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INTRODUCCION

Fuentes histdricas revelan que el hombre en el afdn de encon--
trar los medios apropiados a través de los cuales pudiera eviden---
ciar la verdad. en ¢l ambito penal, recurri6 a la magia y a la adi-
vinaclén, ias que representaron en ese tlempo los medios probato- -
rios por excelencla. Mas tarde aparecen las ordalias o juicios de-
Dios, procedimientos que consistfan en 1a prueba del duelo, del fue
go, del agua, o del juramento, por lo que los resultados debieron -
de haber sido engzafiosos faltando a la verdad y a la justicia. Poste
riormente tuvo lugar el tormento, método inhumano ¢ irracional de
obtener la certeza a costa de la vida e Integridad el acusado, he--
chos que en mds de una ocasién por desgracia en nuestros dias sl-
guen teniendo aplicacion., Flnalmente basado en la expariencia y 16
gica de la razdn, a través de la Ley se establecen medios d¢ prue
ba mdas humanitarios, los que con el auxilio de la ciencla y expa---
riencia del juzgador, hacen poslble el conocimiento seguro y claro-
de un aconrecimiento delictivo, siendo esto altimo lo caracreristico-
de nuestro sistema probatorio, lo que como objeto principal del pre
sente trabajo se pretende explicar, en razon a la importancia que -
en el procedimiento penal representa la prucha; asi en ¢l capliulo -

primero se examina ea forma sintética las generalidades de la pruz



ba, tales como el Organo O persona quien la suministra al 6rgano -
jurisdiccional, el obieto o motivo que es materia de prueba, los --
principios que la rigen a los cuales las paries y el juez deberdn su

jetarse para obtener en plenitud lo que se pretende. Asimismo se

exponen las etapas de la actividad probatoria de acuerdo al sistema
legal, el valor jurfidico de ésta, y la finalidad que se pretende con
ella,

En el scgundo tema se examina la clasificacion de los meding -
de pruzba, atendiendo a la causa de su origen, forma en la que se

presente la que puede ser objetiva o subjetiva, efectos que proldu---

cen en relacion a la veracidad, etc, Finalmente se explican en for

ma muy genérica los diferentes medios probatorios regulados tanto-

por nuestra legislacion del fuero comitin como del federal,



CAPITULO PRIMERO



CAPITULO PRIMERO

1. - CONCEPTO DE PRUEBA

En el procedimiento penal como en todo procedimiento, ya se tra
te de clvil, laboral, administrativo o, de cualquier otro, es de suma
importancia la prueba, pues 2n virtud ds Csta, al juzgador se le --
permite cstar cn posibilidad de definir sobre las pretensiones que a
juicin someten los litigantes, La prueba ha sido dcfinida de diver--

sas formas; a' rvespecto de Vicente y Caravantes apunta que: ...l

ia-

etimologfa de {a palabra prueba deviva del adverblo probe, que gimni
fica honradamente por considerarse que obra con honradez el que

prueba lo que pretende...", refiriéndose al derecho romano agroygn

quz también "...deriva de la palabra probandum. que significa reco- -

mendar, probar, experimentar, patentizar, hacer fe...", asimismo -

analizando las leves de Partidas 2] autor define a la prueba como

e

... Ja averiguacidn que se hace en julcio de alguna cosa dudonsa, . ." (1)

Por su parte Eduardo Pallares, en velaclon a la teoria de la

prueba diferencia a ésta, del verbo probar diclendo que ... probar con

siste en evidenciar la verdad o falsadad de un julcio, o la existencia

1.- De Viceare y Carvautes  José, Tratado Historico, Critico, Filo-
sofico de log Procedimientos Juliclales én matceTa eivil, Madeid,
[Imprenta de” Caspar y Rolg, Editores, 1856, T.11, Pag. 133.
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{

de un hecho, Cuando se trata de la prueba judicial, esa actividad ha

En seati
diverso, e! sustantivo prueba significa todo aquello que puede ser
vir para lograr la evidencia mencionada."' (2)

En sentido estricto Alcald Zamora define a la pruzba como ". .. el
conjunto de actividades destinadas a obtener el cercioramiento judi~
cial acerca de los elementos indispensables para la decision del litd

gio sometido a proceso...”, agrega el autor que también se lama -

prueba "...el resultado asf conseguido y o los medios utilizados pa
ra lograrlos aun cuando en este caso es mds frecuente el empleo -
en plural de la palabra pruebas! (3)

Devis Echandfa, precisa que "Probar e¢s aportar al proceso por
los medios y procedimientos aceptados en la ley, los motivos o las ra-
zones que produzcan el convencimiento o la certeza del juzgador sobre
los hechos. Prueba judicial (en particular) es todo motivo o razdn apor
tada al proceso por los medios y procedimientos aceptados en la ley, pa
ra llevarle al juez el convencimiento o la certezi sobre los hechos, "(4)

Martinez Silva, hace notar 1o que se debe entender por probar, asi

2, - Pallares, Eduardo, Derecho Procesal Civil, México, Porrta 1976,-
Pig. 351 - T

3. - Alcald Zamora v Castillo, Niceto y L.evene Ricardo, Hijo, Dere-
chio Procesal Penal, Buenos Aires, Editorial Guillermo Kraft™=<
Tada, 1945, 7T T Pig. 17

4,- Devis Echandla, Hernando, Teorfa General de la Prueba Judiclal, -
Buenos Atres, Victor P, de Zavala Editor, 1972711, Pdg. 54
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como por pruebas, ya que probar ''.,.ed establecer la existencia do

la verdad; y las prucbas son los diversos medios por los cuales la-

inteligencia llega al descubrimiento de la verdad, Probar es estable

cer ciertas acciones del hombre o ciertos acontecimientos del orden

fisico necesario para el ejercicio de la justicin social. Probar cl -

derecho es establecer que, dados tales hechos, le e¢s aplicable tal o

cual prescripcion de la ley." (3)

En su concepto Nicolds Framiro, define n la prucba en general
como "...la relaci6on concreta entre la verdad y ¢l espiritu humano

en sus especiales determinaciones de credibilidad, de probabilidad y

de certeza.” (6)

Atendiendo la funcidén quz en el proceso :lesempeia la pruzba,

Hugo Alsina, la define "...como la comprohacion judiclal, por los-

modos que la ley establece, de la verdad do un hechn controvertido
del cual depende el derecho que se pretende.' (7)
Con tendencia penalista es Ia definlcidn que en relacidn a ta --

prueba hace el Maestro Colin Sdnchez, ya que la entiende como .., .to-

do medio factible de ser utilizado para el conocimlento de 1a verdad his

5. - Martinez Silva, Carlos, Tratado de Pruzbaun Juliciales, Buenos Ai-
res, Editorial Atalaya, 1947, Pdg. 21 777

6. - Nicolds Framiro, Logica de la Prueba ¢n Materia Criminal, Madrid
L.a Espafa Moderna,” 57T, de TEdicion Pag, 1027

7.- Alsina Hugo, ‘Tratado Tedrico Practico de Derecho Procesal Clvil v
Comerclal, Bucnos Alres, Ediar, Soc. Anon, Tiditores 1958 1T,
Pig. 225




torica y personalidad del delincuente para de esa manera estar en -
aprituwd de definir la pretensién punitiva estatai,'” (8), al referirse -
al conocimiento de la verdad histérica y de la personalidad del de--
lincuwatz, le da la caracteristica de ser penal, as{ como al sepalar
la pretensidn puniriva estatal, pues s6lo en este caso el estado tie-
ne ¢l cardcter de 6rgano acusadot,

Ovalle Favela conceptia a la prusba como “...la obtencion del

cercioramiento del juzgador acerca de los hechos discutidos y digcu
tibles, cuyo esclarecimiento sea necesario pira la resolucidn de) --

conflicto sometido a procesn. También se denomina prueba a log --

instrumentos con que se pretende probar y a la actividad desarmllq
da con este objeto.” (9), con acertada razén ¢l autor citado seiala-
que so6lo 'os hechos discutidos y discutibles son sujetos de prueba, -
todd vez que los hechos imposibles, inverosimiles, impertinentes, -
etc., por su propia naturaleza no necesitan ser probados,

A manera de resumen, debe entenderse que las pruebas en ge-
neval son, el coajunto de elementos objetivos y subjetivos, sometl--
dos

al conocimiento del juzgador destinados a obtener la verdad so-

bre los hechos controvertidos materia de un conflicto.

8.- Colin Sdnchez, Guillermo, Derecho Mexicano de Procedimlcntos
Penales, México, Poryta, 19307 Pag. 3017~ -

9. - Ovalle Favela, José, Derecho Procesal Civil, México, UNAM, -
Sistema Universidad Abierta, 1976, Manual I, Pig. 33.
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Entendemos por elementos objetivos, a las personas o cosas que -
informan al juzgador en relacidn a los hechos controvertidos, tales co-
mo los documentos, testigos, peritos, etc..., y por elementos subjeti-
vos 1 las razones o motivos que obtiene ¢l juez, como resuitado de la

deduccidn que éste adquiere o qua la ley sedala para encontrar b ver--

dad, tal es el caso de las presunciones.
2. - PRINCIPIOS QUE RIGEN A LLA PRUEBA,

Diversos son los principios que en la doctrina se pueden eaunciar -
en relacidn a la prueba en general; asi el maestro José Ovalle Favela, -
al respecto sefiala el principio de "la necesidad de 1a Prucha, segin es-
te principio, los hechos sobre los cuales debe fundarse la decision judi
cial necesitan ser demostrados por las pruetas aportadas por cualquie-
ra de las partes o por el juez. Esta necesidad Je 1a pruzba tiene no 59
lo un fundamento jurfdico, sino 16gico puss el jusgidor no puede decidir
sobre cuestiones cuya prueha no se haya verificado, . " (10), es impor-
tante tomar en cuenta este principio, pues sin la cxistencia de pruebas
el juez cavece de fundamentd en que apoyar su criterio para dictar una

determinada resolucion al conflicto del cual conoce,

El mismo autor senala el "Principlo de prohlbleion de aplicar ¢l co

10, - lbidem, Pag. 200
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nocimicnto privado del juzz sobre los hechos, sepin este principio,

el juzgador no pucde suplir las pruebas con €l conocimiento perso
nal o privado que tenga de los hechos porque sustraeria de la discu
cidn de las partes ese conocimiento privado y porque no se puede -
sor (estigo y juez en un mismo proceso,” (11)

Asimismo el autor sefala el principio de la contradiccion de la
prucha consistente en que "...la parte contraria quien se propane -
una prueba, debe gozar de oportunidad procesal para conocerla y discy_
tirla. incluyendo en esto el ejerciclo de un derecho de contraprobar,
LEste principio no es sino una manifestacion especifica del principio de
contradiceidn que debe regir en general toda la actividad procesat. ™ (12)
[.a parte a quien se le imputa un hecho o una omision fundada a través -
de pruebas, ésta puede demostrar lo contrario aportando también las
suyas para justificar o negar su accion u omision, en el conflicto.

i1 principio de la adquisicion de la prueba indicado por el autor en
cita. segin el cual ... la actividad probatoria no pertenece a quien la-
realiza, sino, por cl contrario, se considera del proceso por lo que de
be tenérsele en cuenta para determinar la existencla del hecho a que se
refiere. independientemente de que beneficle o perjudique los intereses

de la parte que suministro los medios de prucha o aun de la parte con-

11. - Ibidem, Pag. 208
12, - Ibidem, Pag. 209
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trarvia, l.a prueba pertencce al proceso y no a la parte que lo pro-
nuso v proporciond, ' (13)

Otro de los principios que impera en materia de prucha, agrega el
autor, es el de la "publicidad de la prueba, seglin éste, ¢l proceso se -
debe desarrollar de tal manera, que sea posible a las partes y a terce-
ras pérsonas conocer directamente las motivaciones que determinaron
la decisidn judicial particularmente en 1o que se refierc a la valoracion
de la prueba,” (14) Se tiene derecho a conocer en el proceso las prue~
bas ofrecidas por las partes, ya que en base a ¢stas el juzgador dicta -
resolucidn poniendo fin al conflicto sometido a su jurisdiceion,

Como sexto principio en relacién a la prucha cl awor cita el ' prin-
cipio de la inmediacion y de la direccibn del juey en la produccion de -
la prueba, segln este principio el juez debe ser quien dirija, de mane-
ra personal, sin mediacion de nadie, la produccion de la prueba. Si ia
prueba estd encaminada a lograr el cercioramiento del juzgador nada -
mds 10gico que sea éste quicn dirija su produccion, ™ (15)

Luego de analizar este principlo, es perrinente enfatizar que en -
nuestro sistema legal, se geialan especificamente los diferentes me--
dios de prueba por los cuiles al juez se le proporcionan clementos pro
batorios, aunque también sc¢ puede utilizar cualquier otro medio que le
13. - Ibidem Pag. 208

14, - 1bldem Pdg. 209
15, - 1bidem
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produzea convicelon a éste.

Por su parte Devis lichandia, incluyendo a los principios antes

citados, enuncia a varios més, de los que s6lo se transcriben por

considerarse de mayor importancia los siguientes, como son; --

"El principio de la eficacia jurfdica y legal de la prueba, segin
el cual, si la prueba es necesaria para el proceso, debe tener --
eficacia juridica para llevarle al juez el convencimiento o la certe~
za sobre los hechos que sirven <de presupuesto a las normas apllea-
bles al litigio, o0 a la pretension voluntaria o a la culpabilidad pe--

nal investigada."

"El principio de la preclusion de Ja pruecha, se trata de una for
malidad de tiempo u oportunidad para su prictica...” Esto c¢s --
que las pruebas ge deben practicar dentro del término seialado por
la ley, pues de lo contrario se pierde el derecho, causando perjui-
cio en las pretensiones del omitente.

Otro principio importante, es el de la libertad de la prueba -
segin éste, dice el autor que "...para quz la prueba cumpla su fin
de lograr la conviccion del juez sobre la cxistencia de los he-
chos que interesan al proceso en forma que se ajusten a la realt
dad, es indispensable otorgar libertad pira que las partes, con la
tnica limitacion de aqucllas que por razones de moralidad versen -

sobre los hechos que la ley no permite investigar, o que resulien-
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inQitiles pov existir presuncion legal que los hace innecesa---
rios .." (16)

El principio de la pertinencia y utilidad de la prueba sefiala el
autor que "...puede decirse que éste repregenta una limitacion al-
principio de la liberiad de la prueba, pero es igualimente necesario-
puas significa que el tiempo y el trabajo de los funcionarios judicia
les y Jde las partes, en esta etap: del proceso no debe perderse en
la prsdctica de medios que por s{ mismos o por su contenido no sir-
van en absoluto para la produccion de los fines propuestos y aparez
can claramente improcedente o in-idoneos..." (17) es decir, que -
ainicamente deben de aportarse las pruebas que tengan relacion y --
tiendan a demostrar los hechos controveriilos e tal forma que sean
idénevs y necesarios suficientes para cvear curteza en la mente del
fuzgdor.

En forma especifica refiriéndose a la materia penal el maestro
Guillermo Colin Sdunchez, enuncla tres principlos que en materia de
prueh ricnen aplicacidn, asf seifala el principlo de dolo, refiriendo
se al Codigo penal indica que "la intencion delictuosa se presume --

salvo prueba en contrario.” Esto es sdlo a través de las pruehas -

10.- Devis Echandia, Hernando., Teoria General de la Prusba Judi--
cial, Buenos Alres, Victor 0. de Zdvala Udiwor, 197277 7.7 1,7
Pigs. 117, 127 v 129,

17.- Devis Echandfa, Hernando, Opus Cit., I, 1, Pag. 131.
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serd posible demostrar que no existio dolo por parte del delincuen-
te al cometer un hecho delictunsn; por esta razon se considera a la
presuncion de dolo como principio que rige a la prueba penal,

Otro principio es el de la pertinencia, dice el autor "la prueba
cuando es pertinente, se constituye en vehfculo propio para la realiza
cion Jde los fines especificos del proceso penal.” Agrega el autor ". ..
deben ser ldéneos, de lo contrario, no se llegarfa al conocimiento -
de la verdad sino al absurdo,.."

Qtro de los principios que sefiala el autor es el de la urilidad,
senalando qus "la prueba debe ser (Gtil; su empleo se justifica gi --
conduce a lograr lo que se pretende..." (18) Pues lo que se preten
de e¢s encontrar la verdad sobre los hechos controvertidos, para --
dar solucidén a un couflicto, de tal manera que si las pruebas no --
conducen a ésto, resultardn inGtiles ademis provocarian entorpeci--
miento en gl degarrollo del proceso.

Todos estos principlos enunciados por los diversos :iutoréif“-—
coustituyen que tanto las partes como el mismo juez se sujeten a di

chos principlos, trayendo como consecuencia la resolucion del con--

flicto v la administracidn de la justicia por el juzgador.

‘

3. - EL OWETO DE LA PRUEBA.

18. - Colin Sancherz, Guillermo, -Derechn Mexicano de Procedimien- -
tos Penales, México, Porria, 1980, PagsT 3047y 305 N
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Es importante conocer en qué consiste el objeto de la prueba, -
ya que en torno a este objeto surge la necesidad de la prueba, por

lo cual se verdn algunas definiciones que al respecto danalgunos auto
res, FEduardo Couture opina que "...la regla general es qu2 sdlo --
los hechos controvertidos son objeto de prueba..." (19) Toda vez -
que los hechos inverosimiles, imposibles, notorios, etc., por su --
propia naturaleza, no son materia de prueba,

Gonzdlez Bustamante, considera que el objeto de la prueba --
“,..consiste en todo aquello en que el juez debe adquiric el conoci-
miento necesario para resolver sobre la cuestion sometida a su exa
men, y pucde comprenderse en dos aspectos: como posibilidad abs-
tracta de investigacion, es decir, con la concurrencia de los ¢lemen~
tos de que se dispongi, para fundar en tériminos gencrales su con--
vencimiento (objeto de ta prusbha en abstracto), o como posibilidad-
concreta, o sea en todo aquello con que se prueba o se debe o pue-
da probar a un caso concreto (objeto de la prueba en concreton)'(20)

Alberto Blanco Gonzélez, en relacidn al objeto de la pruela con

sidera que "...no es otro que la comprohacioa de los elementos que

sean susceptibles de lograr el esclarecimlento del hecho punible que

19.- J. Couture, Eduardo, Fundamentos del Derecho Procesal Civil,
Buenos Aires Argentina, Ldiciones de Palma, 1972, Vag. 241777
20, - Gonzilez Bustamante, Juan josé, Principios <de Derecho Proce--
sal Penal, México, Porrta, 1971, Tag, 336"~~~ ~ ° °~
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ge Investiga, y de alli que constituya la razon de ser del proceso, a
grado tal que sin ella no se concebiria su existencia ni la necesidad
de la misma.” (21) Efectivamente tiene razon el autor al sefalar -
que la prueba tiene por objeto el esclarecimiento de los hechos con
trovertidos, ya que si no existieran tales, tampoco serfa necesa-
ria aquélla,

Dice Arilla Bas, que ¢l objeto de la prucha ", ,.es el tema a -
probar en el proceso (thema probandum). Il objeto de prueba com
prende todos los elementos del delito tanto objetivos, como subjeti-
vos, Estos altimos refractarios, naturalmente a la prueba directa
se infieren, por inducciéon o deducciones de los objetivos. de acuc-
o con el principio, animus presumitur talis qualem facto demos

no." (22)

Silva Melero, también clasifica al objeto de la prueba en abhs-
tracto y ¢n concreto; la primera la entiende como "...las realidu-
des susceptibles de ser probadas, independientemente de las particu
laridades de cada proceso, y por objeto de la prueba en concrero

(thema probandum) se alude a una categorfa de realidad mas rvestrin

gidas que cn la anterior: tas que son susceptibles de ser probadag

21. - Gonzdlez Blanco, Albevto, El Procedimiento Penal Mexicano, -
Editorial Porriia, 1975, g, 152"~ 7T

22.- Arilla Bas, Fernanlp, Il Procedimiento Penal en Meéxico, di-
tores Mexicanos Unidos, " S/A., 1972, Pag, 104, 77
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en un procesd concreto...” (23). En consecuencia, el objeto de la -

prueba es el estudio de los hechos controvertidos a lo que es nece-
gario esclarecer dentro del proceso; de la existencia de estos he---

chos depende la necesildad, pues si no hay contravencién en éstos, -

resulta innecesaria la prucba,
4.- ORGANO DE PRUEBA.

Al estudiar la prueba se debe tener conocimiento acerca del or
gano de donde previene ésta, esto es. por quién es aportada al pro
cedimiento para lograr el esclarecimiento de log hechos controverti
dos, el 6rgano de pruaebi dice Colin Sdnchez "...es la persona que
proporcioa ¢l conocimiento por cualquier medio factible.,." (24), -
es decir,ese conocimiento dirigido al juez, dentro del proceso, en -
relacidon a un hecho o acontecimienro que dicha persona conoce,

Rivera Silva, al respecto dice que organo de prueba: tLLLese
la persona fisica que suministra al organo jurisdiccional en su cali-
dad de tal, el conocimiento del objeto de la Prueba...” (25)

Interesante es también la opinidn sostenida por Gonzdlez Busta-

23. - Silva Melero, Valentln, l.a Pruzba Procesal, Muadrid, Editorial
Revista de Derecho Privado,” T904 T T, Pay., 49.

24.- Colin Sanchez. Guillerino, Opus Cit., ag. 307.

25.- Rivera Silva, Manuel, Opus Cit., Pig. 203.
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mante, en relacion al organs de prueba, ya que indica que "...es -
toda persona fisica que concurre al proceso y suministra los infor-
mes de que tiene noticia sobre la existencia de un hecho o circuns-
tancia, segln su personal observacion..." (26), lo anterior pura lo-

grar a su favor el convencimiento del juzgador acerca de sus pre--

tensiones,

Por su parte Arilla g, considera que Organo de prueba es: -

"o . la persona flsica que proporciona al titular del Organo jurisdic-

clonal el conocimiento del objeto de la prueba..." agimismo aclara

que “esta definicion excluye el problema relativo a determinar si el
juez. es 6rgano de prueba en aquellos casos en que se proporciona -
astimismo dicho conocimiento como sucede en los medios de pruebha

dircectos y reales.” (27)

Después de haber analizado lo que debe cntenderse por Organo
de prucha y de haber quedado definldo éste, como la persona que su

ministra dentro del proceso al juzgador los medlos tendientes a res

paldar la veracidad de sus pretensiones. Cabe hacer notar que -

estas personas "6rganos de prueba” en el procesn lo son: el proba-

ble autor del delito, el ofendido, el legitimo representante, el dc-

fensor, vy los testipos; sin considerarse entre ¢sto, al organo ju--

20. - GonvzAlez Bustamante, Juan José, Opus Cit., PRig. 335.
27.- Arilla Bas, lernando, Opus Cit., Pag. 103,
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risdiccional, al Ministerio Pablico, wi a los peritos, ya que por su

propla naturaleza tienen funclones distintas dentro del proceso.

5.- CARGA DE LA PRUEBA.

Eduardo Couture, el estudiar la carga de la prueba. 2n seartdo

catrictamente procesal indica que .. .es una conducra impuesta n -

une o a4 ambos litigantes, para que acrediten la verdad de los liechos

enunciados por ellos..." (28)

Sextin Eduardo Pallares, la carga de la prueba "...consisi¢ en
la necesidal juridica en que se eancuentran lag partes de prohar de-
teriminados hechos, si quieren obtener una sentencla favorable a sus
intereses..." (29)

Se debe distinguir a quién corresponde 11 carga de la prucha -
dentro del proceso penal, aunque por regla general, se dice que --
quien afirma, estd obligado a probar; al respacio Francisco Ricei -
dice que "...quien quicri que se sienta como base de su demanda -
0 excepcion, la afirmactén o la negacién de un hecho, estd obligndo
a suministrar la prueba de la existencia o de it no exisrencia el -
hecho toda vez que sin esta demostracion la demanda o la excep---

28, - Couturz, BEduardo, Opus Cit., Pig. 241.
29, - Pallares, Eduardo. Opus Cit., Pig. 359,
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¢cion no resulta fundada y el juzz no puede admitir demandas y excep
clones infundadas..," (30), auaque cabe aclarar que taato en mite--
ria penal, como en la civil, las partes no estdn sometidas a una --
obligacién de probar sug afirmaciones, sino que s6lo se trata de¢ una
curga, cg decir, no existe 3ancion alguna, pero si un rlesgo de su
frir un perjuicio en las pretensiones de la parte omisa,

En relacién a la carga de la prueba dentro del prbcedlmiento -
pemal, Colin Sdnchez, manifiesta que: "...la carga de la pruela no

opera en este procedimiento; éste es de orlen pablicos ante la

inactividad del Ministerio Pablico o del procesado y su defensor, el

Tribunal puede tomar la iniciativa necesaria para que se realicen
los fines especificos el procesoa...” (31)

LEfectivamente, cuando no son aportadas las oruebas por cual--
quiera de las partes 2n el procedimiento, el juez podrd ordenar se
practiquen las diligencias necesarias que le permitan obtener el es-
clarecimiento de los hechos controvertidos,

Igualmente Manuel Rivera Silva, al respecto dice que: "...la --
carga de la prueba, o sza, la determinacién de la persona obligada
a aportar pruchas, no existe en materia penal, pues nadie en parti-

Ricei, IFrancisco, Tratado de las Pruechas, Traducida por Adol
fo Buyla y Adolfo Yasadi, Madrid, Nueva Lidicion s/f., . {. 7
Pigs. 92 y 93.

31.- Colin Sanchez, Guillermo, Opus Cit., Pag, 327
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cular, es:d obligado a aportar determinadas pruebas para acreditar
ciertos hechos y todos estén obligados a ayuldar al exclarecimiento -
de la verdad historica, No es vélido el principio, 'quien ;:'Zzt'irmu es
ta obligado a probar’, pues la busqueda de la verdad, en materiape

nal, es independiente de que quien afirma pruehbe o no su asevera--

cién.., a pesar de las aseveraciones hechas por la 10gica juridica

se¢ puaden establecer dos reglas en lo tociante a la carga de la prue

ba, a saber: 1.- si por principio general, toda persona es inocen

te hasta que se pruebe lo contrario, la carga de la prueba del de-
lito, inimputabilidad, culpabilidad y demdis circunstancias, asi como
el monto del dafio causado, descansa en ¢l Ministerto Pablico; 2, --
ante la existencia de una presuncién legal, probados los clemontos -
descritos en la ley, la carga de la prueba descansa en ¢l inculpado

para los cfectos de destruir la presuncion...” en consecucicia ¢l -

autor en cita, seiala quz "las pruebas deben ser reproducldas  por

el agente del Ministerio Pablico, por el defensor, por el inculpado,
teniendo también el juez facultades para decretar la practica de las

diligencias que estimare necesarias piara cl esclarecimiento de --

los hechos, " (32)

Debe decirse que en la prctica, generalmente el Ministerlo Pu

blico v el defensor son los encargados de reallzar el rewlliniento-

32.- Rivera Silva, Manuel Opus Cit., Pag. 203,
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de las pruebas ya que este Gltimo lo hace en representacion del in
culpado, asimismo cabe hacer notar que dichas pruebas en el proce
dimiento se aportan dentro del término sefialado por la ley, mismo

que transcurre tanto para el Ministerio Pablico, como para cl inculw
pado, esto quicre decir que las pruebas deben aportarse dentro del

mismo poriodo, sin esperar a que sea considerado inocente el incu!
pado o de que oxista presuncion legal de culpabilidad, por tal razon,
las veglas expuestas por el autor antes citado no concuerdan con la

realidad procesal seiialada.
6.- EL PROCUDIMIENTO PROBATORIO.

El procedimiento probatorio, es llamado por Devis Echandia --
",.ocomo la rotalidad de las actividades procesales relacionadas con
la prueta en sus diversas etapas y fases; comprende por ano, la

investigacion, el aseguramiento, la proposiciin o presentacion, ia -

admision v el ordenamicnto, la recepeidén y priactica de los diver

sos malios que la ley contempla o que el juues considera dtiles, sc-
gan el sistema Jde prucha legal o de libertad de medios, que exista
en cada pais.” (33)

Efectivamente el procedimiento probatorfo cn téreminos gencra--

33.- Devis Lichandfa, Hernando. Opus Cit., Plgs, 274 y 275
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les comprende todas las actividades citadas por este autor; inclusi-

ve comprende también la etapa de desahogo de las pruzbas; ahora-

bien, en forma concreta en materia penal en auestro sistema legal,
el procedimiento probatorio se desenvuelve en cuatro etapas rue s2
consideran importantes, y que son: la de ofrecimisnto, admisioa,-
preparacion y desahogo de las mismas,

I:n relacion a la primera etapa, esto es, la de ofrecimiento, el
C&digo de Procedimientos Penales para el Distelto Federal indlica: -

...abierto el procedimiento surnario lag partes Jdispondran de  diez
dins comunes, contados desde el dia sigulente a la notificacion el
auto de formal prision, para proponer pruebas que se desahogiarinen
la audiencia principal..."” (34) se debe aclarar quz este procedimizn
to sumario, se lleva a cabo cuando la pena mdxima aplicable al de-
lito de que se trate no exceda de cinco anos de prision,

Por otra parte ¢l procedimiento ordinario se sigue cuando la pe
na aplicable al delito de que se trate sea miyor a la anterior sefia-
lada, v en ¢ste, el término para el ofrecliniento de prushas es de -
quince dias, mismos que comienzan a corver de igual forma que en
el antertor es decir, a partir del dia siguienie de la wotificacion del

auto de formal prision,

En esta etapa las pactes aportan al jucz, los liversos modios -

¥

34, - Arcfculo 307,
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de prueba regulados por la ley, segin sean necesarios, relacionin-
dolos con los hechos en los que funden sus pretensiones.

Con referencia a la ctapa Jde admisién de las pruebas, ésta se-
reduce a la aceptacién que el Tribunal hace de las pruebas ofreci--
das por las partes, o bien al rechazo de éstos, ya sea por no es-
tar ofrecidas dentro del término fijado por la ley, o bien por resul
tar inidéneas para probar las pretensiones de la oferente, de resul-
tar procedente ¢l ofrecimicnto ¢! juez dicta el auto Hamado "admi--
sorio” dez pruchas,

Ia siguiente etapa de preparacién de las pruebas no es otra co
sa que "...el conjunto de actos que debe realizir el Tribunal, con-
la colaboracién muchas veces de las propias partes y e los auxilia
res del propio Tribunal, asf por ejemplo, citar a lay partes o a --
los peritos o testigos de determinada prueba; fijar fecha y hora pa-
ra determinada diligencia.” (35), agregando ademds otra acrividad -
como es la de solicitar a otra autoridad superior o inferior la pric
tica de ww o varias diligencias, a través de exhortos. etc.

Con referencia a la audiencia de desahogo de las pruebas en el
procedimienio sumurio el Codigo de Procedimientos Penales indica: -
"L a awdiencia se realizard dentro de los lez dias

s siguientes al

35. - Gomer Lava, Cipritmo, Teorfa General del Proceso, Moexico, -
D.F., Textos tniversiarios 19706, Pag.” N7,
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auro que resuelva sobre su admision,.."”, con relacion al procedi- -
q

miento ordinario el mismo ordenamientd citado seiala; "... e el
auto de formal prisién se ovdenard poner el proceso a la vista de -
lag prtes para que propongn, deatrn de quince dias contados des-—
de ¢l dia siguiente a la notificacidn de dicho auto, las pruebas que
estimen pertinentes, las que se desahogiran en los treinra dias pos
teriores,.." (36)

Todo lo anterior en términos generales es el periodo dentro del
cual se desarrcolla el dewthopo de la prueba; ahora bien, en cuanto
a la forina en la que debe desarrollarse tal desahogo, cube manifes
tar que se realiza dependiendo del medio de prucha que se pretenda
desahogar, asi por ejemplo; la coufesidn se reuliza mediante una se
rie de preguntas scguidas de respuestas, en presencia del jussador
quien las debe calificar de legales, existen orros medlos de pruebas
como los documentas gque por su propia naturaleza su desahogo  es-
automdtico, la pericial, la que con el dictamen del perito rendido -
ante el juez se tiene por desahogada, etc..." s as{ comd en forma

sintérica ha sido descrito el desarrollo del procedimiento pznal.
7.- VALORACION DE LA PRUEBA

Refiri¢ndose a este tema ¢l maestro Zolfn Sdnches. apuin gue
|

35.- Arifculos 308 y 314.
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... la Valoracién de 1a Prueba es un acto procedimental, caracteri-
zada por un andlisis conjunto de todo lo aportado a la investigacion
(relacionando unas con otras), para asi, obtener un resultado en --
cuanto a la conducta o hecho (certeza o duda) y a la personalidad -

del delincuente (certeza)," (37) Esta valoracion la lleva a cabo el -

Organo jurisdiccional.

Francesco Caruvelutti, al respecto dice que: "...el valor de la

prucba consiste, en su idoneidad para establecer, segin las leyes -
de la naturaleza, la existencia del hecho a probir, este valor viene

a configurar como el paso de la prusba sobre tu balanza de 1a justi

cia. por lo que se habla de pruebas graves y de pruebas leves para

indicar su mayor o menor valor.” (38), Cabe anotar que en el de-

vecho mexicano no procede hablarse de pruchayg graves o leves, ni

de mayor o menor valoracion, toda vez que ninguna de las prucbas
pueden tencr un vator superior a otra, en virtwd dJde que nuestro sis

tema legal determing especificamente, In fora

e valorar vada una
de ollas.

Avilla Bag, al referirse al valor de la prucha apunta que "...es

el prado de credibilidad que contiene para provocar la certeza en el

dntmo del titular del organo jurisdiccional.  lste valor se forma sl

37.- Colin Sanchez, Guillermo, Qpus Cit,, Pl 317.
38. - Carnelurti, P'rancesco, Opus Cit,, Pag, 294,
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guiendo un criterio cualitativo y cuantitativo, todo medio de prueba -
es un principio apto para provocar la certeza, de acuerdo con el --
criterio cuantirativo los medios que por si sdlog no bastan para pro
vocar la certeza, sino que necesitan complementarse con otros, --
coustituyen la prueba semiplena, y los quz no precisan de esa com-
plementacton, la prueba plena.' (39)

Al analizar en la doctrina y en el derectin comparado el autor -
en cita, con referencia al valor de la prueba sefala cuatro siste---
mas:

"a). - El sistema de la prueba seg@n el cual dicha valoracion se¢ ha
de sujetar a la norma preestablecida por la ley. fste sistema se fundit
en la necesidad de prevenir 1a arbitrariedad y ta jgnorancia del juez.

"b). - Sistema de la prueba libre, de acucrdo con ¢} cual la va-

loracion se debe sujetar a la 16sica.

1

la necesidad de adoptar la prueba o la infinita variabilida] de !

1()5 -

liste sistema se justifica en -

hechos humunos.

"c). - 1l sistema mixto, que como su mismo nombre lo indica,
participa de los dos sistemas anteriores, es decir, se sueta a la -
valoracién de unas pruesbas preestablecidas y deja a otros a la ori-

tica del juea.

"dy.- Bl de la sana critica que se sujeta a la valoracion  de la

39, - Arilla Bas, Fernando, Opus Cit,, Pag. 2006
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prueba tan'o a la regla de la 18gica, como a la experiencia del --

juez."” (47)

1Z1 auror citado se pronuncia por este Gltimo criterio, por consi
derar que es el mis apto para llegir a la obtencion de la certaza,
Por lo que reapecta al sistema de valoracidn de las pruebas ep la -

legislacion mexicana, se ha adoptads el sistems mixto de valoracion,

er virtud de que si bien es cievto que la ley faculta discrecional---
mente al juzgador, para qua a su juicio valoriec a determinados me
dios <le prueba; sin embargo, por otra parte seilala también losg re-
quisitos que deben concurrir para reconocer valor pleno a otrog me
dios probatorios. Con mds detalle se explicard c¢n el Capitulo Ter-

cero, la valoricion de cada una de las pruebas, de conformidad con

el sistema legal que se sigue en nuestro derecho.

8. - FINALIDAD DI 1 A PRULEBA.

Como twda actividad se proyecta hacla una determinada finali---
dad. asi Ia prueba justifica la suya dentro del procedimiento en la -

forma que a contlnuacion ge expon

G

El Maestro Cipriano Géomez Lara, al referirse a la finalldad de

la actividad probatoria indica que ésta, consisie en .. . lograr que el

40. - 1bidem.
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juez llegue a una conviccion u obtengn una certeza sobre los hechod
o sobre las circunstancias también relativas a las pretensiones y a
las resistencias de los litigantes.,” (41). La finalidad de la activi-

dad probatorio y la de la prucba en particular, son equipaviubles en

este caso.

El autor Framarino dei Malatesta, al respecro dice que: ... la

finalidad suprema y sustancial de pruzba es la comprobucion de la

verdad; y cualquiera que sea la especie de verdad que se quizre de
mostrar, ella no actiia comu finalidad sobre la waturaleza esencial -
de la prueba, sino por su aspecto génerico de verdad, por su aspec

to especifico, que consiste en esta o aquella verdad determinada,

pues cualquiera que sea la verdad que se deba comproiar, la prue-
ba como tal no reflejard en el espiritu 3ino como verdad y en cuan
to ¢s verdad; en otros términos, cualquicra que sca la nawraleza -
de la verdad especifica a jue se refiere la pruzba, la nawuraleza de

la prueba slyue giendo una misma siempre,” (42),  En consceuencia
£

la finalidad de la prueba en el procedimicnio ponal, es el de condw

cir al juzgador al comocimiento de la verdwl buscada en juicio,

acerca de las pretensiones que las partes somerten a2 la deci-

sion judicial,

41,- Gomez l.ara, Cipriano, QOpus Cit., Pig. 273,
42.- Framarino Dei Malatesta, Logica de las Prushas en Materia -
Criminal, Bogota, D. K. Editorial Temis, 19064, Vol1, Pag 1027



CAPITULO SEGUNDO



CAPITULO SEGUNDO

.- CLASIFICACION

Autes de analizar la clasificacion de los diversos medios de prue--
bia, e¢s conveniente conncer previamente, qué dehe entenderse por --
medio de prueba; al respzcto Jaime Cuasp, consldera que: "...Me--
dio de prusba es, todo aquel elemento que sirve, de una u otra mi
neva. para convencer al juez de la existencia o inexistencia de un -
dato procesal determinado.’ (43)

Por su parte Devis Echandfa, entiende por medio de prueba

",..a los elem2ntos o instrumentos (testigos, documentos. erc.),

utilizados por las partes y el juez, que suminigtran esas razones o -
esos motivos (es decir, para obtener la prueba). Puede existir un me

dio Jde pruzba que no contenga prueba de nada, porque de é1 no se obtle

ne ningdn motivo de certeza. Pero en un sentldo en general se en-

tiende por prueba judicial, tanro fos medios como las razones o los

motivos contenidos en ellos y el resultado de éstos,,." (44). Debe

observarse que de las citas anteriores ambog autores colnciden en-

43, - Guasp, Jaime, Derecio Procesal Civil, Madrid, Instituto de Iis
twlios Politicos, "Tércera TiAicion,” 1908, 1. 1, Pig, 340, -
44, - Devis Echandfa, Hernando., Opus Cit., U, 1., Pag. 29,
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declarar quz los medios de prueba son los clementos portadores e

las razones o los motivos por los cuales el juez obtiene la certeza

de los hechos o acontecimientos realizados.

El mismo criterio es el que sostiene Hugo Alsina en relacion a
este tema, al indicar que: "...se entiende por medio de prueba al-
instrumento cosa o circunstancla en las que el juez encuentra log --
motivos e su conviccion, Habitualmente se confunden ambos con--
ceptos, y se habla entonces <e prueba de testigos, prueba de confe-
sion, cuando en realidad de verdad la prueba resulta dela manifes -
tacion del testigo o del que confiesa, La prucbha se produce por al
guno Jde los medios que la ley adimite y asi es motivo de prueba la
declaracioén por un testigo veraz del hecho par él presenciada. ' (45)

Finalmente Rosemberg l.eo, dice que: "...medios de pruztst --
son las cosas corporales que deben proporcionar al ju2z una pareep- -
cion sensible, los portadores dz la Institucion o de la transmision: ¢l -

objeto de inspeccion ocular, los documentos, 1os testigos, los peritos,

las partes,

Pero se denomina también medio de prueba lo quz lo-

gra el magistrado mediante la percepcion gensible de esas cosuas --
corporales; la lnsneccidn ocular, el coatenido en ideas de los docanen
tos, las disposiciones de los testigos. o de las partes, los dicidme

nes de peritos; a ésto corresponde la designacion de materin o

43, - Alsina, Hugo, Opus Clt., T. U Pag. 23
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prueba o de comprobacidn.' (46)

De la cita anterior, sc desprende que cl autor confunde al me-
dio de prueba con la prueba propiamente dicha, puesto que denomi-
na también medio de prueba, a la obtencién del conocimiento que ad
quierc el magistrado a través de la percepcion sensible de lag co~
sas corporales, el contenido en ideas de los documentos, las clispo-
siciones de los testigos, ete,, aunque finalmente reconoce que esto
Gltimo corresponde proplamente a la prueba,

in sintesis debe decirse que, ¢l medio de prueba en el procedi
miento penal, son los diversos elementos capaces de proporcionar -
en el 4nimo del juzgador, el cercioramiento de la existencia de la

verdad o falsedad, de uno o varios acontecimientos o hechos crimi-

nosas realizados por el hombre, en perjuicio de la sociedad,
1.- PRULBAS DMIRECTAS E INDIRECTAS

Varias han sido las clasificaciones que ¢n la doctrina se han he
cho en rvelacion a los medios de prueba, en mencion a la causa de-

su origen, forma, efectos, ete., en conscecuencia, Julio Acero, en

razon al contenido u objeto de éstas, las clasifica en "...directas y

46. - Rosecmbery, f.eo, Tratado de Derecho Procesal Civil, Buenos -
Aires, Ediciones Juridicas Turopl - America, T955,T.TT, Pay,. 203,
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pruebas indirectas. [as primeras son las que por si mismas tien-

den o acreditar el hecho capital que se investiga, es decir, en pro-
cedimiento penal la culpabilidad o inculpabilidad del reo. Las scgun-

das no conrienen, por si mismuas tal hecho, pero si otro del que-

aquél puede referirse.” (47)

Bduardo Pallares, al hablar de las pruebas directas o inmedia-

tas seiiala quer "...son aquellas que producen el conocimlento delhe

cho que se trata de probar sin intermediario de uingtn género, [.as
mediatas o indirectas son sus contrarias.' (48)

Por su parte Ovalle Favela, cn relacidon a las pruebas directas
¢ indirectas indica que: "...las primeras muestran al juzgador el-

hecho a probar directamente y las segundas lo hacen por medio de

otro hecho u objeto de declaracién, dictamen, etc., la regla general

es que las prucbas sean indirectas como: la confesion, el testimo--

nio, los <ocwmentos, etc, La prueba directa por excelencia ¢s  la

inspeccion judicial que pone al juez en contacto directo con iou he--

chos a probar." (49)
Sin lugar a duda son acertadas las ideas expuestas por loy auto

ves citados, sin embargo, no es aceptable el que clasifiquen 1 las

47.- Acero Julio, Proccdimiento Penal, Pucbla, Puc., México, tidito
rial José Ma, Cajica Jvo, SVA, 1908, Pag, 220, -

48. - Pallares, bBduardo. Opus Cit., Pdg. 333,

49. - Ovalle Favela, José, Opus Cit,, Pig. 255.
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pruelas, en lugar de los medios de ésta; aunque la intencidon de di-

chos autores es el de clasificar a los medios. Por otra parte se -

concluye que los medios de prueba directos son aquellos que apor-
tan al juzgador, el conocimiento inmediaro de los hechos aconteci--
dos, tal es el caso de la inspeccitn judicial en la que inclusive, el

nombre deriva de la intervencion del juez, al practicar el reconoci-

miento Jdirecto de los hechos constiturlvos de un delito. Y log ime
dios de prueba indirectos, son los que en segundo término informan
al orgno jurisdiccional, a través de personas u objetos, como son

los testigos, peritos, docuimentos, etc.
2.~ PRECONSTITUIDAS Y POR CONSTITUIR.

In relacion a este rema Jeremias Bentham, seiala: .., vo lia--
mo prueba preconstituida aquella cuya creacion y conservacion han -
sido ordenadas por la ley con antelacion a todo Jerecho u obligacion,
de tal modo que la exhibicion de esta prueba sea necesaria para --

mantener este derecho o esta obligacion.” (50).

Ovalle Favela al hablar de las pruebas preconstituidas y de las

que son por constituir, dice: ".,.las primervas existen previamente -

50. - Benrtham Jeremias, Tratado de las Prucbas Judiciales  Paris --

por
C.M.V. Towmo 11, Pig. 31,
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al proceso, como en el caso tipico de los documentos; las pruebas

por constituir, son aquellas que se realizan sdlo durante el proceso,
como el testimonlo, la inspeccion judicial, los dictdmenes periclales,
ete.” (51) Como se observa, los medios de prueba se clasifican en
preconstituidas y por constituir, atendiendo al momento de su crea-

cion. ya gea ésta antes o durante la secuela de} proceso, como -

ha quedado expuesto en la idea anterior, igualniente como lo apunta

EJduardn Pallares al seflalar que: .. .las primeras son las que se -

han formado o constituido antes del juicio y las segundas son las -
que se llevan a cabo en el mismo juicio.™ (52) En consecuencia, -

preconstituidos son los medios de prueba existentes con anteriori- --
dad al proceso o juicio, tales como los documentos v los testigos, -
aun cuando estos Gltimos no sean considerados como tales, por los

autores anres citados, sin embirgo, su existencia es previa al pro-

ceso aunque su reconocimiento sea dentro de Cste.
3.- REALES Y PERSONALES.

Julio Acero, al antlizar los medios de prueba, apunta que por -

razon Jle su causa o syjeto se clasifican en: ... pruebas reales o ma-

St. - Ovalle Favela, José, Opus Cit., Pig. 255
52. - Ovalle Pavela, José, Opus Cit., Mag. 255,
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teriales y pruebas personales. Se llaman reales las producidas por

las cosas, y personales o histéricas las producidas por las perso--
nas, tamhién se practican y aprecian de diversa manera y cabe re-
cordar la preferencia que la ley da a las primeras para la compro-
bacion del cuerpo del delito.” (53).

Por su parte Eduardo Pallares, considera que los medios Jde prue

ba reales "...consisten en cosas y son contrarias a las person:les-

producidas por las actividades de las personas. Cabe advertir que

las personas, cuando son objeto de una inspeceidn judicial, constitu
ye un medio de prueba real.” (54)

Qvalle Favela ejemplifica diciendo: ", ..las pruebas reales non -

las proporcionadas por cosas: documentos, fotogratias, etc., luy --
pruebas personales, como su nombre lo indica, provienen de porso-
nas: la confesitm, el testimonio, el dictamen pzricial, erc.” (35)

Se deduce de lo anterior que los medlos de prueba reales son-

aquellos representados por instrumento o cosas, que informan al juz
gador acerca de acontecimientos constitutivos de uizo o varios ilici-
tos realizados por una o varias personas; y los medios de prucha -

personales son aqueallos que se encuentran repiresentados por indivi-
duos, cuya finalidad es auxiliar ol juez para encontrar la verdad

53.- Acero, Julio, Opus Cit., Pag. 220.
54. - Pallares Eduardo, Opus Cit., Pag. 353,
55.- Ovalle Favela, josé, Opus Cit., Pig. 250,



de los hechos controvertidos,
4,- FUNDAMENTALIES O BASICAS

[.os medios de prucba fundamentales o bdsicos, para Colin San-

chez, "...son aquellos a través de los cuales puede lograrse el co-

nocimicento de la verdad historica; son informaciones de quienes, en

alguna forma, adquieren experiencia sobre los hechos, o simplemen
te, hacen saber algo relacionado con el procedimiento, lo cual se -

traduce en atestados referidos al pasado, cuyo conocimiento adqui--

rieron fuera del proceso, y que pueden recaer sobre conductas o he

chos, personas, objetos y lugares. Los medios de prucha de esta-

clase son: las declaraciones de denunciantes, del probable autor del
delito v de terceros llamados testigos.™ (56)
Fundamentales o bdsicos son aquellog medios de prueba, que --

proporcionin al juez, el conocimicnto pleno y necesarlo para encon-

trar la verdad de los acontecimientos delictuosos, somcetidos a pro-

cesn,

l.os medios de prueha de esta especie son fundamentales, en vir
tud de la importancia que revisten dentro del proceso, pues de la -

informacion de ésrtos, depunde que el juzgador conozea con certeza,

56. - Colin Sinchez, Guillermo, Opus Cit., Pig. 328,
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la verdad historica de los hechos, y pueda asi definlr las pretensio
nes que las partes someten a juicio. Como ejemplo de estos me- -
dios pueden citarse a cualquiera de aquellos permitidos por la ley,-
siempre y cuando, la informacion que suministren sea tal, quc no -

sea posible adquirirla por otros medios probatorios afines.

5.~ COMPLEMENTARIAS O ACCESORIAS Y MIXTAS.

"...la vida y la operancia de estos elementos, dentro del pro-
cedimiento, depende de las pruebas fundamentales o bdsicas; tlenen-
por objeto, robustecer, clasificar y desentraiiar dudas o contradic--
ciones, cuestiones técnico-cientificas de alguna rama del conoclmi.eg
to, u de otros aspectos a que aquellos han dado lugar, para asi lle
nar su objetivo. [ntre estos medios de prueha tenemes al careo, -
la confrontacion, la inspeccion, la reconstruccion de la conducta o
hecho y la peritacion,”™ (57) Asf apunta el muestro Colin Sanchez, -
al referirse a los medios de prueba compleinentarios, y al referir-

se a los mixtos, sefiala que estos: “,..estdn caracterizadns por con

tener elementos de los fundamentales o basicny v de los complenmien

tarios o accesorios, como log documentos.’ (58)

57.- Colin Sanchez, Guillermo, Opus Cit., Pig. 328
58, - Ibidem, pdau.” 329,

N\ f
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Por la importancia derivada de la informacién que los medios de
prueba realizan dentro del procedimiento, se les ha dado tal clasifi
cacion; asi se tiene que: complementarios son, aquellos medios --
que como objetivo tienen, el de auxiliar a otros, ya sea conforman-
do, justificando, complementando o perfeccionando, la informaci6n -
de aquellos, que tlenden a encontrar la verdad o la falsedad de un-
acontecimiento criminoso, Como ejemplo de éstos, se encuentran a
los que cita el awor anterior, asi como también a todos aquellos --
medios permitidos por la ley, y que como objerivo tengan, comple-
mentar la informacién dada por otros medios probatorios al jucz, -
con ¢l propdsito de demostrar dentro del procedimiento, la culpabi-
lidad o inculpabilidad de una persona.

Con referencia a los mixtos, debe decirse que como lo sciiala -
el autor en la anterior cita, contienen elementos informativos tantn
fundamentales como complementarios; e¢s decir, su funcién en el --
procedimiento, puede manifestarse en doble sentido (como fundamen
tal 6 complementario), dependiendo del hecho que se pretenda pro--

bar, pues ¢n ambos casos pueden ser utilizados para conocer el he

cho que se investiga.

6.- HISTORICAS Y CRITICAS

Becerra Bautista, refiriéndose a este tema, apunta que: ", . . prue
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bas histOricas son aquellas que son aptas para representar el obje-
to que se quiere conocer; en cambio, las criticas son las que nore
presentan directamente el objeto que se quiere conocer.

A la primera clase corresponderdn en nuestro derecho las fo-

tografias, las cintas cinematogrédficas, las producciones fonografi--

cas ...las segundas pertenecen a aquellos objetos o declaraciones, -
de personas quz sin reflejar el hecho mismo que se va a probar,-
sirven al juez para deducir la existencia o inexistencia del mis-
mo. " (39)

Por su parte Alcald Zamora dice que: ".,,pruebas historicas y
pruebas criticas, segin que sfrvan para represeatar el hecho que
s2 hava de probar (por ejemp'o, relato de un testigo, o fotografla -
de un suceso) o bien para deducir su existencia o inexistencia (ver-
bigracia, dictamen pericial, indicios),” (60)

El doctor Eduacdo Pallares al tratar este tema cita a Carneluti
v apunta que "...se entiende por prucbas hisioricas, las que se re-
producen de algiin modo el hecho a probar como son: la prueba de

confesion, documental, testigos, inspeccion judicial y fama puablica,

las pruelas criticas no producen el hecho a probar, sino que de--

39, - Becerra Bautista, José, Bl Proceso Civil en Méxlco, Méxlco, -
D, ., Editorlal Porrda, STA7, cuarta Bdiclon 1974, Tag. 101

069, - Alcald Zamora y Castillo, Niceto y Levene. Ricardo, 1lijo, Opus-
Cit., Pag. 32,
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muestran la existencia algo del cual se infiere la existencla o -

inexistencia de dichos hechos. Son criticas la prueba de presuncio-
nes y en algunns casos la pericia.' (61)

Son acertadas las opiniones emitidas por los autores antes cita-
dos, pero con mis exactitud es el concepro que al respecto iwdica -
este altimo, ya que efectivamente son historicas las pruebas que re
producen, relatan o representan de alguna munera, log hechos o --
acontecimientos delictunsos, que se pretenden probir, dentro del -
procedimiento. Como e¢jemplo de estos medios, pueden citarse a -
todos aquellos medios probatorios admitidos por nuestra legislacion,
con la salvedad de la presuncional, y como lo seflala ¢l autor, en -
algunas ocasiones la pericial, toda vez que la primora existe como
resultado de la deduccion que el juez hace o que la ley establece de
un hecho conocido para investigar la verdad de otro Jdesconncido; en
consecuencia, esta probanza no repraluce los hechos como ‘o hacen
las pruebas historicas, pero si por otra parte, en virrud de esa de
duccion va a demostrar y a comprobar la existencia de los hechos -

que se pretenden probar. De igual manera la prueba pericial en al

gunos casos. sin representar o reflejar el hecho o los hechns mance
ria de un conflicto, sirve al juez para conocer la verdad o falgadad

de la existencla e dichos hechos; dadas las caracteristicas de  cs-

61.- Pallares, Eduando, Opus Cit., Pig. 354,
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tas dos probanzas se les ha clasificado en criticas.

7.- JUDICIALES Y EXTRAJUDICIALES

Judiciales son todas aquellas pruebas admitidas por la ley, y que
lag partes en un conflicto rinden o las suministran ante la autoridad
judicial competente o incompetente, con el propdsito de demostrar -
la verdad de sus pretensiones, dentro de la ctapa legal del procedi-
milento; se considera autoridad judicial incompetente para los efec--
tos de esta clasificacion, aquella que con pogterioridad a la recep---
cién de las pruebas sea declarada incompetcnte, pero sin que por -
ese hecho deje de tener el cardcter de judicial,

En relacion a las pruebas extrajudiciales, como su nombre lo-
indica, son todas aquellas que se rinden ante cualquier otea autori-
dad distinta de la judicial, o bien la que s¢ pracrica entre particula
res, tambi¢n la que se suministra previamente al procedimiento ju-
dicial, por ejemplo: ante el ministerio piblico, o ante el funciona--
rio de la mal denominada Policia "Judicial”, (puesto que se trata de
autoridad administrativa), o ante otra.

Is necesario aclarar, que existe infinidad de clasificaciones que
en relaclon a los medios de prueba se han hecha ¢n la dacrrina por

los diferentes autores, tanto mexicanos como extranjeros, pero que
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por conviccién propia, la clasificacidon de mayor relevancia es la --
que se expone en el presente capitulo, por considerar que ésta, pue

de ser encauzada y adecuarse a cualquier tipo de materia procesal.



CAPITULO TERCLERO



CAPI'TULO TERCERO

1.OS MEDIOS DE PRUEBA EN LA LEGISLLACION VIGENTE

1.- LA CONFESION JUDICIAL

A). - CONCEPTO. - Definir a la prueba implica que ésta puede

ger analizada desde dos puntos de vista; legal y doctrinal, Desde -
el punto de vista doctrinal, la prueba confesional ha sido definida -

por Carlos Lessona como; "..,la declaracida judicial o extrajudicial

(cs espontdned o provociada por interrogatorio de la parte contraria
o por el juez directamente) mediante la cual una parte, capaz de --
obligarse y con dnimo de proporcionar a la otra una prucba en per-
juicio propio, reconoce total o parcialmente la verdad de una obliga

cidbn o de un hecho que se refiere a ella y es susceptible de efectos

juridicos.” (62)

Ellero Pictro por su parte considera que: ,,.se llama confe--

si6n a la revelacion de un delito por su autor; tal revelacion cg, ya
completa, ya incompleta, se refierc integramente al delito o tan 86

lo a alguna de sus circunstancias.”™ (63)

62. - Lessona, Cuarlos, Teoria General de la Prueba en Dervecho Ci-
vil, Madrid, Instituro Editorial Reus, 1957, Traducido por En-
rique Agpuilera Paz, Tomo [, Pag.. 389,

03. - Lllero, Pietro, Certidumbre en los Julcios Criminales, o Trata
do de la Prueba cn Materia Penal,” Madrid, Thstituro BditorlaT=
Rcus, TUH " Traducido por: Adolfo Pogada, Pag. 127,
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‘Sergio Garcia Ramirez, conceptia a la prueba confesional di-

ciendo: "...confesidn es la realizacidon de heclios proplos, por me

dio de la cual el inculpado reconoce su participacion ¢n el delito, " (04)

Al hablar de este tema Devis Echandia, manifiesta que: "...la
confesion es un medio de prueba judicial, que consiste en una decla
racion de ciencia o Jde conocimiento, expresa, terminante y seria, -
hecha conscientemente, sin coacciones que destruyan la voluntad del
acto, por quien es parte en el process en jjue ocurre o es aducida,
sobre hechos perjudiciales a quien la hace o a su representado, se-
gan el caso, o simplemente favorables a su contraparte en ese pro-
ceso, "’ (65)

Desde el punto de vista legal el Codigo de Proccdbmientos Pena-
les para el Distrito Federal, indica: "...la confesion judicial e¢s la
que se hace ante ¢l Tribunal, o juez de la causa o unte el funcio-
nario de la policia judicial que haya practicado las primeras diligen
cias." (66)

Asimismo el Caodigo Federal de Procedimientos Penales sefiala -

que: ''...la confesion podra recibirse por el funcionario de la poli--

cia judicial que practique la averiguacion previa o por el tribunal  que

04, - Garcia Ramirez, Sergio, Curso de Derecho Proces

México, Editorial Porrda,”S. AT, 1974, Pig. 293
08, - Devis Echandia, Uernando, Opus Cit., 1. |, Dig. 667.
66. - Art. 136,

al Pcng_L, -
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conozca el asunro.,." (67)

Es obvio el error en el que incurre nuestra legislacion, al reco
nocer como judicial a la co;nfesién hecha anre el funcionario de la po
licia judicial, pues es de todos conocido que tal denominacion (judll-
cial) nada tiene que ver con los Organds jurisdiccionales, ya que 40
lo es auxiliar de éstos, como sucede en los casos de ejecucion de -
orden Je aprenension, de comparecencia de careo, etc, sin embar--
go depende directamente del Ministerio Piblico {autoridad Adminis--
trativa), por 1o que dicha coufesion debe ser considerada como ex-
trajudicial, ya que julicial es la que se rinde Gnicamente ante el --
juez raspectivo.

Por otra parte el Codigo Federal citado, aungue nd le da califi-
cutivo a la coafesion, si le concede igual valoracion a dicha proban
Zza cuando ésta se realiza ante el tribunal o blen ante el citado fun-
cionario judicial, por lo que tanto la ley fedcral como la local, con
funden a los términos juridicos y otorgan a autoridades facultades -
quz no les corresponden comd en este caso,

Resulta del andlisis de los conceptos que anteceden, que la con
fesion en materia penal, debe entenderse como: la declaracién que -
una persona imputable con el cardcter de inculpado, rinde ante el

ormino jurisdiccional, reconoclends su culpabilidad o manifestando -

07.- Art. 207,
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su inocencia en relacion a ua acontecimiento constiturivo de un deli-

to del cual se le atribuye.

Por otra parte, conveniente seria suprimir la facultad que le ley
otorgt al funcionario policiaco, de reclibir la confesion del presunto

responsable, en ruzon 1 que s¢ trata de autoridad inocua para tal -

efecto.

B). - NATURALEZA JURIDICA. - i.a naturaleza juridica de la -

confesion ha sido estudiada vy anallzada por dlversos aurores, al rog

zcto Alberto Gonzdlez Blanco, asevera que: "...la confesiéon consi-

derada en si misma se caracteriza por ser un acto personal he--
cho por el propio inculpado y relacionada con su culpabilidad, por -
el hecho de que la confesidn resulte interesadua. algunos lo conside-
ran como sospechosa freate al testimonio que rinde el testigo pro--
piam2ute dicho; y otros como un simple indicio que debe relacionar

se con tados los demds elementos probatorios que se aporten al --

proceso.' (68)

Jaime Guasp por su parte con referencia a este tema, manlfies

ta que: "...la confesion es pues. por su naturaleza, un verdadero -

medio de prueba: aquella pruebia que se obticne mediante las decla-
riciones de las partes que tlenden a formar ia conficcidn judicial. -

Nada importa que ciertos precepios de nuestro Jderecho positivo pa-

08. - Gonzdlez Blanco, Alberto, Opus Cit., Pag. 158,
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rezcan referirse no a una verdadera figura probatoria, sino negocial-
o declaracion de voluatad, como ocurre cuando se habla de una es~
pecial capacidad o consentimiento o incluso de revocabilidad o irre-
vocabilidad de la confesidn pues son expresiones fruto de una con--
cepeion defectuosa que se mantiene como vestigio historico de ideo-
loglus superadas, o si se quiere, como una consecuencia de la es--
pecial significacion psicologica que tienen alyunos resultados de la
prucha de la confesion.' (69)

l.a confesidbn en nuestro derecho procesal se ha reconocido tan-
to tedrica como juridicamente como un verdadero medio de prueba,
por la conviccion que adquiere el juez en virtud de ésta, en rela---
cion a los hechos constitutivos de un delito y que surge como resul
tado de las declaraciones que cudlquicra de las partes vierten, re--
conociendn, justificando o negando su culpabilidad en 1a comision de
un ilicito en ¢l cual latervinieron. No se asemeja a ningan otro --
medio probatorio en razdn a que en ¢ste se expresan hechos pro---

pios de conocimiento inmediato,

C). - CLASIFICACION. - l.a prucba confesional en diferentes lu

gares y por diferentes estudiosos del derecho procesal ha sido cla-
sificada de diversis meneras, es por eso que Devis Echandia, pro-

porciona la siguiente clasiflcacion de la confesion:

09. - Guasp, Jalme, Opus Cit,, Pag. 348.
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"a). ~ "...es confesion judicial la que se hace a un juez sea o

no competente, en ejercicio de sus funciones, sea en el
curso del proceso o en otro proceso o en diligenclas pre
vias,

”b).

]

Confesion extrajudicial es la hecha en otra oportunidad o
ante distintas personas.

"c).- Espontineas y provocadas (aquellug cuando surgen por -
iniciativa del confesante y éstas cuando se tiene median-
te su interrogatorio).

"d). - Escritas u orales, segin ¢l medio de expresion utilizan-

do (por ejemplo, en memorial dirigido al juez del proce
0 0 en respuestas orales a un interrogatorio).

Preconstituidas o constituidas, segin que estén o no debi
damente comprobadas antes del proceso ¢n que se aduce
como prueha (puede preconstituirse una confesion oral ju
dicial, obteniendo la copia del acta de la diligencia en -
que fué recibida en otro proceso o en posiciones previis,
y una confesidn extrajudicial medlante declaraciones pre-

vias de las personas que la presenciaron y oyeron),

B

"), - Documentales e inxlocumentales, entendiendo por las pri-

meras lag que constan en docurnentos pablicos o priva--

dos en cuyo caso plerden su naturaleza propia de confe-



My, -

sion y adquleren la de prueba documental, cuyo valor,

se confunde con el asignado al documeato por la ley oel

juez.

La confesion judicial, entendida en sentido lato, puede -
subdividirse, en confesion judicial propiamente dicha, ad
mision y reconocimiento; pero desde un punto de vista ri

gurosamente jurfdico, las dos dltimas son instituciones -
autonomas con caracteristicas propias. no obstante que -
producen efectos parcialmente andlogos a los de la pri--
mera,

Confesidn expresa o ficta, ésta cuando sc¢ declara confe-

so a quien citado .1 posiciones no concurre y a quien se
niega a responder (la no oposicion a la demanda en cler

tos procesos), ed un reconocimiento ticito de la preten-

sion, " (70)

Por su parte Caravantes, apoydndose ¢n las Leyes de Partidas,

indica: ',..dividase la confesion en verdadera, expresa y tdcita o-
ficta; Hdmase verdadera la que se hace con palabras o sciiales que

manifiestan clara, expresa y manifiestamente lo que se dice; y tuicl

ta la que se reflere de algin hecho o se lmpone por la tey coma -

por ejemplo, cuando el preguntado se nfegar 1 responder, o no res-

70. - Devis Echandia, MHernando, Opus Cit., T.L Pags. 668 y 009.
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ponde como debe, o huye después de contestado el pleito y lo
abandona, ley 3, «tit, 13, Part. 3y 2, Tit. 9, libro 1l de la -
Nov. recop.

...se divide igualmente la confesidn en simple y cualificada,
Llamase simple la que hace el litigante confesando lisa y lanamen-
te lo que se le pregunta, y cualificada la jque hace reconociendo la-
verdad del hecho sobre el que recae la pregunta, pero restringicn--
do la intencion de su contrario. También sc divide en judicial y ex
trajudicial; se llama judicial la que el litigante hace en juicio ante -
juez competente, v en la presencia de escribano conforme a dere--
cho; y extrajudicial la que hace fuera de julclo de cualquier modo -
ante juez que no es competente, o faltando alguna de lag formalida-
des del derecho." (71)

También Alberto Gonzdlez, clasifica w la confesion en: .. judl
cial, que es la que se rinde ante el tribunal penal que conoce del -
asunto; y a este respecto para no restarle efectos juridicos a las di
ligencias que se realicen en el periodo de la averiguacidn previa, -
la ley le reconoce valor probatorio,

"La extrajudicial, que es la que se rinde ante cualquier autori-

dad distinta de las mencionadas. lo mismo s ge trata de aurorida--

des judiciales que de las administrativas.

71.- De Vicente y Caravantes, José&, Opus Clr,, T.1L Pigs. 180 y 181
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“Simple y calificada, llamada también cualificada., Es simple -
cuando el confesante se concreta a aceptar los cargos, sin ofrecer-
disculpa o alguna causa que justifique o pretenda justificar su con--
ducta: y cualificada, cuandn al mismo tiempo que el inculpado acep-
ta ¢l hecho imputado, aduce una defensa que puede excluirlo totnl o
parcialmente, de responsabllidad penal, o maodificar su situacion en
términos favorables para éL" (72)

Lixisten ademdas de éstas, muchas otray clasificaciones que al-
respecto se han hecho en relacién a la confesion, pero por asi con-
veinir a las necesidades del desarvollo del procedimiento penal y --
porque asi lo determina nuestra ley adjetiva, suflciente es analizar-
a la confesion judicial y a la extrajudicial, como acertadamente se-
hace en las citas que anteceden y con fundada razén se distingue --
una e otra, puesto que efectivamente, judicial es la confesion que se
realiza anre autoridad judicial competente o Incompetente. esta 0'ti-
ma, no pierde el cardcter de julicial, por fahia de competencia, -
por 1o que debe ser considerada como tal,  Ahora bien aun cuando-
la propia ley indebidamenre lama también judicial a las diligencias
que se realizan en ¢l periodo de la averiguacion previa como lo ad
vierte Alberto Gonzdlez, esto resulta una aberraciéon puesto que di-

cht averiguacion previa la realiza obviamene la autoridad adminis -

72, - Gonzilez Blunco, Alberto, Qpus Cit., g, 159,
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trativa, y no una judicial, en esas circunstancias la confesién ob
tenida en esas diligencias debe considerarse extrajudicial, asi co-

mo todas aquellas que se rinden ante cualquier otra autoridad dis--

tinta de la judicial.

d). - VALORACION.- Para que el juez pueda dictaminar en-
relacidon a la controversia que las partes someten a su juris--
diccion, es indispensable bhasarse éste, en ln informacion que la
prueba proporciona y sujetdndose a su valoracion; asi, con refe-
rencia a la valoracion de la prueba confesional el Codigo de-

Procedimientos Penales del Distrito Federal, cstablece: “...la -

confesion judicial hard prueba plena, cuando concurran las

si--
guientes circunstancias:
"I, - Que esté plenamente comprobada lua cxistencia del delito,
salvo lo dispuesto en los arvticulos 115 v 116;
"L - Que se haga por persona mayor de catorce afios, ¢n su

contra, con pleno conocimieno, y sin coaceion ni violen

cig;
"Ml - Que sea de hecho propio;
"IV, - Que se hapga ante el juez o tribumal de la causa, o ante

el funcionario de la policia judicial que haya practicado
lag primeras diligencias. vy

V.- Que no vaya acompafiada de otrag prucbas o presuncio-
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nes que la hagan inverosimil, a juiclo del juez." (73)

Semejante valor es el que establece el Codigo Federal de la Ma
teria, y para no ser repetitivo, debe sefialarse la Gnica diferencia -
que existe enrre éste y aquél, consiste en la edad del declarante que
deberd ser mayor de dieciochio alos, mientras que en éste de cator
ce. Aunque debe observarse, que la edad que sedala el segundo ob
viamente se trata de persona menor de edad y por lo tanto inimpu-

table vu rvelacion a este procedimiento,
2, - LA INSPECCION JUDICIAL

A), -~ CONCEPTO. - Colin Sinchez, al hablar de este tema consi.
dera que: "...la inspeccion, es un acto pracedimental que tiene por
objcto, la observacion, examen y descripeidn de personas, lugares,
objetos v ufectos de los hechos, para asf obtener un  conocimiento-
gobre la realidad de una conducta o hecho, o pra el descubrimien-

to del autor.” (74)

Devis chaadfa, al tratar el tema de la prueba inspeccional, se
fiala que: "...se2 entiende por inspeccion o reconocimiento judicial, -
unat diligencia procesal, practicada por un funclonario juwdicial, con

73.- Art, 249,
74. - Colin sanchez, Guillermo, Opus Cit., Mg, 400,
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el ohjeto de obtener argumentos de prueba para la formacion de su
conviccidn, mediante el examen y la obdgervacion con sus propios --
sentidos, de hechos ocurridos durante la diligencia o antes, pero --
que subsisten o de rastros o huellas de hechos pasados, y en oca--
siones de su reconstruccion,” (75).

Por otra parte aun cuando nuestra legislacion no da un concepto
de la prucba de inspeccion, debe de entenderse como tal, a aquella
actividad realizada por ¢l juez, en el ejerciclo de sus funciones, cn
caminada a obtencr el conocimiento directo de los hechos constituti-
vos Jde un Jdelito, a través de la observacion o del examen de obje-
tos, parsonas O lugares, relacionados con el c¢rimen; cabe seitalar -
que para el examen de dichos elementos, no sc requiere de conoci-
mientos especiales para hacerlo, ya que si fucre asi, se estarila en
presencia de la prueba pericial,

B). - NATURALEZA JURIDICA. - En relacion a la nawraleza jur_f
dica de la ingpeccion judiclal, debe afirmarse que es un verdadero-
medio de prueba como asi lo determina nuestra legislacién, puesto-
que a través de es:e medio el juzgador obtiene la certeza de los he
chos que sc invesrigan, es directo, en razOn 1 que personalmente -
la c¢jecuta el representante del Ovgano jurisdiccional, cuya finalidad

es la de encontrar cl responsable del ilicito perpetrado.

75. - Devis Lchandia, licrnando, Opus Cit., 1%y, 415
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c). - CLASIFICACION. - La inspeccion, atendiendo al funcionario
que la pracrica, se clasifica en judicial y extrajudicial; judicial es -
aquella que se realiza por el juez de la causa, es decir, el jucz pe
na! que conoce del delito que se investiga, o ante quien ge promuz-
ve el juicio. Es extrajudicial, la inapeccion practicada por el mi--
nisterio piblico en la fase de la averiguacidon previa, |fm'ticularmexl
te por la policia judicial, o por otra auroridad gue con ¢l caricter-
de auxiliadora intervenga en 'a investigacion de un delito,

Desde otro punto de vista, atendiendn a la causa o sujetos de -
donde proviene la informacion, se clasifica esta prueba en real y -
personal; es real porque son objeto de investigncion los objetos ylu
gares determinados, y personal, por la informucién derivada del --
examen de persoaas, también es un medio de prueba directo por el
contacto inmediato que el juez adquiere con los hechos materin de -
un conflicro,

d). = VALLORACION. - El valor probatorto de este medio de prue-
ba, aunque no con mucha claridad, el Codigo FFederal de Procedi--
micntos como el del Distrito Federal, determinan: .. .la inspecciér
judicial, asi como ¢l resultado de las visitas Jdomiciliarlas o cateos
hardn prusba plena, siempre que se practiquen coa los requisitos -

de esta ley..."” (70)

76, - Artfculos 284 y 253,
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Sin embargo a pesar de que se dé entero cumplimiento a las dig
posicivnes senaladas por la ley, para la realizacion ya sea de la --
inspeccion judicial, visitas domiciliarias o bien el cateo, el valor -
probatorio serd diferente, pues no es lo mismo el examen que rea-
liza directamente el juez de la causa, que aquel que lleva a caho el
ministerio pablico, ya que ¢l resuliado de Ja investigacion obrenida-
por el primero adquiere valor probatorio pleno, mientras que la in-
formacion recabada por el segundo, Indepeudientemente de haberse -
ajustndo a la ley, quedard sujeto a la conviccion del juzgador.

3.- 1.08 DICTAMENES DE PERITOS

A).- CONCEPTO. - Necesario es el sefalar para mayor compren
cién de este tema, los diferentes puntos de vista que en la doctrina se -
encuentran explicados por los diversos autores, conceptos que a la pos
tre de alguna manera se van a identificar con la actividad mismn Je es
ta prueba, por tratarse de un medio con denominiacion variada, asf, Jai
me Guasp, habla de perito, indicando que "...perito es la personit quc
sin ser parte, emite con la finalidad de provocar la conviccion jtlcial
en un determinado sentido, declaraciones sobwe datos que habian adqui-

rido va indole procesal en ¢l momento de su captacion, ' (77)

77.- Guasp, Jalme, Opus Cit., Dig. 381.
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Devis Echandia, emplea el término peritacién, mismo que lo con
sidera como: ",.,una actlvidad procesal desarrollada, en virtud de-
encargo judicial, por personas distintas de las partes del juicio, es
pecialmente calificados por sus conocimientos técnicos, artisticos o
cientfficos, mediante la cual se suministran al juez arguments o ra
zones para la formacion de su convencimiento respecto de ciertos -
hechos cuya percepcion o cuyo entendimiento escapa a las aptituldes

del comin de las gentes.” (78)

Cavavantes comenta sobre los juicios de peritos, diciendo: ---
"...por juicio de peritos se cntiende el parccer o dictamen que dan
personas experimentadas en su oficio, arte, o ciencia, o que po---
seen conocimiento sobre ciertos hechos u objetos contenciosos, en -
virtud de examen o reconocimiento que les confia el juez con el fin
de obtener las noticias necesarias para la decision del pleito, y que
no puede procurarse por s mismo."” (79)

ior otra parte, Gonzilez Blanco, define a la pericia como: ., ,
toda declaracion rendida ante la autoridad, por persona que posea -
una preparacion especial adquirida en el ejercicio de una profesion,
arte u »ficio, con exclusion de la que por otro concepto intervenga

en una averiguacion penal,” (80)
78, - Devis Lchandia, Hernando, Opus Cit., ‘T 1L Pag, 287,

79. - De Vicente y Caravantes, José, Opus Cit,, g, 198,
80. - Gonzdlez Blanco, Alberto, Opus Cit., Pdg. 174,
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lugo Alsina también apunta sobre este tema diciendo que: "...pe-
rito ¢s un técnico que auxilia al juez en la constatacién de los he~
chos y en la determinacion de sus causas y efectos, cuando media -
una imposibilidad fisica o se requiere conocimientos especiales en -

la materia..."” (81)

Resultan acertados los conceptos expuestos por los autores que
se citan, y aunque empleen terminologia distinta en relacion a esta
pruela, sin embargo el contenido de la idea es el mismo, asi, nues
tra legislacién procedimental local y federal, al tratar este tema --
inicamente se concreta a sefialar: "...siempre que para el examen-
de alguna persona o de algln objeto se requieran conocimientos es -
peciales, se procederd con intervencion de peritos." (82)

En resumen de lo anterior, por dictimencs de peritos, se en-
tienden a todas aquellas resoluciones que derivan del estudio Jetalla
do que una o varias personas especializadas en una determinada ac-
tividad técnica o cientifica, practican, con el proposito de informar
y auxiliar al juez para la resolucién de un contlicto, acerca de la -
veracidad o falsedad de ciertos hechos, objetos o acontecimientos -

relacionados con el delito.

D). - NATURALEZA JURIDICA. - Al hablar de la naturaleza juri--

81. - Alsina, Hugo, Opus Cit., Dig. 470
82. - Articulos 162 y 220,
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dica de esta prueba Mittermaier, sefiala: "...la fntervencion de pe-

ritos tiene lugar siempre que en una causa criminal se presentan --
ciertas cuestiones importantes, cuya solucidn, para poder producir --
convencimiento en el dnimo del juez, requiere el examen de hombres -
provistos de aptitud y conocimientog facultativos y especiales. ' (83)
Semejante ¢s el concepto que Caravantes expone al explicar la-
naturaleza juridica del juicio pericial, ya que apunta: ... que el juicio-
de peritos tiene lugar cuando los hechos a2 que so refiere la cuestion -
litigiosa, requiere conocimlentos ficultativos para versar sobre al--

gin arte, oficio, ciencla o profesion. Ln tales casos aun cuindo -

el juez por sus estudios especiales se hallise con los conocimicn-
tos necesarios para poder formar un juicio acertads de aquellos he-
chos, no podrin considerarse como peritos para el efecto de dejor-
de nombrar los que la ley establece, y de ofr su dictamen conarre
glo a la misma, si bien aquella instruccion le servird para guiarle
en la apreciacion que forme el dictamen emitido por aquéllos; inds
segli se deduce de la dltima cldusula de la definicion expuesta, es-
to es, que para que haya lugar a nombrar peritos, es preciso que -

el juez no pucda procurarse por si, las noticias nccesarias para la

83. - Mittermaicr, Carlos José Anton, Tratado de las Pruehas en -
Materia Criminal, Madrid, Instituto fiditorial Reus,” {939, 7Ady
clonado y puesto al dia por: Antonio Quintano Ripoles, Novend
Edicton, Pag. 203,
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decigion del pleito, "' (84)

Jaime Guasp, al respecio expong ''.,.epn cuanto a su naturale- -
24, la pericia ¢s un medio de prueba procesal y personal, caracte-
rizindose, dentro de los medios de prueba procesales y personaled,
por la intervencion de un tercero sobre datos procesales, del modo
aque determinan el concepto de esta prueba,' (85)

Se deduce implicitumente de estas exposiciones, que se le con-
sldera a la pertecia como un verdadero medio probatorio, derivado -
de su propia naturaleza, y por la importancia que desarrolla en cl
proceso, Asl se tiene que los dictdmenes de peritos, surgen cuan-
do se requiere del conocimiento de una persona espacializada que
determine sobre la veracidad o falsedad de ciertos hechos, objetos-
o personas, relacionadas con la comision de un delito cuyo esclare
ctmiento necesita el juez para la resolucidon de un conflicto,

En razon de esa funcidon que desempeilan los dictdmenes de pe-
ritos, nuecstra legislacion procesal vigente del orden comia y fede--
ral los ha coasiderado como verdaderos medios probatorios, (nrt{cg
los 135 y 220 respecrivamente).

C). - CLASIFICACION. - A {a peritacion se le puede clasificar -

en base a las circunstancias; atendiendo a la especialidad de Invesripa-

B4, - De Vicente y Caravantes, José, Opus Clt., Pag. 199,
83, - Guasp, Jaime, Opus Cit., Pag. 385,
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cion y a la procedencia o designacidén de ésta, En relacion a la pri
mara, existe innumerable clasificacion de peritos como de materiai
que se pretenda investigar, por lo cual resulta dificil exponer una -
relacidon completa de esas clases de peritos, pero de acuerdo a Ia
realidad. a las necesidades de esta materia y consecuentemente a
nuestra legislacton, se denotan con mayor importancia algunas espe-
cialidades tales coma la médica y la quimica, Asi a manera de --
cjemplo puede citarse lo dispuesto por el Cidigo del Distrito y por
el Fuderal de Procedimientos cuando ordena: "...en caso de envene
namiento, se recogerdn cuidadosamente todas las vasijas y demas -
objetos que hubiere usado el paciente, los restos de los alimentos,-
bebidas v medicinas que hubiere tomado, las deyccciones y vomitos
que hubiere tenilo, que serdn depositados con las precauciones nece
sarias para evitar su alteracion y se describirdn todos los sinto---
mas que presente el enfermo, A la mayor brevedad serdn llamados
peritos para que reconozcan al enfermo y hagan el analisis de las -
substancias recogidas, emitiendn su dictamen sobre sus cualidades -
toxicas y si pudieron causar la enfermedad de que se trate.

"...en caso de muerte pracricardn, ademds, la autopsia del ca

daver.' (86)

Con referencia a la procedencia o desiygnacion el perito,  esta

86. - Articulos 113 y 186,
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puede ser oficial o particular; la designacion es oficial cuando pro--
viene de autoridad judicial o administrativa (Juez o Ministerio Pabli-
co), y recae sobre cualquier persona que se encuentre a disposicion-
de ésta, con capacidad practica, técnica o cientifica, en una cien--
cia o arte. Y particular es aquella designacion que procede y re--
cae sobre sujetos ajends a lag autoridades, pero con capacidad e -
estos ultimos, similar a la que tienen los anteriores.

D). - VALORACION. - |.a valoracion de este medio de pruain -
la determina a su libre apreciacion el juzpador que conoce de ia --
causa ya que como lo seiala el Codigo Procesal del Distrito Fede--
-al, "...la fuerza probatoria de todo juicio pericial, incluso ¢l cote
jo de letras y los dictimenes de peritos cientificos, serd calificado
por el juez o tribumal, segin las circunstancias.” (87) Similar es -
la determinacion que sefiala el Codigo Federal, por lo que ambos -
ovdenamientos facultan al juecz o tribunal calificar el valor probato-
rio de esta probanza,

El juez al calificar los dictimenes periciales deberd syjetarse -
a todas las veglas fijadas por la ley, para ¢l desarrollo y conclusion -
total de este medio de prueba, asi como tumnblén, deberd tomar en
cuenta las causas subjerivas y objerivas, que influyen en la decision

pericial, es decir, los motivos que influyen en o persona del peri-

87.- Art. 254,
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to, para que su dictamen sea parcial o imparcial, o bien los razo-

namientos 16gicos, y andlisis médicos o cientificoy que fundamenten

las afirmaciones del perito,
4,- 1.A DECLARACION DE TESTIGOS

Mittermaier al hablar de este medio probatorio seiala que: --

*,..la palabra tesrigo se designa al individuo lumado a declarar, -
gegiin su experiencia personal, acerca de la existencia y naturaleza
de un hecho. Propiamente hablando, el testigo es ln persona que se en
cuentra presente en el momento en cue el hecho s¢ realiza; pero en la -

practica, y relativamente a la prucba, no adquicre importancia, ni

se trata verdaderamente de €l como tal, sino cunndo habla y refie-

re lo que ha visto. La palabra latina testis, comparada en su -

sentido y origen con las voces autesto, autisto designa ) individuo-

que se encuentra directamente a la vista de un objeto, y conserva -

su imagen." (88)
Devis [ichandia, al tratar el tema de la prucba testimonial, la

define en los siguientes términos: "...en sentido estricto, testimo-

nio es un medio de prueba que consiste cn la declaracion represen-

tativa que una persona, que no ¢s parte cn el proceso en e se

88, - Mittermaier, Carlos José Anton, Opus Clt., Pig. 23],
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aduce. hace a un juez, con fines procesales, sobre lo que sabe res
pecto a un hecho de cualquier naturaleza. En sentido amplio, es -
testimonio también esa declaracién, cuando proviene de quien es --
parte en el proceso en que se¢ aduce como prueba, stempre que no
perjudique su situacion juridica en el proceso."” (89)

Jeremias Bentham indica: "...la palabra testigo se usa para de-
signar dos individuos diferentes, 6 el mismo individuo en dos situa
clones diferentes: la de un testigo percipiente, esto es que ha visto,
oido, conocido por sus sentidos un hecho sobre el cual puede dar al
gunos informes, si se le pregunta; la de un testigo deponente  que -
expone en un tribunal de justicia dos informes que hia adquirido. El
nombre de testigo puede pues aplicarse tanto a las partes mismag -
interesadas de la causa, como aquellos a quienes ge da conveniente
mente este nombre, " (90)

L.a ley procesal del orden comin no define con exactitud el con
cepto de testigo solo se concvreta en sefalar: ... toda persona,  --
curlquiera que sea su edad, sexo, condicion social o antecedentes, de
berd ser examinada como testigo, siempre que pueda dar alguna --
luz para la averiguacién del delito y el juez cstime necesario su exa-
men,,," (91)

89. - Devis Echandiu, Hervando, Opus Cit,, Pip. 33
90. - Bentham, Jeremias, Opus Cit., Pig, 238,
91. - Articulo 191,
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l.os conceptos doctrinarios expuestos acertadamente, definen al

testigo, falta ahora analizar, qué se entiende por declaraciones de-

losg tesrigos aun cuando dichas declaraciones son consecuencia o re-

sultado de éstos, pero que difieren tanto en terminologfa como en -
sipnificado, por lo cual cabe distinguir uno del otro.

n consecucacia, testigo es la persona flsica que sin ser parte

en un proceso, proporciona informacion al juer, acerca de hechos

> acciones de log que tiene conocimiento y que tienen relacidn con

Ta comisidn de un delito cuyo esclarecimiento se investiga, Y las

declaraciones son la forma mediante la cual ¢} testigo manifiesta -

ese conocimiento al orpgano jurisdiccional, en relacion a log hechos

que le constan.

B). - NATURALEZA JURIDICA,- Jaime Cuasp, al escribir sobre

este tema, consklera quer "...por su pnaturaleza, el testimonio es,-

en primer hugar, una prugba, puesto que se trata de un acto que tien
$

de por escncia a provocar la conviceion de alpuien sobre la existen

cia o inexistencia de ciertos datds. Pero en segundo lugar, el test

monto es una prueba procesal, yu que la conviccion que tiende a --
provocar es la de un Organo jurisdiccional, los datos sobre los -ue

recae son Jatos procesales en el momento de la declaracion, y la -

utilizacion ol testigo se verifica dentro de un proceso, ' (92)

92, - Guasp, Jabme, Opus Cie, Pag. 303,
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En efecto, de acuerdo a la doctring y por disposicion expresi -
en nuestra legislaci6a procesal, al testimonio siempre se le ha ma-
nejado como un verdadero medio de prueba, por lo que puade decir
se que el testimonio, es un medio de prueba personal (Porque no ad
mite subgtitucidon o reprzsentacién), encaminada a crear certeza on
fa mente del juzgador, en relacion con la conducta o hechos que se
investigun,

31 restificar, es un deber juridico que tado individuo nacional o
extranjero, tiene de informar al érgano jurisdiccional de los hechos
que le congtan y que son motivo de un procedimiento: convirtiéndose
en obligitorio ese deber de informucidn, cuando asf lo derermina ta
ley, con las excepciones que la misma establece, tl es ¢l caso --
que sedala ranto el Codigo Procedimental del Distrito, como el Fe--
deral, en relacién a las personas que no estdn obligadas a declarar,
cuando indica: "no se obligard a declarar al autor, curador, pupilo
o conyuge del acusado, ni a sus parientes por consanguineidad o afl
nidad en la linea recta ascendente o desceidente. sin limitacion e
grados, y en la colateral hasta el tercero inclusive, nialos que s
tén ligaldos con el acusado por amor, respeto o gratitud, si cstas -
personas tuvicren voluntad de declarar, se fes recibird su declara-

cion y se hard constar esta clrcunsiancia,” (93)

93, - Articulos 192 y 243,
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Estas excepciones se fundamentan no ¢n base a la falta de capa
cidad sino por cuestiones morales que puedzn influlr en la imparcia

lidad de las declaraciones,

C). - CLASIFICACION. - Son miltiples las clasificaciones que-
en la doctrina se han hecho c¢n torno a este medio de prusha, por -

lo que Gonzdlez Blanco, indica: "...consideramos suficiente hacer -

referencia s6lo a aquellos que por sus carvacteristicas propias son -

las que mas se destacan ... a).- juliciales, que son las que se de

clavan ante los tribunales; b).- idoneas, las que merecen crédito so

bre lo que declaran; c).- falsos, los que al declarar lo hacen fal-

tando a la verdad; d).- oculares o de vista, que son las presencia-

les de los hechos; ¢).- auriculares o de ofdas, « las que les cons

ta los hechos por referencia de otras personas; f).- de cargo, --

que son las que proporcionan elementos que arrojan responsabilidad

sobre el acusado;, g). - de descargo, las que por el contrario, pro

porcionan informes que favorecen al acusado; y h), - singulares, -
las que no estan de acuerdd con lo declarado por otros testigos res
pacto a las circunstancias esenciales del hecho.' (94)

Nesde luego, debe hacerse notar que algunay de las clasificacio

nes aqui cxpuestas, resultan intrascendentes, de nula eficacia

prictica v juridica, como sou, los testigos falswos, y los de¢ ofdas,

94, - Goazdlez Blanco, Alberto, Opus Clt., Pag. 108,
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en virtud de que los primeros por la ignorancia que tienen de los-

4
hecis quz se investigan o por alterar a éstos, mis que un testigo,
se trata de un complice del presunto responsable; en relacion al se
gundo, no tiene el cardcter de testigo en razon de no haber percibi
do directamente los hechos, por lo tantd, no es original ni veraz -
su Jdeclavacion.  Salvo las observaciones espuestas se consideran Ido

neas las clasificaciones que se exponen, por encontrarse acordes --
con la esencia misma de este medio prabatorio,

D). - VALORACION. - La valoracitn de la prueba testimonial, -
trae aparejada una serie de problemas al juzgador con referencia a
la apreciacion de ésta, en razdn a que en diversas ocasiones cl de-
ponente, por motivos de moralidad, simpatfa, odio, subordinacion, -

etc., hacia el inculpado, actlia faltando a la verdad. FEn esas cir-

cunstancias algunas legislaciones establecen reglas fijas de valora-

cidon, o bien, conceden liberiad plena al juzgador, por onsiderar

que con la cxperiencia psicologica de éste, pucde superar las moda

lidades inherentes a la valoracion de esta prucha.

Por su parte nuestra legislacion procesal, tanto la del Distrito
como la Federal cstablecen reglas precisas para la valoracion de las
declaraciones de los testigos. Asi el Codigo de Procedimientos pPe-

nales para el Distrito Federal determina:

"Para apreclar la declaracion de un resripo, cl tribunal o juez
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tendrd en consideracion:

"I. - Que el testigo no sea inhdbil por cualquiera de las causay

seflaladas en este cOdigo;

"[l.- Que por su edad, capacidad e instruccion, tenga el crite-
rio necesario para juzgur del acro;

"{IT. - Que por su probidad, la indepzadencla de su posicitn y -
antecedentes personales. tenga completa tmparcialidad;

"IV.- Que el hecho de que se trate sea susceptible de conocer-
se¢ por medio de los sentidos, y que el testigo lo conozca por sf
mism» y no por inducciones ni referencias de otro;

"V.- Que la declaracién sea clara y precisa, sin dudas ni reti-

cencias, ya sobre la substancia del hecho, ya sobre sus circunstan

cias esenciales, y

“"VI.- Que ol testigo no haya sido obligado por fuerza o mledo,

ni impulsado por engano, error o soboriwo, El apremio juldicial no

se reputari fuerza,” (93)

El Codigo Federal de Procedimientos, e¢stablece tas mismas --

consideraciones que éste, con excepcién de la contenida en ia frac-

cion primera del precepro transcrito.  Este mismo ordenamiento --

coatinta diciendo: .. .las Jdeclaraciones de los testigos hdbiles ha--

rdn prueha plena, si concurren los siguientes requisitos:

95. - Articulo 235.
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"[.- Que convengan no s6lo en la substancia, sino en los acci--

dentes del hecho que refieran, y

"I, - Que los testigos hayan oido pronunciar las palabras o vis-
to el hecho sobre el que deponen.

"También hardn prueba plena las declaraciones de dos tes:igos,
si, conviniendo en la substancia, no conviencn en los accidentes, si
éstos, a juicio del tribunal, no madifican la esencia del hecho.

“Si por ambas partes hubiere igual nGmero Jde testigos contra--
dictorios, el tribunal se decidird por el dicho de los que merczean
mayor counfianza. Si todos la merecen iguil y no hay otra prucia,

absolvera al acusado.

"Si por una parte hublere mayor ndmero de restigos que por la
otra, el tribunal se decidird por la mayorfa, siempre que en todos

concurran iguales motivos de confianza.

"En caso contrario, obrard como le dicie su conciencia.

"Produccen solamente presuncion:

“[.- Log testigos que no convengan en la substancia. los ¢ of

das y la declaracion de un solo testigo:
"lI. - Las declaraciones de testigos singulaves, qu2 versen so--
bre actos sucesivos referentes a un mismo hecho, " (98)

Cuando la ley dispoue ", ..en casn contrarlo, obrard como le -

96.- Art. 256 a 260,
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dicte su conciencia”, sin duda el legislador confirié plena libertad al -
6rgano jurisdiccional de allegarse de los medios que estimare perti
nentes y eficaces, a través de los cuales pueda obtener el conoci--
miento de la verdad de las declaraciones, pudiendo hacer uso inclu-
sive el careo, o bien de la confrontacion.

Con relacidon a las declaraciones testimoniales que la ley seila-
la que: ... producen solamente presuncion”, se advierte que mas -
que de presuncién se trata de indicio, sélo que el legislador confun
di6 los términos, debiendo seiialar que la diferencia radica en que-
la primera obviamente es un medio de prueba, mientras que el se-
gundo, es un elemento principal de aquélla, y no un medio probato-
rio, por lo cual obliga a pensar que dicho legislador quiso referir-
se al indicio.

Por su parte el Codigo Federal de Procedimientos Penales, aun
que no concretamente establezca cuando las declaraciones de los tes
tigos hacen prueba pleni, sin embargo se¢ Inflere que habla de éste,

cuando indica: "Todos los demas medios :de pruzba o investigacion

y la confesion, cuando no sea la mencionada en el articulo 279, --
constituyen meros indicios... los tribunales, segin la naturaleza de
los ‘hechos y el enlace 16gico y natural mas o menos necesario que-

existu entre la verdad conocida y la que se busca, apreciardn en --

conciencia el valor de los indicios hasta poder considerarlos como -
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prucha plena." (97) En consecuencia les otorga el carfcter de in-
dicios. aunque hay que observar que é€stos no son propiamente me--

dios de prueba, por lo cual resulta un tanto confusa esta disposi--~

cion.

97.- Arts. 285 y 286,
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E). - MEDIOS AUXILIARES DEL TESTIMONIO.

a). - LA CONFRONTACION. - La Confrontacién, desde el punto -

puato de vista doctrinario, es considerada no como un medio de

prieba, sino como un medio auxiliar o complementario de ésta,
pecincipalmente de lag declaraciones de los testigos, y aunque nueg-
tra legislacion no lo sefiala asi, sin embargo se deduce de la mis--
ma; para mayor comprension de esta diligencia, pertinente es apun-
tar algunos conceptos que en la docirina 82 han formulado en toruo

a ésta, En consecuencia Colin Sdnchez, ensciia que: "...la confron

tacion, también llamada “confronto” o "identificacion en rueda de --
presos’, es un acto procedimental que considte en idenrificar, en -
una diligencia especial, a la persona a que se hace alusidon en las -

declaraciones, para as{ despzgjar los aspectos imprecisos o dudo-- -

503", (98)

Alberto Gonzdlez, sefiala quer . ..en la actualidad y en nuestro

derecho procesal pznal, la confroataci6n ticne el caraceer de waa di
ligencia especial, que se encamina a la identificaclon de una perso-
na fisica determinada", (99)

Efectivimente, la coufrontacida consiste en el reconocimiento

98. - Colin sanchez, Guillerimo, Opus Cit., Pag, 407
99, - Gonzdlez Blaaco, Alberto, Opus Cit., Pag. 193,
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o identificacion que un testigo en el procedimiento hace, de una per
sona de quien se¢ ha referido en su declaracion, y que en viriud de
esa diligencia, confirma o complementa la veracidad de su dicho al
juez, sobre los hechos que le constan y que constltuyeron la comi--

sion de un delito.

Por lo que respecta a la naturaleza juridicu de esta diligencia,-

Alberto (Gonzdlez, explica que: "...la confrontacién por su naturile-

za no tiene el cardcter de un medio autonomo de prueba, sino de -
auxiliar de la prueba testlmonial, puesto que con ello se trata ds -
subsanar las deficiencias que ésta pueda ofrecer al dejar de propor
cionar los elementos necesarios que le permlian la identificacion de
alguna persona”. (100)

La confrontacion sin lugar a duda se tratn de un medio auxilia-
dor o complementario de las «eclaraciones testlmoniales, aunque no
es necesaria slempre la practica de ésta, ya que como lo disponen-
nuestros Cidigos, tanto el Federal como el lLocal al determinar que,
"Cuando el que declare no pueda dar noticia exacta de la persona 1
quien se refiera, pero exprese que padrd reconocerla si se le pre-
gentare, el tribunal procederd a la confronucion,

Lo mismo se -

hard cuando el que declare asegure conocer a una persona y haya -

100. - Gonzdlez Blanco, Alberto, Opus Cit., P4ag, 193,
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motivos para sospechar que no la conoce," (101)

Lo anterior indica los fnicos casos en los cuales resulta necesa
ria la prdactica de esta diligencia, pues no en toda declaracién testi
monial, se requiere del auxilio de este acto procedimental.

En relacion a la valoracion de esta diligencia, por tratarse de-
un medio complementario o confirmativo de la declaracion, debera-
sujetarse a las normas que regulan el valor probatorio de la propia

declaracion testimonial.
b).- EL CAREO

Gonzdlez Bustamante, al hablar del carco hace notar que: "...en
su acepcidn forense, careo significa poner una personn cara a cara
con otra con ¢l objeto de provocar la discuslon acerca de las con--
tradiccionzs que s noten en sus respectivas declaraciones, para lle
gar de esta manera al conocimiento de la verdad." (102)

Similar es el concepto de Colin Sancher, al indicar: "...el ca-
reo es un acto procesal, cuyo objeto es aclarar los aspectos contra

dictorios de las declaraciones del procesadn o procesados, del ofen

dido y du los testigos, o de éstos entre si, para, con ello, estar -

101, - Arts. 259 y 218.
102, - Gonzdles Bustamante, Juan José, Opus Clt., Pag. 377,
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en pogibilidad de valorar esos medios de prueba y alcanzar el cono
cimiento de la verdad.” (103)

En sintesis, el careo consiste en poner a una o varias perso--
nas en presencia de otra u otras, y a la vista del juzgador, con el
objeto de esclarecer la contrariedad de sus declaraciones, y de esa
forma encontrar a través de éstas, la veracidad de los hechos que-
se invesrigan en el procedimiento.

Esta diligencia aun cuandd se trate de un acto procesal, medlu}\
te el cual se llega al conocimiento de la verdad sobre los hechos -
controvertidos, sin embargo, no se trata proplamente de un medio -
probatorio, en razon a que no siempre es necesaria su prictica,
pues ésta depende de la existencia de declaraciones contradictorias-
vertidas por log sujetos que intervienen en la relacion procesal, con
cretamente los testigos, el ofendido y el procesado, en consecuen- -
cia el carco es un medio complementario o perfeccionador de las -
declaraciones contradictorias, cuyo objetivo e¢s dilucidarlos para ob-
tener la verdad,

Por otra parte,en el dmbito doctrinal, autores mexicanos anali
zando a los ordenamientos procesales, asi como a la Propia Consti
tucién Politica, han clasificado al careo en: constitucional, procesal

y supletorio,

103. - Colin Sinchez, Guillermo, Opus Cit,, Pig. 310,
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Con referencia a la primera clasificacién nuestra Carta Magna,

gefiala comn garantia del acusado que: "...serd careado con los tes

tigos que depongan en su contra, los que declarardn en su presencia
si estuvicsen en el lugar del juicio, para que pueda hacerles tolas-
las preguntas conducentes a su defensa.' (104)

A diferencia del careo procesal, éste se realiza entre el proce
suado y los testigos que deponen en su contra, y su préictica no depende-
de la existencia de contradiccion de declaraciones, ya que el objetivo -
de esta diligencia radica en que el acusado vea y conozca a los deponen
tes, los interrogue y pueda asi preparar su defenga, En relacion al ca
reo procesal, necesariamente debe existir por 1o menos, la contrarie-
dad de dos declaraciones existentes de los testigos entre si, y con el -
procesado, o de aquéllos y de éste con el ofendido, es decir, indistinta
mente,

Por lo gue respacta a los careos supletorios el Codigo Federal asi

como el del Digtrito de Procedimientos indican: ., . cuando, por cual--

quier motivo, no pudiere obtenerse la comparccencia de alguno de los -
que deban ser careados, se practicard careo suplctorio, leyéndose al -
presente la declaracion del otro y haciéndole notar las contradicclones

que hubiere entre aquélla y lo declarado por €17 (103)

104, - Art, 20, Fraccion 1V,
105. - Arts. 208y 269,
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L.o anterior indica que el careo supletorio tiene lugar siempre que
la persona o personas que deba o deban ser careadas se encuentren aw-
sentes del lugar donde deba practicarse la diligencia, lo cual cong-
tituye que el titular del Organo jurisdicciomal, dé lectura a lo gue
con anterioridad haya declarada el ausente, haciendo del conocimien
to Jel acusado, las divergencias que existieren, entre lo declarado-
por &éste y lo dicho por aquél, y de esa mancra precisar las decla-

raciones, logrando con ello el perfeccionamicing del testimonio,
6. - 1.OS DOCUMENTOS PUBLICQOS Y 1.0S PRIV ADOS

A).- CONCEPTO. - Devis Echandia. con referencin al concepto de-

este medio de prueba sefiala que: "...en sentido estricto, es documen-

to toda cosa que gea producto de un acto humano, perceptible con los -
sentidos de la vista y del tacto, que sirven de prueba istorica indirec-
ta y representativa de un hecho cualquiera, Puwde ser declarativo re--
presentativo, cuanlo contengu una declaracion de quien lo crea u otor-
ga o simplemente o suscribe, como es el caso de los escritos pibticos
o privados; pero puede ser nicamente representativo, cuando no con--

ten ningun declaracion como ocurre en lo3 planns. cuadros o forogra

ftas. Por lo tanto, ¢l documento no es siempre un escrito,” (105)

106, - Devis Echandia,Hernando, Opus Cit., Py, 485,
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Refiriéndose a este mismo tema Caravantes indica; "

...8€e entien--

de ¢n general por documento, palabra que trae su etimologia de la fra~

docere mentem, declarar o demostrar la Intencién, todo escrito
en que se haya consignado algin acto..." (107)

Por su parte Colin Sdanchez, apunta que: "...en el procedimien-

to penal, documento es todo objeto o Instrumento en donde consta o

>

se expresa de manera escrita, representativo, la voluntad de una o

mds personas, relatos, ideas sentimientos, cuestlones plisticas, he
chos. o cualquier otro aspecto cuya naturaleza sea factible de mani
festarse en las formas sefialadas.” (108)

Después de exponer las ideas de los autores citados, y toda --
vez que en éstos, Gnicamente se define al documento como tal, y -
no como un medio de prueba, asi como tampoco en nuestra legisla-
cion exisre definicion alguna al respecto, cabe indicar el sigulente -
concepro: prucha documental, e©s aquella informacion que las partes-
en un procedimiento, dirigen al 6rgano jurisdiccional, con el objeto
de demostrar o dz coafirmar sus pretensiones, a través de docu---
mentos o de instrumentos en los que se expresa la realidad de un -

acontecimiento constitutivo de un .lelito,

B).- NATURALEZA JURIDICA. - Devis Lchandia, explica este ce

107.- De Vicente y Caravantes, José, Opus Clt., Pag, 144,
103, - Colin Sanchez, Guillermo, Opus Cit., Pdg. 413.
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ma en los términos siguientes: .., el documento es un medio de prue

ba indirecto, real, objetivo, histdrico y representativo, en ocasio--
nes declarativo (pero otras veces 80lo representativo, como las fo-
tografias. los cuadros y los planog), y que pueden contener una $im
ple declaracion de cicacia o un acto de voluntad dispositiva o consti
tutlva; igualmente, unas veces puede contener una confesion extraju-
dicial v otras una especie de declaracion testifical de terceros; pz-
ro ¢s siempre un acto extraprocesal, en sentido estricto (los actos-
de diligencias procesales y los follos que contienen providencias del
juez o memoriales de las partes. no son documentos probatorios; -
pero si las copias que se expidan para hacerlas valer en otro pro--
ceso o extrajudicialmente y los certificados que de los hechos que -
ocurran en su presencia), Cuando la ley exige ¢l documento como-

formalidad ad sustantiam actus. ademds de ser un medio de prueba,

es también un requisito material para la existencia o validez del --

respectivo acto juridico.”™ (109)

Colin Sinchez, al tratar la naturaleza juridica de los documen-

tos ‘seilala las siguientes hipotesis:

"1o.).~ Son un medio para la comprobacion Jde 1a conducta o he

cho; por enle, para poder establecer la tipicidad o su aspecto nega

tivo.

109. - Devls fichandfa, Hernando, Opus Cit., Pags. 420 y 421,
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"20.). - Son elementos para la integracion del tipo; por ejemplo:
tratdndose del delito de bigamia, las actas del registro civil demon
trardn gque un sujeto casado contrajo un nuevo matrimonio.

"30.).- Son un medio para la realizacion de la conducta o he-
cho, por ejemplo: la expedicion de ua  cheque que, aparentemente,
roetine loa requisitos legales, pero que no padrd hacerse efectivo por
carecer el librador de cuenta bancarin o de fondos para su cobro,

40.).- Son el objeto sobre el cual recae la conducta o hecho; -
por ejemplo: la falsificacion de unma firma o la alteracién del docu
mento en alguno de sus aspectos,

50.).~ Son un presupuesto para la realizicidén del total delito; -
por ejemplo:; la violacion de correspondencia, el robo de dncumento,
etc.

"60,). - Son presupuestos bdsicos que, cn correlacion con otros
elementos y actos procedimentales, proporcionan una base para la -
suspension del procedimiento civil.

"70.).- Son un medio para demostrar la culpabilidad,

"80.).- Son objeto de prueba: por ejemplo; cuando se niega o-
pone en duda la autenticidad de un documento piiblico o cuando ge ta
cha de falso un documento privado, casos c¢n que serd necesario cl-

cotejo » la peritacion.

"Se colige, de las hipdtesis seialadas, que los documentos son



un medio de prueba bigico para la integracién y comprobacién el
total delito, un medio complementario de las declaraciones, que --

contribuye fehacientemente a su debida justipreciacién, o bien, un -

objeto de prueba.” (110)

En razon de lo expuesto por el autor citado, es conveniente --
aclarar que los documentos, analizados desde el punto de vista de -
"medios de prueba”, es errdneo el concebitrseles como medios com
plemenuirios, o bien, como objetos de pruzha, como lo sefiala ¢l -
autor, ya que si asi lo fuere dejarian de ser ux medio probatorio,

Concluyendo este tema se puede expresar que, los documentos-
son unos auténticos medios probatorios como asi lo reconoce nues--
tra legislacion, por obtenerse mediaute éstos, informacidn de log -
hechos que se investigan en un procedimiento,

C). - CLASIFICACION, - Gonzdlez Blanco, explica lo siguiente: -
"oooentre las diferentes modalidades que los rratadistas establecen -
del documento figuran las que los distinguen en; solemaues, simples,
pablicos, auténticos, privados, declarativos, informativos, anbui---
mos, nominales, autdgrafos, heterdgrafos, originales y copias... se
entienden por documento piblico aquel que ha sido expedido y autori
zado por funcionario que tenga fe piblica, en el ¢jerciclo de sus fun

ciones, con motivo de ellos y con arreglo a la ley: y por documen-

110. - Colin Sanchez Guillermo, Opus Cit., Pig, 416,
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to privady, aquel que no reuna esos requisitos’, (111)

Vicente v Caravantes aludiendo a las Leyes de Partidas, mani--
fiesta que: "...por piblicos se entendian los documentos o escritos
otorgados con las solemnidades legales ante escribano piblico y en-
que se consigna un convenio 9 un testamento u otra disposicion and-
loga; a estos documentos llama la Ley la. Tit. 18, Part. 3. de Par
tidas citada, instrumentos, palabra que vienc del verbo instruere, -
ensedar, instruir, o del verbo struecve, colocar con orden.

"Por documento privado se entiende aquel en que se consigna al
guna disposicién o convenio por personas particulares, sin la inler-
vencion del escribano ni de otro funcionario que ejerza cargo por au
toridad puablica, o bien con la intervencion de estos Gitimos, pero -
sobre actos que no se refieren al ejercicio de sus fuaciones: Ley 1,
114. Tit. 18, Part, 3." (112)

Multiples clasificaciones se dan en la doctrina en referencia a -
los documentos, pero en razon a que nuestra legislacidn Onicamente
los clasifica en pablicos y privados, logicamente nos sujetaremos a
ésta. Asf, los Codigos de Procedimientos Penales, tanto del Distri_
to, como el Federal, al establecer la clasificacion de los documen-

tos, el primero establece: . ..son documentos piblicos y privados -

111. - Gonzilez Blanco, Alberto, Opus Cit., Pig. 185.
112.- De Vicente y Caravantes, José, Opus Clt., Pigs. 145 y {70
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aquellos que sefiala con tal cardcter el Cadigo de Procedimientos Ci

viles." (113)

Asimismo e} segundo crdenamiento dispone: ",..son documentos

piblicos los que sefiale como tales el Coédigo Federal de Procedi--~
mientos Civiles o cualesquiera otra Ley Federal.” (114)

En esas circunstancias, el Codigo de Procedimientos Civiles pa

ra el Distrito Federal, reconoce como documentos plblicos, los #i-

guientes:

"[.- Los testlmonios de los escritos plblicos otorgados con

arreglo a derecho y las escrituras originales mismas;
"1l. - Los documentos auténticos expadidos por funcionarios que
desempenen cargo plblico en lo que se refiera al ejercicio de sy -

funciones;

"I - Los documentos auténticos, libros de acras, estatutoy, re
gistros y catastros que se hallen en los archivos piblicos, o oy de
pendientes del gobierno federal, de log Esmdos, de los Ayuntanien-
tos o del Distrito Federal;

"lV.- Las certificaciones de lasg actas del estado civil expodi- -
das por los jucces del Registro Civil, respecto a constancias exis--

tentes en los libros correspondientes;

113. - Art, 230,
114.- Art. 281.



88

"V.- Las ceriificaciones de constancias existentes en los archi-
vos plblicos expedidas por funcionarios a quienes competa;

"VI.- Las certificaciones de constancias cxistentes en los archi
vos parroquiales y que se refieran a actos pasados antes del esta--
blecimiento del Registro Civil, siempre que fucren cotejados por no
tario publico o quien hagt sus veces con arreglo a derecho;

"VIi.- Las ordenanzas, estatutos, reglamentos y actas de socig
dades o asociaciones, universidades, siempre que estuvieren aproba
dos por el gobierno federal o de los Estados, y las copias certifica
das que de ellos se expidieren;

"VIIL. - Las actuaciones juliciales de toda especie;

"IX.- Las certificaciones que expidieren las bolsas mercantiles
o mineras autorizadas por la ley y las expedidas por corredores ti-
tulados con arreglo al Cadigo de Comercio;

"X.- Los demds a los que se les reconozea ese cardcter por -

la ley.” (115)

Por su parte, el Co&ligo Federal de Procedimientos Civiles, dig

poune: ., .s0n documentos plblicos aquellos cuya formacién estd en

comendada por la ley, dentro de los limltes d¢ su competencia, a -

un funcionario piiblico revestido de la fe pablica, y los expedidos --

por funcionarios panlicos, en el ejercicio de sus funciones. l.a ca

115, - Avt, 327.
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lidad de phblicos se demuestra por la existencia regular sobre los

documentos, de los sellos, firmas u otros signos exteriores quz, en

8u caso, prevengan las leyes,” (116)

Con referencia a los documentos privados la ley adjetiva del Dis

trito Federal, indica: "...son documentos privados los vales, paga-

rés, libros de cuentas, cartas y demds escritos firmados o forma-

dos por las partes 0 de su orden y que no estén autorizados por es

critnos o funcionario competente.' (117)

El Codigo Federal citado, indica: "...son documentos privados-
g

los que no relnen las condiciones previstas para los documentos pa

blicos." (118)

d).- VALORACION. - Para poder precisar el valor probatorio de

los documentos, es necesario hacerlo, atendiendo a la clasificacion

que de éstos hemos hecho, en razOn a que nuestra legislacion esta-
blece reglas especificas para cada una de estas clases,

Asi, tanto el Codigo del Distrito como ¢l Federal de Procedi---

mientos, disponen: "...los instrumentos pablicos hardn prueba ple-

na, salvo el derecho de las partes para redarguirlos de falsedad

\Jv

para padir su cotejo con los protocolos o con los origlnales existen

116.- Art. 129,
117.- Art. 334,
118, - Art. 133,
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tes en los archivos.” (119)

Por lo que respecta a los documentos privados el Cédigo del -
Distrito establece: ''...los documentos privados sélo hardn prueba -
contra su auror, si fueren judicialmente reconocidos por él o no los
hubiere objetado, a pesar de saber que figuran en el proceso, f.os
provenientes de un tercero serdn estimados ¢omo presunciones.

"los documentos privados, comprobados por testigos, se consi-
derdin como prueba testimonial.'™ (120)

Criterio diferente es el que establece el Codigo Federal, con -
referencia a esta clase de documentos, pues en el capitulo especial
de valoracion de las prucbas, expresa que Caros. "constituyen me--

ros indicios." (121)

Mee e W M anAyam e e e

119, - Arts. 250 y 280
120, - Arts. 251 y 252
121.- Art. 285,
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6.- LA PRESUNCIONAL

Como ultimo de los medios de prueba admitidos por nuestra le-
gislacion, se seialan a las presunciones, las cuales al ser analiza-

das por Alberto Gonzdlez, explica que: "...la palabra presuacidn, -

se deriva del verbo latino sumere, tomar y de la preposicidn prae

antes. [0 consecuencia significa, tomar como cierto un hecho o de

recho antes de que se pruebe.” (122)

Al decir de Silva Melero, "...las presunciones son conjeturas -

en virtud de las cuales, para un caso concreto, ge admite la exis -

tencia de un hecho directamente probado, mediante deduccion de la-

experiencia comf@in.” (123)

Por su parte la ley procesal del orden comin determina: ... las

presunciones o Indicios son las circunstancias y anteccdentes que, te
niendo relacton con el delito, pueden razonablemente fundar unx opi

ni6n sobre la existencia de los hechos determinados.” (124)

Del concepto anterior se colige que la leglslacion invocada, con
funde a las presunciones con los indiclos, cayendo en el error de -
apreciar como sindnimos a dichos términos, cuando en realidad la -

presuncidon no obstante su relacién con el indicio, sin embargo dis-

122, - Gonzdlez Blanco, Alberto, Opus Cit., g, 203,
123. - Silva Mclero, Valentin, Opus Cit., Pdg. 113,
124, - Art. 245,



ta mucho de éste.

IEn esa virtud, Manuel de la Plaza, al tratar este tema indica:

1

"...la presuncién latu sensu, es el resultado de un proceso l6gico

que nos perimite pasar de un hecho que conocemos a otro desconoci

do. Suelen darss como equivalentes los términog presuacion, indicio

y conjetura, entre los cuales, sin embargo, pese a una posible con
fusion de su contenido peculiar, cabe estableccr diferencias concep-
tuales. en cuanto a la presuacion propiamente dicha, es, puridad, el
resultado del proceso logico a que hemos hecho alucién, el indicio -
es ¢] hecho conocido de que se parte para cstablecerla, y la conje-
tura arguye una vacilacion en la exactitud del hecho inicial, que pue

de transcender a la formacidn legitima de la presuncion.”  (125)

[.o anterior demuestra claramente las difcrencias que existen -
entre la presuncién y los indicios, y para rccalcar es pertinente se
fialar que la presuncitn es una concepcion logica de la verdad, for-
mulada por el juez, con base en ¢l andlisis d¢ objetos, circunstan-

cias o hechos conocidos que tienen relacion o que derivan de la per

petracién de un delito. Y los indicios son cse conjunto de elemen-

tos o hechos conocidos que guardan nexos de causalidad con el deli-

to, y que sirven de fundamento para conocer a otros que se desco-

nocen, v con ello encontrar la verdad quz se investiga dentro de ua

125.- De la Plaza, Manuel, Opus Cit., Pag. 521,
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procedimiento, &
B). - NATURALEZA JURIDICA

Al estudiar la naturaleza jurfdica de la presuncion, se encuen-

tra que algunos autores Mexicanos no le reconocen el cardcter de-

medio de prueba a ésta, tal afirmacion se colige de la idea expues-

ta por Rivera Silva, cuando dice: "...la presuncion, como no es prue

ba no tiene periodo ni forma esgpecial de recepcion..." (120)

El mismo criterio sostiene Colin Sdncihiez, al indicar: “,..a nues

tro parecer, las presunciones son el resultado del andlisis 10gico -
(inducrtivo) de los indicios, y en tal virtud, no deben ser considcera-

dos como medios de prueba." (127)

Existen sin embargo otros criterios que consideran a la presun
cidon como un medio probatorio, tal es la idea expuesta por Jaime
Guasp, al seiialar que: "...en cuanto a su naturaleza, las presuncio
nes son un verdadero medio de prueba, caracrerizado o especifica--
do tan s6lo por la indole particular del instrumento probatorio que -

en ellas se utiliza, El significado de las presunciones como medio

de prueba, no se halla pues en la especial naturaleza de la acrivl--

dad que en ellas desarrolla el juez, sino en el egpecial instrumentc

126, - Rivera Silva, Manuel, Opus Cit,, Pag. 278,
127.- Colin Sanchez, Guillermo, Opus Cit., Pig. 428,
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que realiza dicha actividad..." (128) El Instrumento o instrumen

tos a que se refiere el autor, no son otra cosa que los elementos o
hechos que tienen relactén con el delto de los cuales se infiere la-
presuncidn,

El julcio anterlor se corrobora con 10 expuesto por nuestra Le
gislacion Procesal del Fuero Comin, al reconocer como medio  de
prueba a las presunciones (art. 135, frac. VI), lo cual no sefiala -
concretamente el Codigo Federal, sin embargo, se deduce de la in-
terpretacion del articulo 280, de dicho ordenamiento, que el legisla
dor se refiridé a la presuncion diandole el caricter de medio de  --
prueba, aunque al hacerlo confundi6é a los indicios con la presuncion
propitamente dicha.

De la exégesis de la naturaleza juridica de la presuncién resul-
ta a juicio propio, que efectivamente se trata de un medio de prue-
ba indirecto, en razén a que ya sea por disposicién expresa de la -
ley, o mediaute la interpretacion légica de los hechos conocidos y -

los desconocldos, que tienen relacidn entre sy con el delito se ob

tiene el conocimiento de la verdad, y comn consecuencia el culpa--

ble o autor del ilicito.

C). - CLASIFICACION

128. - Guasp. Jaime, Opus Cit., Pig. 4I15.
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I.a presuncidon ha sido clasificada por la doctrina en legales y -
humanas segln e! drgano que los establezca o determine.

Al hablar de este tema Alberto Gonzdlez, explica quer "...las -
presunciones se les distingue en legales y humanas.

"4), - Las presunciones legales son las establecidas por la ley,
y se les divide en juris et de jure y juris ranwm. Las primeras --
sa las que no admiten prueba en contrario, lo que hace que proba-
do ¢l hecho en que s2 fundan el copsecuente se tlene por inobjeta--
blemente cierto y produce sus efectos sin necesidad de que sea pro
bado. Las segundas se considervan como verdades provisionales, ya
que sienten sus efectos s6lo en el caso de que no sean desvirtuadas
o destruidas por otras pruebas de mejor categoria,

"b). - Las presunciones humanas, son las qus deduce el juez, -
segin su prudenre arbitrio al juzxar sobre los hechos conocidos, ' -

(129)

También Rivera Silva, al respecto opina: .. .las presunciones

legales son aquellas que la ley establece mediante la fijacion de una
verdad formal ... en estos casas, la presuncitn no es descublerta-
por el jucz, es establecida por la ley y para que sea operante es -
menester acreditar exclusivamente los elemenios en que la ley basa
la presuncion,

129, - Gonzdlez Blanco, Alberto, Opus Cit., Pigs. 205 y 206,

<
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"[La presuncién humana es la descubierta por el hombre o lo --
que es lo mismo, no emana directamente de la ley". (130)

Efectivamente segin se desprende de las ideas expuestas por --
las exégetas citados, que las presunciones se¢ les puede clasificar -
en legales y humanas, segln sean establecidas por la ley o descu--
biertas por el juzgudor; para ejemplificar a las primeras. precigo -
es menclonar algunas de las disposiciones que se contemplan en  --
nuestro Codigo Penal, y que al respecto Indica: "...s2 presumira--
que concurren los requisitos de legitima defensa, respecto de aquel
que durante la noche rechazare, en el momento mismo de estarsc -
verificando, el escalamiento o fractura de los cercados, paredes n-
entradas n su casa o departamento habitado o de sus dependencias. -
cualquiera que sea el dafio causado al agresor.

"Por ¢l golo hecho de no haber cumplido dieciseis afos la mu--
jer rvobada que voluntariamente siga a su raptor, se presume que
éste empled la seduccion,”  (131)

Lo anterior ge trata de las llamadas presuaciones legales. sin-
embargo, dehe aclararse que éstas a su ves se subdividen en las -

llamadas juris et de jure, es decir, las que o admiten prusba en -

contra y las juris tantum, Jlas que si la admiten; en relacion a las-

130. - Rivera Silva, Munuel, Opus Cit,, Pig. 282
131.- Arts. 15 frac, Il Penbitimo Pacvcafo, y 2062,
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enunciadas en primer término, se considera que en contados casos-
operan en nuestro sistema, ya que generalmente el derecho penal, -
siempre se admlte prueba en contrario por lo que en esa virtud preva
lece en éste, las presunciones que en segundo lugar se citan,

Por lo que respecta a las presunciones simples o humanas como -
yva se ha explicado, son aquellas que obtiene el juez, mediante ¢l -
razonaimiento de log hechos clertos (indicios) en concordancia con -
los que se bugcn,

Por otra pirte cabe hacer notar, que la auwterior clasificacion -
de las presunciones, se ha elaborado partiendo de la base de que si
gstas, son determinadas por disposicion expresa de la ley, o blen,
descubiertas por el razonamiento del que juzga; sin embargo, se ad
vierte que en ambas circunstancias intervienc el criterio del hom--
bre, puesto que también la ley es producto de la conducta de éste;-
por lo tanto, resulta nugatorio el hablarse dc presunciones legales -

y humanas, cn esa circunstancla, preferible ¢s hablarse simplemen

te de presunclones,
D). - VALORACION

Al pretender explicar ¢l tema de la valoracion de la prucba pre

suncional, es importante sefalar, lo que at respecto determina nues
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tra legislacion adjetiva, asi se tiene que lo mismo el Cddigo del -
Distrito como el Federal, disponen: "...los jueces y tribunales, se
gan la naturaleza de los hechos, la prueba de ellos y el enlace na-
tural, mds o menos que exista entre la verdad conocida y la que se
busca, apreciardn en conciencia el valor de las presunciones hista-
pxler considerar su conjunto como pruebz plena.' (132) Cabe ha-
cer notar que el segundo ordenamiento cn cita, usa al indicio y a -
la presuncion como sinonimos, por lo que no existe divergencia de-
criterios.

De la anterior exposicion, se colige que eb relacion a este me-
dio de prueba, impera el sistema de la libre couviccion, en razon -
a la plena libertad que la ley otorga al juzgador, tanto para la bus-
queda de los medios, elementos o hechos de donde se infiere la pre
suncion, as{ como para apreciar el valor de las mismas, y conse--
cuentementce ¢l considerarlas en su conjunto como pruebi plena,

Todo este poader facultativo opera en funclon a la necesidad de-
adoptar a la prueba a la especial naturaleza ¢ infinita variabilidad -
de los hechos humanos, pues de seguirse el sistema de la prueba -

tasada o de cualquier otro, resultarfa negatlva la basqueda de la --

verdad de los hechos,

132.- Arts. 261 y 286
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CONCILUSIONES

PRIMERA. - En sentido estricto se entiende por prueba, al moti
vo o razdén que suministra al 6rgano jurisdicclonal, la veracidad de
un acontecimiento; y los medios de prueba son los elementosa o Ins-
trumentos aportados por las partes,a través de los cuales el juez -

encuentra esos motivos o esas razones que le producen conviceidn o

certeza sobre los hechos delictivos.

SEGUNDA. - En el derecho procesal, especificamente en el pro
cedimiento penal reviste suma importancia la actividad probatoria, -
puesto que en la prueba se encuentran los motivos de conviccién --
que el juez necesita para definir ya la culpabilidad o bien la inocen
cia del acusado, de ahi la necesidad del estudio de los diferéntcs -

medios de prueba habidos y permitidos por nuestra legislacion,

TERCERA. - La legislacion procesal tanto del fuero comin co--
mo la federal, otorgan al funcionario de la Policia Judiclal, facultad
plena para recibir la confesion del presunto responsable, lo cual ha
hecho que en ocasiones ésta, obtenga la confesion del indiciado a --
través Jde procedimientos poco humanitarios incurriendo con ello en

grave violacion de las garantfas individuales consignadas en 1a cong
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tittcion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, por lo que conve

niente seria privar de esa facultad a dicho funcionario policiaco, --

por las razones expuestas.

CUARTA, - Resulta inaplicable e improcedente la disposicion --

contenida en la f{raccion I, del articulo 249 del Codigo de Procedi--
]

mientos del Digtrito, en la que reconoce como prueba plena a la --
confesion judicinl, rendida por persona cuya edad sea mayor de ca--
torce anos, sitwiacién gque en la practica procesal jamdas tiene lugar,
dado el carfcter de inimputables gue para el derecho penal repre- -
sentan los menores de dieciocho afios de edad, en esa virtud es ma
teria de reforma el precepto menclonado, debi¢ndose establecer ---

edad superior a la inmediatamente seiialada.

QUINTA. - La actividad probatoria se desarrolla en la etapa de
la instrucci6n, esto es a partir del dia sigulente a la notificacion -
del auto de formal prision disponiendo las partes de diez y quince -
dias para proponerlas, segin se trate de procedimiento sumario o -
del ordinario, las cuales se desahogarin respectlvamente dentro  de
los diev y treinta dias siguientes al auto que resuelva sobre su ad-

mision, concluyendo éste con el cierre de la ingtruccion.
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SEXTA. - Nuestra legislacién procesal ha seguido el sistema mix
to de valoracién de las pruebas en razén a que para algunas esta--
blece reglas especiales a las que debe sujetarse el juez para esti--
mar el valor probatorio de esos medios de prueba, como son la --
confesién judicial, la documental, testimonial entre otras; sin em--
bargo por otra parte otorga libertad al juez, para que a su criterio
aprecie ¢l valor probatorio de otros elementos de prueba, entre los
que se encuentran los dictdmenes periciales y las presuncionales, -
este slstema se justifica en razén a la variabilidad de los hechos -
que deben ser probados, y que para hacerlo sc necesita la partici--

pacion de la norma preestablecida asi como la critica del juez.

SEPTIMA. - La finalidad que se persigue a través de la activi--
dad probatoria, cs la de lograr en virtud de los diferentes medios -
de prueba regulados por la ley y sometidos al examen del juzgador,

obtener la conviccidn de éste acerca de la verdad de los hechos

afirmados por las partes y que como fundamento de sus pretensio--

nes ejercitan ante el 6rgano jurisdiccional para obtener una senten-

cia favorable,

OCTAVA. - En relacién a la prueba presuncional el Codigo de

de Procedimientos del Distrito, en el artfculo 2495 incurre en ¢l

error de confundir a las presunctones con los indicios, cuandy en
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-ealidad las primeras son una concepcion 16gica de la verdad formu
ada por el juez con base en el anilisis de objetos, circunstancias,
5 hechos conocidos que tienen relacién o que derivan de la perpetra
cion de un ilicito penal. Y los segundos son el conjunto de elemen
tos o hechos conocidos que guardan nexos de causalidad con el deli-
to, y que sirven de fundamento para conocer a otros que se desco~

nocen,
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