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Es importante el estudio del delito de abandono de temí' 

lia: pues la base principal de toda sociedad lo es la fami—

lia, y si ésta llega a desintegrare., quien viene a sufrir - 

las consecuencias seré la propia sociedad. 

La obligación de suministrar recursos económicos sufi--

cientes para la subsistencia del cónyuge y de los hijos tie-

ne una gran repercuci6n, ya sea en el campo jurídico, socio- 

lógico, económico, moral, psicológico, etc. 	Es importante-

por ello, determinar esas consecuencias para encontrar solu-

ciones a las mismas. 

Resulta criminal y monstruoso que quien tiene a su car- 

go esa obligación, no la realice, actuando omisivamente, re- 

curriendo a infinidades de maniobras para no cumplir. 	Los-

hijos deben ser estimulados por los padres (económica, amoro 

ea y moralmente), y st éstos no tienen esos estímulos, enton 

ces crecertn con una serie de traumas, los cuales los pueden 

inducir incluso a la comisión de un delito. 

El incumplimiento de esa obligación de naturaleza econ6 



mica trae aparejadas otras consecuencias por parte del Buje- 

to activo, como lo ea la comisión de nuevos delitos, con el-

Melo hecho de la conducta omisiva. 

knteriormente s610 podía ser sujeto activo el hombre, - 

no lo podía ser la mujer; ahora con las reformas legales tan 

to el varan como la mujer pueden ser sujetos activos. 

Los hijos al quedar desprotegidos, no reciben una ade-

cuada educación, se transforman en seres que pueden llegar a 

ocasionar un trastorno a la sociedad, vagos, malvivientee, -

drogadictos, etc.; por ello, debemos de evitar que los niños 

de hoy sean los delincuentes del mañana. 



DEL DELITO EN GENERAL 

A 	Escuelas Penales 

a) Escuela Clásica 

b) Escuela Positiva 

E 	Corrientes Penales 

a) Teoría Unitaria o Totalizadora 

b) Teoría Analítica o Atomizador. 

C 	Teoría Tetratómica 



I.- Concepto del delito en general 

Han sido varias las definiciones que se han dado de deli-

to, algunas desde el punto de vista sociol6gico, jurídico, fi-

lostSfico, etc., y es de acuerdo con el pensamiento imperante - 

en las distintas bocas y paises. 	Son varias las escuelas -- 

surgidas para estudiar al delito, pero consideramos dos las más 

importantes. 	La primera es la Escuela Clásica, la cual se es 

tima es la que lo trat6 con mayor efectividad, pues lo observa 

como un ente jurídico, porque su esencia debe consistir nocesa 

riamente en la violaci6n del derecho; posteri6rmente, con la -

influencia positivista y con la importancia de las ciencias se 

dieron definiciones sociol6gicas,como lo establece la escuela-

positivista. 

De una o de otra forma, se habla necesariamente del deli-

to como el resultado de una conducta humana, en tanto los hom-

bres (ser humano) son los únicos susceptibles de cometer acoso 

nes que atentan contra la seguridad y la certeza jurídica de -

los miembros de un determinado grupo social. 

Para ner considerados responsables los individuos, estos- 



deben de reunir determinadas condicionó de capacidad, a todo - 

lo anterior se bart referencia en el presente ensayo, lineas - 

adelante. 

A continuación se expondllin algunas consideraciones sobre 

lo que debe entenderse por delito. 

Por su parte Fernando Castellanos Tina consideras Delito, 

"Etimologicamente proviene del verbo latino delinquir* y signi 

Pica abandonar, apartarse del bUen camino, alejarse del sende-

ro ~alado por la ley".(1)  

Delito "es la infracción a la ley, de menos gravedad que-

el crimen".(2) 

Al ocuparse del concepto del delito surgen varios obsttcu 

los, porque no es posible darle a este concepto validez indefi 

nida, como tampoco dotarlo de aplicación universal, porque de-

be responder a las necesidades de la sociedad y como ésta no -

permanece estética, sino esti en constante evolución, el dere-

cho positivo se transforma respondiendo en un momento dado y - 

(1).- Lineamientos elementales de Derecho Penal. plg. 125 

(2).- Diccionario La Rousse. Editorial La Rousse. plg, 63 



Y 

en un lugar determinado, a las exigencias de la sociedad, y - 

por ello las conduótas delictivas dejan de serlo, y aparecen - 

nuevos actos delictivos, anteriórmente no consideradoi como ta 

Son dos, principalmente las que se ocupan del estudio del 

concepto delito, la Claaica y la Positiva.' 

a) La Escuela Clasica.- A Enrique Ferri se le debe tal de 

nominación, quien así diferenció lo anterior, que no coinci---

dian con las nuevas corrientes, con los lineamientos de la es- 

cuela positiva. 	Sobresalió la posición de Francisco Cerrara, 

quien definió al delito como "es la infracción de la Ley del -

Estado promulgada para proteger la seguridad de los ciudada---

nos, resultante de un acto externo del hombre, positivo o nega 

tivo, morilmente imputable y politicamente dañoso"(3)  

Para Cerrara, el delito no es un ente de hecho, sino un -

ente jurídico, porque su ESENCIA debe consistir necesariamente 

en la violación del derecho: 	El delito es una infracción a - 

(3).- Programa de Derecho Criminal, parte general, pAg. 43 



la ley, en virtud de que un acto se convierte en delito unica 

mente cuando choca contra ella: pero no confundirlo con el vi 

cio, o mea, el abandono de la ley moral, ni con el pecado, 

violacien de la ley del Estado y agrega, dicha ley debe ser,- 

promulgada para proteger la seguridad de los ciudadanos, pues 

sin tal fin, carecería de obligatoriedad y ademas para hacer-

patente, que la idea especial del delito no esté en transgre-

dir las leyes protectoras de los intereses patrimoniales ni -

da la prosperidad del Estado, sino de la seguridad de los ciu 

dadanos. Cerrara juzgó precisó anotar en su maravillosa de-

finición, cómo la infracción ha de ser resultante de un acto- 

externo del hombre, para sustraer del dominio de la ley penal 

las simples opiniones, deseos, pensamientos y también para --

significar que solamente el hombre como ser humano puede ser-

agente activo del delito, tanto en sus acciones como en omi—

siones; finalmente estima, el acto o la omisión es moralmente-

imputable por estar el individuo sujeto a las leyes crimina-

les, en virtud de su naturaleza moral y por ser la imputabili 

dad moral el precedente indispensable de la imputabilidad po-

litica. 

Luis Jiménez de Asga escribe "CaZrara creyó que ■u doc- 

trina era inatacable. 	Y de tan perfecta que era, como todo- 

(4).- Cl/r. Programa de Derecho Criminal. op. cit. pago. 44, -
45, 46, 47, 48, 49 
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lo perfecto, llevaba en si la caducidad. Ya no era futuro, - 

sino presente, y, por /o tanto, futuro ido. 	Y a pasos agigan 

tados pasado, residuo. Una revoluci6n la descoyuntó, la en--

terr6, aunque, coso en "Los espectros de Ibsen, vuelva luego,-. 

Y su vuelta da mis vigor a lo reencarnoldo. 	Pero la revolu--- 

ci6n fue terriblb, se llegó el positivismo 

b) La Escuela positiva.- El derecho se vi6 influenciado - 

por una revolución en los campos artísticos y científicos. En 

materia penal la escuela positiva se presenta como una nega--- 

ch5n a la escuela clIsica. 	Pretendiendo dar preponderancia a 

la personalidad del delincuente sobre la fundamentaci6n objeti 

va. 

Dentro de esta escuela destacan los más ilustres pensado-

res italianos: como Rafael Gar6falo, Enrique Patri y César Loe 

brozo. 

El ilustre jurista del positivismo, Gar6falo, define el - 

delito natural como •la violación de los sentimientos altruis-

tas de piedad y de probidad, en la medida media que es indio--

pensable para la adaptación del individuo o la colectividad"W 

(5).- Jiménez de Mida, Luis. citado por Castellanos Tena, Fer-
nando. op. cit. pAg. 59 

(6).- Castellanos Tena, Fernando, op. cit. pAg. 64 
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De haber una definición sociológica del delito, no seria-

una noción inducida a la naturaleza y tendiente a definir el - 

delito como hecho natural, aunque no lo es, sino como concepto 

besico, anterior a los códigos, el hombre adopta para calificar 

las conductas humanas y formar los catalogo* legales y no po—

día ser de otra manera, pues la conducta, el actuar de todo --

ser humano, puede ser un hecho natural, supuesta la inclusión-

de la naturaleza de los psicólogos y de sus especialísimos me-

canismos, pero el delito comr tal, es ya una clasificación de-

los actos, hecha por especiales estimaciones jurídicas, adn --

cuando su concepto general y demasiado nebuloso haya trascendi 

do al vulgo o quiat por él mismo se haya formado, como tal vea 

sucedió con la primera noción intuitiva de lo bueno, de lo 

(7) Cfr. Lineamientos Elementales de Derecho Penal. op. 
pp. 126 y 127. 



útil, de lo justo, sin que por ello sea el contenido de esas -

apreciaciones un fenómeno natural. 

La esencia de la luz se puede y se debe buscar en la natu 

relega, pero la esencia del delito, la delictuosidad, es fruto 

de ciertas valoraciones de conductas, según determinados crite 

ríos de utilidad social, de justicia, de altruismo, de orden,-

de disciplina, de necesidad en la convivencia humana, etc., --

por lo tanto, no se puede investigar cual es en la naturaleza-

del delito, porque en ella y por ella sola no existe, sino a -

lo sumo, buscar y precisar esas normas de valoración, los cri-

terios conforme a los cuales una conducta se ha de considerar- 

• delictuosa. 	Cada delito en particular, se realiza necesaria-

mente en la naturaleza o en el escenario del mundo, pero no es 

de naturaleza la esencia de lo delictuoso, la delictuostdad --

misma, es un concepto a priori, una forma creada por la mente-

humana para agrupar y clasificar una serie de actos formando -

una universalidad cuyo principio es absurdo querer luego indu-

cir a la naturaleza.(8)  

B) Corrientes penales 

(8).- CFr. Villaloboa, Ignacio.- Derecho Penal Mexicano.- rAg. 
206. 
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Kan sido varias las corrientes para 

algunas lo istudian desde el punto de vista substancial o for- 

mal, si atendieramos a•ella caerlamos en el defecto de querer- 
. 

encontrar el todo jurídico en lo descrito por la ley, lo cual- 

, 	nos lleva a un conocimiento inexacto del delito,•  por ello debe 

mos estudiarlo desde el punto de vista jurídico substancial, y 

esta teoría se empleara en el análisis jurídico del delito ob-

jeto del presente ensayo, aunque antes se hacia referencia a - 

las corrientes mas importantes. 

Son dos principalmente las teorías en torno del estudio -

jurídico substancial del delito. 

a) La teoría unitaria o totalizadora. y 

b) La teoría analítica o atomizadora. 

a) La teoría unitaria o totalizadora considera; el delito no 

es fraccionable, no admite división o descomposición; el delito 

es uno sólo, puede presentar aspectos diversos pero no es frac-

cionable. 

b) La teoría analítica o atomizador* señala, el delito pue 

de ser fraccionado en sus elementos, analizar cada uno de ellos 

y así llegar a comprender el todo, en este caso, el delito. 



La teoría analítica o atomizador* es la indicada para el 

desarrollo del presente trebejo, conociendo los elementos del 

• delito, podremos llegar a comprenderlo. 

Persiste el dilema de determinar cuties y cuéntos son --

los elementos esenciales del delito, mientras unos autores s• 

salan tres los elementos, para otros son mis, resultando con-

cepciones bit6micas, trit6micas, tetrat6micas, pentat6mices,-

etc. Desde el punto de vista estructural, el delito ha sido 

definido de diversa manera según el número de elementos esen-

ciales considerados para su integración. 

Para Cuello Cal6n, "es la acción antijurídica típica, --

culpable y sancionada con una pena".(9)  

Jiménez de Asola, define al delito como "el acto típica-- 

mente antijurídico y culpable imputable a un hombre y someti-

do a una sanci6n penal".(10)  

Castellanos Tena, refiere "deriva del verbo latino delin 

guares, gua significa abandonar, apartarse del buen camino, --

alejarse del sendero señalado por la ley".(11)  

(9 )- Cuello Cal6n, Eugenio.- Derecho Penal.- pág. 257 
(10)- Jiménez de /lada, Luis.- La Ley y el Delito.- pág. 206 
(11).-Castellanos Tena, Fernando.- op. cit. pág. 125 



Acordes con la concepción del hispano Cuello Calen, pues 

el delito es una conducta típica, antijurídica y culpable, y-

es incuestionable que. si se producen los hechos, delictuOsos,7 

resulta necesario sancionar con une pena. La pena no Se un 

elemento esencial, sino una consecuencia del mismo: si se pro 

duce la hipótesis, habré la sanción. 

La Teoría Tetratemica 

Esta teoría y como su nombre lo indica considera cuatro-

los elementos esenciales del delito y conforme a ello hacemos 

el estudio dogmático del delito de abandono de familia. 	Es-

sustentada por Edmund Mezger, el cual nos dice! "El hecho pu-

nible es, por lo tanto, una acción tipicamente antijurídica,-

personalmente imputable y conminada con una pena".(12) 

A continuación ■e hará un desarrollo tenue de dicha teo-

ría para una mejor comprensión, aclarando, capítulos mis ade-

lante se profundizaré en cada uno de los elementos. 

La teoría tetratómica por conducta entiende "la activi-- 

dad o una inactividad voluntaria". 	Voluntaria en los deli-- 

tos culpamos por olvido, cuyo resultado es una violación! --- 

a) de una norma prohibitiva, en los delitos comisivos! 	b) - 

de una preceptiva en los omisivos! 	y 	e) de ambas, en los- 

t12) Mezger, Edmund. Derecho Penal. pág. 02 



delitos de °amisten por amisión.(13)  

Pare entender a la conducta se debe abarcar la nocidn de- 
_ 

Aialiccien y dé la amisien, estimando consiste, en un hacer vo-

luntario o en un no hacer voluntario (olvido). 

El segundo elemento del delito es la tipicidad. 

 

Antes de hablar de tipicidad debemos expresar, que se el- 

tipo. 	Al respecto dice Nesger: "El tipo en el propio sentido 

jurídico penal significa mis bien el injusto descrito concreta 

mente por, la ley en sus diversos artículos, y a cuya realiza—

ción va ligada la sanción penal".(14)  

Para nosotros el tipo legal, tiéndale connotación propia - 

jurtdico penal, es la descripción concreta hecha por la ley de 

una conducta a la cual en ocasiones se suma un resultado, repu 

tada como delictuosa al conectarse a ella una sanción penal. 

No debemos contundir el tipo con la tipicidad. 

El tipo es la creación legislativa: es la descripción --- 

(13).- CFr. Pavón Vasconcelos, Francisco.- Manual de Derecho Pe 
nal Mexicano, 3a. Edición, Editorial Porróa, Móxico, 
1974, p4g. 159. 

(141.- NEMER, citado por PAVON Vasconcolos, Francisco, op.c(t. 
pAg. 243. 



Mocha por el Estado, de una conducta en los preceptos penales. 

La tipicidad es la adecuación de una conducta concreta - 

con la d'olor/Patón legal formulada en abstracto. 

Como tercer elemento del delito tenemos a le AntijurLdi-7 

En general, los autores se muestran conformes en conside-

rarla un desvalor jurídico, una contradicción o desacuerdo en-

tre el hecho del hombre y las normas del derecho. 

Como cuarto y áltimo elemento del delito tenemos a la cul 

pabilidad, estimada coso el conjunto de presupuestos que funda 

mentan la reprochabilidad personal de la conducta antijurídica. 

Algunos autores consideran como un elemento necesario ---

para la aparición del delito un quinto elemento, la teoría pen 

tat6mica, aduciendo, la punibilidad es necesaria pera la epari 

ción del delito, no estando de acuerdo con ello porque la puni 

bilidad es une consecuencia del delito. 

"La punibilidad no es elemento del delito" 

Como el acto humano tipicamente antijurídico y culpable,- 



queda completa la definici8n esencial del delito, pues a pe-.  

sar de algunas supervivencias del pensamiento, el estudio -- 

cuidadoso nos ha desembarazado del primer espejismo, que in-

volucre la pene en la constitución del delito. liste es opo 

glotón al orden jurídico y nada mas; oposición objetiva, que 

se conoce como antijuricidad; y oposición subjetiva o culpa-

bilidad. La pena es la reacción de la sociedad o el medio-

del cual asta se vale para tratar de reprimir el delito; es-

algo externo el mismo y, dados los sistemas de represión en 

vigor, su consecuencia ordinaria; por ello y acostumbrados a 

los conceptos arraigados sobre justicia retributiva, suena -

lógico el decir que el delito es punible; pero ni esto signi 

fica que la punibilidad forme parte del delito, como no es -

parte de la enfermedad el uso de una determinada medicina, -

ni el delito dejara de serlo si se cambiaran los medios de - 

defensa de la sociedad. 	Un acto es punible porque es deli-

to; pero no es delito porque es punible.(15)  

, La punibilidad no es un elemento del delito por ser con 

secuencia la primera de la segunda, pues necesitamos de la - 

aparición del delito para poder determinar la punibilidad --

correspondiente, por lo tanto no es un elemento necesario -- 

(15).- CFr. Villalobos, Ignacio.- op. cit. path 212 



para su integraCi6n; ami la teoría acertada es la tetratdmica-

del derecho la cual nos dice% delito es toda conducta tipi--

ca, antijurldice, y culpable, excluyendo como elemento del mil 

ro a ls punibilidad. 



CAPITULO II 

1.- ANTECEDENTES LEGISLATIVOS 

A) El delito introducido en la 
legislación mexicana por la 
Ley de Relaciones Familia--
res de 9 de abril de 1917. 

B) Modificación a los Códigos 
Penales de 1919 y 1931. 
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1.- ANTECEDENTES LEGISLATIVOS DEL DELITO A ESTUDIO 

Zn este capitulo estudiaremos desde cuando en la legiela--

cien mexicana aparecen antecedentes de este delito, para ver 

como ha sido tratado por los legisladores en les diferentes épo 

cae, y es1 entender y comprender mejor la problemttica que en--

cierra. 

LEY DE RELACIONES FAMILIARES DE 9.DE ABRIL DE 1917, 

Este delito es introducido a la legislación mexicana por-

la Ley de Relaciones Familiares de 9 de abril de 1917, expedi-

da por el primer jefe del ejército constitucionalista Don Ve--

nustiano Carranza, encargado del poder ejecutivo de la nación; 

el 9 de abril de 1917, publicado en el "Diario Oficial" de los 

dias 14 de dicho mes, al 11 de mayo, fecha en que entró en vi-

gor, y esta ley fué derogada por el articulo 9o. transitorio -

del Código Civil de 30 de agosto de 1928, publicado como suple 

mento o sección tercera del Diario del 25 de mayo de 1918, en-

trando en vigor el lo. de octubre de 1930, por decreto publica 

do en el mismo Diario el lo. de septiembre de 1932. 

Abandono de hogar.- El abandono de hogar, ha sido tradi—

cionalmente mal denominado en las legislaciones mexicanas. 

El nombre es impropio, porque ni el bien jurídico protegí 
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do, ni el sujeto pasivo de la infracción puede ser el simple 

concepto de hogar. El delito lesiona directamente al cónyuge 

o a los hijos abandonados, o sea aquellos en quienes se produ.. 

ce 01 desamparo causado por uno de los titulares de la fami-

liar la denominación adecuada serias abandono de familia pues, 

Agito* son los sujetos pasivos de la infracción. Sin embargo, 

en el curso de esta exposición, seguiremos la denominación le-

gal aunque impropia, es ampliamente conocida. 

El Código Español de 1870 reformado, en su articulo 578,-

apartado So. lo regulaba como falta contra las personas y se -

reprime con cinco o quince días de arresto o represión a los 

padres de familia que abandonen a sus hijos, no procurandoles-

la educación que sus facultades permitan.(1)  

En Francia, con posterioridad a nuestra Ley de Relaciones 

Familiares, por ley de 7 de febrero de 1924, reformada el 3 de 

abril de 1928, se cre6 un delito especial denominado abandona-

do familia, destinado a reprimir a quienes violen sus obliga—

ciones alimentarias para con los esposos, ascendientes o des-

cendientes, en loe casos legales; la principal diferencia con-

el derecho Mexicano estriba: en el francés,para la imposici6n- 

e 

(11.- CFr, González de la Vega, Francisco, Derecho Penal. Mexi-
cano. pig. 137 
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de la pena era menester una previa declaración judicial decre-

tando la pensión por alimentos, y el incumplimiento delata efec 

tuerce por ■is de tres meses. 

In el cuerpo de leyes mexicana' el abandono de hogar es - 

un delito de creación relativamente reciente: el Código de Mar 

times de Castro no lo incluyó en su catilogo de delitos. El-

Primer antecedente lo encontramos en la Ley de Relaciones Fami 

liares, de fecha 9 de abril de 1917, expedida por el Primer Je 

fe del Ejircito Constitucionalista, Don Venustiano Carranza, y 

en su articulo 74 reprimía con prisión de dos meses a dos años 

al esposo que abandonase a su esposa y a sus hijos sin motivo-

justificado, dejando a aquella o a éstos o a ambos en circuns-

tancias aflictivas; el mismo precepto creaba una especial cau-

sa de extinción de la acción penal y de la pena en caso de que 

el esposo pagase todas las cantidades sin ministrar y diese -- 

fianza para lo sucesivo.(2) 	El Chico sujeto posible del deli 

to era el esposos las víctimas podían sor, la esposa o los hi-

jos, pero como, tratando.e de estos 61timos, el abandono debla 

ser causado por el esposo como sujeto activos resultaba que --

sólo gozaban de protección legal loa hijos nacidos de matrimo- 

nio, es decir, los legitimo.. 	El imprevisto desamparo de los 

hijos naturales representaba una contradicción con el espíritu 

de la ley al pretender equipararlos con loe legitimo.. 	Ade-- 

(2).- CFr. González de la Vega, Francisco.- op. cit. pije. 137 
y 13O 



mis, el cónyuge varón era el mico reprimido por el incumpli-

miento de las obligaciones familiares, siendo que la mujer te-

nia y tiene la obligación subsidiaria alimenticia; esta nueva-

contradicción no se compadecía con las consideraciones prelimi • 

nare• de la ley: "Los derechos y obligaciones personales de --

los consortes deben establecerse sobre una base de igualdad en 

tre éstosr.(3)  

El Código Penal de 1929 trasladó el abandono de hogar a -

su catálogo, sin destruir del todo sus evidentes incongruen—

cias; en su articulo 886, ambos cónyuges podían ser sujetos ac 

tivos en atención a la obligación subsidiaria en las cargas 

• económicas de la familia; pero se conservó el error de desig—

nar como agente del delito a una persona casada, perpetuándose 

así el injusto olvido de los hijos naturales, quienes represen 

tan un alto coeficiente en la población mexicana, donde el -

matrimonio no es la forma más frecuente de las uniones sexua- 

les. 	En cuanto a la persecución del delito,era necesaria que 

rella del cónyuge ofendido; pero, •n el caso de que los hijos-

sean los abandonados, el Ministerio Póblico podrá ejercitar de 

oficio la acción correspondiente.")  

C31.- CFr. González de la Vega, Francisco.- op. cit. págs. 137 
y 138 

(4),- CFr. González de la Vega, Francisco,- op. cit. pág. 138 



La persecuci6n de oficio daba en la practica resultados 

opuestos a los deseados por el legislador, porque no era posi-

ble obtener el excarcelemiento del padre a pesar de que éste -

quisiere pagar sus prestaciones alimenterias,,persistiendo así 

el desamparo de los menores. 

Una mas correcta integración del delito en examen lo en - 

contramos en nuestro Código Penal vigente en su artículo 336,-

al establecer "al que sin motivo justificado abandone á sus hi 

jos o a su cónyuge sin recursos para atender a sus necesidades 

de subsistencia, le aplicaran de un mes a cinco años de pri—

sión, privación de los derechos de familia y pago, como repara 

ción del daño, de las cantidades no suministradas oportunamen-

te por el acusado." 

Los sujetos pasivos pueden ser cualquiera de los cónyuges 

y los hijos legítimos o naturales, éstos últimos debido a que-

el precepto no indica si el agente del delito sea persona casa 

da o no, colocando así en condiciones iguales a todos los vas-

tagos. 

La acción antijurídica consiste en el incumplimiento de -

los deberes familiares de asistencia; el elemento material del 

delito radica en el desamparo económico, en la situación edite 



tiva en que se deja al otro c6nyuge o a los hijos, por no mi--

nistrarles recursos para atender sus necesidades de subsisten- 

cia. 	Por supuesto, eili'menester 'que el agente esté obligado a 

las prestaciones alimentarias para con sus familiares. 

La forma de persecución también ha variado en el. C6digo 

Penal vigente, el delito de abandono de familia, sólo se persi 

que a petición del cónyuge ofendido o de los legítimos repre--

cantantes de los hijos; o falta de los representantes de los - 

menores la acción se iniciara por el Ministerio Público, a re-

serva de que el juez de la causa designe un tutor especial --- 

para los efectos de este articulo. 	Cuando se trata de abando 

no de hijos se perseguía de oficio. 

El abandono de hogar es un delito continuo en donde la --

infracción se prolonga sin interrupción todo el tiempo que ---

dure la actitud omisa del abandonador, pero como el abandono -

de hogar se persigue a petición, la acción penal prescribo en-

un año, contado desde el dia que la parte ofendida tenga cono-

cimiento del delito y del delincuente, y eh Tres, independien-

te de esta circunstancia.(5)  

(S).- Crr. Gonzalez de la Vega, Francisco. op. cit. p4g. 139 



A) EL DELITO INTRODUCIDO EN LA LEGISLACION MEXICANA POR - 

LA LEY SOBRE RELACIONES FAMILIARES DEL 9 DE ABRIL DE 1917. 

El informe que presentó la Primera Jefatura del Ejército-

Constitucionalieta al Congreso Constituyente, se expresó, de --

una manera terminante para que pronto se expidieran leyes y es 

tablecer la familia "sobre bases más racionales y justas, que-

eleven a los consortes 'a la alta misión que la sociedad y la 

naturaleza ponen a su cargo, de propagar la especie y fundar 

la familia..(6) 

Dicha ley hace referencia a las obligaciones a cumplir --

por el cónyuge cuando abandonara a su esposa o a sus hijos, en 

los artículos siguientes: 

ARTICULO 72.- "Cuando el marido no estuviere presente, o 

catándolo se rehusare a entregar a la mujer lo necesario para 

los alimentos de ella y de sus hijos y para la educación de -

éstos y las demás atenciones de la familia, será responsable-

de los efectos o valores que la esposa obtuviere para dichos-

objetos; pero solamente en la cuantía estrictamente necesaria 

al efecto, y siempre que no se tratare de objeto de lujo.°(7)  

(6).- Ley Sobre Relaciones Familiares.- 3a. Edición.- Edito—
rial Ediciones hndrade.- México, D. F.- 1980, pág. 1 

(7).- Ley Sobre Relaciones Familiares.- op. cit. pág. 24 



ARTICULO 73.- "Toda esposa que, sin culpa suya, se vea, 

obligada a vivir separada de su marido, podré ocurrir al Juez 

de Primera Instancia del lugar de su residencia y pedirle que 

obligue al esposo a que la mantenga durante la separaci6n y - 

le suministre todo lo que haya dejado de darle desde que la -

abandonó; y el Juez llegan las circunstancias del caso, fijaré 

la suma que deba darle mensualmente, dictando las medidas no- 

cesarías para que dicha cantidad le sea debidamente asegura-- 

da. 	Así como también para que el marido pague los gastos -- 

que la mujer haya tenido que erogar con tal motivo".°)  

ARTICULO 74.- "Todo esposo que abandone a su esposa y a - 

sus hijos sin motivo justificado, dejando a aquéllos o a éstos 

o a ambos en circunstancias aflictivas, cometer& un delito que 

se castigará con una pena que no bajaré de dos meses ni excede 

r& de dos años de prisión; pero dicha pena no se herí efectiva 

si el esposo paga todas las cantidades que dejó de ministrar -

para la mantención de la esposa y de los hijos, y da fianza y-

otra caución de que en lo sucesivo pagar& las mensualidades --

que correspondan, pues en estos casos se suspender& la ejecu—

ción de la pena, la que sólo se hará, efectiva en el caso de -- 

que el esposo no cumpliere".('9)  

( 9).- Ley Sobre Relaciones Familiares.- op. cit. p&g. 24 
( 9).- Ibídem. 



Como vemos, la susodicha ley menciona dos hip6teeis en el 

articulo 72, L.R.P. 

Cuando el marido estuviere ausente, es decir, no se 

.encuentra presente en el hogar, ni puede suministrar 

los alimentos necesarios para la educaci6n a los hi-

jos, sera responsable de las deudas contraidas por 

su c6nyuge para tal efecto, como única limitante a - 

ello es que los gastos sean estrictamente necesarios 

y no impliquen lujos. ' 

2o.- La segunda hipótesis, es cuando el marido estando --

presente y teniendo para suministrar la manutenci6n-

de alimentos y educación se rehusare a hacerlo. 

En esta segunda hipótesis hemos configurado el antecedente --

del delito de abandono de hOgar. 

CRITIC At 

La ley de referencia unicamente hace alusión a cuando el-

esposo deje de suministrar las cantidades necesarias para el -

sostenimiento de los hijos y de su c6nyuge, pero no habla de -

la mujer, sino a610 del esposo. 
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),) 

¿Que pasarla si la mujer teniendo obligación para suminis 

trar lo necesario para alimentos, y no lo coaligar.? 

La ley de referencia no resuelve este problema, por la de 

*igualdad jurídica y de hecho existente entre el hombre y la 

mujer en esa época, la cual desaparece años mis adelante. 

B) MODIFICACIONES A LOS CODIGOS PENALES DE 1929 y 1931. 

Las modificaciones sufridas por los códigos penales de --

1929 y 1931 se expondrán al finalizar el presente capitulo, --

pues considero necesario, estudiar primero, el texto original- 

•de dichos ordenamientos jurídico■ para lograr una mejor com—

prensión del delito. 

a) Código Penal de 1929. 

Es importante conocer como estaba regulado el delito, en-

cuestión, en esta legislación, para poder determinar sus alcen 

ces. 

"ARTICULO 886.- Al cónyuge que ilegálmente abandone al --

otro o a sus hijos dejando a aquél o a estos o a ambos en cir-

cunstancias aflictivas, se les aplicará arresto por más de ---

diez meses a don años de segregación." 



"ARTICULOSO7. Ademts de la sanción que menciona el ar,i-

ttculo anterior, se hart efectiva la obligación, al cónyuge 

que la tenga, de pagar los alimentos que hubiere dejado de su 

ministrar. Ast como los que en el futuro se sigan venciendo 

habilita la separación legal." 

"ARTICULO 888.- El delito de abandono de hogar, sólo se --

perseguir& a petición del cónyuge ofendido; pero en el caso de 

que los hijos sean los abandonados, el Ministerio Público po--

dr& ejercitar de oficio la acción penal correspondiente." 

"ARTICULO 889.- Para que el perdón concedido por el cónyu-

ge ofendido pueda producir la libertad del acusado, deber' — 

tate pagar todas las cantidades que hubiere dejado de suminis-

trar por concepto de alimentos y dar fianza u otra caución de-

que en lo sucesivo pagar& la cantidad que le corresponda." 

"ARTICULO 890.- El reo que abandonó el hogar, quedar& pri- 

vado de todo derecho sobre su cónyuge e hijos abandonados y --

ademts inhabilitado para ser tutor y curador." 

b) Código Penal de 1931. 

Se trata del Código Penal vigente, el cual ha tenido una- 



- 27 

serie de modificaciones importantes, en la regulación del deli 

to en estudio. 

"ARTICULO 336 (Texto original).- Al que sin motivo, jUstifi 

cado abandone a sus hijos, o a su cónyuge, sin recursos para - 

atender a sus necesidades de subsistencia, se le aplicaran de- 

uno a seis meses de prisión y privación de los derechos de fa- 

"ARTICULO 337 (Texto original).- El delito de abandono de-

hogar sólo se perseguirá a petición del cónyuge ofendido o do-

los legitimo. representantes de los hijos, a falta de represen 

tantee de los menores, la acción se iniciará por el Ministerio 

Plblico, a reserva de que el Juez de la causa designe a un tu-

tor especial para los efectos de este articulo." 

El articulo de referencia tiene una punibilidad de uno a-
seis meses de prisión y privación de los derechos de familia,-

esta punibilidad es reformada en virtud del Decreto de 16 de -

diciembre de 1977, quedando de la siguiente manera: 

"Al que abandone a sus hijos o a su cónyuge sin recursos-

para atender sus necesidades de subsistencia, se le aplicará -

una sanción de un mes a cinco años de prisión, y privación do-

los derechos dr► familia, y pago como reparación del daño de - 



las cantidades no suministradas oportunamente por el acusado". 

Observamos como el art. 336, antes de. las reformas de 

1977, no contemplaba ei pago como reparación del daño, de las- . 

cantidades suministradas oportunamente por el acusado. 

c) Reformas al C6digo Penal de 1931. 

Nuestro código penal vigente ha sufrido varias reformas,-

paro para nuestro estudio nos interesan las relativas a los ar 

ticulos 336 y 337. 

"ARTICULO 336 del C6digo Penal vigente.- (Abandono de las 

obligaciones económicas matrimoniales) "Al que sin motivo jus-

tificado abandone a sus hijos o a su cónyuge sin recursos para 

atender a sus necesidades de subsistencia, le aplicaran de un-

mes a cinco años de prisi6n,yprivaci6n de los derechos de fami 

lia y pago, como reparación del daño, de las cantidades no su-

ministradas oportunamente por el acusado." 

'ARTICULO 337 del C6digo Penal vigente.- (Querella necesa 

ria) 'El delito de abandono de cónyuge se perseguir* a peti---

ci6n de la parte agraviada. El delito de abandono de hijos se 

perseguir* de oficio y, cuando proceda, el Ministerio Público-

promover* la designación de un tutor especial que represente e 



las victimas del delito, ante el Juez de la causa, quien ten-7 

dr* facultades para designarlo. Tratándose del delito de "-. 

abandono de hijos, se declarad' extinguida la acci6n penal, --

oyendo previamente la autoridad judicial al representante de - 

los menores, cuando el procesado cubra los alimentos vencidos, 

y otorgue garantía suficiente a juicio del juez para la subeis 

tencia de los hijos." 

Los articulo* 336 y 337 del c6digo penal vigente fui re--

formado por decreto de 16 de diciembre de 1977, publicado en -

el Diario Oficial de 26 del mismo mes y año, entrando en vigor 

a los 15 días despide. 



COMENTARIO DE LAS MODIFICACIONES A 

LOS COCIDOS PENALES DE 1929 y 1931 

,A continuaci6n determinaremos en forma concreta las diveL 

sas modificaciones de nuestros códigos penales. 

Las modificaciones de los códigos son las siguientes: 

1.- La penalidad en el C6digo de 1929 es de diez meces a 

dos años de segregación. 

En el C6digo de 1931 es de un mes a cinco años de prl----

ei6n, y la privación de los derechos de familia; en el Código-

de 1929 se habla de segregación que viene hacer «al acto de se-

parar. 

2.- En el C6digo Penal de 1929 ■e han' efectiva la obliga 

ción al cónyuge culpable, de pagar los alimentos que hubiere -

dejado de suministrar, así como los que en lo futuro se sigan-

venciendo hasta la separación legal, 

11 Código de 1931 hace referencia al pago como reparación 

del daño de las cantidades no suministradas oportunamente por-

el acusado. 



3.- El Código Penal de 1929 se habla del reo que abandone 

el hogar quedara privado de derechos sobre su cónyuge e hijos-

abandonados, y quedara inhabilitado para ser tutor y curador, 

4.- El de 1929 se refiere al delito de "abandono de ho---

ger": en tanto en el de 1931 del "abandono de cónyuge" y hace 

mención del 'abandono de hijos" el cual, se perseguir& de ofi-

cio, porque se afectan directisimamente los intereses de aqué- 

llos. 	En el Código Penal vigente, el Ministerio Público pro- 

moverá la designación de un tutor especial quien representarl-

a las víctimas del delito, ante el juez de la causa, quien ten 

dra facultades para designarlo. 



1.- LA CONDUCTA 

A.- La conducta en general. 

a) La conducta en el delito a estudio. 

B.- Formas de la conducta 

a) Formas de conducta en este delito 

b) Elementos constitutivos de la 
omisión simple en este delito 

C.- Ausencia de conducta 

a) Vis absoluta 

b) Vis maior 

c) Movimientos reflejos 



A.- La conducta en general. 

Como ya vimos anteriftmente, el delito es un producto del 

:accionar humano, este accionar debe contener una serie de re--

quisitos para ser considerado como un hecho delictuoso, pues -

no toda conducta humana es censurada social y juridicamente. - 

En este capitulo trataremos los requisitos que debe cumplir la 

conducta, para ser considerada penAlmente como desviada. 

A continuaci8n se expondrán algunas consideraciones acer-

ca de lo que debe entenderse por conducta, de sus presupuestos 

y de las formas: en especial del delito contempladq en el sr--

ticulo 336 de nuestro Código Penal vigente. 

Para Radl Carranca y Trujillo, el concepto que da acerca-

de la conducta en general es el siguiente: 

"Consiste en un hecho material, exterior, positivo o nega 

tivo, producido por el hombre. 	Si e■ positivo consistirá en- 

un movimiento corporal productor de un resultado como afecto,-

siendo ese resultado un cambio o un peligro de cambio en el -- 

mundo exterior, físico o psíquico. 	Y si es negativo, consigo- 

tira en la ausencia voluntaria del movimiento corporal espera-

:1os  lo_que_ttmbitn_cpeaEl_ue le!ultedo."1" __________ 

(1),- Derecho Penal Mexicano, Parte General, pág. 261 



El concepto dado porCast'v 1 lanos Ten' de Conduc 

te,'"el el comportamiento humano voluntario, positivo o nagati- 

Porte /*tit nos dios al respecto, la conducta consiste "en 

un hacer voluntario o en un no hacer voluntario o no voluntario 

(culpa).•(3)  

Para Pavón Vasconcelos, conducta "es una actividad o inac-

tividad voluntaria."(4)  

El delito es ante todo un acto humano, una modalidad jurí-

dicamente trascendente de la conducta humana, una acción. 

De los conceptos mencionados se concluyes de acuerdo con -

los conocimientos adquiridos al estudiar este concepto lo mas -

acertado es denominar al comportamiento voluntario y humano, re 

lacionado con los ilícitos, coso conducta, porque los autores -

mexicanos Radl Carranca y Trujillo y Fernando Castellanos Tena, 

nos dan definiciones explícitas y claras,y resultan de gran uti 

lidad para el analista del delito objeto de este estudio. 

(2).- Castellanos Tena, Fernando.- op. cit. pag. 149 
(3)•- Apuntamientos de la Parte General de Derecho Penal, 

Tomo I, pdg•  295 
(4).- Pavón Vanconcelos, Francisco, op. cit. P119. 159 



La conducta debe comprenderlas nociones de acción ,y OIL' 

"La acción stricto **n'u o acto.-  La conducta humana ma-

nifestada por. medio de un hacer efectivo, corporal y volunta 

riot por ello se le ha denominado VolUntad de Causación" v1". 

La omisión.-  "Es la conducta humana manifestada por medio 

de un no hacer activo, corporal y voluntariamente, teniendo el 

deber legal de hacer."161  

Concurren, pues en la omisión tres elementost 

a) Una voluntad 

b) Una conducta inactiva 

o) Un deber jurídico de obrar 

En los delitos de simple omisión el tipo se colma con la-

falta de la actividad jurídicamente ordenada, sin requerir de 

resultado material alguno. 

Los delitos de omisión se caracterizarían porque no son - 

(5).- Carranca y Trujillo, Raól. op. cit. pág. 263 
(6).- Carranca y Trujillo, Raól, op. cit. pág. 264 



36. - 

eqUiparables a les acciones, como por'ejemplO la Madre que no 

amamante a su hijo, no tiene forma omisiva propia ni 

Iptot, 	es absolutamente éqUiparable a loe delitos dm ac-«-

ci6n. 

El concepto juddico formal del delito, es derivado de -

la propia ley positiva, se impone una pena para ciertos actos 

entendidos como acciones u omisiones. Atiende a la sanción-

característica del delito frente al Estado. 

a) La conducta en el delito a estudio. 

Una vea estudiada la conducta en general, se han rete--

rencia a la forma de conducta que se presenta en el delito de 

abandono de familia, de sus presupuestos, y los casos en que- 

se presenta la ausencia de conducta. 

El articulo 336 del Código Penal vigente establece "al -

que sin motivo justificado abandone a sus hijos, o a su c6nyu 

ge, sin recursos para atender a sus necesidades de subsisten-

cia, le aplicaran de un mes a cinco años de prisión y priva--

ci6n de los ,derechos de familia y pago, como reparación del - 

daAo,de las cantidades no suministrada. oportunamente por el-

acusado." 



Este delito consiste en el incumplimiento de las obligar-

cionew de proveer a la súbaistencia respecto de quienes se tic 

nc el deber jurldico de alimente. 

Para poder continuar, sa necesario determinar que se en--

tiende por abandonar, necesidad de subsistencia y suministrar. 

Abandonar.- "Dejar a una perwoha o cosa; abandonar la --- 

casa paterna. (Sin6n. desertar). 	Desistir de un derecho. (Si 

n6n. Renunciar y dejar, ceder. v. tb. abdicar). 	No hacer ca- 

so de algo (Sin6n. descuidar, desamparar)." V.r.(7)  

Como observamos, abandonar en términos generales es dejar, 

descuidar; en el delito que nos ocupa, abandonar significa des 

amparar, dejar de cumplir. 

Subsistencia.- "Permanencia, estabilidad de una cosa. 	Lo 

necesario para la vida humana. 	Proveer de subsistencia una -- 

plaza. 	(Sin6n. V. Provisión.) 	Ecuad. Falta de asistencia, 	- 

ausencia (voz militar)."(e)  

Subsistencia significa, lo necesario que necesita un ser -

humano para poder sobrevivir, en nuestro delito, la subsistencia-

seria lo necesario para que vivan los hijos y el cónyuge abando 

nado, sin llegar al extremo de los lujos, 

(1).- Larousse 	Diccionario General. op, cit. pAy. 1 
(8).- Larousee . Diccionario General. op. cit. pAg. 961 



Suministrar.-  "Proveer a uno de alguna cosa, suministrar 

vivares al ejército.- Sinón. Abastecer, aprovisionar, avitua--

ller, dotar, equiparar, proveer, surtir.m(91 

Suministrar significa dar a alguien algo a lo cual ee es- 

té obligado. 	En nuestro delito, dicha obligación se traduce-

en dar a los hijos y al cónyuge abandonado los recursos econó-

micos necesarios para misubsistencia. 

En este tipo la conducta consiste en abandonar al cónyuge 

o a loa hijos, y podemos decir, se trata de una actividad de -

naturaleza moral, la cual es recogida por el derecho para eri-

girla en delictuosa,al no realizarla la persona obligada a su-

ministrar estas obligaciones, por imperativo de la ley civil.-

La no suministración de los recursos económicos necesarios ---

para el sostenimiento del cónyuge abandonado y de los hijos, -

trae consigo la tipificación de un delito; se puede hablar de-

dichas conductas de omisión simple y de comisión por omisión,-

tratándose en este último caso de los delitos formales como 

son lo' de simple omisión, pues, estas últimas ■on formales ya 

que sólo basta la conducta omisiva para colmar el tipo. 

B.- Formas de conducta. 

Raen Barranca y Trujillo señala al respecto, ul toma que- 

(al.- Larouene. Diccionario General, op, cit, p4, 966 



nos ocupa comprende "la Relación de causalidad en 

en la omisión penales".(10)  

Define el Doctor, al acto y omisión como las dos Gnioss-

formas de manifestarse la. conducta humana que pudiera consti- 

' tuir delito.(11)  

Ambos conforman la acción stricto sensu en su aspecto po 

sitivo y la omisión el negativo. 	La acción constituye una -

actividad positiva, en un hacer lo que no se debe hacer. 

La omisión es un no hacer, cuando se tiene el deber de - 

hacer, ese hacer es esperado y se tiene el deber de no omitir 

lo. (121 

a) A continuación señalaré las formas de conducta en ---

este delito. 

El delito de abandono de familia es de simple omisión, - 

en tanto el núcleo del tipo consiste en un no hacer, no sumi-

nistrar al cónyuge abandonado, o a los hijos, los recursos eco 

(.10).- Carranca y Trujillo, Raúl. op. cit. pág. 277 
(11).- Cfr, Carranca y Trujillo, Raúl. op, cit. pág. 278 
(12).- Cfr. Ibídem. 



lito. 

nómicos para atender a sus necesidades de subsistencia familiar, 

Estamos puestsiempre en presencia de un delito de pura omi 

Sión, aun cuando la idea del abandono puede implicar la realial 

ción de actos materiales de carácter positivo, teniendo relevan 

cia la omisión en el incumplimiento de la conducta debida." 

b) Elementos constitutivos de la omisión simple en este de 

a) Inactividad.- Consiste en un no obrar, en vez de roa 

lizar la acción esperada y exigida por la ley. 

b) Voluntad,• 	Se quiere la omisión, se quiere no sumí 

nistrar los recursos económicos para atender a las -

necesidades de subsistencia familiar. 

c) Un deber jurídico de obrar.- Consiste en la obliga—

ción de suministrar los recursos para atender las ne 

cesidades de subsistencia familiar. 

C.- Ausencia de conducta. 

(131.- CFr, Jiménez Huerta, Mariano.- Derecho Penal Mexicano, 
T. II La Tutela Penal de la Vida o Integridad Humana.-
3a. Edición. Editorial Porrúa, México, 1975, pag, 235. 



Es uno de los aspectos negativos que impiden la configura 

ci8n del delito y en particular de la conducta. elemento esen-

cial del delito. 

'fabril ausencia de conducta en caso de vis-absoluta o fuer 

za fisica exterior irresistible a la cual se refiere la frac--

ci8n I del articulo 15 del Código Penal del Distrito y Territo 

ríos Federales "Obrar el. acusado impulsado por una fuerza fisi 

ca exterior irresistible." 

Se ha cometido el error técnico de considerarla como "ex-

cluyente de responsabilidad", cuando constituye un aspecto ne-

gativo del delito, hipótesis sintetizada en "nullum crimen ---

eite acctione
.(14) 

uo es excluyente, pues no se refiere a las-

fuerzas de la naturaleza actuando irresistiblemente sobre el -

hombre, sino a las humanas actuando en contradictorio juego. -

No existe el delito por ausencia del elemento moral o subjeti-

vo (intencionalidad o imprudencia) si la conducta del agente - 

no refine los elementos característicos del delito resulta re- 

dundante considerarla como causa de inincriminaci6n. 	La fuer 

za fisica irresistible se clasifica como inexistencia del deli 

to por ausencia de acción, conforme a la moderna dogmática pe-

nal. 

(14).- Porte Petit Candaudap, Celestino. Importancia de la Dog-
matice Jurídico Penal. pty. 35.- 
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También hay aspectos supralegales que anulan la-Conducta, 

la ley no los regula, por ello adquieren el car1cter de supra 

legales; •n esta situación se encuentran la vis maior y fuerza 

mayor y los movimientos reflejos, en ellos falta el elemento - 

volitivo. 

La vis absoluta deriva del hombre, la vis maior se origi-

na en la naturaleza, es energía no humana, los movimientos' re-

flejoe, son movimientos corporales involuntarios. 

Se ha llegado a considerar como aspectos negativos de la-

conducta, al sueño, hipnotismo, y sonambulismo, en donde el su 

jeto realiza la actividad o inactividad sin voluntad, se en—

cuentra en un estado en el cual su conciencia esta suprimida y 

han desaparecido las fuerzas inhibitorias. 

Para Villalobos, en el sonambulismo sí existe conducta --

pero falta una verdadera conciencia, el sujeto se rige por hl 

genes externas o internas o por estímulos zométicos o psíqui—

cos productivas de un estado de conciencia que no corresponde- 

a la realidad. 	En el hipnotismo existe en el individuo una -

obediencia automatice hacia el sugestionador. 

En el sueño puede haber ausencia de conducta pero también 

puede suceder que el sujeto prevea entregarse al sueño, exilo-- 



tira inimputabilidad si entre el sueño y la vigilia existe un 

oscurecimiento de la conciencia y una facilidad de asociación 

de la realidad con las ilusiones, que hagan al sujeto ejecu—

tar actos mal interpretados y típicos penalmente. 

a) La vis absoluta: 

En efecto, la fuerza física irresistible viene a ser un-

aspecto negativo de la conducta, ésta involucra una actividad 

o inactividad voluntaria, un movimiento corporal que realiza-

el sujeto, o una inactividad voluntaria. 

De tal manera que la fuerza física hace que el individuo 

realice un hacer o no hacer, sin querer ejecutarlo. 	En con-

secuencia, si hay fuerza irresistible, la actividad o inacti-

vidad forzadas, no pueden constituir una conducta, por faltar 

uno de sus elementos: la voluntad. 

Se desprenden de la vis absoluta los siguientes elemen-- 

tos: 

a) Una fuerza 

b) Física 

u) Humana, e 

d) Irresistible 



b) La vis meior.- pa una de la■ hipótesis de ausencia de-

conducta, debiéndose entender por la misma, cuando el sujeto 

realiza una actividad o inactividad por una fuerza tamice irre 

sistible, sub-humana. 

En consecuencia, sus elementos son: 

a) Una fuerza 

b) /laica 

c) Sub-humana 

d) Irresistible 

Si comparamos la vis absoluta y la vis matar, se observa que 

en ambas hay ausencia de voluntad, y por ende, la fuerza mayor 

igualmente constituye un aspecto negativo de la conducta, y la 

diferencia entre ambas es la procedencia de la fuerza. 

c) Movimientos Reflejos 

También constituyen un aspecto negativo de la conducta, -

es decir, no hay una forma de ésta: acción, porque falta la vo 

luntad. 	Sin embargo, puede suceder que, a pesar de hallarnos 

frente a un movimiento reflejo, existe conducta y culpabilidad 

por parte del sujeto, en su segunda forma o especie, por haber 

previsto el resultado, con la esperanza de que no as realiza-- 



ría, o bien, no lo previ8k  debiendo haberlo previsto, presen—

tando.' tanto la culpa con representaci8n como sin representa-

clan. 

d) La ausencia de conducta en este delito se da siempre 

y cuando el agente realice la conducta omisiva sin que medie 

su voluntad para ello. 

Un ejemplo de esto seria el del padre de familia que ata 

cado por una enfermedad se encuentre imposibilitado de sumi—

nistrar los recursos necesarios y económicos para la subsis—

tencia familiar. 

"Es evidente que se puede presentar la ausencia de con-

ducta, cuando no es cumpla con el deber de subsistencia, por-

alguna de las causas que anulan la voluntad.H(19) 

En el delito objeto de estudio, no se presenta la vis --

maior ni los movimientos reflejos, salo se da la vis absoluta. 

Como ejemplo de la vis absoluta, como sabemos, 	asta -

consiste en el obrar del sujeto activo debido a una fuerza f1 

(14).- Porte Petit Candaudap, Celestino.- Dogmatice sobre los 
delitos contra la vida y la salud personal. píg. 343 



sica externa y extraña que la.obliqa a ello, dicha fuerza pro-

viene de la acción humanas el ejemplo especifico serias 

Cuando el sujeto activo esmicuestrado, e imposibilitado-

para suministrar los recursos necesarios parada subsistencia-

familiar, debido a,la privación de su libertad; en este ejem—

plo encontramos ausencia de conducta proveniente de una fuerza 

humana externa e irresistible. 



LA TIPICIDAD 

A.- El tipo en general 

a) El tipo en el delito estudio. 

B.- Clasificación del delito en orden a los 
elementos del tipo 

a) Sujeto activo 

b) Sujeto pasivo 

c) El bien jurídico protegido 

d) El objeto material 

C.- La evolucihn hist6rica de la tipicidad 

a) Tipicidad 

b) la tipicidad en el delito estudio 

c) Atipicidad en general 



Its coman pensar que en el C6diqo Penal existan delitos, -

pero esto es falso pues el delito pertenece el mundo factico,- 

- 	al mundo de los hechos; es hasta que la conducta se ade- 

cesa a la descripción hecha por el legislador cuando es conside 

rada delictiva, mientras tanto sólo existen en el Código Penal 

tipos penales, en tal razón, noi ocuparemos en este capitulo -

de señalar lo que debe entenderse por tipo penal. 

Por tipo entendemos la descripción hecha por el legisla—

dor de una conducta, plasmandola en los preceptos penales. 

Mariano Jiménez Huerta, en su obra "La Tipicidad", define 

al tipo "como el injusto recogido y descrito en la ley penal."(1)  

Ignacio Villalobos nos dice tipo "es la descripción del -

acto o del hecho injusto o antisocial".(2)  

(1).- Jiménez Huerta, Mariano. Citado por Castellanos, op. cit. 
plig. 243 

(2).- Villalobos Ignacio, opl cit. plg. 268 



Edmundo ~ger, nos da la siguiente definición*".tipo es 

el injusto'descrito concretamente por la ley en sus diversos 
i 

articules y a cuya realización va ligada la sanción penal"'" 

Por su parte Castellanos Tena define al tipo de la zil--

guiente manerav  "es la creación legislativa, la descripción --

que el Estado hace de una conducta en los preceptos penalve."(4)  

a) El tipo en el delito a estudio  

EL tipo motivo de nuestro ensayo se encuentra en la des-

cripción contenida en el artículo 336 del Código Penal vigen—

te, el cual a la letra dice: 

"ARTICULO 336.- Al que sin motivo justificado abandone a 

sus hijos, o a su cónyuge, sin recursos para atender a sus ne 

cesidades de subsistencia, le aplicarán de un mes a cinco --

años de prisión y privación de los derechos de familia y pa--

go, como reparación del daño,de las cantidades no suministra-

das oportunamente por el acusado,"(5)  

(3).- Mezger Edmundo.- Derecho Penal, Parte General, pág. 
145 

(4).- Castellanos Tena, Fernando. op. cit. pág. 165 
(5).- Carranca y Trujillo, Raúl. Carranca y Rivas, Raúl.-

C. P. op. cit. pág. 673 



21 tipo se refiere al no cumplir con las obligaciones de-

proveer la subsistencia, respecto de quienes se tiene el deber 

jurídico de proporcionerlos, es decir, una obligaci8n de asis-

tencia, por tanto no debemos contundir esta figura con el he--

cho material del lbandono.a la familia en sentido material, --

pues ésta no resentiría grave lesión aun cuando existiera la - 

separaci8n'material del individuo, si éste está proporcionando 

los medios de asistencia, claro está, seria necesario el no --

abandono a la familia en forma material pues su presencia se--

ría necesaria para la conformación y educación de los mismos:-

pero ese no fue el fin de legislador, sino, precisamente trat6 

de proteger la seguridad de la familia a quien no le deben fal 

tar los recursos económicos necesarios para sobrevivir y estos 

deberán ser proporcionados por el sujeto activo a quien la ley 

he impuesto tal obligación. 

B.- Clasificación del delito en orden a los ele  

mentos del tipo.  

En este caso los elementos del tipo del abandono de fami-

lia, son principalmente: 

a) Un sujeto activo del delito 

b) Un sujeto pasivo del delito 

c) Un bien jurídico que proteger 

d) Y el objeto material 



el sujeto activo del delito de abandono de familia, po-mm 

driamos señalar, éste no puede ser cualquier persona, sino -- 

sólo quien tenga el deber jurídico de ministrar los medioMecó 

n6micos necesarios a los acreedoreá!limentariOe, en este cam-

elo, el cónyuge y los hijos, pero este deber jurídico sólo nace 

rl de la relación Juni:1104'de matrimonio, pues sin éste jamas 

se podrl integrar el tipo. 

Respecto al sujeto pasivo diremos, s 6 1 o pueden serlo 

los hijos, la ley no hace señalamiento respecto a si deben ser 

hijos de matrimonio o nacidos fuera de late, por lo cual puede 

tratarse de ambos. 	En cuanto al cónyuge, diremos, lo es sólo 

el casado civilmente: por ello el núcleo del delito consiste - 

en incumplir las obligaciones primarias de orden económico, na 

cidas del matrimonio, es la regla general,la excepción, los --

hijos nacidos fuera de su matrimonio. 

El bien jurídico protegido,  no es el hogar como sede o mo 

rada o la familia como grupo social; uno de los bienes de la -

sociedad es la integración familiar, parte de la sociedad, ---

pues de no protegerse la familia, con ello se rompería el or—

den social. 

El delito en exémen tiene en el Código de México una sig-

nificación diversa a la de los ordenamientos penales do Fran-- 



ele, Italia y Suiza, pues •n tanto que en ellos es el hogar fa 

millar o la familia, el bien jurídico a tutelar; en el Código-

de Mico el interés protegido es la vida o la salud del cOnyl 

ge o de loe hijos, como claramente proclama la inclusión del 

articulo 336 de nuestro Código Penal vigente dentro del titulo 

denominado "Delitos contra la vida y la integridad corporal", 

Por lo tanto, la denominación doctrinal de "abandono 

de hogar" es inadecuada, el daño no recae en éste, sino en el« 

cónyuge abandonado o en lo■ hijos desamparados, y debe de men-

cionarse como abandono de familia, no un abandono en sentido -

material, es irrestricto, pues la conducta del sujeto activo - 

es la omisión de no proveer los recursos económicos para la --

subsistencia familiar; en nuestra legislación no se configura-

el delito en examen con el sólo hecho del abandono "del hogar" 

por parte del sujeto activo, en este caso seria una conducta -

de acción, y el articulo 336 del C. P. vigente nos lo tipifica 

como un delito de omisión. 

El objeto material  esti constituido por los sujetos pasi-

vos a que alude el articulo 336 del Código Penal vigente, los-

hijo■ y el cónyuge son quienes recienten el daño, en virtud de 

la conducta del sujeto activo, o ■ea la omisión de la obliga--

cieln familiar señalada en el precepto objeto de este estudio. 



',En estos casos para qUe los hijos sobrevivan, la madre se 

ve impulsada a trabajar fuera del hogar damtstico, ordinaria—

mente la mayor parte del día, en ftbricas o en faenas ~ch.--

llas de casa, origina:Idose as/ el hecho de que los hijos que--

den en absoluta libertad, sin control de ninguna especie y a -

merced de las mdltiplea y peligrosas tentaciones de la vida ayo 

derne que acechan en los especticulos de vicio y de inmorali-- 

dad, frecuentes en calles y casas habitadas por gentes de esca 

sos recursos econemlcos, en tal situaci8n, a pesar de la lucha 

denodada y heroica de la madre honesta, en muchos casos esta,- 

para poder mantener a sus hijos y superar el agobio de la mise 

ria, se ve obligada a dedicarse a la prostitución o bien a pro 

curarse un amante con el cual hace vida marital, con el consi- 

guiente peligro para sus hijos y sobre todo para sus hijas. 

C.- La evoluciOn histérica de la ti icidad 

La historia de la tipicidad es, consecuentemente, la his- 

toria del tipo. 	El tipo era considerado antiguamente en Ale- 

mania como el conjunto de caracteres integrantes del delito, -

tanto los objetivos como los subjetivos; esto ea, incluyendo -

el dolo o la culpa, era lo que para los antiguos escritores es 

pañoles figura del delito. 

En 1906 aparece en Alemania la doctrina de Deling; consi- 
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• dere. Al tipo como una mera descripci6n. 	Posteribrmente Max - 

Ernesto Mayer(6)  asegura, la tipicidad no es meramente deserte 

Uva, sino Indiciarikde la antijuricidad 	En otras palabree 

no toda conducta típica es antijurIdica, pero si, toda conduce» 

te típica es indiciaria de antijuricidedt en toda conducta ti- 

pica hay un principio, una probabilUlad de antijuricidad. XI 

concepto lo modifica 	Edmundo Mesger(7), para quien el tipo- 

no es simple deecripci6n de una conducta antijurídica, sino la 

ratio eseendi de la antijuricidad, es decir, la rayón de ser -

de ella, su real fundamento. No define al delito como conduo 

ta típica, antijurídica y culpable, sino como acción tipicamen 

te antijurídica y culpable. 

Según Mezger(8), quien actúa tipicamente actúa antijurldi 

camente, en tanto no exista una cause de exclusión del injus—

to. 

Castellanos Tena(9)  coincide con ~ger en cuanto la tipi 

cidad es la rax6n de ser de la antijuricidad, por supuesto, -- 

(6).- Cfr. Mayer Ernesto, Max, citado 
nando. op. cit. pág. 166 

(7).- Cfr. Meager Edmundo, citado por 
op. cit. pág. 166 

(8).- Cfr. Mangar Edmundo, citado por 
op. cit. pág. 167 

(9).- Cfr. Castellanos Tena, Fernando  

por Castellanos Tena Per-

Castellanos Tena Fernando, 

Castellanos Tena Fernando. 

op. cit. págs. 166-167 



con referencia al ordenamiento positivo, porque siempre hemos- 

sostenido que, desde el punto de vista del proceso formativo -

del derecho, la antijuricidad al contrario, es ratio cesen« -

del tipo, pues el legislador crea les figuras penales por con-

siderar antijurídicos los comportamientos en ellas descritos. 

a) Tipicidad  

A continuación nos ocuparemos de la tipicidad, ésta es -

necesaria en la integración del delito, es un elemento esen---

cial, sin ésta no es posible hablar de la existencia de un de-

lito, 

La tipicidad es uno de loa elementos esenciales del deli-

to cuya ausencia impide su configuración, habida cuenta de que 

nuestra, constitución federal en su artículo 14, establece en -

forma expresas "En loa juicios del orden criminal queda prohi-

bido imponer, por simple analogía y por una ley exactamente 

aplicable al delito de que se trata", lo cual significa, no 

existe delito sin tipicidad, 

La tipicidad "es la adecuación de una conducta concreta - 

con la descripción hecha en la ley".(10) 

(10),- Castellanos Tena, Fernando, op, cit. pAg. 166 



Tipicidad es el encuadramiento de una conducta con la --

descripci8n hecha en la ley, la coincidencia del comportmmien 

to con.elllescrilOPor el legislador, 

Para Celestino Porte Petit, la tipicidad "es la adecua*** 

cien o conformidad a lo prescrito por el tipo, nullum crimen *. 

sine tipo".(11)  

Francisco Pav6n Vasconcelos señala, la tipicidad dado el-

presupuesto del tipo, que define en forma general y abstracta-

un comportamiento humano es "la adecuación de la conducta o -- 

del hecho a la hipótesis legislativa".(12)  

Por lo tanto se esta de acuerdo con Edmundo Mezger cuando 

señala, toda conducta tlpica es siempre antijurídica (salvo --

la presencia de una causa de justificación). 

b) La tipicidad en el delito a estudio 

La tipicidad de la conducta descrita en el articulo 336 -

esta condicionada a la no existencia de "motivo justificado" - 

(11).- Porte Petit Caudaudap, Celestino, op, cit, ptg, 471 
(12).- Pavón Vasconcelos, Francisco. op. ci.t, p&g, 261 



para el abandono. En realidad, aunque a prima facie parece - 

ser que esta expresien encierra un elemento normativo, cuando-

.* profundiza sobre su alcance se llega a la conclusión de que 

su sentido es ambivalente, pues no siempre es  un elemento tipi 

co de antijuridicidad el que se encuentra en dicha frase, pues 

también quedan comprendidas en ellas alguna. situaciones aubje 

tivas determinantes de la inculpabilidad del agente. 

Son pocas en verdad, las causas que objetivamente pueden-

justificar el abandono da los hijos; y dificilmente es posible 

concebir alguna que no esté comprendida en la fórmula del Esta 

do de necesidad contenida en la fracción IV del articulo 15 -- 

del C. P. 	Pocas son también les que pueden justificar a un - 

c8nyuge abandona« a su consorte e igualmente no es facil imagi-

nar alguna que no esté abarcada por la excluyente de obrar en-

ejercicio de un derecho consignado en la ley a que hace mención 

le fracci8n V del articulo últimamente citado.(13) 

o) Atipicidad en general. 

Atipicidad, es el aspecto negativo y surge cuando no se - 

colman los elementos descritos en el tipo legal. 	Es la falta 

de adecuación de la conducta desarrollada por el agente al ti-

po legal I  si la conducta no es típica no aerA delictiva, al no 

(131.- Cfr. Jiménez Huerta, Mariano. op. cit. pAg. 253 



existir tipicidad no hay delito, por ser elemento esencial del 

delito, 

La atipicidad puede darse por ausencia de tipo o ausencia 

• de tipicidad, veamos a ambo': habré ausencia de tipo cuando el 

legislador deliberada o inadvertidamente no describe una con-.-

ducta, lo cual ~gen el sentir de la colectividad deberle for-

mar parte del catalogo de delitos, seguira el dogma "nullum --

crimen sine 15!", 

La ausencia de tipicidad surge cuando existiendo la deo--

cripcien legal o tipo, le conducta desarrollada no se amolda -

a la misma, requiriéndose para la configuración del delito la-

adecuaciem de la conducta con la descripción hecha por el le—

gislador; en toda atipicidad hay ausencia de un elemento del -

tipo, por ello la conducta desarrollada por el agente no encua 

dra en determinado precepto plasmado en la ley por faltarle --

uno o mas elementos contenidos en el tipo especifico, 

Si la conducta desarrollada no cubre los requisitos des—

critos en el tipo, estaremos en presencia de la atipicidad) -- 

las causas de atipicidad podemos decir, son leo oiguienteet 

a) Ausencia de la calidad exigida por la ley en los suje-

tos activo y pasivos la descripción legal refiere la calidad - 



de los sujetos, tal es el caso del delito de peculado, donde.-

se requiere que el sujeto activo, sea el encargado de un serví 

cio pdblico. 

b) La falta de objeto material o juridico; sin la institu 

cien o interés por proteger, no habré delito; no hay objeto ju 

radico¡ la falta de propiedad o posesión traténdose de delitos 

patrimoniales; no existirá objeto material cuando se pretenda-

privar de la vida a quien no la tiene. 

c) Cuando no se dan las referencias temporales o espacia-

les requeridas en el tipo: en ocasiones el tipo legal estable-

ce condiciones de comportamiento en cuanto a lugar y tiempo, -

y al no producirse provocan laatipicidad, tal es el caso de del; 

tos como el robo en despoblado o con violencia. 

d) Asimismo, al no realizarse el hecho por los medios co-

misivos especificamente señalados en la ley como la ejecución 

del acto con violencia física o moral. 

e) La falta de los elementos subjetivos requeridos en el-

tipo, constituyen referencias típicas a la voluntad del agen-

te, o al fin que persigue, como los conceptos "intencionálmen-

te" "a sabiendas" "con el prop6sito", 



f) Por no darse en su caso la antijuridicidad especial --

comomn el allanamiento de morada, al señalar gua el comporta-

miento se efectde "sin motivo justificado" fuera' de los °amos-

que la ley los permita al obrar justificadamente con permiso -

legal no colmindose el tipo. 

Atipicidad en este delito puede presentarles 

a) Por falta de calidad en el sujeto activo (relación de 

parentesco). 

b) Por falta de calidad en el sujeto pasivo (relación de 

parentesco). 

c) Por falta del deber jurídico impuesto por la ley. 

d) Por falta del presupuesto de naturaleza material, 

"Falta de calidad en el sujeto activo o pasivo" quiere de 

cir, cuando los sujetos no tengan el parentesco al que se rs--

fiere el articulo 336 del Código Penal; en otros términos, el-

tipo esté exigiendo un presupuesto do la conducta de naturale- 

za jurídica. 	Por falta del deber jurtdico a que alude la --- 

ley, o sea, en los casos que no tienen obligación legal de dar 

la subsistencia familiar. 	En fin, la atipicidad se presenta- 

cuando el alimentista tiene recursos para atender a rus nocesi 
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dedeo de subsistencia; es,deciripara que haya tipicidad se re-

quiere que el alimentista no tenga los recursos mencionado., -

constituyendo la exigencia legal, para que haya delito, un pre 

supuesto de la conducta de naturaleaa.materiel.(14)  

Ejemplos; 

a) No se integra el tipo si el sujeto no esta casado ci—

vilmente, no puede ser acreedor de una obligación, en caso de-

que le demandara el cumplimientó una concubina. 

b) Lo mismo que en el anterior caso, el sujeto pasivo --

sólo lo son los hijos (nacidos fuera o dentro del matrimonio)-

y el cónyuge, la concubina no puede ser sujeto pasivo. 

c) La ley sólo señala este deber cuando los hijos abando-

nados y el cónyuge no tienen los recursos económicos necesa---

rios para su subsistencia, pero si setos lo tienen, como se—

ria un negocio, un empleo, etc., toda aquella fuente que le --

origine recursos económicos para poder sobrevivir en este caso, 

habría atipicidad. 

(14).- Cfr. Porte Petit Candaudap, Celestino. op. cit. págs.-
347 y 348 



CAPITULO 

1.- LA ANTIJURIC/DAD 

A.- Antijuricidad en general 

a) La antijuricidad en el delito a estudio. 

8.- La antijuricidad formal y material 

C,- Causas de justificación en general, 

a) Causas de justificación en el delito a 
estudio, 



A) Antijuricidad en general. 

Antes de ocuparnos de la antijuricidad en el delito a es-

tudio debemos de expresar, que ea la antijuricidad en general - 

para efectos del presente estudio. 

Siguiendo el análisis del delito motivo del presente ensa 

yo a la luz de la teoría tetratómica del derecho, y habiendo --

ya estudiado dos de los elementos del mismo, como es la conduc-

ta y la tipicidad, debemos estudiar ahora el siguiente elemen—

to, la antijuricidad, pues no basta para la integración del de-

lito sólo la conducta y la tipicidad, sino que dicha conducta - 

sea antijurídica. 	Al hablar de este elemento, debemos tener -

en cuenta que la antijuricidad no ea exclusiva del derecho pe--

nal, pues si por ello entendemos la violación del derecho, debe 

mos admitir que entonces existe antijuricidad civil, laboral, -

administrativa y penal, y ésta nos corresponde estudiar. 

Por antijuricidad debemos entender, la violación de los -

valores objetivos que el estado ha creado para la conservación 

del orden socialt es todo lo contrario a derecho, tan es así,-

que todos los autores al referirse a ello nos dan una idea, - 



es un delevelor jurídico•, una contradicción o desacuerdo entre 

el hecho del helbre y las normas del derecho".(1)  

En opinión de Castellanos Tima, "La antijuricidad es un - 

concepto negativo, un anti, logicamente existe dificultad para 

dar sobre ella una idea positivas sin embargo, comunmente se -

acepta como antijurídico lo contrario al derecho".(2)  

Por su parte Luis Jiménez de Avda al referirse a este ele 

mento expresa! "Por tanto, el hecho no basta que encaje dee---

criptivamente en el tipo que la ley haya previno, sino que se 

necesita que sea antijurídico contrario a derecho".(3) 

Rafael de Pina Vara, en su diccionario de derecho nos ---

dice, la antijuricidad 'es la contradicción al derecho o ilici 

tud jurídica".(4)  

El eminente Radl Carranca y Trujillo alaantijuricidad la-

define de la siguiente maneras ea la contradicción entre una - 

(1),- Pavón Vasconceloa, Francisco. op. cit. pég, 267 
(2).- Castellanos Tena, Fernando. op. cit. pág, 175 
(3),- Jiménez de ~la, Luis.- op. cit. pAg. 267 
(4).- De Pina Vara, Rafael.- Diccionario de Derecho, 6a, Edi- 

ción Editorial Porrda, México-1977, pig. 72 
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cónducta concreta y un concreto orden jurídico establecido --

por elEstado.01  

La antijuricidad es el espeotO Mis relevante del delito,, 

de tal importancia es que para algunos no es un. mero carlcter 

o elemento del mismo sino, en «tima esencia, su intrinsica 

naturaleza. 

Max Ernesto Mayer dice la antijuricidad "es la contradic-

ción e las normas de cultura reconocidas por el Estado",(6)  se 

aparta del concepto eminentemente jurídico, andel* un conteni 

do ético a su descripción. Fincado en la cultura, como son -

la costumbre, los sentimientos patrios, religiosos, etc. 

Considerando los fundamentos expuestos brillantemente por 

el eminente Rae. Carranca y Trujillo, en su libro de Derecho -

Penal Mexicano, me adhiero a su concepto antes expuesto por 

considerarlo explícito y claro. 

Se considera que la concepción yaloratíva de antijuridici 

dad es la mas correcta, pues en el desarrollo de este delito -

hemos señalados la conducta debe considerarse antijurídica, -- 

   

(.5j,• Cfr, Carranca y Trujillo, MAI. op, cit, pAg, 337 
(A),.. Citado por Caikellanos Tana, Fernando, op. cit. pág. 177 



cuando "Mime uxIsienluildicO; ademas •stá ofendiendo los 

ideales valorativoe de la colectividad. 

se ha señalado, la.Conducta típica del delito de abandono 

de familia, será antijurídica cuando no esti amparada por una- 

' causa de justificación, de suceder esto no'se darla uno cuenta 

de los elementos básicos del delito y dicha conducta sólo que-

darla como antijurídica de otra rama del derechos por ejemplo-

será antijurídico del derecho civil y con ella se integrarla -

una de las causales de divorcio pero dejarla de tener relevan-

cia para el aspecto penal. 

El articulo 336, al mencionar "al que sin motivo justifi-

cado abandone...", expresamente contiene la antijuridicidad es 

pecial tipificada, totalmente innecesaria, en cuanto la antiju 

ricidad se obtiene a virtud del procedimiento de "excepción re 

glam por ello advierte Jiménez de hada, la pretendida antijuri 

cidad especial, no es otra cosa que un elemento normativo, in-

debida e impacientemente incrustado en la que debió ser una --

descripción tiples sin mas alcance que el cognoscitivo y sin -

mas propósito que el de concretizar o señalar lo injusto,(7)  

(7).- cfr. Porte Petit. Candaudap, Celestino. op. cit. pig. 349 



"En consecuencia, la conducta, en este delitO seré antiju 

radica cuando, siendo conforme al tipo descrito por la ley, no 

esti •l sujeto «aparado por una causa de justificación. Por 

ello, expresa Manzini, el hecho es punible naturtimente sólo 

cuando presenta el caracter de ilegitimidad".")  

a) Antijuricidad formal y material 

"La antijuricidad es oposición al derecho; y como el Dere 

cho pueda ser legislado, declarado por el Estado y formal, o - 

bien de fondo, de contenido o material, también de la antijuri 

cidad se puede afirmar que es formal, por cuanto se opone a la 

ley del Estado, y material por cuanto afecta los intereses pro 

tegidos por dicha ley." 

"No es preciso pensar, por supuesto, que cada especie de -

antijuricidad, formal o material, excluye a la otra; por el --

contrario, de ordinario van unidas ambas y son, de acuerdo con 

su naturaleza y su denominación, una la forma y la otra el con 

tenido de una misma cosa".(9)  

La violación de esas obligaciones o el ataque a esos dore 

(8).- Porte Pelit Candaudap, Celestino. op. cit. pág. 349 
(9).- Villalobos Ignacio. op. cit. pág. 259 



choefel atentado contra esas normas jurídicas, es lo que tiene 

el caricter da antijuricidad material, porque viola.intereses• 

vitales de la organiaaci6n social; intereses qus al ser plótee 

gidós por la organisaci6n jurldica conetitUyen'una instituciele 

o un bien jurídico y por eso se dice, en una sociedad juridict 

mente organizada o en un Estado, el antijurídico material o el 

contenido material de la antijuricidad consiste en la lesihn o 

puesta en peligro de los bienes jurídicos o de los intereses - 

juridicamente protegidos, o en el e610 atentado contra el or—

den instituido por los precepto' legales.(10)  

Por lo tanto antijuricidad formal: es la violaci6n objetk 

va de la norma.< 

ntijuricidad material es el daño o el peligro del bien . 

juridicamente protegido. 

Franco Guzmán en la cátedra que imparte en la Facultad de 

Derecho de la UNAM, lo comentó de una manera que no se puede -

olvidar -La antijuricidad formal y material son las dos cara". 

de una misma moneda-. 

(10).- Cfr. Villalobos, Ignacio. op. cit. pig. 254 
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Después de este breve estudio, en relación a este delito-

en eximan, se llega a la conclusión de no estar de acuerdo con 

Luis Jiménez de Anda, porque no esté conforme con el dualismo, 

en considerar que hay antijuricidad material, y antijuricidad-

formai, pero nos adherimos a 'Ignacio Villaloboe", "Cuello Ca-

16n", y "Trena Von Liszt', por considerar una doctrina dualis-

ta en donde si existe antijuricidad formal,y antijuricidad ma-

terial, pues la tipicidad, y ambas antijuricidades son tres co 

sas distintas. 

Debemos de exponer, ejemplos de Antijuricidad Material y-

Antijuridicidad Formal, en el delito a estudio. 

si pensamos un poco ¿para que se instituye el matrimonio- 

en nuestra legislación? 

Para poder contestar es menester saber que es matrimonio, 

unión legal de dos personas de distinto sexo, realizada volun-

tariamente, con el propesito de convivencia permanente, para 

el cumplimiento de todos los fines de la vida, artículos  del 

139 al 265 del Cedigo Civil. 

Cl matrimonio puede ser considerado desde dos puntos de -

vista; el religioso el cual es considerado para la iglesia ea-

Mica como un sacramento; y civil, considerado como una roali 



dad del mundo jurídico, y puede definirse como un acto bilate- 

ral, solemne, en virtud del cual se produce entre dos personas 

de distinto sexo, una comunidad destinada al cumplimiento de -

los fines expontaneamente derivados de la naturalezá humana y-

de la signación voluntariamente aceptada por los contrayentes.111)  

De esta definición de Rafael de Pina se desprende que los 

fines del matrimonio son: 

Uno.- Perpetuar la especie y otros es la suministración - 

de los recursos económicos. 

Dos.- Es la suministración de lo■ recursos económico■ ---

para la subsistencia de la familia. 

Podemos pensar, este ultimo fin señalado constituiré la - 

antijuricided material del delito que no■ ocupa, algunos auto-

res nos podrAn rebatir lo dicho, aduciendo, esos fines son de-

la época moderna; pero no es cierto, el matrimonio es una ins-

titución viejísima y por añadidura en decadencia. 

si no existe la antijuricided material, la antijuricidad-

formal no tiene mayor trascendencia. 

(11).- Cfr. De Pina Vara, Rafael.- op. cit. pAg. 213 



1 

71^ 

La.  antijuricidad material en el delito que nos ocupa: po-

demos pensar en el mandamiento que señala "honrarla a,tu padre 

y a tu madre", pero como se logra honrar al' padre y a la ma—

dre? de diversas formas, tanto social, religiosa, moral, y eco 

nomicamentet precisamente este Utile° punto sirvió para inspi-

rar al legislador y lograr la protección familiar de los cónyu 

ges y de los hijos de estos. 

La no suministración de los recursos económicos para la -

subsistencia familiar, integra la antijuricidad formal, y si -

seguimos ahondando más, encontraremos mas normas de cultura, -

las cuales influyeron de manera directa o indirecta en la crea 

ción del tipo plasmado en el articulo 336 del Código Penal. 

C) Causas de justificación en general. 

Como ya vimos con anterioridad, a la luz de la teoría te-

tratómica, cada elemento tiene su aspecto negativo, siendo en-

la antijuricidad, los que permiten a la conducta realizada por 

el sujeto, aún siendo típica, sea lícita o jurídica, por estar 

amparada por una causa de justificación. 	Cuando se presentan 

estas causas no existe antijuricidad y por lo tanto no hay ros 

ponsabilidad del sujeto activo. 

A continuación expresará algunas consideraciones de divey 



los autores acerca del problema en estudio. 

Para Ignacio Villalobos "Les excluyente* de responsabili-T 

dad son, pues, condiciones excepcionales que concurren a la ...-

realizacién de un hecho tipico del derecho penal, por las cue-

les el acontecimiento deja de ser delictuoso, a pesar de su ti 

picidad, y por tanto no produce iarmsnnmabilidad que es inheren 

te al delito".(12)  

Por su parte para Porte Petit existe una causa de licitud, 

"cuando la conducta o hecho siendo típico son permitidos, auto 

rizados o facultados por la ley, a virtud de ausencia de Joto-

rés o de la existencia de un interés preponderante'.(13)  

Jiménez de Azúa, las define como causas de impunidad o ex 

cusas absolutorias son, "las que hacen que a un acto típico, -

antijurídico, imputable a un autor y culpable, no se asocie --

pena alguna, por razones de utilidad pública."(14)  

Castellanos Tena nos dice' "las causas de justificación -

son aquellas condiciones que tienen el poder de exc'uir la an- 

(12).- Villalobos, Ignacio.- op. cit. pág. 335 
(13).- Porte Petit Candaudap, Celestino. op. cit. pág. 493 
(14).- Jiménez de AnIa, Luis. op. cit. pág. 433 



tijuricidad de una conducta típica".C15)  Representan un as- 

pacto negativo del delito; en presencia de alguna de ellas fal 

ta uno de los elementos esenciales del delito, a saber: la en-

tijuricidad. 

En nuestro derecho están consideradas las causas de justi 

ficación en el articulo 15 fracción III, IV, vit.y VIII, refe-

rentes a la legitima defensa, el estado de necesidad, la obe--

diencia jerárquica, ejercicio de un derecho o cumplimiento de 

un deber, el impedimento legitimó. 

Me adhiero a la opinión del profesor Ignacio Villalobos,-

pues las causas de justificación son excluyentes de responsabi 

lidad. 	Aún realizándose los actos tendientes a la comisión - 

del hecho delictuoso, por las condiciones excepcionales que --

concurren a la realización del mismo, el sujeto activo no tie- 

ne responsabilidad. 	La definición del autor antes citado, se 

considera la más completa y precisa, la cual, está de acuerdo -

con el punto de vista expuesto acerca de lo que debe entender-

se por causa de justificación. 

a) Causas de justificación en el delito a estudio. 

(15).- Castellanos 'rana, Fernando. op. cit. pág. 181 



Si tomamos en cuenta la naturaleza del delito de abandono 

de familia, debemos convenir en que sólo puede presentarse ---

como causa de justificación el ejercicio de un derecho, cumplí 

miento de un deber, e impedimento legitimo. 

En primer lugar, un ejemplo en donde la eximente de cum—

plimiento de un deber favorecería al agente, seria el del indi 

viduo que se ve precisado a dejar a su familia en las condicio 

nes descritas por el tipo, por ser requerido legalmente, por -

el gobierno de su país para ir a la guerra. 

El impedimento legítimo, se da cuando el sujeto mediante-

una orden judicial se le exima de tal obligación, luego enton-

ces contravendría dicha orden, por ello habría un impedimento-

legítimo de cumplir con la obligación señalada. 



CAPITULO VI 

1.- La culpabilidad 

A.- La culpabilidad en general. 

a) La culpabilidad en el delito a estudio. 

H.- Presupuesto de la culpabilidad 

a) La imputabilidad 

b) Imputabilidad en el delito a estudio 

e) Inimputabilidad 

C.- Formas de culpabilidad 

. a) Formas de culpabilidad en el delito a estudio 

b) Elemeátos de la culpa 

c) Diversas clases de culpa 

d) Clase de culpa en este delito 

D.- La inculpabilidad 

a) La inculpabilidad en el delito a estudio 



El estudio jurldicO substancial de los delitos a la luz 

de la teoría general del delito, la hemos venido analizando en-

este ensayo a la luz de la teoría tetratebnica, compuesta de --

cuatro elementos como sant la conducta, la tipicidad, la anti-

juricidad y la culpabilidad, y debemos respetar dicho orden --

cronológico. 

Pero sólo quien siendo imputable en general debe respon--

der en concreto del hecho penal determinado que se le atribu-

ye, es culpable. 

El delito es un hecho culpable ano basta que sea un hecho 

antijurídico y típico, también debe ser culpable! 	No basta - 

que el agente sea su autor material, es preciso ademas ejecu--

tarlo culpablemente. 

Una acción es culpable cuando a causa de la relación psi-

cológica entre ella y su autor puede ponerse a cargo de éste y 

ademas serle reprochada. 

Se reprocha al agente su conducta y se reprueba ésta por- 



Castellanos Tina nos dice, "la Culpabilidad es sl nexo in 

telactual y emocional que liga al sujeto con su acto."11)  

Jiménes de Asna, la defineerla culpabilidad como el con—

junto de presupuestos que fundamentan la reproohabilidad perro 

nal de la conducta antijuridica."(2)  

Para Francesco Antolisei "culpabilidad es un nexo psíqui-

co entre el agente y el hecho exterior."(3)  

Para Villalobos, "la culpabilidad consiste en el despre-

cio del sujeto por el orden jurídico y por los mandatos y -- 

prohibiciones que tienden a constituirlo y conservarlo."(4)  

Podemos decir, culpabilidad es el elemento subjetivo del 

delito. 

Dos corrientes fundamentales han pretendido desentrañar-

la naturaleza de la culpabilidad, el psicologismo y el norma- 

(1).- Castellanos Tena, Fernando. op. cit. pág. 232 
(2).- Jiménez de Anea, Luis. op. cit. pág. 352 
(3).- Antollsoi Francisco. Manual de Derecho Penal.- Parte 

(4),- Villalobos, Ignacio, citado por Castellanos Tena, Fernan 
Gonerni.op. cit. pág. 343 

do. op. cit. pág. 233 



tivismo, Otra la primera constate en el 

cional que, liga al sujeto con su actoy 

el ser de la culpabilidad lo constituye 

nexo intelectual y emo 

el normativismo señala, 

un juicio de reproche.")  

De los normativistas mas acendrados tenemos a Reinhart -- 

Maurach 	autor alemán quien afirma, la culpabilidad es repro 

chabilidad ya que se reprochara al autor el no haber actuado -

conforme a derecho, el haberse decidido en favor de lo injus--

to, aun cuando podía comportarse conforme a derecho.")  

Este mismo autor citando a Frank expresa, "culpabilidad - 

es reprochabilidad del innato tfpico."(7)  

Para Rafael de Pina "culpabilidad es la calidad de ser -- 

culpable.m(B)  

Por su parte Raúl Carranca y Trujillo en su libro de Dere 

cho Penal Mexicano, nos define la culpabilidad como "la rela--

ci6n psíquica de causalidad entre el actor y el resultado."(9)  

De las definiciones apuntadas podemos colegir, la culpabi 

(5),- Cfr. Castellanos Tena, Fernando, op. cit, págs. 232 y 234 
(6).- Cfr, citado por. Castellanos Tena, Fernando, op. cit,pAg.234 
(7).- Castellanos Tena, Fernando, op. cit. págs. 234 y 235 
(8).- De Vara Pina, Rafael. op, cit, pAg, 165 
(9).- Carranca y Trujillo, Ra11,- op. cit, pág. 413 



lidad es el elemento subjetivo del delito, pues es necesario -

establecer si el individuo posee la capacidad de ser culpable, 

luego entonces, le imputabilidad seri presupuesto indispensa—

ble para la culpabilidad, es por eso que esta última definí.--

ción parece precisa y clara para el desarrollo de este trabajo 

y de acuerdo c o n Madi Carranca y Trujillo. 

a) La culpabilidad en el delito a estudio. 

Sólo el incumplimiento malicioso, del deber jurídico, de-

proporcionar alimento a los hijos y cónyuge puede originar la-

culpabilidad del sujeto activo. 'Aun cuando Cuello Calón píen 

sa, con referencia directa a nuestro código, la expresión le--

gal "sin causa justificada", entraña tanto el elemento inten-

cional como la negligencias no podemos mostrarnos de acuerdo - 

con su opinión, la aludida expresión sólo puede referirse a la 

ilicitud o culpabilidad del abandono de cónyuge y de hijos, --

por no darse concretamente causar de justificación o de incul-

pabilidad, pero en manera alguna puede llevar a pensar en la -

concurrencia de la imprudencia o de la negligencia, constituti 

vas de la culpa. 	La ley sanciona el incumplimiento doloso de 

los deberes de asistencia familiar, así el elemento subjetivo-

del delito no puede consistir sino en la intención de incum---

plir la obligación de procurar al cónyuge o a los hilos los re 

cursos económicos necesarios para la subsistencia familiar, lo 



cual implica, tanto conocimiento de la existencia de un deber 

y representación de la conducta omisiva típica, como voluntad 

en su violación.110)  

11.- Presupuesto de la culpabilidad 

Son los requisitos esenciales para configurar la culpabi 

lidad. 	El soporte btsico de la culpabilidad es la imputabi-

lidad, con su aspecto negativo la inimputabilidad, las cuales 

vamos a estudiar a continuación. 

a) La imputabilidad. 

La imputabilidad es la estructura básica, el soporte de-

la culpabilidad. 

La mayoría de los doctrinarios sostienen' debemos enten-

der a la imputabilidad, como la capacidad de querer y enten-

der en el campo del derecho penal; en nuestra legislación es-

ta capacidad exige un aspecto material, la mayoría de edad, - 

dieciocho años y un aspecto psicológico, un mínimo de sanidad 

mental; por ello entendemos a la imputabilidad, como la capa-

cidad ciudadana, que debe tener un sujeto para responder a su 

(10).- Cfr. Pavón Vasconcelos, Francisco y Vargas López, G. 
Loo Delitos de Peligro para la Vida y la Integridad 
Corporal.- 3a. Edición, Editorial PorrGa,1977, pág. 107 



conducta, pues si en un momento dado aquellos sujetos carecen 

de capacidad para entender lo que el estado está señalando, 

no se les podrá imputar una conducta o hecho, pues para ello-

se necesita, un mínimo de exigencias tales como el desarrollo 

físico, supuesto que se requiere determinada edad para ser.ce 

paz, aunque posean la mente sanas f los idiotas, imbéciles y-

locos jamás podrán entender lo que el Estado está prohibiendo 

o mandando y por lo mismo no serán imputables. 

b) Imputabilidad en el delito a estudio. 

Ya en forma general, se ha referido este aspecto jurídico-

del delito, señalando, de ninguna manera puede ser elemento --

del mismo, pero si presupuesto de la culpabilidad, sin ella --

jamás podría integrarse; es imputable quien es capaz de querer 

y entender su conducta, la cual debe de encajar en el tipo se-

ñalado por el articulo 336 del Código Penal vigente. 

En resumen, todo sujeto capaz es imputable para responder 

de una conducta que encuadra en el tipo del delito respectivo. 

Carranca y Trujillo cuando aborda este tema expresa 'Será 

pues imputable todo aquello que posea al tiempo de la acción-

las condiciones psíquicas exigidas abstracta indeterminadamen 

te, para poder desarrollar su conducta socialmente; todo el 



que sea apto e idóneo jurídicamente para observar una conducta 

que 'responde a la exigencia de'la vida en sociedad humanm."(11)  

c) La inimputabilidad. 

inimputabilidad es el aspecto negativo de la imputabt-

lidad, nuestra ley señalaiserAn inimputables todos aquellos su 

jatos que aunque su conducta sea antijurídica no estén capaci- 

tados para querer y entender su conducta. 	Por eso las causal: 

de inimputabilidad son, pues, todas aquellas capaces de anular 

o neutralizar, ya sea el desarrollo o la salud de la mente, en 

cuyo caso el sujeto carece de aptitud psicológica para la de--

lictuosidad, y podríamos citar los siguientes: 

En consecuencia se dar* en este delito el aspecto'negati-

vo de la imputabilidad, cuando el sujeto se encuentre en el --

caso previsto en la mencionada fracción segunda del articulo - 

15 del Código Penal vigente (excluyente de responsabilidad). 

1).- Trastornos mentales transitorios.-  El articulo 15 -

en su fracción II del Código Penal, enuncia: 

"Hallarse el acusado, al cometer la infracción, en un ee- 

(11).- Carranca y Trujillo, Raúl, op. cit, pég. 415 



tado de inconciencia de sus actos, determinado, por. el empleo-

accidental e involuntario.de substancias tóxicas, embriagantes 

o estupefacientes, o por un estado toxinfeccioso agudo, o por-

un trastorno mental involuntario de carácter patológico y tren 

sitorio.' 

El articulo anterior en su fracci6n II unicamente nos ha-

bla de la ingestión de substancias tóxicas o embriagantes en -

forma accidental • involuntaria pero el problema se presenta-

cuando el sujeto realiza un hecho delictuoso, hallándose este-

en estado de inconciencia debido al uso de substancias t6xi--- 

cae. 	Existen dos posturas en cuanto al problema que nos ocu-

pa; la primera de ellas considera al sujeto no imputable; es - 

decir es inimputable pues realiza el hecho delictivo bajo un - 

eatado de inconciencia. 

La segunda corriente lo considera imputable, el sujeto al 

ingerir substancias tóxicas o embriagantes sabe que su sistema 

nervioso se va a alterar, y por ende su conducta variará de la 

normal, llegando a la comisión de un delito. 

2).- Trastornos mentales permanentes,-  También nos refe—

rimos a la inimputabilidad cuando la conducta la realiza un su 

jeto a los que hace mención el articulo 68 del Código Penal vi 



gentes %Os locos, idiotas, imbéciles o los que sufran cual---

quiera otra enfermedad o *nominas mentales y que hayan ejecu-

tado hechos o incurrido en omisiones definidas como delitos, - 

seran recluidos en manicomios o departamentos especiales, por-

todo el tiempo necesario para su curación y sometidos con la - 

autorización de un facultativo, a un régimen de trabajo." 

De lo anterior se deduce, el legislador tomó en considera 

ci6n la inimputabilidad de estos sujetos a esta descripción, -

considerandos* por ende así, inimputZbles son quienes no ten—

gan capacidad psíquica. 

3).- Miedo grave.- El articulo 15 en su fracción IV C.P., 

del ordenamiento penal dices "El miedo grave o el temor funda-

do e irresistible de un mal inminente y grave en la persona --

del contraventor." 

Se ha diferenciado al miedo del temor, el miedo tiene su 

origen en el interior del sujeto y el temor es de origen exter 

no, el temor puede existir sin necesidad del miedo, en el te--

mor el proceso de reacción es consciente. 

Con el miedo puede aparecer la inconsciencia o.un verdad,. 

ro automatismo, constituyendo causal de inimputabilidad, son -

valiosos auxiliares para estos casos del juzgador loe dictame- 



4).- Se  establece la inimputabilidad de los sordomudos.-

Sólo les son aplicables medidas de seguridad, no son penas, se 

supone que por ser sordomudos carecen de educación o instruó--

ción,- pero es posible encontrar sordomudos instruidos, 

5).- Menores de edad.- Nuestro código penal establece que 

los menores de 18 años son inimputables, es decir, no son cul-

pables penalmente, sin que ello quiera decir que no van a ser-

castigados por su falta. 

Las infracciones tipicamente penales, no estan reguladas-

en nuestro código penal, por ser éste represivo y por lo tanto 

aplicable sólo a los imputables. 

Esa minoría de edad se encuentra señalada en nuestro c6di 

go civil. 

La inimputabilidad en el delito en estudio 

El sujeto debe tener capacidad de culpabilidad, debe estar 

de acuerdo con lo señalado por el articulo 15 fracción TI del -

Código Penal vigente, por lo tanto, se prnsentaril la inimputabi 

lidad en este delito, cuando la conducta del sujeto coincida 



con el marco jurídico del articulo y fracción anteriormente se 

Resulta lógico que si •1 sujeto activo realiza la omisión 

señalada por el articulo 336 del Código Penal vigente, en for-

ma involuntaria, derivada de la ingestión de substancias tóxi-

cas, embriagantes o estupefacientes, en forma accidental. 

Consideramos que se presenta en forma clara en loa tras--

tornos mentales transitorios, no así en los permanentes. 

El, miedo grave no se presenta en el delito objeto de este 

estudio, el problema ■e nos presentarla en los menores de edad, 

nuestro código penal.  establece que los menores de 18 años (mi-

noria señalada por el Código Civil para el D. F.) son iniaputa 

bles. 

Entonces el único caso de inimputabilidad seré el previeto 

por la fracción II del articulo 15 de nuestro Código Penal vi-

gente para el Distrito Federal. 

C.- Formas de culpabilidad. 

Entre las principales especies de la culpabilidad, estén-

el dolo y la culpa. Algunos autores han pretendido también ---

incluir como tercera forma a la preterintencionalidad, posi--- 



cien ésta, no sóeptada por todos los tratadistas, ni por la le 

gislación penal mexicana. 

21 dolo se define, como la realización de una conducta siv 

blondo y queriendo el resultado que ha de producirse, es de--
eir, el.sujeto.quiere le conducta y quiere el resultado de --- 

Por su parte Castellanos, al referirse a este tema consi- 

dera, "dolo consiste en el actuaroconsciente y voluntariordiri 

sido a la producción de un resultado típico y antijurídico.#(12) 

Jiménez de Asó« nos dice, dolo es la producción de un re-

sultado tipico, antijurídico con consciencia de que se quebran 

te el deber, con conocimiento de las circunstancias de hecho y 

del curso esencial de la relación de causalidad existente en--

tre la manifestación humana y el cambio en el mundo exterior,-

con voluntad de realizar la acción y con representación del re 

sultado que se quiere o se ratifica.113)  

Para Cuello Cebón, el dolo es la intención de ejecutar un 

hacho delictuoso y para Ignacio Villalobos, dolo se puede divi 

din en dolo directo, dolo indirecto, dolo indeterminado y ---

dolo eventual. 

(12).- Castellanos Ten*, Fernando. op. cit, pég. 239 
(13).- Cfr. Jiménez de Asó«, Luis. op. cit. pis. 365 



Señalan los autores varias especies de dolo, pero las de-

mayor importancia prictice son: 

Dolo directo 

Dolo indirecto o dolo eventual 

Dolo indeterminado 

Por su parte Cuello Calen señala, "dolo directo es cuando 

el agente ha previsto como seguro y ha querido directamente el 

resultado de su acción u omisión, o los resultados ligados a -

ella de modo necesario, aqui el resultado corresponde a la in-

tención del agente." (14)  

Dolo indirecto o dolo eventual es cuando el sujeto, no di 

rigiendo precisamente su conducta hacia el resultado, lo repre 

santa como posible, como contingente, y aunque no lo quiere di 

rectamente por no constituir el fin de su acción o de su ami--

sidn, sin embargo lo acepta ratificlndose en el mismo. 

Dolo indeterminado para Villalobos se presenta cuando el-

agente del delito no se propone causar un daño determinado, --

sino salo causar alguno para fines ulteriores.(15)  

(141.- Cuello Caldn, Eugenio. op. cit, pdq. 375 
(15),- Cfr. Villalobos, Ignacio.- op. cit, pAg. 304 
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a) Formas de culpabilidad en el delito a estudio. 

De 19 expreeed9 de la culpabilided,a1 Ubicarla en el de-

lito de este ensayo .o sea *l'abandono de familia previsto en - 

el articulo 33 del Código Penal vigente, decimos: su forma de 

culpabilidad siempre seré dolosa, y nunca culposs, por decir -

el articulo "al que sin motivo justificado abandone a sus hi--

jos o a su cfinyuge sin recursos para atender a sus necesidades 

de aubsistencia,le aplicaren de un mes a cinco años de prisión 

y privación de los derechos de familia..." Si el sujeto lo 

hace estar* encuadrando el tipo, pues esti dejando desamparada 

a su familia y por lo tanto será doloso este delito y nunca --

culposo. 

b) Elementos de la culpa. 

Por ser necesaria la conducta humana para la existencia • 

del delito, ella constituiré el primer elemento: es decir, un-

actuar voluntario (positivo o negativo): en segundo término, -

que esa conducta voluntaria se realice sin las cautelas o pre-

cauciones exigidas por el Estado, tercero, los resultados del-

acto han de ser previsibles y evitables y tipificarse penAlmen 

te, por ultimo, precisa una relación de causalidad entre el -- 

hacer o no hacer iniciales y el resultado no querido. 	81 el- 

resultado se querido o aceptado, sea directa, indirecta, indo- 



terminada o eventuílmente, se estaré en el caso de la imputa—.. 

Son dos las especies principales de la culpa: consciente, 

con previsión o con representacien, • inconsciente, sin previ-

sión o sin representación, unicamente las estudiaremos para ft 

nes académicos. 

La primera existe cuando el agente ha previsto el result• 

do tipico como posible pero no solamente no lo quiere, sino 

abriga la esperanza de que no ocurrir*. 

La segunda se presenta, cuando no se prevé un resultado - 

previsible (penalmente tipificado). 	Existe voluntariedad de- 

la conducta causal, pero no hay representación del resultado -

de naturaleza previsible. 

A la culpa sin representación o inconsciente 'olla clasi- 

fichsele en lata, leve y levlsima, 	La culpa es lata cuando- 

el resultado hubiera podido ser previsto por cualquier perso—

na, leve si tan sello por alguien cuidadoso, y lel/barna unica-

mente por loe muy diligentes. 



D.- La inculpabilidad 

La inculpabilidad, es el aspecto negativo de la culpabili-

dad, la elinina,por lo tanto no se configura el delito• aunque-

existan los antecedentes lógicos, como son: le conducta, la ti-

picided, y la antijuridicided. 

Al referirnos a este aspecto negativo del elemento lo re--

feriremos desde luego dentro del marco intelectual y volitivo -

del agente y para mayor comprensión de este delito nos permiti-

mos señalar lo expresado por Jiménez de Asóa, para él la incul-

pabilidad consiste en las causas que impiden la integración de-

la culpabilidad.(16)  

La inculpabilidad se presenta cuando se encuentran ausen-- 

tes algunos elementos esenciales de la culpabilidad, como son:-

el conocimiento y la voluntad. 

a) La inculpabilidad en el delito a estudio.  

Habrá inculpabilidad, cuando por causas externas al sujeto 

activo se produzca el hecho omisivo, tipificándose el delito, - 

de acuerdo al tipo legal, es decir, se produce el resultado pre 

visto en el articulo 336 del Código Penal vigente. 	Como ejem- 

212 teUeirel 	  
(16).- Cfr. Jiménez de Asta, Luis. op. cit. pág. 389 
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Para que un sujeto sea culpable, deben reunirse dos ele-- 

mentos: intelectual y volitivo, es decir existe un conocimien 

to y una voluntad, sobre esos dos elementos debe atenderse --

para poder determinar la inculpabilidad) podemos decir, las - 

causas de inculpabilidad son: El error esencial de hecho y de 

derecho (ataca el elemento intelectual) y la coacci8n sobre - 

la voluntad (afecta.el elemento volitivo).: 8810 habrá incul 

pabilidad en ausencia de cualquiera de loe dos factores, o de 

ambos.(17)  

El error de hecho se divide en esencial y accidental, el 

primero recae sobre un elemento fáctico, cuyo reconocimiento-

afecta al factor intelectual del dolo por ser tal elemento re 

quisito constitutivo del tipo. 	El error esencial puede ser- 

vencible o invencible, según dije subsistente la culpa o borre 

toda culpabilidad.(18) 	El segundo recae en circunstancias - 

secundarias, puede ser en el golpe, en la persona o en el de- 

lito. 	El error de derecho puede ser penal y extrapenal, el- 

primero recae en la norma penal en cuanto a su contenido y --

significación y el segundo, versa sobre ese mismo contenido,-

pero el error consiste en un concepto jurídico perteneciente-

a otra rama del derecho. 

(17).- Cfr. Castellanos Tena, Fernando, op. cit. pág. 254 
(18).- Cfr. Castellanos Tena, Fernando. op. cit. ¡Ag. 255 



La coacción sobre la voluntad, afecta el s'Alimentó voliti--

vol esta coacción sobre' la voluntad Lapide que se manifieste en 

una forma libre. 

Si uno de los cónyuges se encuentra fuera del país o den--

tro de éste, no teniendo posibilidades de estar viajando cone--

tehtementee por ramones de su trabajo, para suministrar a su fa 

milis lo necesario para su subsistencia, haciéndolo a través de 

un giro, pero éste se extravía o se pierde por culpa del correo, 

o por alguna circunstancia ajena'a él o por caso fortuito, la -

intención del sujeto activo no es la de no suministrar los re--

cursos necesarios para la subsistencia familiar, pero por la --

intervención de factores externos ajenos a él, esto no se produ 

ce, por lo cual existe inculpabiidad. 

Sólo se da el error accidental en el delito objeto de estu 

dio. 

Ejemplo: La intervención de factores exógenos ajenos a la-

voluntad del sujeto pasivo, como lo son: error en la entrega --

del correo, pérdida de correspondencia, incendio en la oficina 

de correos, entre otros. 

Pensemos, si el sujeto activo se encuentra fuera del país 

o en otro Estado distinto adonde se encuentra su esposa e hi--- 
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• los, para lograr suministrarlearecursos económicos, es comisa 

rio hacerlo por carta, por giro telegrifico o por, giro banca-. 

rio. Ei lo hiciere en el primer:S4pueeto, OlVidlndose de po 

nsr remitente, la carta no llaga a su destino por no encon,-.T' 

trarse esa dirección,e1 sujeto activo no se enterar* de ese 

acontecimiento, en el segundo caso, si se Incendiare la ofici 

na donde compro ese giro, 41 no se:entera, por viajar a otro, 

lugar por motivos de trabajo. 

En el tercer caso, es necesario mandarla por correo, ga-

sea ordinario o telegrifico, ¿si se pierde la correspondencia? 



1.- La Punibilidad 

A.- La punibilidad en general 

a) Punibilidad en el delito a estudio 

B.- Excusas absolutorias 

a) Ausencia de punibilidad (excusas absolutorias) 

C.- Presentación del delito 

D.- Tentativa en general 

a) Diversas formas de tentativas 

E.- Consumación 

a) La consumación en el delito a estudio 



Como ya vimos en capitulo* anteriores,.la punibilidad no 

e■ un elemento esencial del delito; pues este se da aunque no 

exista aquel. 

La,punibilidad no forma parte del delito sino-es una con 

secuencia del Memo; le hipótesis penal prevalece por si sola, 

la canción a su incumplimiento no forma parte de la esencia,-

sino de un acto que la contraria. 

Por ello se considera como elementos esenciales del dell 

to la conducta, que esta sea típica, antijurídica y culpable, - 

Lo anterior no quiere decir que no sea importante estudiar a la 

punibilidad: es todo lo contrario, la punibilidad constituye la 

parte medular de la represión del delito, la sanción que se Ile 

ga a aplicar a quien transgreda las normas penales. 

A.- La punibilidad en general  

Para Pavón Vasconcelos, punibilidad es en consecuencia,- 

"la amenaza de pena que el estado asocia a la violación de los- 



deberes consignados en las normas jurIdicas, dictadas para ga-

rantizar la permanencia del orden social 

Para'Castellano Tena,'"punibilidad es el merecimiento 

de penas, - Oresupueltos legales y aplicación, fáctica da las pe-

nas señaladas en la ley."121  

Por punibilidad entendemos, la amenaza de pena que el -

Estado asocia a la 'violación de los deberes consignados en las 

normas jurídicas, dictadas para garantizar la permanencia del-

orden social. 

a) Punibilidad en el delito a estudio  

En cuanto a la punibilidad en el delito a estudio en --

nuestro mencionado articulo 336 de nuestro Código Penal vigen-

te señala "al que sin motivo justificado abandone a sus hijos-

o a su cónyuge, sin recursos para atender a sus necesidades de 

subsistencia, le aplicarán de un mes a cinco años de prisión,-

y privación de los derechos de familia y pago, como reparación  

del daño, de las cantidades no suministradas oportunamente por  

el acusado." 

TlY.7  Favón Vasconcelos, Francisco. op. cit, pig.  
(2).- Castellanos Tena, Fernando. op, cit. pág. 267 



Por excusa absolutoria, entendemos una circunstancia cuya 

existencia, en relecián con un determinado delito, •xime de la-

pona la autor a quien personalmente beneficie, y que no consti-

tuye un obstáculo para la sanción a los coautores (si los hubie 

re), que no ■e encuentren amparados ponla misma. 

Aquella hace referencia al articulo 377 del C6digo Penal-

vigente al tratar de robo entre ascendientes y descendientes.")  

En síntesis, el breve eximen realizado nos lleva a preci-

sar la existencia en la ley de excusas absolutorias, que se pul 

den agrupar en la siguiente formal 

1.- En razón del arrepentimiento y de le mínima peligrosi 

dad del agente, artículos 139 (desposici6n de armas y por el re 

balde) y 375 (robo cuyo valor no excede de diez veces el sala—

rio mínimo. 

2.- En raz6n exclusiva de la mínima o nula peligrosidad -

exhibida por el autor articulo 333 parte primera (aborto por im 

prudencia de la propia mujer embarazada) y 349 (injurias recí—

procas). 

(3).-. De Pina Vara, Rafael,- °p. cit. plig. 212 



3.- 8n razón de la conservacidn de las teliciOnes familit 

res: artículos 377, 385 y 390 (robo, abuso de confianza y frau,-

'de cometido por ascendientes contra sus descendientes o por es* 

tos contra aquellos). 

Por lo tanto en este delito a estudio, no se reglamentan - 

las excusas absolutorias porque no se da la forma negativa de -

la punibilidad. 

a) Ausencia de punibilidad (excusas absolutorias) 

Las causas de impunidad de la conducta o del hecho típico, 

antijurídico y culpable, denominadas excusas absolutorias, cono 

tituyen el aspecto negativo de la punibilidad y originan la ---

inexistencia del delito. 

Jiménez de Azúa define a las excusas absolutorias como las 

causas de impunidad o excusas absolutorias, las cuales hacen --

que un acto típico, antijurídico imputable a un autor y culpa—

ble, no se asocie pena alguna por razones de utilidad pública.(4)  

Castellanos Tenla, congruente con su punto de vista de con-

siderar a la punibilidad como una consecuencia del delito, pre- 

(4).- Cfr. Jiminez de Alada, Luis, op. cit. plig. 433 



cima que se habla da ausencia de punibilidad cuando, realiaado 

unAelito, la ley no establece la imposición de la penaf  ha—

ciendo con tal exprealón referencia a los:casos en los cueles, 

dada la *sistema-te de una Conducta tiples, antijurídica y cul 

pable, el legislador, por motivos de politica criminal, basada 

en consideraciones de variada índole excusa de pena al autor,-' 

Asi entendida, la ausencia de punibilidad opera cuando el orde 

namiento jurídico establece de Manera expresa excusas absoluto 

ries.(51  

c.- Presentación del delito  

Astudiaremos lás diversas formas de presentación del deli 

to para poderlas encuadrar en el delito que nos ocupa, para de 

terminar si se presenta o no la tentativa, en cualesquiera de-

sus dos formas, o bien si se trata de un delito el Cual 

guiare toda la serie de actos necesarios para llegar a la con-

sumacl6n del mismo. 

Antes de ocuparnos del estudio de la tentativa acabada, o 

inacabada debemos referirnos a la tentativa en general para ma 

yor comprensión de este trabajo. 

(5).- Cfr. Castellanos Tena, Fernando.- op. cit. pto. 271 



Por tentativa Luis Jiménez de hada, entiende:ele ejecu-

ción incompleta de un delito".(6)  

Cualquier concepto que pretenda darse sobre' la tentativa, 

debe hacerse en función del delito perfecto o consumado. Eso 

ha llevado a los autores a denominar la tentativa caro un (Jolito int 

perfecto por faltar en él el acto material de la consumación. 

Ya Cerrara, al exponer su teoria sobre la tentativa, la - 

consideró un delito degradado en su fuerza física y, en conse-

cuencia, de acción imperfecta. 

Por tentativa entendemos como el comienzo de ejecución de 

un determinado delito que no se consumó por circunstancias aje 

mas a la voluntad del agente. 

a) Diversas formas de tentativa  

Se habla de tentativa acabada o delito frustrado, cuando-

el agente emplea todos los medios adecuados para cometer el de 

lito y ejecuta los actos encaminados directamente a ese fin, -

pero el resultado no se produce por causas ajenas a su volun--

(6).- Jiménez do As0a, Luis.- op. cit. pay. 474 



En la tentativa inacabada o delito intentado, se verifi 

can los actos tendientes a la producción del resultado, pera 

por causas extrañas, el sujeto omite alguno (o varios) Y Por 

aso el evento no surge, hay una incompleta ejecución. 

La tentativa no se da en los delitos de omisión simple-

por surgir éstos en el momento mismo de omitir la conducta -

esperada, al darse la condición exigida por la ley para ac—

tuar; por tanto no hay un antes en donde pueda empezarse a 

omitir la acción esperada. 

Por ser éste un delito de omisión simple, no admite la-

tentativa acabada, ni la tentativa inacabada, ya que no pue-

de hablarse de un principio de ejecución. 

E.- Consumación  

Delito consumado es la acción con todos los elementos - 

genéricos y especifico., integrantes del tipo legal. 

"Un delito esté consumado cuando todos los elementos cona 

titutivos, segdn el modelo legal, se encuentran reunidos en 113 



"El delito es consumado cuando el hecho concreto responde 

exacta y completamente al tipo abstracto delineado por 1s ley,-

en una norma incriminadora especial 

Cuello Calón dice, el delito se consuma cuando voluntaria 

mente se han realizado todos los actos materiales de ejecución 

del delito y se ha lesionado efectivamente el bien jurídico -* 

protegido.(9)  

El momento consumativo se verifica en alguna. especies de 

delitos con la realización de una determinada conducta (acción 

u omisión). El ciclo del delito se cierra con la consumación. 

a) Consumación en el delito a estudio  

Nuestro delito se consuma en el momento de incumplir el --

deber jurídico de obrar; no dar ni suministrar los recursos eco 

nómicos para atender a las necesidades de subsistencia familiar. 

Así, la R. Suprema Corte de Justicia de la Nación, ha sostenido, 

el delito de abandono de familia resulta, cometido a partir de-

la_ftcha_el lue !l _gleloso.ys uo.asistifLesorptic.amests s su.fa 
(7).- Carranca y Trujillo, Raúl. op. cit. plig. 464 
(6).- Antolioei Franceaco.- op. cit. pAg. 342 
(9).- Cfr. Cuello Colón, Eugenio.- op, cit. pig. 536 



Por eso •1 delito de Abandono de Familia, tipificado •n el 

artículo 336 del Código Penal vigente, se consuma en el momento 

de realizar la omisión, consistente en no proveer los recursos 

económico' para la subsistencia che la familia.' 

(10).- Cfr. Porte Petit Candaudap, Celestino. op. cit. pág. 354 



.- Concursos 

A.- Concurso de personas 

a) kutorla mediata 

b) Autoria inmediata 

B.- Concurso de delitos 

a) Concurso real o material 

b) Concurso ideal o formal 



C 0NCURSCS 

su nombre lo lndiCA, concurso significa la aparición'. 

de nuevos elementos en la ,relación penal original; existen cok 

cursos de personas y de delitos, de los cuales nos ~mins li-

neas mis adelante. 

El articulo 339 del Código Penal vigente nos señala la --

aparición del concurso ideal al señalar: "Si del abandono a - 

que se refieren los articulo. anteriores resultare alguna  le- 

sióneoelaomuerte, se prez:miran estas como premeditadas para - 

tos 	 aplicar las sanciones que a estos delitos co— 

rrespondan." 

Es criticable lo establecido por este articulo, pues es -

indudable que si la omisión trae como consecuencia lesiones u-

homicidios, dicha conducta deber& establecerse in otro tipo di 

ferente y no en el de abandono de familia, pues este es de ca-

ricter formal y de simple omisión: situación sancionada en el-

articulo de referencia el cual ha sido objeto de criticas por-

su desafortunada redacción. 

A,- Concurso de personae  

A continuación expresarnos la forma en que es tratado el 



término, por diversos autores. 

Castellanos Tene, .al referirse al concurso, nos señala 

" participación, consiste en la voluntaria cooperaci8n de va--

rios individuos en la realización de un delito, sin que el ti-

po requiera esa pluralidad...(1)  

Villalobos, por su parte se refiere Ola cooperación even 

tual de varias personas en la comisión que podría ser consume-

da sin la intervención de todos aquellos a quienes se conside-

ra participas.
.(2) 

Participación.- "Participar es tener parte en una cosa, - 

obra, empresa. 

El delito es, a menudo, obra de varios individuos que cocó 

plementan sus esfuerzos en la tarea ilícita de la misma manera 

como los esfuerzos humanos se complementan en las realizacio--

nes permitidas por la ley.m(3) 

Como se nota, por lo señalado por loe susodichos autores, 

emplean el término participación como eLnónimo de concurso de- 

personas, lo cual considero como un error técnico, pues el tér 

(1).- Lineamientos Elementales de Derecho Pe na I.op.cit.pAg.283 
(2).- Villalobos, Ignacio. op. cit. pAg. 481 
(3).- Goldstein, Rael. Diccionario de Derecho Penal.- Dibliogrl 

Pica OMEUA, Lavalli 1328.- Buenos Aires 1962. plig. 379 



mino participacién es muy aiblguo, no est el de concurso de .--

personas, el cual engloba las características de los diferen—

tes grados de participacién en el hecho delictivo, en sintesis, 

participación es la especie y concurso es el género. 

Por concurso de personas se considera el nOrthero de personas'-- 

que intervienen en la preparaci6n y comisi6n de un delitos 10.411.1 

siendo esa participaci6n de distintas formas y grados. 

El concepto'de autor.- El autor de un hecho punible es quien -

comete el hecho con voluntad del autor, en forma típica, y en-

los casos pertinentes, causa el resultado del mismo. 

Los tratadista" expresan con acierto, el contenido material del --

concepto de autor se deduce siempre, en el caso particular, --

del tipo concreto con arreglo al cual se determina el hecho pu 

nible, pero esto no Lapide que el marco formal del concepto de 

autor pueda determinarse unitariamente para todo el ámbito del 

derecho penal. 

a) Autorta mediata  

La autoria mediatas 

"Es el que admite que otra persona de la que se sirve 
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como instrumento, realice para el mismo, total o parcialmente, 

el tipo de un hecho punible."-4) 	El autor: mediato no puede -

ser instigador o cómplices en efecto, no seria, en ninguno de-

sato* casos, ni autor, ni autor mediato. . La autoria mediata-

esti excluida en. los llamados delitos de propia mano. 

"Instrumento" es una persona que actda voluntariamente y-

a veces, incluso, punible; si se utiliza como objeto sin volun 

tad propia, ji por ejemplo, se le maneja recurriendo a la vis-

absoluta, existe, en el autor autoria inmediata. 

Sebastian Soler, habla de autor mediato "es el que ejecu-

' ta la acción por medio de otro sujeto que no es autor, o no es 

culpable, o no es imputable."5/  

Sebastian Soler habla de autores mediatos para señalar --

aquellos que siendo plenamente imputables, se valen para la --

ejecución material del delito de un sujeto excluido de respon-

sabilidad.")  

b) Autorla inmediata  

tal.- Mezger, Edmund. Derecho Penal, Parte General, 6a. Edición 
Editorial Bibliográfica Argentina, Buenos Aires, 1958, 
pág. 109 

(5).- Soler Sebastián, Derecho Penal Argentino, Tomo II, terce 
ra reimpresión, Tipografía Editora Argentina, Buenos Ai-
res, 1956, pág. 258 

(6).- Cfr. Soler, Sebastián. op cit. págs. 258 y 298 



Por tutoría inmediata entendemos como su nombre lo indica,  

aquella en la cual el actor oaujeto activo realiza los actos-

tendientes a la comisión del delito directamente, sin la intsr 

ronciónde.otros sujetos. 

• SMAILIraggsdiluaria&Whai~ 

Como sabemos, son autores todos aquellos que ponen una --

causa eficiente para cometer el hecho delictivo; y que dicha - 

conducta reune•dos elementos, un psíquico y un físico; los au-

tores inmediatos los podemos clasificar Gegen Villalobos en; 

a) autores materiales 

b) autores morales o intelectuales 

c) autores por cooperación 

a) autores materiales.- Son química . físicamente realícen-

los actos cractsrísticos del tipo penal. 

b) autores morales o intelectuales.- su aportación es sólo 

de idea, su voluntad . opera sobre otra voluntad. 

o) autores por cooperación.- siempre que se presente un- 



la consecución del fin delictivo.(7). 

Considerando ,e1 delito en examen, se di •ste tipo de Audi 

21 articulo 336 de nuestro Código Penal vigente nos dices 

"Al que sin motivo justificado abandone a sus hijos o a su cón 

yuge sin recursos para atender a las necesidades de subsisten-

cia...", de acuerdo con este texto, el sujeto activo no se va-

le de otras personas para la comisión del delito, es él direc-

tamente quien realiza el hecho punible, basta con la simple --

omisión para la configuración del delito, en tanto la autoria-

mediata admite que otro del cual sirve como instrumento, reali 

ce para aquel, total o parcialmente, el tipo de un hecho puni-

ble. 

8.- Concursos de delitos 

Como su nombre lo indica existe concurso de delitos, cuan 

do el sujeto activo realiza los actos tendientes a la comisión 

del delito, se produce el resultado, y dicha comisión trae apa 

rejada otras consecuencias jurídicas constitutivas de una vio-

lación a la ley penal, configurando otros delitos; en la comí- 

(71.- Cfr. Villalobos, Ignacio. op. cit. pag. 489 



as 

si6n del delito oriqinalo .se presentan resultados diferentes,-

lo cual indica la spar/cito de otros. 

Se dice, hay concurso de delitos cuandO la responsabili—

dad por dos o mis de ellos recae sobre un mismo agente que los 

'ha cometido. 

Clasificaci6n 

Esto puede suceder de dos maneras diferentes y por ello -

suele distinguir el concurso real del concurso ideal. 

a) Concurso  real o material  

"Existe siempre que un mismo sujeto comete dos o mas dell 

tos, integrados cada uno de ellos plenamente por todos sus ele 

mentos de acto humano, antijuricidad tipificada y culpabilidad. 

Esos delitos pueden ser homogéneos (dos homicidios) o he-

terogéneos (un homicidio y un robo), sin que importe su mayor-

o menor separación en el tiempo y con el sólo requisito de que 

la responsabilidad por todos ellos se halle viva, es decir que 

no haya prescrito ni haya sido juzgada."(8)  

(8).-  Villaloboo, Ignacio.- Parte General.- op. cit. plig. 505 



Para Luis Jiménez de hada, "Concurso real es'la plurali 

dad dé ectos:indépendientes queda, por ende, una pluralidad -. 

de delitos y que puede serAhimultineo o sucesivo.• 9" 

21 articulo 101 del C. P. vigents,nos señala la definici6n 

de concurso material o real: 'Hay scumulaci6n: Siempre que 

alguno es juzgado a la vez por varios delitos, ejecutados en 

actos distintos, sino se ha pronunciado antes sentencia irrevg.  

cable y la acción para perseguirlos no esté prescrita.' 

b) Concurso ideal o formal  

En este no procede la acumulación de delitos, segan lo es 

tablecido por el articulo 19 del Código Penal vigente. 

Pero el articulo 58 del C. P. vigente señala: "Siempre --

que con un salo hecho ejecutado en un solo acto, o con una sola 

omisión, se violen varias disposiciones penales que señalen 

sanciones diversas se aplicara la del delito que merezca pena-

mayor, le cual podrt aumentarse hasta una mitad mis del máximo 

de su duración." 

Habri cuando sólo por su aspecto ideal, da antijuricidad- 

(9).- Jimanez de Asda, Luis.- op. cit. pag. 534 



o de valoración, se puede decir, hay una doble o mtlltiple in--

tracci8n. No debe haber sino una sola actuación del agente,-

con la cual resulten cumplidos varios tipos penales, realiza--

das varias lesiones jurídicas o afectados varios intereses pro 

tegidoe. 

Y esta clase de concurso puede, a su ves, tener lugar de-

dos maneras diferentes: 

1.- Cuando por una sola actuación se producen dos resulta 

dos antijurídicos: 

Como si con un sólo disparo se lesiona a dos persona■ o -

el disparo se hace a través de la ventana de un café o de un -

comercio, para lesionar a una persona que se halla en el inte-

rior del establecimiento, causando, a mis de la lesión o el --

homicidio, el daño en propiedad ajena, consistente en la ruptu 

ra del cristal a través del cual se hizo el disparo (articulo-

56 de nuestro Código Penal); o 

2.- Cuando el acto ejecutado, sin pluralidad en sus efec-

tos materiales, corresponde a dos o mas estimaciones jurídicas 

diferentes o puede ser considerado bajo dos o mas aspectos, y-

conforme a cada uno de ellos merece una sanción diversa (ar— 

ticulo 59). 	Se suele indicar como ejemplo el contacto carnal 



ejecutado con violencia, no obstante ser un s610 acto, por cir 

cunstancias de la ofendida puede resultar a la vez adulterio,- 

incesto o ambas cosas. 
	Igullmente se podrían mucho otros ---

comió la lasieln causada resistiendo a una autoridad; el destruir 

una instalaci61“daño en propiedad ajena) para impedir que se-

lleve a cabo una obra pública'. 

El problema del Concurso de delitos en el incumplimiento-

de las obligaciones de proveer a la subsistencia familiar, co-

bra gran interés cuando, como consecuencia de esta conducta --

omisiva, se producen lesiones u homicidio. 

Carranca y Trujillo considerat"Del abandono podría resul-

tar un daño no previsto ni querido por el agente, lesiones, ha 

micidio, como consecuencia eventual del mismo abandono y con - 

relación de causalidad entre ambos. 	El dolo sera entonces --

preterintencional (Art. 9, fracción II Código Penal), siendo -

aplicable el artIculo 58 Código Penal por configurarse el con-

curso ideal o formal.'410) 

Mariscal S., estima, en relación con el concurso de deli-

tos debemos señalar nuestro desacuerdo con lo que sostiene ---

Raúl Carranca y Trujillo, al indicar cuando del abandono pro-- 

(10).- Carranca y Trujillo, Raúl, citado por Porte Putit Candau 
dap, Celestino, op. cit. pAge. 355 y 356 



visto en el articulo 336 se siguen alguna lesi8n o la muerte, - 

hay un concurso ideal de delitos, pues en nuestra opini8n, en -

esta hip8tesis, el delito de WolaciAn de deberes de asistencia 

familiar, es un delito de peligro, queda absorbido en el delito 

de daño, resultante de lesiones u homicidio, aplicIndose aqui - 

el principio de consumación jurídica de que el delito de daño - 

absorbe al de peligro.(11)  

Jiménez Huerta, nos dice, para la integración del delito,-

no es necesario esperar un resultado material, sino basta con 

la simple omisión, admitiendo como exacto lo señalado por el --

C6digo Penal en su articulo 339, el cual establece: si del aban 

dono resultare alguna lesión o muerte, se presumirán como preme 

ditadas, para los efectos de señalar las sanciones correspon---

dientes, considera que resulta inocuo dicha referencia con el -

capitulo que nos ocupa intitulado abandono de personas.(12)  

La H. Suprema Corte de Justicia de la Nación, ha estimado-

que tratándose de un delito de peligro sancionado por la ley, -

sanciona precisamente por la posibilidad en que coloca a la vic 

tima de sufrir daños, el abandono se subsume cuando aquellos se 

presentan en la forma de homicidio. 	La figura delictiva del - 

(11).- Cfr. citado por Porte Petit Candaudap, Celestino. op. --
cit. pág. 356 

(12).- Cfr. Jiménez Huerta, citado por Porte Petit Candaudap, -
Celestino, op. cit. pág. 356 



abandono es absorbida por la del homicidio: y en tal virtud.. - 

el hachó mismo del abandono sólo debió ser tomadó en cuente .... 

por r el juez para moverse dentro de los limites mínimo y méximo 

de lá pena, pero no para condenar también por dicho incito; 

Para resolver esta cuestión, debemos plantearla con rela-

ción a estas tres hipótesis: 

A) Cuando el sujeto realiza la conducta omisiva, teniendo 

como fin unicamente el no suministrar los medios de subsiten--

cia a su cónyuge o a sus hijos, o a ambos, realizando lesiones 

u homicidio. 

13). Cuando el agente realiza la conducta omisiva menciona-

da con el fin de producir lesiones o bien, homicidio. 

C) Cuando el sujeto activo realiza la omisión, aceptando-

el resultado consistente en la alteración, en la salud o la --

privación de la vida en caso de que se produzcan. 

A) En este caso, se pueden presentar 3 hipótesis: 

a).- El sujeto activo realiza el incumplimiento de las --

obligaciones es proveer los recursos para la subsistencia, pro 

viendo la alteración de la salud o la privación de la vida con 



.111111. 

la esperanza de que no se produzcan causándose efectivamente 

una u otra, con lo cual se originan lesiones u homicidio pre- 
• ' 	 , 

terintencionel la suma del dolo directo en relación al &bando- 

no, y culpa con representación respecto alas lesiones u bolsi- 

cidio. 

ál, egente del delito realiza el incumplimiento de -- 

ti 

las obligaciones de proveer los recursos para la subsistencia, 

sin proveer las lesiones u homicidio previsibles, al producir-

se, hacen surgir un delito de lesiones o de homicidio preterin 

tencionales, con dolo directo respecto al incumplimiento de 

las obligaciones de proveer los recursos económicos para la --

subsistencia familiar y culpa sin previsión en cuanto a las le 

siones u homicidios. 

c).- Es evidente, cuando del incumplimiento de las obliga 

clones de proveer los recursos para la subsistencia familiar,-

se deriven alteración de la salud o privación de la vida, no -

se estará frente a un delito de lesiones u homicidio preterin-

tencionales, por haber sido imprevisible, setos resultados, es 

decir, es el caso de una suma de dolo directo por lo que hace-

el abandono y caso fortuito respecto a la alteración de la sa-

lud o la privación de la vida. 

a) En este calo, el incumplimiento de las obligaciones de 
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proveer los recursos para la subsistencia familiar "viene a --

constituir un medio" para la realizaci6n de las lesiones o del 

homicidio, funcionando el principio de "absorción" o de la --

"consumación" originindoee las siguientes hipótesis: 

a) el sujeto realiza el abandono con al fin de causar le-

siones, produciéndole lesiones de mayor gravedad, las cuales -

previó, con la esperanza de que no se produjerant lesiones pre 

terintencionales. 

b) El sujeto realiza el abandono con el fin de causar le-

siones, produciéndose lesiones de mayor gravedad, las que no 

previó siendo previsibles, lesiones preterintencionales. 

c) El sujeto realiza el abandono con el fin de causar le-

siones produciéndose el homicidio, el cual previó con la espe-

ranza de que no se produciría: homicidio preterintencional. 

d) El sujeto realiza el abandono con el fin de causar le-

siones, produciéndose el homicidio, el cual no previó siendo -

previsibles homicidio preterintencional. 

e) El sujeto realiza el abandono con el fin de causar le-

siones, produciéndose el homicidio, el cual no previó por ser-

imprevisible: homicidio preterintencional, 
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f) El sujeto realiza el abandono con el fin de causar le-

*iones, produciéndose éstas: lesiones dolosas. 

g) El sujeto realiza el abandono con el fin de causar ho-

micidio, produciéndose éste: homicidio doloso. 

h) El sujeto realiza el abandono con el fin de causar le-

siones, no produciéndose las mismas por causas ajenas a su vo-

luntad: tentativa de lesiones. 

i) El sujeto realiza el abandono con el fin de causar ho-

micidio, no produciéndose éste por causas ajenas a su voluntad' 

tentativa de homicidio. 

j) El sujeto realiza el abandono con el fin de causar ho-

micidio, produciéndose lesiones: tentativa de homicidio. 

C) En esto caso se pueden presentar estas hipótesis: 

a) El sujeto realiza el abandono previendo lesiones y ---

aceptándolas en caso de producirse, causándose homicidio, el - 

cual no previó por ser imprevisible: homicidio con dolo oven--

tual. 

b) E) sujeto realiza el abandono previendo lesiones y --- 



previendo iea1onel 

aceptlndol•• en. ceao de producir M, cau•lndoae :la e mi u••• 1!, · · 

.itone~ con dolo eventual:. '. ,. , ' 

d) . ll aujeto real1aa el abandono previendo h0111icidio y­

ac1ptlndolo en caao de que ae produzca, produci,ndoae& homicf 

dio con dolo eventual. (ll) 

--- - - - - - -
(13).- Cfr. Celestino Porte Pet1t 1 Candaudop, op, cit. pA91. 

335 a la 359 



1.- El delito es un fenómeno social patológico, ante el-

cual la sociedad debe reaccionar, castigando al actor o acto-

res que contravengan las disposiciones de un orden jurídico -

determinado, para lograr que los ciudadanos bajo la tutela) de 

ese orden, vivan con deseos dm certeza y seguridad. 

2.- La punibilidad no es un elemento esencial del deli-

to, Gata se manifiesta sin que exista aquel; la punibilidad -

es una consecuencia lógica de una hipótesis normativa, por --

ello se considera como teoría adecuada para realizar el estu-

dio jurídico substancial del delito, la tetratómica, la cual-

nos señala que para que se presente el delito debe existir --

una acción humana, típica, antijurídica, y ademts culpable. 

3.- La denominación legal del delito "abandono de hogar" 

es impropia, pues el bien protegido y el sujeto pasivo no se-

reducen a un mero concepto, no se abandona el hogar) el deli-

to lesione directamente al cónyuge y (o) a los hijos abandona 

dos, por no suministrarles los recursos económicos necesarios 
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pol' l.a do~tl'ina france .. ~· inoperanter · ae C:onllidua 
. . 

la 4e abandono de -fu1Ua •. 
· - .. : . ·:<' -. . ·.;-.1 

: ' . ; . ·, _· ..... ~: ; ';: ·, 

ea de oillili6n _a_iiiPl• y ae 

realiaaci6n de 1~ - conducta ne9auva u a.ieiva, dejar de~ 
· hAcer algo c¡ue nea ~nda el tipo penai, dn nec ... idad cte pro· 

ducir un l'eiultado uterial. In loa delito• de aimple omi-~ 

ai6n, el tipo •• cola& con la falta de la actividad jurldica~ 

mente ordenada, ain requerir para ello de reaultado material-

alguno. La conducta del sujeto activo •era antijurtdica, --

cuando tiendo tlpica, no eatl amparada por una cau1a de ju•ti 

ficaci6n. 

s.- SegGn nueatro C6digo Penal actual a6lo 1e integra el 

delito ai exiate la relac16n jurtdica matrimonio, vemo1 con -

honda triateza que la redacci6n del articulo 336 del referido 

ordenamiento jurtdico, •• infortunada .• inadecuada a nuestra• 

realidad aocial y jurldic&f por lo cual considero que se debo 

reformar dicho precepto, para proteger a lo1 hijos nacidos •• 

fuera de. matrimonio. 

En la forma en que hice menc16n en laa pAgina• 18 y 19 • 

de ••te trabajo, en la cual expongo el error de designar como 



agente del delito a una ~Sone casada, perpetuando!e así el 

injusto olvido de los hijos nacidos fuera del vinculo matrimo 

nial. 

tibien jurídico protegí& no es el hogar en si mis 

como Sede o establecimiento de la familia: pero en cambio 

serie La seguridad de la subsistencia a los miembros 

grantes de la misma come son, el cényuge y los hijos. 

A los cuales deade el momento de la comisi6n del ilícito 

penal no se les suministran los recursos necesarios para sub-

sistir. 

7.- La conducta típica del delito de abandono de familia, 

será antijurídica cuando no este amparada por una causa de --

justificaci6n; existe la dualidad de antijuricidad material y 

antijuricidad formal; pero si no se presente aquella, obvia--

mente no surgiré la segunda. 

E.- En el delito objeto del presente examen dogratico, - 

e6lo se presentan las siguientes causas de justWcacidnt el 

cumplimiento de un deber, impedimento legitimo y el ejercicio 

de un derecho. 
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9.- El delito a estudio, en su calificación de elemento-

interno o culpabilidad, ■eri solamente doloso, toda ves que 

el individuo quiere el resultado, además se trata de um.deli-,  

to de peligro (se encuentra regulada en aquellos delitos con-

tra la vida e integridad corporal) y es formal, el tipo se — 

'colma con la conducta del sujeto activo. 	La ley sanciona el 

incumplimiento doloso de los deberes de asistencia familiar, 

de manera que el elemento subjetivo del delito no puede con—

sistir sino en la intenci6n de incumplir con la obligacidn de 

proveer al cónyuge o a los hijos los recursos económicos mece 

serios para su subsistencia. 

10.- La punibilidad no es un elemento esencial del deli- 

to, pues este se da aunque no exista aquel. 	La punibilidad- 

no forma parte del delito, si no es una consecuencia del mis-

mo: de acuerdo con la teoría tetrat6mica del Derecho, el deli 

to es una acción 	típica, antijurídica y culpable. 	Dicha - 

teoría no admite a la punibilidad como un elemento esencial -

del delito. 

11.- Se considera que aumentando la penalidad en el deli 

to de referencia, no se resuelve el problema al cual nos en—

frentamos; debemos de recordar, el delito no se puede castl--

qar con represión, el objetivo del legislador al plasmar este 



tipo en el Código Penal no fue con el animo de tan sólo repri 

sir, sino el- lograr la unidad del núcleo familiar. 	Debemos- 

preguntarnos: ¿De qué le sirve al cónyuge obligado itlos de 

bares de asistencia familiar estar tras las rejas? ¿En qui-

se benefician el cónyuge y los hijos acreedores de dicha obli 

gación? Debe buscarse sustitutivos penales adecuados para - 

lograr que se cumpla con el animo del legislador. 

12.- En este delito no se presenta la tentativas ésta nq 

se da en los delitos de omisión simple, pues no hay un "antes" 

en donde pueda empezarse a omitir la acción esperada. 

13.- El delito de abandono se consuma en el momento de -

realizar la omisión, desde que el cónyuge obligado deja de su 

ministrar los recursos económicos suficientes para la subsis-

tencia familiar. 

14.- En el delito, objeto del presente estudio dogmiti--

co, aparece un concurso ideal, al señalarnos el articulo 339 

del Código Penal vigente, 'que ■i del abandono resultare algu 

na lesión o la muerte, se presumirán éstas como premeditadas-

para los efectos de aplicar las sanciones que a estos delito■ 

corresponda.' 	Lo señalado por este articulo es criticable - 

por algunos autores, quienes consideran que el delito de aban 



se refie 

40no de familia esta incluido en el capitulo de delitos co--

tra la vida y la integridad corporal, como el hoMicidio, 

siones, etc., se considera que el tipo penal al cual 

ren dichos autores el esta bien colocado; lo criticable es su 

desafortunada redacción. 

Si del abandono de las obligaciones a las cuales se re--

fiare el articulo 336 del Código Penal vigente resulta un da-

ño no previsto ni querido por el sujeto activo, lesiones, ho-

micidio, etc., se le puede aplicar el articulo 56 de ese mis-

mo ordenamiento jurídico por configurarse el concurso ideal. 
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