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1.- CONCEPTO DE DERECHO: "

Es importante para adentrarnos al desarrollo del
presente trabajo, atender a la acepcidn etimolégica de la pala—
bra Derecho, e inclusive, considerar sus rafces mis antiguas, -
las cuales encontramos en aquel pueblo con un enorme acervo Juri
dico, como era el Romano.

Partiendo del estudio etimoldgico de la paiabra-
Derecho, se puede entender ésfa, desde dos puntos de vista:

10.- Derecho.~ Es el éamino recto, o bien, lo que

es recto.

20.- Jus.- Raiz sdncrita que significa liga, es -
decir, que el Derecho es el elemento unifica
dor entre los individuos y 1a Sociedad.

En relacidn al vocablo Derecho, encontramos in -
terpretaciones provenientes de los jurisconsuitos Romanos, como
la elaborada por Celso que lo definia como --Ars boni et aequi --
{el arte de 1o bueno y de 1o equitativo). Al advenimiento del -
tiempo, esta acepcion ha sufrido modificaciones, tal es el senti
do manifiesto en el escrito juridico “Digesto o Pandectas”, en -
el cual Ulpiano preceptuaba el término Jus derivado de Justicia
que significa, que el Derecho objetivo debe basarse en 13 Justi-

cia.(l)

£1 Derecho, compleja rama social juridica del sa-

(1).- Floris Margadant, Derecho Romano, Editerial Esfinge, 6a. -
Edicion, México 1975, padgina 99.




conjunto de nonnas qUe regu1anhla conducta externa-de1 houbre
en sociedad (2)

Claro es que este concepto, mis socioldgico que juri-

dico, no define claramente al Derecho, ni como ciencia, ni co
mo facultad: juridica.

Eduardo Garcia Maynes, nos viene a esclarecer el con-
cepto anterior, al establecer que el Derecho puede ser consi
derado desde un puntb de vista ojetivo y otro subJetivo, se -
gilin se Te considere como el conjunto de normas impero atriﬁ&-

tivas (objetivo), o bien, como la facultad de actuar o no, de
rivada de dichas normas (subjetivo) (3)

También considera el autor en mencidn, que el Derecho
puede ser considerado desde el punto de vista de su creacidn
y de su observancia, asi lo estabiece al definirlo como Dere
cho vigente y Derecho Positivo, considerando al primero, co
mo todas aquellas reglas juridicas consuetudinarias, juris -
prudenciales o legislativas, sancionadas por el Estado y al

segundo, como la observancia de cualquier precepto, vigente
¢ no. (4)

(2).~ Cfr. Luis Recasens Siches, Sociologia, Editorial Po -
rria, S. A., México 1968, pdg, 579

(3).- Cfr. Eduardo Garcia Maynes. Introduccion al Estudio -
del Derecho. Edit. Porria, S.A. México 1975, pag. 36

(4).- Cfr. ldem. pag. 37



rTsticas sino quanon‘ : Derec o, que -de’m

‘menla mayor1a

Tos’ autores. para d1ferenciar 1as,_ormas'3ur1-'

d1cas que onforman el Derecho;-de otros ordenamientos o dxsposi -
ciones. como los religiosos, o como las reg]as del trato social.
Tal es el sentido man1fiesto de RafaeT Rojina. V111egas, al definir
1o como "el conaunto de normas b1Tatera1es, externas, heterdnomas
y coarc1b1es que tiene.por obdeto

regu1ar 1a conducta huména en
su interferencia intersubjetiva." (5)

Ignacio Burgoa Orihuela afiade a los eTementos de de-
f1n1c16n del” concepto anterior, que el Derecho, adem&s de regular
1a cunducta humana por medfo de normas bilaterales obligatorias y

coercitivas, “estructura a la sociedad en sus miltiples y diversas
manifestaciones". (6)

De 1a definicidn anterior, se desprende una doble --

funcion normativa del Derecho; por una parte, la regulaéién juri-

dica de la cohducta de las personas, y por la otra, la estructura-
¢ién funcional de la sociedad.

Ans1izando las definiclones anteriores, he de conside
rar 1a G1tima de ellas, como 1a mids completa por comprender los --

elementos objetivos, subjetivos y funcional del Derecho.

2.- CLASIFICACION DE LAS RAMAS DEL DERECHO:

E1 tratar de dividir a 1a Ciencia del Derecho en di -

(5),- Rafael Rojina Villegas.- Compendio de Derecho Civil, Edit. -
Porrda, S,A., Tomo I, México 1976, phg. 7

(6)}.- Ignacio Burgoa Orihuela.- Derecho Constitucional Mexicano, -
Edit. Porrda, S.A., México 1976, paq. 13.
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‘es’ posible ‘stablecer'bases‘generales respecto de dicha_divfsxon.

Siguiengo un Qrden cronologico, ha,menéster_,hacer -
mencidn de 1a importante divisidn clasica Ae1 Derecho en Piblico
y Privado, misﬁa‘Que proviene de los jurisconsultos romanos, espe
cificanenie de>U1piino. que 1o estab1ec1a como --Publicoum Jus

est qued ad statum rei romanae spectat; Privatum qued ad singulo

rum utilitatem— "Derecho Piblico es el que atafie a la conserva-
cidn de 1a cosa romana; ‘Derecho Privado, es

el que concierne
ala utilidad de 105.part1culares w(7)

La anterior definicidn es considerada como la "Teo-
ria del interés en juego" , misma que es criticada severamehte -
por desvincular el interés privado del pdblico, a pesar de guar -
dar importante felacién entre ambos. y por tanto, correspohderé -
al legislador el establecer 1a categoria de un interés dado, care

ciendo esta diviéién de todo valor cientifico.

Existe otro criterio de clasificacidon conocido como
1a "teorfa de 1a Naturaieza de 1a relacion", que atiende a las re
laciones juridicas que se presentan en los &mbitos privado y pi -
blico; asi establece que cuando se presentan relaciones jurfdicas
entre personas que se encuentran en un mismo plano social, se les
denomina "“de coordinaci6n" y se dan en el Smbito privado, de par-

ticular a particular o individual; mis cuando se presentan las re

laciones juridicas entre particulares y el Estado como entidad so
berana, serfn de Derecho Piblico y reciben la denominacién de rela

ciones de supraordenacién o de subordinacidn .

(7.- Garcia Maynes, citado por, 9p cit. pig. 131
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correspondera a1 Estado,»,

Para Hans Kelsen, la intervencién del Estado no sdlo
se presenta en las relaciones piblicas, sino cohstantemente en las
privadas o particulares, agregando que la distihciénnahtes mencio-

nada del Derecho es inutil{zable, por que éste es-la eibresiéh de
1a Soberania del Estado.

Considerando como vdlida la distincidn entre Derecho

Piblico y Privado, al menos desde un punto de vista doctrinario -

y pedagégico, es importante mencionar una "Teorfa Moderna" que vie

ne a aumentar 1a Doctrina Cldsica, al considerar la existencia de

un =--Derecho Social--, elaborada por el tratadista Rabljuch, to -

mando en cuenta el enfoque social del hombre en sus relaciones co-
tidianas.

Tomando en consideracidon la clasificacién del Derecho

de Garcia Maynes (9). se puede elaborar la siguiente visién gene -
ral de las normas juridicas:

Derecho Piblico . Constitucional

D

D. Administrativo

D. Penai

D. Procesal

D. Internacional Piblico
D. Internacional Privado

(8).- Cfr. Eduardo Garcia Maynes, Opcit, pdg.134
(9).- Cfr. Opcit., pag. 137

; scTarec r'cuando se esta ante una re -
lacién de coordinaciﬁn o de subordinacién. por 1o que la d1v151on

es meramente de caracter po1it1co y funcional, (8)




D. Econdmico:
D. .Obreroso- trabajo
D.. Agrario

La ciencia Jurfdica es tan amplia, que para 1legar
a un conocimiento sﬁtiéf&ttorio de 1a misma, es importante aten
der en forma particular a Ias subdivisiones que presenta. en con
s1derac1on a los campos. de que es objeto de. estudio. y. para lo-
grarlo, habremos de tomar como. punto de partida, la.antes men -
cionada teoria moderna de ja division del'Défecho.

EL DERECHO COﬂSTITUCIONAL.- Es. al’ decir de. Ignac10
Burgoa, la rama Jur1d1ca encargada del estudio de la Constitu-

cion en su totalidad nonnativa es decir, a los elementos o as-

pectos que &ésta comprende. (10)

EL DERECHO ADMINISTRATIVO.- Definido por Gabino Fra
ga, es aquél "que tiene por objeto regu1ar la estructura y orga-
nizacidn del poder encargado normalmente de rea]izar 1a funcion
administrativa; los medios patrimoniales financieros que la ad -
ministracion necesita para su sostenimiento y para garantizar la
regularidad de su actuacidn y el ejercicio de las facultades que
el poder piblico debe realizar bajo la forma de 1a funcidn admi-
nistrativa, ademis de 1a situacion de los partfculares frente a
la Administracisn."(11)

EL DERECHO PENAL.- Para Eugenio Cuello Caldn, ® es el -
conjunto de normes que determinan los delitos, las penas que el Es

.- Cfr. Ignaciq Burgoa, obra citada, pig.
ii?;.- De;ech Adm?nist%at1vo Edit. Porrua, Mexico 1977, plg. 95
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DEﬁECHO“PﬁOCEﬁA ‘Es‘al decir de Rafael de’ Pina. Vel

conjunto de nonmas destinadas 3 regu]ar el ejercicio de la fun

cion jurisdicc1ona1 a la constituci&n de sus organos especifi

'cos.y a estab1ecer la competencxa de: estos " (13)

DERECHO INTERNACIONAL PUBLICO - Es, al entender de cé

sar Sepulveda, "e1 conjunto de normas Juridicas que regu1an las
relaciones de los estados entre si ) bien. es el Derecho de ---

gentes que r1gen las relaciones de 105 sujetos 0 personas de la
Comunidad InternacionaI «(14)

DERECHO AGRARIO.- Es para Lucio Mendieta y Nifiez, el -
conjunto de normas, leyes, reg1amentos y disposxc1ones en gene -
ral, doctrina y jur1sprudencia que se refieren a la propiedad --

ristica y a las’ exp1otac10nes de- carécter agricola (15)

Bl

DERECHO CIVIL.- Considera el autor Rafael Rojina Ville
gas que es “la rama del Derecho Ppivado, que tiene por objeto -
regular los atributos de las personas ffsiéasvy morales, y orga-

nizar juridicamente a la familia y al patrimonio, determinando las

(12).- Derecho Penal, Tomo 1, 3a. Edicidén, pég. 8

(13).- D. Procesal Civil, Edit. Porria, Méxfco 1976, pég

(14).~ D. Internacional Pdblico, Edit. Porria, S. A.
1978, pag. 3.

. 18

» México

(15).- Radl Lemus G. citado por, D. Agrario Mexicano, Edit,
Limsa, México 1978, pdg. 23,




~re1ac10nes de”orden‘economico entre‘Ios partiuu]ares que no tengan,

'contenido mercant11 agrario u obrero X (16)

DERECHO MERCANTIL.- Es "el conjunto de normas que es-
tudia losrpreqeptos que regulan el comercio y 1asactividadé$ asi-
miladas a &1, y las relaciones juridicas que se derivan de esas --

normas”, tal como Jo manifiesta Alfredo Rocco. (17)

DERECHO INTERMACIONAL PRIVADO.- Para Arellanc Garcia.
es "el conjunto de normas juridicas de Derecho Piblica, que tienen
por obJeto determinar la norma jur1d1ca aplicable, en los casos de

vigencia simultinea de normas jurfdicas de més de un Estado que ~--

pretenden regir una situacidon concreta.” (18)

DERECHO ECONOMICO.- Es 1a rama juridica de mis recien
te creacion, que perteneciendo al Derecho Social, encuentra su fun
damento en 1a Constitucion, especificamente en el articulo 28; y ~
su finalidad es el establecer relaciones econémicas justas y equi-
tativas, tratando de proteger al débil del fuerte, estableciendo -
un equilibrio social.

DERECHO OBRERO O DEL TRABAJO.- Respecto al Derecho --
Obrero, Mario de la Cueva nos dice que "es la norma que Se propone

realizar 1a justicia social en el equilibrio de las relaciones en~

tre el trabajo y el capital." (19)

(16).- Compendio de Derecho Civil I. Edit. Porrda, S.A.
1976, pdaq, 22,

(17g Eduardo Garcfa Maynes, citado por, Op cit. pdg. 147

(18) - Derecho’ Internacional Privado, Editorial Porrda, S. A., Mé-
xico 1979, pag. 21.

(19).- E1 Nuevo Derecho Mexicano del Trabajo, Edit. Porria, S.A.
México 1977, pig. 85.

, México --
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Una ez realizada Ta divistdn de la Ciencia -
'thfdicﬁfajtraVESidéléus;cbhnéfé&d§ &¥$¥fp1{6§§ jur1
dfcas espééia]es, es de hacer Eésa!tar, que de ellas,
la que comprende la naturaleza y esencia del presente
trabajo, es precisamente la relativa al Derecho Penal

Es importante atender al encuadramiento Juridi
co del Dere;ho Penal, dentro del contexto del Derecho
en Generé], para asi comprender de manera acertada, -
los conceptos que de 1a presente rama se vierten en -
un f1uido‘juridico vasto.

Fernando Castellanos Tena un sy trascendental
obra "Lineamientos Elementales de Derecho Penal", ci-
tando a Maggiore, considera al Derecho Penal, como --
1a rama de Derecho Piblico Interno, relativa a los de
1itos, las penas y las medidas de seguridad, que tie-
nen por objeto 1a creacidn y la conservacibn del or -
den social™. (20) Se desprenden de la anterior defini

cién las siguientes caracteristicas:

- Es Pablico porque sélo el Estado tiene la fa
cultad para establecer los delitos, sefialar, imponer

y ejecutar las penas.

- Es Interno, porque su aplicabilidad se en --

cuentra delimitada por el dmbito juri-diccional del -

(20).- Fernando Castellanos Tena, citado por,

Lineamientos Elementales de Derecho Penal, fdit.
Porriia, México 1975, pag. 19




Adem&s, el Derecho Pena] tiene como finalidad
regu]ar y’ conServar el orden socia]. mediante e1 se-

flalamiento de Tos delitos Y su correlativa ap11cac10n

de penas y medidas de seguridad. Cabe hacer distin -

cién de que’se entiende por pena y 1o que

significa
una medida de seguridad, distincién que adn en 1a doc
trina y legislacién, es objeto de confusién. Tal es

el sentido manifiesto del autor Castellanos, al sefia-
lar que pena y medida d§ seguridad se c0nfuhden 0 son

empleadas como sin6n1m¢s en los ordenamientos juridi-
cos ap]icables.(ZI)

Agrega el autor en mencién, que la pena se en-
tiende al decir de Cuello Calén, como "el sufrimiento

impuesto por el Estado, en ejecucibn de una sentencia,

al culpable de una infraccién penal* (22)

Franz Yon Liszt 1a considera como "“el mal qQue
el Juez inflinge al delincuente por su delito, pars -

expresar la reprobacidn social con respecto al acto y
su autor”. (23)

En tanto que la medida de seguridad, son todos
aquelios medios de que se vale el Estado para evitar

de manera fundamental la realizacién de nuevos deli -

221 .~ Cfr. Op_git, pég. 309
22) .- Castellanos Tena, citado por, Op cit, pig. 306.

(23).-

Cfr._Castellanos Tena. citado por, Op Cit, -
pdq. 305
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tabiéce‘fas;ﬁéﬁ$§ y'ﬁéiidég,def§e§uffd?§yfpero no dis
t1ngﬂe’unasﬂde“dtras;isfnd que'\es'di{i§ba1 tratamien
;to;'sjn;embhfgo; es de récopocingpﬁo1genérél-enfre -
los e§§é¢1a1{§fas, que propiamente se debe considerar
cqmo;pehaga‘\a5prisi6n,y,a']a muita. 'y como medidas
deﬁseguridad todos’aqde]i@S“médjos restahtes,'de.qué
hace usbfélifstédp,ﬁgrg la prevencién y conservacién
del orden social.

De esta manera tenemos, como penas y medidas -
de seguridad: )

1.- Prisién.

2.- Reclusidn de locos, sordomudos, degenera-

dos y de quienes tengan el hibito o 1a ne

cesidad de consumir estupefacientes o psT
cotrépicos.

3.- Confinamiento."

Prohibicién de ir a lugar determinado
5.~ Sancién’Pecuniar1a.

Pérdida de  1os instrumentos del delito.

Confiscacidon o destruccibn de cosas pali-.
grosas o nocivas.

8.- Amonestacién.

9.- Apercibimiento

—
o
L3

Caucién de no ofender.

(24).- Cfr. Castellanos, pdg. 309




:'12 o I"h"“ it :"Ona:-destituc"uén o suspensiék"f :
o funciones mp]eos N8

13.- Publicac1on especial‘de sentenc1a.;
14.- Vigilancia de la policta.
15.- Suspensién 0 disolucidén de sociedades.

16.~ Medidas tutelares para menores.

Establecida Ja diferenciacién de 1a pena y medida’
de seguridad, a menester mencionar otros enfoques rela
tivos al Derecho Penal, como el del tratadista Sauer,

que atiende al elemento objetivo del delito, en "su as
pecto jurfdico y dtico social.n (25)

Por otra parte, Edmundo Mezner atiende "al ele-

mento punitivo, consecuencia juridica a un hecho come-
t‘ido'. (26)

A fas anteriores definiciones o conceptos, esti

mo que se le pueden hacer las siguientes observaciones:

En relacidn a considerar que el Derecho Pena} -
sea exclusivamente un tratamiento juridico, &tico sc=ial
del delito, seria tanto como considerar y encuadrar co-
mo figura jurfdica de estudio, exclusivamente al concep-

to de delito, sin atender a la esencia misma del Derecho,

como preservador del orden social, haciendo uso de ayxi-

(25).- Sauer, Derecho Penal, Edit. Bosch,
1956, pé&

(25).- Edmundo aez er.- Derecho Penal, Editorial Argen-
tina 1955, Paq. 4.

Barcelona --
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‘1iares, como:s n-las:m 1dis

BISpane

tﬁégénéra1esf
E1 afirmar que’ a- pena'es eI dnico vincu1o eni-
tre un hecho cometido y su consecuencia juridica, equi
vale a considerar que Ia medida de que puede hacer uso.
el Estado, para sancionar un- hecho de]ictivo, sea, de
manera determinante la pena apart&ndonos de otras fun-
ciones sociales del Derecho, como- la readaptaci&n del
de1incuunte, por otro lado. a que tipos de hechos: ha -

bremos. de considerar como productores de cousecuen -

cias juridicas, pues huelga decir, que no todo hecho -
cometido, como.conducta, necesarjumente es ‘antijurfdi-
ca y por ende de compétencja penal,'kazén‘por la cual
estima poco clara 1aidef1nic16n en mencidn.

Tomando en cuenta la ambiguodad con que los au-~

tores anteriores definen al Derecho Pena] y anatizan-
do en detalle el criterio de‘Cqsteilanos Tena, al que
me apego por considerario mis congruente a los fines -

del Derecho, al darle un tratamiento mis objetivo al -
hecho delictivo.

4.~ CONCEPTO DE DELITO.~

Sin duda alguna, una de las figuras juridicas -
que presentan mayor relevancia para el Derecho y mas -
propiamente para el Penal, es la del delito. Claro esg
que el establecer un concepto general de &1 no es ta -
rea facil, pues por pertenecer a la Ciencia Juridica -

que es sumamente dindmica se puede caer en el error,



W

dnﬁiderﬁ o comoiiconductadelictivay

en: nuestros antecesores;era un;delito. ta1 vez para

nosotros no 10 sea., En ocasiones al tratar de def1

nir. una figur‘, se cae en tauto1og?a. 0 se. seﬁa1an

1as caracterist1cas, creyendose seﬁa]ar su’ esenc1a
0 natura]eza.

1nc1usiVe.»es tan sui géneris Ta ciencia del

Derecho, que. en razon de existir razas distintas,

‘existirdn dtversos enfoques Juridxcos resppcto de1-

mismo objeto~de conqcimiento.,criterio que‘se'obseg,
va claramente adn én las djsposiciones, leyes 0 re -
glamentos de que se,trate.-ocasion&hdose'cpn esto,

1agdnas o fallas e inqutit{a5~en 1a aplicacién de -

las leyes. u ordenhmientos,

Sefialadas las reflexiones anteriores, es me-

nester hacer referencia. a 1osAconceptos,més,impbrtag

tes que sobre el delito se han vertido a través del
tiempo.

Para la Escuela Clasica del Derecho Penal, cu
yo exponente mds importante era Francisco Carrara, el
delito "es la infraccidn de 1a ley del Estado promul-
gada para proteger 1a seguridad de los ciudadanos, re

sultante de un acto externo del hombre, positivo o ne

gativo, moralmente imputable y polfticamente daﬁoso."(27)

(27).- Castellanos Tena, citadd nor, --- pig. 58,




del deTito natural,
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ré§u1tudo, ya sea por un hacer 0" dejar de acer. y cuf
yo resu]tado trae como consecuencia un dafio que'no sd

1o es‘corporal sino tambien'social.

Para el tratad1sta y pos1t1vfsta Rafael Garofa

lo, el de]ito "es 1a lesién a lou scntimientos a]truis

tas de pwedad y prob1dad en 1a medida med1a que son --

poseidos por 1a co]gctjvidad"(ze) Tal criterio es el

No es diffci) comprender que. e1fenfoque del au-
tor en menc1on. es en re]ac{on a los fines ‘del Derecho,
haciendo marcada mencion a 105 valores eticos del mismo,

que sin embargo,.no son,delbtodo de,ubicados. en razén

de que la causa dltima y prihera’de la Ciencia del Dere’

cho sea, prectsamenté,'el a]canzér tales fines en la:

relaciones humanas,

Vaccaro sostiene "que el delito no tiene vida --

fuera de la ley, y que representa un acto peligroso pa-
ra Ya organizacion social estructurada de acuerdo con -

1os interesas de 1a clase social predominante."(zg)

Este autor sostfene un criterio objetivo y for-
mal del delito, haciendo implifcitamente alusifn al prin

cipio de 1a prohibicién de aplicacién de 1a analogfa y

(28).~ Pavon ‘Vasconcelos, citado por.

Penal Mexicano,

o Manual de Derecho
(29).- Pavon Vasconcelos, citgdo por,

Idem.
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ayor. & e raz n-e a , erox

lado  ecir:

cipio Yy vaTor'etico,deT Derecho, como. es el trato ——
igualvaziguales y. desigua1gs.

El eminente criminatista Cuello ci]éh, al de--
finir. al dé]ifo;:1o reélizavatendfendo a sus caracte-
risticas, como son:

a).- El acto- ‘se puede realizar por una accidn -
(mov1m1ento det organismo que produce una mod1f1cac10n

en el mundo exter1or), o por omisfdn (1a abstenc16n de
lo que se tiene 1ega1mente que hacer).

'b).-‘Elgacio-debe ser externo, porque si no se

exterforiza, sélo es simple intencién, y no es punible

c).- El acto debe ser prohibido y penado por 1la

ley.
}.- El acto debe ser antijurfdico.
e).- Debe ser culpable, es decir, moraimente im
putable a

una persond por sy intencidn o culpa. (30)
Se desprenden de ia anterior definicién, los ele
mentos esenciales que conforman ia figura del delito, -
dindole su muy particular carisma, considerando asi de

esta manera, que todo delito es conducta humana, neqati

(30).- Cfr. On ¢cit, pac. 252
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va o po fti'a,(cu]pab]e, o sea: que el resultado es de-‘

.80 autor 'y antijur1d1ca. es’ decir;”
sora de] orden soc1a1

transgre-

A).- Delitos Generales.-
E1 Cédigo Penal, miximo ordenamiento de la mate
ria en tfatahientd. nos establece aunque de una

muy general, al delito "como el acto u omisidén que san-
cionan las leyes penales."‘31)

B).- Delitos Especiales.

Se desprende en forma entendida, que la legisla
cion pena1‘éonsidera a la conducta humana en su sentfdo
positivo como el acto, y en sentido negativo, huelga de
cir, a 1a omision; pero sdlo aquélias que sancionan las
Jeyes penales, mas cabe hacernos la siguiente reflexidn,
qué sucede con aquellos ordenamientes que sin tener el
carfcter penal, comprenden dentro de sus.dispoSicibnes~
aspectos punitivos; tal es el caso del Coédigo Sanitario.
La Ley Forestal, Léy de Vfas de Comunicacién, y tantos
otros ordenamientos especiales, que quizd para darle ma

yor seriedad y cumplimiento a su contenido, manejan ele

mentos sancionadores y castigadores a conductas trans -

gresoras de los mismos. De 1a anterior situacion jurf-

dica sefialada, ha surgido la division de los delitos en
Generales y Espaeciales, comprendiendo dentro de los pri
meros, aquellos que se encuentran contenidos en un orde
namiento general como el C6digo en mencidn; y dentro de
los segundos, aquellos dispersos en leyes referentes a

otras materias.

(31).- Cédigo Penal para el Distrito Federal, Edit.

Po-
rrQla, México 1976, Art. 7, pdg. 9.

w



~C AP LT ULO0-IL.-

TEORIA DEL DELITO.-

1.- CONCEPTO DEL DELITO.-

E1 delito midxima exprgsién y figura de estu -
dio del Derecho Penal, producto de la conducta excly
sivamente del hombre, ha sido objeto de diversos es-
tudios, desde los mds 18gicos, hasta los wds idealis
tas; es tan especial su desarrollo y sutil su com --
prensidn que su razonamiento implica los peligros --
normales de un objeto de conocimiento de fndgle sui-
generis, pero en los mismos lleva impresoc el desper-

tar 2 1a curiosidad y la atencién que 1o hacen atrag
tivo a la vez.

Rafael Gardfalo méxiTa figura del positivismc
1o define desde un punto de vista natural al estable
cerlo como "l1a violacidn de los sentimientos altrufs
tas de probidad y de piedad, en la medida media in -
dispensable para 1a adaptacidon del individuo a 12 co
lectividad" (32)

Por otra parte y desde un punto de vista Jjur}
dico, Cuello Caldn 1o define como "la accion humana
antijuridica, tipica, culpable y punible" (33)

Una vez sefialado el concepto de delito despren

demos que es toda conducta, contraria a las disposi -

(32).- Castellanos Tena, citadn por, - Op cit, pég. 126
{33).- Castellanos Tena, citado por, - Op cit, pég. 129



castigado con una jena.

Respecto aT‘eétﬁdjb;d91 de11to existen dos co
rrientes o concepciones, opueéfa una de la otra, las
cuales pretenden establécer el cardcter privatista -
del 5hé1isfs del delito.

A) .- Concepcidn analitica o atomizadora.- Rea
liza el estudio del delito a través de sus elementos
conStitutiVoé atendiendo a la estrecha relacidn que-~
exisfe'hntré ellos, de ta]yforma que sin negar 1a uni
dad y homogeneidad de la figura delictiva, estima {in-
dispensable su andlisis mediante su fraccionamiento.

En tal virtud, que si consideramos como ele =
mentos del delito a la conducta antijuridica, tipica,
culpable y punible atenderemcs a todos y c~da uno de
ellos, para 1legar a tener un completo estudio inte-
gral en su existencia owrgdnica, de Va figura delicti
va.(34)

Jiménez de Aslla afirma que "estudiando analf-
ticamente el delito @s posible emprender 1a gran sin
tesis que configura 1a accién y la omisidn, como con
ductas sancionadas por las leyes" (35)

g).- Concepcidén Unitarfa o totalizadora.- Esta

corriente estudia al delito desde un punto de vista -

(34).- Cfr. Pavdn Vasconcelos, Nociones de Der. Panal
Mexicano, Edit. Juridica Mexicana, México 1961
pag. 162.

(35).- $$01 Carrancd y Trujillo, citado por, - -

. Der. Penal
exicano, parte general, Edit. Purria, pdg. 141,
142, México 1977,




el de11to es | cata1ogado como, n todo orgénibo. Y por;

tanto su estudio debe apegarse ‘a dicha apreciaciﬁn -

para advertir su naturaleza o esencia.

Lo anterior expuesto, significa que indepen-
dientementéfdé tener éomo entendidos los elementos -
del delito, es necesario estudiarlos tedos a la vez,
para asi entender la figura delictiva y por ende to-
do estudio en partes de los elementos, carece de sig

nificado, sino estd unido a los demis. (36)

2.- TIPO.~

Cabe hacer mencidn brevemente de 10 que se ~--

considera 1la historia del tipo. Fué en Alemania -

donde por primera vez se¢ utilizd 1a palabra tipo co-
mo concepto definido (Tatbes Tand) que al pfincipio
se quiso tomar como la descripcibn tota! del delito,
incluyendo el factor subjetivo de la culpabilidad. -

Pero como sucede normalmente, el concepto se depurd

y fué Beling que rectificando la idea anterior, lo -

consider6 como la deécripciﬁn pero no del delito, si

no de una conducta, como elemento fundamental de la-
figura delictiva, por lo que muy justamente lo han -
‘acreditado como el padre de la doctrina de la Tipici
dad.

La mayoria de los autores consideran el tipo-

(36).- Cfr. Pavén Vasconcelos, On Cit, pdg. 162



atender a1 contenido de 1

ta,

‘descripcid
y.sosteniendo una separacis

antijuricidad.

.. €-esa” conduc .

=féﬁt;eﬁe]jpj§57y“Ta”if

"El tipo es la descripcidn del acto o del he-
cho injusto o antjsociaI en su‘aspecto\pbdetivo y ex
terno; suponfendovpara declarﬁrle‘puﬁibTe. que éoncg
rran las condiciones normales en. esa conducta, tanto
objetiva como subjetivamente, pero pudiendo presentar
se situaciones excepc16na1és que e1iﬁinen Ta antijuri

cidad, formal y material o 1a culpabilidad en algunos
casos" (37)

a).- Concepto del tipo.- Mezger considera al -
tipo como *la acciodn 1ndu$ta descrita cohcretamente -
por 1a ley en sus diversos e1emghtbs y cuya vrealiza-
cidn va ligada a la sancién penal; es en otra palabras
un presupuesto de la pena" (38}

Por otra parte, el Maeétro Mariano Jiménez Huer
ta considera que "el tipo penal es por naturaleza emi-
nentemente descriptivo; en &1 se detalla con l1a méxima

objetivad posible; 1a conducta antijurfdica que reco -
ger (39)

Ademds, el autor en mencidn agrega que el tipo

(37).- Ignacio Villalobos, Derecho Penal Mexicano, Cdit.
Porria, S.A., México 1975, pdg. 268.
(38).- villalobos, citado por, ldem. pég. 381.

(39).- Mariano Jiménez Huerta.- Derecho Penal Mexicano
Edit. Porrga, México 1972, pdg. 37




contienefe1ementos normativos y;subjet vbs

conside- -

.rando ,1os primeros como'aqueTlogg

de- va]or jur1d1co. resa1tan espec1f1campc “1a. 2
jur1c1dad de Ta conducta; y a 1os segundos, como' 1a
referencia que hace el 1egisla¢or‘respecto,a~una»de-

terminada finalidad, que el autor de la conducta ha
de imprimirlo. (40)

Para Maurach, el Tipo "es una accidon antfjuri

dica, plasmada en una figura legal enlazada al resul
tado" (41)

Como se podra observar, el tipo es considerado
en la mayorifa de los autores, como una descripcién ob
jetiva de 1a conducta, supuestamente valorada como an
tijuridica, a cuya consecuencia, obtiene como sancidn
una pena, contenida dentro de 12 misma disposicién le
gal.

B).- Elementos del tipo.-

a).- Elementos Generales.- Se consideran como ele -
mentos generales del Tipo :

1).- Sujeto Activo

+ 2).- Sujeto Pasivo
3).~ Bien Jurfidico tutelado o protegido
4).- Objeto material

5).- Conducta y/o resultado.

(40).- Cfr. Mariano Jiménez H. La Tipicidad, Edit. Po
rria, México 1955, pég. 79 y BS
(41).- 0lqa Islas y Elpidio Ramirez, citado por, ---- Légi~

ca del Tipo_en Derecho Penal, Edit. Juvid1ca -
Mexicana, México 1970, pigq. 30
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En épocas pasadas. las sociedade

mo- personas morales que son. y debido a.los: eétudiosJJ
de Gierke que les reconoc?a vo1untad autonoma en re-
lacidn a sus miembros, fueron cons1deradps como suje
tos activos de los delitos, errofjffnﬁadd\¢0mofuna -
consecuencia 16gica de la defensa social en contra -
del dafio o peligro 1ﬁdepend1¢ﬁteméntg &e'quign 1o -~

causara o del lugar del que pudiera provenir, (42)

Posteriormente Mestre y Prins, con una tésis
no muy definida, consideraban que en relacifn a los
supuestos delitos de las personas morales. éstos se
realizaban por conducto de los gerentes, administra-
dores o los individuos que'manédan los ingresos y el
nombre de-la agrupacidn social, ya fuera en partici-

paci{dén o goautoria, independientemente de las sancio

nes (suspensidn o disolucidn); o cargas civiles, fis

cales o administrativas que correspondan por su ac -
tuacidn. (43)

Esto significa que en forma natural delinquen

de manera individual las personas que integran una -

sociedad, sin desatender las sanciones que correspon

den al ente colectivo, sanciones mismas que en esen-

cia no contienen naturaleza penal,

idz;.- Cfr. V111a1obos. Og ¢cit, pdg. 270
43).- Cfr. Ildem., pdg.
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_ 1zado,siempre por un homb

dad para de11nqu1r 5610 recide en Ios seres raciona -
les ¥ pqr tanto, no_se puede hablar de deT1ncuencia -
y voluntad sin el fundamento humano de una conéiencia
y una voluntad. (33 E5 1a interpretacién de 1a férmu
1a legal desarrollada por el 1eg+s1ador.en las dispo-
siciones penales.

La casi totalidad de las legislaciones, recong’
cen el principio:de la responsabilidad individuai, en
virtud de 15 imposibilidad de admitir dolo o culpa en
una .entidad artificial, y mayor adn la dificultad de

enjuiciar a una corporacidén en forma correcta, e impo

nerle verdaderas sanciones pena]es.(qs) sino mds bien

imputarles -~ al decir de Carrancé -- responsabilidad
civil, administrativa o ficta. (46)

Para finalizar las problemdticas de personas -
merales comu sujeto activo del delito, afadiremos al-

gunos puntos interpretativos de Villalobos, en lo que

al problema se refiere:

1.- No es verdad que puedan las sociedades de

linquir, sdlo sus miembros en forma individual

2.- No existe por tanto, responsabilidad penal

(44).- Cfr. Eugenio Cuello Calén, Derecho Penal, Tomo I
Vel, I. 16a. Edicién, Edit. Bosch, pég. 316,

(45).~- Cfr. Villalobos, pdg. 272.

(46).- _Cfr, Yillalobos. citade por, Op cit. oaa. 273
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. e aplicacidn
‘medida asegur_tifa e
to. de aque11as socwedades qué contengan miem—"
bros delincuentes‘

5.~ Son susceptibles de aplicacidn de medidas

sancionaddra% como la suspensién o Ta disolu -
cf6n.'(47)

Concepto de Sujeto Activo.-

Para la autora Olga Islas "es toda persona que
concretiza el espécﬁfico”contenido semintico de cada -

uno de. l0s e]emgnto; incluidos en el particular T1po‘48)
Es la Figura descrita por el legislador y es por-ende,

un concepto de Derecho Positivo.

Por su'parte.Marigﬁo Jiménez Huerta, considera
que el sujeto activo o autor, "no es aquél que ha cop
perado a la causacién de un resultado lesivo, sino -
aquél que ejecuta el acto tfpico." (49)

Wolf y Dahm, al decir de Bettiol, coinciden que

el autor de 1a infraccidn no es el agente en su ser -
criminoldgico - naturalista, no es el delincuente con
sus caracterfsticas psicclégicas o socioldgicas, sino
el hombre en su personalidad juridica, es decir el de
lincuente como miembro personal de una comunidad de -
Derecho, con conciencia jurfdica decaida.(50)

$47 .= Cfr. Op cit, pdqg. 277.
48).- Op Cit, pdg. 4

4
(49).- La Tipicidad, pég. 48

(50).- Cfr. Bettiol, citado por, Derecho Penal,

Editorial Te--
mis Bogota, 1965, pdg. 601

.




configurando'as? un proceder‘delictivov

2).- E1 SuJeto Pastvo -

En su concepcf&n mas comun. se ha def1n1do -
al sujeto pasTvo como el t{tular de1 bien jur1d1co

1es1onado 0 puesto. ‘en peJigro en el caso particu1ar
w(51)
Ignacio V111a1obos nos define e\ sujeto pasi;

vo desde dos puntos de: vista ediato e 1nmed1ato.-

cOns1derando como sujeto pasivo med1ato a 1a Soc1e-

dad, cuando se afectan bienes Juridicos instituidos

para la vida normada, pac1f1ca 'y progresiva de sus

componentes o de la comun1dad misma.

A: su vez entiende por sujeto pasivo 1nmed1a-
to, a 1a persona fisica o Juridica reconocida como

titular de los bienes afectados en el caso particu-
lar. (52)

Eugenio Cuello Calén, considera que pueden -
ser sujetos pasivos del delito:

a).- E} hombre individual, independiente -
mente de su sexo, edad, condicién e inclusive aln -

después de su muerte (violacién de cadéveres).

51).- Olga Islas, Op cit, pdg. 56
52).- Cfr. Op cit, pdg. 279,



nes contra su"seguridad exterior e

(nté?ﬁbr.i_u“;
dY.- La co1ectiv1dad social, que en’ e1 fondo,
es sujeto pasivo de todo de11to. pero en especia1 de’
aque]las infracciones que atentan contra su: seguridad
e).- Respecto de los animsles, se ha estableci
do que aunque no t1enen ‘dereclios, la,ley lTos protege
contra los ma1os-traﬁ§s,‘ya sea por interés del pro -
piétario 0 jnterés‘pﬁb\ico;fpehanddJ1é.dé§trdiciéﬁ~de

especies Gtiles. (53)

Finalmente, agrega el autor en mencién, que el
sujeto pasivo no siempre se identfficu con el perju -

dicado del ‘delito, como por ejemplo en el homicidio -

el sdjeto'pasivo. es el muerto yfibs\perjudicddos la

esposa, hijos, madre, etc. A lé'ahterior agregavrfa -
mos que serfa factible hablar de un sujeto pasivo orj
ginario o directo, que es el queﬁresfente el dafio o -
peligro y uno secundario o indirecto que serfa el ter
cero lesionado en los casos en que no existe identifi
cacidfn enire el perjudicado y el sujeto pasivo del de
1ito . (54)
3).- EY bien juridico tutelado.-

Las normas penales protegen y tuteian bienes e

intereses juridicos fundamentales de 1a vida sncial

53).-~ Cfr. Op Cit. pa
254%.- Cfr. ‘Eue11o %alon. Op cit, pag. 327




| 1}':qe?
das asociacionés'y:$oéiedades,'
o un ente coIect1vo desprovisto de persohc11dud jur1
dica como la fam11ia.

Derecho Privado,_com

Para la tratadista Olga Islas “el bien jurfdi
co es el concreto interéS-sociaT. individual o colec
tivo, protegido en el tibo” (55)

En mi punto de vista el b1en jur1d1co tutelado
se identifica con todos aque11os.yalores fundamenta -
les del ser hum;hﬁ, que son necesarios proteger‘en to
da vida de re1a§16n. y‘que'cohstituyén 1a causa prime
ra y la G1tima de la naturaleza del Dereéhb Pena1;

4).- E1 Objeto matzrial.-

Cuello Caldn, considera que "es la persona o -
cosa sobre la que recae el de]itd“(ss) También distin
<gue a1 objeto jurfdico como el 'bien que el hecho puni

ble lesiona o pone en peligro, el bien proteaido por
el precepto penal.

Villalobos considera que cuando el acto lesivo
recae sobre una cosa, se dice que éste es el objeto -
material o de la accibn teniéndose siempre como obje
to juridico o de proteccién el bien o la institucién
social amparada por la Ley y afectada por el delito,
como la vida libertada, el honor, etc. (57)

Np cit, pagina 40

(55).-
(56).- Op cit, pag. 327
(57).- Cfr. Op cit, pagina 279




de ‘bien juridicoitutelado o protegids
tgl'ésfei"sénpido que*se despre

v1e a rafz de sus con
ceptos en los que 1o consideran como aquellos'bienes

que protege la ley penal (Caldn y Vilialobos).

De 1o anterior se deduce que el .objeto mate -
rial es el ente corpbreo, que ocupa un lugar en el -
tiempo y en el espacio y sobre el cual recae 1a con-
ducta del agente activo del delito.

5).- Conducta o resultado.

Sefiala Jiménez Huerta, que la pa!abra conduc

ta recoge no sdlo las diversas manifestaciones con -
que el hombre se pone en contacto con el mundo exte-
rior, sino por reflejar el sentido y el fin que es -
forzozo captar en la accién o inercia del hombre pa-

ra poder 1legar a afirmar que integra un comporta --

miento tipico. Ademds dicha conducta debe ser exter

na para se punible (58) Por otra parte, Castellanos
Tena define a 1a conducta como "el comportamiento hu

mano voluntario, positivo o negativo encaminado 3 un
propésito"(SQ)

En cuanto 3l resultado, como &ste se presenta
como una consecuencia 16gica de la conducta realizada
éste puede ser juridico y material segiin atienda a la
(58).- Cfr. Derecho Penal Mexicano, Edit. Porria, Mé

xtco 1972, pédgina 65.
(59).- Op cit, pdg. 149.




.un cambio“en‘el mundo externo‘(so)-

NOTMA ridico-pena ,

abe mencionar que en. a1gunos casos se descri'

he una conducta como de1ito en las normas penales,

en tanto que en otros, se establece exc1Lsivamente -

el resultado como de11to previsto en el tipo legal.

b).- Elementos especia]es de1 T1p0 -

1,-

del objeto

2.-
del objeto
3.~
cial.
4.~
pecifico.
5.«
6.~
7.~
8, -

1.

La calidad en el sujeto activo, pasivo y
material.

La cantidad en el sujeto activo pasivo y
material.

£lemento normativo o anttjuricidad espe-

Elemento subjetivo del {njusto o dolo e§

Medios de comisidn
Referencias temporales,
Referencias espaciales

Referencias de ocasibn,

Calidad en el sujeto activo, pasivo y del

objeto material.

En ocasiones el legisiador al describir un --

comportamiento en el nrrecepto legal

, hace referencia

a cierta calidad en el sujeto activo, en el pasivo,

(60).- Cfr. Porte Petit, Apuntamientos de 1a parte -

general de Derecho Penal, Edit
pag.

. Porrda, 1978,
273.
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También se pueden citar’como:gjémpibs el pa-
rricidio, el.abuso de confianza, e1-1héésto, en que
se requiere una calidad especial; s61o puede ser au
tor del delito quien relne la‘ca]1dad.exigida. ya -
que el deber jurfdico se dirige no fndistintamente
a todo sujeto, sino Gnicamgnﬁé a los que perfehecen
a 1a clase limitada por la calidad.”

2.- La cantidad en e sujeto activo, pasfvo
y del objeto material.-

Existen tipos que exigen un aGmero determina
do de personas o sujetos para configurarsé el injus
to. Esta exigencia es en relacifin. tanto del sujeto
activo como del sujeto pasivo y del objeto matefial.
como por ejemplo, 1a asociacién delictuosa, el fnces
to, e! aborto consentido, 1a conspiracion, rebeliédn,
sedicién. E1 nimero es incluido en el tipo como ca-
racter{stica necesaria, ya sea comu exigibilidad de
la conducta que sea realizada por dos o mis personas
para configurarse el delito, o bien, que dicha con -
ducta lesiva ponga en peligro o cause un daflo a dos
o mds personas que lo reciben como tal, o finalmente,
que la conducta delictuosa recafiga en dos o mis obje

tos materiales, es decir, que el tipo exige que Sea

(61).- Cfr. Fernando Castellanos Tena, Op cit, pag.
173..
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ormative ‘o antijuricidad esie.

En algunos-casos de excepcibn, algunos ti -
pos captan una especial antijuricidad, como sucede
en la descripcion del ‘delito de allanamiento de mo
rada en que se senala que e1 comportamiento se efec

tﬁg "sin mot1vo just1f1cado. fuera de -10$ casos en

aue 1a ley 10 peruita“ ‘ E1 obrar justificadamente

conforme a la 1ey,‘1mped1ri que se colme el tipo y
las causas que en otros delitos serfan por su natg

raleza, causas de justificacién, resultarian atipi
c1dades en estos casos. (62)

4.- Elemento Subjetivo del injusto o dolo es
pecffico.-
| Pary Luis Jiménez de Aslia, es 1o que suele -
darle sentido al tipd; exceden del marco de referen
cias "taxativamente consignadas en la mera descrip-
cion objetiva“‘(63) Existen aunque no esten encua -
drados en la descripcibn legal.
Sirven esos elementos para determinar la na-

turaleza de la conducta y hasta la separaci6n de un

delito de otro. Por ejemplo, nos permite distinguir

un reconocimiento médico sobre una mujer de 1a palpa

cidn impidica de un sdtiro.

{(62).- Cfr. Castellanos Tena, Op Cit, pdg. 174

(63).- Luis Jiménez de Asia, Tratado de Der. Penal -

Tomo 111, Edit. Lozada, Buenos Aires 19568,
pdg. B19.
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stquer, (68 o

Diversas descripciones Iegales aluden a los
conceptos '1ntenciona1nente","a sabiendas" g "con -

el probﬁsito. etc.", que son 1as formas de exigir -
el elemento subjetivo.

5.- Medios de comisidn.-~
Jiménez de Aslia considera que "son todos --
aquellos elementos materiales que sirven para dar -

indicio de antijuricidad al nicleo del tipo" (65) _

En otras palabras, son las formas, modos o maneras

través de las cuales, se debe efectuar el compor-

tamiento por parte del sujeto activo.

6.- Referencias temporales.-

Son todos aquéllos marcos, circunstancias, -
encuadramientos de tiempo, contenidos en las descrip
ciones del tipo legal y que de no ocurrir o presen -
tarse en la realizacion de 1a conducta, se elimina -

la tipicidad como elemento del delito.

Celestino Porte Petit cita como ejemplos las
descripciones temporales contenidas en los articulos
123, 139, 189, 214, fracc. II.

221, etc. del Cddigo
Penal vigente. (66)

(64),- 0p cit, pig. 174
(65}.- Op cit, plg. 811
(66).- Cfr. Op cit, padg. 431



eferencias;espacia

Son1as exigencias,’

descr1pciones o requisitos

de lugar;. en:quihu‘# e "‘;H espec1f1co,

comisidn del delito. Porte Petit considera que‘;on -
aquellos medios locales espec1f1camente determinados
en los que, la ejecucidn en lugar distinto, no recae
rd en el tipo, y por tanto, habra una at%picidad. (67)

8.- Referencias de ocasidn.-

Son aquellas circunstancias contenidas en la
descripcjénvlegal para configurarse el delito, que -
manifestadas en aléﬁnos casos por el legislador, van
a permitir que 1la conduéta agresoha dei agente sea ti
pica; en otras palabras significa, que son aquellos -
elementos espéciales referidos a la oportunidad que -
debe aprovecﬁar el agente activo, y los cuales le van

a permitir 1levar a cabo la conducta jlicita

€ ).- Clasificacidn del delito en orden a los -
elementos del tipo.

E1 delito se clasifica atendiendo a 1o0s elemen

tos del tipo de 1a siguiente forma:

1).- En relacidén a la calidad del sujeto acti-

vo se clasifica en genérico y especifico.

Son genéricos aquellos en 1os que el tipo no -
exige calidad alguna en el sujeto activo y por tanto,

cualquier persona puede cometer el delito de que se -

trate. Los especificos, son aquellos en los cuales -

el tipo establece determinadas exigencias cualitati -

(67).-CfrOp Cit, pég. 431




vas, respecto al sujeto;activo;f'
to

’ contraventor(o agente en ia'comisi‘n de] de]ito5
‘por ejgmp]o: el parricidio.

2.- En relacidon a 1a cantidad del sujeto acti-

vo se clasifica en unisubjetive y plurisubjetivo.-

En relacidn a los primeros, el tipo se colma -
con la conducta transgresora de un sélo agente, es de

cir, que basta un sdlo sujeto activo para la comisiédn

del delito. En tanto que los segundos, son aquellos

en cuyo cz2so se requiere la participaéién de dos 0 mis
sujetos activos para llenarse el tipo, como el delito
de asociacion delictuosa.

3.- £n orden a la calidad del sujeto pasivo, se

clasifica en personal e impersonal. En el primer caso

el tipo exige que el sujeto pasivo tenga una calidad -

determinada, tal es el caso del infanticidio. Los se-

gundos son aquellos en los que cualquier persona puede

constitufrse en pasivo, pues no debe tener caracteris-
tica alguna.

4.- En atencidon a la cantidad del sujeto pasivo
puede ser el delito unisubjetivo o plurisubjetivo, al

jgual que el sujeto activo, como lo sefialamos.

5.- Desde el punto de vista del objeto material

se clasifica en formales y materiales.

son delitos formales, los que se agota el tipo
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Son delitos maté¥f61es; aquelios.en los cua -
les para su integraCiaﬁ se requiere 1la produccidén -
de un resultado material.

6.- De acuerdo al bien juridico tuteiado o pro
tegido,‘se-clasifican en: <alitos de dafio vy de pe11 -
gro, delitos‘sihplesvy cgmplejos.

Delitos de dafio, también se les conoce como de
resultado, son los que causan una lesion directa y --
efectiva en intereses o bienes jurfdicamente protegi-

dos nor la disposicidn penal.

En los delitos de peligro, no se causa una le

sidn directa a tales intereses, pero los ponen en --
riesgo.

-

Simples son aquellos en los cuales 1a lesidn

juridica es Gnica. La accidn antijuridica es ines -

cindible.

Complejos son en los que la figura juridica -
consta de la unifAn de dos infracciones, cuya fusidn
da nacimiento a una figura delictiva nueva, superior

en gravedad a las que la componen, consicerada aisla
damente.

7.- Seqin la forma de la conducta, son delitos

de accién; de omisiin simple y de comisidn por omi -

sion.



De]itos de s1mp1e omisién - COhs1sten’en 1a -
fa]ta de una actividad juridicamente ordenada, con
independéncia del resultado que produzcan, es decir,
se sancionan por la omisidon misma, Se Viola una ley
dispositiva con un resultado formal

Delitos de comisién por omisidén, o de omisidn
impropia, son aquellos en los que el sujeto activo -
decide positivamentg no actuar para producir con su

inactividad, el resultado. Se infringe una ley dis-

positiva y una prohibitiva, obteniéndose un resulta-
do material.

8.- Atendiendo al resultado por su duracién,

pueden ser: delitos instantineos, instantdneos con -

efectos permanentes, continuados y permanentes.
En los instantdneos, la accidén que los consy

ma se perfécciona en un solc momento. Se puede rea

lizar mediante una accidn compuesta de varios actos
o movimientos.

Instantdneos con efectos permanentes.- Son ~
aquellos en que 1a conducta destruye o disminuye el
bien juridico protegido al agotarséhésta. pero per-
manecen las consecuencias nosivas del mismo.

En los continuados se dan varias acciones y

una sola lesidn juridica. Es continuado en 1a con-

ciencia y discontinuo en 13 ejecucidn.
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de modo que sea 1denticamente v1olator1a del de-
recho,

en-cada uno de sus momentos.

9.~ Por los medios de comisién en: delitos de

formulacidn libre, alternativos, acumulativos y ca -
suisticos.

Delitos de formulacidn libre, son aquéllos en

que la despripcién legal no exige determinados medios
comisivos para que se efectie el delito.

Delitos alternativos.- En estos 1a norma esta-

blece dos o mas medios para la comision del delito y
cualquiera de eilos, sirve para colmarse el tipo

Delitos aéumﬂ]ativos.- La descripcidn legal es

tablece dos o mids formas para la comisidn del delito,

pero debiendo concurrir dos medios comisivos.
Delitos casuisticos.- Para su integracidn, es~

tin conceptuados a manera de ejemplos en la legisla -

cidn vigente, conteniendo por ellos, varias formas y

medios de comision del delito.

10.- En cuanto al elemento subjetivo del

injus
to, tenemos: delitos dolosos,

cuando la norma exine -

una voluntad conciente del individuo, para la realiza

cién del hecho tipico y antijuridico; delitos culpo -

sos, serd el caso de exigir el tipo un obrar neqligen

te, imperito o sin precaucidn, por parte del aqgente -
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‘penaIes -y fa]tas~-consistentes en V101~ciones a
j!
-glamentos.

125 - Por su forma de perschcxun, se clasifica

en: privados o de quere]]a necesaria y de oficio.

En 1os»pr1meros su perSecucién'561o-es posible
poh,pepjéﬁén‘déjlé pérté ofendidé ante 1a autoridad -
correspondiénté;.y en los segundos, baS;ﬁ_Qqe la auto
ridad tenga conocimiento del he:chd"dgz'icti’vb- para es-
tar obligada ¢ actuar por mandato legal, persiguiendo
y. castigando a los responsab]es, con independencia de
15 voluntad de los ofendidos, no surtiendo efectos -

el perddn de los trapsgredidos.

13.- En funcidn a la matertfa, se clasifican en

delitos comunes, delitos federales, oficiales, milita

res y politicos.

Los comunes, son todos aquéllos que constitu -

ye:ir 1a regla general: se formulan en leyes dictadas -

por las legislaturas locales.

Los federales, se establecen en ieyes expedi -

das por el Congreso de la Unidn.
0ficiales, son 1o0s que comete un empleado o --
funcionario piblico, abusando en el ejercicio de sus

funciones.

Militares, los relacionados con la disciplina




eviejércit

Una vez efectuado el analis1s del tipo, esta-}

mos en condiciones de abordar’ el estudio de] delito,
punto de vista prict1coa¥ ;51 tenemos que,
los elementos que lo constituyen soﬁ loS‘Siguientes
y lcs sefalamos atendiend; a su aspecto positivo y

negativo.

3.- Los elementos del delito son:
Conducta.- Ausencia de conducta
Tipfcidad.-:Ausencii de tipo o atipicidad
Antijuricidad.- Causas de justificaciédn.
Imputabilidad.- Inimputabjlidad.
Culpabilidad.- Inculpabilidad.

PunibiVvidad.- Excusas absolutorias.

La conducta.- Antolisei ha dicho que “"el de-

lTito es ante todo accion humana, que el fendmeno de

la naturaleza o el heého del animal, nunca puede --

constituir delito y que sin la accion, el delito
es concebible"(ss)

La conducta dentro de la prelacidon 1dgica

ocupa un primer lugar en 1a teorta del delito. Es

el sustantivo al cual se le agregan como adjetivos-
otros elementos.

Concepto de conducta.- Consiste en "un hacer

(68).- Porte Petit, citado nor,Op cit, pdg. 287.
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sentar la’

onducta son: © iaat
sion (no hacer).
La accidn como forma de conducta.-

Concepto.- Consiste "

en la actividad o el
hacer voluntaries, dirigidos a

la produccién de’un -
resultado tipico.“(70)

Elementos de 1a -accidn:

a).- Manifestacion de la voiuntad

b).- Resultado

c).- Relacién de causalidad

La voluntad.- Es el elemento subjetivo de la -
accidn, es segiin Maggiore "la libre deterhinacién del
espiritu (auto determ1nacion) que provoca a enervacién

y a movimiento o tambxen a -detencidn, un muscu]o" (71)

Se ha venido sosteniendo que para-que exista la

manifestacion de la voluntad propia de 1a accidn, bas-
ta que el sujeto desee su propio obrar, aunque rechace
el resultado.

E1 resultado -puede ser material y juridico.- -
Es material porque produce un cambio en el exterior; -

(69).- Porte Petit, Op cit, pdgina 295
(70).- 1dem. Op cit, pdgina 300

(71).- Porte Petit, citado por, Op cit, piq. 302




destruirse en forma 1nm1nente, como 10 seﬁalamos con
anterioridad

Relacion de causalidad.- Entre la.conducta y

el resultado ha de existir una reii;ién causal; el

resultado debe tener como caush»uh,hacér'dél agente,

una conducta positiva. Por tanto es entrelazar la -

conducta de una persona con el resultado obtenido (72)
Esto presenta un serio problema y al respecto se han‘
elaborado varias teorias advirtiéndose dos corrien -
tes: la generalizadora y la individualizadora. Se
gin 1a primera, todas las“condiciqhes proddctoras --

del resultado, considérinse causa -del mismo; confor-

me a la segunda corriente, la individualizadora, de-
be ser tomada en cuenta de entre todas las condicio-

nes, una de elias en atencién a factores de tiempo,
calidad o cantidad.

Teoria .de 1a equivalencia de las condiciones.-

Esta tésis generalizadora elaborada por Von Buri cono

cida también como de la conditic sine qua noon, esti-

ma que todas las condiciones productoras del resulta-
do, son equivalentes y por ende, todas son su causa.

Antes de que una de las condiciones cualquiera

(72).- Cfr. Castellanos Tena, Op cit, plg. 156
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Secritica

‘esta téo?ié‘porQPﬁialfapTiE&hiagaT 

campo penal, se ha dicho que indﬁcé'd‘exhgeracfdnes,

en 1o relativo a la participacién ‘de los autores del
delitO'a1 amp1iar'a toda persona. que intervenga aun-
que su ccnducta no sea delictuosa. (Carlos Binding)

Algunos autores para evitar dichas exageracio

nes, buscan aplicar correctivos (Ahto]isei ) como

1arcu1pab511d;d, cdnsiderando que toda conducta como
participaciﬁnidébefé tener un resultado y una rela -

cion de causalidad. Pero sin embargo, se estd usan-

do uno de los elementos del delito esenciales como -

correctivo y.forma parte de &1. Castellanos Tena, -

considera que se debe tomar 1a teorfa desde un punto
de vista l1égico y natural, recordando que la sola 2pa

ricién de un resultado tipico, no es delito, se re -

quiere la presentacién de los demds elementos esencia

Tes integradores del delito pena1.(73)

Teoria de 1a GVtima condicibn, de la causa pré

xima o de la causa inmediata.

Sostenida por Ortmann
(74)

considera que entre 1as causas productoras del
resultado,

s61o0 es relevante la Gltima, es decir, la

mids proxima al resultado.

Castellanos Tena, considera la teoria en men-

cién como i{nadmisible, tomando en cuenta de que nie-

(73).- Cfr. Op cit, pag. 157

(74).- Cfr. Castellanos Tena, citado por, pag. 158




do t1p1co a‘qu1en puso en movimiento un antecedente,

que no es e1 ultimo factor 1nmediato a. 1a produccion
del evento.

Teoria de la condicidn mis eficiz.- Creada por
Birkmeyer, s6lo es causa del resultado aquella condi=
cion que en la pugna de las diversas fuerzas antagd -
nicas tenga una eficacia preponderante.(75) Con su -
acertado criterio el tratadista Castellanos Tena,
considera la teorfa expuesta como {fnaceptable, al ne-

gar con exclusidn de las otras condiciones, la effca-

cia de las concausas y por tal, la participacidn en -

el delito.

Teoria de la adecuacidn o de la causalidad ade
cuada. -~ Cons;dera esta tésis como verdadera causa del

resultado, 1a condicion normalmente adecuada para prg

ducirio (criterio cualitativo). La causa es normaj -

mente adecuada, cuando dicho resu]t;do surge segin lo
normal y comiin de la vida; si el rasultado se aparta
de 1a generalidad no hay relacidn de causalidad entre
é1 y la conducta.

La omision simple como forma de conducta.-

La omision viene a ser otra de las formas de -
conducta y se divide en:

a).,- Omisidn simple o verdadera

b).- Omisidn impropia o comisidn por omisidn,

(75)- Cfr, castellanos Tena. citadon nor. -.-, pig.158




",-§ﬁs,e]éﬁentqsfsbﬁ:1-
Vquhtéd:o no VOiﬁntad
Inactividad o no hacer
Deber jurfdico de obrar

Resultado tipico

La voluntad en la omisifn se manifiesta en -
querer no realizar la accidn esperada.y exigida, es
decir, en desear la inaétidead p bien en no. querer
la, por lo tanto, existe un e1ementofpsico]égicoﬁ(77)

Inactividad o no hacer, consiste en una abs-
tencidn voluntaria o involuntaria, violando una nor
ma imperativa.

Deber Jjurfdico de obrar.- Se refiere a una -

accion esperada y exigida en los delitos de omisidn

simple, debiendo estar contenida en una norma penal.

(78)

E1 resultado tipico.- Siendo material y juri
dico se va a presentar como consecuencia necesaria
de la accidn antijuridica.

Comisién por omision.- Existe delito de re -
sultado material por omisién, cuando se produce un
resultadc tipico por un no hacer voluntario o no vo

luntario, violando una norma preceptiva: (penal o -

(76).- Cfr. Porte Petif, Op cit, pég. 309
§77z.- Cfr. lvidem.
78).- Cfr. ldem. pdg. 310




’Voluntad- n
Inactivtdad»
Deber de obrar.— (una’ acc16n esperada y un de~

ber de abstenerse)
Resultado tipico (ya expl fcado)

A diferencia del delito de omisién simple en -
el delito de omisidn por com1s16n. existe un- doble de
ber; un deber de obrary otro de. abstenerse, derivado
de las 'dos normas violadas.

‘Ausencia de conducta.a

Si la conducta como elemento del delito no se

presenta, es claro que dicho 111cit0 no existe, a pe

sar de las apar1encias. La conducta humana es uno de

los elementos gue sifven\dé,base‘1ndispensab1e del de-

Tito. Por tanto, la ausencia de conducta es uno de -

los impedimentos-para la formacifn de la conducta de-
Tictiva.

Ahora bien, como quedd sefialado, para que se -
presente la conducta, es necesaria su manifestacién -
por cualquiera de las formas explicadas, las cuales -
se encuentren integradas con los elementos constitutf
VoS

de las normas, de ahi que si falta alguno de és-

tos, est-remos frente a un caso de ausencia de la con
ducta,

(79).- Cfr. Porte Petit, Op cit, pag. 311.



Una'de Tas causas queé originan la ausencia de
conducta, es Ta vis absoluta o fuerza fisica exterior
irresistible, prevista en el articqu 15 fraccibn i-
del Cddigo Penal.

Algunos autores han querido encontrar en la -
vis absoluta una causa de 1n1mputabi1idad. mas sin ~

embargo; entepdiendo que cuando el sujeto se haya ~-

compelido por una fuerza irresistible, es posible -

que sea perfectamente {mputabTé, siémpre y- cuando se
comporte como gente capdz.

La conducta desarrollada a consecuencia de una
violencia de tal magnitud, no es un acto humano para

el Derecho, por no existir una 1ibre manifestacidn de
1a voluntad. (801

Porte Petit aprecia un error aparente en el -
Cédigo Penal Mexicano, por considerar a la vis abso-
Tuta como excluyente de responsabiiidad, cuando cons
tituye un elemento negativo del delito, hipbtesis en
cuadrada en la formula “nullum crimen sime actione"

Castellanos Tena, considera que si es eximen-
tede responsabilidad por eliminar un elemento esen -

cial del delito, 1a conducta humana.

(80).- Cfr. Castellanos Tena, Op cit, pdg. 162,

4
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tan demostrando la falta del elemento vb]itiQo‘indii
pehséb\eipara 1a abariciﬁn de la conducta.

La vis maior;es'una-fuerza 1rfesistib1e para
el agente y a diferencia de la vis absoluta, ésta --
proviene de l1a naturaleza, es energfa extrahumana; -
Jos actos reflejos son movimientos cbfpora1es involun
‘tarios. (si el sujeto ioé’cbntro]h o'ios puede re -
tardar, ya no serdn factores negativos de1 de]ito)(el)

Para otros avtores, el suefio,el hipnotismo y~-
el sonémbu11smo, COnstituyén verdaderos aspectos ne--
gativos de la conducta humana, en razén de que en ta-
les fendmenos psiquicos, el sujeto actuard sin volun-
tad, por encontrarse én un estado de fnéonciéncia. £l
hipnotismo produce una 1n1mputab111dadvderivada del -
estado del individuo que. se encuentra dominadb por una
automatizacion obediente hacia el sugestionador, tras
tornado funcionalmente de su manifestacién volitiva.

E1 suefio da lugar a una ausencia de conducta o
también segiin el caso a una actio liberae in causa, -
cuando el responsable la prevé y la

consiente entre-

gindose al suefio. [n este caso, Villalobos admite la

configuracidn de una imputabilidad si entre el lapso-

(81).- Cfr. Castellanos Tena, Op cit, pag. 163



Tipicidad y-auSengia de tipo:-

Es importante distinguir. entre el tipo y la -
tigicid&d_eé !a.adecnécj6n de una conducta concreta
con Ja'descﬁfpéfﬁn absfracta'Iega]. (nullum crimen -
sine tipo) (83)

La tipicidad  siendo una de Jas caracteristi-
cas del delito, concretfza‘Ta,aﬁttju;ﬁcidgd;éﬁ el am
bito jurfdico, estableciendo una gdrhntig de iiber -

tad. Articulo 14 Constitucional, (84)

Ausencia de tipo o atipicidad.-

Cuando no se integran todos Tos elementos des-
critos en el tipo legal, se,présenta 1$‘atibic§dad'y
es 1a ausencia o falta de adecuacién.de la conducta -
al tipo. Cabe distinguirse entre ausencia de tipo y
de tipfcidad, dandose l1a ausencia de tipo en relacifn
a las lagunas del legislador al no describir una con-

ducta que deberfa ser incluida en los preceptos pena-

(82).- Cfr. Castellanos Tena, citado por,
164,

(83}.- Cfr. ldem, pag. 1865,
(84).- Cfr. Castellanos Tena, péqg. 168




‘Causas de atipicidad:

1.- Ausencia de conﬂuéta'o hecho

2.- Ausencia de la calidad del sujeto ac-
tivo, requerida en el tipo.

3.- Ausencia de la calidad del sujeto pa-
sivo. - ’

4.- Ausencia.de objeto juridico

5,- Ausencia'dé'bﬁjétd material

6.- Ausencia de las modalidades de 1a cop
ducta como: referencias temporales, -
referencias espaciales; de referencia.
a otro hecho punible; referencia de
ocasidn; medios empleados.

7.- Ausencia del elemento. normativo

8.- Ausencia del elemento subjetivo del in

justo. (85)

Las anteriores hipdtesis de atipicidad ya fué;
ron explicadas previamente como elementos especiales
del tipo.

Antijuricidad.- Causas de justificacion.

Para Javier Alba Mufioz, la antijuricidad es
1a contradiccidon material de los valores estatales, es
decir, actGia antijuridicamente quien contraviene un --

mandato del Estado.(as)

Para Cuello Calédn, la antijuricidad estima un -

(85).- Cfr. Porte Petit., Op cit, pig. 418
(86).- Cfr, Castellanos Tena, citado por, Op cit, pdg. 176.
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Csfrara; ﬁjicom§ﬁ;5;i65d§ Castellanos Tena,
expresa que,1a'$hﬁjjuricid@dLes‘una disonancia armd
n{ca, porque configura la doble necesidad de adecua
cion del hecho a iarfigura que ‘1o describe y de opo

sicidn al principio que 1o valora. (88)

La Caractéristica eéencial de la antijurici -
dad -es que se avoca al estudio de 1a conducta en su
fasé éxterna; pero no en sﬁ asbe;to psjco]égico.‘----

pues ello corresponde a la culpabilidad.

Yna conducta es antijurfdica, cuando siendo -
tipica, nc esté protegida por uﬁa causa de justifica-
cion.

Franz Von Lizt elabord la doctrina dualista -
de la antijuricidad, compfendiendo a la antijurici -
dad ‘formal considerada como la transgresidn a una nor
ma establecida por el estado y a la material, como =--

la“contradiccifn a los intereses colectivos. (89)

Causas de justificacibn.- Puede ocurrir que -

una conducta tipica esté en oposiciébn al Derecho

(87)cfrLastellanos Tena, citado por fibidem.

(88),- Cfr.Castellanos Tena, citado por, pég, 176
(89).- Cfr, Castellanos Tena, clitado por, pdg, 178

3



F 2

tiens el poder ‘dejexcluir
ducta tipica.
En tales casos, la accibn realizada a pesar de

su apariencia, resulta conforme al dereého.(go)

Generalmente a las justificantes se les agrupa
al lado de otras causas que anulan el delito llamadas
exclqyentes de responsabi1jdad y soh de naturaleza di -
versa a las que nuestro C6digo les denomina "circuns-
tancias excluyentes de responsabilidad"

Las causas que excluyen la responsabilidad (o
incriminacidn como sstima el Maestro Carranci y Truji-
110}, son; Ausencia de conducta, etipicidad, causas -

de justificacion, causas de inimputabilidad y causas

de inculpabilidad. \

Las causas de justificacidn no se deben confun
dir con las dem&#s eximentes, ya que actian objetiva -
mente referidas al hecho e impersonales; en tanto que

las de inculpabilidad, son de naturaleza subjetiva,

personales e intransitivas; diferencidndose estas a

su vez de las causas de inimputabilidad, porque las

primaras tratan de la conducta de un sujeto capiz y

las sequndas afectan ese supuesto de capacidad,

Se puede dar el caso de la existencia de excly

(90).- Cfr. Castelianos Tena, Op cit, pég. 181




ucedi ndo aSTléon las causas de 1ncu1pabi]i-
dad o las de- 1n1mputab111dad que puedﬂn producir sus -
efectos referidas o no en la legislacién.

Se consideran como causas de justificaéién:

1.- Legftima defensa

Estado de necesidad (si el bien salvado es
de mernor valia que el sacrificado)

3.- Cumplimiento de un deber

4.- Ejercicio de un derecho

Obediencia jerfrquica (si el inferior esth
legaimente obligado a cbkedecer) cuando se
equipara el cumplimiento de un deber.

6.- Impedimento legftimo.

1.- Legitima defensa.-
Para Eugenio Cuello Caldn, “es legftima la de-
fensa necesaria pera rechazar una agresidn actual o in

minente, mediante un acto que lesione bienes juridicos
del agresor" (91)

Para Jiménez de Asda, es 1la repulsa de upa --

agresion antijurfdica actual o inminente, por ‘el ataca
do o tercera persona en contra del agresor, sin exceder

la necesidad de la defensa y dentro lo racional y pro -
porcional de los medios. (92)

(91.- Castellanos Tena, citado por, Op cit
(92),- Cfr.

» pédg. 189
Castellanos Tena, citado por, Op cit, pég.
189,
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:de otro. repe11endo una agre516n Actual violenta,'s1n

derecho Yy deula que_resulte_un pe11gro inminente.

Es agresifn porque amenaza lesfonar intereses
juridicamente protegidos.

Actual.- STganica que sea presente y no pasa-
do o anterior.

Vio}énta,- Que imp11que‘f0erza e impetu

Sin derecho.- Es decir, contraria a las normas
obJetivas dictadas por el Estado.

Que resulta un peligro inminente.- Que exista

1a posib111dad de dafio en forma prdxima o cercana.

E1 mismo articulo prevee hipdtesis tanto de -

presuncifén de legitima defensa, como los casos en que

se presume que no existe expresamente.

Exceso €n la legitima defensa.- Es 12 intensi-

ficacidon innecesaria de 1a accién justificada, es de-

cir, se da en el caso de que el sgredido vaya més ---

al18 de lo necesario para repeler la agresién. EIl ]

digo Penal l1a castiga como delito {mprudencial.

2.~ Estado de necesidad,-

"Es el peligro actual o inmediato para bienes

Juridicamente protegidos, que sélo puede evitarse me
diante la lesidn de bienes también Jjurfdicamente tu-

telados pertenecientes a otra persona" (93) Calén -

(93).- Castellanos Tena, citado por, op cit, pdg. 203.




de salvarse: ="
fintatees(9)

Es necesario que el bien sacrificado sea de me
nor valia que e! amena;a&o; pues si es de mayor valia
el sacrificado, el delito se configura plenamente. Si
los bienesbson equiv;lentés. g] dél1to es inexfsténte,
por mediar una causa de incu1;§bi11dad, o tal vez éub-
sista la delictuosidad'delkactgf pero 1a pena no serd

aplicable si opera alguna causa absolutoria.

Casos especificos del estado de necesidad.~

E1 aborto terapeltico.- Se trata del caso en -
que existe conflicto de dos bienes; la vida de la ma-
dre y 1a del ser en fdfmaciﬁh; se sacrifica el menor-
por el de mayor valfa. EV Cddigo Penal posibilita es
te aborto en.el Articulo 334, en tanto que en ef,Derg
cho Candnico, se exige a 1a madre una maternidad he -
rdica, aunqﬁ; en el d1timo de los casos se proveerd -

a su salvactén por la existencia de otros hijos o fa-
miliares.

Robo de famélico.- Encuadrado al igual que en

el caso anterior, dentrc de la férmula general del Ar
ticulo 15 fraccidon IV, es motive de controversia, por
que para algunos autores ¢s una Justificante, en tan-

to que otros 1o consideran como una excusa absolu- -

(94).- castellanos Tena. citade por, Ibider.



tamente 1ndispensab1‘

para satisfacer sus neces1da—’

des: persona]es ] fami]iares del momento" Es inexacto,

por no explicar propiamente 1a calidad de la indigen-

cia, pudiendo un rico, rea11zar el caso concreto.

3.- Cumplimiento dé un deber.-

E1 C6digo Penal en.su Artfculo 15 fraccién V,-
establece “obrar en cump]1m1ento de un deber o en el
eJerc1c1o de un derecho, consignados en la 1ey"

Dentrc de la hfpﬁtes1s anterior. pueden com -
prenderse como'fofmas especificas las lesiones
homicidio cometido en;los depdrtes, 0 tomo consecuen
cia de tratamientos medico-quirurg1cos y un tipo de
lesiones inferidas con motive: del ejercicio del dere

cho de corregir.

4.- Ejercicio de un derecho.-

Se encuentra regqulado en la fraccidn V del Ar

ticulo 15 del Cédigo Penal, y consiste en que el agen’

te activo actda apoyado er, el ejercicio de un dere -

cho que le otorga una norma juridica o un mandamien-
to judicial.

5.- Obediencia Jerdrquica.-

Consiste en la hipbtesis de que un subordina

do a1 obedecer una orden superior, en la cual no tie

ne poder de inspeccidn, su actuacidn configure un ac



Impedinento Tegitimo. -,

La fraccién VIII del ArtchJolls,_establece
“Contravenir 1o dispuesto en la 1éy,Pena1, dejando -
de hacer lo que manda o dispone, por un impedimento
*:g7timo.” Opera cuando el sujeto teniendo obliga -

cidn de ejcutar un acto, se abstiene de obrar, col--

midndose un tipo penal. Existe un interés preponde -

rante, que Tmpide la actudtiﬁn. por virtud de una -
norma de caricter superior, cdmbérada con la . que es-

tablece el deber de reaifzar la actuacién;'

La Imputabilidad.- Causas de la Imputabi-
1idad. -

Es en opinidn de la doctrina un presupuesto

de la culpabilidad, en otras palabras, es el antece

dente 16gico- juridico de la misma.
Para ser culpable un sujeto requiere ser im
putable; la culpabilidad supone conocimiento y vo -

luntad, entonces se requiere 1a posibiiidad de ejer

cer esas facultades. Por tanto, se desprende que pa

ra distinguir la ilicitud del acto, es necesaria la

capacidad de querer y entender y por tanto de deter-

minarse. Por eso es que se condiera a la imputabi -

1idad como la “"capacidad de querer y entender en el

campo del Derecho Penail” (95) Entonces serd imputa.

(95).- Castellanos Tena, Op cit. pég. 218
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”&fwindividuo'que_u e momento

fe-réalizar:

'acto. posea 1as condicfones mentales exigidas en

S

Partiendo del supuesto de 1mputab111dad, surge.
1a responsab111dad que es e] vinculo entre el 1nd1vi-
duo y el Estado que declara ‘que el sujeto obrb cu1pa-

blemente 'y se hizo acreedor a las cpnsecuencias sefia-
ladas por l1a ley.

Se ha fundamehtado'1a responsébi]?dad” desde -
el libre a]bedrio de] 1nd1v1duo. hasta el hecho de vi

vir en sociedad y tener por ende, una responsabilidad
social.

Actiones liberae in causa.- La imputabiiidad -

debe existir en el momento de ejecutarse el hecho, pe

ro en ocasiones el sujeto antes de actuar, voluntaria

o culpbsamente, se coloca en situacién 1nimputab1e y

en tales condiciones, produce el delito,
R estas acciones se les 1lama libres en su cay

sa, pero determinadas en cuanto a su efecto.

Causas de inimputabilidad.-
Son causas de inimputabilidad, aquellas capa -

ces de anular o neutralizar ya sea el desarrollo o la

salud mental , provocando la carencia de aptitud psi

coldgica en el sujeto, para la comisidn del deIitosgs)

(96).- Cfr. Castellanos Tena, Opcit pég. 223




stados. de’ inconciencia (
transitorios) .. -

b).- E1 miedo grave y,
c).- La sordomudez .- Menores de edad - Frac-
cién. IT del Artfculo 15 del C6digo Penal

Estado de inconciencia.~- Permanentes.- E1 CH-
digo Penal en su Artfculo 68 establece que "los lo -
cos, imbéciles, idiot.s o Jos que sufran cualquiera
otra debilidad, enfermedad o anomalfa mentales,
que hayan ejchtado'hechps o incurrido en omisiones
definidas como delitos, serdn reclufdos en manico -

mios o en departamentos especid]es por el tiempo ne-

cesario para su curacibn y, sometidos con autoriza-

cién del facultativo, a un régimen de trabajo. En -
igual forma procederd el Juéz con los procesados o -
condenados que enloquezcan, en l1os términos que de -

termine el Cédigo de Procedimientos Penales"

EY Cbddigo Penal sostiene en forma errénea la

imputabilidad en relacidn con los trastornados perma
nentes, planteando desde el punﬁ:.de vista procesal

y constitucional, grandes problem;s. pues la reclu =~
sion en lugar determinado es constitucionalmente una
pena y como tal debe resultar de un proceso; pero --
no hay posibilidad de procesar al enajenado, con ---
quien debe 1lenarse ciertas formalidades, que a to -
das luces resultaria una ironia. Ademds, la recly -
sién tiene indeterminacibn temporal, contraria a la




sab1es penalmente, aunque cometan hechos tTp\uamentei

antijuridicos (aupquetel exc]uyente sea extra legal)
y s81o cabe aplicarles mediﬂas Y no penas.

Trastornos mentales trahsitorios.- Es causa de
1n1mputabf1fdad "hal]arse el acusado, al cometer la-
infraccibn, en un estado de inconciencia de sus ac--
tos determinado por el empleo acc1denta1 o involunta
rio de sustanc1as toxicas,vembriagantes 2 estupefa -
cientes, o por un estado téxico, infeccioso agudo o

por un trastorno mental involuntario de caricter pa-

toldgico y transitorio" Para que se dé la eximente,

es necesario que se presenten todos y cada uno de --

los requisitos consignados.

‘Miedo grave.- "E1 miedo grave o temor fundado
e irresistible de un mal inminente y grave en 1a per
sona del contraventor", constituye otra excluyente -

de re§pohsabilidad por anular la imputabilidad del -
sujeto.

El miedo grave obedece a procesos causales psi-

coldgicos, mientras el temor fundado se origina en -

procesos materiales. E1 miedo se engendra en la ima

ginacidn y el temor en la realidad.

Sordomudé&z.- E1 Articulo 6/ del Cddigo Penal

establece que "a los sordomudos que contravengan los




cibn.

Se deduce la Tn1mputaﬁiTidad de quienes carecenb

del oido y la palabra porque no se les aplican penas -
sino medidas edqpac1ona1es.

Los menores de edad en el Derecho Penal.- Se --
afirma comunmente que los henores de 18 afos son inim-
putables en nuestfo Derecho Mexicano pero desde un pun
to de vista 1ﬁg1co, es posible considerar a una perso-
na-de 17 aﬁos con un adecuado desarro]lo mental y que
no sufriendo enfermedad mental alguna que altere sus -

facultades, sea plenamente imputable,

Se debe considerar la imputabilidad como.la ap
titud Iegai para ser sujeto de aplicacién de las dis-

posicTones penales, desde este punto de,vista,~los me

nores son inimputables,

Culpabilidad.- Causas de inculpabilidad.-

Se ha definido 1a culpabilidad como "el nexo -

intelectual y emocional que 1iga 2l sujeto con su ac-
to" (97)

Acerca de la naturaleza de la culpabilidad se
han elaborado dos teorias, a saber:
1a ¢

Ta psicologista -
ulpabilidad radica en un hecho de cardcter psico-

16gico, y consiste en un nexo psiquico entre el suje~
to y el resultado -- y 1a normativa -- la razén de --
ser de la culpabilidad es un juicio de reproche, con-

(97).- Castellanos Tena, On ctt, pdg. 232
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‘acuerdo a1 afifmar que en el deiito. no soIo el acto
(obJetivo) ha de’ ser contrario a] Derecho, sino re -
qu1ere -una oposicion subjet1va (que e] autor se en -
cuentre.en pugna.con e1 orden;juridico).

Formas de 1a_cu1pabf}1&qd .- Inicialmente revis
te dos formas: dolo y culpa, sééﬁn-sfnel’agenté diri -
ge su voluntad'consciente a la ejecucién del hecho --
,tfpifidédofenil§ 1ey;combfde1ffo;~o céﬁse igual resul
tadokbor medid’de su.neglﬁgencfa.k1mperi§ia o 1mbrh -
dencia. En otras palabras, se buede delinquir por --
una determinada conducta, con intenci6n delictuesa, o
por un olvido de las precaucionés'necesarias indispen
sables eXigidasfpor el Estado para 1z existencia en -
comiin, Tambi&n se habla de 1a preterintencionalidad

como una tercera forma dé la culpabiiidad, cuqndo el
resultado delictivo sobrepasa a ia intencién del agen
te.(ga) A1 respecto, Villalobos, comenta que no se -
deben 1lamar delitos preterintencionalés. en virtud -
de gue se quiere o no el resultado, ya que en el dolo,

la voluntad conciente se dirige al hecho tipico; y -

(98).- Cfr. Porte Petit, E1 C6digo Penal contiene las
tres formas de 1a culpabilidad, a saber: dolo,

Art. 7, culpa, Art. 8 y preterintencionalidad
Art. 9-11, Opcit, pag. S0




entoncesiresulta

resultado preterintenc

Elementos del dolo.- Son el elemento &tico y

el volitivo. E1 Btico es el conocimiento y concien-

cia de quebrantamiento del deber. E1 volitivo, es -

Ta voluntad de realizar el acto.
Diversas especies de dolo.-

a).- Dolo DIrecto.- Es aquél en el cual -
el sujeto conoce el resultado penaimente castigado y

10 desea. Hay voluntariedad en 12 conducta y querer

del resultado.

b).- Indirecto.- Si el sujeto se propone
un fin y sabe ciertamente que se producirin otros -
resuitados tipicos, pero cuyO‘Segufo acaecimiento no
le hace retroceder con tal de lograr el propésito --
rector de su conducta.

c).- Indeterminado.- Si el agente tiene -

la intencidn genérica de delinquir, sin propornerse

causar un delito en especial

d).- €1 eventual.- Cuando el sujeto se -
propone un fin determinado, previendo l1a posibilidad
de otros dafios mayores y a pesar de ello , no retro-
cede en su propdsito inicia].(]og) Viilalobos -

En el Derecho Mexicano, el dolo es comprendi-

(99).- Cfr. Villalobos, Op cit, pdg. 315 y ss

(100).- cfr, Castellanos Tena, citado por, Op cit, pig 240 -



L {3

Nocidn.- Existe culpa "cuando se obra sin in-

tencidn y sin 1a diligencia debida, causando un .re -
sultado dafioso, previsibie y penado por la Ley"(1°1)

Acerca de 1a naturaleza de 1a culpa, se han -
elaborado tres teorfas, que son, a saber:

Teoria de 1la previsibi!idad,- So' tenida por Ca
rrara, la esencia de la culpa radﬁ;a én‘ * prevision
del resultado no qﬁerido, fundéndosé en un vicio de la
voluntad.

Teorta de la previsibilidad y evitabilidad.- -
Sostenida por Binding y Brusa, aflade ademis de la pre
vision del evento, el cardcter evitable para integrar

Ta culpa, no existiendo por tanto un juicio de repro-
che cuando

el resulitado, siendo previsible, resulta
inevitab1é.

Teoria del defecto en [? atencifn.- Expuesta -
por Angliolini hace descansar la naturaleza de la cul
pa en la violacidn por parte del suyjeto, de un deber
de atencion, impuesto por la ley. (102)

Por sy parte Castellanos Tena, considera que -
existe culpa "cuando se realiza 1a conducta sin enca-

21013.- Cuello Calédn, Op cit, pdg. 325 )
102).~ Cfr. Castellanos Tena, citado por, Op Cit, piq. 246
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pru ebﬁi;f]géfééﬁféTas;o precauc1Qnes Iegq]mgnte”exiéi«
gidés."(1°3)

Elementos de 1a cuipa.- Son la conducta volun

tarija positiva o negativa, que se realice diché;cohdug
ta sin las cautelas necesarias; los resultados del ac-
to han de ser previsibles y evitables, una relacion de

causa-efecto entre la conducta inicial y el resultado
no ouerido.

Diversas clases de culpa.-

a).- Consciente o con previsién o represen
tacion.- Se da cuando el sujeto contraventor ha pre-
visto el resultado como posible, pero no 1o quiere e
inc]usivé,'concibe']a-esperanza~de que no ocurra.

b).- Inconsciente o sin previsién.- Se da

cuando no se prevé un resultado previsible.

E1 Articulo 8 del Cédigo Penal, entiende por -
imprudencia toda imprevisidn, negligencia, impericia,
falta de reflexidn o de cuidado, s{ causa iqual dafo
que un delito intencional,

ta Inculpabilidad.-

‘Nocidn.- Es el aspecto negativo de la culpabi-

1idad, como dice Jiménez de AzGa "es 1a absolucién --

(103).- Op cit. pdgina 246
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miento y voluntad.
Causas de inculpabilidad.-

Son todas aquellas que eliminan el elemento in
telectual o volitivo de la conducta,

a).- El error esencial de hecho (vicia el
elemento intelectual).

b).- La coaccidn sobre 1a voluntad (afecta
el elemento volitive).

Algunos otros autores, agregan la no exigibili

dad de otra conducta, pero no especifican qué elemen-
to afecta.

a).- E1 error.- Es un viciopsicolégico que con
siste en la inadecuacidn entre el sujeto y el objeto,

tal como se presenta en la realidad,

E1 error se divide en:

Error de hecho.- Este 8 su vez puede ser -

esencfal y accidental; el accidental abarca la abe -

rratio ictus, in persona y delicti.

Error de derecho.- No produce efectos de exi

mente, en razdon del principio de que la iqnorancia de

las leyes a nadie beneficia.

El error esencial de hecho.- para ser eximente,

(104).-castellanos Tena, citado nor. Op Cit. - phy.253




~en forma abstracta ‘en el precepto pena]

En otras pa]abras, el sujeto actia antigur1d1-

camente creyendo actuar conforme al derecho.(los)

E1 error accidental.- Es aquél que no recae so

bre l1os elementos esenciales de la accidn, sino en los
secundarios.

E1 error en el golpe.- Surge cuando el resulta

do no es el querido, pero equivalente a &1.

E1 error en la persona.- Se da sobre la perso-
na objeto del delito.

E1 error en el delito.- Surge cuando se ocasio
na un acontecimiento diferente al deseado.

E1 C6digo Penal hace referencia al error acci-
dental en forma innecesaria, en la fraccidon V del Arti
culo 90., que es ineficdz, para desaparecer la culpabi
lidad, s6lo varia el grado de la cuipabilidad.

E1 caso fortuito.- Reglamentado en la fraccién
X del Articulo 15 del Cddigo Penal, es considerado co-
mo circunstancia excluyente de responsabilidad, "el --
causar un dafio por mero accidente, sin intencion ni im
prudencia alguna, ejecutando un hecho licito, con to -

das las precauciones debidas."

El legislador se refiere al hecho anterior, al

(105).- Cfr. Porte Petit. "Importancia de la Doamética Juridi-
co-Penal. Edit. Porria, S.A., piq. 52.
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EnﬁeStefcqslegfthﬂﬁéta’nbﬁef culpable por no
ser previsible el resultado.

La obediencia jer&rquica.

Es necesario distinguir cuatro casos respecto
a 1a naturaleza de esta eximente:

1.~ Cuando el inferior tiene poder de inspec -

cidn, sobre 1a orden y reconoce 1a {licitud de ésta,

su actuacibén es delictuosa por ser tanto el superibr}
como el inferior sujetos del orden Juridico, debiéndo
se abstener de cumplir 1a orden 11¢git1n§.

2.- Cuando el inferfor tiene poder de inspec -

cibn pero desconoce la {licitud, y tal descbnocimieg

to es esencial insuperable, invensible, se confiqura
una inculpabilidad por error-esencialbge hecho.

3.- EY inferior conociendo 1a flicitud del man
dato y pudiendo desobedecerlo, ro 1o hace, en virtud
de mediar amenaza de sufrir graves consecuencias; se
integra una inculpabiiidad en vista de 1a existencia
de la coaccidn, sobre el elemento volftivo.

4.- Cuando el subordinado carece de noder de
inspeccion y legalmente tiene el deber de obedecer, -
surge la dnica hipStesis de la obediencia jerdrquica,
constitutiva de una verdadera causa de justificacién
y no de una no exigibilidad de otra conducta.

Las eximentes putativas.-




hallarse amparado4por una- Justiffcante, 0. ejecutar -
una conducta licita, sjn serlp.(los)

Tales situacibnes aungue no existen en forma es
peéificé deﬁtfo’de'las.dtsposiciones'penaieé; es po-
sible concebir su existencia en forma dogméitica, des

prendiéndolas de 10s preceptos de la legislacién re-
presiva.

La no exigibilidad de otra conducta.-
La denominacidn "1a no exigibilidad de otra con
ducta", da a entender que la realizacién de un hecho

penalmente tipificado responde a una situacién espe-

cialisima. Es causa eliminatoria de 1a culpabilidad,

al igual que el error esencial de hecho; es un grado
de inclinacién al hecho'prohihido. en donde no se --
pierde la conciencia ni la capacidad de determinacién,
por tanto s6lo atafie a la equidad o 1a conveniencia -
polftica y puede motivar un perdén o excusa, pero no
una desintegracidn del delito por eliminacién de algu
no de sus e]ementos.(1°7) Yillalobos-

E1 temor fundado.- T... algunos el temor fundado
e frresistible de un mal inminente y grave en la per-
sona del contraventor, es considerado como causa de -
inculpabilidad por coaccidn sobre la voluntad, - - -

siempre que no 1a anule en el sujeto, sino que le con

106% - Cfr. Castellanos Tena, pdg. 260

107).- Castellanos Tena, citado por, Op cit. pdqg. 263.




*de otra cohducta. en virtud de que el estado no pue

de exigir un obrar her&ico.

Encubrimiento de parientes.- Es otra eximente
por no exig1b111dad de otra conducta. y la define el
Codigo Penal en el Artfculo 15 fraccion IX "como --
ocultar al responsable'de un delfto o los efectos, -
objetos o instrumentas de] mismo. o 1mpedir que se -
averigue cuando no se hiciere POr un interés bastar-
do y nq se empleare algun medio delictuoso... etc.”
Para alghnos es una excusz absolutoria, porque anula
la penalidad y para otros es una fnculpabilidad, pe-
ro todos coinciden en que es una no exfgibilidad de
otra conducta.

Estado de necesidad, trdendose de bienes de

la misma entidad.- Cuando un sujeto actda tratindo

se de bianes o intereses iguales en-estado de nece-
sidad, para algunos, no es cuipable en funcién de -
1a no exigibilidad de otra conducta; para otros de-

be existir un perddén o una excusa. En otras pala -

bras, la conducta de aquel sujeto que sacrifica un
bien para salvar otro del mismo rango, es delictuo-
sa, mis debe operar en su favor un perdfn o excusa

en razén de que el poder piblico no puede exigirle
otro modo de actuar,
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solutorfas

Lé‘pﬁaisiTkés&? defintd
tode. una: pena\ed“funcion d

conducta K (108)

omo-e

erec!mien,_

ealfzactbn deune oo

Es también considerada como la aplicacién féc-

de las penas sefialadas en Iiquy.

En cuanto-a considerar a ia;ﬁhnibilidad;coio -
elemento del delito, es verdaderamente problemftico,
ya que en un principio, era consﬁderéda‘¢omo tal, pues
el delito exige una pena legal. Sin embargo, siguien-
do un razonamiento légicé;,g1 dé1{£b eXisté:couo tal,
pero no por ser punib]e.‘sino pof sér.un acto contra -
rio a 1os ordenamientos legales, tipico y culpable, --
Por otra parte, comenta Castellanos Tena en su insupe-
rable obra, que existen infinidad de actos sancionados
con penas y no tienen naturaleza de delitos, vgr. in-

fracciones disciﬁlinarias, adﬁinisirativas. etc. ; y -

agrega que la punibilidad no es elemento del delito, -
sine su consecuencia.(log)

En lo relativo a considerar a las condfciones -
objetivas de penalidad como elemento esencial del deli
to, como é&ste puede existir sin que se den estas, no -
forman parte esencial del mismo, ya que son sdlo requi

sitos ocasionales establecidos por el legislador para

que la pena tenga aplicacion. Si se encuentran conte

nidss en 1a ley, es por formar parte del tipo si fal -

tan, serfn s6lo requisitos de ocasidn.

(108).- Castcllanos Tena, pig. 267
(109).- Cfr. Op Cit, pag.268.



sa- de 1a“conducta, impiden la ap!icacion de‘:‘¥ :""
(110) )

Otro concepto.- La remisiia expresa por parte -
de 1a ley respecto de 1a sancidn dejando subsistente

el cardcter de delito a ja conducta.

Excusa en rezén de 1a conservacidn del nicleo -
familiar.-

377,

E1 Cbdigo Penal preceptia en el Articulo
"el robo- entre ascendientes y descendientes no
produce responsabilidaq penal, pero si ademds de esas
personas interviniera alguna otra, a ésta no aprove-
chard la excusa, pero para castigaria se necesita que
To pida el ofendido." E1 Estado interesado en conser-
var 1a paz y el.orden sociales, fortalece los vincu -
los familiares no sancionando estos actos.

Excusa en razdn de minima temibilidad.- En el Ar
ticulo 375 del C6digo Penal se espzcifica que "cuando
el valor de 1o robado no pase de veinticinco pesos, -
sea restitufdo por el ladrén espontineamente y pague
los dafios y perjuicfos antes de tomar la autoridad co
nocimiento del hecho, no se impondr§ sancién alguna,
sino se ha ejecutado el robo por medio de l1a violencia”.
La razén de la excusa se funda en la reaccién.esponté-

nea que indica un arrepentimiento objetivo.

Excusa en razdn de l1a maternidad con ciente. -

(110).- cfr. Castellanos Tena, pdg. 271,
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es la mujer la principal vfctima de la frustrada nater-

nidad, en el segundo caso, la excusa obedece a causas -
sentimentales (no se 1e pugde obligar a tener un hijo -

que le recuerde e) horrible momento de su violacién)

E1 Cédigo Penal contiene algunas otras excusas por

inexigibilidad de otra conducta, en los Articulos 280,
fraccion I1 y 151,



ANALIS 1S DEL ARTiCULO 82 -
DE LA LEY FEDERAL BF

Mgg DE FUEGRD V EXPLOST
V05,

1.- ELEﬁENTOS'DEL TIPO DEL: DELITO Eﬂ'ESTUDIO.

La Ley Federal de Armas de Fuego y Exp1;s{v05.
en su artfculo 82 establece que "se 1mpondr5~de dos -
meses a dos afios de prision o multa de 5190.00 a ----
$2,000100"a quienes por una soidvvez”thansnjtan-la -
propfedad de un arma de fuego por compraventa.‘donaciGn
o permuta, sin el permiso correspondiente."”

"La transmisidn de la propiedad_de dos o mis ar

mas, o por dos o mds veces sin permiso, se sancionaré

conforme al Articulo 85 de esta ley*. A su vez el Ar-

tfculo 85 establece que" se impondré de seis meses a -
seis afos de prisién y multa de $100.00 a $2,000.00:
.- A los comerciantes en armas, municiones y -
explosivos, que los adquieran sin comprobar la
procedencia legal de los mismos.
Il1.- A quienes fabriquen o exporten dichos ob -
Jetos sin el permiso correspondiente.
I11.- A los comerciantes en armas que.sin dicho

permiso vendan, donen o permuten los objetos a

1os que se refiere la fraccion I, y

IV.- A quienes dispongan indebidamente do las -

armas con que se haya dotado a los cuerpos de -




policta f e‘dera__;l'_‘e 530 e"s;‘t_‘a_t'a les o -uun‘i‘éj pai“’e’“si __.

Es: 1mportante distinguir que pﬁra el anSTiSis
del’ Articulo 82. objeto de este trabajo de 1nvest19a-
cion. es necesario atender a la primera parte del pre
cepto referido a la transmisidon de la propiedad de
una arma de fuego, por una sola vez, ya sea por com -

praventa, permuta o donacifn y sin el permiso corras-
pondiente. Tgualmente es necesario observar la segun
da parte del mismo precepto referida a la transmisidn
de la propiedad de dos o més armas, o por dos o més -

veces, sin el debido permiso.

De 1a transcripcidn hecha del Articulo 82
de 1a Ley Federal de Armas de fuego y Explosivos, des
prendemos los elementos del tipo que 1o integran, lo
cual haremos atendiendo al contenido de cada uno de -
ellos, apiicdndolos al caso concreto, para tener de
esta forma un primer andlisis a nivel normativo del -
delito de referencia y con posterioridad refe?irnos -
a los elementos del delfto a nivel féctico, completan

do su estudio tanto en su aspecto positivo como nega-
tivo, de manera dogmética.

ELEMENTOS GENERALES,--

Asi tenemos en primer término lns elémentos ge
nerales del tipo, correspondiendc al sujeto activo el

inficio de l1os mismos.

Sujeto activo.-~ Atendiendo a la erxpresibn .
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hiac & B

“fdisposicién legai estab]ece;_sé 1nponf
dra de dos meses a dos afios de prisién o multa de -
$200.00 a $2,000.00 a quienes por una sola vez, etc.
u

Con la palabra "a quienes™, no se hace refe-
rencia a detehminada calidad en el sujeto activo, -
bastard que la persona realice la conducta prevista
para encuadrarse plenamente en 1o establecido por el
precepto legal.

Hay que tomar en consideracidn que por un 12
do, huelga decirlo, se presupone 1a sancidn penal -

en el precepto legal respecto a la transmisidn de

ta propiedad de un arma de fuego, tratindose desde

luego de las permitidas para el uso comiin de los -~

particulares. (Articulo 10 Constitucional, 161 del

Codigo Penal , 9 y 10 de 1a presente Ley) : pasr otrg
lado, en Derecho Penal existen determinados requi -
sitos refacionados con la ccaducta como acto lesi-
vo, que para configurarse como delito, se hace nece
saria una mayorfa de edad y goce mentales, ya que -~
de no ser asi estarfamos en el caso de aspectos ne-
gativos del delito (inimputabilidad, causas de jus-
tificacién, excusas absolutorias, etc.)

En relacidon a la cantidad de éste, Va expre

sién "a quienes", no manifiesta un determinado na-~
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,ﬁg;iatdééﬁﬁiﬁéiﬁh iégaf £bﬁ%§u$i§ﬂ%é;8ﬁde elos, pu-
d{g;ﬂS$é citar como ejemplos los siguientes:
§) a).- Un sujeto activo que es Pedro, vende a -
Pablo su pisfdid sih el permiso correspondien
te.
b).- Pedro.y Pablo hermanos, propietarios de
un arma, la ven¢en a Juan.
c).- Pedro, Pablo y Juan, socios, acuden a un
determinddb lugar a vender su arma de fuego -

de la que son copropietarfos a José.

Sujeto Pasivo del delito.- Para determinar el
sujeto pasiVO’daJ,ﬁélito en estudio, atenderé a la -
definicidn que respecto de &1 d§ el tratadista Villa
lobos, quien estima 1a posibilidad de considerar un
sujeto pasivo mediato y uno inmediato; entend%endo -
por mediato, cbhndb se trata de la afeckacién de bie
nes juridicos institufdos para la vida normada, pasi
va y progresiva de sus componentes o de la comunidad
misma; y por inmediato a la persona ffsica o jurfdi-
ca reconocida como titular de los bienes afectados -
en el caso particular. (111)

En el presente andlisis por no existir un su-
jeto pasivo inmediato, considero 1a existencia del -

mediato, es decir, que es sujeto pasivo del delito -
(111).- Supra pig. 26




que ‘a’ la vez somos todos los 1ntegrantes de ella Y

por tanto a todos nos afecta y nos corresponderi el -
interés de l1a sancidn al delito en cuestion. Con 1o-
anterior he querido*expresar. que si alguna persbna,
que formando parte de Ja soc.edld conoce la L“ﬂdUCtﬂ-
ilicita del articuuu en estudio, tiene un perfecto y-
legal interés de que se castigque dicha conducta. Por-
otra'parté, en la dispos1cién<1ega1/no se encuentra -
contenida referencia alguna en cuant§ a la cantidad'-
del sujeto pasivo. .

Objeto material.- Tomando en consideracidn la-

definicidn de Cuello Calén, que considera al objeto -

material "como la persona o cosa sobre la que recle -

el delito" (112) se identifica con el arma de fuego,

por ser éste objeto el elemento o medio material so--

bre el cual se desarroila la conducta delictuésa. es

decir, respecto de la que se va a transmitir 1a nvo--

piedad en cudlquiera de sus modalidades.

Por otra parte, como se identifica con el arma
de fuego, la calidad del mismo se sobre entiende man{
festada por el legislador como todas aquéllas armas -

cuyo calibre es permitido, para uso de los particula-
res.

(112).- Supra pag. 28



proteg‘ ,en toda vida de reIaciGn. para llevar ‘una .-

convivencia social verdadera y digna, en el caso -
particu]ar, es la segur1dad social 0 pﬁb]ica. pues
1a conducta descrita como delito en el caso en es-
tudio afecta como hecho, 1la seguridad colectiva, -
pues la transmision de la prop{edadde un arma de -
fuego sin el permiso corbespondiente, ocasiona una
falta de control de dichos objetos en s§ mismos pe

ligrosos; no es posible 1levar un registro de tales

armas, ni concederse licencias de portacibn, etc.,-

actos que provocan incertidumbres respecto del co-

nocimiento- del Estado en .uanto a la persona del -

adquirente de dichas armas, estas cirCUnstanc1as -

producen en algunos €casos facil{dades para la comi_

sion de un delito de naturaleza distinta al presen

te (homicidio, Iesiones. robo a mano armada, etc.)
LA CONDUCTA.-

La conducta como elemento del tipo, selfala--
mos, es el comportamiento descrito por el legfsla-
dor y al cual se asocia una sancién; en el caso --
concreto, tenemos diversas atendiendo a las posibi
lidades que preveé el artfculo de referencia; asf
tenemos que, en el pérrafo primero, la conducta --

sancionable serd la transmisién de la propiedad -

de una arma, por permuta, compraventa o donacién,-
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-armas, o por dos o més veces. castigindose
esta ultmma conforme a las sanc1ones correspond1entes

al artwculo 85 del mismo ordenam1ento.

,B);- ELEMENTOS;ﬁSPECIALES*-

Medios de comisién.- En el precepto 1egal. el

inico medio que sefiala de- comisién del delito, es 1la

transmisidn ‘de la propiedad de una arma, por compra--

venta, permuta o donacién.

Referéncias espaciales.- Entendiendo que son --
los lugares que la ley sefiala como especificos de co-
misidn de un delito, en el caso toncreto, n§ existe -
sefialamiento y por ende se caétigaré'independientémeg
te del lugar donde se perpEtue.

Refereh;ias de tiempo.< El artfculo en mencién

no alude a ningin tipo de circunstancias ni elementos
que posibiliten o faciliten la comisién de) iﬁjustd y

por tal, se atenderd literalmente a 1o expresado por
el legislador.

beferencias de ocasidn.- En cuanty a las refe-

rencias de oportunidad, hay que distinguir la prime-

ra parte del artfculo que no marca ninguna, es decir,

en cualquier circunstancia se puede cometer el delito

en cuestidon. Pero en su segunda parte al referirse -

a2 la transmision de 1la proptedad por dos o més veces

de un arma", hace alusidn a ella pues para vender, do

nar o permutar, por segunda ocasibn, es necesario que



Elemento normativo o antijuricidad especial.---

Se: puede saﬁalar como elemento normativo ‘Q antijurici
dad espec1a1, la segunda parte del artfculo en estu--
dio, al estab]ecer “que la transimision de 1la propie-
dad de dos o mis armas o por dos o mas veces, etc."

Se desprende que e1 tipo captg una,especfallano
tijuricidgd, en relacidén a la transmisién de la pro--
piedad de dos o mis armas o por dos o més veces, agra
vindose en este caso 1a penalidad; en otras palabras,
para encuadrarse ala conducta delfcfiVa'con lalpenaii
dad agravada del articulo 85, se requiere que el {ndi
viduo venda, permute o done dos o masy armas o por dos
0 mas veces.

Elemento subjetivo de 1o injusto.- Es ¢l 1lama-
do dolo especifico, que no se encuentra captado por -
el tipo en el caso concreto, porque sélo hace»refereg
cia al dolo general o comin, Y por tante

; bastar§ la-
presentacion de &ste para colmarse el tipo.

2.- CLASIFICACION DEL DELITO EN ESTUDIO EN ORDEN A
LOS ELEMENTOS DEL TIPO,

3).- Si atendemos al sujeto activo del delito,-
se clasifica en delito genérico, porgque no requiere -

de una calidad especial, como sujeto o agente contra-



-sifica e1 de]ito un1subdet1vo. porque basta 1a conduc

ta de un solo agente para colmarse e] tipo Ademés -~
la expresidn "a quienes" no implica que debe ser un -
niimero determinado de contraventores, para cqnfiguraf
se el delito, se debe de entender como “todas aque ~-

1las personas que realicen 1a transmisién de 1a pro -
. piedad....etc."

c).- En relacidon a l1a conducta se clasifica en
delito de accion, en virtud de que la transmisién de
la propiedad por compraventa, permuta o donacidn, im-
plica un obrar, un hacer y por ende, es una conducta

positiva que requiere de una actuscibn, caracterfsti-

cas propias de la accidn. Por otra parte, la conduc-

ta del agente viola una ley prohibitiva como sucade -
en todos los delitos de accibn.

d).- En cuanto a 1a calidad del sujeto pasivo,
se clasifica en delito impersonal, en virtud de que
anteriormente se expresd que se considera éomo sujeto
pasivo a la colectividad por afectarse la piz piiblica,

y como 1a colectividad somos todas las personas sin -

determinaciones especificas, por tanto el sujeto pasi

vo es indeterminado, impersonal.

e).- En orden al objeto matertal ec un dalito

formal, porque basta la conducta de¢ 7 2gente, para -

configurerse, sin necesidad de un res:ltado externo,-




1Eh*0tﬁd§”biﬁi§ras; es-suficiente la:manifestaci
1a voluntad ehcaminad_

ja !a‘transmisidn de,la;propief»
‘dad, sin requer1rse un cambio externo.¢
f).- si tomamos en cuenta el bien Juridico tu-

tglado,ves un delito de dafio y es simple. Es de da-

Ao pcrque afecta efectivamente un interas protegido-

penalmente, a saber: la seguridad_pﬁbiica; es un de-

lito simple, en virtud de que la lesisn Jurfdica es-

inica (1a misma sequridad social).

g).- Por la duracién del resultado, es un delf
to instantaneo en su primera parte y continuando en
la segunda. Es instantineo porque 1a transmisibn de-
la propiedad por una sola vez de una arma de fuego,

se realiza en un sélo momento. Es continuado, en re-

lacién a la expresién "la transmisidn de la propiedad
de dos o mads armas o por dos o mfs veces", presenta-
varias acciones con una sola-les{én juridica, por --
ejemplo una persona que vende dos armas, una a Pedro
y otra a Juan, realiza varias acciones y una lesidn-

Juridica, (sequridad pdblica). 0 bien un sujeto ven-

de el lunes una arma y el martes otra, realizando va

rias acciones, con una lesion jurfdica Gnica.

h).~- Desde el punto de vista de los medios co-
misivos, es wun delito alternativo, pues la conducta
puede ser efectuada por tres medios comisivos (com--
praventa, permuta o donacidn) y con cualquiera de --

ellos se colma el tipo legal.

1).- En relacién al elemento subjetivo del {in-

.
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.paiabra§§ el quetonactiv)

“del” de11 Sfengestudio.::.
rige su acc16n conciente Y- querida a la transmisién -
de la propiedad de,una,arma de fuego, por alguna de -
las vias civiles comprendjdqs en el arifculo, 5351en—
do de antemano que carece del permiso necesario pira-
legalizar su conducta.

§).- La conducta descrita en el articulo en es-
tudio, es considerada como delito, en 01rtyd de que -
es un obrar contrario a los ordenamientbé penales, --

(Cédigo Penal vigente, Articulo 161, 162, fraccién 11

Ley Federal de Armas de Fuegd y Explosivos, articulo-
82), y por tanto, es de naturaleza penal, sancionada-
con pena corporal. '

k}).- En atencidn a su forma de porsecubjén. es-
un delito de oficio, en razon de que es de importan--
cia vital 1la persecucion por parte del estédo de 6s--
tos delitos que atentan contra 1s seguridad pGblica,
por eso se desprende que no puede mediar el perddon del

ofendido como elemento determinante, para que cese la

persecucidn y el castigo.

1).~ Por la materia, es un delito federal, en -
virtud de que se encuentra establecido en una ley ex-
pedida por el Congreso de 1a Unidn. (publicada en el-
D. 0. del 11 de enero de 1972).
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ﬁtEEMENfOS:DEU&D;Uixo*hAPLiéAUOSfl

1.- CONDUCTA.- AUSENCIA DE CONDUCTA.

S1 entendemos a la conducta como el hicer volun
tario, o como un no hacer voluntario o né voluntario,

(113), presenta desde este razonamiento dos formas, a -

saber: la accidon y 1a omisidn.

La descripcidn del articulo en estudio presenta
como forma de conducta a la accién, pues se desprende -
que todo individuo que transfiere ~Ya sea por una sola
vez, o por dos o mds veces, o bien, de dos o mis armas
de fuego- la propiedad, estd realizando su conducta en
forma positiva, es decir, con un accionar o actuar me--
diante actos suficientes para la transmisidn. (Por ejem
plo: citar al comprador, mostrarle el arma, ensefarle

su funcionamiento proporcionirsela y recibir dinero, es

pecie, o servicio a cambio, e inclusive regalarla).

Expuesto 1o anterior, se desprende como elemen-

tos de la accidn del delito en estudio:

a).- La manifestacién de la voluntad, que en el
caso concreto consiste, en la libre determinacidn del -
agente en relacidén a desarrollar su conducta desde sy -

yo interno, deseando realizar la transmisidn de la pro-

piedad, y llevindola a cabo fisicamente, aunque el re--

(113).- Supra, Pfg. 41



rcsultadq..

con~1 transmision de Yai propiedad de 1a ‘arma

considerindose como Jurfdico,

ria a las leyes penales, en tanto que es de peliqro. por
que no destnu ‘e @1 bfen Jur{dico nrotegido (seguridad .-

piblica) sino To pone en peligro de dafio inminente y ac-
tual.

c).- El nexo causal, entendido como el entrela--

zamiento de 1la conducta de una persona con su resul tado

(114), observamos que en el delito en ani1isis. la con--
ducta de) individuo estard integrade por todos los actos
configuradores de la conducta; Yy por otro lado la conse-
cuencia de 1a misma serd la transmisién fictica de la --
propiedad de una arma de fueéo. del agente o contraven--
tor, al adquirente.

AUSENCIA DE CONDUCTA.

En su oportunidad, quedaron establecidas como -~
causas de ausencia de conducta: 12 vis maior, vis absolu

ta, los movimientos reflejos, el suefo, el hipnotismo, y

el sonambulismo. (son todas aquellas causas que vician

la manifestacidén de voluntad del agente, en el momento -

de realizacion de la conducta). Es de vital importancia

observar, si en el delito en estudio existe o puede exis

tir, una ausencia de conducta fundada en alguna de las -
causas descritas

(114).- supra, P4g. L2



anula esta y por tanto, el agente realiza la conducta -

sin .Ta plena conciencia. en el caso particular. en re]a-
cion a la transm1s1on de 1a propiedad. considero que no

opera, porque el ind1v1duo, en: determinado momento, at -
verse compe]ido por una fuefza de la natura]eza. no esta
rfa en 1a posibilidad de transmitir la propiedad de al--

go. pues: ésta conducta requiere del consentxmiento del -

'titular.

En cuanto a la vis absoluta o fuerza fisica exte

rior irresistible, como produce una vipléncja én 1a de--
terminacién libre del sujeto, origina una ausencia de --

conducta. En el delito en estudio, considero que puede

operar en el caso de la donacién. Asimismo considero --
que no opera en las demiés formas de transmision de la --

propiedad de un arma de fuego descritas cbmo antijuridi-
cas en el presente an&lisis.

Los movimientos reflejos, no operarian en ningdn
caso, ya que s6lo implican una actividad externa del hom
bre y en el presente anidlisis todas las formas de trans-
misién requieren una actividad externa y una resolucidén
interna, conciente que en ninguna forma se efectuarfa --

por movimientos meramente corporales e involuntarfos.

En relacidn al sueflo, entendido como causa de =--

conducta, por provocar una inconciencia, estimo que sélo

Y
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1 r:acnae'fa'.’.--,.

el sujeto 1nconc1ente por el sueﬁo. obsequie'una arma -

de fuego; 1nclusive podria darse una: action liberae in
causa, si el sujeto teniendpvla intencién de reguiar --

su pistola, se duerme con esa intencién y realiza la --
conducta.

En relacfén al hipnotismo, considero que opera
en l1os tres casos de transm.sion de 1a propiedad del-ar
ma de fuego (compra venta, permuta y donac16n). en vir-
tud de que un individuo que se encuentra dominado por -
una automatizaci6n obediente hacia el sugestionador, --
puede realizar la conducta transmisiva por no encontrar
se cbnciente y. su voluntad complétamente dominada y por

ende, puede regalar, vender o cambiar una arma de fuego.

Ademds, estimo que-e1~hiﬁnotismo como causz ge-
neradora de una ausencia de conducta, opera en relacidn
a la segunda parte del articulo en cuestion, tratidndose

de 1a transmisién de dos armas de fuegqo.

En relacién al sonambulismo, considero que sélo
opera en la donacidén por Gnica vez de un arma de fuego,
porque como ha quedado manifestado con anterioridad, s§

lo requiere de un acto unilateral (el obsequié) y en --

cambio, las demés formas de transmisién implican un Jui

cio conciente (prever en la compra venta la cantidad de

dinero, el cliente, etc.; en la permuta,

los objetos --




pondiente por la via de Ta don™ cibn,

Es importante aclarar qUe las referidas transmt-
siones de 1a propfedad, son sanciohadasfehigj precepto -
legal por el acto mismo (1a tran§m§s15h de 1a propfedad
efectuada sin e’ permiso correspondiente). ya que en el
campo del Derecho Civil, al cual pertenecen estas figu--
ras transnlsivas, en Ja mayor{a de los casos de ausen-

-

cia de conducta. no habrfa transnisién de 1a propiedad

por existir un vicio de 1a voluntad y por ende, serfan
nulos dichos actos.

2.- TIPICIDAD Y ATIPICIDAD.-

Entendiendo la tipicidid como 1la qdeéﬂac16h de

una conducta'concfeta con fa descripcidn abstracta le- -
gal, en el delito en estudio dicha tipicidad se encuen--
tra formada por la conducta positiva (hnter) de la trans
mis{én de 1a propiedad, reuniendo todos los elenentds --
del tipo (por una sola vez, que di origen a una penalf--
dad atenuada; o por dos o mis veces o dos o mis armas, -
que origina una penalidad agravada; pero ambas, por via

de permuta, compra venta o donacién, sin el permiso - --
correspondiente).

Comprendida 1a atipicidad, como la inadecuacién

de 1a conducta al tipo, o en otras palabras como la no -



guientes:

I

1).- Ausencia de. conducta 0 hecho.- En el caso -
part1cular, se verificar1a si no existiera la conducta -
tend1ente ala transm1516n de 1a propiedad de la arma -~

de fuego sin el permiso correspondiente.

2).~ Ausencia de la calfdad del sujeto activo.-
Que en elcaso:concreto,podria‘operar, tratindose del --
comerciante‘ofabricante.de,armas. yd que la segunda par-

te del articule establece tal calidad,

3).- Ausencia de 13 calidad del sujeto pasivo.=
Como en el caso particular, el sujeto pasivo del delito
es 1a socfedad por afectarse la seguridad piblica. al -
faitar ella como ofendido del injusto, operarfa la atipi
cidad (por ejemplo, que se realice 13 transmisién de la

propiedad, pero con el permiso correspondiente).

4).- Ausencia de objeto jurfdico.- Siendo - - =
aquéllos bienes fundamentales salvaguardados por el drre
cho, para tograr una mejor vida de relacidén, en el deli
to del particular, siendo la segurfdad piblica el bien -
Jurfdico protegido, no se configurarfa delito si ésta --
faltase, es decir, si se realizara la consucta delictiva
va con todos sus elementos, pero no cxistiera el bien --
que el derecho pretende proteger (sequridad paiblica) y -

por ende tendriamos una atipicidad.

5).- Ausencia de objeto material.- Siendo el ob-




conducta tfanéénesona;fgiqgﬁ§gfpfésgntafquféha_ariagen
el ‘desarroll

‘de 12 conducta, observarfamos otra causa -
de atipicidad por no existir objeto sobre el cual se de-
sarrolle 1a conducta delictuosa.

6).-vAusgncia de las modalidades de la conducta:

a).- Referencias de ocasifn.- En relacién 2 la -
primera parte qel articulo 82 en estudio, no opefa la --
atipicidad por ausencia de referencias ocasionales, en -
virtud de que no se encuentran contenidas en la descrip-
cidn legal y por tanto, el delitd puede ser cometido - -
en cualquier circunstancia. Sin embarqo, respecto a la
segunda parte del mismo artfculo al esfabléqer COomo con-
ducta delicitiva 1a transmisidn de 1a prbﬁiedﬁd por dos
o mis veces, hace referencfé 2 12 ocasién en oportumi---
dad, es decir, que para una conddcfa se encuadre dentro
del tipo seflaladoen la segunda parte, es necesarfo que -
se dé dos veces la transﬁisién sin el permiso correspon-
diente. De ah{ se desprende que si{ no existe la trans--
misién de la propiedad por dos veces, sino por una, no -
se dard la penalidad agravada que corresponde a &ésta se-
gunda parte del articulo, pero la conducta se encuadrard

en la primera parte(transmisidn por (Gnfca vez).

b).- Referencias espaciales - En el delito en es
tudio no se sefialan lugares especificos de comision y --
por ende, el acto se puede cometer en cualquier lugar. -

Este razonamiento permite desprender que no es posible -




').- Referencias de tiempo. - El'artfeulc 82 no.
contigge‘ningﬁn‘Eipﬁfdeﬂéiréﬁn;téﬁcfaﬁ'que‘iﬁéu:canvpo--
sibiliten o faciliten 12 comisidn de 1. injusto, razém -
por la que se desprende 1a 1mposibl1da§ de una atipici--

dad por ausencia de rerencias temporales.

d).- Medios de comisidn.- Entendidos como medios
comisivos del delito, en particular la compra venté; per
muta o donacidn comb.fOrnas transmisivas de 1a propiedad
es factiole que si falta dicha transmisién, por no darse

alguna de dichas formas se ocasione una atipicidad por -

ausencia de medios comisivos.

7).- Ausencia del elemento normativo.- Ha que--
dado manifestido que en el delito particu}ar, s610 exis-
te una antijuricidad especial o elemento normativo, res-
pecto de 1a segunda parte del articulo 82, al establecer
la transmisidn de la propiedad de dos o mis arma;, 0 por
dos o mids veces, "sin el permiso correspondiente de la ~
autoridad", de ‘1o que se desprende, que si no se di esa
suposicion legal, se origina una atipicidad y se estarfa

a 1o dispuesto por el precepto en su primera parte.

8).- Ausencia del elemento subjetivo de 1 {injus
tn; como en el caso particular, el elementosubjetivo del
injusto o dolo especifico no se encuentra contenido en -
ei tidﬁergal, se desprende, que no puede darse una ati-

picidad por ausencia del elemento subjetivo del injusto.
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NTIJURIQIDADA

causaS‘ne“ausrxrxcncrou -

Siendo 12 antfjuricidad.la contrad1ccﬁo

vde~lo§_
valores estatales. o dicho en otras palabras. la contra‘
vencion de un mandato de1 estado. contenido en los pre-
ceptos legales, en el caso concreto la antiJuric{dad se
encuentra configurada por la conducts de una persona --
que realiza la transmision de la propiedad de un arma de
fuego, por las vias ya mencionadas, sin el permiso co --

rrespondiente.

Por otra parte, siendo las causas de justifica -

cion aquellas que tiene el poder de excluir Ya antijuri-

cidad de una conducta tipica (115). es importante anali-

zar cuales de las descritas en su oportunidad, pueden -
operar en el delito comprendido en el artiéulo 82.

a).- La legitima defensa.- Siendo la repulsa a-
una agresidén actual inminente y violaenta (116), conside
ro que no es posible que se dé én virtud de que la trans
misién de la propiedad no es ocasionada por el acto re-
pulsivo a una conducta agresora, mas bfen implica un ac-
to de liberalidad y por ende no es factible considerar -

que una persona decidid vender, regalar o permutar, su -

arma de fuego, por repeler una agresién de la cual es ob
jeto, por tanto no existe ni identidad de fines ni de --

circunstancias.

b).- Estado de necesidad.- Tomando en cuenta su-

(115).- Supra, pég. §
(116).-~ Supra, pdg. §



concepto, (sxtuacién de pe\igro para un bien juridicc
'que 5610

puede salvarse mediante la}violaciénvde'otro%

‘bien jurmdico (117) y recordando que el bien sacr%fi-

cado debe ser’ de menor vaIia que el amenazado.Aconside
ro que con excepcifn hecha de 1a compra venta y permu-

ta de un arma "por razones de indigencia en 1a que- el

sujeto ya no tiene que comer y su vida que estd en pe-

Tigro puede'perderse" el caso previsto por el Articu-

1o 82 (donacién) tanto de una o dos o mds armas no pue

de ser amparado por la excluyente del estado de necesf

dad, ya que 12 transmision de la prppiedad de un arma
de fuego, no es originada por una situacion de peligro
de un bien protegido por el derecho y que sdlo pueda -
salvarse, sacrificando otro de menor valor.

ET acto de la transmisién mas bien implica una

accion libre originada por motivos de conveniencia eco

ndémjca, politica o social pero'que de ningidn modo se

relaciona con valor alguno protegido-por el derecho.

Ademis, en la conducta transmisiva, no se sacrifica -

niugin bien para salvarse otro.

¢).- Cumplimiento de un deber - E1 Cédigo Pe

nal vigente, en su Artfculo 15 fraccién V, establece

“obrar en cumplimiento de un deber o ejercicio de un

derecho, consignados en la ley" encuadrind05g los ca -

sos de lesiones y homicidio cometidos en los deportes,
las lesiones y homicidio ocasionadas por tratamientos

médico-quirdrgicos y las lesiones inferidas en el ejer

(117).~ Supra, pég. 5k



'menta1es del‘ser humano, como son

que en el delito en estudio, la conducta antijur{dica
es transgresora de la seguridad pdblica, por realizar
se la transmision de la propiedad de un arma sin é! -
debido permiso, razdén por la cual no pueden operar --
dichos justificativos al no proteger una conducta an-
tijuridica, que resu'ta por naturaleza, diversa. Por
1o anterior, se puede desprender, que en virtud del -
cumplimiento de un deber, como justificante de una --
conducta que altera o priva la vida de un ser humano

y permitido por la ley, no resulta posible que opere

en una conducta delictiva de -esencia diversa total---

mente, como es la prevista en el articulo 82 en ané--
1isis.

d).- Ejercicio de un derecho.- Consideradas -
las lesfones inferidas por quienes ejercen la batria
potestad o la tutela y en el ejercicio del derecho de
corregir, ramn permisibles por el derecho; también --
obran como justificativas de naturaleza distinta a la
conducta prevista en el caso concreto y por tal, no -
pueden operar o dicho en otras palabras, no es posi--
ble concebir, que una persona realice la transmisién
de una arma de fuego, sin el permiso correspondiente,

amparada por la justificativa del ejercicio de un de-

recho.

a'vida yla sa!ud;ﬂ

de” interes preponderante para el Derecho” en tanto --f
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re la aplidacion de esta just ficativa al caso_concreto.l

de manera mds apropxada dentro de las causas ‘de 1ncu1pa-
bilidad.

F).- Impedimentb legitimo.- E1 Cﬁdigo,Penai en -
su articulo 15 fracci6niVIIl, establece "contravenir Vo
dispuesto en la ley Pgﬁa1 dejando de hacer 10 que manda
o dispone, por un impedimento leqitimo". Se puede des--
prender, que no se ejecuta un acto‘quev§eitiené]obiiga--

ci6én de realizarse, en virtud de una norma de cardcter -
superior.

Por otra parte, esta causa de justificacién, $6-
1o opera en aquellos ilicitos que admiten como forma de
Y1a conducta.la omisidén, y en el caso en estudio, no pue-
de transmitirse 1a propiedad de uns o mis armas medfante
un no hacer o abstencién, de ahf que no admita o pueda -

efectuarse el impedimento legitimo como causa de justifi

cacidn en el delito en particular.

4.- LA IMPUTABILIDAD.- CAUSAS DE INIMPUTABILIDAD

La imputabilidad en el presente estudio, va & -~
estar configurada por el conocimiento y voluntad manifes

tados y ejercidos por el sujeto activo en el momento ---

del acto transgresor. Entonces la capacidad de querer -

consisti 3 en la actitud del individuo de desarrollar su
conducta lesiva y por otro lado, la capacidad de entender
que es el conocimiento pleno de su conducta (alcances, -

objetivos, consecuencias). En otroc términos, el agente




fconoce la magnitud

su conducta delictiva (capuc1-~-~

dad de entender) 'y desea llevarla a cabo (capacidad do
querer)f

Respecto al funcionamiento eon el delito en papr
ticular de las acciones libres en su causa, se darfan
en el caso de que un individuo, antes de realizar 1a -
transmision de la propiedad de un arma de fuego sin --

el permiso corresbondiente, ya fuera voluntaria o cul-

posamente, se colocara en una situacidn de inimputabi-

lidad y en tales condiciones, realizard el acto. Huel

ga decir, que 3 tal individuo le corresponderd deter--

minada responsabilidad que serd estudiada en el éaso -

concreto, en virtud de que las actio liberae in cau- -

sa, son libres en su causa pero determinadas en
a su efecto.

cuanto

Asi pues, la imputabilidad en el delito obje--
to de estudio, se presenta cuando al momento de trans-
mitir la propiedad de un arma, de dos o mds o ﬁor mis

de dos veces, el sujeto activo cuenta con los minimos

de capacidad, es decir, tiene la capacidad de querer y

entender los alcances de su conducta transmisora de 1a
propiedad, o bien, como se sefiald; no teniéndola se co
locd en un estado de inconciencia de manera voluntaria
y que en virtud de l1a teoria de la actio liberae in --

causa, se le considera para los efectos del Derecho Pe
nal, como imputable.

Causac de inimputabilidad.- Partiendo del cono
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cimiento ‘ que 1a° causas“dc inimputabilidad son -

aque\]as que afectan eI;desarroIIO 0 la sa1ud uentll.
*y que por ende originan Ta carencia de Aptitud psico!&
gica en el sujeto para la comisién del delito, habré -

de analizar cudles pueden operar en el delito en estu-
-
dio.

a).- Estados de inconciencia.- Permanentes.- -
Son aquéllos que corresponden a los enajenados menta--
les y que por consecuencia, son irresponsables pena- -

les aunque cometan hechos tipificados penalmente.

Tomando en consideracion lo anterior, estimo -
que opera ésta eximente ya que un enajenado puede con-
figurar la conducta tipica aunque carece de conocti- --
miento y voluntad, caracteristica fundamentales de 1la

conducta prevista por el articulo 82 objeto de este -~

trabajo. En otras palabras, es posible que un enajena

do venda, permute o done un objeto, el cual quizd no -
sepa ni que es, mucho menos sabrd que se requiére un
pemiso para ello, pero este comoortamiento no tendrd
valor juridico alguno y serd nulo, pues el consenti-
miento que se requiere para configurar este contrato,

estd viciado y por ello quedd sin efecto la imputabil}

dad desapareciendo el delito por falta de éstos ele- -
mentos.

Transtornos mentales transfitorios, siendo - --
aquéllos estados de inconciencia ocasionados por el --
uso accidental e involuntario de substancias téxfcas.-

embriagantes o estupefacientes, o por un estado téxico




12 condicta, estimo que. respecto a la- transmisis
la btopie¢ad de una arma de fuego por.WAVVf$ J; la - -
compraventa, asi como en las otras formas de efectuar-
se, ya sea por via de permuta o donacibn si opera la -’
exc]ﬁyeﬁte‘de 1mpUtab{1fdad tomando en cuenta que df--
chas acciones transmisivas no requieren un alto grado

de conocimiento del acto, es decir, que se puede dar -
un arma de fuego a cambio de una corcholata, o bien, -
regalar dicha arma y por ende, el sujeto seria inimpu-

table, aunque su patrimonio se viese afectado.

b).- Miedo grave.- La actuacifn de una persona
que se encuentra compelida por miedo grave o temor ---

fundado e irresistible de unmal inminente, no es deli

to en virtud de mediar una causa de {nimputabilidad. -

Respecte a la transmisidn por via de compra venta, per
muta o donacidn, considero que opera ésta, en virtud -

de que tales acciones implican come ya se mencionf, un

obrar, una determinacidn con o0 sin presiones, como se~-

ria el caso de una amenaza de muerte o de un mal grave

si no vende, permuta ¢ dona el arma tal como se refiere

el articulo B2 en estudio.

¢).- Sordomudéz.- Aquellos sujetos que carecen
del ofdo y 1a palabra, al contravenir lo dispuesto por
una ley, se les recluye en establecimiento especial, -
por el tiempo necesario para su educacifn o instruccibn

10 que permite deducir que son inimputables. Consfide--




_pf§;§§piiiébﬁq§§y§effgg}ii??vgfﬁ#}#séfﬁﬁ?&ﬁji;iiffo_

1lar mimiéa, medihnté'seﬂiﬁ yisigdd;fiﬁequ¥Q6épsﬁ 1a
transmisidn por via de pernbta y donacién, tahbién -
pueden ser desafrol]adas en forma mimica, por lo-que
el sujeto afectado del habla y oYfdo, puede realizar -

una conducta tfpica y antijuridica, pero no serfa cul
pable por ser inimputable.

d).- Los menores de edad.- Considerados los me
nores de 18 afios como sUjétOs in1nbu£a51es, sin aten-
der sin edbafgo debidamente a su desarrollo mental, -
pueden re$1izar§e 1a conducta delictiva de 1a transmi
sidén, por cualquiera de sus vias sin el debido permi-
so, de manera conciente, l1ibre y sin embargo, no se -

configura 21 delito, por obrar en su beneficio una ex
cluyente, de 1a imputabilidad.

5.- CULPABILIDAD.- CAUSAS DE INCULPABILIDAD.-

Definida 1a culpatilidad como el “"nexo intelec
tual y emocional que liga al sujeto .con su acto“(lls)
en el presente andlisis, el sujeto al desarrolliar su
conducta, ha planeado previamente el resuitado y 1o -
quiere, y por tal, 1o 1leva a cabo. E&En otras pala -
bras, el agente desea transferir la propiedéd de un -

(118).- Supra, pdg. 61
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Atendiendo a Ias formas de cu1

miso correspondiente

pabilidad, estimo que respecto a la primera parte del
Articu]o 82, es necesario atender a las causas que --
originan 1a transmisién de la propiedad (por una vez)
porque aunque el individuo ai ser propietario’de un -
arma de fuego, estd obligado a conocer las disposicio
nes que sobre el particular hay que cumplir, tales co
mo el tener regiStrgda el arma, due sea de un calibre
ﬁermitido para el uso de los particulares y que ade -
mas, para su transmisidn se requiere de un permiso ex
pedido por la autoridad correspondiente. (Secretaria

de la Defensa Nacional), puede darse el caso que los

desconozca y obre sin mala intencién pudiéndose citar
los siguientes ejemplos:
1o.- E1 Agente (X) decide vender su pistola -

po: una necesidad econdmica y apremiante. En este ca

so no hay en el fondo interdés en contravenir la ley

y puede ser tanto el apremio del sujeto, que olvide

o desconozca el tramite del permiso.

20.- Un sujeto deseando halagar a un amigo

que gusta de las armas, le dona o regala su_pistola.

Tampoco existe un interés particular de contravenir

1a ley, aunque de hecho se haga.

30.- Un sujeto al que no le gustan las armas
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~;Tampoco existe 1ntenc, ‘,gran§];§rdéﬁajﬂé,
rfdico.

En estoS»casos. considero que se estd &ctuando

con. plena negligencia es decir, el sujeto quiere----

transm1tir la propiedad de una arma y quiere el resul
tado que ello 1mp11ca._1ndepend1entenente de perseguir
un lucro, desatendiendo los requisitos del trilite.

Pero si 1as causas de 1a trnnsmision de la pro-
piedad, se encuentran fincadas en el 1nteres del indi-
viduo de desahacerse de una arma de fuego (sin impor -
tar la via), porque fué instrumento de un delfto, o -~
porque 1a misma no tiene registro, o quizds poraue se
trata de un contrabandista de armas, o por alguna otra
razén que a &1 convenga, en todos los casos la conduc-
ta reviste eminenteménte dolo; porque se conoce el re-
sultado y se desea.

?or otro tado, la conducta prevista en 13 segun
dz parte del Articulo 82 fla transmisidon por dos o mis
veces o de dos o mas armas), implica una actuacién do-
losa, porque si se esti obligado a conocer las disposi
ciones para la transmisign por (nica vez, con mayor ra
z6n se estard obligado respecto a las disposiciones pa
ra 1a transmisién por dos o mds veces o bien de dos o
mids armas. E1 sujeto manifiesta en el sentir del pre-

cepto sefialado, una actitud reiterada conocida y queri




e contraven ‘é‘h!mien

tro1 respecto de las armas que circuIan en. nuest o -

territorio, evitando asT que se a1tere da seguridad
piblica. (armas que no se conocen, que no tienen.rg

gistro, normalmente son usadas para la comisidon de -
delitos).

Causas de inculpabilidad.- Son aguellas que -
eliminan el elemento intelectual o volitivo,(llg)
error esencial de hecho, l1a coaccidn sobre 1a volun-
tad y 1a no exigiQiTidad de otra conducta.

a).- Respecto al error, ha quedado manifestado

la forma en que se divide, por 1o que resta aplicar su

funcionalidad 2l caso concreto.

1.- Error esencial de hecho.- Considero ---
que no opera en virtud de que el sujeto no puede ac -
tuar antijuridicamente (transfiriendo la propiedad
sin permiso), creyendo que actda conforme al derecho,

pues es bien sabido que sobre las armas existe un ré-

gimen especial tanto de portacidn, tenencia y transmi-
sion y por tal, no cabe 12 posibilidad de error. Ade-
mias, cuando el sujeto adquirid el arma, se debid de ha

ber enterado de estas obligaciones,

2.- Error accidental en el golpe.- Siendo -

(119).- Supra, pdg. oo
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»deseado. pero a

‘ta o dona, logra’ cono resultado dicha transmis16n.

L S

i cuye::esu1t

$0-" concreto, aunque e1 resultado 1deadogy querido'se-i

-

rda la transmisién de 1a propiedad, quien vende, permu-

jnmp1o Un sujeto que espropietario de varias-armas.

efectiia el tfamite para obtener el perniso para vender
una de ellas, ¥ ten1endolo, al vender el arma, entrega
una por otra, configuréndose el error en el golbe.

3.- Error en la persona.- Este error versa
sobre 1a persona‘objeto‘dg1‘delito*y por'tal, no ope-
ra en virtud de que el objeto.dé1 del1to previsto en -
el Articulo 82, nb es una persona sino un objeto "el -
arma de fuego" y por tanto, no existe {dentidad de ob-
Jetos.

4.- Error en el delito.-.Siendo aquél que -
surge cuando se ocasiona un acbnteclmiento diferente -
3l deseado, considero que no opera, en virtud de que -
el delito en estudio no podria, en atencidén 2 su natu-
raleza, ser’confundido con aigﬁn otro hecho delictuoso.

Por ejemplo: un sujeto no podrfa alegar en su defensa

que dond su pistola, deseando prestarla de manera inde
finida, porque por el mero efecto de la transmisibn, -
esti manifestando su determinacidon piena y canciente -
de su conducta.

b).- En relacién a la obediencia jerdrquica, es
timada como una coaccidn sobre la voluntad, se aprecia

deatro de 1a milicia respecto a las ordenes de los su-
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ejercicio de sus funciones. (los prop10§ dei ejérﬂ

cito o fuerza aérea) no sélo- incurre en el delito
del Artfculo 82, sino que ademis le serﬁn aplica~
das otras disposicidnes'corréSpbhdientes;a»su es-

pecialisimo fuero. Pero sf el militar como cual-

quier otro ciudadano, transfiere una arma dé 1§s
comprehdidas‘por el Articulo en estudio, incurrird
en el delito previsto ynse<le aplicarf la pena ---

que conforme a la descfipc16n legal le coiresibnda.

Por otra parte, hay que distinguir los cua-
tro casos que se presentan de l1a obediencia jerdr-
‘quica mfsmos‘que operan plenamente en el caso con -
creto. i )

(1.- Cuando el inferior (sujeto activo) tie
ne poder de inspeccién sobre la orden (le ordenan
vender su pistola) y conoce la {licitud de &sta, -
(que se transmitirf la propifedad sin permiso), su
actuacibén es delictuosa, por ser tanto el superior
como el inferior, sujetos del orden juridico, de -
biéndose abstener de cumplir la orden ilegftima.

(2.- Cuando el inferior (sujeto activo) tie

ne poder de inspeccién (le ordenan vender su pisto

1a) pero desconoce la {licitud, (que se requiere -

un permiso) y tal desconocimiento es esencfal, fnsy

perable, fnvencible, se configura una faculpabfili -



'pudiendo desobedecerlo (no vende

; pistoii cono le
ordenan), 1o hace en v1rtud de mediar amenaza de su-
frir graves consecuenc1as (que pierde e\ enp1eo, o -
que sea arrestado); se intggra una inculpabilidad en
vista de la existencia de’lgxcbacciﬁn sobre ilieie'-.
mento volitivo.

(4.- Cuando el subordinado carece de poder:de
inspeccidn (1e ordenan vender, permutar .o donar su -
pistola) y legalmente tiene -que obedecef. surge la -
Gnica hipdtesis de 1a obediencia jer&rquica constitu
tiva de una causa de justificacibn.

Es importante aMadir, que para que pueda ope-
rar la obediencia jerSrquica en @) caso concreto, de
be mediar interés en el supér}or.respéctO'a Ta trans

misién de la propiedad de un arma de fuego.

En cuanto a las eximentes putativas entendi-

das como aquellas situaciones en virtud de las cua -
les un sujeto, debido a un error esencial de hecho -
insuperable, cree fundadamente, al realizar el hecho
ttpico hallarse amparado por una justificante, o eje
cutar una conducta flicita sin serlo, por estar fun-
damentados en un error esencial de hecho y al no ope

rar éste, se desprende que tampoco funciona al caso
concreto.



‘en estudio.

1.- E1 temor fundado.- Entendido como la -
posibilidad frresistible de un mal {nminente y grave
en la persona del contraventor, (12°)considero que: -~
»puede-qperar plenamente en el ciaso concreto, en vir -
tud de éue el sujeto oﬁagénte déb{do a un temor, deci
da vendér.permutar o donar por una vez, o por mis ve-
ces, una o varias armas de fuego, en razdn del peli--

gro que para su familia representa’ el tenerlas en ca

sa, o bien, porque el sujeto conozca algin hecho desa
gradablie relacionado con las armas y el]o‘lo impulse
a deshacerse de ellas, sin 1mportaf los requisitos -
’prevfos.

Pero hay que distinguir. que respecto & la se
qunda parte del Artfculo 82 que establece que “la -~
v.ansmisidn por dos o mids veces" conlleva una actua-
cion reiterada y constante que presupone una activi-
dad habitual, conveniente o provechosa, por lo que

en este caso, no operaria el temor como excluyente.

2.- Encubrimiento de parientes.- En vir-
tud de relacionarse esta eximente del Articulo 15,
IX, con el ocultamiento de un pariente, no puede --

operar en el delito en estudic, en virtud de que -=~

(120)- Supra, plg. 69




bienes de’ la misma entidad - Hahiend ] edad

festado el unico €aso en gque opera e] estado de nece

sidad como exc]uyente en el delito particular, esti-
mo que tratindose de bienes de un mismo plano de --~
igualdad o valor juridico, no operarfa 1la exéluyente.
en vxrtud que si el sujeto por 1a necesidad de comer,
vende su pistola o por salvar su vida, el bien que --

sacrifica (seguridad piblica) no es de 1a misma enti-
dad ‘al salvado.

6.- LA PUNIBILIDAD.~- EXCUSAS ABSOLUTORIAS.

considerada 1a punibilidad como el merecimien-

to de una pena en funcibn de l1a realizacidon de una -

conducta, (121)en el delito previsto por el Articulo

82, se encuentra contenida al establecer el texto le
gal que "se impondrd de dos meses a dos afos de pri-
5i6n o multa de $200.00 a $2,000.00, a quienes por -
una sola vez transmitan la propiedad de una arma por

compra venta permuta o donacidn, sin el permiso co-

rrespondiente." Cabe mencionar también, que l1a mis-

ma penalidad se encuentra agravada en la segunda par
te del mismo articulo, al establecer que "la transmi
si6n de 1a propiedad de dos o mis armas, o por dos o

mds veces, sin permiso se sancionard conforme al Ar-

tfculo 85 de la misma ley" (cfr., 6 meses a tres ---

(121).- Supra, pag. 72



hace’ acreedora a una pena, ya sea ia atenuada Ja
agravada, segiin el caso. configurdndose la pun1bi11dad.
y por el otro, que respecto a la primera parte del- Ar-
ticulo, 1a pena es conmutativa (pr15j6h Q hulta). en -

tanto que en su segunda parte es acumulativa.

EXCUSAS ABSOLUTORIAS.-

Las excusas absolutorias 1as establece el legis
lador, en razdn de politica criminal o de minima temi-

bilidad en orden a la salvaguarda de intereses prepon-
derantes.

Del ané]isié de la Ley Federal de Armas de Fue-
go y Explosivos, se desprehde que ¢l legislador para -
el caso concreto, no considefé'pertinente establecer -
excusa absolutoria alguna, por lo cual eétfmo qye no -

hay éstas en relacidn al ilfcito previsto en el Articu
1o 82 de referencia.




(

ITER'CRIMINIS: Y LOS “CONCURSOS "

E1 Iter Criminis.- Estudiado debidamente por,
la doctrina, el Iter cfiminis;wh§ §ido definido' como
"el camino que sigue el delito ées&é que naCe 0 apa-
rece como idea en la mente humana, has.a el instante

en que se consuma totaimente" (122)

Para Fernando Castellanos Tena,vfes~e1'dgsp11 .
zamiento del delito a lo fargbydeI'tiéﬁbb,”déSGg}que;
apunta como idea o tentacion en la meﬁﬁe, hasta su

terminacin® (123} por otra parte, Rail Carrancd y

Truji11q. estima que en el iter ¢riminis o camino --

del crimen, “concurren una actividad”mgntal y otra

muscular; a la primera pertenece la idea criminosa -

(motivo, de liberacion y resolucidén); a la segunda,

1a manifestacidon de Ya idea (proposicidn, conspira-

cidon, induccion), la preparacidon., los actos ejecuti

vos y los de consumacion” (124). Cabe mencionar que

el iter criminis, s0lo se da en Yos delitos dolosos
ya que en los cuiposos la voluntad no se dirige a -

la produccidn del iifcito penal, sino a la _.t:ducta
inicial.

De 1o anterior, y siquiendo el criterio de -

(122).- Franco Sodi, Nociones de Derecho Penal, Edit.
Bot as pdg. 95.

123).- 0p cit. pdg. 275

(1z4).- Derecho Penal Mexicano, fdit.

Porrda,S.A. -
1977 pag. 581



et

Fase externa - Que

comprende ]a manifestaciﬁn

‘preparacidn y ejecucidn (tentativa 0 consumaciﬁn)(lzs)

La fase .interna o etapa interior, no -es puni-
ble en virtud de.que sélo existe en la conciencia del
individuo l1a idea criminosa, es decir, s6lo existe en

su pensamiento y como &ste no es incriminable, no se
sanciona.

Por otra parte, la ley penal no sanciona pensa:
mientos, sino acciones o actos externos 'y por tal vir
tud, cualquier tipo de deliberacibn, {dea, pensamien-
to o proyecto que no sea 1levado hasta su ejeCuc1éh,
no serd sancionable.

Idea Criminosa o Delictuosa.- Es para Caste -
1lanos Tena, "el acogimiento de la tentacion de de -
linquir por el sujeto“(lzs)

Para Franco Sodi,

*es la reaccidn a un esti-

mulio del mundo exterior"(127) Teniendo en cuenta -

esta primera parte de la fase interna del {ter cri-
minis, cabe instruir su aplicabilidad al delito de

estudio, por lo que estimo que esta parte estd com-
plementada por 1a intencidn, deseo o proyectg de un

individuo relativo a 1a transmision de la propiedad

(125).- Cfr. Op cit. pagina 276
(126).- Op Cit. pdg. 276
(127).- Op cit. pdqg. 95



Eoom o ma # & e
&, & £ ‘ Ei 4 ¢ ; b
T y . -t L A g ow %
. - ¢ T et L * e 4
A SR . . N . N X n
- -
?
s n
e
Jaw

céﬁe;e;de]‘permigq adecuado. .
‘Deliberacisn.- Es 1a lucha entre Va idea cri
minosa yrla; fuerzas moFaTeég:felfgibsés.y:socia1gs‘
ihhib{tofﬁas . Eh-esté:caso,‘e1 §ﬁje§b;una;yez_que
ha {déadd‘trahsferirﬁlgtbropiedad~Bé’sﬁ arma dé”fug_
'ge’, hace -un sopesamiéntq de 1os‘pros y contras que -
produéiré su cbndud;a. Vgr., porfUn iadb el indivi
duo puede tratar de obtener ventajas econdmicas, o -
pOrfqueday”sqcia\mentégbien con un-amigbi'berb por -
otra parte, laé contras o desvehtajas como las san -
ciones a que se va hacer acreédor. tanto monetarias

comao corporales.

Resolucion.- Es el momento en que el sujeto -

después . de pensar lo que desea hacer, decide 1levar-

1o a la prdctica mds su voluntad ain no se exteriori

za. Aqui el sujeto activo del delito concreto de-

cide conciente y voluntariamente realizar la conduc-

ta prevista como ilicito por el articulo 82, sin em-

¢ -

bargo, aln es una decisign interna y oor ende, no pu
nible.

Fase externa.- Cuando el individuo ha querido

el delito y se resuelve a cometerio, avanza unh paso

mds, que sale del ambito subjetivo, para configurar-

se en el mundo exterior.

Manifestacion.- Es el instante en el que 1la

a3




"nable c0ﬂ‘ex

‘cepcion de aque11os delitos que se. satisfacen con”la

so]a exteriorizacion 1deo1ogica. Vgr. las amenazas t1
plficadas en el articulo 282 del c6d190 Pena1 v1gente.
En el caso concreto. 1a manifestac1on se satis
face en el momento que el agente o© contraventor comen
ta o dice la idea de transferir 12 propiedad de una -
arma a un amigo, parienie 0 cua]dﬁiéfa otta persona,
idea o intencidn que‘haSta ese moMehtd, séIﬁ”habTa:-
ex1st1do en su mente y que por si-sola no es consti -
tutiva de delito alguno, por ello no es punible,

Preparacion.- Para Franco Sodf, "1a intencidn

delictuosa se preparh mediante actos manifeStados}pi

ra la comisidn del delito". Estos[actos‘son 1lama -

dos prepératorios (129) (equiVocadaméhte porque por

sT mismos no revelan la voluntad de cometer el ilfci

t Y. A su vez Castellianos Tena comentando a Jiménez

‘de Astia, manifiesta que "los actos preparatorios no

constituyen l1a ejecucidon del delito proyectado, pero
se refieren a &1 en 1a intencifn de 1 agente ® (130)
Cuello Caldn, considera que "en el acto preparatorio

no hay todavia un principio de violacidn de 1a norma

8).- Cfr. Castellanos Tena, Op Cit. pdg. 277
" < 0p cit. pag. 96

,. Castellanos Tena, citade por, Op cit, pdg. 278.




¢e1 cadigo Penal, ’s}igé‘n;e;; e
En esta etapa. la: preparac16n del de11to en es-
tudio, estara conformado por todos aque]]os actos -que’.
pueda rea11zar el agente, tend1entes a realizar la'--
transferencia de propiedad del arma de fuego. ‘Vgr. pre.
ver el lugar adecuado para el acto, poswbi]idad del -
cliente, hora atwnqente. cantidad de d1nero.

. servicio;
o bien que recibira a cambio.

Ejecucion - Es el momento de plena ejecuci6n -

del delito presentandose dos fases: la tentativa 1a

consumacion. {132)

1.- Formas de aparicidn del delito.

A).- Tentativa.- Abarca comentando a Ca -
rrara, manifiesta que para éste “1§ tentativa es todo
acto externo que univocamente. conduce por su datyra-
leza'y estd dirigido por voluntad explficita del agen-
te hacia un resultado criminal, pero no sequido de es

te resultado, ni de lesidbn de un derecho superior o -

quivalente al que se quiere violar“(133) Agrega des-

pués el citado autor, que Ceniceros y Garrido, seha -

lan "que la conferencia internacional de unificacién

del Derecho Penal, reunida en Varsovia, definié 1la

tentantiva en los siguientes términos." hay tentativa

Op cit. pég.

.= Abarca, citado por, "El Derechc Penal en Madyico,
Edit. Jus, 1241, pdq. 368.

2131 .- Castellanos Tena, citado nor, . Op Cit. plqg. 278
132).- Cfr. 279
(133
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pendientes a la voluntad del autor" (134,

anade Abarca "

_-,,na]mente
'que 1a vo]untad crimina] que se manifies
ta en la tentativa, es. e] dolo. puesto que ‘es una vo -

Tuntad dirigida a.un resu]tado externo. ‘gonseguente -
mente no puede ‘haber tentativa en lo

s delitos culpo -
w(135)
0s.

Por. su parte. ‘Castellanos Tena en su insuperab]e

obra. considera "que la: tentativa son todos aque!los -

actos ejecutivos encaminados a 1a realizacion de un de

lito, si este no se consuma por causas ajenas al que -

rer - de] suaeto " Establece también la d1ferenc1a en -

tre tentat1va Yy actos preparatorios al agregar que en
Tos

actos preparatorlos no hay todav{a hechos materia
les que penetren en el nucleo del tipo del delito, pu-
diendo ser llcxtos 0 ilicitos; en tanto que en la ten-
tativa, existe un princ1p1o de ejecucidn y por tal. 1

penetracion en el nicleo dej tipo*, (136)

Por 1o que respecta a la penalidad de la tenta
tiva, la doctrina considera que debe ser menor que la

correspondieite al delito consumado. (137) distinguién

(134).- 0p cit. pag. 368
(135).- Ividem.
(136).- Cfr. Op cit. piq. 279

(137).- Cfr. Castellanos Tena, Op cit. pdqg. 280




ose inc]us1ve“\aﬁpena\1dad“que“corresponde a 1a ten-

‘ 'cabada, y que;s
esta 2 su vez sea menor de 1a correspohdiente al de11

to consumado (138) Como quiera que sea, 1a pun1b111-
dad de la tentativa no puede ser la misma que 1a del

delito consumado, en VirtUdvde'qUe no se ha realizado

}Ja lesion del bien juridico.

a).- Tentativa acabada.- Existe tentativa aca-
bada o delfito frustrado, "cuando el agente emplea to-
dos los medios adecuados para cometer el delito y eje
cuta los actos encaminados directamente a ese fin, --

pero el resultado no se produce por causas ajenas a su

vo\untad."(13g)‘ En el caso particular, la tentativa -

acabada tendria efecto cuando el sujeto o agente em -

plea todas los medios adecuados para realizar la trans

ferencia de 1a propiedad del arma de fuego, y sin em -

bargo, €sta no se 1leva a cabo por causas ajenas a &l.

Vgr. £1 agente (X) estindo seguro de que Pedro acepta-

rd como regalo su pistola, se ta lleva a su casa y al

entregdrsela, &ste no Ya acepta. También el agente -

puede decidir vender su arma a Pablo y para tales ---

efectos 10 visita a su casa, hay acuerdo acerca del

precio y no se realiza la transferencis, en virtud de

que en ese preciso momento, Pablo perdid su dinero -

en un mal negocio y no puede comprzrla.

i]BB;.- Cfr. Raia) Carrancd y Trujillo, Op cit, pbq.587
139). - Castellanos Tena, Op Cit, pdg. 280
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tativa acabada e'1nacabada ‘se debe"LRomagnbAi ~con-

s1der5ndose 1a segunda como aquel]a en que se. ver1-

fican los actos tend1entes a la prodUCc16n del. resul
tado, pero por causas extrafias, el sujeto omite algu

no y por eso el evento no surge, dindose

yna incom -
pleta ejecuciodn. (140)

En este caso en que la -accidn no se consuma -
ni objetiva, ni subjetivamente, en el delito previs-

to por el Articulo 82 en estudio, el sujeto activov—

realiza casi todos los &ctos necesarios para produ-

cirse el evento, sin embargo, omfte alguno, no veri-
ficdndose el ilicito. Vgr. Juan-sujeto activo- pre-

vé la persona y el lugar requeridos para realizar la

venta de su arma, sin embargo como omite mencionar la
cantidad de dinero a Pedro- cémpradofg-éste no 1leva

cantidad suficiente para 1legar a un arreqlo. _0 bien
en caso de permuta, omite decir respecto de que obje-
to hari el cambio de su arma, por Yo que su contrapar

te no 1leva al lugar de 1a cperacidn dicho objeto, no

realizdndose la transferencia de la propiedad. (Con--

no hay punicidén a esta
tentativa, porque el sujeto omitid voluntariamente la

forme al Articulo 12 del C. P,

ejecucidn de actos contrariamente a lo previsto por -
el articulo).

(140)- Cfr. Castellanos Tena, plg. 2B0.
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Primera.-‘E1ﬂ 2digo Penal ya no distingue grados

del de11to (como anterxormente 1o hac!a), en actos --

preparatorios y.de ejecucidn, en tentatjva acabada 0
1nacabada. en delito posible o 1mposib1e, sino que to
da la acciodn delictiva en 1a que no se 1ogra el resul
tado externo descrito por la ley, se clasifica como -
tentativa.

Segunda.- Para que 1a tentativa sea punible, es
preciso que el resultado seffrustrg por causas ajenas

2 1a voluntad del agente, es decir, que el precepto -

persiste en la politica de favorecer Yos desistimien-
tos, declarando 1a impunidad de 1a tentativa, cuando-
el agente mismo frustre su propio delfto, sean cuales

fueren los moviles de esta resolucidn. Finalmente ca

be mencionar, que respecto de 13 tentativa cOnsjdera-
da como hechos encaminados directa e inmediatamente a
12 realizacidn de un delito si éste no se cbﬁsuma por
causas ajenas a la voluntad del agente, nuestro C. P.
vigente la prevé en los Articulos 12,63,52 y 59.(141)

B).- Delito Consumado.- Para e] tratadista Dr. -
Rad) Carrancd y Trujilio, "e) delito consumado es la-
accidn que redne todos los elementos genéricos y espe
cificos que integran el tipo legal" (142)

Entendido de esa forma y aplicado al presente --

anédlisis, tenemos como delito consumado, seglin la hi-

(141).- Cfr. Op c\t » pag. 373
(142).- 0p cit. pag. 587.




Ma .conducta; realizada’por e to’ 0" contraventor,

aue reune todos los elementos del tipo  var

rencia de la propiedad de una arma de fuego, por dos o
mis veces, o de dos o mis armas, ya sea por compraven-

ta, permuta o donacién sin el permiso éorrespohdiente.

2.- Concurso.de personas o participacién.- "Cuan-:
do varias personac toman parte en ja realizacién de un

delito, se presénta 16-que se denomina concurso de de-

lincuentes"(143)'es decir, "en ocasiones el delito no

es obra de una.so1alpefsona.«variasfsu-anwsus fuerzas
paraz realizarlo particapando en él“‘;“’ Por su .parte
el Jurista Caste!ianOS~Tena. agrega que el tipo no re
quiere esa p1ura1idad‘para tipificarse el delito, aun

que dicha cooperacidn de varios individuos se realice
de manera voluntaria‘(IQS)

Acerca de la participacién (naturaleza) se han -

elaborado principalmente tres teorias, a saber::

a).- Teorfa de 1a causalidad.- Para Von Suri el-
nexo o unibn entre los participes del delito, que los
hace responsables, en su concurrencia para la causa -

cidn del hecho penalmente tipificado.(las)

{(143).- Franco Sodi. Op cit, pdg. 105

(144).- Carrancd y Trujillo, pég. 591

gldsg - Cfr, Castellanos Tena, Op cit, pSg. 283
146) .~

Cfr. Castellanos Tena, citado por, pig. 284




‘aEEéEB??E§}ﬁé6rkéébbddiénfés,a=¥bsibartic1pe§‘(1’7)&

c).- Teorfa de 1a autonom?a.~rPhra~esta cOir1§nte.
"el delito producido por varios 1nd1v1duos pierde su -
un1dad al cons1derar que Tlos- concurrentes a la produc-
cidn del evento_deIictivo, rgalizan comportanientos .
ténomos y sdréén asildistihtos:delitos, cada uno de --
ellos con vida- propia“ (148)

Acertadamente seﬁala el prest191ado tratadista --
Caste]lanos Tena. que to-ada en sentido r1gorista, Ta
doctrina ‘de la causalidad nos llevarta a entender que

no existe diferencia entre de]incuontes principales y

accesorios. S1n embargo, se requiehe e1 examen perso

nal de las conductas concurreqtesuparawestablecer di-
ferencias enthé~e1]as y ademSS'losFtranE%entos de ma
nera individual, conforme a la aportacién fisica o ma
terfal e inclusive psicelbgica de cada sujeto. ‘Com -
prendida asi la presente teoria, es 12 que nos expii-

ca de manera mis eficdz, la naturaleza de la partici-
pacién.(149)

Se ha establecido que en la participacidon concu-

rren varios sujetos produciendo un delito. Huelga de

cir, que si bian es cierto que todos son causantes --

147g - Castellanos Tena, pdg. 284
148).- Castellanos Tena, On cit. pdg. 2A5
(149).- Cfr. Castellanos Tena, Op cit, pag. 286



Toison en:el: mismo.grado,

Hversas formas de participacion. -
"al que pone una causa efi
cieﬁte'péra’1d'broductiﬁn'del del1ton(150) Welzel --

.agrega que. "no es autor de la

Se.le"denomina autor

accién dolosa, quien -

solamente causa e} fesu]tado. sino quien tiene el do

minio conciente del hecho dirigido hacia un fin»(151) ™
"Es sb6lo autor, el que mediante 1la propia accion per
sonal ha causado el resultado" (152)

Estima adecuadahente 1a doctrina 1a posibilidad
de considerar la péftiﬁfﬁati&n fisica como la inte -
lectual, originéndose 1a autorfa material y 1a inte-

lactual.

"Es autor intelectual, aquél que induce o provo
ca a otro a cometer un delito" (153} g material --
aquél que ejercita fisicamente el {1fcito"” (154)

) Se considera también doctrinalmente la existen-
cia de 1a coautoria, "cuando varios sujetos originan
y le dan vida al de1ito"(155)

Los auxiliares indirectos de) delito son 1lama-
dos coémplices, “que contribuyendo secundariamente, -
tal intervencién, resulta eficdz en el hecho delicti
vo."(156)

Es autor mediato, "aquél sujeto que se vale de-

?150) - Castellanos Tena, pig. 286.
151).- Angelo Raffuele Latagliata, citado por, "E1
Concurso de personas en el Delito" Edit. De
Palma, Buenos Aires, 1967, pig. 57
2152) - Sodi, Op Cit, pig., 107
153; - Sodi, 0p, cit, ndn. 107
154).- Sodi, Iden.
%gg; - Carrancd y Trujillo, pi 591

q9.
Castellanos Tena, Pdqg. 287



Létkéfﬁéié,<e§£?31été;qﬁeb“éi coautor se diferen:
‘cia del mero cémpliice, no por el aspecto exterior de
su conducta, sino porque, ardiferenc1a de éste, uquél

(copafficipe) posée ‘el dominio fing11sté‘sobre el he-
cho delictuoso integro.® (158)

F. Sodi, considera que "atendiendo a una referen
cia formal, se puede participar moral y ffsicéﬁente“-
(159) ";g‘participa mor;lmenfe Quqndq se atiende al -
psiquis del autor o aportacién moral. Es participa -

cion fisica, si el aporte es materfa}*, (160)

Para Florian, se puede tomar parte en el delito

de manera prTnciba1 Yy accesoria. Principal, en razdh

a la ejecucidn del delito y accesorio respecto a la -
preparacfﬁn. (161)
Atendiendo al tiempo, se puede participar "en --

forma anterior, si el acuerdo es previo a la comis{én
del delito.

Concomitantemente, si la participacién esta refe
rida al instante de la ejecucidn del delito y poste -
rior cuando se comprenden actos que se ejecutan des -

pués del evento, pero con acuerdo previo. (162)

(157).- Carrancad, pég. 596

168j.- Op cit, pig. 58

159).- Op cit, pdg. 106

160).- Castellanos Tena, citado por, pdg. 287
2161; - Sodi, citado por, Op cit, pég. 106,
162).- Cfr. Castellanos Tena, piqg. 287



como Taipart1cipac{6n requiere una contribuciﬁn a Ta'--
produccidn de1 resultado,‘e1 encubrimiento como forma
part1c1pac16n (Art. 13- IV) sélo opera si hubo acuerdo

de

previo a 1a eJecucion. pues de 10. contrario el queto

sélo podré ser sancionado en los términos del Artfculo-
400.(163)'
La asociacidn delictuosa 'y el pandi]lerismo.- Sig-

nifican formas de participaciﬁn constituidas por organi

zaciones con fines dg]ictivos. En el primer caso, la -

simple reunidn con fines ilicitos, tipifica «) delito -
de "asocfacién delictuosa®, sancionado por el Art. 164.
En el segundo caso previsto por el Art. 164, bis,

funciona también el concurso necesarfo de sujetos, por
exigir el tipo la p1ura11dad (164)

Siguiendo el criterio del eminente Jurista Caste-
1lanos Tena, "en 12 asociacién delictuosa no hay parti
cipacibfn sino concurso necesario, en tanto que en el -
pandillerismo aunque no es dable admitir 1a participa-
cidn por tratarse de un concurseo necesario de personas,

es operante la participacién respecto al o los delitos
cometidos por los pand111eros".(165)

La muchedumbre delincuente.- Las muchedumbres de

163).- Cfr. Castellanos Tena, pdg. 289

2164) .-Cfr. Castellanos Tena, pig. 291
165).-0p cit, pig. 292.
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actuan~espont neamente.”carec n

-de modo heterogéneo

:ng.“ndividuas‘ouran impulsados por el ‘todo” inor

ganico y tumultuario del que forman parte (166)

En el delito previsto por el Articulo 82 de la -
Ley Federal de Armas de fuego y explosivos, objeto de
este trﬁbéjb. ébnsidero que funciona la participacién
en todas sus formas, habida cuenta de que 13 misma -~
descripcion legal "a quienes" indica una pluratidad de
sujetos, aunque &sta no sea necesaria para satisfacerse
el ‘tipo. En otras pdiaﬁréﬁ; prevé la posibilidad de -
que un s6lo individuo reaiice 1a conducta prevista ---
(autor) ya sea por st mismo, autor material a) efectuar
la transferencia de 1a propfedad del arma de fuego, --
ejercitando los actos necesarios 0 bien, que instigue-
0 induzca a otro a transferir dicha propiedad a su nom
bre. y por interbésita persona, “"autor intelectual”. Es
te razonamiento se desprende en virtud de que el texto
legal s6io establece la transferencia de la propiedad,
sin mencionar que debe realizarse personalmente, yicomo
las formas de transmisiéh previstas “"compra-venta, per-
muta o donacién” se pueden realizar por mandato, se con

cluye la existencia de 1a autorfa intelectual.

También es dable considerar la existencia de la --

o

(166).- Cfr. Carrancéd v Trujillo, pdq. 610



nos, deciden vender su: pisto]a'de 1a que anbbs ‘son - pro'
pietarios.

Respecto a la partfcipaciﬁn mor&l ¥ f{sica. estimo
que 1a moral funciona cuando el queto ha- ideado trans-

ferir la propiedad de su arma(s) aunque o realice por

tercera persona.. . Vgr.-Pab1o tdea y decidg regalar su -
arma a un amigo: y Ta: manda a »

su casa con un sirviente,-
En cuanto a 12 f1sica, ‘st el

sujggd“quérmaﬁerihlﬁéﬁte -
realiza la transferencia, es e]_pfdpietarip, se desarro

1lard normaimente la conducta prevista por el Art. 82.

Sigufendo:;a Plorftan, se ‘puede participar en forma
prfnc1pa1 Y accesoria; principal es 1la clésica: conducte
descrita por el articulo en estudio; y accesoria. como
en el caso de los cémplices, ya que es toda.cont:ibu -
cibn secundaria en la preparacién del delito. Vgr. Pe
dro, propietario del arma decide venderla pero no tiene
comprador, sin embargo, Juan que es su amigo, a cambio

de una comis{bén, le proporciona el cliente segurc.

Finalmente y en atencién al tiempo, se participa en

forma anterior, cuando el agente recibe ayuda antes de -

1a comistén del delito. Vgr. Pedro sujeto activo acude

a la fiesta de su amigo Pablo, donde podrd obtener clien

te seguro para la pistola que desea vender. La participa




\

,de1ito.

Vgr. Pedro propieturio de1 arna y sujeto acti

vo desea vender su armu a un comprador. e1 lugar de la

venta es la. casa de Pedro. en esos momentos llega Pa -

blo, que es amigo- de Pedro y siendo experto en armas.

coadyuva al convencimiento hacia el comprudor respecto

de las cualidades del ‘arma, produciendo ta resoﬁuc16n
de éste.

do

Tambien se purticipa en forma posterior cuan’
el propieturio del urua que- hu resue1to transferir-’

1a recibe ayuda posterior a la ejecucibn pero ccn ;cu-r

do previo. Vgr. La transportacifn del lugar de la com-

pra hacia sitio seguro, en el caso del Articulo 82-11

si se trata de traFicante en armas, por un individuo co
nocido. '

-

3.- Concurso de 9?11tos.- "E1 problema del concur

50 surge de 1a conducta reiteradamente delictuosa de un

mismo individuo, o de los diversos resultados obtenidos

de ella” (167) "En ocasiones el delfto es dnico, conse

cuencia de una sola conducta; pero pueden ser miltiples
las lesiones jurfidicas, bien con unidad de acecibn o me-
diante varias acciones e inclusive con varias actuacio-

nes del mismo sujeto se origina una Gnica violacifn del
orden jur!dico.(lﬁa)

A).- Unidad de accidn y resultado.- Son todas las

conductas en general, existe una sola accidn constituf-

(167).- Carrancé y Trujillo, plg. 615
(168).- Cfr. Castellances Tena, p&g. 295



s.«,; o

B).- Unidad de accidn. y p1ura11dad de resu]tados.

Es el caso de que con una so1a accidn o actuacién. se

1nfr1ngen varias disposiciones penn1es. Se Te. conoce -

COmO CONCUrso 1deal o formal. (170) "La accion es en es

tos casos una sola, los resqltgdos plurales}"(171)

C)-"Pluratidad de Accidneé’y'dn‘561d‘resu1tado;-
“Cuando hay pluralidad de acciones parc1a1es>que concu-
rren entre todas a integrar un sélo resu1tado, tanbieu
el delito es uno sB8lo y se le conoce coma continuo.“(172)-

Nuestro ardenamiento penal 1o define en el Artfculo:
19 "como aquél en el cual se prclongs 5{6 1ntgﬁrupci6h.

por mids o menos tiempo, la accibn o la o.jsiﬁn"que 1o -
constituyen.”

D).- Pluralidad de Acciones y de resultados.- Es el
caso de que un sujeto comete varios delitos, mediante di
versas actuaciones independientes, sin haber recafdo una

sentencia por alguno de ellas y se le conace como concur
so material o real. (173)

.~ Cfr. Castellanos Tena, pg. 295

.~ Carrancd y Trujillo, pdg. 615

.- Carrancd y Trujillo, plg. 616
.- Cfr. Castellanos Tena, plg. 297

2.- Cfr., Carrancd y Trujillo, phég. 615




ejecutados por actos distintos, sino

se ha pronuncindo
antes sentenc1a 1rrevocab1e y Ta accién para perseguir -

Tos no estd prescrita.,”

La reincidencia. "La reincidencia s1gn1f1ca que un

sujeto ya: sentenciado ha vuelto & delvnquir" (174)La 61 -
ferenc1a entre.la refncidencia y el concurso real estrita
en que._en ia pr1mera ha reca!do sentencia firme con re-

lacién a alguno de los del1tos. en tanto que en el con -
curso no hay: sgn;encia por ninguno.(175)

Existe reincidencia genérica y especifica, segin si
el sujeto vuelve a,de11hquirfngdiante;una'1nfr$cc16n_de
naturaleza diversa al anterfor, (genérica)‘o si es de -
la misma especie al cometido con anterioffdad (especifi-
ca).

Habitualfdad.- Es considerada la habitualidad, una

especie agravada de la reincidencia, cuando el sujeto -
reincidente en el mismo género de Infracciones, comete un
nuevo delito procedente de 1a misma pasién o inclinacién
vicfosa, ser8§ considerado como delincuente habftual, cuan
do las tres infracciones se hayan cometido en un periéde

que no exceda de 10 ahos, (Artfculo 21 Cadigo Penal, vi-
gente).

5174;.- Castellanos Tena, plg. 299
175).- Cfr. Carrancd y Trujillo, pdg. 621
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.cabe ap1icar su.

VUha“vez expuesto"" amado:concurso

de11tos,$f
unciona11dad al def1to en estudio. ’

De esta forma'y continuando el brden estab1ec1doL

en el desarrollo del presente trabajo, tenemos que -

respectq a 1a unidad de accién y resu1tado,_cono re -
viste 1a generalidad de conductas SUprinfehdd el con-
curso, s plenamente apl1cab1e'al casd’cbhcf&tO“ovnis

bien dicho, se ajusta a la conducta descrita por el -

delito en estudio. Vgr. con una actuacién -compraven

ta, permuta o donacién - se obtiene un resultado - la
transferehéfa de Ta propiedad.

Con relacién a 1a unidad de accibn y pluralidad
de resultados, también funciona en el caso concreto.
porque con una sola conducta se obtfene una pluralidad

de resultado§. configurindose el concurso ideal o for-

mal . Vgr. un sujeto que es prdpfétario‘de una arma, -

se pone de acuerdo con otro para vendérsela Yy se rei -
L]

nen en un restaurante para tal efecto. En esté caso -

el vendedor a miés de transferir 1a propiedad de dficha
arma y cometer el delito en estudfo, realiza 1a porta-
cidn y transportacidn de armas sin permiso de 1a auto-
ridad correspondiente, actos considerados también como
delitos.

Respecto a 1a pluralidad de acciones y un s6lo re
sultado, considero quec atendiendo a la definictén que
del 1lamado delito continuo da nuestro C. P., no fun -

ciona respecto de la primera parte del Artfculo 682, en

virtud *e que la compraventa, permuta o donacibn de una




e] de]ito continuo, en virtud

de que la compraventa. -
permuta o donacion de dos 0 mis armas o por dos o mfs

veces, puede implicar una condqcta reiterada en mis o
menos tiempo y con .una sola 1e$16n Juridica, eh'otrlﬁ
palabras, es posible concebir 1a"¢xist§h¢ia'de dna

operaciﬁn de compraventa de 20 armas en 1a que el.ven-
dedor se obliga a entregar al comprador .una por dia, -

con su respectivo’ pqu del - precio conyenido.

Atendiendo a 1 pluralidad de acciones y de resu}

tado o concurso material, cabe decir gque tiene aplica-
cidn al caso concreto, en raién ‘de que dicho concursd
implica varias actuac1ones que producen dmversos deli-

tos, y dentro de esos de]itos. puede figurar el previs

to por el Articulo 82. s1empre que no haya recafdo sen

tencia por alguno de ellos.

Vgr. Pedro delincuente, adem&s de haber robado y

atropellado, vende su arma de fuegd sin el permiso co-
rrespondiente.

Si el concurso real produce la acumulacién y dicho

concurso funciona en el delito en estudio, claro es que

también la acumulacién funcione plenamente en-este deli

to. Vgr. El mismo Pedro que robo, atropell§ y vendid

su arma de fuego, serd juzgedo a la vez por dichos delf
tos, ya que fueron ejecutados por actos distintos. y no

se ha pronunciado sentencia irrevocable, ademés la ac -
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gunda parté del Articulo 82 es,”ecir. que 1a descrip--

cion textual de 1la primera parte del articulo, en 1o -

-relativo a "quienes por una so1a vez"desap*rece toda -

posibxlidad de relncidencia.' Sin embargo, en la parte

segunda del articule a] establecer "]a transferencia -
de la’ propxedad de ‘dos Ogmés armasqo-por dos o mids ve-
ces" nos permite dgdq;irula,apli§§b{)1d§dtde 1a reinci
'déncia mix1me{qug'si e]-mﬁsuo_artiéuioie$£§b1gce ta --
transferencia por dos o mis veces, significa que ya --

existid una;pfihéra*vez. para X individuo, y que ya --

fué sentenciado, y por ende, su-ségunda,d-tercera vez,

es una reincidencia (Nota Es necesario aver1guar si- el

sujeto que transfirxo ‘el arma por una vez, 'se le haya -

sentenciado, si no serfa concurso real)

Hab1tua11dad.- Cuando el sujeto se encuadra en 1la

primera parte del Articulo 82, "transfiere la propiedad

por {inica vez del arma®, y por segunda vez reincide, se

le aplica la segunda parte del mismo ordenamiento, =~---

"transferencia por dos o mds veces" es considerado como

reincidente habitual, por cometer infracciones reitera-

das de la misma inclinacidn viciosa.

4.- Forma de persecucién.- La forma de persecucidn

es de oficio, es decir, que en el caso concreto, 1a au-

toridad estd obligada a actuar, por mandato legal, f{nme-
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5.- tjdmpeténci-a;-'-‘ <Resﬂpvei§_‘.:1':.6‘? de 12 ‘competencia, es.
ta es Federal, éh»viftud~dé que‘el.Art1c919.821053et0
de este trabajo, se encuentrhiééﬁprehdido dentro dg -
una Ley Federal, comoﬁes«“li dé'poftbéiéﬁ,defarmas de
fuego y explosivos", de 1o quevsetQésﬁrende.‘que podri

conocer del delito,en cuestiSh;{e]‘JhSi:de Distrito.
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d1ana, tan comunmente se. presentan. que pasan 1nad -

vertjdas en la mayqria de los cqsq;. ch]tundoxen,sq
desarroilo fictico; altos'Tnéices;de_déseﬁuilibf16 y
péftﬁrbacién de la paz y bienestﬁr'iociiies;

SEGUNDA - Por cuanto hace al sujeto activo,
no se requiere ni calidad ni- cantidad de donde se des

prende que cua]quier persona puede desarro]]ar la con

ducta prevista. por el Artfculo 82,

TERCERA.~ Se presenta como sujeto pasivo ta

Sociedad, es decir, la colectividad de 1a cual todos
formamos parte.

CUARTA.- Figuran como medios de comisidn las
formas de la transmisién de la. propiedad, es decir, 12
compraventa, la permuta y 1a donacién.

QUINTA.~ Respecto a 1as referencias tempora-
les y espaciales, no existe sefialamiento legal y por -
tal, la conducta transgresora se& sancionard, incdepen -
dientemente del Tugar y tiempo del delito.

SEXTA.- Sefiala el precepto en estudio ewr su
segunda parte, "que 1a transmision de 1a propiedad de
dos o mas armas o por dos o mis veces, se castigard --
conforme al Artfculo 85 del mismo ordenamiento”
sion legal que hace alusién al elemento normativo o an
tijuricidad especial.

, expre

K




fornal eﬁ‘razbn ai“objeto materia]. coﬁsiderando e] #
bien Jurtdfco tutelado, es de daﬂo y simp\e. por la -
duraciﬁn de\ resu]tado. es. 1nstantlneo en su primera

'parte y continuado en la segunda. a‘ternativo en rela
cibén a los medios_de comfsion.’dolosoAdesde el puntou
de vista del éIemento1sﬁﬁj§tiioa¢el'1njusto; de ofv -

cio por su persecusi&n:y federa],eh3virtud de 1a mate

OCTAVA.- E1 Artfculo 82 en estudio permite

como formas de 1a conducts exclusivamente 5 12 accibn,
dado que 1a transmisidn de 1a proﬁieﬂaq indeoendiente-
mente de ‘1a via, {mplica un 6braf}‘una conducta positi
va.

NOVENA.- Las causas de.ausencia de conducta
como aspecto negativo de 1a misma, operan pero nd en
todos los casos, es decir tanto la vis absoluta como -

el syefio 'y el sonambulismo, funcionan s6lo respecto de

1a donacidn; mientras que el hipnotismo se extiende -

fnclusive a 1a compraventa y permuta, por las razones
expuestas en su oportunidad.

DECIMA.- Cuando 1a conducta de una persons se
daesarrolla cn el sentido manifiesto por el precepto en

cuestidn, se configura l1a tipicidad. Sin embargo, pue-

den darse excepciones a esa adecyacifn, apareciendo las

causas de atipicidad, que en el caso particular son: la



'déTﬁéi@mé@ﬁbﬁﬁOf@Sﬁiv?.
:”> 6EffﬁifﬁR¥HﬁRA;-*Desde{el-puhtdfdeﬂQisttheﬁ“y
antijuricidad, conciente en su aspé;to neg;tivo de
forma exclusiva el estado de necesidad, cuando‘versa
sobre 1a compraventa o permuta de una arma de fuegot
DECIMA SEGUNDA.- Atendiendo a las causas de
inimputabilidad, se manifiestan sin reservas los .esta
dos de inconciencia, tanto permanentes como transito-
rios; el miedo grave, la sordomudez y la menor edad.
DECIMA TERCERA.- Considerando a la culpabi-
lidad como elemento del delito, la culpa y el dolo se

presentan en atencidn a las causas que originan la --

transmisidén . Por otra parte, el error accidental en

gl:golpe. la coaccidon sobre 1a voluntad, especifica -
mente en el caso de la obediencia jerirquica, y el té
mor fundado -- ejemplificando 1a no exigibilidad de -

otra conducta-- operan como aspectos negativos de 13

culpabilidad.

DECIMNN CUARTA.- En cuanto a la punibilidad
se distingue que por una parte, la conducta en estudio
como delito, se hace acreedora » una pena que puede -
ser atenuada o agravada, segin sea el caso; por otra,

es conmutativa respecto a la primera parte del Articy

lo, y acumulativa en su segunda. Hay que atender tam

bfén, que no operan excusas absolutorfas al no ser --

consideradas por el legislador.




0 delito frustrgdo, 1a'1nhcabdda o delito_intentado-
y Ya- consumacf&n. '

DEC!MA SEXTA.- Estimando 1as formas de par?
ticipacién. funcionan todas las descritas. 0 sea, .au
toria,mat¢r1a1, intetectual, anterior, concomitante.

posterfor; 1la coautorta, la complicidad, etc.

DECIMA SEPTIMA.- E1 concurso ideal o formal,

y el real o material, tienen plena aplicacidn, origi-

nando el segundo la acumulacién, la reincidencia y la
habitualidad en su caso.
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