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CAPITULO PRINERO.
1. Antecedentes histdoricos.

Para iniciar el estudioc de un meilio de prueda
como en esta ocasidn, nos referiremos al valor proba--
torio de la pruedbs confesional, es necesario andlizar
orevemente los antecedentes de 1la prueba, el tratae—-
dista Manuel Rivera 3ilva (1) nos indics que "... en
épocas prinitivas todo e3tada =zninado por la divinidad
v dedido a ello 'la prueba tenia fuertes coxwpromnisos -
de caricter mistico por considernrse que 103 dGnicos =-
medios que podfian conducir a la verdai,rmeran 2cuellos
en los que &l animador teni{a ianterveacidn iirecta, --
realizando previamente actos rituales psra Gue la di--
vinidad lo aceptara como vefdadero, a e3t1 ¢corriente s
se le lenominé aninmismo."

Devis Schund{a (2) indieca ",... que durante la

é0ca del derecho justinianeo aparecieron en el cornus

Iuris diversos textos leralas aue jsosteriormeate permi

tieron elaborar las bises sobre las cuzles, en 1la ---

ed13ad media se construyé la 1léeica de la prueba a tra-

ves del derecho candénico; también sa ohserva la resu-

lacidn legal Ae las pruebas, pero din deiar de existir
textos favorables a 1la apreciacidn del juez

Z3te autor nos manifissta que Aurante =-e=—e—

(1) Rivera 5ilva Manuel, 21 procedimiento Fenil, ¥hxi
¢o D.?. Edit. Porria 3.A. 10a. edicidn. 197Y. Pir. 190

(2) Devis SchanA{a Hernando.Tratado de Aderecho nroce-~
sal civil, Bogotd. 1la, edicidén.Tomo V . 1267. Pdg. 40



1a época de Justiniano se trataron de compilar las --
leyes y obras juridicas y en una de ellas como es el
Corpus Iuris aparecieron diversos textos legales Qque
con posterioridad van a influir en la lé~ica de 1la -~
pruebdba.

Scialoja Vittorio (3) considera que debido a
", .. 1a recopilacidén de textos juridicos aue realiza
Justiniano durante el imperio, tiene repercucidn, -—--
también en la confessio que se rendia ante el magis--
trado, se 1le daba el valor de una sentencia ,.,.." de =
lo cual se puede observar la gran importancia que =--

ten{a la confesidn para los romanos en ésta época.

Mencioaa Xart{nez 3ilva Carlos (4) Que "... -
los medios de prueba eran de cardcter eminentemente -
relizioso y entre ellos fisuraba el juramento que se
prestaba sobre la cruz, 3i el acusador persistia en -
su acusacién, se ordenabda el combite judicial vy el --

resultado del mismo daba 1la razdn 2l acusador o al --
acusado e.."

El sutor citado, indica Que en "... Atenas -
durante la época primitiva, no se conocié un sistema
formal de pruebas va jue l1la mayoria de las caus2s —-
civiles y criminales, se decidfan por el Discaterio -

que ers un jurado #smejante al inglés, con la dife--

(3 ) Scialoja Vittorio. Proceso Civil romano. Buenos

Afres Arsentina, 1954 Bdiciones Juridicas 3Zuropa-amé
rica., Pdz, 381

(4 ) Mart{nez 3ilva Carlo, Tratado de pruebas judicia

les. Buenos Afres. Argentina. la., EA. 1947 Pig. 144
y 145




.~

rencia de que éste era mis numerc3o y de que fallaha -
el hecho incluyendo también el derecho, sin limitacidn
alguna " se puede decir que en realidad no existen -—-
antecedentes de los medios de prueda, ya que el jurado

es el dnico 6reano que impartia justicia en esa época,

Devis Echandf{a (5) menciopa Qquse en "... 2l ~
siglo 71V en Inglaterra, se sustituve el sistema de -
las pruebas artificiales por el de 12 razén natural, e
expuesta por Tomas Hobbes, €sta situzcidén implica un -
lirero 3delanto en 2l sistemz de 1as pruevas utilizado
hasta entonces, pues ya no va 3 estar sujeta =2 la di-
vinidad ni a otros criterios Gue en realidad no con”u

cen a la verdad de los hechos “ue se investiran.

El mismo autcr manifiesta "ue ".,., en 8l ——
8irlo XV1 se crea un sistema probatorio sodbre normas
de exclusién; y la prueda testimonial pasa a ser la -
mis importante hasta llegar al grado 3e aue el térini-
no evidence sisnificd prusba testimonial ..." Zste --
sistema tiene una caracteristica muy eapeci2l deoido
a que en la mayor{a de los paises se le 416 mayor —-
importancia a la prueba confesional y se le considerd
como la reina de las pruebas,

Gorphe Prancois (6 ) indicn que ex "., 6l ——-

(5) Devis Zchand{a Hernando. Ob. Cit. Pdg. 197

(6 ) Gorphe Prancois. De la apreciacién 3de las pruebas

Buenos Afres. Argentina, Ediciones juridicasa- América
1955. Pdg. 209




antiguo derecho francés, durante el imnerio 3e 18 —~—=
Ordenanza del aflo de 1670, se consideraba que el silen
cio del acusado ante una causa, lo exponfa = los rigo-
res pronunciados contra el miedo volunsario vy permitia
estimar como definitivamente verdaderos, los hechos —-
Sobre los cuiles no hubiera querido explicar ..." Zsto
sin 4uda al~una nos per=aite comprender nue guznio el -
acusado no confesaba sobre det2rminados hechos ae le -
tenia por confeso en sentido afirmativo coamo 1ctual -—-
mente se aplica en nuestra lesislicidn civil esto en -
la actualidad no es aplicable en ~ateria Jen11l, va que
el fin es obtener el -mavor nimero 1e pruebas Cue ———m——

permitan alcanzar la verdad real.

Gorphe Prancois (7) indica "... nue en el ——-
proceliriento criminal inclés existid una re~la fAue —-
considera oue es suficiente que el procesado declare -
Cue es culpadble para gque se le considere como tal Yy -
por s6lo esta declaracidn ya tiene el privilesio de -
Que ya no Se 1§ obligue a declarar posteriormente, —-
si de lo contrario manifiesta litiecar como inocente -~
continda siendo testigo de su propia causa ..." Ista

regla tiene un valor relativo que no conduce a4 1la ——-
veracidad de los hechos ya Jue se funizmenta en la —-
aceptacidn o neracién del acto delictivo; por lo Que
respecta al acusado, cuando niersue haber cometido el
ilicito, y se le considere testiro de su propia causa,

se consildera que no fue correcto, pues el teatimonio

(7) Gorphe Prancois. Ob. J4it. Pde. 210



7ue gse reniia por un tercero que presenciaba los nachos
en e3tos c2808 en "ue el inculoado queria probdar su -
inocencia A29eria ofrecer 11 2ra=01 confesivnaal y otras

Que considerara pertinentes,

Devis Zchandia Hernando (3 ) menciosna aue -

/

"... @n Trancia, escritores como fontescuieu, Voltaire

7 brisot e warville proiestiaron contra el sistema ——
medieval de los medios de prueoa que 3e practicapan —-
como er3n las ordalias, los juicios de Dio3 » el ——mew
combate jvdicial, posteriormente en la isamblea Sonsti
tuvente ds 1720 se recocieron estos couCceptos 8l ——w=—=
pronunciarse contra las prﬁabas formales en materia --
venal ..." va que dichos medios no lo~rabsn 12 certena
juridica p» lo3a resultados de ello3a Quedaban sujetos a
jue 12 naturaleza favoreciera al inculpado v en 1la ma
yoria de los casos el inculpado era atormentado cruel
mente ya que e3tos medios no eran iddneos y se reali-

zavan arbitrariamente. Q’

Devis Zchandia Hernando (9) indica Que res—-
pacto 2 los 1intecedentes le 12 pruchi 22 Alemania, ~-
“+eo. durante el reinado de larlos V, Jchartzembere y
en a1 cual es notable la Ordenanza de Justicia Penal
pues dirige los procedimientos 2 1la bisaueda material
y 3e sientan principios b4sicos tomados del derecho =-
candnico., E3ate C4digo Carolino es la fuente del —===

derecho rermdnico, a partir de su promuleacidn éste

(8) Devis Eohand{s Hernando. Ob. 3it. Phe. 41
'(9) Devis Echandia Hernando. Ob. Cit. Phs, 41




sirve de fundamento para una teoria completa de la -—=
prueba ,.." Eate e3 uno de los primeros antecedentes -
que se van a eacontrar como fundamento para una teoria
general de la prueba, ya que éste C4digo tiene a bHus—
car y encontrar la realidad material de los hechos, -~
sin darle intervencién a los medios de la naturaleza -

como se habia hecho anteriormente.

Alvear Acevedo larlos (10) manifiesta qQue en
"La declaracion de los derechos del hombre v del ciu-
dadano del afio de 1789 promulgada en los 3Istados Uni—
dos de Norteamérica, en el articulo V1l se otorgan --
ciertas sarant{as como a continuacidn se transcribe -
'*aingun homdbre puede ser acusado, detenido o preso --
méds que en los casos determinados por 1la ley y semin
las formas prescritas en ella, Los qQue soliciten, --=-
expidan ejecuten o hagan ejecutar ordenes arbitrarias
deben ser castirados; pero todo ciuladano llamado o -
detenido en virtud de la ley debe obedecer al instan-
te, haciéndose culpable por su resistencia," 3e sefa-
la con precision y claridad que ninmin ciudadano puede
ser letenido sino en los ca2303 jue fuera requerido, --
deberia presentarse, o de lo contrario se le conside-

raba responsable de su resistencia,

El articulo V111 dice " la ley no debe esta-
blecer, sino penas estrictas y evidentemente necesa-
rias, y nadie puede ser castigado sino en virtud de -
una ley establecida y promulsada.” indict aye lag —we

(10) Alvear Acevedo Zarlos. Historia Univsrsal contem
poranea, lléxico D.7. 2ditorial Jus,1975 192. Vdicién.




penas deben estar previamente establecidas, de lo cu2l
se deduce cue al presunto resoonsable sdlo iebe s~ncio
narsele con las penad que se enuncien en l1la ley viegente
v no deben establacerse l1las penas por simple anz2loria.
Zn el artf{culo 1% del nismo ordenaniento se -
establece que "3iendo todo hombre presunto responsable,
serd inocente hasta zue sea declarado culpable; si se -
juzzara indispensable su detencidn, la lev deberi re-~-
primir todo rigor Que no sea necesairio, e3to e3 pira -
aserurar su persona."” este principio es3ti previendo 1la
posibilicdad de que un indiividuo a3l ser detenido.como -
presunto responsible de 1la comisidén 1e un 4zlito, se =
le estd otorsando 3l individuo ia zarant{ia de que una
persona al ser detenida, no esté sujetir 2 melios de --
investisacidn violentos, 4que ataguen la dimmidad huma-

na, 3iempre v euando esto3 no zean indispensadles,

Gonz4lez Blinca Albvacto (11) i1lica Que en --
¥éxico, "durante la éjorna coloniil y como consecuencia
de la aplicacidén de 1las leves espaiiolas, s2 Simuid ==
empleando el tormento en nuestro pais, como medio de -
ootener la confesién del inculpado,...” como se puede
apreciar a 1o larmo de la historia se aplicaron las =-
leyes espafiolas 1las cuales concedian el tormento para
obtener la confesién.

Rivera 3ilva Manuel (12) indica quo "... en

(11 ) Gonzdlez Blanco Alberto. 21 Procedinieanto Penal
wexicano., Mexico. D.F. Ziitorial Porrda 3.A. 1975 ==
Pie. 157 ’

(12) Uvera 3ilva ¥enuel, Bl Procedimiento Penal, ==
¥éxico D.P. Zdit. Porria. 1979. 10s. Rd. PAz, 197




el Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito
Federal de 1894 fijaba en su artf{culo 206, un sistema
absolutamente lezal, enumerando limitativamente los -
medios de prueba,..." este C8digo enumeraba los medios
de prueba, utilizando un método restrineido, sin dar
facilidad a presentar otros madios Gue no se encon--
traban descritos en 1la ley, pero que pudieran aportar

elementos probatorios, el inculp=do debisa 3sujetarse -
a los descritos en la ley.

Rivera 3ilva Hanuel (13 ) indica que en "...
el Cédirco de Procelimientos Penales para el Distrito P
Federal de 1931 adopta un sistema 1légzico de los medios
de prueba, aceptando como'orvebz todo aQuello Que se
presenta como tal, siempre que a juicio del funcio--
nario Que practique la averiguacién pueda constituir
la ..." esto permite adewmis de mencionar 1los medios -
probatorios enunciados, que también se puedan presen
tar otros medios de prueba qQue aiin cuando no S€ =we=
encuentren en la ley, estos meilios de prueba puedan
constituirse como tales de acuerdo al funcionario —-
que practioue la avericuacidn.

En el Codigo Federal de Procedinientos e—e-
Penales de 1934 (14 ) establece un sistema lérico de
los medios de pruebva, repitiendo 1lo enunciado en el

C6dizo de Procedimientos Fenales para el Distrito --

(13 ) Rivera Silva Hanuel. Ob., Jit. PAr, 197

(14 ) Cédaipo Pederal de Procedinientos Penales. Méxi
co. D.?. Editorial Porria 3.i. 1980 P4g. 191




Pederal de¢l aiio de 1931 pero sin mencionar los medios
de prueba previstos en el citado l6digo.

21 25dizo Pederal de Procedimientos “enales en el titu.
lo sexto enuncia la forma en aue deberin de iesahozar-
se, la confesidn, 12 inspeccidn, el peritaje, el tes-
timonio, 1la confrontacidén, los careos y los documentos
de lo antarior 3e deduce Que s9n los medios jue la ley
acepta, incluyendo otros cue a juicio del funcionario
que practijue la vericuacidén o del juez pueia consi-

derarse zomo medio de prueba,
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2-. LOS MEDIOS: DE PRUEBA EN LA ANTIGUEDAD.

Gonsdles Blanco Lflberto (15) menciona que ——-
".eo 8n épocas primitivas, la magia fue el medio pro-
batorio por excelencia y su heredera directa fue 12 -
adivinacidén y como consecuencia de ella se practicaba
por medio de ordculos, arispices y aroreros ..."

Bl ordculo sesin Cabanellas Guillermo (16 ) —
"... era la respuesta divina trasmnitida por medio de
sus sacerdotes ..."” y uno de los ordculos mids impor--—
tantes fue el de Delfos.
El autor citado considera que "... 103 aroreros eran
las asambleas realizadas por los ciudadanos grieros -
reunidas en sus plazas publicas, en donde se deter—--
minaba si un ciudadano era responsable, estableciendo
un jurado gsemejante al jurado popular previsto en ~—-
nuestra leecislacidén ..."

En el derecho romano, menciona Gorphe PFrancois
(17) "... en las acciones privadas y en las acusacio-
nes no capitales se consideradba que quién habia tran-
sirido mediante 32inero conm la parte contraria habia -
confes3aio el hecho oue Se le imputaba 'intelligitur -
confiteri crimen, nui pacistur' Diresto, libro 3} -==-
titulo 11, ley 5 ..."

Posteriormente y como consecuencia de la ———

importancia que se le daba a la confesién, Cé61l{n Sénchez

(15 ) Gonzdleg Blanco Alberto. Ob. Cit. Pd=, 149

(16 ) Cabanellas Guillermo. Diccionario de Aerecho —
usual pég.

(17 ) Gorphe Prancois. Ob. Cit. Phg. 209




11l

Guillerno nos dice (18) que ",.. la prueba confasio~
nal adquirid gran importanocia v se empezo 3 introducir
el tormento 2ara obtenerla..."

Cuenca Funberto (19) cita como "... medios 3de
prueoca en el dssarrolo 4el proceso extraordiinario ---—-
Tomano: la confesidn, el juramento, los testicos, la -
experticia v reconocizuiento judicial..."”

Lessona larlos (20) ecitando 3l derecho espa-
riol, nos habla del articulo 578 421 titulo X111l ie 1la
Partida a. qQue establece los ~edlioss de prueba dentro
del juicio, que a continuicidn se traascribden:
lo. >onfesion en juicio.

20. Zocunentos sUiblicos § sSolemnes.

lo. Documentos privados v correspondencia,

Jo. Los libros de los comerciantes.

50. Dictamen 4e peritos.

90, leoonocimiento judicial,

To. Testizos.

En las Partidas, ya se encuentran establezidos 103 --
medios je prueba dentro d4el juicio, aun cuanio 12 ---
enunciacidn de dichos medios, es on forma limitativa
3in dar facilidad a ofrecer otros medios 1e prueba jue
consideraran las partes, les fueran pertinentes para

comprobar 1los hechos o actos juridicos aoatrovertidos.

(18) Colin 34nches Guillermo. Ob. 2it. Pim. 3313

(19) Cuenca Humberto. Proceso civil romino. Ar~entina

Buenos Afres.Bdiciones Jurfdicas Europa-iwérica 1957
PAg. 146 '

(20) Lessons Carlos. Teoria Gensral de 1a prueba en -
derecho civil. Tomo I 4a, 24, 1957 Pig. XX
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3-. CONCBPTO DE PRUZBA QUEZ SE TENIA EN LOS PROCE30S.

Respecto al concepto de prueba qQue se tenia -
lartineg Silva Carlos en su obra (21) nos dice que en
tiempos primitivos o de dbarbarie no se concibe cue -—-
existiera un sistema filoséfico de probanza como el -
que hoy rice.

En aquél entonces los jueces, sacerdotes o jefes deci-
dian arditrariamente, verdad sabida y buena fe guarda-
da los casos sometidos a su fallo, 0 en algunas veces

apelaban a recurses extraordinarios y fortuitos inspi-
rados por la supersticidn, rospecto.a esto podemos de~
cir dque no existia un sistema probdatorio, 3ino que -

todo lo odue se tenfa que probar se dejaba al Arbitro -
. del juegz y posteriormente si se apelaba se recurria a

recursos basados en la supersticién 1égicanente no --

conducia a la verdad real, es decir 8 lo qQue habia =

acontecido.,

En la época de la repiblica en Roma, nos indi
ca Devis Echanf8ia (22 ) que quien juzzaba era el pueblo
reunido en centurias o por tribus lo cual exclufa la -
posibilidad de que existieran reglas especiales, e in-
clusive, una apreciacién juridica de la pruebda,
Podemos decir que en la antigiiedad no se tenfa un sias-

tema de pruebda, puesto que ain no se le daba un valor
de pruebda,

(21) Martineg Silva Carlos. Ob, Cit. Pde., 143,
(22) Devis Bchand{a Hernando. Ob. Cit. Péz. 12,
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En la époea dal desarrollo del proceso extraoriinario
romano, en su 2tapa de¢ mayor aporeo, la pruedi se en-
contraba mis rezlamentaia, pero no para coastar el =
poder inquisitivo del juesz, sino para hacer mAS pre~
cisos v eficaces 103 medios de conviceidn. Inclusive -
el mazistrado pucsde ordenar de oficio y a solicitud -=-
de parte, to:las 123 pruebis inldispensavles; vemns 7Jue
durante este perfiodo se 12 da una ~ran importancia --
a 1la prueda puesto que ra se encontraba mids rec~lamen-
tada lo cual significd un <ran adelanto para los -e
dios de prueba va Que se contaba con maristrados, ——-
los cuales podian ordenar que se realizaran determi--
nidos medios ie prueha y también se podia presentar =
deterninados medios de prueba a peticidn 3de las partes
t1l zomo 1o cita Cuenea Humbexrto (23 ).

“chanifia Deavis Hernando nos indica ¢1 sSu ===
oora (24) 7ue durante la fase le~al de 11 prusda, =--
los Papas daban instrucciones detalladas para el pro=~
ceso canénico y los canonistas elavoran muchas regslas
sobre 1l:is pruebas, guiadas por el método escolastico
utilizando las tradiciones romanas, especialmente el
derecho justinianeo, pero mezclando en ocasiones =ee-
principios tomados de la biblia,

Al abandoniarse el proceso acu3atorio v sursir 6l —e--
inquisitorio, se le dan al juez facultades para pro--
curar la confesién, en los procesos Jenales, v surge
231 el tormento judicial como prdctica usual tanto en
el processo penal oficial, comno en la institueidén e
(23 ) Cuenca Humberto. Ob., Sit. Phr, 147

(24 ) Zchand{a Devis Hernando, Ob, Cit., Pfe., 139
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Z1 la época Ae 1. repuvlica, en Roma encontrazos aue -
no existia Srgano jurisdicecional,

23 iamportante mencionar a ucedo Mimuel (25)
“uien iniica el concepto de prueba en el 23péculo; ---
dicha obra corressonde al sirlo X1V mis-.a zue indica =~
7ue ".,.., proeva es el v-ri-~uamiznto “ue 3e faze or -
t°'stizos, o sor 7ertas, o por indicios o JOor sospecha
de 2zuellz cos’, "us es en jubda 20r "ue la niefsan..."
estz cones 2o 103 indica claramente lo 7ue se entendia
POT Dprueda consiitrindo “u~ prueva es el averisuanien-
to de al~o “ue 3e tiene &n Auda bor ~ue 1l1las Jszrtes 1=
niegan,

De Pina 2afael (25) nos indica ~ue el zs1esdio
de orueda en 1l2s P-rtidas, sesin 12 lev 1a, Titulo X1
Partida 22, ".,, e3 la averiguacidén que se hace en ——-
juicio de alrunia cosa dudosa: o bien 1la produccidn de
los actos o elementos de conviceidn tuz somete @l li~—-
tigante, en la forma que 1la ley previene, ante el juez
del liti~io y ~ue son propios, 3ec-un derecho, para ---
Justificar la v2rdad de 103 hechos 21922308 €n £l w——a
plefto ,.."

En las P-rtiijas encontrahoa un concedto claro de 10 ==
ue se entiznde por pruedba, en lo cual 20demo3 notar -
un z2delanto pussto rue ya nos cxpresa un concspto cla-

ro 4de lo 7ue 3e sntiende por prueba,

(25) S. Macedo Miguel. Zpuntes para 1- histori= del -
daracho penal., Editorial Cultura. Mezico. 1971.P42, 91
(25 ) De Pina Rafael. Derscho Procesal Civil.Méxino, =~
Z'itorial Porria. 1974 Phs. 5
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En la época del‘dessrrollo del proceso extraoriinario
romano, en 3su 2tapa de mayor aporeo, la prueda se en-
contraba mis rezlamentala, Pero no para ¢coartar €l e
poder inquisitivo 4el juez, sino para hacer mA3 pre—
cisos v eficaces los medios de convicecidn. Inclusive -
el magistrado pusde ordenar 3de oficio y a2 solicitud --
de parte, toilas 1as pruebis inlispensadbles; vemos Jue
durante este perfodo se 1@ da una ~ran importancia --
a la pruebva puesto que va se encontraba mi3 rer~lamen-
tada lo cual significd un zran adelanto para los g
dios de prueba va Gue se contadba con maristrados, ===
los cuales podian ordenar que se realizaran determi--
nidos medios le prueba y también se podia presentar -
datertinidos medios de prueba a peticidn de las nartes
t11 -omo 1o cita Cuenea Humbex-to (23 ),

Schaniia Davis Hernando nos indica &1 Su ===
oora (24 ) 2ue durante la fase le~al de 1la priacoa, —e=
log Papas daban instrucciones detalladas para el pro=-
ceso candnico y los canonistas elavoran muchas reglas
sobre l:is pdruebas, gu{adas por 1 método escolastico
utilizando las tradiciones romanas, especialmente el
derecho justinianeo, pero mezclando en ocasiones ew--
principios tomados de la bidblia.

Al abandoniarse el proceso acusatorio v sursir 6l ee--
inquisitorio, se le dan al juez facultades para pro--
curar la confesién, en los procesos jenales, 7 surge
231 el tormento judicial como prdctica usual tanto en
el proceso penal oficial, como en la instituecidn ===
(23 ) Cuenca Humdberto. Ob, Cit. Phe, 147

(24 ) 2chandfa Devis Hernando., Ob, Cit. Pée., 39




14

£1 l2 época Ae 11 rejdudolica, en Roma encontranos e -
no existia Srgano jurisdicecional,

E3 importante mencionar a Mncelo Miruel (25)
~uien iniica el concepto de pruebda en el Zspéculo; ---
dicha obra corresjonde a2l siszlo X1V mis-.a Zue indica -
e ",., prosva es el w-ri—uamiznto “ue 3e faze zor -
t-stizos, o 20r <=urtas, o por indicios o Lor s0sSpzcha
de azuellz2 cosz, ~us es en ijubda por "ue la niefsan..."
este conczts 03 indica claramante lo 7ue se entendia
por nrueda con3diil=zr=ndo ~u~ prueva es el iverisuanien-
to de al~o “ue 3e tiere &n uia por ~“ue 1las lzrtes 1l-
niecgan,

De Pina 3afz2el (26 ) nos indica ~ue el cowcadto
de 9riedv:a en las P.rtidzs, sesin l2 lev 1la, Titnlo X1V
Portida 29, ".,,, €3 la averizuacidén que se hace en =--
juicio de alruni cosa dudosa: o bien la produccidn de
los acto3 o elemsntos de conviceidn que somete el li--
tigante, en la forma Que la ley previene, 2ante el juez
del liti~io y ~ue son propios, se~in derecho, para =—--
Justificar la v~rd2d4 de 103 haechos 1legados en el —=—==
pleito ¢eo”

En las P-rtidias encontramos un zoncedto claro de 10 ==
nue se entiznde por prusba, en lo cuzl jr0deno03 notar =
un z2delanto puesto "ue ya nos cxpresa un concgpto cla=-

ro de lo 7ue 3e entiende por prueva,

(25 ) S. Macedo Misuel. Rpuntes para 1~ higtoriz del -
daranho penal, Editorial Cultura. Mezico. 19?1,P%z., 91
(25 ) De Pina Rafaesl, Derecho Procesal Jivil.México, =
E-itorial Porris. 1974 Phg, 5
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4-. COMPARACION ENTRE LOS MEDIOS DE PRUEBA EN MATZRIA
CIVIL Y PENAL,

En este punto analizaré brevemente las dife--
rencias que eximten entre el ofrecimiento y admisién -
de pruedas en materia civil y penal.

Como primer punto nos cita el artficulo 290 del Cédigo
de Procedimientos Civiles para el Distrito PFederal (27)
* Que el perfiodo de ofrecimiento de pruebas es de diez
diez df{as fatales, que empezardn a contarse desde la -
notificacién del auto que tuvo por contestada 1la deman
da o por contestada l=2 reconvencidén en su caso.,

Mientras oue en el C8digoc de Procedi-ientos -
Penales Para el Distrito Pederal (28 ) nos indica dos =
procedimientos: el procedimiento sumirio que se encuen
tra repulado por el articulo 307 que en los sifuientes
términos manifiesta:
® Abierto el procedimiento sumario las partes dispon--
drdn de diez dfas comunes, desdec el sisuiente a 1a noti
ficacién del auto de formal prisién, para proponer prue
bas, Qque se desahogardn en la audiencia principal para
los efectos de esta disposicidn se estard a lo prescri
to en los pérrafos sezundo y terczsro del artf{culo 3141

En tanto aque el perfodo de ofrecimiento de prue-
bas rerulado en 61 C8dimo de Procedimientos Penaleg ——-

para el Distrito Pederal también se rerula el proce —==

(27) Céaigo de Procedimientos CTiviles Para el Distrito
Pederal, México D.P. Ziit. Porria. 26a, Edicién 1981,
(28) Cédigo de Procedimientos Penales Para el Distrito
Pederal, México D.P. Bdit. Porria. 29a., edicién 1981.
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dii2nto ordinario en el cual varia el término para -
ofrecer pruedzs, como lo cita el articulo 14, Zue en
103 3icuientes térninos expresa:

Zn el auto de formal prisidn se ordenard po-
a2r el proceso 3 la vista de laa partes para qQue pro-
pongan , dentro de quince dias contados desde el —we
sirmuiente a la notificacion de dicho auto, las pruebvas
que e2stinen pertinentes, las zue 3e desanorarin en —-
los treinta d{as posteriores, término lentro del cual
Se practicarén isualmente todas 2quéllas que el juez,
estine necesarias jara el esclareciniento de la w=—=-
verdad y las dilizencias relativas.

De lo cual 3 deduce que 61 el procedinients civil el
seriodo de adnisidén de pruedas es de Aiez Af{as fatae
les para ambas aprtes; nientras Gue en el procedi—ee=
Tientd penal se le otorcan a 1las partes quinge Af{ag -
vy en el procedimiento sumario 96lo tendrin diez dias,

E1l Cédigo de Procedimientos Civiles Para el
Distrito Pederal en su articulo 289 enuncia los nedios
de prushba que son?

1, Confesidn.

1l. Documentos piblicon.

111, Documentos privados.

1V. Dictdémenes periciales,

V. econocimiento o inspeccidn judicial,

Vi, Testigos,

V11, Potoerafias, copias fotostiticas, reeistros

(29) C6a170 de Procedimientos Civiles Pars el Distri
to Pedersl., Pég. 74
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dactiloscédpicos y, en general, todos aquellos elemen—

tos aportados por los descubrimientos de 1la ciencia,
V1ll., Pama Piblica.

LX. Presunciones.
Z. Y demés medios que oroduzcan conviccidn en €l —e—e
juegador,
En tanto que el C3dizo de Procelinientos Penales para
el Distrito Pederal reconoce cono meidios e prueba los
citados en el artfculo 13% Gue ranifiesta:
“"La ley reconoce como medios de prueba:
l. La confesidn judicial.

1l. Los documentos piublicos vy los privados.

111, Los dictdmenes de peritos.

1V. La inspeccidn judicial.

V. Las declaraciones de testigos,

V1. Las presunciones.
También se adnitird como prueba todo aquello Que se -
presente como tal, sienmpre que a juicio del funciona-
rio Que practique, 1la averiguiacidn, pueda constituir-
la cuando este lo juzgue necesario podr4, por cualqQuier
medio lesral, establecer 1la autenticidad de dicho medio
de pruebdba,”
De lo anteriormente expuesto se deduce que tanto en -
legislacién civil como en materia penal, dan lusar a -

cualcuier medio de prueba, siempre que a Juicio del -~
juzrador produszcan conviececidn,

(30) Lesislacién Procesal Penal. Ob. Cit. Piz, 36




CO“PESION.

En relacién al ofrecimisnto de pruedbas el ——
articulo 292 del Céddico de Procedinientos Civiles sefia
la:

" La prueba de confesidn se ofrece presentando el plie
go que contenza las posiciones, Si éste se presentare
cerrado deberd guardarse as{ en el secretoc del juzzado,
asentdndose la ragda respectiva en la misma cudbierta,
La pruebtz seri admisible suncue no se exhiba el plie--
go pidiendo tan sélo la citacién; pero si no concurris
re el absolvente a 1a dilirencia de prueosa, no joird -
ser declarado confeso més Cue de ajuellas posiciones =
sue con anticipacién se hudbieren formulado™.

2n la lezislacién penal para el Diatrito Fedmral se ==
establece que la confesién ss hard ante el jues de 1la
causa o ante el funcionario de la policia judicial cue
haya practicado las prineras diligencias, 1o cual se -
encuentra previsto en el artfculo 136 de la citads =
lerislacién, v en relacidén al capitulo de 1la confesidn
omite la forta en cue deberé ofrecerse.

De 10 citado en las legislaciones civil y penal encon
tramos que hay algunas diferencias respecto al ofreci-
miento de la prueba confesional en las legislaciones -
citadas en renclones anteriores; en la lesislacidn ci
vil encontramos Que se ofrece presentando pliego de -
posiciones y tén solo pidiendo la ocitacién d¢ la per—
sona demandada para Que .bouclv‘ las posiciones Que ==
con anterioridad se hubieren formulado, pero si no

(31) Lercislaciéa Processl Civil Pare el D.P.Ob. Cit.
g, 75.
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concurriere se le tendrd por confesado de aduellas —=-
posiciones Que con anticipacién se hubdbieren formulado.
De 1o que se concluye Que 1la pruedba confesional en la
lesislacidédn penal para el Distrito Pederal, se puede =~
Se puede presentar ‘em forma verovcal o0 escrita a travéas
lel def:ensor o del propio procesado.

PRUEBA DOCUMZNTAL.

Respecto a la prueba documental la lerislacidn Civil
en 3u articulo 294 (32) nos indica:

"ees Los docum3ntos deberén ser presentiios al ofre~—-
cerse la prueba documental., Después 3e este periodo no
poirdn ndmitirse sino los cue ientro del término —e—e
hubieren 3ido pedidos con anterioridad y no fueren —--
renitidos 21 juzg2d0 sino hzsta después; v 1os docue—-
nentos justificativos de hechos ocurridos con posterio
ridad, o de los anteriores cuva existonciz ignore el -

Que los presenrte, aseverdndolo asi bajo protesta de -
decir verdad ,.."

En el Cédi~o de Procedimientos Penales Pars -
el Distrito Pederal en su artfculo 220 nos dice: (31)
*Son documrntos publicos ¥ privados acuellos Qque seiia
la con tal cardcter el Cédigo de Procedimientos Jivie
les ..." en el cual encontramos que no existe dife——e

rencia alcuna tanto en la forma de ofrecerse como de
desanocrarse,

(*?) Gonzdlez Blancs Alberto. Ob. CJit. Piz, 174

(131) C6digo de Proceiimisntos Penales Para el D.P, =
P‘Eﬂo ‘6 y 37.
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2RUZBA P33ICIAL.
La prueba pericial semin Gdénzale= Blanco
Alberto (34) "... es toda declaracién rerndida ante la

autoriiad por pesriaona que posea una prepar=acidén espe~
c¢ial en el ejercicio de uaa profesidn arte u oficio, =~
con exclusién de 1a gue por otro concepto intsrvenga -
en una averi~iccién penal ..."; de tal forma que 3sdlo
exi3te una 3diferencia en la forma de ofrecerse en ma-
teria eivil, que es a peticidn de 1as p-rteg Yy en mate
ria penal se realiza de oficio.

Re3pecto & la prueba pericial se puede decir "ue es -~
emitida por personis cue tienen una profesidn como son
peritos cuimicos, arquitectos, peritos intérpretes o
pueden ser simples técnicos como ejemplo de e21los te=-
nemos a 1los peritos en materia de trinsito terreatre,

valuadores, en balfstica y criminalastf{ca.

RECONOCILIIZNTO O INSPEICION.

La inspeccibdn judicial en miteria civil se reali=arsi
siempre y cuando fuere ofrecida dentro el t4rming =
legal; en tanto en cue en materiza penal el articulo -
139 del Cédiro de Proc2dimiento Fenales para el Dige-
trito Pederal (25) indica:

".es La inspeccidn judicial puede practicairse de ofi-

cio o a peticién de pirte, pudiendo conourrir a ella

(34) Gonzaler Blanco Alberto. Ob. Cit. Pér. 174
(*5) Cédipgo de Procedimisntos Peniles Para el D.P, =
Pige., 36 y 17
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los interesados v hacer las observacion:ss Qque s€¢ ecece—,
estimen pertinentes, siempre y cuando se ofrezca dentro
del término leral.

LA PRUTBA TZ3TIMONIAL,

1a prusba en la lesmislacidn adjetiva civil se
encu-ntra re~alzda por el artficulo 56 del Cé3iro del
Distrito Pederal (15 ) que en 108 3ifuizates térrinos =
mAnifiesta ¢
"eso Tolos 108 ~ue tengan conocimiento de 103 hechos -
que las partes deben probar, estin oblirados a decla--
rar coto testizos ..."
43in7isn0 en materia penal se encuentra rezsulada la ~=-
prueba testimonial en 3u articulo 189 del Cédigo de —-
Procedimientos Pcnales para el distrito Pederal (37)
que indica:
".eo 31 por 1las revelaciones hechas en las primeras -
dilicencias, en la Querells, o por cualauier otro modo,
aparsciere neceaaxrio el examen de alounas personad -
para el esclarecimiento de un hecho delictuoso, de --
sus circunstincias o del delincueate, el juez deberd
examinarles ,.."
la tYinioa diferencia que encontramos e3 c~ue en materia
penal no puede interponerse la tacha de testicos como
indica el artficulo 193 del 254is0 de >rocedimientos =~

(26 ) 76digo de Procedismientos Civiles Para el D.P, -
Ob., Cit. Pés. 88

(37) 264120 de Proceiimientos Peniles para el ).7, ==
Ob. Cit. Phg. 44




22

Penales Para el Distrito Federal (38).tal como a con-
tinuacién se transcribde;

"En materia penal no puede oponerse tacha a los testi-
g08; pero de oficio o a peticién de parte, el juez --
hard constar en el proceso todas las circunstancias =
que influyan en el valor probatorio de los testimonios”.
Sn este artfculo se advierte que la lesislacidn penal
no acepta el incidente de tachas; el cual en materia
civil sf se encuentra resulado en el yltimo pirrafo =
del art{culo 371 (39) qQue manifiesta;

"la peticién de tachas se subdbstanciard incidentalmen-
te ¥ su resolucidén se reservard para definitiva de ——-

biendo suapenderse mientras tanto el pronunciamiento
de ésta”. '

4 PUBLICA.

La fama piblica se encuentra reculada por el articulo
377 del Cédirmo de Procedi-ientos Civiles (40) el cual
indica:

"La fama piblica debe probarse con testiros que no sdlo
sean mavores de toda excepcidédn, sino Que por su —
edad, por su inteligencia y por la independencia de -

su posicién merezcan verdaderamente el nombre de fide-

(38) Cédiro de Procedimientos Penz2les Para el D,P, ==
Ob., Cit. Pég. 45.
(39) Cédivo de Procedimientos Civiles Para el D.P, ==
Ob. Cit. Pig. 44.
(40) Cédiro de Procedimientos Civiles Para el D.P,=—-
Ob. Cit. Pag. 93.
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dignos.”

NMientras que en 1la lev aijetiva penal no la enuncia -
pero e3-15rico %ue la acepte e acuerdo a lo Que =nani-
fiesta el articulo 125 (41) en su nltimno pdrrafo ——-—-
diciendo "... tanbién se admitird como pruedba todo -—
A%uello Que se pre3ente como tzl, sSiempre que, a jui--
cio del funcionario 7ue »ractidue la avericuacidn, =---
pueds constituirla., Cuando é3te lo juzsue necesario ——
podri, por cnalguier medio lagal, @s$ablacer la autenti

cidad de8 dicno medio de prusova .°

LA PRURBA PRESUNCIONAL.

ie3pectd a la Ssrna dje ofrecer la prueba presuncional
v de su admisidn, no encontramos ainmuna dif.rencia -~-
tanto en materia civil como ern materia penal, en ambas
legislaciones deben ofrecerse dentro d=1 término legal
del ofrecimiento de prueoas.

El articulo 135 del Cédiro de Procedimientos Penzxles
parz el Distrito Pederal (42) mencioni que puede ofre
cerse la prueba presuncionai como medio de prueba, --
pero no estableze reglas eapeciales, en razdn de cue
se constituye por medio de indicios de 103 cue el ——-

juzrador infiere a través de razonamientos del hecho
ruz se investira,

(41) C6digo de Procedimientos Penales Para el D.,F. —
Pig. 36

(42 ) Cédipgo de Procedimientos Penalss Para el D.P, —--
Php, 36
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CAPITULO SEGUNDO.
103 MEDIOS DE PRUEBA EN EL DIRECHD PENAL MEXICANO,
1-. la prucba en la teoria zeneral del proceso.
Para estudiar el concepto de 1a prueba es necesario --
saber el significado etim&logico;al respecto Caravantes
(41 ) nos manifiesta que " para algunos procede Ael —=—
adverbio probe, qQue significa honradamente, por consi-
derarse Que obra con honradeg Guién pruesa lo Que »re-
tende; y sesin otros procede de probandum de 1lo3 verbos
reconedar, aprobar experimentar, patentizar, haccr fe
segun expresan varias leves de -derecho romanol Este --
término me parece acertaio ya que expresa recomendar o
aprodbar, es decir que va a estar sujeto a una aprooi--
cién por parte del 4rgano jurisdiccional o va a paten-
tizar o hacer fe,

En el Derecho Candnico, Moreno Herngndez =—-
“icuel (44) nos dice  1la prueba como la de~ostracidn -
hecha al juez por leeltimos arcuneatos de nechos dudo--
808 0 relevantes en €l »roceso ';esta definicidn ya ——=
nos indica que lo que sSe va a probar son los hechos li-
tigiosos deutro del procesos , abstenieéndose de probar

los hechos Que no ofrecen controveraia,

(43 ) Cabanellas Guillermo. Diccionario de Derecho Usual

Buenos A{res. Argentina, Talleres Graficos Balmes S.R.L
afio 1762. Pdg. 423.

(44 ) Yoreno Hermandes Miguel. Derecho Procesal Canénico.
Madrid. Espafia la, Edicién 1956.
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Para Acero (45) la prueba en alounas —-

veces siesnific2 los medios que la parte emplea para =-
fundar la convicecidn en el dnimo del juez, v en otras
comprende el conjunto de los motivos gue obran en el -
espiritu de éste para coacluir Gue son reales v efecti
vos, 108 hechos Que ante €1 se han alegads coao ~enera
dores del derecho cue estd llarado a declarar, lo cual
manifiesta que son 1as ragzones o motivos cue obran en
el juez para indicar nue los hechoS Gue se esifn ine--
vestizando son reales v efectivos.

Para Manzini Vicenzo (45) 12 oruet2 penal --
"es la actividad procesal diriesida =21 obieto de obte-
ner 1» certeza judicinl, semin el criterio de 12 vere-
d2d real acerca de la imputacién o de otra afirmacidn
0 negacion, 2ue interese a una arovidencia del juez"} -
esta definicidén nos estd indicando fue el objeto de la
prueba estd dirigido a obtener 1a certeza judicial ——=
sezin la verdad real acerca de 1la imputacién o de 1la
afirmacién o negacién.

Bentham Jeremias (47) dice que " se entiende
por tal 'un hecho supuestamente verdadero fue se pre-~

(45) Acero Julio. Procedimiento Penal. Fdit. José M.
Cajics, 1968 6a, Edicién. Pdg, 217

(46 ) Manzini Vicenzo. Derecho Procesal Panal. Borots
Colombia, Tomo 111 Fdiciones Juri{dicas Europa-América
afio 1952,

(47) Benthaa Jerenias. Tratado de las Pruebas Judicia
les Vol.1. Buenos Afres Arzentina. Zdiciones Jurfdicas
Europa- América. Pég, 21
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sSume debe servir de motivo de credibilidad sobre la -
existencia o inexistencia de otro hecho™, pero en esta
definicion, no nos dice cue los hechos Gue se Sresumen
verdaderos deben ser 1los controvertidos, adin cuandg —-
van a tratar de obtener una realidad.
La prueba en 11 teoria gemeral del proceso,

Segzun (48 ) Gomez lLara Cipriano,” hablar de una teoria
de 1A prueba bresupone la acevtacidén de la teoria ge=-
neral del proceso y de su significacidn, por lo nue --
toca a la universalidad de ésta Y al hecho de que --—-
abarca cualquier tipo de enjuiciamiento independiente-
mente del contenido de éste . ., . Y 8 que en el fondo
vuelve a plantear en 1z nateria probatoria lo relztivo
& la diversidad de la disciplina cienti{fica,..,” en -
relacidn a esto podemos decir que 1la teoria de la —w~u
prueba acepta la universalidad de 13 prueba indepen——-
dientemente del tipo de enjuiciamiento y del contenido
de este, 10 cual nos indica fue 1la naturaleza de la =
prueba es idnica sin tomar en cuenta si el juicio es --
c¢ivil, penal o laboral, va que su funciédn es unica e—e
demostrar los hechos controvertidos.

2-~, CLASIPICAZION DE LO3 MSDIOS DE PRUZ2A,
Rivera Silva Manuel (49) clasifica los medios
de prueba en auténomos y suxiliares, naturales y arti-

(48) Gomer Lara Cipriano. Teoria General del Prouceso.
¥éxico. Editorial Melo 3.A. afo 1979 P4g. 299,

(49) Rivera Silva Manuel. Ob, Cit. Pdrs, 145, 195 y =
196.
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ficiales, nominados e inominados, medios de pruedba me-
diatos e innediatos.

Rivera Silva Manuel manifiesta (50) que los -~
nedios probatorios nqminados'son aguellos a los que 1a
ley concede nombre; medios inominados son los cue no -
tienen denominacidén especial en 1la ley!

Yedios prodatorios autdénomos " son acuellos Aue no ne-
cesitan de otros para su perfeccionamiento

Rivera 35ilva, (51) nos indica, Gue los mnedios -
de prueda mediztos "son los “ue recuieren un éreang —-
o sea, uni versona f{sica portadora de 1a pruebr, indi
cando & su veg Qque son inmediatos " todos anduellios nue
no solicitan la intervencidén de un érrano, por llevar
directamente al juzz el objeto Ae prueda,"

Rivera Silva, continua (52) clasificando a los
z2dios de prueba en: naturales y artificiales, manifes
tando:” son medios prodbatorios naturales tocdos 103 Que
llevan el objeto sin mediacién de interferencias o ===
orocesos 1l6gicos.™ "las pruebas artificiales son 1las «
que entreran el objeto de manera indirecta por media—-
cidn de procesos légicos™, podemos asresar Gue COmMO -
ejemplo de este tipo de medios tenemos A 1la prueba ~--
presuncional Que se realiza por medio de razonamientos

légicos, realizados por el juez.

(50) Rivera Silva Wanuel.Ob. Cit., Pfe. 197 v 198
(51) Rivera 3ilva Manuel, Ob, Cit. Pdg,198

(52) Rivera Silva Manuasl, Ob. cit. Pie., 198



Pallares Bduardo (53) considera 2ue dentro =
de la clasificacidn de los medio3 de prueba se encuen=-
tran las pruebas directas o inmediatas, manifestando -
"... 3S0n acuellas que producen el conocimiento del he-
cho ~“u: 3e trata de probar sin intermediario de nine~in
género..." dentro de ellas podemos mencionar oue ge ==
encuentran la inspeccidn y la reconstruccidn de hechos,
en 1as cualesg el juzg;dor tiene conocimiento directo -
de los hechos.

Pallares Zduz2rdo (54 ) indica que “entro.de 1a
cladificacidén de 1lo3s medios 4e pruzba 3e encuentran --
"eseo 1las prucdas re-:les Quc consisten en co3.:s * 3on -
contrarias a1 las personales producidas por 1la activi iagd
de 123 personas .,." cabe advertir oue 1.3 pPeEr30na8 ==
cuandd son odbjeto de u-2 insprccidn juiiciil constitu-
78n un medio ds prueba real.

Pallares ZAuardo (55) consider- "ue otro tioo
de clasificacidén de 103 melios de prusda ",,., son 1las
originales y dentro ie 123 cuales se encuentran lai -
prusb33 docunsntales v citando a Zseriche Zuien inli-
Ca fue ori~inal es la primera copia fue literal y ===
fielmente 3e 3aca de 1: escritura de 1la Matrizeee" ==
En ricor la escritura m:triz debiera llamarse orisi——
nal, porque toda sscritura Que no sea matriz no 84S ~-
nés nue una copia.

(53) Pallares Zduarde. Deracho Proces2l Jivil. México
D.P. Zditorial Porrda. 1971. P4=. 352

(54 ) Pallares 24uardo. Ob., Jit. Piz. 252

(55) Pallares Zduardo. Ob. Cit. Pée. 3513



29

. Y pruebas derivadas son las sicuievwtes cobnizs &
1a'matriz.

Fallares Zdusrdo (56 ) nos da otra clasifica—
cidén respecto a los medios Ade prueba tue son: pruebas
rlenzs, seminleras y por co-stitvir.

Fruebas Plenas , semiplenas y por indicios.

"Se llama prueba plena la gue por si misma obliea Al —-
juez a tener por probzio el hecho a ue ella se refie~
re v hace fe contra todos?”

"Las pruebas semiplenas o incompletas no 5-sta por si -
s0le. para producir ese efecto Yy necesita unirse a ~—--
otras para ello".

"lLa pruedba por indicios produce una simple probabili--
dad de la existencie o inexistencia de los hechos ~—--
litiriosos) . . . esto indica “ue no va a sacarnos de

alguna duda esta prueba por s{ misma, sino cue para -

que sea vilida se debe corroborar con otros medios de
prueta,

3-. EIEMEMT05 DE LA PRURBA,

Rivera Silve Manuel (57 ) nos manifieste cue',
los elere-tos de la pruebe son: el melio de pruedbs, -
el drpano de prueba r el objeto de prueba cue a conti-
nuzcién se examinan,

Para lMangini Vicenrmo (58 ) medio de prueba es

todo lo Sue puede servir directamente a la comproba—-

(56 ) Pallares Eduardo. Ob, Cit. Pés. 353
(57) Rivera Silva Manuel, Ob. Cit. Pda. 195
(58 ) Mangini Vicenzo. Ob. Cit. Php. 208,
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cidén de la verdad”, 2sto indica gue todo puede servir
de medio de prueba sienmore y cuando este mecio reale———
mente conduzca a la verdad.

Rivera 3ilva Manuel (59) define al medio de -
prueoa como " ... el modo o acto por medio 321 cual -
se lleva el conocimiento verdadero de un objeto."™ 4 =
través del meiio de pruecba se puede obiener el conoci-
miento o identidad de un objeto ~ue con =2nterioridad -
se relaciono con hechos desconocidos para el juez,

Pallares Eduardo (60) nos da el concepto de -

medio de prueoa en derecho srocesal, indicando fue son
todas a~uell=»s cosas, 12chi3 o abstenciones ~ue puedan
produczir en el &nimo del luez, certeza 3obre lo3 puntos
litisiosos.
Dentro de las definiciones anteriores la mAs acertada,
respecto al medio de prueba es la de Pallares =Zduardo
ya Gue nos estd indicandc qQue son todos aquellos actos
0 co3sas o abstenciones gue conducen a la verdad y ==
tienen como odbjetivo convencer al juez sobre 108 =—=-
hechos controvertidos.

b) Objeto de 12 pruebda,

Colin 34nchez Guillermo (61 ) conajidera que el

(59) Rivera Silva Manuel, Ob. Cit, Pds, 19%
(60) Pallares Eduarde. Ob, Cit. P4g. 352

(61) Colin S4nchez Guillermo, Derecho mexicano de ——
procedimientos ovenales, México., D.?. Editarial Porrua

aio 1979 S5a. Edicién. Pée. 304
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objeto de 1la prueba es el thema probandum, la cuestién

que didé orirfen a l1la relacidn juridica-material de cere
cno per.al”, Zsto nos conduce £ Cue €l o2jrtc de 18 ~—-
cruebe, e€s lo Cue debe Hronarse, us en c8te C2S0 £S5 -
lz conrdv ta ~enel o hecho encuzdrable ern al-in tipo -~
oennl preestablecicdo.

Ymrzini Vicenzo (67 ) consifers ~uz =1 shifdo
¢ la prurbz penal " es un hecho a probar, ain cuando
se trate de prodar un derecho subjetivo, en este caso
el hecho a probar puede ser po3itivo o nezativo dedu-
cido de una acusacidn o simple circunstancia™, Lo —
anterior nos indica Que lo Que sSe va a probar es un --
hecho y este puede ser positivo o negativo.

Para Gonzalez 3lanco Alberto (5 ) "el objeto
de 1la prueba en materia oenal puede recaer sobre: las
personas, si con ella se trata de acreditar modalida-
des referidas a ellas; los lurares, si la finalidad -
es precisar sus caracteristicas Y los documentos si lo
que se persigue es determinar su autenticidad o cali-
dad juridica",
¢ ) Orzano de prueba.

Rivera Silva Manuel(64 ) manifiesta que "“el -
érgano de prueba es la persona f{sica que suministra
al éreano jurisdiccional, en su calidad de tal, el -~
conocimiento del objeto Qo la prueba™.En porcs pala--

bras el Srgano de prueba es la persona Qque presenta -

(62 ) Nanzini Vicenso. Ob, Cit. Phs. 203
(63 ) Gonsgdlez Blanco Alberto. Ob. Cit. Pkg. 153

(64) Rivera Silva Manuel. Ob. Cit. Pags. 206 y 20}
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la prueba ante el Srrano jurisdiccional,

Para comprender mejor el drgano de prueba , -
Rivera Silva Manuel (63 ) nos dice que s necesario ——-
entender los dos momentos Que abarca:

a) E1 de percepeidn.

b) Bl de aportaciénﬂ

"El momento de percepcidn fija el instante en que 21 -=

érgano de prueba toma el dato Que va a ser objeto de -

prueba?

"El -momento de aportacidén alude a cuando el érgano de -
Prueba aporta al juez el medio probatorio®,

Gonzalez Blanco Alderto (66) indica oue "el
organo de prueba son todas anuellas personas ocue estén
facultadas por la ley para aportarlas al proceso e in-
tervenir en su recepcidén”. Sste concepto 3ja la idea =
de nue las personas estin facultadas por l1la lev para -
realizarlas, en este concepto omite el calificativo —
de ser personas fisicas 10 cual es imprescindible, ya
que 1las personas morales no se encuentran facultadas
por la ley para ser dregano de prueba.
Refiriéndonos al concepto de organo de pruedba , es 1la

persona directa que realiza 1la prueba, aunque en algu-
nos casos orezno de 2rueba puede ser el 6reano juris—
diccional, como lo es en el caso de la inspeceidn ---
judicial cuando el juez directamente se presenta en -

el lugar de los hechos para realizaria,

(65) Rivera Silva Manuel, Ob, Cit. Pdg. 207
(66 ) Gonz2lez Blanco Alberto, Ob. Cit. Pizm.154 y 155



13

4. LOS NEDIOS DE PRUEBA EN MATSRIA PENAL;

Para iniciar el estudio de los medios de —=—=-

pruepa, es necesario mencionar brevemente oOue se
entiende por medio des prueba, citando a Pallares —-———-
Eduardo (57) quién indica "... se entiende por medio -
de pruedba, todas aquellas cosas, hechos o abstenciones
Que puedan producir en el 4&nimo dsl jues, certeza so=-
bre 10sS puntos 1itigiosos ..." en resumen son t0d0s ==
los actos que realizan las partes para obtener el con-
vencimiento del juez a través de 103 misnos.
Bl articulo 135 del Cédigo de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal, " reconoce como =—-=
;edio. de prueda:
1. Xa confesidn judicial.
11. Los documentos publicos vy los nrivados.
111. Los dictémenes de peritos.
1V. La inspeccién judicial,
V. Las declaraciones de testigos,
Vl. Las presuncionss,
Tanbién se admitir4 como prueba todo aquello que se -
presente como tal, siempre Que, a juicio del funcio~-
nario Que practique la averiruacién, pueda constituir
la. Cuando este lo Juzrue necesario podri, por cual--
Quier medio legal, establacer la autenticidad de dicho
wedio de pruebva,”
De Pina Rafael v José Castillo Larrafiaza -
manifiestan que (68) la confesidén es una declaracién.
(67) Pallares Eduardo. Ob. Cit. Pdg, 252

(68) De Pina Rafael y José Castillo Larrafiaea.Derecho

%&ncaaal_aixtl. México D.FP. Editorial Porria. 1674
Rell5




de parte aue contiene el reconocimiento de un hecho de
congsecuenciass juridicas desfavorables para el confe—~-
sante ..." esto aplicdndolo al derecho procesal panal,
€3 el reconocimiento de haber res1liz220 una conducta -
delictiva como ejemplo tenemos a un individuo 2ue er -
su declaricion acepta haber privzdo de la vida a otro
individuo, en deteraminadas circunstancias o cuando ==
unz personi, en 3u declaracidn manificstas heber toma-
do determinnios obj=tos, sin el consentimiento del —-

prooietario o de su legitimo poseedor.

Concluyends, confesidn es 12 declaracién Que sl pre—
Sunto responsable hace manifestando haber cometido el
delito 2ue se le imputa, ante el Arente del Hinisterio
Piblico o ante el juez, siempre y cuando ésta se hava
obtenido sin fuerza ni violencia.

PRUSBA DOCUMEBNTAL.

Semin Gonzalez Bustamante Juan José (59 ) ===
documento es ",,, toda escritura o instrumento con =
2ue se prueba o0 confirma alrmuna cosa o circunstancia
ess” considerando lo anterior prueba documental son -
todos 27uellos documentos, en los cuales 38 indicAa ==
alsuna circunstancia o acontecimiento oue con poste--
rioridad trae consecuencias de trascendencisa Jjur{dica
y como ejemplo de e€llo tenemos que en alsunos casos -
esos documentos pueden ser piblicos y en &lyuro3 —eee
ca3os privados en el primer caso serfa un titiulo de =~
propiedad y en el serundo serfa la colobraqi&n de un
contrato de arrendamiento.

(69) Gonzilez Bustamante Juan José. Principios de ==
Derecho Procesal Penal Mexicano.México D.P. Bditorial
Porrua S.A. 1971 Sa. Baiciénm. Pz, 248



Gongzilez Blanco Alberto (70) respecto al —

concepto de documento, nos dice que ",.. se entiende

por tal todo objeto material que contenga algo escri-
to en 2ue conste cualquier manifestacidn del pensa——-
miento 2ue pueda tener relevancia pars el conocimien-
to de la verdad nue 3e busca en el proceso." Zsta de-
finicidon esta indicando 7ue acepta todo tipo de mate

rial siempre 7 cuando en este se encuentre un pensa-

miento cue contenga hechos relacionados con el delito
cue se esta investigando; dentro de este tipo de —-—-

Aocunentos se encuentran los documertos escritos, co-
mo son cartas, fotoerafias, copias fotostiticas, -——-

discos fonorrificos y las cintas mugnetofdnic=s.

La legislacidn Procesal Civil para el Distri
to Feieral, acepta una clasificacidn de Zocumentos -
pidlicos y privados.

La lezislaecidn adjetiva civil para el Distrito Fede-
ral, manifiesta son documentos piblicos, los expedi-
dos por funcion:rios cue desempefien carro dublico, =--
siempre y cuando €368 documentos sean expeiidos en -~
ejercicio de sus funciones, Y respecto 2 10s 4doCu==-
mentos privados, nos indica fue son lo08 escritos =---
firmados o formados por 138 partes o de sSu orden v -
que no estén autorizados por escrioanos o funcionario
competente,

En conclusién documento, es todo instrumento, en el
cu:l se encuentran pensanientos o hechos reliciona=e

403 con el delito que se investiga, pare obtener 1la
veriad real,

(70) Gon»ilez Blanco Albarto. Ob, Cit. Pés. 181
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LOS DICTAMSNZS DE PRlIT03.

La peritacidén (71) serstin Jolin SAnche> Gui——e
llermo "... e3 el acto procedimental en el Cual el ~—-
técnico o especialista, de un~ conducia o 2-cho, 0 ~==
co31, emite un dictan-n conteniendo su orrecer y los -
razonanientos técnicos 30dre 1li miteria en 1a cue se -
ha peiido su intervancidén ..." Zsta iefinieidn, iniica
cue e3 la intervencidn de un tdécnico sobre urni condusta
donde vz a indicar su opinidn ¥ sus razonami-~tos para
dar su deterninccién.

La prucba pericial s2gin Gonzdler 312nno ——-
Alberto (72) "... es toda leclarzcid~ rsndiia ante 1=
autoriiad. por person. nque Q0seAa uni preparacisdn arte -
u oficio ..."™ Bste autor sdlo manifi:sta aue la peri-
tacion ea la opinidn de un eaj22ilist= en Jeternina-
da ciencia o arte aue emita ante la autoridad compe~-
tente,

Rivera 8ilva Manuel (72 ) nos indic= rue "—w
12 peritacifn consta de tres pirtes:

1. Hechos.

2, Consideraciones.

3. Conclusiones.

Los hochos son la enunciacidn de los datss fue se pre
sentan oscuros y sobre los cuales debe versar €l ——e-
dictanmen,

(71) Coli{n 34nchesz Guillermo. Ob. Jit. PS=. 360
(72) Gonzdlez Blanco L1lberto. Ob., Cit. Pé~, 174
(73) Rivera 3ilva Manusl, Ob, cit. Pér. 241
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Las consideraciones, gson al estudio del odbjato del --

peritaje, con la técnica espscial.

Las conzlusiones, son lo3 3atos obtenidos con el estu-
Ai> especial; los d=tos librados de acudllo crue los --
oscurese o traducirlos a un lenrfuaje acce3ible &8 ————
cualruier persona,

Bn resumen, la prusba pericial, es el acto procedimen-—
tal mediante el cual un técnico ¢ especialista rinde -
una declaracién ante la autoridad competenie, en la --
que se contenca su opinién y razonamientos técnicos —
en cue se funda sobre determinados hecnos, cuc se¢ ——

estidn investigando y para los cuales se pidid su in—--

tervencién.,

LA INSP3CCION JUDICIAL,

21 concepto de la inspeccidn,semin Colin ——-
S4ncnez Guillermo (74 ) "... es un acto procedimental -
tue tiene por objeto, la observacidn, examen y des-—-
cripcién de personas, lugarsa, objetos y efectos de --
los hechos,para as{ obtener un conocimiento sobre la -
realidad de una conducta o hechko para el descubri-—--
miento del autor ..."™ En esta diligencia el drgano --
jurisdiccional o el arsente del Ministerio Piblico en
la averiguaciédn previa, se trasladan al lusar en que
ocurrieron los hechos en donde se lzvartan planos y -~
toman laa fotograf{as necesarias; lavantarto el acta
correspondiente de lo Que se haya apreciado, ¥ asen-
tar los vestigios o huellas Gue hubisren dejado 1la -
perpetracién del delito.

(74 ) Colin SAnches Guillerme Ob. Cit. Phg, 396



Gonzalez Blanco Alberto (75 ) manifiesta ——=
"... Que &l objeto de la inspeccidn judicial, es com-
probar por medio de los sentidos, no 85lo la existen--
cia y caracteristicas ya sean permanentes o transito--~
rias de 123 personas, cosas o lugares, sino también --

173 huellas o vestigios y alteraciones fue en ellags —=

o

hubiare dejado el delito..."

El objeto 3e 11 inspeccidn judicial no sdélo comprende
el examen de objetos, 3ino también las modificaciones
cue se encuentren en el lugar de los hechos, lo cue -
posteriormente aportaréd otras circunstancias relacio-
nadas con sl delito que 36 e3tid investisando.

Rivera Silva Manuel (76 ) nos manifieste "...
que la inspeccién se compone de dos partes:
1. La observacién y,
2. la deseripcién,

l. La observaciédn, "..., La inspeccidén, en estricto --
sentido, se agota con 1= observacién( debiendo recaer
sobre algo %ue se percibe con la vista., Puede tener =
un objeto doble:examinar el escenario donde se efectud
un acto, para poder perc:tarse del desarrollo del —<-
propio 2cto ..." e3to Supone 6ue al presentarse en el
lugar de los hechos, 3e hace‘con el fin ds saber cdmo
se cometid =1 lelito.

2., La descripeién "... La descripcién no es elemento
medular de la inspeccidn, sino consecuencia emanada

de constitar lo visto..."

Concluyendo, 1a inspeccidén es el acto procedimental

(75 ) Gonzdlez 3lanco Alberto. Ob, Cit. Phs. 185
(76 ) Rivera Silva Manuel. Ob, Cit, Phg, 267 y 268
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por medio del cual el juzgador exemina y describdbe o)l -
luzar de los hechos 23i como sus obdbjetos y transforma-
ciones posteriores que aporten 4atos para el elclhree£
niento de 1os heshos Sue 3¢ estén investigando.

Para la prictica de 1la dilirencia de inspeccidn, pre--
vi~mente ss seifiala 1la fecha en que ha de realizarse.
Bl juez se traslada al lugar de lo3 hechos, iniciando-
1a diligencia priméro observando todos los odjetos re-
lacionados con los hechod y posteriormente se levanta
el acta descridiendo el luzgar de donde se comatio el
delito, indicando, si se refiere a un comercio, in~—-=
dustria o ¢asa hadbitacién arrecando las m2did~s 2pro--
xiéad&. y el sentido de orientaeidn y el materinl de -
~ue <sti eonstruidoe.

3n los c~30s de¢ homicidio, se examina el crdfver, 1ln -
posiciidn 2n ~ue se encuentra, si se encuentra un ins -
truTento o un arma , descridiendo 1l niama ; 3i 3e tra
tara 2e un homicidio Jor eavsnesnamiento 3o ex~minarén-
las vasijna y sustancias que 3e encuentrsa y todo 10 =
Tue se relacione con la comisién del deldite.

En el 2elito de lesiones inferidas en la cara, es ne-
ca3ario practicar 1= inspeeei&n para poder observar
31 las lesiones al sanar dejan cicatriz y ésta se-
persstuamente notable ; ésty inspeccién 9 importante
v8 que sin ella no es posibls deterninar si las le~—-
siones dejan cicatriz perpetuanente notable y‘on este
ca3o ae pueda aplicar la sancidn prevista en el articu
10 290 del Cé4igo Penal Para el Distrito Prderal , en
el Zue 3¢ estadblece "Se¢ impondrin de 408 a cino 1iios

‘e priaién y multa 4e cien a tresci~ntos pesos, al -
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cue infiera una lesién fue deje al ofendido cicatriz en

la cara perpetuamente notable."

LA PRUEBA TESTIMONIAL.

Seaun Zoli{n S4nchez Guillermo (77) ".... =—w—=
tomando como punto de prirtida que 1la pilabra testico -
viene de testando {(declarar, referir o explicar ) o bien
de dette3atibus (dar fe a favor de otro, ) ...” el vprimer
térnino indica derclarar sobre almo Gue oresencid o fue
percibid a través de los seati’3os; en el sesundo térai
no indica cue se da fe a favor de otro, es lecir rue -
manifiesta que le constan los hechos Aue m2nifestd el -
procesado.

El concepto de testimonio considerads por ==
Gonzalez Blanco Alberto (78 ) manifiesta que tesatiro —=
".ee €3 toda persona Que sin tener el caricter de suje
to procesal, proporeciona a la 2utoridad va sea an for-
ma e3pontidnea o mediante requerimiento, datos relacio-
nados con 21 heenho punible Aue 3e investira,..” £3te -
concapto estd aceptando 7ue toda persona puede ser ——-
testigo, lo cual =s incorreecto, es n2cesario fue 12 =-
persona sea fisica, ya ocue no se encurntra previsto --
“ue 128 per3onz3 morales puedan sar testiros,

Bl testinonio sicmpre 3eri reniido por cuilruier persp
na f{3ica cue hubiere percibido a través As 103 Senti-
do3, todar las circunstancias o parts de a2llas a) ~=-

reali~ar la econductz delictiva,

la ley adjetiva penal Pira el Distrito Paderal, eosta-

blece fue lo3 testiros al tomiraeles su declaracidn se

(77) Solfn Sdnchez Guillermo. Ob. Cit. 24~, 248
(78 ) Gonznlez Blanco Alberto. Nb, 2it. Pédr, 167
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les hard saber las sanciones que impone el Céddigo.

Rl articulo 203 del Cédirso de Procesinientos Penales --
Para el Distrito Pedsral, establece que los testisos —-
tdeberin ser examinados por separado, es8to con el objeto
de que los otro3 testisos se enteren de un testimonio =
lo cual en muchos casos perjudicarfa su eficacia al o~-
frecer oportunidad para dorrar las discrepancias de las
declaraciones y poder averizuar 1la verdad; el articulo
205 del CSédizo de Procedi-ientos Penales Para.el Distri
to,. establece que antes de ~ue 3se le3 tome su declara-
cién se les hard saver las sanciones en cue incurrsen - -
los cue declaran con falsedad o se niepan 2 declarar,
poéterio:mente se procede a tomarle su: nonbre, edad,-
est2:10 civil, relisién, nacionalidad, profesidén y 3i -
tiene al~7una relacién con el acusado; posteriormente —-
declars el testigo 4e viva voz, sSin Nue le 3ea permiti-
do leer 1las respuest:s anteriores, pero se le poira ——
permitir gue lea alegunos documentos; las declaraciones
tue haga el testimonio se redactardn con claridad asen=-
tindose hasta donde sea posible los términos Que hubie=
re utilizado el testigo eato con 21 fin de no desvir-—-
tuar el contenido 1el testimonio, ai se tratara de re-
conorcer objstos se le mostraran para que los identifi-
gue, 31 la Aeclaracidn se refiere a un lurar ~ue deje
vesti~ios se le conducira, ionde podri hacer las acla-
raciones pertinentes. Al terminar el desahoro de la —=
prusba , ratifiocara su declaracién firmande o #n caso

contrario lo hard& la persona sue leralmente le acompn-
fle.




4?2

CLASIFICACION D3 LO3 TSSTIGOS.

Gonzalez Blanco Alberto (79) clasifica a los

teatiros on:

JUDICIALZS.

3on aquelloa aque daclaran ante los tridbunales,

IDONZ0S.
Son loa que merecen crédito sobhre los Tue declaran, es
decir son aquellos de los cuales ae ouede. confiar y -

son vdlijos para probar los hechos.
FALS0S,
Son 20uellos ~ue fa2ltan a la verdad ocultando 12 rea=-

1i4nd de los hachos con 21 fin de favoracer o periue—

dicar al procesado.

OCULARES. 0 DE VI3TA,
Son anuellos que se encusntran prescntes en el instan
te en que realizan los hnechos, son 1lo3 llamados testi

£08 presenciales de los hechos.

AURICULARES O D2 OIDAS.
A estos testiros lea consta haber 0o{d0 por otras per-

Jonas,

TZ3TIGOS DE CARGO.
Son los Nue proporcionan elementos oue arrojen resee-—
ponsabilidad sobre el acusado.

TESTIS0S DE DESCARCO.

Jon los o%ue por sl contrario proporcionan informes -

(79) Gonzdlez Blanco Alberto.Ob. Cit. Pdg, 171
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que favorecea al acusado, atenuando su responsabdilidad

as{ por ejemplo tenemos que el testigo declara Que el
procesado fue agredido inicialmente por el sujeto le-~
sionado, de tal forma, que para evitar que le causara
el dafio, 10 lesioné por lo que en esia declaracidn se
estf indicando que el proczsado actuio en leg{tima de~-

fensa, ya cue de lo contrario huoiera perdido la vid=

Gonzalez Blanco Alberto (30) manifiesta que
n,.., el objeto sobre el due recas 1la prucba testimo—-
nial es por regla general sobre los hechos percepti-—-
vlus ocor los sentidos corporales, tamoién puede refe-
rifse a la demostracién de los usos v las castunbres;
a la jurisprudencia Qque se haya establecido al res——-
pecto; y a 12 comprobacién del derecho 2ducido cuanda
se trata del extranjero ..." Respecto al objeto de 12
prueba nos indica Qquse normalmente se refiere a hecheos
que 3e pueden percidbir por medio de los sentidos y --
excepcionalmente se refiere a usos v co3turbres v en
alrunos casos se refiere a la comprobncion del dere——

cho extranjero aducido.
4L CAREOQ.

Pranco Sodi Carlos (81 ) manifiesta que "...
el careo es una dilirencia de pruz2oda que consiste en
poner frente a frente 2 dos personas, Orzano de prugz
ba, que han declarado total o parcialmente en forma

contradictoria, pera que discutan y se conozca de estia

(80) Gonzalez Blanco Ailberto. Ob. Cit, PAr. 171
(81) Pranco %0di Carles, Ob, Cit. 24z, 399 y 400
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suerte la verdad dbuscada..."En este caso al realizar -
el careo, se ponen frente a frente 2 dos t<stino3 %ue -
no concuerdan para Gue entre ambos reflexionen sodre --
123 escenas Zue apreciaron con el objeto de obtener 1z
veriad,

Rivera Silva Manuel (82) indica cue ".., E1 -
careo €3 un medio perfeccionador del testitonio y pue=
de revestir tres formas:i
l. Ccmo careo proceszl o real,

2. Como careo supletorio, v

3, Jomo cureo constitucional,.."”

El careo procesial.

Rivera Silva ¥anuel {(83) considera cue ",., -
el careo procesal es una dilicencia Que consiste en —-
poner cara a cara a do3 personis que d4iscrepan en sus -
declaraciones, p2ra gue las sostensgan o modifiquen...”
con 2ste tipo de careo 3¢ logra tener m=iyor asevera-—-—-—

cibén sobre lo3a d1tos aportidos por los testizos,

31 careo supletorio.

El carso supletorio ssmin Rivera 3ilva (84 )
se re~li-a siempre 7ue esti ausente unc de los cirea—
dos y el juez tiene que purificar el testimonio del --
ausente y ante la falta de oposicidn tampoco e3 posi-
ble que precise su dicho..." Z3te careo es 3aupletorio
por aque el juez va a suplir al caresdo auseate bara -
que discrepe con el careado presente de tal forma que

no se produce una o0posicidn entre ambos porque el juesz

(82) Rivera Silva ¥anuel Ob., Jit. Pd3. 257
(83 ) Rivera 3ilva M2nuel Ob, Cis. Piz, 257
(84 ) Rivera 3ilva Manuel,Ob, Cit, Pds, 260
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no tuvo conocimiento de los hechos oue motivan el careo.

EL careo constitucional.

Rivera 3ilva (85 ) establece ".,. Cue m#s que
un medio de prueba es un derecho concedido al inculpa~
do para nue el reo vea y conozca las person~=s cue de—
cleren en su contra para Que no se puedan former zrti-
ficialmznte testimonios, =2n 3u perjuicio, y para darle

oc23i6n de hacsrles las preguntas oue estime perti

nentes a su defensa..." e2ste derecho ~uc establece el
careo constitucional, se encuentre remulado en la frag
cidn 1V del art{culo 20 de la Constitucidn 2ue en los
si—uientes términos establece " SerAd careado con los -
testizos que deponzan en su contra, los Gue declararin
en su presencia 8i estuvieren ~n el lurar del juicio,
para que pueda hacerle éodas las preguntas conducentes
a su defensa,"De lo anterior se desprende el problema
de saber si 3e puede reali-ar el careo coustitucional
entre coacusados, de --3to se puede deducir 9que 3i pues’
to ~ue 1la d=claraciodn 4e uno vz en contr~ del otro y -
de esta form2 se estd confi-urando el testimonio.
También 3e pre3enta el prohlemz de sabr-r si es posibdle
sagtablecer el careo constitucional supletorio;el articu
lo 229 del C8d1irs0 de ProceZimientos Penales Para el —--
Distrito Pederal e3tablece el careo procesal ya fcue 3e
refieren a las declaraciones contradictorias, sin esta
blecer 10 referente a suplir al careado en el aspecto

constitucional.

(85 ) Rivera Silva Manuel , Ob, Cit. Pégz, 260
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(82 ) Rivera Silva Manuel Ob, Cit. Piz. 257
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(84 ) Rivera 3ilva Manuel.Ob, Cit, P4=s. 260
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no tuvo conocimiento de los hechos que motivan el careo.

EL careo constitucional. )
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claren en su contra para Que no se puedan former zarti-
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nentes a su defensa..." este derecho zuc estadblece el
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cidn 1V del art{culo 20 de la Constitucidén zue en los
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testicos que deponzan en su contra, los Sue declararian
en su presencia s8i estuvieren en el lurar del juicio,
para que pueda hacerle éodas las preguntas conducentes
a su defensa."De lo anterior se desprende el problema
de saber si 3e puede reali~ar el careo constitucional
entre coacusados, de :3to se puede deducir 9que si pues
to rue la d=claracidén 4e uno v2 en contrs del otro y -
de esta form2 se estad confi~urando el testimonio.
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astablecer el careo constitucional supletorio;el articu
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(85 ) Rivera Silva Manuel , Ob, Cit. Pdez. 260




LA CONFRONTACION.

la confrontacidn como el careo no son medios
auténomos, sino medios perfeccionzdores del testirmonio

Acero Julio (85 ) considera a 1a confrontaciodn
", .. como aqus113a dilirencia para ver si un testico --
reconoce en el detenido a lz persona a “uien en sSus --
declaraciones 3e ha referido sin especificarla por su
nomdre o cuando aundue asi la hays especificado se -~
sospeche oue lo hace meatirosamenie sin concuerla eee”
Esta dilirencia es importante parsa asegursirsle 3i 12 ~-
parsona nue atestirua logra identificar al procesaio -~

como la pericnz Que realizo ciosrta conducta delictiva.

Rivera Silva Manuel (37 ) ccnsidera que la ~-
confrontacidn "... es 8l reconocinmiento o identifica—
cidén que se hace de una persona y Se presenta para ——-=
perfeccionar un t2stimonio Que adolece de la deficien-
cia de no precisar, refiriéndose a una persona, el —=-
nombre, apellido, habitacidén y demis circunstancias --
que puedan darla a conocer y Oue con 1la degseripeidén --
se logra perfeccionar el testimonio gue haista entonces
resultaba incompleto..." De tal forma Sue para consi-
Aerar como vdlido un testimonio sobre la psrsona “ue -
realmente realizé la conducta delictiva o si se tuvie-
re duda sobre algunos datos del mismo, se procedera a
realizar 1a édilisencia de confrontacidn, pa'a tue se -

pueda confiar de la prueba testimonial,

Para realizar la dilizencia de la confrontacién ¢1 --—-

¢86 ) Acero Julio. Ob. Cit. Piz. 119
(87 ) Rivera 3ilva Manuel. Ob, Cit. Pdgz., 262
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articulo 219 del C6diro de Procedimientos Penales Para
el Distrito Federal; y articulo 260 3el Cédigo de Pro~
cedimientos Penales en materia federal, exisen Jue se
reunan los siguientes reauisitos:
1. Que la persona aue sza opbjeto de ella no se disfra-
ce ni se desfigure, ni borre las huelias o sefzles -——
rue pHuedan servir =21 tiene %ue desicnarla.
11. Que 32uélla 3e presente acompaiiada de otros indi-
viduos vestidos con ropas semejantes y zun con las --
mismas sefias gue las del confrontado, si fuere nosi--
ble, ¥y
l}l. Que los inliviiduos ~ue 1compaiian a 1la persona Gue
va a confrontarse, sean de clase anAloz2, atendidas su
educzcidn, modales y circunstancias especiales,
LA RICON3STRUCCION DE KAEJHOS.

Garcia Ramirez 3Sercio (22 ) congidera aue "...
a través de la recoastruccidén de hechos se reproducen
situaciones, 2asi en sus trazos medulares como en sus
circunstancias o datos secundarios con el proposito =
de apreciar fiel y detalladamente el ascenario v 1las
condiciones de un crimen...” de esta forma se lorran
conocer ciertas circunstancias desapercibidas por -—
otros medios de prueba; este autor, nos esti indi~——-
cando "ue mediante 1la reconstrucecién de hecnos, se --
trata de producir todos lo3 actos posibles para poder
obtener circunstancias deszapercibidas, ya Que con ===
este medio 3e escenifican todos los ctos y posiciones
7ue pudieran haber permitido 1la realizacidn del deli-

(88 ) Garcia Ramirez 3ereio. Ob, Cit. Pir.?17
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to; también nos da a entender que para 1la realizacidn
de esate medio de prueba, es necesirio apreciar lag —-—-
condiciones del lugar donde se pernetrd el delito.

Conz2lez Blanco Albarto (82 ) considera que --

"

«ee PIra Tue se produsc2 la recon3truccion de hechos
conorende tres elementos qQue 3on: 1z reprd%uccién ie -
hechos, 1a observicidn misma que se ha~* ie 1los hechos
v la comprobacidén de 2lla, en el a2acta respectiva ..."
2n ¢onsideracidén 3 los elementos que 203 1a Gonzales
3lance ilberto sodre la reconsiruccidn de los hechos,
3in Auda 1lruna 21 mis importante es 12 rejraduccion
de hechos, va2 Que de esza reproduccidn decende la —--
2preciacién 4e ellos ¥ posteriormente puedan ser ———-

comprobados y asantados en el acta regpectiva.

PRESUNCIONZS,

La paladra presuncidn etimdlogicamente semin
Gonzilez Blanco ilberto (V) "... 3e deriva 1el verbo
latino sumere, tomar v de 12 rpeposicidén prae, antes
ese”" 2Zn consecuencia sienifica tomar comn cierto un -
hezsho o derecho antes de que ze Jruane,

Rivera Silva (91) considera que la presun--

cidn es 12 interosretacidn de los hechos con 1as leyes

e 7

e 12 razon; es el sacar de lo conocido 17 nue 12 —--
ra23n iniica que eso conocido entrafia.”" Lo anteriecr -
indiea nue mediante la interpretacidén de hechos y --

naciendo con ellos razonamientos Qque implican que --

(32 ) Gonz4lez Blanco Alberto. Ob, Cit. Pie., 137
(20) Gonrdlez Blanca Alberto. Ob., 2it. Pde. 204
(1) 2ivera 3ilva ¥anuel. Ob. Tit. Pier, 277
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Que hayan acontecido los hechos que se deducen,

Respecto a su radio de accidn nos indica ===
Gonzilez Blanco Alberto (92 ) que las presunciones —--
", ..constituven la base fundamental Adel edificio de --
1a prueba jurfdica, ya que todas las osruebis tienen su
fundamento en la prueba presuncional y se presupone -
aue 2quéllas personas Qque intervienen como 6rganos =--
de prueba,
En la actualidad la prueba que ha 24quirido mayor ---
importancia es la prueba presuncional ya que para gue
se considere efectivo el drzano de cuzlquier prueba -

8¢ presupone que dichos 6rganos de prueba son iddneos.

(92 ) Gonegflez Blanco Alberto., Ob. Cit. Pdg. 204
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CAPITULO TZRCERO.
LA PRUSBA CONPZSIONAL =N MATERIA PENAL.

a ) Concepto.

Colin S4nchez Guillermo (93 ) dice Qque res —-
pecto al concepto de confesidn "... e3 un medio de ~-
prusba, a través del cual un indiciado, procesado o -

acusado, manifiesata haber tomado parte, en almuna

forma, en los hechos motivo de la investigacién ..."-
Sste medio de prueba consiste en que el indiciado en
su declaracién manifiesta haber tomado zarte en 1a =-
conisidén del delito, =3ta declaracidn deberd hacerse
11te el irente del iMinisterio Piblico o ante el 6roano
jurisdiecional.,

Manzini Vicenzo (94 ) considera que "..., la =
confesidon es un indiicio y consiste en cualouier vo—--
luntaria declaracidn o admisién cue un inputzdo haga
de 1la verdad de 103 hechos o eircunstincit® ue eee--
importen su responsabilidad penal, o que 3e refieran
a la responsabilidad de otros, por e3e MismMO ~ececeee-
delito ..."™ con respecto a lo anterior es acertado en
lo fue se refiere a considerar a la confesidén como un
indicio ya que 1a confesién no s un medio tue por si
8610 haga prueba plena ya que existen diversis causas
para cue a través de ella trate el procesado de res--
ponder por delitos que no cometid, como en el ¢ca30 ~-
de una pandilla en 1a que uno 4e los pandilleros es -
la2tenido y se encuentra amenazado y por este motivo -
manifiesats haher cometido el delito él solo; respecto

(93) Cotin S€nches Guillermo. Ob., Cit. P&z. 132
(94 ) Hanzini Vicanzo. Ob, Cit. Pdp. 491
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al concepto de Manzini de la confesidn indica gue es
la declarz2cidén voluntaria que hace el inputado de 1la
verdad de 103 hechos; lo cual 23 correcto va Gue solo
al aceptar su participacidn en la realizacidn de 12 -
conducta, es cuiando se presenta la confesidn, de otra
forma s0lo se constituye una simple declaracidn o -

podria constituir un testimonio.

Gonzdlez Blanco Alberto (95) considara a 1la
confesidén "... como el acto por meiio del cuil, el --
auvor aamite haber cometido un hecho »dunidle v por lo
nismo admite su responsabilidad... " ~ -:2te concedto
Se le debe acrersir que debe ser un sujeto imputable

i

el oue emita la confesidn.

Fenech iiruel ( gg) denomina a 12 prueba ———-
confesional "... como la declarazién 421 imputado, --
manifestando que es un acto proceszal en virind del —-
cual Zste emite unz declaracién de conocinivntos so--
bre los hechos fnue se le imputan como consacurncia de
un interro~itorio judicial, yzrceptivo parz ¢l titu—
lar del 6rrano jurisdiccionzl v encaminado a formar -
8u cornivencimiento 3obre la verdad Ae los hechos en —-
gue ha de fundarse su decisidn sobre el objeto el ——
proceso ..." Fenech a diferencia de otros 'utores le
denomini a la prusba confesional , como la 2eclari--

cién del imputado v &3tz 3¢ enmite por medio de una —

declaracidn de acontecimientos aue 3e refieren 2 --

1

(95) Gonzilez Blanco Alberto. Ob. Cit. Pds. 158

(96) Penecn Misunl. Derecho Procesel Penal, Barcelona
Rspaiia, Ziitorial Labor 3..5. 1950 Tomo 1 Pir. 651
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hechos que se le imputan, para que el jues tencza cono-
cinisnto y por medio de ella el inculpido trata de ——-=
obtener el convencimiento del Juez, indicando la rea=-

lidad de los hechos.

Rivera Silva Manuel (97 ) manifiesta que ",..
la confe3idén es el reconocimiento que hace el reo de -
Su propia culpabilidad ..." 3 una Aeclarzcidn deatro

de 1z cual se encuentra la aceptacidén de la culpabili-

d2d de los hechos que se le imputan,

b) Zleme2ntos de la confesidn.

Los elexentos de 1a confesidn son de dos formas tesen
ciales v lemsales.

Semin Rivera Silva Xanuel (98) 12 confesidn

tiene dos eleneatos esenciales:

a) Una declaracidn y,

b) Que el contenido de la declaracidn implique el re-
conocimiento de la culpabilidad.
De lo anterior se desprende que no . odo lo manifesta-
do comprende la confesién, sino sdlo aguello cuyo —---
contenido se resuelve en contra del Que esti emi~——wo
tiendo su oonfesidn, de lo contrario sdlo existird ~-
una simple declarzcidn.
A lado de los elementos esenciales de l1a confesidn ——
tenemos los elementos l=gales, los cuales se encuen--

tran regulados en el articulo 287 del 2édigo Federal

(97) Rivera Silva Mfaruel., Ob, Cit, Pér, 213
(98) Rivera 3ilva Manuel. Ob. 2Jit. Pés. 213
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de Procedimientos Penales y son 108 Que a continuacion
Se enuncian:

l. Qua sea hecha por persona mayor de diceciocho —~—
afios con pleno conocimiento y sin coaccidn ni -~
violencia,

1l. Que sea hecha ante el funcionario de policia ——=
judicial que practique la averisuacidén previa o
ante el tribunal Sue conozca del asunto;

111. Que sea de hecho -propio, y
1V. Que no haya d2tos tue, a juicio del tribunal, 12

hagan inverosimil.

En conclusién, se puede decir Qque la confesidén debe -
ser hecha por persona mayror de dieciocno =2ii08, pues se
estima cue antes de esa edad el ser humino no tiene -
plena conciencia de sus actos, o en otros czs30s un -
cuindo tiene 12 edad, €3 neceszrio Sue aun cuando ~—-
tenra mis de Qieciocho alos, no sea un incapzcitado —
juridicamente o si el confesante padece un tr=storno

mental; o 8si sSe encuentra bajo untrastorno psiquico -
transitorio debido a 12 inrc3tidn de bebidas embria--
a2ntes o sustancias téxicas, por lo nismo no juede -=-
ser conaiderada como confesién puesto Que no se tiene
Pleno conociniento. Zn épocas anteriores en otras le-
gislaciones se utilizaron los llamados sueros de ——-—-
verdad, indicando Gonzalez Bustamninte Juan José (99)

Que "... los psicquiatras emplean ciertos barbitiricos
para obtener un estado de inhibicién en el sujeto --

que permita conocer, mediante sus manir‘estasiones, lo

(99) Gonzhles Bustamante Juan José. Ob. Cit. Pég. 346
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Que tiene en s{ de oculto y reprizirlo ..." la ley ~—e
establece aue esto no es p03ible ya que se exige Cue -~
el sujeto aue va a confesar esté ?lenanente conciente

de lo que. va a confesar; asimismo se requiere ocue ésta
Se haga libremente y que ﬁo madie fuerza ni violencia,
es decir gue Ao Se trate de obtener mediante tormentos
¥a qQue en épocas anteriores nos cita Gonz{lez Blanco -
Alberto (101) que "... durante el res{men colonial, y

como con3ecuencia de la aplicacidn de 1las leyes espa-
Bolas, se siguid empleando en nuestro pais el tormento
como medio de odbtener la confesidn del ineulpado, no =~
obstante en la actualidad esa coaccidn inhumana s ——-
Sigue empleando en la investi-~acidn extrajudiecial, audn

cuando la Constitucidn prohide todo procedinmiento que

tienda a coartar la libre determinacidn del
acusado ..." ya que en épocas anteriores se considerd
Que la prueba que producfia conviceidn en el 4nimo del
juez era la prueba confesional, @3 por ello cue se ——
tratd de obtener mediante tormentos, lo que en la =
actualidad se sigue aplicando por los 6rzInos 4 ——e—
investizacidén, ya que éstos consideran aue 1la prueba

confesional ¢s el medio m4s importante para obtener -
la realidad de los hechos, sin tratar de obtsner ——
otros elementos mis idéneos.

Respecto al segundo elemento lesga. de la confesidn —
eSS Jue se haga en presencia de los érzanos juris ;-?—
diccionales ; en el caso de aue se ostJ’practicando -
la averiguacién previa deberé realizarse ante el —w—
funcionario de 1a polic{a judicial.

Q01) Gonzéles Blanco Alberto. Ob. Cit. Phe. 157
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La fraccidén tercera del artizulo 287 del Codizo Pederal
de Procedimientos Penales, establece cue la confesidn
se debe referir a hechos del inculpado, porcue si se -
refiere a echos de otros, se constituve un testimonio.
Conmo cuarto elemento, se reguiere cue no haya datos -
que hagan inverosimil a 1la confesion, es decir que no
haya circunstancias que demuestren tue no sucedieron -

lo0s hechos como los3 esta narrando el confesante.

o ) Naturaleza juridics de la prueba confesional.

®» 3Ixjsten cuatro teorias sesin Pallares Edu~rdo (101)
qQue explican la naturaleza juridica de la confesidn:
s ) La qQue considera a la confesidn como una especie -
de la prueba testimonial, y al confesante como un ——-
testigo sui generis ..." esta doctrina debe recha-——-
zarse porque 23 requisito esencial de la prusoa tes~-
timonial Que la realice un tercero y Tue se refiera -
a hechos controvertidos por las partes,

2sta teoria no es acertada ya que la confesidn tiene
como elemento legdal referirse a hechoas propios;por —
tal motivo, no se puede con3atituir un testinonio, ya
que éste se constituye por medio de declaraciones ——-
hechas por terceros.

b )"La qQue afirma Que la confesidén es un acto de dis—
posicidn de los Aerachos materia del juicio. Jostiene
su fundamento en la maxima del ierecho romano, Que =-
dice ' el que confiesa se condena a s{ mismo' ha ——=
3ido sostenida por alfunos jurisconsultos francew——

ses...” pero carece de valor porque 1la ley no incluye

(101 ) Pallares Zduardo. Ob. Cit. Piem. 273 y 174




a la confe3idn en los sctos de disposicidén (contrato -

de compraventa ) ( donacidén). Zs necesario tener una ——
3entencia due condene al confesante.
¢) " La que niesa a 1la confesidn 1la naturaleza de -
nerocio proczesal ,.." debe rechazarse, porcue son 0g-—-~
terngibles ley diferencias gue separan a los auténticos
nesocios como los contratod y los testamentos, de la -
prueba confesional, ademéds el necocio juri{dico es un -
acto de declaracidn de voluntad al cual 12 ley le ==
hace producir determinados erectos, en tanto Sue la =-
confesidén es acto de declaracidn de verdad 4= deter-—-
minado3 hecho3 lo que es decisivo.
4 ) La Gue considera a 1la prueba confesionz2l como una -
prueba sui gensris creada por el legislador Jque sSus—-
tancialmente es la misma Que propucna Chiovenda, por -
Que la confesidn se caracteriza por mindato legal Jje -
1a3 denas pruedas cuzndo producen la vardad 3obre los
hechos liticgiosos, en la confesidn puede suceder 1lo --
contrario hasta el extremo de que &l juez esti obli--
£210 2 tener por cierto lo confesado por 1la parte, —
aunque la confesidén 3ea falsa.

Penech Miruel (102) "... cita 12 opinién de
12 doctrina alemana cuvos exponentes gon Belingz, Von
Hippel, quienes r=2a3apecto a la naturaleza juridica de
la declaracidn del inmputado, la congideran como un =~
acto de parte con preferencia a un medio e prueba =
puesto que en derecho germénico, no &3 un verdadero -

interrogatorio; el imputado comparece y 1o hace en —-

(102) Penech ¥izuel. Ob. Jit. PAg. 651



57

calidad de parte sin ~ue tenga 12 obligaciédn de decle
rar ..." Esta doctrina considera a-la prueba confe—=—=
sional como un acto de parte de preferencia en el cual
el confesante tiene libertad para hacerlo.

Penech iiguel (103 ) considera "... 12 natu--
raleza juridica de la declaracidn del imputado, en --
cuanto & su fin principal examinando su verdadera ——-
esencia cue consiste en proporciorir al juez o iribu—
nal, elementos para formar su convancimiecnto sodre 1la
verdad de lo3 hechos que han de servir de fundamento
a 3u decisién ..." Esta doctrina seiiala en la natura-
leza juri{dica de 1a confesidn cue como fin esencial -
tiene el de proporcionar elementos al juez para obte-
ner su convencimiento.

Génzalez Blanco Alberto (104 ) considera ——-
"..s Que reapecto a la naturaleza juri{dica de la con-
fesidén, GQue en sf misma se caracteriza POr Ser un w—-
acto personal hecho por el propio inculpado y rela~—
cionado con su culpaoilidad ... " Gonzdlez Blanco =
Alberto nos indica que resspecto a su niturileza, se -
renuisre qus esta prueba se desahorsue por el propio -
inculpado, 9in dar lurcar que la presente apoderado -

o representante leral,

(103 ) Penech Misuel., Ob. Cit. Phg., 651

(104 ) Gonz&lez Blanco Alberto. 0o. Cit. Pie. 158
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d ) Clasificacion de 1a prueba confesional.

P21lares 3duardo (105 ) nos 4a varias clasificaciones -
Sobre la pjrueba confesionals
Confesidn judicial.

" 323 aquella que Je hace ante un juez ..." la confe—

sidén judicial, es aguella que se desahoga ants el
6rgano jurisdiccional dentro del juicio. La ley esta-
blece en el art{culo 139 del 4diso die >rocedimientos
Penales Para el Distrito Pederal Que debe considerarse
Que confesidén judicial es la que se realiza ante el fun
cionirio de 1la policiz judiecial.

Sonf23idén extrajuiicial.

® Zs aquella cue 3e hice fusra de juicio o ante Jue=
incompstente ..."” 23 anuella que se re-liza por auto-
ridades diferentes a las mencionadas en la confesién -
judicial o cue se realiza ante autoridaies incompeten-
tes ya sea respecto a su cuantfi2, a su materia o =2 su
jurisdicecion.

Confesidn expresa;

" Zs aquella que se lleva a ¢abo por medio de una de-
claracién esecrita o verbal ..."™ Esta confesidn ase re-
fiere a 1la hecha por medio de un documento =snrito o
hrecha en forma verbal en una. audisncia,

Sonfesién thcita o ficta. '

"2s 1a nue 36 deriva 4e 13 omisidn de ciertos nctos -
0. cuando el adbsolvente no conteate en forma catergdri-
oA las posiciones que 3e le formulen.” Este tipo de -~
confesién se encuentra resulado en el articulo 309 —
del Cédigo de Procedimientos Civiles Para el Distri~
to PFederal.

(105) Pallares Eduardo.Ob. Cit.Phg.
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-

" s la que se hace por una de las partes dé\motu —
propio sin que se 1la haya pedido el juesz ..."'Es aque
lla confesidn que se realiza libre y esponteneamente
por el confesante, sin gque intervenga la peticidén de -
la parte contraria y sin que la solicite el juez.
Confesidn provocada.

" Es la que se hace a instancia del juez o de 1la con .
traparte ..." Esta prueva se reali-~a por medio de ===

interrogatorios hechos por el juez o la parte contra-
ria,

Confesidén simple,

" 23 la que se hace lisa y llanamente ..." La confe--~
sién Simple es aquella en la que el inculpado acepta
haber cometido la conducta delictiva sin cue interven

gan causas de justificacidn.

Coniesién divisible.
" Es la que s6lo se acepta en parte en perjuicio del
confesante v se rechaza la parte que la favorece ..."

Es 20uell2 confesidn en la vnicamente se toma en ——-

cuenta s6lo 1a parte que perjudica al confesante.

Confesidn indivible.

" %3 1a que acepta en su totalidad, sin restar fuerza
prob2toria..." Z3to nos indica que para valorar la —
prueba confesional se van a tomar en cuenta todas —-—
las circunstancias Que se realizaron durante la cop—
misién del delito.



e) La confesién ficta y la confesidn calificada,
De Pina Rafael y José Castillo Larrafaga

(106 ) consideran cue "™ la confesidn ticita (1lamada -
también ficta) es 1li ~ue se infiere de alsun hecho o -
S8 Supone por 1a ley. Zn realidad esta forma de confe-
8idén constituye una presuncidén juris tantum;,; esta ——
confesidén se presenta cuando se realiza un supuesto =
previsto en el cual nos indica se constituvya la confe
3idén ficta.

Becerra Bautista José (107) nos indica 1as -
Situaciones en que se presenta la confesid=n figtz v -
al presentarse ésta, es declarado confeso al absol—
ver posiciones:
lo. " Cuando sin justa causa no comparezCa pPero =————-—
siempre que hubiere sido citado en tiempo y advertido
legalmente, ™
20. " Cuando se niegue a declarar "

30. "™ Cuando 2l hacerlo (previa la idvertencia del =
juez ) insista en no responder afirmativa o necativa -
mente,”

S6lo em estos casos se presenta la confesidn ficta —
en la que adn cuando se cite al confesante con tiempo
y 2dvertido legalmente no comparece entonces 3e 1l -
considera que ha confesado adin cuando no lo h2ya ———-
hecho; no producira este efecto 3i el confesante =———

demuestra gue tuvo causa justificada,

(105 ) De Pina Rafasl Y José Castillo Larrafiaga, Ob, -
Cit. Pig. 313 .

(107 ) Becerra Bautista Jo3é, E1l Proceso Civil an w—w=

México.México D.?.Editorial Porria 3.&. 8a. Zd, 1980
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Otra situacidn en fue se le consgidera confeso €5 =m—————
cuando el confesante se nieca a declarar Sobre 108 ——

hechos, pues se entiende aque tacitamente estikaceptan-

do.

Como tercera situicidn se presentard la confesidn =—e-

ticita cuando al declarar el confesante ni acepta ni -

niega los hechos.

LIa confesibén ficta sesmin Gonzalez Bustamante
Juan José (108 )"3s muy reconocida en el procedimiento
c¢ivil, no tiene aceptacidn en materia penal. La lla--
mamoS ficta porque tiene un cardcter formal Que no se
aviene al fin que se persigue en el procedimiento ——=
penal, de llegar a la adquisicidén de la verdad histé-
rica..." La confesién ficta no es aplicable en mate--
ria penal porque el procedimiento penal tiende a lle-
£ar a conocer la verdad real de la forma en que Se ~=
cometid la conducta delic:tiva; mientras Que en mate-
ria civil el proceso civil sigue un caricter forma———
lista, de tal forma que Si el demandado no contesta -
la demanda se tienen por confesados los hechos. v se
Sisue el procedimiento en rebeldia.

Respecto a la confesién calificada (109 ) —
divera Silva Manuel citando a Pranco Sodi fuien ma—
nifiesta que "La confesién calificada es 1a confesidn
con modaliiides ocue pueden referirse al —ismo delito
© a la responsabilidad,es decir, una confesidén que -
Se halla calificada con determinadas circunstancias

que favorecen al inculpado, o con m4s sencilleg em=

(108) Gonzalez Bustamante Juan José. Ob, Cit. Phg.344
(109) Rivera Silva Manuel. Ob. Cit. Pigz, 220




y poco tecnicismo dice la Suprema Corte de Justicia, =
como 1a confesidn en 1la “ue el acusado acepta uno de =
los elenentos de cargo v nieca los otros. Asi pues, 1la
confesidn calificada tiemne dos renuiaitos esenciales. -
a) Una confesidn, v
b) Una calificacidn cue modifici las modalidades del -
delito o de la responsabilidad...”
As{ la confesidén calificada recuiere de una declara~-
cién en la que se contenga la confesidn aceptando —-—-
haver cometido el delito pero al lado de ella una =-—e
calificacidn Gue hz2ce que se modifique la conducta —-
delictiva manifestando que actio en legitima defensa,
ejercicio de un deberg,etc.

Respecto a 1a confesidn calificada Acero ==
Julio (110) nos indica que "... la confesién califica
dn o compleja no se limita a un extremo tan categbérico
8ino que aifiade a su acerto una explicacidn o circuns~
tancia que lo modifica; Como esa modificaciédn puede =
aportar detalles importantes y ain cambiar la natuca-
leza del hecho confesado ..." R3 importante tomar ——-
en cuenta todas las circun3tancias en que se realiza
el delito y asi poder darle el valor correspondiente
estimando todas estas circunstancias aque- lo obligaron
a realizar la conducta delictiva,

£) La retractacién.
Rivera [ilva Manuel (111 ) considera Que "...
1la retractacién es 1la negacidén de la confesidn antes

(110 ) Acero Julio. Ob, Cit, Pég. 272
(111 ) Rivera 3Silva Wanuel Nb. Cit. Pégs. 218 y 219




63

hecha o en otros términos el desconocimiento expreso -
de la cuipabilidad reconocida ..."
La confesidn cuando nace prueba plsaa, no 3se invalida
por la retractacidén, la cual necesita, para nulificar
la confesidn, de otras pruebas que destruvan la pleni-
tud de la probanza confesional.
La retractacidén no informa una situacidén de excepcidn
a las reglas cue rizen el valor probatorio de la con--
fesidn, sino jue muy por el contrario, las confirmz,
" 2n los términos anteriores se ha exara3alo la Supre=-
ma Corte de Justicia, 2ue por una parte ha 3icho ~ue -
la retractacidén s36lo tiene fuer=ia cuzndo se hice inme-
dfatamente después de la confesion, v por otra asever:s
d0: '30lo es dAable co=nsiderar la retractzcidn del acu-
s2io en’ atencidén a las razones zue la zpovin, toda vez
cue unicamente la verosimilitud y sravedad de 1as nia-
m2s pueden darle importanciad

Gonzalez Bustamante Juan José (112 ) opina que
respecto a la "... labor de estimur como =2ficacesa 1las
retractaciones debé proceder3e c¢omparando el contenilo
de 1as diversas actuaciones procesiles para poder ést;
mar 31 se acerca m&s a 138 condiciones de veracidad v
credibilidad, y 36lo dzbe aceptarse cuanio resulte ---
evidente 72ue ha sido =arrancada por el empleo de medios
coactivos v violento3, por el error o gor cuzliuier —-
otro factor Zue 13 vicie, rechzzinlose su 2aimisidn ---
cu2ndo no existe una base racional v uniforne

respecto de los motivos que tuvo el confesante para -

(112) Sonzhlez Bustamante Juan José. Ob. Cit. Piz.347
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declarar en 3u contra.

En sint2s3is se puede decir que para szer v4lida la re-
tractacidn, es necesario Que se haga valer posterior-
mente a la confesidén y que 3e pruede Qque es inverosi-
mil en relacidén a las pruebas aportadas Yy Gue también

Se manifieste la forma en que se trato de obtener.

£) La indivisibilidad.

Framarino Dei Malatesta Nicolds (11?) indica
fue " la prueba confesionzl no es Aivisible v rye por
lo tanto o se rechaza la confesidén nor eatero o se ==
aceota. Desde el momento 8n “ue se racha=a co-o Talsa
aundue gsea una parte de la confesidn, como contradi-—-
cha por los hechos, 3se 3uita fe a tola v no poéré ser
logicamente fuente de certeza jur{dica, e 23uella ~-
certeza jurfdica que decide de la lidertad y de la —-
vida de 1as personas..."” Framarino Dei ¥alatesta con-
sidera jue no as posidble que se divida la confesidn -
Y Que al no darle valor una determinada parte se esta
invalidando a 12 confesién en su totalidad; ya que --
no es posible aceptar determinailos hechos Y negar -—-=
otros puesto Jue la confesidn forma un todo Cue €S ==
indivisible,

Ramirez Serzio (114 ) considera con respecto
8 la divisibilidad de 1la prueba confesional cue ",.,

cuando el sujeto reconoce 3u participacidén en e)l ====

(113 ) Pramarino Dei Malatesta Nicolds. Lé~ica de 1las

Pruebas. Madrid ®Zspaifia, “ditorial La Bspada oderna.
Tomo sesundo. Pig, 213

(114) Garecia Ramirez Serrio. Nb. Jit. Pdg. 297
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delito, declara sobre hechos que lo exculpan por el —

camino de las excluyentes de responsabilidad;en estos -
cisos habrd de considerarse la confesién como un todo -
indivisible o por el contrario sera posible dividirla -
a efecto de valorar cada una de Sus partes.,.." Respacto
2 lo anterior Garcia Ramirez considera que 1la confesidn
3610 es po3ible dividirla para efectos de valorizacidn

de la misma,

En conclusién, la prueba confesidn es indivisible oor-

due forma parte de un todo y sdlo se divide parz efec-

tos de valorarla y2 que no @3 posible darle el mismo -

valor a cada una de 3us partes puesto cue c2dz una =—-—

tendrd diferente valor de credidilidad que se puede —

obtener por'otros medios de pruebdsa,

2=, LA PRUEBA CONFZJIONAL 3N NUZ3TR0 DERECHO 2N3ITIVO
MEXICANO,

a) Garantias constitucionales relacionadas con la con-
fesiodn,

La Constitucidn Politica de los Z3tados Unidos Mexj=—-
canos, establece en el articulo 20 fraccidén sersunda;~—
® No podria ser compelido a declarar en su contra, por
lo cual queda rigurosamente prohivida toda incomunica-
cidén o cualquier otro medio que t‘enda a anuel objeto™
Por consiruiente considera ffonrilez Blanco Albertp —--
(115) ~ue esta carantia esta intinamente ligada a 1la
declaracidn nreparatoria o en cuiljuier otra inter—e

vencién que tenca el acusado en el proceso con

(115 ) Gonzdles Blanco Alberto. Nb. Cit. Pig.161




po3tsrioridad, solamente se le exhorta a jue declare -

Sin tratar de forzarlo a ello, 7 sSe le 2dvierte Gue —
tiene derecho de 2bstenerse por completo ie nacerlo...”
por consiguiente el inculpado tiene derescho de 1b3te—
nerse de confesar, por lo mismo el oresunto reanonsa—
ole no dehe encontrarse incomunicado va gue msto nrons
tituya una violacién a las garant{as ronstitucionales;
lo cual no Ae ha eliminado debido a que los fANerpos —
noliciacos de investiracidn consideran que al onbtener
la confesidén va axisten suficientes elementos para ==
poder demostrar aue se ha realizado wn delito.
Otra garant{a que establece la lonstitucidn relaciona-
da con 1a confe3idn en el articulo 22 el cual manifies
ta:

® Quedan oprohibidas las nenas de mutilacidn v de =
inf2mia, la marca, 103 azotes, los palos, el tormento
1e cualruier especie, 1a multa excesiva, la confisca-
cién de vieraxs v cualquiera otras penas inusitadas v -
trascendentalesa.”
Uno da 103 nroblemas que encontramos y que esta intima
mente ligado a la garantfa anterior es que al quedar -
sujeto un individuo a investigacién e€sta dura hasta -
dieg dfas o m4s vy no tiene medios para ovosteriormente
voder demostrar que estuvo sujeto a violencia; porque
en este tiemoo Aificilmente se encuentra el individuo,
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) La prueba confesional en el Cédieco de Procedimien——

Penales para el Distrito Federal.

E1 C6digo de Procedimientos Penales para el MNistrito -
Pederal, no establece requisitos lerales para la confe
sién. En el articulo 249 menciona los elementos que -=-
debe contener la confesidn para que haga oruebda vlena
por lo tanto establece requisitos pAr2 valorarla vpero
no establece requisitos para formarla.

Fn la fracciédn primera establece:

" Que este plenamente comprobada la existen-
cia del delito, salvo lo dispuesto en 103 2rifculos —-—
115 v 116"que indican lo sizuiente:

Articulo 115

"Fn todos los casos de robo, el cuer o del —-
delito se justificard por alcuno de los medios sicuien
tes:
1."Por la comprobacidn de los elemeatos materiales del
delito;" esto se traduce en 1la necesidad de gque deben
existir elementos materiales para poder comprobar el -

cuerpo idel delito en el robo.

11. " Por 12 confesidén del indiciado, aun cuando se —-
irnore qQuién es el duefio de la cosa materia del ————
delito."” Cuando se presenten situaciones en las aue -

3e de3zconpzca guién es el propietario de la coSg ———

odjeto del robo, 38lo bastar{ la declaracidn del pre-

Junto responsable para que Quede demostrado el cuerpo

del delito,

111, " Por la prueba de Que el acusado ha tenido en -

3u soder almuna cosa Que, por 3us circunstanciaz per-




sonales, no hubiere podido adquirir legitimamente, si

no justifica su procedencia;" Otra 3ituacidén en 1la nue
ueda comprobado el cuerpo del d=2lito e3 cuzando el ===
indiciado no pudiere acreditar la procedencia de alru-~

na cosa 3ue obre en su poder,

1V."Por la prueva de la preexistencia, propiedad y ——=
falta posterior 42 la cosa materia del delito, y ——-
81 cuerpu del delito de robo también 3se acreditard —-—
cuando 3e pruebe la preexistencia, propiedad y falta -

posterior de la cosa objeto del delito:

V."Por la prueba de 3ue la versona ofendida 3e nhallabdba
en 3ituacidn ue poseer la cosa materia del .delito, Aue
disfruta de ouena opinidn y sue hizo alcuna restidén -
judicial o extrajudicizal parza recobrdar la cosa robz24a.”
Z3te c230 se vresenta cuando se prueba 7ue 1la oersona
ofendida podia realizar gestiones para obtener 1~ cosa
robnda,

EZn cuinto al articulo 115 este se refiere a 1la comdro-
bacidn del cuerpo del delito en el fraude en las frac-

ciones 1 y 11 del z2rticulo anterior.

Como segundo elemento estavlece el articulo 249 en su
fraccidn sesundz que la conresidén deperd nacerse »por -
persona miyor de catorce arios; lo cual es incorrecto -
ya que dicho J4diszo, no debe reglamentar esta situacidn
oues las disposiciones del orden comin ‘inicamente pue-
de raferirse a personas mayores de dieciogho aros: 1la
confesién hecha por persona mayor de catorce anos pero
menor de dieciocho, no es verdad que tensza valor de -

prueba plena,




Sn la misma fraccién se establece que la confesidén —

deverd hacerse con pleno conocimiento, y sin violencia
por lo mismo estd prohibido el uso de los llamados ===
sueros de verdad; Gonzalez Rustamante Juan José (116)
indica segin Lépez Rey-Arrojo "... un gran sector de -
la prictica judicial ha admitido la validez de aplica-
cidn de dichos Sueros, en el procedimiento penal, sos-
teniendo que, conforme a 1la teoria, la prueba es prue
ba cualquiera que sea .el oricen de la misma.,.." esto
no es aplicable ya que como lo indica este art{culo -
249 fracecidén 11 del Cédigo de Procedinientos Penales -
Pra el Distrito Federal,la confesién debe hacerse con
aieno conocimiento,

También se exige que 1la confesidn deberi efectuarse -
sin coaceién ni violencia §or lo tanto se entiende —
~ue la miama debera hacerse voluntariamente, no tra--
tando de forzarlo a Que declare en su contra. Con ——
resvecto a la violencia, nos indica Rivera Silva (117)
~ue puede 3er f{sica o moral . ILa primera consiste en
12 fuerza material cue se ejerce sobre una persona 7
la moral en la fuerza Que recae soobre el 4nimo de la
misma., Nuestros triounazles con frecuencia rechazan -
la invocacidn zue de 1la violencia hacen los inculpa--
dos sosteniendo que no hay pruebas materiazles Gue la

acrediten. Olvidan as{ 1a violencia morzl, 1la cual, a
pesar de no dejar huellas materiales, constrifie al =

sujeto hacia un proceder carente de libre

(116 ) Gonzalez Bustamante Juan José. Ob, Cit. Pér,.246
(117) Rivera 3ilva Manuel. Ob, Cit. Pigs. 215 vy 217
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motivacidn..." en estas situaciones el sujeto no decla
T3 libremente reconociendo su participacidén en la ———
comisidén del delito, lo que hace es acevtar los deli-—

108 que se le imputan.

La fraccidén 111 sefiala que la confesidn se debe —_—
referir a hechos propios, =sto es redundante, ya Gue
23 1l6eico Gue sea 3sobre lechos propios.

Zn la fraccidén 1V mencion2 que para que considere co-
=0 vdlida 11 orueda confesional &sta lebe nacerse ——-—
ante el jues le 1la causa ; o ante el funcionario cue -
nupdiere zracticado las primaras dilirencins.

Jomo Ultimo rezuisito establece en su Sraccidn V;

"Jue no vaya acompafiada de otras pruebz2s o presuncio-
ne3 Zue la hagan inverosimil, a juicio del juez. "
con esto nos explica Gue para gue sea vdlida lz pruew
2a confesional se requiere jue no se encuentre contra
dicha con las demas pruebas de tal forma que la hagan

inverosimil.

c) La prueba confesional en el Cédigo de Frocedi————

aientos Peniles en materia Federal.

21 c6dico Federal de Procedimientos Penales, en 3u -
articulo 207 establece al igual que en el del Dig--
trito que la confesidén podrd recibirse por el agente
de la policia judicial que practique la averieruacidn
previa o por el tridbunal que conozca del asunto.

Pira la valorizacidén de 1a prueba confeaional, el —

J6diro Pederal da Procedinientos Penales roaulu las

8imuientes 3ituaciones, que 3e 2ncuentran oreviatas



en el articulo 174 en lo3 siguientes términos?

*“En los oasos de robo, el cuorpo'del delito
padré comprobarse por alguno de los medios siguientes,
sie pre Que no haya sido posidle hacerlo en los térmi-
nos del artfoulo 168 el cual se refiere a las situacig
nes en que el cuerpo del delito se tendré por compro—
vado cuando esté justifiosde 1la existencia de los ele-

mentos sateriales Qque constituyan el hecho delictuoso.
I.® Cuando el inculpado confiese el robo que se 19 -
imputa, aun cuando se ignore quién sea el Auefio de la
cosa objeto del delito, y"i En esta fraccién queda —
demostrada la importancia que aun se le sirue 4ando -
gran vslor 8 1la confesién en la legislacién adjetiva -
Pederal, en la cusl ni siquiers es necesario saber --
qui‘n es el propietario do 1a cosa robada, 3610 e ——-
suficiente la declaracién del inculpado pars comprobar
el cuerpo del delito.

Otra forma de ¢ prodar el cuerpo de)l delito de rodo
es tal como lo indica la fracecibén II del art{culo =
174 del Cédigo Pedersl de Procedimientos Penales ===
* Cuando haya prueba de que el inculpiado ha tenido en
su poder alguna cosa que por sus circunstancias perso
nsles, no ses veros{mil oue hays podido adquirir le—-
g{timagente, si no justifics la procedencia de aqué—-
1la y si hay, ademés, quien le impute el robo.® Res—-

pecto & lo anterior, lo importante es Que hay una per

sons que impute el robo y.con menor importancia
que se pueda probar que por 1a situsoién econdmica del

inoulpado o por la naturalesa del objeto le sea impo
obtenerlo legitimamente.
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Si no fuere posible comprobar el cuerpo del delito en
los casos de delitos de robo, el articulo 175 nos ine-
dica en su fraccidon primera en los siguientes términos:
I. " 31 el inculpado ha podido adquirir legitimamente
la cosa robada. "™ En esta situacién considero Qque ha-
biéndose investizado si el inculpado ha podido adquirir
legitimamente la cosa objeto del robo ¥y Se lograra sa-
ber esta circunstancia, para efectos de valoracidén, —
8610 deberd tomdrsele como un indicio.

II. " La preexistencia, propiedad y falta posterior de
lo robado. "

Con lo anterior se estd& indicando respecto al término
pfeexistencia Que la cosa objeto del robo exist{a con
anterioridad al robo. Posteriormente debery demostrar-
Se que la persona qQue e3td denunciando el robo sea la
propietaria y cumplido éste requisito el denunciante -
deberd demostrar Que el objeto del cual era propieta—
ria ya no se encuentra en su poder.

El articulo 177 del Cédiro Pederal de Procedimientos ~
Penales, seiiala delitos en 7ue se comprueba el cuerpo
del delito por medio de 1a confesidén indicando qQue se
encuentra el peculado, abuso de confianza y fraude -
Siempre y cuapndo no hubiere sido posible comprobdbarlo -
por otros medios materiales; v en el caso de peculado
Se requiere que sl inculpado se encuentre encargado =

de un servicio piblico.

En estas situaciones el C8digo Pederal de Procedi

mientos Penales, le estid dando gran valor & la confe-

8ién, puesto que si no existieran elementos materiales
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que prueben el cuerpo del lelito, éste sera comprobado
por medio de la confesidén, en este caso sin duda algu-—
na se le esta otorgando el valor de prueba plena, ya -
que se considera que con la confesidn hay suficientes
elementos matefialea para comprobar el cuerpo del de-
lito.

Con respecto a la valoracidén de la prueba confesional
en los delitos patrimoniales, el Cédigo Pederal d¢ —
Procedimientos Penales indica expresamente en el
articulo 279 que " lLa confesidén haréd prueba plena en
los casos de los articulo 174 fraccidén I y 177 que
corresponden & los delitos de rodo, peculado abuso de
confianza y fraude; cuando no existan otros slementos

para acreditar el cuerpo del delito.

3. La prueba confesional como reina de pruebas,

Acero Julio (118 ) nos indica que’ "los anti—-
guos la consideraban como 1; prueba por excelencia, -
provatio probatissima a la confesidn como reina de —
las pruebas, la inica que pudiera en un proceso ori—
minal tranquilizar 1a conciencia del juez y permitir-
le, tanto sin eacripulo como sin remordimiento, de
cretar el castigo capital...” Los jueces en la anti—
glledad considsradban que al obtener la confesién del -
inculpado se encontraban mds seguros de que é1 ifecti
vamente habia realizado 1la conducta delictiva y as{ -
el jues consideraba que era justo decretar el castigo
que le correapondia puesto que este ya habd{a acepta~

(118 ) Acero Julio. Ob. Cit. Phg. 263
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do su culpabilidagd.

Gonsdlez Bustamante Juan José (119) nos indi-
ca que " Los tratadistas cldsicos llamaron a la confe-
3ién 'la reina de las pruebas,®argumentando Que Quien
se confiesa culpable de un delito, es porque su con-—
ciencia le atormenta y le induce a descargarse de su -
culpa, porque no es crefble que una persona se atribu
ya hechos ajenos y se exponga a las contigencias qQue -
origina un proceso hasta el grado de que se le prive -
de su libertad y se le ocasionen perjuicios en 8su per-
sona o en sus bienes."” lLos tratadistas clésicos consi-
deraban Que la confesidén era la prueba mds importante
fundamentindose en qQue Quien se confiesa culpable de -
un delito es para Que su conciencia se tranquilice y -
por lo tanto no es posible qﬁe alzuien confiese min———
tiendo para perjudicarse a s{ mismo y posteriormente -
se sujete a un proceso y se le prive-de su libertad.
Por lo tanto al obtener la confesidén ya no quedaba =—
nada por investisarse, de lo cual se deduce que la --
confesidén era la mds importante de las pruedbas ya ———
que al obtenerla no se buscaban mis elementos de ahi
radica su importancia que se le considero la reina de
las pruebas,

Rivera Silva Manuel (120) manifiesta que "En
los albores del psicoandlisis se otorgé a la confe-—
8ién, una vez mds valor preponderante al hacer de ella

un medio merced al cual el hombre se salvaba del peso

(119 )Gonz4lez Bustamante Juan José Ob. Cit. Phg. 339
(120) Rivera 3ilva Manuel. Ob. Cit. Pig. 217
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que lastimaba su conciencia..."Durante el inicio del -
psicodnalisis se volvié_a considerar a la prueba-confe
sional como la reina 3de las pruebas fundamentindose e;.
cue a trdves de ella el confesante qQuedaba tranquilo -
con su conciencia.

Rivera 3ilva Manuel indica (121) que posterior
mente al inicio del psicoanilisis éste lbgré R L
mostrar qQue la vida animica no se agota en los proce—
So3 conscientes, cuarteaba el trono ie la confesidén —
consciasnte v reiteraba que ésta no siempre respond{a a
la verdad ..." Por lo Que existen casos de.personas -—
enfermas que con el deseo de autocastigo y por la mis-
ma razon confiesan haber cometido delitos que 383lo ——
existen en su imaginacién, de tal forma va cayendo la
prueba confesional como reina de pruebas ya que a tri-
ves del psicoandlisis se logrd demostrar que en muchas
ocasiones la confesidén es falsa y que para la compro-
bacidén del cuerpo del delito no es posible cue s6lo se
tome en cuenta la confesién, ya que se recuiere de ——
otros elementos que se realcionen con los hechos a —-

que se refiere la misma,

(21 ) Rivera Silva Manuel. Ob, Cit. Psg, 217
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4. lLa prueba confesional en el derecho comparado.

En este punto se analizarfn brevemente alcunas lesis—
laciones con respecto a la confesidn y los efectos gue
Se producen al presentarse la violencia para obteher -
dicho medio de pruebdba.

Devis Echandia Hernando (122 ) nos indica que
en "... la doctrina italiana y la jurisprulencia —---
anteriores al actual Cédigo, consideraron generalmen-~
te a la violencia como motivo para impugnar la confe——
8ién, a pesar de Qque el anterior Cédiso (art.1360) ~—
guardaba silencio sobre este vicio.”™ la doctrina ita—-
lian1 anterior consideraba Que al presentarse la con--
f;sién con violencia era motivo suficiente para -—---
impusnar la confesion aunQue con respecto a 1la violen
cia no serialaba alero expreéamente con respecto a ella,

Devis Zchandia Hernando (123 ) manifiesta ——-—
Que con respecto & la legislacidn vigente italiana =-
sobre la confesidn con violencia "... el articulo 2732
del nuevo Cddigo, la incluye en cambio al lado del —-
error de hecho, como motivo de revocacidén por lo cual
los autores contemporédneos la estudian al referirse -
a ésta y la Jurisprudencia le reconoce dichz condicién”
Zn sintesis se puede decir Que en la legislacidn ita-

liana anterior la confesidén podia impummarse; mientras

que en la legislacidén actual se establece Que al

(122 ) Devis Bchandf{a Hernando. Ob, Cit. Pig. 296
(123 ) Devis Schand{a Eernando, Ob. Cit. Pig. 297
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obtenerse la confesidén con violencia es motivo de
revocaciéﬂ.

Devis Schandfa Hernando. (124 ) refiriendose a
la pruedba confesional en los 3stados Unidos de Norte—=
américa, enuncia Que "... la doctrina del Tridbunal ——
Supremo de los Istados Unidos de Norteamérica, conte-—
nida en sentencia del mes de junio de 1966, por la —=
cual se condend el empled de métodos de coaccidn sico-
18gica o fisica en el interrogatorio de personas dete-
nidas como sospechosas en investigaciones criminales, -
con el fin de oblizarlas a confesar o a incriminarse, -
por ser violatorios de la dignidad humana, y se reco--
noce su derecho a callar conforme lo preceptuado en el
nuevo J4digo de Procedimiento ..."™ La legislacién Nore
teaméricana también prohibe el empleo de tormentos y -
coaccién f{sica ya que esto implica Que las personas =-
detenidas sean obdligadas a confesar considerando que -
la préctica de estos medios para obtener la confeaidn
son violatorios de 1la disonidad humana,

Gorphe Prancois (125 ) indica como es consie=
derada v4lida la confesién en la Comisién Internacio-
nal Penal Penitenciaria (Berna) Tomo V1ll adio 1939, en
la qQue manifiesta”™,.. 3olamente la confesidén hecha a -
sabiendas voluntariamente puede ser considerada digna

de fe y con valor de prueda con la reserva de 183 ——=
confesiones patolésicas, que incumben al psiquiatra y
de las confesiones especiales; estimables eventual——

(12‘) Devia EOhandi‘ Hernando. Ob, Cit. P‘g.]?
(125 ) Gorphe Prancois. Ob. Cit. Pég. 220




mente al juesg ..." La comision Internacional Penal e—e

Penitenciaria sdlo acepta a la confesidn como medio =
de prueva cuando el confesante la hace voluntariamente
8in Que sea obligado a ello, exceptuando a las emiti--
das por un enfermo mental y éstas deberin ser analigza-
das por psqufatra y las confesiones especiales Que en

algunas ocasiones deberd apreciarlas el jueg.
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5. La prueda confesional en la Jurisprudencia.

CONFESIONES DE LO3 ACUSADOS, RENDIDAS ANTE EL X.P.
SU VALOR PROBATORIO. Apéndice 1917-1975 (126 )

"las confesiones producidas por todos los acu
Sados ante el Ministerio Piblico, que inicicd la averjie
Fuacién, contrariamente a lo que estiman los quejosos,=-
tiene un valor legal en virtud de haber sido produci——
das ante personal en funciones de policia judicial de -
acuerdo con el articulo 287 del Cédigo Pederal de Pro~
cedimientos Penales,Y aunque es cierto que el art{iculo
285 del propio ordenamiento procesal les concede un =
valor puramente indicial ha quedado precisado, se admi
nicula, a su veg, el conjunto de las confesiones verti
das por los dem4s coacusados ¥ las demds constancias -
de autos de igual valor indicial, que estimadas en cone
junto pueden ser suficientes para establecer la verdad
desconocida y bdbuscada al través del enlace 162ico y ==
natural Que semin la naturalega de los hechos, surge =
entre aquélla y la verdad conocida de tal manera que e
e3e conjunto de indicios, tenza el valor de pruebda ple
na por resultar eficaces para determinar 1la responsf=
bilidad de los quejosos.”
Esta tesis considera’  cue la confesidn producida ante
el Agente del inisterio Piblico por los acusados aun
cuando sea contraria a 1o que precisan los Quojoéoa,-
tiene un valor legal de acuerdo con el artfculo 287 =

(126 ) Apendice 1917-1975 Sexta Epoca. Segunda Parte.
Volumen XXXVIII Pég. 185
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del Cédigo Pederal de Procedimientos Penales y adn —
cuando el articulo 285 del mismo ordenamiento estable
ce que la confesidn tiene un valor de indiciojesta =
tesis considera que la confesidn tendrd el valor de -
prueba plena cuindo se viertzn las confesiones de los
coacusados y unidas por medio de un enlace 1légico con
las demds constancias de valor indicial todas en con-

junto logren obtener la verdad.

Otra tesis relacionada con el valor ie la con
fesion es la tesis nimero 84 del apendice 1917-1975=—
(127 ) que manifiesta en los sizuientes términos " Clon
forme a la técnica que rige la apreciacidén de 138 =——-
pruebas en el procedimiento penal, la confesidén del -
imputado como reconocimiento de su propia culpabili--
dad derivada de hechos propios, tiene el valor de un
indicio, y alcanza el rango de prueba nlena cuzndc pg
estd desvirtuade ni es inverosimil y si corroborada -
por otros elementos de conviccidn ."Esta tesis con———
sidera que la confesidén tiene el valor de un indicio
y es considerads como prueba plena cuando no esti des
virtuadz no es inverosimil y se encuentra corroborada
por otros elementos que consideran Que en reeslidad -
acontecieron los hechos de la forma en Que Se mani——

fiesta en 1la confesion.

Apendice 1917-1975 Primera Sala. Quinta Epoca. Suple
mento de 1956 Pig, 139 A.D. 6060/51
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La tesis relacionada con la confesidn y su valor en el
trifico de drogas y enervantes,

31 apéndice 1917-1975 (128 ) manifiesta el —-
valor de la confesidn trdtandose de drosas y enervantes
indicando: " La confesidn del inculpado tiene un valor
probatorio pleno maxime si fue apreciaia en funcidn de
las manifestaciones de los asgentes aprehensores y del
hallazgo de la droga en poder del mismo. No es verdad
que la versidn del inculpado recogida por el Departa~
mento Juridico de Salubridad y Asistencia sea inexis——
tente, acaso hubiesra Ade tildarse de ineficaz, pero jamas
de inexistente, " Zn e3t2 tesis se le esti dando ple--
no valor probatorio a la confesidn, si se encuentra ~
relacionada con las manifestaciones de los 2rentes ———
aprehensores y se encontrara 1la drosa en poder del ———
confesante, en esta confesion se requiere otros ele——-—
mentos para considerar que la prueba confesional tie--
ne pleno valor por que se esti indicando que se requie
re tanto que la confesién se relacione con la confe—

8ién de los agentes aprehensores asi como que se

encuentre la droga en poder del indiciado.

(128 ) Apéndice 1917-1975 Primera Sala. Sexta Epoca,~
Segunda parte., Vol. XXX11 Pig. 45
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CAPITULO CUARTO.,
EL VALOR PROBATORIO DE LA PRUEBA CONFESIONAL.
l. Concepto de valor probatorio.

Bangini Vicenzo (129) considera que ".,.. la
valoracidén de la prueba consiste en el andlisis hecho
por el magistrado, del resultado del examen probatorio
y en la consiguiente libre conviccidén de él acerca de
lo concluyente de esa misma prueba a los fines proce-
sales...” La valorizacion de los medios de prueba, es
el examen de cada medio de prueba hecha por el juez o
magistrado para Que de acuerdo a su criterio y a sus -
conocimientos é1 determine la efectividad del medio -
dé& prueba analizado,

Colin Sanchez Guillermo (130) en sSu concepto
considera que "lLa valoracidén de las pruebas, es un —
acto procedimental, caracterizado por un andlisis con
junto de todo lo aportado a la investigacidn (relacig
nando unas con otras ) para asi, obtener un resultado
en cuanto a 1la conducta o hecho (certeza o duda) y a
la personalidad del delincuente (certeza). Este autor
considera que la valoracién de las pruebas deberd —
ser un anflisis de todos los medios de prueba aporta
dos al proceso para que en conjunto ayuden a obtener
la realidad de la conducta o hechos ielictivos, asi
mismo también deberi obtenerse la personalidad del
delincuente elemento muy importante para determinar
si el indiciado fue capas de haber realizado la ——

(129) Yanzini Vicengzo. Ob, Cit. Pdg. 199
(130) Colin Sénchez Guillermo. Ob. Cit. Pég. 315




83

conducta delictiva de acuerdo con el examen Qque se le
haya practicado.

Adato Victoria y Sergio Garcia Ramfrez (131)
consideran fue ® E1l valor de la prueba es la cantidad
de verdad que posee o Que se le concede a un medio de
prueba. Zn otras palabras, la idoneidad que tiene 1la
prueba para llevar al drgano jurisdiccional el objeto
de prueba. " Estos autores consideran que al examinar
los medios de prueba al andlizar cada medio de prueba
a cada uno de ellos les va dar una cantidad de verdad;
a esto se le va a llamar valor probatorio due es la -
calificacién que se le da a los medios de prueba, =-—
esto es acertado pero examinando todos los medios en =
conjunto de tal forma que se puedan reunir todos los
datos posibles para obtener al méximo la verdad real

del desenvolvimiento de la conducta delictiva.

2. Sistemas de valoracién de 1la prueba.

- La doctrina sefiala como sistemas de valora--
cién de las pruebas:
a) E1 de 1la prueba positiva o legal,
b) La libre o de conciencia.
¢) la mixta.
3istema de la prueba positiva o lercal.
Lessona Carlos (132) indica que es aquel —

".e. €n el que las pruebas tienen un valor inaltera-

(131) Adato Vietoria.y Sergio Garc{a Ram{rez. Pron--
fuario del Proceso Penal Mexicano.la. Fdiocidn. ¥éxico
Pég. 266,

(132) Lessona Carlos. Ob. Cit, Phg. 355
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que se limita a aplicarila ley a los casos particula
res ..." Este sistema de valoracidn de la prueba ——-
tiene su fundamento en la ley , en estas situaciones
se aplica la ley sin tomar en cuenta el criterio del
juez, esto da lugar a que se aplilue la ley, sin —-
tomar en cuenta las situaciones o circunstancias en

que se realice la conducta delictiva y se apliquen —-
criterios del juesz,

La libre o de conciencia.

Gonz4lez Blanco Alberto (133 ) manifestando
en relacion al concepto del sistema probztorio lidbre
o de conciencia indica en los siguientes términos -—
"... la valoracién se deja a la libre apreciacidn del
juzgador sin sujetdrsele a reslas lecales determina-
das."” En este sistema el juzgador tiene amplia li~——=
bertad para valorar las pruebas aplicando su criterio
de acuerdo a su experiéncia y conocimientos.

Sistema mixto.

Este sistema de valoracién de pruebas es 1la
combinacidén de l;s dos anteriores, porque. no sélo no
se establecen reglas para la valoracida, sino también
se concede al juzgador Jibertad para apreciar 108 ——

medios de prueba conforme al criterio que estime ——-=
pertinente,

(133 ) GonzAlez Blanco Alberto. Ob, Cit. Pdgp. 156
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Respecto al valor probatorio, considera Rivera Silva -
(134 ) que dedbe andlizarse qQue se entiende por verdad -
indicando que "... la verdad se ha definido como la —
conunidn entre el intelecto y la realidad pero como la
realidad es un término equivoco, urge aclarar 1las dos
principales, formas que puede connotar y "ue a su vez
originan dos clases de verdades ..." Zste autor consi
dera que es necesario entender Que la verdad es el ==
nexo que existe entre el intelecto y la realidad pero
para entender la realidad es necesario precisar a que
verdad se refiere,

Rivera Silva 2anuel.(135) nos indica que =——-
existen dos formas de verdad:
Verdad Formal.
"El hombre se fija analogias que presentan las cosas
o fendmenos y con ellos crea férmulas con 128 que =—=—
cree determinar la realidad ..." Est2 verdad se obtie
ne-mediante ciertos razonamientos y formulas creadas
por el hombdre,
Verdad Histérica.
" Se refiere a 12 realidad, =sta realidad se caracte-
riza como seiiala Rickert, por su continuidad y su =--
heterogeneidad ..." Sin duda alguna 1la Que interesa
al proceso penal es la verdad histérica de la con=-—-
ducta delictiva.

Para entender la verdad histérica nos expli

c& los elementos indicando:

(134 ) Rivera Silva Manuel. Ob, Cit. Phg. 198
(135) Rivera Silva Manuel, Ob. Cit. P4gs. 198 y 199




86

"Se entiende por continuidad el hecho de Que la rea—
lidad no tiene 3suspensidn, ni en el tiempo ni en el -
espacio; por heterogeneidad debe entenderse la cali——
dad consistente en Que no hay objetos idénticos.”

En conclusidén el valor probatorio deberd referirse a

la verdad histérica que es la que interesa al proceso
penal, 7 dentro de esta verdad deberd encontrarse ——-
tanto la continuidad como la heterogeneidad; es decir
que 103 hechos para su valoracidn deben ser continuos

Yy referirse a determinados objetos Que seridn unicos.

La prueoa confesional en el fuero comin.
! respecto al valor probatorio de la prueba -
confesional, se presentan dos situaciones para poder
valorar 1la prueba.

la, 3e le otorsa el valor de prueba plena, cuando 3e
haya realizado conforme al articulo 249 del Cddigo --
de Procedimientos Penalgs Para el Distrito Federal -
en el que se indica:

1. Que se encuentre plenamente comprobada la existen
cia del delito.

2. ng Se hara por nersona mayor de catorce arios en
su co&tra con pleno conbcimiento y 3in coaccidén ni -
violencia; esto nos indica que el sujeto qQue emite 1la
confesidon deberi ser una persona mayor de catorce =—-—-
afnos y al emitir la confesidn debe estar completa-—-
mente gonciente de ello y al confesar esto sea libré

mente Que no haya sido compelido a declarar en su =
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contra y por temor a tormentos este acepte los deli~=
t03 qQue 3e le imputan,

3. Que sea de hecho propio; este requisito es redun=—-
dante ya que se sabe que la confesidn siempre se re——
ferird a hechos del confesante,

4. Qque se haga ante el juez o tribunal de la causa o
ante el funcionario de 13 policia judicial que practi
cue l=23 primeras diligencias, Este requisito es de —
formalidad.

5. Como ultimo requisito se recuiere que esta prueba
no vaya acompafiada de otras pruebas que la hagan inve
rosimil, es decir que esta prueba no se encuentre —-
desvirtuada por otras qQue consideren qQue la conducta
delicitva sucedié de otra forma a como sSe narran en la
confesidn,

2a. En las situaciones que no es posible reunir los -
requisitos anteriores, se le dard un valor de indicio,
esto se corrobora con la tesis nimero 34 del apéndice
1917-1975 "Conforme a la técnica que rize la apre=—
ciacién de las pruebas en el procedimiento penal, la
confeaidén del imputado como recono;imiento de su ===
propia culpabilicdad derivada de hechos propios , tie
ne el valor de un indicio, y alcanza el ranszo de —==
prueba plena cuando no estd desvirtuada ni es inverg
8simil v s{ corroborada por otros elementos de cone-—-—
vicecidn, ‘

Como forma especial se encuentra que la confesidén al
canza el valor de prueba plena, en ¢ .

Las confesiones vertidas por los demés —

coacusados y las demds constancias de autos de igual
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valor indicial, que estimadas en conjunto pueden ser
suficientes para establecer la verdad desconocida y -
buscada al través del enlace 1ldégico y natural Qque -
sepin la naturaleza de los hnecios, surge entre aque~-
lla y la verdad conocida de tal manera Qque ese con——
junto de indicios, tenga el valor de prueba plena por
resultar eficaces para determinar la responsabilidad
de los 9quejosos. "

Otra situacidn en la que se presenta como —
prueba el cuerpo del delito es la Que se encuentra -
resulada en el articulo 115 del Codigo de Procedimien

tos Penales,indicando en la fraccidn segunda que

i%dica :

II."Por la confesidén del indiciado, aun ——-
cu=ndo se ignore quién es el dueifio de la cosa materia
del delito."

%n las situaciones anteriores ademAs de acreditarse

el cuerpo del delito deberé comprobarse la presunta =
responsabilidad lo cual se encuentra previsto en el -
articulo 19 Constitucional que manifiesta "Ninruna -
detencidn podrd exceder del término de tres dias, sin
gue se justifique con un auto de formal prisidn, en -
el cue se expresard: el delito Que se impute al acusa
do; los elementos que constituyen aquél; lurar, tiempo
y circunstancias de ejecucidén, y los datos oue arroje
la averircuacién previa, los que deben ser bastantes =
para comprobar el cuerpo del delito y hacer probable

la responsabilidad del acusado ..." Para entender lo

anterior debe explicarse cue se entiende por compro-

bacién del cuerpo del delito y probable responsabili-
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dad.

Por comprobacidn del cuerpo del delito se entiende que
es la demostracién)de la existencia de los elementos -
de un proceder histdrico que encaja en el delito legal.
Reapecto a la probable responsabilidad Rivera Silva —-
(136 ) indica que existe"cuando se presentan determina-
das pruebas, por las cuales se pueda suponer la res——

ponsabilidad de un sujeto."”

La prueba confesional en el fuero Federal.

2n el fuero Pederal, se le da el valor e ——-
indicio a 1la prueba confesional con excepcidn del 3e—-—
lito de rovo, cuando no se puede comprobar =1 cuerpo
del delito el artf{culo 174 del Cédiszo Federal de Pro--
cedimientos Penales en su fraccidn indica:

l,"Cuando el inculpado confiese el robo Que -
se le imputa, aun cuando se ignore Quién sea el duefio
de la cosa objeto del delito, y."
El mismo Cddigo sefiala en el articulo 177 qQue el ———
cuerpo de. los delitos de peculado, abuso de confianza

y fraude, si no hubliere sido posible comprobarlo con-

forme el articulo 168 en el que se indica que el
cuerpo del delito se tendrd por comprobado cuando esté
Justificada la existencia de 10s elementos materiales
cue constituvan el hecho delictuoso; Yy si no fuere —-
posible comprobar los elementos matetiales del delito
el art{culo 177 del 74digo de Procedimientos Penales
en el Puero PFederal le da pleno valor probatorio a -
la prueba confesional,
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En sintesis, puedé decirse que por regla general, el-
Cédigo Federal de Procedimientos Penales, le concede
el valor de un indicio a 1la prueba confesional y sélo
cuando no se encuentra comprobado el cuerpo del deli-
to en los 1elitds de robo, abuso de confianza, fraude
y »peculado, sSe le dard el valor de prueba plena, pero
para realizar dicha valoracidn deberd acreditarse
también la presunta responsabilidad, ya que es requi-
Sito indispensable que se encuentra previsto en 81 -~
articulo 19 de la Constitucidn Politica Mexicana, pa-
ra peder establecer la responsabilidad del indiciado

Yy posteriormente darle el valor correspondiente a la
pruedba confesional.

5. RNecesidad de darle mayor libertad al juez para —--
Que le de el valor que le corresponda a la prueba —-—

confesional en el delito de robo en el Fuero Comin y

en los delitos contra el patrimonio en el Puero
Pederal.

La ley en el Cédigo de Procedimientos Penales para -
el Distrito Federal en el articulo 115 indica oue

en lns delitos de robo cuando no Se encuentre cCom———
probado el cuerpo del delito, 12 confesidn hard ——e-
prueda plena plena; esto se considera Que no es posi
ble comprobarse el cuerpo del delito con 1la simple -
confesidén ya que con anterioridad se analizd que ==
en muchas ocasiones el indiciado tiene sentimientos
de culpabilidad y confiesa haber cometido el delito

aun cuando esto 3510 sea imaginario; por tal motivo
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dad.

Por comprobacidn del cuerpo 3el delito se entiende que
es la demostracién/de la existencia de los elementos =
de un proceder histdorico que encaja en el delito legal.
Respecto a 1la probable respomsabilidad Rivera Silva —
(136 ) indica Que existe™cuando se presentan determina-
das pruebas, por las cuales se pueda suponer la res-——-

ponsabilidad de un sujeto.”

La prueba confesional en el fuero Federal.

Bn el fuero Federal, se le da el valor ‘e ——-
indiecio a 1la prueba confesional con excepcidn del de—
lito de rovo, cuando no se puede comprobar =1 cuerpo
del delito el art{culo 174 del Cdédi~o Federal de Pro--
cedimientos Penales en su fraccidn indica:

l."Cuando el inculpado confiese el robo Qque =~
se le imputa, aun cuando se ignore quién sea el duefio
de la cosa objeto del delito, y."

El mismo Cédigo sefiala en el articulo 177 Qque el ———
cuerpo de. los delitos de peculado, abuso de confianza
y fraude, si no hubiere gido posible comprobarlo con-~

forme el articulo 168 en el que se indica que el

cuerpo del delito se tendrd por comprobado cuando esté
jJustificada la existencia de 103 elementos materiales
odue constituyan el hecho delictuoso; Yy 8i no fuere -
posible comprobar los elementos materiales del delito
el art{iculo 177 del 78digo de Procedimientos Penales
en el Puero PFPederal le da pleno valor probatorio & —-
la prueba confesional,
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En sintesis, puede decirse que por regla general, el-
Cédigo Pederal de Procedimientos Penales, le concede

el valor de un indiecio a la prueba confesional y sdlo
cuando no se encuentra comprobado el cuerpo del deli-
to en los 1elitds de .robo, abuso de confianza, fraude
y peculado, se le dard el valor de prueba plena, pero
para realizar dicha valoracidén deberd acreditarse ——
también la presunta responsabilidad, ya que es requi-
sito indispensable qQue sSe encuentra previsto en el —--
articulo 19 de la Constitucién Politica llexicana, pa-
ra peder establecer la responsabilidad del indiciado

Yy posteriormente darle el valor correspondiente a 1la
prueba confesional,

5. Necesidad de darle mayor libertad al juez para --
que le d¢ el valor Que le corresponda & la prueba —-—-
confesional en el delito de robo en el Fuero Comin y

en los delitos contra el patrimonio en el Fuero
Pederal.

La ley en el Cédipo de Procedimientos Penales para -
el Distrito Federal en el articulo 115 indica Que —
en los delitos de robo cuando no se encuentre com~—
probado el cuerpo del delito, l2 confesidén hard ———
prueba plena plena; esto se considera Que no es posi
ble comprobarse el cuerpo del delito con la simple -~
confesidn ya Que con anterioridad se analizd que ===
en muchas ocasiones el indiciado tiene sentimientos

de culpabilidad y confiesa haber cometido el delito

aun cuando esto 30lo sea imaginario; por tal motivo
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3e le debe dar libertad al juez para que é1 determi——
ne la cantidad de valor de dicha prueba y también ———
debe valorarse los elementos qQue acrediten la presun-
ta responsabilidad, sirn lo cual no es posible que se
le atribuya la conducta delictiva a determinada perspo
na aunque se encuentre demostrado que ocurrid el deli
to, puesto que no existen elementos que ésta haya rea
lizado la conducta delictiva y a su vez no es posible
determinar el valor de la prueba confesional, puesto
que ni siquiera se ha demostrado la presunta responsa
bilidad.

Respecto a los delitos contra el patrimonio
el Cédigo PFederal, establece que no encontriandose --—
elementos materiaxes que constituyan el delito, el --
cuerpo del delito se tendrd por comprobado por medio
de la confesidn, pero no establece el valor para —-
acreditar la presunta responsabilidad por lo Que en -
estos casos se considera que el valor de la prueda --
confesional debera valorarse de acuerdo al conjunto
de pruebas Que se presenten, no estableciendose un -
sistema rigido y dindole libertad =21 juez para cue =~
61 determine y valore a todos los elementos probato-
rios y asi darle a la confesidn el valor que le ———

corresponda,
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CONCLUSIONES.

l. Los medios de prueba en la antigliedad estuvieron -
intimamente vinculados a la magia y la adivinacidn; -
posteriormente se aplicaron los juicios de dios Yy los
sistemas de las ordalfias que se fundamentaban en la =
creencia de que dios no pod{a menos de favorecer al -
inocente y de que estaria siempre pronto a alterar --
las leyes naturales y hacer que brillara la inocencia

Y la justicia.

2. La prueba confesional en el proceso civil, se ———

ofrece presentando pliego de posiciones y mediante -
citacién del demandado; en el procedimiento penal, --
se ofrece mediante la declaracidn espontdnea del ~——
inculpado en la que acepte haber participado en todo

o en parte en la comisidn de un delito.

J. En la teoria general del proceso se acepta una -
teoria general de la prueba, lo que Supone 1la univer
salidad de ésta, independientemente del tipo de jui-
cio, ya sea civil, penal o laboral, ya Que aun cuan-
do tenga variantes, su funcidn es dnica: demostrar -

los hechos controvertidos.

4. 1a prueba presuncional es 1la que en la actualidad
ha adquirido mayor importancia en relacidn con los -
demas medios de prueba ya Que para considerar efecti
vo un medio de prueba, se debe presumir previamente
qQue el érzano de prueba es idéneo para desahomar la
prueba,

5. En el procedimiento civil se encuentra regulada -
la confesién ficta, en virtud de que el fin del
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procedimiento eivil es formalista, mientras que en el
penal se exige la verdad histérica, por la misma razdn

no e3 posible que se aplique en el proceso penal,

6. La prueba confesional es indivisible porque forma -
parte de un todo y so6lo se divide para efectos de su =-
valoracion de cada una de sus partes que se corroboren

con otros medios de prueba.

7. En la época cldsica se consider$ que la reina de -
las pruebas era la prueba confesional, fundamentandose
en el principio de que qQuien se confesaba era porque -
su conciencia no se encontraba tranquila y considera-
ban Que no era posible gue una persona confesara ———
falsamente sabiendo los problemas que le implicaria un

proceso.

8. En el derecho comparado se establece Que en la ma-
vyoria de las lecislaciones se prohibe la aplicacién de

la violencia para obtener la confesidn.

9.En jurisprudencia, la Suprema Corte de México, le -
otorga a la confesidn el valor de indicio y tiene el
valor de prusba plena cuando no 8e encuentra contra—

dicha y s{ corroborada por otros medios de pruebdba,

]

10. E1 articulo 115 del Cdédigo de Procedimientos ————-
Penales Para el Distrito federal en su fraccidn II y
el articulo 175 Fraccidn II establecen que siedpve -
que no fuere posible comprobar la existencia del «—=—
delito, se justificar4 por la confesién del indicia-
do, por lo que se consideré que l1la misma e; esencial
mente subjetiva y sdlo se domdistrs-;l responsadbili-
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dad y esto Queda sin fundamento si no se demuestra -
con anterioridad, si es posidle 1a existencia del —-
delito, ya qQue es un elemento indispensable, de tal -
forma que ain cuando el procesado confiese haber ———
robado, en este caso la confesidén no comprueba el ———

delito; por lo tanto no se le debe dar el valor de —
pruedba plena,

11. Se sugiere una reforma respecto al valor de 1la -
prueba confesional en el delito de robo, en el fuero
comun y en los delitos de rooo, abuso de confianza,

fraude y peculado en el el fuero federal,

Pederal: " Cuando no se encuentre demostrada la exis-
tencia del delito; la prueba confesional tendrd el —

valor de un indicio; en los casos previstos en el ——
articulos 174 y 177 *

Comun " Cuando no se encuentre comprobado el

cuerbo del delito de robo, la prueba confesional

tendra el valor de un indicio."
/




	Portada
	Índice general
	Capítulo Primero. La Prueba
	Capítulo Segundo. Los Medios de Prueba en el Derecho Penal Mexicano
	Capítulo Tercero. La Prueba Confesional en Materia Penal
	Capítulo Cuarto. El Valor Probatorio de la Prueba Confesional
	Conclusiones

