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INTRODUCCION




"En el fondo es cosa extraiia ha
blan y escnibin; La verdadera
o conversacidn, elf didlogo autén
. | ::22 es un puro fuego de pata

NOVALIS
". En todo caso, usted no quie
ne sen 6o un intérprete, -
un exégeta de Freud.
- 8{ &6Lo Lo soy o no, son Los
~demds Los que deben fuzgarlo,
A ml, esto me basta."

(Conversacin con Carnuso)

- Resulta problemdtico, s4in duda,'planteaa‘ana investiga-

eibn tebrica en ef &mbito universitanio, acerca de La re

 lacibn entre dos pensamientos, de Los més vigorosos, po-

driamos decin, de este siglo.

EL primero, marcado por el nombre de Sigmund Freud, cuya

~Labor dib £ugda¢ze6a vasta empdeza del saben occidentdl:

el piicoandliaia EL otno, por eZ de Jacqueé Lacan, o

-del puLmeao

1

“?.¢n:qu¢en mantuvo 44¢mpae un d&dtogo 404ten4do con el dec¢a s




2.

Este dmbito universitario -uno entre otnos- cireunsend
be el trabajo de una tesis, en La que es posible abordanr
aspectos de dicha relacién. Los otnos espacios se des-
plazan desde Lo que'bg ubica en el terreno de La moda, -

que Ztoma pobedidu de Los productos (nestos) de ta cultu-

ra, sean cientificos, Litenarnios, pldsticos, etec., acen-

duando adn mds su condicidn de fetiches (en sentido psdi-

- .coanalltico, marxista, etc.}, hasta Lo que propiamente -

-Tpuéde'denoménaAAe el 4dmbito por y para el que el didlogo
entre Freud y Lacan cobra su sentido mds profundo: La -

comunidad psicoanalitica, con Lo que de niesgo inevita- |

.ble implica una denominacibn tan genenral, que de momenio

-deja de Lado cantidad de problemas sin nesolvenr.

-la histondia de La §iLosofila, de Las ciencias, abundan en

efemplos de didlogos entre discursos de diferentes auto-

Aes en toano a problemdticas comunes o afines, sea con-

 tempordneamente, sea que un autor retome Las cuestiones

.abordadas por otro anteriormente. Sin embargo, La mane-

“ha en que 4¢ nelacionan La persona Laédn; el discunso La
lcan;vcan 2a persona 'y el discunso freudiano, presenta -
-¢£¢4td4 caracterlsticas que tal vez Le 0togguen una par-
ticalaaidad'eApecial,di‘tcitmznté equipanabl¢,é othas -

 aelaciones similanes en La histonia del saber de occiden

T



- te. A Lo Lango de este trabajo, tendremos ocasibn de mos

thar algunas de esas panticulanidades.

Una neflexidn ondientada a dilucidar Las implicaciones, -

Los puntos de acercamiento y de ruptura entre ambas posdi-

ciones, La de Freud y La de Lacan, hepresenta una fLabor -

compleja adn por nrealizarse. Dicha Labor necesardiamente

-atafie de un modo dinecto el desarnoflo de La doctrina psi

acqahalitica.

- Son diveubdb Las posturas adoptadas en toano a esta cues-

- tibn: para algunos Lacan sena un seguidon (s4 no repe-

 zidon) de Freud, que habaLa ded¢cado su vida a un esfuer-

.20 conttnuo por 5undamenzan La teonrla pb&coanal&t&ca de -

 ¢qu¢£ de manena similan a La Zabon que Althussen ELevs a

»cabo con la obna de Cantos Manx.

Para otros, uno de iantqa intelectuales franceses de ta -
€poca, que 4mbuldo de La pnoZi{eaaci&n-de La culitunra 6120’,
466Lca deaaaaoltada en Los uttxmoa anos en FnancLa toma-
ada a Faeud como meno pretexto para sus compl&cado& ejea-';_t

c4c405 ae164¢coa de4t4nad04 dnicamente a de&oaLentaa y - 1

’buazaa a. AuA ¢ntealacutoae4 (poALcLJn ext&ema - 84in dudal

' }Hay tamb&én qu¢ene4 a‘&kman que Lacan eé punta y aparite -“'f

 &¢¢4¢¢£ neapecto de Faeud que su paop¢a pnoducc;du nada



tiene que ven coh Las neflexdiones del fundadonr del psico
anflis4is8, o0 que, en el mejon de 2os casos, habrd pantido
efectivamente de Los postulados freudianocs, pero que £os
desannollos a Los que anniba se alejan considenablemente
0 pierden toda nelacibn con Los principios de Los que -

parte, a pesar de £o que el propio Lacan sostenga.

AL -margen de Lo acentada o no de Las po&&c&oneb menciona
'das en tonno a La cue4t46n que nos ocupa, es QVLdente -

'jque Lacan tom6 como pivoie de sus desarrollos a La obra

.de erud entendiendo por &sta e£ conjunto de sus eban- 4“:‘“

-to&.

‘La propia obra de Lacan, que se sitda entne Lo que se ha
xdenoMLnado su "enseianza”, pnoducha en el &ntenLon de - |
-un seminario sostendido durante un perfodo de atrededon - 5
treinta afios en La Ecole Nonmal SupénLeun de Panis Y Au3‘
voltumen dnico de Ecnits, apanecida en 1966 se encuentna”
.llena de referencias continuas a aspectos y problemas -
‘det péLcoandZLbLé planteado por Fazud, con una pnogu5¢6n 
~f5y cuidado que revelan de anedLato una Lectuna deten&da

':Vy anuckoaa y un conoc&m&znto a 6onda de La obna dz Fneud

& nepetcdaa ocaALoneA Lacan AoatLene que et pnoyecto -

| "*:ﬂquz Le an&ma a£ pnoducLA Aua ne‘lexLonea en pdbtico, guﬁ{f}f ‘




el seminanio (Lo que indudabtémente es uno de Los puntos
mds sobresalientes de esa particularidad aludida antes),
estd signado por La pretensibn -34 vana o no, estd adn
por decidinse- de posibilitan un espacio de §ormacdibn -

para Los psicoanalistas.

En este sentido indicdia una dura critica a diferentes -
04£¢nidcioneb‘que La pndcticq.dél psdicoandlisis ha tomado,
especialmente a partin de La década de Los afios veinte,
cuando Fneud'pnopone su segundo esquema dek aparato psi-
quico. Una de Las corrdientes mds atacadas por &£ es La
que nepresentan Ha&tmann, Lowenstein y Kris en Nueva -
Yonk, con sus postulados acerca de un "ego auténomo”, de -
una "esfera Libre de conflictos" del yo, bajo La égidd -

~de Anna Freud y sus teorizaciones sobre este punto..

AL hacer este cuestionamiento de Las anigntacibne& ‘men-
cionadas del.pbicodndlibéb,'Lacan propugna una vuelta a
£¢4 pnimenaa 5uente4 de esta disciplina, es decin, a Los
t¢xt65,de Freud, con el objeto'dé netoman La via abienta
por su descubnimiento, que cali{ica de verdadera fnevolg
.cé(n_éopeanicana" en el saben de oceddente, y cuya radi-
,~cal£dadfebtabd siendo borrada por Las intgapnezaéibnc5'¥ o

f_"aﬁtdpédicabﬁdelipztcoandtibia_5n¢ud£anq,




6.

Este movimiénto de Lacan conocdida como el "nretoano a -
Freud", fué distintivo de Los primenos tiempos de su en-
seitanza y send abordado en el capitulo 1, tomando dnica-
mente algunos de Los aspectod que signaron este "netonnaﬂ:
ya que pretender una aproximacién aunque sea cercana a -
La totalidad de sus implicacdiones excede Los Limites de

edta tesdis.

Dada La vasiedad y complejidad de £os aspectos en Los -
f:qae Las obras de Freud Y de'Lacdn se nelacionan, Lo ante
laioa 4e&d vdeido para La gcnenazidad devpnobiemdticaé -
planizadu aqui. Es decin, que Los aspectos que de dé-
chaaldbaaA sean aboadadoa, tendadn una dzzimiiacién pre-
els8a que en 3u momento acldnanemoé, y de ningdn modo se
pretenderd abarcar La totalidad de Los diferentes momen-
Zos de desarrollo de Los conceptos aludidos, ni todas -
Sus implicaciones, cuyaé aleances es imposible determdi-
nan de manera fija, dddaa Las caractenisticas peculiares
del pensamiento paécoanazttica, que como bien dice el -
propio Lacan, no 8¢ deja expresar sin desmedno con pala-
_bras ga&tédaa; antes bien, el movimiento que lLes es pro-
- pio Les permite pmaducia cdn;tantemente d;genenté4 dati-
culaciones de Los conceptos, de acueadO;a_$u,paqpia es-

taetura interna.



7.

La Labor de "netorno a Freud” La nelacionaremos en ese -
capltulo con el intento de Lacan por realizar una funda-
mentacibn epiétemoldgica‘del pdicoandlisis, a La Lfuz de
otras disciplinas ausentes en tiempos de Freud: Princi-
palmente La Lingliistica modeana y La etnologlia estructu-

nat de Lévi Strauss.

Dado que uno de Los puntos centrales de Lo que4se pnodu-
jo con el descubrimiento del inconéciente'ataﬁe a a -
éug#tidu del sujeto, en el capitulo 11 titutado "ER esta
d4o dgl espejo”, e aborda Lo planteddo:poa Lacah en ese
'»“aﬁ primen trabajfo propiamente psicoanalitico, en el sen-
tido de La estructuracibn del yo; que para ia tradicibdn
'pA£¢0259£ca cldslca eéréindnima de Aujetd, de éndibiduo,,
;coma se verd, edta eue&tién'dez yo y deL'Aajeto ¢5 capi-
2al en psicoandlisis, tanto koa sus implicaciones tebrdi-
cas en oposicidn con La tradicibn académica y 5££o§66£ca,
"1,comqlpoi sus incidencias directas en La maneaa como se -
'_coneibé el taabdjo'dnalztico paapiamente dicho, es decin,

La clinica psicoanalltica.

Pﬂééiaando, diaemo& que La orientacibn padética que A;Qa‘ o
‘el psicoandlisis se encuentra inextaiéabzemgnte L;gdda‘g\ ,
2as concepciones tefricas que Se sustenten en torno a di

 fenentes cuestiones, entre Las cuales, indudablemente, -
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el papel atribuido al yo y a sus nrefaciones con Lo 4incons
ciente dunante La marcha de La cura analitica cobra una -

nelevancia capital.

Iniciaremos dicho capitulo haciéndo un breve aeconnido -
por Los diferentes momentos de déaannotlo de La conceptua
Lizacibn del yo en Freud, en sus nelaciones con La cues-

- 246n de La pencepeddn, qué en La tradicibn cldsica aludi-
‘da aparecen Ligados, y que Freud recoge como punto de par
- Zida de sus neﬂléxione&.‘ Marcaremos con Lacan Los calle-
jones sin salida con Los que Freud se topa y desarrollane
mos bdguemente Lo que Lacan plantea enltoano a Las nela-

éionea»entna el yo y La conciencia para, 5£na£menté;'aba£“‘~
danvlo,ﬁezdtiuo.al estadio del espejo, coha}matniz_gbamq-
:doua de La funcién del ya en‘p$£¢oand£LA£A, 4egdn'naeétno 

autonr.

Anteéydg pasan a deﬁinin_et plan de taabajo ded capituzo
111, hanemoa una aclaracibn que consideramos penthente,
en nelacLGn con el oadenamLenta de Los capitulos. Dado -

que el artlculo el estadio del eApejo,(1936l es, con mu-

,cho; anten¢on al perfodo del "netorno a Faeud” (década de

';Zoa 50'6) tal vez una ondenac&&n mds ontodoxa ex¢g¢n£a -

"’ que se Le tnatabe pA4me40. No obatante, Ae ha aptado por

. Qsebta Aecuenc&a en naan de que penAamoA que una oadenacLGn
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cronolégica no es meueééindible en un trabago de esta in
dofe, donde tal vez importa mds una ondenacibn L6gica de

Los capitulos.

Esta ordenacibén estd dada por el hecho de que en el capi-
2ulo 1T, cuando s¢ aborda La cuestibn de La estructuracdidn
del yo en Lacan, tocamos esa dimensibn ineludible de alie
-nacién que Le es propia pon el hecho de conformarnge menr-
ced a La presencia del semejante, del otro especular; s4in
~embargo, esta alienacdibn especular presupone una’atiena-‘
eibn mdA 6anddmenta£ qué se produce en Za misma ralz de -
ila‘conbtitucidn del‘bujeto humano por su inmexsdibn en el
Universo s4imb6ico, por La tachadura, pon La marca inexo-
Pﬁable que e£ 4£gn£6£¢ante Lmpone at Aujétopon (en] et -
mismo heghorde constitulnlo camO»Aen de Lenguaje (parlBtne),
w4u¢ ea~paopiamente el tema def -capitulo T11, Zitulado -
--ﬁcanazzzucx;dn del sujeto en psicoandlisis: didentificacibn

Y trazo unandio”.

Tomamos como punto de paatidd para este capltulo, un reco
arido por algunos de Los momentos a nuestro juLCLO md& -

‘»64gn¢64ca14u04 del desarnollo del concepto de 4d¢nt¢6¢ca- fq'

edbn en Freud, que ya en 74 can4z4tuye an mecanLAmo 6unda‘ RN

";uental en la consoAmacLJn del 6ujeto, Aobae todo deéde La

L Aeganda t6p4ca. o




10.

A paﬁtia de este proceso planteado por Freud, anrnibamos a
laiconceptualizacidn def trazo unario desarrollada por La
fcaﬁ a‘pnopdéito de La identificacibn. EL trazo unanio .
(falo Aimbélico, Aigﬁiﬂicante amo, etc.) es una de Las -
piezas clave del dispositivo que Lacan propone en la base
de La eétnuctunﬁcidn del univen¢b (registno) simb6lico, -
en el Lntenion del cual vendrd a AituéaAe‘la tbtazidqd de
'talexpeaiencia humana, con La donjuncidn de 2os otnos ne-
- gL8tnos pon”él,hlanteadua: Lo Lmag{ndnio y_to real.
Lo ;maginanio mantendad unaknezaéidn pnivélegiada éon el
fmaﬁ¢n£o de£ estadio deZ‘eApejo y £a consdtitucibn del yo.
 3,1u , "En cuanto a Lo real, que es pnbpiamente”de LOA‘debaahallos‘
| po&tcﬁéoneA‘de Lacan; &e una complejidad cdnéidenable -
Zendrd relacibn con Lo que se hurta a La ALmbOLLzaCLdn, - ;
Lo que se neALate Lo que eacapa a ella; Lacan dird que -
Lo neal es Lo &mpoé&ble, Lo que no se puede nombaan cues L

' t&one& abordadas en ‘el citado cap&tulo III

 gleegado4 a Lo antenioﬁ, conbidenamoz qae con este aboudaé

o ':je de algunoa de Loa punt04 de contacto entne Lab 6onmu£a-r
kcLoneb de Fneud j laA poAteALonea de Lacan en nelacLGn -

'ﬁfcon aquelta& alcanzanemoa a 4¢tuaa de alguna manera el -; ’
papel debempenado por Lacan en et deéaanozto de Za teonldfﬂf_ﬂfﬂ

v la clln&ca pALcoanaLLILcaA.. f
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Antes de inician este neconnrdido, aclaramos que algunas de
Las fuentes para este trabajo estdn constituldas por La -
‘desgrabacibn y transcnipeibn mecanogrdfica de Los semina-
nios dictados por Lacan, cuyas Versiones 8in nesponsable

expllcito circulan en fotocopia.

Los textos de algunos seminarios han sido establecidos -
'poﬁ J. A. MifLer y publicados en caételldno_pon Eddiciones
Paid6s, S. A., 4-206 cuales se necurnre, dado el cabo,vpa-‘

ra facilitar Las neferencias.

| 'Un-punto de apoyo imponrtante Lo con#iituyen Los dos vold-
"_menea de escrnitos editado; por Siglo XXI'EditoneA, dado -
que Los anticulos contenidos en eflos ciennen una gran -

cantidad de pﬁoblem@tiédéyplanteada§ en el seminardo.

En Lo que toca a Las referencias a publicaciones de Freud,
nos hemos basado enteramente en La versdibn castellana de
dus obras completas a cargo de Etcheverny (24 voldmenéal,

‘editada por Amorronitu en Buenos Adnres.
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"EL sentido de un netornmo a Freud
es un netoano al sentido de Freud”

(1)

Desde Los inicios de su enseiianza en el campo del psico-
-und@i&ié} en Lo que se conoce como "EL Seminanio”, dicta
do durante un perfodo de casi taeintd aios, Lacan inb£5~‘
246 una y otra vez en La necesidad de Los pbicoand(ibtu;, -
de volver af texto de Freud, com el objeto de neeonside-

rar La oniginatlidad de su debcubALMLento, que desde ha-;

- efa varnias décadaa Lba s4dendo puact¢camente minado y per

meado por una cierta tendenc&a de inspinacibn sajona; ¢£
ta ﬁzbtituza:a La ﬂunéi&h det yo una 5aﬁc£6n sintética,

una eaﬂenallibne‘de conflictos, volvdiendo asl a La con-
cgkci&n cldsica del Sujeto en La psicologia y La §iloso-
$da académicas. Lacan enﬁdtiz&lquc Au5 paop£a4 atﬁlex;QAk

nes se onientaban Aigﬁéenda la vza‘abieata por Faeud; c5 

. tas nzﬁlexLoneA se centnaban en toano al comentaa;o dcta e

rtlado de Los tcxtoa de ¢4t¢ LelLdos en Au Ldtoma O&LQL- 3

(T uaL de manena que se apl&cana "a La etaboaaca&n del peu'_' ﬂ‘”

,AaMLento de Fneud el m;Amo modo de Lntenpnetac46n quc el

xiFaeud emplea paua Lo que acontece en cl onden pALquLco" * ff[ g

”,; (?!;‘ 1v  é_:: 
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S{ bien es ciento que Lacan agiamé varias veced que sus
propias elaboraciones no hacifan Aéno'toma& elementos pre
sentes en La obra de Freud: "...Los téaminos que utildi-
zamos pana volven a entenden La obra de Freud, estdn 4in-
cluldos en ella” (3), existen momentos -como vernemos-

en £os que parece que sus desdarnoflos Lo alejan de La Le

tra de Este.

Puede decirse que Lacan pretendia producin una fundamen-
tacibn epistemolbgica de La doctrina freudiana; fundamen

tacibn que Freud no realiz6, ya por carecer de Los ele-

. mentos- mecesariod, ya por constituir una empresa que hre-

basaba Los Limites temponrales de una vida humana.

La relacibn Faeud-Laéan‘eé‘una nelacibn Aumdﬁente comple
ja,-cuydA viseleitudes se {hacniben en Los desarrollos -
de La teoria y La clinica psicoanaliticas. Por Lo pron-
to, afirmemos que tal vez nepresente una posicibn ennb-

nea plantean £a. "Engefianza de Lacan” con mdydécula; no -
existe un Lacan, s4ino Lacan en 1953, en 1963, etc; En -
:: este sentido, tamhoco exibté Fneud, 84no el freud de £La

interpretacibn de Los suedos (1900), el freud de La in-

“tnoduceibn del nancisismo (1914), el de mds abld del prin

" edpio de placen (1920), ete.

7IPlant¢dn.a‘Fn¢ud y d‘Lacan ast, con maydAcala,meplica~é 

. encearan en una‘££u4£6n'to¢a2;2ant¢nlmuy.cnfboga. en es-
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o4 tiempos) e Lmaginaria, diferentes momentoa.de regle-
xi6n de pensamientos en constante movimiento. AsL, el -
netoano a Freud no consistinia, como una posicién con -
tintes progresistas podala hacer creer, en plantean que
Lacan taponé Los agujeros tebnicos del "edificio” psico-
analitico, que resolvid Las aporias del pensamiento freu
diano, que "tenmin6" a Freud; proponerlo asi, equiual-v
dala a toman este tédmina en sud vardias acepeiones, en-
the Las que se encuentran Las de dar fin, finiquitar, ma.

Zan.

Sin duda senfa sumamente tranquilizador contar con un -
cuerpo tebrico tenso, pulido, s4in accidentes ni bondes - -
indeseables, que nos reemviara a fLa fonme esfénica, pen-

fecta, de 204 antiguoa:' La buena forma.

Una posicibn no'pnOQAeALva;'éino més bien negne&iva, con
14£4te en una vuézta indefinida a Freud, no para cqncluiﬁ
 £0;‘4nte6,b£en, para kccaeaalb una y otra uei, pﬁeciaa-
mente’a paitin de e&as_maltipleb Lineas de auptuna; de - ;”
 d¢Agaadaduna del edificio tefnico; esas Lineas que por -
paablémdtiéangenmiteh nelauzé& La aedlexéﬁn,ppa nugvbsjl

faendcaoé cayb4 ltmitea e deééonacen;’ A&tkpldnteado,'eé'

o te taabaja de netoano no tendnza que vea con esa v&eja -

";padctcca ceacana a La exége544 a La expt&cac¢6n e Lnteai,'

“'7l,pa¢tac&5" de un texto aagaada, 64no qu&zd mda b¢¢n con

;ﬂza po¢e4£b, cneac&du...
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En una entrevista concedida a Paolo Carusdo en Paris, en
noviembre de 1966, Lacan d‘inma: "Es ciento éue La idea
de sistema no me nesulta extraiia, s§6£0 que no pretendo -
habenr cathituido un 8i8tema cenrnado, cosa que, por oira
parte, no me habnrla permitido nevivin el sentido de La -

experdiencia freudiana” (4).

€8 sabido que Freud aspiraba encontrar para su pb&coand-

££6¢6 un Zugan destacado en el panaaama de Las ciencias

. vde su t&empo. En algunos de sus escritos (vga. el 4nte—

' "aéb pon et pb&caandl&b&é (19131, paté&oneé y dﬁbt&nvb de 1"

pulsibn (1915) aﬁana que el pb&coandl&&&b es una cLen-

cia natunal (natu¢w¢44en5chastl.

También es conacida'la,uenenaciﬂn'Que sentia por sus maes

 thos Du-Bois Reymond, Hefmoltz, Bnﬂckz,'quieneAJhdbzan té B

mado’goma.bandeha La d‘iamdci&n de'qae’ﬁno'exiaten en el
onganiama,otna§ fuernzas 4ct£baa que;laa_‘uénzas 5£A£caa“y
qu{mé&a4~¢oan£ente5” (51._ Es zd‘epbéa de £a entaaiaata -
6L0nac£6n de Las ciencias natunatQ# y Freud se siente -
 6u¢atemente meactado pan esta pnometedana concechGn de

;fza cLencLa nac&ente.. EApena que el deAaaaaLLo de La bio-

f~Logla penm4ta 5Lua£m¢nte abordar pnobzemdthaA que, en ,fT_KVk

,,£¢6¢ momento, neaattan ¢nao£ub£e4 para el p54coaud£LA¢A ‘+4 @ o

{Lpon e;empto, La andua cueAtLJn de Las pu£4Lonea._a,,v :
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Mucho se ha escrito &obre €a fundamental concepcédﬁ dua~
Lista de Freud: enenrgfa L4ibre vensus enengia Ligada, - .
_princdipio de placer contra princdpio de nealidad, proce-
40 primario y proceso secundardo, LLbido del yo y £Lbido
objetal; y £La gran dualidad de su pensamiento: pulasiones
de vida versus pulsiones de mueate. No obstante, mds -
alld de estas evidentes antinomias conceptuales, en el -
pensamiento de Freud aparecen alternativamente do& posdi-
‘ediones en apaniencia inconciliables; pon un Lado, La men
cionada pretensién de hacer del psdicoandlisis una cien-

cia natural y, por ef otro, Los fenbmenos por Los que -
Freud se interesa: Lapsus, actos 6a2££do£, sueilos, etc;
que son despreciados por 2a ciencia de su tiempo como mg
ros productos de una disfuncibn del sistema nervioso, o

debidos a La fatiga y La distracedibn.

EL modo en que Freud aborda estos fenémenos nada tieme -
que ven con una visibfn biologista o fisiologista. VYa en

La obra <inaugural del pAicoandti;iaf’ia'£ﬂt¢@pxétdd£6h -

A btiogiagza cientlfica sobre Los sueiios, en la que, en-gg
' "n¢¢4£, el proceso onlrico zsydeae&;imada‘coma ﬁna(unc£6n‘
'.di&minutda de éa vida'p&iquicay‘-cdgndo no un,paoceéoftg

vtalméntg«(alto dé Acntidér, 'compandgeata cancepcédn'cdn‘

La v£§28n popazah,de lpbtddeﬂ64jdé4d¢ £a qntigﬂ¢dad,gba§




7.

na La cual €stos representarian mensajes enviados a Los
hombres, ya por el destino, ya pon Los dioaéb, y suscep-
- tibles de sen Lintenpretados para conocen su sentido (el
Jos€ biblico, Artemidoro de Daldis, ete.). AhL afinma -
expresamente que el punto de vista del psicoandlisis se
acerca mds a esta concepeibn popular -y mitica de Los sue

flos, que a La visdibn cienti{ica‘impeaante‘haéta entonces:

"Me vi LLevado a admitin que estamos otra vez frente a -

" uno de es05 casos, no raros, en que una creencia populan

antiqulfsima, mantenida con tenacidad, parece aproximarse .
 mds a La verdad de Las cosas que al juicdio de La ciencia |

quekhoy tienekvaliméento”ytbl.

En el auttcuto‘apued¢n‘£da ze904 e;encen et and£45¢49 -

(1926), Faeud.hace hincapi€ en La neceéLdad de que 104-4
'pAicoqnaliataa,poaean una formacibn Literania. Una ins-
titucidh de péicoahdliaéa -dice- deberla ubicanrse en -
La unLvené&taé Litteranum, ademds del estudio de La mito
Logta de Los pueblo& ‘el folcklonre, Za h&étod&d de fas -

' aates y Zaa_ne£¢gxone§,’etc. LJI;

_ yEAtaa dos cona4ente4 de penAamLento atudidas paaecen co- .
~'J;,R-‘ex¢4t44 sin eétoabanAe, peao tampoco sén llegaa a Lntea-_f :;
'"CﬁaelacLonaaae de maneaa clara en ta obaa de Fneud l;a-p G

' 7 ;?Pnobtema dez eAtatuto ePLAtQMOlJQLcO del p4¢coandl¢544 -afi_ _f:"*
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ha 6cupado constantemente a pensadores no s6€o del dmbi-
2o analitico, s«£no también a epi&tem&iagos, §4L6s80408 de
La ciencdia, etc., quienes, ya para intentar aportes que

tiendan a La sistematizacibn de La doctrina psicoanalltd
ea, ya para Lmpugnarfa, han tratado de esclarecen £os -
gdundamentos tebnicos, fLiLosdficos, éticoa, ete., tanto -

-explLedtos como impllcitos del psicoandlisis.

En este sentido, podemos citan af francés Roland Dalbiez;.

"con su Ribro La Méthode psychanalytique et La Doctrine -

i‘deddienne (8], quien pzantéa»za'hecebidad de sepananr tg '
¢jan£¢mente Lo que para &L con;tituia(a‘Za»méduta deZ des

Tcubnimiento,»d.5¢ben, el métada‘paicoanalitico,detza;dog
inina'ﬂaeudiana; Que €L impugna de manena:tenminahte:»

- "Hay qae separan el hétoda psicoanallitico de £a doctrina
,{aéudiana. Sfto el primeno se Altda 'en el teareno pura
~.mente cienttﬁida': hay que evitan que Lo contamine La -  ‘

doctrina Que es, en cdmﬁio'LuCOmpnabable” (ql.

Sin duda otnoytaabajo impdntante‘eb el anticula de Jean

-fuyppol¢te, Paychanazqs“et Ph&lo&oph&@ Lial cuyo mana&-’

'ch4to no tiene 6echa ni ALtuacLJn peno que pnobablemen-

‘\te 5u¢ CACALIO aznededoa de 1955 Centnanemoa nueatao -

.?;kncomentaA4o de eAte anttcuto en La cita que de éL hace ;7ﬁéf" .

;fijcaqun. ”(...l hay un contnaatz eu&dcnte, d&agno&t&ca -;‘
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Hyppoldite, entre el Lenguaje positivista de Fnéud (...1
gy el candeten de La investigacibn y del descubrimiento”
(11). Por otro Lado, en una sendie de conferencdias dicta
das en el King's College de Londnes en 1959 (12) Hyppoli
Ze marca el contraste entrne La nrepresentacddn enengética
de Freud en su concepeidn del aparato pAunico y el méto
do de "bdsqueda del sentido" que L{naugura, o sea, enthe
"ese matenialismo de La enengla y el andlisdis Lutencio{
}nal";‘paaa ét,anéud intent§ una especie de sintesdis -
”qaé'dunqae 6a£££da{;6e cohvintid en una mezefa original" .

(13].

. Pana Paul RLQOC&& qu¢en en 1961 chtd una Ae&&e de con-
f‘eaencLaa Aobne La ep&atemoloaLa 5neud4ana en La Un¢ven-

| :64dad de Yate (14], et paobzema reviste et candctea de -

uha apoaza de un calle;&n ALn salida entne La hermenéu-

t&ca, pon un Lado, y La eneng¢a pon el otno.

,Como se obaeava, ex&&te una cierta inea camdn«ieaﬂgumen'
.taccdn en £os autoaeé citados, que se on¢entan£a a mar--
;cad'ez candcten‘aponético Lk&edactLble de La posible -
iaat;culac46n entne Los aApect04 enéagetho e Antenpaeta¥; '
tdvo de La doctn&na 5aeud4ana. Penro, al-paaecea Freud
i fno se ocupd mayoamente de buacaa eAa aathutac¢6n, ebpe- ?ﬁf
‘ﬁaando que nuevaa aneAtLQacLoneé tanto det pnop&o pALco.i  r}

"-f.;and£¢6¢4 como de otnaA d¢4c4p£4na5 condujeaen a pnopon-57"

';f*gﬁclanan a CAte una mayoa conALAtencLa te&a;ca. En eAte -‘?ﬂa"”“




sentido, hoA adhenimos a La opinién de AAAoun,.quien en
La obra citada afinma que "es ciento que en_él centro -
del {reudismo hay una problemftica enQAQéticd y una teo-
nla del sentido. Pero Freud nunca se presenté como 84in-

tetizadonr de La enengla y def sentido" (15).

De Lo antenioa se desprende que cuando menos son posdibles
dos Lecturas de Freud: Una que privilegia Los aApecto&
poaitiviétaé; trhibuto de Freud a La cdiencia dé su época,
| y otra que se centra en Los aspectos esencialmente nevul

- .84onadones de su descubrimiento del inconsciente.

Eaipneciaamente esto dZiimo'Lo'quc Lacan se propone nea-
lizqn.en su Seminarnio de La Ecole Noamal, con ese estilo
vt;n cealptico que Lo caracterizaba. En 1966 aparecieron
4us §g££££,:conjunto de tex%o& compactos que sdintetizan
-de modo mdgiAtnal Las paoblemdticaé planteadas y desarro

Lladas mds detalladamente en el Seminario.

" En La citada entrevista con cdauéa, ¢ste atude al e&tilo
ellptico de su internfocutor. En su extensa respuesta,.-
, Lac¢n parece nechazah esta caracterdizacibn de su estilo
(8 ‘aase'"gl estilo es ethombae"; tomada de Buﬂﬂon;:¢§

‘ya, como tantas otras, un Lugan comin] diciendo que "no

 kay estilo que no imPOnQG La elipsis, ya que verdadera-

'7,;-¢¢tg4i45§mpo4ible describin nada sin elipsis. Lla pre-.
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tensibn de que 'todo quede escnito' si fuera nealizable -
darfa Lugar a una ininteligibilidad absoluta” (16). Alu-
de ademds al hecho de que algunos de sus paimenos antlou-
Los contendidos en el volumen de Ecnits, 84 bien pudiendu
parecen oscunosd en ef momento de su apariciln en nevistas
e&becializadaa, unos anos mds tarnde no 86&Lo eran accesdi-
bLes para todo ek manda,,4£no incluso de fdcil comprensdibn;
ademds necalea ez'hecho de que £o que pretende znanamétin“
,d traves de su estilo se dinige a un_pabzico”detenminado:
"Yo he promovido Aiatemdticaménze alganaA §6amulas de ab-‘“‘
“24ilo propio, para no eludin al objeto} 0o, mds exqctamente,7
me'bizﬁto mds a gusto en ellas, para diniginme, a nivel -
de La comunicacibn escrita, al plblico que mekinteaeéa;k-

el de Ldb analistas” (17).

Con nelacibn a La problemdtica eneagetica en Freud, duran

Le el cunso del seminanio dictado en Zoa anos 1954 1955,

ea", discute Largamente eda meoatant£44ma obra inédita -
en vida de Freud, qae ni sdquiena fué titulada por su au-

ton y a La que Los editones dienon el tftulo de‘qugectO'

vv"dé”?&idologza, al aparecer en Alemania, en 1950. AhL nre-

| 'fvdhaza categ6n£camente'eaa fdcit tendencia (vgnr. Knis) a -

LdithnguAA un eatadLo mecan&ccata en el cua£ Freud eAta-

| nla paaocupado paa Laa cueAtLonea aelat¢v¢a a La enengza;;;_~ =
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al que seguinla el sungimiento del pen&amiento'pnopiameg
te psicolbgico de Freud. Laéan insiste en elvhecho de -
que, en Freud, Los conceptos de enengla, de entropia, -

ete., mds que referidos a su definicibn Litenal en §Lsi-
ca, consdtituyen "metdfonas Ztebnicas", esquemasd o modelos
de trabajo a Los que Freud necunre para tnatan'de expre-

san su pensamiento (18).

;Puede a5£uman5e.que aanque en el diacaaao de Lacan apa-
 ;4¢z¢an mdltéplea'ﬁ¢6enenc£a33avcanxidad de figuras, no -
| 4610 de La histonia de La ciencia Aino'dei arte q.dé 73 

IOIAaA'man£5eAta¢ioneA cultundleb de occeddente, fLa LLinea
 ,que Le guia es La que Lntenta dan cuenta de es0 que conak
 ’tLtuye Lo 6undamenta£ del deécuanm¢ento (neudLano.. el
?14ujeto del inconsciente. VYa no se trata del sujeto de -

:Plat6n y, dobre todo, y can seguridad, tampoco del buje-

.;'to de La ceat¢dumbne caateaLana.

 Esta neconsideracibn det concepto de sujeto no'eb’panal-~
nada privativa del psicoandlisis; es un problema quéa en

- la5¢étua££dad ocupa~a eApeczaltataa de diﬁensaa discipli
; ﬁda. AsL, Foucault, en la pn&mena de zaa c&nco conﬁeuen'
jiciaa pnonuncLadaA en R0 de Jane&ao, en mayo de 1973, +'

‘G‘ana que una de Laa tzneaa de ¢nue4t£gac¢6n que él Ae_j

".  1§gplantea, con6£uy¢ en su taaba;o con uua ueelabouac46n de'f o
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La teonia del sufeto, y dice: "EL psdicoanflisis fué cien
Lamente La prdctica y La teornfa que replanted de 2a mane-
na mds fundamental La prionidad conferida al sujeto, que
e establecib en el penAamientdfochdentat a partin de -

Descantes" (19).

De esta manera, en el trasfondo de Las neflexiones de La-
can, puede encontranse un nastrneo de La historia de Los -
movimientos f§iLos6ficos de Occidente en tonno al problema
def sujeto. Su referencia obligada send Freud, punto de _
viraje fundamental en'ebta‘héétdnéa-del‘deaannozlo del -
concepto del sujeto. Dejaaemoa»de momento £La cuestibn -
del sujeto en psicoandlisis para abordarfa en ef capltulo

I11.

Una de Las vias conductoras def pensamiento de Lacan par- .
te de una observacibn que extraiiamente parece no habense
nealizado hasta entonces, a pesar de su aparente obviedad:

el psicoandlisdis es una experdiencia de palabra. En este

sentido, La alocucibn presentada en el cangneaa‘de Roma -

en 1953, t&tulada funcibn y campo de La pafabra y del Len

- fgudfe en pALcoandZLdLA posee ualon de man&ﬂkeéto.

Loa 2126 pn¢nc4pa£e4 de £a4 pn&menaa 6onmu£ac¢one6 de La-~*~

- can Aon, paa un Lado, Las concepc&oneé etnolbgicas de Clau

" de Lév¢-$tnau44 en torno a La &mpontanc4a 6undamental de "1 \]
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Las estructurnas elementales de parentesco, presentes en -
cualquien cultura dada y que constituyen una ned s4imb6li-
ca que nige Los sistemas de intencambio (dones) de dicha

cultura (cfr. Las estructuras elementales del panrentesco).

Es a La Luz de esta perspectiva que Lacan enfoca La cueé?

ti6n del complefo de Edipo.

Por ofrno Lado, Los deAa&&otZoz de La Linglistica estructu

ral en torno al nombre de Ferdinand de Saussure -quien a

paéhcipéoa de s4iglo dictbd su ya conAagnado“Cd&Jd‘de‘Lin-

' ;gﬂzstica'Genenat (20), editado en gorma de Libro gracias

aZ cuddado de algunos de sus discipulos-, sirven a lacan
de base para sus reflexdones acerca de La imporntancia ca-
pital de Los mecanismos del Lenguaje en el campo del psi-
coandlisis. Otrno punto de neferencia en este sentido se-
né& Roman JakobAdn, con su obra Fundamentos del Lenguaje -

(211,

EL atgonritmo saussurniano <g)con5t£tuye el punto de parti-
da, donde & supendon népneaenta el signifLcado, y S infe-

rion ek Aégniﬁicante, separados por una barna impermeable

"(aeakatente) a La significacdibn (22). Lacan Lnviente Los
téaanOA % , colocando al significante encima de £a banna-

(que ahora aeéatta peAmeabte a La A&gn&ﬁ&cac&Gn) pon me-

‘dio de la cual se separa del ALgﬂ&ﬂLcado. Ademéd s deéaba-

‘ °‘,,nece La elipse que aepﬂeaenta ta Aoldaduna del ALgn46Lcan

 te con ek é&gﬂ*64ﬂad9"*. -
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En referencia a ello, el viejo debate nominalisia que des

de San Agustin (Den Magdistro) ocupaba La atencidn, acerca

de 84 La nelacibn entrne el nreferente y Lo neferdido, entre
el Aigniéicdnte y el Aigniﬁicado"eé undfvoeca o no, 25 abon
dado por Lacan tomando e cuenta el hecho de que el fLen-
guaje es un sistema articulado segin dos Grdenes disiin-
tos de nelaciones: "Sus unddades estén sometidas a La do .
ble condicibn de neducirse a elementos difenenciales Ll
‘m04 y de componenlos segdin Las Leyes de un orden cenrado”
(23). Estas nekaciones constituyen pana Lacan Las ordena
cioneA A£ncn6n£caA y diacnbnicas, que dan Lugar a £os mo-
dos £béa££zab£eA de produceifn de significacibn denomina-

JOA metdﬂbna y metondimia.

o AsL, Ra Aighiﬂicacién no send més La produccibn dinecta,
denivada de dn significante que La nepresentaria de una -
'manena univaca'y estdtica, como en el clésico efemplo def
Aigniﬁécante dnbol, que estarfa indisofublemente Ligado -
al signifdicado g@?.‘ Esta nelacibn unfvoca no se bo$t£ene
mis, y se conviente en Lacan eh un contifnuo deslizamiento
d¢ A£gn£5£cad0A bajo La cddena Aigniﬁicante: de este modo:

“"no hay nénguna‘éignéﬂidacién que se sostenga 54 no es -
por La nefenencia a otra Aignigicacééh? (24),‘o}tdﬁb£én;

'f"puede decihbe:qae es en fLa cadena delibignidicanté donde

""TgfeLfAentLdobiuAiAxe, pero que ninguno de laa,elementaé‘_de:_;c




 La cadena consiste en la significacibn de La que e capaz

en eL momento mismo" (25).

 4C6mo se conectan estas cuestiones con el problema del in
~eonsciente freudiano?. En este punto, como en tantos - -
otao&, La posicibn de Lacan se modifica de un tiempo a -
otno de Au aeﬁlexidn; no obstante, nos centraremos en el

...........

£a Letna en el inconsciente,

esenito pon ez autor como colabonacLGn para el volumen~ -

1334 da'La‘ngchdnatybe AhL La argumentacibn de Lacan se

 d;a£ge a demostrar que fLas producciones del dnconsciente

_(6ueﬁ06, Lapsus, Atntomaa, ete.) se neakizan de acuerdo a
Leyes homdlagaa a Las de paoduchGn de sentido que Los mo
dennos andl&&&& ZLngniéiLc04 peamiten deaubaLA como tas -

Leye& del 4¢gn464cado.

Lacan se centra en el trabajo de elaboracifn del sueiio co
"mo modelo de“uncianamiénzo del aparato psfquico, con sus

modos de operacibn segdn el principio primario, es decin,

' la condenadci&n y etvdeaptazamiehtoé "Pues en el andli-

a8 del sueilo, Freud no pretende darnos otra cosa que Las

;'-Q Ley¢A det anonAcLente en su extensifn mdA geneaaz” (26). L

 ‘Laego considenra ese mecanismo eAencaal dez taaba;o det sue

",Tﬂo, ta EntéteLZung, t&anépOA&CLdn Y a{&&ma., "(...) eA Lo

|  ~;?{qu¢ hcmoA de5¢gnado (...l con Sauaaane como eL dlél&ZQMLen o




27.

to del significado bajo el signdfLcante, siempre en accddn

(inconsciente, observémosfo) en el discunso" (27).

Respecto de £os mecandismos de condensacibn y desplazamien-

2o, en el seminandio sobre Las formaciones del inconsciente

(28), aginma que Lo que Subtiende, Lo que posibilita Las -
producciones sdintomlticas del inconsciente, es una estruc-
tuna Gnica y homogénea regida pon Las Leyes estructurales

de condensacibn y desplazamiento y afade: ‘”an proceso -

'atraldo' al inconsciente es estructurado segln sus Leyes

(ced) ¢ son Leyes andloga; Las que el andlisis Linglilstico
nos peimite neconocer como £os mbdos en que se engendra el
 sentido A¢gdn el onden del significante” (29). .Coma s¢ ha
viato; estos modos de produccifn de sentido segdn ellonden,
segdn La Ley del significante, no son 0thos que Lo que en}'

Lingﬂiatica se denominan metdfora y metonimia.

Volvamos a La instancia de ta Letra. AhL Lacan dice: "la

Verdichtung, canden§ac£6n, es fa estructura de sobreimposd

eibn de Los ségnificantes donde toma su campb.ta mgtd5oaa
Clead ) (30); et mecaniamo aéat es el de £a Auétituéidn de
un Aigniﬁicantevpon otrno, a taavta del cual se paoduce‘uh
;e‘ectb‘dc-aigniﬁécacﬁdn" (¢..) que es de pbcgza}odé'caeg-
edbnl...), de ddvenim;zhtovde'la,Aigniﬂicaciﬁn,eh>cue5t£6n”

.
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La §6rmula que Lacan establece para este mecanidmo Lo es

~ eadbe: .
l(—s—) 2 S(+)s

donde La sustitucibn de un signifdicante por otno signifi
cante equdivale al franqueamiento de La barra (nepncaentg

do por el sdigno + }.

Respecto a La Venschiebung o desplazamiento, nremitinia a

La estructura metonimica, "(...) indicando que es La co-

nexibn del significante con el signdifdicante La que peami

e Ra elisiln, pon Ra cual el significante instala La -

galia del sen en La nelacibn de objeto" (32). La §6rmu-

La de La metonimia senia:
{(S...5)5=5(—)s

donde La conexibn de significantes equivale al manteni-
miento de La barra que retiene el significado fuera de -
La toma por parte del sdignificante (representado por el

6£gnd - ).

Para Las dos §6rmulas, el signo = designa La congruen-
cia y 8' nepresenta el téamino productivo del efecto s4ig
nificante (significancia): "(...) ese téamino estd La-

tente en La metonimia, patente en La metdfora" (33).

La diferencia entre Los mecanismos de condensacibn y des

'btdzam£énto gh-ekfidabafo;dQZTQueﬁo;(Inaumaabcit) y  dus

i
|

I
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homéLogos en el discurso, La metdfora y La metonimia, es
taria dada pon esa condicibn sin La cual no senfa posi-

ble La elaboracibn del contenido manifiesto del sueiio a
partin de Los contenidos Latentes, a saber, La E&ﬁkéiﬁht

auf Danstellbarkeit, que Lacan traduce por ”de‘eaencid a

Los meddios de La puesta en escena" (34), y que en Freud
aparece como "un miramiento por La 6£ganabilidqd pLAsti-
ca" (35); Lacan compara este mecanismo de £a elaboracibn
ondrica con‘éae'jaggo de salén en el que una persona ina
ta de hacea~adzv£ndﬁ a Los éapectadoaea un enunciado co-
nocido, pon medio solamente de una puesta en edcena 4din
pdlabnhA; y aﬁadekQue aunque el sueiio utiliza en ocasio-

~ nes palabnras, padd elyinconAciente no son A{no\etementoa.'
de tarpueata en é&qgna;IQOMo cualquien otro: "Es justa-
mente cdando el juego, e ;gudZmente el sueito, tropiezan
 con La falta de material taxiemdtico para nepresentan -
Las articulaciones £6gicas de La cauaaLLdad de La con-
taadccc¢6n, de La h&pdte&&&, ete., cuando dandn pAueba -
de que uno y otro son aaunto de e4c4¢tuaa y no de panto-‘

nu.ma" (36).

Son muchos Los Lugares en donde Lacan dirige su argumen -

| ',ktd¢£65 a moataaa que Lo quevFaeud planteJ a pkop66£t0~de£-:'

”¢nconac¢ente, mds que Tenen que ver con no se aabe qué -

_joAcuaaA ne‘eaenc¢ac at campo de La b&atogta, con Aua 4n-
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eipientes teondizacioned sobre Los impulsos, Lo que se en
cuentra constantemente en Frneud es una neflexibn sobre -
-cuestiones de Lenguaje; mds concnetaménte, de s4ignifican
te&ven'aelaciﬁn con.Lo Lnconsciente: "EL dinconscdiente no
¢4 Lo primondial, ni Lo Lnétin#uaz, y Lo dnico elemental

que conoce son Lo& elementos del significante” (37).

 No es casual que Lacan enfatizara en esia penspectiva fa

uiupoatancéaicapétal de eAa4~pn£meua4 obras dé Freud EZ -

" chiste y su nelacibn con 20 ¢ncon5c¢ente (1905), ALcoga .

toko gla de 2a vida cot&d&ana (1901). Cﬂnéideﬂadaé a meny

«do menos efercicdos de ebpecutac¢6n de Freud. A eate -
nespecto a(&&ma que ”Deade ef on¢gen se de4c0n0c¢6 el
- papel conAILIayente det 449n¢5¢cante en el eatututo que
QFaeud §ijaba para el inconsciente de buenaa a pk&menaa yi _k

bajo 2os modos §ormafes nds precisos” (38).

V;Eu La Lntenggetac46n'de 208 suenos es evdidente en extre-

Mo que La magonia dz Zoa'and££A£A nealizado$ pdn Freud gi ,

AAN en tonno a La conALdeaac¢6n de patabaao, Y no tanto -

~ con ne‘eaenc¢a a su 4¢gn¢5¢cac¢6n, cuanto al estatuto de

ky;au mLAma mateALaLLdad En et d¢4caaao de Balt&mone, La- T'

 71;¢an a(inma° "(...) palabnaa que Aau et ob;eto poa med&o

l ‘:;bd¢£ cuat uno baaca una 6oama de captan el anon4c¢ente -

tv" 7;-n4 6¢qu4¢aa el 44gn4‘¢cado de Laa patabnaa A4no pata--: il

baaa cn su. ¢Apecto mateMLaL-" (39)




(31.

Estas neflexiones de Lacan se orientarfan hacia Lo que -

para €L constituye el sentido de Freud, s4ignado por una

intuicibn asombrosa de Las posteriones apontaciones de -

talléngﬂzatica modeana, ausentes en su tiempo, de modo -

que cientas aporfas nelacionadas con La posible articula
edbn de Los aspectos enengético y henmenéutico en za teo
ala §reudiana, pudLenan obviarse pon eate recunso a Las
 ~»l¢ye6 del significante, homologadas en su e@tauctuaa,,al

*m‘ancionamiento del inconscdente 5aeudiano.v

”wPaaa conclu&& ebte cap(tulo, c&tamOA un 6aagmento de 4u

” convea4ac¢6n con Canuso: "Cuando nealiza un andlisis -

- del anonécLente, a cualquien nivel, Freud siempre hace

 ~un andlisis de tipo £4ngu£414co. Freud habia invcntado
La nueva l&ngu£4t4ca antes de qué €sta naciese. Usted 4;'
e pagguntaba en qué me dLAthguia de Freud: en esto, eh :
H'ﬁcl hecho dekquz-yo conozeo La tingaikzicd; El no La co-

uocta, y por Lo tanto no podia Aabea que lo que hacza -

ena l;ngutat&ca (eeo)” (40)
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"Tun 2e audes Sosiam esse dicenre,
qul ego sum?

(iTe atreves tu a decin que enres
Sosda, el que yo soy?)" (1)

"la ddea de fa unidad unificadona |
- de £a condicifn humana me ha pro
ducido siempre el efecto de una -

mentina escandalosa”. RTI i

EZSan'hecho que La Caeltién del yo ocup6{a Faedd‘dezde'— 

'Au; pﬁimeaaA 5oamu£acione5.‘ Loféa también'qué,de&de-eﬁ

Andcdlo fe presentt di{icultadea paaa‘dezimitan sus condi o

ciones y su relacibn con Los otnos elementos ptanteadoal"

en Los difenentes momentos de su reflexibn.

Freud encontrd una tradicibn académica que relacionaba -
La cuestibn del yo, entre otras cosas, con ef problema -

“de la‘peacepcién def mundo exteaida'a través de Los sen-

tidos. Sus pn4men06 ea‘aenzoa ae d&ﬂ&gLenon a de£4m4tan‘,"

Lo que, detde su pOALcL6n, habnta de netomaa de eaa tna-i;_

k d£c46n académ&ca --ten&da de una buena d04¢4 de A¢nt&d0 o

‘ fcomdn-‘ y lo que tendnta que de;an de Lado en 4u4 6uc¢6&-}-°'

M'l“vaé ¢Ataactuaac40ne4 de au teoaza.,




Es evdidente que conforme qvanzé en sus desarnollos, su -
. . , I
. concepedibn del yo fue adquirdendo caractenlsticas especd !

f4cas que en La medida de su defimitacibn -8iempre pro- i
beembtica-, Lo fueron azejando'cada vez mds de La cqncegl

tualizacibn imperante hasta entonces.

EL primer paso en‘eéteAaentédo, Zo-cbn&titaye;el'?&dgéc- :

%o de Q;icotggta, esenito en 1895. En ek dpaatado:14 de
L¢'p¢£meaa parte, denominado ”Intaodagéian del yo", ads-
éaibe‘a e&te.ﬁya";una;5unc£6n:paimoad£a2mente th&bitb—
aid,_en elymékcone:uhd tempaana;teoaéédcidn acerca de - -
Laalihveatiduﬁdé y detinveétidaaaA de énéagla‘(g?n) en -
"deteAminadaA paaticu£a4 materiales denominddéa neuronas
(téaﬁiho dcuiado poa W. Watdeger en 1891), 4¢¢7¢0n60nmdn*
gl'ai&témaihea6£b£o, yVQue po;tediaamgntedad& Lugar al
féonécpto»de apdaato p4£qu£co, Esda 6dn¢£6n inhibitoaia
consistinia, ehtae.otaaaﬂcoaéa,“eh negulan Los incremen-
toa“&eﬂeneagiq'gn dicho Aibtema;'que;de paoducinée.can-“
Llevdiza una expé&iencid de displacer; La tendencia,gene L

| nal del 6&Atema Aeaza mantenea Lo mds. bajo pOALble el n4 ?

el de enengta cLAculante, en una oa&entac46n hac¢a un .-,

eatada de aepo&o aetac¢onada a una AenaacLGn placenteaav'?‘ L

: .*‘;m_. o

"75.  ﬁcon4tLtu4do pon el hecho de que 204 d&ﬁeaentea 6Lét¢mad

1  una de 204 pnesupueataa 6undamcnta£e6 dez Pnogect ¢4t¢;:   ; 4§




(B

devneunonab (2 ,‘Y;‘J‘) trabafan efectivamente en guncibn
de cargas de enengla. Sin embarngo, el desarnollo de su -
deduccibn LLeva a Freud a plantean que el sistema de La -
Perncepeddn debe necesarniamente trhabajar con una cantdidad
minima de energfa (invesiiduna), de acuerdo con Leyes es-
peciﬁicaa no del todo acordes a Au planteamiento inicial
dé'Zab Lnvestidunas de enengia en Los dééen¢nte4 sistemas
(4). Se encuentra pues, aqui, con un primen problema en
torno a La cuestibn de Ra pencepedibn; situacibn que como

dijimos, se nepetind en Lo sucesdvo.

EL sigudiente paao'en su formulacibn del "yo" apanece en -

su.-apontacibn a Los Estudios sobre La histerndia, eschditos

‘en colaboracibn con Breuen (1893-1895), denominada "Sobre

. lavpbicotenapia de £¢-hiéteni4" (capfitulo IV){ Aqul una |
vsdg Las ideas nectoras send La del conflicto pslquico en-’
- Are tendencias de nepne4enzacién contnadictoniaé, y una -

de Las funciones del "yo" send La de convocar una fuerza

‘de hepuléién.(kbstdbéung), con ef objeto de deﬂendénAe de

La o Las nepresentaciones inconciliables (5).

--Viene Luego el'ﬂundamental capftulo V11 de'La‘Lwtenpnetd  '

| f:¢£6nfde Ros sueiios, donde por vez paimeﬂa,.?neud pnopone |
un csquema del aparato psfquico como tal. Este aparato -

 eatand conformado pon elementos denominados instancias o

. alstemas, Los cuales, sin poseen una Localizacin espacial




especffica (de acuerdo a un modelo de aparato fptico, don
‘de de Lo que se trata es de puntos ideales), poseerdn no

obstante una ordientacibn espacial consdtante; ademds, exdis

~ &ind una secuencdia establecida entre Las instancias, de -

manera que un p&oceaa psfquico cornesponda a una exeita-
eifn (de nuevo enengética) que Las recorra de acuerdo a -

'una deteaminada sendie temgoaaz (6)._

-Eate apaaato p4£qu4co poaee un exitremo AenéoaLaZ y un ex~ ek

“7 f t4emo motoa. En et pa4meao de ellos Faeud 4Ltﬁa an ALéte   -,

ma que aec¢be Las peacepc4one4 (P) Y, en el otav, uno- que_~» 1

aeguta La motilidad (M). EL ALAtema P carece de capac&dad'_['

: fPaaa 6¢jaa Los eat&mulaa peacepttvoé, por Lo que Freud 84 -

;jt&a detnda de 6L otro sistema que tnaApone. £a exc&tacLan.f*.‘"

‘fmomentdnea de aquél en haeLZaA peAmanentcd (MNl.

L‘Paaa incluil;otdo 4£¢t¢ma,gn el apanato, Faead ;e refiene

kkw*dl paoc¢80 de<50amaé£6nidét=aaeﬁo que ha pzantéado antes

en ta mésma obaa [op.c&t,, Yok, 4, pp. 162 y a8, en reta

L ;c&dn con doa 4n4£anc4a4 pdtquLcaé, ana de Las cualea 60me .:_.

e La act&v&dad de La otna a una cntt&ca [nen&uaa[, °“ya:: f‘

'°'.~¢on4ecuenc4a es excLu&kla de su deuen4a9c0n4c¢ente, Eataf,;:1

'f&ndtanc&a qac cenéuna,n>[.,.[ mant&eng con La conc¢enc¢a

"5ffi“ae£acLonea mda e&taechaa que La cALthada" (7).- ~  f}fof5'"‘




: que tﬂdtamo‘ (_p, 534,3

- 40,

Freud Aizdalguego 0tno sdlstema en el extaemé motor, que

denomina preconsciente (Pec), en el cual £Los procesos -

de excitacibn pueden atcanzaa'Lg conciencia, dLiempre -
que se cumplan cientas condiciones de intensidad del ei
tlmuld, como un incremento de £a funcibn denominada -
Matencifn". Este sistema Pec posee el dominio sobne La
motilidad voluntaria. Detrds de €L se sitda e£ 4¢4tema

,¢ncon4c¢ente (Iee), ya que sus aepaeazntac¢one4 no tie-

~,ncn acceso a La conciencia, "(...) 84 no- earpoa via del

pre-consciente, al pasar por el cual su paocedd de exc£
'»t¢é£6h tiene que §u5aia»mod£d£Cac£bnéb",(Sl.v y en. ana
"notd'dgnegadaial texto en 1919 aiiade: '"La ut#gaiqa amf
p@iadé&n,de eéie e6qaema‘de:deAenvoluimicnto Zingal de-
berd incluin éL Aupué3to'd¢'qa¢»eL 4£4teﬁd que Aighg_al
': Pc¢feALaque£ d& que tenemos qué"adaéatbin-taconcigﬁcia;

- vale decin, P = Ce” (9].

Aparece aqul una nueva paaadojd ¢n 1e£dc£6n'con'eli{end"

meno de la conc¢enc¢a puz& el deaanaollo de su ptantea?

i m¢¢nta ha Lzzvado a Faeud a A¢tuanza de Loa doa tadoa ,>:;,_;;_,_

i;det eAquema,

i Pam hacea mda claaa La anatmwa a‘umacwn, aepaodacu‘f:}f ;,,'-;’»'7"7/- i

tw;7 Mo6 el aaquema completo qae 4P¢4¢¢¢ en 25 ¢¢P‘t“‘° VII ” if.aéi




4.

Mn Mn'. lec

';Poa ot momento, Aolamente mancamos de paéada eAta hueva

"-AituaCLdn paaad61Lca de La conciencia, para netomanza -

‘pobteALonmente en el desarnollo del capitulo.

:" 0tﬁO paso impoa{ante en esta cuestibn Lo constituye In-

“:t@dddﬁctén”del'naxdiaibmo (71914). Freud plantea que eL;f‘
"go es una undidad que se de&aanazla a partin de Las pul-
diones aataendticaA, primondiales, mediante,und,"nueva
aceibn psfquica” (10) que da Lugar al narcisismo, Aﬁae
- de que Lnt&oddce eL»nanciéézmb como conceptb'de La teo,‘

nfa de La LLbido (0p. cit,, p. 73); La L£bido sustraida

o a Lo$ objetos del mundo extenion es netrafda al yo, el

‘;'cual se constituye de este modo en objeto de amon. Do

 akt £a denominaesd 6 de naACLALAmO, por aeﬂenenc¢a al m&*f_f

*?”fﬁto ga&eQO de NancLao.

’“Vjé{gApanece luego EL yo y el ezzo publ&cado en 1923, enew

75f¥yo capttulo §id Faeud pnopone una nueua canceptual&zanf“"'




ci6n ded abaaato psiquico. La pante inconsciente send -
denominada "ello", por nefenencia a Groddeck, quien a su f'
vez Lo tom§ de Nietzsche, miént@aa que el sistema deaanag;
Leado a partin de &ste pon influjo del mundo extenion 6g'
rd denominado "yo, UDdice Fneud: "(...) el yo es La pa&te-

del ello alterada ponr La LnaluencLa dinecta del mundo ex

l
1

.fitenLoa, con mediacibn de P-Ce” (117). Vemoa que aqul apa‘
' nccen nueuamente aelac¢onadoa Los conceptoa de “qo" g dz _"'

- eoncdenc4a,

”.1 En el apantado v, t&tulado "L04 vaaalla;eé del yo” Fneud \, L
‘J f»pne4enta a éate en una AatuacLGn por demda campnomet&da, g
 ¢£ tenen que aebponden tanta a LaA demandas pu£5¢ona£es
'prnoven¢enzea det etlo, que ex&gen anedLata 4at4aﬂacc¢6n,
como a Los neczamoa monales Empuestos por La AocLedad -
k ,qae eatablecen una 4¢guaoaa nonmaILdead dgaloa,cam&noA jr“? » 
»,‘*couducentea a d&cha 4at¢46acc¢6n.- Una de Zabftaneaa det
"«vyv e entancec encoutaan una via LnteamedLa que aatLaga-‘ :"”“&
[ o ta med¢da de to po&&bl& ambo s neqaen4m4enzoa apa— i; o

7  nentemente ¢nconc¢£¢ab£ea.

"‘ﬁyﬁtte g&ﬂa de La xeoaﬂa de Faeud conoc&do como "Za vue£v  
‘T  .t¢ d¢ 1220“ o "Aegunda t&cha”; a pcaan de Lo d&cho en e
'°‘i;a£t4mo tenano. cun¢oaamente aepaeaento pana atgun06 pAAfﬁ .

‘ﬁ?: eo¢n¢L¢4ta4 £a aeatdxucLGn de Za hegemanta del ya, que v€ Q, 

"%?ffﬁhabta sido pueata en cuaétidn deade La LnICﬂPﬂQZGCLJn defgiﬁiffq




L04 sueiios, cuando Freud planteb esa "otra escena psiqui

ca” (Lnspindndose en Fechner), cuyas representaciones es

capaban a La conciencia, y por ende, al yo.

Como ya se difo, el problema de Las nelaciones entre <La
conciencia y La percepcibn aparece repetidamente en Freud,

y gl hecho de que en EL yo y el ello atribuya un papel -

muy Lmportante al sistema de percepedfn en La formacibn
~ del yo como una continuaéi&n del ¢££a, hizo que paha mu-

chos, eda atrnibucibn nepresentara el retorno del viejo y

-°7vqagnido'"ya", tan cd40'a'£a psicobogla académica.

'Laa conaecuenc¢a4 de eata lectuna dez texto de Fneud no :

‘uenan pocas, tanta en el plano tedaLco (pn&nchazmente

'»Laarte01¢zac¢oned de La ”IAOLca" neoyoaqu¢na. Haatmann,

. LOWC"&IQ&R y Kndsl, como ¢n el tenneno clin&co, quizd de
mayoaea atcanceb. En este tenreno to& eaﬁueazaé tenapéuj‘v
ticos ae dirigienon a ae‘oazan esa querdida estructura - .}*
dellyovdet paciente,’en Adnta alianza con Auf”paate‘éana";,
0 camo se d¢6 en llamaala, su "ca{ena L&bae de conﬂLLc-

_toa”, el "Ego aut6nomo”

A este neapecto, La poa;c&&n que Lacan mantuvo d&‘aene - :'

e &ad¢ca£mente. Aaﬂ en otaa ae&pueaxa a Caauao d&ce.."M43:ff V775

>L ﬁP06LcL0n e4 categdn&ca, a94244va, y se acentda ante una ff A

‘ £¢0¢£¢ y una pndct&ca totalmente centaadaA en La& dact4¢_;;ff‘,fﬁ




\E'Jcon'Facud, cuando pd

o -‘pda sud propias vf-eye

l   ciencia def sujeto (

| "‘vlvi‘cm' no d‘(.w.d.(.do,\ pa
' 'U,}3:¢L hombne no es indé

 7ff;d£do, eacandﬁdo,

'"' f?f E4ta ta¢g¢ca aea£¢da

nas llamadaé det "
del Ego el canddteu
se Le Llama, Este E
de &iempne, el Ego

- cuencda, nada de Lo

bre €L es freudiano

En el seminardio EL

..........

44,

Ego autbnomo", que dan a La funcibn -

de una "esfera s4in conflictos” como

go, en substancia viene a sern el Ego

de La psicologia general y, en conse-

que pueda discutinse o nesolvense &0

' (12).

- ndea pA&coanaltt&ca

v".dajo a partin de 19

toncea necesarias P

,;aamLento del sujeto

Este descentramiento

 independientes de £a

i eje‘det sujeto se de
‘2e, 0 dicho de otro

rfgzcoaaeéponde de maneaP

'f;gdcade &uego no h« 84

g e

anted que el inconsciente se nige

Lacan aginma que "Lo que Fneud intro
0 son LaA nociones Aupzementaa444 en
ra mantener el princdipio del descen-
v(13), S

B o

no eAlotad que ef que se produco

& (proceso primanio) absofutamente -

4 que &e fuegan a ndivel de La con-,'k

paoceao 4ecundan¢ol Con Fneud eL

Aplaza de La conclencia al anonacLen |

mod, £a nocifn de §u;eto,ya-no se =
unlvoca con La de individuo, es de

na Freud, como antes para Nietzsche,

v¢¢uo,_$£nov£n-div£dum;_Aajeto;divi?[” j _

d dzz hombae, eata "6a£taeenaaean, ,f ;f“ﬁ

do captada adto pon N4etz4che y F4¢u¢,1 ;-



cantidad de poetas de todos Los tiempos han pencibido y -
expresado, de uno u otro modo, esdta punzante nealidad del
hombre. Para Lacan es eda situacifn lLa que ef joven poe-
ta Rimbaud expresa en esta §rase fulgurante. "Yo es Otno"

{cfr. seminanio 2, p. 20).

N&s adetante, en el mismo seminanio sobnre ef yo, Lacan di
ce: "(,.,] &4 algo quierne decin Freud al introducin su -
‘hueva t&péca (., ) ea (ooo) aecoadan'que entne el Aajéto

‘det ¢ncan4c¢ente y la orngandizacidn del yo no 8620 hay d&-

| “ , aLmeta£a abAozuta. hay diferencia nachaZ" (14)..

En relacifn con £a onientacifn citada def “andlisis det -
yo", diremos que»ta£ vez el desconocimiento de esta disi-

’U~ﬁm¢t¢£a nadicaz.éubtiénda za‘paetenzidh de que mediante un

. anfLisés centrado en esa instancia se Logrardn nesulbtados

3:qae apunten a'dn nivel mfs éétaactunal-de£'Aujezo‘én,caeg
‘f 1t§dn, boﬁqueﬁ como dice Lacan: "Si lo&‘dOA Aiatemag‘ﬂuge
_nan £nUen4o4;el3uno‘del~0£¢b,,tendn€a quexllegaaAe'd ana :
;Zey genéaal de eqailibaio,'y, poa ana7vez,'habnza un‘andv
 ££6£6 dez Yo que 4en£a el and£¢4¢4 de& &ncon4c4ente al e

fvta (,..l” (15). S4n embango, cont;nda Lacan: "Aqui k,*"v

'*}f ;Faead e pencata de que algo no Aataaﬂace el pn¢nc¢p¢o de

'3 [ipLac¢n.- Se pcncata de qac ta que Aate de uno . de 104 444*

o *ﬁq?temaa ,ez del LﬂﬁOﬂ&CLﬁntﬁ' t¢ene una 4n4&4tenc4a (...)”

i*fi}automat¢4mo de aepztce&dn, wxedenhotungﬁwang" llé)‘v:,J@f

‘ f.45,f’ff,?f




Este concepto, {ntimamente Ligado a La pulsibn de muernte,

fue introducido porn Freud en "MAs alld del principio del.

placer” (1920). AhZ Freud plantea La hipbtesis de que un?
[

cardcter univensal de Las pulsiones "{...) senia entonces

un edfuenzo 4inherente a Lo orgdndico vivo, de reproduccidn

de un estado anterion que Lo vivo deb46 ae4¢gnan bajo é@ 

!
4n6£a10 de fuerzas perturbadonas exteAnaé (...) (17}, La
- pulsibn de muerte seria, manifestada pon el mecaniamo,d¢
compulsifn a La repeticiln, esa tendencia'dello vivo a re.

tornar a un paimitivo estado de indiferenciacibn inongdni

teo

'
]

c¢,-d¢ 2a cual La vida senia una pedtuabgcidn.
| | | y | ,
Es& conocida‘el profundo nechazo'que eaté pzanteaﬁiento, -
| meueéto a Freud por La ezaboaacLGn de su expea&enc&a 123
-nLca, provocd no s6Lo entre el elreulo de persdonas euttaa |
<¢jena6 al pé;coand£¢4ta, 44ino entre Los mismos psicoana-
Liataa, quienes vigaon en este supuesto ezkaekzejb del  v'

~ "progundo pe&imiAmo”.dc Freud ante ta vidd-lvgu. E. Fromm}.

~PahéiLacah,ve4a repeticdibn, més que‘inatdlada en un plano
?6¢o£dg£co, se 4¢£da en La cadena simb6lica en £a que el 'n
'~Aujeta se conat&tuye, e.Ioaden dez Atmbolo que paaa 7 ae
' 1pn¢aenta juatamente esa "otna eacena" en La qae se paoda-- |
Iﬁceu LaA 6oamac40ne4 A&ntomdttcaa de l&ncan&c&ente.? Aueﬁoa, ~‘

o 1¢P4u6. Alntomaa etc..  “Eata ea la neceaidad de aepet¢v1'7

 1'f_f1ci6n tal como La vemoa 4ung¢n md& alld d¢l pa¢nc¢p¢0 del ‘:13 P




4.
placer. Vacila mds alld de todos Los ﬁecan£4m0¢'de equi
Libracibn, de armonizacibn y de acuerdo en el plano bio- ;
'Lﬁgico. S6Lo es introducdida porn el negistrno del Lengua- ;

 fe, pon fLa (unci&n.del simbolo, por La problemdtica de.—f
La pregunta en el onden humano" (18). ~ Lacan insiste, ¢

|

846n de muente pana situanse con respecto a Los problemas

con nazén, en La gran impontancdia de considerar La pul-

planteados por La téendica paicoanatitica y agiuma:‘

: ._ "Et instinto (tal vez &nexact&tud de £La tnaducc;&n pon
“7;pu£4¢6n)’ de muente no es una canﬂe&&du de 4mpotenc4a, |

no eA La detencibn ante un LAaeduCILbZe, un &ne‘able &l-.

Limo, et Lﬂbt@nto de maeate es un concepto" (19)

Este concepto de pu£4¢6n de mueate es juatamente uno de
“toa p&tanes sobre Los que se aALenta en Fneud esa d44¢me 
5tn£a nad4c¢£ zgtng Los sdstemas del_¢ncon§c4ente, que se
adge de acuerdo a Las Leyes del proceso primario, ¢ del
fcénActente,'cuyaa Leyes son Las det pnoce&o Aecandanio.‘
‘Deépaéa de enﬂatazan de nuevo eata pao‘unda dLAtmetata,

‘ ‘volvamoa a La cue4t46n det yo..

e :A Lo LaAQo dez AQMLna&LO quz hemoa cctado en vanLaA ocav"»»'
7f’s£onea, Laaan haca un aecoadeo por loa mamentoa de ¢mpa;f
'566e en tonna a Lo noc¢6u det yo eu Fneud en AuA nezacLO o

"".'nea con za conc&enc&a., CanALdeaa en pn;men £ugan ta ne-»,gv7d -

¥ elaneitn mestras
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. cesddad de separar estos conceptos, de no concebirlos co
molaituadoz en un mLAmo’plano. Con esto, dean no pre-
teude restan su Impontancia a La guncibfn de La concdien-
cda, que califica de esencial (cfr, op. cit. p. 179), pe |
no insiste en Lo problemfitico de su ubicacibn: "Dirla -
- que el‘caadcten inasequible, inneductible de La concien-
»(cia en relacibn con el 6anc£onam£enta del iniente es agf
'T;go tan impoartante de campﬁendeaiénvld obra de Freud como
:.110 qugknbb-apontd'acéhca del incondciente“'(ZO).
k“,vﬂdbiendoimaacado £aA di(iddltadeb a £a$*¢ue Fdéud ie'éﬁ;

..........

";lat4¢bu¢a at 444tema conbc&ente un modo de opeaachn con S

x.,ca49a4 mtn&maé de aneatLduaa, contaaA4amente a su LGea f
de aagumentac¢6n, o tas que agronta en el capttuto VIT «

I PCIPTEEIRRY

’ dt'ta‘int¢1px¢tac¢6n de Laa suenos, al situan el Athema

de La conc4¢ncLa de Lob d06 Ladaa det eaquema, Lacan pzan f

-tea La paoﬂunda paaado;a que conatLtuye La nocibn de con'.

';c&enc4a en Faeud Atn&buye Las d&‘&cultadeé tebricas a

| - lag que gste se enﬁnenta, a*.(...x eae eape144mo de ob;z': »fJ{

i t4v¢cL6n, hemedado de La pA&cotogla cldé&ca, que con6t4-   f:”

}j t“y¢ La Ldea del ALAtema ggacepctﬁn«conc4enc¢a, y doudg‘ff

'-fE‘:_paaece bauacamente deaconocado el hecho de tado Lo que v?957ﬁ

elgo deAatLende eacotomLza, deacanoce en Laa 4&9u4‘¢ca
l_ ’

"'°V ftc£vn¢4 que acc¢b¢ del Lenguaje (...l" (21).,;,x *9_.-1§f}*5  7x:




En esta Linea, critica Los postulados def mal Elamado -«
"Psicoanflisis existencial”, que s4itda a La conciencda »

en un Lugan de autonomid y dice: "A estos enunciados se
opone toda nuestra experiencia en Ra medida en que nos -
apaatd de concebin el yo como centrado sobre el sistema

percepedibn-conciencia, como organizado por el "primcdpio

de nealidad” en que se 60&Mu£a»e£, prejudedLo cientifista

mds opuesto a La dialéctica del conocimiento -para ihd£

' cannos que pantamos de La funcibn de desconocimiento que

5tb‘cana¢t¢a£za (..;)"k(22).

.E4¢a 5unc£6n de debconocim&entO'paop£a~de£ yo; se anuda
5%- i eon ez planteo que Faeud'hace aepetidamente acerca de -
';qae el yo aepnebenta el centno de Las ne544tencLa4 a La

...........

‘.cu&Q dc Lo Atntqmaa en Inh&b&c&dnl~4¢ntoma Y angubt&a

_ _‘(1926),}Fn¢ud distingue cinco tipos de resdstencia y -
“_t&g; dt.eltaa aon atnzbaidaa al yo: La nepresibn, La ne
” "”,;aé3tenc£a de transferencdia y et bemedicio secundanio de
o en5eamedad ' De tas otras dos, una couaebponde al
vel&o pon La compulsLbn de nepet¢c¢6n y La n¢c¢6&dad de ~ .
”;geezaboaacLGn, Y La otra al bupeaeya como conciencda de

c,upao '.’.mm‘ad de castigo (231,

: ‘» ?La cueat¢6n ch yo como Aede pa¢nc4pal de Laa neALAten-«'
| claa, la 6anc¢6n de deaconocLMLento pnopLa del yo cobna R

‘ iﬁ}guna meontanc4a cap&tat en la técnica. ya que ¢°"t4¢1¢¢?  ;f. 




50,

mente a Lo que se plantea acerca de una "alianza terapéu
tica" con el yo, es justamente de esta instancia de don- .
de partindn Los mayones obstdculos al progreso del and££

848,

En otrno Lugar Lacan dice: "LonuelcOnaebpondg al yo es -
eso que a veces denam&nb La suma de Zoa.pnejuicioa‘que im
plica todo daben y que cada uno de ho¢otnd¢ £nd£v£dua£- |
a mente, anaaatna” (24). ¥ aan mas adezante, dind que el

yo cumple una 6anc¢6n de 5¢£tao de LﬂtﬁhpOch&ﬁn, de obs

tdcalo en nelacibn con el dLacunao del &ncon4c4ente,‘”de£

. cual se 4mpnegna”, e LnéLAILAd nueuamente en La LnexLateg

cda de una nelacibn de pObLtLVO a negat;uo entne el yo ¢

el anonacLente (25).

Rebuzta muy 4¢gn45¢catLvo que Lacan haga Au entnada aL -

campq,dez psicoandlisds, con La pneaentac&&n de su traba-

fo sobre et "estadio del espejo”, en ok XVI Congneso Tn-

‘Zernacionat de,PaécaandL£4£4,‘nzakizado en Zurich, ek 17 -

kde jalib de 1949, Eatz-tnabaio apanecend luégo‘éu lOS‘EAiL’?'
- fc4¢t05 con eL tituio de EL ebtadLo det‘espzjd'ddwd'(oamaf  

"f*la expen¢enc¢a pALcoana££t¢ca (26) _ Lacan pante dcl he-'f-i

';cho de que el beb¢ humano (apnox. 6 meaeal, a dLﬁeaencLa e

o da laa catab dz otnaa eApecaea an4ma£e5, neconoce su 4ma--9>.»’

"”‘ﬁ;‘;gen ue‘Lejada en el zApejo, n¢4pond4enda con una Aen¢e deﬁ[,lf




gestos "(...) en Los que experdimenta Lidicamente £a nela
edbn dé Los movimientos asumidos de Kd'imagen con &u me-
dio ambiente neflejado (...)" (27). Este {fenbémeno de -
Gestalt (por La completud de £a imagen) 4e produce en -
una etapa en que el Ractante no posee afin gt dominio so0-
baé La coondinacibn de Los movimientos de La marcha, né
'4£Qu£ena Zo& de La postura en pLe; sin embargo, La ima-
}ggh que percibe en el espejo Lo refleja como un cuerpo -
‘completo, en un movimiento de anticipacibn del doméinio =y
'que adn no pbaee. ‘chankagalia.el héchO‘b£OL6g£co de La
pnematuuagidn neuuondt'en el ggjggg, Que»a esta edad es
‘ incapéz de coondinaa sus moQémientOA corporales, Y Ld'-_"
pnogunda dependencLa deL néio con. neapeCtd al medio ‘am-. :'f
biente que la nodea (en panthulanczZOA padneé 0 5Lguna6

andlogas).

La totalizacin de Za imagen que se pnoduce en el aatad&u;fjjv

.........

det eApejo, Lacan La conube "(...] como una 4dent464.cac4.6n' :

- en el AentLdO pLeno que el andl&é&d da a eate téamAno. _a : .
,'aabea, ta a“"“"""’“"—‘-d" producida en eL Aaje.to cuando aAu]ﬂi‘:_‘ i
me una &magen, cuya P&edest¢nac¢6n a este e{ecto de 6abef7f
eAtd Auﬂchentemente LndAcada pon el uaa, en La teonia, +~5    |

'-.d¢l t¢4m¢"0 ant¢guo ﬁﬂgag" (281 EAtz concepto de Lmago,.  ~‘f

: f}acanado poa Jung en Tnanaﬂgnmac¢onea Y atmbozoa de tatf-

| ‘v”#;eﬂdeo (1911). poaee ez caadctaa de un modelo. de ““ ﬂﬂﬁ’”“fék,ﬁ




8¢ preexistente (genernalmente el padre, segdn Freud) que

deteaminard Las identificaciones postenionres (29).

Pero esta "funcibn salvadora de La imago", al posibilitanr
La {Lusibn del pdéo.de una <imagen gragmentada del cuerpo
a una forma que Lacan £fama "ortopédica” de su totalidad,
por mediacibn de una imagen que af infans Le viene dada -
desde fuera (pon el nebote en el espejo), instaura por es
Ze hecho,ana'dimen4£6n de alienacibn fundamental en Lo -
| "que'a$£ se condtituye, a adbea, el yo (je)vdéz sujeto. -

‘Por eso Lacan afirma en Ld‘agxezividad en psicoandlisdis,

Lexto contempondneo det'eatddtd‘deZ‘QApzip: "EAIa'aetd-

edbn ernbtica en que el indiuiduo humano se fija en una -
4£magen que'Zo enajena a 4£'h£4mo, tal’eA La eheagia y:taly
'ea La 6onma en donde toma su origen esa ongan¢zac¢6n pa4¢o_

fnat a la que LLamarnd su yo" (30)

M&s precisamente, Lo que en ese momento se constituye es
Lo que Freud designa como ¢dea£ Tch (311, Yo-ideat, LI
- Zronco de Las Ldent¢6¢cac40ne4 Aecunda4¢a4 - cuyas 6unc¢a—

nes de nonmal¢zac¢6n Z&b&d&nal aeconocemoa baja eae t¢4m4

.Eno" (32!.

W; Lacan habla de L&b&d&n&zac&dn en aelac&&n con eL hecho de.‘"fgi

: que La aaunc¢6n de La geatalt v¢6ua£ de£ paopLo cu¢Apo se

wﬂ;aeatcza de manera ;ab&tatoaaa, a taavea de laa movcmLentoa,, e

'"3?:;fézdd£¢°4 deg n¢ﬂa ante et eApcjo,  i:;;f ff"'




la alienacibn que se produce en este movimienté, peamiti
Ad a Lacan plantean La estructura profundamente paranoi-
ca del conocimiento humano. Como vimos, para Lacan el -
(des) conocimdiento del hundo eat& Ligado diaectamente. a
La funcién del yo, al estructuranse por mediacibn (o me-
diatizaciGn) dét'otao, yd que La propia imagen se consti
tuy¢ por La mirada del Aemejante.qug d04tiene al bebé an
| ‘te;et eépejo.' AsL, Lo que}paaa.el sufeto depnesenta Lo
‘, 'maa pnop&a, a‘aaben, U pequeﬁo yo, con La "suma de pne-:
juicdos que Leeva a cueataa", eso pnop&o, juatamente se
conAtLtuye gnacLaa a un mou4m¢ento que. deade el indeio -
Lo enajena de 4L méamo, pom Za neﬂe&enc&a ¢ne£ud¢b£e al

oxao, al Aemejantc.~ Lacan‘eA contundente, y en una 6na;mif

Nueatro auton e nefiene Luego al "eAquema 6pt£co”»£ntno:‘“
 dueddo pox &L en ot cunso det Aem&na4¢o Aobne Loa eacna-“

B ’tba enicos de Fneud d&ctado dunante Los ailos 1953- 1954,

f,que Le 4¢ave para ALtuaa con mayou precisin La 6unc¢6u -
. :::;de Lo que denomcna "Zo Lmag¢na4¢o", ya este pnop6¢¢to Vv'"
“  '45¢nma. "DLChO eaquzma coloca eL 444tema pencepcadu con- ~f

5f;i:¢¢enc4a allt donde debe eaxan, o Aea, en et centao de La {5Q

5'fa¢cepc¢6n deL ‘yo en eL otno, paaque toda ta ne‘enenc¢a

| ’f;7£mag4naa4a det Aea humano estd centaada en ta Lmagen deL




semejante” (35). y en Posdicifn del inconsciente dice: -
"La‘dnica funcibn homogénea de La conciencdia e&td en La -
captura imaginaria del yo por su reflejo especular y en -
La funcibn de desconocimiento que peamanece por eflo £495 '

“da a ella" (36).
Para dean, pues, La funcibn de fa concdencia también es |

‘kinéepanabZe de La cueat£6n~deL yo, Ain'dejad delzado ‘qué

 décho yo no es pnodacto de un. deaanaozlo euolut¢uo, 84n0

el quc no puede dejaa de sen neﬂea4do a su eatnuctuaac&dn en

’_uuﬁ d£u&¢c£¢ca especulan que pnoduce en su momento una f4 ‘L g*

. aL&enac46n 6undamenta£

- Lo anteA¢oa 4e vdncula d&&ectamente con el planzeo hege- o

' LLano det deseo ﬁumano como daaea del otao. De eate modo,‘“

-*Atexandae Ko;eve, en Au mag&AtnaL exp06¢c¢6n de La d&aléc

‘ ?£¢ca dez amo y del eaclavo en Hege£ aﬂ&&ma. ”(...l el ‘-> “.

v D¢4¢o Que se d&ﬂ&ge hacia un ob;eto natunaz no e4 humano

‘”A¢no en La m¢d¢a en que eatd 'med&at&zado pon et Deaeo <

‘ dz otno d&ﬂ&g&(udoae Aabne el m&&mo objeto.k ¢4 humano de _”; s

',[aea& lo que desean LOA otnoa, poaque Lo de&ean" (371.

‘:flezte deaeaa zo que dzaea ez ozao lleva me££c4ta za dzman

?gﬁff[fdﬂ dc Aen ”nzconae&da” como aemejante, como humano “(...1737”*

'f“ﬁcl Deaea es humano 44 ano deaea no el cuenpo 64"0 et De-v?f'

?;ﬂlaco del 0&40,_6& qu&eng poaeea'cr'a4¢m¢Lan' et veaeo to-75v7:v5



!

mado en tanto que Deseo, es decin, 84 qudere sen 'deseado'

o 'amado’, o mds todavla, 'reconccddo' en su valor humano

|
‘...," (38,- ’ ‘ l
. | I

Pero esta demanda, segln Lacan, no se dirnige dnicamente al

!

otro especulan encarnado en el semejante, s4ino que busca -

un reconocimiento mds nadical de un O0trno que népaeéenta,

entre otras cosas, el Lugan de La palabra, de fLa Ley,LvdeL;

;aigniﬁicdnte; pon edo diadfen otmo,lugaﬁ: ?sijdije que el

{

i
)

g
Lo

dnconsciente es el discurso del 0tno con una'o;maydacuza,"

' .e8 pana indicar el mds azldgdondg‘befanuda el meConocimiegf

zo del;deéeo'con el debeo del'aecohoCimiento".(39); o

 E&dta cueatLGn dez Otaa como lugaa det 4¢gn46¢cante, en elk

'caal el Aujeto vendré a neconoceaae, noa zleva a planteaa

v¢m04 en el momento canAtLtuycnte del eAtad&o det ebpejo.

aZLenac¢6n que se dard pox La anLdzncLa dez A¢gn46¢cante

: ;;-una alienacibn més 5undamenta£ que la que se produce, como"

kyen el oaden humano, cueat¢6n que Aead taatada en et capztu,

. tormrn.
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cAPITULO THT |

 CONSTITUCION DEL SUJETO EN PSICOANALISIS:

© IDENTIFICACION v TRAZO UMRTO




"S{ nuestros n08thos no fueran parecd
~ dos no sabriamos distinguin al hombre
de &a bestia;

84 ellos no fueran diferentes, no sa
briamos distinguin al hombre del
hombre."

MONTAIGNE

En psicoandlisis, La identificacibn, mds que describin -

un proceso psicolbgico entre otnos, ocupa un Lugan suma-

‘mente i{mportante en el proceso de constitucibn del suje- '

2o humano. E& a partirn de La segunda tﬁpica freudiana -'

(1923), cuando el concepto de identificacién aleanza tatx»\-

impontancia, que Las estructuras o instancias nelaciona-

~das con et cllo,.a saben, el yo y el supenr yo, 4e con&dﬁ'

mandn menced a sucesdivas L{dentificaciones.

Desde Los inidioa’de su teordzacibn, Freud utiliza La no -

 edbn de identificacibn en nefacibn con cientos sintomas

- histéricos conocidos desde muy antiguo: éontagia mehtdz ”°'

B  £m£taci6n, ete., paaa agLamaa que éatoa acunnen gnacLaaf]fav.w

La ex¢4tenc¢a de un etemento ¢ncon4c¢ente comdn a to-

‘77fdaa taa peasonaa entne qu&eneA se paoduce et 5en6menor;¥"'
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En La intenpnetacibn de fLos sueiios de 1900, primera publi

cacibn propiamente psicoanalitica Freud asienta que "Seme

janza, concordancia, comunidad don figuradas por el sueiio

en todos Los casos por neunibn en una unidad que ya esta-
ba dada en el material oninico o que se crea nueva. AL -

primen casdo puede LLamdnselo identificacibn, y al segundo,

formacibn mixta” (1). Conviene hacer Enfasis aqul en ese

‘"ya estaba dada” que en este pdrrafo aparece como paivatﬁ"L
vo del proceso <identificatorio, ef cual cobrand importan-

cia mis adelahte.

En La conceptualizacién del comple jo de Ed£po;»nodu£an en
La teonia de andd,,za identificacibn jaegd un papel.pge-':
ponderante, ya que Las cargas £Zb£d£na£eavhacia-LOAy;paQ
'dzea;'at Aed abandonada§ hacia Ld'declina¢£6n de diéha.'-

~complejo, son sustituidas pon identificaciones (2).

 Con Intnoduccién dez naac¢4¢4mo en 1914, Fneud da un paAo-

- mds alzd y enzaza a este proceso, por el cual ez sufeto 0
]‘atguna de dus instancias se constituye segdn et madelo-de

ﬂ‘ fob1eto4 anteniones: padheA, maestnos, ete., el concepto

 de elecc¢6n objetal narcisista, en el qaz ez objeto amanoQﬁ;_~;wq

' v4o se ct&ge Aobne et modezo de la paop4a penaona. |

'T *1;_Tn¢4 aﬁob deapuéb. en 1917, con vuzto y metanco£¢a, exp£¢;n;

5 '”“ffjfcaad eL pnocebo det duela patot694ca (melancotla) a pan-'"
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2in de una elecc4ibn de objeto nealizada precisamente Aobaé
esa base narcisista "(...) de tal suente qui La investidu
na de objeto bueda negredar al narcisismo 84 tropieza con
dificultades. La.identigécacién nanciAiqta con el objeto
se conviente entonces en el sustituto de La investidura -

de'amoa (oo )" (3).

Anteaibnmente, en 1913, en Totem y tabl, trabajfa sobre el
"deaqabniﬁiento de Robentson Smith (Kinship and marriage,

1885) de que fLas Ldenti‘icacioneé que se encuentaan en La
ba#e de La comunidad cldnica “(...) descansan en el reco-

nocimiento de una sustancia comdn (poseida pon Los miem-

:~'bn65 del clan), y por tanto pueden sen creadas pox un.baﬁ,_

| quete compartido” (4). De nuevo aparece: ua,AAubatancia - |
coman exidte como algo dado de antemano o bien, podnd -
sen creada a §in de que con ella se uniforme a Los miem-

bros de La comunidad.

Pon dltimo, en 1921, en el caplftulo VII débPaécotogia 'de

Las madas y andlisis. del 40, Freud Lntenta una uuemau-w i

v‘zac46n det concepto. D4At¢ngue pana ello taea modazLda-

“'7.1 de& de 4dent¢54cac46n.

,-;;;j. ;gldent¢64cac46n pa¢moad¢a£ ese tipo. de ‘dent‘étca'ﬂé
"_;c£6n mitica con La 5¢guaa paaentat y que es nex_;

”'fﬁ[ft}qu46¢tament¢ vad&t” o maacultna pon excelenc&a. o
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ldentificacibn negresiva, La cual "pasa a substi-
tuin a una Ligazbn Libidinal de objeto por La via
regnresdva, mediante una introyeccibn def objeto -

en el yo".

“Identificacibn al deseo, que puede "nacer a raiz
de cualquien comunidad que se penciba en una pen;

-40na que no es objeto de Las pulsiones sexuales.

Freud dird mds adelante en este miama‘texto que "(...) La
l;gazdn reelproca entre Los individuos de La masa tiene -
La naturaleza de una Ldentiﬂicaci&n de esa clase paicial
(Mediante uha impontante comuniddd aﬂectiua) y podemoa‘ -
con;etuaaa que esa comunidad nesdide en el modo de £a £4ga
zén con el conduczoa" (5) EmpLeza a delinearse aqui el
concepto de Ldeak det yo, tan impoatante en el proceso -
idchti&icatoaéo, que postenionmente Ae.debannollaad hasta
adquinin unos Limiteéle'impontancia bien precisos en ta -

teonfa psicoanaflitica.

 E& primen tipo de xdentiﬁicaci6ﬁ de Los tres Aeﬁaladqa, -
peamaneced& en La obnarﬂneudiana homOfun'Aupueato,impaeAé
.cind4b£e det 0449en de £a Aabjet¢vac¢6n,[y poa'ezlb, con

un. coatado de aeﬁeaencLa m£t4ca,

‘Con actac46n al Aegunda t4po de 4dent464cac46n Faeud -

,aﬂtamand que tal t&po de "(...l &dent&‘acac¢6n es paac¢a£
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Limitada en grado sumo, pues toma prestado un 'dnico nag

go' de La penrsona objeto” [(6). Este "un dnico rasgo" -

{"Ein Einzigen lug") sernd objeto'deuuna esdpecial elabona-

cifn por Lacan, como venemos.

Hemos paecLaado brevemente aegunoa momentos ¢ modagidades
‘del concepto de identificacibn en La obra de Faeud Este
concepto sufrib a Lo Lango de su desarnoflo sucesivos en-
niquecimientos tanto por sus ne‘oﬁmutacioneé, como por -
sus difenentes eniacéé'coh'éiﬁo§‘cancept04 de La teonia.

fal_vez por ello, dicho deéaaaotld en apardiencia no posee
una continuidad sistemitica, sino que pareciera presentan
algunas imprecisiones. Sin embargo, y por ahora, Lo qde
k queremos destacar es el hecho de La insistencia con La -

que aparecen Los ténminos comin, comunidad, ete. ASL La

- ddentificacibn histénica se baaa en un efemento inconAcien ;

te comin. En el proceso del sueiio La comun&dad Ae aepaa- i

Aenta ‘por La sintesdis en una unidad. Lo que. peam4t zZav- h
A.'- . J

coheaadn de una Aoc¢edad cldn&ca es el neconoc¢m4enta de ‘

~ una Au&tanc&a comln, y una masa se identifica con su &£~

’;f.dea merced a una’comunidad afectiva con €2, ete.

“Con aeapecto a £04 t&ea modos de 4dent464cac46n Lnchadoa, : [
”f¢6ta comun&dad apaaece expttc&tamente Locatizada en el |

"._Exnzégea qudel t&pa aegaeALvo, e ¢mp££c¢tamente en el

":'ffg}paimeao de etlos, con ta alu&idn at aaggy‘exqu444tamente 1~‘ 7
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viril, o masculino por excelencia. En el tercen tipo Lo

. i
estanrl con ese quenen ponense en £a misma situacdibn de -

una persona distinta, pon una comunidad def rasgo que Las

vinecule.

En todos Los casos, Lo que sustenta La comunidad es el -

elemento de un rasgo, un thrazo, sobre el que parece des-

cansar La totalidad def proceso. Sin embanrgo, en el tex

to de Freud este Einziger lug apanrece éomo pendido, di-

Lufdo en La ned de conceptos planteados en el citado ca-

pLtulo VII, e implicito en Las otras citas acotadas.

La cuidadosa Lectura que Lacan nealiza def texto freudia
“no, Lo hace prestan aienci&n a este "dnico rasgo", dis-
. ceaniéndolo como un coricepto clave en ez’pnocebo-de La -
idénti‘igac£6n, tema al que dedica su seminario de Los -

aios 1961-1962.

EL taqbajo;que‘Faeud'inauguaa a‘paopdsito de la idént((i
eacibn y que Lacan contiﬁda es el de-un profundo cues-

, tconam&ento del concepto de Aujeto entend&do por La psi-
cologia académ&ca como 8¢ ha d&cho en Los capituloa an-
v.t¢4401e4. Eata Lo conc&be poaeyendo una. unidad que eatak
".nta med&ada pan La caaactenl&t¢ca de La conciencia; ask,

eate au;eto pLenaa, ALente, habza, actaa etc., deade un

- ;vf_paetcud¢do conoc&m&ento de s chmo y det ‘mundo quz Le S

“"!J“;aodea.' i




"b‘.’)‘, k

T

Para esta concepcibn La conciencia senia sinbnimo de Lo -
psfquico. Contra esta supuesta unidad del Jujeto se dirnd
ge el psicoandlisis: €ste "(...) no puede 4£iuaa en La -
‘conciencia La e&éncia de Lo psiquico, sino que se ve -
obligado a considerar La conciencia como una cualidad de
Lo psiquico que puede afadirse a otras cualidades o fal-

tarn" (7).

EL descubrimiento de Freud nos £Leva a decin que en el 35‘

jeto "eso habla", produciéndose asi una subversibn del cé

gito caate&idua donde ef "yo pienso, Luego soy" se convier A

te en "[...) pienso donde no Aoy,'zuego Aoy‘dbnde no pien
- s0s0 (...) no soy, alli donde so0y el juguete de mis pcnaa
‘mientos, pienso en Lo que doy, alll donde pLenao no pen-:

san” (8).

Deacubaimientokde Loyénconaciénte que Lacan netomard con
Ad teonizacibn sobre el dignificante, para desde Eite ha-
blan det sujeto: &4 hay un significante que en este as-
peeto cobra nelevanéia fundamental, send el significante

- unario, el Einzigen Iug de Freud, el trazo unario o S co

mo Lacan 2o LLamard, siendo et 4¢gn46¢cante que va a 42~ "

. paeaentaa atl Au;eto ante oiro 4¢gn¢64cantc.

"““cuandoflaéan nescata el concepto de trazo unario en et -

:';,tgxtorlaeaJLan; iataoducida_com07v£moq‘a paopq6£tqide'£a  :




ddentifdcacibn, desannolla un concepito sumamente fecundo
a partin de su ondigen en el texto citado y Lo convierte:

en un punto capital de La teorla det proceso de‘conatitg

| | !
Este proceso nepresenta para Lacan La ocasibn de mostran |
‘ |
en toda su magnitud La niqueza de La elaboracibn s4imb6eLi |

cdbn del sujeto.

ea y cbmo el sujeto al constituinse como tal, atravesado

por el campo delf Lenguaje, quedard marcado por este tha-
20 en cuanto a su mismo estaiuto de'Aujeza. | !
Para Lacan ef Sufeto estd constituido como segundo res-
. peeto del significante, Lo que quiere decixr que no hay -
aparicibn posible de un sujeto &4 no es en relacibn con

- La intﬁoduccé&n primera de un significante, del St detf

Einziger lug.

Un Aigniﬂicante, dice Lacan en Radiofonia, representa a

o un Aujeto (no a un significado), para otao Aigniﬂicahte"

1

{no para otro Aujeto) (9).

La difenencia entre el Aigniﬁiéante entendido por Lacan |
y el 4£gn£6£cahte Linglits tico es que Este (paad ta_zin-ul
gﬁlstidalxaepneaénta 4£gni§£¢adoa_paaa 4uj¢to£ paicolﬁgiy
vcoa; en tantd que aquéf, dentro de Zd‘eatauctdaa’que dé~ k

waaaaatta'y que se ha denominado "f6gica de£'3ignigicdﬁtd3

2 signigicante S; es el que ha quedado vaciado de toda
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Aignigiggc£6n. Es el Aigniﬂécanté que "(...) en Lo que
toca 4l sentido, simboliza su gracaso” (10). Tal signi-
§icante debe borranse a f§in de que afgo (en este caso el
sujeto) ocupe su Lugan; tal significante no puede signi-
§icarse a &L mismo, amenita para ello del nesto de La ca

dena de significantes: de S, para hacer sentido.

Una de Las caractenisticas fundamentales del trazo unanib:
e$ La de estar constituido como huella, como rasgo desva-
neciente. Es el trazo mls simpfe de La estructunra: gundg
mento def uno, pero no del uno como "unidad uniﬁicante"l-
sino del uno como "unidad distintiva". No del uno de La

totalidad, sino del uno de La cuenta. En e#te sentido el
Sufeto es sufeto de fa cuenta en'et doble sentido del téx
mino. v o . :
Un elemento a debtaéan def proceso de constitucibn del su
jeto, es su emengencia en ef mundo de Lo s4imb6lico como -
ente provendiente de Lo neaf, donde Las mancas de este und
‘venso simbSlico no tendndn otno Aopdafe que el que brinda
La corporalidad como tal: "En Lo Que encarna el signifi-
cahte ea.aquezlo que tenemos para paeaenti{tcaﬁhoé tob - :;
unos a Los otros. Nuesthro cuekpo" (171); mds adn "EL 8u
>;jeto tiene La ¢Atnactuaa de una,supenﬁicie‘l...)‘de.la in

aencLGn del 4L9n¢54cante en Lo neat compnobamoa en La pad,

s humana que es ponque la real naa presenta las supenfi

. edes natunatea que el 5¢gn¢64cant¢ pu¢de entaaa" (12) -

'  f(c‘a, Las zonaa ‘enbgenas Acgdn Fazadl
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Es pues sobre esta coabonatédad que nepercutindn Los efee
zos de La estructuracibn significante; asi, un Aintoma ne
presentard un efecto particular de despliegue del juego -
del significante en fLa estructura, proporcionada pon 64,

del sujfeto.

Para Lacan La relacdibn entre "Lo humano" y Lo neatl no se
concibe al mangen del significante. Pon eso dind que &4
s0mos capaces de operan en el sintoma mediante La palabnra,
es0 no nevela sino que el sintoma es por el efecto de Lo

simb6Lico en Lo neal (13).

En el seminanio sobre La angustia dice: "Entne RLos hom-

bres y 'Lo neal', 'el campo del significante’ (14), pero

un campo que hace al hombre, no Que el hombre hace. VYa -

ndlisds habia escrnito: "EL hombre habla pues, perno es -

porque el sZmbolo Lo ha hecho hombre” (15).

Lacan establece gadﬂicamente el proceso de fa estructuracibn
del sujeto, que también LLama de subjetivacibn, del Aigaiegy‘ .

R Le quo:
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Se dan dos campos: EL campo de Lo simb6lico (A)* y el cam
po del sujeto (S) o, mds pnéciéamente, del futuro sufeto.
EL primeno, es un campo que preexdste a dicho sujeto, y Le
aguarda; el segundo, es an campo que no se consdtituind, -
del cual no se sabrd, 84 no es ponque se engendrard preci-
samgnte en ese campo pnimeao, en ese otro campo donde el -

dujeto vendrd a consdtituinse como tal.

Sin embargo, fa nreferencia necesaria entre ambos campos se
né mutua; mientras quekel sufeto (S) panra conététuiaoe se
desplaza en el campo del Otro (A), ycae bajo su ordenamien
to -L£o cual queda <ndicado por una barra que Lo éAuza $-,
La ubiciacibn conrespondiente def Otro (A) en el cambo del
sujeto se designa también por esa misma barra, una tachadu
na K écomo La huella del significante: sI que £os manca. Y

en esta neferencdia mutua el cociente de esta divisdibn (ni

ca pon el significante, pon La banra, pon el trazo unario,

dejard un nesiduo denominado objeto a,

Examinemos Los términos 8, A y a en su intennelacidu,ipeav‘
~ antes hagamos con Lacan una aclaracién a propbsito de Za’-'
mecesidad de esta situacibn, ya que ese sujeto que "(...)
';Ae conbtituye‘en»el Lugar del O0tro como mancado pon el ;zg
nificante, es el dnico sujeto al,que tiene acceso »nueatﬁa
 experdiencia” (1,3). La experiencia dek psicoandlisdis. '»A'u:,-‘ e

. Abreviatura de Au/t?ze (0tro), en francés.
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mismo seiiala Lacan en el seminario sobre La nelacidén de -
objeto que es posible que existan cosas en La pulsibn, por

ejemplo, porn fuera de La LégLca del significante, "[(...) -

pero nosotros no tendriamos ningin acceso a ello" (17).

. ComencemEA por K: EL hecho de que el Otho, referencia del
| dujeto esté barrado A indica, entre otras cosas, que el su
feto se sitla ante €L -que es un Lugarn- como asignéndole
un papel de testigo. Esta situacibn es La misma que se -
" produce en ese momento del estadio del espefo, cuando Lue-
go de verse en &, el niio se vuelve hacda el ddulto que -
Lo sostiene, asigndndole con ello el papel de te;tigo, de

A.

$ en éambio es el sujeto como quedando aepneAenta&oventne'
- dos significantes, uno que Lo nrepresenta: St y otrho que -
vendrd a significar a Sq, et Qignidicante que send el S,.

De ese modo el sujeto apanecend como 8§, sujeto barrado, es
eindido. Aparece aqui esa alienacibn fundamental del suje

2o en nelacibn con el onden significante.

EL objeto a viene a ubicarse entre dos nadas, La de La fal
ta en el sufeto por esta operacibn que Lo escinde (Agat;ung)‘
Y ta de La f§alta en el.Otnb, sometido a La aceibn del’aigné‘
§icante, "L mismo carente, incapaz de garantizan Lo Qendg

- deﬁo;acenca de £o verdadeno" (18).  Por' es0 -Aegaind‘di-

lg;cndo Lacan en Los Escnitos- "la falta de que se thatai-;
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es cdlentamente Lo que hemos formulado ya, que no hay un -
O0tno del Otno" (19), o su equivalente aéoniltéco: no hay

metalenguaje.

Sunge de aqui el sujeto como sujeto deseante, que buscarnd
en més 4eao£ven La escdicibn, La falta que Ld constituye,
y eso Lo buscard precisamente en el Lugan del Otro también
carente pon efecto del mismo significante, que se eAtatuye

como el Lugan de su saben.

Es por La nepetdicibn de La demanda que, en el inteﬁvalo de
dus manifestaciones, el deseo L{nsistind y de eAa'manena'mg |
dulanrd Zaa trhes pasiones humanas revelando con ello el sen
del sujeto. Como dice Lacan: "EL deseo es Lo que 4e mand

- §4esta en el intervalo que cava La demanda mds acd de ella
misma, en £La medida en quec el sujeto, al aaticutan La cade
na significante, trae a La Luz La galta en ser con él LLa-
mado a necibin el complemento del Otro, &4 el O0tro, Lugar
de Lé palabnra, es también Lugan de esa falta. Lo que de -
ese modo al Otno Le es dado colmar, y que es propiamente -
Lo que tiene, puesto que a &L también Le falta gt ser, es
Lo que 8¢ LLama el amon, pero es tqmbién el odio y La igno

“rancda” (20).

o EA¢ momenio de baﬂaado,‘de tachadura det 4ujeto,kqu¢ Lo ¢£‘!3

‘ednde por el significante Que Lo marca y §u¢ p¢bduce'cgmo"
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nesdiduo ek objeto a, causa del deseo, cornrespondernia al de -

- La nepresdbn primanda freudiana, a fLa Unvendangang. Con -

ella se inscnibinia esa mitica primera huelfa mnémica y to |

do ef trabajo del inconsciente quedaria marcado por Los -

i

procesos primarnios y La Lidentidad de percepcibn en La bao-{

queda de e¢sa primera huclla. | 1

l

Trabajo imposible pues es sabido desde Los Tres ensayos -

que ef objeto, desde que es, es objeto pendido, y es que
el trazo unardio "(...) no es solamente Lo que soporta Lo -
qQue no estd alli, sino que (también} Lo engendra y eso que

no estd alli no es otno que el sujeto, por eso La Urvendran

ging es Lo que el significante representa para oiro digni-

ficante” (21).

i
Por eso0 e el sujeto como tal Lo que no se aleanza; o bien,
La verdad que Lo traducinia es fa que resulta imposible de

decin, al menos toda. YV en La medida de ese su no decirn 84

no a medias, aleanza a ser un saber de La veadad.

Volviendo al esquema: al fin del proceso tenmemos del Lado
Lzquierdo al 8 y al objeto a; y del otro £ado al A, ya que
 fustamente del Lado derecho, def Lado del campo del sujeto
| Qa a quedad eaavd como su refenencda obligéda pero. .. no -
sabida, de ahi que esto neprimido original sea o conforme

La represibn prnimania que funda Lo {nconsciente, pues de -

]
I
i



ese paimen significante que aparece tachado y con ello -

gestando al sujeto "(...) 'yo no sabia' o bien, que ese
bégniﬁicdnte que estd alll que neconbzco'ahaaa estd alll
donde yo estaba como Aujeto, o bien, que ese significante
que estd alli (...) estaba panra nepresentarme a mi con -

nespecto de €2, y yo era esto o aquello" (22).

‘nifdcante que otnro, con taf que en su ordenamiento se di

ferencien como S; - S,.

L

i

|

EL "esto o0 aquello” hace patente que Lo mismo df un sig

Yo era Lo que pensaba no siendo, o bien, era ahi donde no

pensaba. Puesto que 4L en el proceso analitico se revela

un saben, ese saben del cual no se sabe o no es posible -

!

quenen saben tiene un sitio que no es sino un efecto de 4

Lo bannado: K, que queda como tal en zt campo del'Aujeto.
y g#e saben, de ese Lado, se dinige siempre a La raciona-
tidad def Otrno, pues "En el origen Lo que alimenta La -
emengencia del sdignificante Sy, €8 una intencibn de que -
. el Otro, el Otho reaf no sepa. EL '€L no sabla’ se enral
za en un 'EL no debé saben'., EL 4Lgn£6£cdn£e revela, 4sdn

 duda, af sujeto, pero bornando su huella (...} toda La -

mancacibn ultenion del $ neposa sobre La neconquista s0-

.bre ese no-sabido oaiginat” (23), bueA'Zo qu¢ 4¢7ub£ca‘»e 

- det Lado del'Aujeto "(;..) es ju;tamente Lo que Lo consti

~ tuge como {nconsciente, a saber A el Otno en tanto que mo -

"lofalganzo"‘(24);‘f




- 75,

"Yo" soy neﬁenencia de "O0tro" (cfrn. Rimbaud). ML deseo -

iguhtmente es nefenencdia de Otro deseo que supongo.

LY del otno Lado, def campo de A? Lo que vemos ahi es Lo
- conrnespondiente a Lo neprimido, Lo enlazado a ello pero -
con posibitidad de expresién, es Lo que Freud y Luego La-

can LLamandn el fantasma (8§ ¢ a). Este fantasma como es-
tructura vinculari el saben-sabido. Lo imaginanio con Lo
aimbb6lico, vinculacibn que constituye La nealidad psiquica.
EL fantasma send esa estructura gramatical del sufeto en -

du acceso a Lo neal.

~ En esa estructura gramatical el sujeto no aparece. EL 84g°
nigicante se muestra, indicando con ello que el Aajeto e~
18 desvanecddo, eétﬁ en "fading". De ahi que el fantasma
juegue el papel de sopontar el deseo y de expresaxlo. Co
mo difimos previamente, el deseo del sujeto no encuentra -
su Lugar s4ino iambién en el Lugan dek 0tro como palabra. -
S{ yo deseo un objeto cua!.q'u.i.eaa, es con nreferencia ak 0tno
' que se explica La causa def deseo de ese objeto, pues -
"(,..) mi deseo entra en el Otro donde éA e&penado desde -

La eternidad bajo La forma del objeto que soy" (25).

De edte modo, 84 el Aujeto‘ae’conotituye'como marcado pon
el significante, quedard como deseo Aituado'mda alld de La

. demanda; en otras palabras, el deseo enmarcado en el Luganr
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del 0trno mostrard en La bdsqueda def objeto que me ievela,
el ser que soy, pero para. ello amenitaria de La inexisten-
cia en ef Otro a fa vez que de su refenencia (necesaria, -:

eomo Otro castrado, canente, con faltal.

z
) , A i
Por ello decin toda £a vendad del deseo es imposible. SG-'

|
Lo Ae Antenpreta, no se nombra, s6Lo se nealiza, no se sa+4

be. ,

Despubs de esta breve revisibn sobre el papef del trazo }
‘Unario en ta consdtitucibn del Aujeto, puede decdinse que d¢
cha conat&tuckdn estd dominada por una Légica, La £6g¢ca -
dek Aigniﬁicante. Examinaremos ahora, dentno del contexto
de esa Lbgica, La relacibn entne La presencia y La ausen~ -
cda, entre el cero y.el uno, entre La falta y su nepneben¥

taeibn,

Inieiamos con una pnegunta: tQué nelacibn hay entre Las -
mareas que’uh cazadon realiza para seiialar La presa que ha
eobrado, o entre una "palomita" y otra en un examen, con -
eda primera manca: trazo unario que Ldentificard a un su-
jeto particular?. La nespuesta es que el trazo, el trazo

- healitado por el cazador, pon el calificador y el que re-
‘presenta al sujeto, no designan sino un ciento valor, una

kﬁé{enencéa con respecto no al sujeto, sino al significante
f,qué’lealantecede 0 que Les sigue; es decir, que tan s6Lo -

_1a2endiendo al undivenso simbblico es qye'eéoa trazos cobran

P
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dentido y adquienren validez, pue4>£o que puede decinse de

todas o de cualqudier cosa, es que cada una es un uno. Es

Lo es, Lo que puede nepresentarse por un trazag.

Un significante es sen Lo que Los otros no son; un sdgni-
§icante, pod ejemplo, S; no puede significarse a 8L mismo,
4ino que para ello nrequiere de otro significante, 32 en -
este caso. Pon ese motivo, todas Las cosas son, simulitd-
neamente en un movimiento, iguafdad y diferencia. V es -
por el signdificante como taf que podemos decirn de cada co

sa que es un uno.

EL trazo unario en tanto soponte como tal de fLa diferencia,

inidica que cada uno de Los objetos es dicho ser un uno. -

Aqul undidad viene a sen ese factor de coherencia porn el

cuat‘étgo se distingue de Lo que Le nodea, hace un todo,
an uno en el sentido unitario de La funcion. "(...) es -
por intenmedio de La unidad que cada uno de es08 entes vie

‘ne a sex dicho uno" (26)

Cuando hablamos def uno, no nos neferimos al uno en du -
'identidad particular de ndmero, sino al uno sucesoxr; al -
.uno de La nepeticibn de Lo 4idéntico, af de uno, uno, uno;

al uno de La unanidad y de fa unidad distintiva. Asf, el
trhazo unanio es como tal, Aopbnte de fa diferencia, pues -
\fAiﬁen Lo aeathnq ﬂazta nada, y es para el aegiét@o‘de Lo -
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84mb6lico que son vdlidas Las difenencias y Las faltas, -
860 como efemento diferencial se sostiene una galta: -

ifalta de qué?.

A prop6sito de La falta diremos que 8680 algo nefenido al
registrno de Lo simbSlico puede faltar y, por Lo mismo,
dusceptible de sen unanizado, es decinr, nombrarse como
uno -undificado, L{dentificado en su diferencia-; esto -
qudere decir que como nimero el tres pre-existe al uno. -
En La medida en que al afinmar al uno, se presupone el ce
" no (La ausencia implica La presencia); estos son ya tres

téaminos: ausencia, presencdia y su nelacdidn.

Unaridad y diﬂeaencia, ambas funciones centrales de ese -
trazo, cuyo producto es La cuenta, £a posibilidad de que -
algo sea contado en tanto Lgual y en tanto diferente. Pa
na que La operacibn de fa cuenta se £feve a cabo es menes

ten que dos modigicaciones se nrealicen:

"a) concebin el 'un' como ndmenro

b) que el 'y' se transforme en '+'" (27).

Con el ndmeno, pues, aparece una Aighiﬂicaci&n nueva que
‘va mis alld de La simple nepeticibn de La unidad y, que -
- 8imultdneamente, denomina con &L mismo Ld auAencia, La -

falta. Este nlmeno es el ndmeno cenro.



Conti?demaq con el uno. EL uno de La numenacibn, el uno
que puede identificar a un sujeto a fin de no confundinfo
. . I

con otro, es ef uno de La cuenta bajo La cual se subsume
ebie sufeto, como Lo que contard a parntin de ese uno que
i

Lo nombra. "(...) La nominacibn (...) introduce en Lo -

neal ese algo que denomina (...)" (28). f
, l

EL sujeto, en La teonia de Los ndmenos 4e41ak40£amente re
conocible "(...) en Lo que se prueba en ef pehaamiento ma.
Lemdtico, estrechamente atinente al ﬁbncepzo de 5a£ta.,EnT
ese concepto cuyo ndmenro ed cesrol...) (y) el sujeto, como

apareciendo y desapareciendo en una pulbaciénlbéempae ne-

petida, como efecto dek significante (...)" (29). Lo -

. ' . : '
cual no es s4ino una "(...) oscilacibn del ceno al uno que

. ' i
8¢ prueba como siendo en toda aproximacibn al ndmero, ne-

cesarnia pand que el nimeno sea penaable? (30).

EL cerno es el hameno que al anulan al objeto Lo Linscribe.

Es La escnitura de La falta de objfeto. Es fa escrnitura -
de fa falta del sujeto. Pero en fa escritura esa fabta -
8¢ hace presencia, no como presencia en Lo real, s4ino co-

mo presente en Lo simbb6lico, que entonces Lo hace ex-444-

s t‘:"‘o

Tntentando anticular esto con el dmbito psicoanalltico, -

~ dindamos que con £a intnoduceibn en Lo real de ese primen
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sdgnificante: 'S,, de Zo simbélico, se Linscribe La falia,
La falta en sen, y por &2 dicha falta vienme a ser concep-
tualizada. Asi, tendremos "La nelacdiidn det‘cqaoAcon La -
sendie de Los ndmenos, pon un fLado, y La neflacibn que man-
tiene el sujeto con La cadena sdignificante, por otno Lado"

(31).

En este sentido, podemos decin que La existencia y el nd-

mero tienen algo en comdn, puesto que afirmar £a existen

cia es negar el ndmero cero. En este punto citemos de

nuevo a Freud, qudien en el articulo La negacibn (1925)

afirma que en ciertos casdos, para interprnetan, podemos

"(...) prescindin de La negacién y extraer el contendido

puro de La ocurrencia" (32).

 A8L, el ceno es a La sendie de £Los nameros Lo que el trazo

unanio al sufeto.

La consecuencia de £La entrada del significante en Lo neal,'
presentificard una impOAicién inneductible que separarnd -
para siempre a Los que dialogan en el campo del Aignifkcag
e de ese neal existente. Porque es como segundo con res
peéto a ese sdgnificante, que el sujfeto se constituye cbz
mo tachado, como separado, como $: "EL sujeto se veh£¢us -
Liza de Aigniﬂicanté en Aégné6£cante,‘aepnebcntando cada

ddgnificante para aquel que Lo sigue, esto es, bajo el - -
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uno del cero pana La senie de L0s unos que van a venin -
(...) e cero, La falta (...) La diada estd ya presente -
en €L, y en La medida en que &£ va a nrepresentan el ceno

para otrno uno... n + uno" (33).

En el seminarnio sobre La L§gica del fantasma Lacan dice:

"Es de £a naturaleza de todo significante el no poder sig
nificarse a 84 mi#mo (porn Lo cual) (...) no hay .universo
del discunso, o bien, en ese universo del discurnso no hay'
nada que cohtenga todo" (34); no hay un 0tro del 0tro, o,
en otros términos, no hay un ganante dltimo, y el saber -
de Dios" (...) es ciento que exdste (...} pénb en el sen-
. tido en el que insenibo ex-sistencia de un modo distinto
al habitual Quizd s4iste, pero no sabemos donde. (o00) -
\_Lo que conduce en dltimo andlisis a distinguir seguramen-
Ze el Uno de La totatidad del Uno contable, en tanto se -
‘_debliza y s¢ hunta para poder nepetinse al menos una vez
‘para instauran, ceﬁddnderZAbbne 8L mismo, anuldndose, ) _'

ana 6a£ta".(35).

En el abondaje acerca del ceno y del uno ha quedado meLL
tho el tema de La nepethL6n, intentando un planteam4en- |

%o mds concreto, puntual&zanemoa que en AentLdo caloquLal

oy tomando como punto de paatLda una d26¢n¢c46n de dicedio-

" nando (Lanousse Iluétnado) tenemo& Q“eo 4¢P¢t‘“ es "nepna
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ducin varnias veces Lo mismo; sean Lideas o palabras, de -

\

uno mismo o de otno",

Cuando 86 qué es Lo que debo nepetin, o 86 pon qué debo -
nepetinlo, nepito en el sentido en que el diccionarnio Lo
dndica, es decin, neproduzco; perno cuando igrnoro -no des
conozeo, s4ino que ignorno- qué o porn qué nepito, es que -
pongd en cuedtién dos cosas o Las altenno en su puesta en
cuestibn: No s€& qué o cbmo nepito pornque Lo ignoro, o -~
bien, 4ignono que yo me Lgnorno como para saber qué o ebmo

edtoy nrepitiendo ya.

Es decin, que yo no soy el que pone en marcha La nepeti-
cibn -como puedo, porn otra pante, creenlo-; es La repe-
ticibn La que me pone en marcha como sujeto, desde mi ini

eio, y s4in que yo Lo sepa.

Pensamos qae introduciendo este sentido -hasta aqui es -
uno apenas- que Freud aborda en sus esenitos técndicos, -
nos adentramos al contexto y«éétuaciénwde La nepeticibn -
- en psicoanbflisis, que no es otrno s4ino La nelacibn de algo
que ocurndib como esa paiheaa vez y que me marca como hue-
Lea o0 nrasgo o trazo, y del cdal no 8¢ 84 Lo que se repite
es 0 no idéntico como segunda vez con nespecto a esa pri-
‘mena vez de su ocanaencia, pues hay algo que, én_za nepe-

- tiedibn, se piende. A La funcibfn de eso "pendido” que no
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8¢, Lacan La nelaciona con £a Urvendrangung, relacibn que

habla asi del netorno bafo La foama de automatismo de eso
innemediablemente penddido. Eso pendido es esa primera -

vez.

Esa primena vez se nelaciona con el momento de trazo una-
aLo, que como momento de Lo verdadero que es, no tienme ne
grendo en ninguna vez, hinguna otra vez, ninguna nepeli-
eibn. Por eso Lo verndadero no tiene garantia, tan s6Lo -
insiste sobrne eso que escapa. Donde eso que escapa es -
edo de mis, es Lo uno en méds del S; que al mancarn a Los -
dignificantes de fa cadena se hace presente en su desvane
cimienté, en su huella, gnaciab a Lo cual &L s6Lo aepae?
senta o sostiene a La cadena, como eso que estd de mds,co
mo esd que no es contado pero que precdisamente porn eso -
peamite La cuenta: "compdntamiento ndmeno tﬁnto". Esto
hace presuponen un cero y su funcibn como punto de parti-

da.

Por eso fa nepeticibn tendrd como su neferente un nidmenrno
“peadido, en tanto que no existe como acto nepitienté. -
" Freud se Lo planteaba asl: la nepeticibn estd mhs alla -
del prineipio del placenr, rebasando a La vida, marcéndola
pou,caa‘tendencta al aetoaﬁo a (de) Lo inanimado. vbe ahl
que "fa ﬁueute sea panra la vida su carndil", y gndc£a4,a'¥

La pdimeaa, La segunda obtenga su sentido (36).




.

Lacan, al hablanr de fa 6unqi6n de La nepeticidn, seiala -
que tal efecto se muestra -en acto cuando Lo que era pahra
nepetin, deviene Lo nepetido como uno en mds: - "EL trazo
- por el cual se sustenta Lo que es nrepetido vuelve en tan-
2o que nepitiente Aobne Lo que nepite, en una nelacdibn
teAcena anfloga a ésta que, hac&éndoae pasar def uno al -
dos que constituye fLa nepet¢c46n def uno, vuelve pon un -
efecto nretroactivo sobne este uno (...) el uno en mds" -

(37).

© 84 8¢ nepite es, porque de La primena vez -£a que Freud

muedtra en La negacibn-, aquella repeticibn inauguaal; -

 algo escapf. Eso que escapb, para Freud, se sitda con -
nespecto a La cosa, a Das Ding, como éL Lo lemé. la pri
mera vez, es aquella que, uno en mds como uno de La cuen-
;ta, ausente de La miama,'idehtiﬂica a Los obfjetos en nela
eibn con La neferencia unania. De esa referencia & de -
fvla que no &8¢, ya que coma“Aujetotme'Aétdo entrne Lo nrepi-

tiente y lo’nepetidq, es décik, entre S; y S, y, voviendo

a Freud, ahi el actuar es cornelativo del no pensar (38).

Lo que se nepite es efecto, pues, de una estructura que me
| estatuye como sujeto Ain gaaantta,fcomo Aujeto en‘”(dding"-
 deAvanecho en La cadena significante, y que me aem¢te al _

 eampo de 0tro a su vez carente.

'_5La maaca, La huetta, no hace adno Aeﬁalan un bonaamcento,‘

juna auaencLa a La cuat nepaeaenta. es y hace a eAa p44m¢ B
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na vez y La presenta como dedvanecimiento, Lmpulsando La -

nepeticdidn: un uno, otrno uno... \

En este contexto La identificacidn primondial, esa identdi-
f§icacibn exquisditamente viril, masculina por excelencia, -
es La identificacibén consecuencia def trazo unario (al tra
20 unanio o Sy, Lacan Lo nefiene también en nrelacibn con -
el Falo simb6lico y con el Ideal del yo); de ahi que La se
gunda forma de identificacién, £alidenti5écacién negresiva
como esa segunda uez; sea negresdva precisamente porque re
torna, negreda sobre algo en nrelacibn con La identificacibn

primesia o primondial.

Esta identificacibn negresiva se da solamente en auéeﬁcia
| del objeto, es decirn, de esa primera vez. Sb6lo coh el deg."
vanecimiento se establece La identidad, porque def objeto

que 4¢ trata es un objeto alucinatorio, por eso es que "ER
§in primero y mds inmediato del exameﬁ dé nealidad (de ob-
fetividad) no es, por tanto, hallar en La percepcdibn obje-
tiva (neal) un objeto que corresponda a Lo nepresentado, -
8ino neencontranfo, convencerse de que todavia estd ahf" -

(39).

Si esa primera vez no estd, s6Lo asi La segunda se hard -
presente: nepetinsde, es decin, pasar a ocuparn ese Lugan -
vacante de £a primera vez e identificarse de ese modo en -

‘8u sucesiln por ese Lugan, pon ocupar un mismo espacio co-



min. Ese Lugan donde uno se desvanece, otro uno viene a
ocupanlo. Uno, uno, ete. "(...) el Aignégikante no se man
tiene sino en un desplazamiento comparable al de nuestras

bandas de anuncios Luminosos (...)" (40).

Es porque ez's, es vacdlo de Aigniﬂicacién; que es "esto o
aquelfo”, que su vaclo defa espacio al sujeto como sujeto
de significante, y Esto debidq a su funcionamiento alten-
.nant¢ entre cero y uno, el cual exige que abandonemos un

Lugar a nresenva de negresar circularmente, pornquees "(...)

justamente de Lo que no era de donde Lo que se nepite pro

cedé" (41).

Ese Lugan vacfo al que nos nefenimos, no es sino el Lugan
vaclo que $; deja, como ese S; en mis que de ahi en‘ddetag
‘te se nepresenta pon una banra, por un trazo: EL efecto -

suyo como ausencia de su sen.
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"Este juego insensato de es
enibin”,

MALLARME

‘Inicianemos Las conclusiones de esta tesis expresando una
 neseava acerca de una posible idea de aditividad evocada

~porn el ténmino apoate, que apanrece en su tltulo.

Hemos planteado desde el primer capltulo nuestro desacuen
do con una posicibn que {mplique plantear que £os desarno
LLos tebnicos de Lacan en psicoandlisis tienden a "comple

tga" La teoria freudiana.

| ﬂdb£4m0§ también de La complejidad de abondar aspectos de
La nrelacibn Freud-Lacan: ;Relacibn de continuidad, de ex

clusibn, de complementariedad u otra?.

Una manera sencilla de zanjan La cuestibn es aﬂinman“ o
qae es indudable que Lacan hace apoateb al pALcoand£L4¢4 ‘

dado que en Los deAaaao££oa que en este campo nreakliza 42_ |

~ - 84dnve de henaamLentaA teGALcaa con 244 que Faeud no conta/"‘

ba, por La Amete nazén de que en su tLempo adn no se pao  §

 'dac£an
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Pon ejémplq: En ef mismo capitulo 1, af tratan algunas -

cuestiones nefativas al estatuto epistemolfgico del psico

andlibié; hemos considenado el aecuﬁao de Lacan a Las Le- :

yes del significante, posibilitadas por el surgimiento de
]

La Lingliistica modenna a principios de siglo, como una -,
i

propuesta de nuestro autonr ante Las aponfas que dicho es-|
tatuto plantea. Aqhi, una concepcidn Lineal del deaanao-’
teo de fas ciencias decidinia 6dc££mente que ello nepaeQ
senta un adelanto evidente de La teoria psdicoanalitica, -

en La medida en que nuevas producciones tebricas se suman

a Las anteniones, complementdndolas o completdndolas.

Sin sustentan esa posicibn que nos panece extaéma, de mo-
mento aceptamos qde en ciento nivel ese adelanto Ae'pnodé
ce, pero anadimos qué con esto de ninglin modo queda neL
suelta La cuestibfn. MAs adelante abundaremos en este pun
to, peno antes haremos una breve neéapituZacién de otnos

aspectos abordados en La tesis, con el obfeto de contan -

con mds elementos de discusibn.

Iniciamos el capitulo 11 mediante un recornido por Los mo

mentos de impasse en tonno a La cuestibn def yo y de Ra

“eonciencia en Freud; posteniormente, consideramos cémo a

- Znavés del 5¢n6m¢no def espejo, de carfieten biolbgico y
rcbtudiado empinicamente por Balwin, al que Lacan asigna -
‘»unaﬁbignisidgcidh pnqpia, y produciendo adembs un ¢Aquema.

-
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que denomina 6ptico (o del ramillete inventido) tom;do -
del campo de La fisica elemental, ubica La problemdtica -
del yo en un plano e#peciﬁico, que cornesponde al negis-
tro de Lo Lmaginanib. Esto poa,el hecho de que para la-
can La cuebtién de La formacibn y La funcibn del yo en -;
paicoandliaz4 se en?uentaa LndLAalubZemente Ziéada a fa -f
pne&encia del otno, del semejante como tal; asi, La digi-_
cultad que Freud encontré para ubican La funcibn de La con
¢£cnc£a en dus sucesivas elaboraciones, Lacan La abonrda 4
médiante el necunso a La consdideracibn de ese papel 6undé
mental debempeﬁado por el otad en La constitucibn del yo;
al cualkloomdb propio, por proveninle de fuera, Le es a -

La vez Lo mds ajeha.

———— i

Dado que en este mecandismo La identificacibn fuega un pa-
pel primordial, iniciamos el capitulo 111 considenrando ei
te proceso en Freud, para Luego conectanfo con el desarro
LLo que a pantin de &L hace Lacan, a propbsito de su con-
ceptuallzacidn.dez trazo unario. En este desarnollo de-—
‘i Zd unaaiddd, puede.detectanae que Lacan se apoya en-ete-fk
’héntés tomados de fa L6gica matemdtica, principatmente en .
Las invébtiQacLone; de Frege sobne et cbncepto de néimeno,

' y ¢n‘e£ teorema de Godes.

La Linea Lntenna que neconne el deaaanollo que hemos nrea-

7  £¢:¢¢0 Ae 04¢¢nta 449u¢endo el pnoblema de La con&t&tuc&ﬁn f f k
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del sujeto para el péicoandﬁibié. En este sentido, hemos
.aboadadarta cuestibn en dos planos: el primero, el de Lo
imaginarnio, nelacionado a La constitucibn del yo y del -
narcisismo que, como se dijo, es tratado en el capitulo -
I11; el otrno, que concdienne al'negiétao s4mb&lico y que es
L6gicamente antenrion, ddda que el futuro sujeto viene a -
constituinse en el univenso AémLGZLQO que fLe aguanda "{...)
aunque 86Lo fuese bajo La forma de su nombre propio” (1),

es tratado detalladamente en el dLtimo capitulo.

Lla cuestibn del trazo unarnio, tema de dicho capitulo, tie
ne una intima conexibn, que no fué desarrollada expresa-
mente a Lo fango de La tesds, con La problemdtica de La -

Letra en el inconsciente trabajada en el primen capitulo.

De dicha conexifn se desprenden cantidad de elementos re-
Lacionados con £a tesis Lacaniana de que "EL inconsciente
estd estructurado como un fenguaje”. No el Lenguaje, tér
mino cuya generalidad es Lﬁaplicable aqui, 84ino un Lengua
fe, en el sentido en‘ que, pon efemplo, La £6gica es un Len
guaje, La matemdtica es un Lenguaje, Los L{diomas francés
0 castellano son un Lenguafe. Lo edpecifico de esta dis-
tincidn radica en el énfasis en La estructura, en el oaden
~ . nterno propio a cada £engudje como sistema cennado aganeg
%o de &L mismo; orden Lintenno, intenionidad que e vieate

en exterionidad, en despliegue de significaciones.
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0tra cuestibn presente a Lo Largo de La teals, tanto ex-
pllcita como Limplicita, c4.£a de £os negistros propuestos

por nuestro autorn: neal, simbblico, imaginario.

Lacan so0stuvo desde el indicio, al planteanr éate tennario,
su estatuto de dispositivo tebrico para abordar La expe-
niencia psicoanalitica, afirmando que La totalidad de fe-
némenos producidos en -dicha experiencia se ubican de algdn.
“modo en nrelacibn con €L£; mds aln, que gran cantidad‘de di
6£cu£tade4’de La teonla Q La clinica pbicoanatiticaé sun
gen del hecho de no diferenciar adecuadamente estos tres

~ planos, o como &L Los denominb, categorias o registnos.

- Retomando La cuestifn dejada de Lado al principio diremos:
en un nivel, es indudable que Lacan realiza aportes al psi
coandlisis. A La teonia, pon sus nrecursos a fa Lingliisti-
ca, a La etnologzé estructunal, a La L6gica matemitica, a
La topologia, etﬁ; Incluso podemos aﬂinmaﬁ que £a produc-
cibn del dLApoaitivo RS1 (ieal, s4imbélico, Limaginanio) bas
ta pa¢a justifican Augicientemenfe este asento, ya que ne-
~ presenta pon 8L mismo una invencdidn abaozutamente'ouiginal'

en el teanreno psicoanalitico.

Es aqul donde se sitda el nudo de La cuestifn acerca de &4
 R$1 nepaebenta}an,aponte én“una nelacibn de continuidad, o
4'_b£¢n,-4£ ma4ca un punto de auptuna'nadical_neapectq_de‘ ?“‘_

:?fFA¢ad.:;EAta:pdﬁzdelbea La poaicibn de,Jedﬁ ALloucﬂ, quien



en un artlculo titufado Freud deplacé, aparecido reciente

mente en La nevista psicoanalitica Littoaal} propone que
el Zennario RS1 posee un estatuto de paradigma, de acuer-

do a uno de Los sentidos que Thomas Kuhn olorga a este -

ténmino. (cfr. La estructura de Las nevoluciones cientlfd
| cas) (2); parnadigma radicalmente nuevo en el psicoandli-

844, que desvia a Lacan de Freud.

A esta Luz, jpuede afirmarnse que el yo de Freud es el yo
del estadio del espejo? o jque La nepresentacidn freudia
na es el significante Lacaniano? La nespuesta de ALLouch
es categbricamente negativa. Nosotrnos nos Limitamos a pre
sentan algunos aspectos dé Las posibles articulaciones en
tre Lo qué Freud plantea y Lo que Lacan propone a ese res
pecto, pero no es nuestra intencibn decidin aqui esta -

cuestibn tan compleja.

El mismo Lacan afinma que 84 acaso €L ha hecho una apnotg
eifn ondiginal al pAicodndLiAiA, ed £é def objeto a, que -~
precisamente se produce por La aaticulacién del ternario

RS1. Lo anterior posee implicaciones profundas, pues la-
can plantea en relacibn con el problema del objeto del -
psicoandlisis, justamente La cuestibn de su falta de obje

2o, designado por &L coma’objeto‘g'(cdn. seminanrnio 13: §£

ggjeto‘del'pétcoaudtiéié),

En una breve reseiia de Lacan sobre el seminanio de La 6td

 eca dice a,pabpbaito det_téma'elegidbi "(;g;l’4¢Ad ungvv; %
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prueba decisiva para esas categorias de Lo simb6lico, de
Lo imaginario y de Lo neal de £as que partimos para B84-
fuarn fa expendiencda freudiana.. Esta experndiencdia nos de-

vuelve al 'universo de La galta'" (3).

Esta dimensibn &tica del psicoandlisis nos sitda de LLeno
en e terreno de La clinica, en el que indudablemente el

papel de Lacan cobra implicaciones mds profundas.

Para Lacan, en La medida en que el garante Gltimo de 2a -
verdad (Dios) es puesto en cuestibn (seglin vimos en el ca |
pltulo 111), en que La verdad no es una entidad fija a La
que se accede mediante un movimiento teleolégico, s4ino -
- que 4se plantea una falta en el 0tro, que viene de este

modo a der 4{ncapaz de garantizar Lo verdadero aCedca de -
Zo'veédadeno, y en La medida en que La verdad cobra una -
estructuna de Adbea en el discurnso, el analista ya no es-
24 més en poéebifn de detentar un saber sobre el andtizag
do; este saben se paodacin& juataﬁente durante La marcha

del andlisis y emergend mediante La propia palabra del pa

“edente (por La negla fundamental de asociacibn Libre] po-

sibititada por La poaiéidu def analista que "ubicado en

4 lugan“det muento” Logra "suspenden Laa.céatidumbneA

del sujeto, hasta que.conédman sus dLtimos espejismos. Y

es en el discunso donde debe esconderse su nesolucibn"

(4.
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Que el analizando Aupoﬁga ese saben de antemano en pose-
846n del anatlista peatenggé al tenneno de La transfenren-
cia, y es en ella donde habrnd de nesolvense (efectuarnse)
mediante La destitucibn del analista, hacia el {4in del -
andlisis, del Lugar de sujeto-supuesto-saber; mediante -

du caida como nesiduo, como rnesto, como objeto a.

-

Esta posdicibfn nespecto del papel del analista (mds bien
~de su fugan) marca sin duda una diferencia nadical'en’ng'
Lacibn con algunas ondientaciones psicoanaliticas, que -
» 6toagan‘a£ psicoanalista un saber adquirdido currniculan-

"~ mente y que no tiene més qaé poner en prdetica, pana res

tituir al paciente La nonmalidad dictada ponr ese Aabeg.

| Hemai dicho antes (capitulo 1) que el proyecto que anima-

ba a Lacan de#de el prineipio, era una neaaieniaci&n de -

LajpadcticafanaZItica sigudiendo el norte de Freud, en coﬁ

tra 4e£ debtizaﬁiento "ontopédico” que se habla aegiatna-.

| do eh dicha préctica. Eatdfaeoﬁééntacién neceaaaiamente’»
4implicaba una neconstruccibn tebnica, mediante una ined-
‘dehcid cincular de La teoria sobre fLa paacticd y de ésta

sobre aquélia. ve.ahz ezvbiatema de pnéatamoA al que re-

. curre Lacan: L{ngﬂiatica; etnologia.ebtﬁuctuaal, £6g£ca .

f1Qﬁat¢mdticd'(QOMbinatoaia), tbpo£bg£d; teonia de 204kj¢ng,r ;;€

'_etc. 

) 3Qu¢¢&¢2£d¢:;epLQtQMOldgicalpoa¢¢ ¢Ate»4£4t¢ﬁd}de'pdt&tqéff ;;f

Cmoat.
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E4 una pregunta que se plantean Nancy y Lacoue, en un ira

bajo denominado EL titulo de La Letra (5), Lel cual Lacan

hace et elogio en Los téaminos de "(...) un modelo de bue
.na Lectura, hasta tal punto que puedo decir que Lamento -
no haben obtenido, de aquellos que me son cercanos, nada

equivalente” [6).

Este £ibro "escndito con Las peores intenciones" segdn el
mismo Lacan, es una cuidadosa fLecturna de su 4importante an

leulo La instancia de La Letrna en el inconsciente o La -

razén desde Freud, que hemos tocado con ciento detenimien

2o en el capitulo I. Los autoae& haceh una critica dete-
nida a este anticulo de Lacan al que otoxrgan una meoatan
cda 6undamenta£ en el cuerpo de Los Ecrits, al plantean -
La instancia de La Letrna como un "(...) concepto mayou_ -
del discunso Lacaniano: eA el concepto por el cual se -
marca La especificidad de La cadena significante (...)" -
'(7) Marcamos de pasada que en esta cita,‘toé aatoaea‘ha
cen patente La canex¢6u entre La Letra y el sdignificante

que planteamoa mds arniba.

Afinman ademds, at explicitar La razén de toman ea;e,aaté
culo para su "prueba de Lectura": "vale mds, ponr Lo tan-
td, Leer un texto de Lacan. Es decirn, que vale mis Leen,
. en un ciento sentido, cada uno de sus textos em tanto que
elLOA Aon §ocos de contraceibn o {nstancdia de aepetiéi&n‘

- de tod04 Los otnos" (8).
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Una vez planteadas Las coordenadas de su trabajo, pasan -
\

al comentanio ("cldsdico") detallado del arnticulo, cuestidn

que no tocaremos aqud.

Destacaremos solamente Lo que Los autones plantean como -

"una estrategia de conjunto"”, a La cual obedece el texto

enteno de Lacan, en su economia y en su ebtnactuna (...)"
(9). Esta estrategia es cali{icada por ellLos como una . -
"estnategia de desvio", pon el hecho de que cuando Lacan

recurrne a toman "prestados" elementos de otrnos AZ#tcmaA -
discunsdivos, no Les conserva fLa eépeciﬂiciddd que poseen

en el cantexto def que son tomados; asf, Los conceptos de
"fa metdfora y La metonimia, tomados de Jakobson, han pei
dido su cardeten de ’aApectba' complementarios del Zengdg'
je, cuya preponderancia nespectiva puede vardias, por ejeﬂ
plo, segln £o4 génQAQA-létena¢£06, para transformanse en
dos entidades autbnomas cuya abociacidn'conbtituye La Ley

del Lenguaje como Ley del deseo” (10).

M&s adelante Los autores plantean que en Lacan no hay ri-

gon Lingﬁiétipo que pueda abjetdn&ele; que no puede ser -

caitiédda poa'ta'ZLngazética, dado que £a h¢ transenipto
entcﬂamenté en téaminos freudianos.
Unqucaltida similan hacen sobre otmoé»elémentoérpaeaenzgg'

en Los desannollos de Lacan, pon ejemplo, respecto del 73,7;

“kpGAa(o y de sus necunsos a La topologla, a‘LAmaﬁ qq¢ "(,;,)” “
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nada hay aqui geométnico ni topoldgico. Este esquema s6-
Lo tiene Las caractenisticas empinicas de La comodidad y
e . z
def necunso a La intudicibn sensible” (11). , P
Respecto a £a excentricidad del sujeto porn el planteo Za-;

caniano del deseo como deseo del otrno, Lo nefieren a un -!

hegelismo no explicito en Lacan.

En cuanto af pacto instaunado por La dimensidn de 2a pala
bra que Lacan propone, es neferido pon Los autores al Con

i
Zrato social de Rousseau, con La cnitica de que Lacan de-

fa de Lado de un‘ptumazo La compleja cuestibn de Los oni-
genes del Lenguaje abordada pon este autor, cuando Lacan

plantea "(...) algo como un Rousseaunismo Linvertido y, en
vlugah de un 'ensayo qobnz.cz onigen de Las Lenguas', un {
tratado de Za.Lengua oxiginalvdel O0tro'", en fLa cual el -
sujeto viene a instalanse como una convencdibn significan-

Ze.

Concretando Lo dicho hasta aqui, para Los autoieb habria
.una trampa de éincd&anidad en La "estrategia" de Lacan, -
cuyo nesultado senta La composicibn, en el sentido mis -
cldsico del ténmino, de un sistema. No obstante, ellos -
plantean que en La medida en que su 4441¢mdt¢ca es produ-
’cida en una combinacibn de desvios ma£t¢p£e4 8¢ thata de
saben hasta déndeiza funcibn de debuiq, "debvia“ofdgéanng‘

gla La Ai&tematididadﬂ.
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A este nespecto dirnemos que ZLa pnobzehdtica de La cienits
g§icidad del psicoandlisis ocupd conétantemekte a Lacan,
quien de entrada rechazaba para el psicoandlisis actual
La canacteaizacidﬁ de cdiencdia, aunque 6ue4e'qna cuestibn
inetudibtemente presente en su hondizonte. Asi, en La ne

defa a du deminario ‘Los cuatro conceplos fundamentales

del psicoanflisis dice: "Peamanente, entonces, seguia -
siendo £a pregunta que da radicalidad a nuestro proyecto:
La que va de ;es el psicoandlisis una ciencia? a ;qué es

una ciencia que Lncluya al psicoanflisis?” (13).

Lacan planteaba £a especifidad propia del método del psi
Vcodndliaéé, en el honizonte de Las "eciencias confetura-

Les" o humanas.

EL método coaaeépondéentg‘d-eataa disciplinas (péicoand2£
848, etnologla, antropologia, etc.) necesariamente tendria.
que sen otro que el método experimental de Las ciencias -

positivas o exactas (14).

En el caso del psicoanflisis, Lo anterion se toana claro

al considerar pon ejemplo, el critenio de replicabilidad

de Los fenbmenos, caro al método experimental. En‘paicg
andlisis una combinacibn de etch@ntoa aparentemente igua
: té6 no siempre dardn lugaa neceaaaiahente’¢ £o6mismoa -

:neaultadoéz“pon,ejémpea en ctinica, una madﬁe dominante

S y un padre debit que ho‘cumplejconﬂaaiguhcidn,,no_neczsg ‘




niamente producinén un hifjo homosexual, aunque fa expernien

cia demuedtre Lo comin de esta situacidn, l

Existe en psdicoandlisis algo del orden de La singularidad

de Las experdencdas. EL método psicoanalitico posee cien-
tas coordenadas -que precisamente Lacan traté de situan-

en relacibn con Las cuales se ubdican Las experdiencias que
en &L se dan, peno de ningdn‘mado’pueden pLanteanse Los -
m{smos cnitenios que nigen para Las ciencias positivas, -
por efemplo, La prediccibn de fenémenos, que en pALcoandzé

848 no tiene sentido.

EL mismo Freud en varios de sus textos vgn. EL delinio y -

Los suenos en La "Gradiva" de W. Jensen (1907), comparaba

La Labor del psicoandlisis con La de La arqueologfa; Esta,
en base a Los pocos indicios que adn se conservan de civi-
Lizaciones pasadas (Pompeya en el caso de La novela de Jen
sen), reconstruye en Lo posible Las caracteristicas de -
esas culturas antiguas, con ciento mangen de (£n) certidum
bre; evidentemente, La cenrteza total de que 8¢ han Logrado
definin hasta en sus minimas paaticalaaidadeb 2as Lineas -
7‘,de un monumento arquitectbnico, por ejemplo, es émpenaabté

en esta disciplina.

En psicoandfisis ocurre algo similan. En el proceso anall

- 2ico se neconstruye La historia del analizando; en esta ne
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construccibn, Las pretensiones de objetividad son vanas, da
do el papel fundamental de La fantasia en ek andlisds. En
&ste no imponta 84 un suceso (vgr., el "trauma de La seduc-

eibn") acaecié neélmente 0 no, Lo impontante es que el suje
2o Lo vdiva como tal, con todas Las consecuencias éue ello -

Le acarnea.

De este modo, La historia nreconstrudida es un producto del -
andlisis y es ahf donde cobra su sentido, en nelacibn con -

La transferencia, pLvote del andlisdis.

De cualquien modo, Freud planteaba La anterior co%paaac£6n
entre el pasicoandlisis y La arqueologila a titulo de una ana
Logfa, que son como todas, posee sus indicacioneq y sus LL

mites precisdos.

Respecto de La caftica de Nancy y Lacoue, pensamos que mar-
ca puntos muy importantes pana ser abondados con mayorn dete
vhimiento. No obstante, nos parece que en su base subyace -
hua visibn pOAitiva de £a ciencia, absolutamente aeépetable,
peno’que como ya Aéﬂdijo, no es apzicable al psicoandlisis;
. por ejemplo, cuando dicen qde eh Lacan "{...) laflingaibti-
catek alin objeto de otno»deéplazamiento. Se combina a un -
-aégimeh geneaaz de cientisicidad cuyo estatus no Le ha 4L4
| do, &4in embango, neconocido hasta ahona ponr n&nguna ep44£¢-13

imologla 6onmada Aobne e£ madezo de Laa caencaaa exactaa” f:‘

o (15).
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No es nuestra 4intencibfn nesolven aqui esta compleja cues-
tibn del estatuto epiatemoéégico del psicoanflisis, ni -
Lampoco 84 Los esfuenzos de Lacan se ubican acertadamente
en esta Linea; dnicamente marcamos algunos puntos para -
sen desarnollados en otno Lugan y tiempo; puntos que por
du complejidad y extensdibn escapan a Los Limites del pde-

sente trabajo.

No obstante, nrecordemos aqui fa nespuesia de Lacan a Caru
80, cditada en el primen capftulo, donde dice que no pre-
tende haber creado un sistema cénnada, cosa que &e opone

teaminantemente al pensamiento freudiano.

Para concluin, diremos adn unas palabras acerca de una -
ordientacibn como La que pensamos que Lacan sostenia, en -
contra de una pretensibn de objetividad mal entendida en

el ternreno de Las disciplinas humanas.

Los que £e escuchanron pnodgcia du pensamiento en "ER semd
narnio", aluden a La profunda pasién de Lacan por el Len-

‘guaje, a La dimensibn poltica de su palabra (vgr. Cathend

ne Clement: Vidas y Leyendas de Jacques Lacan). (161.

Lacan, antes que hablax, se dejaba hablar pon el Lenguaje.

- En este sentido, otro nombne néctama aqul acto de presen-

- eda; el de Maunice Blanchot. EL §iL6sofo Oscan del Banco, By

~en su prblogo a La ausencia ‘def Libro, dice algo a propbsi
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to de este auton, que sin embango nos panece orndientado ha
- c4a una perspectiva simifar a La de Lacan: L'(...) se tha-
ta de una meditacidn acenca del Lenguaje, o0 para sern mds

exacto, de un cuestionamiento del Lenguaje sobre 8% mismo

()" (17).

~ M&s adelante continfa: "(...) ya no es discunso o comuni
cacibn de un sentido, sino despliegue del Lenguafe en su
sen bruto, pura exterionidad desplegada; y el sujeto que
habla ya no es el nesponsable def discurso (...) sino La
{nexdistencia, en el'vacZa de La cual se prosigue s4in des-
canso el derramamiento indéginido del Lenguaje. En nesu-
men: La expeniencia del Lenguaje hornoniza a La neflexibn
occidental porque pone en peligrno La evidencia del "yo soy”
Y, en el "yo soy", Lo que estd en peligno es occidente en

La multiplidad de sus cneaciones, La cultura occidental - -

ool )" (18],

‘Hemos hecho una cita tan extensa porque cuniosamente, aun-

que apficada a La neflexibn de Blanchot; posee puntos de

‘estrecho contacto con el necorndido que hemos nealizado en

toano de Lacan.

El‘dibcuubo,pbicoanalltico se despliega en una-extea£0n£-'

dad sin sujetos, aunque €stos, en un plano, Lo AopoltenQ

EL nombre propio Lagan;‘el sujeto Lacan, desaparecen en
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una pulsacibn (fading) porn La cual se prosigue ese "denra
mamiento indefinido del Lenguaje" que s¢ dirige por su mo
vimiento propio hacia La escritura de La ausdencia de Li-

bro (obnra).

Freud se¢ preguntaba, hacia el final desu trabajo sobre -
Schreber "(...) 8i La teonfa contiene més delinio d_eZ que
yo quisiena, o el definio, mé&s verndad de Lo que otros ha-

LLan hoy crelble” (19).
J0ué nespuesta es posible hoy dar a Freud?

Démoste Ld pafabra a La palabra.
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