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Los programas de intervalo fijo generan un patrbn caracteristico de res
puestas, en el que se observa una pausa inmediatamente después de la entrega
del reforzamiento, seguida de una tasa de respuesta relstivamente alta y ---
constante que se mantiene hasta la entrega del reforzemiento.

Las caracteristicas observadas bajo el patrén de psusa carrera, se han
asociado generalmente a factores diferentes : 8e ha dicho que el determinan
te de la pausa post-reforzamiento es el intervalo entre reforzadores y que
el factor que controla la tasa terminal de respuesta es la entregs contingen
te del reforzemiento sobre la conducta. :

Para tratar de sislar los determinantes de la ejlwci.ﬁn mantenida por -
los programas de intervalo fijo, se ha dirigido la atencifn  prograsmas don-
de la contingencia es menos directa, por ejesplo, en programas no dependie -
tes de la conducta donde la entrega del reforzemiento depende exclusivamente
de parfmetros temporales y no de la ocurrencia de la conducta. Por contras-
te, los programas de intervalo fijo exigen una relscifn dirscta entre la con
ducta y la entrega del reforzador, ain cuando el transcurso del tiempo y no
la sola respuesta, determinen la administracifn del reforzemiento.

Una de las maneras en gque se ha intentado wmostrar la independencis en--
tre los determinantes de la tasa terminal y los de la pausa post-reforzamien
to en programas de intervalo fijo, es mediante programas mnjuntivhl Razbn
Fija 1 - Tiempo Fijo. En éstos, se mantiene vigente un prograse ‘p-rl la en-
trega de reforzemiento cada tiempo fijo siempre y cuando gl enimal emita por
1o menos una respuesta en el intervaloc. Mediants dicho procedisiento se in-
tenta romper la relacién de contiguidad obligada en los progremes de interva
lo fijo, dado que 1a respuesta exigide puede ocurrir en cuslguier punto tem-
poral del intervalo. Sin embargo, como el programa conjuntive no impone 11
mitaciones sobre la emisibn de respusstas adicionales, existe la posibilidad
de que ocurra tal contiguidad.
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Los prdgramaa conjuntivos de esta naturaleza producen una tasa relati-
vamente alta aproximadamente a la mitad del intervalo para enseguida decli-
nar hasta una tasa muy baja en el momento de reforzamiento (Shull, 1970) .

pDe lo anterior, se deriva:

1) Que existe una demora variable entre la Gltima respuesta en cada in

tervalo y la entrega del reforzador.

2) Que la ocurrencis del reforzador incide en el momento en que la ta-

sa de respuesta es relativamente baja.

En una investigacién anterior (Lépez, 1980), se 1imité la posibilidad
del segundo punto pérmitiendn Ginicamente una respuesta en gl intervalo, ya
que él emitirse gata, la palanca era retraida. Los resultados de este tra-
bajo arrojaron datos diferentes 8 los de Shull (1970) y Staddon (1975), en
tanto que la pausa promedio se localizd en un punto cercano a la entrega --

del reforzador.

— En la presente investigacién se intentan establecer los limites de la
relacibn encontrada, cotejando si efectivamente el tamfio de la pausa post--
reforzamiento es independiente del factor contingencial. Para este fin, se
somete a un tipo di ferente de sujeto (pichén), a condiciones similares a las
del trabajo llevado a cabo en ratas. Se considera primero que al cambiar -
de especie, tambifn cembia la unidad de respuesta exigida; en segundo térmi
na, se modifica el tipo de restriccién impuesta sobre el nmero de respues-
tas, empleando en este caso “phlack out", despufs de la primera repuesta.

Las modificaciones sugeridas para el presente estudio se basan en una
revisiéin de las diferentes teorias para explicar los factores responsables
de la ejecucién mantenida por programas de intervalo fijo y su cuantificidn.
Asimismo, se revisan los trabajos con programas conjuntivos y su relacifn -
can la propnaicién sobre la independencia funcional de la pausa post-refor-

zamiento y la tasa termin al.

Por Oltimo, se reportan los datos experimertales obtenidos de la pre--
sente investigacifn asi como su anélisis e implicacién para los trabajos an

teriormente reportados.
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1. PATRONES DE CONDUCTA EN LOS PROGRAMAS IF

Los programas de reforzamiento son poderosos determinantes de la con--
ducta y por medio de ellos se pueden llegar a jdentificar muchas de las ve-
riables que operan sobre la conducta. Una vez gue se ha cbservado la ejecu
cifn caracteristica que se desarrolla dados los requisitos del programa de
reforzamiento, surge una pregunta fundamental : ¢Cufiles son los determinan-
tes de la ejecucibn?. Esto nos lleva a la explicecién y descripcifn de la

conducta.

Con Skinner se enfatizb desde un principio no solo la descripcifn de
1as caracteristicaes de la ejecudbn bajo los efectos de un programa, sino -
también la explicacién de la ejecucién mantenida por los programas de refor
zamiento. En 1938, usa el término de recondicionamiento perfiodico pere re-
ferirse a sguellos programas en donde una respuesta especifica es seguida
por la administracién de comida después de un periodo de tiempo fijo. En -
1948, usa el nombre de recondicionamiento periodico y slgunas veces el de
intervalo fijoj; vy ya para 1957, cambia definitivemente el nombre del pro--
grama, denominéndolo jntervalo fijo. Skinner (1938), demostrd wediante es-
te progrema que no es necesario que el reforzedor siga & cads respuesta pa-
ra gque una conducta se mantenga, sino que presentado de menera intermiten--
te, la conducta sigue acurriendo.

skinner (1938, pp- 123-126), sefiala que en la adquisicién y manteni---
miento del patrén de respuestas que se observa bajo un programs de interve-
1o fijo (IF), se producen cuatro desviaciones locales o verieciones de la -
pendiente, a saber:
1) Las desviaciones de primer orden que se refieren a los efectos inlcia--
les en que se va configurando la ejecucibn y en donde se presenten oscl
laciones en el nimero de respuestas por sesibn.

2) Las desviaciones de segundo orden que presentan dos efectos: un marcado
incremento en el nimero de respuestas y luego una deprealbn. dando como

resultado una tasa total.
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3) Las desviaciones de tercer orden nos sefialan 21 cambio de la tasa de -
respuestas dentro de un intervalo jndividual pero la tasa total perma-
nece inalterada. En cada intervalo, aparecen depresiones de la tasa

gue son seguidos por incrementos compensatorios.

4) Las desviaciones de cuarto orden se refieren a caracteristicas de la
conducta general del organismo que se deben a la tendencia de las res-

puestas a producirse en grupo.

Antes de sefalar con exactitud las caracteristicas del patrén de res--
puestas de la ejecucion mantenida por un programa de IF, se deben especifi

car los requisitos gue este programa impone.

€1 programa de IF no es un programa dependiente de las respuestas en -
un sentido estricto, porgue combina un programa de tiempo y un programa de
razdn fija 1 (RF1). Es decir, en el programa de IF es necesaria una res--
puesta después de gue ha transcurrico un Tequisito de tiempo especifzcadu.
Ahgra bien, los requlsitns que este programa impone sobre la conducta esta
blecen:
a) La dependencia entre respuesta y reforzador;
b) Un tiempo entre reforzamientos;
c) Un nimero de posibles raspuestas ilimitadas durante 1ntervalus sucesi--
vos;
d) El reforzador que sigue a una respuesta y;
g) La presentacién del reforzamiento en un tiempo fijo (Zeiler, 1977).
Asi, como resultado de tales requisitos, la gjecucién mantenida bajo los -
‘programas de IF alcanze las siguientes caracteristicas: Primeroc, se obser
ve un tiempo sin respuestas denominado pausa pst-reforzemiento v segunda,
una tasa alta y constante de respuesta. A lz ejecucifn resultante se le de
nomina patrén de pauéa-carrera. Dicho patrén, generado bajo los programas

de IF conserva las siguientes propiedades:

1) Con pocas sesiones, la distribucién de respuestas presenta una pausa --
post-reforzamiento seguida de una tasa alta y positivamente acelerada

de respuestas, observéandose el efecto de festoneo.
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2) El patrbn de respuesteas una vez gue ha sido expuesto durante un nimero
grende de sesiones, se distribuye sproximademernte de la miema forma: una
peusa post-reforzemiento y una tasa terminal de respuestas (Skinner, ---
1938; Cumming y Schoenfeld, 1958; y Zeller, 1968) .

3) La curvatura observada en la ejecucién de los programas de IF generalmen
te no es consistente de un intervalo al siguiente (Skinner, 1938).

4) El nimero de respuestas varia de intervalo a intervelo, pero el nimero -
promedio de respuestas por sesidn se mantiene relativemente constante --
(Skinner, 1938; Cumming y Schoenfeld, 1958; y Schneider, 1969).

5) El1 tamsiic de la pausa puat-rvefarzaniento varia de intervalo & intervalo,
pero se mantiene relativemente constante en promedio durante sesiones --
coneecutivas (Skinner, 1938; Schneider, 1969; Shull, 1970; y Guilkey y
witty, 1972).

6) E1 inicio de la taea terminal generalmente empieza en las dos terceras
pertes del intervalo (Schneider, 1969).

Todaes estas propiedades observadas en la conducta bajo los progremeas -
de IF dependen de veriables que efectan directamente a la sjecucifn, como
son el valor del intervelo y el tiempo de exposicifin sl programe.

El valor del 1ntervvalo influye en la tasa terminal -lclnz-dq,‘ en la --
pausa post-reforzamiento promedio y en le distribucifn de las respuestas. -
La tasa terminal esté en funcifin inversa del valor del intervale (Brandewer
1958 y Sidney y Schoenfeld, 1964). Similarmente, Skinner (1938) y Wilson
(1954) encontraraon que entre mhs corto el temefic del intervalo, ers mas ---
abrupta la pendienti.

El valor de la pausa post-reforzemiento varis en el miswmo sentido que
el tiempo entre reforzemientos (Dews, 1965, 1971; Shull, 1970; y D¥#ckich y
Lee, 1973); entre mayor es el temsfic del intervalo, mayor es el valor en -~
la pausa post-reforzamiento. También en valores grandes del intervalo se -
han observado cambios en la distribucién de las respuestas, tales como ace-



jeracién negativa de la tasa antes de la entrega del reforzador (Cumming y
Schoenfeld, 1958).

Por otra parte, el tiempo de expuaiciﬁn al programa, COmO antes se ha-
bfa dicho, cembia el efecto de festdn o aceleracifn positiva 8 una tasa cons
tante que se da inmediatamente después de la psusa pnst-raforzmientu y que
es mucho mas pronunciada, generando as{ el denominado patrin de pausa-carre
ra (Ferster y Skinner, 1957; Cumming vy Schoenfeld, 1958 y Schneider, 1969) .
También, con exposiciones prolongadas se presentan alargamientos en el tama
fio de la psusa produci éndose en ocasiones festones dobles o triples (Cumming
y Schoenfeld, 1958; Ferster y Skinner, 1957).

Otras variable; menos directes que afectan la ejemciﬁn de los progra-
mas de IF y que merecen mencionarse debido & la gran cantidad de investiga-
ciones realizadass el respecto, se refieren a condiciones generales del expe
rimento como son: La historia o el programa de mantenimiento precedente ---
(Weissman, 1961; Lépez, 1977), la susesiéin de requisitos progremados y con-
tingencias agregadas (Skinner, 1953; Ferster y Skinner, 1957; Farmer vy - -
Schoenfeld, 1966; Elsmore, 1971; Mechner y Ray, 1959; y Ferster y Zimmerman
1963), el tipo y el nivel de privacién y la manipulacién del valor del re--
forzamiento Stebbins, Meady y Martin, 1959; Guttman, 1953), intromisiones -
de estimulo (Farmer y Schoenfeld, 1966), la aplicacién de drogas (Witoslaus
ki, Anderson y Hanson, 1963; Branch y Gollub, 1974), el uso de cestigo ----
(Agrin y Holz, 1961), la disponibilidad del reforzamiento (Lowe, Davey y -
Harzem, 1974; Staddon, 1970) y el tipo de programa complejo que utilice un
IF (Hanson, Cempbell y Witoslawski, 1962). Todos estos factores afectan --
- tanto a la distribucifn de respuestas como al temafio de la pausa post-refor
zemiento y al valor de la tasa terminal. Podemos ver de esta maners, gque al
estudiar a la conducta se deben de coneiderar tanto las variables indirec--
tas como las directas que puedan estarla afectando para poder llegar a una
explicaniﬁn de ella 1o mée exacta posible.

Para analizar las diferentes explicaciones acerca de la ejecuciﬁn ca==-
racteri{stica de los progresmas de IF, es necesario ademéas, saber cu@les han
sido las medidas utilizadas para describir y representar cuantitativamente



el patrén de reepuestass generado y poder as{ comprender las varisbles del -
programa gue estan determinando la naturaleza de la conducte.

En los programas de IF, le entregs del reforzamiento puede administrar
se a partir de diferentes eventos:

a) de la entrega del reforzador (Ferater y Skinner, 1957);
b) del Gltimo reforzemiento disponible (Cumming y Schoenfeld, 1958);

y c) de la primera respuesta gque ocurre después de un reforzemiento (Mechner
y Ray, 1959).

No se han encontrado grandes diferencias en el uso de alguna de estas
formas para medir el intervalo, aunque algunos sutores prefieren madir el
evento a partir de alguna de ellas.

Cumming y Schoenfeld (1957, 1960), hablan ademés de un criterieo cuanti
tativo pera considerar que la conducta ha alcanzado un "estado estesble”. -~
Ellos observaron gue habia un sumento en la varisbilided de la tasa total -
conforme se prolongaba la exposicifin al programa y que la tass medis no pre
sentaba grandes cambios despues de la octagésima sesifn. Es.curisse notar
que sin no hay un acuerdo en cuanto al procedimiento mas adecusds para obts
ner estabilidad en la conducta, por lo que se encuentran di ferentea mbétodos
en las investigaciones existentes. En algunos experimentos se utilize un -
nimero de sesiones previemente establecido, en oéros, el investigeder sefia-
la por inspeccién visuel el final del experimento y en algunes otros se eo-
tablecen m&todos matem@ticos como desviaciones, promedios, rangos, stc., pa
ra determinar cufindo la conducta se conaidera estable.

Ademés, les di ferentes medidas desarrolladas psrs cusntificer los dstos
se seleccionan en cuento a los objetivos del experimento y se eligen algu--
nas como mas representatives de los datos obtenidos. Las principales medi-
das utilizadas son:

a) Tasa total.- Es el cociente del nimerc total de respusstas per el tismpo
de le sesifn. También se calcula en promedic y genaralments se obtisne
en respuestas por minuto (Ferster y Skinner, 1957).



b)

c)
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Tasa terminal (tasa de carrera).- Es el coclente del nimero total de --

respuestas por el tiempo total de la sesifn menos el tiempo obtenido de
la suma de las pausas post-reforzamiento (Ferster y Skinner, 1958; - - -
Cumming y Schoenfeld, 1959; Berryman y Nevin, 1962). Tembién se abtiene
en prosedio.

Tasa local.- Es el cociente del nOimero de respuestas por la unidad de --

tiempo definido dentro de un pequefio intervalo de tiempo. Ferster y ---
Skinner (1957), consideran que es la tangente de una curva acumulada en
cualquiera de sus puntos, sin considerar la textura fina.

d) Pausa gnnt-rlforzaientn.- Se registra el tiempo transcurrido desde el -

inicio del intervalo (después del reforzador), hasta que se dé la prime-
ra respuesta dentro de ese mismo intervalo (Ferster y Skinner, 1958; - -

Cumming y Schoenfeld, 1959). Se obtiene por sesién o en promedio.

e) Tiempo de Trabajo.- Se contabiliza el tiempo que trascurre desde la p'r_i;

)

9)

mera respuests emitida en un intervalo, hasta el momento an que se entre
ga el refarzador.

Indice de curvaturs.- Es el indice matem@tico que describe la direccién

y extensifin de la curvatura y se computa restando el érea bajo la curve-
turs acumulada de el hréa del trifngulo (formada por el inlicio del regis
tro, el final del registro y una 1inea rects producida por una tasa cons
tante de respuestas gue resulta de la unibn de estos dos puntos) y divi-
diendo el frea principsl sobre la curva por el &rea del triéngulo (Fry,
Kelleher y Cock, 1960). '

Cuarto de vida.- Es el tiempo que le toma al sujeto dar el primer cuarto

del nimeroc total de respuestas emitidas en un intervaelo (Herrnstein y --
Morse, 1957). Se obtiene por sesién y en promedic. Gollub (1963), 1o
utilizé en porcentajes de respuestas.

h) Distribucifin de tiempos entre respuestas.- Tiempo que media entre dos --

respuestas consecutivas (Anger, 1968). Generelmente se mide el tiempo -



que transcurre entre respuestas sucesivas y se distribuye en clases. ---
Tembién se obtiene el tiempo entre respuesta por gportunidad que permite
calcular mateméticamente, la probabilidad de ocurrencia de un tiempo en-
tre respuestas especifico durante un determinado intervalo (Anger, 1968).

i) Tiempo a la cuarta respuesta.- Es el tiempo que media desde la presenta-
cién del reforzamiento hasta le cuarta respuesta. Tembién se han obteni
do medidas del tiempo a la quinta, décimo quinta y décimo sexta respues-
ta partiendo del hecho de que la primera respuesta no indica el punto don
de la tesa es mas répida.

3) Distribucién de respuestas.- Se distribuyen las respuestas conforme pasa
el tiempo en los subintervalos en que se divida el intervalo total. Es-
ta medida nos da la representacién de la curva promedic de veries sesio-

nese.

En algunas investigaciones se ha intentado esnalizar, cufil de estas medi
das es la que representa de una manera més adecuada slgunas de las caracte-
risticas de la ejecuciéin generada por los progremas de IF. Hay una serie de
datos & los que no se les ha dado una explicacién precisa ni se les ha inves
tigado totalmente como pars contestar la pregunta enterior. Es por eso que
de acuerdo sl problema investigado se seleccionan algunas medidas como repre
sentativas en la cuantificacién de los datos.

Gollub (1963), comparb la medida del cuerto de vida con el {ndice de -
curvatura y su relacién con la tasa de respuestas. Trabajando con ratas en
un programa de reforzemiento de IF 120" y otro de IF 160%, encontrd que las
dos primeras medidas estaban altamente correlacionadas, siendo la relacifn
asproximadamente lineal. La correlacién del cuerto de vida con la tasa de -
respuestas fué negativa y hubo una baja correlacifin negativa entre el {ndice
de curveture y la tasa de respuestas, ademfis, encontrd diferencia en la dis-
tribucién de estas medidas. El experimento que se realizb con pichones bajo
un programa de IF 10", con disponibilidad limitada o con tiempo fuera, mos-
tré que la proporcién de respuestes que ocurria en el transcursc del intervae
lo estaba correlacionada con el cuarto de vida, mas altsmente despubs de la
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quinta y décima respuesta en el intervalo. Gollub observb que sunque é!nbas
medidas se encontraron altamente correlacionadas antre si, ambes mostraban
una correlacién moderada con la tasa de respuesta. Azrin y Holz, (1961), -
encontraron que el {ndice de curvatura y el cuerto de vida coveriaban pues
permanecieron inelterados al cuantificar el grado de cembio temporal en las
respuestas. Gollub .(196“)' cancluye gue para analizar la ejecucifn bajo un
progrema de IF tomando en cuenta tanto a 1a tasa total como & le distribu--
cién temporal de las respuestas, se deben elegir las medidas representati--
vas conforme & los siguientes criterios: Valor comunicativo o comprensibi-
lided, facilidad computacional, sensibilidad el cambio en la variable inclui
da y variabilided cuando se requiere estabilidad. Hanson, Campbell y - - -
witoslewski (1962), en general encontraron los mismos resultados que Gollub,
ya que el {ngice de curvatura se encontrb altamente correlacionasdo con la
distribuciéin de respuestas acumulades dentro del érea.

Dukich y Lee (1973), con un programa de reforzemiento mixto de dos cem
ponentes (un IF pequefio y otro grande), exeminaron algunas de las medidas -
utilizadas pera describir ‘cuantitstivamente la eJecut:lﬁn en estos progra---
mas. Ellos encontraron cambios en las respuestas de los sujetos como una -
funcifn del parémetro de componente corto. En general se vieron afectados
la psusa puat-reforzmientn, el tiempo a la cuerta respuesta y el ‘cuarto de
vida. Todas estas medides variaron en la misma direccién. La distribucibn
de las respuestas cambif del componente corto al componente largo y, en cam
bio, el tiempo a la cuarta respuesta resultd ser relativamente constante de
intervalo a intervalo. Tembifn se observé que le tasa promedio de respues-
-tas, por un lado no provee informacian acerca del patrﬁn de respuestas, y
por otro solo representa un promedio que incluye periodos sin respuesta --
(i. e. la psusa pnat-reforzmiento), por consiguiente al aumentar el valor
del intervalo, la tasa total puede decrementar. Si el valor promedioc de -
la pausa poat-refurzuaiento decrementa sl cembiar el valor del par@metro
del componente corto, 1a tasa de carrera algunas veces sumenta y otras de--’
crementa en el componente grande dependiendo del sujeto y del valor de este
Gltimo componente. En general, concluyeron que la variabilidad de interva-
lo a intervalo es un factor importante al considerar lo adecuado de una me-
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dida y que una sola medida no es representative de la ejawciﬁn.

Hanson, Campbell vy witoslawski (1962), sugieren que la pausa post-refor
zamiento promedio es una medide adecuada para representar el festoneoc en los
programas de IF. Aunque la pausa &8s una medida clara, slgunos esutores dicen
que despufs de la primer respueste dentro de un intervalo, las respuestas -
que siguen se dan con grandes espaciamientos entre ellas por lo que hay que
alarger el tamafio de la pausae hesta la quinta o décima quinta respuesta. A
pesar de esto, no solo la tasa globel de respuestas se ve afectada por el he
cho de dividir el nimero de respuestas entre el tiempo total del intervalo,
incluyendo el periodo de ninguna o pocaes respuestas, sino que tembién 1s te-
sa terminal se ve aféctada. Esto se debe a que alin restando el tiempo tomae-
do por la psusa, una vez dada la primeres respuesta no le sigue inmediatamen-
te una tasa slta de respuestas gino que el aumento se dé en forma gradual,
hasta un punto donde la tasa es mhs répida. De lo anterior resulta que tan-
to la tasa terminal como le tasa total pueden resultar en un mlaneaientd
de le funcién individual. Similermente, Branch y Gollub (1974)indicen que
las tasas promedioc no son muy representativas de la ajea.u:ibn existente en
1a porcifn medis del intervalo. i

Le distribucién de los tiempos entre respuestas (TER), generalmente tie
ne su moda en la primera clase del intervalo, sin embargo, esta generaliza--
cifén se encuentra limitada deado que depende del tiempo que la clase ocupa
dentro del intervalo. Por contraste, en los progremes de IF el reforzamien-
to es mhs probable después de TERs largos que de cortos (Mechner, Guevrekian
-y Mechner, 1963; Skinner, 1938; Williams, 1968; Buchmen y Zeiler, 1975) .

Uno de los propbeitos de Schneider (1969), fuf desarrollar un método -
cuantitativo para describir la ejecucifn en los programas de IF, caracteri-
zando dicha ejecucién bajo dos estados: pausa-Carrers, teniendo que determi-
nar el punto de carrera 0 punto de aceleracifn mbxima asi como la tasa antes
v después de ese punto. Este método refleja los patrones de respuesta durafi
te el intervalo individual, evitando aplansmientos en la tasa y con €l es po
aible reconstruir el festoneo de los programas de IF. En efecto, por medio
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de un procedimiento de minimos cuadrados se aobtienen dos lineas que se in--
terceptan en el punto de carrera de cada intervalo de respuestas acumula---
das. El punta de interseccidn se obtiene variando las das lineas sistemati
camente hasta que la suma de las desviaciones se reduce al minimo. Una vez
determinado, se obtiene la tasa de respuestas antes y después de este punto
en subintervalos de 4 segundos gque se suman al total de intervelos, para fi
nalmente dividir la suma por el nimero de subintervalos considerado. Asi,

se obtiene el promedio de la tasa momenténea. Estos tres pasos, se repiten

sucesivamente para los siguientes subintervalos.

Este procedimiento para encontrar el punto de aceleracién méaxima para
cada intervaloc interreforzamiento, hace que disminuya la influencia del va-
lor del intervala fijo en la tasa total, porque separadamente se promedia -
la tasa para posteriormente compararla can el velor de la pausa post-refor-

zamiento.

Los datos arrojados mediante el procedimiento de Schneider, en cuanto
al punto de transicidn, son consistentes con los reportados por Oukich y --
Lee (1973), dado que en asmbos el punto de ruptura se encantraria entre la
primera y la cuarta respuesta. Con el metodo gque Schneider (1969) propone,
se puede analizar la ejecuc;ﬁn de los programas de IF como un patf&n de pau

sa-carrera.
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2. TEORIA DE LOS PROGRAMAS IF

Entre las principales teorias elaboradas para explicar el patran de
conducta bajo un programa de IF encontramos por una parte, a8 las que hacen
referencia a un proceso subyacente al propio programa. Tal es el caso de -
las teorias de la discriminacién, el efecto retroactivo del reforzamientao,
el encadenamiento y el control temporal, que se caracterizan por se mecani
cistas y moleculares. Entre los problemas que se pueden derivar de este -
tipo de teorias, esté el hecho de gue los mecanismos por los cuales se ex-
plica un evento podrian ser solo relevantes a un arreglo experimental dado,
ya gue estos procesos son jinferidos de la ejecucidn mostrada por un progra
ma de IF.

Por otro lado, se han desarrollado explicaciones que ya no hablan de -
mecanismos ni requieren de encontrer procesos, gino que describen la ejecu
cién de los programas de reforzamiento de IF como dos estados que se encuen
tran ssociados @ factores causales diferentes. Seglin la "teoria de los dos
estados", el primero, la pausa post- -reforzamiento, se encuentra asociada al
tiempo entre reforzamientos; mientras que el segundo, la tasa terminal se
encuentra relacionada al factor contingencial. Ambos eatados, pausa post--
reforzemiento y tasa terminal, se dice que son funcionalmente independien-
tes. Esta teoris representa-una aproximacién molar ya que se buscan rela--
ciones entre segmentos relativamente amplios de la conducta y el medio am-
biente y no relaciones entre los elementos componentes de dichos segwentes.

Una variante de la teoria anterior, que describe a la ejecucidn de la
‘misma forma y la encuentra asociada a factores diferentes, la nominaremos,
"Teoria de los dos estados modificada" ya que no acepta la independencia
funcional de dichos estados y en cambio propone que el nimero de respues-
tas es una variable importante en la determinacién del tamafio de la pausa
post-reforzamiento. A continuacién se muestran las diferentes teorias que
intentan describir o explicar la conducta bajo el programa IF.
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2.1 TEORIAS MECANICISTAS.

EXPLICACION DE LA PAUSA POST-REFORZAMIENTO COMO UN PROCESO DE DISCRIMINACION.

Skinner (1938), menciona que la pausa que se produce en un programa de
intervalo fijo aparece debido a gue ‘se ha dado una extincién en el reflejo -
de responder (palanquear) gue se ha visto debilitado porgque después de la en
trega del reforzador esas respuestas nunca son reforzadas. A su vez, Ski---
nner explica que la extinci6n que se produce se debe a una discriminacifn --
temporal puesto gue el periodo después del reforzamiento se encuentra asocia

do con no reforzamiento.

En 1948, sefiala gque el recondicionamiento perifdico produce dos tipos
de discrimimacifn temporal:

a) Discriminacifn a pertir de un evento externo o estimulo discriminativo,
en donde la conducta se encuentra correlacionada con la entrega del re-
forzador y;

h) Discriminacién debida a las caracteristicas de la respuesta, segln le
cual el sujeto deja de responder porque ademés de gue las raqiuestan -
que se dan después del reforzador no son nunca reforzadas, las respues-
tas que siguen de cerca a otras respuestas tampoco son reforzades. Es
decir en virtud de gue el programa IF establece un requisito de tiempo,
bésicamente se refuerzan tiempos entre respuestas largos. De lo anterior
se deriva que dentro de un programa de intervelo fijo, el tiempo trane-
currido desde el reforzador precedente puede funcionar como un estimulo
que genera propiedades discriminativas. Asi, las req:nu-tli que se pre-
sentan inmediatamente después del reforzador pueden servir como estimu-
los discriminativos de no reforzemiento (SA), controlando la baja tasa
de respuestas o el periodo sin respuestas que de luger a lm psusa post-
reforzgmientu.

derryman y Nevin (1962), proponen que en los programas qus se aproximan
a los de IF los cembios observados en la conducta dependen de un cabio dis-
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criminable de la frecuencia de reforzemiento y no tanto los parémetros del
programa.

Weissman (1961, 1963) observd una relacién similer al menipular el ve-
lor de un SD gue se encontraba carrelacionado con la contingencia de refor-
zamiento. Encontré que en un programa IF se reducis la tasa cuando decremen
taba el valor del tiempo asociado al reforzamiento 2 y sumentsba el velor
del periodo sin reforzamiento (tn), demostrando que el estimulo discrimina-
tivo puede llegar a disminuir la tasa total de respuestas a pertir de su co
rrelacifn con el reforzamiento. Segal (1962), apoya la proposicién de - -
Skinner (1948) al indicar la importancia de los factores exteroceptivaos den
tro de le discriminaciéin temporal; sin embargo, advierte que no es indispen
sable la intervencién de veriables estimulo mediecionales. Segal observd un
incremento en la pausa post-reforzamiento al poner sobre la llave, una luz
gue decrementaba su intensidad a medida que se acercaba el momento del re--
forzamiento.

Shull (1970b), sefiala que la tasa positivamente acelerada se ha atri--
buldo a dos tipos de discriminacién temporal: 1a discriminacién del momen-
to del reforzemiento o una di scriminacién debida a la demora del reforze---
miento. Ambas explicaciones implican que la tasa de respuestas se encuen--
tra controlada por el paso del tiempo, aunque cabe la alternstiva de que la
tasa de respuestas esté siendo controlada directamente por el nlmero de res
puestas emitidas desde el reforzamiento anterior. En su experimento, Shull
presentb a un pichén programas IF de 60", 30% y 300"; y de 60" y 300° & un
segundo sujeto. Encontrd que la duracién media de los TERs se mantuvo cong
tante independientemente del tiempo transcurrido desde el reforzesiento pre
cedente, pero no encontré evidencia de aceleracién en la tass totsl con la
preaentacifm de intervalos mayores. Shull concluye que una teoris adecuada
de la ejecuciéin en programas IF no necesite proveer un mecenisso que expli-
que la tasa de respuestas durante el intervalo.

Sin embargo, investigaciones actusles siguen apoyando la influencia de
procesos discriminetivos en el desarrollo de la ejecucibn de los programas
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de IF. Harzem, Lowe y Spencer (1978) proveen evidencias de control dicri-
minativo en el periocdo de no respuesta y apoyan la idea de que la pausa =-
post-refaorzamiento estéd determinada por las contigencias que operan en ese

tiempao particular.

EXPLICACION DE LA EJECUCION EN EL INTERVALO FIJO A PARTIR DEL REFORZAMIEN-
TO DIFERENCIAL DE TASAS.

A partir del segundo tipo de discriminacién, Skinner (1948) pensé que
probablemente el factor responsable de la ejecucifn producida por los pro-
gramas de IF era el reforzamiento diferencial de tasas. Observé gque en el
periodo que seguia a la presentacién del reforzemiento, las respuestas gue
seguian de cerca a otras reapueétaa nunca eran reforzadas, por lo gue ten-
dian a ocurrir con TERs largos. En cambio, en la Gltima parte del interva
lo, se pruducian respuestas con TERs cortos que si eran reforzadas. - --
Skinner pensd que 1a ocurrencia de una tasa constante por periodas pro-
longados al final del intervalo, se debia a que se reforzaban aquellas res
puestas que se presentaban después de un intervalo largo entre ellas, a pg
sar de que el programa de IF especifique una contingencia al final del in-
tervalo para la respuesta gque recibe el refarzador (Ferster y Skinner, - -
1957) .

Herrnstein y Morse (1958) sugieren una explicacifn alternativa al he-
cho de que este programa genere tasas altas de respueste @& partir del he--
cho de que el numero de respuestas en un intervalo se ve determinado por
gl namero de respuestas emitidas en los intervalos procedentes. Aaf, in--
tervelos de altas respuestas generan pocas respuestas en intervilna subse-
cuentes y estos & su vez generan intervalos con altas respuestas. Por lo
tanto, aungque en un programa de IF se exija una respuesta, los intervalos
con pocas respuestas son causadoe por los intervalos precedentes con ta--
sas altaa.v

En tal prnpusiciﬁn pueden cuestionarse las propiedades hipotéticas --
que inducen tasas altas de respuesta a partir de ciertos resultados repor-
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tados por Oews (1970), guien obgervd gque habfia una perioricidad irregular
en las respuestas, pues si bien después de un cierto nimero de intervalos
de altas respuestas ocurrian intervalos de bajas respuestas y este ciclo
se continuaba repitiendo, no llegabe a ser un ciclo sistematico.

Parece factible en base a estos resultados pensar que las relaciones
gue controlan el nimero de respuestas de un intervalo al otro, pueden no -
operar directamente, sino que tienen efectos acumulativos sobre varios in-
tervalos sucesivas (Dews, 1970; Skinner, 1938; Ferster y Skinner, 1957; He
rrnstein y Marse, 1958). Debido a esto no se puede afirmar gue el nimero
de respuestas sea el (nico qeterminante de la tasa cosa que tempoco oourre
en los programas de razén fija (RF). En efecto, aunque en estos programas
se manipula directamente el namero de respuestas por reforzamiento final--
mente se abtienen promedics de respuesta aproximadamente iguales pero sin
que la nperaciﬁn de conteo (ndmero de respuestas) llegue a determinar la -
ejecucidn.

Se puede concluir entonces, gue le tasa de respuesta en un progrema de
intervala fijo se debe a los efectos combinados de el nimero de respuestas
por reforzemiento y al tiempo entre reforzamientos constante. Williams -
(1968), sugiere que determinantes mGltiples act(an en sucesifn sobre le tg
sa total y gue la probabilidad de reforzemiento tiene un efecto importante
en la probabilidad de acurrencia de los tiempos entre respuestas. En aflos
mas recientes autores como Buchman y Zeiler (1975), proponen la existencia
de ciertas propiedades discriminetivaes de las respuestas; afirman que el -
nimero de respuestas tiene propiedades discriminatives que dependen de la
probabilidad previa de respuestas por reforzamiento por lo que‘ul nimero -
de respuestas sirve como estimulo discriminativo que controla la ejecucibn
subsiguiente. .

En cbnclusibn, puede decirse que considerando la evidencia equi revi-
sada, el reforzemiento diferencial de tasas bajas puede ser um determinan-
te parcial de la conducts bajo los programas IF 8in que a la fecha se poses
ls evidencia concluyente.



TEORIAS DEL ENCADENAMIENTO Y EFECTS RETROACTIVO. DEL REFORZAMIENTO.

skinner (1938) y fFerster y Skinner (1957), dicen que los cambios se--
cuenciales en las respuestas que se emiten en un programa IF, se deben a -
propiedades de estimulo de las respuestas preacedentes, explicando esto por
la precencia de discriminacidn gque esta dada en base a conducta mediacio--
nal y a un encadenamiento de respuestas. Deuws (1962), observb que estos
dos conceptos estaban cercanamente relacionados: Una cadena de respuestas
es una secuencia en que cada respuesta funciona como un estimulo discrimi-
nativo (elicitador), que cambia la nrobabilidad de ocurrencia de una res--
puesta posterior; la conducta mediacional, es una secuencia de respuestas
~entre dos o mas eveﬁtus que sirve para transmitir la influencia conductual
de un evento a otro; donde los eventos significan respuestas y la influen-
cia es el efecto del cursoc temporal hacia adelante o hacia atris (Ferster
y Skinner, 1957, pp. 729).

Dews (1960), demostrd gque el encadenamiento no es necesario en los --
programas de IF y que la preeentacién del reforzamiento puede tener un ---
efecto retroactivo para incrementar las respuestas. Dews, presenta una ex
plicacién diferente segln la cual el incremento progrgsivo en la tasa de -
respuestes a trevés del intervalo, puede estar basado en un realce de la -
tasa debico a el efecto retroactivo del reforzamiento a medida que aumen--
ta la demors entre las respuestas y el reforzamiento. Oews (1962, 1965ab,
1966), intercalé estimulos que interrumpian a la secuencia de respuestas -
en un programa de IF, splicandolas en diferentes puntos del intervala. Ob

" servd un patrén de respuestas festoneado pero segmentado en los puntos en
que se presentaba el estimulao, destachndose el hecha de que la tasa de un
segmento sumentaba en el siguiente segmento. Si suponemos que este proce-
dimiento rompe la secuencia de respuestas, los resultados descartan la hi-
potesis del encadenamiento. Dews explich el patrén del progrema IF por el
efecto retroactivoc del reforzamimto en declive que reduce la tasa de res--
puestas a medida que la demora entre el reforzador se incremente. Rsi, el
decremento en la tesa de respuestas al inicio del intervalo se debe al efec

to demorado del reforzamiento que viene al final del mesmo. Dews (1971), -
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agrega que el gradiente de demora del reforzamiento afecta la distribucién
de respuestas en forma diferencial puesto que cada respuesta ee dé durante
el intervalo con diferentes demoras. La demora del reforzamiento describe
el tiempo transcurrido entre la emigiﬁn de una respuesta y la entrega del

reforzamiento.

Estudios que observan el efecto directo que la demora tiene sobre la
tasa de respuestas, han reportado gque aGin demoras muy pequefias afectan & -
le tasa de respuestas. En los diferentes procedimientos para estudiarla,
como por ejemplo, cuando las respuestas dadas durante la demora no modi fi-
can el tiempo iniclado por una respuesta o cuando las respuestas prolongan
el periodo de demora, se ha encontrado que la tesa de respuestas disminuye
conforme aumenta la demora (Skinner, 1938; Azzi, Fix, Keller y Rocha e Sil
va, 1964; y Dews, 1960).

De estos procedimientos el que més se relacions al programa de IF, es
cuando se imponen demoras gue nNo van asociadas a estimulos externos y sin
que las respuestas al finelizar gl periodo de demors lo prolonguen (pudien
do haber respuestas que ocurran con demoras muy pequeﬁaa). Dews (1960), in
tercald demoras de 10, 30 & 100 segundos entre picoteo y entrega de comida,
con demoras grandes de 100 segundos. Les respuestas se siguieron presentan
do en demoras tan grandes camo 100 segundos, aunque con una tase més beje
que con demoras de 10". Skinner (1938), trabajé con un programa de IF5% y
con un IF4*, variandoc las demoras de cero a ocho segundos. En sus resulis
dos también encontréd un incremento en la demora correlacionada a la tases =
més baja de respuestas. Dado el procedimiento mencionado, se puede obser-
var que demoras tan cortas .como de un segundo, reducen répidamente le tase

de respuesta.

Morgan (1970), también observé un decremento en la tasa de respuestas
cuando por medic de un programa conjuntive tiempo fijo-razbn fijs 1 (conj.
TF-RF1), erregld une situscién parecidas el intervalo fijo, excepto que la
respuestea no necesariamente es contigua con la entrega del reforzader. Sus
resultados indican que las respuestas que ocurren antes del final del tiem
po fijo del intervala, son mantenidas por demoras de reforzemiento.
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Morgan explica este efecto a partir de la proximidad relativa entre
la respuesta y el reforzador, lo que hace que las respuestas se mantengan

aungque a un nivel més bajo.

EXPLICACION DE LA PAUSA POST-REFORZAMIENTO COMO UN PRODUCTO DE INHIBICION
TEMPORAL .

El patrén de respuestas de un programa de intervalo fijo se ha compara
do con el proceso de condicionamiento reflejo demorado, donde hay eviden--
cia de gue las respuestas condicionadas pueden ser inhibidas tempranamente
ante el estimulo condicionado. En el caso de los programas IF se ha suge-
rido que el festoneo puede ser el resultado de inhibiciones temporales si-
milares (Flanagan y Webb, 1964; Hinrrichs, 1968; Singh y uickens, 1968).

kella (1972), apoya la hipbtesis de inhibici&n temporal sugiriendo que
los estimulos presentados en luger del reforzamiento en un programa IF con
porcentaje de emisién de reforzamiento, son en cierta medida, inhibitorios
dependiendo de su similitud con el reforzamiento. Kello utilizo un progra-
ma de IF2' en el que después omitid el reforzamiento en el 50% de los in--
tervalos, durante los intervalos nones presentando en su lugar un-black --
out o un black out méas reforzamiento. Encontré que el nimero promedio de
respuestas-fué mayor después de black out que después de black out més re-
forzamiente y ambas condiclones presentaron tasas mhas altas que después de
reforzamiento. Staddon (1967), sefiala que el término inhibicién se refiere
_tanto a procedimiento experimenta (ausencia del reforzador durante la pau-
sa) como a los resultados del experimento. Staddon e Innis (1969), demos--
traron también que la presentacitn de black out en lugar de reforzemiento,
aumentaba las respuestas en el siguiente intervalo, llamando a este resul-
tado "afecto de omisidn". También encontraron que la tasa en el siguiente
intervalo estaba inversamente relacionada a la duracian del black out: a
mayor duracidn de gste, mas baja se presentaba la tasa subsecuente. - -
Staddan (1970), investigo los efectos de la duracidn variable del reforza-
miento, encontrando que a mayor duracién del reforzamiento, menor era la

tasa de respuestas subsecuentes. Los datos mostraron que el efecto inhi-

bitorio temporal aumentaba con la duracion del reforzador.
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-------------------- Tales resultados apoyan la simi--
litud funcional entre el reforzador y los estimulos similares presentados
en su lugar. Hay ademds,evidencias de gue el patrbn de respuestas depen-
de del lugar temporal que ocups el evento reforzante en relacidon a la res-

puesta.

Zeiler (1972), utilizé un procedimiento con el gue producia omisién
del reforzemiento al cambiar un estimulo de verde a rojo durante &4 segun-
dos bajo un programa de segundo orden razén variable-intervalo fijo. El -
programa de razbn variable (RU), consistif de porcentajes que iban de 10 -
hasta 100 respuestas y los diferentes valores del intervalo utilizados fue
ron de 8, 4, & 2 segundos. A cada pichén se le mantuvo bajo un solo valor
del intervalo. Zeiler encontré que la omisién del reforzamiento tendia a
reducir el temsfio de la pausa y gue la tasa de respuestas aumentaba canfor
me se decrementaba el porcentaje de reforzadores administrados. Reduccio-
nes mas bajas del 50% producian disminuciones en las respuestas. Sin em=-
bergo, todos los animales continuaron respondiendo durante el cambio de es
timulos. En un segundo experimento, poniendo en duda que los estimulos --
sirvieran como sefiales, introdujo un black cut después del,reforzamientu y
despubs del cembio de estimulos de rojo a verde (de manera no contingente
como en Staddon e Innis, 1969), durante 10 segundos. Al hacer estos cam--
bios, encantrd que los patrones de respuesta no cambieron a pesar de gue
disminuia la tasa de respuestas.

En el segundo experimento de Zeiler es importante sefialar que al ver-
se eliminados los efectos transitorios y de largo plazo, se encantrd que
1a aplicaciéin de black out siempre perturbaba la conducta, 1o que signifi-
ca que para gue un est{mulo produzca secuencias similares a las reforzadas,
es necesario que perturbe a la conducta. Staddon (1970), limita el aumen-
to de las respuestas a efectos inmediatos después del black out vy los au--
mentos no asociados los explica mediante los di ferentes intervalos en que

se presenta el alimento.
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2.2. HIPOTESIS Le LOS DOS ESTADOS.

Schneider (1967), sugiere que el entrenamiento prolongado en las pro-
gramas de intervalo fijo consiste de dos estadas: un intervalo post-refor-
zamiento, discriminado temporalmente, seguido por una transicifn répida ha
cia una tasa alta y constante. Este punto de transicifn se situa aproxima

damente en las dos terceras partes del intervaloe.

La teoris de los dos estados estudia a la ejecuciéin generada por los
programas de IF como un patran de pausa-carrera (Cumming y Schoenfeld, 1958;
Skinner, 1938) y a estos dos estados les encuentra asociados a factores di-
ferentes: la pausa se encuentra relacionada al tiempo entre reforzamientos
y la tasa terminal es determinada por la entrega contingente del reforza--
dor. Por lo consiguiente, ambos estados. se consideran funcianalmente inde
pendientes.

En un intento de analizar la posible contribucifn de la independencia
de las das variables involucradas en los programas de IF, Neuringer y Schne
ider (1968), levaron a cabo una comparacifn entre grupas RF15 e IF30", en
donde las respuestas dadas en ambos programas producian black out de 0, --
.34, .64, 1.13, 2.13, 4.96, .34 y 0 segundos. Al observar que las sujetos
durante los black out no respondian, intentaran separar los efectos produ-
cidos por el namero de respuestas y por el tiempo entre reforzadores. En-
contraron que en RF, cuandao aumentaba el valor del black out, se alteraba
el tiempo entre reforzamientas pero el namera de respuestas se mantenia --
constante; en IF, al aumentar el valor del black out, se alteraba el nime-
ro de respuestas entre reforzamientas pero se mantenia constante el tiempo
entre reforzamientos, Neuringer y Schneider encantraron en el programe de
RF que al aumentar la duracidn de black out, sumentaba la pausa pust-refq;'
zamiento asi como la latencia después del black out. En el programa de IF,
dicho aumento mantuvc ambas latencias relativamente constantes. Sus resul-
tados demostraron que en los dos tipos de programa, la ejecuciﬁn estuvo al-
tmnente correlacionada con el tiempo entre reforzamientos y nc se vié afec-
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tado el nGmero de respuestas entre reforzamintos. Ellos sugirieron la hiné
tesis de que el tiempo entre reforzamientos cantrola el tamafio de ia pausa
independientemente de el niimero de respuestas emitidas durante el interve-
lo.

Este dato ya habia sido reportado anteriormente por Farmer y Schoen--
feld (1964), guienes observaron gue al mantener constante el intervalo en-
tre reforzamiento, la pausa post-reforzamiento no se veia afectada.

A partir de estos resultados, se propusieron investigaciones mediante
el uso de varios programas para analizar le independencia funcional de los
factores involucrados en la determinacifn de los dos estados que gonforman
la ejecucién de los programas de IF.

Los principales programas utilizados son los programas de tiempo fijo
(TF) y los conjuntivos, aunque también se han desarrollado investigaclones
con programas tandem y can miltiples.

PROGRAMAS DE TIEMPO FIJU.

Estos programas tienen un gran parecido con los progremas de IF, a --
excepcifn de la relacidn respuesta-reforzador puesto que en este caso, las
respuestas son independientes del reforzador. Los programas de TF son utl
1izados en el analisis de la teoria de los dos estados ya que presentan --
las siguientes caracteristicas:

a) E1 efecto inicial al cambiar de un programa de reforzamiento dependien-
te de las respuestas, especificemente un programa de IF, a uno de tiem-
po fijo, es un decremento significative en la tasa totel de respuestes,
conserva el patrén de respuestas caracteristico (Zeiler, 1968).

b) E1 prugfama de tiempo fijo mantiene una tasa de respuesta debido & su -
contiguidad temporal con respuestas ya establecidas y;

c) En algunas respuestas establece una contingencia accidental con el re--
forzador (Hawkes y Shimp,1973) . Ademé&s de estas caracteristicas se ha
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encontrado que en estos programas, la tasa de respuestas €S una funcibn
inversa del valor del programa (Lachter, 1970; leiler, 1968; Lachter y ---
Col, 1971; Rescorla y Skucy, 1969). En exposiciones prolongadas se obser-
va un decremento en el nimero de respuestas (Lachter, Cole y Schoenfeld, -
1971) y la tasa de desaceleracidn es mas rapida cuando estos programas si-
guen a una linea base de IF gue cuando siguen a una de RF (Edwards, Peek y
Wolfe, 1970; Lackter, Cole y Schoenfeld, 1971).

Zeiler (1968), empleando distintas combinaciones de programas (IF, IV,
TF y TV), encontrd que la distribucidon temporal de las respuestas estabe -
controlada por la programacidn temporal del reforzamiento y no por la depen
dencia respuesta-reforzador (contiguidad). HKilleen (1969), también varié
en forma independiente el requerimento temporal y el nimero de respuestas
y encontré que la psusa post-reforzamiento depende del factor temporal, es
decir, del tamafio del intervalo.

Como hemos visto, si cambiamos de un programa de IF a un programa de
TF, podemos mantener el mismo lugar temporal del estimulo reforzante, por
ejemplo de IFG0" a TF60" y a pesar de ésto cambia la tendencia de las res-
puestas, es decir, los programas de TF generan tasas més bajas de respues-
tas comparadas con las de los programas de IF (Appel y Hiss, 1962; - - - -
Herrnstein, 1966; Zeiler, 1968). Aunque se ha demostrado que el patrén de
respuestas no se ve alterado el eliminar la contiguidad en los programas -
de TF, esto permite que la respuesta varie afectando tanto a la tasa termi
nal como a8 la tasa total. Es por eso por lo gue algunos autores prefieren
utilizar a los programas de tiempo fijo como componente de progremas tandem

o de conjuntivas.

PROGRAMA TANDEN.

Los programas tandem RF1-TF, implican dos requerimentos en un orden de
terminado igual gque los programas de IF, puesto que se requlere del trens-
curso de un cierto pericdo de tiempo para que una respuesta sea reforzada.
Morgan (1970), no encontrb grandes diferencias en el uso de este programa



comparandolo con los programas de TF y con los de intervalo y sefiala que -
coma la situacién que impone el prcgrema es en cierto sentico igual que --
las programadas con un intervalo fijo, tal vez, tenga la ventaja de gue el

nimerc de respuestas puede ser manipulado explicitamente.

Shull (1970a), utilizd un programa tandem RF1-1IF, en el cual manipuld
las dursciones del intervalo (3.75, 7.5, 15, 30y 60 segundos). Encontrd
que le pausa post-reforzamiento promedio aumentaba en funcién del valor --
del intervalo vy que el patrén de respuestas se distribuyd de igual forma -
gue los programas de RF, es decir como una ejecuciﬁn ce pausa-carrera, pre

sentando una alta tasa de respuestas.

killeen (1969), trabajé con un programa di ferente en donde por medio
de cémaras acopladas, les exigid a los pichones de una de ellas razones fi
jas de 25, 30, 75 vy 100 respuestes utilizando solo un requisito para cada
sujeto. En la otra camara introdujo sujetos ingenuos determinéandoles el -
reforzamientc a partir del cumplimientao de la razén que estuviera operando.
Después a los sujeto de la segunda cémara 1es'fué aumentando el requisito
de respuesta (3, 6 y 12), una vez gue el sujeta de la primera camara habia
completado la razbn. Killeen encontrd que la pausa pust-refurzamientn per
manecia constante al ir aumentanco la razbn en tanto que la tasa terminal

aumentaba proporcionalmente al valor del intervalo entre reforzadores.

PROGRAMAS CONJUNTIVOS.

También se han investigado los determinantes de la pausa y de la tasa
terminal mediante programas conjuntivos. Varios autares han concluido que
es el método més adecuado para compararse can los programas de IF puesto =
que en ellos se han abservado los cdos estados relacionedas: La contingen- .
cia que afecta a la tasa terminal y la pausae post-reforzemiento que varia
en funcién del valor del intervalo entre reforzamientos (Shull, 1975; Frank
y Staddon, 1975; Morgan, 1970).
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Los programas conjuntivas RF1-TF, se caracterizan por una tasa alta -
después de la pausa y luego una tasa decreciente conforme transcurre el in

tervala.

Se sugiere que en este programa, es el efecto del reforzador el gque -
determina a la tasa y al patrén de respuestas temporalmente alejadas del -
reforzador. Barret (1970), con un programa conjuntivo IF-RF ajustivo, mog
tré que conforme el valor del progrema ajustiva de RF incrementabe (hesta
100), la pausa post-reforzamiento aumentaba, observéndose el patrén de pau
aa-carrera. Con valores mucho mayores, la tasa decrementaba observéandose

aceleracion negativa.

Los programas conjuntivos RF1-TF, también requieren como los progra--
mas de IF, gue transcurra el tiempo y que se dé uns respuesta para que el
reforzador sea entregado, aungque camo la respuesta puede darse antes o des
pués del tiempo sefialado, este programa no garantiza que la respuesta sea
irmediatamente seguida por el reforzador permitiendo solo ocasional conti-
guidad respuesta-reforzador. Esto los hace mas pareclidos § los programas
de TF, y aungue los programas conjuntivos muestran una tasa de respuestas
sustancialmente basja comparado can los programas de IF, aGn asi es mayor @
las generadas por los progfamaa de TF(Herrnstein, 1966; Zeiler, 1968; - -
Morgan, 1970; Shull, 1970) .

Con el propisito de evaluar el papel del requerimentoc de una respues-
.ta en el control de la ejecucién, Shull (1971a) impusoc a pichones un pro=-
grama de 1IF2', a otro grupo lo expuso & uno de TF2' y a otros un conjunti-
vo TF2'-RF1, como parte de un continuo de limitaciones impuestos al requi-
sito de respuesta. Encontrd que la tasa total fué mayor en el IF, interme
dia en el conjuntivo y menor en TF. La pausa post-reforzamiento promedio
fué menor en IF, lntérmedia en canjuntivo y mayor en TF. Shull concluyd -
que la variacién temporal entre respuesta y reforzador puede determinar la
tasa de respuestas pero no as{ la duracién de la pausa. En cambio, la de-
mora entre la primera respuesta y el reforzador controlan & la psusa y na
as’ a la tasa de respuestas.
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Shull (1971b), observa gque si bien la pausa post-reforzamiento se &--
tribuye al intervalo entre reforzamientos y la tasa de respuestas esté re-
lacionada al factor contingencial, en los programas de IF a pesar de que
el intervalo se mantiene constante, la pausa presenta fluctuaciones en su
tamafio. Para contestar a que se deben tales fluctuaciones emplea un pro--
grama conjuntivo compuesto por un programa de TF300"-Tand RF1-IF (e0%, ---
120% y 180"). En el anélisis del tiempo de trabajo (tiempo desde la pri-
mera respuesta hasta el reforzamiento) encuentra gue hay dos factores que
puedan estar implicados en el control de la duracifn de la psusai el pe---
riodo de trabajo y el tiempo entre reforzemimto. Estos resultedos concuer
dan con los obtenidos por dranch y Gollub (1974). Shull ( 1970b), emplean-
do un programa conjuntivo RF1-1F300" y otro RF1-TFG0" y a su vez comparén-
dolos con los programas IF correspondientes, encontrd que el intervalo en-
tre reforzamientos controlaba la duracidn de la pausa poat-refurzanientu.
mientras que la tasa de respuestas que prevalecla en el momento del refor-
zamiento determinaba la tasa y la topografia de las respuestas.

Staddon y Frank (1975), utilizaron tres procedimientos: un programa
canjuntive RF1-TF (12, 60 y 240 seg.); un programa conjuntivo reciclico --
RF1-TF (12, 60 y 2640 seg.) en donde si el sujeto no responde antes de gque
se cumpla el requisito temporal, el programa Se reinicia; y un programa de
TF con los mismos valores anteriores. Encontraron que ante el programa con
Jjuntivo se presentaben tasa mas altas que en el reciclico y el TF. En es-
tos dos Gltimgs hubo pocas diferencias. La pausa pust-reforzaniento fué -
similar en todos los casas, 1o que tiende a confirmar que el intervalo en-
tre reforzamientos es el principal determinante. Staddon vy Frank explican
1a mlta tasa de respuesta que presentaron los sujetos bajo el programa con
juntivo mediente la contiguidad temporal picoteo-comida que puede tener un
efecto acumulativo sustancial en la tasa de respuestas.

Shull y Brownstein (1975), reportaran que el programa conjuntivo TF-
RF1, produce un patrbn de respuestas de:pausa-carrera, asf que la tasa al-
ta de respuestas ocurre a 1la mitad del intervalo interreforzamiento en vez
de al final (Morgan, 1970; $hull, 1970, 1971b; Staddon y Frank, 1974k; - -



Zeiler, 1974; Barret, 1974) .

Shull y Guilkey (1976), variaron sisteméAticamente las condiciones pre
valecientes durante la pausa entregando comida & diferentes tasas. Concly
yeron que el hecha de que se mantuviera 1a duracién de la pausa as{ como -
el patron caracteristico, indica que el principal determinante de la pausa
es el intervelo entre reforzadores. Este planteamiento se confirma ademés,
porque al aumenter el tamefio del intervalo, aumentaba la pausa post-refar-
zamiento. Similarmente, Elsmore (1971) concluye que no hay una interaccidn
necesaria,fntre pausa post-reforzamiento y carrera y cada uno puede Ser se

paradoc por operaciones apropiadas.

De los anteriores resultados se supede concluir que las respuestas --
mantenidas en un programa de IF pueden involucrer el simple requerimento -
de una respuesta por preaentaciﬁn de reforzemiento asi como el requerimen-
to de la regularidad temporal del estimulo reforzante. Existen otros esﬁg
dios donde el nimerc total de respuestas se ve restringido, por una opera-
cifn mediante la cual, la primera respuesta dada en un intervaloc activa un
mecanismo que impide gque el animal dé més respuestas. En £l caso de pichg
nee se utiliza un black out y en el caso de la rata se retira la palanca
(Neuringer y Schneider, 1968; vy Lépez, 1980). Esta restriccion sobre las
respuestas intenta sislaer la influencia del intervalo entre reforzadores -
sobre la pausa, métodoc con el cual diferentes autores han reportado que el
nGmeroc de respuestas no interviene en ia determinacifn de la pausa post-Te
forzamiento y que ésta se ve afectada fundementalmente por el tiempo entre

" reforzamientos.

2.3. HIPOTESIS DE LOS DOS ESTADOS MODIFICADA.

En experimentua'reclentea se ha cuestionado que el determinante Gnico
de la pausa post-reforzamiento sea el intervalo entre reforzamientos a pe-
sar del amplic campo de investigaciones que apoyan la hipAtesis de la inde
pendencia funcional de los dos estados.

Existe evidencia de que factores debidos a discriminacién temporal,



=ao0 -

como se vid en la teoria de la discriminacién, controlan el tamafio de la -
pausa pnst—reforzamiento. Si la pausa esté determinada por las contingen-
cias que operan durante ese tiempo (el inicio del intervalo), la conducta

del organismo se ajusta al programa permaneciendo un lapso de tiempo sin -
responder para iniciar sus respuestés al asproximarse el final del interva-
lo. Schneider (1969) afirma que el primer estado puede considerarse como

un periodo de extincién temporalmente discriminado que da lugar @ la pausa
post-reforzamiento. Por otro lado, Harzem, Lowe y Spencer (1978), proveen
evidencias de que existe un control discriminativo en l1a determinacién del
periodo de no respuestas.

Ademés, se ha chservado Que al incrementarse el valor del intervalo,
se producen incrementos proporcionales en el taemafio de la pausa post-refor
zamiento, lo que ha permitido concluir que el intervalo entre reforzamien-
tos es el principal determinante de la pausa puat-refurzamientu (Schneider
1969; Shull, 1971, 1976; Staddon y Frank, 1975; Elsmore, 1971). Daba esta
conclusién, el niimero de respuestas puede Ser estudiado separademente de
la pause post-reforzamiento.

Neuringer y Schneider (1968), limitaron el nimero de respuestas en un
programa de IF30%, mediante la introduccifn de un black-out después de ce-
da respuesta no reforzada; durante el experimentao, incrementaron la dura--
cién del black-out mientras mantenian constante el valor del intervalo. En
contraron que el nimero de respuestas se reducia con incrementos del black
out y que la pausa permanecia inalterada cuando el intervelo entre reforza
mientos se mantuvo constante. ’

Crossman, Heaps, Nunes y Alferink (1974), cuestionaron los resultados
del procedimiento de Neuringer y Schneider (1968). Presentaron a los suje
tos un programas de IF relstivemente corto en el que se producen pocas res-
puestas. Crossman y col., en un programe de reforzamiento wmGltiple razbn
fijax-razbn fija 2 mbe tiempo fuera (mult RFx-RF2+T0), en donde las respues
tas dadas en una llave de color rojo prnducian reforzemientoc cambiando
ie tecle a verde en la cual, la primera respuesta obscurecia totelmente la
cémara hasta que concluido el tiempa del black out, la primera respuesta -
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producia el reforzamiento inici&ndose el ciclo nuevamente. tl requisito -
de la razén del primer componente se incrementd gradualmente. Encaontraron

que el tamafic de la pausa post-reforzamiento estaba relacionado al interva
lo entre reforzamiento, pero también el valor de la pausa post-reforzamien
to fub afectado por el nimerc de respuestas porgue en el segundo companen-
te del programe se redujeraon el nimero de respuestas asi como el tamafio de
la pausa y al ir aumentando las respuestas en el primer componente, aumen-
taba también la pausa y a su vez la discrepancia entre los dos caomponentes,
es decir, la diferencia era notable con el requerimiento de RF50 en adelan

te.

Nunes, Alferink y Crossman (1979), investigaron la posibilidad de que
el nimero de respuestas sea una variable importante para determinar el ta-
mafic de la pausa en intervalo grandes, manipulando el ndmeroc de respuestas
sobre un rango relativamente amplio. Introdujeran primero a los pichanes
en un programa de IF300" en donde aplicaron black outs con una secuencia vy
duracién de 50, 0, 10 y 50 segundos. Para no afectar el tamafio del inter-
valo, cuando llegaba a su término meintras la cémara experimental se encon
traba obscurecida, la primera respuesta producia al refarzamiento. Des---
pués cambiaron a los sujetos a un IF30" con duraciones de black-out de 5,
0, 10 y 50 segundos, manteniendo cada valor durante 30 sesiones. Encontra-
ron que en el IF300" al incrementar la duracidn del gscurecimiento, decre-
menté el tamafic de la pausa, pero gque los cambios en el black out no tuvig
ron efecto sobre el IF30". En cambio, en este programa observaron que el
- tamafic de la pausa era mas pequefio; ademés,'en ambos programas el namera -

de respuestas decrementd al aumentarse la duracifn de los black outs.

Nunes y Col (1979), demostraron que en IF largos, el nimere de respues
tas de manera conjunta con el intervalo entre reforzamientos, determinan
el tamaiio de la pausa post-reforzamiento y comprobaron que la pausa Vy -

la tasa terminal no son funcionalmente independientes, al menos - - - = =
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en los intervalos grandes.

Lépez (1980), con el propfsito de analizar la contribucién que el ni-
mero de respuestas tiene sobre el tamafio de la pauss post-reforzamiento, -
expusc a sujetos ratas a un programa conj RF1-TF (15, 60 y 110 seg.), don-
de la ocurrencia de une respuesta antes del final del tiempo especi ficado
ocasionabs el oscurecimiento total de la cémara y ls retraccién de la pa--
lanca, situacifn que se mantenia hasta la entrega del reforzador. Sus re-
sultados mostraron que 8 medida que el valor del tiempo fijo incrementaba,
la media sbsoluta de la pausa post-reforzamiento también aumentabe, pero
su velor relativo sl tamefio del intervalo decrementaba. Dicho cambio se
debib a que en los programas conjuntivas RF1-TF (60 y 110 seg.), le media
de la distribucifin de la psusa cambid hacia bins pequefios mientras que en
el conjuntivo de valor pequefio, la distribucifn promedic de la pausa post-
reforzamiento ocupb los bins de valores altos. Al encontrar di ferencias
con la teorie de la independencia funciomal, Lépez sefiala que se debe re--
considerar la posibilidad de una interaccifn entre el tamafio del intervalo
v las limitaciones impuestas sobre las respuestas.

Es importante sefialar, dadas las teorias anteriores, que dentro de --
los extensos trabajos que se han desarrollado para fundamentar las investi
gaciones bajo marcaos tefricos especificos, se han encontrado slgunas carac
teristicas que son excepciones exclusivas de las especies y que nos dan in
dicios de que quizés el fenédmeno en cuestifin se esté analizando de manera
parcial ya que hey otras variables que también estan influyendo en las si-
- tuaciones de aprendizaje. '

Al respecto, existen evidencias de que los pichones difieren de las -
ratas en la habilidad que les permite juzgar intervelos de tiempo; por ejem
plo, las ratas adecuan mejor sus respuestas a los programas de DRL, que --
los pichones (Farmer y Schoenfeld, 1961; Harzem, Lowe y Davey, 1975; Stad-
don, 1965).

Lowe y Harzem (1977), encontraron diferencias en ratas y pichones: --
1ua ratas mentenian tasas més bajas que los pichones al cambiar de un pro-
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grama de IF a uno de TF y la tasa terminal estuvo directamente relaclionada
a la pausa post-reforzamiento en el caso de las ratas. Dicha relacién en
cambio, no pudo ser confirmada con pichones.

Lowe, Davey y Harzem (1974), con un programa de IF60" reforzado con -
agua en ratas, encontraron que al incrementar la concentracidn del liquido
reforzante, incrementeron tanto la duraciéin de la psusa como la tasa de ca
rrera. Con pichones, Staddon (1970), encontrd que cuando la duracién de -
acceso al grano incrementaba, la duracifn de la peusa incrementaba pero la
tasa de carrera permanecia inalterada. Relacionando estos daos experimen--
tos se puede concluir que en. los programas de IF que presentan un requisi-
to temporal, las ratas muestran mayor sensibilidad a factores temporales -
que los pichones.

Aungue estos son solo algunos ejemplos, se puede observar que el tipo
de veriasbles de las cuales la conducta es funcién se encuentra en diferen-
tes niveles de explicaciﬁn, de esta manera, al conocer cuasles son los de--
terminantes inmediatos de la conducta as{ como la evolucifn del comporte--
miento especifico de la. especie en estudio, se podrian observer las reguls
ridades necesarias para hablar de un procesoc comin entre especies.

El presente experimento se inclina por el uso de los programas conjun
tivoe ys que estos presentan las siguientes ventajes en el anflisis de la
pausa post-reforzamiento:

a) Mantienen el intervalo entre reforzemiento relativamente constante.

b) Permiten una contiguided ocacional entre reapueata—reforzadui-.

c) Evitan el reforzamiento diferenciel de tasas, v;
d) Limitan el nimero minimo de respuestas.

Mediante este programa se intentb replicer el experimento de Lépez --
(1980), teniendo como objetivos:

1) Observer si son equiparables las condiclones experimentales de restric-
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3)
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cién de respuesta, es decir, la manipulacibn del limite superior de res
puestas mediante la apli:aciﬁn de black out en pichones comparado al --
procedimiento de retraccién de la palanca utilizado en ratas.

Observar si la distribucién de la peusa post-reforzamiento muestra los

miesmos efectos, esto es, pausas muy cortas en valores del tiempo fijo

de 60 segundos, sufriendo la curva un desplazamiento hacia la izquierda
en los bins de valor pequefio.

Analizar la relacibn entre el nimero de respuestas y el tamafic de la --
pausa post-reforzamiento.
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METODO

SUJETOS.

Se utilizaron cuatro pichones mensajeros machos (81, 53, S5 y S6), ob
tenidos de un palomar caseroc con una edad aproximada de seis meses al ini-
cio del experimento y ninguno con historia experimental. Se mantuvieron
en alimentacifn libre durante 40 dies con nutrimento purina pichoncina, ab
teniendo su peso ad libitum que respectivamente fué de : LDO, 369, LO9 y
411 gramos. Los sujetos fueron divididos en dos grupos. Estuvieron aloja
dos en jeulas individuales con agua disponible de manera continua pero so-
metidos a un régimen de privacibn de tal forma que se mantuvieron al 80#
de su peso en alimentacifn libre.

APARATOS .

Se trabajé con una cémare estandar de condicionamiento operante para
pichones (LVE modelo 132 - 02), con una panel de inteligencia (modelo 141-
16). La cémara experimental tenia, 38cm. de altura, 34 cm. de profundidad
y 30.5 cm. de ancho. Estaba equipada con un foco para jluminacién genersal,
tres discos de respuesta situados en 1{nea horizontsl a una altura del pi-
so de 27.5 cms., y un dispensador de alimento localizado en el centro del
- panel. Ademfis del sonido de un estractor de aire, se utilizh una fuente -
de ruido blenco a fin de enmascarar los ruidaos externos.

La programacifin’ del experimento se llevé a cabo mediente mbdulos l6gi
cos de estado sélido y para el registro de las diferentes medidas se utili
zaran contedores mec@nicas y un impresor. Este equipo se encontraba en un’
cuarto adyacente al de la cémara experimental.

PROCEDIMIENTO.

En todos los animales, una vez que se moldes la respuesta de picar la
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tecla central, se pusoc en efecto un programa de reforzamiento continuo - -
(RFC). En este, en presencia del disco central iluminado, cada respuesta
en la tecla pruducla gque la luz se apagara por un periodo de tres segundos,
encendiéndaose la luz del comedero y haciendo disponible el alimento por di
cho tiempo. Tanto estas sesiones como las subsiguientes, se terminaban can

la entregra del reforzador nGmero 36.

En el experimento en s{, se mantuvo en efecto un programa Conjuntivo
Razén Fija 1 - Tiempo FiJo 60 segundos (Conj. RF1 - TF 60"), que consistid
en lo siguiente:

I. Luz continua (A). Los sujetos estuvieron expuestos al programa conj.
RF1 - TF60", la luz general de la camara no se utilizb, por lo que la
Ginica fuente de iluminacidn disponible durante el intervalo entre re-
forzamientos, era proporcionada poT una luz blanca en la tecla cen---
tral que permanecia encendida de manera independiente de las respues-
tas del sujeto y un sblo cambio de estimulo ocurria en el momento en
que habia transcurridc el tiempo fijo de 60 segundos y se habfia regis
trado por lo menos una respuesta, apaegéndose la luz eh la tecla y entre
géndase el reforzador (maiz quebrado) al mismo tiempo que se encendia
1a luz del alimentador durante los tres segundos disponibles, los cua
les, una vez transcurridos desactivaban el accionador del comedera,
encendi&éndose nuevamente la luz de la tecla y restableciéndase asi las
condiciones. Si el tiempo fijo terminaba y alin no se habfa registrado
ninguna respuesta, la primera que ocurria apagaba la luz en la tecla
y accionaba el comedero de 1a misma forma antericrmente descrita.

II. Gambio de estimulas (B). Las condicicnes fueron similares a las antg
riores exceptc en que la primera respuesta gue se dabs en la tecla -
apagaba la luz, por lo que el sujeto permanecid en completa oscuridad-
hasta cubrirse el tiempo fijo, iluminéndose el comederc y después res-

. tablecléndose la luz en la tecla para iniciar otro intervalo. 51 el
sujeta no respondia al transcurrir el tiempo fijo, la primera respues
ta que se daba, de igual forma gque las condiciones anteriores, apaga-



T

ba la luz en la tecla y recibia inmediatamente el reforzador.

Tanto la condicién A como en la 3 se mantuvo vigente durante 50 sesig
nes y después de que los sujetos habfian sido expuestos a las dos condicio-
nes de acuerdo al grupo a que pertenecian, se les regrea& a su primera fase
experimental (recuperacién de la 1{nea base), sblo que esta se mantuvo du~
rante 40 sesiones.

En la tabla II se presentan los sujetos en la secuencia experimental
seguida bajo los programas canjuntivos, asi como el nimero de sesiones en
cada una de las indicaciones.

En todos los casos se excluyeron los datos correspondientes al periodo
previo al primer reforzador de cada sesifin y no se tomaron en cuanta para
ningln conteo.

Los datos y medidas derivadas fueron las siguientes:

- Pausa post-reforzamiento.- Se midié a partir del término de el estimulo
asociado al refarzador enviféndose pulsos & un contador digital con upa -
frecuencia de 10 por seg., hasta el momento en que aparecia la primer --
respuesta de cada intervalo, imprimiéndose el dato individual.

- Tiempo de trabajo.- ‘A partir de la primera respuesta se enviaron pulsos
a un segundo contador digital a la misma frecuencia que le medide ante--

rior. El1 conteo termind en el momento que gcurrié la entregas del reforza-
dor, imprimiéndose el dato individual.

- Distribucién de respuestas.- Las respuestas fueron distribuidas en seis
clases tempnralaé, donde cada clase abarcaba un periodo correspondiente
a 1/6 del tamefio del intervalo de 10 seg. 0ODichas respuestes se acumul a-
ron en contadores digitales de acuerds a la categoria temporal correspon
diente, a lo lergo de toda la sesifn.

- Registro acumulativo.-
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Todos estos datos fueron recogidos directamente por el experimentador
y se obtuvo la tasa terminal y la tasa total de respuesta, la distribucién
de la pausa post-reforzamiento de las Oltimas cinco sesiones de cada condi
cién en 10 categorias, la distribucion de respuestas de las Gltimas cinco
sesiones de cada condicién en seis categorias y la relacifin entre pausa -
post-reforzamiento y tasa terminal en 10 categorias.
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RESULTADOS

Los datos de este experimento se presentan de acuerdo al siguiente --
orden: ;

1) E1 control del nlmero de respuestas por el procedimiento de black out.
2) Distribuciones y promedios de respuestas.

3) Distribuciones y efectos en las medidas promedio de la pausa post-refor
zamiento.

4) Tasa terminal y tasa total.

5) Relacién entre pausa post-reforzemiento v tasa terminal.

En la tabla I, se muestra el nimero total de respuestas y el nimerc
promedio en las {1times cinca sesiones de cada condicién. Como puede ver-
se los sujetos expuestos al programa conjuntiva con black out, presentaron
un nimera considerablemente menor de respuestas que los sujetoe de la cone
dicién de conjuntivo de luz cont{nua. En estos datos se abserva que la Gni
ca excepcifn fuf el sujeto 3, que durente la (ltima fase experimental con-
servé aproximadsmente el mismo nGmero de respuestas alcanzado en la condi-
cifn anterior de conjuntivo normal. En las figuras 6 y 7 se muestra el re
gistro scumulativo de las {ltimas cinco sesiones de cada condicibn, en es-
tos confirmamos la gran reduccifn en el nimerc de respuestas durgﬂe el --
programa conjuntivo en el que la primera respuesta produjo oscurecimiento
total de la cémara experimental.

En las figuras 1a vy 1b, que representan la distribucién relativa de -
las respuestas en éeis clases @ partir del reforzador (respuestas en la -~
clase/total de respuesta) se observa que no hubo mayores cambios durante
el transm'u'su de las sesiones bajo una misma condicibn experimental ys que,
los destos intermedios (fig. 1a) se muestran muy similares a los cbtenddos
en las (ltimas cinco sesiones (fig. 1b). Estos datos indicen dos diferens
tias fundamentales: en el programa canjuntivo normal, los sujetos exhibig
ron la frecuencia de respuestas mas alta en 1a porcifin Oltima del interve-
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lo; en el sujeto 1. el jncremento de respuestas s lo largo del intervalo
fué gradual y en los sujetos restantes solo en la (iltima parte del inter-
vaelo (a excepcifn del sujeta 1 en su primera fase), disminuyeron levemen--
te las respuestas. Por otra parte, en el programa conjuntiva con black out,
los sujetos alcanzeron la frecuencia méxima de respuestas en un punto apro
ximado 8 las dos terceras pertes del intervalo, sesgado ligeramente hacia
la izquierda vy fué disminuyendo gradualmente al aproximarse la entregas del
reforzador. En el sujeto 3 no fué muy claro este efecto ya que en la O1ti
ma fase de conjuntivo més black out, la di stribucién de respuestas se aprg
ximé mas a la presentada por el programa conjuntiva normal. No se encontra
ron efectos en los grupos en cuanto & jniciar el experimento con conjunti
vo normel o con el agregado de black out. En el cuadro 1, se cbserva las
relacién encontrada para embos grupos en la distribucién de la frecuencia
relativa y sbsoluta de las respuestas en las seis subclases del intervalo.

En la figuras 2a y 2 b, se muestra la distribucifn de la frecuencia -
de la pausa post-reforzemiento de las cinco sesiones intermedias y cinco
4ltimee de cada condicién. Los sujetos mantuvieren regularmente la misme
distribucifn de la pausa post-reforzamiernto a lo largo del experimento ya
que ambas gréficas sefialan que la distribucién de la pasusa no varib gran-
demente al cambiar o permanecer en uno u otro programa. En le n-ynria de
los sujetos el punto méximo de la curva, casi simétrica, cayo aproximade-
mente entre la quinta y octava clase del intervalo dividido en diez sub--
clases. En le categoria décimo primera, agregada pars la ascumulscibn de
las pausas mayores gque el temefio del intervalo, las pausas slcanzaron un
porcentaje suficientemente cequefio por lo que el requisito temporsl se ---
mantuvo regularmente estable de intervalo a intervalo, indicando que los -
sujetos respondieron casi siempre antes del final del tiempo fijo especifi
cado. En las figuras 2a y 2b también se observa que en algunos casos del
programa conjuntiva de luz continua y del conjuntivo con black out se pre-
sentaron curvas bimodales. En la tabla 2, se exponen los diferentes valo-
res de la pesusa post-reforzamiento promedio y relativa correspondientes &
las sesiones bajo los dos programas conjuntivos. Tembién equi se observa
que la psusa promedio se mantuvo relativemente constante durante la exposi
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cién de ambos programas, ocurriendo en las dos terceras partes del interva
lo y de manera independiente del programa vigente.

La tasa terminal y la tasa total estuvieron en funcién de la condi---
cién en efecto. Ourante el programa conjuntivo de luz cont{nua la tasa --
terminal y la tasa total permanecieron mas altas gue durante el programa
conjuntivo can black out. En las figuras 3 y 4 las distribuciones de la
tasa total y de la tasa terminal a lo largo del experimento muestran una -
variaciéin de condicién a condicién ya gue los sujetos presentaban tasas -
més altas cuando las respuestas no eran restringidas por oscurecimiento ba
jo el programa conjuntivu normal. Los valores de ls tabla 2, representan
el efecto encontradn, mostrando ademés que la tasa total de respuestas fué
mas baja que la tasa terminal. £l sujeto 3, si bien mostrb en la primera
fase de conjuntivo mas black out unz tasa total baja que se vif incrementa
da al cambiar al programa conjuntivo normal, no presentd al regresar a la
condicifn original de conjuntiva con restriccibn, una tasa bajs de respues
tas ya gque solo tuvo un ligero decremento en el nimero de respuestas.

En la figura 5, que presenta la relacién entre pausa post-reforzamien
to y tasa terminal, se encuentra 1a tendencia genersl de que a medida que
se incrementa el velor de la pausa post-reforzamiento se incrementa la ta-
sa terminal. La relacifin entre tass terminal y pausa post-reforzamiento -
se presentd mas clara a partir de la segunda condicifn experimental de los
sujetos de manera independiente del programa conjuntivo que estuviera ope-
rando, esto es, tanto en el programa conjuntivo de luz cont{nua como en el
" conjuntivo con black out, se puede observar que hubo una relacifn positiva
entre pausa post-reforzemiento y tasa terminal aunque las ourvas no se ---
muestran aceleradas positivamente de manera perfecta. En la tabla III, se
pueden cotejar directamente los datos.

Los datos més representativos anteriormente expuestos sani

1) La aplicacién de black out después de la primera respuesta produjo un -
decremento significativa en el nGmero de respuesta promedioc.

2) En el programa conjuntivo normal la distribucién de respuestas fué gra-
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dualmente incrementado alcanzando el punto maximo en el extremo del in-
tervalo, excepto en el sujeto 1. En el programa conjuntivo més black -
out las distribuciones tendieron a ser bitdnicas con el modo alrededor
de la sexta clase.

No se observaron efectos sisteméticos en la distribucifin de las pausas
en las comparaciones entre sujetos ni entre condicifn, ocurriendo en las
dos terceras partes del intervalo.

La tasa total y la tasa terminal fueron mayores durante el programa cofl
juntivo de luz continua, siendo la tasa total més baja que la tasa ter-
minal ¥

Se encontrf una tendencia hacia una correlacifin positiva entre el tame-
fio de la pausa post-reforzamiento y la tasa terminal.
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DISCuULION

Los resultados del experimento son analizados en base a las conside--
raciones tedricas implicadas en los programas de intervalo fijo, en la com
paracién de los resultados el trabajo llevado a cabo en ratas (Lépez, 1980)
as{ como, en la comparacifin de los resultados con la hipbtesis de los dos
estados y la hipGtesis de la dependencia funcional (teoria de los dos esta
dos medificada). Por Gltimo se propone una integracién entre los princi--
pios de aprendizaje y evolucién en cuanto a consideraciones a través de es

pecies en el estudio de los programas de intervalo fijo.

En cuanto a la prnducci&n del nimero de respuestas y poT consiguiente,
1a tasa total y la tasa terminal cel programa conjuntivo, donde las res---
puestas fueron limitadas por al black out presentado una vez pcurrida la -
primera respuesta, se mostrdé su efectividad para reducir el nimeroc de res-
puestas, manteniéndose tasas de respuesta mucho menores que las observadas
en el programa conjuntivo de luz contirua. La efectividad de este control
también ha sido reportado por Neuringer y Scheneider (1968), ya que ellos
encontraron que el black ocut en programas de IF reduce el nimero de res---

puestas.

Dado lo anterior, si el {inico respansable del decremento en el nimero
de respuestas es el black out, puede cancluirse que si bien fué un procedi
-miento efectivo para restringir el nimera de'respueata no puede ser total-
mente comparable a la condicién ce retraccién de la palanca del trabajo --
llevadc a cabo con ratas (Lbpez, 19&0) porque es l6gico suponer que una --=
restriccifn realmente efectiva se da en el caso de la rata, puesto que si
no hay palanca disponible, no ocurren otras respuestas registrables, en =&
cambio, en el caso del pichén, la primera respuesta oscurecif completamen-
te a la chmera experimental pero como la tecla permaneci& en su lugar, el
animal pod{a continuer dando respuestas debido a la localizacién de la te-
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cla. A pesar de esto, en la mayoria de los sujetos una vez presentado el
black out respondian de uno a tres picotazos més, quizh debido a la velo-
cidad de la respuesta de picar la tecla. En dos pichones, S3 y 56 se ob--
servaron tasas altas de respuestas durante el black out, aunque en el suje
to 6 se presentaron al principio de la fase intermedia restableciéndase a
una tasa baja de respuestas después de cinco sesiones, en cambio, el suje-
to 3 continub respondienda durante el hblack out a tasas altas de respuesta
durante su Oltima fase, alcanzando 21 promedio obtenido en la fase ante---
rior de conjuntivo de luz continua. Oesafortunadamente, la secuencia lle-
vada a cabo por dicho sujeto, no puede comparase con el sujeto 5, ya que
gste no realizd su Qltima fase y la secuencia seguida por los demas suje--
tos fub diferente, por lo que este incremento en el nGmeroc de respuestas -
durante black out queda sin explicacibn porgue se desconacen los efectos
concretos que esta variable pueda tener sobre la conducta en este experi--
menta, concluyendo que los pichones pueden seguir respondiendo durante ---
black out a tasas muy bajas de respuesta y también pueden mostrar un consi

derable aumento en la tasa total.

Una explicacifn alternativa de la reduccién en el nimera de respues--
tas ante la condicidn de conjuntivo méas black out, puede ser'que la reduc-
cifn mas que debida al efecto del black out en si mismo, se deba & la demg
ra de reforzamiento. Zizemore y Lattal (1977), explican que al eliminarse
la contiguidad entre respuesta-reforzador y mantener los efectos de la de-
pendencia, se siguen produciendo tasas bajas de respuestas y que estas ---

.efectna deben coneiderarse aisladaemente dadao. que la contiguidad temporal -
no implica depehdencia. Esta cita de alguna manera puede explicar lo ob--
aervado en el programa conjuntivo con black out puesto que, sunque se eli-
mind la contiguidad temporal, seguia habiendo dependencia en donde la res-
puesta agcurria muy slejada de la sigquiente entregas del reforzador, estable
ciéndose una demara entre la respuesta y el reforzader. De acuerda con in .
vestigaciones anteriormente reportadas, la demora siempre produce un decre
menta en la tasa total de respuestas, por lo que en el caso del programa
conjuntiva con black out, la demora entre la respuesta y el reforzador pue

de ser la responsable del decremento en la tasa de respuestas.
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killeen (1971, 1975), observé con pichones que la actividad general
decrementaba proporcionalmente con =1 transcurso del tiempo debido a la -
interferencia de respuestas competitivas con la actividad generasl que son
producidas por la proximidad temporal de la comida. Estas incrementaban -
a un maximo cuando una sefial de impedimiento de recompensa se presentaba.
5i se compara esta observacion con la presentaciﬁn de black out en el pro-
grama conjuntivo, resultaria una tercera explicacién en donde los pichanes
pudieron haber respondido durante el black out ya gque gste funciond como -
una sefial cuya terminacién estaba asociada con la entrega de reforzamiento.
Lo anterior pudo producir conductas incompatibles con la actividad general,
esto es, respuestas terminales asociadas al reforzador. Esta generaliza--
cién tal vez pueda ser apoyada en sstudios donde se muestra que el picoteo
del pichén es una respuesta consumatoria que se da en base a un estimulo se
fial presentada en 2l disco de respuesta y en cambioc la respuesta de palan-
quear exigida en la rata puede atender di ferentes determinantes (Brown v
Jenkins, 1968; Jenkins, 1973; Hearst y Jenkins, 1974; Jenkins y Moore, ---
1973; Gamzu y Williams, 1971; Gamzu y Schwartz, 1973, 1977).

Por otra parte, la distribucién de respuestas observada en el progra-
ma conjuntivo de luz continua, mostrd un incremento gradual en el nimero
de respuestas durante el transcursoc del intervalo, obteniendo el punto mé-
ximo al finel del mismo, mostrandose una ejecucién de respuestas parecida
a la producida por los programas de IF o a la reportada en programas con--
juntivaos RF-IF. En cambio, el programa conjuntivo con black out produjo
un patron de pausa-carrera-pausa, siendo este dato consistente can las in-
vestigaciones reportadas por Morgan, 1970; Shull, 1970, 1971 b;‘leiler,
1974; Barret, 1974, Staddon y Frank, 1974, 1975 a; Shull y Brownstein, ---
1975. Debido & que. en el programa conjuntivo de luz continua no se ohser-
vh el patr&n de pausa-carrera-pausa, el programa conjuntivo con black out
puede entenderse como una disrupcifn de la secuencia de respuestas debida
al efecto de ascurecimiento (Zeiler, 1972), produciendo un cambio en la --
distribucién de respuestas y un decremento en el nimero de respuestas.
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5i se compara la tasa terminal vy la tasa total de ambos prugramaé con
juntivos con la tasa de respuestas normalmente mantenida por los programas
de IF, se observara que los primeros producen tasas mucho menores (Morgan,
1970; 5hull, 1971 b), Si se toma en cuenta qus no es necesario que exista
una dependencia de la respuesta con 21 reforzador (Neuringer, 1977) puesto
que en programas 00 dependientes de la conducta se mantienen tasas sustan-
ciales de respuestas, se puede suponer entonces que los programas que per-
miten una estrecha contiguidad temporal, producen tasas de respuestas méas
altas y estables en comparacifn con los programas en que dicha relacién no
existe y que por consiguiente generan tasas de respuestas relativamente ba
jas (Lattal, 1977). Dados los requisitos del programa conjuntivo, sucede
que la tasa de respuestas disminuye tanto que en el momento de caer el re-
forzador se‘estén dando tan poces respuestas, poT lo que se refueraan ta--
sas bajas de respuesta. Esta situacibn concuerda con la hipbtesis de los
dos estados en cuanto al factor determinante de la tasa terminal, debido a
que en el programa conjuntivo con black out, 81 no ocurrir respuestas en
la (ltima parte del intervalao, la entrega del reforzador tendria una demo-
ra larga respecto a alguna respuesta y, en cambio, en el programa conjunti
vo de luz continua la entrega del reforzadar tendria demoras menores produ
cienda una tasa de respuestas mucho mayor. Estos resultados .contrastan con
la hipOtesis de induccion de tasa alta de respuestas debidas a la produc--
cibn de tasas bajas de resﬁuestas dedas en intervalos precedentes (Herrns-
tein y Morse, 1958; Deus, 1970; Suchman y Zeiler, 1975) ya que ambos pro--
gramas conjuntivos mantuvieron tasas de respuestas bajas y constantes du--

rante el transcurso de las sesiones y del experimento.

El anélisis de la pausa post-refcrzamiento reveld que ante el progra-
ma conjuntivo de luz cantinua y el conjuntivo con black out se mantuvo a--
proximadamente igual en cuanto a su duracién, encontréndose el valor prome
dio en las dos terceras partes del intervaloc lo que concuercda con investi-
gaciones anteriormente reportadas (Schneicer, 1969). Es importante notar
que la restriccifn aplicada en el programa conjuntivo donde la primera res
puesta producia el black out, no alterd el tamafio de la pausa post-reforza
miento y en cambio si afectd a la tasa total de respuestas asi como a su -



distribucidén sobre el tiempo. Una explicacidn del hecho de que la pausa -
post-reforzamiento no se viera alterada en ambos programas es dada en tér-
minos de la constancia del tamafio del intervaelo ya gGue en el 984 de los ca
sos al finalizar el requisito de tiempo, los sujetos ya habian dado al me-
nos una respuesta y el reforzador ge entregaba al término de este, produ-
ciendose solo en contados casos que el valor de la pausa post-reforzamien-
to sobrepasara a el valor cel intervalo, por lo que el tamafio del interva-
lo se mantuve relativamente constante bajo los dos programas conjuntivos.
Esto concuerda con investigaciones que apoyan la hipbtesis de que la pausa
post-reforzamiento es controlada por el intervalo entre reforzamiento y no
por el factor contingencial, es decir, la tasa de respuestas prevalecientes
en el momento del reforzamiento. En términos generales, nuestros datos --
brinden cierto apoyo a la hipotesis de la independencia funcional de los
dos estados (Neuringer y Schneider, 1968; Zeiler, 1968; Shull, 1970 ab, --
1971 ab; Killeen, 1969; Morgan, 1970). Por otro lado, estos resultados no
son consistentes can los reportados en el trabajo llevado a cabo con ratas
(Lépez, 1980) puesto que no se observé el desplszemiento de la pausa post-
reforzamiento hacia los bins de valor pequefio manteni&ndose por el contra-
rio relativamente constante el tamafio de la pausa post-reforzamiento a pe-
sar que el black out produjera un decremento significativo en el nimerc de
respuestas. Aunque no existen razones claras para lo esnterior, es posible
plantear dos posbilidades:
1) Que la diferencia observada se debe al mayor grado de control sobre la
conducta en el caso de las ratas.
2) Que las diferencias en los resultados son un reflejo de las propleda--
des asociadas a la especie correspondiente.
5in embargo, por el momento resulta prematuro hacer una deciaiﬂn fundada -

al respecto.

Lowe y Harzem (1977), al obtener la relacifin de la pausa post-reforza
miento con la tasa terminal, encontraron que en ratas a medida que se in--
crementaba el valor de la pausa post-reforzamiento sumentaba el velor de
la t.i. terminal. Esta relacidn no fub observada en pichones, explicanda
que esto era debido a su falta de sensibilidad al tiempo entre reforzamlien
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tos (factores temporales), afirmecitn que ha sido apoyada por Staddon y --
Frank (1975) al decir que la rata es mas sensible para juzgar intervalos
de tiempo. Una implicacifn ce estos resultados es la proposicifn de que -
el tiempo entre reforzamientos afecta al tamafio ce la pausa y a la tasa de
carrera incrementéndolas directamente, implicacifn que se fundamenta en o=
tras investigaciones (Lowe, Davey y Harzem, 1974; Staddon, 1970). En este
experimento se demuestra la relacién encontrada debido a que los sujetos -
mostraron el valor de la pausa post-reforzamiento, observéndose dicha relg
cién més consistente a partir de la segunda condicifn de los sujetos, inde
pendientemente del programa en efecto. A pesar de la consistencia de los
datos anteriores no. hay un acuerdo total en cuanto a que el hallazgo sea -
exclusivo de las ratas, ya que tanto en rata como pichén se ha encontrado
la relacién con duraciones pequefias del IF. Este resultado sugiere gue el
tiempo transcurrido desde el inicio del intervalo ejerce cantrol tantoc so-
bre la tasa de carrera como sobre la pausa post-reforzamiento. Por otra -
parte, otras investigaciones apoyan la prbpnsiciﬁn cde que la tasa de res—
puestas es controlada principalmente por el tiempoc transcurrido desde el -
inicio de las respuestas terminales més que por el tiempo yranscurridu des
de el inicio del intervalo fijo (Shull, 1979) y el requerimiento de una &a-
sociacién temporal cercana entre picotea y reforzamiento cetermins la tasa
de respuestas perc no a la duracifn de la pausa paost-reforzamiento (Shull,
1970 ab, 1971 ab).

Debido a lo anterior, se puede conclulr gue la explicacifn de la pausa
.post-reforzamientn no estd completamente delimitada y que quizé para el es
tudio de la conducta bajo los programas de IF se deban de considerar otras
explicaciones. Staddon vy Simmelhag (1971), proponen un esquema tebrico in
tegrativo entre principios evolutivos y del aprendizaje. Ellos observaron
que el reforzemiento afectaba a la conducta ocasionando actividades media=
doras que ocurrian después de la entrega de comida en el momento en que se -
produce la pausa post-reforzamiento. dajo tres programas: IF12" e Ive" no
contingenteyun IF12" bnntingente observaron la ejecucifin en cuanto a la du
racidn de las respuestas, nimero de respuestas y posteriormente clase de -
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respuestas as{ como tiempo de ocurrencia. Ellos encantraron que hebia un
patrbn sistemético de conducta en funcidn del tiempo después de la comida.
A las conductas que ocurrian inmediatamente después de la entrega del refor
zador les llamaron conductas interina. Sefialaban que las conductas interi
nas no san producidas por el reforzador sino que se desarrollan en base a
sistemas motivacionales de la especie. En cambio, las conductas terminales
estén dadas en funcifn de dos efectos independientes del reforzamiento: Un
proceso de variacifn que genera fenotipos evolutivas y un proceso de selec-
cifn de conductas debidas al aprendizaje. Se han encontrado que estas con-
ductas san similares a las de desplazamiento ya que son debidas al efecto
que tiene la situacibén prevaleciente y son seleccionadas evolutivamente.

Aunque este es sblo un ejemplo, de las anteriores consideraciones sur-
ge la pregunta ies valido fundamentar a la conducta bajo diferentea niveles
de explicacidn y en cuéntos de ellos? Antes de poder contestar esta pregun
ta se ha observado que generalmente las diferentes ejecuciones originadas
por especies distintas se han venido enfatizéndose en base a un falsa con--
cepto de generalidad, puesto gue solo se han mani festada bajo algln nivel
de explicaciéin Sidman (1960, pp.69) sefiala que muchas veces el fracaso sl
intentar replicer un hallazgo determinado & través de expecies o en varias
de ellas, es el resultado de una camprensifn incompleta de las variables
que rigen un procesod. La confianza que esta cita manifiesta a venida a me-
nos en los Gltimos afios ya que se iqnora gque la conducta de los aujetns ba-
jo control experimental esthé sujeta a leyes en relacibn con las variables
del programa que ejercen efectos sobre ella y estas leyes de la conductas al
gunas veces no se toman en cuenta para la explicacifn de la misma, como por
ejemplo, los estudios de conductas especificas de la especie, analizados am
pliamente en tratados etolégicos. Dentro del anBlisis experimental de la
conducta apenas se ha iniciado este intefés, quizh debido a la gran canti--
dad de datos discrepantes obtenidos en la replicacién de relasciones encon--
tradas a través de especies.

5610 podemos concluir que puede ser que otros factores no se esthn --
consideranda actualmente en la explicaciﬁn de las conductas bajo control -
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temporal y gque el anflisis de los dos componentes de la ejecucién mediante
la teoria de los dos estados funcionalmente indzpendientes y la hip6tesis

mocificada de la dependencia s ncianal no estén tomando en cuenta otros de
terminantes de los cuales la conducta es funcitn tales como variables moti
vacionales, conductas consumatorias, conductas especificas de la especie,

etc., ya que actualmente se describe lo que sucede bajo cierta control es-
pecifico de las condiciones del proygrama o valores paramétricos y se debe-
ria intentar hacer un cambio hacia una integracién de las diferentes expli

caciones para poder hablar de un proceso comlin entre especies.



FIGURA 1 a

——————————

Distribucién promedio de la frecuencia
relaiiva de las respuestas en seis cla
ses a partir del reforzador de los su-
jetos 6, 1, 3 y 5. La condicidn A re-
presenta al programa conjuntivo de luz
cantinua y la condici6n 4, al programa
conjuntiva con black out. Los datos -
representan las sesiones intermedias -

(de la 25 a la 30) de caca condicidn.
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FIGUKA 1 b

Distribucidn promedioc de la frecuencia
relativa de respuestas acumuladas en -
seis clases a partir del reforzador de
los sujetos 6, 1, 3 y 5. Los datos re
presentan las {i1timas cinco sesiones -
de cada condicifn. La condicion A re-
presenta al programa conjuntivo de luz
continua vy la condicién B, al programa

conjuntivo con black out.
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FIGURA 2 a

e

Distribucién promecio ce la frecuencia
de lé pausa post-reforzemiento de les
sujetos 6 y 1 en la secuencia experi--
mental A-d-A y de los sujetos 3y 5

en la secuencia u-A-U. La condicién A
representa- al programa conjuntivo de -
juz continua y la condicién 4, al pro-
grama conjuntivo con black out. Los
datos representan las sisiones interme
dias (de la 25 a la 30) de cada condi-
cibn, distribuidas a lo largo del in--

tervalo en clases de tiez categorias.

La clase décimo primera representa los

valores de las pausas que fueron mayo-

res que el tamafio del intervalo.

Shshis



FRECUENCIA DE LA PAUSA

sa

ya

3a

2@ .

sa

4a

3

sa

3a

TIEMPO

ek k.

\/

e .t A o

=

PN TP VS S S
- i

\‘\

~

T T Tt

j234sE7a8 1Al
DESDE EL REFORZAMIENTO (CLASES DE

FPIGURA 2 a P
SLHUETE B
18 N2
iz y 4
4 A 4 fj/\

i/ /

| oy e L

/ 0, v

N

B

-+ 4 \

Jo i,

1 \

Lfv-f rv—v—;#'r—'
SUJdeETO 3

o B

‘ M
4 '\ , }
! : 1.
4 e Vit

o S
S
—

- \ -

i iy i

1 \

4 J

Lt rrrrrrrr L—r—1—v—! r

SIWETO S

SN
—_—

A

il

4 AN

] / \’\‘ /
B

T
1234sE7839 1@l

v
w1
|

T/10)



Distribucidn promedio de la frecuencia
de la pausa pnstfreforzamientu de los

sujetos 6, 1, 3 y 5 durante las condi-
ciones experimentales. La condicidn A
representa al programa conjuntivo de -
luz continua y la condicién 8, al pro-
grama conjuntiva con black out. Los -
datos corresponden a las cinco Gilltimas
sesiones de cada fase experimental a

lo larguidel intervalo en clases de --
diez categorias. La Gltima categoria
(clase 11), comprende a los valores de
la pausa post-reforzamiento mayores --

que el tamaﬁb del intervalo.
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FIGUNL 3

————

Tasa total ce respuestas poT minuto --
distribuidas en blogues del promedio

de cinco sesiones de las cujetos 6, 1,
3, y5 a lo largo ¢el experimento en -

las diferentes condiciones.

"FIGURA &

—

Tasa termlnql de respuestas por minu--
to distribuidas en blogues del prome--
dio de cinco sesionees de los sujetos -
6, 1, 3y 5 a lo largo cdel experimento
en las diferentes condiciuneg experi--

mentales.

GRS
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FIGURA 5

Distribucién promedic de la tasa termi
nal como una funcién de la duracidn de
la pausa post-reforzamiento ﬁrecedente.
Los puntos graficadas representan la

relacién obtenica de la duracién de la
pausa post-reforzamiento distribufda -
en diez clases relscionada al nimero -
de respuestas sobre el tiempo de traba
jo en categorias. Los datos correspon
den a las (ltimas cinco sesiones de ca
da condicifn experimental de los suje-
tos 6, 1, 3y 5. La condicién A repre
senta al programa conjuntivo de luz --
cnntinua y la condicién 8, al programa

conjuntivo con black out.
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FIGURA &

Registro acumulativo de las diferentes
condiciones experimentales ce los suje-
togs 1 y 6. La concicidn A respresenta -
al programa conjuntivc ce luz continua y
la condicién B, al programa conjuntivo -
con black out. El1 nimero bajo la curva
indica las cinco Gltimas sesiones de ca-

da condicidn.

FIGURA 7

Registro acumulativo de las condiclonas
exberimentales de los sujetos 3 y 5. La
condiciébn A representa sl programa con--
juntivo de luz continua y la condician 8,
al programa conjuntiva con black out. E1
nlmero bajo la curva indica las cinco a1

timas sesiones de cada condicifn.
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TASLA I

Nimero total de respuestas y nlmero -
promedio cde respuestas de los sujetos
experimentales 6, 1, 3 y 5, de las 01-
timas cinco sesiones experimentales en
las secuencias seguidas bajo los progra
mas conjuntivos. Se muestra ademas, -
la frecuencia absoluta y relativa de
respuestas distribuidas en seis inter-

valos de clase.
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TABLA

INTERVALOS DE CLASE

PROGRAI {gég%[*’:gggg Respuestas| | [ v | v vl
CONJ frecuencig 8 3o 113 425 | 1174|2307
RE1=TF 4057167617
1- frec. rel. | o© .01 .03 a0 29 | 57
CONJ frec. 22 58 103 84 40 13
320| 53.33
RF1-T F+8Q frec. rel. | .07 a8 32 28 13 04
C ONJ frec 27 86 | 224 | 456 | 1159|2928
4880(813.33 -
RF1-TF frec. rel. | .01 .02 05 09 24 60
CONJ frec. 3 13 74 101 40 24
255 | 42.50
RF1-TF+BO) frec. rel| .o 05 29 40 e 09
CONJ 148524750 frec. 5 33 206 | 355 421 465
RFI-TF p frec. rel.| o .02 104 24 28 31
CONJ frec. o 25 182 357 | 434 | 378
1
RF1-TF+BO 376 1229.93 frec. rel| o .02 13 26 32 27
CONJ 162 271 frec. 32 90 264 | 463 | 495 | 282
RF1=TF 6 frec. rel| .o2 06 a6 28 30 17
CONJ frec. 23 65 93 28 16 6
i 231(38.50
REI=TF+80 frec. rek| .10 28 40 112 .07 .03
CONJ frec. 1 6 15 61 a7 33
RE1-TF+BO| 163(27.17
frec.rel| .0 04 .09 a7 29 05
CONJ ; frec. o 35 162 | 258 267 | 312
REI-TF 10 34{172.33
frec.relf o | .03 ve | 25 | .26 | .30
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TALLA I1

secuencies experimentales de los pro--
gramas conjuntivos seguidas por los sy
jetos 6, 1, 3 v 5, v nimero de sesic--
nes respectivas, represent@ndose ade--
més los valores alcanzados por la pau-
sa post-reforzamienta promedio y rela-
tiva, tasa total y terminal, correspon
dientes a las (iltimas cinco sesiones -
de cada condicibn experimental. Los -
sujetos 1 y 5 (con *), no terminaron

su ﬁltim; fase experimental ya que, el
primero fallecid al haber cumplido 17

sesiones y el segunco en la mitad, por
lo que, los datos incompletos se ex---

cluyeron cel analisis.
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TABLA |l

SUsETo | CONDICION | No. DE PAUSA PAUSA TASA TASA
EXPERIMENTAL| SESIONES | PROMEDIO | RELATIVA | TOTAL | TERMINAL
CONJ RF1-TF 50 44.6 .255 23.55 55.46
6 CONJ nn—-‘ 50 25.39 145 1.86 3.27
: +BO
CONJ RF1-TF 40 3219 184 27.77 59.88
CONJ RF1-TF 50 25.9 148 9.43 16.63
1%
CONJ RE1-TF 50 24.1 138 1.35 21897
+BO :
CONJ RF1-TF 50 38.3 219 1.47 3.18
+BO
3 CONJ RF1=TF 50 32.65 187 856 18.97
CONJ RF1-TF 40 32.82 187 7.98 16.52
+BO
CONJ RE1-TF 50 43.4 248 91 3.13
5% +
CONJ RE1~TF 50 36.6 209 5.72 1415




TALLA 11X

——

secuencias experimentales de los sujetos
6, 1, 3 y 5 bajo los programas conjunti-
vos representandc la relacion pausa post-
reforzamiento-tasa terminal en diez in--
tervalos de clase, mostréndose en cada -
uno ce los subintervalos: la frecuencia

ce respuestas promedio, 1z frecuencia rg
lativa de respuestas, el tiempo de traba
jo promecio y'la frecuencia de la pausa

post-reforzamiento, correspondientes a -
las Gltimas cinco sesiones ce cada conci

cién experimental.
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TABLA

INTERVALOS DE CLASE

PROGR AMA) | 11 111 |V Vv A AR AR 1 X X
F. de resp. prom| © 1060|8260 |12640]|15680[241.20| 108 45 '8 1.80

CONJ Frelde resp. [ 32 250 | 3.83 75| 73 327| 136 55 06
ﬁFl-TF T de trab prom| © |202:60|950.40/136680[16716Q 2303 129 8.60{633.20] 226 | 21.60

F de la Pausa o 2 1 18 26 40 32 23 12 3

F. de resp.pron] “#° 4 2.60 10 ) 10.80/ 9.20| 320| 1wn40| .60

CONJ Erel.de resp.| ‘©% a0 28 29 a7 A 26 .09 .04 .02
RFI-TF+BO T.de trab. prom| 6 43|1607.80/2544602177.40[237229 1253 7 93.40(227.60| 51.20| 8.40

Fde la Pausa 6 16 29 29 37 24 20 8 3 1
F.de resp Prom| 2 .20 50 182460(173,80]1128.8 142 | 90,40 | 43.20| 81,40 | 3480

CONJ Frelde resp 7 .43 s.22] 497 3.68 40 6 2,581 123 233 99
RF1-TF T.de trab. Prom{ 4 4 %6 | 696.2 [2022.6[2182.2|1561.6| 104 5.2 |8 2040 506.6 | 380 | 102.8

F.de |a pausal 4 7 23 28 24 20 20 16 21 s

F.de resp prom| 42.20| 10.80| 57.60| 6 7.80| 7140 | 58.40| 15.80| 540 o .60

CONJ Frelde resp| 124 32 169 .99 2.1 w72 46 A6 o .02
T.de trab.prom{ 1659 | 498222806 24668|23642(12902|851.6]222.8 o 720

RFI1-TF Fdelialoasall s s 26 33 37 | 25 20| 8 o 2
F.de resp.prom| .40 6.20 | 740 8.80 12.20] 4.40 1.60| 260 1 .40

CONJ F.rel.de resp.| O a8 21 2 .35 a3 .05 | .07 .03 .01
T.de trab, prom| 220.6| 2187 | 2663 |287420| 2730 947.80|289.4| 2266 60 8.20

RF1-TF+BO de la pausa| 2 22 30 3e 43 18 7 8 4 2

...Continua enla pag.72
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TABLA

INTERVALOS DE CLASE
PROGR AM | 1 111 1V Vv VI | VI Vit I1X X
CONJ . de resp:prom| © 1.40 .20 [ 1080 | 12.60] 11,20 | 460 4 1.40 1
R-F]—T VF+BO F relde resp. 0 04 .03 31 36 32 S a1 .04 .03
T.de trab,prom| © 382.40 |43240| 2480 [2589.2|2351.8|926.4 | 3832|1232 22
. de la pausa [*] 4 5 32 40 45 22 13 7 5
CONJ F: de resp.prom| 620 | 10.80 | 1140 | 51.60| 5860|2760 | 2560 1660 | 440| 160
RFI-TF : Frel.de resp. Jd8 32 34 1.52 V72 81 AL 49 J3 05
T.de trab.prom| 2264 | 401.4 610 | 2143.4]2654,2| 1452 |11448| 6146 |121.6 | 2480
F.de |la pausa 2 4 7 28 41 27, 28 21 7 6
CONJ F.de resp.prom 0 .60 |18.80| 61.80| 8220| 6580 38.8 | 920 3 .80
REI-T F+B O F.rel.de resp. 0 05 S4 K77 249 | 1,88 LI 26 .09 02
IT.de trab.prom 0 99.80 [5888.8/2055.4/33714/2324.4[1261.6| 240.2 | 61.6 |15.20
F.de la pausa 0 1 74 27 52 44 3o 8 4 2
CONJ Fde resp.prom| .20 40 40 1 2.80 | 660 7.40 | 274 440 | 3.20
RF1-TF+BO Frelde resp. 0 01 0! .03 09 21 23 | .86 N4 )
T.de trabprom|11440| 191 168.2| 3728 | 8606|1714 (15014 757 3606 90
F.de |a pausa 1 2 2 5 14 33 37 27 22 16
CONJ F.de resp.prom| © 0 2020[33.60 | 47.40| 34 1960 | 16.80 | 5.40 2
RF1=TF Frelde resp. o 0 .63 .05 .48 | .06 61 33 37 .06
T.de trab.prom| © 0 1140 [1780.2(2363.8[1671.4 | 942.4(511,20| 143 | 24.80
F.de la pausa 0 0 13 24 37 33 24 157 9 4

-TL -
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