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I LOS TOTONACAS

a) ORIGEN DEL GRUFO ETXNICO TOTOXACA. :

Existen diversas hipStesis que pretenden Aar una explicacidn sobre el ori
gen del grupo totonaca. Algunas de ellas se derivan de mitos y ieyendas coma—
mas ¢ menos fundamento, otras en cambio se basan en aspéctcs'etnogréficos, et—
noliﬁguisticos, restos de ruinas arqueoldgicas y antiguedades encontradas, tan
to en la regidn que habitaron y aiin habitan, como en aquellos sitios de donde-
se éupone su procedencia. Algunos historiadores establecen relaci;nes de pa——
rentesco entre este grupo y sus vecinos para tratar de encontrar un origen co-
miin a través de analogias en costumbres, religidn, juegos, armamento, lenguaje,
vestido, habitacidn, etc. Las diferentes explicaciones que se tiemen sobre su
origen son las siguientes:

1.~ Tomando come referencia la Historia de MExico a trav@s de los Cronistas—
antiguos y modernos.

2.- A partir de mitos y leyendas.

'3.- Por su afinidad linguistica.

4.~ A través de los restos arqueoldgicos y antigﬁédades, armamento, vesgidog‘
juegos y costumbres, . 7

.3.- A partir de sus pi&ccicas'religiosaa.

1.~ Fray Bernardino de Sahagin (1982), en su Historia General de las Cosas de-
la Nveva Espaiia, se limita a describir la regidn totonaca, sin dar una informa
cidn sobre quienes fueron y de donde llegaron, relacionandolo con los Huaste--

cos, por su modo de vestir, a pesar de sus diferencias en el lenguaje.

El C8dice Vaticano '"A", pictografia hecha despu@s de la conquista, apoya-
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da en fuentes antiguas, sita a Chicomostoc como el origen del grupo totonaca,-—
agrupandolo con un origen coniin. junto con los chichimexi (chichimecas), nono——
ualcas (toltecas), michiahuacas (tarascos), couixcas {(nahuas), cuextecas (huas

tecos) u olmecas xicalancas (olmecas actuales).

Otro autor, Torquemada (1915) aporta numerosos datos scbre este grupo ét—
nico en su obra "Monarquia Indiana', la que tiene un capitulo sobre los totona
cas en el que situa su origen en Chicomostoc, lugar desde el cual se desplaza-—
ron al altiplano de Mé&xico, establecfendose en lo que hoy conocemos como Teoti
huacan, unos afos antes que los chichimecas, posteriormente menciona que conti
niian su peregrinacidn hacia Atenamic, actualmente Zacatl@dn y despu@s atravezan
do las sierras del actual estado de Puebla se dispersan por la planicie coste-

ra hacia el oriente.

Esto podria explicar la existencia de pueblos de origen totonaco en la_f—(
“gierra de Puebla, como resultado de. aquella peregr;naclon ¥ no como resultado—
de las 1ncurs;ones cometclales en sentldo inverso. (Kr;ckeberb, 1933). S1n em
'Vbargo la regidn de Ch;comos:oc es un mito y nadle lo ha locallzado, s;tuandose
~centat1vamen:e en las cuevas del Cerro de la Estrella o de Culhuacan en el pro

pio valle de México.. (Palécios,'1942).

Otro Historiadér, Mendieta (1572—}597), lgs identifica con los olmecas de
Sido a que no figuran entre las siete tribus nahuatiacaa que suﬁbnen su origen
en Chicomostoc y otros historiadores antigues como Tezozomoc, .Duran, Ix:lixi——
chitl (1500-1550), Bernal Diaz de1’Castillo (1568), etc. (citados por Kricke—-—
berg, 1933) tampoco aportan datos que puedan esclarecer el ofigen de este gru—

‘po &tnico.

En la Historia de este grupo, Enrique Juan Palacios (1942) afirma que Ila



iniciacidn ‘de la dinastia totonaca es znterior en uno o dos siglos a la funda-
¢idn de Tehochti:lan por los aztecas y supone que los totonacas emigraron de -
Teqtihuacan y se detuvieron en Atenamic (Zacatlan), desde donde se exténdicroﬁ
por toda la siérra Eas:a déscender 2 los planos cercaﬁos a las costas, en don-—

de fundaron ''Cempoala".

Sahagiin (1982) en su obra "Historia General de las Cosas de Nueva Espaiia”

senala como grupos con origen comin a los siguientes:

1,~ Tecpil o aculvaca chichimeca (que corresponden a los chichimecas de log —-
cuales provienen los habitantes de Texcoco).

2,~ Colhuaca chichiméca (corresponden a los habitantes de Colhuacan que son =--—
descendientes de los toltecas).

3.~ Mexica chichimeca (pertenecientes a los aztecas).

4.- Cuexteca chichimeca (propio de los huastecas).

5.~ Tenime chichimecas (que corresponden a los grupos de habla extranjera o ——
sea los olmecas).

6.~ Totonacos. - ) : . 7 - . ) . .

El texto azteca se conserva em el Cédice Florentino.

‘ lilxtlixdchitl divide eras tribus que habitnb;n nﬁestro pais eanoléecg;.y;b
”‘Chicﬁimecas: Enfre iosICOltecas'cuenta a los tepanecas y chinampaﬁeﬁa a 16§ -
habiééntes de Colhuacan, Cholula, Tochpan (Tuxpan), y Xicalango (én 1a costal-w
Norte y Sur de ﬁeracruz) asi com§ a'los.Popoloca vy Mixteca y tambi&én a la gen-
te del lejanco Quauhtemallan (Guatemala) y Tecelutldn (Veracruz) (Krickeberg; -

1933).

Entre los chichimecas se cuentan a los chichimecas propiamente dichqé y -

ademds a los habitantes de Texcoco, Tenochtitlan yleaxcala, a los otomies, ——
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" matlatzincas (Toluca) y los tarascos de Michocin, pertenecientes todos ellos-

a la Mesa Central del pais vy los huasteca, tepehua y totonaca de la costa,

Al respecto Sahagiin (1982) por el contrario cuenta entre los chichimecas-
primeramente a los chichimecas (teochichimecas) y después a los toltecas, na--—
huas, aztecas, otomies y tarascos, pero en otro pasaje de su obra cita entre ~
los chichimecas a los acolhua, colhua, otomi, mexica, cuexteca, tenime y toto-—
naca y asienta comc un grupo particular a los clmeca-uixtotin-nonoualca, es de

cir a la poblacidn de la costa que hacia alarde de su origen tolteca.

2.~ Una de las leyendas conservadas nos dice que los totonacos "llegaron de -

Chimostoc o Atzalan, tierra de las garzas, de la blancura, de las siete cuevas',

otra sefiala que arribaron a las mi3rgenes del rio Panuco", antiguamente -
conocido como Pancia o Patl@n, permaneciendo un tiempo en Tepetzintla y deg-—
pués partieron al interior del pafis hasta llegar a las mirgenes de los lagoé -
del Valle de México fundando Teotihuacan. Con la llegada de las siete tribus-
nahuatlacas | y lé desintegracidn del gran Toallan, viqjan nuévameﬁte hacia,las
éierras frias de Atenamic (iacatlén), de donde deé&lojados'por los chichimecas
descienden a 1a§ costas del Golfo de México forﬁando el‘Reinp de Mizquishuacan
.' doﬁde tiene comiénzo‘la dinastia toﬁonaca,'apr5xi§adamenfe ZQO aﬁos antes de =

1a fundacidn de la Gran Tenochtitlan.

De Mizquiahuacan, fueron nuevamente desalojados por los chichimecas a ma-
nos de Xolotl y fue entonces cuando fundaron Cempoala y Tajin, en donde actual
mente se encuentran viviendo la mayoria de sus descendientes, especialmente en

la regidn de Papatla, Ver. (Garcia, 1981).

3,- Otra hipGtesis para explicar su otrigen toma como base el examen del idioma



o lergua totonaca.

Sahagﬁn ﬂefine que gl sujeto rudo se le llama tlahuica, ﬁctonaca, couixca,’
huasteca, y los describe come un grupo de ha;la ininteligible, pero que unos —
hablan otomi, algunos nahuatl y otros entienden la lengua cuexteca. Vecinos co
mo son los totonacas de los mexicanos, otomies y_huastecos y buenos comercian—--
tes no es raro que dominaran estas lénguas. sin embargo-puede aventurarse la po
sibilidad con apoyo en investigaciones mds profundas sobre esta lengua, en que-—

no sea mis que una mezcla de hablas nahuas, otomies y mayenses a través de la -

lengua huasteca.

En base a lo anterior existe la pogibilidad de que el pueblo objeto de es-—
tudio viniera del centro del pais y que utilice o haya utilizado un idioma empa

rentado con el mexicano antiguo (Palacios, 1942).

Si buscamos el origen a través del nombre totonaca, término que se aplica-
a los individuos de este grupd encontramos que el significado de este vocablo -
puede tener dos acepciones, dependiendo de la lengua de la cual parta su deriva

cidn, para lo cual hay dos explicaciones que son las siguientes:

fomando como fuente &é‘iﬁfcrmaciSn una de las graﬁﬁcicaé iotonacas mﬁslan—
tiguas: 1la dé Fray Francisco ToralA(siglo XVI) que se titula fArté y‘Vﬁcabulg%io
dé.la lengua totolaca o totonaca", encontrémos que totonaco significa tres coqg‘
xones o tres panales (Toto = tres; naco en el dialecto de la sierra alta de Pa-—
pantla = corazfn y laca-tzin en el dialecto de la sierra altérdé Puebla = cora

z8n; en el de la sierra baja de Naolingo, naco = panal), (Krickeberg, 1933).

‘Apoyando esta hipStesis, Celestino Patifio (citado por Palacios, 1942) au-—
for de un segundo vocabulario totonaco (1980), analiza la palabra totonaco ex——

plicandola igualmente por tres corazones o tres panales, pero ademiis da otra in



terpretacion mis a su szgnlflcado sugiriendo que el sefiorio totonaco estaba di-
vidido en tres cabeceras o reinos domlnantes. Cempoala en el Sur, Papantla en -
el Norte y un tercero que podria ubicarse en Naolingo o algiin poblado de la sie

rra por ejemplo Zacatlin.

Si su derivacidn se toma del idioma azteca, tonac significa hace so0l, el -
cual con ayuda del intensivo To significa "hacer calor'", lo cual hizo que se —
les diera el nombre de 'los calientes'", '"los de tierra caliente' o "gente de --

pais c@lido"

Por lo anterior se considera m&s conveniente interpretar el vocablo Totona
capan '‘como pais de los totonacas o de la tierra del calor" lo cual es -congruen
te con lo escrito por Sahagin, el cual lo describe como un pais costefio, caluro

s0 ¥y no una entidad politica de gente totonaca.

La verdadera etimologia de totonacapan es enteramente mexicana y no tiene-
un valor gentilicio sino desérip:ivo del vocablo totonaco, senalando al totona-
-co como habitante de la costa tropical, tal come lo sefialaren los cronistas e -

hiafq:iadcres Sahaglin y Mendieta. (Krickeberg, 1933).

'E5 ‘en esta zona costera del Golfo de México donde residen los niicleos més-—
importanteé de la poblacidn indigena totonaca y es este lugar donde deben ser -

estudiados, (Palacios 1942).

4.~ Torquemada (1583) menciona que los totonacas en cierta &poca vivieron en -
Teotihuacan, construyendo ahi las dos grandes pirdmides. Es particularmente im
portante sefialar que existen relaciones arquecldgicas entre los totonacas j la-
cultura de Teotihuacan. Seler én 1888 (mencionado por Palacios 1942) demostrs-
que una olla tipica de Teotihuacan y una piedra tallada que se encontrd en el =~

mismo lugar muestran ornatos en forma de escamas y listones entrelazados que --
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aoﬁ péculiares‘de los'tpponacas (les vugos, palmas v relieves de Papantla). --
Los mismos ornamentos ejecutados en colores encontrd Gamis (1920-1921) (citado—
por Krickeberg, 1933) en los frescos del subterraneo de Teotihuacan., El1 anti——
guo Dios del Fuego de Teotihuacan (con el bracero encima de la cabeza) aparece-
-como fue comprobado por Beyer (1933) en una forma derivada (en pipas de barro -
para tabaco) bajo la forma de un totonaco adornado con un disco labial (bezo—-—
te) y una deformacidn en la cabeza entre otras carac:eriscicés; También fueron

descubiertos en Teotihuacan los fragmentos de dos yugos de piedra del tipo “de-~

la rana", uno de ellos cerca de la pirdmide del Sol.

Otro hallazgo mis es el encontrado en un sepulcro descubierto en 1910 por-
Alec Hrdlicks al sureste de la piramide del Sol, a gran profundidad (debajo de-
los pisos de cemento), el cual contenia dos esqueletos (hombre vy mujer), com —
crineoé braquicé&falos y artificialmente deformados. Estas caracteristicas que-—
se repiten en aptoxima&amen:e la mitad de-los créneos encontrades en Teotihua——
can, indicén que son créneos pertenecientes ala anciéua poblaciSn’de_lé costa—
que se extendia deage la Huasteca hasta Tabasco lugares donde habitaron ios an—
tihuos qlmecés y huastecos, incluyendo también a.los totonacas. Segbn esto las
gentes que formatonyla cultura de Teotihuacan deben de haberse relacionado'gn—-

tropoldgicamente con las tribus de la costa, (Krickeberg, 1933).

Otra hipbtesis mfis sobre el origen de los totonacas y de 1os grupos que ha
bitaron las costas del Golfo de México, los relaciona con los mayas. E1 descu—
’btimiento del monumento maya maAs antiguo consistente en una estatua de nefrita-
que representa a un Dios con cabeza de ave y los jeroglificos que presenta aun--
que primitivés ¥y toscos pero que demuestran el estilo maya, permite suﬁoner que

ia cuna de 1a alta cultura maya debid encontrarse en la regitn de Tuxpan en la—

costa medio del polfs y que la extensifn de los mayas a lo largo de la costa ——
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del golfo haya tenido lugar desde tiempos lejanos, se ve por la existencia de -
la tribu huasteca que es afin de la maya, quienes hasta la fecha se encuentran=~
viviehdo"én la parte norte de Veracruz y sureste de San Luis Poébsi. Sus pé—-—
rientes mfis cercanos en cuanto a la distancia, los chontal, viven a una distan-
cia de 750 Km. en el estado de Tabasco. Tomando como fundamento para esta hipd
tesig sus manifestaciones artisticas, encontrames que la forma caracteristica -
de los totonacas, se encuentran en los mayas. Los yugos de piedra nmo solo se -
han encontrado a lo largo de la ruta comercial que se dirigia a la regidén maya,
sino que tambi&n dentro de la misma zona y aiin mds al sur de Guatemala, San Sal
vador y Nicaragua, aunque generalmente no estén ornamentados como sucede con ==
los de origen totonmaca. El tipo de las palmas no se extendid tan lejos, pero -
est3n presentes en antiguedades que se han encontrado en el Ranchito de las Ani
mas, Jalapa y Chalchicomula. ‘ ‘

Algunos otros hallazgos efectuados em la regidn de los totonaczs (Totona—
capan) presentan ornatos figurativos que pod;ian considérarse como piezas de —=
las mercancias importadas de la Regidn, aunque tal vez se trate de trabajos to~
tohacps, principalmente pérque la :apadéra muestra miscaras en .donde se mez---—
clén:el:arte maya y el arte de la cultura de Teotihuacan, la cara humana dentro
l¢e lé.ﬁoca dé la sefpién:g con-la—gafa de Tlaloc. . No faltan otras seﬁhléa &e‘—
los paises mayas, en la arqueologia totdﬁaca. se ve por laé manos de los meta--
tes y }as mancplas que existen en fprma.semejante en Guatemala, tal vez hasta -

ila arquitectura conserva huellas de influencia maya.

Tomando en cuenta los hechos etnogrdficos, principalmente los rasgos huas-—
teca, en la etnografia totonaca permite encontrar su origen en la antigua pobla

cifn maya que fue la raiz de la poblacidn costefia. Estos hechos etnogrdficos—

son la'deformacian de la cabeza y la mutilacidn de los dientes, ambas tipicas —

de la cultura maya y su rama situada mds al norte como son los huasteca.



Le deformacién de la cabeza pertenece a las seflales culturales que ligan -
a toda la potblacidn situada alrededor del Golfo de México inclusive la de las -
grandes Antillas, de las Bahamas y de 1la costa sur de Amgrica del Norte, por es

to serfa posible derivar su existencia en la cultura de Teotihuacan, debidoc a

una influencia procedente de la costa.

La muciiaciﬁn de los dientes se ve en dos formas distintas: como limadura-
vy como incrustacicnes en los dientes, Ambas eran practicadas en los paises ma-
yas, porque en los crineos procedentes de Cerro Montoso, Ver. se ven canaladu-
ras en los incisivos centrales de la mandibula superior igual que ;n los dien——
tes de los créneos encontrados en Loltiin y Labnid (Yucatdn). Ademds de lo ante-
rior tambiBn se practicaba el tatuaje por medio de cicatrices o incisiones en—-
tre los pueblos costefios, siendo una antigua costumbre maya. Se conoce el ta——
tuaje por medio de incisiones y punciones entre los totonacas en piezas proce-—

dentes de Tuxpan, (Krickeberg, 19333.

Tambi&n el armamento de las tribus de la costa del Golfo aparentemente con
servarla idiosincrasia.maya.. Entre las armas utilizadas porllos‘antiguos tofo—
nacas destdcan hachas de cobre, dato apoftado por Bernal Diaz (1972). Adem@s -
Sahagiin (19é2) dice de los olméﬁas—uixtotin dél sur de Veracruz, acosgumbréban;
llevar arcos y hachas de cobre. Los soldados de Grijalva a su vez realizaron -
trueque en la Bahia de TonaiE (Tabasco) consistente en grandes cantidades de ﬁg
chas de cobre colocadas en mangos de madera. Tales hachas ya habian sido vis——
tas por Cristdbal Coldn durante su cuarto viaje en 1502, al encontrar una canoca
comercial en el Golfo de Honduras cerca de la isla de Guanaja, es decir, en el-
’primer encuentro entre los espafioles y los representantes de la cultura Centro-

americana.

5.~ Finalmente, la Gltima explicacidn acerca del origen del grupo totonaca a —-
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a través de sus pricticas religiosas se fundamenta en que la figura de,lé gran=
Diosa de 1a Luna y de la Tierra llamada ""Tlazolteotli" venerada en toda la cos~
ta y :ambién conocida por los totonacas, ocupaba el primer lugar es la vida re-

ligiosa de los pueblos mayas con excepeifin de los orieatales. Los huastecas la

veneraban como la sefiora del algeddn que florecia en toda la costa. Su festivi
dad era en el otofio, durante la cosecha y tenia un cardcter egencialmente se~——

xual. Sahagfin dice que la Diosa "Tlazolteorli" fue venerads ademds de por los-

huastecas, por los mixtecas y olmecas.

Por todos estos hechos se hace evidente que los mAs importantes biemes cul

turales recibidos por los totonacas deben su origen a uno o varios puebleos ma~

yas que vinieron con anterioridad a lo largo de la misma costa Atlantica.. Un -

" resto genuino de este antiguo estrato maya son los huastecas, (Krickeberg, 1933).

b) DYISTRIBUCION GEOGRAFICA EN EL PERIODO PREHISPANICO.

En tiempos anteriores a la conquista, en ei,mapa del Imperio Mexicanc (re-~
producido;por Clavijerp, Huﬁbolt y’otros autores) se sefiala como Totonaquan -
una. regidn limitada al norte por el Huaxtéﬁapan (pais de los huastecas) y‘al.——
sur por la comarca que se denomina Cuetlachtlan. Hacia occidente la carta ano-
ta_las déma;cgcionés‘del Metztitlﬁn (sometido a Téxccco) y de Tlaxcallan. La -~
calindaﬁcia'principal del Brea totonaca la constitufanlos aztecas, no sole por-
que oéﬁpaban porciones de lcé territorios citados al haber llevade sus incurgio
‘nes dominaéoraa, sino que incluso fundaron pueblos y establecieron guatniciﬁnes

dentro del mismo Totonacapan. - (Palacios 1942).

Sahapiin consigna al Totonacapan como un pais costefio, calurosc y de gran -

fertilidad.

Mendieta (1870) declara, que los toconacds son las gentes que habitan las



costas del mar del nerte. -

Pasc y Troncoso (1842-1916)}, considera que se enconﬁraban establecidos en-
las costas del Golfo de México, entre los rios de Tuchpan y la Antigua Veracruz ,
extendi&ndose por el poniente hasta la sierra del estado de Puebla. Este terri
torio se dividia en dos porciones que eran las siguientes: Totonécapan del Nor-
te y Totonacapan del Sur a las que solia agregdrseles 1a regidn serrana, (Kri--—

ckebexg, 1933).

En el citado Mapa del Imperio Mexicano las localidades senaladas en el To-
tonacapan son:
Papantla, Tuchpan, Nautla, Tlahuahquitepec, TeciutlZn, Quiahuiztla, Cempoala, -
Tonatiuhco, Huauchinango y Zacatldn, de las cuales Papantla y Tuxpan pertenecen
al Totonacapan del Norte, v Cempoala y Quihuiztla a la del Sur. Nautla fue --;

guarnicidn azteca. Teziutldn, Zacatlidn y Huauchinango se localizan en la sie-—

rra.’

La homenéiaCura gepgréfica del tQtonagapan es #rgdominantemente azteca, es
ta éudo deberse a la intensa paﬁetréciﬁﬁ militar del-imperic o a movimientos mi -
>gfétorlos preaztecas anteriores de tribus denomlnadas ch1ch1mecas, o a causa.de

que esta informacidn fue recop1lada durante la epoca de la conquista con ayuda-_

de intérpretes de origen azteca o tlaxcalteca los cuales designaron estos luga-

res utilizando su lengua,

En la relacidn del Obispado de Tlaxcala que data del siplo XVI se menciona

entre los poblados en donde se hablaba totonaca a les siguientes:

En el Totonacapan del Sur.=~'Cempoala, Chicuacg&, Misantla, Tlacuilula, Chi-—

conquiauheo, Miahuatldn y Almolonga.
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En el Totonacapan del Norte.- Chicualoc (iTziuhcouac?), Coa:zint.la ¥y en —
los distritos de la sierra a Xonotla, Zozocolco, Tenmampulco, Xoxopaﬁgo.. Achaca-
lintla, Chila, Matlatlén, Ameluca, Xico (Villa Juarez), Papaloctipac, Xalacinco

(Jalacingo) y Azalamexicalcingo, {(Palacios, 1942).

Sin embargo, afos después Torquemada (1983), sefiala como pueblos de habla-

totonaca a los siguientes:

Pantepec, Pahuatldn, Tutultepec, Tulancingo, Tlacuilotepec y Zacatldn, to—
dos ellos situados en la sierra. Enlesta relacifn menciona que en Zacatlin édg
més se hablaba mexicano y otomi. Jalapa, Orizaba, Papantla, Tﬁzapan, Tuxpan, -
Nautla y afin Misantla los menciona como pueblos de habla mexicana en esta misma
relacidn. Esto hace dudar sobre la localizaciSn exacta del llamado Totomacapan

¥y cuantos pueblos lo formaban por lo contradictorias de las informaciones.

En base a lo anterior, mis que demominar el Totonacapan como el pais de —-
1os totonacas .o el de los tres corazones o panales, o tres emporios o centros,-

paréce mis adecuado el sentido de tierra de calor como lo denomina Sahagin, =~-

a982).

‘c) GEOGRAFIA DE LA REGION.

La costa mexicana de}. Golfo és en su mayor ﬁarte, una costa llana '{:ompues-
ta de médanos de areha y de lenguas largas y éngostas de tierra que se extiendemn
entfe lagunas salobres y de bajo fondo, rarame.nt:e atravezadas por embocaduras.-
La influencia de los monzones ha formado médanos de arena. Solamente en un pun
to al oriente dé’ la boca del TPapaloapan, un macizo de la sierra con el volcén —
~de Tuxtla (1500 m) llega a la orilla del ‘mar y al norte de Veracruz una.cos:a -

compuesta de xocas, . interrumpe los mEdanos, llegando otro wacizo de la serraniaTo
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‘ tonav:‘a hasta el mar, Esta costa pefiascosa esr‘ una marca‘o sefial en la formacidne
geogrdfica de la costa; aquil los mé@danos son sustituidos por bancosr de cﬁral y-
los manglares comienzan a ser factor detemit{ante en la formacidn de la costa.-—
Un sistema de islas y bancos de coral se encuentra a lo largo de la costa Vera-

Cruzana.

En el territorio de los totonacas, se encuentra una llanura con ondulacio-
nes y colinas, por donde pasan veredas; y a veces unos cerros cubiertos de male

za se destacan de la selva y numerosos arroyos corren por las playas cubiertas-

de hierba.

La llanura ofrece configuracidn irregular y una anchura variable que fluc~

tia entre 30 y algo mds de 100 Km. (Palacios, 1942).

Deckert en 1904 (mencionado po;.' i(rickeberg, 1933) sefiala que en términos -
géolﬁgicos, la llanura dé la costa-es una formacién rel.ativamente reciente {ter’
§ ciaria y cuaternaria), en parte son corrientes fluviales, en que pfedomina la'~
lar‘cilla,y el asperén yvla‘s calizaé, que ‘s‘e asientan en una fo:rmacic'm méds antigua
(Mésozﬁica) esto es 1a‘cordillcra'que qé deéarfalla longitudinalmente en und --
grt:n{ extensifn, Hasta Tehuacan esa falda de la sierra se 1lama. Sierfa Médr‘e,' -”<
péro no es mas que el alto margen oriental de la Mesa Central, POY eso parece —
vista desde la costa como una sierra alta y accidentada, mientras que desde la-
Mesa Central se ve como una cadena dé montafias que no sobresalen mucho sobre el

nivel de la Mesa y que estdn cerca unas de otras, (Krickeberg, 1933)‘.

Fn la extremidad septentrional del estado de Puebla, sobre la Sierra Madre
hacia la llanura de la costa, la Mesa Central estd atravezada por sierras para-
lelas, &stas separan terrazas donde estdn enclavadas las poblaciones de Jicote-

pec, Huauchinango, Zacatlidn, Tetela del Oro, Zncapoaxtla, Tlatlahuiquitepec y -



Teziutlén. M3s al sur, e>1 margen de 15 Mesa es mis c';omp'acto, aqui se encuentra
la grieta que atravieza México de oriente a occidente y al Sur de la cual toda-
la sierra parece hundida, en esta regidn se encuentran dos conos gigantes, el -
Cofre de Perote, (4089 m.) y el "Citlaltepec" o Pico de Orizaba (5700 m.), asi =

como el volc@n de Tuxtla, cerca de la costa.

Hasta finales del siglo XIX, se sabe de erupciones del "Citlaltepec" y del

"Tuxtla'.

En grandes extensiones del litoral, solamente hay unos pasos dificilg; a -
través de la muralla de montafias, los cuales la poblacidn de la costa pudo ce--
rrar ficilmente en tiempos de guerra. for lo demfis los valles de los rios sir-
\;en para el trénsito de los caminos principales entre los que se encuentran los

siguientes: .

El camino septentiional.—- .Que termina en Tuxpan‘. ,Cola-;ienza en la Mesa Cen
tx:alr,' pasa por las mesetas de las poblaciones de xicotepec y Huauchinango y.lle

“va.a. ld barranca del rio Cazores.

Desde otra terraz; mis Val oriencé doﬁde eséé sitﬁa;dafe.z:.iutlé;'x hay un bc'a‘.x‘ﬁ_.i_'._'
no hasta Nautla, pasando por Tlapacoyan hacia la barraﬂca del rio Bobos, atra~—
vieza ei Vrio de Santa Maria de la Torre que es afluente Vdgl Bobos y pasa cerca-
de la corriente superior del rio Tecolutla, bajando desde Teziutldn por una la~-

dera barrosa en corto tiempo.

El camino mds conocido que conduce a la costa, da vuelta por la falda meri
~dional del Citlaltepec a un lado de Orizaba para terminar -en el puerto de Vera—

cruz. ' .

Condiciones climatolSgicas de la Costa del Golfo de México.- Es la regidn-
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mis- lluviosa del pais, cdlida vy principal distribuidor de 1la humedéd atmosféri—
c;. Cuando los vientes hGmedos (Monzones) procedentes del Atléntico, tocan la-
mirgen oriental o meridional de la Mesa Cencéal y suben a alturas mis frigs, se
precipitan en forma de lluvias copiosas. Cerca de la costa hay bastante lluvia

con promedios anuales de 1755 mm. en Veracruz y 1430 mm. en Tuxpan.

Las poblaciones situadas en el escaldn medio de la falda de la cordillera,
como Huauchinango, Teziutldn, Jalapa y Orizaba, pertenecen a la tierra templada
Los nortes frios que arremeten contra la costa del Golfo, producen cambios rapi

dos en la temperatura en ciertas &pocas del afio.

La flora y la fauna de la costa del Golfo es de tipo Neotropical con algu-—
nos ejemplares meze¢lados de los llamados Neoboreales. El rio Padnuco forma el —.

limite en la distribucidn de la fauna y la flora Neotropical y Neoboreal. Por-

. ejemplo el mono de nariz chata ( Ateles vellerosus ) pertenece a la fauna Neo--
tropical y se encuentra hasta los limites de este rio, mientras que el mismo —-—
rio forma el 1imite en la distribucién del oso negro ( Ursus americanus ), {(Kri

ckeberg, 1933).

d) DEMOGRAFIA DEL GRUPO TOTONACA ACTUAL.

Este grupo ocupa el sexto lugar en cuanto al nﬁmerd dé individuos en el —-
pais. De acuerdo al Censa General de Poblacidn de 1970 (Monografia, 1982), -——
existfan én ese afio 124,840 hablantes de la lengua totonaca mayores de,cinco‘--
afios, que corresponden al 4.01 X de la poblacidn total de indigenas de México.~
De @stos el 54.8 % eran m;noliﬁgues. Ac:ualment; el Indice de monolingues se =
ha reducido, principalmente por las gestiones gubernamentales para tratar de in
tegrarlos al resto de la Nacidn a través de la introduccidn del lenguaje ofi---

cial en el pais.
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De los treinta municipios que abarca la regién totonaca, lps wis impprtan-‘
tes eﬁ cuanto a nimero de hablantes de la lengua son: en la plaﬁicie cos;eré -
Papantla, Tecolutla, Gutiérrez Zamora, Caotzintla y Cazones; en la sierra.Coa—-
huitlén, Mecatldn, Filomeno Mata, Coxquihui, Zozocolco, Chimatlin, Coyutla y Es

pinal.

En base a los Giltimos datos del Instituto Nacional Indigenista (Monografia
1982), la poblacidn totonaca en general era de 385,238 habitantes, de los cua--
les 191,024 eran indiIgenas totonacosiy 194,214 mestizos distribuidos en 324 co-

munidades.

El municipio que cuenta con mayor niimero de habitanges de origen totonaca,
es el de Papantla en el estado de Veracruz. La poblacidn de este municipio es—
td dividida en dos capas sociales: la poblacidn indigena y la poblaciGn.mes:iza.
Los indigenas viven en coﬁﬁnidades dispersas de pocos habitantes o a lgs ori—-=-
‘'llas de las ciudades formando zonas de>marginac16n, son los mis afectados en -
éus tiefras por empresas como PetrBlebs Hexicano;. qu mestiios generaimeﬁfgl—

habitan en ciudades 'y comunidades con caracteristicas urbanas.

La. comunidad .de Morgadal, . en ei municipio de Pépéntla en_Véfacruz que fue—
seleccionada para el desarrollo del presente trabajo, contaba con*l,lZé’hébit%ﬁ_
tes de origen totonaca, h#s:a él mes de mayo de 1986, segln datosvaportados br@i
mente por el direct&r del ceﬁtro coordinador indigenfsta'en la regidn totonaca,

del Instituto Nacional Indigenista, (1986).

e) ASPECTOS ANTROPOLOGICOS.

Las investigaciones sobre los diversos aspectos antropoldgicos del grupo .-

de los totonacos son muy escasas. El estudio realizado en dos cr&@neos - encon-—
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trados en Cerro Montoso (zona arqueolfgica totonaca), por el Dr.. Rudolf Krause—
(1890) (eitado por Krickeberg, 1933), sefiala que se trata de piezas muy semejan
tes, pertenecientes a hombres de mediana edad, braquicé&falos dé'la antigua raza

mexicana.

Sahagiin (1982), en su capitulo etn;grifico acerca de los totonacas, mencio
na que hombres y mujeres son ligeros; flacos y de gran estaﬁgra. Este {iltimo -
dato no concuerda con la estatura actual de los individuos totonacas que son ——
mas bien bajos, pero tal vez esta discrepancia ge origine de que los individuos
descritos por Sahaglin provenian de la ciudad de la costa "Ceméoallan" sin tomar

en cuenta a log totonacas de la sierra y costas de Papantla, que son de menor -

estatura.

Las fuentes literarias mis antiguas y los hallazgos arqueolfgicos no mues-
tran con claridad cSme eran los totonacas. Se dice que tenian la cabeza apla-

nada, se tatuaban el cuerpo, limaban los dientes y las mujeres usaban "Quechque

mitl", pero estas caracteristicas concuerdan con las de los huastecas.

Los adornos labiales parecen tener influencia de lé Mesa Central. El rasu
.répse ia.cabeza los relaciona con los habitantes de Cuetiaxtlén (Pqe;). Su ma-
‘nera dé ﬁeétir y los adornos que utilizaban también pareceﬂ fenér'influencia 32 
la Mesa Ceﬁtral. Perc en su mayor parte parecen tener influencia y relacifn ——

con los huasteca.  Sahagiin (1982), menciona que los"cotonaca§ son en apariencia
como. los huasteca'. 5in embargo no debe negarse su proﬁia idiosincracia, ya -—

que su existencia ha sido probada por el idioma y estilo de su arte.

Entre los enseres encontrados en Cerro Montoso que forman parte de la co--—
leccidn formada por Strebel, estin unos metates comunes hechos de roca volcani-
ca y otros wmiis pequefios probablemente utilizados para moler especies o elaborar

tintas. Tambi&n hay manos de morteros y vasos de piedra con tres o cuatro pies.
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‘Los ‘molcajetes son muy raros entre los totonacas, ellos mis bien usaban unas ——

charolas de piedra.

Entre las herramientas figuran hachas, cinceles y cuchillos de obsidiana -
encontrados en los mismos lugares donde fueron encontrados los ejemplares de la

coleccidn Strebel, (Williams, 1961).

Entre los totonacas florecif la industria textil, donde cultivaban el algo
dén, teniendo fama de expertos tejedores junto con los pueblos de la Mesa Cen--—
tral. Ademfs de la industria textil, tambien florecid el arte de construir ob-
jetos de palma, esto tambi&n citado por Sahagin, quien dice que hacfa "ixticat"
(petate), ''pagzo" (canasta, en azteca chiquihuit), y "Patzay" (tenate). Con ——
respecto a la alfareria se sabe que llegaron a una gran perfeccidn, elaborada -

en torno y quemados de madera perfecta.

Actualmente las caracteristicas morfoscSpicas y antropométricas que descri

‘ben a los habitantes del grupo totonaca son las siguientes:

Caracteristicas morfoscdpicas.- El éolor de.los ajos tanto en hﬁmbres co
mo envmﬁjétes es café casi negfb. El color dde 1é piel en ambos éexos, tanto en
ia parte media de la frente como-en la cara interna del brazo es de.color rosa-
do pardo tirando iigeramente a café. La pilosidad de las extremidades, es fre-
cuentemente rala. E1 pliegue epic@ntico abovedado se presenta con mayor fre———
cuencia en los hombres que eﬁ‘las nujeres, La abertura parpebral horizontal qgl
td presente en aproximadamente el 50 % de los individuos de ambos sexos, el -—-
otro 50% presenta eje oblicuo con la comisura externa ascendente. La forma de
los ojos asim@trica (ojo de concavidad inferior en su parte interné) es la pre-
dominante en ambos sexos, perc también egtﬁ presente con una gran frecuencia el

ojo de forma fusiforme. La pilosidad en las cejas es variable desde escasa -
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. hastg abundante en ambos sexos. En la regidn nasal el perfil es un‘r;sgo muy =
variable ébn ciertb predominio eﬁila forma dernariz‘Ae dorso reéto; raiz hun.
dida y punta medianamente levantada, aunque también estian presentes la forma de
nariz de dorso convexo, raiz hundida y puntahorizontal en las mujeres, y nariz-
de dorso sinuoso, raiz ligeramente hundida y punta levantada en ;os hombres. -
La posicidn y forma de los orificios nasales es predominantemente en forma de =

gota en ambos sexos.

En la regidn auditiva el pabelldn piriforme predomina en ambos sexos, el —
tub&rculo de Darwin ausente es caracteristico tambi&n en ambos sexés. La implan
tacidn del 16bulo es libre en el 90 % de los individuos de ambos sexos. En la-
regidn bucal, los labios gruesos son predominantes en ambes sexos y las comisu-—
‘ras labiales paralelas son miis frecuentes sobre todo en las mujeres. La forma;
del contorno facial que registra mayor frecuencia es la pentagonal 'y trapezoidal

invertida tente en hombres come en mujeres.

Con respecto al. cabello entre el 80 y.el 90 % dé‘la poblacidn tiene cabe-;‘“

© 110 abundante, no se presentan casos de pilosidad escasa ni de calvicie.

La forma de la.mano trapezoidal de base carpal presénta mayor frecuencia -~
- en los hombres, en las mujeres en cambio se presenta mis frecuentemente la for-

- ma trapezoidal de base digital y rectangular, (L&pez, et. al. 1982)

Caracteristicas antropométricas.- En relacifn a la estatura de pie se tie
nen los siguientes promedios por sexos: hombres 158.01 ecm. + 0.32; mujeres -—

146.34 cm + 0.26, estos datos corresponden a estatura baja.

El peso promedio corporal por sexos es el siguiente: hombres 52.02 Kg. +

.400; mujeres 46.74 Kg + .400.
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.Tanto hombres como mujeres son hiperbraquicé&falos (cabeza en forma de pelo

ta).
Estatura sentada: hombres 83.92 cm + .18; mnujeres 78.14 cm + .18

En el perimetro tor3xico se tienen los siguientes promedios: hombres 98.11
cm 4+ .33; wmujeres B82.92 cm + .29, datos que corresponden a individuos denomi-

nados Eurisomas o de torax amplio, (Faulhaber, 1956).

£) LENGUAJE.

La lengua totonaca es un idioma vivo, del cual no se conoece literatura es-
‘crita ni antigua ni moderna. Eatre los materiales pictogréficos y jeroglificos

Precolombinos no hay uno solo que pueda considerarse totonaco, (Palacios, 1942).

Despu@s de la conquista del Totonacapan a manos de los espafioles y una vez
que fueron establecidas las misiones‘evangelizaddras, el fraile Francisco An-—-—
,drés de Olmos (1528) comenz® a elaborar un vocabulario y gramiatica del idioma -

itotonqco. obra que fue condluida poxr Fray Aloﬁso De Avila, (Krickeberg, 1933).

. Otro éutof, iaﬁsrano Boqilla_(l751), indicGIAQe'gstallenéﬁa carece de iasn
;dqééﬁantes B, D, F y:ﬁ éefﬁ qﬁe.contabavéon ﬁalébras apfopiadag paré nombrgr -
"todas las cosas materiales y espirituales, con verbos para todés los actos y --
u&g ?iqueza asombrosa, comparédndola. con el castellano v ei latin en las declina

ciones de los nombres ¥ conjugacidn y formacidn de los verbos, (Melgarejo, (194%.

Celestino Patifio (1890), fu@ autor de otro vocabulario totonaco elaborado-
a finales del siglo XIX, relativo al dialecto que se hablaba en Papantla, sin -
:-embargO’contiene algunos errores como son el uso.de las consonantes B, D. R, -tz,.

las cuales no son usadas en el totonaco puro, sino en dialectos que han sufrido
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mexicanizacion, (Melgarejo, 1943).

En la clasificacidn elaborada por‘Mangel_Orézco y Berra (1864), ia lengua-
totoraca estd incluida en la familia huasteca - maya - quich&, junto con las --
lenguas, huastecas, maya, chontal, quich&, mame, tzental, tzotzil y chol., En -
esta clasificaciBn la lengua totonaca estd dividida en cuatro dialectos que som
tetiquihati (Sierra alta), chacahuaxtli o chahalmaxti (Jalapa y Pantepec), tati
mole (Naolinco) e ipapana que es el que se habla en la regidn de Papantla y en-

lo que fueron las misiones de los agustinos, (Arana, 1975).

Con respecto a la sintdxis, Greenberg (1966-76) establece diez tipos con -
respecto a la construccidn gramatical de las oraciones y frases y tipifica ai -
totonaco dentro del segundo grupo con el orden de sujeto / predicado / objeto y
el orden adjetiveo / sustantivo, al igual que las lenguas maya de la rama maya;—
a las lenguas pame, matlatzinca, otﬁmi de la rama otomipame; a las lenguas ixca

teco, mazateco de la rama oaxaquediaj .y al chizpaneco de la rama chiapaneca. ——-—

(Arana 1975).

‘_Vrpavlgngua totonaca en clésificaciaﬁes linguisticas mds recientes, forma --
una familia especial jﬁn;o’con la iengua tepehua dentro dgl grupo denominado‘mg
cromaya. Sin embargo el totonaco incluye porceﬁtajes considetables'&érelemen-Q
tos nahuas y otomies, asi como mayances, tal vez por la proximidad fisica del -

~ grupo huasteca.

En la clasificacifn més modernarealizada por Swadesh y Arana (1968), (cita
~da por Arana, 1975)7én el que se reunen a }as lenguas indigenas de MExico en —-
cinco grandes gr#pos, encontramos que la lengua totonaca fo¥ma parte del grupo-
macromaya, junto con las siguientes lenguas: tepehua, popoluca; mixe, ioquc, te

palchuteca, huasteca, maya, chontal, chol, tzotzil, tojolabal, ixil, jacalteca,



mame, motozinteca, chiapaneco, tlapaneta y tzeltal.

g) CARACTERES PSICOLOGICOS.

La cultura material y espiritual de los totonacas, los asemeja mds a cultu
ras como la azteca, zapoteca y maya, que a pueblos de cultura Vprimitiva como ——
los huastecos y tlahuicas. Sin embarge los aztecas los veian con desd&n, aun-—-—
que no faltos de moralidad como sucedia con los huastecas, pero si en cambio de
costumbres bArbaras y maneras risticas, Sahagiin (1982), en la descripcidn del-
grupo tlshuica, menciona que los totonacas, tlahuicas y huastecos carecen de ——
educacidn. S5i los aztecas los consideraban de esta manera, era porque conserva
ban muchos razgos arciicos de su cultura, pero principalmente por la situacidn-

de conquistadores y tiranos contra un pueblo que se rebelaba constantemente a —

causa de los altos tributos que debia pagar. Los recaudadores de los tributos-

aconsejaron a Cort@s no confiar en los totonacas, tachindolos de'vengativos, re

beldes, barbavos y serranos",

Actualmente los totonacas aunqué recelosos en un principio, una vez que —-

han sélvédo el problema dél le’tiguaje.y»faprenden’el espariol, son amistosos e in-

‘ clusc;) .cordiales, dispuestos a ayudnr; hospit'alarios, pé:o sobre t;‘ca{do o;rguilosos‘
dﬁl grupo al cual pertenecen cuyas tradiciones y costumbres tratan_dé px;eservar

a pesar de la aculturacidn provocada por 1os medios de comunicacifn y: el acceso

a la educacibn.

h) ORGANIZACION SOCIAL.

Se piensa que los totonacos fuercn los finicos fuera del valle de México —-

que formaron un puedblo verdaderamente compacto y duradero. Tenian una sociedad



divicdida en clases, cada una de las cuales con Euncioneg bien definidas. En -=
priﬁer lugar, se encontraban los caciques, los cuales‘éran tratados de manera -.
especial a base de ceremonias y conducidos en litera., E1 cacique contéba con —
un consejo de nobles v ancianos., Le seguian los nobles, sefiores principales y-
sacerdotes de mavor jerarquia. Estos cargos eran heredados de padre a hijo. -
Contaban ademfis con artesanos especiélizados v comerciantes. Por dltime gqueda-
ba el pueblo, que estaba integrado por agricultores, pescado;es. cazadores v —
sirvientes, los cuales trabajaban las tierras de los sefniores y de los templos,—
prestaban tambi&n servicios de cargadores o "tatemes" guerreros y servidores, -

(Palerm, 1954).

En esta sociedad la propiedad de la tierra estaba limitada a los sefiores y
a los templos y existiIan sefiorios con linderos precisos. (Palerm, 1954).

Los sacerdotes. tenfan gran ingerencia en el gobierno y formaban ligas y --=

- confederaciones entre sus pueblos para defender sus territories.

-La razbn fundamental para reunirse era la guerra, aunque noO eran muy comba
tivos. Sobre su organizacidn militar y sus armas se cuenta con pocos datos. . -
La reunidn de los miembros de las tribus en tiempos pacificos generalmente era-
para el trabajo, juegos y danzas, ademd@s eran muy afectos a los festejos, (Kri-

ckeberg, 1933).

Actualmente los totonacas conservan estas formas de organizacin cooperati
“wa, tanto para el trabajo como para celebrar sus fiestas y juegos. E1l trabajo-
comunitaxio lo realizan a través de los que denominan faena, actividad que rea-

lizan un dia por semana or medio de la cual resuelven los problemas que van-
> po ype P

surgiendo en su comunidad, como realizar mejoras en sus escuelas, albergues,etc

La parte medular de la organizacifn social totonaca es la familia, compueg
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ta por los padres e hijos, estos mantienen estrechas relaciones entre ellos y -
con sus consanguineos como en los tiempos prehispinicos, en los cuales estaban-—
claramente definidos los lazos de consanguinidad. ' Cuando un joven desea casar-
se es ayudado a comstruir su vivienda, con la obligacibn de que deber3d prestar—

sus servicios cuando sea solicitado (Palacios, 1942).

El matrimonio se realiza entTe miembros del mismo grupo, aunque en ocasio-
nes sucede entre totonacas y tepehuas tal ve? por su afinidad linguistica y su—
proximidad fisjca. Normalmente el métrimonio.se realiza por lo civil o pér —
unidn libre. Las tradiciones antiguas de la peticidn de la novia, los regalos—
de los padres, entre los que destacaba el regalo por parte de la madre del no--
vio a la futura nuera de una mufieca, para darle entender lo que se esperaba de-
ella, ete. han caido en desuso. Sin embargo la celebracidn del matrimonio, -——
asi como el bautizo aln se realiza de manera suntuosa con grandes comidas. Las
relaciones de compadrazgo son muy respetadas y en ocasiones se busca es;ablecég

las con los mestizos del lugar para obtener beneficio de ello.

s Débido a:que hay éran‘cbnviveﬁcia C;n‘IOSvﬁEStiZOS &e las poblaéioneé_pri&
qipales; provocado esto por las relaciones comerciales, o ﬁor encontrarse los - 7

' indfgenas habitando en las afueras déﬂlés pobiadoé, se ha 'p;eéentaddiuné fuer--
v‘ée‘tamizaqién‘social, formando grupos bien difetenciados: la élasé.élta forma;'
‘darpbr;méséizoé ricds,lla clase media pbr mestizos y algunos indigenas dde ﬁan-
méjorﬁ#o su situacifn econdmica y cultural y la clase baja formada per el resto
dé qu indigenas. Sin embargo en la actualidad no llegan abmezclarse,,(Monogqi

£fa. Los Totonacas. I.N.I. 1982).

I) RELIGION.

En este aspecto de la cultura totonaca existen informaciones muy completas
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que datan de 1os cronxstas arc1guos, entre ellos Frav Bartolomé de 1as Casas =
(1547) (citado por Kelly y Palmer, 1952), relata que la informacidn la obtuveo -
de uﬂ paje dejado por Cortés en "Cempoallan", el cual convivid solo con los in-
digeras durante largo tiempo v que siendo ya.un hombre acomodado y estimado le-
relatd lo que a continuacidn se dice: 'Los totones o totonacas efectuaban sa——
crificios quemando incienso, realizaban culto diario y fuegos sagrados, rendian
culte a la gran Diosa del Cielo esposa del Sol. Colocaban crésvfdolos en sus -—-—
templos, el de enmedio era el mds grande y el més importante, probablemente el
Dios del Sol, porgue entre ellos era el mis venerado ya que de €l descendian to

dos los dem@s Dioses.

A la Diosa del Cielo Torquemada (1983), le da el nombre de "Centeotl" la —
Diosa del Maiz, esto se apoya en que los aztecas llamaban metafSricamente al —-
maiz con el nombre de '"Tonacayo' "Nuestra carne”. Esta Diosa, tenia su templo-
propio en la cumbre de la sierra alta, no'gustaba de sacrificios humanos sino =
solamente de aves, conejos y flores. Tenia la esperanza de que el Dios Sol en-
viara a su hijo a la tierra, lo cual traeria bgneficios temborales y carnales.-
A la Diosa del Cielo o Diosa de la Luna se le relaciona con "Tlazolteotl", Dio-
sa mexicana aunque se piensa que es procedente de la ccsc- atléntica. Esta Dio
sa en la fiesta "Ochpanlzcl'" celebracién en 13 Epoca ae la cosecha, aparece ~~
vestida como Diosa del Maiz, Se creia que de la unidn de esta con "Hultzllopo—v
chtli"” habia nacidé,"Ciﬁteotl - ltztlscolluhqul que es el DlOS del frio y del-
castigo, representadbypor el lucero de la mafiana o sea Venus., Fuera de estag -

tres deidades no se mencionan -otros Dioses en las fuentes literarias.

El culto a los muertos parece estar representados por los Yugos y Palmas,-
piedras de gran tamafio talladas, que se usaban como distintivos para las perso-

nas notables como ofrendas funerarias y en ellas se tallaba la sverte, actos 7y



categoria del noble. -

Strebel (1890), ha hecho notar que la significacidn de dichas ornamentacio
‘nes es puramente mitica y que los Yugos servian para mantener erguide en el fon

do del sepulcro el atade que contenia el cadidver. (Garcia Payén, 1955).

La ciudad de Tajin, famosa ﬁor sus templos, estd situada en el municipio -
de.Papantla, en el norte del terxritorio totonac;. Destaca la pirdmide de los -
nichos, dedicada al "Dios de la Lluvia y del Relidmpago", la cual esti adornada-
por todos sus costados con nichos, consta de siete mesetas y se considera carac
teristica de la arquitectura totonaca, por no encontrarse otra similar en los -

templos del’resto de México. (Garcia Paydn, 1955).

Acerca del culto y costumbres sacerdotales, los sacerdotes eran l1llamados -
"Quines"” en singular "Quin", vivian en celibato y eran castos. venerados con res

peto y estimacidn, eran hijos de familias nobles.

Las Casas (1547) y Torquemada (1615}, relatam que la tarea de los éacedo-—.
res eia el cuito diario, consistente en inceﬁéar a 155 Didéés, féciﬁir confesig
nes y mandar castigos. ~ Eantre los actos de culto, el mantenimiento del fueéb -
_délrtemﬁlo‘jugaba papel priﬁcipal el cual.debia arder todo el afio, dia y ﬁocﬁe-
& ;unca se*ééababa,vcuidd&o>por dos sacerdotés inferiores los cuales eran iai;4r
cos. El.culto de incensar a losvDioses consistia en colocar en un bracerillo -

© deé barro cubierto de brasas, copal (resina que se obtiene del tronco y ramas —--

‘del drbol Hymenaea courbaril ) y otras sustancias aromiticas.’

Los sacrificios humanos tuvieron importancia en el Totonacapan aunque no -
en la forma e intensidad con que se desarrollaban en la Mesa Central. Segiin --
Torquemada (1983) y Mendieta (1870), los totonacas sacrificaban a 18 hombres ¥y

mujeres, para pedir al gran Dios del Sol el envio de su hijo posiblemen—=-
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te""Quetzalcoaﬁl", el cual aborrecia ios sacrificios.'vse.pensaba que'a la lig
gada de éste sé acabarian con estas crueldades. Otro sacrificio era el de los.
ﬁiﬁés, les sacaban él corazéﬁ v con la saﬁgfé; una resina llamada "0G11i" (cau--
chu) y ciertas semillas hacian una pasta que llamaban "Yolliaytlaqual', manjar—
de nuestra alma, con la ¢ual comulgaban los hombres mayores de 25 afios y las mu
jeres mayores de 16. Los totcnacas tenian estos sacrif{cios como una carga pe-
sada y era una pena insoportable impuesta por los Dioses. Sébre los sacrifi-——

cios humanos existen representaciones grabadas en piezas llamadas Palmas, carac

teristicas de esta cultura.

La vida religiosa de los totonacas estaba.llena de cultos migicos agrarios,
por medio de los cuales deseaban prosperidad y tal vez formaba parte de esto el

Juegc del Volador en su forma primitiva, (Williams, 1961).

En la zona norte de la sierra de Puebla se conservan creencias prehisp@ni-
cas, ﬁero asociadas a rituales. que provienen del‘Ca:olisismo. No existe una or_.
vguﬁizaciﬁq religiosa tradicional. En las-ceremonias no catdlicas ofician_lo; -
,cﬁrhndefos. ya que ia medicina, la magia y la religi6n~e5t5n intimamente feia—-
_cioﬁadas. El curandero es con51derado con facultades sobrenaturales y sirve de -

1ntermedlar10 con las deldades natlvas, ‘puede curar pero tanblen provocar enfer

‘ medades.

En la sierra el cargo de mayor jérarquia dentro del culto catdlico es el =
de Fiscal y cuyo mandato es de un -afio. Dgspués es nombrado un sustituto ent;e—
las personas que hayan ocupado puestos menores. El es el guardian de la iglesia
y se le da poder de mando a través de una vara simbdliea. El Fiscal tiene a -—
sus drdenes varios top11es s que a su vez tienen mando y sirven de policias o
como mensajeros para hacer sonar las campanas del templo. Existen tambiénvma—%

yordomos ‘o "tekles', los cuales se encargan de organizavr la fiesta decl Santo Pa
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trén, haciendo los gastos de la comida y bebida durante la celebracidn, (Ichén,

1973).

En algunas regiones en la actualidad est@n cobrando impertancia secfas réli
giosas que difieren de la cat8lica, instruyendco a los indigeras en el lenguaje-
espaficl, para de este modo ganar adeptos. Esto se observa particularmente en —
los municipios de Papantla, Tecolutla, Nautla, Gutiérrez Zamora, Cazones y -——-—

otros, (Comunicacidn oral, 1986).

- J) JUEGOS Y DANZAS.

Las informaciones obtenidas son generalmente através de la tradicidn oral,
ya que no se cuenta con informacifn antigua pictogr@fica ni escritda. Las dan—-
" zas tradicionales que se practican en la regifn costera habitada por los totona

cas se divide por su origen en dos &pocas:

Prehispinicas.—- Danza de los Voladores v Danza de los Guaguas.

Mestizas.~ Negritos, Santiagueros y Moros 'y Cristianos, {(Kelly y Palmer, -

1952).

ﬁasta m55,9 menos 1950 estas danzas se pracéicaban con gran colorido, re-w-,
‘ligiosidad y apegadas a las normas. Se presentabaﬁ aﬁualmente en la fiesta de-
"Corpus — Cristi" durante el mes de Junio, en la fiesta del Cafmen, Domiﬁgo de—
Rﬁmos, dia de ia Santa Cruz, etc. ¥y en eilas se desbordaba la alegria y mostra—
ban sus résgos'culturales con qrgullo, sin recibir pago alguno por su participa
cién. Venian por su propia voluntad a cumplir alguna promesa o m;nda, para pe—
dir buena salud y abundantes cosechas. Para participar cumplfan con ciertas --—
normas como abstencidn de actividad sexual, ceremonias de iniciaeidn y ceremo-—

nias previas a cada danza, {Garcia, 1983).
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La Danza dei.Voiador por‘sﬁ belleza § espectacularidad es tai vez_la mis -
conocida,4ha sido objeto de cstudio por diversos inveétigadores anCOprélogos, -
histcriédores y etndgrafos, para tratar de encontrar su origen y significado. De
estas investigaciones se concluye que estd relacionada con la fertilidad v que-
su origen es dificil de precisar, pudiendo ser totonaca o tolteca. El ritual -
comienza con el corte del palo volador, consistente en seleccionar un Arbol de-—
entre 18 y 20 metros de altura, el cual es derribado y £ransﬁortado hasta donde
serd colocado. Antiguamente esto se hacia con la participacidn de mds de dos—-
cientos hombres. Al tronco se le viste con bejucos para formar la escalerilla—
por donde ascenderdn los danzantes. Antes de comenzar la danza el Caporal por-
medio de la flauta y el tamborcito se anuncia el inicio de la ceremonia, bailan
do al rededor del palo en compafifa de los otros cuatro indigenas que participa-
rdn en la celebracidn. Posteriormente empiezan a subir los voladores y una vez
arriba se sujetan a la cintura con sus respectivos lazos, el quinto danzante --
que es el principal lleva sujeto a la cinéura el tamborcito y la flauta y al —-
llegér 4 la manzam (carrete), se sienta y dirige la mirada al oriente invocando
al sol, &eépués'se ﬁgée de espalda mirando de frente al ciele ¥ pidiendo protec
_ciBn para cada uno de sus compaﬁeros.que habrin de realizar el wvuelo, a ﬁontif-
nudéiﬁn se pone de pie en la pequefia plagaforma y empigza a bailar accmpgﬁado'—_
del éonido'dé ia flauta y del tamﬁotéito, posteriormente se sienta de'nugvd‘y -

los cuatro voladores se lanzan al vacio.

La danza de los Guaguas, también estd relacionada con 1la fer:ilidad‘y es -
praccicaﬂa por los éotoﬁacas de Papantla y parte de la sierra de Puebla. Los -
totonacas de la regidn de Papantla 1& ejecutan ataviados . .con vistosos.trajés y—
penachos redondos con ‘los colores del arco irig. Utilizan una especie.de moli-
nete formado por una cruceta donde relizan el vuelo cuatro danzantes.. La cruce

ta consta de dos maderas de 2.20 metros de longitud las cuales se atan formando



una cruz en un tubo que atravieza en dos maderas (hordue;as) de tres metros de-
alto, ahi giran vertiginosamente los cuatro danzantes al son de la miisica, dos-
danzantes se qqedan al pie de la cruceta, él vuelo dura cincé minutosf Tambi&n
se le conoce con el nombre de danza del pajaro ''Laqa', el cual fue mu& abundan-

te en esta regidn, actualmente extinto, (Garcia, 1983).

k) HABITACION Y VESTIDO.

Las casas en los totonacas presentan ligeras diferencias entre las de los-
habitantes de la sierra y con respecto a los de la costa. Su forma generalmen—
te es rectangular o cuadrada, construida de madera de otate o con troncos delga
dos. En su distribucidn consta de una sola habitaciSn. En la zona de la sie——
rra la madera de otate se recubre de lodo mezclado con estiercol. EL techo es-
de palma en forma de copete con p?olongaciones laterales colgantes. En algunas
comunidades las casas esta@n construidas de adobe o ladrillo y techo de teja, =i—
aunque esto no es lo tipico. Los muebles de la casa son escasos y basicamente-
consfan de una mesa y sillasbde madera caqrasienFo‘de hule o palma o bancas lar
gas de made;a,i Solo'glgunas casas cuentan conrcamas, la mayoria duermen en pe-
t;teg o tarimas de ﬁadera. Los nifios pcqueﬁos'son colocadoé,en cestas{que peﬁ-
‘den del techo. Los implémentosvdé cocina estﬁn~é§hstituidos por ollas, éazge—f
ias,4p1$tos”§ jafros de Barrd,‘poseeh ademds un molino. manual yara'el‘mﬁiz, co=
males ¥y un fogdn de tres.piedrés asi como algunos metates, EIL bqﬁo‘consta de =

un pequefio” cuarto de madera, situado a un lado de la casa, (Williams, 1961).

Con respecto al vestido observamos que en la regidn costera se ha perdido-
an gran medida la indumentaria tipica, cosa que no ha sufrido un gran cambioc en
1a regidn de la sierra. El vestido tradicional de la mujer consiste en enagua-

de color blanco de algoddn vy bluéu bordada, generalmente con dibujos de anima--



lés, una pafioleta de gasa de colcres'brillénte; que se coloca de laespalda ha-
‘cia aﬁelante crﬁzénddse por encima del busto y sujetandose en la eﬁagua por me-,
dio de una fajilla ejecutada en telar de cintura, por lo peneral andan descal--
zas. El hombre usa el tipico traje blanco que compite en blancura con el de la
mujer. Este traje consta de camisa muy amplia con alforsas y cugllo cuadrado -~
que cuelga por la espalda y un calzdn que ge sujeta a la cintura y los tobillos

por medio de cintas. El hombre generalmente calza huaraches o botines.

Este graje tiIpico lo portan hombres y mujeres de mediana edad o mayores, -
ya que los nifios y jovenes han perdido la costumbre de su uso diar{o limitando~-
se a portarlo en las fiestas tradicionales. En algunas poblaciones como Meca——
tldn, Coahuitldn y Zozocolco sf usan su traje tipico diariamente, (Monografia,-

1982).
1) ASPECTOS SOCIOECONOMICOS.
ECONGMIA DEL GRUPO TOTONACA.-

Los antiguos totonacas eran agricultores, trabajaban la tierra por el méto
do de desmonte. y plantaban Arboles frutales.. Los t&rminos totonacos 'Tapacan =
roza, chapeado", "Tacuxtu= milpa" y 'Chanat = coa'l, nos confirman 8sto, lag =---

plantas de cultivo fueron como en la regidn huasteca, el mafz, frijol y algunas

variedades de tuberosas como el camote 'Quequexgui' (Colocasia antiquorum), hua

camoteb(Jatrtha manihot) ¥y unas raices (Discorea alata). También se dedicaban
a la pesca en los riés y costas del Golfo de México y a la caza del venado. En

la regifn de la sierra habia bebidas como el cacao, el pulque importado de la -
Mesa Central, vino de manzana y aguardiente de cafla (1609). En esta regidn —-

abundaban las frutas principalmente el aguacate, (Krickeberg, 1933).

Sahagiin (1982), en su capitulo etnogrdfico glorifica al Totonacapan por su



abundancia en viveres y su experiencia en el arte culinario. Menciona los tama
les condimentados con carne y sus tortillas tan grandes como el tamafio de una -

"vara” de difdmetro.

En la actualidad los principales productos agricolas que obtienen los toto-
nacas son el maiz, frijol, chile, tabaco, naranja. En Papantla se cultiva la -
cafia de aziicar, la vainilla, el tabaco, la mandarina y la naranja. En la re---
gidn serrana, principalmente el café. La ganaderfa est3 poco desarrollada, con
tando con alguncos cerdos y aves de corral como el guajolote. Ultimamente se ha
desﬁrrolladc la apicultura. TLa pesca se realiza de manera escasa y solo en los
rios. Ea algunas regiones se observan ejemplares de ganado bovino, perc estos-
no son pfopiedgd de los indigenas, sino que alquilan sus tierras para la pastu-

Ta.

En la regibn de‘Papancla se encuentran pequefias superficies con drboles co
‘vmo el cedro y el palo de rdsa, pero. no cuentan con la inﬁraestruétﬁra necesaria
<:péra gﬁ:explétaciﬁn-y pfeservaci6A; En esta regisdn prévalece 1a’ pequefia propigi
déd.y algunos ejidos. Siﬁ embargo una gran canfidad de indigenas se. contratan-—
N pé;arérabajos eﬁéntéaleé eﬁ Eiqdadeézccmo‘Poza Rica y Papantla, perﬁanecienaq‘;i

‘. sus familias en sus comunidades de origen.

E1 Institﬁto Nacioﬁél Indigenista cuenta con élanes de ‘desarrollo para las

- principales comunidades éotonacas. Estos proyectos son principalmente para la-
cria de bovinos, huertos familiares, as® como de vainilla, talleres de carpinte
ria yrel estimulo a la pesca. En particular en la comunidad de Mérgadal, se ha .
impiementadoruna éerie de hornos para la'fabricgciﬁn de ladrilio, bepefiqiando—

se con este proyecto quince familias.
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EDUCACION. -

,H A e;te’fespecto, éxis;an en la regidn ha?itada por los totonacas, escuelas
primerias en la mayoria de las comuﬁidadeﬁ,xestas son Feéerales o Estataleé Yy -
alguras del tipo Escuela -~ albergue a cargo del I.N.I. En las escuelas — alber
gue los alumnos son atendides por instructores profesores en sy propia lengua,-.
cubriendo los aspectos de educacidn primaria y aprendizdje para la elaboracibn-
de artesanfas. A este tipo de escuelas concurren alumnos totonacas monolingues
y en ellas se les ensefia ademds el espaiiol. Ejemplos de ellas son las siguien-
tes: Volador, Pueblillo, Poza Larga, Arroyo Grande II, localizadas en el mupi-
cipio dé Papatla, Ver.; existen ademds los albergues escolares, en ellos se a--—
tienden a nifios totonacas monolingues v bilingues de comunidades distantes don-—
de no cuentan con escuela. En este tipo de albergues los alumnos son atendidos
por un Director y do§ Ectnomas (dietistas). Los niﬁﬁs asisten a la escuela de-
la comunidad. Son ejemplos de albergues escolares los sighientes: Morgadal, La
Grandcza,,faso ée} Correo e Ignacio'Allende situados en elVHunicipio de Papan——

‘tla, Ver.

m) RELACIONES 'INTERETNICAS.

' RELACIONES ENTRE EL GRUPO TOTONACA Y EL GRUPO CHICHIMECA.-
Se dicerque el Imperio: chichimeca se extendid al principiq durante el rei-

nado del ptiﬁef emperador Xolotl, desde Tenayocan y Texcoco hasta Zacatlén y -

Huauchinango (Torquemada, 1983).

Estos pueblos, durante el reinado de Nopaltzin sucesor de Xolotl tuvieron—

un gran florecimiento.

Durante el reinado de Quinantzin, cuarto soberano chichimeca, nuevas hordas



salfajes aparecieron en las fronteras de los totonacaéj ggiados ﬁor las. pala—-~—
Eraside st .Dios. "Camaxtli'': "Donde amanece hacia alld teneis que ir" (Torquema-
da;.l983). Es entonces que resuelven ir hacia la cdsta, pero‘sé dice que los. -
teochichimecas se dividieron en dos grupos, uno de ellas se dirigid al sﬁr, se
establecidn en Tlaxcala y son los antepasados de los Tlaxcaltecas. El otro se
dirigid a Tuléncingo ¥ Huauchinango que ya habfan sido colonizados por los chi-
chimecas desde tiempos de Xolotl. Fueron bien recibidos y se mezclaron con los
otomies, aunque algunes colonizaron las costas septentrional y oriental dominan
do a pueblos totonacos como "Tuzapan, Papantléin, Tonatiuhco, Achachalintlin y -
Nautldn", pero sin mezclarse con ellos, tal vez por sus diferencias en el len—-—
.guaje y costumbre. Estas tribus fueron aceptadas por los totonacos, pero al —-
ocurrir la muerte del Gltimo soberano totonaca "Catoxtan", el reino se dividid-
y los chichimecas aprovecharon esto para someterlo. Desde ese tiempo, los sobe
ranés chichimecas reinaron sobre los :otéﬁacas y fug hasta el periodo del vi——-
- rreinétp en que devolvieron a los totonacos los terrenos que habiap tomado ile-

" ‘galmente los chichimecas.

“RELACIONES ENTRE LOS TOTONACAS Y LOS AZTECAS.-

"HCieﬁ afios antes ae‘la conqﬁista deﬁHExiéo'pbr ;ps e;paﬁores, fue la éﬁoca- o
de'exéanciﬁn guerrera de. los aztecas, esto se comﬁfébé por‘ias inférﬁacioneé‘dé_“
los conquis:adores.y pbr los haliazgos arqueolﬁgicos.- Estas ekﬁediciones azte-

\c;s pudieron tener como objetivﬁ funaﬁmental las.riﬁuezas de la costa atl8nti-—
ca.” '
Las informaciones histdricas en orden cronblégico.son las siguientes:

ITZCOUATL (1427 — 1440)

La informacifn aportada por Ixtlixochitl (15€0-1550), (ecitade por Rricke--
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berg, 1933), nos dice.que durante el Feinado de esfe sobérano, Nezahualcoyoti,-
rey de Texcoco yé habTa sometido comunidades tetonacas como Tulancingo, Huauchi.
Snangoy Xicotepeé, ademas de la sierra de.Totbnacapan,’CuetlaxtlEn y Huatuxco.-~
Tambi&n nos narra que dominaban desde Tuxpan hasta Tuxtepec (distrito de Papa——

loapan).

MOTECUHZOMA I (1440 - 1469)

Durante su reinado se extendid el dominio azteca hacia el noroeste por la-
costa, llegando hasta la parte sur de la regidn huasteca. Hacia e@_sur ellos -
someten a Cuetlaxtldn y Cempoallan. La probable causa de estas incursiones fue
la gran carestia entre las tribus de la Mesa Central en el afio | Tochtli = 1454
despu@s de afios de malas cosechas, que inclusive obligaban a los aztecas a ven-
der a sus nifios y afin ellos mismo para obtener alimentcs, o emigrando a la re—-

' gidn. Desde entonces se encuentra en esta regiéq cbmunidades mexicanas proce--—

dentes de Chalco, Texcoco, Xochimilco y Tepanecas.

AXAYACATL (l469 - 1482)

- Segﬁn el Codlce Mendocino (1925), Axayacatl consolldo las conqu1sta en Au—
‘ cl;zapan (Orlzaba) y Cuetlaxtlan (Cotastla). y algunos pueblos de 1a reglon —

huasteca del sur (Tuxpan)

TIZOC (1482 - 1486)

Su reinado breve no aporta nada nuevo a la historia de las rélaciones en—
tre los aztecas y los totonacas.

AHUITZOTL (l486 — 1502)

Con motivo de la inauguracifn de la.nueva construccifn del Templo Mayor de
Tenochtitlan, hecho que debia celebrarse como era costumbre con sangre, los az-

tecas emprendieron expediciones para traer prisioneros., De Tuxpan vinieron —--
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20,000 hombres para el sacrificio (Cédice Telleriano — Remensis, 1461l). Esto =
. no tendria importancia en relacidn con los totonacas salvo porque al mismo tiem
po se efectuaron expediciones al territorio totonaca aparehtemente con fines pPo

1itico — militares. De esta €poca data la guarnicidn azteca de Nautla.

MOTECUHzOMA II (1502 - 1520)

" El Gltimo soberano azteca no afiadid nada a las cenquistas de sus predeceso
res en el territorio totonaca. Se dice que el afio 1 Tochtli (1506) fue nueva--
mente de gran carestia, lo que provecd la emipracidn de grandes masas de pobla-

¢idén de la Mesa Central al Totonacapan.

Los aztecas implantaron distritos tributarios due los surtIan de miiltiples
productos procedente de la regidn totonaca entre los que destacan los siguien-
tes:

Primer Distrito Tributario de Tochpan (Tuxpan), CSdice Mendocino, 1925). -
Este tributo se distribufa entre los tres estados aliados de Tenochtitlan, Tex-

_coéo y Tlacopan. ' o B

séguqdolnistrito Tributario de Tiatlauhquitepéc. (C8dice Men&ociﬂo, 1925)~
”jCoﬁpfendia‘loé ﬁueblos de Teziutlén, Zacapoaxtia y Tlaclauﬁquifepec, todos —==m

ellos situados en la sierra.

Tercer Distrito Tributario de Tlapacoyan (Cédice Mendocino, 1925). Com=---.

prendia los pueblos de Tlapacoyan (Nautla), X110x0ch1t1an y Azacatlin.

Los tributos consistfan en preciosas telas ricamente dibujadas de algodén-
mantas rayadas y cobijas sencillas blancas, pacas de xochiocotzotl (liquidambar
.
resina olorosa que se Tecogia principalmente en el norte del estado de Puebla)

chile (chictepin), algodén en rama, petates de color rojo obscuro, pieles de co
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yote, sal para cocinar, guajoletes silvestres, conejes, venados y esclaves de -
ambos sexos. Tambi€n mercancia de ornato como son plumas de muchas especies‘cg-

mo el caquan {trupial), el avoquan, el perico verde (toznens), el rojo arara —-

{ale), piedras de aderno, turquezas, oro v plara. Las maderas preciosas como -

el cedro, paloe del moral, ete. procedian de les distritos de Tuxpan., La vaini-
lla que crecia y afin crece en las selvas de Misantla, Nautla y Papantla, as¥ co

mo el chicle (en azteca Tzictli) que es la goma del &rbol frutal del chicozapo~

te (Achras sapota) que era mascado por los aztecas, fueron praductos obtenidos-

del tributo.

La influencia de los aztecas sobre los totaonacos no durl bastante tiempo =~

para provocar cambios importantes en su culrura. La influencia idioma@tica si -

ha sido mds duradera tanto en Nautla como en Tuxpan.

) La dominacin azteca dejo huellas importantes en su arqqeologia, esto ge =
observa en el "Castillo de Teayo'", cerca de Tuxpan, en la presencia de dos f£i~
guras de piedra que représencan al Dios del Pulque, asi come represencaciones -
de ”XOchopilli" ¥y "Chicomecoua;l"‘ﬁalladas en la sierva y figuras del Dios'Tla-
lbc",rheéhas de barro, ademds de serpientes y sapos animales distint;vos de ——- .
‘_VTlaloc”. Otros objetbs arqueolﬁéicas procedenteslag la Mesa Centrg cuﬁo molea
jetés para ghile, sellos de barro para decorar el cuerpo y bezotes ¥y orejeras -
Vdexobeidiana fﬁeron encontradas por Staub (1900) y citadas por Krickeberg (1933)

$in embarpgo el molcajete no pudo sustituir a las antiguas escudillas para moler

el chile, asi como los bezotes tipicos de los totonacas no fueron sustituidos -~
por los de obgidiana.

Antes de la conguista del Totonacapan por el imperio azteca , se habIan -

efectuado migraciones de tribus nahuas mfs antiguas. Los cronistas espafieles y

aztecas relatan una migracidn preazteca, de los toltecas, un pueblo de lengua ~



mexicana y de alta cultura, la cual bajo el mando de Quetzalcoatl deja su asien
to en la Mesa Central (Tollan) para emigrar a la costa atlantica del sur hasta-
Tlapallan (tabasco). (Anales de Ccauhtitlau, 1885), (citado por Krickeberg, --

1933).

Esta leyends explica la existencia de una cultura y un arte rico en tiem—-
pos preaztecas, asi como una poblacifn emparentada con los aztecas en Tabasco,-
Yucat@n, Guatemala, Salvador y Nicaragua. Esto se apoya en restos arqueolégitos

y datos linguisticos.

Las relaciones de los toltecas con los totonacas se dieron en las siguien-
tes poblaciones: Tuxpan, Tecolutla, Cempoallan y Cotaxtla, de la cual probable-
mente se derivan algunas de su habilidades como son el tallado de las piedras -
preciosas, la confeccifn de tapetes multicolores de plumas, actividad que se ——
realiza actualmente en Cuetlaxtldn, poblado antiguamente totcnaca, asi como el-

blanqueado de las paredes de sus templos (C8dice Telleriano Remensis, 1899).

RELACIONES ENTRE LOS TOTONACAS Y LOS CONQUISTADORES ESPAROLES.

Al désembarcar en 1o que hoy es Veracruz, los espafioles tuvieron su primer
encuentro con los toteonacas, habitantes de Cempoallan. Estos dieron informacifn-
SOb;é la hostilidad que manifestaban contra los aztecas. Esto facilitd la mar-
cha del centro del pais, dlrlglendose primero a Cempoala. Esta fue la primera-
c1udad grande que conocieron en el nuevo mundo, raodeads de huertos b4 hermosas —

contrucciones con alrededor de 30,000 habitantes.

Enemistados como estaban en contra de los aztecas e inconformes con los -~
tributos que debian pagar, decidieron unlrsa estrechamente a los espanoles. -
Exlsten datos de que incluso les otorgaron como regalo ocho muchachas hlJaS de—

familias nobles de totonacas.
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Con. la pacificacidn completa de los indios de la costa iniciaron la expedi
cibn grande para el interior del pafis.

Juan Escalante fue nombrado primer comendador de Veracruz y recibid en Cem

poallan los homenajes de los indios.

La llegada a la tregidn de Cempoallan de Panfilo de Narviez, solo trajo a -

los totonacas desgracias, entre ellas la viruela, enfermedad que diezmo a la po
blacidn reduciendola casi a la mitad, asf como los enfrentamientos entre las ~—-
tropas de Corté&s y Narvdez dejarom a la ciudad en ruinas. Esto explica porque-

a fines del siglo XVI desaparecieron muchos poblados totonacas.

Una vez realizada la conquista de Tenochtitlan por Hernin Corté&s, al esta-
blecerse en Nueva Espania al sistema de encomiendas, se da en el Totonacapan una-
relacidn mis directa entre los conquistadores y los indigenas.

La regifn comprendida por Papantla, Tuxpan y Tuzapen fue encomendada al ol
dado espafiol Andrés de Tapia y Ramfrez como pago por sus servicios a las Srde—-

nes de Herndin Coxtés.

Al morir Don Andrés es heredada a su'hijQ Crist6bal»de Tgpia; quien a su -
vez la entrega al tercer encomendado su hije Andrés de Tapia y Sos;. En ei afio
de 1570, cuando hicieron grandes censos potr orden de Felipe'II, se Supo que Ja-—
iapa no tenia mAs de 900 familias indias, Misantla 600 y Papantla y Tuzapan 156

entre ambas.

Esta encomienda estuvo formada por 15 estancias entre las cuales existen--
hasta nuestos dfas los poblados de Coatzintla, Polutla, Tecolutla y Papantla.

Los tozonacas no trataron dg librarse del yugo espafiol con levantamientos-

L dn'wns

‘s
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sangrienfos como lo hicieron 16s huastecos y los chontales, (Krickeberg, (1933)
RELACIONES INTERETNICAS EN LA ACTUALIDAD.

Como ya se menciond anteriormente, los totonacas han estado en contacto —

coﬂ diferentes grupos &tnicos desde la Bpoca prehispinica, sin gmbargo han con
servado su identidad de grupo, su cultura y sus costumbres que los diferencian
de otros que se encuentran asentados a su alrededor o incluso dentro de su pro

pio territorioc. Por la proximidad fisica y similitud en el lenguaje se identi
fican con los tepehuas, con los cuales llevan buenas relaciones e incluso lle--
gan a efectuarse matrimonios ePtre 21105.' Esto ne ocurre con los otomies, huas
éecos y nahuas que estin aseptados a su alrededor e incluso comparfiendo algu——

nos poblados en ‘la sierra.

La poblacidn-mestiza sqstieug:relaciongs cordiales con é11§s aunqﬁe‘eé-p;g'
o de supérioridad‘denominéndé al indiéena como "iﬁ&ito" o "ﬁgqui%o“. sobf; té-
do ‘en lag ciudédeé y poblados de gr;n tamafio el totonaco es miradovdespegtiva;f
menfe sin que el d& motivo para ello ya que son cordiales y muy limpios. A pe-
‘sar de esto no ha habido enfrentamientos, tal vez debido a que el lugar de asen
tamiento es rico en recursos y no existen proﬁlemas con la tenencia de la tie——

rra, (Comunicacidén oral, 1986).



IT. DISTANCIAS BIOLOGICAS

a) INPORTANCIA DE LA COMPROBACION DE LAS DYFEREXCTAS ETNICAS Y RACIALES.

Para tratar los aspectos antropoldgices de los grupos Etnices de alguna po

blacifn es necesario contar con algunas definiciones precisas, tales como la de

€tnia y raza.
Etnia se define como un grupo humano que comparte una cultura v cuyos miem
bros est&n unidos por una conciencia de identidad comiin establecida histdrica--

mente. Una &tnia extendida en un espacioc peografico forma sub@tnias, que son~

unidades socioculturales ecoldgicamente especializadas. La identidad &tnica --
consiste en una serie de manifestaciones tales como el comportamiento, el len--
guaje, los valores culturales y especialmente una conciencia &trnica, la cual se

define como la conciencia de que son diferentes y constituyen una particulari—-—

dad histOrica, (Esteva, 1975). )

BiolBgicamente raza, se entiende como "Un agrupamiento.de gente emparenta~

-da’ entre si, que posee una combinaciBn caracteristica de rasgos‘fisicos los que

‘son-resultado de la herencia”.

T;mbién eQ:hecesario tener preséﬁte qﬁe‘el hombre ge;ha‘éﬁcontraéo-gnluna—
cénstaute migréciﬁn que ha provocédo un entrecruzamieﬂéo enéfelgrupﬁs distintos
o bien‘una superposicidn de los mismﬁs, 1o que ha dado origen a la for@aciﬁn'de‘
razas mestizas y de las &reas de caracterizacifn. Como consecuencia de 1o:anpg

rior, podemos suponer que en la actualidad mno existen razas puras, (Lewis, 1986)

Las razas humanas actuales no son las originales, ni tampoco serdn las #il-
timas o finales, esto se fundamenta en que son el producto de una evalucidn con

tinua, provocada en gran medida por lo que en Gen@tica se conoce comp mutaeidn,



es._decir un cambio en la estructura genética delascElulas reproductcras que in
flu&e eﬁ-el desarréllo de las caracteristicas corporales, (Young, 19%6). Estos
camhios hereditarios se producen de manera regular, pero no con frecuencia. --—
otro factof as la segregaciéﬁ généﬁiﬁa, (deriva genical), 1a chal significa ——(
que al separarse un grupo migratorio, lleva por azar algunos caricteres distin-
tos de aquellos del grupo de origen, lo que al correr del tiempo, especialmente
8i se dan mds divisiones en el grupo, da origen a una poblacidn diferente de la’
ancestral.. Por ejemplo los amerindios que perdieron algunos rasgos de sus po-

sibles antecesores mongoloides, (Lewis,1984).

Es también importante la seleccifn natural, mecanismo mediante el cual los
genes que producen variaciones valiosas para la supervivencia en un medio deter

minado, se fijan r#pidamente en la poblacidn.

Por {iltimo, la mezcla de poblaciones racialmente diferentes, al producirse
entrecruzamientos, da origen a nuevas razas. La mayor parte de los grupos ra--
ciales actuales son de este tipo.

Porvérearde caracterizacién se entiende el 'sitio donde laé mutacioneé se =’
':producen y que debido a un alslamlento por largo ‘tiempo se f11an y or1g1nan un

. t1po,racxal. Hoy en dia exlsten pocas o- tal vez n1nguna de las or1g1nales areas> v
.dedcaracterlzacxon. Esto se debe a que las razas or1g1nales emlgraron y se mez' 

"claron con otras y luego ia raza mestiza se flJo en un lugar el tiempo necesa-—

rio para orlglnar un drea de caracterlzacu)n nueva.

Actualmente casi todas las razas humanas son nuevas en este sentido y debi
do a la alta migracibn de nuestros dias se hace cada dia mds dificil encontrar—
.razas que puedan considerarse puras, salvo aguellas excepciones donde las peobla .

ciones han estado aisladas por varios siglos. De w2sta manera vemosg como el en-

‘trecruzamiento, la migracidn y el aislamiento han modificado los tipos raciales
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bisicos. Esto no se puede aplicar a los habitantes de América, donde no ha ha-
bido el tiempo suficiente para permitir a los mcstizos considerarse una raza ——,
nueva ya que un proceso de este tipo necesita’ siglos de aislamiento, (Coon, =-—

1969) .

Las diferencias fisicas entre lqs seres humanos son mds superficiales que~
fundamentales. Esto no significa que cada grupo no tenga sus propias costum——-—
bres, hdbitos y caracteres psicoldgicos propios, producto de una tradicidn so--—
cial, de educacidn y cultura. Esto tiene una base de tipo gené&tico, ya que no
existe una relacién entre el color de la piel o la textura del cabello y la in-

teligencia o los instintos del individuo.

b) METODOS PARA LA DETERMINACION DE LAS DIFERENCIAS EINICAS.

Debido a qué el hombre como objeto de estudio presenta una pran cantidad -
de cafacteristicas que lo integran, es necesario establecer niveles v especiali
iaciones para su conociﬁien;é, entre los que ée encuentran los siguientes:
BiolGgico: (Antropologia fisiéa'y bioldgica inenEticarhumana).

‘lztnolﬁgico: (E#tudio.sistematiﬁo del fenﬁmenb!soéioculéural dévlas‘razgs).

‘thogrﬁfiéo y,péleontolﬁgico:‘fEtnografi# descriﬁtiva-dg las razas y etapﬁs. de
la evolucﬁﬁn huména).. . . . 7

Socioldgico: (Antropologia Social).

Cultural: (Antropologia Cultural). '

FilosSfico: (Antropologia_Filosﬁfica).

Cada uno de estos niveles cuenta con su método especifico de estudio que =
: . - PR - P . .
nos permite diferenciar los grupos &tnicos entre si, asi como determinar las ——

distancias bioldgicas existentes entre ellos.
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Otras disciplinas son tambi€n de gran'utilidad como  auxiliares, entre —-—=
ellas se encuentran la etnolinguistica, la medicima, la arqueologia, la ecolo~-—

gIa humana, la estadistica, la primatologia, la antropometria, etc.

De manera ﬁarticular la etnolinguistica y la antrofome:ria han sido ma@s u-
tilizadas para establecer las diferencias entre los gfupos &tnicos de México, —
asi como los estudios realizados en gen&tica humana, principalmente en gendtica
de ﬁoblaciones, a partir de marcadores gen@ticos en eritrocitos u otros tales -
como una deficiencia enzimdtica, la presencia del daltonismo, la textura del ce
rumen, la sensibilidad a la feniltiocarbamida y el andlisis de los patrones der
matoglificos, los cuales han permitido establecer posibles distancias bioldgicas

(Comzs, 1976).

LENGUAJE.~ La etnolinguistica es una rama auxiliar de la antropologia, la
cual a trayés de una comparacidn sistemdtica en tres aspectos fundamentales: la
fonética, el vocabulario y lagramdtica, pretenden establecer un posible origen-
comiin y su divergencia posterior, descubriendo ragsgos en los. sonidos, estructu-—
ra grﬁmagical y vocabulario que permitan clasificar a las lenguas agrupindolés;
en faﬁiliasro grupos linguisticos, los cuales coﬁtienen dos o md3s lenguas, qﬁe-
'aunque dlferentes, puedan tener parentesco y se. deriven de otra -mas antlgua- de
nom_nada protolengua, por egemplo‘ el espafiol, el francés, el rumano, el 1talla
no y otras lenguas llamadas romances pertenecen a una misma famllxa porgue der1
va;on de un origen comﬁn el latim,

Sin eﬁbargo para determinar si dos o‘més lenguas pértenecen a la misma fa-

‘ﬁilia deberd cuidarse que las caracteristicas mencionadas anterié;mente sean la

causa de la semejanza y no la casualidad o el pré@stamo de palabras de otras len

guas.

Las clasificaciones linguisticas son dificiles de elaborar debido a que. el
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"lenguaje es demasiado variable y dificil de captar en su integridad para no in

currir en errores" (Sapir,. 1977).

Las lenguas indigenas de M8xico que actualmente abarcan casi sesenta, pre-

sentan caracteristicas que las asemejan o las distinguen de otras del mundo.

En el siglo XVI se iniciaron log estudios de las lenguas indigenas de ﬁéxi
co, realizados principalmente por los misioneros, aunque solé en grupos mayori-
tarios como el nahua, el otomi, el mixteco, el zapoteco, el tarasco y el maya,-
Estas obras son notables si se toma en cuenta que no existia la ciencia linguis

tica.

El estudio sistemitico de las lenguas de México se inicid en la primera mi
tad cGel siglo XIX, con los trabajos de Manuel Orozco y Berra y Francisco Garcia
Pimertel (1864) (citados en Arana et. al. 1973), cuyas clsificaciones han sido~

recorocidas como correctas, con pocas modificaciones.

Ya en el siglo XX, se realizan y publican trabajos sobre las lenguas de Mg
xico de manera wmés amplia, entre los que destacan los efectuados por Mariano —-

‘Silva y Aceves (1935) (Arana, et. al. 1975).

Swadesh (1959), dirigid estudios sobre numerosas lenguas indigenas y utili

" giglos minimos de di-

26 un nuevo método para eétabiecer lo que &1 denomina
yergencia“'o sea el éeriodo de tiempo que aé calcula ha pasado desde que -dos --—
‘lénguas o gpupos.dellenguas se hén.separada o comenzado a diverger'entrersf. '—‘
Esté método se basa en el porcentaje de raices comunes presentes en un vocabula
" rio diagnBstico. A este método se le denomina "Glotocronologia". Para aplicar

este meétodo la lengua se estudia desde tres aspectos: la fon&tica, la estructu

ra y el léxico..
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La fon&tica no tiene relaciBn con las potencialidades del pueblo. La es--
tructura es'io qﬁe‘se conocé como gramdtica, loé sufijos, prefijos,'modificacig
nes de vocal, de consonante o acento, las inflexiones. Por Gltimo el I&xico o
vocabulario de una lengua corresponde a la extensiﬁn del horizonte ;ultural del
pueblo que lo habla, pero tiene capacidad ilimitada en relacifn a los avances -
culturales de cada pueblo. Estos criterios de Swadesh, establecen claramente =

las bases para investigar las lenguas indigenas de nuestro pais.

ANTROPOMETRIA.-

En antropologfa fisica se cbtienen las diferencias y semejanzas entre los-
seres humanos ‘analizando una serie de parametros cualitativos y cuantitativos -

entre los que se encuentran los siguientes:

CARACTERISTICAS MORFOSCOPICAS.- {(Cualitativas).

Color de la piel.~ Una clasificacidn simple pero bastante arraipada divide a -

los hombres por el color de la piel en: raza blanca, amarilla, roja, cobriza v-
negra. Algunos antropdlogos las reducen a tres colores bisicos: blanca. {cauca-

"soide), amarilla (mongololde) ¥ megra (negroide):

La escala para determznar el color de la piel en los seres humanos elabora
wda por Von Lushan, da 36 tonal1dades dlstlntas que van deade el color marfll ps
V’"hasta el color negro, reallzandaae la valoraclon en dos’ reglones de la plel que
.Bon, 1akparte medxg de .la Erente ¥y 1a cara interna del brazo. Hay otras esca-—
.1as_crom§ticas como la de G. Fritsch de 42 matices, la de A. Hintz con 358, la -

de B. K. Schult con 30, ete. Por filtimo el método 1lamado "Eolor-tép-method" -
que consiste en determinar la cantidad de . pigmento en 1la piel por medio de la

'mediciﬁn fotoeléctriéa o0 el uso del espectrofo:ﬁmetro permiten ser mAs precisos
y-objetivas pues descartan la apreciéciﬁn subjetiva de los matices por parte —-—

del inQestigador (Comas, 1976).
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Color de los ojos.- Todos los pueblos no caucadsicos tienen el iris de color ne
gro o castafio oscuro. Solo los caucasoides poseen ojos que oscilan entre el ——.

azul clare y el castaiio.

La escala colorim@trica estandarizada por R. Martin es la mds utilizada, -
nos da un total de 16 tonalidades que van desde el café negruzco hasta el azul

claro.

Forma de ojos.- Muchos pueblos asidticos tienen un pliegue de la piel que cu--
bre el &ngulo interno del ojo (pliegue epicantico), lo que da a sus ojos la apa

riencia de ser oblicuos. Este pliegue puede presentar diferentes modalidades.

La forma propiamente dicha del ojo puede presentar tres modalidades basi--

~cas que son: fusiforme, almendrade y asim@trico.

Forma del cabelle.- Es una caracteristica importante. Por lo general los ne--

gros tienen el cabello crespo, los mongoleoides liso y lacio y los caucasoides -

ondulado.

Pilosidad en las extremidades superiores e inferiores.- Esta puede sef, abun—-

dante, mediana y escasa.

Regiﬁn nasal.- En esta regidn se evalian el pgrfii nasal y la forma de los —

orificios nasales.

Regifn bucal.- Se evallla tanto el grosor de los labios como la forma de las co

misuras labiales.’

_ Otros parametros cualitativos son la forma del contorno facial, la forma -

de la mano, de los dedos y de las ufias {(Comas, 1976).

CARACTERISTICAS ANTROPOMETRICAS.- (Cuantitativas)
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Estatura total o de pie.~ Generalmente se determina en centimetros.

Estatura sentado.—- Es la distancia entre la superficie en que se sienta el su-

jeto y el punto mf@s elevado de la cabeza o vertex.

Indice esquilico © cbrmico.- Este expresa la proporcionalidad entre el seg-——

mento compuesto por el tronco, cuelleo y cabeza y la estatura total. Esto da -~
origen a tres clases de sujeto: macrocdrmicos (tronco largo), metriocSrmicos -

(tronco medio) v microcSrmicos (trenco corte).

Indice vital.— Es la relacidn entre el perimetro tordxico y la estatura totéi{
Este indice tiene tres modalidades:

Leptosomas = X -~ 50.9 (tdrax estrecho).

Normosomas = 51 - 55.9 (t&rax medio). -

Eurisomas = 56 - X (tSrax amplio).

Anchura de hombros.- Esta medida indica el desarrollec Sseo de la cintura esca-

pular y se le denomina difmetro biacromial. -

-Anchura media de hombros.- Esta medida establece 1a relacifn entré-la anchura-

.,de los hombros y.La estatura total del individuo.

- Difmetro bicrestailiaco.- - Es la mayor anchura alcanzada por la cintura Gsea de

L lénpglﬁiqi

Indice Acromio — Cristal.— -E€ la relacidn que existe entre el ancho de la cin- *

tura pélvica y la anchura de los hombros. -

Y otros pardmetros que se evalilan, tambiZn son el peso corporal, el perime’

tro tordxico y el indice cefdlico, {(Faulhaber, 1956).
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c) EL ANALISIS DERMATOGLIFICO COMO UY MARCADOR DE LAS DISTANCIAS BIOLOGICAS.

.El andlisis dermatoglifico es el estudio de. los patrones que forman las ——
crestas dérmicas o lineas dermopspilares presentes en las palmas de las manos-y~
plantas de los pies incluvende las regiones digitales en los primates incluido-
¢l hombre. Estas crestas o surces se conforman en los humanos a partir de la -
12a. semena de gestacifn y completan su desarrollo aproﬁimadamen:e en la 16a. -
Estar determinados por un modelo de herencia multifactorial y por factores am—-

bientales.

Las lineas dermopapilares por ser permanentes ¢ invariables una vez que ——
han completado su desarrollo durante la organogénesis y por estar determinadas-
genéticamente como ya se menciono ¢on anterioridad, son dtiles para establecer~-
comparaciones en investigaciones de gen&tica de poblaciones, pues presentan va—-
riabilidad e individualidad, pero siguen pacrones.que pueden clasificarse en ~—_
una serie de pardmetros cualitativos y cuantitativoé, los cuales al sgr'analigg
dos es£adisti;;menﬁe permiten ser utilizados como marcadores pafa determinar —-
distancias biongicas, asi como los diferenfes grados de mestizaje qué se han -

efectuado entre las diferentes razas humanas.. -

”'Las;iﬁveéciga;icnes dermatoglificaé'eﬁ srupos angropqlagicés de México son.
‘ iniciad#é,éﬁ unérpoblﬁcibn ﬁaya por Cummins en i930, a §artir de este trabajo -
'éxisten alrededor de .75 publicaciones de las cvales la mayoria corresponden al
., grupo macromaya, sin embargo de &ste, Gnicamente se»han estudiado a los Ezelta—
les,:tzotziles,_mayas, chamulas, zogques, mames, huastecos, kojalabales y qui---
chés, faicando por estudiarse 10 étﬁias. Del grupo macromixteco solo se han --
analizado a los zapotecas, otomies, mixtecos y matlatzingas y del macronahua a-
los ﬁahuas, huicholes, "tarahumaras y cholultecas. En el caso del grﬁﬁo macroyy

ma, ninguna de sus €tnias ha sido tema de este estudio. Finalmente con: respec—



to a los :araséos, estos han sido objeto de dos investigaciones una de leche et.
‘al. en 1944 y otra de Zavala en 1971. Faltando aiin por‘estudiarsé méas ae 35 &t
nias.

No conforme con esto, la mayoria de estas publicaciones, sﬁlo describen las
frecuencias de los diversos tipos de figuras daetilares, en otros se sefalan ade
m3s los porcentajes de los patrones presentes en las regiones tenar e hipotenar=-
¥y solo en algunos se mencionan los resultados del anilisis de pardmetros cuanti-
tativos tales como la abertura del dngulo atd, la altura del trirradio t, el re—
cuento a-b y la suma total de lineas, y s5lo en uno (Leche et. al., 1944) se des
cribe la salida de las lineas principales. Sin embarge en estos estudios encon—
tramos que en tres trabajos de té@sis uno en huicholes (Casarez, 1982) otro en ma
yas (Pacheco, 1984) y otro en otomies (Luna, 1985) se describen los valores de —
casi la totalidad de los parametros dermatoglificos propuestos por Cummins y Mid
dlo (1943) y Penrose (1968),

Esto nos indica que en este campo de inveséicaciﬁn en México a pesar de su-
importancia antropolfgica y genética no ha sido motivo de una investigacidn ex--
haustiva y que la informacidn que existe estd limitada a la descripcidn de algu-

nos parimetros determinados faltaudo afin el an3dlisis dermatoglifico total de la-
mayoria de los grupos existentes, asi como el desarrollo de estudios comparati-

- vos intergrupales. Dado los avaﬁces de la comunicacifn y su consecuente estimu—
‘10 hacia el mestizaje y de una nueva cultﬁrizaciﬁn en ellos, es de supoﬂerse que
gﬁ corto tiempo . podremos atestiguar la desaparicidn en nuestro pais de nqu‘

bfrosos.grupos éué,estén a punto de’ extincidn, p&rrlo queise consiaéia necesario ~

" antes de qhe:esto ocurra, el efectuar a la mayor brevedad el estudio‘dermatdgli—
fico de las étnias alin existentes, asi como el andlisis de los resultados obteni
dos en ellos tanto por los mé&todos estadisticos descriptivos como por aquellos -
disefiados para la evaluacibn de las distancias‘biolﬁgicas, para cumplir con esta

.finalidad se proyectd el presente trabajo analizando los patrones aermatoglifi-—

.

cos palmares en un grupo de individuos totonacas procedestes del Estado de Vera-

cruz.
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LIT. MATERIAL Y METQDOS
" La presenté investigacidn fue realizada en la comunidad éotonaca de Morga-
dal, en el municipid de Papantla, Edo. de Veracruz. (Fig.l) Sus Actividades —--
principales son la agricultura y la fabricacifn de ladrillo, lo que les ha per-
mitido mantener arraigo en el lugar.- Hablan la lengua totonaca, aunque los ni-

fios y jovenes son bilingues. Reunen los caracteras antropométricos de este gry

pe &tnico.

El municipio de Papantla en el Edo. de Veracruz es el mids importante en ==

cuanto a niimero de individuos de origen totonaco:

Se tomaron las impresiones palmares y digitales de ambas manos en 76 indi-
viduos de sexo femenino de edades comprendidas entre B y 50 afios y 80 indivi—--
duos de sexo masculino cuyas edades fluctuaban entre 8 vy 90 aﬁos; utilizando pa
'vré e’lo la ténica de tinta soluble en agué descrita por Figueroa y Campos (1972)
De las  impresiones tomadas se hizo una séleccidn descartando aqueilas que no —=

teul;xian'caract:eri_st:icas técnicasrpara su a:.xél';i.sis postgrior, asi como las de ig_"
:dijiduds empargnﬁados-en primer grado de.consanguineidaa (hermaﬁés, padfes e hi

qu);

De esta manera se tuvo finalmente las muestras de 60 individuos de sexo —-
tasculino con un promedio de edad de 18.3 afios y de 57 individuos de sexo feme-

nino con un promedio de edad de 15.4 ailos.

En las impresiones se analizaron 18 parfimetros cuantitativos y cualitati--
vos descritos por Cummins y Middlo (1943) y Penrose (1968) presentes en las di-

versas regiones pnlﬁares’y digitales (Fig. 2) que son las siguientes:

Cuantitativos: angulos atd, tda v dat (Fig. 3)i recuvento de lincas o-b, -~
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recuentc de l1ineas d-t y altura del trirradio t (Fig. 4): Indice de variacidn s?
Indice de Cummins o patrén de intensidad digital (Fig. 5); patiﬁn de intensidad

palmar.

Cualitativos: Salida de las lineas principales A, B, C y'D e indice de sa
lida de las lineas principales (Fig. 6); tipo de figura digital (Fig. 7}; figu—
ras en regiones palmares, tenar, hipotenar e interdigitales, asi como la obser-—

vacidn de los datos accesorios, como ausencia de trirradios o presencia de tri-

rradios accesorios, campo abierto y trirradio de borde, (Figs. : '8, 9, 10 y 11),

Los pliegues palmares tambié&n fueron analizados segiin la clasificacidn de-
Purvis, Smith y Menser (1968), aunque esta caracteristica no pertepece a los pa .

rimetros dermatoglificos. (Fig. 12).

Los valores obtenidos fueron comparades con los resultados de una investi-
gacifn realizada por Figueroa y Col. (1986), en un grupo de estudiantes origina
rios del Distrito Federal, procedentes de la Universidad Nacional Autfnoma de -

. ; / ”

México, integrada por 100 individucs de sexo femenino y 100 individuos.de sexo—

masculino cuyos padres y abuelos nacieron a su vez en el D.F.

Los resultados se tabularcon y se les apiicaron medidas esfadisﬁicas de cen
tralizacidn y dispersisn, asf cémo pruebas estadisticas de significatividéd. -
Los datos cualitativos fueron ;3portados,en las tablas en pqrcencajes y se les-
aplicd la prueba de Ji cuadrada (xz). Los daéos cuantitativos fueron compara-

“dos con la prueba de Student o de "t'".
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- REGION DISTAL

\ ! -
REG]ONES \}NTERka ITALES
———— < P — —

/

- BORDE BORDE

CUBITAL RADIAL

| REGION
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\
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"REGION PROXTMAL

FIG, 2 - Esquema que mueatra las diyex:sas‘ regiopes 'palmares y digitales,



FIG.

3.~

Esquema que muestra el mé&todo de anilisis de los pardmetros

abertura de los angulos atd,, dat y tda.
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_F!d. 4.~ Esquema que muestra el mBtodo de conteo de lineas a-b , -d-t

y altura del trirradio ¢t .



IIT (E=2)
) TIT(C=1) -~

(H.n.) I.C.=6

. I (R=1) T¥(Ce1)
IV(E=2) A0 1y 1.coms

Indice de Cumminse 12 v{C=1)

(1) I (C=1)

© (M.D.) PIPmI-4=]

(H.1.) PIP=6-2s4

. ‘Patrdn de Intensidad Palpar = 4+3a7

FIG.: 5.~ Eaquema que muestra el método para la determinacidn del TIndice de Cumming y

LS

el Patedn:de Intensidad Palmar ( PIP ).
' . Nota: - M.D.= Mano'derecha .  M.I.= Mano izquierds



FIG. 6.-Esquema que muestra las diferentes posgiciones en qué se pre-
' senta la Salj.da de las Lingas Principales A , B, C y D,



ASA . ASA RADIAL ASA RADIAL ASA RADIAL _
CUBTTAL € C ) @ (R) ®)

.ES?IRAL'AstICA‘ ESPIRAL.- " ~* ESPIRAL ESPIRAL

(E) ASAS DOBLES (8) - SIMETRICA
®

. FIG.~ 7 TImpresiones que muestran los diferentes tipos de figuras

" digitales .




REGION TENAR

ASA RADIAL [ 0 ASA RADIAL /
ASA PRORIMAL . ASA RADIAL

1-'1(:1. 8,- mPRéSIONES DPE LA RECION TENAR DE LA PALMA DE LA’ MANO.

" QUE. MUESTRAN ALGUNOS DE 1.0S PATRONES PRESENTES EN ELLA.



£

ASA RADIAL. (R) EN REGION

'HIPOTENAR.

ASA-CUBITAL (C)  yv t'

'REGION HIPOTENAR -

FIG 9.- IMPRESIONES PALMARES DE LA REGION HIPOTENAR QUE MUESTRAN

" ALGUNAS DE LAS FIGURAS Y TRIRRADIOS PRESENTES.



AUSENCIA DE TRIRMDIO c Y REGIONES INTERDIGITALES

11, 111 y IV

~"PIG. 10.~ IMPRESIONES PALMARES DE LAS REGIONES INTERDIGITALES




TRIRRADIO t' -

FIG. 1l.— TMPRESIONES PALMARES QUE MUESTRAN ALGLNOS PE LOS
PATRONES DENOMINADOS DATOS ACCESORIOS.



s 24w Pliecgue de Sidney

wn e = == Pliegues en Transicidn a
Pliegues Normales - Transverso Palmar

emm—me Pliegue Transverso Palmar

Tratsverso .
Distal

lransverso
Proximal

Longitudinal
Radial
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PIG. 12.~ Esquema que muestra los diferentes tipos de pliegues palmares segiin la clasifica-

cién de Purvis y Smith ( 1968). .



IV. RESULTADOS -

' SEXO MASCULINO.~

PARAMETROS CUANT ITATIVOS.

Al evaluar la abertura de los diversos Angulos atd, tda y dat en la pobla-
¢idn totonaca de 60 individuos del ,sexo masculino se obtuvieron los siguientes-

resultados:

Para el @ngulo atd un promedio de 90.6°, con una desviacidn estandar + =
10.78. Al comparar este resultado con el valor obtenido enm el grupo control X
= 85,14 + 7.65, aplicando la prueba de t Student, no se obtuvo resultado signi-

ficativo, TABLA T.

Para el angulo tda en el grupo totonaca se obtuvo una X = 154.10° + 9.22 -
que a)l compararse con el valeor obtenido en el grupo de los mestizos X = 160.74°

+ 6.29 se obtuvo una diferencia significativa menor a P = .001. TABLA I.

Para el dngulo dat que en el grupo totonaca mostro un X = 114.43°" + 8 83
se obtuvo una dlferencla de 32. 21°cun respecto al valor promedlo (X = 146. 22 ),
. que resul_t:o en el grupo mestizo, lo cual did una slgnlflcatlvmad menor a - ===
P = .001. TABLA I. ' ' " - '

Recuento a-b .~ Para este parﬁmgtro en el.grupo totonaca se obtuvo un X
= 82.83 + ' 11.61 muy semejante al valor presente en el grupo mestizo que fue de

X = 81,54 :'_ 10,71 por lo que no se obtuvo una diferencia significativa. TABLA
‘II.
Sﬁma totél de Lineas.—  Este para@metro en el grupo totonaca mostrd un X

= 156.8 + 48.67 ligeramente diferente al resultado del grupo mestizo X = 146.20

+ 48,47 diferencia que por la amplitud de la desviacidn ne did sipgnificativi—-
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" dad. TABLA II,

Patrdon de Intensidad Dipital. I.C. .~ Este parametro en el grupo de toto

nacas presenta wn X = 14.3 4+ 3.21 no significétivc al compararse con el grupo-

mestizo. TABLA II.

Indice de Salida de Lfneas.- Con un resultado en la presente investigaci&

de X = 24.55 + 3.28 no significativo al compararse con el valor del grupo mesti

zo que fue X = 25.33 + 3.22, TABLA III.

Altura del trirradio t .- Este pardmetro mostrd un incremento de 13.75 con

respecto al valor cobtenido en el grupo de mestizos (X = 27.82 + 13.07). TABLA -~

III.

Indice de variacién 52.- En el grupo del presente estudio se obtuvo un -

"X = 214.78 x 200.05, dada su amplia desviaciBn y la similitud de este resultado

con el obtenido en ' el grupo mestizo no se abtuvo significatividad. TABLA" IV.

PARAMETROS CUALITATIVOS.

Salida de las lineas principales.—

Salida de 1a 1Smea A ‘.g- Para esta se obtuvo una sigﬁificatiiridad‘ de
- P < .001 en ambas manos -por el incremento ‘de las salidas en las posiciones 1, 2.

"y 4 . TABLA V (a).

Salida de 1a linea B .~ Tuvo una significatividad de P < .00l para ambas- -
manos por el :’;ncremenr.o de saJlidaé en la posicidn 4 en mano derecha e izquierda

¥ 5 en la derecha. TABLA V., (b)

Salida de la linea C .- Se obtuvd una significatividad de P .001 para -

ambas manos, Para la mano derecha por el incremento de salidas en la posicifn-



7 vy para la izquierda por.la disminucidn en la frecuencia de salidas en 1la posi

cifn 9, TABLA V (c).

Salida de Linea D .- Para esta en la mano derecha se obtuvo un incremento

significativo de P (027> .01 de salidas en la posicibn 9. En la mano izquier
da se obtuvo una P < .01 3> .001 por el incremento de salidas en la posicidn 7y

11. TABLA V (d).

Figuras Digitales.— Como puede observarse en la tabla VI no se obtuvieron
diferencias significativas para ningiin tipo de figura y ningin dedo en ambas ma

nos,

Figuras de la Regifn Hipotenar.~ Para este patrén dermatoglifico se obtuvo

en la wano derecha una P& .01 > .001 por el incremento de campos abiertos -
(X = 23.33) ¥ en la mano izquierda una P < .02 > .01 también por el elevado --

porcentaje de esta figura. TABLA VII.

Figura de la Regifn Tenar.- En esta Gnicamente se observd significativi--
dad P< .02 2> .01 para 1la mano izquierda por el incremento en porcentajes en la
presencia de figuras vestigidles, asi como las combinaciones de asa proximal/ —

* .asa radial y asa p;oiima; / vestigial. . TABLA VII.

Regiones Intcrdigitales.- No se observaron diferencias significativas en—

ninguna de las tres, en ambas manos como puede observarse en la tabla VII.

Pliegues Palmares.-— Se cobtiene una P .001 por la presencia en un 45 % ~-

de la poblacibn totonaca de las combinaciones normal / TP, normal / TTP, normal
/Sidney, y las combinaciones bilaterales de transicidn, Sidney y transverso bq;

. mar, TABLA VIII.

Datos_Accesorios.~ Con este término se analizan la ausencia de trirradioc -
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c-y la presencia de trirradios supernumerarios a los normalmente presentes, en-—

el que no se obtuvieren diferencias significativas., TABLA IX,

SEXO FEMENINO.

PARAMETROS CUANTITATIVOS.-

Abertura de los angulos.—

Angulo atd.- En el grupo totonaca se obtuvo un X = 92,05° + 16.02 y el -~
grupo mestizo del mismo sexo.i' = 86.56°+ B.46, la diferencia observada no fue-
significativa. Angulo tda.-~ En el grupo totonaca se obtuvo un X = 153.01 +
21.21 y el mestizo un X = 159.94° + 7.48, diferencia que da una P < .001, Pa-
ra el Zngulo dat en el grupo de indigenas se obtuvo un X = 106.95° + 21.37 y -
en la poblacidn mestiza X = 113.53 + 6.68 obteniendose una P < .00173 causa de

_esta diferencia. TABLA I'.

Recuento a-b .~ Para este par@metro tante en el grupo totonaca como mesti
zo' los promedios x = 79) asi como las desviaciones estandar son muy semejantes

por 1o que no existe una ﬁiferéncia:signifiéatiia;b TABLA II.

Suma Total de Lineas.- -En los individuocs ohjéto del presente estudio se -~ .
" obtuvo un. X = 139.91 % QS.OSVﬁientras que en el grupo mestize. el valor fue -—-
E = 122,70 * 54.0,4resu1tados con una diferencia importante pero que debide 2

la amplitud de las desviaciones estardar no fueron significa;ivas. TABLA IL'.

" Indice de Cummins .- ‘En los totonacas el X = 13.31 + 2.9 y en los nestizos

X = 12.48 + 3.43, resultados que no son significativos. TABLA IT'. o

VIndice de Salida de Lineas Principales.— Como puede observarse en la Ta—

bla TII' los valores promedio de ambas poblaciones, asi como desviaciones estan

dar prActicamente son semejantes por lo que no existen diferencias significati-



vas.

Altura del trirradio £t .~ En el ‘g'rupo totonaca se obtuvo un X = 43.03 i"

3.69 v en el grupo mestize el promedio fue igual a 31.32 + 11.44 lo que nos da

una diferencia estadisticamente significativa con una P <{.001, TABLA ITI',

Indice de Variacién 52 .- Como puede observarse em la tabla IV', los pro-—

medios ¥ las desviaciones en ambas poblaciones no muestran diferencias signifi

cativas.

PARAMETROS CUALITATIVOS.-

Salida de las Lineas Principales.—

Salida de la Linea A.— Para esta se obtuvo una P L .001 en ambas manos ==

por el incremento de salidas en las posiciones 2 v 4. TABLA V' (a).

Salida de la linea B .- En ambas manos se obtuvo una P < .001 para la ma

no . derecha por-el 1ncremento de sahc’.a-; en la paszc:.on S5y para la izquierda en

la posicién 4. TABLA V' (b).

Sal1da de’ 1a anea C. Al 1gual que en 1a 1fnea anrerior se obtuvo 51gn1

fu:a::.vxdad de P < 00! en ambas manos. Tara ,ln derecha bor el mcremento de -
‘salidas en la posicion 79 para la izquierda por la disminucidn en la frecuen——

cia de salidas en la posicidn 9. TABLA V' (c).

Salida de la Linea D.- En esta linea se obtuvo una significatividad de -~

P< 101 3> .001, por el incremento de salidas en ia posicién 9 de la mano dere-’

.cha. TABLA V' (4).

Figuras en Regicnes Talmares.-

Regidn Hipotenar.- Se observa para ambas moios una P < .013> .00t a causn’



‘del incremento en ambas del patrdn denominado Campo Abierto, como puede obser—-

varse en la tabla VII'. ‘ )

Regidn Tenar.~ Se cbsserva una significatividad de P < .01> .001 para 1la
mano deréecha a causa del incremento de los patrones como son asa radial/ asa -+«
proximal, asa radial /[ vestigial, y vestigiales simples. F:n_ ia mano izquierda-
se obtiene una P < .001, principalmente a causa del incremento de la combina=—-

cidn asa radial / espiral, y de figuras vestigiales. (TABLA VII')

En las regiones Interdigitales las figuras no mostraron significatividad.-

(TABLA VII').

Pliegues Palmares.— Pard esto se obtuvo una P < .001 por la presencia -

en alrededor del 46% del grupo totonaca, de los pliegues de transicifn, Sidney

y- transverso tanr.b en forma uni _COul\o_‘bilaI:eral. (TABLA VIII')

Dutoé Accesorios:— En estos se obtiene f)a;:a la mano Vderecha una significa
tj.vidﬁd P< .02 > .01 a causa de l.a‘;h".’sminuci,sn en ia frecilencia de trirra-
dio t' y el incteu(ento de tr:;u:radio de borde, mieﬁtras que en la mano izq‘uie.rdar
la P < .001 bAsicamente a causa de la disminucidn en la frecuencia de CQdos -

tipos de trirradios accesorios. (TABLA IX').



Tabla I ANGULOS atd, tda , y dat. SEXO MASCULINO DE INDIVIDUOS

TOTONACAS DEL MPO. DE PAPANTLA VER.
POBLACION ANGULO atd Total ( D+I) ANGULO tda, Total ( D+I) ANGULO dat(D+I)
HEDIA D.E. RANGO ~ HEDTA  D.E.  RANGO HEDIA D.E. RANGO
TOTONACA . .
(= 60 90.6 10.78 68-124 154.10 9.22 139-169.5 114.43 8.83 92-132.5
MESTIZO ) : ) : .
(n=100) 85.14 _+7.65 71-109 160.74 6.29 . 143-180 146,22 = 44.C7  90-129
t= 1.1014° P: N.S. o t=18.70 pP: < .001 .. t= 35.5176. P<.001
Tabla I' '~ ANGULOS. atd, tda y dat . SEXO FEMENINO DE INDIVIDUDS
TOTONACAS DEL MPO. DE PAPANTLA VER. . - - : .
""POBLACION  ANGULO atd Total (D+I) "ANGULO  tda Total (D+I) . ANGULO ‘dat. (D+T)
' A HEDIA D.E. RANGO  MEDIA . D.E. RANGO T MEDIA  D.E. RANGO
TOTONACA . e
( n= 57) 92.05 16.02 70-111 153.01 21.21 .145-167.5 106.95 21.37  92.5 -128
MESTIZ0 ' . . ' .
(n=100) 86.56 8,46 65-114 159.94  7.48 145-178 113,53 6.68 98-129
t=1.4133 - P : N.S. - t= 13.561 P < .001 t= 18.3465 P < .007

-



TABLA II PATRON DE INTENSIDAD DIGITAL RECUENTO

LINEAS DIGITALES DE TOTONACAS DEL MPO.
MESTIZOS DEL DISTRITO FEDERAL

a~b y SUMA TOTAL DE
DE PAPANTLA VER Y
SEX0O MASCULINO.

POBLACION PATRON DE INTENSIDAD DIG. (D+1I) RECUENTO a~b (D+1) SUMA TOTAL DE LINEAS DIC (D+1)
MEDIA D.E RANGO MEDIA D.E RANGO MEDIA D.E RANGO
TOTONACAS 5
(n=60) 14.3 .3.21 8- 20 82.83 11.61 55 156.08 48,67 74- 267
HMBSEAIROS R
(n=100) 13.35 3.26 4-20 81.54 10.71 64— 146.20 48.47 35-235
t= 1.9055 P <.08 > .01 t= 1.0496 P : N.S.  t= 1:2449 P; N.s.
" TABLA II PATRON DE INTENSIDAD DIGITAL . RECUENTO a-b Y SUMA:TOTAL DE
" LINEAS DIGITALES DE TOTONACAS DEL MPO. DE PAPANTLA VER. Y
MESTIZOS DEL DISTRITO FEDERAL. SEXO FEMENINO . :
POBLACION PATRON DE INTENSIDAD DIG.  RECUENTO a—b (D+I) . SUMA TOTAL DE LINEA DIG. (D+I)
i HEDIA D.E.  RANGO MEDIA D.E. RANGO . - MEDIA D.E. RANGO -
TOTONACA . . . .
¢ n57) 13.31 2.9 7-18 79.71 10.88 - 60-104 139.91 96.06 - 29. 219
MESTIZOS
(n=100) 12.48 3.43 0~19 79 9.08 62~114 122,70 . 54 .00 0-243
ts 2.091 . P<.05> .01 . t= .3027 P: N.S. t=.3924 P: N.S

e -



TABLA I1II. INDICE DE SALIDA DE LINEAS (A+D) Y ALTURA..DEL-TRIRRADIO t.
TOTONACAS DEL MPO. DE PAPANTLA VER. Y MESTIZOS DEL D.F. ‘
SEXO0 MASCULINO . ! v

POBLACION INDICE DE SALIDAS DE LINEA (A+D) ALTURA DEL TRIRRADIO ¢t
MEDIA D.E. RANGO MEDIA D.E. . © - RANGO
TOTONACAS . . .
(n=60) 24.55 3.28 19- 35 : 40.07 11.08 21.74 - 772.58
MESTIZOS . ' o
( n=100) 25.33 3.22 18-32 ! 27.82 13.07 3.94- 77.87
t=.6471 °  P: N.S. ' o t= 6.29 " 0, P<< .001

' TABLA III. INDICE DE SALTDA DE'LINEAS (A+5) ¥ ALTURA DEL TPIRRAPTO t
: TOTONACAS DEL MPO.: DE. PAPANTLA VER. Y MEST1Z0S DEL D.F.
SEXO FEMENINO .

PO3LACLON INDICE DE. SATTDA DE LINEA (A+D) . ALTURA DEL TRIRRADIO t

TOTANACAS MEDIA D.E. RANGO ° - MEDTA n.&. RANGO

(2=57) 24.47 3.64 18-35 43.06 3.69 21.49 - 66.69
HEST1208 - o :

£ n=100) 24.69 3.83 18-38 31.32 11,44 5.83-70.95

s t= 5.8292 P<.001 t= 5.8291 P < .001




‘TABLA iv . INDICE DE VARIACION (152 ) EN INDIVIDUOS TOTONACAS DEL MPO.
DE PAPANTLA VER. Y MESTI1Z0S DEL DISTRITO FEDERAL.
SEX0O MASCULINO

POBLACION . MEDIA D.E RANGO

TOTONACAS

(n=60) 214,78 200.05 . 20.9 1,243.1

MESTIZOS

{n=100) 213.79 170.42 24,1 - 984.4
t= .3496 P: N.S.

TABLA IV . INDICE DE VARIACION (Sz) EN INDIVIDUOS TOTONACAS DEL MPO. -
- : DE PAPANTLA VER. Y MESTIZOS DEL DISTRITO FEDERAL.
SEXO FEMENINO

POBLACION - MEDIA - D.E. - ’ RANGO
TOTONACAS S : s o
(n=57) . 21401 - 155.17 42.2° 733
MESTIZOS . ‘ -
(n=100) » 219.48 159,22 o 17.6~ 606
t=.0502 © P: N.S.

k1A



TAPLA V{a) FRECUENCIA DE SALIDA DE LA LIXEA A

TOTQXACAS DE FAPANILA VER. Y MESTIZOS

DEL DISTRITO FECREFTAL. SEXO MASCULINO

POSICION TOTOXACAS MEST1ZOS
D I D I
1 3.33 13.33 c.o0 0.0
2 L.66 16.66 0.0 a.o0 N
3 13.33 40.0 62.0 79.0
K 76.66 25.0 10.0 3.0
5' 5.26 c.0 27.0 9.0
5" 0.0 1.66 0.0 0.0
M.D. P < .00l M.E. P < .00L

TABLA V(b) FRECUENCIA DE SALIDA DE LA LINEA B . L
" 'TOTONACAS DE PAPANTLA VER. V MESTIZOS

DEL DISTRITO FEDERAL. SEXO MASCULINO

POSICION _ TOTONACAS . MESTIZOS
D 1 . p 1
4  1s.66  10.0 0.0 0.0
5! 6.66 0.0 17.0 . 32.0
5" 55.0 81.66 29.0 37.0
7 36.66 8.33 52.0 30.0

M.D. P < .001 MI. P &C.001




TABLA V(c) FR.ECUENCIA DE SALIDA DE LA LINEA c

‘IOTOI\AGAS DE PAPANTLA VER Y MESTIZ0S

PEL DISTRITO FEDEPAL. SEXO MASCULII\O.

posIcIoN TOTONACAS MEST1z0S
B. I D 4
o 1166 8.33 0.0 0.0
5i 0.0 c.0 0.0 1.29
5" _11.66 35.0 26.13 3l.16
6 0.0 "~ 0.0 1.14 2.59
7 31.46 ©31.66 19.54 - 32.46
5 45.0 25.0 54.02 31.16
10 0.0 0.0 1.14 1.29
M.D. P< .00 . M.I. P <.001

TABLA V (d) FRECUENCIA DE SALIDA DE LA LINEA D
TOTONACAS DE PAPANTLA VER. Y MESTIZOS

DEL_'DISTR;ITO FEDERAL. SEX0O MASCULINO.

POSICION TOTONACAS MESTIZOS

D. L D: 1.
7 1666 41.66 °  20.0 27.0
9 48.33  51.66 26.0 43.0

11" 35.00 §6.66 53.0 28.0

M.D. ¥ .02 .01 M.I. ,P<.0L> ..001

76




TABLA V' (a)

FRECUENCTIA DE SALIDA DE LA LINEA & 7}

TOTONACAS DE PAPANTLA VER, Y MESTIZOS

DEL DISTRITO FEDERAL. SEXO FEMENINO.

POSICION TOTONACAS MESTIZO0S.
D 1 D 1
1 3.50 26.31 0.0 ' 12.0
2 8.77 35.08 0.0 2.0
3 14.03 17.54 56.0 65.0
-4 66.66 19.29 20.0 15.0
5¢ 1.75 0.0 0.0 0.0
t
M.D. P<.001 M.I. P < .001

TABLA V' (b):

FRECUENCTA DE SALIDA DE LA LIKEA B (¢3]

TOTONACAS DE PAPANTLA VER. Y MESTIZ0S

DEL DISTRITd FEDERAL. SEXO- FEMENINO.

© . POSICION TOTONACAS ~ MESTIZ0S
D 1 p 1
4 0.0 7.01 0.0 . 0.0
5" . 5.26 1.75 27.0 47.0
50 57.89 77.18 24,0 .. 29.0
6 0.0 0.0 2.0 0.0
7 35.08 - 14.03 45.0 20.0
s 1.75 0.0’ .0 0.0
M.D.

p < .001 o © M.I.. P < ..001




';ABLA V'(c) FRECUENCIA (%)} DE SALIDA DE LA LINEA C
TOTONACAS D& PAPANTLA VER. Y MESTIZ20S

DEL DISTRITO FEDERAL. SEXO FEMENINO.

POSICION _ TOTONACAS MESTIZOS
D. I D I

0 12.28 8.77 0.0’ 0.0
4 0.0 0.0 ' 0.0 2.29
5 0.0 o175 1.13 31.03
i s” 7.01 28,09 18,18 0.0
6 0.0 0.0 3,40 0.0
7 ’ . 47,36 42,10 29,54 39,08
9. 33.33 19,29 46.59 27.58
10 _ 0.0 0.0 1.13 0.0
M.D. p < .001 M.I.° P <& .001

TABLA V* (d) FRECUENCIA (X) DE SALIDA DE LA LINEA D
TOTONACAS B PAPANTLA VER. Y MESTIZOS

.DEL ‘DISTRITO FEDERAL. SEXO FEMENINO.

_ POSICION . . ' TOTONAGAS ~. ~~ ' MESTIZOS
D - . I. D, - I.
7 7.01 29.82 20.0 34.0
8 0.0 0.0 -3,0 0.0
9 56.14 56.14 32.0 45,0
10 0.0 0.0 1.0 2.0
11 ’ 36.84 14,03 o 44,0 7 19.0

M. . PL 01> .001°7 o ‘'M.I. P : N.S..




TABLA VI .- FRECUENCIA (%) DE FIGURAS DIGITALES . SEX0 MASCULINO

TOTONACAS DEL HPO. DE PAPANTLA VER. Y MESTIZOS DEL D.F,

DEDO MaNO ASA CUBITAL ASA-RADTAL ESPTRAL ARCO
T ™ T M T M T M
Der. 33.33 . 38.0 1.66 0.0 65.0 62.0 0.0 0.0
‘1
Izq. 36.66. 48,0 0.0 0.0 63.33 51.0 0.0 1.0
Der. 38.33  39.0 10.0 20.0 50.0 36.0 1.66 5.0
b§4
 1zq. 40.0 44.0 13.33 13,0 38.33 34.0 8.33 9.0
Der. 70.0 '77.0 1,66 0.0 28,33 19.0 0.0 4.0
I - : -
Izq. 66.66.  74.0 0.0 2.0 31.66 19:0 1.66° - 5.0
Der. . 31.66  43.0 1.66 2.0 63,33 53.0 3.33 - 2.0
w . T . .
Tzq. 41.66 ' 45.0 0.0 1.0 58,33 51.0 0.0 3.0
Dper. 68.33.  78.0 0.0 0.0 31.66 22.0 6.0 0.0
v
Izq. 83.33  84.0 0.0 0.0 16.66 15.0 J0.0 1.0
M.D. P: N.S. P: N.S. P: N-Sg P: N.S.
M.I. P: N.S. P: N.S. -~ pim.s. P: N.S.

T = totonacas

¥ = mestizos

6L -



TABLA VI .- FRECUENCIA (Z)} DE FIGURAS DIGITALES . SEXO MASCULINO

TOTONACAS DEL MPO. DE PAPANTLA VER. Y MESTIZOS DEL D.F,

DEDO MANO ASA CUBITAL ASA RADIAL ESPIRAL ARCO
T M T M T M T M
Der. 33.33 38.0 1.66 0.0 65.0 62.0 0.0 0.0
I
Tzq. 36.66 48.0 0.0 0.0 63.33 51.0 0.0 1.0
o Der. 38.33 39.0 10.0 20.0 50.0 36.0 1.66 5.0
i1
1zq. ° . 40.0 44,0 13.33 13.0 38.33 36.0 8.33 9.0
s Der. 70.0 77.0 1.66 0.0 28,33 19.0 0.0 4.0
- IIL - e
1zq. 66.66 740 0.0 2.0 31.66 19.0 1.66 5.0
Der. . 31.66 43.0 . - 1.66 ° 2.0 63,33 53.0 3.33 . 2.0
3 v . A . . K
Izq. . 41.66 45.0 0.0 1.0 58.33 51.0 0.0 3.0
. Der. 68.33 78.0 0.0 0.0 31.66 22,0 6.0 0.0
v
‘1zq. 83.33 - 84.0 . 0.0 0.0 16.66 15.0 ‘0.0 1.0
M.D.  P: N.S, P: N.S. P: N.S. P: N.S.
M.TI. P: N.S. P: N.S. P: N.S. P: N.S.

T = totonacas

M = mestizos

6L -



TABLA VI'

PRECUENCYA (%)

DE FIGURAS DIGITALES. SEXO FEMENINO.

TOTONACAS DE PAPAN"H.A VER. Y MESTIZOS DEL D.F.

DEDO MANO ASA CUBITAL ASA RADIAL ESPIRAL ARCO
T M T M T M T M
Der. 43,85 48.0 0.0 0.0 S6.14 ' 49.0 0.0 3.0
1
Izq. . 40.35 41.0 0.0 0.0 56.14  55.0 . 3.50 . 4.0
B Dec. 45.61 50.0 7.01 10.0 38.59  30.0 8.77 10.0
b3 - -
Izq: 38,59 41.0 14.03 17,0 36.84 32,0 10.52 _ 10.0
© - Der. - B3.47 76.0 0.0 2.0 8.77 17.0 1.75 5.0
I1Y ~ .
Izq. 68.42 63.0 1.75 0.0 28.07 .~ 19.0 S1.75 8.0
: Deff' 47.36 61.0 1,75 2.0 50.87 . 36.0 - 0.0 1.0
SRR NN — - - - -
AT Izq. ' 49.12 60.0. 0.0. 1.0 50.87 . 36.0 6.0 3.0
' Der. 85.96 87.0 0.0 0.0 12.28...011.0 . 1,75, 2.0
v C
1zq. 89.47 ' 88.0 0.0 0.0 10.52 8.0 0.0 4.0
M.D. P; N.S, P: N.S. P: N.S. P: N.S.
CHLIL P: N.S. 0: K.S. U P. .00 P: N.S.

T = totonacas

M = meatizos

08 -



TABLA VII FIGURAS EN REGIONES PALMARES (%) SEXO MASCULINO.

TOTONACAS DE PAPANTLA VER. Y HESTIZOé DEL D.F.

FIGURA

TOTONACAS ' " MESTIZOS

Der., Izq. ’ Der Izq
I. REGION HIFOTB{ARV
Asa cubital 8.33 | 6.66 6.0 3.0
Asa radial 1.66 5.0 5.0 6.0
Arco proximal 1.66 1.66 1.0 T 0.0
Figuras vestigiales 1.66 1.66 0.0 0.0
Campo abierto 23.33 21.66 0.0 0.0
M.D. P<.01).001 M.I. PL.02 > .01
II. REGION TENAR
Asa proximal 1.66 0.0 1.0 5.0
Radial/ proximal 10.0 33.33 3.0 10.0
Figures vestigiales 5.0 13.33 1.0 3.0
Doble asa radial/vestigial 0.0 1.66 0.0 0.0
. Radial/ vestigial 1.66 5.0 0.0 0.0
Radial/ S 0.0 1.66 0.0 . 0.0
Asa radisl/ espiral 1.66 0.0 ‘0.0 0.0
Vestigial/ proximal 3.33. 10.0 : 0.0 0.0
M.D. P: N.S. M.T. P<C.02 .01
| III. INTERDICTTAL -IT _ 7 . . 7
Asa distal : 1.66 | 0.0 -0 1.0 i 1.0
M.D. P: N.S. MUILP: NLS.
¥IV. INTERDIGITAL TIT .- .
Asa distcal 48,33 25.0 . 47.0 22.0
M.D. P: N.S. M.I. P: N.S.
V. INTERDIGITAL IV
Asa distal 55.0 76.66 48.0 66.0

Doble asa distal en

Interdigital IV, mano Izq. = 3 individucs = 5 X

M.D. Pi N.S.

M.1, P N.S, :



TABLA VIL ! FIGURAS EN REGIONES PALMARES (%) SEXO FEMENINO -82

TOTONACAS DE PAPANTLA VER. Y MESTIZ0S DEL D.F. ¢

PIGURA TOTORACAS MESTIZOS
Der Izq. Der Tzq.
1. REGION HIPOTENAR
Asa cubitsl 3.50 0.0 3.0 3.0
Asa radial 12,28 . 15.78 7.0 10.0
Aga proximal 0,0 1,75 0.0 0,0
Arco cubital( AS) 1.75 0.0 0.0 0.0
Arco radial ( AT) 3.50 1.75 0.0 0.0
Vestigial 2.0 1,75 0.0 0.0
Campo abierto 33.33 26,31 0.0 0.0
Radial/ cempo asbierto 1.75 1,75 0.0 0.0
M.D. P .01 001 © M.I. P01 D> .001
II. REGION TENAR
Asa radial 0.0 . 1.75 3.0 9.0
Radial/ proximal . 8.77 21,05 . 0.0 0.0
‘Radial/ espiral 0.0 3,50 0.0 0.0
_Radial/ vestigial 7.01 : 3.50 0.0 0.0
"Vestigiales 10,52 15.78 0.0 0.0
Vestigial/ proximal 1.75 .. 3,50 : 0.0 .. 0,0
M.D. P<.02 > .01 M.I. P<.001
* IIT. INTERDIGITAL II :
Asa distal 3.50 " 0.0’ 0,0 " 0,0
S MJDy P: N.S. - M.I. P: N.S,
Iv. INTERDIGITAL ITI ; )
Asa distel 33.33 19.29 - . 37.0 27.0
) M.D. P: W.S. M.I. P: N.S.
V.INTERDIGITAL IV
Asa distal 59.64 75.43° 53.0 64,0

M.D. P:°N.S. M.I. P: N.5.




TABLA VIII FRECUENCIA ( % ) DE PLIEGUES PALMARES. _
SEX0 MASCULING . TOTONACAS DE PAPANTLA VER. Y

HESTIZ0S DEL PISTRITO FEDERAL.

TIPO TOTONACAS MESTIZOS
n= 60 n= 100

Normal/ Normal 55.0 79.0
Normal/ Transverso Palmar 3.33 2.0
Transverso Palmar/Transverso Palmar 3.33 0.0
TranaversoPalmar/ Transicidn 1.66 5.0
Normal/Transicidn 16.66 11.0
Normal/ Sidney 1.66 0.0
Transverso Palmar/ Sidney 1.66 0.0
Transicifin/Trangicién 10,66 3.0

2 .

X%= 20,6681 P < .001

_TABLA VIII ' 'FRECUENCIA (X) DE PLIEGUES PALMARES
- - SEX0 FEMENINO . TOTONACAS DE PAPANTLA VER.
Y MESTIZ0S DEL DISTRITO FEDERAL. C

rP0 o TOTGNACAS . - MESTIZOS

Normal/Normal = - ' . E - salssc 76.0
Normal/Trausverso Pa'lmur [ 10.‘52-‘,‘ o IR T
Normal / Trangicién 12.28 s : 13.0
Normal/3idney : 3.50 : 1.0
Sidney/ Sidney e : 5.26 B . 2.0 |
Trans?.ci_ﬁl-\/ Transicidn . 14.03 . 4,31

2

X“= 15,9813 p < .001




TABLA IX FRECUENCIA ($) DE DATOS ACCESORIOS
. SEX0 MASCULINO . TOTONACAS DE PAPANTLA VER. Y
MESTIZOS DEL~ DISTRITO FEDERAL

DATO TOTONACA. MESTI 20

. - D I D I
Presencia de t' 6.66 8.33 12.96 . 6.45
Presencia de 4' 8.33 "13.33 9.25 12.80
Presencia de ¢’ 6.66 1.66 1.85 0.0
Presencia de a' 1.66 0.0 0.0 0.0
Ausencia-de ¢ 3.33 5.0 27.77 37.09

M.D. P: N.S. : M.I. P: N.S.

TABLA IX' FRECUENCIA (%) DE DATOS ACCESORIOS
SEXO FEMENINO. TOTONACAS DE PAPANTLA VER. Y
MESTIZOS DE DISTRITO FEDERAL.

DATO - TOTONACA MESTIZO
D 1 b 1

Presencia de t’ 3.50 1.75 13.88 13.51
', Presencia de 4a' 5.26 7.01 5.55 . 8.10

Presencia de c!' 0.0 1.75 8.33 - - 2.70

Presencia de a' - 3.50 0.0 .. 0.0 0.0

Ausencia de ¢ br 8.77 7.01 36.11 . 32,43

Presencia de t : 1.78 5.26

Presencia de tP¢ . 7.01 ‘8.77 R

Ausencia de t . 1.75 0.0 0.0 e 0.0

‘M.p. P < .02 > .01 - M.1. ?< .o01

Totonacas n= 60 ( sexo masculino ) Mestizos n= 100 . ( sexo masculino)
Totonacas n= 57 ( sexo femenino: ) Mestizos n= 100 ([ sexo femenino b]

D-'derechn: ' I~ izquierda



Vi, DISCUSION ¥ CONCLUSIONES'

La comparacidn de los resultados obtenidos del andlisis dermatoglifico en

el grupo indigena seleccionado (cotonacas) con regspecto a los de la poblacidn -
mestiza de estudiantes de la U.N.A.M., nos sefiala que existé wna gran homogened

dad entre ambos, principalmente con respecto a los parametros cuantirativos ta-

les como el recuento a-b, la suma total de lineas digitales (Tabla IT y II’) y-

el indice de Cummins (Tabla IX y IXI'), En cuanto a los dngulos, el atd mostrd-

una abertura semejante en ambas poblaciones, no asi los &ngulos tdg y dat en -~

los que se obtuvo para ambos sexos una significatividad de P < 001, sefialando-

. que el trirradio t em el grupo totonaca presenta un desplazamientc hacia el bor

de cubital de la mano.

En relacidn a las salidas de las lineas principales éstas muestran en am--—

-bos _sexos una homogenizacifn en sus posiciones de salida con variantes especifi
. cas principalmente para la linea A, en la'que se observd un incremento signifi- .-
_caiivo de las salidas en las posiciones 1 ¥ 2 en el sexo maSculino y en 1a 2 en

el famenlno, para ia 1f{nea B se: obcuvo una P <: .00} por el mayor mniimero de sal1

,das en las 9051c10nes 4y 5 tanto. en los hombres como -en las muJeres. Las 11——

neas C y D en awmbos sexus presentaron una E:ecuenc1a significativa (P<C 001)

‘para las salidas en las posiciones 7 y 9.

La frecuencia de los diversos patrones dacrilares que usualmente se acepta
como un par@metro de gran importancia en el an3lisis dermatoglifico comparativo
entre dos grupos &tnicos, no mostrd significatividad lo que descarta la posibi-

lidad de utilizar en el anflisis dermatoglifico solamente a este pardmetro.como

‘un wétodo de diferenciacidn inter@tnica.

Las figuras en las diversas regiones palmares mostraron en el caso de los~



patrones de{la regiSn hipotenar, el fapel que desempefia en su confiéuracién la-
posicidn del trirradio t, que en ambos sexos correspondid a la t' y t" signifi-
catrvas r< .001), 1a que 1nfluyo en la determ1nac1on de en un nﬁmgro signifi-
cativo (P < 001), tanto en bombres come en mujeres de la configuradiﬁn denomi-
nada cémpo abierto. En la regidn tenar llama la atenci®n la presencia signifi
cativa de figuras vestigiales en ambos sexos del grupo totonaca, tanto aisladas
como en combinacifn con otras. En relacidn a la frecuencia de los patrones in-
terdigitales asi como los trirradios accesorios y ausencia de trirradios, no se
obtuve significatividad, finalmente los pliegues palmares fﬁeron significativos
(P € .,001) en ambos sexos pribcipalmente por la presencia tanto unilateral como
bilateral de los tipos de transicifn a transverso palmar, transverso palmar y -

de Sidney,.

De lo anterior podemos,.resumir que si existen diferencias entre el grupo-
‘totonaca y mestizo en cuanto a la frecuencia y tipo de patrones dermopapilares—
de la regidn. tenar e hipotenar, a la disposicidn de trirradiq t, determinando -
aberturas significativas de los angulos dat y tda, asi‘cnmé 1a.presencia de cam

“pos abiertos. En relaciﬁn a la salida individual de"las lineas principales, -

"/vaunque seflalan diferencias 51gn1f1cat1vas en. cuanto a sus frecuencias con, el -~

grupo de mestlzos, muestran en el grupo totonaca homogenELdad Y espec1f1c1dad -
en amhos sexos. Los plicgues palmares seéfinlan 1a tendencia eq'este'grupgletnl—

‘co hacia una qistribuciﬁn diferente de la observada en el grupo de mestizos.

“En rglaciﬁn ; otros grupos indigenas del pais corresponde al grupo Macroma
Qa el héber sido objeto del mayor nimero de investigaciones dermatoglificas. -~
Sin gmﬁargo, la.mayoria ha analizado ﬁniqamente ia frecuencia de los d;versos -
tipos de patrones dactilares y al respecto tenemos los traba1os de Cumm1ns(l930

1936),'Leche 1936, Leche et. al, 1944). Newman (1950) y Serrano (1975), los que



han aportado una valiosa informacidn.

Las Etnias de este grupo que han sido mo;ivo de un andlisis dermatoglifico.
"'son _a tzeltal, tzotzil, mava cﬁamula. mame, huasteco, kaﬁjobﬁl;-quiché y la -
totonaca lo que resﬁonde al 40Z del grupo Macromava (Swadesh, 1959). Del Glti-
mo grupo, Serrano (1975) en 67 indivéduos del sexo masculino analizé la Frecuq&
cia de figuras dactilares, la altura del trirradio t y la frecuencia de figuras
en las regiones tenar e hipotenar, pero la mavoria de los estudies mencionados-~
solo se han concentrado a analizar algunos de los.numerosos parametros descritos
por lo que no existe el patrdn dermatoglifico de cada una de estas Gtnias. Con
los resultados de la presente investigacin y los obtenidos de la literatura,——
se realizd la discusidn, considerando que la mavoria de las investigaciones con
sultadas, se han efectuado en individuos de sexo masculino, por lo que en estos

- - .
ser@n los de mayor nlmero de comentarios.

Fn el caso de la suma total de lineas repértada por Kalmus y Col.l(1969)—

y Zavala (19715 en el gruﬁo Tzotzil.y en el Tzeltal, se cbtuvoen élptimergruﬁﬁ-
un prpmedio de 135.13 y en el segqndo de 132.1, valéfes que . difieren del obteni
.do’eh él gr&po,tbténéca.del presente estudio cuyo pf§medib en 1§s hombres fug dé
156.68 ¥ en'las'ﬁdjeres'de'l39;9l., La altura del tr{rradio t, estuaiada pof Se
rrano‘en'mﬁyas dérYupqtén y Quinﬁéﬁalkop {1973);‘hga§ﬁéco f1974). zbqhes:(i975);
—~'4 mames'(1975) ¥ ' fotoﬁécas (1973),quien obtuvo para los Gltim;s‘un.érome—A
dio de 65.67 %, que comparado con el 40.07 % del grupe de la presente investi;—
gacidn; se-ob:iene una diferencia importante en lé que se debe valorar si en am.
bbs‘grupos se utilizﬁ el mismo métoéo para la determinacifén de este par@metro,-
para definir su significatividad. Sin embargo este resultadc mostrd una mayor-
semejanza con el valor descrito en el grupo wmame, quevfue de 48.51 7 (Serrano,-
1975) mostrando una diferehcia{mayor con respecto a los mayas cuyoe véloﬁ'-

promedio fue de 70.13 Z.(Serrano 1973).
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~ La intensidéd de dibujo o Indice de Curmins se ha estudiadoken'tzotziles--
(Lecke, 1936, Leche er. al. £944) v (Kalmus 1969), ;zeliales (Kalmu; y Col. —~——c-.
1964 y'Zavalﬁ,'1971), mayés (Serfano, 1973} hﬁastecos (Serrano 1975), kanjoba——
les (Newman, 1960) y quich@s (Newman 1960). En los totonacos del presente es--—
tudio el promedio correspondid a 14.5, valor semejante al descrito en los tzel-
tales (Leche, 1936, Leche et. al. 19;&) ¥ kanjobales (Newman, 1960), y ya que -

los valores de este pardmetro en las &tnias de este grupo se encuentran en un -

intervalo de 13.8 a 15.4, no se puede considerar significativo.

De los otros pardmetros cuantitativos estudiados en la presente investiga-
¢cifn tales como abertura de los fngulos atd, dat y tda, recuento de lineas a-b,
d-t, indice de variaciones SZ, ¥ patrdn de intensidad palmar, ninguno puede ser

comparado con las otras &tnias de este grupo por no haber sido analizados.

En relacién a las figuras én las regiones palmares, estas han sido descri-
tas principalmente en porcentaje total, sin mencionar si existe un patrdn predo
1 mlnante, asi en la reglon tenar :enemos para el grupo tzeltal un promedlo ‘de -—_:j
41.8 2 (Zavala, 1971), en el de tzo:zll de-43.87 z (zavala, 1971), en los mayas
de 34.5612_(Serrano, 1923),»en los quich@s de 34. 08 % (Neuman, 1960) v en los - -,
"totofaéos’de735 o?*z (Serrano,v1975) Este @iltimo difiere de lo obtenldo en el.
grupo de totonacos del sexo mascullno del presente estudio cuyo valar fue de ——;
aa.1thz, pero es semejante al que resultd en las mujeres de este mismo grupo, f:

cuyo valor fue de 38.56 %,

Para la régiﬁn hipotenar, los valores promedios descritos en la literatura
varizn de uﬁ 8.25 % observado en los huastecos (Serrano 1975), hasta un 40.50 Z_,
en loa chamulas (Leche, 1936). Sin embarpo egte Gltimo resultado es la excep—-—
;iﬁn ya que en ninguno de los grupos estudiados existe un valor mavor de 16.5 %.

En los totonacos estudiades por Serrere (1975), el resultado fue de 11.64 % que
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al compararse con el promedio obtenido en los individuos del seﬁo masculino de—
este.estudio (44 14%) y con los del sexo femenlno (38.56 %), en los que se ob-=
serva una d1ferenc1a s1gn1f1cat1va. Sin embargoe debe tomarse encuenta que en -
ambos casos se consideraron a los campos abiertos como un patrén dermatoglifico,

y se desconoce si este tambi&n fue descrito en los trabajos sefialados.

En cuanto a los patrones dactilares, en los totonacos del sexo masculino -
del presente estudio, el promedio fue de 53.72 % para las asas (radiale; ¥ cubi
tales), el 44.66 % para las espirales y un 1.49 % para los arcos, resultados se

“mejantes a los publicados por Serrano (1975), en otro grupo de totonacas, cuyos
valores fueron para.las asas 55.7 %, las espirales de 41,50 % y para los arcos-~
de 2.80 %.  Ambos resultados son semejantes a los descritos en los kaniobales -
(Newvman, 1969), cuyos promedios fueron para los arcos de 2.4 %, para las asas-

"de 4B.80 Z y paré las espirales de 4B.60 % pero difiriendo de manera importante
en la frecuencia de arcos con el grupo mame (7.3 Z) (Serrang 1975')'7 zoque --—

‘t676AZ) (Sérraﬁq 19?5) y - huasteco (7.70 %) (Serranoc, 1975), lo que nocs sefia—

m;& que al parecer los patrones dactilares pérecen ser el pardmetro de mayorrpqg

siciGn para la diferenciacidn inter&tnica.

Eﬂ las regiones h1po:enar y tenar,. tambxen se observan dlfetenclas 51gn1fl
cat1vas en 1a4freCUEnc1a y tipo de patlones, asf como en el- porcentage en 1os -
dlstlntos tlpOS de pliegues. Con respecto a las &tnias del grupo macromaya 1as
d1ferenc1as son mds evidentes para el tipo de patrones ¥y frecuencin dévfigur;s—
en las regzones tenar e hipotenar, siendo para la primera la diferencia mayor,
al compararse con los chamulas (Leche, 1936), mayas (Serrano, 1975), mames (Se-
rrano, 1975) y = kanjobales (Newman, 1960) y para la segﬁnda Gnicamente con -
respecto-a los chamulas (Leche, 1936). ésta difereﬁcia tal vez sea a causa de-
1a descripciﬁn en la poblacidn de este trabajo, de la presencia‘de campos abieﬁ

tos.
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CONCLUSIONES

De'io énferiﬁr se concluye que se observan diferencias significativas entre
el grupo totonaco con respecto al mestizo en relacidn a algunos pardmetros cuan-
titativos como, los @ngulos tda, dat y altura del trirradio en ambos sexos, ~~—-
4agreg£ndase una diferencia en el sexo femenino para el Indice de salida de 1I—--
neas principales, asi como diferencias significarivas en la salida de las lineas
A, B, Cy D, tambi&n en ambos sexos y que ante estos resultados se considera que
para efectuar una evalvacidn precisa de la distancia bioldégica entre las diver-—~

sas &tnias, utilizando como sistema al anfilisis dermatoglifico, .se_requiere: en

primer lugar de una homogenizacidn en la metodologia y nomenclatura, para el es—
tudio y descripciﬁn de parametros dermatoglificos; asi como un niimero mayor de -
patrones dermatoglificos analizados en cada grupo; ademis de una poblacidn esta-
‘disticamente conveniente y de ambos sexos. C;n estos requisitos existe la pqsi;‘
bilidad de aplicar la; diversas férmulas matemiticas que nos permiten obtené: -f
una evaluacidn mis real de las diferencias o semejaﬁzas‘interé:nigas»exiéten:es-

""desde el punto de’'vista dermatoglifico entre las &tnias dal grupo macromaya.
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