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I NTRODUCTC.ILON.

p&éf mes de-
( :pos el del
to de inffhidat 6n, ‘ o) N . prg;gnte traba~--~

jo.

ncuadrado en el tftu

lo X del ordenam e.to' phfnécfénresq“Delitos-

cometidos por Serv >
estudlio, en &l Cathulo "j .se entiende ‘por servidor --
| PN como -

pGblice, - tanto desde e?
lo que para tal eFecto determina fé~Ley 5ustant1va“de la mate
ria, asimismo,: cendremos qug seﬁalar.dué_dicé al respécgo la-
Ley Federal de Rééponsabtljdédés° &e}]oé‘Seﬁvidbfes PaGblicos.

© .. Ahora bfén,,puede presentarse el supueﬁto qhe el sy

jeto activoide~estgrdellto. Jo sea.un: servidor’pﬁbluco con -
fuero del denominado “constltucnonal“, para.tai‘hupotesas ha-
bremos de determinar.en qué consiste dicﬁarfuéro? diféﬁéﬁciaﬂ
do claramente Qué es la nnmunudad Yy qué es el fuero, Qé;gyg—,
el servidor. pablico que -goza- de tal perrogat:va no- puede ser-
puesto a disposicién de la autoridad jurisdiccional cdmpéten-
te, cuando incurre en la comisién de un ilfcito penal, ‘sino -
que dicho fuero lo envuelve en una esfera de intocabitidad -~
que s6lo ser8 removida previo un procedimiento de declaracitn
de procedencia, a substanciarse ante laVCémara de Dibutédos -
del Congreso de la Unién. A fin de no confundir el proéedi---
miento del juicio polftico con el procedsmlento anteriormente
citado, realizaremos un breve esbozo, a ambos tipos de insti

tuciones, comentando quéndp,pfoceden, contraquiénes, cuindo-
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no se requieren, reglas de la prescripcién al respecto, etc.,
citando los articulos. constitucionales que. tos. fundamentan, -

ya que duchos procednmnentos son 1os Gnncos medlos_para fln--

car responsabnlldad ‘a’ Ios servndores pﬁbilco

fuero const.

qclonal,

’Eh ef“tépftulo 1t éntfaﬁemds~él eétudi§‘dé»laﬂéén*-

ducta, prumer ‘elemento- posi tTvo'dél dellto, séﬁélandbscﬂélres

la faorma en que dicho. elemento Intregra'factlcamente a =ltafi-
gura tfplca motivo de este trabaJo, explicando los eleméntos—
que integran .a los modos comisivos: y omisivos de:la conducta,
asimismo, indicaremos la clasificacién del delito que nos ‘ocu
pa, tanto en orden al resulﬁado como enorden a la conducta, -
concluyendo esté apartado sefaldndose las diversas hipétesis-
de ausencia de conducta manejables por 'la teoria del delito,~

indicando su operancia o no en nuestro tipo,

L Como - lo manifestamos al lnlClO de estas lfnéa§1*é!-

tipo de nntamudacldn es de nueva‘creaC}én e_uncorporacuén al—

Cédigo Penal Federal rmotnvo po

abarcaremos a

en este mlsmo cathulo;ipbse

-b]es,envnues:ro tipo.
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El Capfiftulo 1V se centraré ‘en la imputabilidad, fi-

gura no mengs. lmportante que ‘las’ ya. tratadas, pero_con ‘una’ --

substancia qu

eJa fuera de toda: duda el papeI ihportantT5I—

mo que asum |mp05n¢|6n de Ia pena u.aspecto hégatl

vo: ta inimps tab}lldad seré abordada in d a,éménté después,

determ:nando, h|p6tesus Cuya operanc :bddiera presen--

tar en_ el tlpo de |nt|m|daC|6n. En,este mssmo apartado habla-

remes del dol ulpa y 1a prete lntencién. elémentos 6s=~=

tos de. la- culpabl,‘dad indncando qué_hipétesis de'inculpabf—

lidad puduerankoperar en cuanto a’ nuestro tlpo.,,.

Las

al Capftulo v, siguuendo posteruormente‘con Ia 155tftdc16n -

condiciones obJetivas de:puﬁ

que tiene a su cargo la reprochabllldad que-a tTtulo de pena-
ha de imponérsélé al sujeto activo del delito dada ‘su pellgrg
sidad social: la punibilidad. No hay que olvidar que existen-
casos en_los que aunque una persona incdrfa;eh'uha conducta -
antisocial tipificada como delito, su actuar nole serd reprgo
chable, por cuestiones de poclftica criminél que'el mismo Esta
do establece, tales sujetos se dice, se encuentran amparados-~-
por una excusa absolutorla cuyo estudio pone. punto F{nai a =--.

este capltulo.

Exnsten dnversos d:sposi

figuras tipicas cuyo estudlo .Capitulo Vlrv

cuya denominacién es la s:g

jarrepentlmlen--

toy desistimiento; expllcand ilter'crlmlnns-

o camino del crimen, figura que viene ‘|ntegrar al dellto -=

desde su ldeacibn ‘en- la mente del dellncuente hasta su plena-'

consumacidn.
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Concluiremos este trabajo sefialando en el Capitulo-
VII las diversas reglas que sobre la participacién establece-
la Ley sﬁbétantiva Penal, asimismo, abordafemos las figuras -
del concurso ideal y real de delitos, indicando la normativi-
dad aplitable cuando -con unidad de éonducﬁa se produce una -~
pluralidad de delitos (concuréb ideal), o cuando con plurali-
dad de conductas se produce una diversidad de 1ilicitos (concur
so real), seflalando si ambos concursos podrian o no ser mane-

jables en nuestro tipo.

_ .x.‘Ix e



CAPITULO 1I.

PRIMERA PARTE:

EUERD CONSTITUCIONAL DE LOS SERVIDORES PUBLICOS.

EN ENERO DE 1983 ENTRE OTROS ORDENAMIENTOS, FUERON MO
DIFICADOS EL TITULO CUARTO DE LA CONSTITUCION PoOLITIcA (ARTICY
10s DEL 108 AL 114) vy ENTRG EN VIGGR LA Lgy FEDERAL DE RES--
PONSABILIDADES DE LOS SERVIDORES PUBLICOS, QUE ES REGLAMENTA-
RIA DEL TITuLO CONSTITUCIONAL MENCIONADO., TALES REFORMAS SE -
PROMULGARON CON OBJETO DE PROCURAR QUE TODOS LOS SERVIDORES -
POBLICOS LLEVEN A CABO SUS FUNCIONES CON LEALTAD, IMPARCIALI-
DAD, EFICIENCIA, RESPONSABILIDAD, APEGADOS AL REGIMEN DE LEGA
LIDAD Y ALEJADOS DE LA CORRUPCION.

EL C6DIGO PENAL ENCUADRA AL DELITO OBJETO DEL PRESEN-
TE ESTUDIO EN EL TITULO DECIMO, LIBRO SEGUNDO, DENOMINADO "DE
LITOS COMETIDOS POR SERVIDORES POBLICOS”; MOTIVO POR EL CUAL-
ES NECESARIO DETERMINAR QUIEN ES LA PERSONA CONSIDERADA POR -
tA LEY coMO SERVIDOR PUBLICO, EN QUE CONSISTE EL FUERO CONSTL
TUCIONAL Y QUE MEDIOS EXISTEN PARA FINCAR RESPONSABILIDAD A -
UN SERVIDOR PUBLICO CON FUERO.

A.- DENOMINACION DE SERVIDOR POBLICO.

Y.- CONSTITUCION POLITICA.

LA CONSTITUCION EN su ARTIcuLo 108 ESTABLECE”gqgigEQQ;ZV
SONAS SON CONSIDERADAS POR LA LEY COMO SERVIDORES POBLICOS: ' .



To.m  SE REPUTARAN SERVIDORES PUBLICOS A LOS RE-
PRESENTANTES DE ELECCION POPULAR, A LOS MIEM~--
‘BROS DE LOS PODERES JuDICIAL FEDERAL; Y JuDI--
CIAL DEL DISTRITO FEDERAL, A LOS FUNCIONARIOS=-
Y EMPLEADOS. Y, EN GENERAL A TODA PERSONA QUE=-
DESEMPENA UN EMPLEG., CARGO O COMISIGN DE CUAL-
QUIER NATURALEZA EN LA ADMINISTRACION POBLICA-
FEDERAL 0 EN EL DIisTRITO FEDERAL, QUIENES SE--
RAN RESPONSABLES POR LOS ACTOS Y OMISIONES EN-
QUE INCURREN EN EL DESEMPENO DE SUS RESPECTI~-.
VAS FUNCIONES”.

- CONTINOA SENALANDO EL MISMO ARTICULO EN suU PARRAFOI——
TERCERO:: ' ' EAC B

. "lLLos GOBERNADORES DE LOS ESTADOS, LOS DIPUTA--
;}pos A LAS LEGISLATURAS LOCALES Y LOS MAGISTRA-
~_ pOS A LOS TRIBUNALES SUPERIORES DE JusTICIA --
LOCALES, SERAN RESPONSABLES POR VIOLACIONES A-
ESTA CONSTITUCION ¥ A LAS LEYES FEDERALES, ASI
COMO POR EL MANEJO INDEBIDO DE FONDOS Y RECUR-—
SOS FEDERALES”.

ANTERIORMENTE A LAS REFORMAS CONSTITUCIONALES PUBLI--
CADAS EN EL DiaRrRIo OFICIAL DE LA FEDERACION., CON FECHA 28 DE-
DICIEMBRE DE 1982, EL TITuLO CUARTO DE LA CONSTITUCION SE DE-
NOMINABA “DE LAS RESPONSABILIDADES DE LOS SERVIDORES POBLICOS
ROMPIENDO CON ELLO CON UN TEXTO QUE HABIA PERMANECIDO SIN VA-
RIACION DURANTE SESENTA Y CINCO AROS,



EN CUANTO A ESTE CAMBIO J. JESGS OROZCO HENRIQUEZ SE-
RALA:

“Es CLARO QUE RESULTA DESEABLE QUE ESTA NUEVA-
DENOMINACION CONTRIBUYA NO SOLO A DESTERRAR LA
PREPOTENCIA, NEGLIGENCIA Y DESDEN CON QUE SUE~
LEN CONDUCIRSE DIVERSOS SERVIDORES PUBLICOS DE
CUALQUIER NIVEL, SINO A HACER CONCIENCIA EN LA
PROPIA COMUNIDAD SOBRE LA FUNCIGOGN DE SERVICIO-
QUE LOS MISMOS DESEMPERAN Y LA CONVENIENCIA DE
EXIGIRLES EL ESTRICTO CUMPLIMIENTO DE SUS OBL]L
GACIONES, ASI COMC EL CORRESPONDIENTE RESPETO-
A LOS DERECHOS E INTERESES DE LOS GOBERNADOS”.
(1),

AUNQUE LA DENOMINACION DE ESTE TITULO SE REFORMO COMO
YA SERALAMOS, ES IMPORTANTE DESTACAR QUE EL PARRAFO PRIMERO -
DEL ARTICULO 108 C, SIGUE UTILIZANDO LOS TERMINOS “...A LOS -
FUNCIONARIOS Y EMPLEADOS, Y, EN GENERAL A TODA PERSONA.,.", -
LO CUAL PODRIA PRESUPONER QUE LOS SERVIDORES POBLICOS SE PUE-
DEN DIVIDIR EN TALES CLASES O MANDOS; LO QUE DE ACEPTARSE IM-
PLICARIA QUE LA LEY REGLAMENTARIA DEL TITuLO CUARTO CONSTITU-
CIONAL, TENDRIA QUE ESTABLECER QUE SERVIDORES POBLICOS TIENEN
UNA MENOR © MAYOR RESPONSABILIDAD POR LAS FUNCIONES QUE DESEM
PERAN,

POR LO QUE RESPECTA A LA DEFINICION QUE NOS SENALA EL
TEXTO CONSTITUCIONAL, RAMIREZ MEDRANO SOSTIENE:

“CONSIDERO AFORTUNADA LA DEFINICION, YA QUE HA



‘ics SUJETO. DE OBLIGACIONES ESPECfFICAS A LAS =—
k:PERSONAS QUE PRESTAN SUS SERVICIOS TANTO EN —--.
.LAS DEPENDENCIAS ADMINISTRATIVAS (SECRETARIAS-
DE ESTADO Y DEPARTAMENTOS ADMINISTRATIVOS) CO-
‘MO EN LAS ENTIDADES DE LA ADMINISTRACION PUBLL
~CA:PARAESTATAL., CUYAS ACTIVIDADES SE DESARRO--
*LLAN EN AREAS EN QUE EL ESTADO HA DECIDIDO PAR
TICIPAR POR DIVERSAS RAZONES. SI BIEN ES CIER-
TO, QUE MUCHAS DE ELLAS NO CORRESPONDEN A LAS-

" FUNCIONES DE SOBERANIA E IMPERIO CARACTERISTI-
CAS DEL PODER PUBLICO, SI SON DE INTERES GENE-
“RAL EN LA MEDIDA EN QUE SUS OBJETIVOS Y LOS RE
'CURSOS QUE MANEJA SON DE ORIGEN O DESTINO PU--
VBLICO... (2

2.-LEY REGLAMENTARIA DEL TITuLO CUARTO CONSTITUCIONAL,

LA LEY FEDERAL DE RESPONSABILIDADES DE LOS SERVIDORES
POBL1¢€OS, PUBLICADA EN EL D1ArRIO OFICIAL EL 31 DE DICIEMBRE -
DE 1982, VIGENTE POR DISPOSICION DE sSuU ARTICULO 40. TRANSITO-
RIO A PARTIR DEL DIA SIGUIENTE DE SU PUBLICACION, ES REGLAMEN
TARIA DEL TITuLO CUARTO CONSTITUCIONAL, Y EN SU NUMERAL SEGUN
DO ESTABLECE:

“SON SUJETOS DE ESTA LEY, LOS SERVIDORES PUBLI
COS MENCIONADOS EN EL PARRAFO PRIMERO Y TERCE-
Ro DEL ARTIcuLo 108 CONSTITUCIONAL Y TODAS ---
AQUELLAS PERSONAS QUE MANEJEN 0 APLIQUEN RECUR
'S0S ECONOMICOS FEDERALES”.



EsTE ARTICULO SE CONCRETA A REMITIRNOS AL TEXTO CONS-
TITUCIONAL, SIN DETERMINAR EN NINGUN MOMENTO QUE SE ENTIENDE-
POR SERVIDOR PUBLICO,

AL RESPECTO EL Llc. OROzco HENRIQUEZ INDICA:

“...SERA NECESARIO QUE A TRAVES DE UNA INTER-~-
PRETACIGN CONSTITUCIONAL IDONEA POR LOS ORGA--
NOS COMPETENTES SE PRECISEN LOS ALCANCES DE ES
TE TItuLo (CUARTO CONSTITUCIONAL) Y SE ESTA---
BLEZCAN L0S CRITERIOS APROPIADOS PARA DETERMI-
NAR QUIENES DEBEN SER CONSIDERADOS COMO SERVI-
DORES POBLICOS DE LA FEDERACION O DEL DISTRITO
FEDERAL", ( 3 )

3.-COpico_PENAL VIGENTE.

EL CO6DIgo PENAL DE 1931 (EN VIGOR) EN su ARYIcuLo 212
NOS INDICA LA DEFINICION DE SERVIDOR PUBLICO.

®...ES SERVIDOR PUBLICO TODA PERSONA QUE DESEM
PENE UN EMPLEO, CARGO O COMISION DE CUALQUIER-
NATURALEZA EN LA ADMINISTRACION POBLICA FEDE--
RAL CENTRALIZADA O EN EL DISTRITO FEDERAL, OR-
GANISMOS DESCENTRALIZADOS, EMPRESAS DE PARTICL
PACION ESTATAL MAYORITARIA, ORGANIZACIONES Y =
ASOCIACIONES ASIMILADAS A ESTAS, FIDEICOMISOS-
POBLICOS, EN EL CONGRESO DE LA UNIGN, O EN LOS
PODERES JuDICIAL FEDERAL Y JuDiciAL DEL DISTRL



T0 FEDERAL; 0~ QUE MANEJEN RECURSOS ECONﬁMlCOS-
FEDERALES"

A RAIZ DE LAS REFORMAS CONSTITUCIONALES AL TITULO ---
CUARTO, "EL'CODIGO PENAL TUVO QUE MODIFICAR LA DENOMINACION =~
QUE DABA A sU TITuLO DECIMO, REFORMA ESTA QUE FUE PUBLICADA -
EN EL DIARIO OFICIAL EL 5 DE ENERO DE 1983, QUEDANDO COMO DE-
NOMINACION: "DELITOS COMETIDOS POR SERVIDORES PUBLICOS”.

EL. CONCEPTO DE SERVIDOR POBLICO QUE NOS ESTABLECE EL-
C6p1G0 PENAL, HA SI1DO DURAMENTE CRITICADO POR DIVERSOS AUTO--
RES, EL MAESTRO JIMENEZ HUERTA SENALA AL RESPECTO:

”,..NO ES POSIBLE DESCONOCER QUE LA EXPRESION-
“SERVIDORES PUBLICOS” RESPONDE A UNA CONCEP---
CION ALTAMENTE AUTORITARIA, PUES EN LA HORA AC
TUAL EN QUE LAS LEYES Y LAS CORRIENTES SOCIA--
LES TIENDEN A ELEVAR EL RANGO LIBERTARIO Y LA-
DIGNIDAD SOCIAL DE LAS PERSONAS, LA EXPRESION-
"SERVIDOR PUBLICO” ENCIERRA UNA IDEA DE SUBOR-
DINACION Y OBEDIENCIA QUE MENOSCABA LA CALIDAD
Y DIGNIDAD DE LAS PERSONAS Y ES MAS PROPIA DE-
UN ESTADO TOTALITARIO QUE DE UN ESTADO DE DERE
cHO”, ( &)

EN EFECTO, LA DEFINICION EN CRITICA ENCUADRA A TODO Ti
PO DE PERSONAS., QUE DESEMPENEN CUALGUIER EMPLEO., CARGO O COMI
SION DE LA INDOLE QUE FUESE, EN LA ADMINISTRACION POBLICA F;-



DERAL CENTRALIZADA O PARAESTATAL, EN FIDEICOMISOS POBLICOS, -
asT coMO EN LOS PODERES LEGISLATIVO Y JUDICIAL, E£STE OLTIMO -
TANTO A NIVEL FEDERAL COMO EN EL DISTRITO FEDERAL, AMPLIANDO-
TAL CONCEPTO A TODAS AQUELLAS PERSONAS QUE MANEJEN RECURSOS -
ECONOMICOS FEDERALES,

POR SU PARTE EL MAESTRO CARRANCA Y RIVAS SERALA:

“SE HA CAMBIADO EL CONCEPTO DE “FUNCIONARIOS -
PUBLICOS” pOR EL DE “SERVIDORES P(BLICOS”. NO-
ESTOY DE ACUERDO. EN LOS TERMINOS DE LA NUEVA-
LEY LA AMPLITUD DEL CONCEPTO ES TAL QUE UN SIM
PLE BOLERO O LUSTRADOR DE CALZADO DESEMPENA --
SIN DUDA UN EMPLEOC EN LA ADMINISTRACION POBLI-
cA FEDERAL CENTRALIZADA SI TRABAJA, POR EJEM--
PLO, EN UNA DE LAS SECRETARTAS DE ESTADO. Y NI
QUE DECIR DEL BARRENDERO QUE LIMPIA LAS OFICI-
NAs” ( 5 )

CONTINUA EL MAESTRO CARRANCA Y RIVAS CRITICANDO A LA~
DEFINICION DE REFERENCIA, AL DECIR QUE LA EXPRESION "SERVIDOR
POBLICO"” TIENE CUATRO ACEPCIONES: 1.~ CRIADO., 2,- PERSONA ---
ADSCRITA AL MANEJO DE UNA ARMA, DE UNA MAQUINARIA O DE OTRO-
ARTEFACTO, 3.- EL NOMBRE QUE POR CORTES[A Y OBSEQUIO SE DA --
A S! MISMA UNA PERSONA RESPECTO DE OTRA, Y 4.- EL QUE CORTEUJA
Y FESTEJA A UNA DAMA, DE LAS CUALES NINGUNA CORRESPONDE EXAC-
TAMENTE A LA LEY. (6



MARIANO JIMENEZ HUERTA SOSTIENE QUE LA EXPRESION “FUN
CIONARIOS PUBLICOS”, QUE ANTERIORMENTE SE CONSIGNABA TANTO EN
LA CONSTITUCIGN COMO EN EL CODIGC PENAL, TENIA SOCIALMENTE -~
UN RANGO LIBERAL E IMPLICABA UNA CONDICION SOCIAL INHERENTE -
A UNA CATEGOR[A DE PERSONAS, YA QUE AUN EN LAS MANIFESTACIO--
NES DEL LENGUAJE MODERNO SE SUSTITUYEN LOS TERMINOS “SIRVIEN-
TE Y SERVIDOR”, POR LOS MAS HUMANOS DE “EMPLEADO DEL HOGAR" Y
"TRABAJADOR DOMESTICO”. ( 7 )

CONFORME AL DERECHO ADMINISTRATIVO SOSTIENE CARRANCA-
Y RIVAS EL FUNCIONARIC PUBLICO ”,..,ES LA PERSONA ENCARGADA --
DEL SOSTENIMIENTO Y ADMINISTRACION DE LOS PODERES ORGANIZADOS
DEL APARATO DE GESTION Y CONFORMACION SOCIAL QUE ES EL EsTA--
Do...".( 8 )

POR LO QUE RESPECTA A L.OS GOBERNADORES DE L0S ESTADOS,
LOS DIPUTADOS A LAS LEGISLATURAS LOCALES Y LOS MAGISTRADOS DE
Los TRIBUNALES SUPERIORES DE JUSTICIA LOCALES, EL CODIGO PE~-
NAL EN SU ARTIcULO 212 SENALA QUE LAS DISPOSICIONES CONTENI--
DAS EN TAL ORDENAMIENTOC., TAMBIEN LES SON APLICABLES POR LA CQ
MISION DE LOS DELITOS PREVISTOS EN EL TIituLo DECIMO (COMETI--
DOS POR SERVIDORES POBLICOS), PERO EN MATERIA EEDERAL.

Es NECESARIO SENALAR QUE NO SOLO LOS SERVIDORES PGBLI
COS SERAN SANCIONADOS POR LOS DELITOS EN QUE INCURRAN DURANTE
EL 'DESEMPERO DE_ SU EMPLEC, CARGO O COMISION, YA QUE COMO LO -
SENALA EL PARRAFO SEGUNDO DEL MULTICITADO ARTIcuLo 212 DeL CO
DIGO PENAL, TAMBIEN SERAN RESPONSABLES Y SE LES SANCIONARA --



POR ELLO, LAS PERSONAS QUE PARTICIPEN EN LA PERPETRACION DE -
ALGUNO DE LOS DELITOS PREVISTOS POR EL TITuLo DEcimo, VEASE,-
COMO ACERTADAMENTE SERALA JIMENEZ HUERTA, QUE PERSONAS QUE NO
SON SERVIDORES PUBLICOS TAMBEIEN PUEDEN SER RESPONSABLES DE ES
TE TIPO DE DELITOS, ( 9 ),

B.~ INMUNIDAD Y FUERO.

EXISTEN DETERMINADOS SERVIDORES PUBLICOS QUE EN RAZON
DE LA NATURALEZA DE SUS FUNCIONES, POR MANDATO CONSTITUCIONAL
SE LES ATRIBUYE UN “FUERO”. AHORA BIEN, A LAS PALABRAS FUERO-
E INMUNIDAD SE LES HA ATRIBUIDO A LO LARGO DE LOS TIEMPOS UN-
SIGNIFICADO EQUIVALENTE.

1,-INMUNIDAD.

GRAMATICALMENTE EL VOCABLO INMUNIDAD SIGNIFICA: CALI-

DAD DE INMUNE, ESTE A SU VEZ SE ENTIENDE COMO: LIBRE, EXENTO- _ .

DE CIERTOS OFICIOS, CARGOS, GRAVAMENES O PENAS. ( 10 )
BECERRA BAUTISTA NOS INDICA:

“L A PALABRA INMUNIDAD QUE ETIMOLOGICAMENTE DE
RIVA DE LA FRASE LATINA: NOT HABET MUNUS, --
SIGNIFICA EN ROMA, EXENCION DE CARGOS PUOBLI-
cos”. ( 11)

POR LO TANTO,LA PALABRA INMUNIDAD ERA UNA SIMPLE CON-
CESION QUE OTORGABA EL ESTADO A LOS PARTICULARES, PARA QUE NO
EJERCIERAN DETERMINADOS CARGOS, - '
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- CoNTINOA BECERRA BAUTISTA SERALANDO:

“POR INFLUENCIA DE L0S ORDENAMIENTOS BARBAROS
QUE CONSIDERABAN INMUNE EL DOMICILIO POR ES--

“TAR SUSTRAIDO A LA AUTORIDAD ESTATAL, SE AM--
PLIO EL CONCEPTO DE INMUNIDAD Y, EN LO SUCESL
YO, PERSONA O LUGAR INMUNES ERAN LAS QUE QUE-
DABAN FUERA DE LA POTESTAD JURISDICCIONAL DEL
EsTAapo”. ( 12 )

MASSARI NOS HABLA DE INMUNIDAD COMO CARENCIA DE PERSQ
NALIDAD PENAL, YA QUE “...LA INMUNIDAD IMPIDE QUE QUIEN DE --
ELLA DISFRUTA TENGA PERSONALIDAD PENAL Y QUE, POR LO TANTO -—-
_SEA DESTINATARIO DE LA NORMA PENAL” ( 13 )

AL ANALIZAR; CONFORME A LOS CRITERIOS ANTERIORES A -~
LA INMUNIDAD, SE DEDUCE, TAL COMO LO AFIRMA BECERRA BAUTISTA;,
QUE TAL FIGURA LO QUE OTORGA ES IRRESPONSABILIDAD PENAL, Y --
QUE A CONSECUENCIA DE ELLO, NINGUNA JURISDICCION REPRESIVA --
PUEDE ACTUAR EN CONTRA DEL INMUNE, ( 14 )

2.,-FUERO

GRAMATICALMENTE A TAL VOCABLO SE LE HA OTORGADO EL --
SIGNIFICADO DE: “LEY 0 CODIGO QUE SE DABA PARA UN MUNICIPIO -
DURANTE LA EDAD MEDIA // JURISDICCION, PODER // NOMBRE DE AL-
GUNAS COMPILACIONES DE LEYES. FUERO Juzeo. FUERO REAL // PRI-
VILEGIO Y EXENCION “, ( 15 )
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LA PALABRA "FUERO”, PROVIENE DEL LATIN “ForUM”, EN Es
PARA SE LE OTORGABA (DEBIDO A LA ANARQUIA CAUSADA POR LA RE--
CONQUISTA)., UNA CONNOTACION ESPECIAL, POR LA NECESIDAD IMPE--
RANTE EN TAL EPOCA DE ALABAR A LAS PERSONAS QUE QUISIERAN PO-
BLAR DETERMINADAS REGIONES DE LA PENINSULA, POR TAL RAZON, --
SE OTORGARON PRIVILEGIOS, CONCESIONES Y MERCEDES A LAS VILLAS

(16 )

En EL DERecHO ESPANOL SE IDENTIFICO LA IDEA DE PRIVI-
LEGIO CON LA DE FUERO., EN TAL VIRTUD MACEDO SOSTIENE QUE LOS-
FUEROS “...ERAN CARTAS DE PRIVILEGIO O INSTRUMENTOS DE EXEN--
CI8N DE GABELAS Y CONCESIGN DE GRACIAS, FRANGUICIAS Y LIBERTA

DES”. ( 17 )

RAFAEL PEREZ PALMA NOS INDICA QUE ESTE VOCABLO HA TE-
NIDO Y TIENE AON, INFINIDAD DE ACEPCIONES, A SABER:

EN LA EDAD MEDIA:

”"SE LE DIO EL NOMBRE DE FUEROS A LAS COMPILA-
CIONES O CODIGOS DE LEYES GENERALES, COMO EL-
FUERO JuzGo, EL FUERC REAL, FUERO DE CASTILLA
LLEVARON TAMBIEN ESE NOMBRE LOS USOS Y LAS --
COSTUMBRES CONSAGRADOS POR UNA OBSERVANCIA GE
NERAL Y CONSTANTE, LLEGANDO A ADQUIRIR, CON -
EL TRANSCURSO DEL TIEMPO, FUERZA DE LEY NO ES
CRITA”, (18 ) :

EPoca COLONIAL:
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¥... LOS FUEROS FUERON MUY NUMEROSOS: EL DE -
JUSTICIA REAL ORDINARIA, EL ECLESIASTICO, EL=-
DE HACIENDA, EL DE LA BULA DE LA SANTA CRUZA-
DA, EL MERCANTIL, EL DE LOS DIEZMOS, EL DE ML
NERIA, EL DE MOSTRECOS VACANTES E INTESTADOS.
EL DE LA ACORDADA, EL DE LA SANTA HERMANDAD,-
EL DEL SANTO TRIBUNAL DE LA IN@UISICIGN, EL -
DE RESIDENCIA, EL DEL JUZGADO DE INDIOS, EL =~
DE GUERRA, EL DE CORREOS Y CAMINOS, EL DE CA-
NALES Y AGUAS, EL DE LA CASA REAL, EL DE MARL
NA Y AON OTROS MAS”.( 19 )

SCHROEDER CORDERO SENALA QUE ESTA DIVERSIDAD DE FUE--
ROS ERA ”..,UNA MONSTRUOSA INSTITUCION DE LOS DIVERSOS ESTA--
DOS DENTRO DE UN MISMO ESTADO, VULNERANDO ASI LA UNIDAD DEL -
SISTEMA ADMINISTRATIVO, LA ENERGIA DEL GOBIERNO, EL BUEN OR--
DEN Y LA TRANQUILIDAD DEL ESTADO Y ESTA SITUACION PREVALECIA-
AN CON LOS FUEROS ECLESIASTICOS Y MILITAR HASTA LA GUERRA DE
REFORMA O DE TRES AROS.”“{ 20 )

ROVIROSA ANDRADE: SOSTIENE QUE EN LA ACTUALIDAD
EL FUERO TIENE LOS SIGUIENTES SIGNIFICADOS:

1.- COMO EL CONJUNTO DE INMUNIDADES, DE PRERROGATIVAS,
DE VENTAJAS Y DE EXENCIONES., DE QUE PUEDEN GOZAR-
LOS FAVORECIDOS. ,

2.- CoMO LA POTESTAD QUE LAS LEYES ATRIBUYEN A LOS --
TRIBUNALES PARA JUZGAR Y SENTENCIAR.
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3 - COMD LA PERROGATIVA DE QUE GOZAN LOS ALTOS SERVIDO
DORES PUBLICOS DE LA FEDERACION, DE LOS ESTADOS, -
PARA NO SER DETENIDOS O ENJUICIADOS, POR LOS DELL
TOS DEL ORDEN COMUN O FEDERAL Y AUN POR LOS DELI-
TOS OFICIALES EN QUE PUEDAN INCURRIR EN EL EJERCL
Cl10 DE SUs ENCARGOS., SIN HABER SIDO PREVIAMENTE -
DESAFORADOS, (21)

RESUMIENDO, LAS INMUNIDADES Y LOS FUEROS TUVIERON POR
MUCHO TIEMPO UN SIGNIFICADO EQUIVALENTE, LO QUE EXPLICA LA SI
NOMIA CON QUE SE USAN HASTA LA FECHA. LA INMUNIDAD PRIVA DE -
PERSONALIDAD PENAL A LAS PERSONAS QUE GOZAN DE ELLA, PCR LO -
TANTO, NINGUNA JURISDICCION REPRESIVA PODRA ACTUAR EN SU CON-
TRA, POR EL CONTRARIO EL FUERO {PARA EFECTOS DEL ESTUDIO QUE-
NOS OCUPA), SERA UNA PERROGATIVA DE LA CUAL GOZAN DETERMINA--
DOS SERVIDORES PUBLICOS; SENALADOS ESPECIFICAMENTE POR LA LEY,
COMO GARANTIA DE QUE NO PCDRAN SER PUESTOS A DISPOSICION DE -
NINGUNA AUTORIDAD POR LA POSIBLE COMISION DE UN HECHO CON APA
RIENCIA DE DELITO, SIN QUE PREVIAMENTE SE LES HAGA SUJETOS DE
UN PROCEDIMIENTO DE DESAFUERO.

AL RESPECTO, TENA RAMIREZ MANIFIESTA QUE EL FUERO NO -
ERIGE "...LA IMPUNIDAD DE LOS FUNCIONARIGS, SINO SOLO SU INMU
NIDAD DURANTE EL. TIEMPO DE SU ENCARGO’, AGREGANDO ADEMAS QUE-
... TAL INMUNIDAD POR CUANTO SU DESTINATARIO ESTA EXENTO DE -
LA JURISDICCIOGN cOMON, RECIBE EL NOMBRE DE FUERO"., (22 )

POR LA SINOMIA,REPETIMOS, CON QUE SE USAN LOS VOCABLOS
INMUNIDAD Y FUERO., PODEMOS ESTABLECER QUE LA INMUNIDAD A QUE-
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HACEN REFERENCIA LA MAYORIA DE LOS TRATADISTAS., TIENE UNA NA-
TURALEZA RELATIVA, EN VIRTUD DE QUE LA ONICA INMUNIDAD ABSOLU
TA QUE CONSAGRA LA CONSTITUCION, SE ENCUADRA EN EL ARTICULO -
61, QUE A LA LETRA DICE:

“LOos DIPUTADOS Y SENADORES SON INVIOLABLES --
POR LAS OPINIONES QUE MANIFIESTAN EN EL DESEM
PENO DE SUS CARGOS Y JAMAS PODRAN SER RECONVE
NIDOS POR ELLAS”,

A) .- CLASES DE FUERO,

DOCTRINALMENTE, SE HA ACEPTADO LA EXISTENCIA DE CUA-
TRO DIVERSAS CLASES DE FUEROS, LOS CUALES A CONTINUACION MEN=-
CIONAMOS.,

A, 1), -_FuUErRo CONSTITUCIONAL,

RAFAEL PEREZ PALMA: ESTABLECE QUE ESTE TIPO DE FUE
RO DEBE ENTENDERSE “...NO COMO PRIVILEGIO, SINO COMO PROCEDI-
MIENTO A SEGUIR PARA DESAFORAR A LOS ALTOS FUNCIONARIOS DE LA
FEDERACION 0 DE LOS ESTADOS, DERIVA DE L0 DISPUESTO EN LOS -~
ARTIcULOS 108 A 111 CONSTITUCIONALES, RELATIVOS A LAS RESPON-
SABILIDADES DE FUNCICNARIOS POUBLICOS Y AL PROCEDIMIENTO A SE-
GUIR PARA HACERLAS EFECTIVAS”. (23 )

MAS ADELANTE HABLAREMOS CON MAYOR AMPLITUD DE ESTA --
CLASE DE FUERO, BASTA POR EL MOMENTO; PARA DIFERENCIARLO DE -
LOS OTROS TIPOS, LO EXPRESADO POR PEREZ PALMA.
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A.2).- FUERO MILITAR O CASTRENSE/

ESTE TIPO DE FUERC ES EL QUE VERDADERAMENTE EXIS
SE ENCUENTRA REGULADC EN EL ARTIcuLo 13 DE NUESTRA CARTA;MAG-'
NA, QUE AL TENOR DICE:

"SUBSISTE EL FUERO DE GUERRA PARA LOS DELITOS
Y FALTAS CONTRA LA DISCIPLINA MILITAR: PERO -
LOS TRIBUNALES MILITARES EN NINGUN CASO Y POR
NINGON MOTIVO, PODRAN EXTENDER SU JURISDIC~--
CION SOBRE PERSONAS QUE NO PERTENEZCAN AL ---
EJERCITO, CUANDO EN UN DELITO O FALTA DEL OR-
DEN MILITAR ESTUVIESE COMPLICADO UN PAISANO,-
CONOCERA DEL CASO LA AUTORIDAD CIVIL QUE CO--
RRESPONDA”,

RESPECTO A LA NATURALEZA DEL FUERC DE GUERRA, EL LIcC.
SCHROEDER CORDERO SOSTIENE:

“lLLA EXISTENCIA DEL FUERO DE GUERRA OBEDECE A-
LA NATURALEZA MISMA DEL INSTITUTO. ARMADO Y A-
SU PECULIAR MODO DE VIDA, INASEQUIBLE PARA --
LOS CIVILES Y EL CUAL SE SUSTENTA EN LA DISCL
PLINA MILITAR, INDISPENSABLE PARA LA EXISTEN-
CIA DEL EUERCITO, QUE A SU VEZ CONSTITUYE LA-
GARANTIA DE RESPETO DE LA SOBERANIA NACIONAL,
AL ORDEN INTERNO Y A NUESTRAS INSTITUCICNES..
S 028 )
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POR LO EXPRESADO, PARA LA CONFIGURACION DEL FUERO MI-
LITAR SE REQUIERE DE LA CONCURRENCIA DE LOS SIGUIENTES ELEMEN
TOS: PRIMERO, QUE EL DELITO SEA COMETIDO POR MILITARES EN SER
VICIO, O CON MOTIVO DE EL, Y, SEGUNDO, QUE DICHO DELITO VIOLE
DISPOSICIONES CONTENIDAS EN ORDENAMIENTOS MILITARES. SI NO --
CONCURREN AMBOS ELEMENTOS NO PODRA CONFIGURARSE EL FUERO MILL
TAR.

Et Dr. Ionacio BURGOA ORIHUELA NOS ADVIERTE QUE LA --
JURISPRUDENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION,-
AL INTERPRETAR EL ARTICULO 13 CONSTITUCIONAL HA ESTABLECIDO -
QUE *.,,.CUANDO EN LA COMISIOGN DE UN DELITO MILITAR CONCURRAN-
MILITARES Y CIVILES, LA AUTORIDAD CIVIL DEBE CONOCER DEL PRO-
CESO POR LO QUE TOCA A LOS CIVILES Y LOS TRIBUNALES DEL FUERO
DE GUERRA AL QUE SE INSTRUYA A LOS MILITARES,..” ( 25 )

EL FUERO MILITAR SENALA PEREZ PawMa ( 206 ) PUEDE SER-
LO TANTO POR LA PERSONA (TODAS AQUELLAS PERSONAS QUE POR RECO
NOCIMIENTO DE LA SECRETARIA DE LA DEFENSA NACIONAL TENGAN EL-
CARACTER DE MILITARES), COMO POR LA MATERIA, DONDE UBICAMOS -
TODOS LOS DELITOS PREVISTOS Y SANCIONADOS POR EL CODIGO PENAL
MILITAR.

A3 .- FuEgo FEDERAL ,

LA CONSTITUCION EN SU ARTICULO 124 NOS INDICA QUE LAS
FACULTADES QUE NO ESTEN EXPRESAMENTE CONFERIDAS A LOS SERVIDO
RES PUOBLICOS FEDERALES, SE ENTIENDEN RESERVADAS A LOS ESTADOS,
DE TAL DISPOSICION DESPRENDEMOS QUE LAS FACULTADES EXPRESAMEN
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TE CONCEDIDAS A LOS SERVIDORES PUBLICOS FEDERALES, DAN LUGAR-
AL ORDEN FEDERAL, Y QUE LAS FACULTADES RESERVADAS A LOS ESTA--
DOS, AL ORDEN COMUN.

Es EL ARTIcuLO 41 DE LA LEY ORGANICA DEL PODER JuDl--
CIAL DE LA FEDERACION, QUIEN SENALA EN Su FRACCION | CUALES -
SON LOS DELITOS CONSIDERADOS COMO FEDERALES, Y POR LO MISMO,~
SERA UN JuzGADO DE DISTRITO LA AUTORIDAD COMPETENTE PARA TRA-
MITAR EL PROCESO PENAL RESPECTIVO,

A.4).,- FUERO _CQMON_U ORDINARIO,

PEREZ PALMA SOSTIENE QUE ESTA CLASE DE FUERO DERIVA--
“,..DE LA APLICACION DE LAS LEYES LOCALES, QUE LAS ENTIDADES -
DE LA FEDERACION ESTAN CAPACITADAS PARA EXPEDIR, EN USO DE LA
SOBERANIA Y DEL CONTENIDO DEL ARTIcULO 40 DE LA PROPIA CARTA-~
MaGgnA”, ( 2 7 ) EL FUERO COMON ES LA REGLA GENERAL, LA EXCEP-
CION SON LOS FUEROS FEDERALES Y MILITAR., Y EN SU CASO EL CONS
TITUCIONAL, ( 28 )

3.~ FUERDO CONSTITUCIONAL,

EL FueEro CONSTITUCIONAL ERA EL DERECHO GUE TENIAN LOS
DENOMINADOS ALTOS FUNCIONARIOS DE LA FEDERACION A EFECTO DE -
QUE, ANTES DE SER JUZGADOS POR LA POSIBLE COMISION DE UN DELL
TO, DURANTE EL TIEMPO DE SU ENCARGO, LA CAMARA DE DIPUTADOS -
DEL CONGRESO DE LA UNIGN RESOLVIERA SOBRE LA PROCEDENCIA DEL-
MENCIONADO PROCESO PENAL, ( 29 )
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A PARTIR DE LAS REFORMAS CONSTITUCIONALES DE DICIEM--
BRE DE 1982, LA INSTITUCION DEL FUERO CONSTITUCIONAL CAMBIO -
DE NOMBRE A "DECLARACION DE PROCEDENCIA”, LA LEY FEDERAL DE -
RESPONSABILIDADES DE LOS SERVIDORES P(UBLICOS CURIOSAMENTE SI-
GUE HABLANDQ DE FUERO Y DESAFUERO, AUNQUE EL NUEVO TEXTO CONS
TITUCIONAL HAYA SUPRIMIDO TAL TERMINO,

PARA BECERRA BAUTISTA., NUESTRO FUERO CONSTITUCIONAL. -
SE CONCRETA ",..EN LA FACULTAD DE NO COMPARECER ANTE UN JuEz-
ORDINARIO., BIEN SEA PORQUE ESTE CAREZCA DE JURISDICCION PARA-
JUZGAR AL REO, BIEN PORQUE SE REQUIERA UN CONSENTIMIENTQ PRE-
VIO PARA ENJUICIARLO”., ( 30 ), TAL CONSENTIMIENTO SERA OTORGA
DO POR LA CAMARA DE DIPUTADOS A TRAVES DEL PROCEDIMIENTO DE -
DECLARACION DE PROCEDENCIA,

LA DECLARACION DE PROCEDENCIA PRESUPONE QUE EL SERVI
DOR PUOBLICO, SI ES SUJETO CAPAZ DE RESPONSABILIDAD CRIMINAL
(A DIFERENCIA DE LA INMUNIDAD ABSOLUTA), MOTIVO POR EL CUAL
EL FUERO SOLO ES UNA LIMITACION A LA ACTIVIDAD DEL GRGANO JU-
RISDICCIONAL ORDINARIO CAPACITADO PARA JUZGAR AL REO,

RESPECTO A DICHO CONSENTIMIENTC POR PARTE DE LA CAMA-
RA DE DIPUTADOS FEDERAL., PREVIO AL DESAFUERO DEL SERVIDOR PO-
BLICO, EL MAESTRO TENA RAMIREZ SENALA QUE “...LA CONSTITUCION
CONSIDERA RESPONSABLES DE TODA CLASE DE DELITOS Y FALTAS A --
LOS FUNCIONARIOS PUBLICOS, INCLUYENDOLOS Asl EN EL PRINCIPIO-
DE LA IGUALDAD ANTE LA LEY. NO OBSTANTE, LA CONSTITUCION HA -
QUERIDO QUE DURANTE EL TIEMPO EN QUE DESEMPENAN SUS FUNCIONES.,
ALGUNOS DE ESOS FUNCIONARIOS NO PUEDAN SER PERSEGUIDOS POR --



- 19 -

A “ENOS QUE PREVIAMENTE -

LOS ACTOS PUNIBLES QUE COM
‘ DE‘*CONGREso DE LA, --

LO AUTORICE LA COR
UNIGN”, ( 31 )

A).— FiNALIDAD DEL_FUERO CONSTITUCIONAL,

DIFERENTES TRATADISTAS HAN PLANTEADO LA NECESIDAD Y.-‘
CONVENIENCIA DE QUE A DETERMINADOS SERVIDGRES PUBLICOS, SE --
LES OTORGUE LA PERROGATIVA DEL FUERO CONSTITUCIONAL,

CON RELACION A ESTA CONVENIENCIA, PALLARES SERALA:

“LA NECESIDAD DE QUE LOS FUNCIONARIOS A QUIE-
NES ESTAN ENCOMENDADAS LAS ALTAS FUNCIONES --
DEL ESTADO NO ESTEN EXPUESTOS A LAS PERFIDAS-
ACECHANZAS DE ENEMIGOS GRATUITOS,EL EVITAR --
QUE UNA FALSA ACUSACION SIRVA DE PRETEXTO PA-
ELIMINAR A ALGON ALTO FUNCIONAR!O DE LOS NEGO
C10S QUE LE ESTAN ENCOMENDADOS Y EL IMPEDIR -
LAS REPENTINAS ACEFALIAS DE LOS PUESTOS IMPOR
TANTES DE LA ADMINISTRACION POBLICA, SON LOS-
MOTIVOS QUE HAN DETERMINADO EL ESTABLECIMIEN-
TO DEL FUERO QUE SE LLAMA CONSTITUCIONALY -~
( 32 ),

RAMIREZ MEDRANO VA MAS ALLA, AL SENALAR A LA PROPIA -
SOCIEDAD COMO POSIBLE PERJUDICADA, DE PRESENTARSE EL DESAFUE-
RO DE UN SERVIDOR PUBLICO CUYA ACTIVIDAD LE HA SIDO BENEFICIO
SA:



- 20 -

‘LA INMUNIDAD O FUERO NO TIENEN MAS FINALIDAD
QUE EVITAR LAS MOLESTIAS ARBITRARIAS EN LA --
PERSONA DE UN SERVIDOR POBLICO CUYAS FUNCIO--
NES SON FUNDAMENTALES PARA EL ESTADO Y LA So-
CIEDAD, O LA DE EVITAR QUE SE ENTORPEZCAN IN-
NECESARIA O INCONVENIENTEMENTE LA ACTIVIDAD --
DE CIERTOS FUNCIONARIOS PUBLICOS CUYAS FUNCIO
NES SON DE SUMA IMPORTANCIA PARA LA COMUNI-—--
DAD"., ( 33 )

POR LO TANTO, EL FUEROC CONSTITUCIONAL YA A PROTEGER -
AL HOMBRE QUE HA SIDO DISTINGUIDG PARA OCUPAR UN DETERMINADO-
CARGO POBLICO, EVITANDO LA POSIBILIDAD DE QUE PUEDA SER PERJU
DICADO POR UN ATAQUE SEUDO LEGAL IRRESPONSABLE, Y PROTEGERA -~
ASIMISMO A LA COMUNIDAD QUE PUDIERA RESULTAR GRAVEMENTE AFEC-
TADA ANTE LA SUSPENSION DE LA FUNCIOGN DE UN SERVIDOR P(BLICO-
INCULPADO EXISTIENDO O NO PRESUNTA RESPONSABILIDAD PENAL, ---
(34 ).

B} .- FLAGRANTE DELITO.

SEL FUERO CONSTITUCIONAL PROTEGE Al SERVIDOR POBLICO,
TRATANDOSE DE FLAGRANTE DELITO?

NUESTRA CONSTITUCION ES OMISA EN CUANTO A SERALAR SI-
PODRA SER DETENIDO UN SERVIDOR PUBLICO CON FUERO, EN CASO DE-
ENCONTRARSELE EN EL MOMENTO MISMO DE LA coMisiON DE UN iLICI-
TO PENAL, POR LO TANTO.,SE SOSTIENE QUE AON TRATANDOSE DE FLA
GRANTE DELITO EL SERVIDOR POBLICO GOZA DE FUERO Y POR LO MIS-
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MO DEBERA DE ‘SOLICITARSELE LA‘.AMARA DE DIPUTADOS Un;ESA—-
FUERO," ;DE”PONERLO A DlsposxcxéN 'DE" LA AUTORIDAD COMPE-—-
TENTE, .

AL RESPECTO BECERRA BAUTISTA SENALA EL HECHO DE QUE -
TODOS. LOS PAISES CON EXCEPCION DEL NUESTRO ESTABLECEN “.,.UN-
LIMITE AL FUERO CONSTITUCIONAL, CONSISTENTE EN LA POSIBILIDAD
DE ENJUICIAR AL REPRESENTANTE EN CAS0S DE FLAGRANTE DELITO, -
AGN CUANDO DESPUES SE COMUNIQUE A LA CAMARA LA DETENCION DE -
UNO DE SUS MIEMBROS”. ( 35 )

TOCANTE A ESTE MISMO PUNTQO, TENA RAMIREZ ESTABLECE --
QUE LA FIGURA DEL FUERO CONSTITUCIONAL HA LLEGADO YA, A UNA -
ETAPA DE DESCREDITO:

“TANTO EN SU NORMACION CUANTO EN SU EJERCICIO
EL FUERO DEJA QUE DESEAR ENTRE NOSOTROS. EN -
10 PRIMERO, LA GENERALIDAD DE LAS LEGISLACIO-
NES EXTRANJERAS EXCLUYE DE LA PROTECCION DEL-
FUERO, POR LO MENOS LOS DELITOS FLAGRANTES; -
LA NUESTRA NO HACE DISTINCION. TOCANTE A SU -
EJERCICIO, EL ABUSO INSOLENTE DEL FUERO LO HA
LLEVADO AL DESPRESTIGIO”, ( 36 )

€).- MEDIOS PARA FINCAR RESPONSABILIDAD CRIMINAL U -
OFICIAL A LOS SERVIDORES POBLICOS.

CoMo SENALAMOS ANTERIORMENTE., EL FUERO CONSTITUCIONAL
OTORGADO POR MANDATO DE NUESTRA CARTA MAGNA A DETERMINADOS --
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SERVIDORES POBLICOS, ES UNA LIMITACION A LA ACTIVIDAD DEL OR-
GANO JURISDICCIONAL ORDINARIO, PARA QUE PUEDA AVOCARSE A LA -
REALIZACION DEL JUICIO DE REPROCHE EN CONTRA DEL SERVIDOR PO~
BLICO, POR LA POSIBLE COMISION DURANTE EL TIEMPO DE SU ENCAR-
GO DE DELITOS COMUNES,

LA CONSTITUCION ESTABLECE EN sSuU TITuLo CuARTO, DOS --
PROCEDIMIENTOS POR LOS CUALES ES POSIBLE ATRIBUIR RESPONSABI-
LIDAD AL SERVIDOR POBLICO QUE GOZA DE FUERO., TALES PROCED[---
MIENTOS SON LA DECLARACION DE PROCEDENCIA Y EL JUICIO POLITI-
co.

EL Jurcio PoLiTIco Y LA DECLARACION DE PROCEDENCIA --
SON DOS PROCEDIMIENTOS DISTINTOS UNO DE OTRO, EN RAZON AL OR-
GANO QUE PRONUNCIA LA RESOLUCIGN, A LA SUSTANCIACION DE CADA-
UNO DE ELLOS, Y., A LAS CONSECUENCIAS A QUE SE LLEGA EN UNO Y-
OTRO, TODO ELLO EN RAZON A QUE EL PRIMERO SE SIGUE CUANDO EL~-
SERVIDOR PUBLICO INCURRE EN LA COMISIGN DE "“DELITOS OFICIA---
LES"”, EL SEGUNDO CUANDO REALIZA ACTOS PUNIBLES POR LA LEGISLA
CION PENAL.

POR LO TANTO, EL PROCEDIMIENTO A SEGUIR PARA FINCAR --
RESPONSABILIDAD A UN SERVIDOR PUBLICO CON FUERO, SE DETERMINA
RA EN RAZON AL DELITO QUE SE LE IMPUTE:

1.- SI EL DELITO ES DE LOS LLAMADOS “OFICIALES” SE -—-
SUSTANCIARA EL PROCEDIMIENTO DEL JUulcro PoLITICO.

SE CONSIDERAN DELITOS “OFICIALES"”, AQUELLOS EN --



QUE INCURRE UN SERVIDOR POBLICO CON MOTIVO DEL —-
EJERCICIO DE SUS FUNCIONES, YA SEA QUE MEDIANTE -
UNA ACCION U OMISION AFECTE A LOS INTERESES POBLL
COS FUNDAMENTALES O SU BUEN DESPACHO.

2.~ SI EL DELITO ES COMON, EL PROCEDIMIENTO QUE SE --

LLEVARA A CABO ES EL DE LA DECLARACION DE PROCE--
DERCIA.

ESTE PROCEDIMIENTO ES EL (NICO "DESAFUERO" YA QUE
EL SERVIDOR POBLICO (DE DECLARARSE LA PROCEDENCIA
DE LA ACUSACION), SERA SEPARADO DE SU CARGO Y ---
PUESTO A DISPOSICION DE LAS AUTORIDADES COMPETEN-
TES A FIN DE SEGUIRLE UN PROCESO PENAL, COSA QUE-.
NO SUCEDE EN EL Julcio PoLITIcO, YA QUE EN EL sé-

LO SERA DESTITUIDO E INHABILITADO EL SERVIDOR PU-
BLICO.

CON RELACION AL DESAFUERO TENA RAMIREZ SERALA:

"LA PRIVACION DEL FUERO, A FIN DE QUE REAFLO-
RE SIN CORTAPISAS LA RESPONSABILIDAD DEL FUN-
"CIONARIO, ES LO QUE CONSTITUYE EL DESAFUERO".
(37).

AL HABLAR LA CONSTITUCION EN LA DECLARACION DE PROCE-
DENCIA, DE “,..LA COMISION DE DELITOS DURANTE EL TI1EMPO DE SU
ENCARGO..."” (ARTIcuLO 111) SE REFIERE A DELITOS COMUNES O FE~
DERALES INDISTINTAMENTE, QUE SE LE ATRIBUYAN AL SERVIDOR P0O--
BLICO CON FUERO.
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, NoS PERMITIMOS EN SU MOMENTO, SENALAR QUE TRATANDOSE-
DE Juicio PoLITICO: SE LE ATRIBUYE AL SERVIDOR POBLICO UN DE-
LITO "OFICIAL"”, Y TRATANDOSE DE LA DECLARACISN DE PROCEDENCIA,
EL DELITO QUE SE LE ATRIBUYE AL SERVIDOR PUBLICO ES “coMON",-
ENCUADRANDO EN TAL TERMINO TANTO A LOS DELITOS DEL FUERO CO--
MON, COMO A LOS DELITOS DEL FUERO FEDERAL, LA RAZON DE TAL --
DISTINCION ES EVITAR POSIBLES CONFUSIONES SI1 EMPLEARAMOS TRES
TERMINOS: “DELITO OFICIAL”,“DELITO COMON", Y “DELITO FEDERAL",

1).- DECLARACION DE PROCEDENCIA.

ES UN MEDIO DE DESAFUERO. POR EL CUAL LA CAMARA DE DI
PUTADOS AL CONGRESO DE LA UNION (ERIGIDA EN JURADO DE PROCEDEN
CIA), MEDIANTE EL VOTO DE LA MAYORIA ABSOLUTA DE SUS MIEMBROS
PRESENTE EN SESIGN, PONE A DISPOSICION DE LAS AUTORIDADES COM
PETENTES A ALGUNO DE LOS SERVIDORES PUBLICOS SENALADOS EN EL-
ARTIcuLO 111 CONSTITUCIONAL., POR LA POSIBLE COMISION DE UN --
1LIcITO PENAL DURANTE EL TIEMPO DE SU ENCARGO.

LA DECLARACION NO PREJUZGA LOS FUNDAMENTOS DE LA IMPU
TACIGN, TIENE COMO EFECTO UNICAMENTE SEPARAR DEL CARGO Y PO--
NER A DISPOSICION DE LA AUTORIDAD COMPETENTE AL SERVIDOR PU--
BLICO, PARA QUE ESTA SE ENCARGUE DE LA TRAMITACION DEL PROCE-
DIMIENTO PENAL. CON ELLO SE ESTABLECE QUE LA CAMARA DE DIPUTA
DOS NO ROMPE CON EL PRINCIPIO DE QUE “NADIE PUEDE SER JUZGADO
DOS VECES POR EL MISMO DELITO". ADEMAS DURANTE LA TRAMITACION
DE LA DECLARACION DE PROCEDENCIA, SE LE GARANTIZA AL SERVIDOR
PUBLICO DENUNCIANDO LA GARANTIA DE AUDIENCIA, CONSAGRADA EN -
EL ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL, YA QUE COMPARECERA AL PROCEDI-
MIENTO DE DESAFUERO,
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cIoN II,Y- 111.q,
2),- Juxglo'Pdefrco.

ES UN MEDIO PARA FINCAR RESPONSABILIDAD “OFICIAL”, ME
DIANTE EL CUAL LA CAMARA DE DIPUTADOS AL CONGRESO DE LA UNION;
(ERIGIDA COMO GRGANO DE ACUSACION) PREVIO EL VOTO DE LA MAYO-
RIA ABSOLUTA DE SUS MIEMBROS PRESENTES EN SESION, ACUSARA A -
ALGUNO DE LOS SERVIDORES PUBLICOS QUE SENALA EL ARTIcuLOo 110-
CONSTITUCIONAL, ANTE LA CAMARA DE SENADORES (ERIGIDA c¢como Ju-
RADO DE SENTENCIA) LA CUAL MEDIANTE EL VOTO DE LAS DOS TERCE-
RAS PARTES DE LOS MIEMBROS PRESENTES EN SESION, DECLARARA LA-
DESTITUCIGN E INHABILITACION DE DICHO SERVIDOR POUBLICO, POR -~
LA COMISION DE ACTOS U OMISIONES QUE REDUNDARON EN PERJUICIO-
DE LOS INTERESES POBLICOS FUNDAMENTALES O DE SU BUEN DESPACHO.

SE LLEGARA A ESTA DECLARACION (DESTITUCION E INHABILIL
TACION) DESPUES DE HABER SUSTANCIADO EN AMBAS CAMARAS EL PRO-
CEDIMIENTO RESPECTIVO Y CON AUDIENCIA DEL INCULPADO,

EL FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL DEL Julcio PotiTico SE -
ENCUENTRA CONSAGRADO EN LOS ARTIcuLos 109 Fraccidn I,y 110.

3).~ DENUNCIA PRESENTADA POR CUALGQUIER CIUDADANO,

SQUIEN PODRA DAR ORIGEN A LA TRAMITACION DE UN MEDIO-
PARA FINCAR RESPONSABILIDAD A UN SERVIDOR POBLICO? :
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EL PARRAFO CUARTO DEL ARTIcULO 109 CONSTITUCIONAL, ES
TABLECE QUE CUALQUIER CIUDADANO, BAJO SU MAS ESTRICTA RESPON-
SABILIDAD Y SIEMPRE MEDIANTE LA PRESENTACION DE ELEMENTOS DE-
PRUEBA., PODRA FORMULAR DENUNCIA ANTE LA CAMARA DE DIPUTADOS -
RESPECTO DE LAS CONDUCTAS DE LOS SERVIDORES POBLICOS (QUE GO-
ZAN DE FUERO) QUE IMPLIQUEN LA PROCEDENCIA DEL JUICI1O POLITI-
CO 0 DE LA DECLARACIGN DE PROCEDENCIA.

POR sU PARTE, LA LEY FEDERAL DE RESPONSABILIDADES DE -
LOS SERVIDORES PUBLICOS EN SU NUMERAL 12 SERALA QUE LA FORMU-
LACION DE DENUNCIAS ANONIMAS NO PRODUCIRAN EFECTO ALGUNO,

SE OBSERVA QUE LA CONSTITUCION AL ESTABLECER "“CuAL--~
QUIER CIUDADANO..."”, NO SENALA UNA CALIDAD ESPECIFICA PARA EL
DENUNCIANTE, NI SIQUIERA INDICA QUE DEBA SER EL PROPIO OFEN--
DIDO, POR LO TANTO ONICAMENTE SE LE ESTABLECE: QUE CUENTE CON
ELEMENTOS DE PRUEBA, QUE PRESENTE TAL DENUNCIA BAJO SU MAS AB
SOLUTA RESPONSABILIDAD Y QUE SEA CIUDADANO MEXICANO.

EL ARTIcuLo 34 CONSTITUCIONAL ESTABLECE QUE LOS VARO-
NES Y LAS MUJERES QUE TENGAN LA CALIDAD DE MEXICANOS, CUENTEN
CON 18 ANOS CUMPLIDOS Y MANTENGAN UN MODO HONESTO DE VIVIR; -
SON COMNSIDERADOS CIUDADANOS DE LA REPUBLICA.

4).~ IMPROCEDENCIA DEL JulclgQ DE AMPAROC.

EN CONTRA DE LAS RESCLUCIONES DE ALGUNA DE LAS CAMA--
RAS DEL CONGRESO DE LA UNIGN, QUE DETERMINEN LA PRIVACION DEL
FUERO A UN SERVIDOR POBLICO, O SU DESTITUCION E INHABILITA==~
CION, NO PROCEDE RECURSO LEGAL ALGUNO., ELLO EN VIRTUD DE LO -
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SERALADO EN LOS ARTIcuLos 110 vy 111 CONSTITUCIONALES; QUE A -
LA LETRA DICEN: “LAS DECLARACIONES Y RESOLUCIONES DE LAS CAMA-
RAS DE DIPUTADOS Y SENADORES SON INATACABLES", ot -

EN ACATAMIENTO DE ESTA DISPOSICION CONSTITUCIONAL, —-—
LA LEY DE AMPARO EN SU ARTICULO 73, FRACCION VIII ESTABLECE -
QUE EL Juicio DE AMPARO ES IMPROCEDENTE: :

“CONTRA LAS RESOLUCIONES 0 DECLARACIONES DEL~-
CoNGRESO FEDERAL 0 DE L.LAS CAMARAS QUE LO CONS
TITUYEN..., EN ELECCION, SUSPENSION O REMO---
CIGN DE FUNCIONARIOS...”

PARA TAL EFECTO., AL PRESENTARSE UNA DEMANDA DE GARAN-
TIAS EN DONDE EL ACTO RECLAMADO SEA LA PRIVACION DEL FUERO O-
LA DESTITUCION E INHABILITACION DE UN SERVIDOR PUBLICO, DETER
MINADA POR ALGUNA DE LAS CAMARAS DEL CONGRESO FEDERAL, EL —-—-
JUEZ DE DISTRITO DEL CONOCIMIENTO, POR MANDATO DEL ARTICuULO -
145 DE LA LEY DE AMPARO PROCEDERA A EXAMINAR EL ESCRITO DE DE
MANDA Y AL ENCONTRAR MOTIVO MANIFIESTO E INDUDABLE DE QUE TAL
RECURSO ES IMPROCEDENTE, DESECHARA DE PLANO LA DEMANDA DE GA-
RANTIAS.

At ResPEcTO EL Lic. ORozcO HENRIQUEZ SOSTIENE QUE SI-
PODRIA PROCEDER EL JUICIO DE GARANTIAS:

“...ES POSIBLE QUE PROCEDA EL JUICIO DE AMPA-
RO CUANDO DURANTE LA SUSTANCIACION DEL PROCE=
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DIMIENTO‘NOJSE SATISFAGAN LOS REQUISITOS cous e
TITUCIONALES... (38 ) I s » :

EL" PROCEDIMIENTO AL QUE HACE REFERENCIA EL AUTOR ANTE
RIOR; LGGICAMENTE SERA EL RELATIVO AL Julcio PoLITico 0 A LA-
DECLARACISON DE PROCEDENCIA, TRAMITADO SEGON EL CASO, ANTE LA~
CAMARA DE DIPUTADOS O ANTE AMBAS CAMARAS DEL CONGRESO DE LA -
UNIOGN.,



SEGUNDA PARTE:

DIsSPOSICIONES CONSTITUCIONALE
RA FINCAR RESPONSABILIDAD
GOZAN DE FUERO,

A.- Julclo Pop:I;COf 7
1:-QUIENES PUEDEN SER suagTos°

POR MANDATO DEL PARRAFO PRIMERO DEL ARTfCULO 110
CONSTITUCIONAL., PUEDEN SER SUJETOS DE JUICIO PoLITICO:

1) L.os SENADORES Y DIPUTADOS AL CONGRESO DE LA - -
UNION,

2) Los MINISTROS DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE.
LA NACION.

3) Los SECRETARIOS DE DESPACHO

4) Los JErFes DE DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO. -

5) EL JEFE DEL DEPARTAMENTO DEL DISTRITO FEDERAL, = ..

6) EL PROCURADOR GENERAL DE LA REPUBLICA. T

7) EL PROCURADOR GENERAL DE JUSTICIA DEL DISTRITO. --i_-
FEDERAL,

8) Los MacIsTRADOS DE CIRCUITO.

9) Los Jueces DE DISTRITO.

10) Los MagisTRADOS DEL Fuero COMON DEL DISTRITO Fg
DERAL.,

11) Los JuecEs beL Fuero ComOoN DEL DISTRITO FEDERAL.[

12) Los DIRECTORES GENERALES 0 SUS EQUIVALENTES DE:!

A.~ LOS ORGANISMOS DESCENTRALIZADOS,

B.- EMPRESAS DE PARTICIPACION ESTATAL MAYO- -
RITARIA, SOCIEDADES Y ASOCIACIONES ASI- -
MILADAS A ESTAS, Y :
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c.- FIDEICOMISOS POBLICOS

2.-CUANDO_PROCEDE EL Juicxo‘PoLfrlcb??’f'""”’

EL ARTTCULO 109 CONSTITUCIONAL EN ‘su FRACCION 1, sE
RALA QUE EL PROCEDIMIENTO DE JUlCIO- POLfTICO SE 'LE SEGUIRA-
A LOS SERVIDORES PUBLICOS ”...CUANDO-EN EL EJERCICIO DE- SUS
FUNCIONES INCURRAN EN ACTOS U OMISIONES QUE REDUNDEN EN-PER
JUlCc10 DE L0S INTERESES PUBLICOS FUNDAMENTALES 0‘DE SU BUEN
DESPACHO, "

: AHORA BIEN, Es tA L.F.R.S.P; coMO REGLAMENTARIA DEL
TItuLo CUuARTO CONSTITUCIONAL, QUIEN NOS ESTABLECE EN SU AR-
TicuLo 72 QUE SE ENTIENDE POR ACTOS U OMISIONES QUE REDUN
DEN EN PERJUICIO DE LOS INTERESES POBLICOS FUNDAMENTALES O-
DE Su BUEN DESPACHO., SENALANDO PARA TAL EFECTO OCHO FRACCIO
NES:

“1 EL ATAQUE A LAS INSTITUCIONES DEMOCRATICAS,

I1 EL ATAQUE A LA FORMA DE GOBIERNO REPUBLICANO., RE
PRESENTATIVO, FEDERAL;

111 LAS VIOLACIONES GRAVES Y SISTEMATICAS A LAS GA—
RANTTAS INDIVIDUALES O SQCIALES;

IV EL ATAQUE A LA LIBERTAD DE SUFRAGIO;

V LA USURPACION DE ATRIBUCIONES:

VI CUALQUIER INFRACCION A LA CONSTITUCION O A LAS -
LeEYES FEDERALES, CUANDO CAUSE PERJUICIOS GRAVES-
A LA FEDERACION, A UNO O VARIOS ESTADOS DE LA --
MISMA O DE LA SOCIEDAD, O MOTIVE ALGUN TRANSTOR-
NO EN EL FUNCIONAMIENTO NORMAL DE LAS INSTITUCIO
NES:
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VII LAS OMISIONES DE CARACTER GRAVE, EN LOS TERMI-.
“'NOS.DE LA FRACCION ANTERIOR; Y ,

- VIIT' LAS VIOLACIONES SISTEMATICAS O GRAVES A LOS -
PLANES, PROGRAMAS Y PRESUPUESTOS DE LA ADMI--
NISTRACION POUBLICA FEDERAL O DEL DiSTRITO FE-
DERAL Y A LAS LEYES QUE DETERMINAN EL MANEJO-
DE LOS RECURSOS ECONOMICOS FEDERALES Y DEL DiIg
TRITO FEDERAL".

LA YA REFERIDA L.F.R.S.P., ABRE EN EL PARRAFO TER-
CERO DEL MISMO ARTICULO 72 UNA PUERTA PARA QUE EL CONGRE-

SO DE LA UNION VAILLORE- ESTOS ACTOS U OMISIONES YA QUE SERNA-
LA: o

“ EL CONGRESO DE LA UNION VA- —-
ILLORARA LA EXISTENCIA Y GRAVEDAD DE LOS -
ACTOS U OMISIONES A QUE SE REFIERE ESTE -
ARTICULO".

LO ANTERIOR SIGNIFICA QUE QUEDARA A CRITERIO DE --
LOS INTEGRANTES DEL CONGRESO DE LA UNION, LA APRECIACION -
SOBRE LA EXISTENCIA Y GRAVEDAD DE LOS ACTOS U OMISIONES EN
QUE INCURRAN LOS SERVIDORES PUBLICOS, VOLVIENDOSE CON ELLO

UNA ACTITUD PURAMENTE SUBJETIVA LA YALORACION DE LOS DELI-
TOS "OFICIALES”.

QUEDA, ASIMISMO, PATENTE LA POSIBILIDAD DE FINCAR —-
RESPONSABILIDAD PENAL AL SERVIDOR POBLICO QUE INCURRIO EN-
UN DELITO “OFICIAL”, YA QUE EL MULTICITADO ARTICULO 72 SE-
RALA QUE CUANDO LOS ACTOS U OMISIONES TENGAN UN CARACTER -
DELICTUOSO “...SE FORMULARA LA DECLARACION DE PROCEDENCIA-
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A QUE ALUDE LA PRESENTE. LEY. Y 'SE: EsTARA A LO DISPUESTO POR -
LA LEGISLAC;GN PENAL" - U

CUANDO -ES' IMPROCEDENTE

) , ‘ARTICULO:109 - -
CONSTITUC!ONAL SEﬂALA" '

'”No PROCEDE EL JulcIoO POL!TICO POR La ! MERA
EXPRESION DE IDEAS”, - .

TAL DETERMINACION POR PARTE DELiCdNSTiTquNTE‘Es - -
ACERTADA, TODA VEZ QUE CONFIRMA LA GARANTIA INDIVIDUAL CON--
SAGRADA EN EL ARTIcuULO 6° CONSTITUCIONAL:

”I.A MANIFESTACION DE LAS IDEAS NO SERA
OBJETO DE NINGUNA INQUISICION JUDICIAL
O ADMINISTRATIVA, SINO EN EL CASO DE -
QUE ATAQUE A LA MORAL, LOS DERECHOS DE
TERCERO, PROVOQUE ALGUN DELITO, O PER-
TURBE EiL ORDEN PUBLICO...”

POR LO TANTO, SI LOS PARTICULARES GOZAN DEL DERECHO -
A MANIFESTAR SUS IDEAS; CON LAS LIMITACIONES YA SENALADAS, -
ES JUSTO POR ENDE., QUE NO SE SUPRIMA A LOS SERVIDORES PUBLI~
COS EN CUANTO A LAS IDEAS QUE PROFESEN, POR RAZOGN DE LA FUN-
CION POBLICA QUE DESEMPENEN,

LA GARANTIA INDIVIDUAL YA SENALADA, OPERA PARA TO- -
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DOS LOS HABITANTES DE NUESTRO PAIS, Y ESPECIFICAMENTE POR-
LO QUE HACE A LDS REPRESENTANTES DE ELECCIGN POPULAR INTE-
GRANTES DEL CONGRESO DE LA UNION, SE ENCUENTRA ESTABLECIDA
EN EL ARTICULO 61 CONSTITUCIONAL., EL CUAL SERALA LA INVIO-
LABILIDAD QUE TIENEN LAS OPINIONES QUE MANIFIESTEN LOS Di-
PUTADOS Y SENADORES EN EL DESEMPERO DE SUS FUNCIONES: OPIl-
NIONES POR LAS CUALES JAMAS PODRAN SER RECONVENIDOS.

4,-QUE SANCIONES SON APLICABLES.?

EL PARRAFO TERCERO DEL ARTIcuLO 110 CONSTITUCIONAL
ESTABLECE CATEGORICAMENTE CUALES SON LAS SANCIONES QUE EL
CONGRESO DE LA UNION, A TRAVES DEL Julcio PoLITICO A DE IM
PONER A LOS SERVIDORES POBLICOS ACREEDORES AL MISMO, LAS -
CUALES CONSISTIRAN “,.. EN LA DESTITUCION DEL SERVIDOR PU-
BLICO Y EN SU INHABILITACION PARA DESEMPENAR FUNCIONES., EM
PLEOS, CARGOS O COMISIONES DE CUALQUIER NATURALEZA EN EL -
SERVICIO POBLICO".

LA LEY FEDERAL DE RESPONSABILIDADES PE LOS SERVIDD
RES PUBLICOS REGLAMENTARIA DEL TITuLO CUARTO CONSTITUCI1O--
NAL, SERALA LA TEMPORALIDAD DE LA INHABILITACION, YA QUE -
EN SU ARTICULO 8% SE LEE:

“S1 LA RESOLUCION QUE SE DICTE EN EL Jul-
cio PoLITICO ES CONDENATORIA, SE SANCIO-
NARA AL SERVIDOR POBLICO CON DESTITUCION,
PODRA TAMBIEN IMPONERSE INHABILITACION -
PARA EL EJERCICIO DE EMPLEQS., CARGOS O -
COMISIONES EN EL SERVICIO PUBLICO DESDE-
UN ARO HASTA VEINTE ANOs”,
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DE LA LECTURA DEL ARTICULO ANTERIOR SE DESPRENDE --
QUE LA LEY FEDERAL DE RESPONSABILIDADES DE L0S SERVIDORES P(-
BLICOS NO ES CONGRUENTE CON LO DISPUESTO POR LA CONSTITUCION,
YA QUE MIENTRAS ESTA SENALA COMO SANCIONES APLICABLES EN EL -
Juicio PoLiTiCcO: ”...LA DESTITUCION DEL SERVIDOR PUBLICO Y EN
SU INHABILITACION,.."” AQUELLA ESTABLECE QUE: "...SE SANCICNA-
RA AL SERVIDOR PUBLICO CON DESTITUCION. PODRA TAMBIEN IMPONER
SE INHABILITACION...".

'COMO SE ADVIERTE AL SENALAR “PODRA”, LA LEY REGLA--
MENTARIA DEL TITULO CUARTO CONSTITUCIONAL NO COINCIDE CON EL-
TEXTo DE LA CARTA MAGNA., QUE ESTABLECE AMBAS SANCIONES (DESTL
TUCIOGN E INHABILITACION) PARA SER IMPUESTAS AL SERVIDOR PUBLI1
CO A TRAVES DEL PROCEDIMIENTO DEL Juicio PoLiTicOo. POR LO TAN
TO AL INDICAR LA LEY FEDERAL DE RESPONSABILIDADES DE L0OS SER-
VIDORES POBLICOS QUE SE “PODRA” TAMBIEN IMPONER INHABILITA---
CION, ADVIERTE TAL SENALAMIENTO DOS DISTINTAS SANCIONES PARA-
SER APLICADAS:

1) 0 SE IMPONE DESTITUCION AL SERVIDOR bﬁBLicd}”_

2) 0 SE LE SANCIONA CON. DESTITUCION E INHABILITA--
(CION. ‘ B ' :

5 PROCEDIM[ENTO. =

EL PARRAFo CUARTO DEL ARTICULO 110 CONSTITUCIONAL=--
REGULA A GRANDES PASOS EL PROCEDIMIENTO A SEGUIR POR PARTE --
DEL CONGRESO DE LA UNION, PARA SUSTANCIAR EL JUIcCIO POLfTICO;
TAL ORDENAMIENTO A LA LETRA DICE:

“PARA LA APLICACIGN DE LAS SANCIONES A QUE -
SE REFIERE ESTE PRECEPTO, LA CAMARA DE DiI-
PUTADOS PROCEDERA A LA ACUSACION RESPECTI-
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VA ANTE ‘LA CAMARA DE SENADORES, PREVIA --
DECLARACION DE LA MAYORIA ABSOLUTA DEL N{
MERO'DE LOS. MIEMBROS PRESENTES EN SESION-
DE AQUELLA CAMARA, DESPUES DE HABER SUBS-
‘TANCIADO EL PROCEDIMIENTO RESPECTIVO Y CON
“AUDIENCIA DEL INCULPADO.

CONOCIENDO DE LA ACUSACION LA CAMA-
RA DE SENADORES, ERIGIDA EN JURADO DE SEN
TENCIA, APLICARA LA SANCIGN CORRESPONDIEN
TE MEDIANTE RESOLUCION DE LAS DOS TERCE--
RAS PARTES DE LOS MIEMBROS PRESENTES EN -
SESION, UNA VEZ PRACTICADAS LAS DILIGEN--
CIAS CORRESPONDIENTES Y CON AUDIENCIA --
DEL ACUSADO”,

SE APRECIA DE LO ESTABLECIDO EN EL PARRAFO ANTE- -
RIOR, QUE EN CUALQUIERA DE LAS DOS ETAPAS DEL PROCEDIMIEN-
TO EN EL JuIcIO PoLITICO SIEMPRE SE CONTARA CON LA PRESEN-
ClA DEL SERVIDOR POBLICO DENUNCIADO, GARANTIZANDO CON ELLO
EL RESPETO A LA GARANTIA DE AUDIENCIA CONSAGRADA EN EL AR~
TicuLo 14 CONSTITUCIONAL,

LA LeYy FEDERAL DE RESPONSABILIDADES DE LOS SERVIDQ
RES POBLICOS EN SUS ARTICULOS 12 AL 24 INCLUSIVE., REGULA -
EN LO ESPECIFICO CADA UNO DE LOS PASOS DEL PROCEDIMIENTO.-
LOS CUALES NOS PERMITIMOS SINTETIZAR EN LA SIGUIENTE FORMA,

/ A) DESARROLLO DEL PROCEDIMIENTO EN EL JUICIO - —--"°
PoLiTICO, ' : :

CORRESPONDE A.LA CAMARA.DE.DIPUTADOS INSTRUIR EL -
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PROCEDIMIENTO RELATIVO-AL .JUICIO PoLITICO, ACTUANDO COMO -
ORGANO DE" fCUSACION, Y, A LA CAMARA DE SENADORES COMO JURA
DO DE SENTEMCIA, LAS SANCIONES RESPECTIVAS SE APLICARAN EN -
UN PLAZO N2 MAYOR DE UN ARO A PARTIR DE INICIADO EL PROCE-
DIMIENTO .

I ftx7e LA CAMARA DE DIPUTADOS,

1. PRESENTADA LA DENUNCIA EN CONTRA DE UN' SERVI“:f
J0R POBLICOS i

1.2. RATIFICACIGN.

L& ZENUNCIA SE DEBE RATIFICAR DENTRO DE LOS TRES -
DIAS NATURL_SS PARA PROCEDER DE INMEDIATO A TURNARLA CON--
JUNTAMENTE -ON LA DOCUMENTACION QUE LA ACOMPANE, A LAS Co-
MISIONES D 30BERNACION, PUNTOS CONSTITUCIONALES Y DE Jus-
TICIA, PAR: QUE DICTAMINEN:

A) 3t LA CONDUCTA QUE SE LE ATRIBUYE AL SERVIDOR =
=(8L1C0, OCASIONO UN PERJUICIC A LOS INTERESES-
=JBLICOS FUNDAMENTALES O EN SU BUEN DESPACHO.

B) 31 EL DENUNCIADO ESTA COMPRENDIDC ENTRE LOS SER
“IDORES P0BLICOS QUE EL ARTIcuLo 110 CONSTITU -
ZIONAL ESTABLECE COMO SUJETOS DE Julclo POLITI-
29,

-.C) 3% LA DENUNCIA ES PROCEDENTE Y POR LO TANTO AME:.
. EITA LA TRAMITACIOGN DEL PROCEDIMIENTO.
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UNa:
SE TURNARAQ  LA SECCIﬁN INSTRUCTORA.

2, CC I N CIORA,

ESTA SEccION DEBERA PRACTICAR TODAS LAS DILIGENCTAS
NECESARIAS Y FORMULAR SUS CONCLUSIONES HASTA ENTREGARLAS =
DENTRO DEL PLAZO DE 60 DIAS, CONTADOS A PARTIR DEL DIA 31—
GUIENTE AL QUE SE LE TURNE LA DENUNCIA,

SI POR CAUSA RAZONABLE Y FUNDADA NO PUEDE SUJETAR-.{
SE A TAL PLAZO, PODRA SOLICITAR A LA CAMARA QUE SE AMPLIE.
NO PUDIENDO EXCEDER DE 15 DIAS EL NUEVO PLAZO,

2.1. GARANTIA DE DEFENSA DEL_DENUNCIADO.

DENTRO DE LOS TRES DIAS NATURALES SIGUIENTES A LA-
RATIFICACION DE LA DENUNCIA, LA SECCION INSTRUCTORA INFOR-.
MARA AL DENUNCIADO:

A) SOBRE LA MATERIA DE LA DENUNCIA, B) SU GARANTIA DE DEFENSA,

¢) QUE DEBERA COMPARECER O INFORMAR POR ESCRITO, -
DENTRO DE LOS SIETE DIAS SIGUIENTES A LA NOTIFL
CACiON,

2,2, PERIODO DE PRUEBAS,

LA SECCION INSTRUCTORA ABRIRA UN PERIODO DE PRUE--
BA DE 30 DTAS NATURALES., DENTRO DEL CUAL RECIBIRA Y ADMITL
RA LAS PRUEBAS QUE OFREZCA EL DENUNCIANTE Y EL SERVIDOR -- .
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PGBLICO :DENUNCIADO “AST: COM ELLA ESTIME NECESA- -
RIAS, ’

SEA NECESARIO

7‘2;3;-'§RESEHIACIGN‘DE ALEGATOS.

TRANSCURRIDO EL PL.LAZO Y TERMINADA LA INSTRUCCION -
DEL PROCEDIMIENTO., SE PONDRA EL EXPEDIENTE A LA VISTA DEL-
DENUNCIANTE POR TRES DIAS NATURALES Y POR OTROS TRES A LA-
DEL SERVIDOR PUBLICO Y SUS DEFENSORES, A FIN DE QUE TOMEN-
LOS DATOS QUE NECESITEN PARA LA FORMULACION DE ALEGATOS., -
LOS QUE DEBERAN PRESENTAR POR ESCRITO DENTRO DE LOS SEIS -
DIAS SIGUIENTES.

2.4, FORMULACION DE CONCLUSIONES,

CONCLUTDD EL PLAZO PARA LA PRESENTACION DE ALEGA--
TOS, SE HAYAN O NO ENTREGADO, LA SECCIGN INSTRUCTORA FORMU
LARA SUS CONCLUSIONES EN VISTA DE LAS CONSTANCIAS DEL PRO~
CEDIMIENTO.

2.4.1., INOCENCIA DEL SERVIDOR PUBLICO,

SI DE LAS CONSTANCIAS APARECE LA INOCENCIA DEL ACU
SADO, LAS CONCLUSIONES DE LA SECCION INSTRUCTORA TERMINA--
RAN PROPONIENDO QUE SE DECLARE QUE NJ HA LUGAR A PROCEDER-
EN SU CONTRA, POR LA CONDUCTA O HECHO MATERIA DE LA DENUN-
CIA QUE DIO ORIGEN AL PROCEDIMIENTO,
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“'BESPQNSABILIDAD DEL nguuuclen R

. Sx DE LA: ACONSTANCIAS APARECE LA® PROBABLE RESPONSA L

BILIDAD DEL SERVIDOR PUBLICO, LAS CONCLUSIONES DE LA" SEC--‘, o
CION INSTRUCTORA TERMINARAN PROPONIENDO LA: APROBACI@N DE? i
Lo SEGUIENTE o : -

A) Que ESTA LEGALMENTE 'COMPROGBADA LA CONDUCTA o EL
HECHO MATERIA DE LA DENUNCIA,

VB')',‘QUE EXISTE PROBABLE RESPONSAB]LIDAD DEL SERVI=
DOR PUBLICO.

) LAZSANC;GN QUE DEBA IMPONERSELE, Y

‘D). QUE EN CASO DE SER APROBADAS LAS CONCLUSIONES—
“SE ENVIE LA DECLARACION CORRESPONDIENTE A LA CA
MARA DE SENADORES., EN CONCEPTO DE ACUSACION PA-
RA LOS EFECTOS QUE CORRESPONDAN,

3. EL PRESIDENTE CITARA A SESION,

UNA VEZ QUE LA SECCION INSTRUCTORA EMITE SUS CON--
CLUSIONES, PROCEDERA A ENTREGARLAS A LOS SECRETARIOS DE LA
CAMARA DE DIPUTADOS PARA QUE SE LE NOTIFIQUEN AL PRESIDEN-
TE DE LA MISMA, QUIEN CITARA A SESIOGN DENTRO DE LOS TRES -
DIAS SIGUIENTES,

TAL CITACION SE LE HARA SABER AL DENUNCIANTE Y AlL-
SERVIDOR PUBLICO DENUNCIADO, PARA QUE SE PRESENTE ASISTIDO
POR SU DEFENSOR Y ALEGUE LO QUE CONVENGA . A SUS DERECHOS.
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C1ON ﬁﬁr‘A'SESIﬁN

- EL DIA SERALADO LA CAMARA DE DIPUTADOS SE ERIGIRA-
‘EN ORGANO..DE ACUSACION, PREVIA DECLARACION DE SU PRESIDEN-
TE, PROCEDIENDO EN LA FORMA SIGUIENTE:

A)

LA SECRETARfA DARA LECTURA A LAS CONSTANCIAS O-
A UNA SINTESIS QUE CONTENGA LA SUBSTANCIA DE --

. LAS CONSTANCIAS, Y A LAS CONCLUSIONES DE LA SEC

B)

c)

CIGN INSTRUCTORA.

SE CONCEDERA LA PALABRA AL DENUNCIANTE Y ENSE--
GUIDA AL SERVIDOR PUBLICO O A SU DEFENSOR 0 A -
AMBOS, PARA QUE ALEGUEN LO QUE A SU DERECHO CON
VENGA,

(S1 EL DENUNCIANTE REPLICA, EL SERVIDOR PUBLICO
Y SU DEFENSOR PODRAN HACER USO DE LA PALABRA EN
GLTIMO TERMINO).

SE RETIRARAN DEL RECINTC EL DENUNCIANTE Y EL --
SERVIDOR PUBLICO Y SU DEFENSA, PARA PROCEDER A-
DISCUTIR Y VOTAR LAS CONCLUSIONES PROPUESTAS --
POR LA SECCION INSTRUCTORA,

3.2, RESOLUCIONES DE_tA CAMARA,

La CAMARA DE DIPUTADOS PODRA LLEGAR A ALGUNA DE
LAS SIGUIENTES RESOLUCIONES:

A)

QUE NO PROCEDE ACUSAR AL,sgaylpoa§995p3é0i[$ﬂéf
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'CUYO 'CASO CONTINUARA EN EL EJERCICIO DE SU CARGO. =

B) QUE sI PROCEDE ACUSAR AL SERVIDOR PUBLICO; POR ...
= #LO TANTO SE PONDRA AL ACUSADO A DISPOSICION DE
LA CAMARA DE SENADORES, REMITIENDOLE LA ACUSA- ' -
CION Y NOMBRANDO UNA COMISI&M DE TRES DIPUTA--~

- DOS PARA QUE LA SOSTENGAN ANTE EL SENADD.,;;"

I1 AnTE LA CAMARA DE SENADORES,

1. Secci6N DE ENJUICIAMIENTO

UNA VEZ QUE EL SENADC RECIBE LA ACUSACION, PROCEDE
RA A TURNARLA A LA SECCION DE ENJUICIAMIENTO, LA CUAL CITA
RA A LA COMISION DE DIPUTADOS, AL ACUSADO Y A SU DEFENSOR,
PARA QUE PRESENTEN POR ESCRITO SUS ALEGATOS DENTRO DE LOS-
CINCO DIAS NATURALES SIGUIENTES AL EMPLAZAMIENTO.

1.2. RECEPCION DE ALEGATOS Y FORMULACION DE CON--
CLUSIONES.

TRANSCURRIDO EL PLAZO Y HMABIENDOSE PRESENTADO O NO
ALEGATOS, LA SECCION DE ENJUICIAMIENTO FORMULARA SUS CON--
CLUSIONES, PROPONIENDO LA SANCION QUE EN SU CONCEPTO DEBA-
IMPONERSE AL SERVIDOR PUBLICO EXPRESANDO LOS PRECEPTOS --
LEGALES EN QUE SE FUNDE,

SI LO SOLICITAN LAS PARTES O AST LO ESTIMA CONVE--
NIENTE LA SECCION DE ENJUICIAMIENTO, SE PODRA ESCUCHAR DI-
RECTAMENTE A LOS DIPUTADOS., AL ACUSADO Y A SU DEFENSA, - -
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,ASIMISMO PODRA DISPONER LA PRACT!CA DE OTRAS DILIGENCIAS -
QUE CONSIDERE 'NECESARIAS PARA INTEGRAR ' SUS CONCLUSIONES, -

vUNA VEZ .QUE EMITE SUS CONCLUSIONES DEBERA EJNTREGAR
LAS A L \; SECRETARIA DEL SENADO.

2. EL PRESIDENTE CITARA A SESION,

. RECIBIDAS LAS CONCLUSIONES, EL PRESIDENTE DEL SE--
NADO CITARA A SESION: A FIN DE QUE SE ERIJA LA CAMARA EN--
JURADO DE SENTENCIA DENTRO DE LAS 24 HORAS SIGUIENTES A LA
ENTREGA DE LAS CONCLUSIONES.

LA SECRETARIA DEBERA CITAR A LOS DIPUTADOS., AL ACY
SADO Y A SU DEFENSOR PARA QUE COMPAREZCAN A LA SESIOGN.

2.1, CELEBRACIOGN DE LA SES16N Y RESOLUCIONES.

A LA HORA SERALADA PARA LA SESION,EL PRESIDENTE --
" DEL SENADO ANUNCIARA QUE LA CAMARA SE ERIGIRA cOMO JURADO-
DE SENTENCIA, PROCEDIENDOSE EN CONSECUENCIA DE LA SIGUIEN-
- TE FORMA:

A) LA SECRETARIA DARA LECTURA A LAS CDNCLUSIDNES -
DE LA SECCION DE ENJUICIAMIENTO.

B) SE CONCEDERA LA PALABRA A LOS DIPUTADOS, AL AcCy
SADO Y A SU DEFENSOR, O A AMBOS, '

C) SE RETIRARAN EL SERVIDOR PGBLICO Y SU DEFENSOR, -
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PERMANECIENDO LOS DIPUTADOS EN EL- REClNTO; v SE—*"
"PROCEDERA ‘A DISCUTIR'Y VOTAR LAS CONCLUSIONES,”"'”
'APROBANDO EN LO QUE ESTEN CONFORMES. -
= ~ EL PRESIDENTE DEL SENADO SERA GUIEN HAGA -
;LA DECLARATORIA QUE CORRESPONDA,

6, -EFECTOS,

'COMO LO SENALAMOS AL HACER EL ESTUDIO DE LAS SAN--
CIONES QUE SON APLICABLES A LOS SERVIDORES POBLICOS SUJE=--
TOS A Julicio PoLITIcO, PODEMOS OBSERVAR QUE LOS EFECTOS -~
QUE SE PRESENTAN SON LOS SIGUIENTES:

1) LA DESTITUCION DEL SERVIDOR PUBLICO, Y

©2) LA INHABILITACION DEL MISMO, POR UN LAPSO NO ME
NOR DE UN ARO NI MAYOR DE VEINTE.

7 .~PRESCRIPCION.

ES MENESTER DETERMINAR CUANDO PRESCRIBE LA FACUL--
TAD DE CUALQUIER CIUDADANO PARA DENUNCIAR ALGUON ACTO U OML
SION QUE REDUNDE EN PERJUICIO DE LOS INTERESES PUBLICOS —--
FUNDAMENTALES O DE SU BUEN DESPACHO, Y QUE SEA ATRIBUIBLE-
A UN SERVIDOR PUBLICO.

EL PARRAFO PRIMERO DEL ARTICULO 114 CONSTITUCIONAL
ORDENA AlL. RESPECTO:
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"EL- PROCEDIMIENTO DE JuICIO POLITICO. SOLO . @ .
PODRA INICIARSE DURANTE EL PERTODO EN QUE:

EL SERVIDOR PUBLICO DESEMPENE SU CARGO Y- =
DENTRO DE UN ANO DESPUES”. R :

Es CLARO Y PRECISO EL ORDENAMIENTO ANTERIOR AL ESTA--
BLECER QUE EL PROCEDIMIENTO DE JUIcIO PoLITICO SOLO SE PODRA-
INICIAR DURANTE EL TI1EMPO EN QUE EL SERVIDOR PUBLICO EJERZA -
SUS FUNCIONES. Con RELACION A LA PRESCRIPCIDN, AL SENALAR EL-
ARTICULO EN COMENTO QUE “...Y DENTRO DE UN ARO DESPUES”, SE -
DESPRENDE QUE LA FACULTAD DE CUALQUIER CIUDADANO PARA DENUN--
CIAR ACTOS U OMISIONES QUE CONSTITUYAN UN DELITO DE LOS LLAMA
DOS “OF ICIALES”, PRESCRIBIRA AL CORRER UN ANO DESPUES DE QUE-
EL SERVIDOR PUBLICO DEJE DE DESEMPENAR SUS FUNCIONES.

EN ESTE MISMO NUMERAL SE SERNALA QUE, “...LAS SANCIO--
NES CORRESPONDIENTES SE APLICARAN EN UN PERIODO NO MAYOR DE UN
ARO, A PARTIR DE INICIADO EL PROCEDIMIENTO”, TAL TERMINO ES -
CONGRUENTE CON EL LAPSO QUE DISPONE LA LEY FEDERAL DE RESPON-
SABILIDADES DE LOS SERVIDORES PUBLICOS EN Su ARTIcuLo 90.., EN
CUANTO A LAS SANCIONES DEL..Julcio PoLITICO; PROCEDIMIENTO AL CUAL-
YA HICIMOS REFERENCIA,

8.~ TITULARES DE LOS PODERES LEGISLATIVO; EJECUTIVO -
Y JuDICIAL DE LOS ESTADOS.

, EL. PARRAFO SEGUNDO DEL ARTIcuLO 110 CONSTITUCIONAL, -
ESTABLECE QUE LOS GOBERNADORES DE LOS ESTADOS INTEGRANTES DE-
LA FEDERACION, LOS MIEMBROS DE LAS CAMARAS DE DIPuTADOS LocAa-
LES, ASI CcOMO LOS MAGISTRADOS DE LOS TRIBUNALES SUPE-——--—-
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RIORES DE JUSTICT

.LOCALEs) séLo PODRAN SER SUJETOS DEH
Juicio PoLIT i

SUPUESTOS',ﬂ

_CIONES GRAVES A LA CONSTITUCIGN FEDE-
LAS LEYES FEDERALES QUE DE ELLA EM

2} POR EL MANEJO INDEBIDO DE FONDOS Y. RECURSOS —-';
FEDERALES. |

SIN EMBARGO, ESTE NUMERAL ESTABLECE UNA CLARA --
DISTINCION EN CUANTO A LA RESOLUCION A QUE SE HA DE LLE--
GAR MEDIANTE EL Juiclo POLITICO; EN RELACION A LOS OTROS-
SERVIDORES PUBLICOS QUE GOZAN DE FUERO, EN VIRTUD DE QUE-
DICHA RESOLUCION (POR LO QUE HACE A LOS SERVIDORES PUBLL
cos DE LoS EsTADOS) “,.,SERA UNICAMENTE DECLARATIVA Y SE-
COMUNICARA A LAS LEGISLATURAS LOCALES PARA QUE EN EJERCI-
C10 DE SUS ATRIBUCIONES PROCEDAN COMO CORRESPGNDA”.

EN CONCLUSION, LA RESOLUCION A QUE LLEGUE EL SENA
DO PREVIA ACUSACION REMITIDA POR LA CAMARA DE DIPUTADOS -
Al. CONGRESO DE LA UNION, TENDRA COMO EFECTO UNICO QUE LE-
SEA COMUNICADA A LA CAMARA DE DiputaDOS LOCAL, LA CUAL EN
EJERCICIO DE SUS FACULTADES PROCEDERA COMO CORRESPONDA,

9,- PRESIDENTE DE LA REPOBLICA,

EL DESAFUERQ DEL EJECUTIVO FEDERAL POR LA COMI--
SION DE DELITOS DURANTE EL TIEMPO DE SuU ENCARGO, IMPLICA-
UN TRATAMIENTO DISTINTO AL QUE SE SIGUE TANTO A LOS SERVL
DORES PUBLICOS QUE SERALA EL ARTIcuLO 111 CONSTITUCIONAL-
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(DECLARACION DE. PROCEDENCIA) COMO A LOS" QUE lND!CA EL AR-i
TicuLo 110 CONSTITUCIONAL (Juicio POLITICO), EN VIRTUD DE. .
QUE EL PARRAFO SEGUNDO DEL ARTICULO 108 CONSTITUCIONAL ES.
TABLECE:. - = - ‘

'f»"EL PRESIDENTE DE LA REPUBLICA'L, L
TIEMPO-DE SU ENCARGO, SOLO: PODRA™ SER Acus&'
DO POR TRAICION A LA PATRIA Y DELITOS: GRA—'

" VES DEL ORDEN COMONY,

TENA RAMIREZ SENALA AL RESPECTO QUE: ", ..MIENTRAS- .
LA RESPONSABILIDAD ES ABSOLUTA PARA LOS OTROS FUNCIONARI1OS,
POR CUANTO RESPONDEN A TODA CLASE DE DELITOS, PARA EL PRE-
SIDENTE DE LA REPUBLICA QUEDA LIMITADA A LOS DELITOS QUE--
SE ACABAN DE MENCIONAR”. (39) ‘ .

Lo DISPUESTO EN EL ARTICULO EN COMENTO., NO CONSA-
GRA EN MODO ALGUNO LA IMPUNIDAD DEL EJECUTIVO FEDERAL EN -
RELACION DE LOS DEMAS DELITOS, SINO QUE ESTABLECE LA INMU-
NIDAD TEMPORAL DEL MISMO DURANTE EL PERIODO DE SU ENCARGO.
A FIN DE PROTEGER LA BUENA MARCHA DE SUS FUNCIONES, PERQO--
UNA VEZ CONCLUIDAS ESTAS SE PODRA PROCEDER PENALMENTE EN -
SU CONTRA ANTE LOS TRIBUNALES COMPETENTES., POR CUALQUIER -
DELITO QUE HUBIERE COMETIDO (40},

LA UNICA INMUNIDAD ABSOLUTA QUE CONSAGRA LA CONs-
TITUCION, SE ENCUENTRA EN EL ARTICULO 61 (AL CUAL YA NOS -
REFERIMOS ANTERIORMEMNTE) QUE PROTEGE LA INVIOLABILIDAD DE-
LAS OPINIONES QUE MANIFIESTEN DURANTE SUS FUNCIONES LOS —--
DiPuTADOS Y SENADORES, EN RAZON DE LA LIBERTAD PARLAMENTA-
RIA QUE DEBE TENER EL PODER LEGISLATIVO.
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EN 'CUANTO A LA POSIBLE PRESCRIPCIGN DE LA’ ACCION- -

PENAL QUE PUDIERA OPERAR DURANTE EL EJERCICIO DEL MANDATO =

PRESIDENCIAL, EL ARTIcuLO 114 CONSTITUCIONAL EN SU PARRA-
FO SEGUNDO ES CLARO AL SENALAR QUE PARA CUALQUIER SERVI--

DOR PUBLICO: “LOS PLAZOS DE PRESCRIPCION SE [NTERRUMPEN -

EN TANTO EL SERVIDOR PUBLICO DESEMPENA ALGUNO DE LOS EN--

CARGOS A QUE HACE REFERENCIA EL ARTIcuLo 111”, POR LO TAN

T0, NO PROCEDERA LA PRESCRIPCION DE LA ACCION PENAL EN FA

VOR DEL PRESIDENTE DE LA REPUBLICA, EN TANTO OCUPE DICHA-
FUNCION POBLICA; YA QUE POR ESA CAUSA SE INTERRUMPE EL --

TERMINO PARA LA PRESCRIPCION,

A)Y DELITOS GRAVES DEL ORDEN COMUN.

LA RAZON DE SER DE QUE EL EJECUTIVO FEDERAL sOLO-
PUEDA ACUSARSELE POR DELITOS GRAVES DEL ORDEN COMON Y POR
TRAICION A LA PATRIA, RADICA AL CRITERIO DEL MAESTRO TENA
RAMIREZ EN QUE LA CONSTITUCION “...QUISO INTITUIR ESTA S
TUACION EXCEPCIONAL Y OGNICA PARA EL JEFE DEL EJECUTIVO, -
CON OBJETO DE PROTEGERLO CONTRA UNA DECISION HOSTIL DE LAS
CAMARAS, LAS CUALES DE OTRO MODO ESTARIAN EN POSIBILIDAD-
DE SUSPENDERLO O DE DESTITUIRLO DE SU CARGO., ATRIBUYENDO-
LE LA COMISION DE UN DELITO POR LEVE QUE FUERA."” (41).

{QUE DEBEMOS ENTENDER POR DELITOS GRAVES DEL. - -
ORDEN COMUON?.

LA CONSTITUCION DE 1917 (EN VIGOR) FUE OMISA EN ="
CUANTO A QUE DELITOS SE CONSIDERARIAN COMO "GRAVES DEL --
ORDEN COMUN", YA QUE EN NINGUNO DE' SUS ARTICULOS ESTABLE-- -
CE EXPLICACION AL RESPECTO,
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POR su PARTE LA L.F.R.S.P. (VIGENTE) Y EL CODIGO-
PENAL DE 1931 (TAMBIEN VIGENTE) INCURREN EN ESTA MISMA LA -
GUNA, MOTIVO POR EL CUAL LA DOCTRINA DESDE TIEMPOS ANTE-~
RIORES PUGNQO SOBRE LA NECESIDAD.DE ESTABLECER LEGALMENTE-
QUE DELITOS TIENEN TAL INDOLE, SIN QUE HASTA LA FECHA SE-
HAYA SUBSANADO LA OMISION DEL CONSTITUYENTE.

LAs CONSTITUCIONES DE 1824 Y 1857 SENALABAN RES---
PECTIVAMENTE ‘LA RESPONSABILIDAD DEL PRESIDENTE EN LOS SI-
GUIENTES. TERMINOS:

S EL PRESIDENTE PODIA SER RESPONSABLE DU-
RANTE SU PERIODO POR LOS DELITOS DE TRAI---

" CION A LA INDEPENDENCIA NACIONAL O A LA FOR
MA ESTABLECIDA DE GOBIERNO Y POR COHECHO O-
SOBORNO, AST COMO POR ACTOS DIRIGIDOS A IMPE
DIR QUE SE HAGAN LAS ELECCIONES DE PRESIDEN
TE., SENADORES Y DIPUTADCS. O A QUE ESTOS TO
MEN POSESION DEL CARGO O A QUE EJERZAN LAS-
FACULTADES QUE SE LES ATRIBUYEN". (42)

“,..ADEMAS DE TRAICION A LA PATRIA Y DELI--
TOS GRAVES DEL ORDEN COMON, SE PODIA PROCE-
DER CONTRA EL PRESIDENTE POR VIOLACION EX--
PRESA DE LA CONSTITUCION Y ATAQUES A LA LI~
BERTAD ELECTORAL" (43),

B) PROCEDIMIENTO

EL PROCEDIMIENTO A SEGUIR PARA SANCIONAR AL PRESL
DENTE DE LA REPUBLICA., SE CONSAGRA EN EL PARRAFO CUARTO -



DEL ARTIcULO 111 CONSTITUCIONAL QUE ESTABLECE: .

“POR'LO QUE TOCA AL PRESIDENTE DE LA REPU-
BLICA, $OLO HABRA LUGAR A ACUSARLO ANTE LA
CAMARA DE SENADORES EN LOS TERMINOS DEL AR
TicuLo 110 (Julcio PoLITICO)., EN ESTE Su--
PUESTO, LA CAMARA DE SENADORES RESOLVERA -
CON BASE A LA LEGISLACION PENAL APLICABLE",

DE ESTE MODO, A DIFERENCIA DE LOS SERVIDORES PU--
BLICOS MENCIONADOS EN EL ARTICULO 111 CONSTITUCIONAL RES-
PECTO DE LOS CUALES SE REQUIERE SOLO LA ANUENCIA DE LA CA
MARA DE DIPUTADOS PARA QUE SE PUEDA PROCEDER PENALMENTE -
EN SU CONTRA, POR LA POSIBLE COMISION DE UN DELITO; YA --
SEA FEDERAL 0 COMUN, DURANTE EL TIEMPO DE SU ENCARGO., EN-
EL CASO DEL EJECUTIVO FEDERAL SE ESTABLECE UN REQUISITO -
DE PROCEDIBILIDAD MAS COMPLEJO PARA SU DESAFUERO, EN BENE
FICIO DE SU INMUNIDAD PROCESAL Y PARA MANTENER LA CONTI--
NUIDAD DE LA IMPORTANTE FUNCIOGN POBLICA QUE DESEMPENA POR
MANDATO DEL PUEBLO.

AL REMITIR EL ARTIcuLo 111 CoONSTITUCIONAL AL TEX-
TO DEL ARTICULO 110 CONSTITUCIONAL EN CUANTO AL PROCEDI[~-
MIENTO A SEGUIR PARA EL DESAFUERO DEL PRESIDENTE, SE IN--
TERPRETA QUE LAS FORMALIDADES QUE SE DEBEN CUMPLIR PARA LA
SUSTANCIACION DEL MISMO, SERAN LAS SENALADAS PARA EL PRO-
CEDIMIENTO EN EL Julcio PoLiTIco; PERO EN EL CASC PARTICU
LAR DEL PRESIDENTE, LA CAMARA DE DIPUTADOS FUNGIRA COMO -
ORGANO DE ACUSACION ANTE LA CAMARA DE SENADORES., LA CUAL-
RESOLVERA ERIGIDA COMO JURADO DE SENTENCIA EN BASE A LA -
LEGISLACION PENAL APLICABLE,



EL POSIBLE DESAFUERO DE UN PRESIDENTE DE LA RE—:°‘
PUBLICA /NUNCA SE HA ‘PRESENTADO EN NUESTRA van POLfTI \
ELLO EN VIRTUD DEL GRAN PODER E INFLUENCIA® CON QUE cu N
TA LA AUTORIDAD MAXIMA DEL PAIs.

'~ C);"INFLUENCEA PRESIDENCIAL, - -

EL EuecuTIvo FEDERAL EN NUESTRO PAIS CUENTA CTON -
UN GRAN PODER DE NOMBRAMIENTO Y REMOCION DE LOS PRINCIPA-
LES SERVIDORES POBLICOS DE ALTA JERARQUIA, ESTO AUNADO A~
LA INFLUENCIA POLITICA QUE PUEDE TENER EN UN MOMENTO DA~-
DO, ES DETERMINANTE PARA CONSIDERARSELE LA MAXIMA FIGURA-
POLITICA DE NUESTRO MEXI1CO, AMEN DE OTRAS FACULTADES CONS
TITUCIONALES Y EXTRACONSTITUCIONALES QUE EN PARRAFOS POS-
TERICRES SENALAREMOS,

- PARA ANDRES SERRA ROJAS LA VIDA POLITICA DEL PArs
GIRA ALREDEDOR DEL EJECUTIVO FEDERAL, POR LAS SIGUIENTES—r

CAUSAS:.

"A) LA INEFICACIA DEL PODER JUDIC
OPONERSE A LAS VIOLACIONES A~ LA LE
ZADAS POR LA ADMINISTRACION PUBLICA

B) CONCENTRACION DE TODAS LAS
QUE DESEE CONOCER, '

c) EL EJERCICIO DE LAS. ATRIBUCIONES_ ONSTI‘_ e
TUCIONALES QUE SON MUY AMPLIAS E [MPOR- .
_ TANTES, Y. _ ol
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D) EL EJERCICIO DE ACTOS MAS E - :
CONSTITUCION v QUE, NCIDEN-EN-~TODA" LA VIDA
DEL ESTADo"' (uu) ‘

JORGE CARPIZO_M GREGOR:: AMPLfA Los CONCEP;

TOS DE SERRA RoJas Y 'ESTABLECE QUE LAS CAUSAS DEL PREDO--

MINIO DEL PRESIDENTE MEXICANQ SON'

”A) ES EL JEFE DEL’PARTIﬁO'PREDOHINANTE; -
PARTIDO QUE ESTA INTEGRADO POR LAS GRANDES
CENTRALES OBRERAS, CAMPESINAS Y PROFESIONA
LES.

B) EL DEBILITAMIENTO DEL PODER LEGISLATIVO., YA QUE
LA GRAN MAYORIA DE LOS LEGISLADORES SON MIEMBROS- -
DEL PARTI!DO PREDOMINANTE Y SABEN QUE SI SE OPONEN

- AL PRESIDENTE LAS POSIBILIDADES DE EXITO SON CASI
NULAS Y QUE SEGURAMENTE ESTAN TERMINANDC SU CARRE
RA POLITICA.

Cc) LA INTEGRACION, EN BUENA PARTE. DE LA SUPREMA-
CORTE DE JuSTICIA POR ELEMENTOS POLITICOS QUE NO-
‘SE OPONEN A LOS ASUNTOS EN LOS CUALES EL PRESIDEN
TE ESTA INTERESADO,

D) MARCADA INFLUENCIA EN LA ECONOMIA A TRAVES DE-

LOS MECANISMOS DEL BANCO CENTRAL, DE LOS ORGANIS-

MOS Y EMPRESAS DESCENTRALIZADAS Y DE PARTICIPACION
ESTATAL Y LAS AMPLIAS FACULTADES QUE TIENE EN MA-

TERIA ECONOMICA.
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INST_TUCIONALIZACIﬁN“DEL EJERCITO,.CUYOS JE-
EPENDEN DE £l

: FLUENCIA EN-LA OPINIGN PUBLICA A TRA—;,é
__vés DE LOS CONTROLES Y FACULTADES QUE TIENE RES-~ °
J;Pscro A LOS MEDIOS MASIVOS DE COMUNICACION, = =

G) LA CONCENTRACION DE RECURSOS Ec0N6M1cos EN LA-
~ FEDERACION, ESPECfFICAMENTE EN EL EJECUTIVO.

H) AMPLIAS FACULTADES CONSTITUCIONALES Y"
CONSTITUCIONALES COMO LA~ FACULTAD DE DESIGNAR
SU SUCESOR Y A LoOS GOBERNADOREV»

FEDERATIVAS,

J) EL GOBIERNO DIRECTO DE LA ‘REGI , MPORTAN->f 
TE Y CON MUCHO, DEL PArs, como L ISTRITO—'f
- FEDERAL, Y : o

K) UN ELEMENTO PSICOLéGico~?QUE EN LO GENERAL SE-i 
ACEPTA EL PAPEL PREDOMINANTE DEL: EJECUTIVQ SIN T
QUE MAYORMENTE SE LE cussrlons”' (45)

.CoMo.. SE OBSERVA,EL PRESIDENTE DE LA REPUBLICA GOZA .

e DE MUCHAS Y MUY AMPLIAS FACULTADES, UNAS..OTORGADAS POR LA-_
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CONSTITUCIGN, OTRAS .CON  UNA - ALEZA EXTRACONSTITUCIONAL ., -

A TODAS LAS CAUSAS DEL PREDOMINIO DEL PRESIDENTE,-

PODEMOS AGREGAR LA FACULTAD DE NOMBRAMIENTO QUE "LE CONFIERE ..

EL ARTICULO 89 CONSTITUCIONAL,-QUE LE SENALA UNA AMPLIA GA-
MA DE SERVIDORES POUBLICOS CUYO NOMBRAMIENTO DEPENDE DE EL, -
Y EN LA MAYORIA DE LOS CASOS TAMBIEN SU POSIBLE REMOCIGN.



'B) DECLARACION DE PROCEDENCIA -

oursnss PUEDEN'SER‘SUJETOS-?f

EL' PARRAE APRIHERO DEL ARTTCULO 111 CONST!TUCIO
SIGUIENTES AUTORIDADES COMO. SUJETOS DE-
DECLARACION DE: PROCEDENCIA; POR LA POSIBLE COMISIGN DE ~-

:DIPUTADOS Y SENADORES AL CONGRESO DE LA-

~’B) 'Los MINISTROS DE LA SUPREMA CORTE DE JusSTl—-
‘CIA DE LA NACION.
¢) Los SECRETARIOS DE DESPACHO.
D) Los JEFES DE DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO.
“E) EL JEFE DEL DEPARTAMENTO DEL DISTRITO FEDERAL
F) EL PROCURADOR GENERAL DE LA REPQBLICA,
G) EL PROCURADOR GENERAL DE JUSTICIA DEL DISTRL
To FEDERAL.

2) .~ PROCEDENCIA

_ PorR MANDATO DEL ARTICuto 111 CONSTITUCIONAL PRQ
CEDERA LA DECLARACION DE PROCEDENCIA CUANDO ALGUNO DE --
LOS SERVIDORES PUBLICOS; QUE EN EL MISMO NOMERAL SE SENA
LAN, INCURRE EN LA COMISION DE ALGON 1LICITO PENAL DURAN
TE EL TIEMPO DE SU ENCARGO,

EL ARTIcuLo 112 CONSTITUCIONAL EN SU PARRAFO —-—
SEGUNDO, ESTABLECE QUE SI EL SERVIDOR PUBLICO INCURRE EN
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RESPONSABILIDAD PENAL ENCONTRANDOSE SEPARADO DE SU ENCAR
GO Y VUELVE A DESEMPENAR LAS MISMAS FUNCIONES O ES.NOM--
BRADO O ELECTO PARA DESEMPENAR OTRO CARGO DISTINTO, PERO

DE LOS QUE POR MANDATO CONSTITUCIONAL GOZAN DE FUERO, SE
PROCEDERA COMO REQUISITO PREVIO AL JUICIO DE REPROCHE A~
LA TRAMITACION DE LA DECLARACION DE PROCEDENCIA.,

3) .- CUANDO NO SE REQUIERE 2

NO SE. REQUERIRA LA SUSTANCIACION DE-LA: DECLARA*'
CION DE PROCEDENCIA EN LOS SIGUIENTES SUPUESTOS'V

A) EN DEMANDAS DEL ORDEN CIVIL

EL PARRAFO OCTAVO DEL ARTIcuULO 111 CONSTITUCIO-
NAL, NOS INDICA QUE NO SE REQUIERE LA DECLARACION DE PRQ
CEDENCIA PARA DESAFORAR AL SERVIDOR PUBLICO, CUANDO SE -
PROMUEVAN EN SU CONTRA DEMANDAS DEL ORDEN CIVIL.

B) CUANDO SE ENCUENTRE SEPARADO DE SUS FUNCIO--
NES.

EL PARRAFO PRIMERO DEL ARTICULO 112 CONSTITUCIO
NAL, ESTABLECE CLARAMENTE QUE “NO SE REQUERIRA DECLARA--
C1ON DE PROCEDENCIA DE LA CAMARA DE DIPUTADOS, CUANDO AL
GUNO DE LOS SERVIDORES PUBLICOS A QUE HACE REFERENCIA EL
PARRAFO PRIMERO DEL ARTICULO 111, COMETE UN DELITO DURAN
TE EL TIEMPO EN QUE SE ENCUENTRE SEPARADO DE SU ENCARGO".

4}.- PROCEDIMIENTO

EL PARRAFO PRIMERO DEL ARTIcuLO 111 ConSTITuCIQ
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NAL, ESTABLECE QUE PARA PROCEDER EN CONTRA DE LOS SERVI~
DORES PUBLICOS QUE GOZAN DE FUERO: POR LA COMISION DE DE
LITOS DURANTE EL TIEMPO EN QUE EJERZAN SUS FUNCIONES, SE
REQUIERE QUE LA CAMARA DE DIPUTADOS DECLARE POR MAYORIA-
ABSOLUTA DE SUS MIEMBROS PRESENTES EN SESION, SI HA 0 NO
LUGAR A PROCEDER EN SU CONTRA. COMO SE APRECIA, TAL AR--
TICULO NO ESTABLECE LAS FORMALIDADES QUE SE DEBEN DE SE-
GUIR PARA LA TRAMITACION DE LA DECLARACION DE PROCEDEN--
CIA, SINO QUE UNICAMENTE SERALA QUE SERA LA CAMARA DE DL
PUTADOS LA ENCARGADA DE SUSTANCIARLG.

Es LA L.F.,R.S.P. QuUIEN EN Sus ARTIcuLOs 25 AL -
29 INCLUSIVE, DETERMINA LOS PASOS ESPECIFICOS A SEGUIR -
PARA LA TRAMITACIGN DE LA DECLARACION. REMITIENDONOS PA-
RA TAL EFECTO A LAS FORMALIDADES SEGUIDAS ANTE LA CAMARA
DE DIPUTADOS DURANTE EL Juicio PoLITICO, ESTABLECIENDO -
EN ELLAS ALGUNAS VARIANTES., DADA LA NATURALEZA DE LOS -~
ILICITOS PENALES QUE SE ATRIBUYEN AL SERVIDOR PUBLICO,
POR LO EXPRESADO,NOS PERMITIMOS A CONTINUACION REALIZAR UNA
SINTESIS DEL PROCEDIMIENTO EN LA DECLARACION DE PROCEDEN

CIA. .

/' A) DESARROLLO DEL. PROCEDIMIENTO - . :
(CAMARA DE DIPUTADOS) ., = o i

; 1.- PRESENTADA LA DENUNCIA EN CONTRA DE UN-SER
"VIDOR PUBLICOS: :

1.1.- RATIFICACION.

SE DEBE RATIFICAR DENTRO DE LOS TRES DIAS NATU-
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RALES PARA PROCEDER DE INMEDIATO A TURNARLA ‘CONJUNTAMEN
TE CON LA DOCUMENTACION QUE LA ACOMPARNE: :
NES DE GOBERNACION, PUNTOS CONSTITUCIONA
CIA, PARA QUE DICTAMINEN: :

‘A) S1 EL DENUNCIADO EST
S.P. QuE EL ARTICULO 111° ] :
NALA COMO SUJETOS-DE.- DECLARACIﬁN DE PROCEDENCIA

'B)«Sr'LAfDENUNciA ES PROCEDENTE Y POR LO TANTO;
AMERITA LA TRAMITACION DEL PROCEDIMIENTO.

UNA VEZ ACREDITADOS ESTOS ELEMENTOS, LA DENUN--
CIA SE TURNARA A LA SECCION INSTRUCTORA DE LA CAMARA DE-
DIPUTADOS.

2.- SEccION INSTRUCTORA.

DEBERA LA SECCION INSTRUCTORA PRACTICAR TODAS--
LAS DILIGENCIAS Y FORMULAR SUS CONCLUSIONES HASTA ENTRE-
GARLAS, DENTRO DEL PLAZO DE 60 DIAS, CONTADOS A PARTIR -
DEL DIA SIGUIENTE AL QUE SE LE TURNA LA DENUNCIA. SI POR
CAUSA RAZOMABLE Y FUNDADA NO PUEDE SUJETARSE A DICHO PLA
Z0, PODRA SOLICITAR A LA CAMARA QUE SE AMPLIE,NO PUDIEN-
DO EXCEDER DE 15 DIAS EL NUEVO PLAZO,

SI A JUICIO DE LA SECCION INSTRUCTORA LA IMPUTA
CION ES NOTORIAMENTE IMPROCEDENTE, LO COMUNICARA DE INME
DIATO A LA CAMARA, PARA QUE ESTA RESUELVA SI SE CONTINOA
0 DESECHA, SIN PERJUICIO DE REANUDAR POSTERIORMENTE EL -




PROCEDIMIEN

RECEN MOTIVOS SUFICIENTES QUE LO
JUSTIFIQUE Lo :

ARAanAcDEﬁDEFéNsA‘DEL“DENUNCIADO

i 0S_TRES' DIAs 'NATURALES ST
LA RA IFICACION DE LA DENUNCIA, LA SECCIGN INSTRUCTOR
INFORMARA AL: DENUNCIADO:

“'A) SOBRE LA MATERIA DE LA DENUNCIA
B) SU GARANTIA DE DEFENSA. o
C) QUE DEBERA COMPARECER O INFORMAR POR ESCRITDJ‘
DENTRO DE LOS SIETE DIAS SIGUIENTES A LA NDTIFI
CACION.

2.2.- PERIODC DE PRUEBAS.

LA SECC!ON INSTRUCTORA ABRIRA UN PERIODO DE ---
PRUEBA DE 30 DIAS NATURALES, DENTRO DEL CUAL RECIBIRA Y-
ADMITIRA LAS PRUEBAS QUE OFREZCA EL DENUNCIANTE Y EL SER
VIDOR POBLICO, AST COMO LAS QUE ELLA ESTIME NECESARIAS.

ESTE PLAZO PODRA SER AMPLIADO EN LA MEDIDA QUE-
SEA NECESARIO A JUICIO DE LA SECCION INSTRUCTORA.

2.3.- PRESENTACION DE ALEGATOS.

TRANSCURRIDO EL PLAZO Y TERMINADA LA INSTRUC- -
CION DEL PROCEDIMIENTO, SE PONDRA EL EXPEDIENTE A LA VIS
TA DEL DENUNCIANTE POR TRES DIAS NATURALES Y POR OTROS -~



TRES A LA: DEL SERVIDOR POBLICO Y sus DEFENSORES FIN = .
DE QUE TOMEN'LOS DATOS QUE NECESITAN: PARA_L 'FORMULACION
DE ALEGATOS, LOS QUE DEBERAN PRESENTAR POR ESC IToiDEN--f E T
TRO DE LOS sexs DiAs SIGUIENTES.:'v s

L2‘9 - FCRMULACIéN DE'CONéLGSiONES

TRANSCURRIDO EL" PLAZO" PARA LA PRESENTACIGN DE
ALEGATOS, SE HAYAN O NO ENTREGADO, LH_SECCIﬁN 'INSTRUCTO-
RA FORMULARA SUS CONCLUSIONES EN VISTA DE LAS CONSTAN-—’:‘
CIAS DEL PROCEDIMIENTO. - S

2.4,1,-FINALIDAD DE LO ACTUADO POR LA SECCION?
INSTRUCTORA.

LAS DILIGENCIAS QUE PRACTIGUE LA SECCION INs——-
TRUCTORA TENDRAN COMO FINALIDAD ESTABLECER:

A) LA EXISTENCIA DEL DELITO, -

B) LA PROBABLE RESPONSABILIDAD DEL IMPUTADO,

c) LA SUBSISTENCIA O NO DEL FUERO CONSTITUCIO--
NAL CUYA REMISION SE SOLICITO, Y

D) SI HA LUGAR A PROCEDER PENALMENTE EN CONTRA-
DEL INCULPADO.

- EL PRESIDENTE CITARA A SESION,

UNA VEZ QUE LA SECCION INSTRUCTORA DE CUENTA --
DEL DICTAMEN CORRESPONDIENTE., EL PRESIDENTE DE LA CAMARA
ANUNCIARA A ESTA QUE AL DfA SIGUIENTE DEBE ERIGIRSE EN -
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JURADO DE PROCEDENCIA.
ASIMISMO, CITARA AL INCULPADO Y A SU DEFENSOR,-

AL DENUNCIANTE, AL QUERELLANTE O AL MINISTERIO POBLICO,
seGON SEA EL cAsO. '

© 3,1, CELEBRACION DE L’A'SESION?

L DIA SERALADG. LA CAMARA DE DKPUTADOS se ERI"

GIRA EN: JURADO DE PROCEDENCIA; PREVIA DECLARAClﬁN DE _U4f‘j

PRESIDENTE.

A) LA SECRETARIA DARA LECTURA:

A LAS CONSTANCIAS O A UNA SINTESIS QUE CONTEN-
GA LA SUBSTANCIA DE LAS CONSTANCIAS Y, A LAS CONCLUSIO-
NES DE LA SECCION INSTRUCTORA.

B)Y SE CONCEDERA LA PALABRA AL DENUNCIANTE Y
ENSEGUIDA AL SERVIDOR PUBLICO O A SU DEFENSOR
O A AMBOS., PARA QUE ALEGUEN LO QUE A SU DERE-~-
CHO CONVENGA.,

SI EL DENUNCIAMTE REPLICA, EL DENUNCIADO Y sU
DEFENSOR PODRAN HACER USO DE LA PALABRA EN OLTIMO TER-
MINO,

C) SE RETIRARAN DEL RECINTO EL DENUNCIANTE Y EL



ESOLUCIONES DE LA CAMARA DE DIPUTADOS. -

"A)"SI' LA CAMARA DECLARA QUE HA LUGAR A PROCEDER
_ CONTRA EL INCULPADO, ESTE QUEDARA INMEDIATAMEN-
- TE SEPARADO DE SU EMPLEO, CARGO O COMISION Y --
SERA PUESTO A LA JURISDICCION DE LOS TRIBUNALES
COMPETENTES,

B) S1 LA CAMARA RESUELVE QUE NO HA LUGAR A PRO-
CEDER EN CONTRA DEL INCULPADO, NO PODRA SEGUIR-
SELE PROCEDIMIENTO ALGUNO MIENTRAS SUBSISTA EL-
FUERO, PERO TAL DECLARACIGN NO SERA OBSTACULO -
PARA QUE EL PROCEDIMIENTO CONTINJE SU CURSO - -
CUANDO EL SERVIDOR PUBLICO HAYA CONCLUIDO EL DE
SEMPENC DE SU EMPLEO, CARGO 0O COMISION, //

5.,- DETERMINACIONES.

EL PROCEDIMIENTO DE LA DECLARACION DE PROCEDEN-

CIlA PUEDE CONCLUIR CON ALGUNA DE LAS SIGUIENTES RESOLU--

A) PROCEDENCIA DE LA DECLARACION,

Los PARRAFOS TERCEROIY,SEPTIMO DEL ARTIcuLo 111
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CONSTITUCIONAL, -ESTABLECEN QUE SI LA CAMARA DE DIPUTADOS
"FEDERAL -DECLARA QUE A LUGAR A PROCEDER EN CONTRA DEL SER
VIDOR PGBLICO DENUNCIADO, ESTE SERA SEPARADO DE SU CARGO
(EN TANTO ESTE SUJETO A PROCESO PENAL) Y QUEDARA A DISPO
SICION. DE LAS AUTORIDADES COMPETENTES.

CQUE PASA SI EL PROCESQO PENAL CONCLUYE -
EN SENTENCIA CCNDENATORIA Y EL SERVIDOR-
PUBLICO CUMPLE CON ELLA?

(PODRA RFASUMIR SUS FUNCIONES, SI AON ---
SE ENCUENTRA VIGENTE EL PERIODO DE DURA-
CION DEL CARGO QUE DESEMPERABAT?.

AL RESPECTO LA CONSTITUCION ES OMISA, NO ESTA-
BLECE S1 PODRA O NO EL SERVIDOR POBLICO VOLVER AL CARGO
QUE DESEMPENABA CON ANTERIORIDAD AL PROCESO PENAL SEGUL
DO EN SU CONTRA.

POR NUESTRA PsRTE, CONSIDERAMOS QUE EL SERVIDOR
POBLICO NO DEBE VOLVER AL CARGO QUE OCUPABA., EN RAZON--
DE QUE EL DELITO POR EL CUAL FUE JUZGADO Y CONDENADGC, -
FUE REALIZADD DURANTE EL TIEMPO EN QUE SE ENCONTRABA DE
SEMPENANDO TAL CARGO, MUY DIFERENTE SERIA SI LA SENTEN-
CIA LE SEA ABSOLUTORIA; YA QUE EN TAL SUPUESTO NO LE --
FUE COMPROBADO EL DELITO POR EL CUAL FUE DESAFORADO, Y-
PODRA DIGNAMENTE VOLVER AL CARGO QUE OCUPABA ANTERIOR-~
MENTE. CON RELACIGN A ESTA SEGUNDA HIPOBTESIS LA CONSTI-
TUCION EN su ARTIcuLO 111 PARRAFO SEPTIMO ESTABLECE QUE
S1 EL PROCESO PENAL SEGUIDO AL SERVIDOR PUBLICO DESAFO-
RADO “..,CULMINA EN SENTENCIA ABSOLUTORIA EL INCULPADO-
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PODRA REASUMIR
‘B) IMPROCEDENCIA DE LA DECLARACION,

Et PARRAFO SEGUNDO DEL ARTIcULO 111 CONSTITU--

CIONAL, INDICA QUE S! LA RESOLUCION DE LA CAMARA DE Di-
PUTADOS ES EN EL SENTIDO DE QUE NC PROCEDE LA DECLARACIGN,
SE SUSPENDERA TODO PROCEDIMIENTO ULTERIOR. TAL DECLARA-
CION NO SERA OBSTACULO PARA QUE LA IMPUTACION DEL DELI-
TO CONTINOE SU CURSO, CUANDO EL INCULPADO HAYA CONCLUI-
DO EL EJERCICIO DE SU ENCARGO., SUES LA MISMA NO PREJUZ-
GA LOS FUNDAMENTOS DE LA IMPUTACION,

6) .- SANCIONES APLICABLES.,

AL SENALARNOS EL ARTICULO 111 EN su PARRAFO SE
GUNDO QUE LA DECLARACION DE PROZEDENCIA “NO PREJUZGA --
LOS FUNDAMENTOS DE LA IMPUTACICN" QUE SE LE HACE AL -~
SERVIDOR PUBLICO, ES OBVIO QUE AL RESOLVER LA CAMARA DE
DIPUTADOS LA PROCEDENCIA DE LA ZECLARACION, NO ENTRA AL
ESTUDIO DE LA CULPABILIDAD PENA. DEL INCULPADO, SINO --
QUE, UNICAMENTE SE CONCRETA A SZPARARLO DE SU PUESTO Y-
PONERLO A DISPOSICION DE LA AUTORIDAD COMPETENTE., PARA-
QUE ESTA LE FINQUE EL JUICIO DE REPROCHE,

POR LLO TANTO, EN EL PRCIEDIMIENTO DE LA DECLARA
CION DE PROCEDENCIA NO SE APLICARA NINGUNA SANCION DE -
TIPO PENAL, YA QUE ESTAS SERAN APLICADAS POR LA AUTORI-
DAD JUDICIAL EN EL PROCESO PENAL, TAL Y COMO NOS LO SE-
NALA EL. PARRAFO NOVENOC DEL ARTICuLO 111 CONSTITUCIONAL:
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“LAs SANCIONES PENALES SE APLICARAN DE ACUERDO CON LO -
DISPUESTO EN LA LEGISLACION PENAL, Y TRATANDOSE DE DEL]
TOS POR CUYA COMISION EL AUTOR OBTENGA UN BENEFICIO ECO
NOMICO O CAUSE DANOS O PERJUICIOS PATRIMONIALES, DEBE--
RAN GRADUARSE DE ACUERDO CON EL LUCRO OBTENIDO Y CON LA
NECESIDAD DE SATISFACER LOS DANOS Y PERJUICIOS CAUSADOS
POR SU CONDuUCTA ILICITAY,

PARA ESTE EFECTO EL PARRAFO DECIMO DEL ARTIcuLO
111 CONSTITUCIONAL, NOS ESTABLECE LA REGLA RESPECTO A LA
CUANTIFICACION DE LAS SANCIONES ECONOMICAS AL SENALAR~-
NOS QUE “LAS SANCIONES ECONOMICAS NO PODRAN EXCEDER DE-
TRES TANTOS DE LOS BENEFICIOS OBTENIDOS 0 DE LOS DANOS-
C PERJUICIOS CAUSADOS”,

7.- PRESCRIPCIGN,

CON REFERENCIA A ESTE PUNTO SERA EL PARRAFO —--
SEGUNDO DEL ARTICULO 114 CONSTITUCIONAL, QUIEN ESTABLE-
CERA LAS BASES PARA LA PRESCRIPCION DE LOS DELITOS COME
TIDOS POR LOS SERVIDORES PUBLICOS, DURANTE EL TIEMPO DE
SU ENCARGO, YA QUE DICHO NUMERAL SENALA QUE “LA RESPON~-
SABILIDAD POR DELITOS COMETIDOS DURANTE EL TIEMPO DE SU
ENCARGO.... SERA EXIGIBLE DE ACUERDO CON LOS PLAZOS DE-
PRESCRIPCION CONSIGNADOS EN LA LEY PENAL, QUE NUNCA SE-
RAN INFERIORES A TRES ARos”.

PARA TAL EFECTO EL CODIGO PENAL FEDERAL ESTA--
BLECE LAS REGLAS PARA LA PRESCRIPCION DE LA ACCION PE--
NAL EN suU ARTIcuLo 105 (REF D.0,-23-DIC_85) QUE A LA -~
LETRA DICE: SR I



- 65 -

“LA ACCION PENAL PRESCRIBIRA EN UN PLA

Z0 IGUAL AL TERMINO MEDIO ARITMETICO -
DE LA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD --
QUE SENALA LA LEY PARA EL DELITO DE -~
QUE SE TRATE, PERO EN NINGUN CASO SERA
MENOR DE TRES ARNCs”,

POR LO ANTERIOR, LA ACCION PARA IMPUTAR RESPON
SABILIDAD PENAL A LOS SERVIDORES PUBLICOS POR LA POSI=
BLE COMISION DE DELITOS DURANTE EL TIEMPC DE SU ENCAR-
GO, PRESCRIBIRA EN UN PLAZO IGUAL AL TERMINO MED!O 4;
ARITMETICO DE LA PENA CORPORAL QUE SENALE LA LEY; DE’
ACUERDO CON EL DELITO QUE SE LE ATRIBUYA,

A} INTERRUPCION DE LA PRESCRIPCION.

ES IMPORTANTE DETERMINAR CUANDO SE INTERRUMPEN
LOS TERMINOS PARA CUANTIFICAR LA PRESCRIPCION, YA QUE -
NO TENDRIA SENTIDO QUE UN SERVIDOR PUBLICO COMETA UN --
ILICITO AL INICIAR SU ENCARGO Y LE CORRIERAN LOS TERMI-
NOS PARA LA PRESCRIPCION ENCONTRANDOSE SUJETO AL PROCE-
DIMIENTO DE DECLARACION DE PROCEDENCIA, O BIEN EN EL CA
SO MAS GRAVE, QUE LE EMPEZARAN A CORRER DURANTE EL TIEM
PO EN QUE GOZA DE FUERO CONSTITUCIONAL.

PARA TALES CIRCUNSTANCIAS EL ARTIcuLo 114 - -
CONSTITUCIONAL EN SU SEGUNDO PARRAF0Q, ESTABLECE QUE LOS
PLAZOS PARA LA PRESCRIPCION DE LA ACCION PENAL “...SE -
INTERRUMPEN EN TANTO EL SERVIDOR PUBL1CO DESEMPENA ALGU
NO DE LOS ENCARGOS A QUE HACE REFERENCIA EL ARTICULO --
1117,




" TALES ENCARGOS SON LOS QUE YA SENALAMOS AL HA-:
CER REFERENCIA A QUIENES. PUEDEN SER SUJETOS DE DECLARA%
CION DE PROCEDENCIA. (VEASE PUNTO 1), ' -

- 8).- IMPROCEDENCIA DEL INDULTO.

“EL ARTIcuLo 111 CONSTITUCIONAL PARRAFO SEPTIMO
EN Su OLTIMA PARTE, ESTABLECE LA IMPROCEDENCIA DEL INDUL
TO POR PARTE DEL EJECUTIVO FEDERAL, CUANDO UNA VEZ DESA
FORADO EL SERVIDOR PUBLICO Y PUESTO A DISPOSICION DE LA
AUTORIDAD JUDICIAL PARA LA TRAMITACION DEL PROCESC PE--
NAL RESPECTIVO, ESTE FINALIZA CON SENTENCIA CONDENATO--
RIA. AL REFERIRSE UNICAMENTE A SENTENCIA CONDENATORIA,-
NO NOS ESTABLECE EL TIEMPO DE LA PRIVATIVA DE LIBERTAD,
RAZON POR LA CUAL PODEMOS AFIRMAR; QUE NO PROCEDERA LA-
GRACIA DEL INDULTO POR PARTE DEL EJEcCUTIVO FEDERAL, -~--
CUANDO DEL JUICIO DE REPROCHE SE DETERMINE LA CULPABIL}I
DAD DEL SERVIDOR PUBLICO DESAFORADO, SEA CUAL FUERE LA-
PENA CORPORAL A GUE SE LE CONDENE.

9) TITULARES DE LOSPODERES LEGISLATIVO, EJECUTI
voO Y JubliclAL DE Los ESTADOS.

EL PARRAFOC QUINTO DEL ARTIcuLo 111 CoNSTITUCIO
NAL ESTABLECE QUE "PARA PROCEDER PENALMENTE POR DELITOS
FEDERALES CONTRA L0OS GOBERNADORES DE LOS ESTADOS, DIPu-
TADOS LOCALES Y MAGISTRADOS DE LOS TRIBUNALES SUPERIO -
RES DE JUSTICIA DE LOS ESTADOS., SE SEGUIRA EL MISMO PRO
CEDIMIENTO ESTABLECIDO EN ESTE ARTICULO, PERO EN ESTE -
SUPUESTO, LA DECLARACION DE PROCEDENCIA SERA PARA EL --
EFECTO DE QUE SE COMUNIQUE A LAS LEGISLATURAS, PARA QUE
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EN EJERCICIO D, SUS'ATRIBUCIONES PROCEDAN como coRRES-—'Lﬂ
PONDA"," -7 i : T

DE LO ANTERIOR SE DEDUCE QUE LOS TITULARES DE-
Los PODERES LEGISLATIVO, EJECUTIVO Y JUDICIAL DE LOS ES
TADOS, DEBEN SER OBJETO DEL MISMO PROCEDIMIENTO DE LA -
DECLARACION DE PROCEDENCIA (QUE YA ESTUDIAMOS EN SU MO-
MENTO) PARA SER DESAFORADOS AL IMPUTARSELES LA COMI- -
s10N DE DELITOS DEL AMBRITO FEDERAL., DURANTE EL TIEMPO -
DE SU ENCARGO: PERO QUE, LA DETERMINACION A QUE LLEGUE-
tA CAMARA DE DIPUTADOS AL CONGRESO DE LA UNION, NO SE-~
RA PARA EL EFECTO DE PONERLO A DISPOSICION DE LAS AUTO-
RIDADES COMPETENTES, SINO QUE., DICHA RESOLUCION DEBERA-
SER NOTIFICADA A LA CAMARA DE DiPUTADOS LOCAL, PARA QUE
EN USO DE SUS ATRIBUCIONES PROCEDAN COMO CORRESPONDA.
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CoeImUOML

PRIMER ELEMENTO DEL DELITO: LA CONDUGTA,

COMO  LO ESTABLECEMOS EN EL CAPITULO PRECEDENTE., LA —~-
CONSTITUCION POLITICA SENALA A DIVERSOS SERVIDORES POBLICOS A
LOS CUALES ES PREC!SO DESVESTIR DEL FUERO QUE LOS PROTEGE., —-
CUANDO SON ACUSADOS POR LA COMISION DE UN DELITO DEL AMBITO -
PENAL DURANTE EL TIEMPO DE SU ENCARGO, TAL DESAFUERO RECIBE -
EL NOMBRE DE DECLARACION DE PROCEDENCIA Y ES REQUISITO PREVIO
INDISPENSABLE PARA PODERLES FINCAR UN PROCEDIMIENTO PENAL.

POR LO TANTO, CUANDO EL SERVIDOR PUBLICO A QUIEN SE -
LE ATRIBUYE LA COMISION DE UN DELITO NO ESTA COMPRENDIDO DEN-
TRO DE LOS INDIVIDUOS QUE SERNALA EL ARTIcuLO 111 CONSTITUCIO-
NAL; COMO SUJETOS DE DECLARACION DE PROCEDENCIA, NO SE REQUE-
RIRA RESOLUCION ALGUNA DE tA CAMARA DE DIPUTADOS PARA PROCE--
DER EN SU CONTRA, SINGC UWICAMENTE, CUMPLIR CON LOS REQUISITOS
DE PROCEDIBILIDAD (DENUNCIA O QUERELLA) QUE ESTABLECE EL ARTL
CULO 16 CONSTITUCIONAL A FIN DE DAR INICIO CON EL PROCEDIMIEN
TO PENAL RESPECTIVO,.

ASIMISMO, SI EN LA REALIZACION DEL DELITO CONCURREN -
TANTO UN SERVIDOR PUBLICO Y UN PARTICULAR, SE REQUERIRA COM--
PROBAR EL VINCULO QUE RELACIONA A ESTE CON AQUEL, ES DECIR, -
EL PARTICULAR ES RESPONSABLE EN TANTO ACTUA CONJUNTAMENTE O A
NOMBRE DEL SERVIDOR PUBLICO Y TIENE CONOCIMIENTO DEL DELITO,-
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SIN QUE SEA INDISPENSABLE EN NINGON MOMENTO QUE LA CAMARA DE-
DIPUTADOS DECLARE QUE HA LUGAR A PROCEDER EN SU CONTRA, DADO-
QUE NO POSEE EL CARACTER DE SERVIDOR PUBLICO,

PRIMERA PARTE: ASPECTO POSITIVO DE LA CONDUCTA.

EN CUANTO A LA TERMINOLOGIA A EMPLEAR PARA REFERJRSE-~
AL PRIMER ELEMENTO OBJETIVO DEL DELITO., EXISTEN VARIADAS OPI-
NIONES, MIENTRAS QUE PARA UNOS AUTORES ES PROPIO HARLAR DE AC
To (JIMENEZ DE ASOA, SANCHEZ TEJERINA., IGNACIO VILLALOBOS)., -
OTROS LO DENOMINAN ACCION (CUELLO CALON, ANTOLISEI, MAGGIORE),
ACAECIMIENTO O ACONTECIMIENTO (MAYER)., CONDUCTA (CASTELLANOS-
TENA, CARRANCA Y TRuJILLO, JIMENEZ HUERTA), 0 HEcHO (FRANCO -
GUZMAN, PAVON VASCONCELOs. CAvALLO). (45)

CoMo SE OBSERVA, CADA AUTOR PREFIERE USAR; PARA REFE-
RIRSE AL PRIMER ELEMENTO DEL DELITO, AL VOCABLO QUE ESTIMA --
MAS ADECUADO EN ORDEN A LA SISTEMATICA ADOPTADA AL ESTUDIAR -
TAL ELEMENTO.

PAVON VASCONCELOS AUNQUE PREFIERE USAR EL TERMINO ---
"HECHO"” PARA REFERIRSE AL PRIMER ELEMENTO DEL DELITO., CONSIDE
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RA ACEPTADA LA OPINIGN DEL MAESTRO PORTE PETIT CUANDO PRETEN-
DE QUE LOS TERMINOS ADECUADOS SON "CONDUCTA 0 HECHO”, SEGUN --
LA HIPOTESIS QUE SE PRESENTE YA QUE ".,.SE HABLARA DE CONDUC--
TA CUANDO EL TIPO NO REQUIERE SINO UNA MERA ACTIVIDAD DEL SU-_
JETO Y DE HECHO CUANDO EL PROPIO TIPO EXIJA NO SOLO UNA CON--
DUCTA SINO ADEMAS UN RESULTADO DE CARACTER MATERIAL QUE SEA -
CONSECUENCIA DE AQUELLA®, ( 47 ), '

CASTELLANOS TENA SOSTIENE AL RESPECTO:

“POR NUESTRA PARTE NO HAY INCONVENIENTE EN --
ACEPTAR EL EMPLEO DE AMB0S TERMINOS CONDUCTA~
Y HECHO... SE HABLA DE HECHO PARA DESIGNAR LA
CONDUCTA, EL RESULTADO Y SU NECESARIO NEXO --
CAUSAL., Y DEL VOCABLO CONDUCTA CUANDO EL TIPO
SOLO EXIGE UN ACTO O UNA OMISION,.. DESDE LUE
GG, UNICAMENTE EXISTE EL NEXO CAUSAL EN LOS -
ILICITOS DE RESULTADO MATERIAL; LOS DE SIMPLE
ACTIVIDAD (0 INACTIVIDAD) COMPORTAN $0OLO RE--
SULTADO JuR{DICO”, ( 48 ),

CONSIDERAMOS ACERTADA Y POR LO TANTO NOS AFILIAREMOS-
PARA LA REALIZACION DE ESTA PARTE DE NUESTRO ESTUDIO, A LA ~=~
OPINION DEL MAESTRO PORTE PETIT, YA QUE SI EL TIPO DESCRIBE -
COMO NECESARIO PARA QUE SE CONFIGURE EL DELITQO, LA PRESENCIA-
DE LA ACTIVIDAD (O INACTIVIDAD) VOLUNTARIA DEL AGENTE, SIN --
QUE SE PRODUZCA UN RESULTADO MATERIAL SINO OUNICAMENTE JURIDI-
co (MERA CONDUCTA)., ES CORRECTO HABLAR DE "CONDUCTA”, POR EL-
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CONTRARIO. SI EL TIPO REQUIERE QUE A CONSECUENCIA DE LA ACTIVL
DAD (0 INACTIVIDAD) VOLUNTARIA DEL AGENTE, SE PRODUZCA UN CAM
BIO O MUTUACION EN EL MUNDO EXTERNO (RESULTADO MATERIAL), ES-
PROP10 -REFERIRSE- AL "HECHO",

~ 'CABE ACLARAR TAL COMO LO ESTABLECE EL MAESTRO-PORTE -
PETIT QUE “AL DEFINIR LA CONDUCTA SE DEBEN ABARCAR LAS NOCIO-
NES DE ACCION Y OMISION. CONSIGUIENTEMENTE, LA CONDUCTA CON--
SISTE EN UN HACER VOLUNTARIO O EN UN NO HACER VOLUNTARIO O NO
VOLUNTARIO “(CULPA)}*, ( 49 )

~ POR SU PARTE ANTOLISEI EXPLICA:“LA CONDUCTA PUEDE --
ASUMIR DOS FORMAS DIVERSAS: UNA POSITIVA Y UNA NEGATIVA; PUE-
DE CONSISTIR EN UN HACER Y EN UN NO HACER. EN EL PRIMER CASO.
TENEMOS LA ACCION,.., EN EL SEGUNDO, LA OMISION...” (50 ).
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LA Accxéu ES UNA DE LAS FORMAS DE LA® CONDUCTA; CONSTI
TUYENDO POR LO TANTO UNA" DE LAS ESPECIES DEL - GENERo-, . CON~-
DUCTA. : 0 SEA, ‘EL GENERO ES: LA ”CONDUCTA” Y LAST ESPECIE
DE ELLA SON: LA "ACCIOGN® Y LA ”OMISIGN" COMPRENDIENDO EST'
OLTIMA LA OMISIGN SIMPLE Y LA omxsde IMPROPIA.

DIVERSOS TRATADISTAS HAN DEFINIDO A LA ACCIGN DE LAS=
SIGUIENTES FORMAS: - &

AUNQUE PARA JIMENEZ DE AsSUA ES MAS PROPIO HABLAR DE -
ACTO COMO PRIMER ELEMENTO DEL DELITO, AL REFERIRSE A LA AC—-
CIGN NOS SENALA QUE ES”LA MANIFESTACION DE VOLUNTAD QUE ME——-
DIANTE ACCIGN, PRODUCE UX CAMBIO EN EL MUNDO EXTERIOR.,.”, —4;[
( 51 ) CONCEPTO CON EL QUE NO ESTAMOS DE ACUERDO POR LAS. RAZO - -
NES YA SERNALADAS. '

POR sU PARTE PAVSN VASCONCELOS DEFINE A LA ACCIGN CO-
MO: e IR

“...EL MOVIMIENTO CORPORAL REALIZADO POR EL -
SUJETO EN FORMA VOLUNTARIA. EN ESTE CONCEPTO-
NO SE ALUDE AL RESULTADO, POR NO FORMAR ESTE-
'PARTE DE LA ACCIGN SINO CONSTITUIR SU CONSE--
CUENCIA Y ENTRAR A FORMAR PARTE DEL HECHGC...”
( 52,
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PARA CAETELLANoszE&A LA,AcctGN STRicTO;SENSU!

", . ES TODG" HECHO HUMANO VOLUNTARIO, TODO MO~
VIMIENTO. VOLUNTARIO DEL ORGANISMO HUMANO CA--
PAZ DE MODIFICAR EL MUNDO EXTERIOR O DE PONER
EN PELIGRO DICHA MODIFICACION”. ( .537),

PORTE PETIT SOSTIENE QUE AL ELABORAR UN CONCEPTO DE. -
LA ACCION ,,.NO DEBE HACERSE REFERENCIA (COMO SUCEDE EN VA-—.
RIAS DEFINICIONES)AL RESULTADO MATERIAL, PORQUE ESTE, ADEMAS-- :
DE SER UNA CONSECUENCIA DE LA ACCIGN, NO SIEMPRE SE PRODUCE” '

( 54).

VILLALOBOS ‘AL RESPECTO SOSTIENE QUE‘ 5

PORTE PETIT DEFINE A LA ACCIGN-CONCEPTO AL CUAL NOS
ADHERIMOS-COMO:

“,..LA ACTIVIDAD O EL HACER VOLUNTARIOS, DIRL
GIDOS A LA PRODUCCION DE UN RESULTADO TIPICO-
0 EXTRATIPICO. ES POR ELLO, QUE DA LUGAR A -
UN “TIPO DE PROHIBICION”. ( 56 ),

CON RELACION AL TIPO DE NORMA QUE SE VIOLA AL PRESEN—
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TARSE LA "ACCION”; PAVON VASCONCELOS SENALA QUE:

", . EL SUJETO, CON SU ACTUAR VOLUNTARIO, VIO
LA STEMPRE UN DEBER., EL CUAL EN LOS DELITOS-
DE ACCION ES DE ABSTENERSE POR CONTENER UN -
MANDATO DE NO HACER; POR ELLO EN TALES DELI-
TGS SE VIGLA SIEMPRE UNA MDRMA PROHIBITIVA,.,
..COMO LOS DEBERES DE ABSTENCION UNICAMENTE-
PUEDEN ESTAR CONSIGNADOS EN NORMAS JURIDICAS

.+ .CUANDO SE REALIZA UNA CONDUCTA POSITIVA,-
DE ACUERDO CON LA DESCRIPCION HECHA POR EL -
TIPO, SE VIOLA SIEMPRE LA NORMA PROHIBITIVA-
QUE ES, NECESARIAMENTE DE NATURALEZA PENAL”,..
( 57 ),

EN CONCLUSIGN: EN LOS DELITOS DE. ACCIGN SEQKACE Lo
PROHIBIDO, INFRINGIENDOSE MEDIANTE ESE ACTUAR POSIT
LEY PROHIBITIVA,

1.- ELEMENTOS DE LA'Actibﬂ;

PAVON VASCONCELOS Y .PORTE PETIT 'COINCIDEN EN SENALAR-
COMO ELEMENTOS DE LA ACCIGN LOS SIGUIENTE

A) LA VOLUNTAD O EL QUERER:*
B) UNA ACTIVIDAD O MOVIMIENTO CORP A
c) EL DEBER JURTD[CO DE ABSTENERSE
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A) LA VOLUNTAD © EL QUERER.

EL PRIMER AUTOR MENCIONADO COINCIDE CON LOS DOS PRIME -
ROS ELEMENTOS DE LA ACCION, INDICANDO QUE LA VOLUNTAD SE INTE

GRA, POR LO GENERAL, MEDIANTE LAS SIGUIENTES FASES:. 1, LA CON. -

CEPCIGN; 2. LA DELIBERACION; 3. LA DECISION Y 4. LA EJECUCION
CUYA EXPLICACION ES ESTA: PRIMERAMENTE SE ”,,,SUPONE EL NACI-
MIENTO DE LA [DEA DE ACTUAR MEDIANTE EL FENOMENO DE LA REPRE-
SENTACION; LA DELIBERACIGN CONSTITUYE..., EL DEBATE QUE SE DE-
SARROLLA EN LA CONCIENCIA DEL AGENTE: LA DECISION ES EL TERML
NO DE DICHO DEBATE CON LA DETERMINACION DE ACTUAR Y., POR OLTL
MO, LA EJECUCION ES LA VOLUNTAD QUE ACOMPANA A LA ACTIVIDAD -
MISMA, DANDOLE A ESTA SU CONTENIDO PSTauico”. ( 58 ),

POrR suU PARTE PORTE PETIT SENALA QUE LA VOLUNTAD CONS-
TITUYE EL ELEMENTO SUBJETIVO DE LA ACCION, YA QUE LA “.,..VO--
LUNTAD DEBE REFERIRSE A LA VOLUNTARIEDAD INICIAL: QUERER LA -
ACCION, POR TANTO SE REQUIERE UN NEXO PSICOLOGICO ENTRE EL SU
JETO Y LA ACTIVIDADY. ( 59 )

PARA ESTE MISMO AUTOR EL RESULTADO NO ES ELEMENTO DE-
LA ACCION, SINO SU CONSECUENC!A, “POR ELLO., SE HA SOSTENIDO -
QUE PARA QUE EXISTA LA MANIFESTACION DE LA VOLUNTAD PROPIA DE
LA ACCION, BASTA QUE EL SUJETO QUIERA SU PROPIO OBRAR, AUNQUE
NO QUIERA EL RESULTADO DEL MIsMo”, ( B0 ),

DE ACEPTARSE EL RESULTADO COMO ELEMENTO DE LA ACCION, -
RESULTARIA QUE LA VOLUNTAD ESTARTA DIRIGIDA AL EVENTO Y ENTON
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CES LA CULPABILIDAD QUEDARIA DENTRO DE LA ACCION.. = = =

 B) UNA"ACTIVIDAD O"MOVIMIENTO CORPORAL.. .~ .

LA ACTIVIDAD O MOVIMIENTO CORPORAL VIENE A SER EL ELE
MENTO EXTERNO DE LA ACCION, EN RAZON DE QUE LA ACTIVIDAD POR-
S SOLA NO CONSTITUYE LA ACCISN, YA QUE LE FALTA EL ELEMENTO-
SUBJETIVO: LA VOLUNTAD. ( 61 ). -

LA VOLUNTAD AISLADA NO INTERESA AL DERECHO PENAL, ---
PUESTO QUE “EL PENSAMIENTO NO DELINQUE”. SE REQUIERE LA CONCU
RRENCIA DEL ELEMENTO PSTQUICO Y DEL ELEMENTO EXTERNO PARA LA-
CONFIGURACION DE LA FORMA POSITIVA DE LA CONDUCTA; DENOMINADA
ACCION., ( 62 )

EL DERECHO PENAL SOLO PUEDE REFERIRSE A LOS HECHOS --
QUE SE REALIZAN EN EL MUNDO EXTERIOR, DADO QUE LAS INTENCIO--
NES NO SON PENALMENTE PERSEGUIBLES. ( 63 )

PAVON VASCONCELOS SENALA QUE LA VOLUNTAD CON REFEREN-
CiA A LA ACCION ”...SE INTEGRA CON EL MOVIMIENTO CORPORAL VO-
LUNTARIO SIEMPRE CON RELACION O REFERENCIA A LA DESCRIPCION -
CONTENIDA EN EL TIPO LEGAL”. ( buU )

C) DEBER JURIDICO DE ABSTENERSE, DE NO OBRAR.

PORTE PETIT SENALA QUE EN LOS DELITOS DE ACCION, ---
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“EXISTE UN DEBER JURIDICO DE ABSTENERSE, DE NO OBRAR”, ( 65 )

PAVON VASCONCELOS NO CONSIDERA A ESTE”DEBER JURIDICO-
DE ABSTENERSE “COMO ELEMENTO DE LA ACCION, SIN EMBARGO ESTA--
BLECE QUE “...EL SUJETO, CON SU ACTUAR VOLUNTARIO, VIOLA SIEM:
PRE UN DEBER, EL CUAL EN LOS DELITOS DE ACCIGN ES DE ABSTENER
SE POR CONTENER UN MANDATO DE NO HACER...” ( 66 ), S
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INACTIVIDAD VOLUNTARIA
LA NORMA. PENAL" (B7)

LA*oMiéibN PUEDE PRESENTAR DOS FORMAS:

“p) .- LA OMISION SIMPLE O PROPIA, OR!GINANTE ns LOS .DE:
LITOS DE SIMPLE OMISION, Y
B).- LA OMISIBN IMPROPIA, QUE DA NACIMIENTQ A Los D
LITOS DE COMISION POR OMISION.” (68)

1.~ OMISION SIMPLE.

PARA PoORTE PETIT LA OMISION SIMPLE SE DEFlNE como E

",..NO HACER, VOLUNTARIO O INVOLUNTARIO (CULPA), VIOLANDO' NA-
NORMA PRECEPTIVA Y PRODUCIENDO UN RESULTADO TIPIco,- ANDO LU
GAR A "UN T1PO DE MANDAMIENTO” 0 “I1MPOSICION”, (69)

JIMENEZ HUERTA LA CONCEPTUA COMO “... UNA JNAcc16N OR,r?V
PORAL, UN ESTADO DE QUIETUD DE AQUELLAS PARTES DEL CUERPO CU--
YOS MOVIMIENTOS DEPENDEN DE LA VOLUNTAD". (70) “

CASTELLANOS TENA ESTABLECE QUE "[,[PARA‘QQIENesﬁawnfgn,,,,
LOS TERMINOS CONDUCTA Y HECHO PARA DESIGNAR EU ELEMENTO OBJETL
VO DEL DELITO, AFIRMAN QUE EN LA OMISION PROPIA O SIMPLE, TAL-



- 82 -

ELEMENTO ES SOLO LA CONDUC _ENlTANTO EN LOS DELITOS DE COMI-
SI1ON POR-OMISION: SE TRATA DE UN HECHO (CONDUCTA; RESULTAD;‘Y -
NEXO CAUSAL)" '(71) S

EL AUTOR MENCIONADO ANTERIORMENTE ESTABLECE DETERMINA-'
DAS CARACTERfSTICAS INHERENTES A LA OMISION SIMPLE: - -

QA) ”ELﬂ,IPO SE COLMA CON LA FALTA DE UNA ACTIVIDAD Ju
”RiDICAMENTE ORDENADA, SIN REQUERIR DE RESULTADO MATE--
RIALS POR LO TANTO, SO6LO COMPORTA RESULTADO JURIDICO.

B)]- SOLO SE VIOLA LA NORMA QUE ORDENA, PORQUE EL AGEN

TE NO HACE LO MANDADO, POR ELLO LA NORMA QUE SE VIOLA-
ES DE NATURALEZA DISPOSITIVA, (72)

A).- ELEMENTOS DE LA OMISION SIMPLE,

PORTE PETIT ESTABLECE QUE LOS ELEMENTOS DE LA OMI--
SION SIMPLE SON LOS SIGUIENTES: : '

A.1).,- VOLUNTAD O NO VOLUNTAD (CULPA)
A.2),- INACTIVIDAD O NO HACER

A.3).,~- DEBER JURIDICO DE OBRAR, Y
A.4),- RESULTADO TIPICO,

A,1),- VOLUNTAD O NO_VOLUNTAD,

LA VOLUNTAD EN LA OMISION CONSISTE- SEGUN PORTE PETIT-
“...EN QUERER NO REALIZAR LA ACCION ESPERADA Y EXIGIDA, ES DE-
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CIR, EN QUERER LA iNACTIV{DAD,“ TEN EN 'NO-QU

(73)

ESTE MISMO AUTOR NOS. ESTABLECE QUE AL IGUAL QUE EN LA :(
ACCIGN, EXISTE EN LA OMISION UN ELEMENTO PSICOLGGICO CONSIS=~ .
TENTE EN LA NO REALIZACI6N VOLUNTARIA DEL- MOVIMIENTO CORPORAV
QUE DEBIERA HABERSE REALIZADO. ( 74 )

PAVON VASCONCELOS SENALA QUE EN LOS ‘DELITOS DE OMI
SIGN SIMPLE DEBE DE PRESENTARSE LA "...VOLUNTAD DE OMITIR EL -
DEBER DE ACTUAR, 'SEA EN FORMA DOLOSA O CULPOSA (OLVIDO)

EN CUANTO A LA INACTIVIDAD‘CUL?QSA:AﬁQﬁE?SEZHAcgﬁgEFETR”
RENCTA: : ORI TR AT

PARA CASTELLANOS TENA EL DELITO DE OLVIDO SOLO SE IN- -
TEGRA “.,..,SI EL AUTOR NO PROCURG, POR FALTA DE CUIDADO 0 DILI
GENCIA, RECORDAR LA ACCION DEBIDA; POR ELLO A TALES DELITOS -
SE LES CONSIDERA S1EMPRE CULP0SOS (IMPRUDENCIALES, SEGUN =i -
TERMINOLOGIA DE NUESTRA LEY POSITIVA) E INDUDABLEMENTE NO ES- '
TA AUSENTE EL FACTOR VOLITIVO”, ( 76 )

A.2).- INACTIVIDAD O NO HACER.

LA OMISION ESTRIBA-AFIRMA PORTE PETIT “.,.EN UNA ABS=
TENCIGN O INACTIVIDAD VOLUNTARIA O INVOLUNTARIA (CULPA), VIO-
LANDO UNA NORMA PRECEPTIVA, IMPERATIVA: NO SE HACE LO QUE DE-.
BE HACERSE”. ( 77 ) L e e

PAVON VASCONCELOS SERALA QUE “No PUEDE SER OMISION.UN -
NO HACER NO QUERIDO, EN TANTO NO ES CULPOSO (OLVIDO)”, (78 ) .
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PARA CASTELLANOS TENA LA “..,VOLUNTAD ENCAMINASE A NO-
EFECTUAR LA ACCION ORDENADA POR EL DERECHO”, SENALA QUE TAL --
INACTIVIDAD ”.,,ESTA INTIMAMENTE LIGADA AL OTRO ELEMENTO., AL.-
PSICOLOGICO, HABIDA CUENTA DE QUE EL SUJETO SE ABSTIENE DE - -
EFECTUAR EL "ACTO A CUYA REALIZACION ESTA oBLIGADO”, (79) -

A.3).,- DEBER JURIDICO DE OBRAR,

PORTE PETIT SOSTIENE QUE EL DEBER JURIDICO DE OBRAR,-
.. CONSISTENTE EN UNA ACCION ESPERADA Y EXIGIDA EN LOS DELI--
TOS DE OMISION SIMPLE, DEBE ESTAR CONTENIDO EN UNA NORMA PENAL,
ES DECIR, ESTAR TIPIFICADO, PUES DE OTRA MANERA SU NO REALIZA-
CION, EL NO CUMPLIMIENTO DEL DEBER, SERTA IRRELEVANTE PENALMEN
TE”. (80)

AL RESPECTO PAVON VASCONCELOS INDICA QUE EL FUNDAMENTO DEL -
DEBER JURIDICO DE OBRAR, QUE DA CONTENIDO A LA OMISION, SOLO -
PUEDE ENCONTRARSE EN UNA NORMA PENAL, POR SER LOS DELITOS DE -
OMISION PROPIA, SIMPLE INCUMPLIMIENTO A MANDATOS DE HACER CONTE
NIDOS EN LOS TIPOS PENALES. (81)

POR LO EXPUESTG, UN DEBER JURIDICO IMPUESTO EN UN ORDE
NAMIENTO NO PENAL NO ORIGINARIA UNA OMISION PROPIA, PUES PRECL
SAMENTE LO QUE CONSTITUYE DELITO ES LA SIMPLE OMISIOGN TIPICA -
SIN RESULTADO MATERIAL.

A.4).,~- RESULTADO TIPICQO,

PORTE PETIT INDICA AL RESPECTO QUE "EL RESULTADO EN LA
OMISION SIMPLE €S ONICAMENTE TIPICO, AL EXISTIR UN MUTACION---
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EN EL ORDEN JURIDICO Y NO MATERIAL, YA QUE SE CONSUMA EL DELI’“,
TO, AL NO. CUMPLIRSE CON EL- DEBER JURfDICO ORDENADO POR LA NORMA37'
PENAL" ., (82)

EN LA OMstON PROPIA UNICAMENTE SE VA A PRESENTAR UNA-
MUTACION EN EL MUNDO JURIDICO, SIN PRESENTARSE UN' CAMBIO EN EL’
MUNDO EXTERNO, EL DELITO SE CONFIGURA CON LA MERA CONDUCTA DEL-
AGENTE, AL OMITIR LA ACCION ESPERADA QUE EL DEBER DE OBRAR LE - °
EXIGIA, ‘ T T T

2.- OMISION IMPROPIA O COMISION POR OMISION,

CoMo SERALAMOS ANTERIORMENTE, EN LOS DELITOS DE OMISION
SIMPLE NO EXISTE MUTACION EN EL MUNDC FENOMENOLGGICO, SITUA =-
CION QUE ST SE PRESENTA EN LA OMISION IMPROPIA TAMBIEN LLAMADA-:.
COMISION POR OMISION, YA QUE EL AGENTE MEDIANTE SU INACTIVIDAD-
PRODUCE UN CAMBIO MATERIAL EN EL MUNDO EXTERNO.

CUeELLO CALON SENALA QUE LA OMISION IMPROPIA CONSISTE—
",..EN PRODUCIR UN CAMBIO EN EL MUNDO EXTERNO, MEDIANTE LA OMI-
SI1ON DE ALGO QUE EL DERECHO ORDENABA HACER”, (83) g

CASTELLANOS TENA SERALA COMO CARACTERISTICAS DE LA OML
SION IMPROPIA, LAS SIGUIENTES:

A).- EL TIPO SE LLENA CUANDO POR LA INACTIVIDAD EMERGE
EL RESULTADO MATERIAL, POR LO TANTO ES NECESARIA UNA -
MUTACION EN EL MUNDO EXTERIOR, MEDIANTE UN NO HACER -
L0 QUE EL DERECHO ORDENA. EN ESTA CLASE DE OMISION SE-
COMPORTA TANTO RESULTADO JURIDICO, COMO MATERIAL.



- 86 -

: B) - Hay UNA DOBLE VIOLACIGN DE DEBERES, DE OBRAR Y DE
ABSTENERSE, Y POR ELLO SE INFRINGEN DOS. NORMAS: UNA ——
PRECEPTIVA Y OTRA PROHIBITIVA: LA PRIMERA IMPONE EL DE
BER DE OBRAR., LA SEGUNDA SANCIONA LA CAUSACION DEL RE-

" SULTADO MATERIAL PENALMENTE TIPIFICADO. (84)

“EN SINTESIS.,- SOSTIENE PAVON VASCONCELOS- SE ES
TA EN PRESENCIA DE UN DELITO DE COMISION PGR OML
S10N CUANDO EL AGENTE LLEGA A PRODUCIR UN RESUL-
TADO MATERIAL TIPICO A TRAVES DE UNA INACTIVIDAD
O NO HACER VOLUNTARIO O CULPOSO, CON VIOLACION -
DE UNA NORMA PRECEPTIVA Y DE UNA NORMA PROHIBITL
va”, (85)

A).—- ELEMENTOS DE LA OMISION IMPROPIA,

PARA EL MAESTRO PORTE PETIT (8 ) LA omrsxén IMPROPIA-
TIENE COMO ELEMENTOS:

A.1).- UNA VOLUNTAD O NO VOLUNTAD (CULPA).:,,f £y
A.2) .- INACTIVIDAD e
A.3).- DEBER DE OBRAR (UNA ACCI1ON ESPERADA Y EXIGIDA)-

Y DEBRER DE ABSTENERSE.
A.U).- RESULTADO TIPICO Y MATERIAL.

A.1).- VEASE L0 EXPUESTO CON RELACION A LA OMISION PROPIA, (87 )
A.2) .- VEASE LO EXPUESTO CON RELACIOGN A LA OMISION PROPIA., (83 )

" A.3).- DEBER DE OBRAR Y DEBER DE ABSTENERSE.
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-~ PORTE PETIT ESTABLECE QUE EN EL DELITO DE COMISION POR
OMISION “...EXISTE UN DOBLE DEBER: DEBER DE OBRAR Y DEBER DE -
ABSTENERSE. POR TANTO, DA LUGAR A UN "TIPO DE MANDAMIENTO (O-
IMPOSICION"”) Y DE PROHIBICION", (83)

EL AGENTE MEDIANTE SU INACTIVIDAD VIOLA PRIMERAMENTE -
UNA NORMA DISPOSITIVA QUE LE ORDENABA UN DEBER JURIDICO DE - -
OBRAR (NO REALIZO LO ESPERADO Y EXIGIDO POR EL MANDATO DE - -
OBRAR), Y EN SEGUNDO LUGAR -COMO CONSECUENCIA DE LO PRIMERO~ -
VIOLA UNA NORMA PROHIBITIVA QUE LE ESTABLECIA EL DEBER JURIDI-
CO DE ABSTENERSE (CON SU OMISION VULNERA UNA NORMA QUE LE ESTA
BLECTA NO HACER, LO QUE OBJETIVAMENTE SE REFLEJA EN EL RESULTA
DO MATERIAL QUE SE PRESENTA). PORTE PETIT SERALA ... QUE AL -
MISMO TIEMPO QUE NO SE HACE LO QUE DEBE HACERSE, SE HACE LO —-
QUE ESTA PROHIBIDO POR LA LEY”., (90)

A.4),- RESULTADO TIiPICO Y MATERIAL .

EL RESULTADO ES EL EFECTO DE LA CONDUCTA Y ESPECIFICA-
MENTE EN CUANTO A LA OMISION IMPROPIA, EL RESULTADO QUE SE PRE
SENTA NO ES ONICAMENTE JURIDICO (AL EXISTIR UN MUTAMIENTO---
EN EL ORDEN JURIDICO, YA QUE SE CONSUMA EL DELITO. AL NO cumM--
PLIRSE CON EL DEBER JURIDICO ORDENADO POR LA NORMA PENAL) =~ -
SINO QUE TAMBIEN ES MATERIAL, EN VIRTUD DE QUE HA DE PRODUCIR-
SE UN CAMBIO EN EL MUNDO EXTERNO.

PAvON VASCONCELOS INDICA QUE EL RESULTADO “..,CONSTITU
YE LA CONSECUENCIA DE LA INACTIVIDAD, EXPRESIOGN FISICA DE LA--
CONDUCTA”., (91) Y QUE POR ELLO "..,EN LA COMISIGN POR OMISION-
ES EL RESULTADO LO QUE CONFIGURA EL TIPO PUNIBLE"”. (§2)
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PORTE PETIT S
SANCIONA NO ES LA OMISION EN:ST
POR ESTA..."”. (93
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DUCTA, EL*RESULTADO

DEL HECHO SO

= UNA. CONDUCTA _
2.~"UN RESULTADO’ MATERIAL
3.- LA RELACION CAUSAL ENTRE?LA CON

EN EL MUNDO EXTERIOR,”

1.- UNA _CONDUCTA,

A ESTE RESPECTO CONSIDERAMOS APROPIADO;ADHERiENDONOS -
A PORTE PETIT-REMITIRNOS A LO EXPUESTO EN LA CONDUCTA, SIN EM-
BARGO Y A MANERA DE MERA UBICACION., PODEMOS-SERALAR QUE- EL HE-
CHO PUEDE CONFIGURARSE YA SEA MEDIANTE UNA ACCION O UNA OMI- -
SION IMPROPIA QUE PRODUZCAN UN CAMBIO EN EL MUNDO EXTERNO., (RE
SULTADO MATERIAL). ( 96 )

2.~ UN RESULTADO MATERIAL,

PAVON VASCONCELOS CONSIDERA AL RESULTADO "...COMO LA -
CONSECUENCIA DE LA CONDUCTA Y, POR LO TANTO, COMO UN ELEMENTO-
DEL HECHO, CUANDO EL RESULTADO TRAE CONSIGO UN MUTUAMIENTO DE-
NATURALEZA MATERIAL"”, (97 ) PORTE PETIT AFIRMA LO ANTERIOR Y-
AGREGA QUE EL HECHO A SU VEZ “..,.ES ELEMENTO OBJETIVO DEL DEL]
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TO, CUANDO SE DESCRIBE UN:RESULTADO MATERIALY. (98)

A FIN DE DIFERENCIAR EL-RESULTADO JURIDICO DEL ZESULTA
DO MATERIAL., PORTE PET:T'SENAtA!f”;g.tUANDo EL TIPO DESCRIBE -
UNA MERA CONDUCTA, SE PRODUCE CON TAL. COMPORTAMIENTO UNA MUTA-
Cc16N JURIDICA ...AHORA BIEN, CUANDO EL TIPO REQUIERE UN RESUL-
TADO MATERIAL, Y ESTE SE PRODUCE, ESTAMOS FREMTE A UN RESULTA-
DC JURIDICO Y MATERIAL A LA VEZ. CONSIGUIENTEMENTE, DERIMOS EN
TENDER POR RESULTADO (COMO ELEMENTO DEL HECHD) LA MUTACIIN--—-
.. JURIDICA Y MATERIAL., PRODUCIDA POR UN HACER (ACCION) O UN -
NO HACER (OMISION IMPROPIA)”. (99)

3.- LA RELACION CAUSAL,

LAS DIVERSAS CONDUCTAS DELICTIVAS HUMANAS PUEDEX PRODU
CIR UN CAMBIO O MUTACION EN EL MUNDO EXTERIOR, YA SEA F{sIco,
ANATOMICO, FISIOLOGICO O PsfQUICO., O SEA RESULTADO MATERIAL, -
SIN EMBARGO ENTRE LA CONDUCTA Y DICHO RESULTADO SE REQUIZRE =--
UNA RELACION CAUSAL, PARA QUE AQUEL LE SEA ATRIBUIBLE AL AGEN-:
TE DEL DELITO,

PARA PORTE PETIT LA RELACION DE CAUSAL IDAD:
“...CONSISTE EN UN NEXQO ENTRE UN ELEMENTO -
DEL PROPIO HECHO (CONDUCTA) Y UNA CONSECUEN
CIA DE LA MISMA (RESULTADO MATERIAL), QUE -~
VIENE A SER IGUALMENTE UN ELEMENTO DEL HE-
cHO, (100)

PoR sU PARTE PAavON VASCONCELOS INDICA QUE "..-SGiO'ES-
PROPIO HABLAR DE NEXQ CAUSAL CON RELACION A AQUELLAS CONDUCTAS



- gl_

JIMENEZ DE-ASOA_ SOSTIENE AL’ RESPECTO:

SULTADo"Nofil;”

ES SOLO EL DARO-COMETIDO POR ‘EL- DELITO, NO CONSISTE- ONICAMENTE™
EN EL CAMBIO MATERIAL EN EL. MUNDO EXTERIOR, SINO- TAMBXEN EN MUi(;

TUACIONES DE ORDEN MORAL. (102

RELACION CAUSAL EN LA OMISION iMPROPIA.

POR LO QUE HACE A LA COMISION POR OMISION EN LA QUE AL
IGUAL QUE EN “EL HECHO"”, SE PRODUCE UN RESULTADO MATERIAL, POR
TE PETIT SENALA QUE EN TAL SUPUESTO “...LA RELACION DE CAUSALI
DAD DEBE HALLARSE EN LA OMISION MISMA, LO QUE SIGNIFICA, QUE -
EL SUJETO ESTA OBLIGADO A REALIZAR UNA CONDUCTA (ACCION)., O --
SEA QUE LA ACCION ESPERADA ES ADEMAS EXIGIDA, Y SI DE LLEVARSE
A CABO TAL ACCIOGN, EL RESULTADO NO SE PRODUCE, INDUDABLEMENTE-
EXISTE UN NEXO CAUSAL ENTRE LA OMISION Y EL RESULTADO ACAECI
po”. (103

JIMENEZ HUERTA ES MAS CLARO EN CUANTO A EXPLICAR LA RE
LACION CAUSAL A QUE HACEMOS REFERENCIA, YA QUE SOSTIENE:

“lLA EXISTENCIA DEL VINCULO CAUSAL EN LOS DELITOS DE COMISION
POR OMISION SE PONE PRACTICAMENTE EN RELIEVE COLOCANDO EN EL
PUESTO DE LA OMISION LA ACCION QUE EL AGENTE QMITIO EFECTUAR,
CUANDO CON LA MISMA NO SE HUBIERE EFECTUADO EL RESULTADO, PO
DEMOS AFIRMAR SIN GENERO ALGUNO DE DUDA QUE LA OMISION FUE, -
DESDE EL PUNTO DE VISTA ESTRICTAMENTE LOGiCO, CAUSAL RESPEC-
TO AL RESULTADO, POR IMPLICAR UNA CONDITIO SINE QUA NON DEL
MIsMo. " (104)



- 92 -

“UNA VEZ REALIZADO EL ANALISIS DEL' PRIMER ELEMENTO POSITL
VO DEL DELITO, PODEMOS DETERMINAR EN CUANTO AL ILICITO MATERIA
DE NUESTRO ESTUDIO, QUE EL ELEMENTO OBJETIVO O MATERIAL SE CON
FIGURA MEDIANTE LA ACCION EN RAZON DE QUE EL TIPO NO REQUIERE-
EN s! MISMO DE UN CAMBIC EN EL MUNDO EXTERNO, SINO SOLAMENTE -
DE UMNA CONDUCTA POSITIVA, EN TAL VIRTUD SE DICE QUE ES UN TIPO
DE MERA CONDUCTA.

CABE ADVERTIR, QUE AUNQUE EL DELITO EN COMENTO SE IN-
TEGRA MEDIANTE UN COMPORTAMIENTO POSITIVO DEL AGENTE: INDEPEN
DIENTEMENTE DE LOS EFECTOS QUE ESE ACTUAR POSITIVO CAUSE EN EL
MUNDO EXTERIOR, NO PUEDE DECIRSE QUE TAL MUTACION EXTERNA NO
PODRIA LLEGAR A PRESENTARSE, YA QUE DE LA SIMPLE ACTIVIDAD PUE
DEN DERIVARSE CONSECUENCIAS FACTICAS CAUSALMENTE DESPRENDIDAS-
DE AQUELLA, ES DECIR, UN DELITO DE SIMPLE ACCION PUEDE PRODU
CIR UNA SERIE DE CAMBIOS EN EL MUNDO EXTERNO.

EN EFECTO, EL TIPO  MOTIVO DEL PRESENTE ESTUDIO, -
SANCIONA AL SERVIDOR PUBLICO QUE UTILIZANDO LA VIOLENCIA FISi
CA O MORAL, INHIBA O INTIMIDE A CUALQUIER PERSONA PARA EVITAR
QUE £STA O UN TERCERO FORMULE DENUNCIA O QUERELLA O APORTE IN
FORMACION RELACIONADA CON LA PRESUNTA COMISION DE UNA CONDUC-
TA PUNIBLE POR EL CODIGO PENAL O POR LA LEY FEDERAL DE RESPON
SABILIDADES DE LOS SERVIDORES POUBLICOS.

SE APRECIA QUE El TIPO DE REFERENCIA NO EXIGE PARA LA
CONSUMACION DEL DELITO, DE UN RESULTADO MATERIAL SINO SOLAMEN
TE DE UN ACTUAR POSITIVO, ESTO NO SIGNIFICA QUE EN DETERMINA-
DO MOMENTO A CONSECUENCIA DEL COMPORTAMIENTO EXTERNO DEL AGEN
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TE, SE PUDIERA O NO PRESENTAR UN CAMBIO EN EL MUNDO EXTERNO:;-
TAL SERIA EL CASD DE QUE A RESULTAS DE LA VIOLENCIA FISICA --
EJERCIDA POR EL SERVIDOR PUBLICO SE LLEGUE A INTEGRAR EL DELI-
TOo DE LESIONES O HOMICIDIO.



SEGUNDA PARTE:  -CLASIFICACION DEL DELITO. '

'EN_ORDEN ‘A_LA_ CONDUCTA. -
~1.,--Es DE- ACCION,

POR ‘LA MANIFESTACION DE VOLUNTAD O SEA TOMANDO COMO-
BASE LA CONDUCTA DFL AGENTE., PODFMOS DETERMINAR QUE EL DELITO-
EN COMENTO ES DE ACCIBGN, EN RAZON DE QUE REQUIERE ONICAMENTE -
UNA ACTIVIDAD POSITIVA DEL SERVIDOR PUBLICO, SIN EXIGIR EL TI-
PO EN NINGUN MOMENTO LA EXISTENCIA DE UN RESULTADO MATERIAL., -
EN TAL VIRTUD SE SOSTIENE QUE ES UN TIPO DE MERA CONDUCTA.

2.- ES UNISUBSISTENTE, PUDIENDO SER TAMBIEN PLURI---
SUBS ISTENTE, : ' P

- EN ORDEN AL NOMERO DE ACTOS QUE INTEGRAN A LA ACCION
TIPICA, PODEMOS ESTABLFCER QUE EL DELITO EN ESTUDIO., PUEDE SER
TANTO UNISUBSISTENTE COMO PLURISUBSISTENTE EN RAZON DE QUE PUE
DF INTEGRARSE MEDIANTE UN SOLO ACTO O A TRAVES DE LA CONCURREN
CIA DE DOS O MAS DE ELLOS, YA SEA QUF SEAN REALIZADOS POR EL -
SERVIDOR PUBLICC O POR LA TERCERA PERSONA QUE ACATANDO LAS IN-
DICACIONES DF AQUEL COMETE EL DFLITO,

B).- EN_ORDEN_AL RESULTADO,

1.- ES FORMAL O DE PREFERENTE CONDUCTA.

EN CUANTO AL RESULTADO QUE ERopyc&{EL xLIc;To,_ESTA-
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MOS EN PRESENCI : ELUNJDELITO 'DE - SIMPLE ACTIVIDAD TAMBIEN DENQ
MINADO DF RESULTADO FORMAL..;,_~Z;?:‘:

, EN EFECTO; AL CONSUMARSE EL DELITO UNICAMENTE HA DE-
PRODUCIRSE: UN RESULTADO: JURfDICO,‘YA ‘QUE EL TIPO SE AGOTA CON-
EL MOVIMIENTO CORPORAL DEL AGENTE, SIN QUE SEA NECESARIO PARA-
SU INTEGRACIOGN DE UNA MUTACIGN EN EL MUNDO EXTERIOR.

2.- ES INSTANTANEO. ..

EN CUANTO A SU DURACION, ES UN DELITO INSTANTANEO, -
EN ATENCION A QUE EL BIEN JURIDICO TUTELADO ES SUSCEPTIBLE DE-
SER DANADO O DISMINUIDO EN UN SOLO MOMENTO., INDEPENDIENTEMENTE
QUE LA ACCION POSITIVA DEL SUJETO ACTIVO PUEDA MANIFESTARSE --
- COMO HICIMOS REFERENCIA EN LINEAs ANTERIORES - A TRAVES DE -
UNO O VARIOS ACTOS.

3.- Es DE DANO O LESION.

TOMANDO EN CUENTA AL DANO QUE CAUSA EL DFLITO, ESTA-
MOS EN PRESENCIA DE UN DELITO DE DARO O LESION; EN VIRTUD DE -
QUE AL CONSUMARSE EL [LfCITO SE CAUSA UN DANO DIRECTO Y EFECTL
VO EN LOS BIENES JURIDICAMENTE PROTEGIDOS POR LA NORMA VIOLADA’



TERCERA ‘PARTE ; - AUSENCL

¢QUE “SUCEDE CUANDO SE ENCUENTRA' AUSENT! L’BRinER<1-j,
ELEMENTO 0B IVO‘DEL DELITO, SEA Esre LA CONDUCTA o EL HE--
cHo? - -

EN CUANTO A LA PRELACION LOGICA DE' LOS ELEMENTOS DEL
DELITO, ES OBVIO QUE AL PRESENTARSE UM ELEMENTO NEGATIVO DEL
MISMO, NO VAN A CONCURRIR LOS RESTANTES ELEMENTOS POSITIVOS-
SIGUIENTES AL. ELEMENTO AUSENTE, POR LO TANTO; TAL COMO LO SE
NALA PORTE PETIT., "“CUANDO EN EL CASO CONCRETO FALTA LA CON--
DUCTA, ESTAMOS FRENTE A SU ASPECTO NEGATIVO: AUSENC!A DE CON
DUCTA, Y POR CONSIGUIENTE CONSTITUYE UNA HIPOTESIS DE NO DE-
tito, “(105) ”...ES, PUES, -INDICA CASTELLANOS TENA -LA AU-=-
SENCIA DE CONDUCTA UNO DE LOS ASPECTOS NEGATIVOS, O MEJOR DL
CHO, IMPEDITIVOS DE LA FORMACION DE LA FIGURA DELICTIVA, POR
SER LA ACTUACION HUMANA., POSITIVA O NEGATIVA, LA BASE INDIS-
PENSABLE DEL DELITO COMO DE TODC PROBLEMA JURIDIcO”, (106),

JIMENEZ HUERTA ACERTADAMENTE SENALA QUE “..UN HECHO-
DEL HOMBRE NO PUEDE SER UN HECHO SUYO SI NO DEPENDE DE SU VO
LUNTAD, LA VOLUNTAD ES EL SOLO ELEMENTO CON QUE ESENCIALMEN-
TE SE MANIFIESTA, EN EL SINGULAR ACTO., LA PERSONALIDAD DEL -
SUJETO"”, (107).

NO EXISTE HASTA LA FECHA, UNIFORMIDAD DE CRITERIOS -
RESPECTO A LOS CASOS O HIPOTESIS DE AUSENCIA DE CONDUCTA, IM
PERANDO DOS CORRIENTES: AQUELLA QUE SERALA DIVERSAS HIPOTE--—
SIS EN LAS CUALES ES INNEGABLE QUE EXISTE UNA AUSENCIA DE --
CONDUCTA, Y, LA QUE INCLUYE; ADEMAS DE CASOS DE AUSENCIA DE -
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CONDUCTA;, RO
IMPUTABILIDAD,

A) ., ~FUERZA FTSICA EXTERIOR IRRES[STIBLE‘DE NATURALEZA fa

HUMANA [¢] V[S ABSOLUTA.

PORTE PETIT SENALA QUE DEBE ENTENDERSE POR VIS ABSO- -
LUTA ”..,CUANDO EL SUJETO REALIZA Ut HACER O UN NO HACER POR
UNA VIOLENCIA FISICA HUMANA E IRRESISTIBLE”, AGREGA ”...LA -
FUERZA FISICA HACE QUE EL INDIVIDUO REALICE UN HACER O UN NO
HACER, QUE NO QUERTA EJECUTAR. EN CONSECUENCIA, SI HAY FUER-
ZA 1RRESISTIBLE, LA ACTIVIDAD O INACTIVIDAD FORZADAS, NO PUE
DEN CONSTITUIR UNA CONDUCTA, POR FALTAR UNO DE SUS ELEMEN---
Tos: LA voLuntaD”, (108),

JIMENEZ HUERTA AFIRMA: "SIRVE EL HOMBRE DE MERO INS-
TRUMENTO MATERIAL SIEMPRE QUE EFECTOA DETERMINADOS MOVIMIEN-
TOS 0 INERCIAS CORPORALES EN VIRTUD DE UNA FUERZA MATERIAL -
EXTERIOR E IRRESISTIBLE QUE SOBRE £L SE EJERCE POR OTRA PER
SONA.., ES OBVIO QUE QUIEN DESPLIEGA LA IRRESISTIBLE FUERZA-
FISICA ES QUIEN REALIZA LA CONDUCTA, YA QUE EL VIOLENTADO --
INTERVIENE SOLO COMO UN SIMPLE INSTRUMENTO EN MANOS DE AQUEL”,
(109) CASTELLANOS TENA ESTABLECE QUE EL HOMBRE SOBRE EL CUAL
SE EJERCE LA VIS ABSOLUTA, ES SOLO Ul INSTRUMENTO, YA QUE --
",+. QUIEN ES VIOLENTADO MATERIALMENTE (NO AMEDRENTADO., NO -
COHIBIDO, SINO FORZADO DE HECHO) NO COMETE DELITO, ES TAN -
INOCENTE COMC LA ESPADA MISMA DE QUE UN ASESINO SE VALIERA”,
(110),

AL RESPECTO JIMENEZ DE ASUOA SERALA:



- 98 =~

"+ “CUANDO A 'UN SUJETO ‘SE LE OBLIGA, CON LA MANO APRESA
DA, A QUE CLAVE UN PUNAL A UN INDIVIDUO DESCONOCIDO A QUIEN-
NO QUIERE HERIR NI MATAR, PERO QUE ES ADVERSARIO DE QUIEN --
EMPLEA LA FUERZA, SI EL AGENTE NO PUEDE OPONERSE A ESE MOVI-
MIENTO ' CORPORAL FORZADO, ESTAMOS EN-UN CASO DE FALTA DE —-——-=
ACCION., " (111 ). oo ' o

PORTE PETIT INDICA LA IMPOSIBILIDAD DE RESPONSABILI-
ZAR AL INDIVIDUO SOBRE EL CUAL SE HA EJERCIDO UNA FUERZA —---
IRRESISTIBLE, YA QUE TAL ACTO, SERIA TANTO COMO “,.,SANCIO--
NAR A CUALESQUIERA DE LOS INSTRUMENTOS DE QUE SE VALIERA EL~-
DELINCUENTE”., (112),

"B),-FUERZA FISICA EXTERIOR IRRESISTIBLE DE NATURALEZA -
METAHUMANA 0 VIS MAYOR.,

PORTE PETIT SERALA QUE DEBE ENTENDERSE POR VIS MAYOR-
", ., CUANDO EL SUJETO REALIZA UNA ACTIVIDAD O UNA INACTIVIDAD
POR UNA FUERZA FISICA IRRESISTIBLE, SuB-HUMANA”. (113), Di--
CHA FUERZA, ACLARA, "...PROVIENE O DE LA NATURALEZA 0 DE LOS
ANIMALES, A DIFERENCIA DE LA VIS ABSOLUTA EN QUE LA FUERZA -
FISICA PROVIENE DEL HOMBRE”, (134),

JIMENEZ HUERTA, AL DISTINGUIR A LA VIS ABSOLUTA DE -
LA VIS MAYOR, SENALA QUE EN AQUELLA, EL HOMBRE INTERVIENE CO
MO MERO INSTRUMENTO MATERIAL, Y EN £STA, COMO SIMPLE NATURA-
LEZA MUERTA. (115),

“INTERVIENE EL.HOMBRE COMO SIMPLE NATURA-
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LEZA MUERTA SIEMPRE QUE OCASIONA UN RESUL
TADO LESIVO A CONSECUENCIA DE UNA VIOLEN-
CIA EXTERIOR Y ABSOLUTA, ORIUNDA DE LAS -
FUERZAS CIEGAS DE LA NATURALEZA. AsT AcON
TECE, POR EJEMPLO, CUANDO UN IMPREVISTO -
TEMBLOR DE TIERRA O GOLPE DE VIENTO LANZA
A UN OBRERO DEL ANDAMIO, Y CON EL PESO DE
SY CUERPD DETERMINA LA MUERTE DE UN TRAN-
SEONTE”. (116).

0. ~MOVIMIENTOS REFLEJOS,

JIMENEZ HUERTA ESTABLECE QUE NO EXISTE SERORIO ALGU-
NO DE LA VOLUNTAD “,..EN AQUELLOS CASOS EN QUE LA EXCITACION
DE LOS NERVIOS MOTORES NO ESTA SOMETIDA A UN CONTROL ANIMICO,
SINO QUE PROMOVIDA DICHA EXITACIGN POR UN ESTIMULO FISIOLGGL
€O SE TRADUCE INMEDIATAMENTE EN MOVIMIENTOS REFLEJOS SIN QUE
INTERVENGA LA CONSCIENC!A”. (117).

"AsT, POR EJEMPLO, SI EN UN ACCESO INCOER-
CIBLE DE VOMITO SE ENSUCIA UNA TELA PRECIO
SA, O SI EN LOS MOVIMIENTOS REALIZADOS DU-
RANTE UN ATAQUE EPILEPTICO SE DESTROZA UN -
OBJETO, MO SE COMETE EL DELITO DE DANOS, -
YA QUE ESTOS MOVIMIENTOS FISIOLOGICOS PRO-
DUCIDOS '"A CONSECUENCIA DE UNA IRRITACION -
PERIFERICA INTERNA NQ ESTAN SOMETIDOS AL - :
DOMINIO DE LA VOLUNTAD”., (118). R

PORTE PETIT SENALA UN SUPUESTO EN EL CUAL,- AUNQUE- A-: -



- 100 -~

PESAR DE: HALLARNOS FRENTE ‘A UN MOVIMIENTO REFLEJO, EXISTE —--
CULPABILIDAD POR 'PARTE - DEL SUJETO ‘ACTIVO, TAL.SERTA EL CASO-
CUANDO EL.-SUJETO ACTOA CULPABLEMENTE (DESCUIDO" 0 NEGLIGEN---
CIA) PUDIENDO HABER PREVISTO EL RESULTADO, CON LA ESPERANZA-
DE QUE-NO.SE PRODUJERA,. O BIEN, NO LO PREVIG, TENIENDO EL --
DEBER JUanxco DE- HABERLO PREVISTO, (119},

v. GC. EL SUJETO QUE SABE CONSCIENTEMENTE QUE SUFRE-
DE ATAQUES EPILEPTICOS, SIN EMBARGO. SE EMPERA EN CONDUCIR™--
PERSONALMENTE SU COCHE., CON LA ESPERANZA, DE QUE DURANTE EL-
TRAYECTO NO SUCEDERA NADA GRAVE. ,

"AFIRMANDO LO ANTERIOR, CASTELLANOS TENA SOSTIENE:

“LoS ACTOS REFLEJOS SON MOVIMIENTOS CORPO-

RALES INVOLUNTARIOS (SI EL SUJETO PUEDE =--

CONTROLARLOS O POR LO MENOS RETARDARLOS, -

YA NO FUNCIONAN COMO FACTORES NEGATIVOS ~--
- DEL DELITO". (120).

SUENO, SONAMBULISMO E HIPNOTISMO,.

“PARA ALGUNOS PENALISTAS TAMBIEN SON VERDADEROS AS—-
PECTOS NEGATIVOS DE LA CONDUCTA: EL SUERO, EL HIPNOTISMO Y -
EL SONAMBULISMO, PUES EN TALES FENOMENOS PSIQUICOS EL SUJETO
REALIZA LA ACTIVIDAD O INACTIVIDAD SIN VOLUNTAD, POR HALLAR-
SE EN UN ESTADO EN EL CUAL SU CONCIENCIA SE ENCUENTRA SUPRI-
MIDA Y HAN DESAPARECIDO LAS FUERZAS INHIBITORIAS, OTROS ES—-
PECIALISTAS LOS SITUAN ENTRE LAS CAUSAS DE INIMPUTABILI-----

paDp”, (121,
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EN EFECTO, ENTRE LOS AUTORES QUE DIFIEREN DE LA OPI-
NIGN GENERAL QUE ENCUADRA A ESTOS CASOS COMO HIPGTESIS DE -
AUSENCIA DE CONDUCTA, ENCONTRAMOS A IGNACIO VILLALOBOS QUIEN
LOS UBICA COMO CAUSAS SUPRALEGALES EXCLUYENTES DE IMPUTABILI
DAD, EN RAZON DE QUE ”... LA FORMA DE ACTUAR DEL SUJETO NO 7
RESPONDE A UNA CONCIENCIA Y A UNA VOLUNTAD NORMALES”., (122),. .

D.-SuERo.
EL ‘SUENO-PARA IGNACIO VILLALOBOS-PUEDE OCURRIR:
1.-YA SEA EN FORMA INVOLUNTARIA (POR EXCESO DE FATL

GA lNVENCIBLE;;POR DESCOMPOSTURA DEL RELOJ DESPERTADOR O POR
FALTA DE LA PERSONA ENCARGADA DE DESPERTARLE}, EN CUYO CASO-

HABRIA FALTA DE ACTO,

2,-EN FORMA CULPOSA, YA QUE PUEDEN REALIZARSE ACTOS
POSITIVOS EN LOS PERIODOS DE TRANSICION ENTRE EL SUENO Y LA-

VIGILIA, EN CUYO CASO EXISTE UNA FALTA DE ATENCION POR: =~ i.. .. ..

PARTE DEL AGENTE,

3 ,-0CASIONADO POR UNA' VERDADERA ACTIO LIBERAE IN —--
CAUSA Y POR TANTO SER JUZGADA COMO DOLOSA, S! EL RESPONSABLE
LA PREVE Y CONSCIENTE AL ENTREGARSE AL SUERNO, (123 .

PORTE .PETIT INDICA QUE *.,.EL SUERNO CONSTITUYE INDU-
DABLEMENTE UN ASPECTO NEGATIVO DE LA CONDUCTA, PORQUE CUANDO
SE ESTA EN ESE.  ESTADO, NO EXISTE VOLUNTAD, LA CUAL FORMA. PAR &
TE INTEGRANTE DE AQUELLA -COMO ELEMENTO DE LA MISMA”, (24), 7 .
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E.-SONAMBULISMO, =

CON RELACION A ESTA HIPOTESIS, VILLALOBOS SOSTIENE:

“LA. SIMPLE REALIZACIGN DE UNA CONDUCTA DE-i '
ACUERDO CON LOS ENSUEROS E IRREALIDADES --
_QUE SE DESARROLLAM EN LA MENTE DURANTE EL-
SUERNO, ES YA MAS BIEW DEL DOMINIO DEL SO-~
NAMBULISMO, EN EL CUAL EL SUJETO SE MUEVE-
Y EJECUTA ACTOS SIN LA DIRECCION DE UNA =-
VERDADERA CONCIENCIA, SINO REGIDO POR IMA-
GENES DE LA SUBCONSCIENCIA QUE SE PROVOCAN
POR SENSACIOMNES EXTERMNAS O INTERNAS Y POR=-
ESTIMULOS SOMATICOS 0 psl@uicos...”. (125),

AL ANALIZAR A ESTA FIGURA PORTE PETIT CONSIDERA QUE-
SE PODRTA PRESENTAR UN DELITO DOLOSO OCASIONADO EN ESTADO DE
SONAMBULISMO, TAL SERTA EL SUPUESTO EN QUE EL SONAMBULO CONQ
CIENDC QUE SUFRE DE DICHO TRASTORNO, SE APROVECHE DEL MISMO-"
PRA REALIZAR UNA CONDUCTA O HECHO TIPIFICADOS POR LA LEY PE-
NAL. (126).

F.-HIPNOTISMO.

CoMO LO ESTABLECIMOS ANTERIORMENTE, PARA VILLALOBOS-
ESTA FIGURA ES UNA EXCLUYENTE DE INIMPUTABILIDAD, QUE SE DE-
BE A ESE ESTADO EN QUE SE DICE QUE HAY UNA "“OBEDIENCIA AUTO-
MATICA",
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DICHA "OBEDIENCIA AUTOMATICA” SE PRESENTA ",..CUANDO
LAS ILUSIONES O ALUCINACIONES DE LOS SENTIDOS Y LA“SUBSTITU-
CION TOTAL O PARCIAL DE LAS FUNCIOMES CORTICALES Y GLANGLIO-
NARES PROVIENEN DE UNA ESPECIAL SUGESTIOGN. TRANSMITIDA DURAN
TE EL SUEfI0, QUE PONE AL SUJETO BAJO UNA ESPECIE DE CONCEN--
TRACION DE LA CONCIENCIA Y DE LA VOLUNTAD SOBRE LAS REPRESEN
TACIONES Y LAS TENDENCIAS ENGENDRADAS POR EL SUGESTIONADOR,.,”
(127).

POR suU PARTE., JIMENEZ HUERTA SENALA QUE EN ESTA Fl---
GURA EXISTE UNA AUSENCIA DEL COEFICIENTE PSIQUICO DE LA CON
DUCTA, ES DECIR, NO HAY VOLUNTAD EN EL SUJETO HIPNOTIZADO., Y
POR ENDE, SE CONVIERTE EN UN SIMPLE INSTRUMENTO EN MANOS DEL
SUGESTIONADOR. “S1 EL QUE HA HIPNOTIZADO A OTRC POR SIMPLE -
PASATIEMPO O CON FINES TERAPEUTICOS APROVECHA AL HIPNOTIZADO
PARA EFECTUAR UN DELITO, ES OBVIO QUE LO UTILIZA COMO UN SIM
PLE INSTRUMENTO MATERIAL”, (128).

POR NUESTRA PARTE -ADHERIENDONOS A LO EXPRESADO POR-
JIMENEZ HUERTA Y PORTE PETIT ~CONSIDERAMOS CERTERO Y APROFPIA
DO ENCUADRAR EL SUERO, EL HIPNOTISMO Y EL SONAMBULISMOD., COMO
HIPOTESIS DE AUSENCIA DE CONDUCTA, EN VIRTUD DE QUE EN NIN--
GUNA DE DICHAS FIGURAS SE ENCUENTRA PRESENTE LA VOLUNTAD -~-
CONSCIENTE DEL AGENTE, ES DECIR., CUANDO EL AGENTE ACTOA BAJO
ALGUNO DE DICHOS TRANSTORNOS NO TIENE NI EXISTE SERNORIO ALGU
NO DE LA VOLUNTAD.

EL CODiGO PENAL VIGENTE; MEDIANTE REFORMA PUBLICADA- .
EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL 23 DE DICIEMBRE DE-
1985, ESTABLECE EN SU NUMERAL 15 FRACCIGN I, COMO CAUSA EX--
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CLUYENTE DE RESPONSABILIDAD: “INCURRIR EL AGENTE EN ACTIVI--
DAD O INACTIVIDAD INVOLUNTARIASY, COMO SE APRECIA, EN LA LEY
SUBSTANTIVA DE LA MATERIA NO SE DEFINEN A LAS DIVERSAS HIPG-
TESIS DE AUSENCIA DE CONDUCTA, A QUE HICIMOS MENCION'EN =----
LINEAS ANTERIORES,

CON RELACION A ESTA OMISIOM POR PARTE DEL LEGISLA--—-
DOR, CASTELLANOS TENA SOSTIENE QUE “NO ES NECESARIO QUE LA -
LEGISLACION POSITIVA ENUMERE TODAS LAS EXCLUYENTES POR FALTA
DE CONDUCTA; CUALQUIER CAUSA CAPAZ DE ELIMINAR ESE ELEMENTO-
BASICO DEL DELITO, SERA SUFICIENTE PARA IMPEDIR LA FORMACION
DE ESTE, CON INDEPENDENCIA DE QUE LO DIGA O NO EXPRESAMENTE=~
EL LEGISLADOR EN EL CAPITULO DE LAS CIRCUMSTANCIAS EXIMENTES
DE RESPONSABILIDAD PENAL". (128-BIS).

CON RESPECTO AL TIPO QUE NO$ OCUPA, PODEMOS ESTABLE-
CER QUE NO ES FACTIBLE LA PRESENCIA DE ALGUNA HIPOTESIS DE -
AUSENCIA DE CONDUCTA QUE LOGRARA QUE LA ACCION DEL SERVIDOR-
PUBLICO O DE LA INTERPOSITA PERSONA QUE A SU MOMBRE ACTOA, -
SE UBICARA AMPARADA POR TAL EXCLUYENTE DE RESPONSABILIDAD.

EN EFECTO, NO PODEMOS ACEPTAR; EN RAZON DE LA NATU--
RALEZA INTENCIONAL DEL DELITO MATERIA DE ESTUDIO, QUE EL SER
VIDOR PUBLICO QUE HABIENDO ENCUADRADO SU CONDUCTA EN LA HIPO
TESIS NORMATIVA QUE CONTEMPLA AL ILICITO DE INTIMIDACION, --
PRETENDA AMPARAR A LA MISMA BAJO UMA EXCLUYENTE DE RESPONSA-
BILIDAD ~-LLAMESE AUSENCIA DE CONDUCTA-, EN VIRTUD DE QUE LA-
NATURALEZA MISMA DEL DELITO DESTRUYE CUALQUIER POSIBILIDAD -
DE QUE ESTE SEA REALIZADO SIN LA CONCURRENCIA DE LA VOLUNTAD
PLENA Y CONSCIENTE DEL SUJETO ACTIVO, SEA ESTE UN SERVIDOR -
POBLICO O LA INTERPOSITA PERSONA QUE BAJO SU MANDATO ACTOA.



(46)

(47)

(48)

(52)

(53)

(54)

(55)

.Ed._Porrua

- 105
CITAS BIBLIOGRAFICAS.

CAPITULO TI. -

participacion:

cho = UNAM,

PAVON VﬁSCONCELOSQ:PRANCiSCO;vMaﬁuai‘de Defech6‘Penal“-}
Mexicano, 7a: ed, Ed. Porrida, México, 1985, p.-184.
CASTELLANOS TENA, FERNANDO. Lineamientos Elemcntales da -

Dereche Penal, 2la. ed, Ed. Porriia, México, 1985, p. --'
149.

PORTE PETIT CANDAUDAP, CELESTINO. Apuntamientus de la —-—
Parte General de Derecho Penal, 10a. ed, Ed. Porrda, ~-—
México, 1985, p. 295.

ANTOLISEI Cit. por PORTE PETIT, loc. cit.

JIMENEZ DE ASUA Lvis. ‘La- Ley y ‘el Delito,

Sudamericana..Buenos Aires - Argentina

PAVON yAéCQNCELdS;‘opf} p."

ﬁit.,f

VILLALOBOS IGNACIO. . Derecho Penal ‘Mexicano

ed, ~~-

delitos, ..

Facultad defDere-f‘



(56) " PO
(sfxi, 
(58):

(59)

(60)

(61)

(62)

(63)

(64)-- - :“.:
(65) B

(66)

(67)

(63)}

- 106 -




(70)

(71}

(73)

(74)

(75)

(76)

(77)

(78)

(79)

(8o

(81)

(82)

- 107 -




- 108 -

(83)
(84)
(85)
(86)
(87)
(88)
(89) 5
(90) -
(91)
(92) :
(93)
(‘:5)4)
(95)

(96)




(97)

(98)

(99)

(100

(101}

(102)

(103) .

(104)

(105)

(106)

(107)

(108)

(109)

(110)

(11t)

- 109 -




- 110 ~

(1125:”
(115i;
(114)
(115)
(Lléii_u
17y
(118)5
(115). 1
(12b$ f
(12;5f
(122)+
(123)'
(124)

(125)°




- 111 -

(126)

(127) .

(128)

(128)
BIS




CAPITULO 11

o

CARLOS VIDAL RIVEROLL CONCEPTUA AL TIPO COMO . ..LA=-
DESCRIPCIGN “HECHA POR EL LEGISLADOR AL CREAR LAS NORMAS JURJ-
DICAS DE UNA CONDUCTA O HECHO CONTRARIOS A DERECHO., OQPUESTOS-
A LAS NORMAS DE ‘CULTURA RECONOCIDAS POR EL ESTADO OBLIGATORIA.
MENTE, CON CARACTER DELIMITADOR, INEQUIVOCO Y EXHAUSTIVO”, --
(129), ~ ' ‘

EsTE MISMO AUTOR SENALA QUE' "EL TIPO AGOTA SU FUchéNf
CON LA SEGURIDAD Y CERTEZA QUE TRAE CONSIGO:; LA PENAES. APLI-L
CADA CUANDO YA SE HA REALIZADO EL DELITO", (130)

“EL TIPO PENAL PLASMADO EN LA LEY NO PUEDE SFR APLICA
DO- SIN QUE EXISTA UNA ADECUACION ENTRE LA CONDUCTA ANTIJURIDI
CA Y EL TIPO PENAL. LA CONDUCTA DEL AUTOR Es “TIPICA” SOLO --
CUANDO REALIZA TODAS LAS CARACTERTSTICAS DEL TIPO. SI FALTA -
UNA SOLA DF ELLAS, NO HAY UNA ACCION TIPICA Y., EN CONSECUEN--
CIA, FALTA EL PRIMER PRESUPUESTO DE UN HECHO PUNIBLE”, (131)

CASTELLANOS TENA SOSTIENE QUE NO DEBE CONFUNDIRSE AL~
TIPO CON LA TIPICIDAD, YA QUE MIENTRAS ESTA ES LA ADECUACION-
DE UNA CONDUCTA CONCRETA CON LA DESCRIPCION LEGAL FORMULADA -
EN ABSTRACTO. AQUEL VIENE A SER LA DESCRIPCIGN QUE EL EsTADO-
REALIZA DE UNA CONDUCTA EN LOS PRECEPTOS LEGALES. (132) Es DE
CIR, : ", EL TIPO CONSISTE EN LA DESCRIPCION LEGAL DE UN DELL
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PARA JIMENEZ HUERTA EL TIPC ES: LA DFSCRIPCIGN DE-
CONDUCTA, QUE ‘A" VIRTUD DEL ACTO EGIS r,vo, ‘QUEDA PLASMADO--"
EN LA LEY COMO GARANTIA DE LIBERTAD' Y. SEGURIDAD; Y .COMO EXPRE
SIGN TECNICA DEL ALCANCE Y:CONTENIDO 'DE LA CONDUCTA INJUSTA -
DEL HOMBRE QUE SE DECLARA. PuanLE"—'(13u) :

Es PUES, EL TIPO, LA DESCRIPCI@N HECHA POR EL. LEGISLA .
DOR DE UNA CONDUCTA O HECHO DETERMINADOS COMO. DELITO, - INCLU--,'i
YENDOSE EN EL LOS ELEMENTOS (YA SEAN OBJETIVOS;‘SUBJETIVOS 0-
NORMATIVOS), INTEGRANTES DEL DELITO. o :

UNA VEZ ESTABLECIDO QUE SE ENTIENDE POR “TIPO", PASE-
MOS A DETERMINAR QUE ES LA “TIPICIDAD”. PARA PAVON VASCONCE--
LOS CONSISTE EN “...LA ADECUACIGN DE LA CONDUCTA O DEL HECHO
A LA HIPOTESIS LEGISLATIVA..." DE TAL MANFRA QUE LA TIPICIDAD
PRESUPONE EL HECHO TIPIFICADO MAS LA ADECUACIGN TIPICA O SUB-
SUNCION DEL HECHO CONCRETO AL TIPO PENAL”, (135)

LA TIPICIDAD ES UNO DE LOS ELEMENTOS ESENCIALES DEL -
DELITO CUYA AUSENCIA IMPIDE SU PLENA CONFIGURACION., NUESTRA -
CONSTITUCION EN SU NUMERAL 14, PARRAFO II1, ESTABLECE LA GA--
RANTTA DE LEGALIDAD; MISMA QUE FUNDAMENTA EN NUESTRO DERECHO-
PosiTIVO A LA TIPICIDAD.

“EN LOS JUICIOS DE ORDEN CRIMINAL QUEDA PROHI-
BIDO IMPONER, POR SIMPLE ANALOGIA Y AON POR -
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EL ANTERIOR ARTIcuLo CONSAGRA EL - PRINCIPIO JURXDIco=-
“NULLUM: CRIMEN, NULLA POENA, SINE LEGE"' CUYO ESTRICT i lGNI-'
FICADO CONSISTE EN ", ,.QUE NO EXISTIRA_ DELXTO SI7NO- ES CONTE~,
NIDO EN UNA LEY, Y NO SE APLICARA PENA ALGUNA SI NO CORRESPON
DF A UN DELITO DETERMINADD"”, (136).

EN CUANTO A LA ADECUACION DE LA CONDUCTA AL TIPO., JI-
MENEZ HUERTA SENALA QUE DEBE ENTENDERSE POR ADECUACION EL =--~-
", . .ENCUADRAMIENTO O SUBSUNCION DE LA CONDUCTA PRINCIPAL EN -
UN TIPO DE DELITO Y SUBORDINACION O VINCULACION AL MISMO POR-
LAS CONDUCTAS ACCESORIAS"”, (137) EL PUNTO DONDE RADICA LA ADE
CUACION O NO DE LA CONDUCTA AL TIPO, SE CENTRA -INDICA JIME--
NEZ HUERTA- EN EL INTERES JURIDICO QUE PROTEGE LA NORMA YA --
QUE ",..LA ADECUACION E INADECUACION DE LA CONDUCTA AL TIPO =~
PENDE. .. DEL BIEN O INTERES JURIDICO QUE EL TIPO PROTEGE Y DE
LA AMPLITUD O ESTRICTEZ DE ESTA PROTECCION. SI LA CONDUCTA LE
SIONA EL BIEN JURIDICO PROTEGIDO Y SI DICHA LESION SE REALIZA
EN ALGUNA DE LAS FORMAS A LAS QUE CONCEPTUALMENTE SE EXTIENDE
LA TUTELA TIPICA, ES MERIDIANA SU ADECUACION". (13B)

SE HA SOSTENIDO QUE LA TIPICIDAD ES LA RAZON DE SER -
DE LA ANTIJURICIDAD, YA QUE SEGUN MEZGER "EL QUE ACTOA TIPICA
MENTE ACTUA TAMBIEN ANTIJURIDICAMENTE., EN TANTO NO EXISTE UNA
CAUSA DE EXCLUSION DEL INJusSTO, EL TIPO PENAL... ES FUNDAMEN-
TO REAL Y VALIDEZ (”RATIO ASSENDI”) DE LA ANTIJURIDICIDAD, --
AUNQUE A RESERVA, SIEMPRE, DE QUE LA ACCION NO APAREZCA JUS-
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TIFICADA EN. VIRTUD DE UNA CAUSA ESPECIAL DE EXCLUSIGN DEL IN"';'&'

JUSTO. SI TAL OCURRE, LA ACCION NO ES ANTIJURIDICA, A PESAR = .
DE SU TIPICIDAD", (139) EN TAL VIRTUD SE HA SOSTENIDO QUE ”NQF'

TODA CONDUCTA TIPICA ES ANTIJURIDICA, PERO SI EN TODA CONDUC-
TA TIPICA.., HAY UN PRINCIPIO, UNA PROBABILIDAD DE ANTILJURIDL -
CIDAD”. (140) ' et

DENTRO DE LOS AUTORES QUE AFIRMAN ESTA POSICIGN ENCOM .
TRAMOS A VIDAL RIVEROLL, QUIEN ESTABLECE QUE EL TIPD “,..CONS
TITUYE LA BASE O INDICIO DE ANTIJURIDICIDAD EN CADA CASO INDL
VIDUAL, NO SOLO DEL DERECHO EN GENERAL., SINO PARTICULARMENTE-
EN EL DERECHO PENAL, SEPARANDO EL INJUSTO PUNITIVO DEL QUE NO
Lo Es”. (141).

AL ESTABLECER EL FORZOSO ENCUADRAMIENTO QUE DEBE TE~-
NER UNA CONDUCTA A LO QUE SENALA LA NORMA PENAL FORMULADA EN=-
ABSTRACTO., TENEMOS QUE TOMAR EN CUENTA QUE "LA CONDUCTA PRIN-
CIPAL SE ADECUA AL TIPO DE UNA MANERA INMEDIATA Y COMPLETA --
SIEMPRE QUE LOS DIVERSOS ELEMENTOS QUE LA FORMAN QUEDEN ABAR-
CADOS POR EL MISMO PLENA ¥ DIRECTAMENTE, POR IMPLICAR LA EJE-
CUCION INTEGRAL DE LA DESCRIPCION", (142).

EL TIPO OBJETO DE ESTUDIO, FUE INCORPORADO AL DE
RECHO SUSTANTIVO PENAL VIGENTE., A RAIZ DE LA APROBACION DE DL
VERSAS INICIATIVAS DE LEY ENVIADAS POR EL EJECcuTiIvo FEDERAL -
EN DICIEMBRE DE 1982, AL CONGRFSO DF LA UNION,

EN EFECTO, EN EL DIAR1O QFICIAL DE LA FEDFRACION PU--
BLICADO EL 5 DE ENERO DF 1983, SE CONSIGNO LA REFORMA ENTRE -
OTROS PUNTOS AL TITuLO DEciMo DEL CODIGO PENAL FEDERAL,-—--—-
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QUE COMPRENDE 'DE LOS ARTICULos 212 A 22u DEL. MISMO ORDENAMIEN
TO LEGAL,- CON-EL, RUBRO ”DELITOS COMETIDOS POR "SERVIDORES PU--
BLICOS”; ENTRE'LOS QUE SE- ENCUENTRA EL TIPO DE" INTIMIDACION -
QUE CONTEMPLA - DE MANERA ESPECIFICA "EL: NUMERAL 219 Y QUE Es -
DEL TENOR SIGUIENTE‘“'

"ARTICULO 219. COMETE EL DELITO DE . INTIMIDA-

l - EL SERVIDOR POBLICO QUE POR ST, O POR IN-

,,TERPGSITA PERSONA, UTILIZANDO LA VIOLEN-~

" CIA FISICA O MORAL, INHIBA O INTIMIDE A -

CUALQUIER PERSONA PARA EVITAR QUE ESTA 0O-

UN TERCERO DENUNCIE, FORMULE QUERELLA O -

APORTE INFORMACION RELATIVA A LA PRESUNTA

COMISION DE UNA CONDUCTA SANCIONADA POR -

LA LEGISLATURA PENAL O POR LA LEY FEDERAL

DE RESPONSABILIDADES DE LOS SERVIDORFS PO
BLICOS, Y

IT.-EL SERVIDOR PUBLICO QUE CON MOTIVO DE LA-
QUERELLA, DENUNCIA O INFORMACION A QUE HA
CE REFERENCIA LA FRACCIGN ANTERIOR REALI-
CE UNA CONDUCTA ILICITA U OMITA UNA LICI-
TA DEBIDA QUE LESIONE LOS INTERESES DE --
LAS PERSONAS QUE LAS PRESENTFN O APORTEN,
O DE ALGON TERCERO CON QUIEN DICHAS PERSO
NAS GUARDEN ALGUN VINCULO FAMILIAR, DE NE
GOCI10S O AFECTIVO.



- 117 -

Como SE ADVIERTE, EL DELITO MATERIA DE NUESTRO ESTUDIO
SE ENCUENTRA ENCUADRADO DENTRO DEL TITULO DENOMINADO “DELITOS
COMETIDOS POR LOS SERVIDORES POBLICOS”, POR LO CUAL SE REQUIE
RE COMO PRESUPUESTO NECESARIO; PARA PODER PENSAR EN LA CONSU-
MACION DEL DELITO DE INTIMIDACION, 'JUE ESTFMOS EN LA PRESEN--
CIA DE UN SERVIDOR PUBLICO EN PLENO EJERCICIO DE SUS FUNCIO-= -
NES O FACULTADES Y AL PRESENTARSE EL SUPUESTO DE QUE UN PART]L -
CULAR SEA RESPONSABLE DE ESTA INFRACCION PENAL, SE REQUERIRA-.
ASIMISMO COMPROBAR EL VINCULO GUE LG RELACIONA CON EL SERVI==
DOR PUBLICO, ES DECIR, EL PARTICULAR ES RESPONSABLE EN TANTO-
ACTUA A NOMBRF DEL SERVIDOR PUBLICO Y TIENE CONOCIMIFNTO DEL-
DELITO.

JIMENEZ HUERTA SOSTIENE QUE POR RAZONES DE EcCONOMIA -
LEGISLATIVA DEBERIA DE HABERSE INCLUIDO ESTE TIPO DENTRO DE -
ALGUNA DE LAS FRACCIONES QUE ENCUADRAN Al DELITO DE ABUSO DE-
AUTORIDAD, YA QUE "EN SU ESENCIA TIPICA ES UNA CONCRETA EXPRE
SION FACTICA DEL DIVERSO DELITO DE “ABUSO DE AUTORIDAD”, ADE-
MAS DE QUE “LA INTIMIDACION ES UN MEDIO PARA COMETER DELITOS-
PERO NO UN DELITO EN S1". (143)

EN IGUALES TERMINOS SE CONDUCE CARRANCA Y RIVAS, PARA
QUIEN EL HABER INCORPORADO ESTE DELITO EN UN TIPO APARTE, ---
CONSTITUYE UN EJEMPLO DE MALA TECNICA LEGISLATIVA, YA QUE SO-
BRE EL ERROR “...DE DARLE AUTONOMIA E INDEPENDENCIA TIPICAS...”
Et. LEGISLADOR INCURRE EN EL DESPROPOSITO DE CONFUNDIR EL HE--
CHO DE INTIMIDAR CON UN ACTO O UNA OMISIGN DE NATURALEZA DIS-
TINTA . (144) ‘



 sEcUNDA PARTE:
. ELEMENTOS DEL TIPO

U “MLA TIPICIDAD -DIcE PORTE PETIT- NO DEBE CONCRETARSE ONIL
CA Y. EXCLUSIVAMENTE AL ELEMENTO OBJETIVO, PORQUE PUEDE CONTE-
NER EL TIPO ADEMAS, ALGUN ELEMENTO NORMATIVO O SUBJETIVO DEL-
INJUSTO O AMBOS...” (145) EFECTIVAMENTE, EXISTEN TIPOS PARA-
CUYA INTEGRACION SE REQUIERE UNICAMENTE DEL ELEMENTO OBJETIVO
{HOMICIDIO)., OTROS ADEMAS DE ESTE., NECESITAN DEL ELEMENTO SUB
JETIVO (ATENTADOS AL PUDOR. RAPTO), Y FINALMENTE, HAY TIPOS --
QUE EXIGEN LA NECESARIA PRESENCIA DE LOS TRES ELEMENTOS: OBJUE
TIVO, SUBJETIVO Y NORMATIVO (FRAUDE, ABORTO CONSENTIDO O PRO-
CURADO) .

AHORA BIEN, PARA UN MEJOR DESARROLLO DE ESTE APARTA-
DO, DESCRIBIMOS A CONTINUACION TODOS Y CADA UNO DE LOS ANTE--
RIORES ELEMENTOS., :

A) .- ELEMENTOS OBJETIVOS.,

“POR TALES DEBEMOS ENTENDER ~AFIRMA PAVON VASCONCE--
LOS- AQUELLOS SUSCEPTIBLES DE SER APRECIADOS POR EL SIMPLE CO
NOCIMIENTO Y CUYA FUNCION ES DESCRIBIR LA CONDUCTA O EL HECHO
QUE PUEDEN SER MATERIA DE IMPUTACION Y DE RESPONSABILIDAD PE-
NAL" ., (146)

PorR su PARTE VIDAL RIVEROLL LOS ENTIENDE COMO “LA RE
FERENCIA A DETERMINADOS ESTADOS O ACONTECIMIENTOS (BASE DE LA
RESPONSABILIDAD CRIMINAL DEL SUJETO), SERALADOS POR LA LEY EN
FORMA DESCRIPTIVA, PERCEPTIBLES FACILMENTE POR LOS SENTI- - -
pos...” (147)
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RESPECTO A ESTE ELEMENTO Y SUS COMPONENTES, JIMENEZ-"
HUERTA ESTABLECE QUE "CUANDO LA FIGURA TIPICA HAGA REFERENCIA
AL MODELAR SU FACTIVIDAD A CONCRETAS CIRCUNSTANCIAS PERSONA--
LES DE LOS SUJETOS ACTIVO O PASIVO O A DETERMINADAS MODAL IDA-
DES DE EJECUCION, UNA Y OTRAS HAN DE QUEDAR INEQUIVOCAMENTE -
ACREDITADAS, PUES DE OTRA MANERA QUEDARIA INCOMPLETO EL PROCE
SO DE ADECUACION”., (148)

SIGUIENDO LA METODOLOGIA EMPLEADA EN SU CATEDRA POR-
CAR{:0S VIDAL RIVEROLL, DESGLOSAREMOS A CONT!NUACION LOS CcOM-
PONENTES QUE INTEGRAN AL ELEMENTO OBJETIVO.

1.- SUJETO ACTIVO

PARA EL DERECHO PUNITIVO “...SOLO PUEDE SER SUJETO -
ACTIVO EL SER HUMANO CON VOLUNTAD INTELIGENTE., Y NO LOS ANIMA
LES COMO ANTANO SE LLEGO A PENSAR” (149) PoR su PARTE IGNA-
C10 VILLALOBOS CONSIDERA QUE SI EL DELITO ES UN ACTO QUE EX--
TERIORIZA UNA VOLUNTAD, EL SUJETO ACTIVO DEL MISMO "...HA DE-
SER SIEMPRE UN HOMBRE O UN REPRESENTANTE DE LA ESPECIE HUMANA,
CUALESQUIERA QUE SEAN SU SEXO Y SUS CONDICIONES PARTICULARES-
Y ACCIDENTALES”. (150}

EL SUJUETO ACTIVO PUEDE SER COMON O INDIFERENTE, CUAN
EL TIPO NO EXIGE UNA CALIDAD ESPECIFICA QUE DEBERA LLENAR EL~
AGENTE., ES DECIR., CUANDO CUALQUIER PERSONA PUEDE COMETER EL -
ILfc1TO., TAMBIEN PUEDE SER PROPIQ O EXCLUSIVO, CUANDO EL TI-
PO EXIGE DETERMINADA CALIDAD A LA CUAL QUEDA SUBORDINADA LA -
PUNIBILIDAD, ESTO ES, SOLO LA PERSONA QUE POSEA LA CALIDAD --
EXIGIDA POR EL TIPO PODRA EJECUTAR LA CONDUCTA QUE EL MISMO -
DESCRIBE; SI EL SUJETO NO REUNE TAL CALIDADR SE‘PRESENTARA LA
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AUSENCIA’ DE
CONDUCTA''0

0 Y P ENDE LA IMPUNIDAD DE LA i
AMBITO, DEL TIPO CONCRETO. :

SUJETO PAsSIvVO

‘EN-CUANTO: AL SUJETQ*PASIVO DEL DELITO HABREMOS DE DE
TERMINAR QUE EXISTEN DOS CLASES DE TALES SUJETOS, EN PRIMER -
TERMINO O DE MANERA INMEDIATA LO SERA CUALQUIER PERSONA FISI-
CA O JURIDICA RECONOCIDA COMO TITULAR DE LOS BIENES AFECTADOS
CONCRETAMENTE. (1512 Y EN SEGUNDO TERMING O DE MANERA MEDIA
TA LO SERA SIEMPRE LA SOCIEDAD “.,,CUANDO SE AFECTAN BIENES -
JURIDICOS INSTITUIDOS PARA LA VIDA ORDENADA, PACIFICA Y PRO--
GRESIVA DE SUS COMPONENTES 0 DE LA COMUNIDAD MISMA..." (152)
ASIMISMO, EL ESTADO SERA SUJETO PASIVO DEL DELITO CUANDO SE -
AFECTEN LOS BIENES JURIDICOS PROTEGIDOS POR EL MISMO (LEAL- -
TAD, LEGALIDAD, HONESTIDAD ETC. DE LOS SERVIDORES PUBLICOS),
YA QUE ES; EL ESTADO., "EL PRINCIPAL INTERESADO EN QUE SE CHM-
PLAN TALES PRINCIPIOS., PORQUE EN LA MEDIDA EN QUE ELLO ACON--
TEZCA, SE LOGRARA UNA MEJOR Y MAS ADECUADA ADMINISTRACION PO-
BLicA”., (153)

AL IGUAL QUE EN EL SUJETO ACTIVO, EL SUJETO PASIVO -
PUEDE SER: A) COMON O INDIFERENTE, 0, B) PROPIO 0 EXCLUSIVO.

3.- OBJETO JURIDICO TUTELADO.
PAarRA IGNACIO VILLALOBOS EL OBJETO JURIDICO EN CUAL~-~-

QUIER TIPO, VIENE SIENDO “... EL BIEN O LA INSTITUCION SOCIAL
AMPARADA POR LA LEY Y AFECTADA POR EL DELITO...”. (154)

EN RELACIGN A ESTE PUNTO, BETTIOL SOSTIENE QUE “NO -
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HAY NORMA PENAL INCRIMIHADORA QUE
LA DE UN VALOR v QUE NO TENGA POR
BIEN JURIDICO” (155)

"ELL BIEN JURiuxco -AFIRMA JIMENEZ HUERTA- ES LA'RA-4
ZON DE SER DEL TIPO LEGAL, EL ESPIRITU QUE LO HACE VIVIR y -=
AQUEL QUE FIJA SUS CONFINES.,. NO ES POSIBLE CONCEBIR LA - = = -
IDEA, IMAGEN O ESQUEMA RECTOR DE UN TIPO DELICTIVO.... SIN TE
NER PRESENTE EL BIEN JURIDICO QUE FORJA Y PRESIDE LA IDEA O -
ESQUEMA RECTOR”., (1565 "L0OS BIENES O INTERESES TUTELADOS --
PUEDEN PERTENECER A UNA PERSONA FISICA, A UN ORGANISMO COLEC-
TIVO CON PERSONALIDAD JURIDICA CONFORME AL DERECHO PUBLICO --
-FEDERACION, ENTIDAD FEDERATIVA, MUNICIPIO, CORPORACION- O A~
UN ENTE COLECTIVO DESPROVISTO DE PERSONALIDAD JURIDICA -FAMI-~
LIA, COLECTIVIDAD NACIGHAL O INTERNACIONAL”, (157),

4,- OBJETO MATERIAL TUTELADO.

IGNACIO VILLALOBOS SOSTIENE QUE "CUANDO EL ACTO RE--
CAE SOBRE UNA COSA, SE DICE QUE ESTE ES EL OBJETO MATERIAL O-
DE LA ACCION", (158) CoMO SE APRECIA, NO EXISTE DIFICULTAD-
ALGUNA PARA DETERMINAR CUAL ES EL OBJETO MATERIAL PROTEGIDO--
POR LA NORMA INCRIMINADQRA, YA QUE EN TODAS LAS HIPOTESIS, LO
SERA AQUEL O LA COSA SOBRE EL CUAL RECAE LA ACCION DELICTIVA.
SIN EMBARGO PUEDE SUCEDER; TAL COMO AFIRMA PORTE PETIT, QUE -
EN “...ALGUNOS CASOS EL SUJETO PASIVO SE IDENTIFICA AL OBJETC
MATERIAL, COMO SUCEDE EN LA VIOLACION, EL ESTUPRO., ATENTADOS-
AL PUDOR, HOMICIDIO, LESICNES, ETC”. (159)

5.- MODALIDADES DE LA CONDUCTA.

“COMO REGLA GENERAL, -AFIRMA VIDAL RIVEROLL- EN LA -



- 122 -

DESCRIPCION DEL TIPOJ ESTE NO SE REFIERE A ALGUIEN, POR SER -
INDIFERENTE A ELLO.‘ ESTO MISMO SE HACE EXTENSIVOC A LAS FOR--
MAS.: MEDIOS O SITUACIONES DE LA CONDUCTA; SIN EMBARGO, A VE--

CES LA LEY- PRECISA ALGUNOS CASOS CONDICIONADOS SIN CUYA PRE--
SENCIA 'NO ES DABLE EL TIPO, TALES COMO REFERENCIAS AL OBJE--
TO, MEDIOS,  FORMAS DE EJECUCION, CIRCUNSTANCIAS DE LUGAR Y —-
TIEMPO,°E%C, CONOCIDOS CON EL NOMBRE DE MODAL IDADES DE LA CON
DUCTA" (160)

"EFECTIVAMENTE, EXISTEN TIPOS EN NUESTRA LEGISLACION-
QUE EXIGEN LA FORZOSA PRESENCIA DE DETERMINADOS MEDIOS DE CO-=
MISION, DE REFERENCIAS TEMPORALES O ESPECIALES. “DE REFEREN--
CiAS AL OBJETO MATERIAL"”, (161) E INCLUSIVE DE REFERENCIAS-
A DETERMINADA SITUACION (162)

A) REFERENCIAS TEMPORALES.

VIDAL RIVEROLL INDICA QUE “,.,.LA EXIGENCIA EN ESTA -
MODALIDAD ATIENDE AL MOMENTO., EPOCA, E INCLUSO DfA u HORA EN-
QUE EL TIPD DEBA REALIZARSE, PUES CONFORME A ELLO PUEDE CONFI
GURARSE UNO., OTRO O NINGON DELITO” (163)

B) REFERENCIAS ESPACIALES.

EL AUTOR ANTERIORMENTE MENCIONADO SOSTIENE QUE EN ES
TE TIPO DE MODALIDAD LA EXIGENCIA SE UBICA EN ".,..LA PRECI- -
S10N DE DETERMINADOS MEDIOS LOCALES DE COMISION DEL DELITO...
SIN LOS CUALES NO SE MANIFIESTA EL TIPO". (1l64)

PAvoN VASCONCELOS ESTABLECE QUE LA AUSENCIA EN LA --
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¥ E,LAs REFERENCIAS TEMPOBVL s’o ESPACIALES-
", TRA “COMC CONSECUENCIA LA INEX!STENCI DE LA TIPICIDAD DE
LA ACCION omxsrom" (165).

";C);RE?ERENCIASVA LOS MEDIOS DE COMISIGNS

" YESTA MODALIDAD DEL TIPO -NOS DICE VIDAL RIVEROLL- -
VIENE A SENALAR LLA FORMA O MODO COMO CONCRETAMENTE DEBE REALI
ZARSE EL DELITO,,. EL MEDIO, EXCEPCIONALMENTE DA FORMA, PRECIL
SIOGN, FIJEZA Y COLOR AL VERBO DEL TIPO"”., (166) AL ABORDAR--
ESTE TEMA PAVON VASCONCELOS MANIFIESTA QUE “AUN CUANDO POR LO
GENERAL EL MEDIO COMISIVO RESULTA INDIFERENTE, EN CIERTOS CA-
SOS LA EXIGENCIA DE LA LEY AL EMPLEO 'DE DETERMINADC MEDIO LO-
HACE ESENCIAL PARA INTEGRAR LA CONDUCTA O PARA HACER OPERAR--
ALGUNA AGRAVACION DE LA PENA", (167)

EN CUANTO AL TIPO MATERIA DEL PRESENTE ESTUDIO, PO-=~
DEMOS ESTABLECER FINALMENTE; EN RELACION AL EL.LEMENTO OBJETI--
V0, QUE S1 POSEE TAL ELEMENTO, YA QUE EL MISMO SE CONCRETIZA-
AMPLIAMENTE POR MEDIO DE LOS SENTIDOS, SIENDO ASIMISMO., SUS--
CEPTIBLE DE SER APRECIADO POR EL SIMPLE CONOCIMIENTO. £EL DES
GLOSE DEL ELEMENTO OBJETIVO, POR LO QUE HACE A SUS COMPONEN--
TES ES EL SIGUIENTE:

1).~- SuJETO AcTivo: EL DELITO PUEDE COMETERSE POR UN
SERVIDOR P(OBLICO Y TAMBIEN POR QUIEN NO LO SEA. ESTO
ES, EL SERVIDOR PUBLICO A QUE SE REFIERE EL TIPO, =--
PUEDE CONSUMAR DE PROPIA MANO LA CONDUCTA QUE DESCRIL
BE EL MISMO., O BIEN, PUEDE VALERSE DE UNA TERCERA --
PERSONA: CON LA CONDICION DE QUE LA INTERPOSITA PER-
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~SONA QUE MATERIALMENTE EFECTUA LA INTIMIDACION SOBRE
EL SUJETO PASIVO DEL DELITO, SIEMPRE DEBE ACTUAR POR
ORDEN 'O MANDATO DEL SERVIDOR PUBLICO, POR TAL CAUSA
‘SE DICE QUE EL SUJETO ACTIVO EN ESTE DELITO, ES PRO-

"' P10° 0 EXCLUSIVO, EN VIRTUD DE LA CALIDAD DE SERVIDOR

' POBLICO QUE EXIGE EL TIPO.

=2)~ SUJETO PASIvo: DE MANERA MEDIATA LO SERA SIEM-

PRE LA SOCIEDAD, EN VIRTUD DE QUE TODOS LOS DELITOS-
- AFECTAN LA ARMONIA Y ORGANIZACION DE LA MISMA, Y DE-
*'MANERA INMEDIATA VENDRA A SER EL ESTADO., EN RAZON --
DE QUE ES EL PRINCIPAL INTERESADO EN QUE SE CUMPLAN;
POR PARTE DE TODOS LOS SERVIDORES PUBLICQS, LOS PRIN
CIP10OS DE HONESTIDAD, LEGALIDAD Y LEALTAD, QUE CARAC
TERIZAN A LA FUNCION POBLICA.

3).- OBJETO JURIDICO: SE CONFIGURA POR LOS BIENES ~-
LEALTAD, LEGALIDAD Y HONESTIDAD, QUE DEBERAN TENER -
TODOS LOS SERVIDORES PUBLICOS. A FIN DE LOGRAR UNA-
MAS ADECUADA Y EFICIENTE ADMINISTRACIGN PUBLICA,

4) .- OBJUETO MATERIAL: SE IDENTIFICA CON EL PROPIO -
SUJETO PASIVO, POR SER ESTE LA INSTITUCIOGN EN CONTRA
DE LA CUAL SE DIRIGE EL ACTUAR DELICTIVO DEL AGENTE,

5).- MODALIDADES:

5.1).- TEMPORALES: PODEMOS ESTABLECER QUE AL HALLAR-
SE CONTENIDO EL TIPO EN COMENTO, DENTRo DEL TITuLO-
DEciMo DEL CODIGo PENAL FEDERAL, "DELITOS COMETIDOS
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POR -SERVIDORES P(BLICOS”, ES IMPERATIVO Y NECESARIO-
QUE EL SUJETO ACTIVO DEL DELITO SE ENCUENTRE EN EL -
MOMENTO DE LA COMISION DEL MISMO, EJERCIENDO UN EM--
PLEO, CARGO O COMISION DENTRO DE LA ADMINISTRACION -
PUBLICA FEDERAL O EN LA DEL DISTRITO FEDERAL, 0 EN -
ALGUNAS DE LAS INSTITUCIONES QUE SENALA EL ARTIcuLO-
212 DEL ORDENAMIENTO DE REFERENCIA, CUYO ESTUDIO YA-
SE REAL1Z0 EN EL CAPITULO | DEL PRESENTE ESTUDIO, ==
(168) CON LA SALVEDAD, YA TANTAS VECES REPETIDA, POR
L0 QUE HACE A LA INTERPOSITA PERSONA QUE TAMBIEN PUE
DE SER SUJETO ACTIVO DE ESTE DELITO.

5.2).~ EspacIALES: NO SE ESTABLECE NINGUNA MODALIDAD.
EN CUANTO A LA PRECISION DE MEDIOS LOCALES. DE COMI--
SI6N DEL DELITO.

5.3).- MEDIOS DE COMISION: DE LA LECTURA DEL TiPO -~
SE DESPRENDE LA EXIGENCIA DE ALGUNO DE LOS SIGUIEN--
TES MEDIOS PARA LA CONSUMACION DEL 1LIcITO: VIOLEN-
CIA FISICA o VIOLENCIA MORAL.

ES MENESTER RECALCAR QUE EL TIPO EXIGE QUE EL SUJETO
ACTIVO CON SU ACTUAR (VIOLENCIA FISICA O MORAL), INTIMIDE O -
INHIBA AL SUJETO PASIVO, AL RESPECTO CABE SENALAR QUE SE EN--
TIENDE POR INTIMIDACIOMN Y QUE POR INHIBICION:

"INTIMIDACION: TEMOR PRODUCIDO EN UNA
PERSONA POR MEDIO DE LA AMENAZA DE UN
DANO MORAL O MATERIAL MAS O MENOS GRA
VE QUE AFECTE A LA MISMA, A SUS FAMI-
LIARES O A QUIENES NO SIENDOLO SE EN-
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CUENTREN LIGADO§;A:ELLA PORTCUALQUIER?':'
‘vINCULofAFEcrxvo?‘ (169)

~ “INHIBIR PROVIENE DEL,LATfN INHIBIERE =~
Y SIGNIFICA TANTO COMO PROHIBIR 0 ES-
“TORBAR., INTIMIDAR, A"SU VEZ, PROVIE= "

“NE DEL LATIN.,. INTIMIDARE Y QUIERE DE~ " -
_CIR CAUSAR O'INFUNDIR MIEDO”, (170)

CARRANCA Y RIVAS SOSTIENE QUE AL ANALIZAR LOS SIGNI-
FICADOS DE LAS PALABRAS “INHIBIR"” E “INTIMIDAR", SE TIENE QUE
LLEGAR A LA CONCLUSION DE QUE ”,..SON CASOS DIFERENTES PROHI-
BIR O ESTORBAR., Y CAUSAR O INFUNDIR MIEDO”, (171) CON LA IN
TIMIDACION -PROSIGUE CARRANCA Y RIVAS-"...,NO SE CAUSA O IN---
FUNDE MIEDO; SIMPLEMENTE SE TRATA DE UN ACTO U OMISION QUE LE
SIONA INTERESES DE LOS DENUNCIANTES, DE LOS INFORMADORES O DE
ALGON TERCERO CON QUIEN ESTOS GUARDEN VINCULO FAMILIAR, DE NE
GOCIOS O AFECTIVO”, (172)

JIMENEZ HUERTA ESTABLECE AL RESPECTO, QUE HA SIDCG --
UN DESACIERTO DEL LEGISLADOR EL EMPLEO DE LOS TERMINOS "INHI-
BIR” E “INTIMIDAR"”, "...PUES LA INHIBICION ES UN EFECTO DE LA
INTIMIDACION Y NO UN COMPORTAMIENTO MATERIAL. CUANDO SE UTL
LIZA LA VIOLENCIA FISICA LA PERSONA NO QUEDA INHIBIDA SINO IM
PEDIDA DE HACER AQUELLO QUE FUERA SU PROPOSITO; DE AHI QUE EL
COMPORTAMIENTO FACTICO CONSISTE EN IMPEDIR O INTIMIDAR"”., - --
(173)

CONSIDERAMOS APROPIADO LO SOSTENIDO POR CARRANCA Y -
Rivas, ¥ JIMENEZ HUERTA. YA QUE AL ESTABLECER EL TIPO QUE SE-~
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DEBE DE “INTIMIDAR” AL SUJETO PASIVO, EN TAL TERMINO SE'ABSOR
VE EL EFECTO DE INHIBIR, Y MAS AUN; AL UTILIZAR EL. AGENTE LA-
VIOLENCIA FISICA CON ELLA SE IMPIDE LA ACCION DEL PASIVO, Y -
AL EJERCER’ VIOLENCIA MORAL, SE ESTA EN SENTIDO ESTRICTO,  IN-
TIMIDANDOLE PLENAMENTE TAL v como LE EX1GE EL TIPO., ‘

B).- ELEMENTOS NORMATIVOS.

“EXISTEN TIPOS EN NUESTRA LEGISLACION QUE REQUIEREN ,-
DE LA PRESENCIA DE DETERMINADAS CARACTERISTICAS O CIRCUNSTAN-
CIAS, QUE A SIMPLE VISTA O POR MEDIO DE LOS SENTIDOS, NO ES -
ACCESIBLE SU APRECIACIGN, TAL ES EL SUPUESTO: POR CITAR UN -~
EJEMPLO, DEL DELITO DE FRAUDE, EL CUAL REQUIERE DE LA EXISTEN
CIA: DE UN ENGARO, APROVECHAMIENTO DE UN ERROR., HACERSE ILICL
TAMENTE DE ALGO, U OBTENER UN LUCRO INDEBIDO. A TAL ELEMENTO
DEL. TIPO SE LE DENOMINA ELEMENTO NORMATIVO EN RAZON DE QUE SE
REQUIERE UN ANALISIS VALORATIVO Y CULTURAL DE LA ESPECIAL SI-
TUACION DE HECHO, ESTO ES; RETOMANDO EL EJEMPLO SENALADO AL -
PRINCIPIO DE £STAS LINEAS, SE REQUIERE ENTRAR AL ESTUDIO JURI
DICO Y CULTURAL DE QUE SE ENTIENDE POR: ENGANO, APROVECHAMIEN
TO DEL ERROR, HACERSE ILICITAMENTE DE ALGO, OBTENCION DE UN -
LUCRO INDEBIDO,

LA REALIZACION DE TAL ANALISIS JURIDICO Y CULTURAL,-
ES SIEMPRE IMPRESCINDIBLE, EN VIRTUD DE QUE ESTAMOS [NMERSOS
EN UN SISTEMA DE ESTRICTO APEGO A LA LEY., EN DONDE POR MANDA-
TO CONSTITUCIONAL NO ES ACEPTADA LA ANALOGIA, NI AUN LA MAYO-
RIA DE RAZON.

“SE ENTIENDE -SENALA VIDAL RIVEROLL~ POR ELEMENTO -~
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‘lNORMATIVO DEL TIPO; AQUEL QUE CON APEGO ESTRICTO AL DERECHO NE

ECESITA DE UNA VALORACIGN JURTDICA ESPECIAL;VSIN LA CUAL NO SE-

“LLEGA A suU VERDADERA ESENCIA (ENTIENDASE, ES UNA ACENTUACION O

 'SUBRAYADO ESPECIFICO DEL CARACTER JURIDICO INDISPENSABLE PARA-
. MEDIR EL. ALCANCE DE LA ACCION TiPicA)". (174)

ES PUES., NECESARIO QUE EL JUZGADOR NG LIMITE SU ANA-
LIS]S A LOS ELEMENTOS DE NATURALEZA DESCRIPTIVA, SINO QUE DEBE
PRESTAR ESPECIAL ATENCION A LOS OTROS ELEMENTOS DEL TIPO SEAN-
SUBJETIVOS O NORMATIVOS, SI ES QUE EL MISMO LOS REQUIERE.

JIMENEZ HUERTA INDICA QUE EL JUZGADOR, “...POR LO ~--
QUE SE REFIERE A LOS ELEMENTOS NORMATIVOS DEBERA SUBRAYAR DE -
UNA MANERA EXPRESA, AQUELLAS ESPECIALES CIRCUNSTANCIAS QUE HA-
CEN QUE LA CONDUCTA QUE ENJUICIA APAREZCA MATIZADA DE LA TiPI-
CA ILICITUD”, (175)

PARA PAvON VASCONCELOS, "TAL VALORACION SE REFUTA NE
CESARIA PARA PCODER CAPTAR SU SENTIDO. PUDIENDO SER EMINENTEMEN
TE JURIDICA, DE ACUERDO CON EL CONTENIDO IURIS DEL ELEMENTO -~
NORMATIVO, O BIEN CULTURAL., CUANDO SE DEBE REALIZAR DE ACUERDO
A UN CRITERIO EXTRAJURIDICO”. (176)

AHORA BIEN, POR LO QUE RESPECTA AL ESTUDIO MOTIVO DEL
PRESENTE TRABAJO., HABREMOS DE SENALAR QUE EL TIPO DE INTIMIDA-
CIGN EN SU FRACCION I, ST CUENTA O POSEE ELEMENTO NORMATIVO EN
RAZON DE QUE SE REQUIERE DE MANERA NECESARIA E IMPRESCINDIBLE-
EL ANALISIS JURIDICO Y CULTURAL DE LAS ESPECIALES CIRCUNSTAN--
CIAS QUE EL MISMO TIPO ESTABLECE, A EFECTO DE DESENTRANAR SU -
SIGNIFICADO,
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VENVEEEéf', SERALA DEfMANEéA"TAJANfEif .

1 - QUE séLo UN SERVIDOR PUBLICO POR si 0 POR INTER-
POSITA PERSONA PUEDE COMETER TAL ILICITO, ES PUES, NECESARIO--
CONOCER QUE SE ENTIENDE POR SERVIDOR PUBLICO, VALORACION QUE -
YA NO REALIZAMOS EN ESTE 'APARTADO POR HABERLA TRATADO AMPLIA-~
MENTE EN EL CAPITULO I DE ESTE TRABAJO. -(177) '

ASIMISMO, RESPECTO AL TERMINO “INTERPOSITA PERSONA"-
DEBE REALIZARSE UNA VALORACION CULTURAL A FIN DE UBICAR EXACTA
MENTE EL SENTIDO DE TAL EXPRESION., EN TAL VIRTUD JIMENEZ - -
HUERTA LE ATRIBUYE LA SIGUIENTE INTERPRETACION: ES “,..TODA-
AQUELLA PERSONA QUE MATERIALMENTE EFECTOUA LA INTIMIDACION SO--
BRE EL SUJETO PASIVO DE LA ACCION DELICTIVA, SIEMPRE QUE. ACTUE
POR ORDEN 'O MANDATO DEL SERVIDOR PUBLICO”. (178)

) 2.~ QUE EL SERVIDOR PUBLICO O LA INTERPOSITA -PERSONA
DEBE UTILIZAR LA VIOLENCIA FISICA O MORAL EN CONTRA DEL SUJETO
PASIVO A FIN DE INHIBIRLO O INTIMIDARLO.

_ NECESARIO ES POR LO TANTO., VALORAR QUE SE ENTIENDE--
POR VIOLENCIA FISICA, VIOLENCIA MORAL, INHIBIR E INTIMIDAR, -
ESTUDIO AL CUAL NO ENTRAMOS EN ESTE MOMENTO POR HABERLO SENALA
DO ANTERIORMENTE AL HABLAR DE LOS MEDIOS DE cOMISIOM DEL 1ticl
TOo. 179)

3.- QUE EL SERVIDOR PUBLICO O LA TERCERA PERSONA, LO
GREN CON SU ACTUAR DELICTIVO INTIMIDAR O INHIBIR AL PASIVO DEL
DELITO, A FIN DE QUE NO PRESENTE ALGUNA DENUNCIA O QUERELLA., O
APORTE INFORMACION CON RESPECTO A LA PROBABLE COMISION DE UN -~
ILICITO REGULADO POR LA LEGISLACIGN PENAL O POR LA L.F.R/S.P.
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RELLA Acro PROCESAL DE: PARTE (o DEL_-ﬁ i
: TER 0 PGBLICO) - MEDIANTE EL QUE SE EJER
'CELA" ACCION PENAL”. (181)

: POR'Lo QUE HACE AL ELEMENTO SUBJETIVO:; QUE £STE MIS-
MO PUNTO ‘LLEVA  IMPLICITO, TAL ELEMENTO SERA OBJETO DE ANALISIS
EN. LINEAS POSTERIORES, (182)

CoMO SE OBSERVA, EL TIPO QUE NOS OCUPA POSEE VARIOS-
CONCEPTOS QUE REQUIEREN DE UNA VALORACION JuURIDICA Y/0 CULTU--
RAL, LO CUAL DEMUESTRA QUE "...LOS ELEMENTOS NORMATIVOS PROYEC
TAN LA INTENCIGN DEL LEGISLADOR DE OBLIGAR AL JUZGADOR A REMI-
TIRSE AL CONOCIMIENTO Y CONTENIDO DEL DERECHO Y DE LO INJUS--
T0”. (183)

C).- ELEMENTOS SUBJETIVOS,

NUESTRA LEGISLACION PENAL NO SE CONCRETIZA (NICAMEN-
TE A TIPOS QUE REQUIERAN UNA MERA DESCRIPCION OBJETIVA, SINO--
QUE EN NUMEROSOS CASOS SE ACUMULAN A TAL ELEMENTO, OTROS QUE -
SE REFIEREN A ESTADOS ANIMICOS DEL AUTOR DEL DELITO, A TALES -
ELEMENTOS O CARACTERISTICAS PROPIAS DEL ILICITO EN ESPECIAL, -
SE LE DENOMINAN ELEMENTOS SUBJETIVOS.
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J"Los TIPOS =INDICA" PAVON VASCONCELOS— CONTIENEN MUY~
FRECUENTEMENTE ELEMENTOS SUBJETIVOS POR CUANTO ESTAN REFERIDGS
AL MOTIVO Y AL F!N DE LA counucrA DESCRITA" (184)

5 ~_PORTE PETIT SOSTIENE QUE AL DEPENDER" TALES CARACTE-~
RfSTICAs ONICAMENTE DEL ANIMO DEL SUJETO ACTIVO, SE DICE QUE--
SE ENCUENTRAN “,..SITUADAS EN EL ALMA DEL AUTOR”, (185)

“EDMUNDO MEZGER... NOS ENSENA QUE DEBEN DISTINGUIRSE
LA NORMA DBJETIVA DE VALORACIOGN DE LA SUBJETIVA DE DETERMINA--
CION, LA PRIMERA DIRIGIDA A TODOS Y LA SEGUNDA SOLO AL PERSO--
NALMENTE OBLIGADO”. (186) POR LO TANTO, EN LOS DELITOS QUE PO
SEEN ONICAMENTE ELEMENTO OBJETIVO NO SE PRECISA UN ANIMO ESPE-
CIAL EN EL ACTIVO, LO QUE NO SUCEDE EN LOS TIPOS QUE ADEMAS DE
CONTAR CON ELEMENTO OBJETIVO, INCLUYEN EN SU DESCRIPCION AL --
ELEMENTO SUBJETIVO EN CUYD CASO SE HACE NECESARIO QUE EL ACTL
VO COLME EL ANIMO QUE €L MISMO TIPO EXIGE.

PARA VIDAL RIVEROLL LA EXPLICACION DEL ELEMENTO EN -
COMENTO “...ENCUENTRASE EN LA EXIGENCIA CONTENIDA EN EL TIPO -
DEL ESTADO PSICOLOGICO DEL AGENTE (ESENCIALMENTE INTENCIONA---
LES), SIN CUYA PRESENCIA JAMAS SE DA EL ILIcITO PENAL”., (187)

JIMENEZ HUERTA POR SU PARTE., SENALA QUE EL JUZGADOR-
“,..DEBERA COMPROBAR QUE LA CONDUCTA ESTA NORMADA POR LAS TEN-
DENCIAS INTERMNA FINALISTICA QUE EXPRESA O IMPLICITAMENTE TRAS
CIENDE DE LA ESTRUCTURA DEL PROPIO TIPO...” (188)

AHORA BIEN, POR LO QUE SE REFIERE AL TIPO EN COMEN--
TO, PODEMOS ESTABLECER QUE EL MISMO SI CUENTA O POSEE ELEMEN--
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TO SUBJETIVO EN VIRTUD DE QUE SE REQUIERE DE UN ANIMO O PRO--
PGSITO ESPECIFICO POR PARTE DEL' SUJETO ACTIVO, ES DECIR, PRE-
CISO ES QUE EL ACTIVO REALICE ESTE DELITO “...PARA EVITAR QUE
ESTA -LA PERSONA SUJETO PASIVO DEL COMPORTAMIENTO FACTICO- O-
UN TERCERO. DENUNCIE, FORMULE QUERELLA O APORTE INFORMACION RE
LATIVA A LA PRESUNTA COMISION DE UNA CONDUCTA SANCIONADA POR-
LA LEGISLACION PENAL O POR LA LEY FEDERAL DE RESPONSABILIDA--
DES DE LoS SERVIDORES POBLIcos” (189)



TERCERA PARTE : s
CLASIFICACIGN DEL DELITO EN ORDE’ A TlPO,

EN ORDEN AL TIPO EL - DELITO DE INTIMIDACIGN ss.w 527
A) POR SU COMPOSICION:

UN TIPO DE LOS LLAMADOS ANORMALES; EN RAZON.DE. auE: ESTA Do‘;
TADO DE ELEMENTOS OBJETIVO, NORMATIVO v SUBJETIVO.,-e- o

EN TAL VIRTUD, PARA MEDIR' EL VERDADERO ALCA&CE DE Es;'
TA CLASE DE TIPOS. ES PRECISO CONTAR “...CON EL AUXIL1O DE UNA
NORMA JURIDICA ESPECIFICA, O LA PENETRACION AL ESTADO . PSICOLG
GICO DEL AGENTE...” (190) :

B) POR SU ORDENACIGN METODOLGGICA:

SE TRATA DE UN TIPO BASICO O FUNDAMENTAL, EN VIRTUD-
DE QUE CUENTA CON LA FUERZA SUFICIENTE PARA SERVIR DE TfTULO-g:-
O ROBRICA A TODO UN GRUPG DE ILfCITOS PENALES. = ° :

C) POR SU INDEPENDENCIA:

DEDOCESE QUE ESTAMOS FRENTE A UN TIP
DEPENDIENTE. EN RAZON DE QUE CUENTA CON VIDA PROPI
SUBSISTIR POR sI MIsMO,

D) POR SU FORMULACION.

NOS ENCONTRAMOS ANTE UN TIPO DE LOS DENOMINADOS DE -
FORMULACION CASUISTICA, SIENDO ESTOS LOS “...QUE DE MANERA --
CONCRETA Y DETERMINADA SON PREVISTOS POR EL LEGISLADOR EN - =
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CUANTO A MULTIPLICIDAD DE FORMAS COMO PUEDAN DARSE”, (191).
AsI VEMOS QUE NUESTRO ILICITO REQUIERE NECESARIAMENTE QUE EL-
ACTIVO HAGA USO DE LA VIOLENCIA FISICA O DE LA VIOLENCIA MO--
RAL PARA INTIMIDAR AL PASIVO, o

AsSIMISMO, PODEMOS ESTABLECER QUE LA CLASE DE FORMULA
CION CASUISTICA QUE EL LEGISLADOR SERALO PARA EL TIPO EN CO“‘
MENTO, ES ALTERNATIVA, ELLO EN VIRTUD DE QUE PUEDE CONFIGURAR
SE ... POR UNA O POR OTRA DE LAS VARIAS FORMAS PREVISTAS POR-

LA LEY...” (192)°

E) POR SU RESULTADO:

ORQUE - CON LA CONSUMACION DEL DE
’DESTRUCCION DEL BIEN JURI-

Es ‘UN TI1PO DE DANO
LITO SE PRESENTA UNA DISMINUCI
DICO TUTELADO.




CUARTA PARTE: -
ATIPICIDAD

LA ATIPICIDAD VIENE A CONFORMAR EL ASPECTO NEGATIVO-
DE LA TIPICIDAD, YA QUE AL ENCONTRARSE AUSENTE ALGON ELEMEN-
TO QUE EL MISMO TIPO REQUIERE, EL ACTUAR DELICTIVO DEL ACTIVO
CARECERA DE LA ILICITUD QUE EXIGE LA LEY Y POR LO. TANTO EL DE
LITO NO SE CONSTITUIRA,

PARA PORTE PETIT LA ATIPICIDAD “...EXISTIRA CUANDO -
NO HAYA ADECUACION AL MISMO, (TIPO) ES DECIR, CUANDO NO SE IN-
TEGRE EL ELEMENTO O ELEMENTOS DEL TIPO DESCRITO POR LA NORMA,
PUDIENDOSE DAR £L CASO DE QUE CUANDO EL TIPO EXIJA MAS DE UN-
ELEMENTO, PUEDE HABER ADECUACIGN A UNO O MAS ELEMENTOS DEL TL
PO PERC NO A TODOS LOS QUE EL MISMO TIPO REQUIERE?, (193)

ww... LA_LATIPICIDAD VIENE A SER POR LO TANTO, LA AUSENCIA-
DE ADECUACION DE LA CONDUCTA AL TIPO.

PAVON VASCONCELOS SOSTIENE QUE HAY ATIPICIDAD - - -
", ..CUANDO EL COMPORTAMIENTO HUMANO CONCRETO, PREVISTO LEGAL-
MENTE EN FORMA ABSTRACTA, NO ENCUENTRA PERFECTA ADECUACION EN
EL PRECEPTO POR ESTAR AUSENTE ALGUNO O ALGUNOS DE LOS REQUISL
TOS CONSTITUTIVOS DEL Tipo". (194)

EN CONCLUSION: POR REGIRSE NUESTRO DERECHO POR EL -
PRINCIPIO DE EXACTA APLICACION DE LA LEY PENAL, AL NO ADECUAR
SE ESTRICTAMENTE LA CONDUCTA DEL ACTIVO A LO EXIGIDO POR LA -
LEY,SE PRESENTARA LA AUSENCIA DE ADECUACION TIPICA, Y, POR -~
ENDE, LA CONDUCTA JAMAS SERA DELICTUOSA POR SER ATIPICA.,
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A) HIPOTESIS .DE ATIPICIDAD, -

ESENTE ESTUD!O;

: PUEDE PRESENTAR
LAS SIGUIENTES HIPGTESIS DE ATIPICIDAD. ‘ g g

1.- CUANDO FALTA LA CALIDAD EXIGIDA POR EL TIPO EN CUANTO AL-
SUJETO ACTIVO, ESTO ES., CUANDO EL ACTIVO NO SEA UN SERVI-
DOR POBLICO (EXCEPCION HECHA DE CUANDO EL ACTIVO SEA LA -
INTERPOSITA PERSONA QUE POR MANDATO DEL SERVIDOR PUBLICO-
ACTUOA, EN CUYO CASO OBVIAMENTE NO SE REQUIERE QUE A FORSIORI
TAMBIEN TENGA LA CALIDAD ESPECIFICA QUE AQUEL).

2.~ CUANDO FALTE O NO EXISTA SUJETO PASIVO.

5.~ POR AUSENCIA DE ADECUACIﬁN Tip
TO NORMATIVO.

6.- POR AUSENCIA DE ADECUACION TfPICA POR CARENCIA DEL ELEMEN
TO SUBJETIVO, '

7.~ CUANDO FALTE EL MEDIO DE EJECUCION ESPECIALMENTE EXIGIDO-
POR LA LEY., ESTO ES., QUE EL ACTIVO NO EMPLEE NI VIOLENCIA
FISICA, NI VIOLENCIA MORAL, EN CONTRA DEL PASIVO A FIN DE
INTIMIDARLO,



8.~ CUANDO SE ENCUENTRE AUSENTE EL ELEMENTO TEMPORAL, EL CUAL
EN EL CASO -ESPECIFICO SE IDENTIFICA CON LA CALIDAD EXIGI-
DA PARA_EL:ACTIVO“=SERVIDOR PUBLICO., QUIEN DEBE ENCONTRAR
SE EN EL MOMENTO DE LA COMISION DEL ILfCITO, EJERCIENDO -
UN EMPLEO, CARGO O COMISION EN LA ADMINISTRACION POBLICA-
FEDERAL O EN LA DEL DISTRITO FEDERAL, O EN ALGUNA DE LAS-
INSTITUCIONES QUE SENALA EL ARTIcuLo 212 DeEL CO6DIGO PENAL.

AHORA BIEN, CUANDO SE PRESENTE. ALGUNA DE LAS ANTERIO
RES HIPGTESIS DE ATIPICIDAD SE PRODUCIRA LA:

”A)QNO)INTEGRACIGN DEL TIPO.

B)'TRASLAchN DE‘UN_TIPO A OTRO. T1P0{5(VARYACf6N7bEg ;5¥7=




QUINTA‘PA E
LA ANTIJURIDIC[DADV

ANTIJURIDICIDAD ~INDICA CASTELLANOS TENA- ES " LA~

VIOLACION: ALOR 0 BIEN'PROTEGIDO A QUE SE CONTRAE EL TIPO -

- UNA'VEZ QUE UNA CONDUCTA ANTISOCIAL LE ES ATRIBUIBLE --
A UN SUJETO, PRECISO ES QUE TAL COMPORTAMIENTO ESTA MATISADO DE
ANTIJURIDICIDAD, ESTO ES, QUE SU CONDUCTA SE ENCUENTRE TIPIFICA
DAY NO ESTE AMPARADA POR UNA CAUSA DE LICITUD,

‘PARA PAVON VASCONCELOS LA ANTIJURIDICIDAD ES ",,, UN —-
DESVALOR JURIDICO, UNA CONTRADICCION O DESACUERDO ENTRE EL HE--
CHO DEL HOMBRE Y LAS NORMAS DEL DEREcHO”. (197)

POR suU PARTE JIMENEZ HUERTA SOSTIENE QUE ”..,UNA VEZ --
CONSTATADA LA EXISTENCIA DE UNA CONDUCTA HUMANA PENALMENTE RELE
VANTE, PARA QUE DICHA CONDUCTA PUEDA LLEGAR A CONSIDERARSE. EN-
OLTIMA INSTANCIA, COMO DELICTIVA, NECESARIO ES QUE SEA ANTIJURL
DICA..,. PARA CALIFICAR UNA CONDUCTA COMO ANTIJURIDICA, PRECISO-
ES COMPROBAR QUE ES CONTRARIA A UNA NORMA, YA QUE UNA MISMA CON
DUCTA PUEDE SER TANTO LICITA comMo 1LicITA”, (198)

“PARA QUE UNA CONDUCTA TIPICA PUEDA CONSIDERARSE DELIC-
TIVA, NECESARIO ES QUE LESIONE UN BIEN JURIDICO Y OFENDA - —-
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LOS IDEALES VALORATIVOS DE LA COMUNIDAD": -(199)

“MUN HECHO -SOSTIENE BIAGIO PETROCELLI- SE DICE ANTI-
JURYIDJCO 'O JURIDICAMENTE ILICITO, CUANDO ES CONTRARIO AL DERE-
cHo. ' ESTE 'CALIFICATIVO DE CONTRARIEDAD AL DERECHO SE LLAMA AN
TIJURIDICIDAD O ILICITUD JURIDICA Y EXPRESA PRECISAMENTE LA RE
LACION DE CONTRADICCION ENTRE UN HECHO Y EL DERECHO". (200)

JIMENEZ HUERTA ESTABLECE QUE NO LE CORRESPONDE (NICA
MENTE AL DERECHO PENAL., DETERMINAR CUANDO ES ANTIJURIDICO UN -
COMPORTAMIENTO TIPICO, YA QUE "...EL DERECHO PUNITIVO ESTABLE-
CE EL CASTIGO QUE DEBE IMPONERSELE A UNA CONCRETA CONDUCTA, Y-
ESTO ES YA VEHEMENTE INDICIO DE QUE EL COMPORTAMIENTO QUE SAN-
CIONA ES ANTIJURIDICO; MAS LA ANTIJURIDICIDAD DE UNA CONDUCTA-
DEDUCESE TAMBIEN DE LAS DEMAS RAMAS DEL DERECHO: EL CiviL, €L
ADMINISTRATIVO, ETC” (201)

“,,.LA ANTIJURIDICIDAD -SUBRAYA ANTOLISEI- NO SUPONE
LA PROHIBICIGN EXPL{CITA DEL HECHO; NO REQUIERE QUE EL HECHO--
SEA CONTEMPLADO EXPRESAMENTE POR LA LEY coMO ILICITO; ES SUFI-
CIENTE QUE LA PROHIBICION PUEDA, INCLUSO, DEDUCIRSE DE MODO IN
DIRECTO Y MEDIATO, DEL SISTEMA DEL DEREcHO”. (202)

CueLLo CALON POR SU PARTE, SENALA QUE LA ANTIJURIDI-
CIDAD PRESUPONE UN JUICIO, “...UNA ESTIMACION DE LA OPOSICION-
EXISTENTE ENTRE EL HECHO REALIZADO Y UNA NORMA JURIDICO PENAL,
TAL JUICIO0 ES DE CARACTER OBJETIVO, POR S6LO RECAER SOBRE LA--
ACCION EJECUTADA", (203) "EL JUICIO POR EL QUE SE DECLARA --
QUE UNA CONDUCTA ES ANTIJURIDICA COMPETE FORMULARLO AL JUEZ O-
MAGISTRADO AL FALLAR EL CASO CONCRETO QUE INCRIMINA", (204)
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 AHORA BIEN, PARA LA EXISTENCIA DE LA ANTIJURIDICIDAD
PRECISO ES QUE 'SE PRESENTEN DOS REQUISITOS: “...ADECUACIGN O -
CONFORMIDAD A UN_TIPO PENAL., Y QUE LA CONDUCTA NO ESTE AMPARA-
DA POR UNA CAUSADE-EXCLUSIOGN DEL INJUSTO O CAUSA DE LICI- - ~-
TUD”, (205

.- CUANDO EL JUICIO DE VALOR “..,,ARROJA COMO RESULTADO
LA EXISTENCIA DE UNA RELACION DE CONTRADICCION O DESARMONIA EN
TRE LA CONDUCTA DEL HOMBRE Y LAS NORMAS DEL DERECHO, NOS HA--
LLLAMOS ANTE UN ACONTECIMIENTO INJUSTO © ANTIJURIDICO”. (206)

HAY QUE SUBRAYAR QUE NO TODA CONDUCTA TIPICA ES ANTL
JURIDICA, YA QUE PUEDE PRESENTARSE QUE EL COMPORTAMIENTO DELIC
TIVO DEL ACTIVO SE ENCUADRE PERFECTAMENTE A LO QUE EXIGE LA --
NORMA PENAL EN ABSTRACTO., Y NO POR ESO CONSTITUIRSE EL DELITO,
EN RAZON DE QUE EL ACTIVO PUDIERA ENCONTRARSE AMPARADO POR UNA
CAUSA DE EXCLUSION DEL INJUSTO, EN CUYO CASO SU CONDUCTA SERA-
TIPICA, PERO NUNCA ANTIJURIDICA.

CABE PREGUNTAR {QUE RESULTADOS O ESTADOS SON SUSCEP-
TIBLES DE UNA VALORACION JURIDICA, A FIN DE CONOCER SI SON AN
TiJurIDIcoS O NO?.

JIMENEZ HUERTA INDICA AL RESPECTO QUE SOLO SON SUS--
CEPTIBLES DE TAL VALORACION JURIDICA, AQUELLOS ESTADOS O RESUL
TADOS “...QUE PUEDEN CONECTARSE A UN COMPORTAMIENTO DEL HOM- -
BRE. LOS ESTADOS O RESULTADOS QUE NO PUEDEN CONECTARSE DIREC-
TA O INDIRECTAMENTE CON UN COMPORTAMIENTO HUMANO-EJEMPLO., LAS
MUERTES O PERDIDAS CAUSADAS POR EL RAYO, LA TEMPESTAD O EL =--
TEMBLOR DE TIERRA-. NO SON SUSCEPTIBLES DE VALORACION JURIDI--
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CA,. AUNDUE,PUEDAN ‘ER CONSTATADAS como DATOS DE HECHO QUE DANAN
LA EXISTENCIA & VIDA DE LA COLECTIVIDAD.{." (207)

_ 1-PARA'PETR0CELL!'LA ANTIJURIDxckDAD ES RESULTADO DE -
UNA VALORACION NEGATIVA, YA QUE “...EN EL CAMPO DEL DERECHO PE
NAL SE SIGUE DE UNA VALORACION DE ANTISOCIALIDAD DE LA ACCIOGN-
(U OMISION) POR LA CUAL ESTA SE PROHIBE BAJO LA AMENAZA DE LA-
PENA, DOS SON POR CONSIGUIENTE., LAS MANIFESTACIONES ESENCIA--
LES DEL PODER REGULAR DE LA NORMA: UN JUICIO DE VALOR Y UN AC
TO DE VOLUNTAD, UNA VALORACION Y UN MANDATO.” NO HAY QUE DE--
JAR DE OBSERVAR QUE “...,EL MANDATO NO SERIA CONCEBIBLE SIN UNA
VALORACIGN, NI LA VALORACION PODRIA TENER CARACTER Y FUNCIGN -
JURIDICA SIN UN MANDATO SANCIONADO", (208)

"LLA VALORACION QUE REALIZA EL JUEZ ~SOSTIENE JIMENEZ
HUERTA- SOBRE EL CARACTER LESIVO DE UN COMPORTAMIENTO HUMANO,-
ES FIRME E INEQUIVOCA EN SU RESULTADO Y DE UN ALCANCE ABSOLUTO
EN SUS PRONUNCIAMIENTOS: UNA CONDUCTA ES PROHIBIDA O PERMITI--
DA, ANTIJURIDICA O CONFORME A DERECHO”. (209)

EN VIRTUD DE QUE LOS DELITOS PUEDEN TRAER COMO CONSE
CUENCIA UN RESULTADO MATERIAL O S6LO UN RESULTADO JURIDICO, YA
SEA QUE SE TRATE DE UN HECHO, DE UNA COMISIGN POR OMISION, O -
SIMPLEMENTE DE UNA ACCION U OMISION SIMPLE, HAY QUE DETERMINAR
QUE ASPECTOS HA DE ABARCAR EL JUICIO DE VALOR QUE EL JUZGADOR-
DEBERA REALIZAR:

“EN LOS DELITOS DE RESULTADO, LA DESAPROBACION JURT-
DICA SE EXTIENDE TANTO A LA ACCION COMO AL RESULTADO
PRODUCIDO O PROPUESTO”, (210)
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“#EN LOS DELITOS DE SIMPLE ACCIGN, EN LOS QUE EL COM-
PORTAMIENTO NO SE PLASMA EN NINGUON RESULTADO MATE- -
RIAL, LO QUE SE VALORA CON LOS INDICES QUE MINISTRA-
EL TOTAL. ORDEN JURIDICO, ES UNICAMENTE EL COMPORTA--
MIENTO DEL SUJETO ACTIVO"”, (211

No HAY QUE OLVIDAR QUE LAS VALORACIONES A QUE HA DE-
LLEGAR EL JUZGADOR “.,.HAN DE SER HECHAS... NO EN FORMA PERSO-
NAL O CAPRICHOSA, SINO APLICANDO Y DESARROLANDO LOS MISMOS - -
PRINCIPIOS QUE INSPIRAN Y NORMAN LAS VALORACIONES HECHAS POR -
EL LEGISLADOR Y QUE HAN QUEDADO RECOGIDAS EH LA LETRA Y EN EL-
ALMA DE LA LEY". (212)

EN CUANTO AL MOMENTO PROCESAL OPORTUNO EN QUE PUEDE-
DETERMINARSE S1 UNA CONDUCTA ES O NO ANTIJURIDICA, COINCIDIMOS
coN EL LIC. VELA TREVINO, QUIEN AFIRMA QUE “...EL JUEZ ESTA -
FACULTADO PARA RESOLVER ACERCA DE LA ANTIJURIDICIDAD DE UNA --
CONDUCTA TIPICA EN CUALQUIER MOMENTO A PARTIR DE QUE SE HA AVO
CADO AL CONOCIMIENTO DE UN CASO Y HASTA QUE PRONUNCIA LA SEN--
TENCIA DEFINITIVA EN QUE CULMINA SU ACTIVIDAD"., (213)



ANTIJURIDICIDAD ;

SEXTA PARTE: TIJURIE
) -D_E LI'CI_TUD'.

ASPECTO NEGATIVO DE

MARSE QUE OFENDA O LESIONE INTERESES JURID1COS AJENos"" (214)
CUELLO CALON - i

~ COMO YA QUEDS ESTABLECIDO, NG TODA CONDUCTA TIPICA -
ES ANTIJURIDICA, EN VIRTUD DE QUE EL ACTUAR DELICTIVO DEL AGEN-
TE PUEDE ENCONTRARSE AMPARADO POR UNA EXCLUYENTE DE RESPONSABI-
LIDAD, QUE MATICE SU OBRAR COMO CARENTE DE ANTIJURIDICIDAD, Y,-
POR ENDE, IMPEDITIVO DE SER SANCIONADO MEDIANTE UN JUICIO DE RE
PROCHE

JIMENEZ HUERTA INDICA QUE “NO OBSTANTE EXISTIR UNA--
RELACION DE CONTRADICCION ENTRE EL HECHO DE MATAR A UN HOMBRE Y
LA NORMA QUE PROHIBE MATAR, HAY SITUACIONES -LEGITIMA DEFENSA,-
CUMPLIMIENTO DE UM DEBER, ESTADO DE NECESIDAD- EN QUE, CONFORME
AL JUEGO DE LOS INTERESES HUMANOS QUE EL DERECHO REGULA, ESA RE
LACION DE CONTRADICCION ESTA DESPROVISTA DE SUBSTANCIA O MATE--
RIA ILiciTA. CUANDO UNA CONDUCTA CARECE DE MATIZ O ESENCIA AN
TIJURIDICA, NO PUEDE CONCLUIRSE QUE LA MISMA REVISTA CARACTER -
DELICTUAL", (215)

CUANDO SE PRESENTA UNA CAUSA DE LICITUD ”...LA CONDUC
TA 0 HECHO REALIZADOS NO SON CONTRA EL DERECHO SINO CONFORME AL
DERECHO., Y ESTA CONFORMIDAD PUEDE PROVENIR DE LA LEY PENAL O DE
CUALQUIER OTRO ORDENAMIENTO JURIDICO POBLICO O PRIVADO”, (216)

LAS CAUSAS DE JUSTIFICACION -SOSTIENE CASTELLANOS. --
TENA- ", ..SON AQUELLAS CONDICIONES QUE TIENEN EL PODER DE EX- -
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PORTE PETIT MANIFIESTA QuE ?...EXISTE UNA CAUSA DE -
LICITUD, CUANDO LA CONDUCTA" o HECHO SIENDO TIPICOS SON’ ‘PERMITI-
DOS, AUTORIZADOS O FACULTADOS POR LA LEY, A VIRTUD DE AUSENCIA-
DE INTERES O DE LA EXISTENCIA DE UN lNTEREs PROPONDERANTE" -~
(218)

SON PUES, LAS CAUSAS DE JUSTIFICACION EL ASPECTO NE-
GATIVO DE LA ANTIJURIDICIDAD, YA QUE AL PRESENTARSE ALGUNA DE -
ELLAS, SOBREVENDRA LA AUSENCIA DE UNO DE LOS ELEMENTOS DEL DELJL
TO ~LA ANTIJURIDICIDAD-, OCASIONANDOSE CON ELLO QUE LA ACCION -
TIPICA DEL AGENTE SE ENCUENTRE AMPARADA POR EL DERECHO POR NO -
SER ANTIJURIDICA,

A CONTINUACIGN TRANSCRIBIMOS EL CUADRO SINGPTICO QUE
PARA LAS CAUSAS DE LICITUD., NOS PRESENTA EL MAESTRO FERNANDO --
CASTELLANOS TENA,(219)

A) LEGITIMA DEFENSA

B) ESTADO DE NECESIDAD (SI EL BIEN SAL-
VADO ES DE MAs VALIA QUE EL SACRIFI-
cADO) .

c) CUMPLIMIENTO DE UN DEBER.

D) EUERCICIO DE UN DERECHO.

E) OBEDIENCIA JERARQUICA (SI EL INFERIOR
ESTA LEGALMENTE OBLIGADO A OBEDECER)
CUANDO SE EQUIPARA AL CUMPLIMIENTO -
DE UN DEBER,

F) IMPEDIMENTO LEG[TIMO.

CAUSAS DE'JUST
cxéu.»
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A) LEsETtMAEbEFENsAﬁ”f .

SE- ENCUENTRA REGULADA EN LA FRACCION_giI,‘DEL ARTrcu
Lo 15 &L CéDrGo 'PENAL, QUE A LA LETRA DICE: ' '

CIAS FLCLUYENTES "DE RESPONSABILIDAD : PENAL“

‘I1T.=-" REPELER EL ACUSADO UNA AGRESIGN REAL,
~ACTUAL O INMINENTE Y SIN DERECHO, ER-
DEFENSA DE BIENES JURIDICOS PROPI0OS O

AJENOS, SIEMPRE QUE EXISTA NECESIDAD
RACIONAL DE LA DEFENSA EMPLEADA Y NO-

MEDIE PROVOCACIGN SUFICIENTE E INME--

DIATA POR PARTE DEL AGREDIDO O DE LA-

PERSOMA A QUIEN SE DEFIENDE”,

CASTELLANOS TENA DEFINE A ESTA FIGURA COMO LAM”.;}RE
PULSA T UNA AGRESION ANTIJURIDICA Y ACTUAL POR EL ATACADO 0 -~

POR TEFIERAS PERSONAS .CONTRA EL AGRESOR., SIN: TRASPASAR LA MEDI-' s

DA NECESARIA PARA LA PRCTECCIGN”. @20)

B) Es7230 DE NECESIDAD,

ENCUENTRA SU FUNDAMENTO LEGAL: EN LA FRACCION IV, DEL
ARTICuL2 15 DEL CODIGO PENAL, QUE EXPRESA'~ ‘

“SON CIRCUNSTANCIAS EXCLUYENTES DE RESPONSABILIDAD
PENAL: IV.- OBRAR POR LA NECESIDAD DE SALVAGUARDAR
UN BIEN JURIDICO PROP1O O AJENO., DE UN
PELIGRC REAL, ACTUAL O INMINENTE. NO -
OCASIONADO INTENCIONALMENTE NI POR GRA
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?gf vE IMPRUDENCIA POR EL AGENTE, Y QUE ESTE

'NO TUVIERE EL DEBER JURIDICO DE AFRONTAR,
- SIEMPRE QUE NO EXISTA OTRO MEDIO PRACTI-
" CABLE Y MENOS PERJUDICIAL A SU ALCANCE",

v " PARA VoN L1szT €L ESTADO DE NECESIDAD “,,,ES UNA SIL
TUACIGN 'DE PELIGRO ACTUAL DE LOS INTERESES PROTEGIDOS POR EL DE
RECHO, EN-EL CUAL NO QUEDA OTRO REMEDIO QUE LA VIOLACIGN DE LOS
INTERESES DE OTRO (BIEN JURIDICO AJENO), JURIDICAMENTE PROTEGI-
pos”. . (221)

No HAY QUE DEJAR DE PERDER DE VISTA QUE ES INDISPEN-
SABLE (PARA QUE OPERE LA EXCLUYENTE DEL ESTADO DE NECESIDAD) --
QUE. EL BIEN SACRIFICADO POR EL AGENTE SEA DE MENOR IMPORTANCIA-
JURIDICAMENTE QUE EL BIEN QUE ES SALVADO CON TAL OBRAR. EXIGEN
CIA QUE ES ATENDIBLE, YA QUE SI EL BIEN SACRIFICADO FUERA DE --
IGUAL ENTIDAD QUE EL BIEN SALVADO, SE CONSTITUIRIA UNA EXCLUYEN
TE DE CULPABILIDAD Y NO DE AMTIJURIDICIDAD,

C) CUMPLIMIENTO DE UN DEBER.

'SU FUNDAMENTO LEGAL SE’ UBICA- EN- LA
FERIDO ARTrcuLo 15 DEL CﬁDIGQ:EENA_

S?4"SON ClRCUNSTANClAS EXCLUYENTES ‘DE RESPONSA— f
~.BILIDAD PENAL-Q,w e = e

v - OBRAR EN FORMA’ LEGITIMA; EN CUMPLIMIENTO

" ..~ DE..UN. DEBER JURfDICO.... SIEMPRE QUE - =-

_EXISTA NECESIDAD RACIONAL DEL MEDIO EM--
PLEADO PARA CUMPLIR EL DEBER..."
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CARRANCA ¥ TRUJILLO INDICA AL RESPECTO QUE NO ACTUA-
ANTIJURIDICAMENTE, EL QUE POR RAZON DE SU SITUACION OFICIAL O -
DE SERVICIO ESTA OBLIGADO O FACULTADO.PARA ACTUAR EN LA FORMA -
EN QUE LO HACE, PERO EL LIMITE DE LA ILICITUD DE SU CONDUCTA SE
ENCUENTRA DETERMINADO POR LA OBLlGACIﬁN O LA FACULTAD ORDENADA-
© SENALADA POR LA LEY. (222) '

D) EJERCICIOIDE UNVDERECHOa 

FfGURA‘QUE SE ENCUENTRA CONSIGNADA LEGALMENTE EN LA-
AL IGUAL QUE EL CUMPLIMIENTO DE UN DEBER) DEL AR--
MULTICITADO ORDENAMIENTO, QUE A LA LETRA DICE:

FRACCION -
Ticuro 15

R ”SoN ClRCUNSTANCIAS EXCLUYENTES DE RESPONSABILIDAD
PENAL:. - -V,- OBRAR EN FORMA LEGITIMA,.,, EN EJERCICIO DE
Sl 7 . UN DERECHO, SIEMPRE QUE EXISTA NECESIDAD -
T RACIONAL DEL MEDIO EMPLEADO PARA ...EJERCER
EL DERECHO".

PAvON VASCONCELOS SOSTIENE QUE “...LO QUE ESTA Jurf-
DICAMENTE PERMITIDPO NO ESTA JURIDICAMENTE PROHIBIDO, ESTO ES,--
L0 JURTDICAMENTE PROHIBIDO NO ESTA JURIDICAMENTE PERMITIDO,..”
(223) POR LO TANTO., SI EL ACTIVO DE UN DELITO OBRA POR ENCON--
TRARSE EJERCIENDO UN DERECHO QUE LA MISMA LEY LE OTORGA, NO SE-
RA SU CONDUCTA EN NINGUN MOMENTO ANTIJURIDICA., Y POR ENDE, NO -
SE LE PODRA FINCAR JUICIO DE REPROCHE ALGUNO,

E) OBEDIENCIA JERARQUICA,

SE FUNDAMENTA LEGALMENTE EN LA FRA;CIGN”VII;fDELjAR-
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OBEDECER A UN SUPERIOR LEGITIMO EN
EL ORDEN JERARQUICO, AN CUANDO SU
_* MANDATO CONSTITUYA UN DELITO, SI -

“ “ESTA  CIRCUNSTANCIA NO ES NOTORIA~-
““"NI SE PRUEBA QUE EL ACUSADO LA CO-
NOCIA",

PAVéN VASCONCELOS SOSTIENE QUE NOS ENCONTRAMOS EN --
PRESENCIA 'DE LA EXCLUYENTE DE LA OBEDIENCIA JERARQUICA, SI LA -
ORDEN DEL SUPERIOR LEGITIMD “,,,ES ILTCITA, CONOCIENDO O NO SU-
ILICITUD EL INFERIOR Y CON OBLIGACIGN DE CUMPLIRLA, ES DECIR, -
SIN TENER PODER DE INSPECCION". (224)

F) IMPEDIMENTO LEGITIMO.

_ " SE ENCUENTRA REGULADA ESTA EXCLUYENTE EN LA FRACCION
VIII, DEL ARTIcULO 15 DEL CODIGO PENAL, QUE A LA LETRA DICE:

- V';ff7$0N CIRCUNSTANCIAS EXCLUYENTES DE RESPONSABILIDAD
PENAL: = VIII. CONTROVENIR LO DISPUESTO EN UNA LEY
: 2 PENAL DEJANDO DE HACER LO QUE MANDA.
POR UN IMPEDIMENTO LEGITIMOV

CASTELLANOS TENA AFIRMA QUE ESTA EXCLUYENTE “OPERA
CUANDO EL SUJETQO., TENIENDO OBLIGACION DE EJECUTAR UN ACTO., SE
ABSTIENE DE OBRAR, COLMANDOSE, EN CONSECUENCIA UN TIPO PENAL,
ADVIERTASE QUE EL COMPORTAMIENTO ES SIEMPRE OMISIVO... IMPIDE
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,RACTE‘”SUPERIOR, COMPARADA “CoN’ LA -

LA ACTUACION: UNA |
DEBER ‘E REALIZAR LA ACCION” (225)

QUE ESTABLECE.

IEN1CUANT0,AL'TIPo"MOTIVO DEL'PRESENTE ANAL:SIS, Y DE
ACUERDO 'CON SU_NATURALEZA PROPIA, ES VALIDO AFIRMAR QUE NO ES -
OPERANTE NINGUNA CAUSA DE LICITUD O DE JUSTIFICACIGN QUE PUDIE-
RA LOGRAR QUE LA CONDUCTA TIPICA DEL ACTIVO CARECIERA DE ANTIJU
RIDICIDAD, YA QUE ES OBY1O QUE EL ACTIVO NO PODRIA TRATAR DE ~--
AMPARAR SU OBRAR EN LA REPULSA A UNA AGRESION INJUSTA, NI MUCHO
MENOS EN UNA SITUACION DE NECESIDAD QUE SOLO FUERA SALVABLE SA-
CRIFICANDO EL INTERES DEL PASIVO (SOBRE EL QUE EJERCE LA VIOLEN
CIA FISICA O MORAL), Y POR NINGUN MOTIVO SE PODRIA JUSTIFICAR -
SU CONDUCTA BAJO EL RUBRO DE LA OBEDIENCIA JERARQUICA, EL CUM-
PLIMIENTO DE UN DEBER, EL IMPEDIMENTO LEGITIMO O EL EJERCICIO -
DE UN DERECHO, PUES EL OBRAR TIPICO DEL SERVIDOR PUBLICO O DE -
LA TERCERA PERSONA QUE BAJOC SU MANDATO ACTUA, NO ES JUSTIFICA--
BLE EN VIRTUD DE LA NATURALEZA MISMA DEL TIPO. CABE ACLARAR QUE
LA INTERPOSITA PERSONA NO PODRIA AMPARARSE BAJO LA EXCLUYENTE -
DE LA OBEDIENCIA JERARQUICA, YA QUE AUNQUE EL SERVIDOR PUBLICO-
FUESE SU SUPERIOR LEGITIMO, DICHA TERCERA PERSONA SI POSEE LA -
CAPACIDAD LOGICA PARA PERCATARSE QUE LA COACCION QUE EJERCE SO-
BRE EL PASIVO ES CONSTITUTIVA DE UN DELITO, EXCEPCION HECHA ---
CUANDO SOLAMENTE FUERA A COMUNICARLE AL SUJETO PASIVO DEL DELI-
TO, QUE MO PRESENTE UNA DETERMINADA DOCUMENTACION (QUE AFECTA AL
SERVIDOR PUBLICO), YA QUE DE AST HACERLO DEBERIA CONSIDERARSE --
DESPEDIDO DE SU TRABAJO. EN TAL SUPUESTO EL AGENTE CUMPLE, LO --
QUE SE LE MANDA, IGNORANDO QUE SU OBRAR ES ENCUADRABLE EN EL TI-
PO DE INTIMIDACION YA QUE DESCONOCE EL ANIMO QUE IMPULSA AL SER~
VIDOR P{BLICO.

ASIMISMO, EL EJEMPLO ANTERIOR TAMBIEN SERIA OPERABLE-
SI EL QUE CUMPLE EL MANDATO ES EL SERVIDOR PUBLICO Y EL QUE SE -
LO ORDENA ES SU SUPERIOR JERARQUICO,
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DE ENT DER Y DE QUERER EN EL CAMPO DEL DERECHO PENAL” 7-—
(226)

ANTIGUAMENTE SE CONSIDERABA QUE TANTO LOS ANIMALES
COMO LOS HOMBRES PODIAN SER SUJETOS ACTIVOS DE LOS DELITOS,
POSICION QUE AFORTUNADAMENTE HA QUEDADO CADUCA, PREVALECIEN
DO EL CONCEPTO DE QUE SOLO EL SER HUMANO PUEDE SER SUJETO -
DE UN JUICIO DE REPROCHE., SIN EMBARGO., SE REQUIERE DE MANE~-
RA IMPERATIVA QUE EL SUJETO ACTIVO DE UN ILICITO TENGA EN -
EL MOMENTC DE EJECUTAR SU ACTUAR DELICTIVO, CAPACIDAD DE EN
TENDER Y QUERER EL RESULTADO QUE SE PROPONE A FIN DE SER SU
JETO DEL DERECHO PENAL,

EL CONCEPTO DE IMPUTABILIDAD HA SIDO TRATADO DE --
MUY DIVERSAS FORMAS POR LA DOCTRINA:

ESCUELA POSITIVA: RESPONSABIL IDAD SOCIAL.

PARA LA ESCUELA POSITIVA “EL LIBRE ALBEDRIO NO - -
EXISTE", YA QUE SERAN UNA SERIE DE CIRCUNSTANCIAS FISICAS 0O
SOCIALES LAS QUE LLEVARAN AL HOMBRE A DELINQUIR, EN TAL VIR
TUD SE SOSTUVO QUE EXISTE UN DETERMINISMO EN EL HOMBRE PARA
DELINQUIR, ENTENDIENDO A DICHO DETERMINISMO COMO PREDISPOSI
CION, Y NO COMO PREDESTINACION., (227)

“SI NO HAY LIBRE ALBEDRIO NO PUEDE HABER
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RESPONSABILIDAD MORAL, Y 51 EL SUJETO ESTA
“DETERMINADO” A DELINQUIR, LA SOCIEDAD
BE DEFENDERSE”. Q28)

SOSTIENE ESTA ESCUELA QUE LA RESPONSABILIDAD MORALm .
ES SUSTITUIDA POR LA RESPONSABILIDAD SOCIAL, POR ‘TAL: CAUSA; e
NADIE QUEDA EXCLUIDO DEL DERECHO, TODOS SON RESPONSABLES ENfi”
CUANTO VIVAN EN SOCIEDAD. §

"ELL HOMBRE ES RESPONSABLE SOCIALMENTE POR
EL SOLO HECHO DE VIVIR EN SOCIEDAD, Y LO-
SERA MIENTRAS VIVA EN ELLA”., EN TAL SU--
PUESTO, EL ESTADO “,..TIENE LA FACULTAD Y
LA OBLIGACION DE DEFENDERSE DEL SUJETO PE
LIGROSO", (229)

ESCUELA CLASICA: RESPONSABILIDAD MORAL_ T
LA EScUELA CLASICA TIENE COMO UNO DE SUS POSTULADOS
MAS IMPORTANTES, LA "EXISTENCIA DEL LIBRE ALBEDRIO".

“EL SUJETO DE LA LEY PENAL ES EL HOMBRE
CAPAZ DE QUERER COMO SER CONSCIENTE, --
INTELIGENTE Y LIBRE". (230)

SE PRESUPONE QUE TODOS LOS HOMBRES TIENEN CAPACI--
DAD PARA PODER ELEGIR ACERTADAMENTE ENTRE EL BIEN Y EL MAL,
EL HOMBRE PUEDE LIBREMENTE REALIZAR LA ACCION PROHIBIDA 0O--
RESPETAR LA PROHIBICION QUE SE LE ESTABLECE. (231)
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- EN'CUANTO A LA PENA, LA ESCUELA CLASICA CONSIDERA-
QUE SOLC PUEDE APLICARSELE A LOS INDIVIDUOS MORALMENTE RES-
PONSABLES ., . DICHA ‘RESPONSABILIDAD ES DE CARACTER MORAL, CON
SECUENCIA DEL LIBRE ALBEDRIO., @32)

. “QUEDAN EXCLUTDOS DEL DERECHO, Y POR LO

. TANTO DE LA PENA, AQUELLOS QUE CARECEN-
'DE LIBRE ALBEDRIO, COMO LOS NINOS Y LOS
LOCOS.” (233)

CoMO SE OBSERVA, LOS POSTULADOS DE LAS DOS MAS - -
GRANDES ESCUELAS DE LA DocTRINA JURIDICA, SON DIVERGENTES.
UNA POR SU PARTE NIEGA AL LIBRE ALBEDRIO Y LA OTRA LO ~ ~--
ACEPTA Y DEFIENDE., COMO FUNDAMENTAL PARA LA APLICACION DEL~-
DERECHO PENAL., EN OBVIO DE ENGORROSAS DICERTACIQONES SOBRE-
EL TEMA, CABE SUBRAYAR QUE EL DERECHO PENAL ACTUALMENTE, --
GIRA Y SE CONSTITUYE SOBRE LAS BASES DEL LIBRE ALBEDRIO, --
SIENDO EL HOMBRE SUJETO DEL DERECHO PENAL., EN TANTO POSEA--
CAPACIDAD PARA ELEGIR ENTRE EL BIEN Y EL MAL.

PARA Max ERNESTO MAYER “LA IMPUTABILIDAD ES LA PO-
SIBILIDAD CONDICIONADA POR LA SALUD MENTAL Y POR EL DESARRO
LLO DEL AUTOR, PARA OBRAR SEGUN EL JUSTO CONOCIMIENTO DEL-
DEBER EXISTENTE”. (234)

Por su PARTE CASTELLANOS TENA, AFIRMA QUE "PARA --
QUE EL INDIVIDUO CONOZCA LA ILICITUD DE SU ACTO Y QUIERA --
REALIZARLO, DEBE TENER CAPACIDAD DE ENTENDER Y QUERER, DE -
DETERMINARSE EN FUNCION DE AQUELLO QUE CONOCE; LUEGO LA AP-
TITUD (INTELECTUAL Y VOLITIVA) CONSTITUYE EL PRESUPUESTO -
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NECESARITO'?} DE LA’ (:Lu;p’;p.‘s :j'L ! n‘An».,' .;’( 235');-, o

, : , LA CQPAC{f*
DAD ‘DEL SUJETO 'PARA CONOCER -EL.- CARACTER ILIC 0 -DEL- HECHO Y.
DETERMINARSE ESPONTANEAMENTE CONFORME A ESA COMPRENSION...
(236)

IGNACIO VILLALOBOS INDICA QUE LA IMPUTABILIDAD NO
RADICA EN EL ACTO MISMO SINO EN SU AUTOR, POR LO CUAL SU ES
TUDIO DEBE UBICAR COMO CENTRO DE GRAVEDAD AL AGENTE. RECONO
CIENDO POR TAL CAUSA A LA IMPUTABILIDAD COMO UNA CALIDAD --
DEL AGENTE Y NO DEL AcTo. (237)

“LA IMPUTABILIDAD DEBE ACEPTARSE HOY COMO
UN TECNISISMO QUE SE REFIERE A LA CAPACI-
DAD DEL SUJETO: CAPACIDAD PARA DIRIGIR -
SUS ACTOS DENTRO DEL ORDEN JURIDICO ¥ =---
QUE, POR TANTO, HACE POSIBLE LA CULPABILID
DAD”, (238)

CASTELLANOS TENA SENALA CLARAMENTE QUIENES PUEDEN-
SER CONSIDERADOS COMO IMPUTABLES:

“SON IMPUTABLES QUIENES TIENEN DESARROLLADA
LA MENTE Y NO PADECEN ALGUNA ANOMALIA PsICO
LOGICA QUE LOS IMPOSIBILITE PARA ENTENDER -
Y QUERER, ES DECIR, LOS POSEEDORES. AL TIEM
PO DE LA ACCION, DEL MINIMUM DE SALUD Y DE-
SARROLLG PSIQUICO EXIGIDOS POR LA LEY DEL -
ESTADO; PERO SOLO SOM RESPONSAELES QUIENES-
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HABIENDO EJECUTADO EL HECHO; ESTAN OBLI
GADOS PREVIA SENTENCIA FIRME, A*RESPON—'
DER DE EL"., (239) SRR

JIMENEZ DE AsOA ESTABLECE AL RESPECTO QUE "IMPU--
TAR UN HECHO A UN INDIVIDUO ES ATRIBUfRSELO PARA HACERLE SU
FRIR LAS CONSECUENCIAS; ES DECIR, PARA HACERLE RESPONSABLE-
DE EL, PUESTO QUE DE TAL HECHO €S CULPABLE"”. (240)

AHORA BIEN, EN CUANTO AL TIPO EN COMENTO, ES CLARO
QUE EL SUJETO ACTIVO DEL MISMO DEBE CONTAR O POSEER EN EL -
MOMENTO DE LA EJECUCION DEL ILICITO, CAPACIDAD DE ENTENDER-
Y QUERER SU OBRAR., ES DECIR, DEBE DE SER INDIVIDUO IMPUTA--
BLE PARA EL DERECHO PENAL A EFECTO DE ESTAR EN APTITUD DE--
SER SUJETO DE UN JUICIO DE REPROCHE,

EXISTEN CASOS DE EXCEPCIGN A LA REGLA DE LA IMPUTA
BILIDAD, EN LOS CUALES EL AGENTE EN EL PRECISO INSTANTE EN-
QUE EL RESULTADO SE PRODUCE SE ENCUENTRA AFECTADO DE SUS FA
CULTADES PSIQUICAS, LO QUE OCASIONA QUE NO PUEDA PERCIBIR -
EL PERFECTO CONOCIMIENTO DE LO ANTIJURIDICO DE SU CONDUCTA.
TALES SUPUESTOS SON: LAS ACCIONES LIBRES EN SU CAUSA Y LA-
IMPUTABILIDAD DISMINUIDA.

A EFECTO DE DISTINGUIR ENTRE LAS ACCIONES LIBRES -
EN SU CAUSA Y LAS HIPOTESIS DE INIMPUTABILIDAD, CABE ACLA--
RAR QUE EL INDIVIDUO QUE SE ENCUENTRA AFECTADO POR TAL EX--
CEPCION, AL PRINCIPIO DE SU ACTUAR ES UN ABSOLUTO IMPUTABLE
QUE TIENE PLENO CONOCIMIENTO DE SU CONDUCTA Y PUEDE OPTAR -
POR HACER O DEJAR DE HACER TAL ACTO INICIAL Y LOS SUBSECUEN
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TES; SIN EMBARGO, CONTINUA CON SU OBRAR PARA LOGRAR QUE EN-
EL MOMENTO EN QUE ACONTECE EL RESULTADO SE ENCUENTRE BAJO -
UN ESTADO DE INIMPUTABILIDAD, SITUACION QUE NO OCURRE EN ==~
LAS HIPOTESIS DE INIMPUTABILIDAD, EN LAS CUALES EL AGENTE -
AL INICIO, DURANTE Y AL FINAL DE SU CONDUCTA DELICTIVA SE --
ENCUENTRA EN UN ESTADO PLENO DE INIMPUTABILIDAD, LO QUE ACA.
RREA EN CONSECUENCIA QUE MO SEA SUJETO DE DERECHO PENAL POR
CARECER DE CAPACIDAD DE IMPUTACION,

A) ACCIONES LIBRES EN SU CAUSA.

NOS ENCONTRAMOS EN PRESENCIA -AFIRMA VoON LISZT- DE
LAS LLAMADAS ACCIONES LIBRES EN SU CAUSA ",.,.CUANDO SE PRO-
DUCE UN RESULTADO CONTRARIO AL DERECHO, POR UN ACTO O UNA -
OMISION, EN ESTADO DE INIMPUTABILIDAD, SI BIEN ESTA CONDUC-
TA FuUE OCASIONADA POR UN ACTO DOLOSO O CULPOSO, COMETIDO EN
ESTADO DE IMPUTABILIDAD."” (241)

PorR su PARTE VELA TREVIRO LAS CONCEPTUA COMO:

”,..LAS CONDUCTAS PRODUCTORAS DE UN RESULTADO TIPl
CO EN UN MOMENTO DE INIMPUTABILIDAD DEL SUJETO ACTUANTE., PE
RO PUESTA LA CAUSA EN PLENO ESTADO DE IMPUTABILIDAD”. (242)

CoMO UN EJEMPLO DE ESTA FIGURA, ENCONTRAMOS EL CA-
SO DE QUIEN HABIENDO DECIDIDO COMETER UN HOMICIDIO, PARA ~--
DARSE VALOR Y ANIMO SE COLOCA EN UN ESTADO DE EBRIEDAD -LLA
MESELE PREORDENADA- REALIZANDO DESPUES EL ACTO LESIVO.
“EN SITUACIONES DE ESTA [NDOLE -SOSTIENE CUELLO CALON- SE -
ESTA EN PRESENCIA DE LAS LLAMADAS ACTIONES LIBERAE IN CAUSA,
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ESTO ES, ACCIONES.LIBRES EN SU CAUSA PERO DETERMINADAS EN -
‘CUANTO A SUS EFECTOS, EN LAS QUE HAY IMPUTABILIDAD PORQUE--
ENTRE EL ACTO VOLUNTARIO Y 'SU RESULTADO EXISTE RELACIGN DE-
- CAUSALIDAD; EN EL MOMENTO DECISIVO, EN EL IMPULSO PARA EL -
DESARROLLO DE LA CADENA DE CAUSALIDAD, EL AGENTE ERA IMPU--
TABLE"” ., (243) SR

EN CUANTO A LA RESPOMNSABILIDAD O NO DEL AGENTE QUE
REAL1ZA ESTE TIPO DE ACCIONES, CASTELLANOS TENA SOSTIENE =--
QUE “SI-SE ACEPTA QUE AL ACTUAR EL SUJETO CARECIA DE LA CA-
PACIDAD NECESARIA PARA ENTENDER Y QUERER, PERO TAL ESTADO -
SE PROCURG DOLOSA O CULPOSAMENTE.... EL RESULTADO LE ES IM-
PUTABLE Y DA BASE A DECLARARLO CULPABLE Y, CONSIGUIENTEMEN-
TE RESPONSABLE, S1ENDO ACREEDOR A UNA PENA”., (244)

EL FUNDAMENTO LEGAL DE LAS ACCIONES LIBRES EN SU -
CAUSA, ' LO ENCONTRAMOS EN LA ULTIMA PARTE DE LA FRACCIGN 11,
DEL ARTIcuLO 15 DEL. CODIGO PENAL, QUE A LA LETRA DICE: -

“SON CIRCUNSTANCIAS EXCLUYENTES DE RESPONSABILIDAD
PENAL:

I1.- PADECER EL INCULPADO, AL COMETER LA INFRAC- -
CION, TRANSTORNO MENTAL O DESARROLLO INTELECTUAL--
RETARDADO QUE LE IMPIDA COMPRENDER EL CARACTER IL]
CITO DEL HECHO., O CONDUCIRSE DE ACUERDO CON ESA --
COMPRENSION., EXCEPTO EN LOS CASOS EN QUE EL PROPIQ

SUJETO ACTIVO HAYA PROVOCADO ESA_INCAPACIDAD INTEN
CIONAL O IMPRUDENCIALMENTE."

EN CONCLUSION, PODEMOS AFIRMAR VALIDAMENTE QUE LAS
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ACCIONES LIBRES EN SU CAUSA SON CONSTITUTUVAS DE DELITO, EL
CUAL, TOMANDO COMO BASE LA CULPABILIDAD, PUEDE SER DOLOSO--
0 CULPOSO, R o o

AsSIMISMO, EN CUANTO AL ESTUDIO QUE NOS OCUPA, AFIR
MAMOS QUE s{ PUEDE PRESENTARSE EL MECANISMO DE LAS ACCIONES
LIBRES EN SU CAUSA, COMO DETERMINANTES PARA QUE EL SUJETO -
ACTIVQ DEL DELITO DE INTIMIDACION SE DECIDA A EJERCER LA --
VIOLENCIA FISICA O MORAL EN CONTRA DEL PASIVO.

B) IMPUTABILIDAD DISMINUIDA.

EXISTEN CASOS EN LOS CUALES "EL PASO DE LA SALUD -
MENTAL A LA LOCURA, Y DE LA PLENA CONSCIENCIA A LA INCONS--
CIENCIA, SE VERIFICA POR GRADOS SUCESIVOS., APENAS SENSI~—-
BLES..,” (245) DICHOS GRADOS POR LOS CUALES OCURRE EL LI-
BRE TRANSITO DEL DESARROLLGC MENTAL INCOMPLETO A LA PLENA -~
CAPACIDAD, PUEDEN LLEGAR A SER INFLUENCIADOS POR UNA EXTRAOR
DINARIA EMOTIVIDAD U OTRO RASGO ANORMAL O FUERA DE LO COMUN,
QUE HACEN QUE UN SUJETO EN INICIO IMPUTABLE, PUEDE OFUSCAR-
SE EN LA DIRECCION O DETERMINACION DE SU CONDUCTA Y LLEGUE-
A COMETER ACTOS TIPIFICADOS COMO DELITOS., A ESTA EMOTIVI--
DAD IMPREVISTA ES A LA QUE tEL DERECHO PENAL DENOMINA IMPUTA
BILIDAD DISMINUIDA O ATENUADA.

JIMENEZ DE AsSUA DENOMINA DELINCUENTES DEFECTUOSOS.
A L.OS SUJETOS QUE OBRAN IMPULSADOS POR UNA EMOCION VIOLEN--
TA, QUE TRAE COMO CONSECUENCIA QUE SU IMPUTABILIDAD; EN EL-
MOMENTO DE LA PRODUCCION DEL RESULTADO,SE ENCUENTRE DISMI~--
NUIDA.
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“EL DELINCUENTE DEFECTUOSO NO ES UN DELINCUEN
TE RESPECTO DEL CUAL SEA PRECISO TOMAR MENOS-
GARANTIAS QUE RESPECTO DEL NORMAL., LOS NORMA
LES COMETEN, EN CIERTOS MOMENTOS, ACTOS AMENA
ZADORES., PERO VUELVEN DESPUES AL CAMINO REGU-
LAR; LOS DEFECTUOSOS PERMANECEN SIENDO DEFEC~-
TUOSOS; DE UNA MANERA PERMANENTE SE ENCUEN---
TRAN EN UN ESTADO PELJGROSO PARA ELLOS MISMOS,
PARA SU AMBIENTE INMEDIATO Y PARA LA SOCIE=---
DAD”, (2486)

AL RESPECTO EL CODIGO PENAL EN SU NUMERAL 310 ESTA
BLECE UNA HIPOTESIS DE LA FIGURA EN COMENTO, YA QUE SENALA:

“SE IMPONDRAN DE TRES DIAS A TRES ANOS DE PRI
SION AL QUE, SORPRENDIENDO A SU CONYUGE EN EL
ACTO CARNAL O PROXIMO A SU CONSUMACION, MATE-
O LESIONE A CUALQUIERA DE LOS CULPABLES, 0 A-
AMBOS, ... "

CoMO SE OBSERVA, NUESTRA LEGISLACION ATENUA LA PE-
NA QUE SE HA DE IMPONER A LOS SUJETOS CULPABLES DE UNA CON-
DUCTA ANTISOCIAL, CUANDO LA MISMA, FUE PRODUCTO DE UNA EX--
TRAORDINARIA EMOTIVIDAD QUE IMPIDIO QUE EL AGENTE COMPREN-~
DIERA; LUCIDAMENTE., L0 ANTIJURIDICO DE SU ACTUAR.

CON RELACION A LA ATENUACION DE LA PENA QUE NUESTRA
tEGISLACION PENAL SENALA PARA ESTOS CASOS EN ESPECIFICO, --
PAVON VASCONCELOS AFIRMA LO CORRECTO DE TAL MEDIDA, YA QUE-
“, ,.SI LA IMPUTABILIDAD SE HALLA DISMUNUIDA, LA CULPABILI--
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DAD Y LA RESPONSABILIDAD TIENEN QUE SER MENORES Y POR TANTO
LA PENALIDAD DEBE SER ATENUADAY. (247) i

EN CUANTO AL TIPO QUE NOS OCUPA, CONSIDERAMOS QUE-
S PUEDE PRESENTARSE LA IMPUTABILIDAD DISMINUIDA., PENSEMOS
POR EJEMPLO, QUE UN SERVIDOR POBLICO TIENE CONOCIMIENTO QUE
UN SUJETO X; QUE LABORA BAJO SU MANDO, VA A PRESENTAR UNA -
DENUNCIA EN SU CONTRA POR EL DELITO DE PECULADO, YA QUE LAS
LABORES QUE DESARROLLA (EL SUJETOX) LE HAN PERMITIDO COMPRO
BAR QUE DICHO SERVIDOR PUBLICO HA INCURRIDO EN TAL ILIcITO,
AL MOMENTO DE CONOCER L.AS INTENCIONES DEL SUJETO X, EL SER-
VIDOR PUBLICO SE OFUSCA Y PIERDE EL CONTROL DE SU MENTE, --
PROCEDIENDO A ENFRENTARSE CON AQUEL., A QUIEN HACE FRUTO DE-
SUS GOLPES CON LA FINALIDAD DE INTIMIDARLO PARA EVITAR QUE-
PRESENTE DICHA DENUNCIA,



SEGUNDA PARTE
ININPU ABILIDAD

fComo YA QUEDG SENALADO, LA IMPUTABILIDAD ".,.ES LA
CAPACIDAD DE AUTODETERMINACION DEL HOMBRE PARA ACTUAR CON--
FORME CON EL SENTIDO, TENIENDD LA FACULTAD, RECONGCIDA NOR-
MATIVAMENTE, DE COMPRENDER LA ANTIJURIDICIDAD DE SU CONDUC-
TA"”, ( 248). SIN EMBARGG, PUEDE OCURRIR QUE EL ACTUAR DE-
LICTIVO PROVENGA DE ALGUN SUJETO A QUIEN NO ES POSIBLE ATRIL
BUIR LA CAPACIDAD DE IMPUTACION, YA SEA PORQUE CAREZCA DE--
ELLA, O PORQUE EL MISMO DERECHO CONSIDERE QUE NO SE ENCUEN-
TRA AUN EN APTITUD DE RESPONDER DE SUS ACTOS, EN TALES SU--
PUESTOS, AUNQUE LA CONDUCTA DEL SUJETO SEA TIPICA Y ANTIJU-
RIDICA, NO LE SERA REPROCHABLE POR PROVENIR DE UN SUJETO --
INIMPUTABLE.

AL RESPECTO, PAVON VASCOMCELOS CONSIDERA QUE LA -
INIMPUTABILIDAD SUPONE LA AUSENCIA DE LA CAPACIDAD DE IMPU
TACION Y POR ELLO INCAPACIDAD PARA CONOCER LA ILICITUD DEL
HECHO O BIEN PARA DETERMINARSE EN FORMA ESPONTANEA CONFOR--
ME A ESA COMPRENSION, (249).

“CoOMO LA IMPUTABILIDAD ES SOPORTE BASICO Y ESENCIA
LISIMO DE LA CULPABILIDAD, SIN AGUELLA NO EXISTE ESTA Y SIN
CULPABILIDAD NO PUEDE CONFIGURARSE EL DELITO.; LUEGO LA IMPU
TABILIDAD ES INDISPENSABLE PARA LA FORMACION DE LA FIGURA -
DELICTIVA", (250) EN EFECTO, AL PRESENTARSE ALGUNA HIPOTE-
SIS DE INIMPUTABILIDAD SE OCASIONARA LA EXISTENCIA DEL AS--
PECTO NEGATIVO DE LA IMPUTABILIDAD, Y, POR ENDE, NO PODRA -
CONFIGURARSE NUNCA UN DELITO.
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~POR SU PARTE VELA TREVIflO SENALA QUE EXISTE INIM-
PUTABILIDAD ”.,.CUANDO SE REALIZA UNA CONDUCTA TIPICA Y AN-
TIJURIDICA PERO EL SUJETO CARECE DE LA CAPACIDAD PARA AUTO-
DETERMINARSE CONFORME AL SENTIDO O DE LA FACULTAD DE COMPREN
SION: DE LA“ANTIJURIDICIDAD DE SU CONDUCTA, SEA PORQUE LA ~--
LEY LE NIEGA ESA FACULTAD DE COMPRENSION O PORQUE AL PRODU-
CIRSE EL' RESULTADO TIPICO ERA INCAPAZ DE DETERMINARSE“, - -
(251). ‘

NUESTRA LEGISLACION PENAL SENALA EN LA FRAcCCION 11,
DEL ARTICULO 15 .pEL CODIGO PENAL. DIVERSAS HIPOTESIS DE XNIM
PUTABILIDAD' MISMA QUE ES DEL. TENOR SIGUIENTE"

N SoN;CtRcuNSTAchAs EXCLUYENTES_DE RESPONSABIL(DAD
PENAL: PR

.. I1.- PADECER EL INCULPADO., AL COMETER LA INFRAC

" C16N, TRANSTORNO MENTAL O DESARROLLO INTELEC---
TUAL RETARDADO QUE LE IMPIDA COMPRENDER EL CA--
RACTER ILICITO DEL HECHO, O DE CONDUCIRSE DE --
ACUERDO CON ESA COMPRENSION, EXCEPTO EN LOS CA-
SOS EN QUE EL PROPIO SUJETO ACTIVO HAYA PROVOCA
DO ESA INCAPACIDAD INTENCIONAL O IMPRUDENCIAL--
MENTE",

SERG10 GARCIA RAMIREZ AL COMENTAR EL ARTICULO AN--
TERJORMENTE TRANSCR1TO, SENALA QUE DICHA FRACCION "...CON--
TEMPLA CABALMENTE EL FENOMENO QUE SE TRATA DE ABARCAR., ESTO
ES, EL CASO DE QUIENES NO PUEDEN COMPRENDER EL CARACTER ---
ILICITO DEL HECHO (INCAPACIDAD DE ENTENDER) O CONDUCIRSE DE
ACUERDO CON ESA COMPRENSION (INCAPACIDAD DE QUERER)..,DE -~
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AHT QUE SE HABLE DE LOS DOS FACTORES CLASICOS QUE AQUI APA-
RECEN: TRANSTORNO MENTAL Y DESARROLLO INTELECTUAL RETARDA-
Do", (252) R

CABE SUBRAYAR QUE TRATANDOSE DE LAS HIPGTESIS DE -
INIMPUTABILIDAD: COMO EN OTROS CAS0S, LA LEY PENAL NoO ES LI
MITATIVA EN SU INTERPRETACION, SINO POR EL CONTRARIO, DEJA-
ABIERTA LA ESFERA DE SU APLICACION PARA LA ADMISION TANTO -
DE LAS EXCLUYENTES LEGALES COMO LAS LLAMADAS SUPRALEGALES.-
(253).

EN TAL VIRTUD, CONSIDERAMOS APROPIADO REFERIRNOS—-
A LAS SIGUIENTES FIGURAS COMO HIPOTESIS DE INIMPUTABILIDAD
LA MINORIA DE EDAD, EL TRANSTORNO MENTAL O DESARROLLO .INTE-
LECTUAL RETARDADO., EL MIEDO GRAVE Y LA SORDOMUDEZ.

A) HIPOTESIS DE INIMPUTABILIDAD

1.- MINORIA DE EDAD.

EL DERECHO POSITIVO VIGENTE SENALA ESPECIFICAMENTE
QUE LA MAYOR{A DE EDAD SE ADQUIERE A LOS 18 AROS DE VIDA Y-
CON ELLO LA CAPACIDAD DE EJERCICIO., ENTENDIDA ESTA COMO CA-
PACIDAD PARA SER SUJETO DE DERECHOS Y OBLIGACIONES, POR LO-
TANTO. PARA EFECTCS DE LA LEGISLACION PENAL, EL INDIVIDUO-
MAYOR DE EDAD NO AFECTADO POR NINGON TRANSTORNO MENTAL. ES-
PERSONA QUE TIENE PLENA CAPACIDAD DE IMPUTACIGN, PUDIENDO -
SER EN CONSECUENCIA SUJETO DE UN JUICIO DE REPROCHE AL REA-
L1ZAR CONDUCTAS TIPIFICADAS COMO DELITOS. SI EL SUJETO AC~
TIVO DE UN ILICITO NO CUENTA CON LA EDAD ESTABLECIDA POR LA

.



LEY, PARA CONSIDERARSELI 1MP
CONSTITUTIVA DE UN DELITO. -

'VELA TREVINO SENALA AL RESPECTO QUE "CUANDO SE DI-
CE QUE LOS MENORES DE EDAD NO PUEDEN COMETER DELITOS AUNQUE
REALICEN CONDUCTAS TIPICAS Y ANTIJURIDICAS., HA QUEDADO ESTA
BLECIDO ESE LIMITE QUE, SIN EXCEPCIOGN ALGUNA, SERVIRA PARA-
CALIFICAR DE INIMPUTABLE AL SUJETO QUE NO ALCANCE EL LIMITE
PRECISADO; ...ES INDUDABLE QUE PUEDEN DARSE CASOS DE MENO--
RES DE 18 ANOS,.. QUE TENGAN EL DESARROLLO MENTAL SUFICIEN-
TE PARA COMPRENDER LA INDOLE ANTIJURIDICA DE SUS CONDUCTAS-
TIPICAS: SIN EMBARGO, POR UNA ESPECIAL VALORACION, EL LEGIS
LADOR, PENSANDO SEGURAMENTE EN LOS CASOS MAYORITARIOS Y NO-
EN LOS DE EXCEPCION, DETERMINO QUE LAS PERSONAS CON ESAS LI
MITACIONES CARECEN DE UNA PERFECTA FACULTAD DE COMPRENSION-
DE LO INJUSTO Y POR ELLO LOS CONSIDERA ANTICIPADAMENTE COMO
INIMPUTABLES., NO OBSTANTE LA POSIBLE PRUEBA DE SU CAPACIDAD
DE CONOCIMIENTO”., (254}

EL QUE UN MENOR DE EDAD NO SEA SUJETO DE UN JUICIO
DE REPROCHE, NO SIGNIFICA QUE EL DERECHO SE DESINTERESE PLE
NAMENTE DE £L CUANDO LLEGA A COMETER UNA CONDUCTA ANTISO---
CIAL, QUE SI BIEN ES CIERTO NO CONSTITUYE LEGALMENTE UN DE~
LITO, S1 CAUSA TRASTORNOS A LA SOCIEDAD., PARA TALES CASOS--
HAN DE APLICARSE NO SANCIONES PENALES; POR LA RAZOGN YA EX--
PUESTA, SINO MEDIDAS EDUCACIONALES Y REHABILITADORAS PARA--
LOS MENORES INFRACTORES.
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'Léstco ES SUPONER QUE SI1 LOS MENORES DE EDAD NO CO
METEN ‘DELxros SINO INFRACCIONES A LA LEY PENAL, LOS LUGA--
RES EN QUE SERAN INTERNADOS PARA SU CORRECCION EDUCATIVA DE
BERAN SER DISTINTOS A AQUELLOS EN QUE SE ENCUENTRAN LOS IN-
DIVIDUOS SUJETOS A UN PROCESO PENAL, O COMPURGANDO UNA CON-
DENA. PARA TAL EFECTO FUE cREADO EL CoNSEJO TUTELAR PARA -
MENORES INFRACTORES, COMO ORGANO ENCARGADO DE VIGILAR LA --
READAPTACION DEL MENOR A LA SOCIEDAD.

NoO OBSTANTE ESTABLECER QUE AL DERECHO PENAL NO LE-
INTERESAN LOS INIMPUTABLES PARA EFECTOS DEL JUICIO DE REPRO
CHE, NO QUEREMOS DEJAR DE SENALAR QUE AUNQUE LOS MENORES DE
EDAD NO COMETEN DELITOS SINO INFRACCIONES, SI EXISTEN RE--
GLAS ESPECIFICAS EN CUANTC A LA REPARACIOGN DEL DANO QUE PRO
DUZCAN, EN TAL VIRTUD LOS ARTIcULOS 29 Y 32 DEL CODIGO Pe-
NAL INDICAN LAS NORMAS SOBRE LAS QUE SE FUNDAMENTA DICHA RE
PARACION, MISMA QUE QUEDARA A CARGO DE SUS ASCENDIENTES., EN
RAZON DE SU INMADUREZ MENTAL.

2.~ TRANSTORNO MENTAL O DESARROLLO INTELECTUAL RE-~
TARDADO,

EL TRANSTORNO MEMTAL A QUE HACE REFERENCIA LA FRAC
CION Il DEL ARTIcuLo 15 DEL CODIGO PENAL, DEBE ENTENDERSE-
coMo "...LA PERTURBACION DE LAS FACULTADES PsieuIlcas”. (255)
DESDE EL PUNTO DE VISTA JURIDICO DEBE SER SUFICIENTE “...PA
RA PERTURBAR O ABOLIR LAS FACULTADES MENTALES SUPERIORES, -
COMO EL RACIOCINIO., LA INTELIGENCIA Y LA VOLUNTAD". (256)

EsTo SIGNIFICA QUE SI UN SUJETO EN EL MOMENTO DE -
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LA COMISION DE UN DELITO SE ENCUENTRA PERTURBADO DE SUS FA-

CULTADES PSTQUICAS., CARECE DE CAPACIDAD DE RACIOCINIO, Y --.
POR ENDE., SU VOLUNTAD HA DE ENCONTRARSE ABOLIDA. "No ES IM
PUTABLE QUIEN, EN EL MOMENTO DE LA ACCION U OMISION Y POR -

CAUSA DE ENFERMEDAD MENTAL., DE DESARROLLO PS{QUICO INCOMPLE

TO 0 RETARDADO, 0O DE GRAVE PERTURBACIGN DE LA CONCIENCIA, -

NO TUVIERE LA CAPACIDAD DE COMPRENDER EL CARACTER iLfclTO -

DEL HECHO O DETERMINARSE DE ACUERDO A ESA COMPRENSION 7, --

(257)

PARA VELA TREVIRO “...ONICAMENTE HAY TRANSTORNO --
MENTAL CUANDO HAY INCONSCIENCIA, PUESTO QUE ESTA IMPIDE EL-
CONGCIMIENTO DE LO ANTIJURIDICO DE LA CONDUCTA, POR FALTA -
O PERTURBACIOM DE FACULTADES INTELECTIVAS VALORADAS, ADE--
MAs, ES ESTA MISMA INCONCIENCIA LA QUE IMPIDE QUE EL ACTUAR
DEL HOMBRE CORRESPONDA A UNA AUTODETERMINACION CONFORME AL-
SENTIDO DE LA VALORACION RESPECTO DE LO JUSTO Y DE LO INJUS
TO", (258)

DE LA REDACCION DEL ARTICULO EN COMENTO, SE DES---
PRENDE QUE CUALQUIER SUJETO QUE SE ENCUENTRE AFECTADO POR--
UN TRANSTORNO MENTAL YA SEA TRANSITORIO 0 PERMANENTE, SEA--
CUAL FUERE LA CAUSA QUE LE DE ORIGEN (AUNQUE LOGICAMENTE --
SIEMPRE DEBERA SER INVOLUNTARIA), SE ENCONTRARA AMPARADO -
POR UNA EXCLUYENTE DE RESPONSABILIDAD QUE IO CONVIERTE EN -
SUJETO CARENTE DE IMPUTABILIDAD Y POR LO TANTO, SU CONDUCTA
AUNQUE SEA DELICTIVA NO LE SERA REPROCHABLE. CASTELLANOS--
TENA AFIRMA LO ANTERIOR AL SENALAR QUE DEL TEXTO YA DESCRI-
TO "INFIERESE QUE PUEDE OPERAR LA INIMPUTABILIDAD TANTO EN=-
UN TRANSTORNO EFIMERO COMO EN UNO DURADERO”. (259)
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. EN RELACION A QUIEN SERA LA PERSONA QUE VALORARA--
CUANDO UN SUJETO CARECE DE SUS FACULTADES PSfQUICAS, ES IN-
CUESTIONABLE QUE SO6LO UN MEDICO COMO AUXILIO DEL JUEZ., ES--
LA ‘PERSONA APROPIADA PARA DETERMINAR CUANDO TAL INDIVIDUO -
SUFRE UN TRANSTORNO MENTAL., QUE PRODUCE EN EL LA PERDIDA DE
SUS FACULTADES DE RACIOCINIO, IMTELICENCIA Y VGOLUNTAD, SIH-
OLVIDAR EN MOMENTO ALGUNO, QUE SERA EN ULTIMA INSTANCIA EL-
JUEZ QUIEN VALORE SEGUN SU LIBRE Y PRUDENTE ARBITRIO SI HAY
O NO IMPUTABILIDAD RESPECTO DEL HECHO CONCRETO Y DEL SUJETO
PARTICULAR,

AL IGUAL QUE LO TRATADO PARA LOS MENORES DE EDAD.,-
LAS PERSONAS QUE AL COMETER UN ILICITO SE ENCUENTRAN AFECTA
DAS POR UN TRANSTORNO MENTAL, HO SON SUJETOS DE UN JUICIO -
DE REPROCHE “,..POR HABER REALIZADO EL HECHO PENALMENTE TI-
PIFICADO SIN CAPACIDAD DE JUICIO Y DECISIONY. (260) SIN EM
BARGO, SI SON SUJETOS SOBRE LOS CUALES EL ESTADO DETERMINA-
MEDIDAS DE SEGURIDAD, QUE NO SON PROPIAMENTE PENAS, SINO RE
GLAS PARA LA ATENCION DE TALES SUJETOS. Y SOBRE TODO., PARA-
LOGRAR LA DEBIDA PROTECCION DE LA SOClEDAD. DICHAS MEDIDAS
DE SEGURIDAD SE ENCUENTRAN PLASMADAS EN LOS ARTICuULOS 67, -
68 v 68 DEL CODIGO PeENAL.

EN CUANTO A LA REPARACION DEL DANO, ESTE HA DE SER
CUBIERTO POR LA PERSONA BAJO CUYA AUTORIDAD SE HALLE EL IN-
CAPACITADO, YA SEA POR SER SU TUTOR O CUSTODIO. ArENTq“Abe,
DISPUESTO POR EL NUMERAL 32 DEL ORDENAMIENTO EN CITA.

3.~ SORDOMUDE

A LOS SORDOMUDOS QUE VIOLAN CON SU CONDUCTA LAS ==
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NORMAS ESTABLECIDAS POR LA LEY PENAL, SE LES DA UN TRATA- -
MIENTO ESPECIAL POR CONSIDERARSELES ANTICIPADAMENTE COMO --
INIMPUTABLES, DADO QUE NO PUEDEN POR “...,SU DESARROLLO INTE
LECTUAL RETARDADO O INCOMPLETO ENCONTRARSE EN POSIBILIDAD -
DE COMPRENDER EL CARACTER ILICITO -DE UN HECHO DELICTIVO- O
PORQUE NC PUEDEN CONDUCIRSE DE ACUERDO CON ESA COMPRENSIGN".
(261),

EL ARTIcuLO 67 DEL C6Dico PENAL Es CATEGORICO AL--
SERALAR SIN EXCEPCION POSIBLE QUE:

“EN EL CASO DE LOS INIMPUTABLES, EL JUZGADOR

“DISPONDRA LA MEDIDA DE TRATAMIENTO APLICABLE
EN INTERNAMIENTO O EN LIBERTAD PREVIO EL PRO
CEDIMIENTO CORRESPONDIENTE",

ESTO SIGNIFICA QUE TODA CONDUCTA TIPICA Y ANTIJURI
D!CA QUE REALICE UN SORDOMUDO NO SERA CONSTITUTIVA DE UN DE
LITO, EN RAZON DE QUE TAL ACTUAR PROVIENE DE UN SUJETO INIM
PUTABLE,

VELA TREVINO SENALA AL RESPECTO QUE “NO PUEDE NE--
GARSE QUE ES FACTIBLE QUE SE PRESENTEN CASOS DE SORDOMUDOS-
INFRACTORES QUE TENGAN EL DESARROLLO PSIQUICO SUFICIENTE PA
RA COMPRENDER Y VALORAR SU CONDUCTA EN ORDEN A LA ANTIJURI-
DICIDAD, PERO AON EN ESTOS CASOS PERSISTIRA LA REGLA GENE--
RAL DE SU INIMPUTABILIDAD GENERICA, PORQUE AS[ HA SIDO ES-
TABLECIDO POR EL MANDAMIENTO NORMATIVO APLICABLE”, (262)

EN RELACIOGN A LA REPARACION DEL DANO Y ATENTO A LAS
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 REGLAS  QUE SENALAN LOS ARTICULOS 29 Y 32 DEL C6D1GO PENAL,-
..~-ESTE 'HA DE SER EXIGIDO -A TITULO. DE RESPONSABILIDAD CIVIL A-
~ LAS PERSONAS BAJO CUYA AUTORIDAD SE ENCUENTRE EL SORDOMUDO,

4, - mIEDQ gRAvE i

_ CEL MULTICITADO ARTICULO 15 DEL. CGDIGO PENAL, EN SU
FRACC[GN‘VI‘-ESTABLECE OTRA DE LAS HIPGTESIS DE INIMPUTABI-
LIDAD: " e

RTICULO 15 SON CIRCUNSTANCIAS EXCLUYENTES DE
.,RESPONSABILIDAD PENAL :

VI. OBRAR EN VIRTUD DE MIEDO GRAVE.., DE UN MAL
INMINENTE Y GRAVE EN BIENES JURIDICOS PROPIOS O
-.AJENOS, SIEMPRE QUE NO EXISTA OTRO MEDIO PRACTL
CABLE Y MENOR PERJUDICIAL AL ALCANCE DEL AGEN--
CTE".

PARA CASTELLANOS TENA "EL MIEDO GRAVE OBEDECE A --
PROCESOS CAUSALES PSICOLOGICOS... SE ENGENDRA EN LA IMAGINA
CIOGN .,.VA DE DENTRO PARA AFUERA ..,CON EL MIEDO PUEDE PRO--
DUCIRSE LA INCONCIENCIA O UN VERDADERO AUTOMATISMO Y POR --
ELLO CONSTITUYE UNA CAUSA DE INIMPUTABILIDAD; AFECTA LA CA-
PACIDAD O APTITUD PSICOLGGICAY., (263),

VELA TREVINO COMENTA AL RESPECTO QUE "POR LA EXPRE
SA CALIFICACION QUE DEL MIEDO HACE NUESTRA LEY PENAL PARA=--
JERARQUIZARLO COMO CAUSA DE INIMPUTABILIDAD CON EL TERMINO-
"GRAVE"”, ES OBVIO QUE TIENEN INTERES PARA LA MATERIA ONICA-



MENTE AQUELLOS NIVELES QUE AFECTAN PROFUNDAMENTE LA PERSONA
LIDAD Y LAS FACULTADES INTELECTIVAS SUPERIORES”. (264)

© ES PUES., NECESARIO QUE EL MIEDO GRAVE SEA TAL QUE-
LOGRE 'ABOLIR LA CAPACIDAD DE RACIOCINIO Y AUTODETERMINACIOGN
DEL SUJETO QUE LO SUFRE, A EFECTO DE QUE SE HALLE EN FORMA-
INNEGABLE, PRIVADO O TRANSTORNADO DE SUS FACULTADES pslaul-
CAS NORMALES. EN ESTE SUPUESTO SERA DE MUY VALIOSA AYUDA -
LOS DICTAMENES MEDICOS Y PSIQUIATRICOS QUE HAN DE ALLEGARSE
AL JUZGADOR, PARA VALORAR LA EXISTENCIA O NO DE ESTA HIPO-
TESIS DE NO DELITO.

CABE SUBRAYAR QUE EL ARTICULO DE REFERENCIA, EXI-
GE(PARA QUE FUNCIONE LA EXCLUYENTE), AL AGENTE QUE SUFRE =-
DEL MIEDO GRAVE., LA NECESIDAD DE DETERMINAR EN EL MOMENTO -
DE SU ACTUAR, "QUE NO EXISTE OTRO MEDIO PRACTICABLE Y ME--
NOS PERJUDICIAL” A SU ALCANCE, SITUACIGN QUE SE ANTOJA HAR-
TO DIFICIL DADO EL TRANSTORNO MENTAL QUE ATACA AL AGENTE EN
DICHO INSTANTE.

POR LO QUE RESPECTA AL TIPO OBJETO DE NUESTRO ANA-
LISIS, ES INCUESTIONABLE QUE SON OPERABLES COMO HIPOTESIS -
DE INIMPUTABILIDAD; LA MINORIA DE EDAD, EL TRASTORNO MENTAL
O DESARROLLO INTELECTUAL RETARDADO., LA SORDOMUDEZ Y EL MIE-
DO GRAVE.

LA MINORTA DE EDAD SOLO PODRA SER ADMITIDA TRATAN™ " ="

DOSE DE LA TERCERA PERSONA QUE POR MANDATO DEL SERVIDOR PO~
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BLICO, EJERCE LA VIOLENCIA FISICA O MORAL EN CONTRA DEL Su-
JETO PASIVO DEL DELITO, NO ES OPERANTE POR LO QUE HACE AL -
SERVIDOR PUBLICO, DADA LA CALIDAD QUE SE EXIGE EN EL, ESTO-
ES, EL SERVIDOR PUBLICO PARA OBTENER CUALQUIER EMPLEO, CAR-
GO O COMISION DENTRO DEL GOBIERNO DEBE SER NECESARIAMENTE -
MAYOR DE EDAD, LO CUAL EXCLUYE DE ENTRADA Y PLENAMENTE LA -
POSIBILIDAD QUE PUDIERA AMPARARSE BAJQ ESTA EXCLUYENTE.

EL TRASTORNQ MENTAL O DESARROLLO INTELECTUAL RETAR
DADQ ES ACEPTADO TANTO POR LO QUE HACE AL SERVIDOR PUBLICO
COMD PARA LA INTERPOSITA PERSONA QUE POR SU MANDATO ACTOA,-
YA QUE SI AMBOS O ALGUNO DE ELLOS EN EL MOMENTO DE LA COMI-
SION DEL ILICITO SE ENCUENTRAN PERTURBADOS DE SUS FACULTA--
DES PSTQUICAS, ABOLIENDOSE CON ELLO SU CAPACIDAD DE RACIOCI
NIO E INTELIGENCIA, ES VALIDO ADMITIR QUE SE ENCUENTRAN AM-
PARADOS POR TAL EXCLUYENTE DE RESPONSABILIDAD. EL PROBLEMA-
EN ESTE SUPUESTO SERIA DETERMINAR SI EL AGENTE QUE BAJO TAL
EXCLUYENTE ACTUA, ESTA MINIMAMENTE UBICADO PARA PRETENDER -
CON SuUS ACTOS (VIOLENCIA FISICA O MORAL) INTIMIDAR AL PASI-
VO DEL DELITO, PROBLEMA QUE CONSIDERAMOS SUBSANADO SI PENSA
MOS; POR EJEMPLO, QUE EL AGENTE AL INICIO DE SU OBRAR QUE--
RIA EL RESULTADO (INTIMIDAR) Y AL DESARROLLAR SU ACCION ---
PIERDE SU CAPACIDAD DE RAZONAMIENTO, VOLVIENDOSE UN INIMPU-
TABLE, SIN IMPORTAR QUE SEA EN FORMA TRANSITORIA-OPERMANEN-
TE YA QUE EL RESULTADD SE PRODUJO AL ENCONTRARSE PERTURBADO
DE SUS FACULTADES pslaqulcas.

LA SORDOMUDEZ ES A TODAS LUCES OPERANTE POR LO -~
QUE RESPECTA A LA TERCERA PERSONA QUE POR ORDEN DEL SERVI-~--
DOR PUBLICO REALIZA LA CONDUCTA ANTISOCIAL ENCUADRABLE EN -
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EL TIPO DE INTIMIDACION, YA QUE POR MANDATO DE LA LEY LAS -
PERSONAS QUE PRESENTEN ESTA ANOMALIA FISICA SON PLENAMENTE-
INIMPUTABLES, TAL CARENCIA DE IMPUTABILIDAD NO SIGNIFICA --
QUE NO PUEDAN SER MOTIVADOS (A TRAVES DE SENAS) POR EL SER-
VIDGR POBLICO PARA QUE A SU NOMBRE EJERCITEN VIOLENCIA FIS]1
CA O MORAL SOBRE EL SUJETO PASIVO DEL DELITO. EN TAL SUPUES
TO AUNQUE EL OBRAR DEL SORDOMUDO SEA TIPICO Y ANTIJURIDICO-
NO LE SERA REPROCHABLE DADA SU CALIDAD DE INIMPUTABLE,

EL._MIEDO_GRAVE ES APLICABLE YA SEA PARA EL SERVI-
DOR PUBLICO O PARA LA INTERPOSITA PERSONA, EN RAZON DE QUE-
PUEDE ACONTECER QUE ALGUNO DE ELLOS O AMBOS SE ENCUENTREN --
PREVIAMENTE A LA REALIZACION DEL DELITO DE INTIMIDACION, --
AMENAZADOS DE UN MAL INMINENTE Y GRAVE SOBRE SU PERSONA O -
DE sU FAMILIA, EN CUYO SUPUESTO SE PRODUCE EN ELLOS UN VER-
DADERO AUTOMATISMO POR CUMPLIR CON LO QUE SE LES ORDENA, SU
VOLUNTAD EN ESTA HIPOTESIS SE ENCUENTRA AFECTADA PSIQUICA--
MENTE YA QUE EL MIEDO QUE SE LES INFUNDE ACARREA LA INCON--
CIENCIA DE SUS ACTOS.




LA CULPABILIDAD.

TERCERA PARTE
“NO_HAY'CULPABILIDAD SIN ACCION TIPICA ANTIJURIDICA” (265)
REINHART*M RA H e e B

: ‘PARA ENTRAR AL ESTUDIO DE LA CULPABILIDAD DE UN -
SUJETO, ES NECESARIA LA PLENA COMPROBACION DE LA EXISTEN--
CIA DE UNA CONDUCTA O HECHO, QUE SEA CALIFICADA COMO TiPI-
CA, POR ESTAR ENCUADRADA EN UN TIPO LEGAL VIGENTE Y, ADE--
MAS, QUE SEA CONTRARIA AL DERECHO POR NO ESTAR AMPARADA --
POR UNA CAUSA QUE LA JUSTIFIQUE, SIN OLVIDAR QUE TAL CON--
DUCTA O HECHO TIPICO Y ANTIJURIDICO, SOGLO ES RELEVANTE ---
CUANDO NOS ENCONTRAMOS EN PRESENCIA DE UN AUTOR IMPUTABLE-

AL RESPECTO, VELA TREVINO COMENTA QUE "ONICAMENTE-
CUANDO SE ESTA ANTE LA PRESENCIA DE UNA CONDUCTA TIPICA Y-
ANTIJUREDICA TIENE RELEVANCIA ESTUDIAR SI LA MISMA PUEDE -
LLEGAR A SER CALIFICADA COMO CONDUCTA O ACCION TIPICA, AN-
TIJURIDICA Y CULPABLE, PARA OBTENER DE ELLO LAS CONSECUEN-
CIAS QUE LA LEY HA ESTABLECIDO PREVIAMENTE”. (266) ASImMIS-
MO - CONTINUA ESTE AUTOR - ES IMPRESCINDIBLE QUE EL SUJETO
TENGA COMO PRESUPUESTQ BASICO, QUE SEA IMPUTABLE, YA QUE -
“SOBRE QUIEN NO ES IMPUTABLE ES IMPOSIBLE EL REPROCHE ACER
CA DE LA CONDUCTA TIPICAMENTE ANTIJURIDICA, PORQUE FALTA -
EN EL EL PRESUPUESTO LOGICO DEL CONOCIMIENTO DEL CONTENIDO
INJUSTO DE SU CONDUCTA O DE LA ACTUACION CONFORME A UNA -
VALORACION NORMALMENTE HECHA". (267)

SE CONSIDERA CULPABLE LA CONDUCTA - SENALA CUELLO
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CALON =", .,CUANDO A CAUSA ‘DE’ LAS. 'RELACIONES PSIQUICAS -
EXISTENTES ENTRE ELLA Y SU AUTOR, -DEBE SERLE. JURIDICAMENTE
REPROCHADA, (268) Take i > ,

“ POR"SU PARTE CASTELLANOS_TENA CONSIDE ‘
PABILIDAD ”..,COMO EL NEXO INTELECTUAL Y EMOCIONAL QUE LI-
GA AL SUJETO CON SU ACTO”, (269)

PARA PORTE PETIT LA CULPABILIDAD CONSISTE EN UN -~
NEXO PSTQUICO ENTRE EL SUJETO Y EL RESULTADO, POR LO TANTO,
SE CONSTITUYE DE DOS ELEMENTOS “...UNO VOLITIVG.., Y OTRO-
INTELECTUAL. EL PRIMERO, INDICA LA SUMA DE DOS QUERERES: -
DE LA CONDUCTA Y DEL RESULTADO; Y EL SEGUNDO, EL INTELEC--
TUAL., EL CONOCIMIENTO DE LA ANTIJURICIDAD DE LA CONDUCTA”,
(270)

VELA TREVINO CONCEPTUA A LA FIGURA EN ESTUDIO., DE
LA SIGUIENTE FORMA:

'”CULPABILIDAD ES EL RESULTADO DEL JUICIO POR -
EL CUAL SE REPROCHA A UN SUJETO IMPUTABLE HA--
BER REALIZADO UN COMPORTAMIENTO TIPICOD Y ANTI-
JURIDICO., CUANDGC LE ERA EXIGIBLE LA REALIZA---
CION DE OTRO COMPORTAMIENTO DIFERENTE., ADECUA-
DO A LA NORMA". (271)

Es PUES, LA CULPABILIDAD, UN NEXO Pslauico O‘EMO—”
CIONAL E INTELECTUAL, EN VIRTUD DEL CUAL SE VINCULA UNA --—
CONDUCTA TIPICA Y ANTIJURIDICA A SU AUTOR, (IMPUTABLE) PA~
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RA EFECTOS DE QUE LE. SEA: JURfDICAMENTE REPROCHADA MEDIANTE
UN PROCESO PENAL, .Y ASI,. SEVL
LA, LEY PREVIAMENTE ESTABLECE;
PENAL EN ABSTRACTO-;f

OR LA: VIOLACION -DE: LA NORMA :

?VEXISTEN DOS GRANDES TEORIAS QUE FUNDAME TAN ‘DESDE
ANGULOS DIVERSOS A LA CULPABILIDAD, TALES so~ LA TEORTA -
PSICOLDGISTA Y LA TECRIA NORMATIVISTA. »

LA PRIMERA DE DICHAS TEORIAS SENALA QUE ”...LA -~
CULPABILIDAD RADICA EN UN HECHO DE CARACTER PSIcoLOGICO, -
DEJANDOC TODA VALORACION JURIDICA PARA LA ANTIJURIDICIDAD, -
YA SUPUESTA; LA ESENCIA DE LA CULPABILIDAD CONSISTE EN EL-
PROCESO INTELECTUAL - VOLITIVO DESARROLLADO EN EL AUTOR".-
(272) ES ENTONCES NECESARIO, ENTRAR AL ESTUDIO DEL ASPECTO
psiQuico DEL AGENTE, A EFECTO DE ESTABLECER CORRECTAMENTE-
CUAL FUE SU ACTITUD RESPECTO DEL RESULTADO ANTIJURIDICO -~
QUE SE LE IMPUTA. POR SU PARTE, PARA LA SEGUNDA DE ESTAS -
TEORIAS, “...EL SER DE LA CULPABILIDAD LO CONSTITUYE UN --
JUICIO DE REPROCHE; UNA CONDUCTA ES CULPABLE, SI A UN SUJE
TO CAPAZ, QUE HA OBRADO CON DOLO O CULPA, LE PUEDE EXIGIR-
EL ORDEN NORMATIVO UNA CONDUCTA DIVERSA A LA REALIZADA, LA
ESENCIA DEL NORMATIVISMO CONSISTE EN FUNDAMENTAR LA CULPA-
BILIDAD, O SEA EL JUICIO DE REPROCHE, EN LA EXIGIBILIDAD -
O IMPERATIVIDAD DIRIGIDA A LOS SUJETOS CAPACITADOS PARA --
COMPORTARSE CONFORME AL DEBER"”, (273) ES PUES. INDISPENSA-
BLE PARA ESTA TEORIA, LA EXISTENCIA DE UN JUICIO DE REPRO-
CHE QUE CONLLEVE A LA COMPROBACION DE QUE LA CONDUCTA DEL~
AGENTE FUE EFECTIVAMENTE TIPICA Y ANTIJURIDICA, Y POR CON-
SECUENCIA, CULPABLE.

IMPONGAN LAS SANCIONES; QUE"
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DE LA LECTURA DEL ARTIcCuLO 80. DEL CGDIGo PEN'L'— f
SE DESPRENDE QUE LA CULPABILIDAD REVISTE TRES FORMAS‘vDOLO;
CULPA Y PRETERINTENCIONALIDAD.

“LOos DELITOS PUEDEN SER: = =

1, INTENCIOMNALES

I1.No INTENCIONALES O DE IMPRUDENCIA; . =~
111.PRETERINTENCIONALES.”
A) DoLo.

La FrRACCION 1 DEL ARTICULO EN CITA, SENALA QUE --
LOS DELITOS PUEDEN SER INTENCIONALES., ESTABLECIENDOSE EN EL
PARRAFO PRIMERO DEL ARTICULO SUBSECUENTE QUE SE ENTIENDE --
POR INTENCIONALIDAD:

“ARTICULO 90. OBRA INTENCIONALMENTE EL QUE, CO
NOCIENDO LAS CIRCUNSTANCIAS DEL HECHO TIPICO,
QUIERA O ACEPTE EL RESULTADO PROHIBIDO POR LA
Ley”.

CASTELLANGS TENA SOSTIENE QUE:

”,..EL DOLO CONSISTE EN EL ACTUAR, CONSCIENTE-
Y VOLUNTARIO, DIRIGIDO A LA PRODUCCION DE UN-
RESULTADO TIPICO Y ANTIJURIDICO". (274),
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POR ‘sU PARTE IMENE ,HUERTA AFlRMA GUE "EL CONCEP
TO 'INTENCIGN DELICTIV.:n EN-OLTIMA INSTANCIA,’ EMINENTEMENf
TE NORMATIVO. PUES 51 BIENkDESDE EL PUNTO DE VISTA PSICOLG-
GICO DICHO CONCEPTO. REPRESENTA UNA - INTIM!DAD SORPRENDIDA --
DESDE EL- ANGULo PENALYSTICO IMPLICA UNA:INTIMIDAD VALORADA.
(275). i

~ MezeeR DEFINE AL DOLO DIC[ENDO QUE 0...ACT0A DOLO
SAMENTE EL QUE CONOCE:LAS CIRCUNSTANCIAS .DE HECHO Y LA-SIG-
NIFICACION DE SU ACCIGN Y HA ADMITIDO EN SU VOLUNTAD EL RE-
SULTADO". (276)

AL RESPECTO.,VELA TREVINO COMENTA QUE “,,.SI UNA -
PERSONA NORMAL NG CUMPLE CON SU OBLIGACIGN NORMATIVA DE PRE
VISION Y CON ELLO CAUSA UN RESULTADO ANTIJURIDICO, SIGNIFI-'
CA QUE A SU CONDUCTA LE IMPUSO UNA DIRECCION DISTINTA DE LA
QUE LA LEY LE EXIGIA,... LA FORMULACION DEL REPROCHE, EN OR
DEN A LA CULPABILIDAD, SERA CON BASE AL DOLO POR EL QUE SE-
DETERMING LA OMISION DE LA OBLIGACION DE PREVISION DEL RE--
SULTADO"., (277).

EN TAL VIRTUD., EL QUID DEL DOLO ENCUENTRASE EN LA
DISTORSION DE LA DIRECCION DE LA VOLUNTAD HUMANA DEBIDA ---
(A TRAVES DE UNA CONDUCTA O HECHO), DIRIGIDA A LA REALIZA-~
CIGN DE UN DETERMINADO RESULTADO TIPICO Y ANTIJURIDICO, CO-
NOCIENDO EL AGENTE LAS CIRCUNSTANCIAS DEL HECHO, Y YA SEA -
QUE ACEPTE O QUIERA EL RESULTADO POR EL PRODUCIDO Y SANCIO-
NADO POR LA LEY.

AL ESTABLECER QUE LA DIRECCION DE LA VOLUNTAD -SE- -
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ENCU.ENTRA.DI'STORSIONADA; DEBEMOS ENTENDER POR TAL CIRCUNS--
TANCIA, QUE EL AGENTE VOLUNTARIAMENTE DIRIGE SU ACTUAR EN -
UN SENTIDO DISTINTO A AQUEL QUE LE EXIGE LA LEY,

£s PUES, NECESARIO QUE EL AGENTE CONOZCA LAS CIR~-
CUNSTANCIAS DEL HECHO ILICITO Y SU SIGNIFICACION, “TAL CONO
CIMIENTO DEBE ABARCAR LA RELACION DE CAUSALIDAD, CUANDO Es-
TA FORMA PARTE DEL HECHO PARTICULARMENTE TIPIFICADO; LA TI-
PICIDAD DEL MISMO, ENTENDIDA DE MANERA PROFANA, Y SU CARAC-
TER ANTIJURIDICO”. (278) A ESTE CONOCIMIENTO ES A LO QUE JIL
MENEZ HUERTA DENOMINA ELEMENTO INTELECTUAL DEL DoLO. (279)

AHORA BIEN, AL SENALARSE QUE EL AGENTE DEBE CONO~
CER LA TIPICIDAD DEL ACTO ILICITO QUE REALIZA., NC QUIERE DE
CIRSE QUE DEBE CONOCER LA NORMA ESPECIFICA QUE NORMA TAL HE
CHO; EN CUYD CASO SOLO LOS DOCTOS EN LA MATERIA SER[AN CAPA
CES DE DOLO, NO. NO ES TAL EL SENTIDO DE LA AFIRMACION, sO-
LO SE REQUIERE EL CONOCIMIENTO PROFANO DE LA TIPICIDAD, (280)
£STO ES, EL SIMPLE CONOCIMIENTO DE QUE EL HECHO QUE SE REA-
LIZA ES DELICTUOSO, POR EJEMPLO, EL PRIVAR DE LA VIDA A ---
OTRO ES UN ACTUAR ILICITO Y HASTA EL MAS IGNORANTE SABE QUE
£S CONSTITUTIVO DE UN DELITO, HE AHI EL CONOCIMIENTO PROFA-
NO DE LA TIPICIDAD.

1.- CLAsEs DE DoLo

TRANSCRIBIMOS A CONTINUACION LA CLASIFICACION QUE
RESPECTO AL DOLO, DESARROLLA EL MAESTRO FERNANDO CASTELLA--
NOS TENA EN SU OBRA “LINEAMIENTOS ELEMENTALES DE DERECHO PE
NAL": (281)
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DIRECTO .. . ° | "EL RESULTADO COINCIDE CON EL PROPGSITO-
: ... '4 DEL AGENTE (DECIDE PRIVAR DE LA VIDA A-
| OTRO Y LO MATA), '

—

[ EL AGENTE SE PROPONE UN FIN Y SABE QUE-
SEGURAMENTE SURGIRAN OTROS RESULTADDS -
iy e "DELICTIVOS. (PARA DAR MUERTE A QUIEN VA
INDIRECTO " A ABORDAR UN AVION, COLOCA UNA BOMBA --

U CERCA DEL MOTOR, CON LA CERTEZA DE QUE,
ADEMAS DE MORIR ESE INDIVIDUO, PERDERAN
LA VIDA OTRAS PERSONAS Y SE DESTRUIRA--—
ELL APARATO).

b

oy INTENCION GENERICA DE DELINQUIR, SIN --
INDETERMINADO PROPONERSE UN RESULTADO DELICTIVO EN ES
SR PECIAL., (ANARQUISTA QUE LANZA BOMBAS).

—

SE DESEA UN RESULTADO DELICTIVO, PRE---
S VIENDOSE LA POSIBILIDAD DE QUE SURJAN -
EVENTUAL - 4 OTROS NO QUERIDOS DIRECTAMENTE. (INCEN

R DIO DE UNA BODEGA, CONOCIENDO LA POSIBL
LIDAD DE QUE EL VELADOR MUERA O SUFRA--
LESIONES).”

—

"B CuLPA.

LA FRACCION Il DEL ARTIcuLo 80, DEL COD1GO PENAL.
SENALA QUE LOS DELITOS PUEDEN SER NO INTENCIONALES O DE IM-
PRUDENCIA, QUEDANDO AL PARRAFO SEGUNDO DEL ARTICULO SUBSE--
CUENTE LA FUNCION DE ESTABLECER EL SENTIDO DE TAL EXPRESION:
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“ARTICULO 90.

OBRA IMPRUDENCIALMENTE EL QUE REALIZA EL

HECHO TIPICO INCUMPLIENDO UN DEBER DE --
. CUIDADO, QUE LAS CIRCUNSTANCIAS Y CONDI-

CIONES PERSONALES LE IMPONEN.”

PAVON VASCONCELOS LA CONCEPTUA COMO "...AQUEL RE-
SULTADO TIPICO Y ANTIJURIDICG, NG QUERIDG NI ACEPTADO, PRE-
VISTO O PREVISIBLE, DERIVADO DE UNA ACCION U OMISION VOLUN-
TARIAS, Y EVITABLE SI SE HUBIERAN OBSERVADO LOS DEBERES IM-
PUESTOS POR EL ORDENAMIENTO JURIDICO Y ACONSEJABLES POR LOS
USOS Y COSTUMBRES.” (282)

IGNACIO VILLALOBOS SOSTIENE QUE “...UNA PERSONA -
TIENE CULPA CUANDO OBRA DE LA MANERA QUE, POR SU NEGLIGEN--
CIA, SU IMPRUDENCIA, SU FALTA DE ATENCION, DE REFLEXION, DE
PERICIA, DE PRECAUCIONES 0 DE CUIDADOS NECESARIOS, SE PRODU
CE UNA SITUACION DE ANTIJURIDICIDAD TIPICA NC QUERIDA DPI--
RECTAMENTE NI CONSENTIDA POR SU VOLUNTAD, PERO QUE EL AGEN-
TE PREVIS O PUDO PREVER Y CUYA REALIZACION ERA EVITABLE POR
EL MIsMO”. (283)

PArRA JIMENEZ HUERTA “LAS CONDUCTAS CULPOSAS CAUSA
TIVAS DE UN RESULTADO TIPICO SON ANTIJURIDICAS PORQUE IN---
FRINGEN LAS NORMAS DE VALORACION TENIDAS EN CUENTA EN LA --
CREACION DE LAS FIGURAS DELICTIVAS”, (284)

POR SU PARTE., VON HIPPEL SOSTIENE QUE “,..PROCEDE-
CULPOSAMENTE, QUIEN NO PRESTA ATENCION AL CUIDADO QUE DEBE-
Y DEL QUE ES CAPAZ, SEGON LAS CIRCUNSTANCIAS Y SEGUN SuU$§ =--
CONDICIONES PERSONALES., Y POR ESO NO PREVE QUE PUEDA REALI-
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ZARSE EL TIPO DE LA Acc16N PUNIBLE; 0 TENIENDOLA 'COMO POSL
BLE CONFIA, A PESAR DE. ELLO; QUE: AQUEL NO SE PRODUCIRA”, --
(285)

DE LOS PENSAMIENTOS ANTERIORMENTE EXPRESADOS, ES-
DE DESPRENDERSE QUE EXISTEN HIPOTESIS EN LAS CUALES LA CON-
DUCTA HUMANA NO DESEA N1 QUIERE LA PRODUCCION DE UN DARo, -
SIN EMBARGO, LO OCASIONA EN FORMA CAUSAL AL NO ATENDER LOS-
DEBERES QUE LE IMPONE LA LEY, LA COSTUMBRE O LOS USOS., EN -
TALES SUPUESTOS., EL AGENTE POR SU INOBSERVANCIA DE LA PRU--
DENCIA, PERICIA,ATENCION O DEBER DE CUIDADO, PRODUCE TAL DA
RO, PUDIENDO HABER PREVISTO Y EVITADO EL RESULTADO SOBREVE-
NIDO.

SE REQUIERE ENTONCES; PARA WQUE LA CONDUCTA SEA CA
TALOGADA COMO CULPOSA, QUE SE PRESENTE UN ACTUAR VOLUNTA---
R10; REALIZADC SIN LAS CAUTELAS O PRECAUCIONES EXIGIDAS POR
LA LEY, QUE PRODUZCA UN RESULTADO QUE PUDO HABER SI1DO PRE--
VISTO Y EVITADO., EXISTIENDO UNA RELACION DE CAUSALIDAD EN-
TRE EL ACTUAR INICIAL Y EL RESULTADO NO QUERIDO NI DESEADO-
POR EL AGENTE,

CoN RESPECTO AL RESULTADO PRODUCIDO EN FORMA CUL-
POSA, JIMENEZ HUERTA CONSIDERA QUE ”...TAMBIEN EN LOS (DELL
TOS) CULPOSOS PRECISO E INELUDIBLE ES TOMAR EN CONSIDERA-—-
C16N EL RESULTADO PRODUCIDO Y EL HACER HUMANO, TAL Y COMO--
SE HAN EXTERNADO EN EL CASO CONCRETO., ESTO ES, CON SUS PE--
CULIARIDADES FACTICAS ORIUNDAS DE LA ACTITUD PSTQUICA DEL -
AGENTE. PUES EN LA DINAMICA TIPICA ENTRAN EN CONSIDERACION
TANTO LAS CIRCUNSTANCIAS OBJETIVAS DEL ACTO COMO AQUELLAS -
OTRAS QUE SON INDIVIDUALMENTE CONECTABLES A LA ACTITUD PsI-
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QUICA DEL: AUTOR”. (286)

"EL QUID DE LA IMPRUDENCIA -AFIRMA JIMENEZ HUERTA-
NO RESIDE EN LA FINALIDAD SINO EN EL MODO, FORMA O CIRCUNS-
TANCIAS EN QUE EL AGENTE CAUSA UN RESULTADO TIPICO EN OCA--—
SIGN DE REALIZAR UNA CONDUCTA QUE NO TENTA ESE FIN, DicHo-
MODO, FORMA O CIRCUNSTANCIAS SE SIMBOLIZAN EN NUESTRO ORDE-
NAMIENTO EN EL CONCEPTO DE “IMPRUDENCIA®, ESTO ES, EN EL —-
OBRAR CON OLVIDO O DESDEN DE AQUELLAS PRECAUCIONES QUE LA -
EXPERIENCIA Y LAS RELACIONES HUMANAS ENSENAN Y SON CULTURAL
Y JURIDICAMENTE DEBIDAS, Y POR ENDE., EXIGIBLES”. (287)

1.- CLASES DE CULPA.

AL 1GUAL QUE LO TRATADO AL HABLAR DEL DOLO, NOS——
PERMITIMOS TRANSCRIBIR LA CLASIFICACION QUE CON RELACIGN A-
LA CULPA, DESARROLLA CASTELLANOS TENA: (288)

4

”
EL AGENTE PREVE EL POSIBLE RESULTADO PE
NALMENTE TIPIFICADO, PERO NO LO QUIERE:
ABRIGA LA ESPERANZA DE QUE NO SE PRODU-
CIRA.

COMO EN EL DOLO EVENTUAL., HAY VOLUNTAD-
DE EFECTUAR LA CONDUCTA Y EXISTE REPRE-
SENTACION DEL RESULTADO TIPICO, PERO --
MIENTRAS EN EL DOLO EVENTUAL SE ASUME -
INDIFERENCIA ANTE ESE PROBABLE RESULTA-
DO, EN LA CULPA CONSCIENTE SE ESPERA --
QUE NO SE PRODUCIRA.

CONSCIENTE {CON
PREVISIGN O CON
REPRESENTACION)
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(e AGENTE NO PREVE LA POSIBILIDAD DE ~--
QUE EMERJA EL RESULTADO TIPICO, A PESAR
DE SER PREVISIBLE. NO PREVE LO QUE DE~
INCONSCIENTE (SIN —- ﬂ BIA HABER PREVISTO, . -. ..

PREVISION O SIN REPRE : o G : D
SENTACIGN), . : S e e T
SEGUN LA MAYOR O MENOR: FACILIDAD DE PRE
VER, SE LE CLASIFICA EN. LATA, LEVE¢Y¢L§k
vIisIMa.” i

\

C) PRETERINTENCIGN

“EN LA PRETERINTENCION, EL RESULTADO TIPlco SOBRE‘
PASA A LA INTENCION DEL SUJETO" (289)¢
CAsTELLANOS TENA.

EN LOS DELITOS PRETERINTENCIONALES SE VA A PRESEN:
TAR UN DANO MAYOR AL QUERIDO O ACEPTADO POR EL AGENTE, ESTO
ES, EL SUJETO ACTIVO DEL DELITO PRETENDE PRODUCIR UN DETER- .
MINADO RESULTADO, SIENDO QUE EL QUE EFECTIVAMENTE REALIZA--
ES MAYOR AL PENSADO Y ACEPTADO PREVIAMENTE A SU ACTUAR. -

EN CUANTO A SU REGULACION LEGAL:

LA FRACCION 11! DEL ARTIcuLo 80. DEL CODIGO PENAL.
ESTABLECE QUE LOS DELITOS PUEDEN SER PRETERINTENCIONALES, -
DEJANDO AL PARRAFO TERCERO DEL ARTICULO SUBSECUENTE LA FUN-
CION DE INTERPRETAR EL SENTIDO DE TAL EXPRESION:

“ARTfCULO 90.
OBRA PRETERINTENCIONALMENTE EL QUE CAUSE UN
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RESULTADO TIPICO ! MAYOR AL QUERIDG ) ACEPTADO;V“
SI AQUEL SE PRODUCE POR IMPRUDENCIA"

DE LA LECTURA DEL ARTICULO EN CITA, -AFIRMA CASTE
LLANOS TENA- SE RECONOCE QUE LA "...PRETERINTENCIGN NO ES~-
sGLO DOLO, NI ONICAMENTE CULPA, SINO UNA SUMA DE AMBAS ESPE
CIES, QUE SE INICIA EN FORMA DOLOSA Y TERMINA CULPOSAMENTE-
EN SU ADECUACION TIPICA,..” (290) AHORA BIEN., AL SENALARSE~-
QUE LA PRETERINTENCION ES UNA SUMA DE DOLO Y CULPA, SE INCU
RRE EN UN ERROR, ~SOSTIENE CASTELLANOS TENA~ YA QUE “EL DE-
LITO SE COMETE MEDIANTE DOLO, O POR CULPA; PEROC TRATANDOSE-
DEL PRIMERO, PUEDE HABER UN RESULTADO MAS ALLA DEL PROPUES-
TO POR EL SUJETO, Y EN LA SEGUNDA, MAYOR DE LO QUE PoDfA --
RACIONALMENTE PREVERSE Y EVITARSE”. (291)

CON RESPECTO A ESTE PUNTO., IGNACIO VILLALOBOS PRE
FIERE MAS QUE HABLAR DE DELITOS PRETERINTEMCIONALES, DE DE-
LITOS CON RESULTADO PRETERINTENCIONAL, POR QUE EL EFECTQ -~
CAUSADD REBASA EL SIMPLE PROPOSITO DIRECTO DEL AGENTE - — -
(292).

AL SENALAR EL ARTICULO EN COMENTO, QUE DEBE DE -~
PRODUCIRSE UN "RESULTADO TIPICO MAYOR AL QUERIDO O ACEPTA--
DO”, SE REFIERE ESPECIFICAMENTE A QUE EL ACTUAR INICIAL DE-
BE DE SER DOLOSO, POR LO TANTO., -TAL COMO SOSTIENE JIMENEZ-
HUERTA- ”...CONFORME A LA DENOMINACION DEL DELITO Y A SU --
DESCRIPCION EN EL PARRAFO TERCERO DEL ARTICULO 90 NO ES PO-
SIBLE CONSIDERAR COMO DELITO PRETERINTENCIONAL AQUEL EN --
QUE EL ACTO INICIAL ES DE [NDOLE CULPOSA., TAMPOCO ES POSI-
BLE CONSTRUIR EL DELITO PRETERINTENCIONAL EN 1L.0S LLAMADOS--



- 190 -

TIPOS FORMALES O DE SIMPLE CONDUCTA O ACTIVIDAD, PUES SEGON
LA PROPIA DEFINICION DEL PARRAFO TERCERO DEL ARTICULO 90, -
EL CONCEPTO REQUIERE, COMO PRIMIGENIA BASE, LA CAUSACIOGN DE
UN RESULTADO TIPICO, EL CUAL HA DE SER UN RESULTADO DE NATU
RALEZA MATERIAL" (293)

EN RELACION A LA FORMA EN QUE SON SANCIONADOS Es-
TE TIPO DE DELITOS, EL CODIGO PENAL ES EXPLICITG RESPECTO -
A TAL SITUACIGN YA QUE EN SU NUMERAL 60, FRACCION VI, ESTA--
BLECE:"

"EN CASO DE PRETERINTENCION EL JUEZ PODRA

© "REDUCIR LA PENA HASTA UNA CUARTA PARTE DE
LA APLICABLE, SI EL DELITO FUERE INTENCIQ
NAL" .

EN CUANTO AL TIPO CUYO ESTUDIO NOS OCUPA, DE SU -
SIMPLE LECTURA SE APRECIA QUE SOLO ES OPERABLE £X% FORMA DO-
LOSA, SIN ADMITIR EN NINGON MOMENTO CUALQUIERA DE LAS OTRAS
FORMAS DE LA CULPABILIDAD, YA SEA LA CULPA O LA PRETERINTEN
CION. POR LO TANTO, PODEMOS AFIRMAR VALIDAMENTE, QUE S6LO -
PUEDE SER REALIZADO EL DELITO DE INTIMIDACION EN FORMA IN--
TENCIONAL O DOLOSA, DADO EL ELEMENTO SUBJETIVO DEL INJUSTO.



CUARTA’ PARTE

Luls JIMENEZ DE ASUA."

LA INCULPABILIDAD ES EL OLTIMO DE LOS ELEMENTOS NEGA
TIVOS DEL DELITO, CON LO QUE SE PRESUPDNE; EN BASE A LA PRELA
CION LOGICA DE LOS MISMOS, QUE PREVIAMENTE A ESTA FASE, SE-~
PRESENTO UNA CONDUCTA HUMANA, TIPICA, ANTIJURIDICA (POR NO ES
TAR AMPARADA EN LO EXTERNO POR UNA CAUSA DE JUSTIFICACION), -
E IMPUTABLE (YA QUE EN LO INTERNO NO AMPARA AL SUJETO NINGUNA
HIPOTESIS DE INIMPUTABILIDAD). NO APARECERA LA CULPABILIDAD-
EN AUSENCIA DE ALGUNO DE LOS ELEMENTOS POSITIVOS O NEGATIVOS-
DEL DELITO, ANTERIORES A ELLA,

ES REPETITIVO, PERO NO POR ELLO INADECUADO, RETOMAR-
LAS IDEAS EXPRESADAS EN EL APARTADO ANTERIOR, CON RELACIGN A-
QUE sSOLO EL JUZGADOR ES LA PERSONA COMPETENTE PARA DETERMINAR:
PREVIO UN PROCESO PENAL., SOBRE LA CULPABILIDAD DE UN SUJETO -
IMPUTABLE QUE HAYA REALIZADO UNA CONDUCTA TIPICA Y ANTIJURIDL
CA. SI1 EL JUEZ AL FINAL DEL JUICIO DE REPROCHE CONSIDERA QUE
EXISTEN CAUSAS QUE IMPIDEN LA INTEGRACION DE LA CULPABILIDAD,
DEBERA DECLARAR QUE EL SUJETO NO ES RESPONSABLE DEL HECHO QUE
SE LE IMPUTA, SOBREVINIENDOSE CON TAL DECLARACION, SU ABSOLU-
TA INCULPABILIDAD RESPECTQO DEL MISMO.

PARA VELA TREVIFNO LAS CAUSAS DE INCULPABILIDAD SERAN
“,..AQUELLAS QUE LLEVEN AL TITULAR DEL JUICIO A RESOLVER EN--
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CIERTA Y DETERMINADA FORMA, ESE JUICIO RELATIVO A LA CULPA~-
BILIDAD QUE, EN ESTE CASO, SERIA EN EL SENTIDO DE DETERMINAR-
QUE NO HAY CULPABILIDAD POR EL HECHO, SEA POR INEXIGIBILIDAD-
0 POR IRREPROCHABILIDAD., EN AMBOS CASOS LA CONSECUENCIA ES -
LA MISMA: NO HAY DELITO EN RAZON DE LA IMPOSIBILIDAD DE INTE
GRAR LA UNIDAD CONCEPTUAL POR AUSENCIA DE CULPABILIDAD"”, - --
(295)

CASTELLANOS TENA SOSTIENE QUE LA INCULPABILIDAD OPERA
”.. AL HALLARSE AUSENTES LOS ELEMENTOS ESENCIALES DE LA CULPA
BILIDAD: CONOCIMIENTO Y VOLUNTAD,... PARA QUE UN SUJETO SEA-
CULPABLE, SEGUN SE HA DICHO, PRECISA EN SU CONDUCTA LA INTER-
VENCION DEL CONOCIMIENTO Y DE LA VOLUNTAD: POR LO TANTO, LA-—-
INCULPABILIDAD DEBE REFERIRSE A ESOS DOS ELEMENTOS: INTELEC--
TUAL Y voLITIVO.” (296)

EN EFECTO, PARA QUE LLEGUE A CONFIGURARSE UN DELITO-
SE REQUIERE LA ACTITUD CONSCIENTE DEL AGENTE HACIA LO ANTIJU-
RIDICO DE SU CONDUCTA (ELEMENTO INTELECTUAL) Y EL DESPLIEGUE-
DE UNA CONDUCTA VOLUNTARIA, YA POSITIVA, YA NEGATIVA., DIRIGI-
DA A EJECUTAR EL ILICITO (ELEMENTO VOLITIVO), EN TAL VIRTUD,-
SI EL AGENTE EN EL MOMENTO DE CONSUMAR EL DELITO CARECE DE AL
GUNC O AMBOS ELEMENTOS., AUNQUE SU OBRAR SEA TIPICO Y ANTIJURL
DICO, NO LE SERA REPROCHABLE.

NO HAY QUE DEJAR DE OBSERVAR; COMO YA QUEDO PRECISA
DO EN LINEAS ANTERIORES., QUE TAMPOCO APARECERA LA CULPABILI--
DAD EN AUSENCIA DE ALGON ELEMENTO DEL DELITO POSITIVO O NEGA-
TIVO, ANTERIOR A ELLA, EN RAZON DE LA PRELACION LOGICA DE LOS
MISMOS,
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-~ -

A) HIPOTESIS DE INCULPABILIDAD

DE DERECHO ey -ABERRATIO ICTUS,
(PROHIBICION) | ACCIDENTAL '~ 4-ABERRATIO IN PERSONA, Y
‘ -ABERRATIO DELICTI.
1.- ERROR o |
De Hecro 4 -EXIMIENTES PUTATIVAS,
\(DE,TIP9) ;o fESENCIAL (ERROR DE PERMISION)
: _ -OBEDIENCIA JERARQUICA,
'
No ESTADO DE NECESEDAD DISCULPANTE,
2.- No EXIGIBILIDAD DE OTRA ENCUBRIMIENTO DE PARIENTES, Y
CONDUCTA. “TEMOR FUNDADO O VIS COMPULSIVA,
1.- ERROR

ELL ERROR CONSISTE EN UN FALSO CONOCIMIENTO DE LA VERDAD, LA REA
LIDAD QUE SE PERCIBE ES INCORRECTA, SE CONOCE, PERO EQUIVOQCADA-
MENTE, COMPRENDE COMO ESPECIES AL ERROR DE DERECHO Y AL ERROR-
DE HECHO.

A).- ERROR_DE DERECHO: TRADICIONALMENTE SE HA —w-—--
CONSIDERADO QUE CUANDO UN SUJETO IGNORABA LA LEY O LA CONOCIA -
ERRONEAMENTE NO SE PRESENTABA LA INCULPABILIDAD, YA QUE “LA 16~
NORANCIA DE LAS LEYES O NADIE BENEFICIA”., AL RESPECTO CASTELLA
NOS TENA INDICA QUE "“EL ERROR DE DERECHO NO PRODUCE EFECTOS DE-
EXIMIENTE, POR QUE EL EQUIVOCADO CONCEPTO SOBRE LA SIGNIFICA- -
CION DE LA LEY NO JUSTIFICA NI AUTORIZA SU VIOLACIONY, (297)

EnN RELACION A ESTE TIPO DE ERROR EL CODIGO PENAL =---



ESTABLECE - U NUMERAL !
ATENUADA PARA EL #

. .B) ERROR DE HECHQ: SE DIVIDE A SU VEZ EN ERROR ESEN
CIAL Y ERROR ACCIDENTAL. N B |

B.1) ERROR DE HECHO ACCIDENTAL= ESTE TIPO DE ERROR-
“...NO ES CAUSA DE INCULPARILIDAD POR RECAER SOBRE LOS ELEMEN--
TOS NO ESENCIALES., ACCIDENTALES DEL DELITO, O SOBRE SIMPLES CIR
CUNSTANCIAS OBJETIVAS, ETC.. COMPRENDIENDO LOS LLAMADOS CASOS -
DE ABERRACION”. (298)

Asf, SI1 UN SUJETO A DISPARA EN CONTRA DE B, PERO POR
ERROR EN LA PUNTERIA MATA A C (ERROR EN EL ACTO), O QUERIENDO -
A MATAR A B, EN LA NOCHE LO CONFUNDE CON C A QUIEN REALMENTE -
PRIVA DE LA VIDA (ERROR EN LA PERSONA), O BIEN SI DESEANDO COME
TER UN DELITO SE REALIZA OTRO SUCESO MUY DIFERENTE AL QUERIDO -
(ERROR IN DELICTI), EN TODAS Y CADA UNA DE ESTAS ABERRACIONES HA
BRA RESPONSABILIDAD PARA EL AGENTE, YA QUE EL ERROR EN QUE SE -
INCURRIO SERA INEFICAZ PARA BORRAR LA CULPABILIDAD DE SU OBRAR.

PARA LA LEY ES IRRELEVANTE QUE LA MUERTE QUERIDA POR
EL AGENTE HAYA RECAIDO EN PERSONA DISTINTA, YA QUE LA CULPABIL]
DAD DEL AGENTE ES PLENA Y EL ERROR EN QUE INCURRIO EN NADA VARTA
LA SUBJETIVIDAD DEL HECHO IMPUTABLE, RESPONDIENDO EL AGENTE POR
HOMICIDIO DoLoso. (299)

B.2) ERROR DE HECHO ESENCIAL= EL CUAL A SU VEZ, SE-
SUBDIVIDE EN ERROR ESENCIAL VENCIBLE Y ERROR ESENCIAL INVENSI--
BLE, :
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"EL ERROR ESENCIAL VENCIBLE (AQUEL EN EL QUE EL SU--
JETO PUDO Y DEBIO PREVER EL ERROR) EXCLUYE EL DOLO PERO NO LA =
CULPA CARECIENDO POR ELLO DE NATURALEZA INCULPABLE, SALVO QUE -

LA ESTRUCTURA DEL TIPO IMPIDA ESA FORMA DE CULPABILIDADY, (300).

"FRROR DE HECHO ESENCIAL:PRODUCE INCULPABILIDAD EN:-
EL SUJETO CUANDO ES INVENCIBLE, PUDIENDO RECAER SOBRE LOS ELE-=--
MENTOS CONSTITUTIVOS DEL DELITO, DE CARACTER ESENCIAL O SOBRE -

ALGUNA CIRCUNSTANCIA AGRAVANTE DE PENALIDAD”, (301) <

ES PUES, EL ERROR ESENCIAL DE HECHO INVENCIBLE EL --
UNICO TIPO DE ERROR QUE PRODUCE INCULPABILIDAD, EN £L EL SUJETO
", «.ACTUA ANTIJURIDICAMENTE CREYENDO ACTUAR JURIDICAMENTE, O --
SEA QUE HAY DESCONOCIMIENTO DE LA ANTIJURIDICIDAD DE SU CONDUC-
TA Y POR ELLO, CONSTITUYE COMO ANTES DIJIMOS, EL ASPECTO NEGATL
VO DEL ELEMENTO INTELECTUAL DEL DoLO", (302),

2

LA FrRACCION XI DEL ArRTIcuLo 15 pet CODIGO PENAL REGLA

MENTA A LA FIGURA EN CITA, DE LA SIGUIENTE FORMA:

“SON CIRCUNSTANCIAS EXCLUYENTES DE RESPONSABILIDAD =~
PENAL:

X1, REALIZAR LA ACCION U OMISION BAJO UN ERROR
INVENCIBLE RESPECTO DE ALGUNO DE LOS ELEMENTOS
ESENCIALES QUE INTEGRAN LA DESCRIPCION LEGAL,-
O QUE POR EL MISMO ERROR ESTIME EL SUJETO ACTL
VO QUE ES LICITA SU CONDUCTA,

No SE EXCLUYE LA RESPONSABILIDAD SI EL - -
ERROR ES VENCIBLE".
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CAUSAS DE_INCULPABILIDAD POR ERROR ESENCIAL DE HECHO INVENCIBLE

LAS EXIMIENTES PUTATIVAS:

CASTELLANOS TENA LAS DEFINE “,..COMO LAS SITUACIONES
EN LAS CUALES EL AGENTE, EN FUNCIGN DE UN ERROR ESENCIAL DE HE-
CHO INSUPERABLE CREE, FUNDADAMENTE. ESTAR AMPARADO POR UNA CAU-
SA DE JUSTIFICACION O BIEN QUE SU CONDUCTA No Es TIPICA (PARA -
€L, SUBJETIVAMENTE, ES LIciTA)". (303)

AHORA BIEN., CUANDO EL AGENTE INCURRE EN UN ILICITO EN
LA FALSA CREENCIA QUE SU ACTUAR NO ES DELICTIVO, O QUE SE EN- -
CUENTRA AMPARADO POR UNA CAUSA DE LICITUD., DICHGC ERROR ESENCIAL
DE HECHO INVENCIBLE PRODUCIRA QUE SU CONDUCTA NO LE SEA REPRO--
CHABLE., NO ENCONTRANDOSE LIMITACIONES PARA ESTAS EXIMIENTES, ES§
TO ES. CUALQUIERA DE LAS CAUSAS DE JUSTIFICACION PODRAN FUNCIO-
NAR COMO HIPOTESIS DE EXIMIENTES PUTATIVAS.

LA OBEDIENCIA JERARQUICA:

LA FRACCION VII DEL ARTICULO 15 DEL CO6DIGO PENAL, EN
CUADRA A ESTA FIGURA, NO OBSTANTE CABE ACLARAR CUANDO OPERA CO
MO CAUSA DE JUSTIFICACION Y CUANDO COMO DE INCULPABILIDAD:

— CAUSA DE JUSTIFICACION

“CUANDO EL SUBORDINADO CARECE DEL PODER DE INSPECCION
Y LEGALMENTE TIENE EL DEBER DE OBEDECER, SURGE LA ONICA HIPGTE-
SIS DE LA OBEDIENCIA JERARQUICA CONSTITUTIVA DE UNA VERDADERA -
CAUSA DE JUSTIFICACION,.." (304)
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R

— CAUSA DE INCULPABILIDAD

v

SE PRESENTA ESTA HIPOTESIS “SI EL INFERIOR POSEE EL-
PODER DE INSPECCION, PERO DESCONOCE LA ILICITUD DEL MANDATO Y -
ESE DESCONOCIMIENTO ES ESENCIAL E INSUPERABLE, INVENCIBLE, SE -
CONFIGURA UNA INCULPABILIDAD A VIRTUD DE UN ERROR ESENCIAL DE -
HECHO"”, (305) PORTE PETIT SOSTIENE QUE EN ESTE SUPUESTO, LA OBE
DIENCIA “...POR PARTE DEL INFERIOR CON RELACION AL MANDATO DEL-
SUPERIOR, CONSTITUTIVA DEL DELITO, SE DEBE A UN ERROR ESENCIAL-
DE HECHO, QUE DESTRUYE LA CULPABILIDAD “. (306)

2.,- NO EXIGIBILIDAD DE OTRA CONDUCTA

VELA TREVINO CONSIDERA QUE "...HAY INEXIGIBILIDAD Y-
CONSECUENTEMENTE INEXISTENCIA DEL DELITO EN TODOS AQUELLOS CA--
SOS EN LOS QUE NO ES POSIBLE PRECISAR LA OBLIGACION DE ACATAR -
EL. MANDAMIENTO DE LA NORMA, PORQUE EL SUJETO PARTICULAR Y RES--
PECTO DEL HECHO ALSLADO NO SE LE PUEDE EXIGIR NORMATIVAMENTE --
ESE COMPORTAMIENTO ADECUADO A LA PRETENSION DEL DERECHO”, (307)

EN LA NO EXIGIBILIDAD EL AGENTE ACTUA FUERA DEL DERE
CHO, YA QUE SU OBRAR SE APARTA DE LO ESTABLECIDO POR LAS NORMAS
JURIDICAS, SIN EMBARGO, SU ACTUAR TIPICO, ANTIJURIDICO E IMPU-
TABLE NO LE SERA REPROCHABLE, DADA LA IMPOSIBILIDAD DE QUE REA-
LICE EL COMPORTAMIENTO ACORDE CON LOS LINEAMIENTOS SENALADGCS --
POR EL DERECHO.

POR SU PARTE, CASTELLANOS TENA INDICA QUE "CON LA FRA
SE “NO EXIGIBILIDAD DE OTRA CONDUCTA”., SE DA A ENTENDER QUE LA~
REALIZACION DE UN HECHO PENALMENTE TIPIFICADO, OBEDECE A UNA SI
TUACION ESPECIALISIMA, APREMIANTE, QUE HACE EXCUSABLE ESE COM--
PORTAMIENTO ., (308)
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EN CUANTO AL FUNDAMENTO DE LA FIGURA EN CITA, PARA--
VELA TREVINO ‘ENCUENTRASE “...EN LA FALTA DE POSIBILIDAD DE SA-
TISFACCION DE LOS ELEMENTOS BASICOS EN QUE SE CIMIENTA LA EXIGL
BILIDAD, QUE, COMO YA HEMOS ANALIZADO PREVIAMENTE, SON EL DEBER
Y EL PODER. ASI, HABRA INEXIGIBILIDAD CUANDO EL SUJETO IMPUTA-
BLE ACTOA -PRODUCIENDO INJUSTAMENTE UN RESULTADO TIPICO, SIN QUE
DEBIERA HABERLO OMITIDO O SIN QUE PUDIERA HABERLO EVITADO". - -
(309)

CAUSAS DE INCULPABILIDAD POR NO EXIGIBILIDAD DEVOTRA
CONDUCTA, L

A) ESTADC DE NECESIDAD DISCULPANTE,

ANTE UNA SITUACION DE PELIGRO EN LA CUAL COLISIONAN-
BIENES JURFDICOS DE IGUAL VALOR., EL AGENTE SACRIFICA
UNO DE ELLOS PARA SALVAR EL OTRO, A ESTE SUPUESTO ES
-AL QUE SE LE DENOMINA ESTADO DE NECESIDAD DISCULPAN-
TE, DADA LA IDENTIDAD DE LOS BIENES JURIDICAMENTE ~-
PROTEGIDOS.

AL RESPECTO, PORTE PETIT ESTABLECE QUE “EN EL ESTADO
DE NECESIDAD., CUANDO LOS BIENES EN CONFLICTO SON IGUALES, NOS =
SITUAMOS FRENTE A UNA CAUSA DE INCULPABILIDAD, POR LA NO EXIGI-
BILIDAD DE OTRA CONDUCTA, Y NO ANTE UNA CAUSA DE JUSTIFICACION”,
(310)

CASTELLANOS TENA DIFIERE DE LA ANTERIOR OPINION YA -
QUE CONSIDERA QUE MAS QUE UNA CAUSA DE INCULPABILIDAD, EL ESTA-
DO DE NECESIDAD DISCULPANTE ES UNA NO EXIGIBILIDAD DE OTRA CON-
DUCTA, ELIMINATORIA DE LA PUNIBILIDAD, DEBIENDO MANEJARSE A FA-~
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VOR DEL AGENTE como UN PERDGN o UNA EXCUSAV ABSOLUTORIA. (311)

B )" ENcuBRi M'l EN'To‘: bE "PARi ENT"E‘Sﬁ fv, fALLEGAD’OS

LA“PARTE FINAL ‘DEL ARTfCULO uoo DEL CODlso’PENAL, _E’s'
TABLECE QUE-NO SE APLICARA LA PENA QUE PARA EL DELITO DE ENCU--
BRIMIENTO SENALA ESTE MISMO NUMERAL, EM LOS SIGUIENTES SUPUES--

TOS.

CUANDO:
gr——"
-LoS ASCENDIENTES Y DESCENDIENTES OCULTEN O FAVOREZCAN EL OCULTA
CONSANGUINEOS O AFINES DEL AGENTE: O MIENTO DEL. RESPONSABLE DE UN -
-El. CONYUGE, LA CONCUBINA, EL CONCUBINA~— DELITO, LOS EFECTOS, OBJETOS O
RIO Y PARIENTES COLATERALES POR CONSAN-- INSTRUMENTOS DEL MISMO O IMPI-
GUINIDAD HASTA EL CUARTO GRADO, Y POR —- DAN QUE SE AVERIGUE.
AFINIDAD HASTA EL SEGUNDO:O “
~-LOS QUE ESTEN LIGADOS CON EL DELINCUENTE
POR AMOR, RESPETO. GRATITUD O ESTRECHA - SIENDO REQUERIDOS POR LAS AUTO
AMISTAD DERIVADOS DE MOTIVOS NOBLES. RIDADES, NO DEN AUXILIO PARA -
LA INVESTIGACION DE LOS DELITCS
O PARA LA PERSECUCION DE LOS -
DEL INCUENTES.
e

NO OBSTANTE QUE DEL ORDENAMIENTO ANTERIOR SE DESPRENDE
QUE ESTAMOS EN PRESENCIA DE UNA EXCUSA ABSOLUTCRIA, CONSIDERAMOS -
PROPIO UBICARLA EN ESTE APARTADO DADA SU NATURALEZA DE NO EXIGL
BILIDAD DE OTRA CONDUCTA.

“¢,COMO EXIGIR-SOSTIENE JIMENEZ DE ASUA- A UN
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'ALLEGADO PRGXIMO; A UN_ AMIGO rNTIMO,
_“UN.AGRADECIDO, QUE SE- NIEGUE A OCULTAR;
-~ A FAVORECER 0 A AUXILIAR A SU PADRE, ==
- CONYUGE, HERMANO, AMIGO 0 BIENHECHOR’"

S (312)

”...NOS PARECE MAS “DOGMATICO"” -ESTABLECE CASTELLA--
NOS TENA- APRECIAR EN EL ENCUBRIMIENTO DE PARIENTES Y ALLEGADCS
UNA EXCUSA ABSOLUTORIA POR NO EXIGIBILIDAD DE OTRA CONDUCTA, --
PORQUE.,. NO VEMOS CON PRECISION CUAL ELEMENTO DE LA CULPABILL
DAD SE AFECTE CON LA REPETIDA ”“NO EXIGIBILIDAD DE OTRA CONDUC--
TAY, (313)

€¢) TEMOR FUNDADO 0 VIS COMPULS]VA.

La FracclION VI DEL ARTICULO 15 DEL Canxeo PENAL., SE-
NALA ESPECIFICAMENTE A ESTA FIGURA EN LOS sJGu;ENTEs TERMINOS :

“HSON CIRCUNSTANCIAS EXCLUYENTES DE RESPONSABILIDAD--
PENAL:

VI. OBRAR EN VIRTUD DE ...TEMOR FUNDADO E IRRE
SISTIBLE DE UN MAL INMINENTE Y GRAVE EN BIENES
JURIDICOS PROPIOS O AJENOS. SIEMPRE QUE NO - ~
EXISTA OTRO MEDIO PRACTICABLE Y MENQOS PERJUDI--
CIAL AL ALCANCE DEL AGENTE".

CASTELLANOS TENA MANIFIESTA AL RESPECTO QUE "PUEDE -
CONSIDERARSE ESTA EXIMIENTE LEGAL COMO UNA CAUSA DE INCULPABILL
DAD POR COACCIGN SOBRE LA VOLUNTAD., SIEMPRE Y CUANDO NO LA ANU-
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LE EN EL SUJETO, SINO LE CONSERVE. LAS FACULTADES DE:JUfCTO‘Y‘H‘
DECISION, DE TAL MANERA QUE PUEDA DETERMINARSE EN PRESENCIA DE-
UNA SERIA AMENAZA", (314)

CON RELACION A LA PARTE FINAL DEL ARTICULO EN CITA,-
JIMENEZ DE AsUA INDICA QUE “...EL QUE OBRA EN VIRTUD DE MIEDO--
INVENCIBLE, PUDC TAMBIEN, SEGON EL GRADO DE E£STE, DECIDIRSE ~--
POR EL PROPIO SACRIFICIO O EL DE LOS SUYOS AMENAZADOS, EN VEZ -
" DE CEDER, A LA COACCION Y PERPETRAR EL ACTO PUNIBLE"”. (315) EN -
EFECTO., .EL AGENTE SOBRE EL CUAL SE EJERCE LA COACCION PSICOLOG]L
CA DEBE VALORAR EN SU MOMENTO, QUE NO LE ES ACCESIBLE OTRO ME--
DIO -MENOS PERJUDICIAL QUE EL QUE EMPLEG, ESTO ES, EL SUJETO co-~
METE UN ILICITO, PERO EL MISMO, NO LE SERA REPROCHABLE EN VIR--
TUD DE QUE SU VOLUNTAD SE ENCONTRABA EN TAL MOMENTO., VICIADA, -
CONSTRENIDA PSTQUICAMENTE, BAJO LA AMENAZA DE UN DANO INMINENTE
Y BRAVE EN BIENES JURIDICOS PROPIOS O AJENOS, IMPONIENDOLE EL -
DERECHO COMO ONICA LIMITACIGN A SU ACTUAR, QUE SE PERCATE QUE -
NO TENTA A SU ALCANCE UN MEDIO MENOS PERJUDICIAL QUE EL QUE - -
EFECTIVAMENTE UTILIZO, A FIN DE QUE EL DANO CAUSADO NO RESULTE-
DESPROPORCIONADO CON EL PELIGRO EVITADO.

“LA OPERANCIA DEL TEMOR FUNDADO E IRRESISTIBLE (VIs-
COMPULSIVA) FUNDAMENTASE EN LA COACCION MORAL EJERCIDA SOBRE --
EL SUJETO, MEDIANTE LA AMENAZA DE UN PELIGRO REAL, GRAVE.E INML
NENTE, SIGUIENDOSE EL PRINCIPIO DE QUE EL VIOLENTADO NO OBRA, ---
SINO QUIEN VIOLENTA ", (316)

POR LO QUE RESPECTA AL TIPO CUYO ESTUDIG NOS OCUPA, -
PODEMOS ESTABLECER QUE SOLO SON OPERANTES, COMC CAUSAS QUE EX-=
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CLUYAN AL SUJETO ACTIVO DE LA REALIZACION DEL JUICIO DE REPRO-
CHE EN SU CONTRA, EL ERROR ESENCIAL DE HECHO INVENCIBLE EN SU-
MODALIDAD DE LA OBEDIENCIA JERARQUICA Y EL TEMOR FUNDADO O VIS
COMPULSIVA COMO HIPGTESIS DE NO EXIBILIDAD DE OTRA CONDUCTA.

LA_OBEDIENCIA JERARGUICA COMO CAUSA DE ERROR ESEN~-
CIAL DE HECHO INVENCIBLE PUEDE FUNCIONAR EN LO REFERENTE AL DE
LITO DE INTIMIDACION, CUANDO EL SERVIDOR POBLICO 0 LA INTERPO-
SITA PERSONA QUE BAJO SU MANDATO ACTUA., SE PRESENTAN ANTE EL -
SUJETO PASIVO DEL DELITC MANIFESTANDOLE QUE OTRO SUJETC X (Su-
PERIOR JERARQUICO DEL SERVIDOR PUBLICO) LE ORDENO COMUNICARLE-
QUE SI LLEVABA MANANA CI1ERTA DOCUMENTACION ANTE UNA DETERMINA-
DA AUTORIDAD, (DOCUMENTACION QUE LE PERJUDICA AL SUJETC X) YA-
NO SE PRESENTARA A TRABAJAR PORQUE DEBIA CONSIDERARSE DESPEDI-
D0, COMO SE OBSERVA, EL SUJETO ACTIVO AUNQUE TENGA PODER DE --
INSPECCION SOBRE LAS ORDENES DE SU SUPERIOR, DESCONDCE POR UN-
ERROR ESENCIAL DE HECHO INVENCIBLE QUE ESA DOCUMENTACIGN LE ES
COMPROMETEDORA A ESTE Y QUE EN CONSECUENCIA LO QUE EL REALIZA-
ES INTIMIDAR AL PASIVO, ACTUA CREYENDO QUE EL MANDATO GUE SE -—
LE CONFIERE ES LEGAL, EN TAL SUPUESTO E£L SOLAMENTE ES Ul MEDIO
DEL CUAL SE VALE EL SUJETO X PARA INTIMIDAR AL PASIVO.

EL TEMOR FUNDADC COMO HIPGTESIS DE NO EXIBILIDAD —-—
DE OTRA CONDUCTA ES OPERANTE CUANDO EL SUJETO ACTIVO (SEZRVIDOR
POBLICO 0O LA TERCERA PERSONA)}, ES COACCIONADO PSICOLOGICAMENTE
POR OTRO SUJETO, BAJO LA AMENAZA REAL DE UN MAL GRAVE SCRBRE --—
SU PERSONA , BIENES O DE SU FAMILIA, PARA QUE REALICE ESTE A -
SU VEZ VIOLENCIA FISICA O MORAL SOBRE EL SUJETO PASIVO ZEL TI-
PO (INTIMIDACION) A FIN DE INHIBIRLO O INTIMIDARLO PARA QUE HNO -
PRESENTE LA DENUNCIA O QUERELLA O APORTE LA INFORMACIGM A QUE-~
SE CONTRAE TAL ILICITO. EL SUJETO ACTIVO AUNQUE CONSERVA 3US -~
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FACULTADES DE JUICIO Y DECISIGN WO PUEDE REALIZAR NINGOUN OTRO--
TIPO DE CONDUCTA MAS QUE LA QUE SE LE EXIGE, YA QUE DE NO EJE--
CUTAR DICHA ACCION TIPICA,LAS CONSECUENCIAS LAS SUFRIRA EL O --
SU FAMILIA, DADA LA AMENAZA QUE PENDE SOBRE SU PERSONA. EL ----
AGENTE NO TIENE MIEDO AL SUJETO QUE LO COACCIONA (SI LO TUVIE--
RA ESTARIAMOS FRENTE A UNA HIPGTESIS DE MIEDO GRAVE) SINO QUE -
TEME FUNDADAMENTE QUE ESTE CUMPLA SU AMENAZA, AL NO EJECUTAR EL
LD QUE SE LE ORDENA.

EL ANTERIOR SUPUESTO PODRIA FUNCIONAR DE IGUAL FORMA
S1 EL COACCIONADO FUERA LA TERCERA PERSONA Y EL QUE COACCIONA EL
SERVIDOR PUBLICO. EN AMBOS CASOS EL ACTUAR TIPICO Y ANTIJURIDICO
DEL AGENTE NO LE SERA REPROCHADO EN VIRTUD DE LAS CARACTERTSTI--
CAS DE LA EXIMIENTE BAJG CUYA PROTECCION SE COBIJA,
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PRIHERA;PARTE
'LAS CONDICIONES OBJETIVA_

E PUNIBILIDAD Y SU AUSENCIA

S EL TRATAM!ENTO DE ESTA FIGURA HA SIDO DIFICIL Y --
7C0NFUSO; EN RAZOWN DE LA DIVERSIDAD DE CRITERIOS PARA CONCEP.
TUARLA'Y LA INEXISTENCIA DE UNA CORRIENTE UNIFICADORA QUE HAGA
QUE ‘SU INTERPRETACION SEA ACEPTADA DE MANERA GENERAL.

ERNESTO BELING LAS CONCEPTUA cOMO: " CIERTAS ----
CIRCUNSTANCIAS EXIGIDAS POR LA LEY PENAL PARA LA IMPOSICION
DE LA PENA, QUE NO PERTENECEN AL TIPO DEL DELITO, QUE NO --
CONDICIONAN LA ANTIJURIDICIDAD Y QUE NO TIENEN CARACTER DE-
CULPABILIDAD.., LAS CIRCUNSTANCIAS CONSTITUTIVAS DE UNA CON
DICION DE PUNIBILIDAD SE DIFERENCIAN DE UNA MANERA CLARA DE
LOS ELEMENTOS DEL TIiPO DEL DELITO., EN QUE AQUELLAS NO SON--
CIRCUNSTANCIAS QUE PERTENEZCAN AL TIPO...., POR LO QUE NO SE
REQUIERE QUE SEAN ABARCADAS POR EL DOLO DEL AGENTE, SINO QUE
BASTA CON QUE SE DEN SIMPLEMENTE EN EL MUNDO EXTERNO..."” --
(317)

POR SU PARTE, JIMENEZ DE ASUA SOSTIENE QUE ",..SON-
AUTENTICAS CONDICIONES OBJETIVAS Y EXTRINSECAS DE PENALIDAD
LOS PRESUPUESTOS PROCESALES EXPRESA O TACITAMENTE EXIGIDOS~
EN LAS LEYES PUTATIVAS AL DESCRIBIR Y PENAR UNA CONCRETA FL
GURA DEL DELITC”, (318)

PARA VIDAL RIVEROLL LAS CONDICIONES DE REFERENCIA-
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“DEBEN ENTENDERSE COMO CONDICIONES ACCIDENTALES SUSPENSIVAS
QUE HACEN DEPENDER DE UN ACONTECIMIENTO FUTURO E INCIERTO,-~
LA PUNICION DE UN DELITO PERFECTAMENTE ESTRUCTURADO, QUE --
SIENDO OBJETIVAS Y EXTRINSECAS NO AFECTAN AL SER DE LA PRO-
PIA INFRACCION PENAL., SINO SIMPLEMENTE HACEN DEPENDER LA PU
NIBILIDAD DE LA VERIFICACION DE TALES CONDICIONES”, (319).-
EN CUANTO A SU INCLUSION EN LA LEY -SOSTIENE AL AUTOR EN Cl
TA- “...ES MERAMENTE EXCEPCIONAL Y OBEDECE PRINCIPALMENTE--
A RAZONES DE POLITICA CRIMINAL QUE RESULTAN ESTAR EN CONTRA
DICCION CON ALGUNOS PRINCIPIOS DE LA TECNICA JURIDICA PE- -
NAL" . (320)

EN CUANTO A LA FUNCION DE LAS CONDICIONES OBJETIVAS
DE PUNIBILIDAD, REMO PANNAIN LA SITOA EN "...CONDICIONAR LA
EXISTENCIA DE UN DELITO YA ESTRUCTURALMENTE PERFECTO., PERO-
NO VITAL..."” (321)

VIDAL RIVEROLL ESTABLECE QUE NO DEBEN CONFUNDIRSE-
LAS CONDICIONES OBJETIVAS DE PUNIBILIDAD CON NINGUNA DE LAS
SIGUIENTES FIGURAS JURIDICAS PROCESALES: LA PRETENSIOGN PUNIL
TIVA, LOS PRESUPUESTOS PROCESALES, LAS CUESTIQNES PREJUDI--
CIALES; Y LOS REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD,

La PRETENS[ON PUNITIVA: “...ES EL DERECHO SUBJETL
VO DEL ESTADO A CASTIGAR, QUE SE ACTUALIZA A PARTIR DEL MO-
MENTO EN EL QUE UN SUJETO DELINQUE..." (322)

LoS PRESUPUESTOS PROCESALES;: SE LE DENOMINA DE TAL -
FORMA "...A LLAS CONDICIONES PARA LA EXISTENCIA JURIDICA DE --
UNA RELACIOGN DE NATURALEZA PROCESAL. ADMITIENDO QUE S1 ESTOS-
NO SE DAN, NINGON ACTO PUEDE ADQUIRIR ESA NATURALEZA, NI NIN-
GUNA DECISISM PUEDE LLEGAR A TENER CARACTER JURISDICCIONAL, -
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EN COMSECUENCIA, tOS PRESUPUESTOS 'PROCESALES 'SON: LA CAPACL
DAD PARA PROMOVER LA ACCION PENAL Y LA CAPACIDAD JWUSDICCKP
NAL. “(323) :

LLAS CUESTIONES PREJQDICIALES: “... SON LAS - -~
CUESTIONES PREVISTAS EN LA LEY CON LA EXIGENCIA DE QUE SEA-
RESUELTA POR EL JUEZ NO PENAL. CUYA DECISIGN CAUSA ESTADO -~
CON RESPECTO A LA EXISTENCIA O INEXISTENCIA DEL. ELEMENTO --
DEL DELITO AL CUAL SE REFIERE"”, (324)

LoS REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD: “...SON AQUELLOS
EXTREMOS QUE LEGALMENTE DEBEN SATISFACERSE., PARA PROCEDER -
EN CONTRA DE QUIEN HA INFRINGIDO UNA NORMA DE DERECHO PE- -
NAL, QUE SE EJEMPLIFICAN CON LA QUERELLA, LA EXCITATIVA Y -
LA AUTORIZACION", (325).

AHORA BIEN, CON RELACIOGN A LOS EFECTOS QUE TENDRA-
LA AUSENCIA DE ESTAS CONDICIONES, JIMENEZ DE ASUA INDICA ~-
QUE “CUANDO EN LA CONDUCTA CONCRETA FALTA LA CONDICION OBJE
TIVA DE PUNIBILIDAD, ES OBVIO QUE NO PUEDE CASTIGARSE..,"--
(326). AL RESPECTO,VIDAL RIVEROLL SOSTIENE QUE “LA NO REA-
LIZACION DE LAS CONDICIONES OBJETIVAS DE PUNIBILIDAD, DEBEN
CONDUCIR NECESARIAMENTE A LA ABSOLUCION DEL ACUSADO..." - -
(327) )

EN RELACION AL TIPO CUYO ESTUBIOQ NOS OCUPA, PODE--
MOS AFIRMAR GUE EL MISMO NO CUENTA O NO ESTA DOTADO DE CON
DICIONES OBJETIVAS DE PUNIBILIDAD, POR LO TANTO, LA PUNI---
CIGN DEL DELITO COMETIDC POR EL SERVIDOR PUBLICO O LA INTER
POSITA PERSONA NO SE ENCUENTRA CONDICIONADA EN FORMA ALGU-~-
NA.



SEGUNDA' PA

\ erDAD ES LA SECUENCIA LOGICO JUR[DICA —=
DEL JUICIO DE REPROCHE 'NULLA -POENA ‘SINE CULPA”. (328)"
7 - MARTANO JIMENEZ HUERTA.

"LA PUNIBILIDAD -SEGUN CASTELLANOS TENA- CONSISTE-
EN EL MERECIMIENTO DE UNA PENA EN FUNCION DE LA REALIZACION
DE CIERTA CONDUCTA. UN COMPORTAMIENTO ES PUNIBLE CUANDO SE
HACE ACREEDOR A LA PENA; TAL MERECIMIENTO ACARREA LA CONMI-
NACION LEGAL DE APLICACION DE ESA SANCION”, (323)

PARA PAVON VASCONCELOS LA PUNIBILIDAD DEBE ENTEN--
DERSE COMO “...LA AMENAZA DE PENA QUE EL ESTADO ASOCIA A LA
VIOLACION DE LOS DEBERES CONSIGNADOS EN LAS NORMAS JURIDI--
CAS., DICTADAS PARA GARANTIZAR LA PERMANENCIA DEL ORDEN SO--
CIAL". (330)

POR LO TANTO, SI AL FINALIZAR LA SUBSTANCIACION --
DEL JUICIO DE REPROCHE., EL JUEZ LLEGA A DETERMINAR QUE LA -
CONDUCTA ANTISOCIAL: CUYD CONOCIMIENTO LE FUE COMUNICADO ME
DIANTE EL EJERCICIO DE LA ACCION PENAL POR PARTE DEL MINIS-
TERIO POBLICO., ES TIPICA, ANTIJURIDICA E IMPUTABLE AL SUJE~
TO QUE LA REPRESENTACION SOCIAL SENALA COMO RESPGNSABLE; DE
CRETARA SU CULPABILIDAD RESPECTO DE DICHA CONDUCTA., Y., POR-
ENDE, LE IMPONDRA LA SANCION QUE CON ANTERIORIDAD AL CASO -
CONCRETO LA LEY SENALA EN FORMA ESPECIFICA PARA AL TRANSGRE
SOR DEL ORDEN SOCIAL,
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Al RESPECTO, JIMENEZ HUERTA SENALA QUE “LA PENA -=-
IMPONIBLE AL AUTOR DE UNA CONDUCTA CULPABLE ESTA ESTABLECI-
DA EN EL PROP1O PRECEPTO DESCRIPTIVO DE LA FIGURA TIPICA O-
EN OTRO PRECEPTO QUE DIRECTA O INEQUIVOCADAMENTE SE ENSAM--
"BLA A DICHA FIGURA", (331)

_ " AHORA BIEN, RESPECTO A LA PUNIBILIDAD SE. ‘HA_DISCU-
TIDO SU NATURALEZA EN CUANTO A SI ES O NO ELEMENTO DEL DELI-
TO, PARA-ALGUNOS AUTORES ST TIENE TOTAL RANGO., PARA OTROS.
S6LO ES CONSECUENCIA DE LA CULPABILIDAD. S

: “UN ACTO ES PUNIBLE PORQUE ES DELITO; PERO NO ES -
~ DELITO PORQUE ES PUNIBLE". (332) o

EN EFECTO, HAY AUTORES QUE LE NIEGAN EL CARACTER -
DE ELEMENTO DEL DELITO: CASTELLANOS TENA, PORTE PETIT, IGNA
Cc10 VILLALOBOS.

"l A PUNIBILIDAD, -SOSTIENE CASTELLANOS TENA- MERE-
CIMIENTG DE UNA PENA, NO ADQUIERE EL RANGO DE ELEMENTO ESEN-
CIAL DEL DELITO., PORQUE LA PENA SE MERECE EN VIRTUD DE LA -
NATURALEZA DEL COMPORTAMIENTO"”. (333)

PORTE PETIT INDICA AL RESPECTO, QUE "...CUANDO LA-
LEY EXIGE UNA CONDICION OBJETIVA DE PUNIBILIDAD, SU AUSEN--
CIA SUSPENDE LA POSIBILIDAD DE PUNICION, LO CUAL SIRVE PARA
CONFIRMAR QUE LA PUNIBILIDAD NO ES ELEMENTO., SINO CONSECUEN
CIA DEL ILICITO PENAL". (334)

PARA IGNACIO VILLALOBOS “,..LA PENA ...ES EL MEDIO
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DEL QUE E£STA (LA SOCIEDAD) SE VALE PARA TRATAR DE REPRIMIR-
AL DELITO; ES-ALGO EXTERNO AL MISMO Y, DADOS LOS SISTEMAS -
DE REPRESIGN EN VIGOR, SU CONSECUENCIA ORDINARIA“. (335)

~ POR SU PARTE, JIMENEZ DE AsOA, Y CUELLO CALON SI-
CONSIDERAN" A LA PUNIBILIDAD COMO ELEMENTO DEL DELITO: '

“,..LO0 PRECISO DEL DELITO -SERALA JIMENEZ DE AsUA-
ES SER PUNIBLE; LA PUNIBILIDAD ES, POR ENDE, EL CARACTER ES
PECIFICO DEL CRIMEN, PUES SOLO ES DELITO EL HECHO HUMANO --
QUE AL DESCRIBIRSE EN LA LEY RECIBE UNA PENA”. (336)

EN IGUAL SENTIDO ESCRIBE CUELLO CALON; CITADC POR -
CASTELLANGS TENA, PARA QUIEN “,..EL DELITO ES FUNDAMENTAL--
MENTE ACCION PUNIBLE., DANDO POR TANTO A LA PUNIBILIDAD EL -
CARACTER DE REQUISITO ESENCIAL EN LA FORMACION DE AQUEL”, -
(337)

POR LO QUE A NOSOTROS RESPECTA Y AFILIANDONOS A LAS
IDEAS DE LOS MAESTROS TENA RAaMIREZ, PORTE PETIT E IGNACIO -
VILLALOBOS, CONSIDERAMOS QUE LA PUNIBILIDAD ES UNA CONSE~- -
CUENCIA DE LA CULPABILIDAD, YA QUE DE NO DARSE ESTA NO SE--
PRESENTARA AQUELLA, ASIMISMO, FORTALECEMOS TAL POSICION EN
RAZON DE LA EXISTENCIA DE DELITOS NO PUNIBLES, ESTO ES, - -
CUANDC DETERMINADOS ACTOS TIPICOS, ANTIJURIDICOS Y CULPA- -
BLES; ATRIBUIBLES A UN SUJETO IMPUTABLE, NO SERAN SANCIONA-
DOS MEDIANTE LA IMPOSICION DE UNA PENA, DADA LA EXISTENCIA-
DE UNA EXCUSA ABSOLUTORIA EN FAVOR DEL INCULPADO QUE LOGRA-
QUE POR RAZONES DE POLITICA CRIMINAL, NO SE LE IMPONGA LA -
PENA CORRESPONDIENTE AL DELITO COMETIDO.
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EN CUANTO AL ESTUDIO QUE NOS OCUPA, LA PUNIBILIDAD
QUE SE ESTABLECE PARA EL TIPO DE INTIMIDACION EN SU FRAC- -
CION PRIMERA, SE ENCUENTRA REGULADA EN LA PARTE FINAL DEL -
ARTIcuLO 219 DEL C6DIGO PENAL, QUE A LA LETRA DICE: '

“AL QUE COMETA EL DELITO DE INTIMIDACION SE LE
IMPONDRAN DE DOS AMOS A NUEVE ANOS DE PRISION,
MULTA PCR UN MONTO DE TREINTA A TRESCIENTAS VE
CES EL SALARIO MINIMO DIARIO VIGENTE EN EL DIS
TR1TO FEDERAL EN EL MOMENTO DE COMETERSE EL DE
LITO, DESTITUCION E INHABILITACIGN DE DOS AROS
A NUEVE ANOS PARA DESEMPENAR OTRO EMPLEO., CAR-
GO O COMISION POBLICOS”.

RESPECTO DE LAS SANCIONES QUE SE SENALAN PARA EL -
TIPO EN COMENTO, PODEMOS ESTABLECER NUESTRA CONFORMIDAD POR
LO QUE HACE A LA SANCION CORPORAL Y LA RELATIVA A LA DES-
TITUCION E INHABILITACION, NO AST POR LO QUE RESPECTA A LA-
SANCION ECONOMICA. LA SANCION CORPORAL ES ADECUADA DADA --
LA CALIDAD DE SERVIDOR PUBLICO QUE OSTENTA EL SUJETO ACTI-
VO DEL DELITO, CON TAL AMENAZA DE SANCION SE PRETENDE QUE -
LOS SERVIDORES PUBLICOS NO INCURRAN EN TAL ILICITO, A FIN -
DE EVITAR EN LO POSIBLE, LA AFECTACION DE LOS PRINCIPIOS DE
LEALTAD, LEGALIDAD Y HONRADEZ QUE DEBEN CARACTERIZAR A LA -
FUNCIOGN PUBLICA, ASIMISMO, CONSIDERAMOS CORRECTO QUE LOS --
SERVIDORES PUBLICOS QUE EN TAL ILICITO INCURRAN NO PUEDAN -
GOZAR DE SU LIBERTAD PROVISIONAL BAJO CAUCION, EN RAZON DE-
LA TEMPORALIDAD SEFMIALADA PARA LA SANCION CORPORAL DE REFE--
RENCIA,
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POR LO QUE HACE A LA SANCION RELATIVA A LA DESTITU
CIGN E INHABILITACIGN, TAMBIEN NOS PARECE ACERTADA, EN-VIR-
TUD DE QUE AMBAS SANCIONES ADMINISTRATIVAS DEBEN IMPONERSE-
AL SERVIDOR PUBLICO DESHONESTO Y DESLEAL QUE COMETE ‘ESTE --
ILfcITO.

EN CUANTO A LA SANCION ECONDMICA. CONSIDERAMOS QUE
EL MONTO ES EL CORRECTO, EN LD UMNICO QUE DIFERIMOS ES EN {0
RELATIVO AL TERMINO “...EL SALARIO MINIMO DIAR1O VIGENTE...”,
YA QUE ATENTO AL NUMERAL 29 DEL ORDENAMIENTO EN CITA QUE ES
TABLECE LA IMPOSICION DE DIAS MULTA, LO QUE DEBERTA DE HA--~
BER ESTABLECIDO EL LEGISLADOR ES LA IMPOSICION DE DIAS MuL-
TA, MAsS AUON SI NOS PERCATAMOS QUE NO ES LO MISMO UN DfA DE~
SALARIO MINIMO, A UN DIA MULTA,

"ARTIcuLo 29... EL DIA MULTA EQUIVALE A LA PER
CEPCION NETA DIARIA DEL SENTENCIADO EN EL MO--
MENTO DE CONSUMAR EL DELITO, TOMANDG EN CUENTA
TODOS SUS INGRESOS”. '

POR LO EXPRESADO, ES CLARO QUE NO EQUIVALE ECONOMI
CAMENTE, LO MISMO UN DIA DE SALARIO MINIMO A UN DIA MULTA,
MAS, SI NOS PONEMOS A PENSAR CUANTO GANABA EL SERVIDOR POBLI
€O EN EL MOMENTO DE COMETER EL ILICITO. NO PODEMOS DEJAR -
DE EXPRESAR QUE EL ART{CULO TERCERO TRANSITORIO A LAS REFOR
MAS DE 1983, (QUE INCORPORARON EL CONCEPTO DE DIAS MULTA) -
SENALA ESPECIFICAMENTE EN SU FRACCION Il QUE “CUANDO SE ES-
TABLEZCA MULTA SOBRE LA BASE DE DIAS DE SALARIO MINIMO, SE-
CONVERTIRA A RAZGN DE UN DfA DE SALARIO POR UN DIA DE MUL-
TA", SIN DEMERITO DF LO ANTERIOR., CONSIDERAMOS QUE PARA -~
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UNA MEJOR REDACCIﬁN DEL T1PO. EN:ESTUDIO 'Y_zATENTO A LA TECNI
CA JURIDICO PENAL  DEBE MODIFICARSH RMIN "EL. SALA-
RIO MINIMO DIARI : . co g 'MULTA". ,




<
TERCERA PARTE: LAS EXCUSAS ABSOLUTORIAS.

- EXISTEN HIPGTESIS SENALADAS ESPECTFICAMENTE EN LA-
LEY, EN _LAS.  CUALES AUNQUE NOS ENCONTREMOS FRENTE A UNA . CON=.
DUCTA TIPICA, ANTIJURIDICA Y CULPABLE, £STA NO SERA PUNI~--~-
BLE, TALES SUPUESTOS SE DICE, SE ENCUENTRAN AMPARADOS BAJO-
UNA EXCUSA ABSOLUTORIA.

CASTELLANOS TENA LAS CONCEPTUA COMO ”,..AQUELLAS -
CAUSAS QUE DEJANDO SUBSISTENTE EL CARACTER DELICTIVO DE LA-
CONDUCTA O HECHO, IMPIDEN LA APLICACION DE LA PENA”. (338)

“SE DICE - SOSTIENE PORTE PETIT - QUE LA CONDUCTA-
EJECUTADA POR EL BENEFICIARIO DE UNA EXCUSA DE ESA CLASE, -
ES TIPICA, ANTIJURIDICA Y CULPABLE, Y, POR LO TANTO, CONSTL
TUTIVA DE DELITO, QUE NO SE PENA POR CONSIDERACIONES ESPE--
CIALES”, {339)

LA RAZON DE SER DE LA EXISTENCIA DE LAS EXCUSAS --
ABSOLUTORIAS FUNDAMENTASE EN LA POLITICA CRIMINAL QUE DESA-
RROLLA EL EsTADO. “EL ESTADO - INDICA CASTELLANOS TENA - NO-
SANCIONA DETERMINADAS CONDUCTAS POR RAZONES DE JUSTICIA O -
DE EQUIDAD, DE ACUERDO CON UNA PRUDENTE POLITICA CRIMINAL”,
(340), POR LO EXPUESTO, LAS EXCUSAS ABSOLUTORIAS CONSTITUYEN
EL ASPECTO NEGATIVO DE LA PUNIBILIDAD, EN PRESENCIA DE UNA-
EXCUSA DE TAL INDOLE., UNA CONDUCTA TIPICA, ANTIJURIDICA Y -
CULPABLE SERA CONSTITUTIVA DE DELITO., PERO NO PODRA SER SU-
JETA A UNA SANCISN POR LAS RAZONES YA EXPUESTAS.

EL CODIGO PENAL REGULA COMO HIPOTESIS DE EXCUSAS -
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ABSOLUTORIAS: EL ROBO DE FAMELICO (ART, 379), EL ROBO POR -
MINIMA TEMIBILIDAD (ART. 375), EL ABORTO CAUSADO SOLO POR ~
IMPRUDENCIA DE LA MUJER EMBARAZADA O CUANDC EL EMBARAZO FUE
PRODUCTO DEUNA VIOLACION (ART. 333), TRATANDOSE DE LA EXEN-
CION DE PENA A DETERMINADOS PARIENTES DE UN HOMICIDA, Sl --
DESTRUYEN., OCULTAN O SIN LA LICENCIA CORRESPONDIENTE, SEPUL
TAN EL CUERPO DEL DIFUNTO (ART. 280), EL ENCUBRIMIENTO REA-
LIZADD POR PARIENTES O ALLEGADOS AL DELINCUENTE (ART, 400).
LA EXENCION DE PENA A LOS PARIENTES POR CONSANGUINIDAD Y --
POR AFINIDAD HASTA EL SEGUNDO GRADO, QUE FAVOREZCAN LA EVA-
SION DE ALGUN DETENIDO, INDICIADO O CONDENADO, SIEMPRE QUE-
NO HAYAN PROPORCIONADO LA FUGA POR MEDIO DE LA VIOLENCIA O-
FUERZA EN LAS COSAS., (ART. 151). TRATANDOSE DE FALSAS DECLA
RACIONES: DE QUIEN TENGA EN UN PROCESO EL CARACTER DE ACUSADO-
O CUANDO UNA PERSONA SEA EXAMINADA SOBRE LA CANTIDAD EN ---
QUE SE ESTIME UNA COSA., SERALANDO POR ERROR UNA CANTIDAD DI
VERSA A LA REAL (ART. 247), CUANDO EL SUJETO ACTIVO DE UN -
DELITO HAYA SUFRIDO GRAVES DANOS EN SU PERSONA CON MOTIVO -
DEL DELITO COMETIDO (ART. 55). EN EL CASO DE UNA REBELION,-
CUANDOC LOS QUE EN ELLA INTERVENGAN DEPONGAN LAS ARMAS ANTES
DE SER HECHOS PRISIONEROS (ART. 138) ¥ EL ABORTO TERAPEUTI-
co {ART. 334),

CoMO SE OBSERVA, EN TODOS Y CADA UNO DE LOS ANTE--
RIORES SUPUESTOS., EL ACTUAR DELICTIVO DEL AGENTE NO PODRA -
SER OBJETO DE LA IMPOSICIGN DE UNA PENA, "...CUALQUIERA QUE
SEA — INDICA PORTE PETIT - LA NATURALEZA DE LA EXCUSA ABSO-
LUTORIA, ES OBVIO QUE, RESPECTO A NUESTRA LEGISLACION, IMPQ
SIBILITA LA APLICACION DE UNA PENA...” (341)

Por LO QUE HACE AL TIPO DE INTIMIDACIGN CUYO:-ESTU-
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DIO NOS OCUPA, EL MISMO NO REVISTE EXCUSA ABSOLUTORIA ALGU-
NA QUE PUDIERA LOGRAR QUE EL ACTUAR TIPICO, ANTIJURIDICO Y-

CULPABLE DEL SUJETO ACTIVO DEL DELITO, SE ENCONTRARA IMPO--
SIBILITADO DE SER SANCIONADO.
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PRIMERA PARTE ITER’CRIM[NIS.

EL ITER CRIMINIS ES EL PROCESO A TRAVES DEL CUAL SE
DESPLAZA A LO LARGO DEL TIEMPO EL DELITO, COMPRENDE DESDE --
QUE 'SE APUNTA COMO IDEA O TENTACIGN EN LA MENTE DEL DELIN- -
CUENTE, HASTA SU TERMINACIGN, ES DECIR, DESDE SU INICIACION-
HASTA SU TOTAL AGOTAMIENTO. (342).

EL ITER CRIMINIS O CAMINO DEL CRIMEN SE INTEGRA POR
DOS ETAPAS, LA FASE INTERNA O SUBJETIVA Y LA FASE EXTERNA u-
OBJETIVA, CASTELLANOS TENA SENALA GRAFICAMENTE EL CAMINO -
DEL CRIMEN DE LA SIGUIENTE FORMA: (343)

.
[ IDEA CRIMINOSA O IDEACION

FASE 4 DELIBERACION

INTERMA ' oesoLuc 1 ON

r
FASE MANIFESTACION
EXTERMA § PREPARACION

LEJECUCION (TENTATIVA O CONSUMACIéN).

A).- FASE_INTERNA

1,- IDEA CRIMINOSA O IDEACION:

"EN LA MENTE HUMANA-INDICA CASTELIANOS TENA- APARECE
LA TENTACION DE DELINQUIR, QUE PUEDE SER ACOGIDA O DESAIRADA
POR EL SUJETO. SI EL AGENTE LE DA ALBERGUE., PERMANECE COMO-
“IDEA FIJA EN SU MENTE Y DE AHI PUEDE SURGIR LA DELIBERACIONY
(344),
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2.- DELIBERACION:

“POR ESTA SE ENTIENDE ~SEGUN PAVON VASCONCELOS- EL-
PROCESO PSIQUICO DE LUCHA ENTRE LA IDEA CRIMINOSA Y AQUELLOS
FACTORES DE CARACTER MORAL O UTILITARIO QUE PUGNAN CONTRA —-
ELLA”, ' (3U45)  EN ESTA ETAPA EL AGENTE MEDITA SOBRE LA IDEA-
CRIMINAL, PONDERANDO LOS PROS Y CONTRAS DEL DELITO.

3.- RESOLUCION:

PARA CASTELLANOS TENA "A ESTA ETAPA CORRESPONDE LA-
INTENCION Y VOLUNTAD DE DELINQUIR. EL SUJETO., DESPUES DE --
PENSAR LO QUE VA A HACER, DECIDE LLEVAR A LA PRACTICA SU DE-
SEC DE COMETER EL DELITO:; PERO SU VOLUNTAD, AUNQUE FIRME, NO
HA SALIDO AL EXTERIOR, SOLO EXISTE COMO PROPOSITO EN LA MEN-
TE”. (346)

PAvON VASCONCELOS SOSTIENE QUE LA FASE INTERNA O =--
SUBJETIVA NO TIENE TRASCENDENCIA PENAL, “...PUES NO HABIENDO
SE MATERIALIZADO LA IDEA CRIMINAL., EN ACTOS 0 PALABRAS, NO -
LLEGA A LESIONARSE NINGON INTERES JURIDICAMENTE PROTEGIDO”,-
(347)

B).- FASE EXTERNA U OBJETIVA

1.- MANIFESTACION;

LA IDEA CRIMINOSA AFLORA AL EXTERIOR, SURGE YA EN -
EL MUNDO DE RELACION, PERO SIMPLEMENTE COMO IDEA 0 PENSAMIEN
70 EXTERIORIZADO, ANTES EXISTENTE SOLO EN LA MENTE DEL SUJE-
70", (348)
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U 2= PREEARAcidu;

~ JIMENEZ DE ASUA SOSTIENE QUE LOS ACTOS PREPARATORIOS
“_ ,.SON AQUELLOS QUE NO CONSTITUYEN LA EJECUCION DEL DELITO-
PROYECTADO, PERO QUE SE REFIEREN A ESTE DELITO EN-LA  INTEN--
CION DEL AGENTE., QUE TIENDE ASI A PREPARAR SU EJECUCION...”-
(349)

AL RESPECTO, CASTELLANOS TENA INDICA QUE "LOS ACTOS
PREPARATORIOS SE CARACTERIZAN POR SER DE NATURALEZA INOCENTE
EN sT MISMOS Y PUEDEN REALIZARSE CON FINES L{CITOS 0 DELIC--
TUOSOS; NO REVELAN DE MANERA EVIDENTE EL PROPOSITO, LA DECI-
SION DE DELINQUIR"”. (350) EL DELITO PREPARADO -CONTINUA ESTE
MISMO AUTOR- “...ES UN DELITO EN POTENCIA, TODAVIA NO REAL Y
EFECTIVO, FEL PENSAMIENTO ES CASI UNANIME EN EL SENTIDO DE LA
NO PUNICIGN DE DICHOS AcTos”., (351)

3.- EJECUCION:

"EL MOMENTO PLENO ~-SOSTIENE CASTELLANOS TENA- DE --
EJECUCION DEL DELITO, PUEDE OFRECER D0OS DIVERSOS ASPECTOS:
TENTATIVA Y CONSUMACION. SE LLAMA CONSUMACIGN A LA EJECU-
CION QUE REUNE TODOS LOS ELEMENTOS GENERICOS Y ESPECIFICOS
DEL TIPO LEGAL"., (352)

PAVON VASCONCELOS AFIRMA QUE LA EJECUCION PUEDE -
SER: A) SUBJETIVAMENTE COMPLETA (CONSUMACION DEL DELITO),
B) OBJETIVAMENTE IMPERFECTA (DELITO FRUSTRADO)., Y, C) SUBJE-
TIVA Y OBJETIVAMENTE INCOMPLETA O IMPERFECTA. (DELITO TENTA
po). (353)



SEGUNDA PARTE: - LA TENTATIVA

LA FRASE "COGITATIONIS POENAM NEMO PATITUR" COBRA -
RELEVANTE .IMPORTANCIA AL ESTUDIAR LA FIGURA DE LA TENTATIVAj
EN VIRTUD DEL PRINCIPIO JURIDICO QUE DICHA FRASE ENCIERRA: -
NADIE PUEDE SER PENADO POR SUS SENTIMIENTOS. EN EFECTO, CO-
MO QUEDO ESTABLECILO EN €L CAPITULO ANTERIGR LOS PENSAMIEN--
TOS NO DELINQUEN, Y, POR TANTO, SOLO SERAN PUNIBLES AQUELLAS
IDEAS QUE UNA VEZ TELIBERADAS Y RESUELTAS POR EL SUJETO, SON
PREPARADAS PARA SEP EJECUTADAS EN EL MUNDO EXTERNO, SIN EM--
BARGO, PUEDE ACONTECER QUE EL RESULTADO ACEPTADO Y QUERIDO -
POR EL SUJETO, NO SE LLEGUE A PRODUCIR POR CAUSAS AJENAS A-
SU VOLUNTAD, EN CuUYO SUPUESTO, HABLAREMOS DE UNA TENTATIVA-
DE DELITO, LA CUAL., DEBERA DE SER PUNIBLE, DADA LA PELIGRO-
SIDAD DEL AGENTE Y EL RIESGOD 0 PELIGRO QUE CORRIO EL BIEN Ju
rRIDICO TUTELADO.

CASTELLANGS TENA ENTIENDE A LA TENTATIVA, COMO AQUE
LLos ".,.ACTCS EJECuUTIVOS {(TODOS O ALGUNOS), ENCAMINADOS A -
LA REALIZACION DE ©N DELITO, SI ESTE NO SE CONSUMA POR CAU--
SAS AJENAS AL QUERZR DEL SUJETO”. (354),

PARA JIMENEZ HUERTA, SOLO SERAN PUNIBLES LOS ACTOS-—
EJECUTIVOS, Y NUNCA LOS PREPARATORIO0S, EN VIRTUD DE QUE ES--
TOS “...QUEDAN FUE=A DEL LIMITE MINIMO DEL DISPOSITIVO DE --
LA TENTATIVA, QUE., ZOMO YA SE HA DICHO, CONSISTE EN EL PRIN-
CIPIO DE EJECUCIGM DE LA CONDUCTA QUE INTEGRA LA BASE TIPICA
DE CADA DELITO”. 1355

- "POR su PARTE, HIPPEL SUBRAYA QUE LA TENTATIVA CO--

MIENZA CON EL ACTG DE EJECUCION, ENTENDIENDOSE POR TAL AQUEL
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QUE ES CONTENIDO DEL SINGULAR DELITO, ESTO ES, AQUEL COMPOR-
TAMIENTO QUE ENTRA YA LOGICAMENTE EN LA FIGURA DELICTIVA, --
PORQUE CORRESPONDE AL COMPORTAMIENTO QUE EN LINEA GENERAL ES
EN ELLA SOMETIDO A UNA PENA". (356)

UN EJEMPLO CLARO E INCUESTIONABLE DE ACTO DE EJECU-
Ci6N Y ACTO PREPARATORIO., NOS REFIERE JIMENEZ HUERTA AL SERA
LAR QUE: "QUIEN SE APUESTA ENTRE EL RAMAJE EN UN PARAJE SO-
LITARIO CON EL ARMA MONTADA, EN ACECHO DE QUE PASE SU FUTU-
RA VICTIMA, REALIZA ACTOS ENCAMINADOS A LA REALIZACION DE UN
DELITO. ESTOS ACTOS, EMPERO, SON SIMPLEMENTE PREPARATORIOS;
MAS S! LA VICTIMA PASA POR EL INDICADO Y ESPERADO LUGAR Y EL
SUJETO ACTIVO APUNTA Y DISPARA SIN EXITO, OBVIO ES QUE HA --
REALIZADO ACTOS DE EJECUCION..." (357)

PARA ZAFFARONI: “LA TENTATIVA REQUIERE SIEMPRE AL-
DOLO, ES DECIR, EL FIN DE COMETER UN DELITO DETERMINADG... -
EL DOLO DE LA TENTATIVA ES EL MISMC DOLO DEL DELITO CONSUMA-
DO, ES DECIR, EL QUERER DEL RESULTADO MUERTE ES EL MISMO, --
SEA QUE LA BALA HAYA CAUSADO LA MUERTE O QUE NO LA HAYA CAU-
SADO”. (358)

EN CUANTO AL FUNDAMENTO DE LA PUNICION DE LA TENTA-
TivA; CASTELLANOS TENA LO UBICA EN “...EL PRINCIPIO DE EFEC-
TIVA VIOLACION DE LA NORMA PENAL, AL PONER EN PELIGRO INTE--
RESES JURIDICAMENTE TUTELADOS”. (359) JIMENEZ HUERTA LO —-
CENTRA, EN “...LA ANTIJURIDICIDAD EVIDENTE QUE MATIZA LA CON
CRETA CONDUCTA A QUE EL (EL TI1PO PENAL) SE REFIERE... LA —--
IDEA DE RIESGO O PELIGRO PARA UN DETERMINADO BIEN JURIDICO -
TIPICAMENTE PROTEGIDO, ES LA QUE NORMA EL DISPOSITIVO DE LA-
TENTATIVA”, (3060) FINALMENTE, ZAFFARONI L0 HAYA EN UNA DO-~-
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BLE FUNDAMENTACIGN: - = ...

“0BEDECE A QUE HAY EN ELLA DOLO (LA CONCRETA‘VOLUN4?j
TAD FINAL QUE-SE-DIRIGE-A’ UN RESULTADO AFECTANTE DE UN:BIEN —
JUREDICO) Y LA EXTERIORIZACIGN DE ESE DOLO SIEMPRE IMPLICA LA;“
AFECTACION DE UN BIEN JURIDICO”. (361)

LA FIGURA DE LA TENTATIVA NO PUEDE SER APLICADA TRA-

TANDOSE DE DELITOS UNISUBSISTENTES Y DE DELITOS CULPOSOS, DADA-
LA NATURALEZA DE LOS MISMOS. “NO PUEDE, POR TANTO, -EXPRESA-
JIMENEZ HUERTA- ONTOLOGICAMENTE ENTRAR EN FUNCION EN AQUELLOS
QUE NO ADMITEN UN FRACCIONAMIENTO DE LA CONDUCTA EN DIVERSOS-
ACTOS, SOLO EN ORDEN A LOS DELITOS PLURISUBSISTENTES ENTRA.,-
PUES., EN JUEGO EL DISPOSITIVO DE LA TENTATIVA”., (362) Por LO
QUE RESPECTA A LOS DELITOS CULPOSOS., ZAFFARONI AFIRMA QUE LA-
TENTATIVA sOLO PUEDE SER DOLOSA Y QUE ".,.LA POSIBILIDAD DE -
UNA TENTATIVA CULPOSA ES INSOSTENIBLE, PORQUE EL TIPO CULPOSO
NO INDIVIDUALIZA [AS CONDUCTAS POR LA FINALIDAD SiNO POR LA -
FORMA DE OBTENER LA FINALIDAD, SE TRATARIA DE UN MONSTRUO LO
GI1CO INCONCEDIBLE”., (363)

EN I1GUAL SENTIDO NOS HABLA PAVON VASCONCELOS, AL ---
AFIRMAR QUE: "DADO QUE LA TENTATIVA REQUIERE REPRESENTACION-
DE LA CONDUCTA O DEL HECHO Y VOLUNTARIEDAD EN LA EJECUCION DE
LOS ACTOS, LOS DELITOS CULPOSOS NO ADMITEN ESTA FORMA INCOM--
PLETA O IMPERFECTA”. (364)

NUESTRO CODIGO PENAL REGULA A LA FIGURA EN COMENTO, - -
EN EL PRIMERO Y SEGUNDO PARRAFO DEL ARTICULO 12, AsI COMO EN-
EL ARTfcuLO 63, QUE SON DEL TENOR SIGUIENTE: e e
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“ARTICULO 12.- EXISTE TENTATIVA PUNIBLE CUANDO
LA RESOLUCION DE COMETER UN DELITO SE EXTERIO-
-~ RIZA EJECUTANDO LA CONDUCTA QUE DEBER[A PRODU-
7 CIRLO U OMITIENDO LA QUE DEBERIA EVITARLO, SI-
AQUEL NO SE CONSUMA POR CAUSAS AJENAS A LA vo-i
"LUNTAD DEL AGENTE.

PARA IMPONER LA PENA DE LA TENTATIVA, LOS.JUE=
CES TENDRAN EN CUENTA LA TEMIBILIDAD DEL AUTOR :
Y EL GRADO A QUE SE HUBIERE LLEGADO EN LA EJE-
CUCION DEL DELITO”,

“ARTICULO 63.~ A LOS RESPONSABLES DE TENTATIVAS
PUNIBLES SE LES APLICARA, A JUICIO DEL JUEZ Y-
TENIENDO EN CONSIDERACIGN LAS PREVENCIONES DE-
LoS ARTICULOS 52 ¥ 59, HASTA LAS DOS TERCERAS
PARTES DE LA SANCION QUE SE LES DEBIERA IMPO--
NER DE HABERSE CONSUMADO EL DELITO, SALVO DIS-
POSICION EN CONTRARIO',

CoMO ES DE OBSERVARSE., EL NUMERAL 12 SENALA A LAS -~
TENTATIVAS ACABADA E INACABADA, ASI coMo EL REQUISITO DE QUE=-
EL JUEZ DEBERA TOMAR EN CUENTA AL IMPONER LA PENA, LA TEMIBI-
LIDAD DEL AGENTE Y EL GRADO A QUE LLEGO AL PRETENDER PRODUCIR

_EL DELITO. EL ARTICULO 63 SERNALA POR SU PARTE., LA PUNIBILI--
DAD QUE SE HABRA DE IMPONER AL SUJETO ACTIVO DE UNA TENTATI--
VA,

L L AHORA BIEN, HAY QUE DIFERENCIAR EL LIMITE MAXIMO DE-
_‘LA TENTATIVA TRATANDOSE DE DELITOS FORMALES Y DE DELITOS MATE

" RIALES .



“EN LOS DELITOS MATERIALES 0 DE RESULTADO, -INDICA -
JIMENEZ HUERTA- DEBE ASIGNARSE TAL SIGNIFICADO AL GLTIMO ACTO
IDONEO CON QUE EL AGENTE ACABA O COMPLETA LA ACCION DELICTI-~
VA, O DE OTRA MANERA DICHO, OLTIMA TODO LO QUE ES NECESARIO--
PARA LA CONSUMACIGN DEL DELITQ". (365).

"EN LOS DELITOS FORMALES O DE SIMPLE CONDUCTA, -AFIR.
MA EL AUTOR ANTERIOR- EL LIMITE MAXIMO DE LA TENTATIVA FINCA
SE EN EL PENOLTIMO ACTO IDONEQ DE LOS QUE EL AGENTE HA DE -—-
EFECTUAR PARA LOGRAR LA CONSUMACION DEL DELITO; COMO EN ESTA-
CLASE DE TIPOS NO SE NECESITA LA PRODUCCISN DE UN RESULTADO -
FACTICO EXTERNO COMO CONSECUENCIA DE LA CONDUCTA, EL DELITO--
QUEDA CONSUMADO, CUANDO SE EFECTUA EL PENULTIMO ACTO NECESA—-
RIC PARA LA INTEGRACION TIPIcCA”. (366)

A) CLASES DE TENTATIVA:

1.- ACABADA.

PARA CASTELLANOS TENA “SE HABLA DE TENTATIVA ACABADA
O DELITO FRUSTRADO., CUANDO EL AGENTE EMPLEA TODOS LOS MEDIOS-
ADECUADOS PARA COMETER EL DELITQ Y EJECUTA LOS ACTOS ENCAMINA
DOS DIRECTAMENTE A ESE FIN, PERO EL RESULTADO NO SE PRODUCE--
POR CAUSAS AJENAS A SU VOLUNTAD”, (367)

POR SU PARTE., ZAFFARONI LA DEFINE ENZLA SIGUIENTE --
FORMA: ‘

“TENTATIVA ACABADA ES AQUELLA EN QUE EL SUJETO
REALIZA LA TOTALIDAD DE LA CONDUCTA TIPICA, PE
RO NO SE PRODUCE EL TESULTADO TIPIc0o". (368)
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PUEDE NO ALCANZARSE -INDICA JIMENEZ HUERTA- LA CONSU
MACION DE UN DELITO “...BIEN PORQUE NO OBSTANTE HABER CONCLUJI
DO DE REALIZAR LOS ACTOS NECESARIOS PARA CUBRIR LA BASE TfPI—
CA DEL CONCRETO DELITO, EL AGENTE NO LO HA LOGRADO DEBIDO A -
CIRCUNSTANCIAS AJENAS A SU VOLUNTADY, (369) : -

2.- INACABADA.

“EN LA TENTATIVA INACABADA O DELITO INTENTADO, -AFIR
MA CASTELLANOS TENA-~ SE VERIFICAN LOS ACTOS TENDIENTES A LA -
PRODUCCIGN DEL RESULTADO., PERO POR CAUSAS EXTRANAS, EL SUJETO
OMITE ALGUNO (O VARIOS) Y POR ESC EL EVENTO NO SURGE: HAY UNA
INCOMPLETA EJECUCION, ..."” (370) ‘

ZAFFARONI CONCEPTUA A ESTE TIPO DE TENTATIVA -COMO: -

“LA TENTATIVA INACABADA ES LA QUE TIENE LUGAR. . -
CUANDO EL SUJETO INTERRUMPE LA REALIZACION DE
LA CONDUCTA TIiPIiCA”., (371)

PArRA JIMENEZ HUERTA, PUEDE NO ALCANZARSE LA CONSUMA-
CION DE UN DELITO, "...BIEN PORQUE EL AGENTE SE HA VISTO IMPE
DIDO, EN CONTRA DE SU DESEO, DE PROSEGUIR SU ACCION EJECUTI--
VA.. " (372)

3.- IMPOSIBLE.

“HAY TENTATIVA INIDONEA O TENTATIVA IMPOSIBLE -SERALA
ZAFFARONI- CUANDO LOS MEDIOS EMPLEADOS POR EL AUTOR SON NOTO-
RIAMENTE INIDGNEOS PARA CAUSAR EL RESULTADO”. (373)
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AL RESPECTO,JIMENEZ HUERTA ESTABLECE QUE "NO OBSTANTE
HABERSE PRODUCIDO EL INICIO DE UN COMPORTAMIENTO FINALISTICA~
MENTE ENCAMINADO A LA REALIZACION DE UN DELITO, PUEDE ACONTE-
CER QUE DICHO COMPORTAMIENTO DEVENGA ATIPICO POR SER INADECUA
DO PARA ALCANZAR EL RESULTADO PROPUESTO, ORA DEBIDO A LA IN--
CONCURRENCIA FACTICA DE ALGUNO DE LOS ELEMENTOS QUE CONFORMAN
LA FIGURA TIPICA, ORA DEBIDO A LA IMPOSIBILIDAD CAUSAL DE LA-
ACCION"., (374)

CASTELLANOS TENA MANIFIESTA QUE EN LA TENTATIVA DE -
DELITO IMPOSIBLE, LA INFRACCION DE LA NORMA NO SE PRODUCE - -
“..,POR IMPOSIBILIDAD MATERIAL, POR INIDONEIDAD DE LOS MEDIOS
EMPLEADOS O POR INEXISTENCIA DEL OBJETO DEL DELITO”., (375) Pa
RA ESTE AUTOR, EL DELITO IMPOSIBLE NO DEBE PUNIRSE ",..NI CO-
MO TENTATIVA, PUES NO ENTRANA LA EJECUCION DE LLA CONDUCTA CA-
PAZ DE PRODUCIR EL DELITO, NI LA OMISION DE LA ADECUADA PARA-
EVITARLO; EL DELITO JAMAS SE INTEGRARIA POR FALTA DE OBJETC -
JURIDICO...” (376) SIN EMBARGO, JIMENEZ HUERTA INDICA AL RES
PECTO QUE EN LA CONFERENCIA PARA LA UNIFICACION DEL DERECHO -
PENAL, CELEBRADA EN VARSOVIA EN 1927 “...SE ADOPTO EL ACUERDO
DE SOMETER A UNA MEDIDA DE SEGURIDAD AL AUTOR DE UNA TENTATI-
VA IMPOSIBLE, TODA VEZ QUE SU PLENA ABSOLUCION SERIA PERJUDI-
CIAL PARA LOS INTERESES DE LA SOCIEDAD, DADA LA PELIGROSIDAD-
QUE REPRESENTA". (377)

TERCERA PARTE: DESISTIMIENTO Y ARREPENTIMIENTO.

AL EJECUTARSE CONDUCTAS TENDIENTES A LA COMISION DE-
UN DELITO, PUEDE SUCEDER QUE EL RESULTADO LLEGUE A NO PRODU--
CIRSE POR CAUSAS AJENAS A LA VOLUNTAD DEL SUJETO: EN CUYO CA-
SO ESTAREMOS EN PRESENCIA DE UNA TENTATIVA, EMPERO, PUEDE OCU
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RRIR QUE TAL “RESULTADO NO SE MATERIALICE} POR CAUSAS DERIVADAS
DE LA VOLUNTAD DEL AGENTE., EN CUYO SUPUESTO NOS UBICAREMOS EN-
LAS FIGURAS DEL DESISTIMIENTO Y EL ARREPENTIMIENTO.

JIMENEZ HUERTA AL REFERIRSE A ESTOS SUPUESTOS, MENCIO
NA QUE PUEDE ”...ACONTECER QUE LA NO CONSUMACIGN DEL DELITO --
SEA DEBIDA, BIEN A QUE SU AUTOR DESISTA VOLUNTARIAMENTE DE PRO
SEGUIR SU EJECUCIGN, BIEN A QUE UNA VEZ QUE HUBIERE REALIZADO-
TODOS LOS ACTOS QUE FUEREN NECESARIOS PARA LA CONSUMACION DEL-
DELITO, SE ARREPIENTE ACTIVAMENTE E IMPIDA LA PRODUCCION DEL--
RESULTADO TIPICO”. (378) EL PUNTO DE DIFERENCIA ENTRE ESTAS -
FI1GURAS -AGREGA MAS ADELANTE €L AUTOR DE REFERENCIA=- RADICA NO
EN LA FORMA EXTERIOR “.,.DEL COMPORTAMIENTO EN QUE SE MANIFIES
TA LA VOLUNTAD DEL AGENTE DE NO CONSUMAR EL DELITO, SINO EL MQ
MENTO EN QUE DICHA VOLUNTAD INTERVIENE: DESISTIMIENTO VOLUNTA
RIO, SI INTERVIENE DURANTE EL INTER-CRIMINIS RENUNCIANDO A COM
PLETAR Y AGOTAR LA ACCION EJECUTIVA. ARREPENTIMIENTO EFICAZ, -
S1 INTERVIENE DESPUES DEL AGOTAMIENTO DE LA ACCION EJECUTIVA -
LOGRANDO IMPEDIR EL RESULTADO DE LOS DELITOS MATER!ALES, 0 SEA,
LA CONSUMACION DEL DELITO”. (379)

NUESTRA LEGISLACION PUNITIVA UBICA AL DESISTIM[ENTO Y
EL ARREPENTIMIENTO EN EL PARRAFO TERCERO DEL ARTIcCULO 12 DEL -
Cép1Gco PENAL. CUYO TEXTO SE LEE:

“S1 EL SUJETO DESISTE ESPONTANEAMENTE DE LA EJECU-
CION O IMPIDE LA CONSUMACION DEL DELITO., NO SE IM-
PONDRA PENA O MEDIDA DE SEGURIDAD ALGUNA POR LO --
QUE A ESTE SE REFIERE, SIN PERJUICIO DE APLICAR LA
QUE CORRESPONDA A ACTOS EJECUTADOS U OMITIDOS QUE-
CONSTITUYAN POR ST MISMOS DELITOS”.
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ZAFFARONI SENALA QUE EL FUNDAMENTO Y NATURALEZA DE --
ESTAS FIGURAS SE UBICA EN “...LA FINALIDAD MISMA DE LA PENA: -
LA PENA CUMPLE UNA FUNCION PREVENTIVA QUE, EN EL CASO, QUEDA -
DEMOSTRADO CON LA ACTITUD DEL AUTOR QUE NO SE HACE NECESARIA -
LA ACCION PREVENTIVA DE LA PENA., DE AHT QueE EL DERECHO PENAL-
LE TIENDA ESTE “PUENTE DE ORO” AL DELINCUENTE"”. (3280)

SCBRE EL. MISMO TOPIcO, JIMENEZ HUERTA INDICA QUE “LA-
RATIO LEGIS DE ESTA ATIPICIDAD HAY QUE HALLARLA,MAS QUE EN EL=-
AMBITO FILOSOFICO-JURIDICO, EN IMPERATIVOS DE POLITICA CRIMI--
NAL: LA LEY QUIERE TENDER UN PUENTE DE ORO PARA LA RETIRADA--
DEL SUJETO PUES PREFIERE QUE ESCAPE A LA PENA A QUE CONSUMA -
EL DELITOY. (381)

No HAY QUE DEJAR DE OBSERVAR QUE TANTO EL DESISTIMIEN
TO EN LA TENTATIVA INACABADA, COMO EL ARREPENTIMIENTO EFICAZ -
EN LA TENTATIVA ACABADA, DEBEN DE SER VOLUNTARIOS, A FIN DE QUE
PUEDAN ORIGINAR LA IMPUNIDAD DE LOS ACTOS EJECUTIVOS REALIZA--
DOS.

A).- DESISTIMIENTO.

PARA PAVON VASCONCELOS CONSISTE EN “...LA INTERRUP- -
CION DE LA ACTIVIDAD EJECUTIVA REALIZADA POR EL AUTOR, COMO --
EXPRESION DE SU VOLUNTAD DE ABANDONAR EL DESIGNIO CRIMINAL QUE
SE HABIA PROPUESTO”. (382)

RESPECTO AL MATIZ DE VOLUNTARIEDAD QUE DEBE CONTENER~
ESTA FIGURA, JIMENEZ HUERTA ESTABLECE QUE “EL DESISTIMIENTO ES
VOLUNTARIO CUANDO UNA NUEVA Y LIBRE DECISION DEL AGENTE ES CAU
SA DETERMINANTE DE LA INCONSUMACION DEL DELITO. PUES OPERA CO-
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MO OBSTACULO INTERRUPTIVO DEL PROCESO CAUSAL”. (383)

i EL DESISTIMIENTO ES VOLUNTARIO CUANDO EL AUTOR SE DI
CE: . 7Yo,uo QUIERO A PESAR DE QUE PUEDO"”; ES INVOLUNTARIO CUAN
DO EL AUTOR SE DICE: “YO NO PUEDO, AUNQUE QUISIERA”. (384)

B).- ARREPENTIMIENTO.

PAVON VASCONCELOS LO CONCEPTOA “...COMO LA ACTIVIDAD-
VOLUNTARIA, REALIZADA POR EL AUTOR, PARA IMPEDIR LA CONSUMA- -
CI6N DEL DELITO, UNA VEZ AGOTADO EL PROCESO EJECUTIVO CAPAZ, -
POR SI MISMO, DE LOGRAR DICHO RESULTADC". (385)

JIMENEZ HUERTA SENALA RESPECTO DEL CARACTER VOLUNTA--
R10 DEL ACTO DE ARREPENTIMIENTO ACTIVO Y EFICAZ, QUE "EL ARRE-
PENTIMIENTO E£S VOLUNTARIO CUANDO EL AGENTE, DESPUES DE HABER--
REALIZADO TODOS LOS ACTOS QUE DEBIERON PRODUCIR LA CONSUMACION
DEL DELITO, IMPIDE POR ACTOS POSTERIORES PROPIOS O AJENOS IM-~
PULSADOS POR EL, LA PRODUCCION DEL RESULTADO TIPIcOo. EL ARRE-
PENTIMIENTO SOLO PUEDE DARSE EN LOS DELITOS MATERIALES., ESTO--
ES, EN AQUELLOS DELITOS QUE PARA SU INTEGRACION REQUIEREN UN -
RESULTADO FENOMENICO"”, (386)

CASTELLANOS TENA Y PAVON VASCONCELOS AFIRMAN QUE LA -
FIGURA EN ESTUDIO $6LO PUEDE SER OPERABLE EN LA TENTATIVA ACA-
BADA, DADA LA NATURALEZA DEL ARREPENTIMIENTO, EN TAL VIRTUD, -
EL PRIMERO DE ELLOS EXPRESA QUE: “SI EN LA ESPECIE TENTATIVA -
INACABADA O DELITO INTENTADO CABE EL DESISTIMIENTO, EN LA ACA-
BADA O DELITO FRUSTRADO NO ES POSIBLE Y TAN SOLO PODRA HABLAR-
SE DE ARREPENTIMIENTO ACTIVO O EFICAZ; NO ES DABLE DESISTIR DE
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LO YA EJECUTADO..." (387) EL SEGUNDO DE LOS JURISCONSULTOS DE
REFERENCIA, SENALA QUE: "EL LLAMADO ARREPENTIMIENTO ACTIVO, =--
POR SU NATURALEZA, SOLO PUEDE PRESENTARSE EN LA TENTATIVA ACA-
BADA CUANDO EL AGENTE HA AGOTADO TODO EL PROCESO EJECUTIVO DEL
DELITO Y EL RESULTADO NO SE PRODUCE POR CAUSAS PROPIAS. ELLO-
SUPONE NO UN SIMPLE DESISTIMIENTO SINO UNA ACTIVIDAD DESARRO--
LLADA POR EL MISMO AUTOR QUE IMPIDE LA CONSUMACION DEL DELITO-
INTERRUMPIENDO EL CURSO CAUSAL DE LA ACCION”. (388)

EN CUANTO AL TIPO CUYO ESTUDIO ABARCAMOS PODEMOS ES
TABLECER QUE SOLO SON MANEJABLES EN EL MISMO., LA TENTATIVA INA
CABADA Y EL DESISTIMIENTO EN VIRTUD DE ENCONTRARNOS FRENTE A -
UN DELITO DE LOS DENOMINADOS DE MERA COHNDUCTA.

LA TENTATIVA INACABADA SE PRESENTA CUANDO HABIENDO-
EL SUJETO ACTIVO AISLADO AL PASIVO DEL ILICITO PARA PROCEDER A
EJERCER SOBRE £L VIOLENCIA FISICA 0 MORAL (GOLPES O AMENAZAS -
A FIN DE INTIMIDARLO PARA QUE NO REALICE LA CONDUCTA A QUE SE-
CONTRAE EL TIPO), ES SORPRENDIDO POR TERCERAS PERSONAS QUE EV]L
TAN QUE CONTINOE CON SU OBRAR.

EL DESISTIMIENTO ES IGUALMENTE OPERANTE CUANDO EN =
EL MISMO SUPUESTO SENALADO ANTERIORMENTE, EL SUJETO NO ES SOR-
PRENDIDO POR DICHAS TERCERAS PERSONAS SINO QUE INTERRUMPE VO--
LUNTARIAMENTE SU ACTIVIDAD EJECUTIVA, SOBREVINIENDOSE CON ELLO
LA INCONSUMACION DEL DELITO.

CABE SERNALAR QUE s SERIA ADMISIBLE LA PRESENCIA DE
UNA TENTATIVA IMPOSIBLE, TAL SERIA EL CASO EN QUE EL AGENTE --
QUISIERA [INTIMIDAR A UNA PERSONA QUE YA ESTA MUERTA.



CITAS B IBLIOGRAFICAS
CAP ITULO VI

(342) CASTELLANOS. TENA

(354 ASTELLANOS TENAQ'idc

(355) IMENEZ HUERTA, opJ c1t., p._3§4f ““

(356)‘{HIPPEL, c1t.~por JIMENEZ HUERTA, op.. c1t., p. 357.

(357) —JIMENEZ HUERTA,‘ ;op,"cit. p. 366.



(358)

(359)

(360)

(361)

(364)

(365)

(366)

(367j.f

(368)

(369)

(370)

ZAFFARONI E, RAUL

- 239 -

Manual de Derecho'Penal; Parte Gene--
Ed Ediar, ARGENTINA 1979, pp.528 y 529.

ZAFFARONI, op. cit..

JIMENEZ HUERTA, "

JIMENEZ - HUERTA, op. ci

CASTELLANOS TENA, loc. cit
ZAFFARONI, loc. cit.
JIMENEZ HUERTA, loc. €it. . . -

ZAFFARONI, op. ¢it., p. 5337



- 240 -

(374)

(375}}1'

€576) 1
(377) .
(378) ~
(379) I

(380) " A

(382j

(383)

(384) PAVON VASCONCELOS, loc. cit
(385) PAVON VASCONCELOS, FRANCIS
“tativa, 2a‘ed, Ed. PorrGa,

yo sobrela ten-
g —

(386) JIMENEZ HUERTA, op.

(388)" 'PAVON VASCONCELOS: Manual de Derecho Penal Mexicano, ---




CANZADO POR I 2ROHIBICi6N TTP[CA st SER EL EL AUTOR. - Tffrf
(389) ZAFFARONI.’

EXISTEN TIPOS QUE SERNALAN ESPECIFICAMENTE PARA SU--
INTEGRACION LA NECESARIA CONCURRENCIA DE DOS O MAS SUJETOS -
ACTIVOS (DELITOS PLURISUBJETIVOS), O UNICAMENTE LA PRESENCIA
DE UN SOLO SUJETO ACTIVO (DELITOS UNISUBJETIVOS), SIN EMBAR-
GO, PUEDE ACONTECER QUE AUNQUE UN TIPO SENALE QUE BASTA SOLO
UN AGENTE PARA SU REALIZACION, CONCURRAN VARIOS SUJETOS EN -
LA PRODUCCION DEL RESULTADO. YA SEA A TITULO DE AUTOR MATE--
RIAL, INTELECTUAL, COMPLICE, ETC. A TAL CONCURRENCIA DE SUJE
TOS TRATANDOSE DE DELITOS UNISUBJETIVOS O MONOSUBJETIVOS ES-
A LO QUE LA DOCTRINA DENOMINA: PARTICIPACION © CONCURSO EVEN
TUAL DE SUJETOS.

CASTELLANOS TENA CONCEPTUA A ESTA FIGURA COMO “...-
LA VOLUNTARIA COOPERACION DE VARIOS INDIVIDUOS EN LA REALIZA
CION DE UN DELITO, SIN QUE EL TIPO REQUIERA ESA PLURALIDAD",
(3380) R

EL DERECHO PENAL NO PUEDE LIMITAR SU APLICACIéN UNIS
CAMENTE A AQUELLAS CONDUCTAS QUE DE MANERA PRINCIPAL EJECU--
TAN UN DELITO, SINO QUE EXTIENDE SU ESFERA A AQUELLAS OTRAS-

CONDUCTAS QUE NO SIENDO PRINCIPALES SI LE SON ACCESORIAS, YA

SEA CON ANTERIORIDAD A LA ‘EJECUCION O SIMULTANEAS A ELLA,
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PArRA JIMENEZ HUERTA LAS CONDUCTAS ACCESORIAS “,..-
SON, EN MAYOR O MENOR GRADO, COADYUVANTES DE LA ACCION PRIN
CIPAL Y, POR TANTO, INEQUIVOCAMENTE ANTIJURIDICAS., oBVIO-
ES QUE ADQUIEREN UNA TRASCENDENTE IMPORTANCIA QUE NO ES PO-
SIBLE DESCONOCER S1 SE QUIERE QUE EL DERECHO PENAL VALORE -
LOS HECHOS DEL MUNDGC CIRCUNDANTE EN SU VIVIENTE PLENITUD”.-
(391)

LA PARTICIPACION AFIRMA CASTELLANOS TENA ”...PREC],
SA DE VARIOS SUJETOS QUE ENCAMINEN SU CONDUCTA HACIA LA REA
LIZACION DE UN DELITO, EL CUAL SE PRODUCE COMO CONSECUENCIA
DE SU INTERVENCION., EVIDENTEMENTE SI TODOS SON CAUSA DE LA-
INFRACCION, NO SIEMPRE LO SERAN EN EL MISMO GRADO; ESTE ES-
TARA EN RELACION CON LA ACTIVIDAD (0 INACTIVIDAD) DE CADA -
UNO, DE DONDE SURGEN VARIAS FORMAS DE PARTICIPACIONT (392 )

PARA PAVON VASCONCELOS SE REQUIERE DE LA PRESENCIA
DE DOS ELEMENTOS PARA PODER DETERMINAR QUE NOS ENCONTRAMOS-
ANTE UN CONCURSO EVENTUAL DE SUJETOS 0 PARTICIPACION DELIC-
TUOSA, TALES SON: EL ELEMENTO MATERIAL Y EL ELEMENTO SUBJE~
TIVO, CUYA EXPLICACION ES LA SIGUIENTE:

“A) UN ELEMENTO MATERIAL IDENTIFICADO EN EL
HECHO EJECUTADO QUE SE INTEGRA CON LOS
SUBELEMENTOS: CONDUCTA, RESULTADO Y NE
X0 CAUSAL. LA CONDUCTA RESULTA PLURAL-
POR CUANTO SON VARIAS LAS PERSONMAS...-
QUE INTERVIENEN EN EXPRESARLA., DE MANE



“RA QUE CADA UNA DE SUS CONDUCTAS DEBE~ - .
CONSTITUIR CONDICION CAUSAL EN EL RE--" = =
SULTADO, POR AFLUIR TODAS ELLAS A PRO= . -
DUCIRLO”. (383 ) L :

“8) UN ELEMENTO SUBJETIVO O PSIQUICO, CON-
SISTENTE EN LA CONVERGENCIA DE LAS VO-
LUNTADES RESPECTO A LA PRODUCCION DEL-
RESULTADO, SIN SER NECESARIO A ESTE UN
MOMENTO DETERMINADO DENTRO DEL PROCESO
EJECUTIVO; LO FUNDAMENTAL ES QUE QUIE-
NES PARTICIPAN TENGAN CONCIENCIA Y VO-
LUNTAD DE COOPERAR AL ACAECIMIENTO DEL
EVENTO", (394)

AHORA BIEN, NO HAY QUE DEJAR DE OBSERVAR-TAL COMO-
LO SENALA JIMENEZ HUERTA - QUE ES INDISPENSABLE LA PRESEN--
CIA DE UN ELEMENTO FINALISTICO EN LAS CONDUCTAS ACCESORIAS,
A FIN DE ENCUADRARLAS EN LOS SUPUESTOS QUE ESTABLECE EL AR-
TicuLo 13 DEL CODIGO PENAL, DICHO ELEMENTO CONSISTE EN QUE-
LAS CONDUCTAS DE REFERENC!A DEBEN "...ESTAR IMPULSADAS O --
ANIMADAS POR EL PROPOSITC DE PARTICIPAR EN LA COMISION DE -
UNA CONDUCTA PRINCIPAL A CUYA EJECUCION CONVERGEN. ESTE ELE
MENTO FINALISTICO SE MANIFIESTA POR LO GENERAL EN UN PREVIO
ACUERDO ENTRE EL AUTOR Y EL PARTICIPE; PERO PUEDE TAMBIEN -
MANIFESTARSE EN CUALQUIERA OTRA FORMA QUE PONGA DE RELIEVE-
LA VOLUNTAD DEL PARTICIPE DE COOPERAR CON ACCION CONJUNTA --
E IDENTIDAD DE PROPOSITO EN LA PRODUCCION DE LA CONDUCTA --
PRINCIPAL"”., (395) CADA CONDUCTA ACCESOR!A -CONTINOA JIMENEZ
HUERTA- COOPERA A LA "...FORMACION DE UN SISTEMA, CUYO DESA
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RROLL.O ISERTENECE TANTO A TODOS COMO A CADA UNO DE LOS PARTL
CIPES, NO SOLAMENTE PORQUE ES EL RESULTADO DE SUS CONTRIBU-
CIONES, SINO TAMBIEN PORQUE ES DESENVOLVIMIENTO DE UNA ONI-
CA SERIE QUE., INICIADA POR LA CONDUCTA ANTECEDENTE,ES PROSE--
GUIDA POR LA SUCESIVA”, (396)

EN RELACION A LA REGULACION LEGAL DEL CONCURSO ---
EVENTUAL DE SUJETOS., JIMENEZ HUERTA SENALA QUE AUNQUE LAS-
CONDUCTAS ACCESORIAS NO SE ENCUENTRAN COMPRENDIDAS EN EL T1
PO DELICTIVO, “...YA QUE NO IMPLICAN LA REALIZACION DE LA -
CONDUCTA MATERIAL QUE EL MISMO DESCRIBE... PARA LOGRAR LA -
PUNICION DE ESTAS CONDUCTAS ACCESORIAS, PRECISO ES ARBITRAR
ALGUN MEDIO ADECUADO. Y EL DERECHO PENAL CREA AL EFECTO --
LOS OPORTUNOS DISPOSITIVOS LEGALES QUE AMPLIAN LA BASE TIPL
CA DEl. CONCRETO DELITO. LOS DISPOSITIVOS LEGALES QUE HACEN-
POSIBLE ESTAS AMPLIACIONES TIPICAS, SON LOS PRECEPTOS QUE -
SOBRE PARTICIPACION CONTIENEN LOS CO6DIGOS PENALES EN SU PAR
TE GENERAL., PUES AL CONECTARSE CON UN CONCRETO TIPO DELICTI
VO POSIBILITAN AMPLIAR SU BASE TIPICA A OTRAS PERSONAS Y --
CONDUCTAS”. (337)

- NuEsTRO CODIGO PENAL EN SU NUMERAL 13, SENALA LAS-
REGLAS ESPECIFICAS EN CUANTO A LAS DIVERSAS FORMAS DE LA --
PARTICIPACION:

“ARTIcULO 13, SON RESPONSABLES DE LOS DELI
TOS:

1. ..LOS QUE ACUERDEN 0 PREPAREN SU REALIZACION -
Il. Los QUE Lo REALICEN POR S$I:
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111, Los QUE LO REALICEN CONJUNTAMENTE.
- IV. Los QUE LO LLEVEN A CABO SIRV!ENDOSE =
' DE OTRO; o
- -L0S QUE DETERMINEN lNTENCIONALMENTE- %
A OTRO A COMETERLO; e

VQgLOS,QUE INTENCIONALMENTE PRESTA&’AYQ‘ O
““DA 0 AUXILIEN A OTRO PARA SU coml:—f,_
. S16N; :
~LOS. QUE COM POSTERIORIDAD A SU EJECU'?
CION AUXILIEN AL DELINCUENTE, EN CUM
PLIMIENTO DE UNA PROMESA ANTERIOR AL
DELITO, Y
VIII. Los QUE INTERVENGAN CON OTROS EN Su-
COMISION, AUNQUE NO CONSTE QUIEN DE-
ELLOS PRODUJO EL RESULTADO.

CGMO SE OBSERVA, LA PARTICIPACION SE ENCUENTRA RE-
GULADA AMPLIAMENTE; EN CUANTO A SUS DIVERSAS FORMAS, EN EL -
ARTICULO EN CITA, DEL CUAL PODRIAMOS DESGLOSAR LO SIGUIENTE:

A) LA FRAcCCION | SE REFIERE A LOS AUTORES INTELEC-.
TUALES, ‘ ‘

B) LA FRACCION 11 HABLA DEL AUTOR MATERIAL‘DEL DE—
LITo:

©) La FRACCIO

CONTEMPLA

D) LA FRACCION 1 LA AUTORTA MEDIATA;




ACCIGN V CONSTITUYE UNA HIPOTESIS DE INSTI-
INDUCCION COMO AUTORIA INTELECTUAL,

1 RECOGE A LA FIGURA DE LA COMPLI-

G) LA FRACCIGN VII CONTEMPLA EL ENCUBRIMIENTO, Y

H) ‘LA FRACCION VIII ALUDE A LOS CASOS DE AUTORIA -
" INDETERMINADA O RESPONSABILIDAD CORRESPECTIVA.
(338)

POR LC QUE HACE AL CRITERIO CON EL CUAL SE VA A --
SANCIONAR A CADA UNA DE ESTAS FORMAS DE LA PARTICIPACIGN, --
CASTELLANOS TENA SENALA QUE SE REQUIERE "...EL EXAMEN DE LAS
CONDUCTAS CONCURRENTES PARA ESTABLECER DIFERENCIAS ENTRE ---
ELLAS Y ADECUAR LOS TRATAMIEMNTOS Y LAS SANCIONES DE MODO --
PERSONAL , SOBRE LA BASE DEL APORTE NO UNICAMENTE FISICO O MA-
TERIAL, SINO PSICOLOGICO, DE CADA SUJETO”. (399)

PAVON VASCONCELOS AL RESPECTO, SOSTIENE QUE EL C6-
DIGO PENAL “,..NO CONTIENE GRADUACIGN DE PENAS, OTORGANDO --
AL JUZGADOR EL ARBITRIO NECESARIO PARA DETERMINAR LAS APLICA
BLES EN CADA CASO A QUIENES PARTICIPAN EN EL EVENTO PUNIBLEY
(400) POR LO TANTO, EL JUEZ AL REALIZAR LA VALORACION FINAL
EN EL JUICIO DE REPROCHE, DETERMINARA LA SANCION APLICABLE =~
A CADA UNO DE LOS SUJETOS QUE EN LA PRODUCCION DEL DELITO --
CONCURRIERON, ATENTO A LA PUNIBILIDAD QUE ESTABLEZCA LA LEY-
PARA EL DELITO PRODUCIDO, PUDIENDO; DADO SU ARBITRIO JUDI---
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CIAL, ATENUAR LA PENA POR LO QUE SE.REFIERE A LAS CONDUCTAS-
ACCESORIAS, , S

LAS REGLAS ESTABLECIDAS EN CUANTO A LA PARTICIPA--
CION SOLO CON OPERANTES PARA LOS DELITOS INTENCIONALES, NO -
ASI PARA LOS CULPOSOS., TAL ES EL CRITERIO DE RAFAEL LANDEROS
PURON, AL AFIRMAR QUE ",.. NO ES POSIBLE SOSTENER LA PARTICL
PACION DELICTUOSA EN LOS DELITOS CULPOSOS, YA QUE, ANALIZAN
DO LA CULPA Y LA PARTICIPACION, RESULTAN ANTAGONICAS DICHAS-
FIGURAS PUESTO QUE., MIENTRAS LA PARTICIPACION DELICTUOSA EXL
GE EN LOS SUJETOS ACTIVOS DEL DELITO LA COMUNIDAD DE INTEN-=-
CiON RESPECTO A LA PRODUCCION DEL EVENTO., LA CULPA SE DISTIN
GUE PRECISAMENTE EN QUE EL RESULTADO DELICTIVO QUE SOBREVIE-
NE NUNCA ES QUERIDO NI ACEPTADO, YA SEA POR NO HABERLO PRE-~~-
VISTO, O PORQUE HABIENDOLO SIDO SE CONSIDERA IRREALIZABLE. -
(40l)

EN CUANTO A LA REGULACION LEGAL DE LA PARTICIPA---
C16N, JIMENEZ HUERTA COMENTA QUE “LAS DISPOSICIONES SOBRE --
PARTICIPACION OPERAN UNA ESPECIE DE AMPLIFICACION ESPACIAL -
Y PERSONAL, PUES HACEN APLICABLE EL TIPO NO SOLAMENTE AL SU-
JETO QUE HA REALIZADO LA ACCION CARACTERISTICA DEL DELITO,-
SINO TAMBIEN A OTROS SUJETOS QUE ESTAN AL LADOC DE EL”. (402)

POR LO EXPRESADO, LAS REGLAS SENALADAS PARA EL CON
CURSO EVENTUAL DE SUJETOS ESTABLECEN EN ST, UNA EXTENCION DE
LA PENA PARA AQUELLAS PERSONAS QUE NO HABIENDO PRODUCIDO EL~
DELITO DE PROPIA MANO, ST INTERVINIERON PARALELAMENTE EN Su-
CONSUMACION,

AHORA BIEN., CON RELACION AL TIPO MOTIVO DE ESTUDIO
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SON OPERANTES TODOS Y CADA UNO DE LOS SUJETOS DE LA PARTICI-
PACION REFERIDOS ANTERIORMENTE.

EN EFECTO, PUEDE ACONTECER QUE EL SERVIDOR P(BLiCO
SEA QUIEN PLANEE LA COMISION DEL DELITO DE INTIMIDACION ----
(AUTOR INTELECTUAL), Y CONJUNTA O SEPARADAMENTE DE LA INTER-
POSITA PERSONA LO REALICE (COAUTORES O AUTOR MATERIAL RESPEC
TIVAMENTE), PUDIENDO ACAECER QUE LA TERCERA PERSONA QUE BAJO
SU MANDATO ACTUA SEA UN IMPUTABLE (AUTORIA MEDIATA), Y QUE
OTRAS PERSONAS LE PRESTEN AUXILIO AL SUJETO ACTIVO DE ESTE
DELITO A FIN DE LOGRAR LA CONSUMACION PLENA DEL MISMO (COM-
PLICIDAD ACTIVA O PASIVA SEGUN SEA EL CASO), ASIMISMO, PUEDE
SUCEDER QUE CON POSTERIORIDAD A LA COMISIGN DEL ACTUAR DE-
LICTIVO CONCURRAN DIVERSAS PERSONAS EN AUXILIO DEL AGENTE,
EN RAZON DE UNA PROMESA ANTERIOR AL DELITO (ENCUBRIMIENTO);
EN TODOS ESTOS CASOS ES MENESTER NO OLVIDAR QUE EL AUTOR ---
PRINCIPAL SIEMPRE DEBERA SERLO UN SERVIDOR POBLICO.

l}



SEGUNDA PARTE: = CONCURSO' DE DELITOS

CoMo QUEDG ESTABLECIDO AL HABLAR DE LAS REGLAS QUE
SOBRE LA PARTIGIPACION SENALA NUESTRO C6DIGO PUNITIVO, NO-
SIEMPRE CONCURRE UNA SOLA PERSONA EN LA COMISION DE UN DE-
LITO, SINO QUE PUEDE ACONTECER QUE CONCURRAN VARIAS EN LA-
PRODUCCION DEL MISMO., POR OTRA PARTE., PUEDE SUCEDER QUE LA
CONDUCTA DEL AGENTE NO PRODUZCA ONICAMENTE UN ILICITO SINO
QUE SEA SUBSUMIBLE EN VARIOS TIPOS PENALES, O QUE EL AGEN-
TE REALICE VARIAS CONDUCTAS, LAS CUALES ENCUADREN EN OTROS
TANTOS TIPOS, A ESTOS SUPUESTOS SON A LOS QUE LA DOCTRINA-
DENOMINA: CONCURSO IDEAL Y CONCURSOG REAL RESPECTIVAMENTE.

EL VOCABLO CONCURSO - INDICA VIDAL RIVEROLL - ---
.. PROVIENE DE LA VOZ LATINA CONCURSUS, QUE SIGNIFICA AYU
DA, CONCURRENCIA, SIMULTANEIDAD DE HECHOS, CAUSAS 0 CIR-~-
CUSTANCIAS, OPOSICION DE MERITOS DE CONOCIMIENTOS PARA ---
OTORGAR UN PUESTO, UN PREMIO, UN BENEFICIO, ETCY, La3)

CON RELACION A LA CONDUCTA Y LA LESION JurRIDICA -
QUE LA MISMA PUEDE PRODUCIR, SE OBSERVAN LAS SIGUIENTES =--
HIPOTESIS: 1, -UNIDAD DE ACCION_ Y RESULTADO:

EXISTE UNA CONDUCTA SINGULAR QUE COLMA UN sSO6LO --
ATAGUE AL ORDEN JURIDICO, EN CUYO CASO NO SE PRESENTARA --
NINGON TIPO DE CONCURSO, woy

© 2.-PLURALIDAD DE_CONDUCTAS Y UNIDAD DE DELITOS:

. EN ESTE SUPUESTO NOS ENCONTRAMOS FRENTE AL DENOML
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NABO DELITO CONTINUADO; EN EL CUAL EXISTE UNA PLURALIDAD -
DE CONDUCTAS QUE VIOLAN REITERADAMENTE UN MISMO PRECEPTO -
PENAL. (405). ESTE DELITO ~ INDICA CASTELLANCS TENA - ES -~
CONTINUADO EN LA CONCIENCIA Y DISCONTINUO EN LA EJECUCIOGN.
@), CoMO SE APRECIA, AQUT TAMPOCO HA DE PRESENTARSE LA -
FIGURA DEL CONCURSO DE DELITOS, DADA LA IDENTIDAD DE LE---
SIGN . JURTDICA.

§,FHI!DAD DE _CONDUCTA Y PLURALIDAD DE DELITOS:

HIPOTESIS QUE ENCIERRA AL CONCURSO IDEAL O FORMAL
DE DELITOS.

'>"4.—PLUBALIDAD DE_CONDUCTAS Y DE DELITOS:

S EN CUYO CASO SE HABLARA DE CONCURSO REAL O MATE--
RIAL DE DELITOS.

-A) . -CONCURSO_IDEAL O FORMAL

"EXISTE UN EFECTIVO CONCURSO IDEAL DE FIGURAS TI-
PICAS CUANDO LA SINGULAR CONDUCTA ENJUICIADA ES PENALISTI-
CAMENTE ENCUADRABLE EN VARIOS TIPOS QUE SE ENCUENTRAN 1.0S-
UNOS FRENTE A LOS OTROS EN UNA SITUACIGN DE NEUTRALIDAD =--
ARMONICA”. (407)

“EL CONCURSO IDEAL -~ AFIRMA ZAFFARON! - PRESUPONE
LA UNIDAD DE LA CONDUCTA, QUE VIOLA LAS NORMAS ANTEPUESTAS
A DIFERENTES TIPOS PENALES”. (408)
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EN EFECTO, EN EL CONCURSO IDEAL SE PRESENTA UNA -
UNIDAD DE CONDUCTA QUE PERMITE EL ACAECIMIEMTO DE UNA PLU-
RALIDAD DE DELITOS, EN ESTE TIPO DE CONCURSQ DE DELITQS -~
”.,.SE ADVIERTE UNA DOBLE O MOLTIPLE INFRACCION; ES DECIR,
POR MEDIO DE UNA SOLA ACCION U OMISION DEL AGENTE SE LLE--
NAN DOS O MAS TIPOS LEGALES Y POR LO MISMO SE PRODUCEN DI~
VERSAS LESIONES JURIDICAS , AFECTANDOSE, CONSECUENTEMENTE.
VARIOS INTERESES TUTELADOS POR EL DERECHD”., (409)

“UNO DE LOS ASPECTOS - INDICA VIDAL RIVEROLL - --
QUE JUSTIFICAN EL CONCURSO IDEAL O FORMAL, OBEDECE A QUE -
EL AGENTE TIENE FRENTE A ST UNA SGLA DETERMINACION DELICTL
VA EN EL CASO DEL DOLO, O BIEN DESATIENDE UN DEBER DE CUI-
DADO QUE PERSONALMENTE LE INCUMBE Y A VIRTUD DE ELLO SE --
PRODUCEN VARIOS RESULTADOS CRIMINALES”.(410), ESTE MIisM0o -
AUTOR NOS EJEMPLIFICA LA FIGURA EN COMENTO DE LA SIGUIEN--
TE FORMA: SE PRESENTARA UN CONCURSO IDEAL O FORMAL "...CUuAN
DO CONCURREN EN UNA SOLA CONDUCTA COPULATIVA EL INCESTO Y-
EL ADULTERIO, PORQUE LOS PROTAGONISTAS GUARDAN RELACION DE
PARENTESCO Y ADEMAS UNO DE ELLOS, O AMBOS, ESTAN CASADOS -
CON DIFERENTE PERSONA, LO QUE SIGNIFICA QUE AMBOS AFECTAN-
LA COMSERVACIOM DE LA ESTIRPE O LA MORAL FAMILIAR, TRATAN-
DOSE DEL INCESTO Y DE LA FIDELIDAD CONYUGAL”, (411)

NUESTRO CODIGO PUNITIVO REGULA AL CONCURSO IDEAL-
DE DELITOS EN SUS NUMERALES 18 Y 64, PARRAFO PRIMERO, EN -
CUANTO A SU CONCEPTO Y SU PUNIBILIDAD RESPECTIVAMENTE, Y
CUYO TEXTO SE TRASCRIBE:

“ART, 18,~EXISTE COMCURSO IDEAL, CUANDO --
CON UNA SOLO CONDUCTA.SE .COMETEN.VARIOS DE ...
LITos", : R



-:252. -

““ART, 64.~-EN CASO DE CONCURSO IDEAL, SE --
APLICARA LA PENA CORRESPONDIENTE AL DELITO
QUE MEREZCA LA MAYOR, LA CUAL SE PODRA Au-
MENTAR HASTA EN UNA MITAD MAS DEL MAXIMO =~
DE DURACION, SIN QUE PUEDA EXCEDER DE L.AS-
MAXIMAS SENALADAS EN EL TITuLO SEGUNDO DEL
LiBRO PRIMERO”,

CoMO SE OBSERVA, LA PUNIBILIDAD QUE HABRA DE IMPQ
NERSE AL AUTOR DE UN CONCURSC I1DEAL DE DELITOS, SERA LA --
QUE SE SERNALE PARA EL DELITO QUE MEREZCA MAYOR SANCION, --
SIN EMBARGO., SE FACULTA AL JUZGADOR PARA QUE SEGUN SU PRU-
DENTE ARBITRIO PUEDA AUMENTAR ESTA PENA HASTA EN UNA MITAD
MAS DEL MAXIMO DE SU DURACION, SIN QUE EN NINGON CASO, PUE
DA EXCEDERSE LA PRIVATIVA DE LIBERTAD, DE CUARENTA AROS.

SEGON ZAFFARONI, EN ESTE TIPO DE CONCURSO IMPERA-
EL SISTEMA DE LA ABSORCION, YA QUE EN EL "...SE RIGE LA SO
LUCION PCR EL PRINCIPIO DE LA ABSORCION DE LA PENA, ES DE-
CIR, QUE EL TIPO MAS GRAVE ABSORBE AL MAS LEVE Y TAMBIEN -~
CORRESPONDE QUE LA PENA MAS GRAVE ABSORBA LA MAS LEVE"., ~-
(412).SIN EMBARGO, NOSOTROS NOS AFILIAMOS Y DIFERIMOS EN -
PARTE DEL CRITERIO DE ESYTE AUTOR EN CUANTO A NUESTRA LEGIS
LACION, YA QUE SI BIEN ES CIERTO QUE SE SENALA LA IMPOSI--
CION DE LA PENA CORRESPONDIENTE AL DELITO QUE MEREZCA MA--
YOR SANCION (ABSORCION), TAMBIEN ES CIERTO QUE AL DEJAR AL
JUZGADOR LA FACULTAD DE AUMENTAR LA SANCION:; SEGON SU PRU-
DENTE ARBITRIO, SE AFILIA NUESTRA LEGISLACION AL SISTEMA DE
ACUMULACION JURIDICA,

B).~-CONCURSO REAL O MATERIAL
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PARA PAVON VASCONCELOS: "EXISTE COMCURSO REAL DE-
DELITOS CUANDO UNA MISMA PERSOMA REALIZA DOS O MAS CONDUC-
TAS INDEPENDIENTES QUE IMPORTAN CADA UNA LA INTEGRACION DE
UN DELITO, CUALQUIERA QUE SEA LA NATURALEZA DE ESTE, SI NO
HA RECAIDO SENTENCIA IRREVOCABLE RESPECTO DE NINGUNO DE --
ELLOS Y LA ACCION PARA PERSEGUIRLOS NO ESTA PRESCRITA.,” --
(413)

AL RESPECTO, JIMENEZ HUERTA ESTABLECE: “SURGE EL-
CONCURSO REAL CUANDO, NO OBSTANTE LA CRONOLOGIA Y ANTOLOGL
CA INDEPENDENCIA DE CADA UNA DE LAS CONDUCTAS CON RELEVAN
ClA TIPICA REALIZADAS POR UN MISMO SUJETO, SE ENJUICIAN --
CONJUNTAMENTE"”, (414) .,EN EL CONCURSO REAL - SOSTIENE ANTQ
LISEl -~ EL AGENTE ”...SE REBELA A LA LEY VARIAS VECES, EN-
TIEMPOS DIVERSOS, DEMOSTRANDO., SIN DUDA UNA MAYOR PERSIS--
TENCIA EN SU COMPORTAMIENTO ANTISOCIAL”, (415)

POR SU PARTE, CASTELLANOS TENA SENALA QUE “sT UN-
SUJETG COMETE VARIOS DELITOS MEDIANTE ACTUACIONES INDEPEN-
DIENTES, SIN HABER RECAIDO UNA SENTENCIA POR ALGUNO DE ——-
ELLOS, SE ESTA FRENTE AL LLAMADO CONCURSO MATERIAL O REAL.
EL CUAL SE CONFIGURA LO MISMO TRATANDOSE DE INFRACCIONES -
SEMEJANTES (DOS O TRES HOMICIDIOS) QUE CON RELACION A TI--
POS DIVERSOS (HOMICIDIO, LESIONES., ROBO, COMETIDOS POR UN-
MISMO SUJETO)"”., (416), PARA FLORIAN "...EL CONCURSO FORMAL
EXISTE CUANDO LA ACCION ES UNA Y VARIAS LAS VIOLACIONES -~
DE LA LEY PENAL QUE DE LA MISMA DERIVAN. DOS SON LOS REQUL
SITOS DE DICHO CONCURSO FORMAL, LA UNIDAD DE HECHO Y LA --
PLURALIDAD DE LAS LESIONES JURIDICAS: A).-EL HECHO REALIZA
DO POR EL DELINCUENTE DEBE SER ONICO; B).-EL SIGUIENTE SU-
PUESTO CONSISTE EN LA VIOLACION DE VAR10S PRECEPTOS, ESTO-
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ES, EN LA CIRCUNSTANCIA DE GuZ EL HECHO CONSTITUYA VARIOS-
DELITOS”, (417) NO HAY POR LO T:NTD, MANERA ALGUNA DE CONFUNDIR A-
UNO U OTRO TIPO DE CONCURSOS. T

'~ EN EFECTO, EN EL CONZURSO REAL O MATERIAL CONCU--
RREN UNA PLURALIDAD DE CONDUZTAS QUE CONLLEVAN A LA PRODUC
CI8N DE OTROS TANTOS DELITOS, EL SUJETO ACTIVO DEL ILfCI--
TO “...PLANEANDO COMETER VAR:2S DELITOS, LOS LLEVA A CABO-
EN DIVERSOS MOMENTOS E INCLUS> ACEPTA LA REALIZACION DE --
OTROS SI ESTOS FUERAN INDISPENSABLES PARA OBTENER EL PROPO
SITO QUE PERSIGUE"”, (418)

“CoMo EJEMPLO - EXPRI3A VIDAL RIVEROLL - DE CON--
CURSO REAL MATERIAL, PUEDE CITARSE EL CASO DEL SUJETO QUE-
PRETENDIENDO ASALTAR UN BANCC COMIENZA POR AMENAZAR A TO~-
DOS LOS QUE EN EL MOMENTO DE “ZRPETRAR EL ILICITO SE EN---
CUENTRAN EN EL INTERIOR DEL Luz:R (AMENAZAS), DESPUES DE --
ELLO DARA LA CAJA FUERTE EN DIuDE SE ENCUENTRA EL DINERO -
{DANO EN PROPIEDAD AJENA), A :I2NTINUACION SUSTRAE EL NUME=-
RARIO (ROBO), DESPUES LESIONZ X DOS EMPLEADOS (LESIONES) Y
TERMINA POR MATAR A UN AGENTE ZE LA pPoLIcIA (HOMICIDIO)”.-
419) .

NUESTRO CODIGO PENAL SEGULA AL CONCURSO REAL O MA
TERIAL DE DELITOS., EN CUANTO A SU CONCEPTO Y PUNIBILIDAD,-
EN LA PARTE FINAL DEL ARTIcuULC 18 Y EN EL PARRAF0 SEGUNDO~
DEL ARTICULO 64, CUYO TENOR ES EL SIGUIENTE:

“ART, 18.-...EXISTE {ONCURSO REAL, CUANDO-
CON PLURALIDAD DE CONJUCTAS SE COMETEN VA=~
RI1OS DELITOS".
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“ART. 64.-EN CASO DE CONCURSO REAL, SE IM--
"PONDRA LA PENA CORRESPONDIENTE AL DELITO -
QUE MEREZCA LA MAYOR, LA CUAL PODRA AUMEN~-
TARSE HASTA LA SUMA DE LAS PENAS CORRESPON
DIENTES POR CADA UNO DE LOS DEMAS DELITO0S-
SIN QUE EXCEDA DE LOS MAXIMOS SENALADOS EN
EL TITuLo SEGUNDG DEL LIBRO PRIMERO”.

AL IGUAL QUE LO ANOTADO AL HABLAR DEL CONCURSO ~-
IDEAL, SE APRECIA DE LA LECTURA DE LOS ARTICULOS EN CITA,~
QUE NUESTRA LEGISLACION SE AFILIA AL SISTEMA DE ABSORCIGON-
DE LA PENA, AS! COMO AL DE LA ACUMULACIOGN JURIDICA. DADA -
LA PUNIBILIDAD SENALADA PARA EL CONCURSO REAL, EL JUZGADOR
PODRA IMPONER LA PENA SENALADA PARA EL DELITO QUE MEREZCA-
MAYOR SANCION, PUDIENDO; CONFORME A SU PRUDENTE ARBITRIO,-
AUMENTARLA HASTA LA SUMA DE LAS PENAS ESTABLECIDAS PARA CA
DA UNC DE LOS DEMAS DELITOS., SIN QUE EN NINGON CASO PUEDA-
EXCEDER DE CUARENTA ANOS DE PRISION.

Es VALIDO AFIRMAR, POR LO QUE HACE AL TIPO CUYO'ES'
TUDIO NOS OCUPA, QUE SON OPERANTES EN EL MISMO TANTO EL --
CONCURSO IDEAL COMO EL CONCURSO REAL DE DELITOS.

EN EFECTO, EL CONCURSO IDEAL O FORMAL ES MANEJABLE
YA QUE CON UNA SOLA CONDUCTA EL SUJETO ACTIVO PUEDE INFRIN
GIR VARIAS DISPOSICIONES TIPICAS., PENSEMOS POR EJEMPLO QUE
AL EJERCER LA VIOLENCIA FISICA SOBRE EL PASIVO, EL AGENTE -
SE EXCEDE DE SU PROPOSITO DE SIMPLE INTIMIDACION Y CONSUMA
LA MUERTE DEL MISMO, ACARREANDOSE CON ELLO LA CONCURREN--
CIA DE LOS DELITOS DE INTIMIDACION Y HOMICIDIO.
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- EL CONCURSO REAL O MATERIAL ES OPERANTE YA QUE EL-
ACTUAR DEL SUJETO ACTIVO BIEN PUEDE SER SUBSUMIBLE EN VA--
RIOS TIPOS PENALES, TAL SERIA EL SUPUESTO EN QUE PARA LO-~
GRAR SU PROPOGSITO PRIMERO ALLANA LA CASA DEL PASIVO, DES--
PUES LO ARRANCA DE SU MEDIO PRIVANDOLO DE SU LIBERTAD, PRO
CEDIENDO A EJERCER SOBRE EL YIOLENCIA FISICA A FIN DE INT]
MIDARLO, MISMA QUE LE CAUSA LESIONES MORTALES., AL PRETENDER
HUTR DEL LUGAR DE LOS HECHOS ES SORPRENDIDO POR LA PoLIclA
SOBREVINIENDOSE UN ENFRENTAMIENTO EN EL CUAL PRIVA DE LA -
VIDA A UN POLICIA, COMO SE OBSERVA EL AGENTE PRODUCE LOS—
SIGUIENTES ILICITOS: ALLANAMIENTO DE MORADA, SECUESTRO, -
INTIMIDACION, DOS HOMICIDIOS Y, PORTACION Y DISPARO DE AR-
MA DE FUEGO.
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_A).- DEL ANALISIS DEL PRESENTE TRABAJO PODEMOS DEDU--

CIR QUE EL TIPO DE INTIMIDACIGN FUE INCORPORADO A NUESTRO DE-
RECHO SUSTANTIVO PENAL VIGENTE, A RAIZ DE LAS REFORMAS APROBA
DAS POR EL CONGRESO DE LA UMION EN EL MES DE DICIEMBRE DE ---
1982 Y PUBLICADAS EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL 5-
DE ENERO DEL SIGUIENTE ARO. -

AL HABERSE ENCUADRADO EL. TIPO OBJETO DE NUESTRO-
ESTUDIO EN L TiTuLO DEcImo DEL CODIGO PENAL FEDERAL “DELITOS
COMETIDOS POR SERVIDORES PUBLICOS”, SE PUEDEN REALIZAR LAS SI
GUIENTES OBSERVACIONES: '

1.-CUALQUIER SERVIDOR PUBLICO; CON EXCEPCION DEL
PRESIDENTE DE LA REPGBLICA, ES SUSCEPTIBLE DE INCURRIR EN EL~-
TIPO DE INTIMIDACION QUE DESCRIBE EL NUMERAL 219 DEL ORDENA--
MIENTO EN CITA, SIN EMBARGO., CUANDO EL SUJETO ACTIVO OSTENTA-
LA CALIDAD DE SERVIDOR PUBLICO CON FUERO DEL DENOMINADO "CONS
TITUCIONAL”, CONFORME AL ARTICULO 111 pE LA CONSTITUCION FEDE
RAL, ES MENESTER COMO REQUISITO PREVIO PARA EJERCITAR ACCION-
PENAL EN SU CONTRA, LA TRAMITACION DEL LLAMADO “PROCEDIMIENTO
DE DECLARACION DE PROCEDENCIA” A CARGO DE LA CAMARA DE DIPUTA
pos DEL CONGRESO DE LA UNION. :

2.-EL PROCEDIMIENTO ANTERIOR TENDRA COMQO EFECTO-
QUE EL SERVIDOR PUBLICO CON FUERO SEA SEPARADO DEL CARGO QUE-
OCUPA Y PUESTO A DISPOSICION DE LAS AUTORIDADES CUYA JURISDIC
CIBN SEA COMPETENTE PARA CONOCER DEL JUICIO DE REPROCHE A QUE
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SERA SUJETO. LA ONICA EXCEPCION A ESTA REGLA LA ENCONTRAREMOS
EN. LAS PERSONAS TITULARES DE LOS PODERES LEGISLATIVO, EJECUTL
VO Y JUDICIAL DE LOS ESTADOS INTEGRANTES DEL PACTO FEDERAL., -
A QUIENES LA DECLARATORIA DE PROCEDENCIA DE LA CAMARA DE DIPu
TADOS FEDERAL NO TENDRA EFECTO SUFICIENTE PARA SEPARARLOS DE-
SU ENCARGO., SINO QUE DICHA DETERMINACION DEBERA SER COMUNICA-
DA AL CONGRESO LOCAL PARA QUE EN USO DE SUS ATRIBUCIONES PRO-
CEDAN COMO CORRESPONDA,

3.-NUESTRA CONSTITUCIGN FEDERAL ES OMISA EN CUAN
TO A QUE PASARA S1 EL SERVIDOR PUBLICO DESAFQRADO POR LA COMY
SION DE UN ILICITO PENAL CUMPLE CON LA CONDENA QUE LE FUE [M-
PUESTA EN EL PROCEDIMIENTO PENAL RESPECTIVO Y PRETENDE VOLVER
AL CARGO PUBLICO QUE OCUPABA ANTERIORMENTE YA QUE EL PERIODO-
DE VIGENCIA DEL MISMG, AON NO CONCLUYE.

B).- EN CUANTO AL ESTUDIO ANALITICO DEL TIPO MATERIA-
DE ESTE TRABAJO., PODEMOS REAL!IZAR LAS SIGUIENTES AFIRMACIO---
NES:

1.-EL ELEMENTO OBJETIVO O MATERIAL SE CONFIGURA-
MEDIANTE LA ACCION EN RAZON DE QUE EL TIPO NO REQUIERE EN SI-
MISMO DE UN CAMBIO EN EL MUNDO EXTERNO, SINO SOLAMENTE DE UNA
CONDUCTA POSITIVA, EN TAL VIRTUD SE DICE QUE ES UN TIPO: DE -
MERA CONDUCTA., UNISUBSISTENTE PUDIENDO SER TAMBIEN PLURISUB--
SISTENTE, INSTANTANEO Y DE DANO O LESION,

2.,-NO ES OPERANTE NINGUNA DE LAS HIPOTESIS DE --
AUSENCIA DE CONDUCTA, MANEJABLES EN LA TEORIA DEL DELITO.
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3.-EL TIPO SE ENCUENTRA,CONTENID
219 DEL C6DIGO PENAL FEDERAL, Y CUENTA CON ELEMENTO OBJETIVO;
SUBJETIVO Y NORMATIVO, G

ELEMENTO OBJETIVO.

A) EL SUJETO ACTIVO PUEDE SER ONICA Y EXCLUSI
VAMENTE UN SERVIDOR PUBLICO, PUDIENDO SER TAMBIEN UNA PERSONA
QUE NO POSEA TAL CALIDAD, SIEMPRE Y CUANDO DICHA TERCERA PER-
SONA ACTUE POR ORDEN O MANDATO DE AQUEL EN LA REALIZACIGN DEL
COMPORTAMIENTO FACTICO QUE SANCIONA EL TIPO,

B) EL SUJETO PASIVO DEL DELITO ES EL ESTADO.-
EN RAZON DE QUE ES EL PRINCIPAL INTERESADO EN QUE SE CUMPLAN-
POR PARTE DE TODOS LOS SERVIDORES PUBLICOS., LOS PRINCIPIOS =--
RECTORES DE LA ADMINISTRACION PGUGBLICA: HONESTIDAD, LEGALIDAD.
Y LEALTAD. PRINCIPIOS ESTOS QUE A SU VEZ, CONFIGURAN AL OBJE-
T0 JURIDICO TUTELADO POR LA NORMA PENAL.

C) EL OBJETO MATERIAL TUTELADO SE IDENTIFICA-
CON EL PROPIO SUJETO PASIVO DEL ILIcITO.

D) FUNCIONA COMO MODALIDAD TEMPORAL EL REQUI-
SITO IMPERATIVO DE QUE EL SUJETO ACTIVO DEBE COMETER ESTE DE-
LITO EN EL LAPSO EN QUE SE ENCUENTRA EJERCIENDO UN EMPLEOQ, --
CARGO O COMISION POBLICOS, EXCEPCION HECHA CUANDO SEA LA TERCE
RA PERSONA QUIEN LO REALICE POR GRDENES DE AQUEL.

£) COMO MEDIOS DE COMISION, EL TIPO SENALA --
QUE NECESARIAMENTE DEBEN DE UTIL1ZARSE VIOLENCIA FISICA 0 Mo-
RAL. . : :
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© ELEMENTO NORMATIVO,

EL TIPO DE INTIMIDACION SI CUENTA O POSEE TAL
ELEMENTO., EN RAZON DE QUE SE REQUIERE DE MANERA NECESARIA E -
IMPRESCINDIBLE EL ANALISIS JURIDICO Y CULTURAL DE LAS ESPECIA
LES CIRCUNSTANCIAS QUE EL MISMO TIPO ESTABLECE PARA DESENTRA-
NAR SU SIGNIFICADO, ESTO ES., EL JUZGADOR HABRA DE DETERMINAR-
QUE SE ENTIENDE POR: SERVIDOR PUBLICO, INTERPOSITA PERSONA., -
VIOLENCIA FISICA, VIOLENCIA MORAL., INTIMIDAR., INHIBIR, DENUN-
CIA, QUERELLA.

ELEMENTO SUBJETIVO,

EL TIPO MATERIA DE NUESTRO ANALISIS sI CUENTA
CON ELEMENTO SUBJETIVO., YA QUE EL SUJETO ACTIVO DEBE TENER -~
EL ANIMO O PROPOSITO ESPECIFICO DE EVITAR QUE EL SUJETO PASI-
VO DENUNCIE., FORMULE QUERELLA O APORTE INFORMACION RELATIVA -
A LA PRESUNTA COMISION DE UN DELITO SANCIONADO POR LA LEY FE-
DERAL DE RESPONSABILIDADES DE LOS SERVIDORES P(UBLICOS O POR -
LA LEGISLACION PENAL.

4,-EN ORDEN AL TIPO, ESTAMOS EN PRESENCIA DE UN-
DELITO: ANORMAL, BASICO O FUNDAMENTAL, AUTONOMO O INDEPENDIEN
TE, DE FORMULACION CASUISTICA ALTERNATIVA, Y DE DARNO O LESION.

5.~-CoM0 HIPGTESIS DE ATIPICIDAD PUEDEN PRESENTAR
SE: LA AUSENCIA DE LA CALIDAD EXIGIDA EN EL SUJETO ACTIVO, --
FALTA DE SUJETO PASIVO, INEXISTENCIA DE OBJETO JURIDICO U OB-
JETO MATERIAL TUTELADOS; AUSENCIA DE ELEMENTO SUBJETIVO O NOR
MATIVO, POR CARENCIA DE L0OS MEDIOS DE COMISION EXIGIDOS POR -
EL TIPO Y POR QUE LA TERCERA PERSONA N0 ACTUE POR MANDATO DEL
SERVIDOR PUBLICO, SINO POR VOLUNTAD PROPIA,
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' 6.-ES INCUESTIONABLE QUE ESTAMOS FRENTE A  UNA-—-
CONDUCTA ANTIJURIDICA, PUDIENDO SOLO SER AMPARADA; COMO CAUSA
DE JUSTIFICACION, POR LA OBEDIENCIA JERARQUICA. i

7.- EL SUJETO ACTIVC DEBE TENER CAPACIDAD DE QUE
RER Y ENTENDER SU OBRAR, ESTO ES, SER IMPUTABLE PARA EL DERE-
CHO PENAL, PUDIENDO FUNCIONAR EL MECANISMO DE LAS ACCIONES LI
BRES EN SU CAUSA, AsT comMo LA IMPUTABILIDAD DISMINUIDA.

8.-POR LO QUE HACE A LAS HIPATESIS DE INIMPUTABL
LIDAD SON OPERANTES: LA MINORIA DE EDAD, EL TRANSTORNO MENTAL
O DESARROLLO INTELECTUAL RETARDADO, LA SORDOMUDEZ Y EL MIEDO-
GRAVE.

9.-EN CUANTO A LA CULPABILIDAD, ESTAMOS ANTE UN~-
DELITO EMINENTEMENTE DOLOSO. SIENDO OPERANTES COMO CAUSAS QUE
EXCLUYAN AL SUJETO ACTIVO DE LA REALIZACION DEL JUICIO DE RE-
PROCHE EN SU CONTRA, EL ERROR ESENCIAL DE HECHO INVENCIBLE EN
SU MODALIDAD DE LA OBEDIENCIA JERARQUICA, Y, EL TEMOR FUNDADO
0 VIS COMPULSIVA COMO HIPOTESIS DE NO EXIGIBILIDAD DE OTRA --
CONDUCTA.

10.-EL TI1PO NO CUENTA O NO ESTA DOTADO DE CONDI-
CIONES OBJETIVAS DE PUNIBILIDAD.

11.-EN RELACIGN A LA PUNIBILIDAD CONSIDERAMOS --
APROPIADO REFORMAR EL TEXTO VIGENTE EN LA PARTE QUE SERALA --
QUE SE SANCIONARA CON MULTA ”...,DE TREINTA A TRESCIENTAS VE--
CES EL SALARIO MINIMO DIARIO VIGENTE EN EL DISTRITO FEDERAL -
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12.-EL TIPO NO POSEE EXCUSA ABSOLUTO 1/
QUE LOGRARA QUE POR POLITICA CRIMINAL NO SEA SAN
JETO ACTIVO DEL DELITO.

13.-SoN OPERABLES ONICAMENTE LA‘fEﬁTAT{Y N
DA Y EL DESISTIMIENTO POR ESTAR EN PRESENCIA DE U
LOS DENOMINADOS DE MERA CONDUCTA. -

14,-CON RESPECTO A LOS SUJETOS DE LA PARTICIPA——-
CION, SON MANEJABLES TODOS Y CADA UNO DE ELLOS, ASIMISMO SON-
OPERANTES TANTO AL CONCURSO IDEAL COMO EL CONCURSO REAL DE --
DELITOS,
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