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I NT R O D U C C I 0 H.

Sabemos que el derecho constantemente tiene refor
mas y adiciones, las cuales sirven para adecuar las normas
de derecho a la realidad social en la que nos desarrolla-w
mos, @na de las adiciones que hos llamd la atencibn, es la
que se hizo al articulo 267 del c8digo Civil para el Disw-
trito Pederal, esta es la fraceidn XVIII al citado artiéu«
lo, &sta fue publicada en el Diario Oficial de la Federa -
¢lén el 27 de diciembre de 1983, y habla de la separaciéne
de los cényuges por m&s de dos aflos como causal de divor--
clo, independientemente de la causa que haya originado la=
separacién, y que ademds puede ser invocada por cuélesquig
ra de los cbnyuges; pues bien mencionamos que esta causale
nos despertd interés, ya que inmediatamente de su vigencia
fue promovida, y de hecho lo ha sequido siendo en forma ==
progresiva, hemos podido apreclar que se ha dado un gran—=
margen de interpretacibén de la citada causal, lo que ha -
traldo como consecuencia, que haya muchos beneficios para-
las personas que lo promueven, pero algunas de ellas lo ==
han usado para su provecho, sin importar si causan o no ==
perjuicio a su cbnyuge y a sus hijos, por lo pronto esta =
ha sido una de las primefas apreciaciones criticas que wew
hemos hecho, mds nuestro interés, es hacer un breve estudip
de esta causal de divorcio, para asi poder formar un ¢cri -

terio mls amplio y preciso de la misma.



CAPITULO 1

" EL MATRIMONIO®"

1e1s= ANTECSDENTES HISTCORICOS.

El matrimonio, es un tema de gran relevancia que, a =
lo largo del tiempo ha sido tratado por diversos autores, el -
cual vinculamos significativamente a la familia.

€1 autor Ruggiero nos menciona " Z1 matrimonio es ins

o
[ .

s

tucidn fundamental del derecho familiar, porque el concepto de-

y

amilia reposa en el matrimonio como supuesto y base necesaricS.=
De &1 derivan todas las relaciones, derechos y potestades; y cuan
do no hay matrimonio, sblo pueden surqgir tales relaciones,dere -
chos y potestades por benigna concesibn, y afin asi son éstos de
un orden inferior o meramente asimilados a los que el matrimonio
genera.’ (1)

Entendemos que el matrimonio est& intimamente ligado -
a la familia y que de &1 se derivan las relaciones y los dere ==
chos a que se refiere el citado autor, sin embargo considerando-
esta posicidn, concluimos que tales derechos no pueden ser infe-
riores a los gque el matrimonio genera, pues citando el ejempdo -
de los hijos, los derechos de ellos'existen aln sin el matrimonio

y tiene la misma fuerza dentro vy fuera del mismo,

& i 3 3 PO L R,
0, Rbberto ®Instituciones de Derecho ClVleromo I1
stituto Editorial Reus,Madrid. 1%270.pp.58~59.
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En cuanto a los antecedentes, encontramos que,; -
en los tiempos mds antiquos, existieron las sigulentes for-
mas de matrimonio:

a) Matrimonio por rapto

b) Matrimonio por compra, y

¢) Matrimonio consensual.

a) Matrimonio por rapto.- Se funaaba Gnicamente =
en la superloridad fisica masculina, su existencia parece ==
indudable por los vestiglios que ha dejado en las formas de -
celebracibn de las nupcias en algunos palses en que se simu-
la la apropiacibén violenta de la mujer, tal y como sucedia =
sin formalidad alguna, es decir qua bastaba la sola apropia=-
cibébn como si se tratara de obtener alzln objeto, de esta for

ma quedd arraigada la costumbre de que el desposado entre =-

con la esposa en brazos.

b) Matrimonio por compra; supone un primer paso =
en la elevacidn del rango de la mujer, que se convierte en -
cosa valiosa que sus padres negocian, pero sin dejar de ser-

un objeto para ellos.

¢) Matrimonio consensual ; es aqudl fundado en el
consentimiento de los contrayentes, y se presenta en forma -
clara en 2l derecho romano y en alguna estapa de la evolucidn
del derecho germinico; sblo en esta fase el consentimiento -
de la mujer adquiere importancia en la celebracibn. Asi vamos
viendo gue, la mujer poco a poco va adguiriendo la relevan-

5

cla gue en los tlempos antigues le fue negada,
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cedentes de la forma y regulacidn del matrimonio en Grecia,

g
en Roma, en el derecho Espafiol, en el antiguo derechc Eram
cés ¥ en nuestro Pals,

En Grecia; el casamiento comprendiz tres actos,-
el primero en la casa del padre de la novia, el segundo en
trénsito de dicha casa a la del novio, y el tercero en la-
casa dé é&ste.

Zn la casa paterna de la novia, en presencla de=
su familia, se ofrecia un sacrificio y pronunciaban una —-
férmula sacramental, declarando que el padre de la novia -
entregaba su hija al pretendiente,

El segundo acto comprendia la conduccibn de la -
novia a la casa del novio, esta se realizaba por el mismo-
novic, o bien por unos hombres llamadcs heraldos, general-
mente en un carro, ella iba con el rostro cubierto por un-
velo y una corona e&n la cabeza, con un traje blanco, pre--
cedia al vehiculo la antorcha nupcial y se cantaba un him_
no religioso .

ltimo acto era una ceremonia religlosa cele-

fax Y

El
brada en el domicilio del novio, en la que se reciaba a la
novia con un liquido llamado agua lustral, ella tocaba el-
fuegé sagrado, se recitaban algunas oraciones y los esposos
compartian pan vy algunas frutas, con esa cpmida los despo-
sados quedaban en comunidn religiosa con los dioses.

En roma, eran dos las formas primitivas del maw-

e

trimonio: La Confaerrazbio y la coempilo .
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L.a Confaerratio era muy similar a

ot

matrimonio en =
Greclia y como éste, constaba de tres actos, denominados su -

cesivamente traditio y deductio in domun,

La traditio, era la formalidad cumplida en el hogar
de la novia, dondd el padre de ésta la desligaba de la fami
lia,.

La deductlo in domun , en esta etépa, la novia era
conducida a la casa del novio y como en Grecia, iba acompafiz
da, llevaba una corona, una antorcha precsdia el corteio, se
detenia y se presentaba a la novia el fuego y el agua; €l -
primero emblema de la divinidad doméstica, v 21 segundo el -
agua lustral utilizada en los actos religiésose

La Coemptio, era considerado un acto civil y con=
sistia en una compra ficticia, con formalidades similares a-
13 mancipatio, esas formalidades, servian para gue la mujer-
quadara desligada de la patria potestad del pater familias -
Y para que entrase a la manus del marido o del pater familias
de &1; por otra parte, la manus podfa adguirirse también por
el usus, especie de prescripcibn adquisitiva de un afo. De =
ahi la distincibn entre el matrimonic cun manu y sine manu,=-

que no responde a una diferencis esencial, s

oo

no a jgue la ==
muier entrass o nc a la manus del marido, en conclugién la -

deductio in domun era la Onica formalidad esenclal del matr

! e

monlo romanoe.

ver inktroducido el cristlianismo, se reconocian dos formas de

maktrime
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nz que comprendia una ceremonia relifis



sa celebrada en la Parroquia, conforme a las normas de la -
Iglesia, por otro lado el matrimonio a yuras, puramente civil
consistia en la celebracibn de esponsales en forma oculta vy
bajo juramento seguidos de la unibn sexual de los contrayen
tes, ambos producian los mismos efectos.

El Fuero Real, establecid la obligatoriedad de ==
la forma eclecifstica, pero mantuvo la validéz del matrimo -
nio clandestino, al que llamb a furto, e impuso una sancibn-
consistente en una multa, (libro III,Tit.I.Ley I)

Las Partidas, también consideraron prohibidos los-
matrimonios ocultos, a los que denominaban encubiertos; y ==
ante la imposibilidad de aprobarlos dispusieron que la Igle-
sia no podia apremiar al cdnyuge que quisiese separarse del-
otro a no hacerlo, y establecieron la validéz del segundo-
matrimonic formalmente contraido. ( Partida IV,Tit.III.Ley=-
1y 2)

Finalmente una real Cédula de Felipe II, expedida-
el doce de julio de 1584, mandd cumplir como ley del reino =
las disposiciones tomadas del Concilio de Trento, acerca del
matrimonio, desde entonces sblo tuvé valor la forma eclecifs
tica.

En el antiquo derecho Francéds, el matrimonic esta_
ba sujeto a la vez a la legislacidn civil vy religiosa, alin -
cuando s8lo la primera tenia fuerza obligatoria; sin embargo
la legislacibn civil, resultd cada vez més influida por las-
reglas canbnicas, a la vez que la jurisdiccidn disciplinaria

de los Tribunales eclecifisticos fue adquiriendo paulatinamen
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te mayor importancia,.

Durante 21 siglo X, coincidiendo con el debilita
miento del po der real, producido por la &poca feudal,quedd
consumada la sustitucidn del poder secular por el religioso
tanto en la jurisdiceidn como en la legislacidn matrimonial,

Consiguientemente, la Iglesia se atribuyd el co-
nocimiento exclusivo de las cuestlones matrimonialas, y por
tanto aplicd sus normas a los seculares,

Con posterioridad la tendencia hacia la seculari
zacidn del matrimonio, comenzd a manifestarse nuevamente en
el siglo XVI como consecuencia de la reforma que rompid la=-
unidad religiosa del reino. Los Tribunales seculares con =-
esta razbn retomaron el conocimiento de los procesos refe-
rentes a los efectos patrimoniales del matrimonio, llegando
inclusive a entender lo relativo a las causas de nulidad de
matrimonio, para el tiempo de la Revolucidn, la jurisdiccién
eclecifstica précticamente habila desaparecido.

En cuanto a la legidlacibn, diversas ordenanzas
adictos y declaracliones reales, reglament;ron cuestiones ==
relativas al matrimonio, asi que sblo el ééiado podia dice-
tar reglas obligatorias en cuanto al matrimonio y 1las nore-
mas canbnicas f(nicamente sran obligatorias si hablan sido=--

promulgadas por ordenanza real.

Respacto a 1a forma del matrimonio catblico, las

disposiclones del Concilio de Trento, no fueron recibidas,-



de manera que no tuvieron aplicacibdn, sin embargo las «=-
Ordenanzas de Bloris de 1579 consagraron reglas similares
imponiendo la celebracidn piblica del matrimonio en pre
sencia del Pérroco ante la Iglesia y con la asistencia =

de cuatro testigos, bajo sancibn de nulidad .
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CONCEPTO DE MATRIMONIO.

Antés de dar los conceptos de diversos autores
acerca del matrimonio, es pertinente sefialar que la pala-
bra matrimonio, es de origen latino y deriva de la unibne
de "matrls™ madre y "monium" carga o gravémen, su signifi
cacidn etimolbgica, da idea pues, de las cargas mis pesa-
das derivadas de la unidn del hombre y laAmujer,recayendo
sobre ella,

El autor Augusto César Belluscio, enuncia al-
gunos conceptos del matrimonio, como es el caso de Modes-
tino en el derecho romano, segln la cual las nupcias son-
la unibén del hombre vy de la mujer en un consorcio de toda
una vida, comunicacién del dérecho divino y humano, y —w-
asi también nos enuncia la concepcidn del matrimonio e—-
seglin las Instituclones de Justiniano que expresa qua las
nupcias o matrimonio, son la unidn del hombre y de la « =
mujer que comprende el comercio indivisible de la vida.-

Asimismo la definicibn de Portalis nos dice:-
que el matrimonio’es la sociedad del homhre y la mujer -
que se unen para perpatuar la especle, para ayudarse me -
diante socorros mutuos a soportar el peso de la vida, y =
para compartir su comln destino.™ (3)

Entre otras definiciones, encontramos la delw

(3) Belluscio,Augusto Cé&sar. '"™™anual de Derecho de Familia™
Edicionas de Palma,Buenos Aires,1975.Tomo I.p.140.
1 ?



maestro Rafael de Pina, guien define al matrimonio"como
un acto bilateral, solemne, por virtud del cual se pro-
duce entre dos personas de distintc sexc, una comunidad
destinada al cumplimiento de los fines esponténeamente-

derivados de la naturaleza humana y de la situacibn - -

voluntariamente aceptada por los contrayentes. (4}

)

or su parte el autor de Ruggiero nos dice :
* 21 matrimonio es Institucidn fundamental del derecho-
fami llar, porque el concepto de familia reposa en el -
matrimonic, como supuesto y base necesarios. De &1 de -
rivan todas las relaciones, derechos y potestades.. "(5)

El Profesor Ignacio Galinde Garfias, manifies
ta.respecto del concepto de matrimonio, que éste S€ - =
puede considerar desde dos puntos de visﬁa; como acto -
jurfidico y comc estadc permanente de vida de los cbnyu -
ges, asimismo agrega que la celebracibn del matrimonioc,-
produce un efecto primordial, da nacimiento a un conjun-
to de relaciones juridicas entre los cényuges.

Y nos sigue diciendo " el matrimonio como es-
tado civil se compone de un complejo de deberes y facul-
tades, derechos y obligaciones, en vista y para proteccich
de los interesados superiores de la familia. a saber, -

la proteccién de los hijos y la mutua colaboracién y -

(4} D Pina,P afael,"Derecho Civil Mexicano%.fditorial -
Porrfa S.A.Décima 5dicibn.1980.CapeIl.po3f4.
De R i

{(5) ugg bro,Roberuo,Ob Citepo58.



ayuda de los cbnyuges . Z1 conjunto de deberes vy faculta
des obligaciones y derechos que constituyen ese complejo
de relaciones juridicas matrimoniales , se presentan con

vargentas y coordinadas hacia los fines antes dichos, ==

que para ser reallzados requieren el esfuerzo de ambos =

cbnyuges." (6)

Como podemos aprecilar el citado maestro Galin
do Garfias, manifiesta que considera al matrimonio desde
dos puntos de vista, que &stos son como un acto juridico,
que lleva implicito un conjunto de derachos y deberes =-
entre los consortes, asimismo comc un astado permanente-
de vida de los cbnyuges, conslideramos que ‘es acertada su
apreciacibdn, pues podemos hablar del matrimonio como un-
estado de hecho, que vendrfa a ser el estado permanente-
al que nos referimos anteriormente, y tambifn podemos ==
hablar de un eséade de derecho, pues los actes juridicos

implican toda una serie de obligaciones que deben cumplir

los esposos, y también potestades que an un momento deter

minado pueden hac:r valer, porgque encuentran un apofo en
la ley. '

Ademls nos cita la concepcidn de Planiol, -
quien se refiere al matrimonio come un acto juridico ===
por virtud del cual el hombre y la mujer establecen entre

s¢ una unibdn que la ley sanciona y gue no pueden romper-
por su voluntad.

1;ﬁdc sarflas,Ignacio.Derecho Civil.Zd. rorrfia.ta,
1cidn,1973,1 éx‘cd.v¢ocﬁ 'eppa.44l,

O.u



debe ser consideradc desde el punto de vista civil y re-
ligioso, y afirma: " Desde el punto de vista de laz Iglie=
sia Catdlica, es un sacramento, y de acuerdc ¢on la cone
cepclidn civil, el matrimeonioc es una reslidad del mundo =
furidico que en términos generales, puede definirse como
un acto bilateral, solemne, en virtud del cual se produ-
ce entre dos personas de distinto sexo una comunidad des

tinada al cumplimiento de los fines esponténeamente deri

vados de la naturaleza humana.™ (7

(7) De Pina,RafaeloObecitopo 326.
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1e30= NATURALEZA JURIDICA DS MATRIMOMIO.

En cuanto a su naturaleza juridica el matri
monio ha sido considerado como:
a) Institucidn
s 2

b) Acto Juridico condicidn

¢) Acto Suridico mixto

e

d) Contrato
2) Contrato de adhesibn
f) estado juridico, y

g) acto del poder estatal.

a) E1 matrimonio como Institucibn.

En opinicdn del maestro Rafael Rojina Villegas,
el matrimonio como institucidn, significa:"el conjunto de
nbrmas que rigen el matrimonio y una institucidn juridica
es un conijunto de normas de igual naturaleza que regulan-
un todo orglnico vy persiguen una misma finalidad.'" (8

Por su parte el civilista Rafael de Pina, nos
menciona que la tesls institucional, ha sido defendida -
por diversos autores, entre los gue destacan D'Aguanno,=
en Italia, S&nchaz Romé&n en Sspafia, Yy Bonnecasse en Fran

cia, vy concrétamente nos expone la interprataciédn del --=

Gltimo de los mencionados, de guien refliere, dedicd gran_

atencibn y esfuerzo en defensa de la cita tesis,

(€} Roiina Villeg 5,%afaal."Elemantos de derecho civil Me
xicano' Sditorial Porrfla.Vol. I. 3a. 3dicibdn.México-
1963.p.323.
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Ue acuerdo con Bonnacasse, el matrimonic no
puede ser otra cosa que " una institucidn formada de -
un conjunto de reglas de derecho, esenclalmente imperg
tivas, cuyo objeto es dar a la unidn de los sexos, y =
por lo mismo a la familia, una organizacidn social y =
moral, que a la vez corresponde a las aspiracicnes del
momento v & la naturaleza permanente del hombre, como-
también a las directrices que en todos los dominios, -
proporciona la nocibdn del derecho.™ (9)

Zn relacibn a lo antes escrito, el maestro
Rafael de Pina, agevera lo siguiente;" Esta explicacibn
de la naturaleza del matrimonio tiene una extraordina-
ria aceptacidn entre los tratadistas de filosofia del-
derecho. Asi por ejemplo al autor Legaz Lacambra, SOS=
tiene que el matrimonio no es un contrato, sino una ==
institucibn, del contrato dice, el matrimonio posee -=

solamente la estructura, perc falta la infraestructumra

)

aquél cbmputo utilitario referidoc a cosas o prestacio-
nes valorables econdmicamente que es incompatible con-

la esencia misma de la institucidn del matrimonic, {12}

b) El matrimonic como acto juridico condicibn.

Se habla de que el matrimonio es un acto =-

juridico condicibn, porgque para su celebracidn,requiere

(9) De Pina,Rafael.Cb. Cit, pp.321=322,
(10) IDEM.



se reunan una serle de requisitos establecidos en le ley
y una vez celebrado, produce todos sus efectos juridicos.

Por su parte el Docter Ignacio Galindo Sar —-
fias, hace una critica a esta interpretacidn del matrimo
nio y nos dice: "En el acto juridico condicibn los efec-
tos jurfidicos del acto, se producen cuando se han reuri-
do todos los elementos que la ley establece. Sin embargo
en el matrimonilo putativo, que es aquédl celebrado de =
buena fe por ambos consortes., pese a que el acktc es nulo

se producen todos los efectos del mismo, en favor de los

hijos o en favor del cbdnyuge de buena fe." {11)

¢) El matrimonioc como acto iurfidico mixto.

Al hablar de los  actos juritdicos, distinguipe-
mos los actos jurfdicos privados, los actos juridicos -
pliblicos y los actos juridicos mixtos, para llegar a la -
interpretacidn de éste Gltimo,

Los actos juridicos privados, se realizan excly
sivamente entre particulares, ios actos juridicos pGbli -
cos se llevan a cabo entre particulares, pero con la in =
tervencién de los 6fganos estatales, por (Gltimo los actos
sjurfdicos mixtos, se efectfian ante Funcionarios Plblicossy
haciendo sus respectivas manifestaciones de voluntad,por

lo mismo es que se hace la afirmacidn de que el matrimo--

nio, es un acto juridico mixto, debido a que se constitu_

T11Y Galindo Garflias,Ignacio.Ob.Cit.p.446,



ye no sblo por el consentimiento de los consortes, sino -
tampién por la intervencidn gque tiens el Juez del Registro
Civii,

Consideramos que es en parte aceptable esta =-
tesis, porque el Juez del Registro Civil, tiene un papel -
constitutivo y declarativo, pues se encuentra revestido de
la facultad de unir a dos personas en matrimonio y a su ==
vez se dice que los declara en legitimo matrimonio, 10 w==
cual no implicz que forzosamente este haciendo una decla -

racibdbn de voluntad semejante a la de los contrayentes vy -

[}

ungue si bien es clerto gue sin su intervencidn, nc ten -

0,

ria validez el acto celebrado por los consorties, también-

o es gue por mAs gue pronuncie las palabras '"guedan unideg

[

en legitimo matrimonio®™, no puede emitir una declaracidn -
de voluntad que lleve implicito 21 deseo de realizar el ==
acto de matrimonio, como en este caso pretenden los futurcg

e5p0S0Ss.

d) £1 matrimonio como Contrato,.

En torno a esta tesis contractual, han surgido

o’

diversidad de opinicnes, por lo que citaremos algunos = =
autores que nos hablan al respecto.

Uno de los autores que afirman que el matrime-
nio es un contrato, es el civilista espafiol Esteban - -
Calva quien asegura; " el matrimonio no es simplemente un

contrato, sino el contrato mds antiguo gue existe entre -
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1os hombres pues siende 1la causa de la familia, su ezxls =
tencia debe remontarse hasta el origen de la humanicdadi{12}

Nuestro Cbdigo Civil vigente, se inspira en la
idea contractualista del matrimonio, la orientacibd4n no ==
podria ser otra, puesto que el articulo 130 de nuestra -—-
Constitucibn Politica, sstablece que el matrimonio es un-
centrato civil.

Asipues el matrimonio desde el punto de vista =
civil, se define cémo un contrato solemne, en virtud del-
cual un vardn y una mujer se unen v&lidamente para el - =
mutuo auxilio, la procrzacidn y la educacidn de los hijos.

Por su parte del maestro de Pina, manifiesta : -
"la concepcibdn del matrimonio civil, frente 2 la del ma =
trimonio sacramento, aparece tan pponto como el Sstado se
siente fuerte ante la Iglesia, y celoso de su soberania -
e ilndependencia. Sin embargo, la concepcidn del matrimonio
como contrato no responde ni a la verdadera naturaleza ni
a la finalidad auténtica dé esta institucidn, y por tanto
no puede contribuir a explicarla satisfactoriamente.” (13)

En Francia encontramos a Planiol,quien menciona
que el legislador francéds procedid con moderacibn y cordu
ra en la regulacidn juridica de la familia y en cuanto a =

la concepcibn del matrimonio como contrato, ya que resuita

Py

(12) Calva,Zsteban,cltado por De Pina,Rafael,0b.Cit.p.317.
(13) de Pina,Rafael.Cb.Cit.p.317.

h



con gran evidencia gque los redactorss del Cbligo Napo
lebnico, a pesar de todos sus esfuerzos, nc lograron —-

sustraerse de la idea del ma
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cuando precisarzn algunas diferencias.

Z1 citadco jurista francds no dice que dos -
de los grandes apoyadores de la teoria contractual,eran
Juan Jacob Rousseau y Pothier, el primero haciendc re -
ferencia en su obra "El contrato Social", y el segundo-
diclendo expresamente;" Ei matrimonio es el m&s excelen
te vy éntiguo dé todos los contratos. Aln consider&ndoloc
Gnicamente en el orden civil, porque la sociedad civile-
est8 més interedada en él. s el mis antiguo, porque -
fue el primer contrato que celebraron los hombres.lIntie-
diatamente gque Dios hubo formado a Eva de las éostillas

de Adé&n ue lo hubo presentado a &ste, nuestros dos-
s Y T s

primeros padrss celebraron un contrato de matrimonic ==

Sn contraposicibn a la Tesis contractualista,

también encontramos diversidad de opiniones y en rela -

cidn a estas se menclénarn 10s siguientes autores:
Bonnecasse, guien considera que en 2! matri-
monio no se cumglen las reglas gque lo caracterizan como

r

contrato, ni menos aln existe el principio de la autong

(14} Planiol,citado por Rojina Villegas Rafael.Ob.Cit.p.283.



mia de la voluntad por lo que se refiere a sus efectos vy
disolucibn. En cuanto a los efectos del matrimonio, nos-
dice que hay una diferencila aln ms radical, si se compa
ra con el contrato, puss el principioc de la autonomia de
la voluntad, que domina en leos contratos, no tisne apli-
cacibén en materia matrimonial, pues los consortes no =-
pueden alterar el régimen de matrimonio estipulado,tras_
grediendc los derechos y obligaciones gque imperativamen-
te determina la ley, pues carec= de valor cualquier pacto
gue contravenga el régimen legal y los fines del matrimg
nioa

_También nos dice el citado autor, Gue en - -

cuanto a la disolucibn, el matrimonio también se separa -
3 P

radicalmente de los contratos, pues no depende de la -
voluntad de los consortes disolver =21 vinculo matrimonial
en cambio, todo contrato concluye con el mutuo disenso.(153)

Clemente de Diego, por su parte afirma que el

monio no es un contrato, porgue sblo en 21 fondo ~ -

s

matr
puade parecarse a &ste dada la expresibn del consentimien

to de los contrayentes. La razdn nos dice a2s muy sencilla,
pues todo conirato =s una prestacidn qu2 recae sobre = -
cosas materiales o serviclos, pero nunca scbre las perso-

nas ., &%n el matrimonio, tiens lugar la entrega de una = =

(15) Bonnesasse, Jullencitado por Roiina,Villegas Rafael,
Ob.Cit.pp.283=-284,
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persona a otra y de &sta aaguélla en toda su integridad -
faltaria la causa, porque &sta en todos los ccntratos es-
la liberalidad y el interés, y en el matrimonio no puede-
admitirse que en el terreno de los principios haya otro -
interés diferente al amor. (14)

Otrp civilista de nombre S&nchez Romén,asegu-
ra,"que el matrimonio ofréce inicial apariencia contrace-
tual, por consecuencia de la nzcesidad del consentimiento

o voluntad acorde y manifestada - por los que lo celebran

por lo gque hay que considerar que la intervencibn de volun

(a8

ades concordantes, no es bastante para hacerloc entrar de
lleno en la categoria del contrato, agregando que la con--
cepcibn del matrimonio, es més elevada y compleja que la-w
de un contrato."(15) '

Por su parte Rafael Rojina Villegas asevera, =
que debe desecharse totalmente la tesis contractual, pues-
nos dice, que adembs de las razones expuestas por los - =
autores antes citados por €1, ha venido ganando terreno la
idea de que el matrimonic, es un actoAjuridico mixto, en =
el cual participa en forma constitutiva el Juez del Regis—
tro Civil., Asimismo manifiesta que, aln cuando es induda -
ble que nuestros textos legales, desde la Constitucibdn Po_

1{tica de. 1917, como la Ley de Relaciones Familiares, y ==

después el Cédigo Civil, han venido insistiendo en la natu

(14) Da-Diego,Clemente,citado por Rojina Villegas Rafael.ob.

ey ¢it.p.288E . . ~

(15) S&nchez,Romén. citade por Rojina Villegas Rafael.Ob.Cit
D, 288,
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raleza del matrimonio como contrato, no podemos o no debe
mos apegarnos totalmente a esta posicibdn, pues explirca que
el hecho de darle forma contractual al matrimonio, se debid

a gue tal punto de vista tuvo por objeto separar de manera

radical el matrimonic religloso del matrimonio civil, es -

[oN

ecir, negar el principic consagrado por el derecho candni

co que did el carfcter de sacramento al matrimonio, po o

B 21
b

mismo en el articulo 130 de nuestra Constitucidn, se a

i-h

ir-
ma gque el matrimonio como contrato civil es de la exclusi-
va competencia de los funcionarios y autoridades del ordsn
civil, esto es que, consideramos que el legislador mexica-
no al afirmar que el matrimonio 25 un contrato civil, no =
pretendid eguipararlo en sus efectos y disolucidn al régi-
men general de los contratos, sino que su intencidn fue --
finicamente la de negar a la Iglesia téda ingerenciz en la~-

ragulacidn juridica del mismod' (16}

" 51 contrato de matrimonio carece de objeto desde el pun-

to de vista juridico. E1 objsto d

1]

los contrateos =s una ~-
cosa o un derecho gue se encuentra en el comercio, Si se -
juzga e} matrimonio cemo contrato, la entrega reciproca de

los conscrtes no puede ser ohjsto de un contrato." (17)

na Villegas,Rafaesl.Cb.Cit. 288-289.
ndo Garfias ,*ynacko Ob.Cit,p.446,

poe [..4.



e) E1 matrimonio como contrato de adhesibn.

Se dice que el matrimonio participa dd las -
caracteristicas generales de los contratos de adhesidn,=-
toda vez que los conscrtes no son libres para estipular=-
derechos y obligaciones distintos ae aquellos que impera
tivamente determina la ley, situacibn semejante es la que
se presenta en los contratos reféridos, pues en ellos =-
una de las partes contratantes, tiene que aceptar en sus-
términos la oferta de la otra, sin la posibilicdad de - =
variar sus términos. En el caso del matrimonio, se estima
que por razones de interés pliblico, el Sstado impone el -
régimen legal del mismo, de tal manera que los consortes-
simplemente se adhieren a ese estatuto, funcionando por -
tal su voluntad sblo para el efecto de ponerlo en movi ==
miento y aplicarlo, por tanto a sujetos determinados.

Esta posicidn, resulta bastante criticada , -
porqué si bien es cierto gque los contrayentes se acdhieren-
a clertas estipulaciones que impone el Estado, como lo son
la solemnidad y el régimen gque deber8 regir el vinculd ma-
trimonial, también lo es, que los contrayentes en ningln -
momento se imponen derechos y obligaciones,; ya que estos -
son consecuen;ia del mismo matrimonio, en esta virtud, nin
guno de los consortes puede imponer al otro derechos u obli

gacionesy ya que los mismos surgen con la celebracifn del -

matrimonio .
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f) E1 matrimonio como estado ijuridico.

De esta tesis, nos habla el autor Rafael Roilna
Villegas, quien declara que desde este punto de vista, 2l-
matrimonic, se presenta como una doble consecuencia de la-
institucidn del matrimonio y del acto juridico, que cele -
bran las partes en unidn del Oficial del Registro Civil, =
pues constituye a la vez una situacibn pefmanente gue rige
la vida de los consortes y un acto mixto desde el mom&nto-
de su celebracidn, por tanto constituye un estado juridico
entre los cbnyuges, pues crea para los mismos, una situa -
cibn juridica permanente, que origin§‘consecuencias cons -
tantes por la aplicacldn del estatuto legal respectivo a =
todas y cada una de las situdciones que se van presentando

durante la vida matfimonial. (18)

g) El matrimonio como acto cdel poder Estatal..

El jurista Antonio Cicu, sostiene que el matri-
monio, es un acto del poder estatal, cuyos efectos tienen-
lugar no tanto en virtud del acuerdo de los contrayentes,=-
sino en razbn del pronunciamiento del Funcionario Péblico-
que los declara unldos 2n matrimonlio, Sefiala la importan -
cia que en apoyo dd esta tesis tiene el hecho de que la de
claracibén de los consortes desbe ser dada al Oficial del ==

Registro Civil, por &1 recogida parsonalmente en el momento

- "Compendio de Derecho Civil"T,
cima 2dicidn,1974 .MExico.ppe. 287

(18) R
2



2n gue se preparan para el pronunciamiento, y la circuns-
tancia de que cuzlguier otra declaracibn o contrato rez -
lizado entre los contraventss carezca ce valor jurfidico.{?
Zvidentemente que elcitado autcr, da demaslada-
importancia a la participacidn del Estado en la celebra =
cibébn del matrimonio, y resta valor a la declaracidn de -=
voluntad de los contraventes; es cilerto que el matrimonio
para su celzbracibn, necesita de la formalidad de llevar—-
se a cabo ante la presencia del Juez del Registro Civil, =
lo cual no significa en manera alguna, gue sea totalmente-
impuasto por el Estado, va que éste s616 tiene participa =
cidén en dicha celebracidn, sin que esencialmente tenga que

ver con la voluntad de los consortes.

1,4.— EFECTCS DEL MATRIMONIO .

Del matrimonio se derivan efectos, los cusles-

a su vez dan lugar a un conjunto de derechos y obligaciocones

entre tos consortes, sus hijos y sus bienes,

a) Sfectos entre consortes,

Deber de fidelidad.- E1 autor Belluscio expons:
* 21 deber de fidelidad, es una consecuencia necesaria del
matrimonio monogémico, no sbélo excluye la posibilidad de -
que uno de los esposos tenga relaciones sexuales con un ==

tercero, sino también toda relacidn con persona del otro--

(19) Clcu,Antonlo citado por Rojina Vill

egas ,Rafael,Ob.cit
poZ—u. == el.Oc.ci

e



sexo que resulte sospechosa a los ojos de quienes la ==
conozcan, o que pueda lesionar la reputacidn o los sen-
timientos del otro cbnyuga.™ (20)

Il deber de fidelidad por tanto, implica el

los cbnyuges, asimismo la reciprocidad entre ellos.

it

31 maestro Galindo Garfias, nos dice; " Za el
deber de fidelidad impuéSto juridicamente a los conso; -
tes, encontramos efectivamente principios del orden ético,
preservar la moralidad del grupo'familiar, del orden ==
social, proteger la familia monogémica, y también de ==
orden religioso en cuanto que 21 cristianismo en este -=
aspecto como la religidn moséica, funda la familia en «-
la constitucidn de una pareja formada por un solo hombre
Y una sola muier." (21)

Deber de Asistencide- <+

ambi&n al respecto --
el ya menclonado autor augusto César Belluscio,asevera;=
"EL, déb&r de aslistencia, es la gsencla del matrimonioc, es
reciproco entre los cdnyuges, y tiene un aspecto moral -
o0 espiritual y otro material. Zn el primerc,comprende la
ayuda espiritual en todas las situaciones que pressnte =
la vida, =n especial en la adversidad, en la enfermedad-

y 2n la vejez, en otras palabras,limpone compartir zale -=

(20)Beliluscio,Augusts C&sar.Ch.Cit.p.322,
{21) Galindo Garfias,Ignaclc.0b.Citep.452,
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y pznas, triunfos vy desdichas." (22}

Zn las l&neas anteriores, el autor Belluscio --

sxpresa una gran verdad, ya Jue cada uno de 1os esposos,-

deber de asistencia, lmplica un apoyo econbmico total,

Deber de cohabitacidn.- E1 deber de cohabitz -

cibn, responde a la necesidad de vivir juntos los consor-

~scio; el deber de cohabita
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to conyugal, es decir el deber de -
prestarse relacicnes sexuzles con el otrso cbnvuge, puesto
gque 2llas son uno de los fines esencizles de la unidp =--
entre el hombre y la nmujer, y su incumplimiento nos dice,

conflgura una causal de divorcioc. {23}

83

Zfectos resopzctec de los hi‘fcs.

Partiremos de la idea del parentesco wnsan=
guineo que se constituye entre el hijo y sus padres, este=-
parentesco, da origen a la llamada filiacidn legitima de =
los hijos, gue a su vez genera como efecto primordial el =
nacimianto de la patria potestad, que ejercen los padres =
sobre sus hijos, de la cual se derivan, un cfimulo de dere-~
chos y obligaciones que los padres tienen para con &S = =

hijos y propilamente dichas obligaciones, comprenden el ==

;%gg Seiluscio,sugusto,César.Ob.citepspa323.
237 idem.
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cuidado, alimentacién, vestido, =2ducacibdn y habitacidn -

Znunciativamente el articulo 308 de nuestra -
Ley Sustantiva Civil, nos dice; " Los allimentos comprene
den la comlﬂa, el vestido, la habitacibdn y la asistencia
en casos de efifermedad. Respecto de los menores, 1los —=
alimentos comprenden ademas, los gastos néu esarios para-

la educacibdn primaria del alimentista vy para proporcio -

=

narle algln oficio, arte o profesidn honestos y adecua =

dos a.su.sexo y circunstancias especiales."

¢) Bfectos en relacidn a los bienes,

Al celebrarse el matrimonio, los contrayen =

. s : . 4 o
tes determinan, bajo que régimen se regiran los bienes --
gue se obtengan antes y después de efectuado el matrimo =

nio. Conforme al sistema regulado pcor nuestro Chdigo Civil

vigente, existen dos regimenes posibles en cuanto a los =
biznes al celebmrse =1 matrimonio; son el régimen de sepa

racibén de bienes, y el régimen de Socledad Conyugal.

munmente cada cdavyuge, adninistra sus propios bienes.



CAPITULGOC 2
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DIVORCTIO ®

2oloe= ANTECEIDINTES HISTORICOS.

£1 divorcio, es y ha sido uno de los temas que
siempre ha causado gran polémica, ya sea por los efectos
que produce, por el dafio que hace a los hijos, o0 bien ==
porque implica la disgregacibn de la familia, resultando
al fin la total ruptura de los lazos conyugales, que al-
guna v=22 uniere a dos personas.

Haciendo una apreciacidn critica acerca del divog
cio el trptadista Henri Lebn Mazeaud, nos dice: " El1 di -
vorcio, es contrario a los intereses individuales de los—
miembros de la familia, deja a uno de los cbnyuges; a 1la
mujer con mayor frecuencia, en el abandono, el derescho a=
la felicidad del esposo que quiere romper,; no es sino una
manifestacibén de egofsmo individual; el hombre no ha naci
do para realizar su felicidad, sino la felicidad de los -
demés, y en primer término la de su cbényuge y la de sus =
hijos abandonados, por padres divorciados, o disputados -
entre ellos, los hijos viven en el desorden, victimas de~
la " felicidad"™ de sus padres. E1 divorcio lesiona los in
tereses generales cde la familia, la quebranta y la priva-

en primer lugar, de la estabilidad sin la cual no puede -

cumplir su funcibn . o " {(24)

(24) Mazeaud,Henri Lebn. " Lecciones de Derecho Civilv,
Ediciones Juridicas Zuropa América,Vol.IlV.Buenos -
Aires.1976.pe371
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Zn cuanto a los antecedentes, nos remitire-
mos a Roma, hacla la &poca imperial, en la que el divor
clo se autorizaba amplliamente, en virtud de que no se -
requerfa de la intervencidn de un Juez, va gue podia ~--

pedirse sin causa juridica que lo justificase,

[R5}

xplican los romanistas, que no era necesa -
ria una causa determinada para legitimar el divorcio =
porgue la Institucidn del matrimonio romano, se fundaba
no sblo en el hacho de 1a cohabitacibn, sino en el - -
afecto conyugal, por tanto cuando &ste desaparecia, era
procedente el divorcio,.

Asi pues, encontramos dos formas de diverci
en e} periodo romano; la Bona gratia v la Repudiaciédn.

La Bona gratia.- 2n nuestros dias, es lo que

llamamos divorcio voluntario, &ste provenia del consen-

e

oy

timiento mutuo de las partes, d nstitucidn, se fun

joe

cha
daba en el razonamiento de que el mutuo disenso, disuel
ve lo que el consentimiento habia unido; para sste = -

I

tipo de divorcioc, no se requeria formalidad alguna, sug

[

fa efectos por 2l sblo -acto de voluntad de los divor -

La Repudiacibdn.- s la ssgunda forma de divor
cio an el derecho romano, y consistia en que el divorcio
podfa ser solicitado sblo por uno de los cbdnyugss, alne

sin expresibn de causa, con la salvedad, de que para -
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que la mujer pudiera intentar divorciarse, se regueria,
gue la misma, no se encontrara bajo la manus del maridoc.

La ley julia fe adulteria, exigfa que el - -
que intentara divorciarse por medio de la repudiacibn, -
debfa notificar al otfo esposo su voluntad ante siete ==
testigos, mediante un acta, o simplemente por medio de -
palabra, en caso de ser por acta, se le hacfa entrega de
ésté,'mediante un liberto. (25) -

£l maestro Eduzrdo Pallares, nos comenta: =-
" La facilidad de obtener el divorecio en el derecho clé
sico romano, produjo la inmoralidad de las clases pode=
rosas, que abusando de dicha institucibdn, satisfacfan =
sus caprichos amorosos.™ (26)

"..Siguiendo en Roma, en el tiempo de Justiniang
existia el divorcio voluntario, pero éste fue prohibido =
por £1 en el afic 542, también prevalecid el divorcio por
culpa de uno de los esposos, segfin los casos previstos -
en la leye.

'En el divorcio por culpa de uno de los con =
sortes, Justiniano, establecid como causas legales para-
que el matrimonio pudiera disolverse, las siguientes:

El hombre podia solicitar su divorcio;, si ==

su esposa incurria en cualguiera de estas causas:

(25) Rojina Villegas,Rafael.Ob.Citepe347.
{26) Pallares, Eduardo." Bl divorcio en México".Editorial
Porr(ia.México,1984.p.12,
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1le= CZue la mujer hubilera dncublerto magquina-
ciones en contra del Zstado.

2.= adulterio probado de la mujer,

J.= atentado contra la vida del maridoc.

4,- tratos con otros hombres contra la volun
tad del marido.

S5.- alejamiento de ia:casa marital sin volun
tad del esposo.

6.~ asistencia de la mujer a espectlculos ==

pfiblicos sin licencia dzl marido.

A su vez la mujer podia- pedir el divorcio -
en los sigulentes casos:

1o= alta traicidn oculta del marido.

2.= atentado contra la vida de la mujer,

3= intento de prostituirla.

4,- falsa acusacibn de adulterio.

Se= que el marido tuviera su amante en la>-—
propia casa convugal o fuera de ella de un ostensible, =
con persistencia, no obstante las admoniciones de la ==

mujer a sus parientes."(27)

2L, DIVCRCIC =N LA LEGISLACTICON ESPAL

2l maestro Pallares, nos cita las siete par
tidas que se ocupan del divorcio en el Titulo noveno y =

son:

(27 Paliares,iduardo.,Ob.Cit.pp.12-13,
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nencionado autor agevera
espaiolas, careclsran de

al divorcio, se explica ya gua toaande

sdiccibn ecls

N
ei

hecho de w-

ue
normas relativas -
en considerscidn =
v oal di?orcio; ner

v que la Iglesia =

<

G
ladc, hay algunas disposiciones en la legislacibn civil -
e tratan del divorci;'y algjunas de estas las sefialzanmos
a continuacidn:

primera.- Se prohibe que alguno case con la ~
muier que dejd el marido,

sequnda.= 5i 21 marido abandona & su muizr, ==

U]

sin motivo alguno, pilerde la dot

gus recibibd y no tisne-



L2
N

darache 2lguno sobr2 los hisnes de la muizr, Adeibs, si -
habla enaj2nado lo que l= hubierz dade su 2320sa, 2staba-

~bligado 2 devolverlo.

justificadam2nte habis hacho algunz donacibn a su 2spo-
50, aun gue fuese por =2scrito, dicha donacibén no tendria-

.
validez,

SL O DIVORCIO i 3L, DERSCHO SAMOMICC

El nrofesor Pallares, expon2 jus la Iglesia =

p.

condana el divorcis en cuanto al vincylo y sblo acerta la

sanaracibn de cuerpos, y nos enuncia algunos cknones:

=1 canon 1118 del C&digs Candnico, nos dice -
" 21 matrimonio vilido rzato y consumado, no puzde ser - -
disuelto por ninguna potzstad humana, ni por ninguna causg

fuzra de la auerts."”

Z1 canon 1122 enuncila: " Por adulterio de uno
d2 los cbnyuges, pueds 2l otro parmaneciendo el vinculo,
rompar afin para siempre, la vida en comfin a no ser que =

hajya condonacién expresa o ticita del inocente,”

»

32g0n este canon los cbnyujzes podian separar

[ta

se, pero el vinculo conyujal 7uz los unfa nunca podian -

romparlo v sdlo era acentada 2sa sep



SL DIVORCIC g1 ZL AMTIGUC DERICHT FRAMCES,

£1 tratadista Mazeaud, nos habla del antiguo
derecho francés, manifestando al respecto: " La indisow-
lubilidad del matrimonlc no zparece en el antiguo daree—-
cho fréncés, sino despuds de muchos siglos, en los gue ;
se esforzbd 1z Iglesia por hacer triunfar su doctring, =—-
Cristo en los evangelios de San Marcos ( X%,II ) de San -
Lucas ( XVI, 18 ) y =2n el de San Mateo ( XIX, 9 ) habfa-
afirmado la indisolubilidad del matrimonio, quien repu -
diare a su mujer v tomare Qtra comete adulterio ( San =
Marcos X,II )} 3an Aqustin v los concilios hablsn afirma-
do la regla, fundada en el carécter sagrado del matrimo-
nio o « " (27 bis)
" 21 divorcio por tanto, no era contehplado 2n-
el antiguo derecho francés, y es hasta el tiempo en gue-
triunfd la Revolucidn Francesa, que junto con ella, - —-
riunferon los apoyadores del divorcio, consecuentemente,
el matrimonio secularizado sale del derecho candnico.

La ley del 20 de diciembre de 1792,instituye -
el divorcio; se admite el divorcio voluntario y el divor-
cio por causas determinadas, decretindose el divorcio por
incompatibilidad de caracktsrss, en cuyo caso, lo solicita

LY

ba uno de los consortes, menifestando gue era necesaria -

[B]

la rupturs del vinculo al no ser posible ya su vida en —-

2 1llegd z pernitir que el encorgado del Registre

Q
o]
3
En
=
L
n
3

(27bis) Mazeaud Henri,lebn.0b.Cit.p.



(W3]
iy

ivil pronunciara 2’ divorcio, ante 12 siaple sepasracibdn-
42 los &bnyug=s por seis meses,

31 Cbédigo de Navwoladn, contiznz disposicio=
nes relativas al divorcio, 2n =21 que se contemnla el o =
divorcio voluntario, linitado por una tripls reiteracibne-
de la voluntad des los 28posos , de trimestre en trimestre-
con la obligacidn de obtener 2l consentimiento de sus = =

padres, También encontrawos el divorcio sancibn, en el -

cque sblo se obtienz el divorcio i se comnrusba una cau-
e ) H

[0}

a grave cometid=z por cualquiera de los consortes, de - =

igualmanera se restablzcz la separacidn cusrpos, con -

N
0]

lo gue si los eszosos no'ééseaban divorciarses, podian op-
kar por separarse (nicamente,

Desnués del Cédigo Civil, =ncontramos la -
Lay Naquet, expadida 1 27 de julio de 1884, 2n la que -
surgido el divorcio de 1la Revolucidn, se hunde el mismo -

3

con la restauraci’n d2 la monarquia ' (28

2e2e= CCHCIPTC DL DIVCGRCIC,

Para =1 maestro Ignacio Galindo Garfias, =

e

nifica; " la ruptura de un matrimonic v&li
4o en vida de los =sposos, decretada ante autoridad com =

petente v fundada =n alguna d2 las causas expresamente --




52 disuelve el vinculo conyunal y el contrato de matrimonie
concluye, tanto en 1z relacibdn de los chnyuges, como respec

to de tarceros." (30)

K

diciendo; " La palabra divorcio, =n el lengusje corriznte,-
contiense la idea de sepsracibdn, en el sentifio jurfdico,sig-
nifica extinecidn de la vida conyugal, de
dad compatente, en un procedimiznte sefis

una causa desterminzda de modo expreso. " (31)

La palabra divorcio, croviene del verbo latino

[ N

rsa su lado.

divertare, gue significas

)

1 autor Aantoni

1
o]

. ~e Ibarrola, nos dice: " T1 -
divarcio, tal como se concike en la actuzlidzd,viene 3 con-
cluir con un hogar. Dos personas que se han heche mutuaen-

hacer infelices tambi®n a -

0]

te desdichadas, van 2 tratar d
otras en una cadena qQue no termina nunca.! (32)

hgrega, cue el divorcio , sintetizadzmente, es
1la ruptura del lazo conyugal y la ceszcibn de los efectos -

que la unibn de los esposos producia.

e0e542, (31) Ob,lit.p.23€,
36 (32) "De Ibarrola,Antonio."Derecho Civil
Mexicano",.Edit.Porrfa.Tomo II.téxico
1968.,})}3. 233’“2346
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2e3.=7CRIL3 DT DIVCRCIN,

e

Zs nreciso distinguir entre =21

5

]

Yy no vincular, y enktrz 21 divorcio sancibdn y divorcio rame
dio,
%1 profesor Ignacio Galindo Garfias exnonz " =1

divorcio vincular, =s aqufl qus

nyr
P

yugal, oduce el efecto de qu=

los deberes conyugales, deija d=

2l disolver =1
la rec

existir y cada uno de ellos

recobra su capacidad para contraer

Respecto al divorcio no vincular reflere, que =
en estz caso, 7juzda subsistente el lazo conyugal, sblo se=
suspend2 la cohablitacidn =ntrz los consortes.,

v

Zn cuanto ¥oZg

al divor;io ramzdio, sefiala: - -

aqu?l gun atendiendo 2 1z =xistencia de una 2nfrrasdad pa=-

decida por alguno de los cbnyugss s aplica a cada caso. -

¥ 21 divorcio sancidn 28 21 aue sa imponz 3 uno de los con

v la san

cono por

rizanlo sobre 21 2jerciclo de 1la natris pobestas, qu» ejsr
~2 21 chnyuge culpoble sobra sus hijos.” (33

’ Daspuds de haber distinguido las divearsas ascep

ciones del divorcio, entraramos al estudio del divorcio -=

vincular y sus consecuzncilas.

(33) Galindo Garfias,Ignacio.Cb,



~3

L

Y ~z

Hinientos Civiles

‘o relative al divorcie y en 2llos los subdividen da 12 -

Tiguisnte mansra:

Z4a3.%la= Divorcio

lleva 2 cabo ante =21 OfFi
suzden solicitarlo los =sposo

tengan hilos v ~uz de comln acuerdo hayan
Sociadad conyugsl, si bol

aonio, lo relativo al mismo

articulos 273,274,275 v

q

21 articulo 2

~1
r
Q.

2l C8digo Civil, enuncia: —-
" Cuande ambos consortes convengan en divorciarse y sean

mayor=s de =2dad, no tenaan hijos vy de comln acusrdo hu:zie

)
D
o}
[
b

irjuidado la sociedad conyugal, si bszio ese rigimen -
se casaron, se presentarfn personalmonts ante o1 Cficial-
gistro Civil del luger de su domicilio, comprobarén
con las coplas certificadss respectivas que son casados -

y mayores de edad y nanifzstarfin ge una manera terminante

v explicita su voluntad de divorciarse.”

-

Posteriornents el Yficial del Registro Civil,

P



38

previa ldentificacién de los consortes, levantarf un = =
acta en la que se harh constar la solicitud de divorcio-
y citari a los cbnyuges para que se presenten a ratificar
la a los quince dias. Si los esposos hacen la ratifica -
cibn correspondiente, el citado Funcionario los declara-

r& divorciados, levantando el acta respectiva.

20302e= Divorcio Voluntario; es aquél en el que-

de conmln acuerdo los consortes, resuelven divorclarse y-
para ello celebran un convenio que someten a la aproba =
cibn del Juez de lo Familiar, que tenga conocimiento del
juicio, los articulos 634, 635 y sigulentes hasta el = =
articulo 682 del Cbdigo Procesal Civil, y los articulos-
272,273 hasta el 276 del Cédigo Civil, hablan de la formg
en que deben llevarse a cabo los tr8mites, asimismo = ==
hablan de lo ques debe contensr el convenio que suscriben
los divorciantes,

El Divorcio voluntario, se promueve ante=
el Juez de lo Familiar en el Distrito Federal, vy en = =
otros Estados ante el Juez Civil del lugar; é&ste lo soli
citan los cbnyuges que de comlin acuerdo deciden dar pore
terminado el vinculo que los une, vy a su solicitud adiun
tan el convenio, en el que estipulan todo lo referente =
a ellos, sus hijos y sus bienes.

El convenio que presentan los consorteg =

contiene clfusulas relativas a los ailsmos cbdnyuges, a-
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los hijos y a los bienes y son las sjiguientes:

Clfusulas relativas a los cbdnyugess:-—

1e- Aquellas en las gue se fija el domici -
lio que servir§ de habitacibn pzra cada uno de los es =
posos, durante la tramitacibdn del juicio y despuss del-
mismo.

2.= Las que se refieren a la forma en que =

habrs de liquidarse la sociecad conyugal.

3.= La cantidad que se dar& por concepto de
pensidn alimenticia, en el caso de que asi lo convengan
los cbnyuges.

4,- Las que consideren pertinentes, segliin -
sea el caso.

Cl8usulas relativas a los hijos:

1l.— Las que citan el domicilioc donde habita
rfn los menores hijos, asi{ como con cuél de los esposos

habrén de hacerlo.

2.= Aquellas en las que se ha fijado la can
tidad que por concepto de alimentos se compromete a en-
tregar el divorciante en favor de sus menores hijos, -=-
y también en las que se precisa como han de solucionar-.
los gastos médicos y de cualquier otra especie,

3.= Las que se refieren a las visitas y = -

convivencia que tendrén los padres con sus hijos.



Cl&usulas gue contienen la forma en que se dividen-

los bienes gue son parte de la Socizdad Conyugal.

Son todas aquellas en las gque los esposos han-
estipulado la forma en que quedari liquidada la sociedaZ

conyugal.

Tramitacibn del Divorcio Voluntario

Las personas que desean divorciarse de comlin -
acuerdo, buscan un Representante Legal comlin, o bien in-
dividual, seglin lo convengan, que en aste caso lo as un=
Abogado, quien se hard cargo de los trimites correspon—-
dientes. Una vez que es presentada y adnitida la solici=
tud de divorcio de los consortas, se les cita para que--
comparezcan a la primera junta de avenencia, en la que =
el Juez de lo Familiar, los exhorta para que deslistan de
su propbsito de diverciarse, si no llegan a un arreglo -
los divorciantes, nuevamente se les cita para qu2 s& ==
presenten a la segunda junts de avenencia, en la que - =
serfn exhortados una vez mids a fin de que den por termi=
nadas sus desavenencias, pero si estos persisten en con-
tinuar con los trémites de divorcio, una vez que hayan -
quedado debidamente garantizados los alim=ntos para los
wenores hijos, se citar§ para dictar sentencia definiti-
va.

Una vez que se dita la sentencla definitiva en-



la que se ha disuelto el vinculo matrimonial que une a-
dos personas, si los esposos ahcra divorciados, estén =
conformes con esa sentencia, manifestarin su conformi—-
dad por escrito, a fin de que la sentencia cause ejecu-

toria, hecho lo anterior, se remitirf copia certificada
de la resolucién al Oficial del Registro Civil, para =
que levante el acta de divorcio correspondiente.

£l divorcio voluntario, es una forma sen -
cilla, hasta cierto aspecto, ya que si los consortes de
una manera amistosa se ponen de acuerdo en todo lo rela
tivo a cbdmo han de dar por terminado el vinculo conyu =
gal gque los une, se evitan mayores disgustos y malos = =
ratos; en el otro aspecto y précticanente en relacibn a
los hijos muchas veces ellos son divididos entre sus pa-
dres, ya que como asi lo"acuerdan' vy esto viene a ser -
un trauma para los pequefios, que en ninglin momentc son -

tomados en cuenta.,

2e3e2e=Divorcio Contencioso o Necesario.

El divorcioc contencioso o Necesario, €S = =
aquel gue promueve uno de los consortes, y que lo funda-~
en una causal de divorcio, de las que contempla el - -
articulo 267 en sus fracclones de la I a la XVIII, & =

excapcibn de la fraccidn XVII gue se refiere al divorcio_



por mutuo consentimiento.

Al que promueve el divorcio necesario, se le
denomina "actor', y &ste debe fundar su accidn de divor
cio en una causal, de las que mls adelante enunciaremos,
en cuanto a la accibn de divorcio, el maestro Galindo -—=
Garfias nos dice: " que para que se den los presupuestos
de la acclén de divorcio, debe haber un matrimonio v&li-
do, Yy que dicha accibn, se funde en alguna de las causas
sefialadas en el articulo 267 del Cbdigo Civil, y que = =
ademfs la accién debe hacerse valer ante un Tribunal com
petente, por persona capaz y legitimada procesalmente «-
para actuar." (34)

Haciendo un an4lisis de estos prasupuestos, =
concluimos que, en cuanto a la existencia de un matrimo-
nio—vélido, es aquél acto juridico, celebrado por dos —-
personas con caracidad legal , ante la Autoridad inves-
tlda para la realizacibn de ese acto, sin que concurra =
algunc de los impadimentos que s2Aala el articulo 156 =-
del Cédigo Civil y con las formalidades que para el caso
son exigibles.,

La accibén que pone en movimiesnto al brganc ==
Jurisdiccional, necesariamente debe fundarse en alguna -

de las causas que a continuacibén se enuncian:

(34) Ob.Cit.p. 553,



Articulo 267.-3on causales de divorcio:

I.- 21 adulteric debidamente comprobade de - -
uno dz los cbdnyuges,

IT.~ &1 hecho de que la mujer 64 a luz, duran-
te el matrimonio, un hijo concebido antes de celebrarse-
e2ste contrato, y que juridicemente sea declarado ilegfiti
mo,

IIIl.- La propu=asta del marido para prostituir-
a su mujer, no solo cuando el mismo marido la haya hecho
directamente sino cuando se pruebe gque ha recibido dine~
ro o cualguiera remuneracidn con el objeto expreso de —-

permaitir que otro tenga relaciones carnales con su mujer.

IV.— Lz incitacidén o la violencia hecha por un

V]

cbnyuge al otro para cometer alglin delito, aunque no sea
de incotenencia carnal.
V.~ “os actos inmoralss ejecutados por el ma-

rido o por la mujer con el fin de corromper a 1los - =

nijos, asi{ como la tolerancia en su ccrrupcibn.

V1.~ Padecer sifilis;tuberculosis o cualguie-
ra otra enfermedad crédnica o incurable, que sea, ademés
contagiosa o hereditaria, y la impotencia incurable gue
sobrevenga después de celebrado el matrimonio.

VII.- Padecer enajenacibn mental incurable, -

-
L

via declaracibn de interdiccidn que se haga al res--

[0}

ke

pacto del cbdbnyuge demente,



VIIL.~- La separacidn dd la casa conyugal por = =
m&s de seis meses sin causa justificada,

IX.=- La separacibdn del hogar conyugal originada-
poOr una causa gu2 sea bastante para pedir £l divorcio -
si se prolonga por m&s de un afo sin que el cbnyuge que
se separd entable la demanda de divorcio, x

Xe= La declaracibdn de ausencia legalmente hecha
o la presuncibén de muerte, en los casos de excencidn en
gue no se neseclta para que s2 haga que procsda la de =
claracibdn de ausencia,

XI.= La sevicia, las amznazas o las injurias gra_
ves de un cbnyuge para el otro.

XII,- La negativa injustificada de los cbnyuges-
a cumplir con las obligacion=s sefialadas 2n el articulo
164 sin que sea necesario agotar previamente los proce-
dimientos tzndentes a su cumplimiento, asi como el in--
cumplimiento, sin justa causa, por alguno de los cdnyu-
ges, de la sentencla ejecutoriada en el caso del = = =
articulo 168,

XIII.- La acusacibdn czlumniosa hecha por un cbdn-
yuge congra el otro, por dzlito gque merezca pena mayor=-
de dos afios de prisibn,

XIV,~ Habsr cometido uno de los cdnyugss un deli
to que no sea politico, o=ro que sea infamante, por el-

cual tanga que sufrir una pena de prisidn mayor de dos-
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aflos,
XV.= Los nhibitos de juego o de embriaguez —-

o 21 uso indebido y persistente de drogas enervantes, --

)

cuando amenaza causar la ruinz de la familia ¢ constitu-

1,

yen un continuc motivo de desavenencia convugale.

XVI.= Comster un cbnyuge contrs la persona oO-
los bienes del otro un acto gu= serfa punible si se tra-
tare de una persona extrafia, siempre que tal acto tenga-
seflalzda en la ley una pena que pase de un afio de pri ==
516n.

XVII.- El mutuo consentimiento.

XVIII.~ La separacidn de los cbdnyuges por més
de dos afios, independientemente del motivo que haya origi
nado la separacibn, lz cual podré ser invocada por cuales
quisra de ellos.

Es precisc comentar que esta fltime causal -
es la de mé&s reciente creacibdn, y misma gue nos ha permi
tido observar la gran polémica que se formd en torno a =
su adicidn al articulo 267; desds su discusibdn, hasta —-
la prictica en los Juzgados de lo Familiar, ya que desde
su publicacibén hasta hoy se vienen promoviendo diariamen
te divorcios, fundados en esta causal, mbs adelante ha -—-

blaremos con mayor amplitud sobre 4sta.

La comp=tencia para los casos de divorcio ne-

cesario, la fija el artficulo 156 dal C&digo Procesal = =



Civil, vy =n especial las fracciones IV,XI y XII,sefalan:
Articulo 156.- es Juez compstante:
o o Fraccibn IV.- &1 del domicilio del demandado -
sl se trata del ejercicio de una accibn sobre bienes in-

~uebles, o de las acclonss personales d del estado civil,

o o Fraccibn XI.- Para decidir las diferencias con-
yugales y los juiclos de nulidad de matrimonio, lo es el
del domicilio conyugal.

o o Fraccibn XIL.- En los juicios de divorcio, el =
Tribunal del domicilio conyugal; y en el caso de abando-

no de hogar, el del domicilioc del cbdnyuge abandonado.

Una vez analizados los presupusstos de la = =
accibn de divorcio, entraremos a la forma en como se - =
llevan a cabo los trimites y el procedimiznto en el caso

del divorcio necesario.

Tramlitacibdn del Juicio de Divorcio Necesario.

31 juicio, se inicia con la presentacibn de -
la demanda, misma que contizne los puntos petitorios, el
Capitulo de hechos vy fundamenrtos de der=achos en que se -
funda la accibn de divorcio nacesario. Una vez que se ad-
mite la denanda de divorcio, se ordena el amplazamianto -

del denandado, madiante notificacidn parsonal a efecto de

comparezca a julcio en el téraminc que s=fiala la ley, en-
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el punto siguiente,se dictan las medidas provisionales-

nacesarias, segln el caso, que por lo regular son las =
que a continuacidn se citan: la separacibn de los cbnyu
ges, de conformidad con lo gue establece el articulo —-
282 fraccién II del Cbcdigo Sustantivo Civil, el asegurg
miento de los alimentos, y todas aguellas gue se estimen
convenientes, como lo son en relacibén a los hijos y a -
los bienes de los consortes.

n los Juicios de divorcio necesario se pre-

I

sentan tres situaciones:

1.= Cuando la demanda es contestada,necando =
los hechos,

2.= Cuando la demanda es contestada afirmando
los hechos, y

3.~ Cuando la demanda no es contestada.

Zn el primero de los casos, si la demanda es
contestada, negsando los hechos, el procedimiento es en -
la gran maypria de los casos, largo y complicado,gna vez
que el demaﬁdado ha dado contestacibén a la demanda, se =
pasa al perfiodo de ofrecimiento de pruebas, cuyo término
es de diez dias hébiles, cuando les son admitidas las -
pruebas a ambas partes, o bien al que las haya ofrecido,
se cita para que comparezcan a la audiencia en la que se
desahogarbn dichas pruebas y se formularin alegatos, si-

los hay, Vv agotados todos los trémites, se citard a las-
y g ?

4



48

partes actora y demandada, para oir sentencia definitiva,
misma que resolvera el juicio en primera instancia, en --
muchos de los casos los divorclantes, alguno de ellos 0 =
ambos recurren ia sentencia definitiva dictada promovienw
do el recurso de apelacibn, el que serd resuelto en segun
da instancia, si persiste su Lnconformidad con las senten
cias dictadas en primera y segunda instancia, promoverén-
el Juicio de Amparo en el que se confirman o revocan laéc
sentencias recurridas, el trfmite de estos divorcios, - =
cuando llegan hasta el Juicio de Amparo es uno de los més
largos

En el sequndo de los casos, cuando la demanda
es contestada en sentido afirmativo, es decir cuando el =
demandado afirma los hechos que le son imputados, lo que-
en el procedimiento se llama allanamiento a la demanda,la
secuencia de este juiclo es relativamente sumarisima, ya=-
que sblo consta de la demanda,emplazamiento, contestacibn
de la demanda y ratificacidn de esta,para que sea dictada
la resolucibdn definitiva.

Cuando el Juicio de divorcio necesario se efeg
tha con lé llamada rebeldia; esto es que el demandado no=
comparece a julclo, a pesar de haber sido emplazado, y por
consigulente no contesta la demanda, no ofrece pruebas y-
no se presenta al desahogo de las pruebas en la audiencia

correspondiente, en todo el procedimiento;se le tiene - =
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como rebelde, lo gque comunmente sucede en estos casos, es
que se declare confeso de las posiciones que son califie-
cadas por el Juzgador como legales, mismas que consisten=

en preguntas relacionadas con los hechos de la demanda, -
al demandado, reforzando esta prueba con ¥a declaracibn --

de los testigos presentados por la actora, a quienes tam=-
bién se les preguntaré sobre los hechos en que funda SUe=
demanda la demandante afirmando o narrando lo que les < =
conste; el procedimiento de divorcio en los casos de rebel
dia tiene las siquientes etapas: demanda, emplazamiento -
acuse de rebeldia,periodo de ofrecimiento de pruebas y la
audiencia dél desahogo de pruebas, la que generalmente se
lleva a cabo en un dia en la que se cita a las partes e==
partes para oir sentencia definitiva

En los casos de juicio en rebeldia, por =
lo general se termina en primera instancia, ya que si el=
demandado, no acudib a juicio en alguna etapa del procedi
miento, mucho menos lo hace al final de &ste,; vy lo que ==
sucede, es que se ejecutorice la sentencia, siempre y = =
cuando haya sido declarado procedente el divorcic, en los-
casos que se tramitarebeldia, hay veces en las que no se-

declara procedente el divorcioc.

2e4.= E1l Divorcio Necesario en el Derecho comparado.

Haremos una breve resefia histbérica y compa

rativa acerca del divorcio necesario entre diversas legisg

laciones. £l maestro Rafael Rojina Villegas, sefiala~



que en Rusia se ha aceptadocon gran libertad el woluntario
y el divorcio por voluntad unilateral dz cuaxlzguiera d2 los
cbnyuges; por su parte Uruguay ha seguido los pasos de = -
Rusia, en el caso de la voluntad unilateral, puede tantoe
el hombre como la mujer acudir ante el Juez, para qus se =
decrete el divorcio, en cuanto al divorcio por mutuo consapn
timiento, ambos consortes comparecen ante el Jus2z para --
que2 se decrete el mismo .

21 citado autor también refisre, que en = ==
Amdrica se acepta el divorcio voluntario en palses como ==
Cuba,Guatemala, el Salvador, Panawmd, Bolivia, Venzzusla y=
kJev:(x, asimismo en México.

Y agrega que en Vgnezuela y Perll existen alqu
nas disposiciones en relacibn al divercilo voluntario, pri-
mero la separacidn de cuerpos por dos afos, despuds de - -
transcurrido este tiempo pueden solicitar su divorcio —--—-

voluntarioc.

i

1 autcr Marcel Planiol manifiesta: " La idea-
del divorcic voluntario parte del Cbédigo Fmncés que se - -

d2be a Napoledn Bonapnarte, quien logrira imponsr el divor=

s .

cio voluntario, no obstante la opinidn contraria de guienes

by

ntervinieron en la redaccibn del Cédigs Tivil, v que sin-

ors

3
o
w
19}
§

enhargqjaﬁn cuande an 2l Cbdige de Nanolebn se dicta
primeras disposicilonos refarentes al divorcio voluntario,-
£ste desanarece de Francla, lo gqus hz implicado circunstan

ias n8s graves ya tu2 se ha lle.

i a 0
o5, ¥ cono suczde en muchos <e los casos cono 21 sefieladg



inmoralidad de inventarse una causa grave. (34)
S DIVOBRCIC NICUIZSARIC M ZL DERICHD CCMELRADD,.

"Il divorcio necesario, existié desde la mhis -
remota antigusdad, por 2iemplo 1z ley de HMolses la ceontem

matrimonio por diversas causas.
cio voluntaric v el divorcic necesaric. EIn 2l primitive -

derscho romanc, sélc el

divorcio por repudizcibn, ya gue para que la mu

7
muier no estaba sujeta a ls manus del maridc, se llegd z-

parmitir que ella repudiase a su marido, por consiguisnte
se les pernmitia a ambos solicitar el divercic por repudic,

Rafael Rolina Villegas, gue Mshoma se preocupd de la ~ -
(34) Roiina Villegas,Rafael. "Compendic de Derecho Civiit
Tit.I.Sditorial Porr€sz,México,1974.p.356.
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[,

facultad que existia en 2! derecho islémico, para gque —-

¢

especialmente el hombre pudiera repudiar z la mu

e

ery ¢y =

(o]

cmo segln las tradiclones musulmanas, era ilicita la -=
facultad de repudiar, por lo que se introdujo una idea =
de tipo religiosa, para limitar dicha repudiacibdn, consi
derando gus para su dios Al&, era odiosa 1z innovacibn =
que hizo Mahoma para que se tuviese que repudlar por iu-
ramento lnvocando una determinada causa, afln cuando no.—
se probase la misma, como por ejemplo las causas de zadul

terio, indocibilidad de la mujer, seglin las costumbres

juridico-religilosas habla que repetirse la repudiacibén -
tres vecas, Cuando el repudio lo zjercila el marido, la -
muier entraba en un periocdo dz espera de “res meses, a -
fin de que el marido pudiese repudiarla sucesivamente en

2s2 lapso de tiempo,

fundamentalmente porgue partiendo de la idea religiosa -

de Mahoma, z2 tenia que ilnvocar un juramento ante Al&. -
Yambién se permitfa la raconciliacidn de los

esgosos en ese tlempo de espera, lo gue generalmente se -

obtental' (35)

tt In

D

1 Derecho Canbnico, no se aceptd el divor

[4]
e
Q
-
n
potn

n embargo 2n zl siglo VIII predomind la interpre-




tacibdn gue se nhizo del evangelio segln San Mateo, del —ee

fo la del evangelio Ze San Lucas y San Marces, va que —-
quedd =2ztablecide gue el matrimornic consumado enire bau

zados no podfiz disolverse, ni siguiers pcr adulterio,

or 1o que respects al Perecho Francés, en -

el derecho antiguo, sblo se aceptd la separacibén de los
cbnyuges o divorecio no vincular., Ya en el Serecho Francés
mbderno, enfocéndoncs primeramente en la Revolucibdn Fran-
cesa, en donde el catolicismo fue perdiende fuerza, vy las

naron un fuerte terreno, perc no --

™
Q.
)
o
n
.
1)
bt
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s
<
O
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0
b
(6]
el
)

fue &n ia Constitucidn Prancesa de 17971, que s2 esta -

ivorcio por la sim-
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cle incompatibilidad de caracteres, también se incluyen -
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mentados el divorcio voluntario y el divorcio necesakio-
pero se restringieron las causas, va que no se acepta la
incompatibilidad de caracté}es, la locura, la ausencia,-
la emigracibn y sblo se reconocieron como causas de divor
clo; el adulterio, las injurias graves, la sevicia vy las
condenas criminales.

En el afio de 1816 continuaba €l divorcio ==
conforme al Cédigo de Napolebn, pero en ese mismo afio —-
se dictd una ley que lo suprimid, misma que se basbd en -
una Carta Constitucional de 1814, que le diera fuerza y
valor de religidn de Estado al catolicismo.

Del afio de 1816 hasta el afio de 1884, no ==
hubo divorclo en Francia, no obstante que se volviera a=-
negar al Catolicismo el carbcter de religidn de BEstado,-
esperéndose que al desaparacer la causa que impedia ele-
divorecio, se volviera a promulgar una ley que lo admitie
ra, pero no fue as{, ya que sblo hubo iniciativas de ley
de las Cémaras de diputados y en diversas ocasiones, se=
presentaron proyectos, y hasta fines de 1884, se reimplap
td de nueva cuenta el divorcio conforme al Cédigo de ~ =

Napoledn, "(36)

En paises de Europa; se contemplan tres mo-

dalidades en cuanto al divorcio, hay algunos que s8lo = =

(36) Rojina Villegas, afael.Ob.Cit.pp.360-361-362.,
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admiten la separacibn de cuerpos, otros tanto el divorcio
voluntario como el necesario y aqullos que OGnicamente -
aceptan el divorcio necesario.

Por ejemplo el divorcio necesario, es aceptado
en Alemania, Austria, Grecia, La Unidn Soviética y en ===
algunos paises comunistas. En general en los mismos,rige=-
el divorcio remedio, ya que se admiten causales no fundae
das en culpa de los consortes.

Por otra en Alemania Occidental y Austria;, = =
existen las. causas de divorcio en los casos de enfermeda=
des mentales, enfermedades contagiosas y la cesacibén de -
la vida en comln, motivada por una profunda e irremedia=—-
ble desunibdn entre los consortes .

En Grecia, son consideradas como enfermedades -
que son causa de divorcio, la lepra y las enfermedades o=
mentales. ‘

En cuanto a la separacibén de cuerpos, esta es -
admitida como sancibdn en Espafia, Irlanda, Malta, Andorra,
Lichtenstein y San Marino.

El resto de los palses de Europa, aceptan tanto
el divorcio limitado como el absoluto, en general a op ==
cibn del demandante, sin embargo en Portugal no se admite
el divorcio absoluto para los matrimonios celebrados, --
seglin el rito catélico.

En Francia rige el divorcio sancibén, por causas

o
de adulterio o alguna condena privativa de la liber! cw o
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tad, seviclas 2 injurias graves.
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In otros paises, como Bélgic
de la ley francesa se aflade 21 mutuo consentimiento,

En Holanda se admite el divorcic por causase-
graves Yy la separacidn por mutuo consentimiento también,-
misma gque transcurridos cinco afios podia ser convertida -

Zn La Replblica Popular China, También 25 ==

admitido el divorcio en sus dos modalidades; divorcio por

mutuo consentimiento y divorcio por alguna causa.

Sobre las causales de divorcio por cuanto a
nuestra legislacibn, el maestro Rojiina Villegas nos hace
un estudio comparativo:

La legislacidn anterior al Cbdigo Civil = -
vigente;

cécigo de 1870 y Cbdigo de 1884, Enellos ==

e

sblo se contempla el divorcio por separacldn de cuerpcs,-

decrataba #sia, subsistiendo las obligaciones de fide

[}
]

lidad, de ministracidn de alimentos, ya que sus efectos -
eran la separacidn material deé los consortes,quienss ya -

no 2stakban obligados a vivir iuntos, pero si lo estaban -

1

3
or

respecto de lo antes anunciado.

t

T
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cidn o la viclencia hecha por un cbnyuge &l ciro para co-
meter algln delito aungue no sz2a la incontenencia carnal:
el conzto del marido o la mujer para corromper a los hijos

o laz connivencila en la corrupcibn; el abandonc sin

afos; la sevicia del! marido con su mujer, o la de ésta --

con aquél, y la acusaclbn falsa hecha por un cbnyuge al -

[}

n el Cddigc de 1884, se reproducen siete cau-
sas de divorcio, pero ademds, se agregan las siguientes:-

el hecho de que la mujer dé luz en el matrimonio & un -

[

hijo concebido antes de celebrarse el cobtrateo ¥y que ju =

dicialmente sea declarado Ilegfitim iz negativa cde unc-

[¢)

’

de los cbnyuges de suministrar slim 0s conforme & la --

3
0
o
o+

ley; los vicips incorregibles de

enfermedad crbnica e incurable, cue sea también contagio-
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sa o heraditaria anterior a la celebracibn del matrimoee

nio y gque nc haya tenido conocimlentoel otro cényuge; la

ancontranos la ley de 1914, gque ya no hace enumeracidn -
de causas, y Ze acuerdo con su exposicidn de motives, se

ve el propdsito evidente de terminar con los problamas -

de los matrimonios desavenidos.

La mencionada ley, en su atticulo primero --
dispusc: " Z1 matrimonio podr8 disolverse an cuanto al -
vinculo, ya sea por mutuo conseniimisnto cuande 21 matri

monio tenga mé
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otroc tiempo, por causas gus hagan imposible ¢ indebida -
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o3 fines del natrimonio, o por
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s d2 alguno de los cOnyuges que hag
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la desavznencia conyugal. Disuelto el matrimonio, los —=

cdnyuges puedan contraer una nueva unidn laglitiqa®
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solucibdn 2 sus prcblemas conyugales; muchas veces ocurre

del matrimonio, consecuentemente subsisten todes lozs de-
?

beres y obligacidnes inherentes al mismo.
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concepcidn del matrimonloc como situacibdn fundada en la ==

1
adulterio o por otras causas.l(38)
Por otro lado en canblio, frente a las 1dsas vy =
costumbras paganas, =21 matrimonic astable aparsce czomo un

logro de perfecclonamiesnto moral, como una de las afis pro
sia se opone a1 divercic vincular, acentande s8lo la sge-

paracibn de los cdnyuges, ya que para los cancnistas la -

matrimonio la conforman la unidad y la indisgo

Zn nussira legislacidn, los C8digos de 187

[®]
~
¢

, no acectan =21 divorcio vincular, reglawentando 2n -
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Adends refiere el mencionado autor, que den-—
tro de la separacibn de hecho podemos encuadrar la sSepa-
racibédn consensual; que " es aquella que sin previo juicio
e independientemente de las causas que la provoquen tiene
lugar por acuerdo entre los cbnyuges. Las causas pueden -
ser las mismas que darian lugar a la separacibn judicial-
pgro estas causas no se manifiestan y tienen el valor de-=
simples motivos,; ya que la causa se halla encarnada en el
mutuo consentimiento. Este puede ocultar motivos leves,==
sinsabores o discrepancias que por si no legitimarian la=
accibn; causa Qinica es la voluntad concorde de los cbnyu-

ges que acredita la intolerabilidad de la vida en comlin."
(43)

Cabe mencionar, que la separacidn de hecho,
no es en todos los casos consensual, ya que como mencio=
narmos con anterioridad, puede ser unilateral, traténdose

del abandono de uno de los consortes.

LA Separacibn Legals Esta forma de separa -

c¢ibén, también es consensual, en muchos casosS, pero €n = =
otros, son los medios preparatorios para la tramitacibdne-
del juicio de Divorcio Necesario; En ambos casos,; s = ==
acude ante la Autoridad Judicial respectiva. Cuando lo ==

tramitan ambos cbnyuges, llevan el propdsito de legalizar

(43) De Rouggiero.Roberto.0b.Cit.p.189



su separacibdn, quedando pendiente su resolucibdn de = =
separarse definitivamente, o bien de restablecer su -=
vida en comflin. En el segundo de los casos, uno de los-
consortes, sollicita se autorice la separacibn de lose—-
¢bnyuges, en el caso de que su consorte atente contra-
su integridad corporal, la de sus hijos o la de terce-

ras personas.

3.3.- EFECTOS DE LA SEPARACICN DE HECHO.

Al respecto el autor Mauricio Lazcano Cam-
pino sefiala, que el matrimonio m&s que un contrato, es
una institucibn, pues, si bien la voluntad de los cén-
yuges es la que genera este vinculo, &sta a su vez ce-
lebrado 21 acto ya no puede ser totalmente libre, sino

que tiene que adherirse a lo que establece la ley.

Complementando lo anterior, el citado = =
autor, agrega que de la unibdn legitima del hombre con-
la mujer van a surgir una serie de derechos y obliga =
cliones para ambos, entre las cuales, la més importante
Yy que se considera esencia del matrimonio, es la obli-
gacibdn de vivir juntos, que al margen de é&sta, se = =
presenta la separacibdn de hecho, en la que se colocan=
gran nlmero de cbnyuges.

También nos dice: " Siendo la separacidn -

de hecho una situacidn al margen de la ley, el matri -
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monio no se ha disuelto vy, pov tanto continfia produ ==
ciendo sus efectos. Pero evidentemente suscita proble =
mas la aplicacién de las reglas que rigen para un matri
monio unido, a una situacibdn que no corresponde a la -=
realidad y, de alli surge por consiguiente la necesidad
de reconocer este hecho y darle una regulacibn legal." _

(44)
De 1o expuesto por el referido autor, con -

cluimos, que si subsiste el vinculo, todos los efectos=
del matrimonio siguen teniendo su efectividad y por con
siguiente hasta en tanto no se disuelva el vinculo la -

separacibdn de hecho tendr& como fnico efecto el que = =

vivan separados los cbnyuges, pero tal separacidn, no
implica gre estos dejen de cumplir con todos y cada uno
de los derechos yw obligaciones que se derivan del vin -

culo matrimonial.

Por ejemplo en cuanto al deber de fidelidad
los esposos se debe respe to, y por tanto la separacidn,
no justificaria en momento alguno, el adulterio,cometi-
do por cualquiera de ellos.

En cuanto al deber de asistencia y socorro,
este debe ser cumplido, con toda regularidad, ya que --

son necesidades primordiales de la familia.

(44)Lazcano Campino, Mauriclo."REVISTA DE DERECHO PRIVADO
Chile.Enero-Marzo,1967,Edit,Derecho Moderno Americano
PP.37-38=39,
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3obdoe= LA FRACCION XVIII del articulo 267 del Cédigo Civil
vigente,

TRANSCRIPCION LITERAL: Articulo 267: Son causales -

de divorcio:

I aXVIT . & o o 3

XVIIT.- " La separacidn de los cbnyuges por mhs de-
dos aﬁosf independientemente del motivo que haya origina-
do la separacibdn, la cual podr8 ser invocada por cuales -

quiera de ellos, "

Anteriormente, habfiamos hecho un comentario, acer-
ca de que la adiecidn al articulo 267 del Cédigo Civil, se
refiere a una nueva causal de divorcio, misma con la que-
se pretende regular un estado de hecho de los cbnyuges -—-
que se encuentran separados.

De la transcripcibn de la causal que se alude, ==
se dice que es independientemente del motivo que haya ==
originado la separacidn, lo que como vamos a apreciar més
adelante, causd gran pblemica entre los Diputados que la=-
discutieron. Asimismo con posteriorédad a su publicacibn-
ha sido objeto de una abierta Interpretacidén por parte de
los litigéntes y de los juzgadores.

Esta causal de divorcio, fue Publicada en el « =
Diario Oficial de la Federacién el 27 de diciembre de - -

1982, entrando en vigor a los 30 dias de su publicacibn.

15 que acontecid el 27 de marzo de 1924,
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3.5.~ Iniciativa de ley, que adiciona la fraccibdn XVIII al
articulo 267 del Cédigo Civil vigente.

Con fecha 24 de octubre de 1983, se presentd =
ante la Cémara de diputados del Congreso de la Unibn, una
idiciativa para reformar o adicionar diversas disposicio-
nes del Cbdigo Civil y Cbdigo Procesal Civil, en la que =
se lnvocd genéricamente con motivo del resultado de la

“"consulta popular pero no se incluyd la adicidn que nos 9
cupa. Se turnd a las Comisiones Unidas de Justicia del
Distrito Federal, los que presentaron su dictamen el vein

titrés de noviembre de 1983,

En la exposicibén de motivos, se planted lo si
guiente: " La reforma propuesta mantiene las disposiciones
necesarias para apoyar la subsistencia del vinculo matri-
monial y para evitar la desintegracibén del nficleo fami -
liar; pero asimismo atiende a la realidad humana y social
en ﬁue ésta se desarrolla, por lo que pretende evitar que
ésta se convierte en fuente de complicadas y graves defor
maciones para los hijos."

De igual manera manifestaron: " Es evidente-
la obligacibn del Bstado de afianzar el sano establecimien
to y desarrollo de la familia, cflula bisica de la Socie-
dad., La solidéz del nlcleo familiar constituye, sin duda,

una garantia para la fortaleza de la Nacibn."
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La adicibn de la fraccibn XVIII al articulo 257
de nuestro Cbdigo Civlil vigente, a nuestro parecer no ese-
t4 encaminzda a apoyar la subsistencla del vinculo matri-
monlal y mucho menos a evitar la desintegracidn familiar,
ya que se trata proplamente de una nueva causal de divore
cio, lo que de alguna manera actlla en forma contraria a
lo referido en la exposicién de motivos planteada,

'Por otra pérte también hablan de la solidéz de
la famillia, como garantia de fortalesza de una Nacibdn, lo
que es totalmente clerto;si realmente el objetivo a2s el
de mantener las disposiciones que sirven de apoyo para e
vitar la desintegracidn familiar, no deben adicilonarse -
causas de divorcio,. sino més bien crear normas que rigan
adecuadamente a la familia a fin de que evite llegar al
divorcio,

La exposicién de motivos, forma parte de la pri
mera lectura, que se d& a las Iniciativas de ley, que en-
via el Ejecutivo al H.Congreso de la Unibn, para la discu
sién y aprobacidn de dichas iniciativas.

En la segunda lectura, se discuten y aprueban
estas ini&iatlvas, y a continuacidn expondrémos brevemen-
te el debate en el que se discutid la iniciativa que pro-
pone adicionar la fraccibn XVIII al articulo 267 del cita

do Cbdigo Civil,

Una vez que se sometid a discusibn el dictamen



en logeneral y ls adicibn de mérito en lo particular, en s

1o

sibén de 29 de noviembre de 1983, los diputados Salvador Cas
tafi=zda Ofonnor, DPavid Orozco Romo, Albertoc Salgado,Francis-
co Gonzélez Garza, se inscribieron para hablar en contra y
los diputados Ignacio Olvera Quintero, José Luis Caballero
Cérdenas, Anqgélica Paulin Ppsadas, Armando Corona Boza v
Alvaro Uribe Salas, por la comisibn, se inscribieron para -
hablar en favor,

£1 diputado Castafieda Olonnor, estimd necesaria
una reforma m&s radical, ya que las que se hacen son sin base
en una experiencia real, que debe tomarse en cuenta el paso-
de la préctica diaria y agregb:" Dudo que por la via del de-
recho se pueda preservar o conservar la Institucibn del ma -
trimonio, no puede el gobierno, por muy poderosa que sea con
servarla, a quienes afectan de una manera muy directa los -
cambios estructurales.” " los matrimonios en vez de durar més
duran menos, mejor deberfan revisar todas las causales de -
divorcio que aparecen en el Cbdigo Civil a fin de eliminar a
quellas que no opoeren o que no afecten grivemente la vida
matrimonial ."

Somos partidarios de que, debe haber un conoci-
miento mé&s amplio acerca de la familia, para estar en posibi
lidad de legislar sobre ella, esto es desde el punto de vis-
ta social, econdmico, y de acuerdo con su idiosincracia.

s una realidsd que los problemas de un Pals -

afectan de alguna manera la vida matrimonial, como ha suce=



dido y sucede en la actualidad, como 16 es la crisis econd-

mica vy la enajenacibn por los medios de difucibn.

Respecto de la revisibn, no s8lo debe hacerse de-
los preceptos relativos al divorcio, sino de todos aquellos
que son obscuros O inaplcables.

David Orozco Romo, apuntd: " Nosotros, estare =
mos en contra del dictamen, porque estamos a favor de la u-
nidad de la familia, para lo cuzl se n=scesita la subsisten-
cia del vinculo matrimonial." Sstamos de acuerdo con su po-
sicibn, ya que si no hay familias integradas, la sociedad
se debilita y consiguientemente mientras mis disolucibn de
matrimonios, menos fortaleza en la Unldad que forma la es =
tructura de un Pais.

Olvera Quintero esgrimibd:" la separacidn de los
cbnyuges, es al divorcio lo que el concubinato al matrimo -
nio, es una situacibn de hecho, un divorcio real que opera-
casi con toda plenitud pero carece de existencla juridica
legal."

Zl hablar de la separacibdn de hecho, pensamos en
lo que #sta implica y estamos dd acuerdo en que es una situg
cibén de hecho, semejante al divorcio, que lo dnico que la -
diferencia, es que subéisten los derechos y obligaciones =
que se derivan del matrimonio, con esta idea, debid propo -
nerse la adicibdn o la regulacibn de la separacidn de hecho,
pero no como causal de divorcio, sino en forma independien-

te y en una via especial a la del divorcio necesario,



Ly diputada Angélica faulin Posadas expresbd:

" 31 divorcio se presenta como uns institucién que aparen-

temante contradice los fines de solidaridad de los hemos -

hablado, sin embargo, sobre todo para los hiljos, puede lle

gar a ser un mal necesario.'" Es verdad gue muchas veces es

me jor que se separen los consortes, antes de que causen mae
yores perjuicios a los hijos, pero sin embargo, no deja de-
ser a nuestra manera de ver, lo contrario a los fines del -
matrimonio, y lo que acaba con una familia totalmente inte-
gradae.

También es cierto que el derecho constantemente
debe reformarse y adecuarse a nuestra realidad, la finica oh
jecidn en relacidn a las reformas, es Que no creemos que =
se hace en base a una consulta popular, va que la generali-
dad, nunca se entera de que y del porqué de las reformas,
por consiguiente debe tomarse realmente en cuenta la opi =
nibén de las inquietudes y necesldades de una colectividad,

Ahora bien para que las resoluciones que sea emi
tidas con respecto a la causal dé separacibn de los cbnyu -
ges, sean més justas, debe regularse sobre su situacibn, pe
ro atendiendo a las causas que dieron lugar a la separacidn
y 3 las c onsecuencias que se derivan de esa situacibn,

Francisco Javier Gonzélez Graza, impugnd los iép
minos " independientemente del motivo gue la haya originado"

£1 término"independientemente", deja totalmesnte -

cerrado el marco de posibilidades para el estudio de las = =



causas que dieron origen a la separacidn y con esto por un =
lado se agilizan los trémites durante el procedimiento, va -
que de lo que trata, es probar si hay o no separacibdn por un
término de dos afios, sin entrar-al estudio de lo que provocd
la separacibn, es preclsamente en esta parte, que encontramos
incompleto el precepto relativo a la fraccidn XVIII del artficu
lo 267 del Cbdigo Civil vigente, ya que debiera referirse a
casos determinados, pues resulta que ahora las personaé SUe -
len decir que despuds de dos aifios de estar separados,automi-

ticamente se divorcian.

Otro-de los que se inscribieron en contra, el di
putado Daniel Angel 3&nchez Pérez, argumentd: " Y por lo que
respecta a la fraccibdn XVIII. . Hablan, en principio de pre-
servar a la familia, de defender la instituciédn familiar,yo
creo que no tienen necesidad de aumentar causales de divorcio
las causales a que s2 reflers aqul la separacibn por més de
dos afios, hecho que se d& comunmente, ya esté&n invocadas en
otras fracciones ; si hay causales que se refieren a la sepa
racidn de hecho, como lo son el abandono, qué caso tiene sa=
1ir con 1o novedoso, de gque si tienen més de dos aflos de se=-
parados;'es una causal de divorcio, de todas maneras, se - -
trata de ser incongruente con la iniciativa, darle més cau-
sales a la pareja, es disolver la familia no tiene caso."

La exposicidn d=1 diputacde 38nchegz Pérez fue de-
mas iado esponténso, y tiens algo de cierto al decir que se

encuntran oktras causales de divorcloe dantro de la separacidn
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el abandono casualmente es un ejemplo, ya que en la practica
hemos apreciado que en efecto, primero fue el abandono vy lueg
go la separacibdn, ahora bien, sl queremos hacer mayor el ejem
plo podriamos hablar primero del abandono, después el adulte
rio y por fQiltimo la separacibdn; esto que parece un juego de
palabras, es algo que se ve en la realidad, situacibdn que no
fue prevista por los gue propusieron la adicibdn de la fraccibdn

XVIII al articulo 267 del Cbdigo Civil.
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401,=JURISPRUDENCIA

Debido al corto tiempo que tiene de vigencia
la causal contenida en la fraccibdn XVIII del articulo 267
de nuestro Cbdigo Civil, no se ha logrado todavia ejecu=-
torias de la Suprema Corte de Justicia de la Nacibén que
formen jurisprudencia, sin embargo, hablaremos de algunas
resoluciones emitldas por las dalés que resuslven sobreg -
los recursos de apelacibn interpuestos en relacibn a esta

causal, as{ como de las K

asoluciones pronunciadas por los
Tribunales Colegiados de Distrito en materia civil que han
resuelto Julcios de Amparo seguidos sobre esta fraccibn

XVILII del citado numeral 267,

Como primer ejemplo citarémos el sigulente:

Zn el toca formado con motivo de la apelacibn
interpuesta en contra de la sentencia definitiva dictada
en ele Juicio de Divoréio Necesario seguido por L.R.E. en
contra de M.G.C., la parte apelante y demandada el sefior
MeGoCo, sefiald que se violaron en su perjulcio los precep-
tos 14 y 16 constitucionales en relacibn con los articulos
81,82 y relativos del Cédigo Procesal Civil, fundindose e-
sencialmente en que la parte actora hizo valer la causal

contenida en la fraccidn XVIII del articulo 267 del Cddigo
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Civil vigente, aduciendo que la citada disposicidn, se estd
aplicando a un hecho que ocurrié con anterioridad a su vigen

cia,

En sus puntos resolutivos la 3ala expuso:

" PRIMERC.- Se declara infundado el recurso de apelsa
cibn hecho valer en contra cde la sentencia definitiva dicta
da por el Juez de lo familiar el dia once de julio de 1985;
ya que la sentencia reclamada no vulnera en perjuicio de 1la
apelante los preceptos constitucionales que consagran los
articulos 14 y 16 constitucionales, ya que como se desprende
de la fraccibn XVIII del articulo 267 citado, podr& ser pro
movido el divorcio por cualquiera de los cbdnyuges, e indepen
dientemente de la causa que origine la separacibn,ademds de
que no hay articulo expreso que sea apicable en cuanto al
tiempo que tienen los consortes parz hacer valer dicha cau-
sal, sino Onicamente es de tomarse en consideracibdn el plazo
de los dos afios, ya que no es indispensable una causa que =

origine tal separacibn."

En el siguiente ejemplo relativo al toca 750/85
del recyrso de apelacidn interpuesto en contra de 1la senten
cia definitiva que resolvib el divorcio necssario seguido
por L.H.L, quien fuera demandada ppr Mo.R.A., en la que la -
primera apuntd” : " La sentencia combatida viola en mi per-
juicio los preceptos 81 y 267 fracclbdn XVIII, el primero del

Cédigo Procesal Civil y el segundo del Cbdigo Civil, ya que



si en dicha causal no importa la causa que origine la se -
paraclén y por consiguiente no se puede hablar de un cbnyu
ge culpable y a mi se me estl condenando al término de dos
afios a partir de que cause ejecutoria esta sentencia que

declara la disolucibn del vinculo matrimonial que me unia

a la actora..”

La resolucibn de la Sala fue emitida en la -
forma siguiente:

" Los agravios hachos valer por el recurrente,se
consideran esencialmente fundados, efectiQamente, la aquo
viola en perijuicioc del demandado, los articulos 81 del Cé-
digo de Procedimientos Civiles, y 267 fraccidn XVIII del
Cbédigo Civil, ya que la misma establece que " independien=-
temente del motivo que haya originado la separacibn, la -
cual puede ser invocada por cualquiera de ellos"; nos en=
contramos pues, ante una novedosa causal, que'evidentemeg
te trata de legalizar las situaciones de hecho que existen
entre numerosas parejas, cuya relacién dejb de cumplir des
de tiempo atris, las funciones esenciales del matrimonilo,
por tanto, el que inwoque dicha causal, no puede ser con=
denado, ni a la pérdida de la Patria Potestad, ni a per =

manecer determinado tiempo, sin volver a contraer nupcias
ya que no existe sancidn alguna al respecto, por tanto prg

cede revocar dicho punto resolutivo,dsjfindolo sin efecto."
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Bl tercer ejemplo gue habla del toca 42/85 del re-
curso de apelacibn interpuesto por S.M.L en contras de la ==
sentencia dictada en el juicio de divorcio necesario seguie
do por L.R.Z. , la apelante 3,M.L., hizo valer sustancial--
mente la indebids inEerpretacién de diversos preceptos sus-

tantivos civiles, en virtud de que al resolver el juicio de

divorcio, se le considerd cbnyuge culpable,

La sentencia combatida fue modificada, de acuerdo
a los puntos resolutivos que a continuacidn se mencionan:

" Dichos conceptos de violacibn son fundados y su
ficientes para modificar el fallo recurrideo , por tanto de-
be considerarse que esta nueva causal de divorcio, es pro =
ducto de 1la moderna corriente doctrinal que alimenta nuestro
derecho familiar; la cual sustenta su afén por solucionat =
los conflictos de todas aguellas parejas,; que sin hacer vi-
da matrimonial carecen de fundamentos para intentar la di--
solucidn del vinculo que ya no tiene mayor vigencia, por -
tanto, esta nueva corriente no contempla en forma alguna,que
exista no cbnyuge culpable, ni cébnyuge inocente,toda vez =
que de la redaccibn de dicho precepto es evidentemente cla
ra al sefialar que lo importante para decretar la disolu ~--
cibn, es que, los cbnyuges hayan permanecido separados, bor
més de dos afios, sin que interese cual fue la causa de su

distanciamiento; por lo que tal y como lo expresa el aps =
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lante, esta causal merace un tratamiento especial, gue no
ouade ser basado en la culpabilidad de alguno de los cbnyus
ges, por lo que no procede aplicar en la especie las sancip
nes que nuestra legislacidn civil vigente prevee para el
que es estimado culpable o responsable de la disolucibn

del matrimonio."

EZn los tres ejemplos, vemos que la Sala en sus
resoluciones, est8 acorde con la idea de que no axiste cbn-
yuge culpable, y que por tanto no debe condenarse, ni a la=-
pérdida de la Patria Potestad, ni al pago de alimentos, ya-
qua para ellos lo importante es saber si hay o no separaci-
én y si &sta se encuentra dentro del término de dos adfos, -
asimismo sefialan que esta causal debe tener un tratamiento=
especial, nuestra opinibn es que si debe tener otro trata =
‘miento diferente a las otras causales, pero no tan especial
como para gque no se tomen en cuenta los alimentés y los - =

efactos de la Patria Potestad.,
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IYORCTIG,APLICACION XETROACT
AVIII DZL ARTICULO 267 DIL CODIGC CIVIL
FZDERAL, =

Iva DE LA FRACCION
PARA ZL DISTRITO

" Este tribunal considera gue si dentro de los dos
afios de separacion de los cbnyuges, a que se refiere 1ls
fraccibn XVIII del artficulo 267 del Cddigo Civil para el
Distrito Federal, se incluye alglin tiempo anterior a la fe
cha en que entrd en vigor la citada norma juridica, existe
aplicacidn retroactiva de dicha disposicibdn, en perjuicio
del cbnyuge demandado, al afectar su estado juridico matri
monial y los derechos y prerrogativas legales gque concier=
nen al mismo, en contravencidn a la garantia de irretroac-
tividad de la ley consignada en el articulo 14 constitucio
nal, pues aunque existen diferencias de consideracibn entre
las diversas te orias existentes sobre el tema, se puede
estimar que, utilizando diversos caminos y conceptos, la
gensralidad de ellos coinciden en que cuando los efectos
juridicos de una nueva ley no comprendidos en la anterior,
se atribuyen a hechos ocurridos bajo la vigencia de esta
filtima, se da la retroactividad, situacién que ocurre en
el supuesto planteado, porque el Ccbédigo Civil indicado ,
no contemplaba como causal de divorcio con anterioridad

la separacibn de los cbnyuges por més de dos afios,indepen
dientemente de la causa que le diera origen, de manera

que la que entonces existid en esas condiciones entre los

miembros de algunos matrimonios no puede generar un motivo
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suficiente por si para disolver el vinculo matrimonial, vy
si se le da ese efecto juridico se esth aplicando la nueva
ley a situacliones ocurridas con anterioridad,obrando sobre
al pésado."
Amparo directo No.321/85-=B,.~M.L.,0. 20 de marzo de
1986.~Unanimicdad de votos ponente:ilagistrado Leog

nel Castillo Gonzalez.ﬁaec*etarla Lic.José& Juan
Bracamontes Cuevase.

En el presente ejemplo, la parte agraviada,ma-
nifestd que se vieolan los preceptos 14 y 16 constituciona-
les, en virtud de que existe la separacibn, pero ésta se
debid a un mandato Judiclal decretado como medida provisio
nal en el Juicio de Alimentos sequido en su contra,sstando
subsistente las medidas decretadas, por tanto refiere que
la retroactividad, debe entenderse en el sentido de que 1la
ley que se va a aplicar como 2n este caso el dispositivo
de la separacién de los chdnyuges por =mb&s de dos afios,no o=
bre en el pasado, lesionando derechos adguiridos,

En sus consideraciones la Sala apuntd lo siguiente:
" 31 espititu de la causal se desprende de su 50

la lectura, pues se aprecia que el legislador quiso que los
matrimonios que se encuentran desunidos, con més de dos a-
flos, puediera cualesquiera de ellos dar por terminado el ma
trimonio, rescindiendo el contrato matrimonial. Al otorgar
se a cualquiera de ellos el ejercicio de la accibdn de divor
cio, el legislador superd el antiguo eriterio de que sblo

el cbnyuge inocente podia invocar el divorcio, creando una



excepcibdn = la norma general del articulo 272 del Cédigo
Civil, por otra parte no puede hablarse de retroactivi -
dad siguiendo el criterio anterior, porque el precepto
est8 rigiendo el presente, es decir el momento de su aw=
plicacibn; lo que sucede es gue el cbdbmputo del hecho de
la separacibn, se retrotrae a una situacibdn pasada,acae-
cida m&s de dos afos antes de la presentacibén de la deman
da » "

£1 Tribunal Colegiado en materia Civil, en sus
puntos resolutivos apuntd:

" Son parcialmente fundados los conceptos de vio
lacibén. Sste Tribunal considera que si dentro de los dos a
Aos de separacidn de los cbnyuges, a que se refiere el ar
tfculo 267 fraccibdn XVIII del Chdigo Civil parabel Distri-
to Federal, se incluye alglin tiempo antérior a la fecha en
qus entrd en vigor la citada norma juridica, existe aplica
cibn retroactiva de dicha disposicidn; en perjuicio del cbn
yuge demandado, al afectar su estado juridico matrimonial
y los derechos y prerrogativas legales que conciernen al -
mismo, en contravencidn a la garantia de irretroactividad
de la ley consagrada en el articulonl4 constitucional, pues
aunque existen diferencias de consideracibn, se puede es==
timar que utilizando diversos camlnos y conceptos,; la geng

ralidad de ellos coinciden en que cuando los efectos juri-



dicos de una ley no comprendidos en la anterior, se atribu
ven a hechos ocurridos bajo la vigencia de esta Gltima, se
da irretroactividad, situacidn que ocurre en el supussto

planteado, porque el Cbdigo Civil, no contemplaba como cau
sal de divorcio la separacibdn de los cbdnyuges por mds de

dos afios, de manera que si se le da eée efecto juridico,se
est& aplicando la nueva ley a situaciones ocurridas con an

terioridad obrando sobre el pasado.”

Tn relacidn a los considerandos de la Sala; se
dice que el legislador quiso que las parejas separadas pu-
dieran cualquiera de =2llos terminar con el vinculo matrimo
nial, pero lo que olvidd el legislador a nuestro parecer,
es hacer incapié en las causas que originaron la separacidn
va que de la lectura del articulo, se desprende que es in-
dependientemente de las causas, porque si se va a regir si
tuaciones anteriores a la vigencia de la norma,debers tam-
bién tomarse en cuenta las circunstanclas que se presenta-
rén, fa que sbdlo se ve el aspecto de la separacidn, y por
tanto se causa un perjuicio, a guien efecta directamsnte la
separacidn, como es el caso del cbnyuge abandonado, o el que
es victima de adulterlo, porque entonces lnicamente se toma
en consideracidn la superficie del asunto y no se profundi-~
za en su estudio. A



DIVORCIC,=IMNTIRPRETACION DL LA CAUSAL DZ,PREVISTA
TN BL ARTICULO 287 PARACCIGN XVIIIDEL CODIGC DIVIL PARA 5L
SISTRITC FZIDIZRAL.= P
soan ! " La disposicibn en comento establece -

como causal de divorcio necesario ~La separacidn de los cébn
yuges por m&s de dos afnos, independientemente del motivo
gue haya originado la separacibn la cual podrd ser invocada
por cuslesquiera de ellos~(3IC), Despuds de haberse hecho
un estudlo profundo del contsnido de esta norma, en el que
sz tomaron en cuenta una fuente inmediata, las causas rea-
les que lo originaron vy los fines perseguidos este tribunal
considera que ls causal de divorcio que contempla,surgid -

para ajustar la legislacibén a la reslidad social, a fin de

regularizar la situacidn juridica y féctica de una gran can

- =Y

tidad de parejas en esta Capitsl, que estando casados sdlo
mantienen el vinculo juridico formal, el que en la realidad
ha gquedado destruido irreversiblemente,habiéndose formado -
en muchos casos nuevos nucleos familiares debidamenge inte-
grados, inclusive, y que por diversos motivos no han promo_
vido o consequido el divorclo, por lo que es aplicable sélo
a quienss se encuentran en ests situacibn, de modo que para
qua proceda el divorcio con apoyo en esta causal,debe reu=-
nirse los dos siguientes elementos: a) Que la separacidn se
dé con el &nimo o propbsito de extinguir o dar por concluj
do el vinculo matrimonial y de dejar de cumnplir con los fi
nes del matrimonio y con las obligaciones de &ste deriva -

das como puade ser ls ayuda mutua entre los cbdnyuges, el =



acuerdo para la educacidn y formacibn de los hijos, la per
petuacibn de la especie, etcétera, Animo que pﬁede manifes
tarse en forma expresa o ticita, mediante actos u omisiones
o manifestaciones de cualguiera indole que asi lo revelan,
y b) Que ninguno de los cényuges realice actos tend entes
a regularizar esa situacibn dentro del lapso de la separa-
cibn, va sea el ejerciclo de la accibn de divorcio necesa-
rio por alguna de las otras causales, laz tramitacidn del -
mismo en forma voluntaria por la Via Correspondiente vy ac-
tos encamlnados a la reanudacidn de los fines del matrimo-
nio,"

Amparo directo 33.- M.M.M. 7 de marzo de 1286
Unanimidad de votos.-Magistrado ponente Lic,
csonel Castillo Gonzalez,

Zn el amparo directo a que 3e hace r=ferencia en

racibn se debid a un mandato judicial,ya que fue demandada
orimeramente en divorcio necesario en las que se decretd -
la separacibdn de los cbdnyuges como medida provisional,pre-
valeciendo hasta la fecha de la segunda presentacidn de de
manda de divorcio antablaia en su contra y al fespecto Q=
grega:

" 21 espiritu de la causal deé divorcio debe ser
més profundo, no tan superficial y atender s cada caso copn
creto que se presenta en forma particular, no generalizar,
porque entonces resulta violatorio de los argiculos 14 y 16
const tucibnsles, va gue hacs una incorrecta interpreta -
cibn y aplicacldn de la fraccibn XVIII cel articulo 267 del
Cbdigo Civil para el Distrito Federal, ls violacibn consis

=
e en gue 1z sala rasponsable h2ce una incorrecta inter =~

P



pretacibébn de dicha causal, ya que lo hace solamente en el
aspacto literal, sin analizar el fondo de mi caso concreto
ni las circunstancias que originaron y determinaron la se-

paracibn conyugal."

La sala responsable apoyd su resolucidn en estas con

sideraciones:

" Por razbdn de método, se analizarfn en primer
término el filtimo agravio gue es infundado, porque la caue
sal de divorcio congistente en la separacidn de los cényu-
ges por mis de dos afos, procede con independencia de los
motivos que la hayan originado, la separacidn puede ser %n
vocada por cualguiera dé ellos, de lo que se sigue que la
separacibn no necesariamente debe ser resultado de un des:
acuerdo entre los cbnyuges, y como en la especie,producto
de una prevencidn judicial que de todas maneras no debe to
marse en cuenta, ya que basta el solo transcuréo del lapso
mencionado para que opere la causal de divorcio, tan es asi
queyla ley faculta a ambos consortes a invocar dicha causal
esto pusde hacerse valer incluso por el que haya dado causa
justificada para tal separacidn y que en principio podria-
considerarse cbnyuge culpable, en consecuencia, el hecho
de que la separacidn derivase de un mandato judicial o mo=
tivo de un divorcio necesario que no procedié no impide la

procedencia de esta causal de divorcio."
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Bl Tribunal Colegiado en materia Civil, apoyd
su resolucidn en las sigulentes consideraciones:

" " Son fundadas en lo esencial los motivos de
inconformidad de la quejosa. « o » Sste tribunal considera
que, la causal de divorclo que contempla, surgid para ajus
tar la legislacidn a la realidad social, a fin de regulari
zar la situacidn juridica y fhctica de una gran cantidad -
de parejas en esta Capital, de modo que para que proceda -
el divorcio con apoyo en esta causal, deben reunirse los--
slguientes elementos: a) que la separacibn se dé con el -~
&nimo o propbsito de extinguir o dar por concluido el vin-
culo conyugal o de dejar de cumplir con los fines del ma--
trimonio y con las obligaciones que de &ste derivan,como -
puede ser la ayuda mutua entre los cbényuga, el acuerdo de-
la educacibn y formacidn de los hijos, la perpetuacién de-
la especie y b) que ninguno de los cbdnyuges realice actos-
tendientes a regularizar esa situacibdn dentro del lapso d=
la separacibn, ya sea el ejerclcio de la accibdn de divor -
clo necesario por alguna de las otras causafes de divor -
cio, la tramitacibén del mismo en forma voluntaria o actos-
encaminados a la reanudacibdn de la vida en comiin y al cum=
plimiento de los fines del matrimonio. . . La mencionada -
causal de divorcio, tiene como fnica finalidad autorizar--
formalmente la disolucibdn del vinculo matrimonial, cuande-
esta ya se hublere roto en definitiva en la realidad, o ~-
como lo dijeron algunos legisladores, cuando existiera va-
un_divorcio real; uh rompimiento de los lazos afectivos,si
los cdnyuges no tienen relacidn alguna. . "

Estamos de acuerdo con que debe regularizarce
la Separacidén de hecho de algunos matrimonios; peroc no dg-
tal manera que finicamente interese saber si estéin separa -
dos o no, ya que forsozamente en un divorcio necesario,son
de tomarse en cuenta tanto las causas, como los efectos rg
lativos al mismo, ahora bien si es de considerarse los dos
aspectos que seﬁalan-dichas autoridades, en relacibdn a que
si no hay ya la intencién de seguir con los fines del matri
monlo, debe terminarse &ste, pero insistimos en que no de-
be hacerse con tanta facilidad, pues los cbnyuges que han-
dado causa a la separacibn, tiene responsabllidad que de -
ninguna manera debe hacerse a un lado, sino por el contra-
rio debers tomarse en cuenta su conducta al decretarse el-

divorcio.



DIVORCIO,APLICACION RETROACTIVA DE LA FRACCION
AVIIT DZL ARTICULO 267 DIZL CODIGO CIVIL.= " No estf en

lo correcto la sala responsable, al sostener que en la
especie el Juzgado no aplicd retroactivamente la frag-
ccldn XVIII del articule 267 del Cbddigo Civil, al con
siderar demostrada la causal de divorcio que en ella se
fundd, porque la aplicacibn retroactiva de una ley exis
te, cuando la norma rige o pretende regir situaciones
ocurridas antes de su vigencia,retroobrando en relacibn
a las condiciones juridicas que antes no fueron compren
didas en la ley y ahora si son en la nueva diésposicibn,
de tal suerte que si en el presente asunto la separa =
cibn de los cbnyuges ocurribd en é&poca anterior a la vi-
gencia del dispositivoque crea la nueva causal de divog
cio, separacibdn que se realizd en uso del derecho que
asistfa a la ahora duejosa, atento a la ausencia de una
ley que seflalara su actitud como causal generadora del
rompimiento de su vinculo matrimonial y si posterior -
mente a tal acto, surge el mencionado dispositivo que
regula la nueva causal de divorcio, hasta entonces im-
previsto legislativamente, es evidente que esta nueva
causal de divorcio, no debe afectar la situacibn de la
inconforme ocurrida en el pasado, por lo que cabe cone
cluir, que dicho normativo sblo puede obrar haclia el
futuro, esto es, que en cuanto al cbmputo de los dos -
afios de referencia, éste debe verificarse a partir de

su vigencia, pues de lo contrario se vulneraria el ar=



ticulo 14 constituclonal, el cual estatuye que a ninguna ley
se le dard efecto retroactivo en -erjuicio de persona algu

Nae "

Amparo directo nfimero D.0.457/86M.G.A. 14 de
marzo de 1986.Mgdo.ponente Lic,IFRALNOCHOA

OCHOA Secretagig Lic,PABLC GALVAN VZILAZQUZZ.Unanimidad de
res votos.

n este ejemplo, la parte quejosa, promovid el

Juicio de Amparo, aludiendo que se est® aplicando la ley en
forme retroactiva, va que la causal de separacibn de los
chbnyuges entrd en vigor el 27 de marzo de 1984, mientras
que la demanda de divorcio fue presentada el 5 de abril de
1984 y formuld los siguientes conceptos de violacién:

" Con claridad la H.Suprema Corte de Justicia
de la Nacibn ha sostenido que la -retroactividad de la ley
existe cuando una disposicibn vuelve al nasado cuando rige
o pretende regir situaciones ocurridas antes de su vigencia
retroobrandi en relacibn a las condiciones juridicas que
antes no fueron comprendidas en la nueva ley y respecto a
actos verificados bajo disposicidn anterior.™”

Las consideraciones en que apoyd su resolucidn
el Tribunal 3on las quz a continuacibdn sefialamos:

" Es fundado el concepto de violacibn de la -
que josa,. Se estima incorrecta la apreciacién de la respon-
sable, pues acorde a los lineamientos sefialados por ella,ca
be afirmar, que en el presenta caso, sl se esté anlicando
retroactivamente la disposicibdn legal cuestionada,partien-
do de la base de que la retroactividad existe cuando una

norma rige o pretende regir situaclones ocurridas antes de



su v-'gencia, retroobrando en relacidn a las condiciones
juridicas que antes no fueron comprendidas en la ley, vy
ahora si lo son en la nueva disposicidn, de tal suerte,
que si en el presente asunto, la separacibn de los cbn-
yuges ocurrid en época anterior a la vigencia del dispo
sitivo que crea dicha nueva causal de divorcio,separa =
cibn que se realizbd en uso del derecho que asitia a 1la
que josa, atento a la susencia de una ley que sefalara
su actitud como causa generadora del rompimiento del vig
culo matrimonial, y si posteriormente a tal acto,surge
el mencionado dispositivo que regula la nueva-causal de
divorcio, hasta entonces imprevista legislativamente,es
evidente que esta nueva ley no debe afectar la situa «-
cién de la inconforme ocurrida en el pasado, por lo que

cabe concluir , que dicho normativo, sblo puede obrar

hacia el Futuro., "

La aplicacidn de esta causal de divorcio, en
muchos c¢asos, ha favorecido a parejas que se encuentran-
desunidas materialmente, pero en otros tantos les ha cau
sado perjuicios, como por ejemplo, a aquellas esposas que
son abandonadas o que son engafiadas por su consorte, Yy =
también en aguellos casos en que no cumple con sus obliga
ciones alimentarias, por tanto para no ser parcial, con -
sideramos que debe aplicarse esta causal a casos de pare-

jas separadas, después de la vigencia de la misma.



90

CONCLUSTIORNES

PRIMERA .- Consideramos que el matrimonio en cuanto a
su celebracidn, es un acto juridico mixto, que celebran
dos personas que desean uniyr sus vidas y formar una fanie
lia, que para darle formalldad realizan este acto ante
un Juez del Registfo Civil, pero en lo relativeo a su fi-
nalldad, es una Instituéién qu= organiza social y morai-
mente a la familia, dentro dz la sociedad,

SEGUNDA:a El divorcio, si lo anreciamos desde el
punto de vista juridico, es la ruptura del vinculo con-
yugal, pero viendo uh aspecto importante sobre el mismo,
pensamos en sus consecuencias, como son la desintegra -
cibn familiar; y la familia, como célula de toda sociew-
dad humana, va perdiendo fuerza, otras consecuenciag se
cundarias., que de alguﬁa manera no dejan de ser impor -
tantes, son los problemas socliales,morales y psicoldgi-
cos tanto paka los padres como para los hijos,

TZRCERA.~ 3iendo los hijos las principales victimas
de las desavenencias conyugales de sus padres, resulta
mbs adecuado el divorcio, a fin de que ellos no se cau
sen mayores perjuiclos y no se los causen a sus hijos,
gunque el dafio que provoca la separacidn de sus padres
a los hijos, no deja de ser menor, pues una familia la
conformen un padre, una madrs Yy los‘hijosi y cuando ha

ce falta alguno de ellos, 'a familia estd incompleta y



no crece y se desarrolla igual un hljo dentro de una fami

lia integrada que fuera de ella,

CUARTA.- Sobre las reformas a los articulos relativos
al divorclio, creemos importante sefialar que deberia haber
regulaciones acerca de los conflictos matrimoniales, pero
no precisamente hasta el juicio de divorcio, sino que de=
ben tomarse como medidas de prevencibdn del mismo; por ejem
plo que estas disposiclones fueran hechas pof personas
que tienen tfato més directo con lasgeneralidad, como son
los psicdlogos, socidlogos, trabajadoras soclales, ya que
ellos se encargan de tratar la conducta de los individuos

en forma individual y dentro de la sociedad.

QUINTA.~ La Separacibén de los cényuges, es el aleja =
miento, la separacidn de cuerpos, ocurrida entre los cone
sortes, que es consecuencia de sus mflltiples diferencias,
que a su vez los hacen incurrir en una causal de divorcio
como lo es el abandono, el adulterilo, el incumplimiento
de sus obligaciones y también el mutuo acuerdo, de lo que
deducimos, que la separacidn de los cbdnyuges como causal
de divorcio, no puede solamente ser considerada como tal,
ya que Lnsistimos en que se trata del divorcio de hecho,
y por lo tanto debe darse un contexto especifico y enfo-
carse de una manera semejante al divorcio, en lo relati-

vo a sus consecuenclase.



SEXTA ,= El tférmino " independientemente del motivo
que haya originado la separacidn", ha traido como prin-
cipal problema, el de su libre interpretacidn, y somos
de la idea de que debe cambiarse ese término y dirigirse
a casos determinados; la razbn es que como no se entra al
estudio de las causas que motivaron la separacibn, se da
un gran margen, lo que provoca que haya un abuso de esta
causal, ya que ahora no sblo tiene el derecho el cbnyuge
inocente de demandar el divorcio, sino tambiép aquél que
dié causa, citando un ejemplo podria tratarse del consor,
te que comete adulterio,luego entonces deben tomarse en-
cuenta las causas que originaron la separacibn, para que

las resoluciones que se dicten, sean m&s justas.

SEPTIMA.- Existe retroactividad de la ley en rela =
cibn a la causal de separacibn de los cbnyuges; en concrg
to, cuando la separacién lleva implicada responsabilidad
sobre .uno .de los cbnyuges, esto e% y volviendo al = =
ejemplo del consorte que comete adulterio; resulta quew=
después de abandonar a su esposa ¢ irse a vivir con otra
persona y habiéndose cumplido el plazo de los dos afios,=
promueve su divorcio, el que se decreta, pues su cumplen
los extremos del precepto que se refiere a esﬁa causal,
dejando pendiente y sin resolucibn, lo relativo a la = =
Fatria Potestad y a los alimentos, ya que el Gnico efecto
que se deriva del divorcio por la causal de separacibn,es

la disolucibn del vinculo matrimonial,situacibn que evi=
dentemente causa perjulclio a la demandada.
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2= B3TUDIO DE LA INICIATIVA DE LEY REFORMANDO AL ARTICU
LO 267 del Cédigo Civil vigente,adicionando la = =
FRACCION XVIII.

INICIATIVA DEL EJZCUTIVO

* Zscudé Nacional- Estados Unidos Mexicanos ==
Poder Ejecutivo Federal--México,D.F.
Secretaria de Gobernacibn.

C.C.Secretarios de la Cémara de Diputados del-

H.Congreso de la Uniba.Presentes.

Con el presente envio a ustedes, por instruccig
nes del C.Presidente de la Repfiblica y para los efectos -
constitucionales, Iniciativa del Decreto que reforma y ==

eroga diversas disposiciones contenidas en el Cbédigo =-
Civil para el Distrito Federal en Materia Comlin, y para -
toda la Repfiblica en Materiafederal, y en el Cbdigo de ==
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal.

Reltero a ustedes en esta oportunidad las segu
ridades de mi consideracidn distinguida.

Sufraglo Efectivo No Reeleccidn.
México,D.F. a 24 de octubre de 1983,
El Secretario,Licenciado Manuel Bartlett O."

EXPOSICION D& MOTIVOS.

" CC, Secretarios de la Clmara de Diputados del
HoCongreso de la Unibn.presentes,

En diversos foros del pals, tanto especialis -
tas como representantes de distintos sectores de la comu=-
nidad, expresaron durante la Consulta Plblica sobre Admi-
nistracibén de Justicia un vivo y atendible interés por me
jorar el régimen juridico relativo a la familia,aseguran-
do la igualdad real entre los cbnyuges, favoreéiendo la =
mayor proteccidn de los hiljos, y garantizando, en suma, -



medios adecuados para la preservacibn de las relaciones -
familiares.

Zs evidente la obligacibn del Estado de afiap
zar el sano establecimiento y desarrollo de la familia, =
célula blsica de la sociedad., La solidez del nficleo fami-
liar constituye, sin duda, una garantia para la fortaleza
de la Nacién.

£1 Derecho civil mexicano, incorporando un ==
alto sentido social, ha logradc considerables avances en-
los Gltimos afios, tanto para determinar la igualdad entre
el varbn y la mujer como para proteger a los hijos. En ==
esta pausible tendencia se inscribe, esencialmente la Inji
ciativa que someto al Honorable Congreso de la Unidn, en-
la que figuran reformas que, a juicio del Ejecutivo a mi-
cargo, poseen destacada importancia para el desenvolvi ==
miento del Derecho Familiar, que esa Soberania, sin duda-
podréd mejorar y enriquecer en el estudio que emprenda a -
este respecto,

La iniciativa que ahora se envia al Poder —-
Legislativo corresponde, por demés, al programa de actua-
lizacién del Yerecho Mexicano en materia de justicla, en-
tendida en amplio sentido, y & la renovacibn juridica in-
tegral ofrecida en el Plan Nacional de Desarrollo, ya re=
cogida en esta estapa, por otras iniciativas que me he =-
permitido remitir en el curso de las filtimas semanas al =

Honorable Congreso de la Unibn, " (45)

Esta exposicién de motivos, es tratada en --
forma genédrica por el encargadec del Poder Ejecutivo; y -
como podemos apreciar, en ella se contempla la reforma -

al articulo 267 de nuestro Cbédigo Civil,

(45) Diario de Debates de la Cimara de Diputados del -

H.Congreso de la Unibn de los Bstados Unidos Mexi=
canos 20cte 27,1583, ha104 ;



La exposicién de motivos forma parte de la pri-
mera lectura, que se da a las Iniciativas de ley, que ===
envia el Ejecutivo al H.Congreso de la Unibn, para la dig
cus:ibn y aprobacibdn de dichas Iniciativas,

En la Segunda lLectura; se discuten y aprueban «
las Iniciativas de ley planteadas por el Ejecutivo vy a =
continuacidn axpondremos la discusidn y aprobacibén de la-
Iniciativa de ley en la que propone la reforma al articu=

lo 267 del Cbdigc Civil, en relacidn a la fraccibén XVIII,

DISCUSION Y APROBACION.

DICTAMENES A DISCUSION
" Comisiones Unidas de Justicia, y del Distri-

to Federal.

Honorable Asamblea: A las comisiones unidas de
justicia y del Distrito Federal, les fue turnada para su=
estudio y dictémen la iniciativa formulada por el Titular
del Poder Ejecutivo Federal para reformar y derogar diver
sas disposiciones del Cédigo Civil para el Distrito Fede-
ral en Materia Comfin y para toda la Replblica en Materia-
del Fueroc Fedéral, y del Cbdigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal.

La iniciativa propone:

Reformar los articulos 163,172,188,194,216, ==
232,233,267,268,273,279,281,262,283,288,302, -
311,317,73421602 y 1635 del Cbdigo Civil en ==
ateria Comin y para toda la Rep(blica en Ma -«
teria Federal,

La iniclativa expresa las razones y los funda=-
mentos tebdricos, ticnicos y juridicos de las reformas - =



agrupéndolos en los sigulentes grupos: "Régimen Patrimo=

nial en el matrimonio; " Domicilio Conyugal®; " Patria =
Potestad y Custodia de los hijos"™; " Patrimonio de Famie
lia" ; "Concubinato" ¥ Alimentos y motivo del Divorcio'-

y " Otras reformas procesales y Supresidn de la Revisibn
de Oficio." (46)

En el articulo 267, en el que se establecen =
las causales de divorcio, se sugiere adicionar una - - =
fraccibdn que deberia ser la nlmero XVIII que diga:

" La separacidn de los cbnyuges por més de dos
arios, independientemente del motivo gque haya originado ==
la separacibn, la cual podri ser invocada por cualesquie-
ra de ellos."

En esta causal se recoge la experiencia del -=
foro nacional, pues es frecrente observar la separacibn -
de los cbnyuges: por largo tiempo:sin que exista formal -
mente una causa suficiente para demandar el divorcio nece
sario y sin que convengan en solicitar la disolucibn del-
vinculo matrimonial mediante un juicio de divorcio volun-
tario.

En tal caso, cualquiera que sea la causa que=-
hubiese originado la separacibn, si persiste por mbs de -
dos afios, permite concluir que el matrimonio ya no es tal
y no representa la base armbénica para la convivencia fa -

miliar. (47)

(46) Diario de Debates de la Chmara de Diputados del H., -
Congreso de la Unibén de los EBstados Unidos mexicamos
Nov,29,1983.pped1-42,

(47) Idem.p.43,



PROYZCTO DE DECRATO QUE REFORMA Y DERCGA
DIVERSAS DISPOSICIONES CONTENIDAS EN EL
CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEZDERAL EN
MATERIA COMUN Y PARA TODA LA REPUBLICA _
ZN MATERIA FEZDERAL Y EN EL CODIGO DE PRO
CEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FE_
DERAL.
Artfculo primero.Se reforman los articulos 163,172, -
188,194,216,232,233,267,268,273,279,281,282,283,288,-
302,311,317,734,1602 y 1635 del Cédigo Civil para el-
Distrito Federal en materia comlin y para toda la Repf -
blica en Materia Federal, y se deroga el articulo «=

271 del referido ordenamiento.

SE INICIA EL DE&EBATE:

£l C. Presidente: " Zn atencidn a que este=-
dictamen ha sido ya impreso y distribuido entre los ==
C.C. diputados, ruego a la Secretaria consulte a la =
Asamblea si se le dispensa la lectura al dictamen.

El C. secretario Jorge Canedo Vargas: " Por-
instrucciones de la Presidenclia, en votacidn econbmica
se pregunta a la Asamblea si se le dispensa la lectura
del dictémen.

e o« o Se dispensa la lectura del dictamen-

El C.Presidente: En consecuencia, est§ a dis
cusibdn en lo general.

Se abre el registro de oradores,

Bsta presidencia informa que se han inscritoe
para hablar en contra, los siguientes C.C.diputados : =
Salvador Castafieda Ofonnor, David Orozco Romo,Alberto -
Salgado y Francisco Gonzalez Garza.

Para hablar en pro, los siguientes C.C. dipu-



tados: Ignacio Olvera Quintero, José Luis Caballero Chr-

denas, Angélica Paulin Posadas, Armando Corona Boza Yy ==

por la Comisidn ,diputado Alvaro Uribe.

Tiene la palabra para hablar en contra, el C.=

diputado Salvador Castafieda Oéonnor

ralacibén a

En uso de la palabra El citado diputado en -=
las causales de divorcio, sefiald:

" En la exposicidn de motivos de la iniciptiva
se afirma que las reformas que se proponen, =-
tienden a garantizar los medios adecuados para
la preservacibén de la familia,.

Yo dudo, sinceramente, que por la via «-=
del derecho se pueda preservar o conservar ine
tacta una institucibdn como lo es el matrimonio
gue ha mostrado durante su historia, un dina =
mismo acorde con el desarrollo material de la-
sociedad. No puede el Gobierno, por muy pode -
roso que sea, por la via de la superestructura
legal, conservar una institucibdn a quien le ==

afectan de manera muy directa los cambios es=
tructurales.

S86lo un observador superficial puede ~=-
creer gue el matrimonio, tal como existe en ==

nuestros dias ha sido igual en todo tiempo « ..
Una observacidn superficial demuestra, sin —-
embargo, que los matrimonios,; en lugar de du=-
rar mds, duran menos. Y si bien la estadistica
no- recoge un nlmero grande de divorcios por ==
las enormes dificualtades que aqui existen pa=
ra obtenerlos, si se pueden ver a nuestro al -
rededor muchas parejas que han decidido sepa =

rarse,



Sostengo, sefioras y seflores diputados, que =
me jor debiéramos aprovechar este esfuerzo =—-
legislativo para revisar todas las causales-
de divorcio que aparecen en el Cbdigo Civil-
‘a fin de eliminar a aguellas que no operan -
o que no afectan gravemente la vida matrimo-
nial; en fin, aquellas que son sélo usadas =
por los cbnyuges como un pretexto para ob =
tener la separacidn, y es que ante los obsti
culos legales que existen en México para obp-
tener un divorcio, las partes recurren a plan
teamientos verdaderamente absurdos,calumnio-
s0s e infamantes. Yo diria que las verdade -
ras causas de divorcio, surgen durante el ==
proceso. Aquil los mexicanos, para poder - -
divorciarnos, tenemos que pasar por engafia =
dos, injuriados, golpeados o prostituidos. =
Hubiera sido mejor revisar las causales de -
divorcio que prevé el Cbdigo Civil para dar-
lugar a aquellas que impone la vida moderna-
y que son las verdaderas, porque ‘dan origen=
a la imposibilidad de continuar la vida en -
comln . » o o " (48)

Terminando de exponer el Presidente, otorgd el Uso de -

la palabra al C.diputado Ignacio Olvera Quintero:

" Sefior Presidente;compafieras y compaferos
diputados « o s ¢ o« ¢ ¢ « o o o 5 o o o @
En cuanto al divorcio, acerca de 1las causa-
les, el dictamen incorpora la fraccibn VII.
y establece una necesaria medida de garan___

(48) Ob.Cit.pp.47-48,



tia judicial para acreditar previamente la
enajenacidn mental. Este es el sentido de «
la innovacién ; la novedad que consigne a -
la adicibn a la fraccibn XTI, consiste en -
simplificar el procedimiento haciéndolo mis
expedito. La separacidn de los cbnyuges es-
el divorcio, lo que el concubinato al matri
monio es una situacidn de hecho; un divor -
cilo real que opera casi con toda plenitud—-
pero que carece de existencia juridica le -
gal. Considerar la separacidn de los cédnyu=-
ges por més de dos afios causal de divorcio-
era una necesidad inaplazable que justifica
y explica su inmediata incorporacibén al = =
texto de la Ley." (49)

Ahora en uso de la palabra el C.diputado: David Orozco-

Romo:
" Conpafieros diputados o o o o s © o 6 o o

o o o Nosotros estaremos en contra del ==

dictamen, porque estamos a favor de la uni-
dad de la familia, para la cual se necesita
la subsistencia del vinculo matrimonial,
o a o o o o o Viene la fraccibn XVIII, que-
es la que miés se ha encomiado vy que es = «
labor de la Comisibdn, no de la iniciativa -
presidencial, en que se establece la sepa -
racién como causal de divorcio por més de =
dos afos, cualquiera que sea el motivo y ==
que pueden invocar los dos cbnyuges. 0 sea«
aquil, si el motivo es justificado, no vale-

(49) Ob, Cit.p.50,.



No es procedente frente a alguien que =
demande la separacibn., Y se pueden mul-
tiplicar los ejemplos de que las sepa -
raclones de dos afios pueden ser justifj
cadas, inclusive con el acuerdo del = =
cbdnyuge; pueden ser muchos, aqui tengo-
uno: alguien va a estudiar un Doctorado
en Alemania, no puede trasladar a la eg
posa, le dice ; Nos vamos a separar — =
pero esto va a implicar mejores ingre -
508 o La esposa estd de acuerdo con ellg
se va esta persona a Alemania, le escri
be, le manda cheques con la beca que le
did CONACYT, aungue ahora sean més pe =
quefias, con los trabajos consiguid, no-
se configura lo que es el abandono y,; =
sin embargo, cualquiera de los dos cbn-
yuges pasado el término dé separacidn,-
que é&se es mhs simple que el del aban -
dono, porque para el abandono debe haber
el desculdo de la famillia, el de no = -
ministrar alimentos, etcétera, nada més
la separacibn, cualquiera de los dos ==
puede pedir el divorcio, aunque haya es
tado de acuerdo.

El se encontrd una rublia germana -
para rehacer su vida o ella se encontrd
un me jor partido, o gqulere vivir las ==
peripercias de la solterfa, demanda al-
otro chnyuge el divorcio.

Ahora oktra reflexidn que se podria =

hacer es que en esta causal no esté re-

lacionada ninguna causa moral,;ninguna =



falta a la moral social,lfica, No - =
estoy hablando dd moral social reli =
glosa sino del conjunto de principios
que la sociedad considera como vali -
dos, y en todas las causas, exceptuan
do la fraccién VI y VII, que es de en
fermedades, por el dafic que puede - -
causarle a la familia, hay una causa-
moral : el abandono, el dejar de mi =
nistrar alimentos, el adulterio, los=
golpes, etcétera. Aqui no simplemen -
te la separacidn haya sido justifica-
da o no.

Entonces , se amplia el divorcio =
en toda esta iniciativa, se aumentan-
las causas y se banaliza el vinculo -
matrimonial. Asi como en las ventas =
si se dan facilidades en el turismo,-
hay més ventas, hay més hospedaje; —=
también si para el divorcio se dan ==

t
més facilidades, habri mis divorcios.

(50)

Se otorga el uso de la palabra a la C.diputada Angélica
Paulin Posada:

" Sefior Presidente; honorable Asam ==
blea : La familia es para el hombre
una necesidad ineludible; el estado
de debilidad v desnudez con que = =

nace 2l ser humano, el nlmero y la-
duracibn de los cuidados que exige,

{SO) OboCit.p¢53m54a



impone a sus padres deberes gque no -
se llenan en un dia vy que forman el =
sb6lido fundamento de todas las rela -
ciones famillares o o o o o o o

El pequefio grupo de la familia es
el mha esencilal de todos los elemen -
tos que componen las grandes aglomerg
ciones de hombres que llamamos Nacién.
La familia es un nfcleo irreductible -
y el conjunto vale lo que ella misma -
vale; cuando se altera o se disuelve =
todo el resto se derrumbao + o s o o

Bl concepto de la familia, es un =
concepto que se ha cuidado en todas ==
las leglslaciones del mundo y tiene =-
especial connotacibn en la nuestra, de
ahi la importancia de cualquier refor=
ma que modifique la estructura de nueg
tra sociedad contemporénea.

Las comislones unidas estudiaron-
con especial atencidn la iniciativa del
Ejecutivo Federal en tan delicada ma -
teria, y se encontrd la posicibdbn en —=
ella expresada como una posicibn de ==
vanguardia, que si bien es cierto que-
en algunos casos, sblo resuelven des =
igualdades existentes, en otros va -« =
estd previendo soluciones que pudieran
afectar su configuracibn,

Nuestra legilslacidn,; igual que en
otros pafses, es el producto de fendme
nos socliolégicos,; politicos,; econdbmi -



cos y antropoldglcos, que se dan en -
una sociedad. Para que las dispoéicig
nes juridicas funcionen deben adecuar
se continuamente a la é&poca vy reali -
dad social, ya que el factor juridico
debe ser también un factor constante y
dinfmico . Por tanto las reformas que-
hoy se plantean, a consideracidn de —=
esta Asamblea, persiguen adecuar la ==
realidad de nuestra sociedad en las ==
leyes que larigen o s o o o o o =

£l divorcio se presenta como una-
institucién que aparentemente contra -
dice los fines de solidaridad de los -
que hemos hablado y, sin embargo, sobre
todo para los hijos, puede llegar a =
ser un mal necesario, un mal menor, --
que puede ser utilizado en determinado .
momento valga la similitud, con un ===
miembro que es amputado a un enfermo -
de gangrena, quien ser& siempre un - =
invAlido con limitaciones y desventa -
jas en la vida, aunque é&ste haya sildo-
el-precio de su propia existencia.lose
padres tienen que ser muy conscientes=
en muchas oca$ionescon gran honestidad
y con mucho valor de la necesidad de -
reestructurar la situacidn familiar y-
buscar una serie de ajustes que le per
mitan a ellos una vida més plena; pero
sobre todo de proteger a los hijos que
en Oltima instancia no han pedidc ve -

nir al mundo; un mundo en donde pueden



encontrar por esta serie de problemas -

- rechazo, agresiones,discusiones,proble-
mas que les atafen a ellos en su vida =
pEOPLBs o o o o & o o e

En la actualldad, innumerables pa-
rejas se separan por diversos motivos -
sin establecer una demanda de divorcio-
de hecho, existe ya un rompimiento de -
los lazos afectivos y muchas veces tam=
bién de las obligaciones econdmicas.

Si en el caso de Invocar la « - =
fraccldn que se estd proponiendo, la ==
nlmero XVIII, como causal de divorcio -
por separacidn sin causa justificada, se
establece que los cbnyuges no tienen vya-
relacidén alguna .

Decia el diputado Orozco Romo, gue-
suponfa el caso de alquien que saliera =
al extranjero becado o en cuestiones de-
trabajo y se pudiera aludir esta separa-
cibn como causa de divorcio. Creo que -
si alguno de los cbnyuges invoca en el -
caso de aceptarse la iniclativa que se =
propone, se dard ya por hecho, a® supon=
dr& que no existe entre ellos alguna re=
lacidn y ofrece la oportunidad de regula
rizar situaciones lncbmodas de matrimo =
nios que se encuentran desintegrados « -
desde hace tiempoﬁl(51)

Bl C.Presidente: Tiene la palabra el C.diputado Alberto ==
Salgado Salgado:

{51} ObhoClt.pp.54-55
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o« Alberto dalgado Salgado¥Sefiores diputados de esta-

honorable Asambleas » o o o

(No hablbnada respecto de la fraccibdn
XVIII del art.267 del C.Civil)

{VOTACION)
Sefior Presidente, se emitieron 250 votos en-

pro vy 60 en contra.

£l C.Presidente:Aprobados en lo zgeneral y en

lo particular los articulos no impugnados por 250 votos.

"Este Presidencia, con el prbposito de tener-

mayor claridad en el curso de la discusibn-
ruega de nueva cuenta a los sefiores oradores
que deseen impugnar algin articulo procedan-
registrarse . o < o

Zsta Presidencia informa que han sido ==
reservados para discusibdn los articulos 163,
168,267 en sus fracciones VII y XVIII 268, =
281,188,302,311,941,1602 y 1635 ,correspon =-
dientes al primer dictamen.

G

EL C. diputado Javier Gonzalez “arza:

" Nos inscribimos en contra de varios de los
articulos « ¢« o o 5 e 5 v 0 o o o

Y en el articuleo 267 se menciona, s ==
aumenta, ms bien una causal de divorcio, - =
estd en la fraccibn ZVIII.Dice, " La separa -
cibén de los cbnyuges por més de dos afios, in-
dependientemente del motivo que haya origina-
do la separacibn,la cual podr& ser invocada =~
por cualesquiera de ellos', pues nosotros ===

aqui nos encontramos ante, también una ampli-



tud de criterio que abre el marco de,-
nuestro modo de ver,; la posibilidad de
que el divorcio se dé& con mayor abun -
dancia, porque esta definicibdn de - =
decir: " Independientemente del motivo
que haya originado la separacibn', - -
pues muchos de los diputados aqui pre-
sentes que no van a su distrito,que no
regresan a su hogar, cuando vavan a- =
regresar, se van a encontrar con la -

sorpresa de que tlenen una causal de =
divorcio, una sorpresa grata para el--
sefior diputado, buena que nos parece =
indefinido y también como estd indefi-
nido, se presta a abuso precisamente =
en esta causal; esto nos parece que -——
encontces engloba el espiritu no de la
integracién familiar, como aqui se vi-
no a precisar, no de proteccibn del «=
vinculo familiar, sino m&s bien. de ==
disolucidn familiar; estamos en contra
de este articulo.” (52)

Ahora en uso de la palabra el C.diputado Daniel Angel =

S&nchez Pérez:

" .« s« o Y por lo que respecta a la
fraccidédn XVIII del mismo articulo 267,=
consideramos que aquil se sigue poniendo
albarda sobre aparejo; hablan de la se-=
paracién de los cbnyuges formal de dos-

afos, como una causal nueva . Hablan en

(52% Ob.Cit.pp.60=-61,



en un principio, de preservar a la-
familia, de defender la institucibn
familiar, y aqui aumentan causales-
a que se refiere la separacibn pore
mis de dos afios, hecho gque se da ==
comlinmente, ya estln invocadas en =
otras fracciones., El abandono de ==
hogar que se considera por mis de =
seis meses o la fraccibdn IX,que es-
la separacién por mis de un afio, ==
aunque tuviera una causa para alegar
el divorcio ¢ la separacibdn misma,=
nada més que debe, si no se alegd -
en ese afio y dura mds del afio sepa=
rado ese cbnyuge, el cbdnyuge que —=
resultaria afectado con esa causal=-
puede pedir el divorcio.

51 hay causales que se refie -
ren a la separacidn, de hecho,iqué-
caso tiene salir con que es muy no-
vedoso, de que si tienen mis de dos
afios separados ya es causal de divor
cio? Ya esthn contempladas. De todas
maneras se trata de ser incongruen =
te con la iniciativa , darle m&s -
causales a la pareja, a causales ==
como esas gue son intrascendentes o
que ya existen, es disolver a la fa=
milia.No tiene caso " {53)

(533 Ob. Cit, p62-63,



El C.Presidente: Tien= la palabra el C.diputado José =
Luis Caballero, por las Comisiones.

El C.José Luis Caballero: " Con su venia sefior =
Presidente; honorable Asamblea: o « oo
s o o Por lo que toca a la fraccibn -
XVIII del articulo 267, en cuestibn, -
me parece que en lo esencial, tanto el
sefior diputado S&nchez Pérez,como el -
sefior diputado Gonzalez Garza,coinci -
dieron en el fondo, en el sentido de =
su impugnacién . Y parece ser que en -
esencia afirman que la iniciativa - =
amplia las posibilidades para la diso-
lucibdn del vinculo matrimonial por una
parte y por otra lntroduce novedades -
que en realidad no lo son, pues por =
una parte, afirma el diputado Sénchez-
Pérez, que el abandono de hogar por ==
mis Jde seis meses podria quedar com ==
prendido dentro de este agregado qus -
es resultado del anilisis, que de la =
Iniciativa hicieron las comisiones con
juntas o, bien que puede quedar com =
prendide esta supuesta novedad, en el-
caso general de cuando existiendo una-
causa que justifique la instacuracibne-
del juiclo de divorcio necesario,quien
la tenga a su favor, se separa y no la
e jerce por mis de un afio, en cuyo caso
es la parte aparentemente culpable en-
ese supuesto, quien a su vez tendria -
la accibn para demandar a quien no -
haya ejercitado oportunamente el derg
cho de disolver con just: causa el = =



el vinculo matrimonial .

Yo no creo que este agregado del -
dictamen e insisto, no estf contenido-
en la iniciativa del Ejecutivo Federal
sino que fue propuesto en el seno de =
lascomisiones Unidas de Justicia del -
Distrito Federal; yo no creo-repito- =
que este agregado bajo ninguna circuns
tancia amplie irresponsablemente las -
posibilidades para que el divorcio en-
el seno de la sociedad mexicana se dé-
como una especie de gracloso deporte,

Niego rotundamente que ese sea «-
el espiritu que movid a los miembos =
de la Comisibdn para proponer a esta ~-—
soberanfia la adicibn de la fraccibdn --
XVIII en cuestibn, muy por el contra -
rio, considero que la adicibn de que -~
se trata, obedece a lo que la experien
cia nacional muestra en miltiples - =
casos, sobre todo entre personas de ==
escasa preparacibn, de cultura mediana
y de poca informacidn en cuestiones =
del orden legal.

En efecto en casos reiterados que
estoy seguro que los sefiores diputa ==

dos aqui presentes habrin conocido = =

entre amigos, entre parientes, entre

personas del pueblo, qulenes han con
traido matrimonio, se separen por la =
razbn que sea, y despuds de afios creen
de buena fe, que el matrimonio se ex -

tinguid. por una especie de prescrip -
cibdn negativa, segln quien asi lo = -



_considerara, Bs decir, que el vinculo ~

matrimonial quedd disuelto simple y sen-

cillamente porque ellos no viven juntos-

pero solamente consideran de buena fe que
el matrimonio se disuelve a través de la-
separacidn prolongada, sino que con base=
en esa reflexién, con base en esa = = =
conviccibn y en esa creencla,proceden a -
contraerun segundo matrimonio o viven en=
unidn libre con otra persona.Muchisimas -
veces esto les acarrea problemas legales-
de verdadera importancia y esto obedece,-
pues a que muy, muy en contra de su inge-
nua creencia, que es el producto directo=-
de la ignorancia del derecho, el hecho =
mismo de la separacibdn de ninguna manera-
pusde tener la virtud legal de disolver =
el matrimonioc legitimamente contraido. -~

La finica forma de terminar ese matri-
monio o es la muerte o es el divorcio,la-
disolucibn legal del vinculo conyugal - -
ante las autoridades competentes y siguiep
do los procedimientos que la ley de la ==
materia establece,

Entonces para evitar que esa creencia
siga proliferando en las personas,gue yo-
llamarfa de buena fe, es preferible mil =
veces establecer, como lo proponen las -=
Comisiones Unidas de Justicia, una nuesva-
causal de divorcio para que quienes - ==
estando separados por mis de dos afios ==

sea cual fuere la causa que haya motivado
la separacién, estén en aptitud de acudir



ante la autoridad competente pidien—-
do el divorcio necesario por ese = ==
motivo,

¥ estimo que es mil veces prefe—-—
rible esta nuava posibilidad de dis==
solver el vinculo matrimonial, que ==
mantener en la incertidumbre relacio-
nes matrimoniales, que por la floje -
dad de los  vinculospudieran ya no -
tener ninguna significacidn para el-

marido o la mujer. (54)

En uso de la palabra el C.diputado Francisco Gonzalez - =

Garza.-

£1 C.Francisco Gonzalez Carza:

{54)0b.Chtop.56.

* Muchas gracias.Bueno,yo quilero re =
ferirme al diputado Caballero . o « »
s o o oUsted no nos aclara, y quiero-
repetir un poco més sus palabras,; = =
dice usted; no cree y niega rotunda -
mente que en el articulo 267, en la -
fraccidn XVIII, &sta sea disolvente -
del vinculo matrimonial. Hgsotros , -
bueno, a mi, en vez de que me dijera-
usted que no cree, me gustaria ver un
poco la estadistica, porque asi{ de ==
creenclas, pues estamos muy lejanos de
que sea argumento. ’
Nosotros sostenemos gue esa = =
fraccién disuelve el matrimonio.Usted
piensa en los mexicanos que son res -



ponsables, nos da argumentos de lo
. que usted cree; pero nosotros es =
tamos pensando también en la rea -
lidad del otro mexicano, que a lo=
me jor no estl presente en esta -
Cémara, que es el que todo lo ‘roma
por la via ligera,aquél mexicano =
que dice: " hoy ya tengo otra salji
da, me voy dos aﬁos'y ya se acabd-
el problema y tengo otra familia"-
Es bastante disolvente,sobre =
todo volvemos a insistir, porque-=-
esta causal no marca causas,simple
mente por eso es una causal més, -
pero que no marca ninguna causa =
porque dice " Independientemente =
del motivo que haya originado la -
separacibdn,; la cual podri ser in =
vocada por cualesquiera de ellos "
De tal manera que quedamos = =
otra vez en un marco disolvente de
la familia, alejado de cualquier =
referencia objetiva, con la cual -
nosotros podemos considerar que ==
este articulo, en vez de ser = ==
disolvente del matrimonio, sea al=
go que rfesuelva una problemética -
que se estd presentando.Este articu
lo, a nuestro modo de ver, debe -
ser rechazado,por lo que seguimose=
sostenlendo nuestra tesls con res-
pecto a la familia, que todo lo «=

que se haga para fortalecerel - .



Mmatrimonio, va a ser en bien de la
Naaidn, no en exclusividad para una
clas= social, sino en general para-
todo el pueblo mexicano.Por eso = =
mismo nos seguimos oponiendo hasta-
no encéontrar un argumento mejor de-
su parte. " (55)

£1 C.Presidente:.=Tiene la palabra para contestar =
alusiones, el sefior diputado José Luis Caballero:

¥ . o » Bueno, el sefior diputado -
Gonzflez Garza pide que haya mis cla-
ridad en las razones que,de una o de-
otra manera, pudieran justificar la =
adicibn a la fraccibn XVIII,como nue-
va causal para la disolucibén del ma -
trimonio, lo gue en el foro se conoce
como divorcio nescesario, Yo creo que-
esta causal no esth dirigida fnica y-
exclusivamente a las chases debidamen
te preparadas o con una posicidn eco=
ndémica solvente, y que tienen una in-
formacidn mis aceptable acerca de las
consecuencias juridicas de todos y -
cada uno de sus actos, sino que, como
&1 pidey asi debe ser, y asi lo en ==
tenderemos nosotros, la adicién debe-
estar dirigida a la gensralidad de los
miembros de la sociedad mexicana.Esto
es asi porque, pues, una de las carac
teristicas esenciales de cualquier -

ley es precisamente que no se refiera

(55) Ob.Citspe67s



~de manera particular a un grupo = =
determinado, sino que llene el requi-
sito de generalidad que con toda pro-
piedad ha invocado el diputado Gonzi-
lez Garza.

Ahora bien cuando los cbnyuges se =
separan teniendo una causa justa para-
demandar el divorcio necesario y no lo
hacen, provocan inseguridad,incerti ==
dumbre e indefinicibn de la situacibn-
marital no sblo en el otro cbnyuge - =
sino en los hijos, que merecen contar
con toda la sequridad propia para su =
atencidn, las necesidades de educa - -
cibn, de crecimiento, de salud de ves-
tido, de distracciones, de escuela, de
futuro.

Pienso que si quien tiene una justa
causa para demandar el divorcio vy se =
separa del hogar sin hacer valer la ==
causa de divorcio, que en su opinién -
concurra y de una y otra manera incurre
en abandono superior a los seis mesesy

puede evidentemente, demandar el <bn
?hge en este caso abandonado, o separa
do, el divorcio necesario con la moda=-
lidad que se propone en las comisiones
para lisa y llanamente definir de una=
vez por todas esa situacidn incierta.-

Y es evidente que ante una situa -
cibdn de ese género, no definida por --
una sentencia donde se establezca la =

verdad legal y a donde se defina vy se



_decida en forma precisa cuél es la = =
situacibdn conyugal de los interesados,-
sufre la persona separada, sufren los =
hijos y con ellos el deterioro repercu-
te necesariamente en el resto del cuer-
po soclal,.

Por ese motivo, consideramos que -
la modificacibn que sugieren en este we
dictamen las comisiones unidas, no tie-=
ne como prdposito ampliar las posibili-
dades para obtener el divorcio necesa=-
rio, sino simplemente establece una po-
sibilidad para que, sea cual fuete la=-

~la razbén de la separacibn, si el aban -
dono se prolonga por mis de seis meses-
o si va m&s alll de dos afios, la separa
cibén de quien haya tenido causa justa =
para demandar el divorcio necesario y =
no lo hace, pueda hacerlo &1 mismo,si -
asi lo desea, y poner un hasta aquil a -
una relacidn carente de significado ===
afectivo = o s o o o * (56)

Se va a proceder a recoger la votacibén nominal =—
del articulo 267, en sus términos.

Se ruega a la Oficialfa Mayor haga los avisos a =
que se refiere el articulo 161 del Reglamento in -
terior.

EL C.PRESIDENTE: APROBADO el articulo 267 por 258
votos, en sus términos,

{(56) Ob.Citep.68.
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