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P R O L U u ü 

La ramili~, consiiersla como la base ie la sacieiai, ti~~~ s~ 

origen iesi1 la ap;r1ci8n we l• humanisai, aunque eu estruct.!:!. 

ra h• iio varianio • travee ael tiempo, ie acuerio a las ii-­

vereas etapas por las que ha pasaao la eocienai misma, y lo -

que •ntes se conetitu1• por granaes grupos emparentaeoe pol1-

tica y consagu!neam1nte ~on s6lo un tl•fe que iirig!a y iP.ci-­

a1• sus vlaas, hey se rarm• Gnic1mente por un hombre y una mu 

jer que por voluntai propia han iecliimo unir sus vii•e p•r• 

somp•rtir eu •mor, eus neceeiiaaes mutuas e integrarse en una 

p1r1j•; y p•r les hijos que procreen cama natural consecuen-­

•i• ~e su iec1e16n. 

En nuestra Pa!e, 1ctualmente l• integracián r1mili•r conetlt.!:!. 

ye uno ie los prinsip•les prablem•e que se trat• ie resolver,i 

i•nia tai•e l•e r1cilii•iee p•ra que l•s p•r•jas que llevan -

un• viia en común pueian legalizar su uni6n, y la f1milia qu.!_ 

ie •l •mp•r~ ie l•e leyes que p•r• este fin han siin creaiae, 

en 1special para que loe hijos pueisn formarse b•jo el ampare 

y protecc16n ie sus paires, y• que se caneliera que mejaranio 

la ferm1ei6n familiar, teniremoe un socieiai mejor. 

Oeegr•ci1i•mente un gran poraentaje ie parej•e que contraen -

m&trlmonio con 1ntenci6n ie permanecer uni•as el resto ie eu~ 



viias, no siempre cumplen este objetivo. Por fiiversas ruzones 

inútiles ie enumerar, en ocasiones la viia en común se vuelve 

insoportable, afectanio prafuniamente t•nto a los c6nyuges, -

come • los hijas, por lo que sobreviene el llamado "mal nece­

sario" ie nuestra ipoca: El iivorcio. 

Ante 11 irremeiiable iesintegraci6n famlli•r, se tuvo la nec~ 

siiai le iictar normas al respecto, en ionae se continue pro­

tegienio al 16nyuge que no haya faltamo a los proncipios b's.!. 

cas iel m•trimonio y por la mismo no h•ya a•ia mativm para el 

iivorcio, y a los hijos, que estanio al margen me las proble­

mas me sus paires, siempre son las principales v!ctimas. 

P•ra m!, siempre ha simo matve rie inquietua el mestino me los 

hijas iel iivorcio, por lo cual l• r•z6n funmamental ~e este 

trabajo se basa en las ef ectas que la ~estrucci6n mel vinculo 

matrimaniai' tiene sobre ellos, par le que me he permitiao ha­

aer un análisis sobre la que al respecto aicte nustra Legisl!. 

ci6n, ya que a mi juicio, es tan importante la protecci6n ec,2_ 

n6mica que en la sucesivo se prcpb~aione a los hijos, como la 

prote~ci6n moral que tengan ie sus paires, y muy en espeeial, 

la nccesica~ ie convivencia con ellos. 
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CAPITULO I 

ANTECEDENTES HISTORICOS DEL DIVORCIO V DE LA PATRIA POTESTAD 

Concepto Rom•no del M•trimonio - El divorcio Aomano y eue F•c~ 

hs ~Fuente~ de la Patrili PateBhd -. El poder del paterhmil.!. 

es - Aspecto patrimonial de la P•tri• Potest•d - Extinción de 

la Patria Potestad. 
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1.- CONCEPTO ROMA~O DEL MATRIMONIO. 

"El matrimonio Romano es le cohabitación del hombre y de le mujer 

con la lntenci6n de eer marida y mujer, a sea de procrear y edu-­

car hijos y de constituir ademée entre los cónyuges, una 80Cieded 

perpetua e intima b•jo todos los conceptos. Tal intenci6n es lla­

mad• por loe romanos mffectio meritalie." (1) 

Según el jusrista romano Modestino, el matrimonio era "la unión -

de un hombre y un• mujer, una asociación para toda l• vida, un --

compertir de derechos divinos y humanos." (2) 

El matrimonio fue par• los romanos, escencialmente espiritual, ye 

que l• razón principal de l• uni5n era la "•ffectio marit•lie", y 

tener la idea de procrear y educar los hijos, as1 como de perpe--

tuar l• especie. 

t::l m11t:i;:imonio1 no revestía formas jur!dic11s, 11unque ~ete era 11com-

paílado de fiesta y ceremonia. Se iniciaba con el consentimiento -

de ambos, pero su perpetuided dependía de le "affectio maritelie", 

y• que el consentimiento ee consideraba para toda la vide. 

"Para nosotros es d!f icil entender lo que ere el matrimonio para 

loe romanos, pero por otra parte, ellos hubiesen coneideredo ~ --

mounstruoso el hecho de que los cónyuge~ modernos perpetuacen a -

vece~ un matrimonio contra la voluntad de uno de elloe, une vez -

(1) 8onfRnte Pedro. In5tituciones de Derecho Homeno, Madrid. Ins­
tituto Editoriiil Reus, S. A. 3a. Edici6n. 1%5. P1ag. 180. 

(2) Hedas ~os~s. Les Grandes Epoces de le Humanidad - Ls Roma Im­
perial. M~xico,Editorial Lito Offset Lstlne,S.A. 1978. Pag.80. 
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Que heya dee•parecido le "affectio marltalle". (3) 

2.- EL DIVORCIO ROMJ\NO V SUS FACETAS. 

El divorcio romEno, fue propiamente la voluntad de •mbos o de uno 

de elloe, cuando consideraban que Y• no exietle el efecto necesa--

ria par• l• convivenci•. No interven!• inicialmente ninguna forma 

jurldice que loe obligara a divorciaree, y• que, as! coma para --­

reelizar el matrimonia ee requería l• "affectio marit•li~", pare -

la dieoluci6n de dicha vinculo era euficiente la p~rdida de le mis 

ma. Era t•n simple l• forma de pedir del divorcio, que padla hace,t 

ee por certe, en forma arel, o par un_amisario. 

"Un texto de Paulo hebla, en c•mbio de l• exigenci• de que le nat.!_ 

fic•ci6n ee h•g• ante siete testigoe, exigencia que otro texto de 

Ulpieno •tribuye • la Ley Iuli• de Adulteriie, de Auguet~; sin que 

~alten por ello en el Oigeeto, Fr•gmentoe que edmiten el divorcia 

(tal vez ee refieran exclueivamente el ceso del mutuo dieeneo), --

sin Oiche farmellded de notific•ci6n." (4) 

Es import•nte hacer notar que, no por lo sencillo de le diealuci6n 

del matrimonio , ee piense QU! éste ee realizaba can frecuencia, -

como se hace en este época moderna en nueetro Pata y en gran parte 

del mundo. Loe romanos se regle por la morel y sus caetumbres, y -

esto ere la que marcaba le paute para eue decieionee, prueba di" --

( 3) F lal'i~; , ,¡¡rgcdEJ11t~ S. l;uilll"rmo. El Ül!'rechJ Privado komano • .-·fxi 
ca. Ed1toriol Efinge. 4a. Eó1c16n. 1970. Pag. 207. -

(4) Arles Ramo~ J. Dl!recha Romano. Tomo II. Medrld. Edltorisl Rl"-­
vlete de Derl!cho Privada. 13s.Edlci6n. 1974. Pag. 735. 
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ello es que, cuenda los Emperedores Cristianos, el primero de - -

ellos Constantino, quisieron imponer medidas legislativas para i_!!! 

pedir el divorcio, le concepci6n que se tenia del matrimonio como 

un estedo de hecho y por lo tanto su necesaria disaluci6n ante la 

desaper1ci6n del afecto marital que era lo que le daba valor al -

mismo, estaba tan arreigeda que "ni el Derecho Romina Cistiano --

salvo un periodo breve de dureci6n entre la publicación de la No-

vela 117 de Justiniano y la derogación de la misma por su sucesor 

Justino 11 - llegó a abolir el divorcio como cause de disolución 

del matrimonia." (5) 

La disoluci6n del matrimonio ten1e varias facetas: 

"La d1saluc16n del matrimonio por voluntad de uno o ambos c6nyu-­

ges. Precisa distinguir según sea el matrimonio cum manu o sino -

manu¡ en el primer ceso s6lo puede hacerse por voluntad del mar1-

do, y conforme a les formas de la defarreetio o de la remancipa-­

tio; en el segundo caso, en la ~poca clÉsice, bastaba le voluntad 

de uno de los cónyuges, y si bien en un principio no fueron fre-­

cuente~, lo fueron rnu~hd a finales de l~ Rep6blice. Augusto limi-

ta sus posibilidade~ e trav~s de las Leyes Ceducarias, y a partir 

de los Emperaaares Cristianos ~e les obstaculiz6 indirectamente,-

sierido abolido el besado !!n !!l mutuo consentimiento por Justinia-

no v r!!stabl!!cldo por su sucesor Justino II. 

~ivortium Bona Cretia.- Givarcio o disoluci6n d!!l m2trimo~io, par 

voluntlid de uno o de ambos c6nyuges, ein que ~xi!'lta f¡¡¡lta entrl!' -

(5) Arias Ramoe J. Obs. cit. Plilg. 735 
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elloe en 11 época clieic1, y durante el Imperio por existir cause 

licita, 

Oivortlum Culpa Fectum.- Divorcio motivado par una causa de lss -

estlmadee licites pera el misma, y que he de ser cometide por uno 

da loe c6nyuges, por el repudl1do, o también puede ser por deci-­

ei6n unilateral, ein c1usa legitime, en este caso, se denomina Si 

ne Iuste C1use, frente el primer supuesto, 

Divortium Ex-Iuete Ceuee. 

Vid. Oivortium Culpe Fectum. 

Oivortium Sine Iusta Cause. 

Vid. Oivortlum Cu1p• Fectum. " (6) 

J.- FUENTES DE LA PATRIA POTESTAD. 

Patria Potestad: "Poder jurídico que el p1terfamilias tiene sobre 

sus hijos leg!timos de embos sexos, descendientes legitimas de -­

loe virones dependient1e de 1111, extr1Mos ingresados e ~.~~•mi-­

lia por adopci6n o edrogec16n, y sobre loe hijos naturales legitJ. 

madoe, Drigln1lmente ~e le cons1der6 como un poder absoluto en f_! 

vor del padre evolucionando progresivamente en un sentido tiutivo 

eln perder el cerecter de potestad sobre las personas y bienes de 

loe sometidos. " (7) 

Lis fuentes de la patria potestad son: 

1) F1liec16n legitime c) Adopc16n 

b) Convention in Manus d) Legitimeci6n. 

(6) Gutierrez Aleviz y Armarlo Feustino.-Diccionerio de Derecho -
Romeno. Espana. Editorlel R~us, s. A. 2e. Ed1ci6n.19?6.Pag.200 
y 201. 

(?) Gutierrez Alevlz y Armarlo Fsustlno. Ob,Clt. Peg, 520, 
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i) F1lieci6n Legitime. 

Le potestad nace en prim~r lugar con le Iuetae Nuptiae, que trae 

como consecuencia le f1liac16n legitima de los h1joe nacidos de -

este uni6n, as1 también los nietos y nieta! quedan sujetos • la -

potestad por haber nacido de le uni6n legitima. 

"En nuestra potestad están nuestros hijas que procrearemos en Iue 

tae Nuptiae." (8) 

b) Convention in Menue. 

Eete potestad euele eer, e6lo par• lee mujeres ya que al cont~aer 

Iuetae Nupth!', qu~d&b!!n sometide!'I a la menus de e;u m&rldo, adquJ.. 

riendo dentro de le familia del mismo, la situ&ci6n de hija. 

c) Adopción. 

Ee la relación juridice que nac!' entre adoptante y &doptedo. La -

adapci6n ee hec!' rnd:!s formos: Por autoridad del pueblo o par el 

Imperio-de un magietredo. Por autoridad del pueblo ee adopta•-~ 

loe eui iurle (persones libree que no esten eujet&e e la p&tria -

poteeted), e eta che e de adopc16n 111 llraman a_drogatio, porque se 

le preguntra el adoptante si desee que el radopt1do eea hijo leg!tJ.. 

mo, y al edaptedo ee le pide eu ecepteci6n pare que esto proceda. 

Al pueblo ee le pide eu acuerdo, Por el imperio de un magistrado 

se adapte ra las que estén sujetos e le patria potestad de un pe--

terfamilia. Por eutorizeci6n del Pretor o Presidente de la Provi!!. 

cli!, S!'! edoptan e loi> 11aru•1t"S y mujeres, púberl:'!s o impúberes; lo 

(8) Arias Remas J, Ob, Cit. Psg. 1005. 
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contrerio que sucede por medieci6n del pueblo quien no puede auto 

rizar lQ 1drogeci6n de las mujeres. 

d) Legitimación. 

Es el reconocimiento de los hijos que nacen fuere de metrimonio,­

ee decir aquellos que nacieran sin afecta meritel, pero que post,!!_ 

riormente lee relaciones de sus padree se formalizaban por Iustae 

Nuptlae, incluso sin que existiere el matrimonio, pero por ~úpli­

cae al pr!ncipe se podia legitimizar a los hijos; por fallecimien ,,· -
to de l• mujer, por que hubiese delinquido, por que se ocultas~ o 

por el sacerdocio. 

4.- EL POOER DEL PATERFAMILIA. 

ll paterfamilia tenla un poder absoluto sobre sus hijos, espoea,­

nuera y esclavos. Era el juez, el sacerdote, el guia. Tenla el PE. 

der de plena capacidad de goce y ejercicio que el Derecho Civil -

le otorgeb1 1 sobre loe hijos y nietos, poee!a la patria potestad, 

la m1ncipaci6n, es declr~a facultad de cederlo a un tercero. Loe 

esclavos esteben bajo el poder del paterfsmilla que loe posefa, -

quien pod!a ceetigerloe, venderlos, abandonarlos P inclusive ma-­

terlos, aunque posteriormente esta eitueci6n fue controlada por -

el legislador. La autoridad que posete sobre su esposa, hijas y -

nuerils, dependía de la forma de metrimon'io que hubiesen contrP1do 

!iremanu o Cum Manu. Loe clientes, persones libre~, esteben menee 

sujetes e le autoridad del eeílor, pero ten1an ciertas reBtriccio-
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nes que el mismo lee imponte. Ee oportuno aclarar que no ere nec_! 

serio ser "padr~ pare ser peterfemllie, familia significa en el -

antiguo latin rpetrimonio doméstico', y peter significo 'poder•.­

Femilie significa en le prictlce moderna •un grupo de p~rsonas -­

unidas e le vez por lntirnldad y parentesco'~ Un hljo legitimo re-

ci~n nacido, cuyo pedre muere, si no tiene abuelo paterno ee un -

paterfamilia, aunque todav1e sln c•pecided de ejercicio." (9) 

"En el antiguo Derecho Romang, la patria potestad fue uno de loe 

cuatro poderes reservados para una persone libre, ciud•deno y sui 

iuris capaz, llamado paterfamllla, que ejerc1a este poder poten--

ciel o realmente sobre sus descendientes con cierte clase de prl-

macia en el orden ontol6gico." (10) 

"Los cuatro poderes del oeterfamilia ere~ 

e) El dominio sobre el escelvo. 

b) Le petrie potestad sobre sus descendientes. 

c) Le menue, autoridad del marido sobre la mujer que tenia 

sobre Iuetee Nuptiee. 

d) Mencipium. Se tenia sobre una per~one libre en forme -

condicionada y temporaria. " (11) 

El poder que ejerc1e el parerfemilia, con el tiempo ve sufriendo 

ciertas modificaciones en beneficia de los que estaban bajo su P!!, 

der absoluto. En un principio, el padre o abuelo ten1an derecho a 

(9) Flaris Margadant S. Guillermo. Ob. Cit. Pag. 19?. 
(10)Enciclopedia Jurídica Omeba.Buenoe Aires, Argentina. Editorial 

~ibliogr,fica Argentina, S.R.L. Pag. 843. 
(11)Florie Margadant S. Guillermo. Ob. Cit. Peg. 197. 
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quitarle 111 vide 111 hijo, y !!li l!!eta ¡¡¡cci6n ful!!sl!! sin· raz611, ser!~, 

sancionada por perte de 111s 11utaridedl!!s gentilicias a del Cl!!nsar. 

Este derecho ee fue suprimiendo al grado que, posteriormente se -

consideró delito de homicidio y al p8dre oue lo hubiese cometido 

ee l• expatriaba o el!! le ecu~aba de parricida, únicamente se per­

mitía al peterfemilie l!!l cestigo s faltes leves, como un derecho 

di!! corrección, y en el caso de feltlils graves, debl!!ría hacerse l~ 

acusac16n •nte un magi11trado, quien .•ere el único que podía juz-­

Qlilrlo v sentenciarlo. 

Loe padree también pad!an mancipar 11 sus hijos, quedando estos en 

candicion•e similares a 111 de los esclavos, claro que temporalme.!:!. 

ti!! y ein p•rder 11u ingenuidad, es decir, coneervebliln eue derechos 

y prerrogliltiva!!I de ciudlildana romano en Derecho Público y Privado. 

Eeta mencipeci6n ee llev11be e cebo, en loe casas en que el padre 

•etuvi•ee en l• mieeri11 1 •l hijo se vend!e o se pad1a quedar en -

garent1a con •l acreedor de su pedre. El hijo pegaba le deuda del 

padre al someterse el acreedor. 

El paterfsmilie podie tembi~n abencbnar e su hijo, quedando este 

bajo la autoridad de quienes loe adopter8n como hijos o esclavas. 

En cuanto a loe bienes del hijo, el jefe de familia ere el titu-­

ler de loe miemos, y équel no podia poseerlos, tampoco podla.eje.E, 

cer sus derechos sobre dichos bienms. 

Con le evaluci6n del Derecho Rameno, temblen estas poderes cr.si -

ilimitados que ejercie ml paterfemilie eobre sus hijos, fueron Sl:!_ 
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friendo modificacionps. Respecto e la msncipaci6n, en la Ley de -

les XII Tables, se asent6 que el hiJo mancipado tres veces, fuera 

liberado de l• autoridad paternal, y para les hijas y nietos, une 

soh m2ncipaci6n producirla el mismo efecto. En cuanto il los ble-· 

nes, empez6 P permitirse que~•l hijo tuviera algunos, ganados par 

su actividad militar o peculio obtenida por ejercer alguna fun--­

ci6n pública a eclesiistica, i1dem2s tenis derecho a le sucesi6n -

de las bienes de su madre o de su abuelo. En un tiempo también se 

cancedi6 al hijo, qui fuera beneficiado con el'usufructo del padre 

sin entrar en la efecteci6n sucesoria hast0 que se hiciera el te.! 

tamento de los bienes; también se logr6 que el padre renunciara -

pa~• derl1 al hijo el beneficio del usufructo que el donante o d.!, 

cuius, hebh cedido pera el hijo. 

Durante la fase imperial y en tiempo de Merco Aurelio1se da 0 co­

nocer la existencia de la ralaci6n padres-hijos conceptuindoee -­

los derechos y deberes de al1mentsci6n en forme reciproca, y en -

general loe d1rechos y deberes mutuos. 

Pera concluir can el tema respecta el poder del paterfmmilie, ha­

go una transcripci6n de un resumen que viene e comprobar aún más 

le autoridad abeoluta que éste tenla sobre sue descendientes: 

"El derecho sobre la vida, eigniric~ba más bien, la faculted de -

disponer acerca de lee pertenencias del descendiente; el paterfs~ 

milla pues en virtud de su derecha sagrado, inspirado en los Pen­

teteoses (llemaran as! los antiguos a los cinco dioses que aguar-
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darar• el rnicimiento de un romano, el primero era el Dios V¡¡ticana 

quien ayudaba el reci~n nacido a emitir el primer va-gida de su -

vide, d~ndo de este menre le ten discutida seílal proculayana de -

le vida; esperaran también el recién nacido les tres perca5: las 

Diosas Moin, Nonti! y Décima, y también le Diosa Levene) pad1a d!, 

cidir acerca de la suerte de sus descendientes crecidas y~, o re­

cién nacidas, por medio de expoe1ci6n y vente. 

El paterfemilie de la mon~rquica y republicana Rama, podie vender 

y recobrar de nuevo a su hija, ad libuum, por lo menos hasta le -

promulgación de la Ley de las XII Tablee, que impuso une limlta-­

c16n cuantit;ative, esteblecienda la lpso jurs, extinción de la PJ!, 

tria potestad, en csso que le vente del mismo hijo, llegara e ser 

le tercera. 

Tembiér1 el paterfsmilie tenia dirrecho de dar muerte e 11ue descen­

dientes. El excesivo rigor paternal durante mucho tiempo, fue CO!!, 

elderado como reconocimiento directo de le primacie de le patrie 

potestad, el frente de los vinculas cogneticios de l• familia. ~­

Sin embargo, el Eetedo muy pronto ee di6 cuente de los peligros -

que slynificebe le patrie potestad no reglamentada, y perc; preve­

nir y evitar los abusas frecuentes, ten1e que intervenir. 

~l prlmer acto, fue le privación del derecho de dar muerte e sus 

hijos, lamenteblen1ente el Estado por otro ledo degrada al paterf_!! 

milla, pue~ el quitar su derecha de ser juez can le pene capital, 

lo dejaba ser un simple verdugo de sus hijos, en servicio del amni 
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potente y cada vez más potente estado teocrática. 

La patria potestad era absoluta y relativa. Absoluta, por cuanto 

a le edquieici6n realizada por el hijo, éste resultaba ear coma -

simple medio, pue! todo lo que adquir1a pertenec1a al padre. Al -

otro lado, al instituirse loe peculios, el mismo poder comanz6 a 

debilitarse, tomando un caracter cade vez más relativo. Lae cla--

see de peculio eran: Peculio Profecticio, porque ar11 producto ele 

la voluntad del padre. Este peculio el hijo pod{a venderlo, pero 

no donarlo. Peculio Caetrense, que aseguraba al hijo ciarta inda-

pendencia patrimonial, puae aetoa bienes adquiridos por •l filuie 

familias, por medio de eu servicio militar (bot1n, reparto de ti.!. 

·rras, etc.) el hijo pod1a ya enajenar a titulo honerosa a gratui­

to y disponer eobre.elloe también mortis causa (tastar). Peculio 

Quaei-Caetrense, bienes adquiridos por el filuie familia, en vir­

tud da su ealario, honorarios como digna recompensa por lae fun-­

ciones y actuaciones públicas re•~izad•.!,•n cargos o en el aarv1-­

c1o de la defansa de loe particulares." (12) 

5.- ASPECTOS PATRIMONIALES DE LA PATRIA POTESTAD. 

El estar sujeto 1 la p1rtr ia potestad, ten ira como coneecuenci~ eo­

mnterse al aspecto patrimonial como lo enfocaba el Ius Civil•, f,!. 

voreciendo en todoe los ben~f1c1oe al paterfamilia. Esto es qué -

él er& el único que gozaba de la adquisición de las riqueias, bien 

fuera en dinero o bienes adquiridos por medio de eu esposa, hijos, 

esposos de sus hijas (cuando se casaban cum manue) y eeclavoe. El 

·ci2) Enciclopedia JurldicE Omebe. Ob. Cit. Pag. 
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hijo era un instrumenta de edqu1s1ci6n de riquezas par• el paterf.!!_ 

milla, ya que se le daba al hijo el llamada peculio prof!ct1c1o, -

que cone1st1a en otorgarle bianes para que loe administrara en el 

cam•rcio o en industrias, siendo el Gnico propietario de loe mie-­

mos el paterremilia y el dlefrute o adm1n1atrec16n que hiciese de 

Rlloe podia r1vocarlo el padre cuenda es! lo dispusiere. Tampoco -

pod1a enajenar loe bienes, y por último a la muerte del hijo, el -

cúmulo de bienes obtenidos pasaban a formar parte de la riqueza P.! 

trimonial del pater. 

Posteriormente se crearon varios tipos de peculio pare favorecer -

al filuis-familia, desde el disfrute hasta la d1epoe1c1ón de loe -

mismos por testamento. Más tarde, se l• concedió el derecho de en.!_ 

jenaci6n por actos 1nter-v1vos. 

Estos fuaron otros tipos de peculio que existieron: 

"P•culio Castrense.- Surge en virtud de disposiciones dictadas por 

Augusto V sus sucesores, y estaba canstliu!do por loe bienes adquJ:. 

rldoe por al filuis-fam111a en el ejército. 

Peculio Quasi-Castrenee.- Aparece en el Bajo Imperio, coma una COL!, 

secuencia del desarrollo de la burocracia a sueldo del Estado, el 

filu1s-fam111•, funcionario de ls corte. En épocm de Justinlsno, y 

más tarde por sucesivas ampliaciones, todas los ~mpleados remuner!_ 

dae y el clero Crietieno, fueron esimilsdos, en cuanto • los ble-­

nes adquiridas como resultado de su función al filuis-farnllia mili 

ter. 
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Peculio Adventicio.- Se instituye en época de Constantino, el 

cual estableci6 que los bona materna, ea decir los bienes que el 

hijo heredara de su madre, no siguiesen el régimen general de. 

absorción par el patrimonio paterno - que como dijimos tenla lu­

gar rellJlecto de todas las adquisiciones del filuia-familia - el-

no que fuesen raservades al hijo, o sea que el padre no tuviese 

en alloe m'e qu• •l usufructo y le administraci6n, perteneciendo 

la propiedad al hijo." (13) 

Posteriorment• fueron acrecentándose los derechos de capacidad de 

adqu1eici6n del filius-familia, al grado de permitirsele la pro-

piedad de sus adquisiciones, sin importar la procedencia de las 

mismas con excepci6n de las obtenidas con el dinero o a casta ~­

del padre, o de los bienes entregados por un tercero al mismo, -

por gretitud a consideración. 

6.- EXTÍNCION DE LA PATRIA POTESTAD. 

La patria potestad se extinguia por varios motivos: La diffamatio 

era una forma de eeparaci6n del marido y la mujer, perdiendo iete 

la patria potestad de la mismn; la emancipaci6n, e sea le venta -

ficticia hecha por tres veces, liber2ndoee as! de la patrie pote_! 

tad; por el cesamiento de una hija Cum Hanu; por adopción de otro 

paterfamilia¡ por h&ber sido elegida como sacerdotisa para el cul 

to de la Diosa Vesta y a los varones cuando eran elegidos eacerd.!!, 

(13) Aries Ramoe J. Ob, Cit. Pags. 708 y ?09. 
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tee da Júpiter¡ ªpor la muerte del padre, por la muerte del hijo, 

por diepoeici6n judicial como castigo del padre (en caeo de pros­

t1 tuc16n da una hija)," (14) 

(14) Florie Margadant S, Guillermo. Ob. Cit. Pag. 206. 
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CAPITULO II 

LA PATRIA POTESTAD EN MEXIGO 

EPOCA PRECORTESIANA - EPOCA COLONIAL - EPOCA DEL HEXICO 

INDEPENDIENTE • CODIGO CIVIL DE 1870 - CODIGO CIVIL DE 

1884 - LEV DE RELACIONES FAMILIARES - LEGISLACION ACTUAL 
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L11 patria pohetlid, qu11 puede definiree como el conjunto de d~r.! 

choe y obligaciones que le Ley conr1ere a loe ascendientes en r.!. 

11ci6n con le persone y bienes de eue descendientes, ee una de -

lee inetituciones m6s entiguae de que se tiene noticia en el ca.!!l. 

po jur1d1co. Como ee ha vieto en el capitulo anterior, tiene eus 

or!genes en Roma, y di6 oportunidad al padre de ejercer en la 

primera época del Derecho Romano, derecho de vida y muerte de 

aquellos que estaban bajo su dominio. Aún •n la segunda etapa 

del referido Derecho Romeno, l• reglamenteci6n de la potestad 

rua eobre baees de severidad, que eiguieron permitiendo mantener 

la unidad familiar, constituyendo, el grupo, una 11eociaci6n fue.!:. 

temente estructurada y unida, al grado de no ser Únicamente un -

conjunto de personas unidas por raz6n de parentesco, eino una e.!!. 

tidad de c•r6cter politice y religioso, por ser el padre el Jefe 

del Culto familiar. 

De aquella 'poca 111 presente, 111 hietori• de l• institución feml.. 

li1r de nuestro interés, h11 ido evolucionando. Aún en l•s legie­

laciones más conserv11dorea como la EepeRola, el excesivo rigor -

aparece &tenuado; el antiguo derecha de corrección, llevado autE_ 

rizadementa al extremo de imponer al hijo eanciones can riesgo -

de su vida, ha sioo mantenido cama un derecha de ejercicio mode­

rado, y el quien ejerc• la patrie potested rebasa loe límites de 

la prudencia con que puede ejercer castigos, se hace rea del de­

lito de lesiones. 
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En el entiguo Derecha Germano, las concepciones tanto de l• fem1-

lia como de la patria potestad tuvieron su base en el Derecho Ro-

mano, aunque el poder del padre, denominado Munt (que significa -

la protección que el padre debla a los miembros de su f•milia) no 

era ten absoluto como •l d•do al paterfemilia romano, ya oue aun-

que también pod1a ejercer el poder de vida y muerte sabre eus de~ 

cendientea y esposa, no era le autoridad superior en l• familia, 

pues sobre su poder est•ba la del Consejo o tribunal formado por 

los parientes. La mujer, aunque na ejercla la patria potestad por 

ser inh,bil pare la guerra, pod1a adquirir ésta, a la muerte del 

padr•. En relación a los bienes da la familia, el padra era el 

único propietario de elloe. La evoluci6n del derecho Germánico 

permiti6 conceptuar la patria potestad, no como un poder sobre l• 

f•milia, sino como un deber de cuidados y de proporcionar educ•-­

ci6n aLhijo d1sde el punto da vista ps!quico y espiritual. 

"Educaci6n as la influencia ps1quica (aunque se ejercite can •vu­

da de medios fisicoa) con el fin de formar el c•rácter espiritual 

pero también er tanto cuanto se manifiesta en la dominac16n del -

cuerpo y en las costumbres de los buenos cuidados corporal•a. La 

educaci6n de la deecendiencia para la aptitud corporal, espirl---

tual y social es deber supremo y derecho natural de los p•dres, -

sobre cuya actuecl6n vela l& comunldud estatal." (15) 

(15) Kipp Theodor y Wolff Martín. Derecho de Famllis. Tomo IV. Val. 
II. Relaciones P~ternoficieles y Perenteles. Tutsla. Eepsfl•. 
Bosch Case Editorial Bercslone. l~g6. Peg. 43. 
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El pmdre tiene el derecho de adminietr1ci6n, repr•sentaci6n y uo~ 

fructo legal en beneficio del hijo, pero en los casos de disposi­

ci6n del patrimonio, deberá intervenir el juez tutelar. 

Mucho ha perdido pu1e, l• primitiva concepción de potested romana, 

p1r1 ganer, por fortun1 un• regl•mentaci6n 1decuad1 • las natura-

les relaciones 1ntre descendientes y ascendientes. 

El interés pri1110rdi1l en este capitulo, ee ob1ervar l• evolución 

de la patrl• potaetad en Mixico, por lo que 1nallz1remo,,l• rel1-

cl6n que exist11 del padre hiela su familia, desde la época de 11 

gunas culturas ind1genes, h1sta s~ reglamentación en nueetrs le-­

gialaci6n vigente. 

EPOCA PRECORTESIANA. 

Cultura N6huatl. 

En esta cultura, al hogar común constitu!a para el j~f• una espe­

cie de patriarcado. La familia, formada por loe p•dree, hijaa, --

nueras y nietas, h1blt1ban una sola casa, lo que revela el comu--

nismo est1blecldo en vari•e femil1as de le misma rama, en donde -

no exlst!1 mis autoridad que l• paterna (limit•da a cada casa) y 

•n donde el padre es el sacerdote y el culto se reduce al hogar. 

Cuando 11 familia ya no cab1• en unw sola casa, los hijos se sep.!. 

raban pera form~r UI· nuevo hogar, regido por las mismas coetum---

brea. teto constitu1•, de hecho, l• única forma de em~ncipaci6n -

de los hijos, ya que construyendo unm nueva casa, se constituye -
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una nueva familia, y por lo tanto, un~ nueva autoridad, (16) 

"Los Nahoas practlcaban la pol1gami• 1 pero por una ley e&bia, al 

hombre estatia obligado a cultivar un nuevo campo pnr cada mujer 

nueva que tomase. De este modo Ee limitaba prudentemente el abu 

eo y daba el resultado de que sol~mente los eeRores principales 

pod1an ser pol!gamos. La mujer que no llegaba pura al matrimo-­

. nio era repudia~a con ignominia y por regla general ara admiti­

do el repudio libre por parte del marido, sin que eepamos lae -

circunstancias que acaso se necesit•sen para separar a la mujer 

del hogar común. En este caso los hijos e9cog!an a quien que--­

r!an eaguir, si al padre o a la madre." (17) 

Cultura Maxica. 

•sa rormaba l• ramilla por el matrimonio. ~n el puablo Azteca o 

Mexlca, como fué conocido poetarlormente, e6lo practicaban la -

poligamia loe guerreras distinguidos, y especialment• los reyes 

ten!an muchas mujeres. Supuesto que la Ley reconoc1a la poliga­

mia, ara natural que loe hijos de todas las mujaree fuesen le9.!. 

timos; pero loe que ejerc!an ciertas dignidades ten!an que escE,. 

ger y design~r una esposa para tener en ella loe suLesore~ de -

eu puesto, y estos hijas eran los que para el objeto se coneid~ 

raban legítimos y s6lo bajo este aspecto ee llamaba ileg1timoe 

a loe otroe." (18) 

(16) Chavera Alfredo. Compendio General de México a Través de -
loe Siglos, Mexico. Editorial del Valle de M'xico,s.A. 2a. 
Edici6n.19?4. Tomo I. Page. 31 y 32. 

(17) Chavero Alfredo. Ob. Cit. Paga. 36 y 37. 
(18) Vaillant George C. Verei6n espaílola de Samuel Vascancelas. 

La Civilizaci6n Azteca Fonda de Cultura Econ6mica.Pags.97 y 98 
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Como menc1onlil George C. V11llant en eu libro nLe C1v1lizac16r ~~ 

teca", •l& educacl6n comenzaba deepu~s del destet~, er el tercer 

afia. Los padres vlg1h1b•n l• educac1élr1 de loe hijos y las rnlildree 

11 de he hij1111. El C6dlgo Hendoclno reflej11 liis ideas 11ztec11e -­

prev1illecientes eobre pslcologia lnf'antil¡ ri11sh los ocho 11'os el 

principal m'todo de disc1pl1n• erlil la •monest•ci6n. De esa edlild -

en adelante el ni~o obstin1do se expon!• a un castigo corporal r.!, 

guroeo. 11 (19) 

"Loe hijos varones de l•e fmmilias arteeanus er1n incitados a tr.! 

bajar por su propi• cuenta desde la edad de 13 o 14 mfioe, y hs -

mujeres ayudaban • sus m•dres en loe quehaceres dom,sticoe, hasta 

lograr la emancipaci6n par medio del matrimonio, lo que ocurr1• -

entra loe 16 y lae 18 años an estila últimas y •!rededor de loe 20 

p•ra loe V•ronee." (20) 

~Ca•o el ••tri1110nio, puade d•cirec obligatorio, coincid!a con la 

ad•d de 20 el'loe, hay que creer que • ella ealian loe h'ijoe da l• 

potestad del padre y se consideraban mayores. Solamente elilbemos -

que el eran huérfanos, iban •vivir con algún pariente, lo que e~ 

pone la tutelu legitima de l• madre, loe abuelos y loe tloe pr6x.i 

moe. • (21) 

"El padre es ra!z y base de la familia -dice el texto Azteca de -

S•h1gún - y en •recto todo el orden eocial Azteca deecanza en co.!l 

(19) Vaillant c. George. Ob. Cit. Page. 97 y 98. 
(20) Krickeberg Walter. Las Anti uee Culturae Mexicanas. México. 

fondo de :Cultura Econ mica. la. Edicion en epaílol. 1961. 
Pag. 72. 

(21) Chavero Alfredo. Ob. Cit. Pilg. 394. 
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cepclonee patrilinea1ee. Ls mujer al cassrse pasaba de su propio 

calpulli (orgsnizeción de vsriae fumili&s, cuyo jefe o autoridad 

era de caracter fumiliar) &l de su marida, y al enviudar con hi­

jos, se cseaba generalmente can ella el hermano del muerto. S6la 

los hijos varones podlan heredar y en caso de no haberlos, here­

daba el hermano del padre. El adulterio sólo era punible el lo ~ 

cometla la mujer, lo que refleja la ideologla patrilinesl de es­

te puebla. • (22) 

"L• patria potestad s6lo resid!a en el padre y era absoluta du-­

rante la menor edad del hijo, al grado de que el padre pad!a d&.!, 

ee por esclavo con eu descendiencia, adem&s el un padre tenla V,!!. 

rios hijos y uno de ellos era incorregible, con licencia de los 

jueces podla venderla." (23) 

En concluei6n, los estudios históricos nos permiten deducir, que 

entre nu1etras civilizaciones 1nd1genaa, la patria pateetad ara 

1jercida exclusivamente por el padre, quien era el jefe de toda 

la arganiz1ci6n familiar y su ejercicio terminaba con la ~manci­

paci6n del hijo por medio de matrimonio, y en slgunos casos con-

tinuaba mientrils el hijo y st.. fan1i lia vlv1Pr&n en ! a caes del P.!!. 

dre. 

(22) K~ickeberg Walter. Ob. Cit. Pag. ?O. 
(23) Chavero Alfredo. Ob. Cit. Pag. 394 
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EPOCA COLONIAL, 

El antiguo derecho indígena tuvo influencia en la legialac16n de 

la Colonia, pero tal influanci• viene a desaparecer casi total-­

mente en la legislaci6n posterior • la Independencl•, sobre todo 

•n lo que toca al Oerechcl Privado. 

En "Los Senoree de la Nueva Eepeña",libro editado por l• Univers.!, 

dad Nacional Aut6nom• de Mixico, ee ve en l• "breve v Sumarla Re­

l•ci6n8, hecha al Rav Don Felipe por el Doctor Alfonso de Zorita, 

que fue un gran amigo y oefensor de los lnd!genae y notable huma­

nlst1 de su tiempo, el cual cuenta a eu Rey la forma de ser de -­

las Reyes Abor!genes, na e6lo dentro del rigimen Colonial, sino -

desde ipocaa precortesianas. Estos son los primeros datos que co­

noci6 el Vieja Mundo al respecto, y forman •n realidad un tratado 

social o un estudio sociológico de la Nueva Eap•Ra, d• sus gent1e 

eus usos y eue costumbres, y desde luego, eus ralaciones famill•­

ree, particularmenta en lo que e• debe a la obediencia absoluta -

d•l hijo al padre, disclplln•, castid•d y otras formas de vida de 

las más antiguos y primeros mexicanos, aún no mezclada con la cuJ:. 

ture accidental eep1nola. 

Transcribo algunos párrafos rel•cionados con la patria potestad,­

que na se llamaba as! entonces, pues nadie la menciona como tal, 

pero que ea puede nombrar del dominio de los hijas, según costum­

bre espuñole, frase que aún se ue& cuenda se dice "hijo de dom1-­

n1a", es decir, que alguien tiene sobre él la patria potestad, --
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que aún no es libre. 

"La m~s común sucesi6n era por sangre y linea recte de padres • 

hijos. No suced1an l•e hijas, sino el hijo mayor habido en la -

mujer más principal que entre todas las demás tenia el senor P.!. 

ra este efecto conocida, y era la mis respetad• de las otras y 

de todos sus vasallos, y si ~lguna habla que fuese de las seno­

ras de MExico, ésta era l• m~s principal, y su hijo el eucesor, 

siendo para allo, y lo mismo era en toda su tierra, y en Tezco­

co y Tacubs y en las provincias 1 all~s sujetas. 

Si el hijo no ten!• h•bilidad para gobern•r, el padre señalaba 

uno de los otros, el que le parecla más hábil y euficiante para 

que le •ucediese, teniendo siempre en cuenta el respeto a los -

hijos de la mujer principal, par• esto y para todo.• (24) 

"En cri•r a sus hijos, •s! los senores y principales como los -

plebeyos, y an doctrinarlos y c•stigarloe, hab1• gr•n vigil•n-­

ci• y culd•do, y por l• mayor parte aún los hijos de loe seno-­

res los criaban sue madres.n (25) 

"En habiendo cinco aMoe loe hijos de loe eeMores, loe mandaban 

llevar •l templo para servir en él, para que alli fuesen doctr..!. 

nadas y supiesen muy bien lo qu~ tocaba al servicio de sus dio-

ses, y los criaban con mucho castigo y disciplina, y ellos eran 

los primeros en todo, y el que no andaba muy diligente en el --

(24) De Zorita Alfonso. Los SeMores de la Nueva España - Breve y 
Sumaria Aelec16n. M~xica. Universidad Nacional Autónoma de 
Mexico. 2a. Edici6n. 1963. Pag. 12. 

(25) De Zorita Alfonso. Db. Cit. Pag. 61. 



eerv1c1o era muy castigado, Estaban en eete servicio hasti qu~ se 

ceeab11n o er11rn y11 en edad pan ir 11 lai- Q"errwe. • (2ó) 

Se ve cler11mente el poder absoluto del padre respecto al hijo, el 

que era conelderaclo al nivel de una pertenenci1. 

Pero en otros lugares de América, lis relaciones de padre e hijo 

eran salvajes. Al efecto tr11necribo otro p&rrafo del libro enun--

cledo anteriormente: 

"V acontec16 que indias que iban cargadas mataban a l•e criaturas 

que llevaban a loe pechos, y dec1en que no pod1a con ellas y con 

11 car9a, y que na quer1an v1n1esen sus hijos a pasar •l trabajo 

que ellae paeaban. 9 (27) 

Durante la Colonia, rigieron varias clases de leyes: las propia-­

mente españolas, las dictadas en forma especial para las colon1as, 

las que reglan s6lo para la Nueva España v las 1nd1genas. 

Al estudiar les Leyes Eepenoles, en relec16n • l• petrie potestad, 

nos referiremos el mis entiguo de las c6d1gos de nuestre Madra P.!!, 

tria, que ae el Fuero .Juzgo, que contiene muy pocas disposiciones 

ecerca de la patria potestad, la cual pertenec1a al padre. 

los padres al ejercitar el derecho de dar muerte • sus hijos, el 

legislador dicteba: que se le 1mpondr1• cama la pena de las cosas 

e impone también • los padree infanticidas o que hicieran abortar 

11 pen• de ceguera o muerte, (28) 

(26) De Zorita Alfonso. Db. Cit. Pag. 61. 
(27) De Zorita Alfonso, Ob. Cit. Pag. 141. 
(28) Fuero Juzgo (Ley 7a. Titylo III. lib. IV) 
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La exposlc16n de loe hijos se pena con l• pérdida de la patrie -

poteAt&d, obligando a resc~tar al hijo ds quien lo tuv\Pre en su 

poder y el no eetuv1u·e con quier• el peu, e lo e>.puso, queda el -

padre como siervo en eu lugar, y si no quisiera hacerlo, d~her~ 

ser extr•Fiedo del rel ne. permiineritemente. (?9) 

"La p1tria potest&d en este cbdigo, era ejerclcie, muerto el p•--

dre por l• madre, hasta que loe hijos hubieran cumplido 15 aRoe, 

siempre que illa quisiere y no pasara • segundas nupcias, •n cu­

yo cuso habiendo otro hijo de 20 a JO aRoe de edad, • él corree~ 

ponder1• la patria potestad. Cuando no exiet1e tal hermano, o no 

reuniera los requisitos exigido~, ejerc1a l• tutela el t1o o su 

hijo, en caso de que est~F parientes no pudieren 1jercerla, el -

juez deber!• otargarl& • cualquiar otra aul" é1 designa11e. 

Ni el padre, ni la madre o loe otros p•rlentes en su caso, po~-­

dr1an gastar loe bienes del menor, de loe cuales les partenecla ... 
la décima parta de loe frutos, • cuyo efecto debl1n formular in-

ventario ante testigos, y estaban obligados a la restltuci6n, 1n 

caso de pérdida por negligencia. 

El Fuero Juzgo concedi6 como loihemos expuesto la patria patea--

tad al• madre, en defecto del padre, en el miemo eentido ee de,.!!_ 

tacan el Fuero Real, el Fuero Viejo, y loe Fueros de Cuenca y --

Phcencilil." (30) 

Pasaremos a examinar la6 Leyes de Partidas, posteriores el Fuero 

(29) Fuero Juzgo (Ley 1a. Tit. IV. Lib. V.) 
(30) Romero V. y Gir6n A. Instituciones Jur!dicae, Pol!ticas y -

Sociales EepaMoles. Espafia. Instituto Editorial Reus.1918 
Piig. 333. 
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Juzgo, Eetse Layes de lae Siete P1rtldas, operaron una verdadera 

r1acci6n en este meterla, cop1¡¡ndo la!'I ll!'~e!' 1·omf;r1¡¡", ya coi· las 

reformes hechas por 108 emperectnrea cristianos, haete Juetlniano, 

por lo que aunque el poder doméstico ha dejado de ser la austera 

representaci6n de los crueles derechos concedidos •l paterFamilia 

vuelve otra vez a extenderse aún a los m~e remotos descendientes 

con tal de que eean leg!timoe. Sin coneiderac16n alguna • la in­

depandencl• que da al m1trimonio, y 1 pertenecer exclusivamente 

•l p•dre, ccn.1beoluto alejamiento de los parientes del• madre. 

•El castigamiento, dice una ley da lae Siete Partidas, que debe 

hecarse con meaura y piedad; otra expresa que el p•dre tiene el 

derecho • demandar en juicio y tomar • su poder •l hijo que and~ 

viere vagendo por la tierra no queriando obedecerle. Adem~s se -

separan les disposiciones de las Siete P1rtldas de lee proceden­

tes, en lo que at1Ren al ejercicio de la patria potested, por --

perte de la madre, y• que nlégasele rotundamente, siendo exclusJ. 

vamente derecho del padre, limitando a los hijos legítimos, que 

son da casamiento, puee ni los naturmles, ni los incestuosos son 

dignos de ser llamados hijos, porque son engendridos en gran pe-

cedo.ª (31) 

En releci6n a loe bienes, el derecho antiguo espaRol siguió Fiel_ 

mente al Derecho Romano, tanto en la clasiFiaci'on y definici6n 

de los peculios, como en los derechos y obligaciones respectiv•s 

(31) Romero V, y Gir6n A. Ob. Cit. Pag, 338. 
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del p•dre y el hijo, con excepci6n del usufructo del peculio ad--

venticio que el p~dre can5ervaba solamente hasta que el hijo se -

casaba y cuya mitad cantinuab• perteneLlindole después de emanci-

pado. 

Dentro de loe mGltiples cuerpee legales, decretoe y leyee de las 

Cartee de Eepaña que estuvieron en vigor durante la dominaci6n e.!. 

paMola, encontramos las Leyes de Toro, en las cualee, en relaci6n 

a la patria potestad coneideran libree o emancipados a loe hijos 

que contrajesen matrimonio de acuerdo con loe ordenamientoe de la 

EPOCA DEL MEXICO INDEPENDIENTE. 

En nuestro Pale, después de consumada la Independencia, siguieron 

rigiendo en m•taria civil Las Partidas, hasta el ano de lA57, en 

que el presidente Juirez promulga lae Leyes de Reform• en Vera--­

cruz, eñcargando al mismo tiempo a Don Jueto Sierra, la redacci6n 

de un proyecto de C6digo Civil que ee concluy6 en 1861. Este pro­

yecto de C6dlgo Civil a C6digo del Imperio como ee le conoce; no 

entró en vigor, pero influy6 grandemente en la redacci6n del C6d.!_ 

ge Civil de 1870, ein embargo, antes de hablar de eete Código, -­

que fué el primero establecido p•ra el México Independiente, es -

necesario mencionar que en el aílo de 1828, ee pr~mulg6 el C6digo 

de Oaxaca, Estado al que se consider• la cuna de la codificac16n 

Iberoameric•na, y del cual transcribo loe art1culoe referentes • 

l• patria potestad: 

(32) Mateoe Alarc6n Manuel. Lecclonee de Derecho Civil.Mixico. -
Imp. de Diaz de Le6n, Suce.,S.A. 1893. Pag. 273. 
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"TITULO DECIMO" - de l• patria potestad 

231. El hijo en tadm edad debe honor y respeto a eu madre y madre. 

232. El permanece bajo la petrh potestld, ha"ta ª' mayorh de -­

edad o emancipación. 

233. 5610 el padre ejerce esta mutoridad patern&l durante el ma-­

trimor1lo. Por muerte o aueencl11 del padre, la ejercerá la 11!,! 

dre. 

234. El hijo no puede dejar la c•e• p•t1rna •in la licencia de eu 

p•dre, y por muerte o ausencia de •eta, ein la licenci• de -

eu madre; a menos que eea por eu aliet1miento voluntario en 

la milici• permanente o 1ctlva, deepu'e de la edad de dieci­

eeb al'loe. 

235. El padre y madre podrán cmstlgar loe defectos de eue hijos -

con pen1e correcclonalee, pero eln cometer excesos de cruel­

dad. 

236. Si loe hijos cometieeen dee6rdenee que merezcan un castigo -

m'e eerlo, eu padre a madre podr'n hacerlos arreet11r desde -

un mes hasta tres. El •lcalde del domicilio dará la orden de 

•rresto en virtud del requerimiento del padre o m1dre; quie­

nes quedar'n obligados • ministrar al hijo arreetado loe al_!. 

menos convenientes. 

237. El p•dre o la medre quedArin en libert1d de abr1vi1r el tie.!!!. 

po del 11rreeto de eue hljoe. 

238. Si el hijo, qua el padre o la madre diepueiere que ee• arre~ 

t•do, no fuere del preeente metrlmonia, el alcalde con cona-
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cimiento de causli d•ri o neg•r' la orden d~ arresto. 

239. Loe padree y madree de hijoe naturales reconocidos legalme!! 

te ejercer'n eobre estoe la autoridad de correglrloe cnmo -

queda prevenido en loe artlculoe anterloree, 

240. El padre, durante el matrimonio o por muerte de uno de loe 

c6nyugae, el que sobreviva, tendr6 el usufructo de loe bie­

nes de eue hijos, hasta que éstoe lleguen • l• edad de l• -

mayor!• o hasta eu em•ncipacl6n. 

241. L•e cargas de eete ueurructo eer6n: 

Primero. Aquellas • que eet'n obligados los usufructuarios. 

Segundo. Loe allmentos, manutenr.lón y educac16n de loe h.!. 

joe según au fortun•. 

Tareero. El pago de lo~ réditos o intereses de loe capit.!. 

lee • 

.Cuarto. Loe g •etas de h Cal tima enfermedad y el runer•l• 

242. Este ueurructo no tendrá lugar en favor del padre o de l• -

madre, contra quien haya sido pronunciado el divorc!o.Ceea­

rá tambl~n respecto de la madre que pase a eegundas nupcias. 

243. No gozarin el padre ni la madre del usufructo de loe bienes 

que eue hijo e adQLii eran por una industria o trabajo que eje.E, 

cieeen sopgrademente de su~ p1dres. 

244. Tampoco tendrá el usufructo de los bienes dados o legados • 

eus hijoe, bajo la condici6n expresa de que eue padree no -

gozaren de ellos." (33) 

(33) C6d!go de Oaxrica. Titulo X. (de la petria potestad>. 1828. 
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COOIGO CIVIL DE 18?0. 

Siendo Pre~ldente de la República el Sr.Lle. Benito Juárez, nombr6 

una comiei6n compuesta por loe Licenciados Mariano ViMez, José Ma. 

Lafragua, IeidrQ Mantiel y Rafael Dondé, para que formularan el Ci 
digo Civil para el Oietrito Federal y Territorio de la Baja Cali-­

fornla. Este Código qued6 terminado y se publicó el 13 de dlciem-­

bre de 1A70, pero empez6 a regir el lo. de marzo de 1871, por lo -

que muchos lo denominan C6digo de 1871, quedando derogada desde -­

esa fecha toda la legielaci6n antigua en eea materia. La Inetitu-­

ci6n Patria Potestad ee encuentra reglamentada en eete Código en -

el libro 1, Titulo VIII, en tres cep1tuloe que comprende loe art1-

culos 389 al 429. 

Sirvieron de base para la legislación de 1870, loe Códigos de Cer­

deRa, Austria, Portugal y principalmente el de Franela, y loe pro­

yectos de Eepana de Garcl• Gayena. "L• Ley del Matrimonio Civil de 

1870 ee coneidera el precedente inmediato del Código Civil, y en -

alla se concede al• Madre la patria potestad." (34) 

A continuación transcribo el Titulo VIII del citado Código Civil: 

n TITULO OCTAVO 

DE LA PATRIA POTESTAD 

De loe efectos de la patria potestad respecto de las pers,!!_ 
nae de loe hijos. 

ART. 389. Loe hijae, cualesquiera que eesn su estado, ed•d y cond..!, 

ción, deben honrar y respet•r a eu5 padree y demá5 ascendientes. 

(34) Villar y Romero Jase Ha. Derecho Civil.EspeRa. Instituto Edi­
torial Reue. 1943. Pag. 104. 
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ART. 390. Loe hljoe menores de edad, na emenc1padae, eet6n bejo la 

petrle pot.sted, mhntrae existe elguno de loe eecendl•.!! 

tes e quienes corresponde aqualle eegún le ley • . 
ART. 391. Le petrle potestsd ea ejerce sabre le persone y loe bie­

nes de loe hijo~ leg1tlmoe y de loe hijos naturales leQ!_ 

timados o reconocidos. 

ART. 392. Le patrie potestad se ejerce: 

I Por .i padre: 

II Par le Madre: 

III Par el abuelo paterno: 

IV Por el ebuelo materno: 
V Por le 11bu111l11 paterna: 

VI Por la 11bueh1 materna. 

ART. 393. S6lo por la muerte, interdlcc16n o eueencie del ll11medo 

preferentemente, entrer6 el ejercicio de le patrie pote~ 

tad el que le e1g11 en el 6rden eeteblecldo en el ert!cu­

lo enter1or. Eeta mie,mo se obeerver6 en ceso de renuncie 

hache conforme e lo diepueeto en el ertlculo 424. 

ART. 394. Mientras estuviere el hijo en le patrie potestad, no po­

dr6 dejar le cese del que la ejerce, sin permiso d• íete 

o decreto da le autoridad publica competente. 

ART. 395. Al que tiene al hijo bajo eu patrie potestad, incumbe~ -

le obl1gec16n de educarle convenientemente, 
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ART. 396. ll pedre tiene h facultad da rrn1eglr y ceetiger a eue 

hljoe tamplede y meeuredement~. 

ART. 39?. Lee eutor1dadee auxilierin a loe padree an el ejarciclo 

de ee t P fac:ul ted de una mene1·a prudente y moderada, cual!. 

do eaen requeridas pere ello. 

ART. )98. En dafacto del padra, al eecendiante e qulan corraepon­

d• l• p•trla pot1atad, 1jercari le r1cult•d • qua ea r.!. 

fiare al •rt!culo 396. 

ART. 399. El que 1eté eujeto e.patria potaeted, no puede compare­

car an juicio, ni contraer obl1gec16n alguna, ain expr.!. 

eo coneentlmlanto dal que 1jarce aquel deracho. 

CAPITULO II 

Da loe afectos de la patrie poteetad respecto 

• loe blanae de loe hijos. 

ART. 400. El qua ajarce l• p•trie poteetad, ae legitimo rapree1n­

t11nta da loe qua aatén bejo da alla, y edm1n1etredor l.!, 

gal da loe blenee que lee pertenecen, conforme e lee 

praecr1pc1onee de esta C6digo. 

ART. 401, Loe blenae dal hijo, ~lentree eeté bejo la patrie pote~ 

t•d, ae dividen an:--clnco cleeee: 

l•. Bienas que proc•den da donaci6n del padre: 

2a. Bienes que proceden de donaci'on de la medre o de -

loe abuelos, aun cuando equelle o alguno de estos -

•et' ajarclendo le patria poteated: 
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colaterales o de p1reanes extrenae, aunque eetoe y 
loe de le segunde clee1 ee heyen donado er coneld!. 

racl.6n 111 padre: 

4a. Bienee debidos e don de la fortur·~ 

5a. 81.enee que el hijo edqu1ere por un trebejo honeeto 

eee cual fu1r1. 

ART. 402. En la pr1m•r• clae• le prop1eded pertenece el hijo y -

la edm1n1etrec16n el padre. Eet• podré conceder a 6qu•l 

111 edm1nletracl.6n, y sel'lelllrle en los frutoe le,porc16n 

que estime conveniente. Si 11 padre no ~vce 1et11 dee1g­

nec16n, tendré el hijo la mitad de loe frutoe. 

ART. 403. En le segunde, t1rc1re y cuarte cleee~ le propiedad de 

loe blenae y le mited del usufructo eon eiemprP d•l hl-

jo: le adm1n1etrec16n y la otra mlted del usufructo del 

padre. lEete podr6 eln embargo ced•r el hijo le edmini.! 

trac16n o l• mitad del usufructo que le correeponda, o 

une y otra. 

ART. 404. Loe bienes de le quinte clase pertenecen en propi•ded, 

edminietrac16n y usufructo el hijo. 

ARl. 405. El importe de loe bienes de le primera y segunde cleea 

deberé traerse a colac16n en le d1viei6n de bienea del 

raepectlvo donent1. 

ART. 406. Loe réditos y rentes que ee hayan vencido, entes de que 
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el padre entre en poeee16n de los hianee cuya propiedad 

oonforme e loe art!culoe enterloree, pertenace el hijo, 

forman parte del capitel da este y nu aan frl1toe que d~ 

be gozar el pudre. 

ART. 407. Cuenda •l hijo tenge l• edm1nietrac16n de loe bienee por 

ley o por le voluntad del pedra, ee le cone1derar6 ree-

· pecto del• ac!m1nietrac16n como emancipedo, con l•s re.!. 

trlcclonae que eeteblece el articulo 692. 

ART. 408. El ueufructo de loe bienes conceGldo •l padre, lleva CD!!. 

algo lee obligaclonee qu• expresa el cepltulo 4o. del -

Titulo So. de eete libro, y ademie lae lmpuaetae • loe 

uaurructL.mrloe, con excepc16n da le de afianzar. 

ART. lt09. El padre no puede enejenar n1 greve:r de ningÚr• 11odo loe 

bienes lnniueblae en que conrarme • loa ert!culoe 402 y 

403 le corresponden el ueufructo y le edm1n1etr•c16n o 

aet• eole, eino por c•uea de ebeoluta necaelded o evlde!!. 

te utilidad, y previa la autor1zec16n dal juez competa!!. 

te. 

ART. 410. El derecho de usufructo, concedido el padre, ee extln--

gue: 

1o.- Por le emancipecion o mayor edad de loe h.!. 
joe. 

2o. Cuendd le medre peee a eegundes nupciae 
Jo. Por renuncia. 
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conelderede como donac16n. 

ART. 412. Loe padree no tlene obl1gac16n de dar cuente de eu gerell 

cla mee que reepecto d1 loe bienee de que fueron maroe -

adm1n1etredoree. 

ART. 413. Loa padrae daban entregar • eus hijos, luego que •etas -

ae emencipen o lleguen a la mayor edad, todoe loa bienea 

y frutoe que les pertenezcan. 

ART. 414. En todoe los caeos en que el padre tenga un lnterf1e - -

opu1sto •l de aue hijos menaras, eer6n estos repraeenta­

doe •n juicio y fuere de el por un tutor nombrado por 11 

juez pare cad• caso. 

CAPITULO Ill 

De los modos de acabarse y auependerse la patria 

potestad. 

ART. 415. La pmtria potestad ea acaba: 

lo. Pcr la muerte del que la ejerce, el no hay otra par-

eone en quien recaiga: 

2o. Por le emenc1paci6n: 

Jo. Por le mayor 1ded del hijo. 

ART. 416. le petrla potestad se pierda: 

lo. Cuando el que la ejerce ea condenado • alguna pana -
que importe le pérdida de este derecho: 

2o. En los casos eeMaladoe par loe articulas 268 y 271. 
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ART. 417. Los tribunales pueden privar de la petrie potestad el -

qu• la ej•rce, o modificar su ejercicio, si ee trate e 

los que estin en ella con •xceelva severidad, no loe e­

duca o lee impone preceptos inmorales o lee da ejemplos 

o consejos corruptoree. 

ART. 418. L• patrl• potestad se suspende: 

la. Por incapacidad, decl•rada judicialmente •n loe ca­

sas 2o. y Jo. del articulo 431: 

2o. En el ceao lo. del •rtlculo 432 en cuanto • la ad"!!. 

n1etr•c16n de los bienes: 

3o. Por l• eusenc1• declarada en forma: 

4o. Por aentencla cond•netorla que 1mpong• como pena •.!. 

te euepenc16n: 

ART. 419. Loe pedr•e conearvan eu derecho al usufructo de loe bi..! 

nes d•l hijo ~anor, ei por- demencia han qu•d•do euepen­

eoe del •jercicio d• la patrie potest•d. 

ART. 420. El padre padr' nombrar •n su testamento, a le medre y e 

lee abuelas en su ceeo, uno o más consultorae, cuyo -­

dlct•men hayan de oir pare loe actos que 'quel determ.!_ 

ne •xpreaamenta. 

ART. 421. No gozaré d• aste facultad el padre, que •l tiempo de -

morir, no se hallare en ejercicio de le retrle potestad 

aunque el nombramiento, s~ hiclere en testamento ente-­

rlor a la pérdida o suepenei6n de aquel derecho 
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ART. 422. Cuando le euepene16n se -eunde en ausencia o locura, val, 

dré al nombramiento, el ee hizo 1m te!'!tem~1.t.o enterlor 11 

le d•clerac16n de ausencia o • le enajenec16n mental. 

ART. 423. La madre o abuela que dejare rle o1r al d1ctémen del con­

sultor o coneultoree, podrá eer privada, 11n juicio con-­

tradictorio, con eudiancla dal M1n1eterlo Público, de t.Q. 

da su autoridad y derechos rsobre sue hijoe o n1eta11, a -

inetancias de aquellos¡ paro al acto ejarcido no ee anu­

lar6 por aste solo motivo. 

ART. 424. L11 madre, abuelos y abuelas puedan elempre renunc1er e au 

d11recho 11 la patrie potestad o el ejercicio de aste¡ 111 

cual an ambos caeoe racaar6 en el ascendiente • qut11n -­

corresponda eegún la ley. 51 no lo h11y, ea proveer6 de • 

tutor al menllT conrorme a derecho. 

ART. 425. El ascendiente qua ranuncia a la patrie potestad,-no pu.!. 

de recobrarla. 

ART. 426. Le madre o abuela viuda, que di e luz e un hijo ileg1t1-

mo, pierde loe derechos que el concede el a1tlculo 392. 

ART. 42?. Le medre o abuela que peem eeagundes nupcias, piarde le 

patria potestad. Si no hubiera persone en quien recaiga 

ea proveerá a le tutele conrorme e 111 ley. 

ART. 428. Le tutela en ningún caeo podrá recaer en el segundo mar,! 

do. 
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ART, 429. Le madre o abuela que volviese e enviudar, recobraré -

loe clerechoe perdidos poi haber cnntreido eegundae nu.e. 

eles, salvo lo dlepueeto rmepecto de blenee eujetos a 

reeerva. • ( 35) 

En le parte axpoeltiva loe autores noe dice~ que, conelderan el 

Derecho de Patria poteetad en al Capitulo I, con relac16n ~ lee 

pareonae, aplicando loe princlplae da jue·ttcia que el Derecho -

ComGn reconoce para caneervar, an bien de le eocladad lae rela-­

cionee de padree e hijoe. Estimen que intorducen ee! una innove­

c16n en al derecho de legislar eobr1 la patria potestad. Expra-­

ean: •El C6dlgo de lee pertldae y loe poetar1oree de Espana, el-

guiando 11terelmante lae layes tomanae, quitaron • la madr1 l• -

patria potestad qua al Fuaro Juzgo le concadla. Hoy cae1 todos -

loe C6d1goe reconocan aea derecho; porque la eocladad 1110derna he 

depueeto v• l• antigua pravenci6n contra las mujeres, que dlarl.! 

mente suban an la escala eoclal. Triste ere an •facto la condl--

ci6n de la mujar: algunee veces cone1darade como cosa, y siempre 

eecleve, aerv!a eolo en loe tiempos anteriores el crietienlemo -

para loe brutales pl1ceree del hombre, qua nunc• la coneider6 -­

dlgna de eu aet1mac16n. La moral cr1et1ena, dulcificando y eeta-

blaciendo el nombre principio de larrraternlded, levantó a le m.!:!. 

jer, que an la adad ~•di• ru• v• una diosa, pero eu culto ea ra-

duc1e ª' amor v • loe torneos. En cuento a derechos civileé eu -

{)~ Código C:ivU de 1870. Titulo VIII. Libro I. Cep. I e III. 
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cond1c1Ó11 fué ceel igual a le en que h dejaron loe timmpoe de la •· 

berb&1rie ¡ pudiendo aeeguurl e!'I que tiaete loe últimos aigloe ful! ''t! 

cuenda realm•nte comenzó la rahablliteclón d• la mujer. Y como bi•n 

pueda d•ciree que la distinta educación modifica, el no desnatura­

liza, loe elementos morales de le mujer, no ea racional ni justo -

extender su inferioridad más all' de lee meterlas que exig•n cono­

cimiantoe eepeclalee: y como al tratarse dela vlda do~•etlca, la 

mujer thne tanta o m•s inteligencia que el hombre¡ y como •n f!n, 

•l cuidado de loe hijos ee tanto m6e eficaz, cuanto mis vivo as el 

e•ntimiento, no ee posible ya hoy negar a una madre •l ejercicio -

d•l mis sagrado de loe derechos. Máe como le adm1n1etraci6n da loe 

bienes pued• exigir une instrucc16n euperlor, ee autorlz• al padr• 

pera que pu•da nombrer uno o mie consultores, cuyo dict•m•n haya -

de oir la madre. La comie16n raconoc• otras razones de gran paeo -

tambi•n~ Entre l• danegeclón de la patria potestad y loe pallgros 

de su ejerclclo, deben aceptarse astoe, ya porque no hay acci6n h.!! 

mana en que no amaguen; ya porque no eon absolutos como aquella, y 

v• el!fin, porque loe unoe son parciales y la otra es unlváreel. Ad.!, 

més estos peligros son menores ei se toma en cuenta el amor mater­

no, que es el 111•s acendrado y tal vaz al Qnico verdadero que hay 

en el mundo. Este noble santlmlento har6 que la mujer siga el buen 

consejo¡ y si alguna vez obre mal, cesi nunce eeré interncionalme.!l 

ta, la cual es gerant!a de acierto. Por otra parte, an nuestra ec-
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porque pudiendo ser tuto~a teet1ment1rl1 la madre, entre l• edrn1-

n1etreci6n eln le trabe del consultor, y puede ceu~ar grande ma-­

l•ater • eue hijas. ª (36) 

La com1e16n no se content6 con dar8 la madre la patrie potest1d, -

eino que la hizo extensiva e loe ebualae y •buelae. 

PÓr oh perh pena6 que no obstante que an otros c6digEls, 111 rel.!!, 

ci6n • loe bl•nee exieta Consejo d• í•mlll• p•ra proteger •l menor 

en le leg1slac16n mexicana na lo incluyeran, por eer un• 1netitu­

c16n que no ee acomode e l•s costumbres del Pa1e. 

CDOIGD CIUIL DE·1B84. 

Siendo Praeidente Constitucional de loe Est•dos Unidos Mexicanos, 

al Genarel Don Manuel Gonz•laz, fué dado este orden•mlento jurldJ._ 

ca, el qui comanz6 • regir •l d1• primero de junio de 1884, desde 

cuy• fecha! qu1d6 derogado •1 de 1870. 

Noe dimas cuent• en el •studia del C6digo ant•rior, que l• Patria 

Poteeted CDlllD todas l•e 1netituc1on•e jurldicae, ee nos presenta 

evaluclanad• y distinta, de como estaba reglamentada en las épacee 

antiguas, ee tranetérma del poder ilirnitedo, absoluto, vit•licio y 

cruel, eA·an poder~•n beneficio del hijo. Ve na se considera al p.f!. 

dar paternal como L'n conjunta de facul tedee en favor del peidre, 

sino que siguiendo en aete eepecta el tretedist• de le época Al-­

cardo Cauto noe dice: •Dichee relaciones son un conflicto de debe-

(~l))C6dipo Civil. de 1670 •• Expos1c16n de Motivae. Pega. 22 y 23. 
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res que, por el hecho mismo de la generaci6n, tiene lo~ padres -

respecto de los ~eres que han engendradn; verda~ es que aquelloe 

ejercen determinadas facultades sobre loe hijos¡ pero tales fa--

cultadee no eon, propiamente, medios que la ley otorga a loe pa-

dree para llenar el cumplimiento de loe deberes que la naturale-

z• lee h• impueeto.R (37) 

La patria potestad form• parte del derecho familiar, y •e uno de 

eue cap1tuloe más import•ntee, Y• que eirve de base p•r• la ror­

mac16n de la familia y de l• eocled•d. 

El c:6digo Civil de 1884, en el Titulo VIII, cap!tuloe l, JI, y -

III, art1culoe del 363 al 402, contienen l• regulac16n de la pa~ 

tri• potestad, en forma casi idéntica a la del primer c6digo Ci-

vil Mexicano, ya que eabldo ee que amboe ordenawlentoe difieren 

fundarnent•lmente tan eolo en lo que ee refiere al principio de -

la libre teetament•ci6n que rué adoptado por el C6digo de 1884. 

LEV DE RELACIONES FAMILIARES. 

Mixlco eufr16 un cambio completo en eu •voluc16n acon6mica y ea­

cial después de la Revaluoi6n de 1910, que acab6 con los eiete--

mae injustos y anticuadoF econ6micos y gubernamentales. 

El 5 de febrero de 1917, ee promulg6 un• nueva Constitución que 

derog6 la de 185?, y con fecha 1~ de abril de 1917 1 se proclam6 

por decreto del Prime~ Jefe del Ej~rcito Constituclonalista, la 

Ley de Relaciones Familiares, que ernpez6 a regir el 14 de abril 

(37) Cauto Ricardo. Derecho Civil Mexicano. Torno II. Mexico. EdJ. 
torisl Parrus, s. A. Pag. 293. ··~ 
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de esp rnl.smo ª"º y qwP. de1ugó entre otro!" el Titulo VI Il y s .. ~ e•-
pltwlos 1, ll y 111 del Código Livil del Distrito Frderal y lerri-

torios Federale~ de 1884. 

La id~~ que ee tuvo para la elabor~c16n de las Leyee de Rel~cionee 

Fam111aree, fue la de organizar la famllh "sobre lae buses m's r!_ 

clor1sles y justas, que elevliln a loe consortes a lii alta misi6n que 

l~ eocledad y la naturaleza ponen a eu~argo, de propagar la espe-

cie y fundar la familia." (38) 

En los coneiderandoe del Primer Jefe del Ejército Conetitucionali~ 

t11, Do1. \lenuetiano CarI·anz11 para la expedlc 16n de ests L!!'y, 1!11! ex-

presa: "En cuanto a la patria potestad, no teniendo ya por objeto 

baneflclar al que la ejerce, y teniendo en cuanta la igualdad de -

derechos entre hombre y 111Ujer, se ha cre1do convei•lente eetablecer 

que se ejerza conjuritamente por el padre y 111 madre, y en defei;;to 

de éstos por abuelo y la abuela, puae ningún motivo hay para axclu 

ir de alla a la mujer que, por razones naturales, ee ha sacrifica-

do por el hijo, m'e que el mismo padre y ordinariamente le tiene -

más carl~o; y que aelmiemo, por lo que respecte • los bienes del -

hijo, se ha cre1do opC11·tuno euprimir lii che1ficilci6n !'st¡¡blecids 

por el C6digo Civil, la cu1il no ·e11 eino reminiecencill de los pecu­

lios que eetablec1a el Derecho Romano v que solo beneficiaba el P.! 

dre, por lo cual se ha cre1da conveniente establecer que les ~le-· 

nes del hljo ee1m iidministr!iidos de acuerda con los ssceridientes --

qua ejerzan la patria potestad, quienes en cualquier caso disfru--

(38) Ley de Relaciones Familiaree. Edici6n Dricial. Tomo V. 4a. -
Epoc!ii. Num. 89. Pag. 418. 



t•r6n como remuneraci6n por eue trabajos, l• mited del usufructo 

de dichos bienes, mitad que eeré divisible entre ambns aecendie.!!. 

Por tanto ee diepusa en el •rt1c11lo 241 que, "L• patria potestad 

ea ejerce: 
1o. Par el PaMre y l• madre, 

2o. Por el •buelo y l• ebuel• paternos, 
3o. Por el •hL1elo y la •buel• maternoe. • 

Al •rt!culo 247 nos dice: • las que ejercen l• patria potestad -

aon lo!'I legitimoe represent lilntee d1 loe qut' eP"tÍm bajo de ell• y 

tienen 11 admln1etrlilcl6n legal de lne bienes que les pertenecen, 

conforme • lee preecripclonae de llil ley. • 

•cuando la patr111 potester.t l!e ejerce • l• vu por el padre y l• 

madre, o por el abuelo y la abuela, el adm1n1!'1trador de loe bie­

nes eer6 el padre o el •buelo, pero coneultari en todoe loe neQE_ 

cios .-eu consorte y raquar1ri de eu coneantimienta expreso p•ra 

loe actos mie importantes de la lildministraci6n." Articulo 248, 

De lo anterior resulta que el padre e6lo tiene que consult•r • -

la madre en loe ectoe de •dmin1etreci6n, de 1mportancie, pero no 

ee eepeclfic• cuáles son esos ectos, por lo que pare resolverla 

tendr'n que •cudlr e un tribunal qua earé el qu• decide eegún --

l•e clrt 11r1stanciu1. 

L• nuevlil lay suprime 111 cl•s1ficaci6n que consigna 11 C6digo Ci­

vil respecto de los bienes del hijo. Le rez6n que da el laglele-

dar pera ello ee qua ella "no es sino una remlniecencie de loe -

(39) Lay de Relaciones Femilieree, Edici6n Oficial. Tomo V. 4e. 
&poca. Num. 89 Pag. 419. 
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pe~ulloe qua esteblac{• el Derecho Romano y no ten1e m6~ objeto -

que beneficiar al padre.ª 

El articulo 252 de la nu•v• Ley previene: "los que ejercen le pa­

tria potestad no pueden enajenar ni grever de ningún modo los bi~ 

nas inmuebles y muebles precioeoe que correspondan al hijo, e1no 

por causa de absoluta necesidad o evidente utilid•d, y previa eu­

toriz•ci6n del Juez complementarlo. • 

Esta r1rorm• •e digna de elogio porque tiene • l• mejor protecci6n 

de los lnter•e•e del menor, ~edo que loe c6digoe anteriores, se r.!. 

ferien ten eolo • loe blenae inmuebles olvidando le propiedad mo­

bil1r1•, qua putd• ser t•nto o más valiosa que iquella. 

Los er\!culos 257 y 258, t11111blán prateg•n loe int•reses del menor 

•l ord1n•r: •e11mpr• qui •l juez concede lic1nc1e • loe que ejer­

cen l• p•trl• potaet•d par• enej•nar un bien inmueble a un mueble 

prec1oeo p•rtenecientee •l aenor, torn•r' lee medld•e n•c•e•rl•e -

p•r• •eegur•r que el producto d• l• vent• ea dedique •l objeto • 

que ee daetln•, y p•r• que •l resto se inviert• •dquirlendo un 1,!l 

muebl•, o •• impong• con segura hipoteca en f•vor del menor. • A.!, 

t!culo 257. "Los juecee tienan r•culted de :tomar l•e medldee nec.! 

llilr1•e para •segurar los bienes del hijo, el1mpr• que el que ej•.!. 

ce le patrll potast•d loe edm1nlstre mal, derroch,ndoloe o hec,n­

dolee sufrir p'rdldas de conslderer\6n. Eetee medld•e ee tomar'" 

• lnstra··clee de la madre o de la abuela, cuando fuere el padre o 

el abuelo el que adm1n1etrare, o de loe hermanos mayores del me-­

nor, o de est~ mismo cuando hubiere cumplido catorce eRoe, o del 

Min1eter1o Público.• ~rtículo 258. 
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El articulo 253 modific6 ml 383 del C6digo Civil •nterior, dedo -

que en las ceueas que exltinguan 11 euefructo no hacer aparecer -

l• 1menclpaci6n, paro aeta tal vez ee debe • qur en le nueva ley 

la 1mancipaci6n no pro~11ce ef ectoe respecto de loe bi1nap dwl hi­

jo 1mancipado, puesta que eetoe continuan bajo l• •dminletr1c16n 

del que 1jerz1 11 patria potestad, o del tutor, haeta qu• 11 1m&]_ 

~ip•do ll1gue a l• mayor edad. 

El c6d1go de 1884 1n eu 1rt!culo 393 prac1pt6e, quai •al 'padr•tP.!! 

dr' nombrar 1n eu testamento, 1 la madr1 y a lae abuelas an eu C.!, 

ea, uno o m¡e coneultor1~, cuyo dictamen hayan de oir para loe 11,E. 

toe qui aquel d1t1rmln1 1xpreeamente, y el articulo 396 dal propio 

ordanamianto, ee~ala qui •1a ~adra o abuela que d1jar1 de oir al 

dlct•m•n del consultor o coneultoree, podr' eer privad•, en juicio 

contradlctorlo, con anuancla del Min1et1rio PGbllco, de toda l• -

autorld1d y der1choa eobre aue hijae o niatoe a 1netanc1ae de - -

aqualloe, piro 11 1cto aj1rcido no e• anul•r' por aat1 sala moti-

va.• 

El l1glel1dor de 1917, parti1ndo de la ldwa de qui 1111\boe 1epoeoe 

son jur1dicementa iguales en el m1trimonio, y de que la mujer ha 

dejado d1 tener la inferioridad con que aetaba coneid1rada, le -­

qu1 t6 •l padre el derecho consagrado en los praceptoe anteriorme~ 

te tranecritoe. 

También ee reform6 el articulo 39? que dlepon1a: "la medre, abue­

los y abuelas puedan elempr1 renunciar a eu derecho a la patrie -

potaetad o al~ajerc1c1o de ¡eta, la cual en ambos caeos recaer~ -
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•n el •scendl•nte • quien corresponda ee~ún la Ley. Si ·~ ln hay 

ee proveer6 de tutor al menor conforme 11 este derecho", y lo eu~ 

tituye por el 1rtlculo 264, se~ún el cual: "los ibuelos y abue-­

la~ pueden siempre renunciar a su derecho a la patria poteatad o 

al ejercicio de éeta, l• cu11l en ambos casos rac11erá en el 11sce.!l 

diente o descendiente a que corresponda, según 11 Ley. Si no lo 

hubiere se pruveeri a 111 tutela del menor conforme 11 derecho." -

La ley priva • la madre del derecho de renunclar al ejercicio de 

la petrla potestad, y e6lo se las conc•de a los abuelos y abue-­

lae. 

En l• Ley de Relaciones F11mlli11ree, tratan de la patri11 potestad 

loe art!culos 236 al 26? comprendidos en loe c1pltuloe XV, XVI y' 

XVII. Hemos m•ncionado únicamente los que modlFic•n las disposi­

ciones ya est•blecidas en el Código de 1884, que fue derogado -­

con 11 1parlci6n de esta Ley. 

CODIGO CIVll DE 1928. 

Siendo Presidente Const 1 tucionlll de los E.eta dos Unidoe Mexic11noe 

Don Plutarco Eli11e C11lles, se formul6 el Código Civil p11ra el 

Oietrito F11deral l!n M11terili Común y pare toda l• República en Mlil 

teria Feder11l, aprobado el 30 de agoeto de 1928, y que entr6 en 

vigor el d!a lo. de octubr11 de 1932. Eete Código derogó la Ley -

de Rel•cionee Fem111aree, 111 cu11l quedó incorporada al miemo. Llil 

regl11mentsclán de la patria potestad, se 11ncuentr11 en el Titulo 

VIII, Cap1tulos I a lII, Artlculoe 41. & 448. 
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Trenecribo • continuaci6n loe art1culos relativos a la patria po-

teetad, haciendo unos breves comentarios sobre las modificacionae 

que se obearvan con la legielaci6n anterior: 

TITULO OCTAVO 
De le patria potestad 

CAPITULO I 

Da loe aractae da la patria potaetad respecto da la peraona 

da loe hijos. 

ART. 411.•Loe hijos, cueleequien oue eea Bll estado, edad y cond.!. 

ci6n deben honrar y respetar a eus padree v dam'e ascandiantee.• 

Eeta principio de reepata ee remota, no únlcamante a la Ley da R.!. 

lacionee Famillarae, sino qua v• lo observamos establecido en ef 

Código Civil de 1870. 

ART. 412.•Los hijos menores de edad no amancipadoe eet•n bajo la 

patria lJotestad mientras exista alguna de loe ascandiantea qui d.!, 

ban ajercerla conform1 a la Ley." Na ha sufrido modificac16n. Ar-

t!culo 237 LRF. 

ART. 413."L• patria potestad se ejerce sobre la persona y loe bi.!, 

nes da loe hijas. Su ejercicio qu1da sujeta, en cuanto a la guar­

da y la aducac16n de loe menores, a las modalld11dee qua la impri­

men lee··reeolucionee que se dicten, de acuerdo con la La~ sobre -

Previe16n Social da le Oelicuencia Infantil en el Distrito Fede.--

ral. 0 , :Sa agrega le segunda perta de este pirrafo para regleman--

ter l• guarda y educecl6n de loe manores ~e acuerdo a lee diepoe.!, 

cionee que dicta el Eetado. Desaparees la cl•eific•ci6n de •hijo• 



y regl•m1nt• por e1parado •l hijo adoptlvo.(Art. 238 LRF) 

ART. 414."L• petrl• poteetad eobre loe hijos d• m•trlmonlo, ea 

ejerce: 

l Por el padre y l• m•dre 
Il Por el •buelo y l• ebuel• paternoe. 

III Por el abuelo y la abuela mat•rnoe. • 

S• egreg• el U1rmlno 11 hijoe de 111etrimonlo" para hacn exclusivo 

eete ertlculo de loe que poeaan aete condlci6n, y raglemente por 

separada en loe artlculoe que • continuacl6n ea tranecriben, a -

loe hijoe nacidae fuera de matrlmonlo. (Refenncla ART.239·LRF) 

ART. 41s.•cuando loe doe progenitor•• han reconocida al hljo ".! 

clda ruar• d• 111atrlmonio y viven juntoe, •jarcer'n ambos la pa-­

trl• potestad.Si viven ••peredas se abeerv•r6 e lo dlepueeto en 

loe ertlcu~ae 380 y 381.• . 
ARl. 4~6. •En loe ceeoe prev1etoe en loe ertlculae 380 y 381, -

cuando por cualqul•re clrcunetanch daje de aj.rcu le patrie p~ 

teeted elguno da loe padree, entrar6 a ejercerle al otro. " 

ART. 417. "Cu•nda loe pedrea del hijo nacido fuera de matrimonio 

que vlvlan juntoe ea eepar•n, continuar¡ ejerciendo le patrie p~ 

t1eted 1 en caeo de que na ee pongan de acuerdo eobre eete punto, 

el progenitor que deeigne el juez, teniendo eiempre en cuente 

loe lntereeee del h1jo.•A1 tratar por eeparado e loe hljoe de me 

trlmonlo de loe que no lo eon, puede dar l• lmpree16n en el artJ. 

culo 414 que ee hace una 1xcapclón, sin embargo la idea del le-­

g1elador fui la de equipar~ jurldlcamente a eetos Gltimae con --
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loe primeros, motivo por el cu•l ee establecen loe articulas 415 

• 41?. 

ART. 418."A f•lt• de p•dree, ejercer~n l• patria P"teetsd eobre 

11 hijo loe demie ascendientes a q11e ee refieren l•e freccionee 

II y IIl del articulo 414, en el orden que determine el juez de 

lo familiar, tomando en cuenta las clrcuntenclee del caso.• 

Reglamenta esta articulo al ajerclclo que loe abualoe paternos -

o matarnos daber6n ejercer sobra loe hijo• nacidoe fuer• da ma-­

trlmonio, de igual modo que ee hace con loe hijos de matrimonio. 

ART. ~19. • La patria potestad eobr• •l hijo adoptiva la ajare•~ 

r'n unlcamante las pereonae que lo adopten.• Can aetw articulo 

ea libara a loe ·aecendientee del adoptante de loe deberes da la 

patria petastad hacia al adoptado. 

ART. ~20. •solament• por falt• da impedlmiento d• todos loa 11.!. 

madoe preferentemente antrarin al ejercicio da la patria potes-. 

tad loe que eigan an al orden est•blecldo en loe art!culoe ant.!. 

rlores. Si e61o faltare alguna de lae doe personas a quien•e -­

carreeponde ejercer la patria potestad, le que quede continuari 

en el ajercicio de eee derecho." {Ref. Art. 240 LRF) 

ART. 421. "Mientras estuviere el ~ljo an la patria potestad, ná 

podr' dejar le cae• de loe que la ejercen ein permieo de elloe 

o decreto de la autor1d•d competente.• {Ref. Art. 241 LRF) 
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ART. 422. RA l•e pereon•~ QU! tienen •l hijo b•jo eu patria pote.!!. 

t•d incumbe l• obl1g•cl6n de educarl~ conv•n1•nt!ment1. Cuando -­

ll•gu• • conocimiento d• loe Cone•joe loc•l•s d! Tutel• qui l•e -

psreon•e de que e• tr•ta no cumplan eat• oblig•c16n, lo •visarán 

al Min1etario Público para qua promueva lo que corr•eponda." 

Para una protecci6n mayor al menor, se ad1cion6 la segunda parte 

d•l p•rrafo QU• compr•nde est• articulo. De eet• manera el •eta­

do previ•ne eu int•rv•nc16n si loe que ejercen l• p•tri• potee-­

tad no cumpl•n debidamente con eete funci6n. (Ref. Art. 242 LRF) 

ART. 423.•Pere loe efactoe del articulo anterior loe que •jerzan 

la patria pot•stad o teng•n hijoe bajo eu cuetodl•, t1anen la f,! 

cult•d da corrag1rloe y la obligac16n da observar un• conducta -

qu• sirva a 6etoe d• ajamplo. Lae •utoridadae •n caso nec•e•rio 

•uxill•rin a eeae p•reonae h•ciando uso da •moneetac1onae v corre.E. 

tlvoe qua las preetwn el •poyo euflcient•.• Sa modifica al s•-­

gundo pirrafo dal •rticulo 242 da la Ley de Relacionas Famlli•r•s 

d•J•ndo al c•etlgo maeur•do • i .. f•ltae de loe hijos qu• •n di-­

cha ley se conferia al que ejercia l• patria potaetad, a lee aut.Q. 

ridadee comp•tant•e, y •demie •dicione en la nueva ley, la obllQ!. 

ci6n de obeervar buena conducta que e1rv• de ejamplo al hijo. 

ART. 424.•El qu• aetá eujato • l• patrie potest1d no pueda compa­

recer en juicio, ni contr1er obligac16n algun1, eln expreso con-­

sentimiento del que o de loe qua ejerzan aquel derecho. En caso -

da 1rr•cional dleaneo, resolverá el juez." Se agrega • lo que •.!:!. 

tablac!e al articulo 244 de la LRF, la facultad del juez de 1nte,!. 

venir, en caso da ear necesario. 
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CAPITULO 11 

~e las efectos de 111 p11tri11 patest11d respecta de los 

bienes del hijo. 

ART. 425. "Los que ejerz&n llil patriil poteet&d eon leg1timos repr.!. 

sent11ntes de las que estén b11jo de ella y tienen 11 &dminlatración 

leg¡¡l de los bienes que les pertenecen, conforme 11 111s prescripciE_ 

nis de este C6digo." ( Ref. Art. 245 LRF) 

AAT. 426. "Cuando 111 patri1 potestad ee ejerza 11 la vez por el pa­

dre y por la madr1, o por el 1buelo y l• &buel1, a por les udopt•.!:!,f 

tes, el ~dmllhistrador de loa bienes será nombrado por mutuo 1cuer­

da; paro el designado consultará en todos loe negocios a su caneo.!. 

te y requeriri su consentimiento expreso para los &etas m's impor­

tantes de la adm1nistraci6n." Se modifica el articulo 246 d1 la -­

LRF, dejando en libertad a la p&rej1 que ejerza 11 patria potastad 

pera decidir cuál de allos seri al administrmdor en vez de estipu­

lar como ee hacia en la legislación anterior que debl& ser precisa 

mente el padre o el &buelo, es decir, se concede a la mujer la fa-

cultad de 1dminlstr1r. Est• decisión del legislador coloca a la m.!:!. 

jer en un pl&na de igualdad con respecta al hombre en el ejercicio 

de la patria potestad. También se agrega en este 11rticulo • los -­

adoptantes, colocando as! al hijo adoptivo en igualdad de derechos 

que los hijos de matrimonio. 

AAT. 427. "La person1 que ejerza la patria potestad representará -

también a los hijas en juicio, pero no podrá celebrar ningún arre­

gla para terminarlo si no ea can el consentimiento expreso de su -
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consorte y coi• l&i iiutodn1ci6n jucilc.ii1l Culintlo 111 le~ lo rer:wieril 

expres11n1erit.e. ~ SE' refl•re al seg.indo píírrilfo del articulo :?46 de 

la LRF, modific11nco, igual que en el articulo anterior, el dere-­

cho que se otorgaba exclusivamente al varón. 

ARl. 42A. "Los bienes del hijo, mientras estíí en la piitri¡¡ potes­

tad, se dividen en dos clases: 

I Bienes que iidquiera por su trabajo¡ 

lI Bienes que adquiera por cualquier otro titulo. 

L• cl•s1Pi~•ción de bienes que se estipulaba an lagiel•ciones an­

teriores a la Ley de Relaciones famili&res y que en esta Última -

des•p•rece, generalizando los bienes del ~enor, ee r1torne en es­

te c6digo, ante la necesid&d de fijar loe derechos de adminietra­

c16n y usufructo qua poseen loe padrea a los que ajertan l• p&tria 

potestad sobr1 loe bienes del hlju. 

ART. 429. "Loe bienee de la primera clase, pertenecen en propie-­

dad, administración y ueufructo al hijo." Eete articulo priva al 

que ejerce la patria poteetad de la •dmin1strac1Ón y la mitad del 

usufructo que la legishclón anterior le concedb, cu¡¡ndo los bi!, 

nes del menor sean Jdqulrldos precleemente por su trabajo. (fief.­

Art. 247 LRF). 

ART. 430. "En los bienes de la segunda clase, la propiedad y la -

mitad del usufructo pertenecen al hijo¡ la admlnletración y la -­

atril mitad del usufructo corresponden a las personas que ejerzan 



le patrie riotetJtlild. Sin l!mhergo, ei los" h!joe •dQulerl!n bienes por 

hl!renc!e, legsdo o donar\6n y el testador o donant• ha diepu1eto -

qua al usufructo pertenezca el hijo o que ee destine e tin fin de-­

terminado, ee ester~• lo dispuesto." En eeta articulo ee condade 

le mitad del usufructo de los bienes miantrae dura l• adminietra-­

ci6n, tal como lo aeti¡:rul•b• el Articulo 247 de la LRF, a·l•s par­

eon•e que •J•rz•n l• patria potestad, condicionando • que •1 loe -

bienes fueron recibidos por herencia o donaci6n. ee respete la vo­

lutand del teetador o don•nte; siempre y cuando loe hienes no fue­

ran •dquiridoe por el trebejo del hijo. 

ART. 431. "Loe padree pueden renunciar a eu derecho• la mit•d del 

ueufructo, haciendo constar eu renuncia por aecrlto o de cualquier 

atro modo qu• no deja lugar a dud•·" 

AAT. 43?. •L• renuncia del usufructo hecha en f•vor del hijo, ea -

coneidar• como donac16n.• (Ref. Art. 252 LAF) 

ART. 433. ·•Los riditoe v lae rantae qua ea hayan vencido antee de 

qua loe padree, abuelos o 11dophntee pntren en poe1rni6n de los bi~ 

nee cuya propiedad corresponda 81 hijc•, pertenecen • é!lte y en ni!!. 

gGn caso eer'n frutos de que debe gozar la pereon• que ejerza le -

patrie poteetad." Haca extensivo eete derecho e loe hijos adopti-­

voe. Ref. Articulo 248 de la LRF) 

ART. 434. " El ueufructo de loe bienes concedidos a lee pereonee -



»s -

que 1jerzan l• patria potestad, lleve consigo lae obligaciones que 

1xpreee 11 Capitulo Il del Ttituln VI, y ademis lae impueetee ~ -­

loe ueurructuarloe, con exceprl6• dff ln ohligac16n de dar fianza -

fuera de loe caso~ eiguientee: 

I Cuando loe que ejerzan le patria potest•d han sido decl.! 

r•dos en quiebre o asten concursados; 

II Cuancio contraig•n ult1rior•e nupcias; 

III Cu1ndo eu adm1n1etr•c16n sea notoriam1nta ruinosa para -

loe hijos, " 

Eata art1culo 1110dlfice el 249 de 11 LRF eetipulendo loe caeos 1n 

loe cualee el ueufructuerio no podrá ex1m1ra1 de 11 obligeci6n de 

dar fianza. Eeto ee con 11 pr6poelto de proteger los inter1eee del 

~enor y en cuyo caeo el juez tiene la facultad d1 tomar laa m1di-­

d•a necesariea p•r• que a1 cumplimente l• obligec16n d1 proporcio­

n•r •ll .. ntaa y qui loa b1en1e dal menor no ee derrochen o diamin_!! 

v•n. 

ART, ~35, •cuando por l• ley o por l• voluntad del padre el hijo -

tanga la admin1atr•ci6n de loe bienes se le considerari respecto 

de la admin1streci6n como emancipado, con la r•strlcc16n que •sta­

blac1 l• l1y p•ra enajenar, gravar o hipotecer bienes re1cee.w 

S• concede al hijo •l derecho de administrec16n d1 eue bienes, por 

•factos de l• l•y o deseo del padre. 

ART. 436. •Loe que ejercen le pe~rin potestad no pueden enajenar, 

ni gravar de ningún modo los bienes inmuebles y los muebles pre--
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closoe que corresponden el hijo eino por Cfiusa de ebeolute necee.!. 

ded o de •Vidente beneficio y previa la autorizac16n del juez CO,!!l 

patente. Tampoco podr'n celebrar contratos da errendamlento por -

m&s de cinco aRoe, nl recibir la rente enticlpede por m6e de dos 

1Roe; vender valores comerciale~, induetrlalee, t!tulos de rentas 

accionee, frutos y genados por menor valor del que e• cotice •n -

l• plaz• 11 d!a de 11 venta¡ hacar donación de los bien1e d1 loe 

hijos o ramiei6n voluntaria d1 loe derechoe da istoe, ni d•r fil,!!. 

za 1n rapr1eantaci6n de loe hijos,n Sa agrega el segundo p6rrafo 

de áeta articulo a lo que ya estipulaba en 11 250 l• LRF, Eeta --

1nbv&ci6n permite proteger al menor sobre el ueufructo adelantado 

de loe bianee que puedlera percibir el que ejerce la patrie pot•.!!. 

ted, y que pudiera ir más 111¡ del tiempo que ejarciter• 1et1 fa­

cultad compramatiando as1 loe intereees dal 111enor, y de igual fo.!:_ 

m• hsce m6s amplia la protecci6n hacia los bienee de otro tipo. 

ART. 437. •siempre que al juez conceda licencie• loe qui aJerc1n 

la patria potestad para enajen1r un bien inmueble o_un mueble pr.!. 

cioeo perteneciente al menor, temer' l•e medidas necasari•s par• 

hacer que el producto de 11 vent• se dedique el objeto • que ee -

destin6 y p•r• qu• 11 resto se inviert1 1n l• adquis1c16n de un -

inmuble o ea imponga con segura hipotec• e~ favor del menor. Al -

1fecto el precio de 11 vent1 se depositará en una inetituc16n de 

crédito, y 11 persona que ejerce la patria poteet1~ no podrá dis­

poner de él sin orden judicial•. SE h.1ce más precisa l• protecci6n 

que ye se eetublec!e en al Articulo 255 de le LRf, oblig6ndo ha -
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depositar el precio de la venta en una lr1stltucl6n bancaria, @n el 

c•eo de que la miemu haya sido autorizada por ~l juez, par• que la 

autoridad competente verifique el bueno ueo del producto de dicha 

venta. 

ART. 438. "El derecho de ueufructo concedido a las personas que -­

ejercen la patri• poteeten, se extingue: 

I Por la emsncipaci6n derivwda del matrimonio o la 

mayor •dad de loe hijae¡ 

II Por la pérdida de la patria potestad¡ 

III ~r renuncia. • 
Se est•blece la emancipac16n derivada del matrimonio, para que el 

hijo, al contraerlo, pueda entrar en poeeei6n de sue bienes, aun-­

que no tenga la mayor1a de edad. En la LRf, el articulo 251 nü in­

clu!a este derecho, por la que ur hijo menor de e9ad al c•earse lo 

graba emencip•ree con respecto a su persona, m'e no ee! con sue 

bienes, que eagu!an estando bajo le potestad de quien la ejerciese 

hasta que el hijo llegara a le mavoriw de edad, que segan el Capi­

tulo XIV, Articulo 235 de l• referida Ley, era a loe 21 añoe. 

ART. 439. "Las pereonae que •jercen l• patri& poteet2d tienen la -

obligaci6n de dar cuenta de l• admin1str•ci6n de loe bienes de - -

los hijos." H•ce más precisa la estipulación que ee h&c1a en el e!. 

ticulo 253 da l• LRf, donde e6lo ee pod!m obligar al que ejerciese 

la patria potest&d a rendir cuentas de los bienes que no fuesen su 

yoe, Ahora se expresa la obllgacl6n de dar cuenta de su adminlstr.:, 
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c16n de los bienes de loa hijos~ 

ART. 440. "En todos loe c•eoe en que las pereon•e qua ejercen la -

patria pot•st1d tienen un interáe opuesto al da los hijos serin •s_ 

toe representados en juicio y fuera de ál, por un tutor nombr•da -

por el juez para cada ceso" • (Ref. Art. 253 LRF) 

ART. 441. "Loe jueces tienen facultad de tomar las medidas neces•­

riae para impedir qui, por la mal• administraci6n de qulenae ejar-

cen l• patria potestad, los bienes del hijo se derrochen o ee die­

minuy1n. Estas medidas se tomarán a instancias de las parsonas ln­

t•resadas, del menor cuando hubiere cumplido catorce aRoe, o del -

Minletario Público en todo caso.• (Rer. Att, 256 LRF) 

ART. 442. •Las personas que ejerzan 11 patria pot1st•d deben entr.!. 

gar a sus hijas, luego qua •atoe se emancipen o lleguen a la mayor 

edad, todos loe b11n1s y frutos qu• l•~ pertenec•n.• 

CAPITULO III 

De loe modos de acabarse y euspindarsa l• patria 
potestad 

ART. 443. "L• patria potestad ee acaba: 

I Con la muerte de quien le ejarce si no h~y otra perso­
na en quien recaiga; 

II Can la emancipaci6n derivada del matrimonio 

III Par la mayor edad del hija. " 

(Ref. Art. 257 LRF) 

ART. 444, "Le patria potaetud se pierde: 
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CLando 11 que la ejerza 11B cand1mado expreeamente 11 la -

p~rd1ds de ase derecho, o cuenda 1e condenado 

m'e vecee por delitos gravee¡ 

doe o -

II En loe caeoe de divorcio, teniendo en cuenta lo que die­

pone •l ert!culo 283; 

III Cuando por lae coetumbr•s depravadas de loe pEdr11e, ma-­

loe tratamlentoe o •b•ndono d• eue d•baree pud11r• com-­

pro~~teree 11 ealud, l• eeguridmd o l• mor•lld•d de loe 

hljoe, •un cu•ndo eeoe hechoe no c•yeren b•jo l• eenci6n 

di l• ley p1nal¡ 

IV Por l• expoe1c16 que el p•dre o 11 m1dre hicier•n de eue 

hljoe, o porqu• loe dejen •b•ndan•doe por m¡e d• eaie m!. 

e1e. • 

Se •dicion• • loe •et1bl1cido •n loe •rt!culoe 259 v 2*iJ de l• -~ 

LRF, l• pérdida por •b•ndono por m6e de eeie m•see •l hijo, y por 

d•lltoe gr•vee que origen mie de doe veces l• cond•n• del qu• eJ.!.r 

z• l• p•tri• poteet1d. 

ART. 445. •L• 11111dr1 o 1buel• que p•e11 • eegund•e nupci•e no pier­

d11 por es\• h1cho l• p•trl• poteet1d.• 

El 1rt. 265 de l• LRF establee!• que la medre o •buel• que contr.! 

jera esgun~ne nupc11e perderla l• ptria poteet1d, •unque l• recu­

parar1e deepuée ei volvia • quedar viuda (ert. 267 LRF), eete pr.!!. 

Capte d1eapareca, como también ee omite le pérdida de esta fscul­

tad 'en loe ceeoe qua 11 medra o 11buele vivan en mmnceb!a o den a 
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luz • un hijo 11,gitimo, •unque de igual modo que se le negaba al 

nuevo marido le tutele (art. 266 LRF), en esta leg1elac16n se le 

niega el derecho de ejercer la petrl• potestad de loe h1Jos del -

matrimonio anterior de eu esposa como le veremoe en el •rt!cula -

eiguhnte. 

ART. 446 'El nueva marido no ejercer¡ la patri• poteet•d eobr1 -­

loe hijos del matrimonio interior." 

ART. 447. "L• petri• poteet•d e1 suspende: 

I Por incap•cidad decl•r•d• judici•lmente; 

U Por h1 eue•nci• declarada en forme; 

III Par eantenci• condenatori• qui imponga como pan• eeta -­

euepanl!li6n. " 

Ratifica lo ee\ebled.do en el articulo 260 de la LRf, ein embargo, 

deeapa~1ca el derecho da usufructo que el p•dre conservaba eobre -­

loe bi1nes d•l menor, en caso de que le hubiesen euepe~dido ese de-

r•cho por demencia. 

ART. 448. "L• p•trie potaeted no es renuncieble; pero aquellos• --

quienes correeponda ejercerla pueden eacuaaree: 

I Cuando t1ngan eeaenta aMoa cumplidos; 

II Cúl'!ndo por eu mil .at•do·Jh•b1tual di!' ealud no puedan 

atender debidamente • eu deeempeno. n 

En h Ley de Reh1cionee F'amilhree ee permi tia 11 los •bue loe el d.,!!. 

recho de renunciar el ejercicio de ésta y no podr!nn recobrarla 

poeterinrmant e, (Art. 262 y 263 LRF). En nuestra leg1ehc16n actual 

como ee ha vieto en e~t~ ert!culo, ln patrie poteetad no ae ranun-



61 

ch1bh por tratarse bils1clilmente de un principio de d!'beres y obll_ 

gaclonee, ~nicamente pueden excusarse de ejercerlo, de •cuerdo i 

loe dos casos que cita el articulo 448. 

Como 1!11! desprende de la revisi6n qui" hemoe pr•c l lcedo en este Clil­

pltulo; en la actualid11d la Ley no impone • los tltularer de la -

pa~rla potestad, sino una serie de cargas y deberes consistentes 

en elntesle, ·en llil guarda y cuidado de la persona del menor, su -

eostenlmlento, eu •ducac16n, su represent11ci6n y la administra--­

c16n de sus bienes, lo que permite robustecer nuestro punto de -­

vista de que la patria potestad as s6lo une obliga~lór v aunque -

se t•nga por quienes la ejmrcen el derecho de correg1r 11 loe me"!!, 

rea •n f'orma moderada, •eta atrH1ucl6n no ee explica sino en ra--­

z6n de 11 n•ces1d1d de QUI" los titulare~ tengan autoridad para -­

que puedan cumplir con las obligaciones que tien~~; el articulo -

423 del C6digo Civil preceptúa, que loe que ejercen la patrl11 po­

testad ti•n•n la facultad de corregir y castigar a sue hijos mea~ 

rad•mente y en ello deben auxili•rloa las autoridades. 
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CAPITULO TERCERO 

EL DIVORCIO EN MEXICO Y SUS EFECTOS 

Aspecto Hietárico del Divorcio en M~xico - Epoc• Precorte­

ei•n• - Epoc• Coloni•l - Epoc~ del México lndependi•nte 

C6digo Civil de 1870 - C6digu Civil de 1884 - Ley de Rel.!. 

cion•e f•mili•ree - C6digo Civil de 1928 - Efectoe del Di­

vorcio en nuestr• leg1el•c16n. 
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ASPECTO HISTORICO D~L DlVORCiü EN MEXIOJ 

EPOCA PRECORTESIANA. 

Desgraciadamente el estudio de l• ~poca Precartesiana de nuestra 

historia en materia del tema trat•do en este c•pltulo, es poco -

precisa, ya que encontramos pocas datos que nos proporcionen un 

criterio dePinido al respecto. 

Los pueblos que habfhron el Anáhuac, ten1an en general costum-­

bres similares, existiendo diversos ritos en relaci6n con el ma­

trimonio y como regla general exiet!a la poligamia entre sus ha­

bi t•ntee, lo que nos impide determin•r con preciei6n la existen­

cia del divorcio. 

Entre los Mayas pobladores de la reg16n del eur de nuestro terri­

torio, axiet1a con verdadera formalidad el matrimonio y la única 

forma de disolverlo era por el repudio de loe c6nyugee. 

"El seRor Ancona precisa perfectamente en relaci6n con las Leyes 

de caricter civil de los Hayas, afirmando que ten1an diepoeicio­

nea concernientes al estado civil de l•~ personas, a las heren-­

cias y a los contratos. Dice que el matrimonio s6lo podía cele-­

braree con uma inujer y que si loe mieio11l!!rc1s creyeron encontr¡¡r 

huella~ de poligamia, rue porqué el divorcio era permitido y no 

era remoto en dar con dos o tres mujeres que pretendieeen serlo 

del mismo marido." (40) 

(40) Chayero Alfredo. Ob. Cit. Pag. 200 
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Entre los Aztecas el mliitl'imonlo no tenh1 los cerilcteres de india.E., 

lubilidad y perpetuidud, este pod!a disolverse en vldlii de los CO!.!, 

sortes por unlii resoluci6n de autoridad mar¡l que estaba deposita-

da en manas de la clase sacerdotal, basad& en causa~ determinadas. 

"El divorcio era consentido, pero no autorlzedo, m's nosotros en-

centramos juicios de divorcio en las pinturas, y Zorita dice que 

eran raros y que los jueces procuraban conformar a los esposos y 

reprendlan ásperamente al culpado¡ de donde deducimos que tanto -

el marido como la mujer pod!a pedir el divorcio y que se autorlz.!. 

ba por sentencie judicial. No sabemos el era absoluto ni que pas.!. 

be con los hijüe, pero por lo que hemos visto en otros pueldos, -

podemos suponer que loe divorciados quedaban libres para casarse 

otra vez, que los hijos varones viv!an con el pedre y las hembras 

con la medre." (41) 

Las causas de divorcio eran las siguiantes: 

"Para el hombre: 

Pari;1 l• Mujer: 

I La esterilidad de la mujer. 

II Le pereza de la esposa. 

III Ser la esposa desilseada y sucia. 

IV Ser pendencler& 

V La incompatiblid&d de caracteres. 

I Los malos tratos físicos. 

II El no ser soetenids por el marido 

en sus necesid2des. 

III l; lncompatibilid&d de car•cterea." (42) 

(41) Chavero Alfredo. Ob. Cit. Pag. 394. 
(42) Alba Carlos H. Estudio Compar&do entre el Derecho Azteca v 

el Derecho Po:sl tivo Mexicano. Edición del Instituto Indi~ 
nlsta Interamericano. 1949. Pag. 37. 
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Cabe afirmar QUI! los aztl!CilS tuvieron un rÍ!QlmP c.c111sstudi.m1rlt1 -

1mpl!rantl! en cuanto a las relaciones familiares ae refiere, que -

resistía un enállsis jurídico cuyo e11ldo necesariamente serla po-

si tivo. 

Por otra p&rte, 11~ill.e'rlo en su pr6logo a la traducc16n del litJro de 

Kholer "El Derecho de los Aztecas", dice: "Que el derecho de l!sta 

época es tan impreciso que no ha dejado huell• alguna en el Dere­

cho Nacional Mexicano.~ (43) 

E~ 111 Cultura M1xtl!c11, "P11r11 Cl!lebr11r el m11trimonio er11 esencial 

que les asposos no fuesen parientes. No ee dab11n dotes a las hl-­

jas, pero el prl!tendlente ten!11 que regalar a la novia según su -

estado. Practlcab11n la pollgaml11 y castigaban el adulterio con la 

muerte de ambos criminales, y el m11rldo ejecutaba la eentencla."(44) 

Por lo anterior, es de suponeree 111 existencia del divorcio en 

los pulhloe abor!genee, ein poder afirmar en forma concreta e1 e~ 

taba reglamentado por medio de leyes o si la repudl11ci6n de uno ~ 

'de los c6nyuges eupon!a ésta. 

Es innegable el primitivismo jurldlco que formaba el derecho di! -

loe difl!rentes pueblos mexicanos, y de ah! qui! no si! pueda'·h11bl11r 

con propiedad di! legislaciones ni de progresiones l1!g1slativas. -

Como totlo derecho primitivo, l&e normas que reg1an he manife.sh-

c1onee di! la vid• privada de esos pueblos eran eminl!nternente con-

(43) Da Pin& Rafael y C&etillo Larr11ílaglil José. Inetltuclanl!B de -
Derecho Procesal Civil. México. Editorial PorrÚlil,S.A. 1011. 
ed1ci6n,l946. Pag. 31. 

(44) Chavera Alfredo. Ob. Cit. Pag. 240. 
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eetudinari•s. La costumbre no escrita, transmitida trad!cionslmel!. 

te de generac16n en generación, integraba el derecho de loe rei-­

nos, tribus y familias del territorio que hoy constituye l• Repú­

blica Mexicana. Por algunoe arque6logoa ee ha pretendido ver en -

determln•das manifestaciones jerogl!ficas precortesl•nae, como -­

una relaci6n de leyes¡ pero la realidad indica que esos jerogllf.!_ 

coe se refieren egclueivamente a •etas y hechos de c•ricter poli­

tico y no • disposiciones leg•les, por lo que no podemos preciear 

la ex~stenc1a de la Instituci6n jur!dica del divorcio. Agrup•ndo 

las diferentes maneras de ser del derecho entre loe abor!genee de 

México cu•ndo ee produjo la invasi6n espaftola, podemos individua­

lizar los siguientes derechos privados: N6huatl, ~ixteca, Mexica 

o Azteca, Mayas y Pur~pech•s. De algunos de esos pueblos, he men­

cionado que se admit!a la rapudiaci6n (•ntecedente inmediato •l -

divorcio), mientras que el Mexlca, por las referencias históricas 

antes mencionadas, el divorcio era admitido con l•s costumbres -­

que para tal efecto se segu!an. 

En el derecho coneetudin•rio de cada una de las culturas mencion.!. 

das, se presentan caracteres similares como era l• poligamia, y -

la convivencia reciproca con varias mujeres, pero en sue coetum-­

bree internas hay numerosas diferencias escencialee, debidas, ora 

al mayor o menor grado de c1vilizaci6n alcanzada por cada una de 

ellas, o bien por las circunstancias geogrificae o pol!ticas que 

imperaban. 
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EPOCA COLONIAL. 

Como vimos en el capitulo anterior, en la época colonial, los e!_ 

paMolee trajeron consigo su Derecho e hicieron lo imposible por 

imponerlo entre loe indios¡ y una vez realizada la conqui~ta, l• 

Nueva Eepaíla qued6 sometida a 11 Cnrons EspaMola, conetituyéndo­

ee en una colon!• dependiente de la Metr6poli. Sin embargo, com­

prendieron desde los primeros momentos l• necesidad de adecuar -

el Derecho de Castilla • las costumbres ind!genae, por lo cual -

rigieron en la Nueva Eepaña infinidad de Leyes, unae dictadas e.!!_ 

pecialmente pira el territorio conquiet1do, otrae elaborad•e en 

general p•r• todas lae colonias de América que ten!an eometid•e, 

y las propi•mente vigentes en EepaMa. Entre estas últimas deet!. 

c6 el fuero Juzga, uno de loe c6digos m•s •ntiguoe del Derecho 

EepaMol y que ya comentamos en el cap!tulo anterior en lo rela-

tivo a la patrl• poteet•d. Concerniente al divorcio el fuero -­

Juzgo lo define ae!: 

ªOivortlum en lat!n,t•nto quiere decir en ro!ll11nce como departl­

mento y esto es coaJI que de parte de la mujer del marido é el -

marido de la mujer por embargo que hay entre ellos, cuando es -

probado en juicio derechamente. Tom6 este nombre de la separa--

ci6n de lae voluntadee del hombre y la mujer • diferencia de las 

que ten!an cuando se unieron. Fuero Juzgo, L~y l. " (45) 

{45) Gal1ndo Garflas Ignacio. Derecho Civil. Primer Curso. México 
Editorial Porrúa. 1973. Pag. 543. 
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"L• Ley II del fuero Juzgo permite el divorcio por adulterio de -

la mujer, mediante autorizac16n del obispo, y en la ley III auto­

riza •l cristiano o cristiana, para separaree de la mujer o del -

marido, con quien estaba casado antes por otr• ley no crietia----

na," (46) 

En virtud de la corriente est•blecid• en Esp•R•, donde l• ldeolo­

g!• es eminentemente c•t6lic• y no considera el divorcio benérico 

para los fines morales que la familia persigue, podemos concreti­

zar que el esp1r1tu del Derecho Colonial, en lo qua se refiere a 

l•s relaciones de remilia, está •ltamente influido por el Derecho 

C•n6n1co¡ el matrimonio es un e•cramento solemne e indisoluble y 

en materi• de divorcio e6lo es admisible la eeparaci6n de cuerpos. 

EPOCA DEL MEXICG INDEPENDIENTE. 

Consum•d• l• Independenci• •n 1821,eiguió la miema estructura le­

gal que le heredar• la l'.oloni•. Sin embargo, Y• Moreloe en 1814 -

hab!• establecido l• Pre-Const1tuc16n de Apatzing¡n en la cual se 

declar•b• que la r1ligi6n oficial era la Cat611c• Romanw, sin que 

el gobierno permitiera ninguna otra, pero corno ee s•bido, ésta -­

no lleg6 a ser vigente. 

Al nacimiento de la República Mexicana siguieron déc•dae de crue.!.!. 

tas luchas intestinas que impidieron la producción leglel•tiva -­

que iba eiendo necesaria con el transcurso del tiempo. fue hasta 

{46) Galindo Garfias Ignacio. Ob. Cit. Pag. 545. 
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•1 movimiento de Reforma cuando eur9lernn ideas de reor~an1zaci6n 

polltica, jur1dica y econ6rn1L1. A este respecto, Trinidad G•rc1a 

dice lo siguiente: "L•e Leyes de Reforma, expedid•B por Ju&rez en 

Veracruz tuvieron trascendencia particular en el régimen del Der.! 

cho Privado; lo reform•ron •mpli•mente, sobre todo en lo re1'1tivo 

1 la personalidad jur!dica de ciert•e aeoci•ciones, el Registro -

Civil, cuyo servicio quedó a cargo del Estado, y el mmtrimonio, -

que definido por lae nuevas leyee como contr•to civil, ee tr&ne-­

form6 en una institución jur!dic• laica y fuera de la ingerencia 

de l•e autoridades.• (47) 

CODIGO CIVIL DE 1870. 

En el C6digo Civil de 1870, del que ya hemoe hablado en el c•plt~ 

lo anterior no ee admit!a el divorcio vincular, eino únicamente -

la eep•rac16n de cuerpos por caueae graves, con la circunet•ncla 

de que el lazo jur1d1co matrimonial quedaba eubeistente, eiendo -

evidente la influancia que sobre eete C6d1go ejercieron lae leyes 

eepaflolae. 

El artículo 239 de este C6dlgo nos d~fine el divorcio de la ei--­

guiente manera: " El divorcio no disuelve el vinculo del matrimo­

nio¡ euepinde e6lo algunas obligacionee civiles que ee expres•n -

en loe articuloe relativoe •este C6digo." 

Eren siete lee ceueas que ee consideraban necesarias y euficien-­

tes para obtener la eeparaci6n y todas ellas baeedas en actos que 

afectaban la moral de loe miembros de la familia o que originaban 

(47) Garcla Tr1nid~d. Apuntes de Introducci6n al Estudio del Dere 
E.!:!.9.:_ México. Editorial PorrÓa, S. A. XX :.Edici6n. 1971.Pag.70 
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se perdieran los principios básicos de •mor, protecci6n y deberes 

para con los hijos que deben existir en un matrimonio. 

También se admitia el divorcio por mutuo coneentimiento, con li--

mit1ciones, no teniendo lugar después d~ veinte 1noe de c1eados -

ni cuenda l• mujer tenga más de cuarenta y cinco anos. 

Una vez ejecutori1do el divorcio, los hijoe quedab1n bajo 11 pi-­

tri• potestad del cónyuge no culpable, y en c•so de que •mboe lo 

fuesen y no habiendo otro •scendiente en quien recayera la patria 

potest•d, se nombraba tutor de acuerdo a las disposlcionee esta--

blecidas por la Ley. 

Transcribimos l• opinión de Rafael Rojin• Villegae respecto al -

divorcio en el Código Civil de 1870: "Eet~ ordenamiento, se en--

cuentra inspir1do por un profundo proteccionismo •l m•trimonio -

como institución indisoluble, debido a lo cu•l interpuso • 11 -­

realizaci6n divorcio una serie de trabas y formalidades. Al efe.E_ 

to, después de una serie de separaciones temporales, en las cua-

lee al finalizar el plazo de cada una de ell•s, el juez exhort1-

ba a los c6nyuges en conflico para que diesen por terminado el -

juicio de divorcia, intentaba en la última audiencia eu reconci­

liación, antes de pronunciar la sentencia definitiva." (48) 

COOIGO CIVIL DE 1884. 

Este Código sigue loe miemos lineamlentoe del criterio sustenta-

do por el legislador de 1870, en cumnto a la indieolubilidad del 

(48) Rojina Villegae Rafael. Compendio de Derecho Civil. Méxi~o. 
Editorial Porrúa, s. A. 9a. Edlci6n. 1974. Pag. 349. 
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vinculo m1trimonl1l. Sin embargo ee 1ument1n lae cauealee de divo.!_ 

cio y ee reduc~n nota~lemente los trimitee neceearioe para la con-

eecuqi6n del mlemo, ya que ein abolir por completo 11 eerle de tr.!. 

bae que ~eñ1laba el C6digo anterior, ei hizo máe fácil la eepara-­

ci6n de cuerpos. 

LEY OE RELACIONE& FAMILIARES. 

L• Ley de Relaclonee F1mili1ree, de la cu1l también ya hablamoe en 

en capitulo interior, expedida por Don Venuetiano C1rr1nz1 en el -

•Mo de 1917, 1c1t6 11 Ley del Divorcio del 29 de diciembre de 1914 

en la que ee 1utoriz6 para toda 11 Repúbllc1 l• disolución del v!.!2 

culo matrimonial an vida de loe cónyuges. 

•La Le~ de 1914 ya no hace una enumeración de caueae, y de •cuerdo· 

con eu expoelc16n de ~otlvoe, ee ve el pr6posito mvldente ~e terfl!! 

n1r con loe mstrimonioe deJavenldoe. Al erecto eu articulo primero 

diepueo: El ~•tr11110nlo podr6 dieolveree en cu1nto al vinculo, ya -

sea por mutuo consentimiento de loe c6nyugee, cuando el matrimonio 

tenga m6e d1 tree anos de celebrado o en cualquier tiempo por c1u­

e1e que h1g1n imposible o indebida la realizac16n de loe finee del 

matrimonio, o por faltas graves de alguno de loe cónyuges que ha­

g•n irreparable la deeaveniencia conyugal, Dieuelto el matrimonio, 

loe c6nyugee pueden contraer una nuev• unión legitima." (49) 

Como coneecuenci1 de la 1cept1ci6n del divorcio vincular, ee proc!!. 

de a erectuar la división de los bienes del matrimonio, tomando --

siempre en consideración que debe protegerse el patrimonio de loe 

hijoe. 

(49) Rcjina Villegee Rafael. Db. Cit. Psg. 36b, 
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En l• Ley de R!!hcionee F•rnlll•ree ee establecieron tres forrn•s 

de divorcio: "•) divorcio neceeario; b) divorcio voluntario y 

e) eepar11ci6n de cuerpos" (50) 

CODIGO CIVIL DE 1928. 

L• Ley de Relaclonee F•rnili•ree fue derogada e incorporad• al C!, 

digo Civil d• ~928. Eete C6digo ee encu1ntr• •ctu•lment• •n vi~-

gor •unque se le h•n efectuado •lgunos carnbioe, neceearioe por -

l•e condiclonee·eoci•lee del• vid• moderna. 

En nueetr• Leglel•ci6n vigente, ee encuentr•n regl•ment•d•e cu•­

tro formas de divorcio, tres de ellae y1 ee inclu!an en la Ley -

de Relaciones F•miliaree, y ee introduce un nueva eietema de di­

vorcio, de~omin•do volunt•rlo de tipo •dminietr•tivo. 

An•liz•remoe c•da un• de eet•e form•e de divorcio conforme •l C.é_ 

digo Civil vigente: 

DIVORCIO NECESARIO; Tmmbién denomin•do forzoeo, euRone l• demen­

d• de un c6nyuge preeentad1 corrtr• el otro •nte la autoridad ju­

dlcl•l competente, eollcit•ndo l• disoluci6n del matrimonio, y -

apoy,ndase en cualquier• de l•e fracciones que indica el •rt1cu-

lo 267, con excepci6n de la 6ltim• que se refiere al mutuo con--

sentimiento. 

DIVORCIO ADMINISTRATIVO VOLUNTARIO: Es el establecido par el ar-

t!culo 272 del C6diga Civil y que senala que cuando embae canso!_ 

tes convengan en dlvarciaree, eean mayores de edad, no tengan hJ. 

(50) Rojlna Villegae Rafael. Ob. Cit. Pag. 350. 
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joe v dp com6n acuerdo hubieran liquid•da la sociedad conyugal, 

el bajo eee r&gimen ee casaron, deber'n presentarse anta el Ofi-

cial d~l Registro Civil de eu domlcllio, coma medida de prueba -

preeentar'n copia certiricada del acta de matrlmonio y manifeeta 

r'n al mlemo runcionario que ee eu voluntad terminante, libre y 

explicita disolver el vinculo matrimonial. Que ee coneidera de -

eu competencia la dieolución soliclt1da en virtud de encontrarse 

en 11 c1eo previsto v regulado por dicho articulo. 

Previa identlflcac16n de loe consortes, el represent1nte del Ee­

t1do levant•r' un acta en que se h•r' constar la eolicitud de d.!. 

vorcio y ee fij•r' un plazo de quince diae para que la ratlfi--­

quen. 51 ee preaent.,aqu~lloe a ratificar su solicitud, el fun-­

clonario har' la declar1ci6n de dtvarclo, ordenando nueetra Ley 

levant~ el 1cta respectiv1 y ee •note en la del matrimonio ante­

rior. En el eupueeto caso de que loe cónyuges ee hay1n conducido 

faleamente al eatief1cer loe requlsltoe de referencia, ordena la 

Ley que el divorcio ae! obtenido no surta efectos legalee, de--­

biendo eufrlr aquéllos lae penee que establezcan el C6dlgo de la 

materia. (51) 

Por otra parte quienes se han conducido faltando a l• verdad pa­

ra obtener un divorcio sencillo y r6pido, ee harán acreedores • 

lae penas eeílaladae par el articulo 247 del C6diga Penal para el 

Distrito Federal, correspondientes• la tipific1cl6n del delito 

(51) C6d1go Civil para el Distrito Federal. Art. 272. 
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de •Falsedad en declaraciones judiclalee y en informes dadoe & -

la autoridad". Textu~lmente l& fracc16n primer& del mencionado -

articulo eenala qué comete dicho delito: 

l •Al que interrogado por alguna autoridad pública distinta de 

la judicl&l en 111 ejercicio de 11ue fum:.lone!I o con motivo de 

ellas, faltare a 11 verdad.• (52) El divorcio administretivo h• 

~··coMDIÍtido aduchndo le facilidad con que disuelve el vincu­

lo matrimonial y el tipo de autoridad que lo concede. 

•La expoe1ci6n de motivoe del proyecto del C6digo en tueeti6n, -

en su parte relativa indica que e1 bien es cierto que es de 1nt.!_ 

ráe general y eocl1l el que los matrimonioe eean 1net1tuc1onee -

estables y de dificil dieoluc16n, lo ee también, el que loa hoQ!_ 

res no eean focoe de continuos dieguetoe y deeaven1enc1ae, y el 

no eet¡n •n juego loe ••grados lntrr~••• de loe hljoa, y en far-
' 

ma alguna ee perjudican derechoM de terceros, deba d1eolver11e al 

vinculo matrimonial con toda rapidez, y con esto la eociedad no 

sufrir' perjuicio alguno. Por el contrario eerm de 1nter'e gane­

ral el disolver una e1tumci6n eetablecide eobre dee1venlenclae, 

incongruente con el eep1r1tu y la naturaleza de la 1nstituci6n -

matrimonial.• (53) Sin embargo puede presentarse el caso de que 

una mujer al eolicltar su divorcio ee encuentre embarazada, y al 

presentarse • ioe quince d{ae a ratificar eu eolicltud no ee ha-

ya percatado de eu eetado y quede legalmente divorciad~, por lo 

(52) C6digo Penal. Art, 274. Frac. I. 
(53) Rojina Uillegae Rafael. Ob. Cit. Pag. 351. 
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cual el hija vendri 11 mundo ein ninguna protecc16n de 11 Ley. 

DIVORG!O PUfi MUl UO CONSENT IMllNTO. Denomln11do hmbiér1 dl vordo -

volunt1ria de tipo judlci•l, es 1quel en que par 1cuerdo de va--

luntades de 1mbos c6nyugee para disolver el vinculo m•trlmonlal, 

eln invoc1r ninguna causal neces•rl• e~Ral1d1 expresamente par -

11 Ley, sino sol•mente con 1poyo 1n l• f1cult1d que lee concede 

11 rracc16n XVII del 1rt1culo 267 del C6diga Civil, puede ser 1.n. 

voc1da por loe coneartee, que encontrindoee en 11 eituaci6n del 

último pirrare del articulo 272 del mencionada ordenamiento, no 

puedun eeguir el procedimiento 1dmlnlatr1tivo ante el Oficial --

del Registro Civil, fund1mentelmente por haber procreado hijos o 

ppr no llenar loe demás requieitos exigidos por la Ley. 

ll procedimiento de divorcio en las condlcionee 1ntes eenaladas, 

es regulado por los 1rt1culos 674 11 682 del C6digo de Procedi-­

mlentoe Civiles p•r• el D1str1to Feder•l. 

DIVORCIO POR SEPARACION DE CUERPOS. Es "El estado de doe eepoeoe, 

tjue h•n eldo diepeneadoe por 11 juetici• competente de l• oblig_! 

ci6n de vivir juntos." (54) La sep1r1ción de cuerpos no rompe el 

vinculo convugel, e6lo dlepenea • loe consortes del deber de co-

h11blt1ci6n. 

La espar•ciór de cuerpos en nuestro C6digo Civil, ee ofrece como 

(c,4) Ripnt GPorgee y Bouhnger Je11n. Opu~. Cit. Torno II, Vol. I. 
Pag. 431. (Citedo por Galindo Garfiae Ignacio, Ob.Glt. Page. 
550 y 5"51.) 
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una medida optativa, en los casos de las fracciones VI y VII del 

articulo 267 del cltad" ordenamiento; es decir, cuando uno de --

los consortee padece una enfermedad cr6nlca o incurable que eea 

además contagiosa o hereditaria, cuando eufre lmpatencla incura-

ble, el sobreviene después de celebrada el matrimonio, o cae en 

enajenaci6n mental incurable. Sólo en estos casos, el c6nyuge B.!, 

no podr6 optar por la simple separación de cuerpee o por el di--

vorcio vincular. 

•La sentencia judicial Que decrete la eeparación de cuerpos, pr.E_ 

duce el efecto de autorizar la vida separada de loe cányugae, y 

colllO coneencuencia de ello, quedan relevarlos de prestarse e' dé-

bito conyugal." (55) 

Loe conso1tes no podr8n pedir la eeparac16n de cuerpos por mutuo 

consentlmianto, ~ino que tiene que rundamentaree en algunas de -

lee causas antes mencionadas. No ee disuelve la sociedad conyu--

gal, por lo que el c6nyuge enfermo podr' continuar con la admie­

trac16n de loe bienes, ei ejerc!a este derecho antes de contraer 

la enfermedad, ealvo el caso en que la sentencia ee autorice par 

enajenación mental incurable, en cuyo caso, el cónyuge eano deb.!. 

ri administrar loe blenee de la sociedad conyugal. 

Como la caueaque da lugar a este divorcio no vinculmr, no impli­

ca en ningún momento aplicaci6n de eancionee contra el c6nyuge -

enfermo, iste na pierde el ejercicio de la patria poteetad de --

sue hijos. 

(55) Galindo ~G&rfi&e Ignacio. Ob. Cit. Pag. 551. 
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EfECfOS DEL DIVORCIO. 

Una ve1 presentada y admitida la demunda de divorcio, 88 producen 

determinados erectos que obligan &l Juez a tomar una serle de me­

didas de-·caracter provisional al periodo de procedimlento, esta~ 

eon relativas 11 articulo 282 del Código Civil. 

l Separ•c16n provisional de los cónyuges, y Pn clerto8 cesas 

depósito de le mujer; 

II Guarde y cuidado de los ~!jos del matrimonia; 

III Se~alemiento dP alimentos e la mujer y a los hijos que qu_! 

den en eu poder; 

IV Ciertas medidas de proteccl6n • la mujer, como el asegura­

miento de loe alimentos que debe dar el deudor alimentarlo, 

disposiciones para que el marido no csuee perjuclos • loe 

bienes de la eepoee, y medid•s prec•utori•s que 11 Ley es­

t•blece respecto • la mujer encinta. Los erectos definiti­

vos del divorcio se refieren • loe propios c6nyugee, los -

hijos, los biene8 y loe intereeee de terceros. 

EFECTOS DEL DIVORCIO EN CUANTO A LOS CO~VLGE5. 

El efecto principal del divorcia es el disolver el vinculo m•trl­

monial; en consecuencia ee extingue la obllgac16n de la~ c6nyugee 

de hacer vids común, desaparece el deber de aeletencla en caso de 

enfermedad, y en cuanto al de ayuda mutua generalmente se trans-­

forma en derecho alimentarlo a favor de un cónyuge y de loa hijos 

el loe hay, ee disuelve la sociedad conyugal, ei bajo eee régimen 
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ee c1e1ron y recobra cada uno de ellos 11 facultad de contraer un 

nuevo matrimonio. 

Según nuestro Código, el cónyuge que haya dado causa •l divorcio 

no podr' volverse a caear hasta dos anos después de que se decr_! 

t6, causo ejecutoria y fue inscrito en el Registro Civil, en ca­

eo de divorcio por mutuo consentimiento, ser¡ indiepeneable que 

transcurra un •Mo para contr•er nuevo m1trimonlo. (56) 

EFECTOS EN CUANTO A LOS HIJOS. 

Nuestro C6dlgo Civil regula estos afectos tomando como base el -

criterio de culpabilidad o estada de salud del c6nyuge • quien -

ee deba confiar la gu1rda y el cuidado de loe hljoe, pero con •.!.. 

gunas modalidades que eeMalaremoe • continuac16n: 

Si ee trat1 de divorcio voluntario ee tratar• el convenio forma-

do por loe inter1ees, que haya sido •probado por el Juez y el H.!. 

nieterfo Público, de •cuerdo a lo diepueeto en el 1rtlculo 260 -

del C6digo Civil, loe hijas menores de cinco anos no podrán que-

dar bajo la custodia del padre, ealvo el caso que l• madre no 

tenga una vld1 honesta que ofrezca peligros a la e1lud o • l• mo 

ral de sus hijos. 

Si el divorcio fue del tipo necesario, de acuerdo al articulo --

283 del C6digo Civil la sentencia del divorcio fijar' la eltua-­

c16n de los hijoe, de acuerdo a las elguientee reglas: 

1a, Cuando la causa de divorcio estuviere comprendida en lae 

(56) C6d!ga Civil Para el Distrito Federal. Articula 289. 
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f'recclonee I, II, III, IV, V, VIII, XIV y XV del 1rticulo :'P,7, -

loe hljoe quedar6n bajo h p11tria poteeted d!.!l c6riyu~,e no r:ulpa-

bh. Si loe doe lo fueren, quedar6n bejo h p&trlii rotutad clel 

•l!lcend1ente que correepand¡¡, y e1 no lo hubiere ee nombrar~ tu--

tor. 

2"1. Cuando la c•uea de divorcio eetuv1ere comprendid• en lae - -

Fracciones IX, X, XI, XII, XIII y XVI del propio articulo 267, -

loe hijoe quedarán b•jo l• patria poteet1d del c6nyuge inocente, 

pero • le muerte de éete, el c6nyuge culp1ble recuper1r6 11 pa-­

tri• poteet1d. Si loe c6nyugee fueeen amboe culpablee, ee lee 

euepender6 el ejercicio de 11 patri1 poteetad haeta l• muerte de 

uno de elloe, en que el otro recobr1rá •eta. Entre tanto, loe hl 

joe quedarán b1jo l• p&trla poteetmd del aecend1ente que corree-

penda, y el no ~ay quien 11 ejerza ee nombr&rá tutor. 

31. En el c1eo de lae f'r1cclonee VI y VII del mlemo 1rt1culo, 

loe hijos qued1rán en poder del c6nyuge eano, pero el coneorte -

enfermo coneervari loe demás derechos eobre 11 pereona y bienee 

de eus hijos. 

Igualmente ee •dmlte l• poelbil1d1d legal durante el procedimle..!:!. 

to de que antee de proveeree definitivamente sobre la patria po­

testad o tutela de loe h1joe, las trlbunQles acuerdan a petición 

de loe abueloe, tlaa, hermanee mayores, cualquier providencia -

que se considere benéfic~ • loe menores. (57) 

(57) Código Civil pira el Distrito Federal. Art.2B4. 
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Por otr11 parte, preci5a nuestra Ley que, aunque el padre y l• m.!_ 

dre seim conde11ados a perder 111 pRtrh1 poteshal, qued11n sujetos 

• las demás oblig•clonee que tienen para con sus hijos. (58) 

EFECTOS EN CUANTU A LOS BIENES DE LOS CONVUGES. 

El divorcio produce ciertos efectos sobre 111 eefer11 patrimonial 

de loe c6nyugee que podemos cleeific•r en l• eigulénte forma: 

I Dieoluci6n y 11quidaci6n de la sociedad conyug•l y de toda 

comunld1d de bienes; 

Il Derecho y obl1gaci6n de •limentoe¡ 

111 Indemn1zaci6n en el divorcia culp1ble; 

IV Reetituci6n de donaciones. 

Al efecto nuestro c:6digo Civil para el Distrito dlepone que: eJ.! 

cutoriado el divorcio, ee procederá deede luego • la div1ei6n de 

loe bitilee comunes y ee tomar6n las precaucionee necesarias para 

asegurar el cumplimiento de lae obligaclonee que queden pendien­

tes entre loe c6nyugee o con relaci6n a loe hljoe. Loe coneortee 

divorciados tendr6n obligaci6n de contribuir en proporci6n a eue 

bienes • la subsietencia y educaci6n de loe varones haet1 que -­

lleguen a l• m11yorla de edad, y de las hij•e, •unque ee11n mayo--

res de ed•d, hasta que contraigRn matrimonio, siempre que vivan 

hone5tamente. { 59) 

La mujer inocente tencrii derecho e 11limentofl mient·ras no contra! 

g& nuev25 nupcia~ y viva honeBt~mente. El marido inocente e6lo -

(58) C6digo Civil para el Dietrito Federal. Art. 285. 
(59) Idem, Articulo 28?. 
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tendr' derecho & •limentoe cuando ee encuentre imposibilitado --

pira trabajar y no tenyi bienes propio~ para eubeletlr. Cuando -

por el divorcio ee originen danos y perjudiquen los intereses -­

del c6nyuge inocente, el culpable reeponderi de ellos como autor 

de un hecho il!cito. En el dl~rclo por mutuo coneentimiento, --

ealvo pacto en contrario, loe c6nyugee no tienen derecho a esta 

1ndemnizaci6n, ni a la pensi6n allmenttcia • que •ntes nos rafe-

rimas. (60) 

Otr• lmport•nte consecuencia del divorcio que puede asimilarse -

en este apartado, es l• que • partir de quedar firme la eenten-­

cla de disoluc16n matrimonial, pierden loe que fu•ron c6nyugee -

todo derecho • eucederee reclprocramente, salvo el caso de que -

ee trate de llam•mlento por testamento. (61) 

EFECTOS RESPECTO A INTERESES DE TERCERAS PEHSUNAb. 

La sentencia firme de divorcio tiene efectos de cosa juzgada. En 

coneecuencia, produce efectos 1 erg1 hommee", ee decir, en favor 

y ·en cont~a de todos. Ahora bien, como ee necesario proteger la 

buen• fe de personas que contraen con los cónyugee en rel•cl6n -

con loe bienes inecrltoe en el Registro Público, se hace neceea-

rio Que la eentenc11 de divorcio ee• inscrita en Registro en que 

lo h•yan sido loe blenee de los coneortee con el motivo del ma--

trlmonio disuelto. (62) 

C6ID) 
(61) 

(62) 

C6digo Civil para el Distrito Federal. Art. 288 
Oe Pina Rafael. Elementos de Derecho Civil Mexic2no. Torno I. 
México. Editorlel ParrGa,S.A. Edic16n 195CI. l978.Pag. 346. 
De Pina Rafael. Ob.Cit. Pag. 346. 
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CAPITULO CUARTO 

EFECTOS DEL DIVORCIO EN LA PATRIA POTESTAD EN RELACION 

A LAS FRACCIONES XIII V XIV DEL ARTICULO 26? DEL GODIGO 

CIVIL VIGENTE. 
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En loe c•p!tuloe •nteriaree, hemoe hecho un breve estudia en - -

cu•nto • l• evoluc16n del divorcio y de l• patria poteet•d desde 

eu •pariéión en el Derecho Rom•no, haet• eu regl1mentación en -­

nuestro Código Civil vigente, de igual modo observ1moe loe dife­

rentes efectoe que caue1 el divorcio en relación • loe mlsmoe -­

c6nyugee, a loe hijoe, a loe bienee adquiridos dur•nte el m1trl­

monio, y loe •factoe a terceroe. 

El articulo 267 de nueetro Código Civil vigente, ee~•l• lae cau­

ealee que exieten para fundament•r el divorcio. Entre eeas 17 -­

cauealee, doe de ellae, lae e•"•l•dae en lae fraccianee XIII y -

XIV, han deepart•do un inter¡e especial en m!, por considerar -­

que axlete cierta incongruencia en cuanto e loe erectos que eo-­

bre la patria pateet•d lee concede nueetra Leglelac16n. 

Analizaremos la rr•cci6n XIII que ª'"ala: "La acueaci6n calumni.Q. 

sa hacha de un c6nyuge contra el otro, por delito que merezca p~ 

na mayor de doe •Roe de pr1ei6n.• 

Eet• caueal hizo eu apar1c16n desde el C6digo Civil de 1870, •u.!l 

que eolo eeMal•h• "la •cue•ci6n f•lea hecha de un c6nyuge contra 

el otro"; fue ineertada de igual forma en el Código de 1884. En 

la Ley de Relacionee Famlliaree fue cuando ee eetableci6 que era 

necee•rio que dicha acueaci6n rueee por un delito que mereciera 

una pena m1nlm• ~e dae aMos de pr1ei6n. 

Par calumnia, entendemoe la acueaci6n de un hecha determinado, -
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•Ún a sabiendas que l• persona a quien se le imputa es inocente, 

o el hecho fuere falso. 

Es necesario, para que el divorcio sea fund•mentedo, que ue miga 

primero el juicio penal sobre el delito del cual un cányugs ha -

sido •cusado, si una vez ejecutoriad; la sentencia de dicho jui-

cio, el •cueado el •beuelto por habérsele encontr•do inocente, -

tendr' suficientes elementos para solicitar al divorcio. (63) 

"En nuestro eistem•, las sentencias causan ejecutoria, bien cu•.!!. 

do se resuelve la apel•ción por la Sale respectiva del Tribunal 

Superior, o cuando pronunciadas en prii:nera instancia, no admiten 

mpalaci6n. Bastar¡ que la sentencia que decl•re inocente a un -­

c6nyuge acusado por el otro, respecto de un delito que merezca -

m's de dos anos de prlei6n,_cauee ejecutoria, bian porque sea -­

sentencia de segunda instancia, a que conforme al C6digo de Pro­

cedimientos Penales, se• ln•pelable, pera que pueda ya intentar­

se l• dem1nda de divorcio. Más aún, el t~rmino de c•ducidad de -

seis meses, comenzari a correr para el c6nyuge calumniado en el 

momento mismo en que cause ejecutoria la eentenci•. Si se inter­

pusiese amparo, éste como es un juicio autónomo no le priva • la 

sentenci• dictad1 del c•ricter de sentencia ejecutoriada. Por lo 

t~nto, no debe esperarse a que ee resuelva el amparo para que el 

c6nyuge c1lumniado presente su demand1 de divorcio. Evidentemen­

te que en el caeo no podr1a el juez civil apreciar libremente, -

{63) Floree G6mez G. Fernando. Introducc16n al Estudio del Dere­
cho, y Deracho Civil. México. Editorial PorrGa, S. a. i9?j, 
Pag. 113. 
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el no hubiere una sentencl• penal, que hubo una acueacl6n calum­

nloea v que •dem&e fue por un delito con pena mayor de doe aíloe 

de prle16n. &h primer lug•1, se neceeita pRra que haya una calum 

ni•, que ee declare en sentencia pen•l firme, que el •cueado ee 

inocente y, en segundo lugar, ea requiere que el delito respecto 

del cual ee le coneldere inocente, sea de aquelloe que se eanci.Q_ 

nan por el C6dlgo Penal, con un• pena cuya t~rmlno medio aritmé­

tica ee• m•ycr de dos a~oe de prlei6n. Eete medio aritmético se 

calcul• sumando •l término m!nimo y el mixlmo, p•r• fijar l• mi­

t•d. S6lo ser• de l• competenci• exclusiva del juez pen•l deter-

min•r que hubo una •cueacinn c•lumnioea, la cual resultar• de la 

declaraci6n de inocencia del c6nyuge •cueado, y e6lo en la causa 

pen•l se tendr6n loe alementoe pare determin•r que el delito por 

al cu•l se acum6, estar!• e•nc1onada en el C6digo Penal, por una 

pen• cuya término medio •ritm,tlco, ee m•yor ~a doe af'loe de pr1-

s16n. • (64) 

Al concederse l• dieoluc16n del m•trlmonio solicitada por el c6.!!. 

yuge que h• e1do victima de una calumnia par eu propio consorte, 

loe efectoe en cuanto • l• relación de •mbae, eer6n l•e que mar-

c•n lae leyes par• el divorcio neceeario, ee decir, desaparece -

l• oblig~ci6n de cohabit•r, de fidelid&d, de preet•rse ayuda mu-

tua, permaneciendo l• oblig•ci6n de eum1niet•r •11mentoe 1l eón-

yuge inocente¡ en cuanta a loe bienes del m•trlmanio, ser6 nece-

(6~) Rajin• Uilleg•~·R•fael, Derecho Civil Mexicano Tomo II. De­
recho de.Familia. Vol. II. M~x1co. Antigua Libreri~ Robredo 
1a. Ed1c16n. 1962. Pag, 97. 
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ria hacer le repartici6n de loa mismos, si es qu~ exist1a eocia­

dad conyugal, y reglament11r el suministro de alimentas para loe 

hijos, ein embargo loe efectos sobre éetoa, en cuanto a la pa-~~ 

tria potestad, ee encuentran reglament1doe en la fr1ccl6n segun­

da del articulo 283 que lndlce: "Loe hijos quedar'n bajo la pa-­

trle potestad del c6nyuge inocente¡ pero a la muerte de éete, el 

c6nyuge culpable recuperará la patria potestad. Si loe doe c6ny.!:!,_ 

ges fueeen culpables se lee suspender¡ el ejercicio de la patria 

potestad haet11 la muerte de uno de elloe, recobrándola el otro -

al acaecer 'eta. Entretanto loe hijos quedarán bajo la patria P.f!. 

testad del ascendiente que correeponda y el no hay quien la eje.!:, 

ze se nombrar' tutor." 

Se advierte en loe efectoe de eeta causal para el c6nyuge culpa­

ble, la pérdid• de la patria potestad en forma temporal, es de-­

cir únlc•mente en vid• del c6nyuge inocente, no obstante qua loe 

motivos que fundamentaron el divorcio manifiestan claramente la 

existencia de sent1m1entoe de odio y rencor, a tal grado que, -­

sin importarle • un c6nyuge faltar 11 loe principios básicos que 

deben existir en uP matrimonio, y entre los cuales se encuentra 

el amor y protección que deben procurar pmr• sue hljoe (¿ que m!. 

jor forma de protección ee la de coneervarlee su familia integr.!. 

d& y amparad& por sue padree ?), recurre, para solucionar su fal 

ta de amar e integración a su consorte, a levanter una calumnia 

contra éete, poelblemf.nte can el fin de que el la misma caue& --
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efl!ctoe y no ee comprueb11 que h •cus¡¡¡n16n tia eldo dl!clar11d&1 f&l. 

s11mente, puerh1 un& vez ejecutorilildR 111 eentencia, obtener el c6!!_ 

yugP. lilcueii!dor, la d1riolucl6n del vinculo m11trimonl.ill. 

R11feel Rojina Villeoae, transcribe 111 oplnián d~ Rl.c11rdo Cauto -

eobre eet11 caus11l, refirl~ndoee a lo que est11blec1a el Código C.!. 

vil de 1AB4, en la fr11cci6n VIII del 11rt1cula 227: 

•Pocos hechoe habré m&e injuriosoe que el formulado en el prece.e. 

to tranecrito; mucho tiene que eer seguramente el deeprecio que 

el c6nyuge acus&dor tenga por su consorte, cuando lo cubre de --

aprobio, arrastrándolo por medio de una acueaci6n fale•, •nte -

loe tribunillee, y mayor tod11v1u eer6, el que la v1ctlm11 de 11 ca 

lumnla, sienta por aquél, al consideur que ni el c11rlf'\o prometJ. 

do, ni el respeto a la propia honre, han el.do obst•culo • conte­

nerlo en sue inf11mes deelgnios. En eet11s condiciones, l podr' -­

reetablecerse la vid• en com6n ?, evidentemente que no. La arma­

n!• del matrimonio estar6 rota y el divorcio no vendrá mie que a 

d11rle forma legal • la ruptur•." (65) 

Considero que la decie16n del legielador, al condenar al c6nyuge 

culpable • la pérdida de la patria poteetad s6lo en vida del inB, 

cente, está b•e•d• en loe principios de protecci6n que loe pa--­

dree deben 11 los hijos, y el e6lo uno de ellos ejerc1a esta fa-­

cultad, como consecuencia de un divorcio fund11mentado en la cau­

sal que hemos mencionado, al morir éste, el otro debe recuperar 

(65) Rojina Villegas Rafael. Ob, Cit. Pag. 99 
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dicha ejercicio, Sin embarga na ee observa que se considere la -

aptitud que el cónyuge culpable tenga para ejercer debidamente -

esta facult•d, ya que no d"bemo~ olvidar que nn pene6 en eue hi­

jos al calumni•r • eu propio cónyuge y provocar la d~elntegr•---

ci6n de la familia. 

En cuanto a l• fracción XIV del multicitado •rt1culo 267 que ee­

t•blece: "H•ber cometido uno ~e lae cónyuges un delito que no -­

e•• pol1tico, pero que ee• inf•mcnte por al cu•l teng• que eu--­

frir un• pen• mayor de dos •Mee de priei6nn, tiene eu origen en 

la Ley de Rehciones F•mili&res, sólo º''" este 01·den•millnto no -

eeM•laba que el delito fuese exclusivamente de c•r•cter tnr•mun­

te y no pol1tico, • indlc•b• que la pena fuera de doe •Mas de -­

pr1si6n o destierro, lo cu•l indicaba que cu•lquier delito que -

mereciera esa pen• (inclusive el pol!tico, y• que gener•lmente -

eran éstoe los que ee castigaban con el destierro) ara caueal ª.!:!. 

ficiente par• eolicit•r el divorcio. 

An•liz•ndo la clase de delito que deba cometer una persona par• 

que p~eda basarse en ello el cónyuge inocente y solicitar la di­

soluc16n del matrimonio, encontramos que en opin16n de Antonio -

de Ibarrola, en su libro Derecho de familia, se c•llfica de inf.!, 

mante en nuestra Constltuci6n "las delitos de robo, fraude, f•l­

sific•ción, •buso de confi•nza y otro que lastime seriamente la 

buena fama en el concepto pública y el de traición & la patria."(66) 

(66) !barral• Antonio de. Derecho de Familia. México. Editorial 
Porrúa, S. A. 1978. Pegs. 284 y 285. 
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Ee evidente que en eeta causal ee requiere eea dictad• eentencla 

ejecutoriada en la cual ee imponga al c6nyuge acusado de un del~ 

to, una pena mayor de doe años de prisi6n, para que pu~da funda­

mentarse la causa de divorcio que se otorga al otro c6nyug~ de -

•cuerdo • lo establecido por la Ley, siempre y cuando el delito 

no ~ea político y resulte infam•nte. 

"La ~precl•c16n de delito infamante que no la determina el Códi~ 

go Penal, por cuento que no reconoce eea dietinci6n a que se re­

fiere la fracción XIV del articulo 267 del C6digo Civil, distin­

guiendo entre delitos infamantes y no in~mantee, el la tendr' -

que determinar el juez civil, pero, como l• c•uaa de divorcio -­

coneiete en sufrir una pena por un delito infam•nte que eea ma-­

yor de dos aMos de pris16n, se requerir& que la eentencia firme 

cauee ejecutoria, aet•bleciendo eea pena. En funci6n de esa een­

tenci•, el juez de divorcio determinará el el delito ee infaman­

te, ei implica deshonra para el c6nyuge actor en juicio, para eu 

familia, para loe hijoe, como eon indiscutiblemente, por ejemplo: 

el homicidio, loa delitos de lesiones, delitos contra la moral -

públic¡, delitos contra la patria, delitos conbra la propied•d. 

Loe delitos de imprudencia, aún cuando tuvieeen una e•nci6n ya -

en la sentencia respectiva de más de dos ;~os de priei6n, nunca 

pueden ser infamantes, y por lo tanto, no podr'n eer invocadoe -

como caueae de divorcio. 
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Es diecutible si para los erectos del divorcio, baetará con que 

el a9usado haya estado recluido más de dos añoe, ein que aún ee 

hubiese pronunciado la sentencia firme en sagunda inet1ncfa. 

Existen al respecto dos formas de interpretar el precepto: una, 

que estima que cuando la vida conyugal ee interrumpe por máe de 

dos añoe, debida a la recluei6n del acusado, ee en func16n da -

que ee ha roto la vida matrimonial y ee han impedido loe finee 

del matrimonio, que fundamentalmente coneieten en realizar una 

vida en común, por lo que el legislador coneldera que habri ca.!! 

ea de divorcio, como la reconoca cuando el c6nyuge que con motj_ 

vo juetificado ee separa de la casa conyugal, por eer el eepoeo 

inocente, no entabla eu demanda dentro d• un aMo y por el eolo 

hecho de h1ber ~oto la vid• conyugal impidiendo loe finee del -

m1trimonio, el que fu• culpable ee convierte en inocente por el 

tr1necureo del ti•mpo, y podrá pedir el divorcio, fundado 1n 

1ea causa. 

La otra interpretaci6n coneiete en sostener que el divorcio se 

admite como una eamc16n contra el c6nyuge que comete un delito 

y que e~ declarado culpable, siempre y cu1ndo la pena que se le 

imponga sea m~yor de doe años de pr1si6n. De manera que el está 

recluido más de dos años, pero logra conseguir sentencia abeol.!! 

toria, no habrá raz6n para que el ntro cAnyuge pidiese el divo.,t 

clo. Además se cone1der~ que dentru de nue~tro sistemn constitu 

c1onal y proces&l, el c6nyuge acusmdo puede obtener eu libertad 
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bajo fianza, bajo causi6n, y reanudar l• vida conyugil 1 y na oh!. 

tante ello, ei en el juicio penal resultare condenado y se le 1m 

putare una pena de dos aMoe de prisión, habr& caueR de divorcio 

a pesar de que no ee interrumpi6 la vida en común, pera se inte­

rrumpir6 par1 lo futuro, porque tendrá aquel c6nyuge condenado -

que ser recluido para que cumpla l• eanci6n de mis de doe ª"ºª -
de priei6n. 8 (67) 

Es innnegable por lo tanto que,máe que el hecho de interrumpir ~ 

la cohabitación por máe de doe aMoe, ee concede el divorcio por 

la deehonra que el cónyuge culpable ocaelana a su familia. 

Loe efectos que ocasiona est2 causal de divorcio, eon los miemos 

que loe citados para la fracci6n XIII, con excepci6n de loe que 

causa en la patria potestad de loe hijos. En la fracc16n primera 

del articulo 283 ee establece: "Loe hijas quedarán baja l• pa--­

tria potestad del c6nyuge no culpable. Si los dos fueren culpa-­

bles quedar'n bajo la patria potestad del ascendiente que corre!_ 

panda y ei no lo hubiere ee nombrari tutor.• 

En·eete caso podemos observar que el cónyuge culpable jamás recu 

pera 11 patria potestad de sus hijos. 

ªTomando en cuenta este criterio que se desprende del 1rt!culo -

293 deber!an ser causas de divorcio muy graves, ciertos delitos 

o ciertos hechos inmoralee, loe que ee sancionasen con la pérdi-

da definitiv• de l• patrie potestad, y ente les otras causas de 

divorcio que no presenteneen tal gravedad, el cónyuge culpable -

(67)Roj1ne Villeges Ref•el. Ob. Cit. Pees. 99 a 101. 
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s6la deber1a perder la patrie poteetad mientrae vivieee el ina-­

cente. Sin embargo, sin un criterio explicable, ein que haya una 

verdadera r~z6n, sino por el contraria, una arbitrariedad mani-­

fiesta, el articula 283 eeñala casas en las cuales un c6nyuge -­

pierde le patria pateetad, haciendo intervenir tanta causas muy 

gravee y otras de menar gravedad, y a su vez, toma en cuent• di­

versidad de c•usae unae graves y otras de menor graved•d, par• -

que durante la vida del c6nyuge inocente se prive •l culpable de 

esa patria poteetad." (68) 

Es comprensible que el legislador en su afán de proteger l• edu­

caci6n e influenci• que la moral de los padree ejerza eobre loe 

hijas, prive de la patri• potestad al cónyuge que haya sido co.!!. 

den•do por uno de los delitos coneideradoe infamantes, y que • 

su vez h2ya sido dem•ndado par el c6nyuge inocente p•r• que en 

b•se al misma, le sea concedida l• dieoluci6n del vinculo m•tr.!,. 

monial, sin embargo, aunque no ee nuestro objetivo hacer una d!_ 

fensa del inc~ipado, si creemos que existen muy diversas razo-­

nee por l•e cuales una persona delinque, y no eiempre quien lo 

hice debe ser considerad& un1 persona de malos sentimientos, -­

que entraMe rencores y que necesariamente su influencia sea no­

civa en la formación de eus hijoe. Cuantos padres, orill•doe -­

por una mala situ•ci6n económica y precisamente en su afén de -

(68) Rojina Villegea Rafael. Ob. Cit. Pag. 215. 
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proµu1·cionar a los hijoe todo lo necesario para un• mejor eubei~ 

tencia y educaci6n, ee ven obligados E delinquir cometiendo robo, 

fraude o un abuso ~e confi•nza, sin deternerse a pensar que su -

delito será descubierto, y por lo tanto recibirá su eanci6n -

correspondiente, que afectar• gravemente la integración de eu f_! 

milla; inclusive el aseeinato, puede ser cometJdo en determina-­

das circunstancias que afecten temporalmente la actitud mental -

del inculpado, como pudiesen ser l• provocaci6n extrema, ofensas 

graves, chantajee que pongan en peligro la est•bllid1d familiar, 

o muchas atrae que en el juicio penal que se celebre no pued•n -

ser plenamente escl•recidas por falta de prueb~e, y aunque de -­

co'ilquier form1 fueran comprobables, no signific•r•n la anula--­

ci6n de l• ¡:mn1. La Ley tien~ que impartir justicia, y justa es 

que quien comete un delito sea castig•do. No es posible qu~ en -

eu ejercicio ee analicen causas sentimentales, ni que por lae -­

miemas que puedieee tener quien delinque, eea objeto de excepcl,!!_ 

nea que nullfiquen 11 sanción correspondiente, y aunque pueden -

existir atenuantes en un juicio, finalmente deber' ser impuesta 

una pena, de lo contrario la acci6n de la justicia no tendria ºE 
jeto. 

También es conveniente, considerar cuántos casos exieten de per-

eon•s que son condenadas injuet•mente, por que las circunet•n---

clas loe acusan o porque por ignorancia se vean envueltos en de-

litoe graves que afecten su integridad ante la eocledad y ocas1,!!_ 
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nan la pérdida temporal de su libertad, ya que también en eetoe 

casos el Juez determinaré lo que proceda. Desgraciadamente la -

justicia no elempre se imparte con el eep1r1tu y loe rinee pira 

que fue creada. En las prisiones abundan personae reclu1dae in­

justamente. La imperfección humana no e~cluye • quienes tienen 

l• facultad de ejercer la Ley, y la libertad de un• persona qu_! 

d• sujeta a la integridad del juez que dicta la eentencia, a la 

habilidad del abogado que lleva la defensa, a la veracidad que 

tengan las pruebas presentadas y en general a muchas circunst•n 

cias que no eiempre producen la equidad deseable. 

De cualquier forme, al existir la sentencia de culpabilidad, el 

c6nyuge considerado inocente podrá ejercer el derecho qua la 

Lay le otorga y solicitar el divorcio, y no ee de la competen-­

el• de la autoridad ante quien se presente la demand1, juzgar -

la veracidad de las hechos, ya sentenciadoe por un juez penal, 

basta con que ee le compruebe la axietencl• de la cauea eeMala­

da en la rracc16n XIV del articulo 26? del Código Civil, para -

que dicha demanda proceda. 

Es 16glco pensar que una familia can bases bien eetructuradas -

no deberla disolverse ante la condena de uno de loe cónyugee, -

no obstante, es comprensible que el cónyuge inocente, al encon­

trarse solo, sin apoyo moral, económico (ee poco probable .que -

una persona en prisión pueda hacer frente al sustenta de su fa-
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mili•), •loe problemae de la vida dlarl~ (como e~rfa el c1so de 

que el hombre fuera el inocente y loe cu\dadue que loe hijoe re­

quieren en el hog11r quedaran ein l• protecci6n materna), y en~ 

neral al problema que siempre representa le ausencia de uno de -

loe padreé en el nócleo femlliar, eobre todo el la eentencl• al 

c6nyuge culp11ble lo recluya muchas •Moe en pr1s16n, dé origen • 

encontrar en otra pereona'el euetituto de éste, par• tratar de -

integrar nuevamente le familia. Por lo t•nto, ami juicio esta sl 

tua~i6n ee la que prevalece para solicitar el divorcio, más que 

l• deshonra r•mll1•r que ee desprende de lae coneideraclonee de 

nueetr• Legiel•c16n. 

Eete divorcio no eeti decretada par actos lnmoralee cometidos -­

dentro de.l,:f•mill•, no eetamoe en el c•eo de intento de proet.!. 

tuc16n, de f•rm•codependancia de alguno de loe c6nyugee, en loe 

cu•lae el c6nyuge culp•ble eet•r' muy lejoe de poder ejercer de­

bidamente la p•tri• potestad de eue hijce por l• incapacidad que 

ee deriva de l• drogedlcoión o el peligro que entra"ª• y• no por 

la corrupc16n que ee haga en la pereona de loe hijoe, elno por -

el eolo intento de lo que este •eta eignlfica. 

Sin ~mbargo nueetra legiel~ci6n le da la misma traecendenci• • -

un acto cometida contra terceree que al que efecta altamenta la 

moralliad dentro de la familia, al privar definitivamente de la 

patria poteet•d al cónyuge que comete un delito infamante que -­

sea castig&da con máe de doe aíloe de priei6n. 
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Aqu1 es donde considero que existe incongruencia en nuestra Legi_!! 

laci6n. Hemos visto ya loe efectoe que cauea sobre la patria pe-­

testad el divorcio basado en 12 fracc16n~III del •rt1culo 267 -­

del C6digo Civil, en donde la calumnia ocasiona la dee1ntegrac16n 

de l• familia, donde el c6nyuge culpable na piensa que al •cusar 

• su consorte dañar,, no sólo la reputaci6n y el buen nombre de -

la f•milia, elno que t•mbién afectará la eetabllid~d emocional de 

sue hijos, •l ver • uno de eus p•dres llevada a juicio por el 

otro. 

Se puede dar el casa que el c6nyuge que haya hecho la acueac16n -

lo hiciere con la convicción de que el h~cho ee verdadera y no -­

falso, por que as! se lo hay•n hecho creer. ~o obstante, en que -

matrimonio en que exista realmente amor y confianza puede d•ree -

el caso que uno de loe cónyuges eea convencido de un supuesto de­

lito d~l otro. Muy poca confianza debe existir en re•lidad para -

que en lugar de rechazar el infundio, proceda a efectuar la acusa 

ci6n. 

Sin embargo, sin un criterio explicable, mientras ee faculta al -

cónyuge culpable de una calumnia contra el otro a recuperar l• P.! 

tria potestad de sus hijos 1 la muerte del !nocente, cuando el dl 
vorcio se fundament• en un delito cometido contra terceros que me 

rezca m'e de dos aMoe de prisión, ee castiga al cónyuge culpable 

can la pérdida definitiva de eeta facultad. 

51 tratáramos dn entender las razonee que motivaron el criterio -

del ~~gielador, habr1a que analizur lae eiguientee caueae: 
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L• pereona que quebranta la Ley, hacl~~doee acreedora • la pena -

tantee vecee eenalada, pone en peliyr•• la moralidad d~ eu3 hijoe. 

Eete hecho no e1empre eet' cerca de la realidad, ya que como co-­

mentamoe anteriormente, el cometer un delito no siempre indic• -­

que quien lo comete eea un• pereona inmoral. Adem6e la Ley juzg6 

al delincuente an cuanto a eu actitud 1nte 11 eociedad. Pero, - -

lacaso lo juzg6 como padre, inveetig6 cuil hab1a eido 11 forma de 

•ducar a eus hijos, e! eus f•ltae hablan caueado algún dano en la 

formacl6n moral de elloe ?. Claro que na, y eeto ee lógico consi­

derando que se llevab• un proceeo penal, exclusivamente por la -

falta ee~alada. lComo es entonces que adem¡s de l• eentencla del 

delito cometido, ee le castigue en eu condic16n de padre7? 

En cambio, el c6nyuge que quebranta l• 1ntegrac16n familiar, y -­

siendo l• f•milia la baee de la eociedad, debe coneider•ree tan -

importante aeta falta como l• cometida contra la eociedad mlema -

es castigado como padre, pero no en forma tan rigida como el caeo 

ee nalado en al p'rrafo anterior, ya que la pérdida de la patria 

potestad es temporal y ee recobra a la muerte del c6nyuge inocen­

te. 

Tal vez la dec!e16n ea funde en el daflo al buen nombre de la fam,!_ 

11•, pero l•c•~o no incurr16 en-le miema falta el calumniador? -­

lNo ee peor el eec,ndalo y daílo • la reput•ci6n f•mllier cuando -

~l que acuee de un delito e~ el propio c6nyuge, qu~ cuando el que 

lo hac~ eet6 fuera dftl n~cleo famili•r ?. 
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R•fael Rojina Villegaa opina en au libro Derecho de Familia: noe!_ 

de el punto de vista humano, puede eer mejor padre o madre para -

educir • eue hijos, para protegerloe, el que cometió un delito -­

contra tercero, ·y no el que cometió un delito contra el otro c6n-

yuge, lcomo es que cuando ee trate de delitos de un cónyuge con-­

tra el otro, que eat'n demostrando desde el punto de vlet1 rami-­

li•r que no le interesa a eee cónyuge culpable l• concordia fami­

li•r, l• eolidaridad, e6lo ee le prive de la p•tri• poteet•d mie..!l 

tr•e viva el cónyuge inocente, y en cambio se le prive definitiv.! 

mente de la p•tria potestad por haber cometido un delito contra -

un tercero que merzc• una pena mayor de dos •ñas de prisión? "(69) 

La razón fundamental de la patria potestad, m6s que otorgar dere­

chos, es imponer obligaciones y responsabilid•des, y del cumpli-­

miento de éstas, ee conceden loe derechos. De 11 oblig•ci6n de --

educar, corregir y repreeent1r al hijo, ee otorg• el derecho de -

educarlo, castigarlo y representarlo en un 1cto jurídico decidle!)_ 

ao lo que mejor convenga a loa intereses del menor.Esta función -

no ee renunciable, de acuerdo ~ lo que eet1blece el Código Civil 

en su articulo 448, por lo tinto eu ejercicio no d!!her1a pri varee 

definitivamente 11 cónyuge que resultare -ulpablP en un juicio de 

divorcio, salvo en loa casos en que incurr1 en vicios extremos, -

por lo cual estari incap&citado f{eica y mentalmente para ejerce.E, 

111, o si f!u moral estuviese t¡¡n degenenida que represl!'ntare el p~ 

ligro de corrupci6n de loa hijos. 

(69) Rojina Villegms Rafael. Dbs. Cit. Pag. 217. 
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Por todo lo •n•lizadr,, el bl.en ee cuwpr!"nelhl!" ou!" &Pl!' l• d'iec·l.!::' 

ci6n del matrimonio bi~•do en 11 fracct6~ XlV d!"l artfculo 2h7 -

del C6digo Civil 1.1igente, quede en funcl6ro de h patria pote!!hd 

el c6nyuge inocente, a la muerte de ~ete el culpaLle debe recupe­

rar eetu r1cultac, y s6lo en el caeo de no eetar en condiciones -

da ejercerl~ por h1ll1ree privado de au libert1d, recaiga en el -

ascendiente que corresponda o ee nombre un tutor, para que en fo.!. 

m• prav1elon•l le ee• conferido dicho ejercicio, el cual eet•r& -

eujeto • que concluy11 la e•nci6n 1mpueet• al c6nyuge culpable. 

•P11g6 eu deuda a l• eociedad", eul'!l P decir e!!' culindo concluye l• -

condena de un reo; pero a~n tiene una deuda que cumplir. La con-­

tra1d& con BU!! hijos desde el momento ml!!mo de l• procreación y -

qu~ !58 v16 interrumpida par la condena que le fue impueet&. Se d.! 

be, no ealo concederle, eino oblig&rle al cumplimiento de eeta 

funcl6n, ei por la muerte del c6nyuge inocente loe hijoe no cuen­

t•n con la protecci6n de •l menos uno de eue padree. 
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I Como hemos obaerv•do 11 tr11vés del Clilp1 tul o 1rnterlor, la -­

pérdida del ejercicio d~ 111 p11trl11 potestad, Sé impone co­

mo un11 s11nc16n &l cónyuge culp~ble en un juicio de divorcio 

por 111 r11zón principal de h11ber dado motivos par~ 12 rupt~ 

ra del vínculo matrimoniill, pero quien en principio rel!lie~ 

te este c11stigo ea el hijo, 111 verse eepar~do de una de -­

sus padres, con quienen el futuro solo podrá convivir, el 

tiempo que h11y11 sido 11utoriz•do en el juicio de divorcio. 

II Nueatr• Legislación, como grin parte de los códigos en ma­

teria Civil en el Hundo, no permiten que 111 autorid~d com­

petente juzge cu•l de los cónyuges es el m's indicado p11r11 

ejercer l• patria potestad de eue hijos, independientemen­

te de quien resulte culp11ble o inocente de dlvor&io, b11st11 

con l• áeclar•c16n de l• primer• condición, p11ra que auto­

mitic•mente pierda el ejercicio de la patria poteet~d. De 

lo cu•l ee daeprende que de l• declaración de inocencia ee 

d1riva el reconoclmiento de l• capecidad par1 dicho ejerc.!_ 

c1o. 

III El conjunto de obligi.ciones y darechoe que implica l• pa-­

tr1a potest1d, se ejercen par lo tanto, únic•m•nte por el 

cónyuge declar&do inocente, pero a la muerte de éste, en -

algunos casas la Ley ordena le eran devueltos al cónyuge -

culpable, sin necesidad ~e que ee analic~ su capacidad p•­

redicha ejercicio. Por lo que se obeerva que la Ley consi-
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dera más importante la necesidad del cumplimiento de eue d.!!_ 

beres como padre y la protección y amor que los hijos nece­

ei tan, que las faltas que haya cometiáo en el seno familiar 

y que fundamentaron el divorcio. 

IV Al mismo tiempo encontramos que, por atrae causas de divor­

cio consideradas más graves, na se recupera la patria pote.! 

tad del hijo, aun en el caso que éste e• vea nuevamente pr.!. 

vado de la protecclún paterna, al fallecer el padre a quien 

había sido confi1do después del divorcio. Por lo que se ve, 

en este cwso, si es mis importante el motivo que fundamentó 

el divorcio, que ls necesidad de protecci~on y amor que re­

presenta para un hijo la convivencia cor el padre que eobr!_ 

vive. Se considera, de acuprdo a la Ley que su incapacidad 

para ejercer la patria potestad quedó declarada deeae el m.E, 

mento mismo del divorcio. 

V La anterior aet& plenamente juetific1do, cu1ndo las caueas 

mal IC!ivorclo demuestran el peligro que la convivencia con -

el c6nyuge culpable representa para los !.hijos, cuando el P.!. 

dre ha llagado al extremo de atentar airect1mente contr~ la 

moral de l• familia, o cuando su incspaciaad se deriva Ge -

vicios como el juego o la drogad1cc16n. 

VI Considero que el Legislador ha sido injusto sl incluir en--
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tre eet&e causas •l c6nyuge que comete un delito contra -

terceree, v• que 1unque h• eltio juzgado por est• faltw, -

no ha elda pueet& en juicio eu capacidad para el Pjerci­

cio de la patria potest•d, y l• injusticia ee mayor el -­

conelder•moe que aunqu• ha delin quido Rentro de la eocl,!. 

dad, pudo haber cumplido con todas loe principios b~eico~ 

del matrlmonlo. 

VII Por lae coneideraclones antes axpueetas, proponga: 

Que ea modifique 11 articulo 283 del C6dico Civil vigente 

para que se excluya de la rracc16n I, 9ande se canelderM 

las c1uealee me divorcio que dan motivo • la prrdid• • efi_ 

nltiva 9e la patria potestad, a l• causal establecida en -

la fracción XIV del artículo 267 del mismo ormen•miento, y 

l• mlsm1 eea incluida en la fracción Il, monde ee estable­

ce la pirdida ~· la patria potestad eólo en ~ida del c6ny~ 

ge inocente, para que al acaecar éeta, dicha facultad eea 

recuperada par al c6nyuge culpable. 
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