; D NAC]

10NALD it
Ty —
A

1 TTANZ00

Universidad Nacional Auténoma de México

FACULTAD DE DERECHO \%3

2G>

ESTUDIO DOGMATICO DEL DELITO PREVISTO
EN EL ARTICULO 142 DE LA LEGISLACION
SOBRE DERECHOS DE AUTOR

T E S I S

Que para obtener el tftulo de
LICENCIADO EN DERECHO

P r e s e n t a

FERNANDO SANTIAGO BENITEZ

México, D. F. 1983




e e

Universidad Nacional - J ~  Biblioteca Central
Auténoma de México -

Direccion General de Bibliotecas de la UNAM
Swmie 1 Bpg L IR

UNAM - Direccion General de Bibliotecas
Tesis Digitales
Restricciones de uso

DERECHOS RESERVADQOS ©
PROHIBIDA SU REPRODUCCION TOTAL O PARCIAL

Todo el material contenido en esta tesis esta protegido por la Ley Federal
del Derecho de Autor (LFDA) de los Estados Unidos Mexicanos (México).

El uso de imagenes, fragmentos de videos, y demas material que sea
objeto de proteccion de los derechos de autor, serd exclusivamente para
fines educativos e informativos y debera citar la fuente donde la obtuvo
mencionando el autor o autores. Cualquier uso distinto como el lucro,
reproduccion, edicion o modificacion, sera perseguido y sancionado por el
respectivo titular de los Derechos de Autor.



ESTUDIO DOGMATICO DEL DELITO PREVISTO EN EL ARTICULO 142

DE LA LEGISLACION SOBRE DERECHOS DE AUTOR

INDICE

INTRODUCCION

CAPITULO T
(EL OBJETO ¥ LOS DERECHOS QUE COMPRENDE EL DERECHO DE AUTOR
A) CONCEPTO DE DERECHO DE AUTOR
B) OBJETO DEL DERECHO DE AUTOR
C) CONTENIDO DE LOS DERECHOS DE AUTOR

CAPITULO II
ANTECEDENTES Y EVOLUCION DEL DERECHO DE AUTOR
'A) PRIMERAS LEYES QUE PROTEGEN EL DERECHO DE AUTOR
B) EVOLUCION DEL DERECHO DE AUTOR EN MEXICO
C) CONCEPTO DE DERECHO PENAL
D) ESCUELAS PENALES

CAPITULO III
TEORIA DEL DELITO
~A) CONCEPTO O DEFINICION DEL DELITO
B) PRESUPUESTOS ﬁEL DELITO
C) ELEMENTOS DEL DELITO

P&gi na

© M od W

36
37
40
58
62

69
70
75

79



CAPITULO IV

ELEMENTOS DEL DELITO PREVISTO EN EL ARTICULO 142 DE LA

LEGISLACION SOBRE DERECHOS DE AUTOR (SU ANALISIS DENTRO
DE LA TEORIA DEL DELITO) |

A) CONDUCTA Y SU AUSENCIA

B) TIPICIDAD ¥ ATIPICIDAD

C) ANTIJURIDICIDAD Y CAUSAS DE JUSTIFICACTON

D) IMPUTABILIDAD £ INIMPUTABILIDAD

E) CULPABILIDAD E INCULPABILIDAD

F) PUNIBILIDAD Y SU AUSENCIA

CAPITGLO v
FORMAS DE APARICION DEL DELITO
A) ITER CRIMINIS
1.- TENTATIVA
2.- DELITO CONSUMADO
B) CONCURSO DE DELITOS
C) CONCURSO DE PERSONAS

CONCLUSIONES

BIBLIOGRAFIA

Pégina

81
85
101
115
125
134~
150

157
153
160
163
165
169

175

180




INTRODUCCION.

Es interesante en la practica juridica destacar, que no sola-
mente en nuestra legislacion penal especializada, se encuentran tipifi-
cados los delitos que considerd el legislador necesarios, para la buena

marcha .de la administracion de la justicia en nuestra sociedad.

E1 Cddigo Penal Mexicano ain cuando es bastante completo en -
la actualidad, pues contiene en sus veintitrés capitulos casi todos los
temas que pudieran tratarse en materia de delitos, en la actualidad no-
tiene tipificados todos los delitos que se consideran necesarios, y asi
vemos como en diferentes leyes, se encuentran tipificados diversos deli
tos. En efecto las complejidades de la vida moderna, hacen imperiosa la
necesidad de una nueva legislacidn para 1a proteccidn de los bienes ju-

ridicos a tutelarse.

En este orden de ideas, dia con dia nuestro derecho se actua-
liza y surgen actos a regularse, en tanto causan dafio a la sociedad o0 a
10§ particulares, de ah7 la imperiosa necesidad de sancionarlos, dindo-
les el cardcter de delito; y asi tenemos como ejemplo, el tema motivo -
de esta tesis, cuya ley fue promulgada el dia 29 de diciembre de 1956,-
posterior a nuestra legislacion penal actual, de fecha 2 de enero de --

1931.




En principio la Ley Federal de Derechos de Autor, tutela los-
derechos de toda obra intelectual o artistica y la Sa]vaguarda del acer
vo cultural de lé nacidn, es decir, protege el derecho real de propie--
dad que toda persona tiene para beneficiarse de las obras de su ingenio

o capacidad intelectual.

En especial el tema de esta tesis, es sobre el derecho a eje-
cutar de manera privada, grabaciones an discos o fonogramas para el uso
exclusivo de su autor, y no destinados por éste a ser escuchados en pi-

blico. Como se verd mis adelante, este tema es bastante interesante por

1a carencia de material juridico en su aplicacion.




CAPITULO PRIMERGO

EL OBJETO Y LOS DERECHOS QUE COMPRENDE EL DERECHO DE AUTOR

A) CONCEPTO DE DERECHO DE AUTOR
B) OBJETO DEL DERECHO DE AUTOR
C) CONTENIDO DE LOS DERECHOS DE AUTOR.




A) CONCEPTO DE DERECHO DE AUTOR.

Hemos de empezar por determinér, el gdhcepto de derecho de --
autor, para posteriormente indagar, cudl es el objeto del referido dere

cho.

Al respecto, el jurista francés Mezeaud nos dice: "En un sen-
tido amplio, el derecho de autor es el derecho conferido a todo creador
sobre su obra intelectual"” (1). Por su parte P. Greco nos informa: "De-
derecho de autor, segiin un criterio 16gico, se podrfa hablar en un sen-
tido general, a propdsito de un derecho perteneciente a aquellos que --
con el propio trabajo intelectual o manual produzcan un bien econdmico-
¥, que por esto, pueden decirse autores de este bien"(2). y César Camar
go Hernandez piensa: "Podemos definir el derecho de autor, como el con-
Junto de facultades que la Ley concede, al que con su inteligencia crea
una obra, sobre ésta y principalmente la de autorizar o negar su repro-
duccidn” (3). Para nosotros el derecho de autor, "Es el conjunto de in-
tereses morales y materiales, tutelados por la ley y oponibles a terce-

ros, que una persona tiene, respecto de su creacion intelectual”.

{13 Derecho Civil.- Primera Parte.- Tomo I - Pdgina 298

2) 1 Diritti Sui Beni Inmateriale.- Pagina 152.

(3) Revista Juridica Veracruzana - Tomo XIII = Julio y Agosto, 1962 -
NGomero 4.- Pagina 371.




B) OBJETO DEL DERECHO DE AUTOR.

E1 objeto inmediato del derecho, lo es siempre 1a,conducta hu
mana, y por consecuencia, el derecho de autor, también tiene a &sta por

objeto inmediato.

A continuacion vamos a investigar mis ampliamente, cuil es el
Objeto del Derecho de Autor, y para ello vamos a seguir la clasifica---
cion y enumeracion de los objetos del Derecho hecha por Rafael Rojina -

Villegas.
"Los objetos del derecho de autor, estan constituidos por:

a) Los Derechos Subjetivos del Autor, que son formas de con--
ducta reguladas por el Derecho, consistentes en la facultad que tiene -
una persona para: Hacer una obra del ingenio; exigir a los demds el res
peto de los intereses morales y materiales que tenga respecto de su ---
creacion intelectual y, la facultad de impedir cuaiquier atropello de -

dichos intereses, que pudiera realizarse por terceros.

b) Los Deberes Juridicos de los Terceros, consistentes en no-
realizar sin derecho, conducta alguna, que perjudique potencial o efec-
tivamente los intereses morales y materiales que el autor tenga respec-

to de su obra.

¢) Los Actos Juridicos que el autor y los terceros, realicen-

respecto a los intereses morales o materiales del autor, o en otras pa-




labras, toda conducta efectuada para crear, transmitir, modificar o ex-
tinguir derechos, obligaciones o situaciones juridicas concretas en re-

lacidn con Tos intereses mencionados.

d) Los Hechos Licitos o I1icitos que se realicen con relacidn
a los intereses morales o materiales que el autor tenga con motivo de -
su creacion, yé que estos hechos constituyen conductas que el ordena---
miento juridico toma en cuenta para determinar y calificar las conse--

cuencias que sean susceptibles de producir® (4).

Al respecto Rojina Villegas expresa: "En los hechos 1icitos,-
el derecho interviene en su constitucién misma, pues requiere ciertas -
condiciones para que merezcan esa calificacion" (5). Un ejemplo de lo -~
anterior seria, aquellos casos en los cuales el autor de buena f&, crea

una obra utilizando para ello, bienes ajenos.

Cuando hace referencia a los hechos ilicitos, Rafael Rojina -
VilTégas manifiesta: "... el ordenamiento juridico a su vez los califi-
ca mediante prohibiciones y sanciones, pues en términos generales puede
decirse que todo aquello que estd prohibido o sancionado, constituye --
una conducta juridica ilicita" (6). Por ejemplo: Una persona publica --

una obra substituyendo el nombre del autor por el suyo.

Las Sanciones Juridicas aplicables a quienes violen los dere-
chos de autor, también constituyen el objeto inmediato de estos dere---

chos, independientemente de ser de cardcter civil o penal, pues son for

(4] Introduccion al Estudio del Derecho (1949) - Pagina 279
(5) Ob, Cit.~ Pagina 282,
(6) Ob. Cit.- Pdgina 282.




mas de constitucion de derechos y obligaciones. Sobre el particular Roji
na Villegas escribe: "“Debe distinguirse la sancidn como simple elemento-
contenido in abstracto en 1a norma y la ablicacién de 1a misma a un suje
to‘determinaddn,.“, y renglones abajo agrega el citado autor: "En ambos-
casos, ya se trate de una forma abstracta de una conducta, o de una acti
vidad concreta al aplicar la sancidn, se han creade derechos y~ob1igacigl
nes, pues toda pena se traduce necesariamente en una facultad por parte-
del Estado, y en una obligacién de sufrir la intervencidn licita del or-

gano estatal en la conducta, persona o patrimonio del infractor" (7).

Rojina Villegas sefiala; el patrimonio es, "un conjunto de ---
obligaciones y derechos susceptibles de una valorizacidn pecuniaria, que

constituyen una universalidad de derecho" (8).

Para Rafael De Pina, patrimonio es, “la suma de bienes y ri--
quezas que pertenecen a una persona. Conjunto de derechos y obligaciones

que corrasponden a un solo titular" (9).

Expuesto 1o anterior, podemos conciuir: el derecho de autor -
tiene por objeto inmediato, toda conducta referente a los intereses mora
les o patrimoniales que la Ley tutela, los cuales nacen con motivo de la

creacion de una obra del ingenio.

) Ob. Cit., Pdgina 283.

(7
(8) Rafael Rojina Villegas - Compendio de Derecho Civil. Pdgina 7
(9) Rafael De Pina - Derecho Civil Mexicano.- Pagxna 376.




_ Ahora bien, el derecho de autor, tiene un objeto mediato, -
Ta obra cuya Ekeacién da lugar a intereses morales y materiales tutela--
‘dos por la Ley, pero por objeto mediato de los derechos de autor, no de-
be entenderse el objeto material, en el cual ha sido plasmada la crea---
cidn intelectua],_sino las ideas externqda;.por'el autor, y mis ailn, la-

forma como éstas han sido expuestas,




C) CONTENIDO DE LOS DERECHOS DE AUTOR.

Los derechos que generalmente atribuye la Doctrina al creador
de una obra del ingenio, en relacidn a 1a Misma, se dividen en dos cla~--
ses: Derechos Materiales, cuyo contenido es de cardcter econdmico y, De-
rechos Morales, los cuales se encuentran 1igados directamenté, a la per-

sonalidad del autor.

DERECHOS MATERIALES

Los derechos de autor con un contenido econdmico, reciben el-
nombre de Derechos Patrimoniales o Materiales y, se subdividen en: -==--
a) Derechos del autor a la propiedad de las cosas materiales, en donde -
plasmd su ingenio; como serfa la propiedad o el derecho a la misma por -
parte del autor, del papel sobre el cual escribid sus versos, la piedra-
en la cual esculpid una estatua, o la madera artisticamente grabada por-
é1 y, b) La facultad del autor, de explotar econdmicamente y en forma ex
clusiva la concretizacidn de sus ideas; derechos éstos, que suelen igual
mente ser denominados como derechos de propiedad sobre cosas inmateria--
les por algunos autores, entre ellos se encuentra Mario Rotondi, quien -
nos indica: "Ahora bien, precisamente esta tercera categoria de derechos
es'decif, el derecho a 1a explotacidn eh monopolio de la obra de arte o-
de 1a invencidn industrial y no al derecho personalisimo del autor o del
inventor, ni al derecho de propiedad sobre cosas materiales, es al que -

entendemos referirnos cuando hablamos del derecho de propiedad sobre co-



10

sas inmateriales"” (10).

a) Derechos del autor a 1la propiedad de las cosas materiales-

en donde ha quédado plasmada su obra.

Entre los autores que se inclinan en el sehtido de que este -
grupo de derechos forma parte de los derechos de autor, Mario Rotondi ci
ta a Carnelutti, quien al respecto expresa,'forman'parte del derecho de-
autor: "en el sentido de que la posibilidad de obtener utilidades econé-
micas de la obra de arte o de la invencian, mds o menos esta condiciona-
da a la existencia material del objeto o cosa, en la cual se concretd --
por primera vez la creacidn artistica o cientifica...” (11), Mario Roton
di por su parte sefiala: "Si consideramos la actividad del inventor o del
artista, fdcilmente conseguimos individualizar diversos derechos .. se -
tendrd frecuentemente en virtud de un derecho preexistente o en virtud -
de una accesion, un derecho del pintor a la propiedad de 1a tela sobre -
Ta cual pinta el cuadro, o del escritor sobre el manuscrito..." (12), y
posteriormente agrega: "... de la obra artistica, de la invencidn cienti
fica y del invento indust:ial nacen derechos distintos...; de otra parte,
un derecho de propiedad sobre las cosas materiales en que se manifiesta-
1a creacidn del artista, del cientifico, del inventor, propiedad del ma-

nuscrito sobre el que se escribidé la novela, de la tela sobre la que se-

(10) Instituciones de Derecho Privado.- Pagina 258
(11) Ob. Cit.- Pagina 259.
(12) Ob, Cit.- Pagina 199.
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pint6 el cuadro, de los objetos e instrumentos mecdnicos en que se mani-

festd la invencién, etc..." (13).

Creemos al respecto, Unicamente en forma accidental y no esen
‘cial, puede sef relevante para la tutela ejercida por 1a Ley sobre los -
derechos de autor, el que el creador de una obra del ingenio, tengavo ca
‘rezca de la propiedad de los bienes materiales sobre los cuales sus - --
ideas y facultades creativas han sido plasmadas, pues es perfectamente -
factible, que el creador de una obra intelectual, jamds haya tenido, ni-
1legue a tenerxnunca, Ta propiedad de los bienes materiales en 1os cua=-=~
les quedd concretizado su ingenio, sin que esto cause ofensa alguna a -
sus derechos de autor, y al efecto se nos ocurre ofrecer a ustedes unos-
ejempios: En el primero, la Universidad Nacional Autdnoma de México, con
trata un artisté para realizar un mural en la Facultad de Medicina, y pa
ra ello, lo provee como es natural, del muro en el cual va a ser creada-
la obra contratada, pero ademas, 1a Universidad dota al pintor de los ma
teriales e instrumentos que requiera, para la realizacion del mural, de-
tal suerte, cuando el artista finalice su obra, recibira el pago de su -
labor, siendo indiscutible que sobre la referida creacion tendrd el dere
bho de autor en su aspecto espiritual y, por 1a misma obtendra la utili-
dad econdmica respectiva, sin tener en ningiin momento la propiedad de --
los bienes materiales, en los cua]és dejard una manifestacion de su ge--
nio creador, y es mis, en el presente caso, ni siquiera tendra la propige

dad de los instrumentos con los cuales laborard en la realizacidn de la-

(13) Ob. Cit.~ Pagina 258.
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o@ro.

Lo mismo acontecerd en el caso del artista contratado por una
empresa grabadora, para grabar uno o varios diécos, al cual se le estipy
lé una cantidad fija por su labor, sin participaci6n alguna con motivo a
1@ ulterior explotacion de Tos discos; en este caso, el artista, una vez
cobrada la cantidad pactada por su actuacidn, no tendrd derecho alguno -
de cardcter patrimoniai’en relacion a los discos grabados, y anteriokmqﬂ
te tampoco habrd tenido la propiedad de los mismos, sin afectar esto sus

derechos de autor.

De acuerdo con el Gnico argumento encontrado en la Doctrina,-
para sostener los derechos de propiedad sobre los bienes materia]es,‘dog
de se ha plasmado una obra protegida por el derecho de autor, forma par-
te de los intereses esenciales del creador de Ta obra; es porque dicha ~
propiedad estd vinculada directamente a la posibilidad del autor a obte-
ner rendimientos econdmicos, derivados de 1a posterior explotacidon de su
creacion; teniendo en cuenta esto, creemos haber demos trado con 1os ejem
plos antes expuestos: la “alta de propiedad por parte del autor, no le--
siona necesariamente sus derechos de autor de caracter patrimonial, nos-
atrevemos a negar que los referidos derechos formen parte esencial de «-
los derechos de autor, y en este sentido también concluye Mario Rotondi-
cuando piensa, "... hay posibilidades de nuevas explotaciones econdmicas
absolutamente independiehtes de la cosa originaria, como la reproduccién

cinematografica de una comedia o de una novela, etc” (14)

(14) Ob. Cit.- Pagina 258.
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’ En ocasiones suelen surgir conflictos entre el autor y el --
proPietario de los bienes materiales, en donde el primeroc ha expresado-
su genio creador. En estos casos, no nos encontramos frente a un proble
ma de derechos de autor, sino ante un problema de derechos de accesidn,

Tos cuales en forma accidental afectan los derechos de autor.

Hecha referencia a los conflictos entre el autor de una obra
y el propietario de los bienes hateria1es, en donde la creacidn intelec
tual ha sido realizada, es oportuno sefialar su solucidn, 1o cual se de-
berd obtener siempre coﬁforme a lo previsto por el Codigo Civil y, so--
bre todo teniendo en cuenﬁa la buena o mala fe de las partes, el caridc-
ter principal o accesorio de Tos bienes y la posibilidad de su separa-

cion.

b) Derecho del autor a la explotacidon en forma exclusiva de=

su creacion.

Al estudiar el interés del autor respecto a su obra, nos en-
contramos frente al fruto del trabajo, ante la remuneracidn, estimulo -
para producir frutos de su ingenio, cristalizados en nuevas obras y, de
esta forma, ofrecer a la sociedad nuevos aportes artisticos, cientifi--
cos, literarios, etc., contribuyendo con ello, al progréso no sélo de -

1a comunidad donde habiten, sino al de la humanidad entera.

Al tratar el referido derecho, Mezeaud manifiesta, como ex--
plicacidn del por qué del mismo: "Se dividen los trabajadores en manua-

les e intelectuales, entre aguellos que trabajan con su ingenio y no --
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con sUsrbrazos, unos explotan sus facultades intelectuales sin hacer --
por ello obra original, mientras que otros realizan una creacién. Era -
f ‘pretiso permitir a'estos’ﬁltimos que vivieran de esa obra dé Su inge--="
vnjo.;." (15), y sobre el mismo tema Mariano Jiménez Huerta expone: “...
es incontrovertible que conforme a la naturaleza de las cosas, corres--
ponde al ser humano obtener las ventajas econdmicas que pudieran deri--

varse de sus creaciones intelectivas" (16).

Es pertinente hacer notar: este derecho del autor, a explo--
tar en forma exclusiva su creacion, es el Gnico interés con un signifi-
cado econdmico, e igualmente el {inico transferible a terceros, mediante

el uso de cualquier medio legal.

Dicha transferencia, la suelen efectuar los autores, para ob

tener los beneficios econdmicos por la creacidn de su obra.

El autor de una obra intelectual puede, si asi 1o desea, oOb~
tener beneficios econdmicos derivados de su explotacidn; se afirma con-
razéon, el derecho de autor, forma parte del patrimonio de su titular, -
pero repetimos, s61o en lo referente al derecho de explotar en forma ex

clusiva la obra del ingenio.

Concordando plenamente con las ideas expuestas, citaremos al

gunos autores: Marcel Planiol manifiesta, "E]ImonopoTio de exb]otaciéh_

(15) Ob. Cit.- Pagina 289.
{16) Derzzho Penal Mexicano.- Pigina 375.
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‘es lo que da al derecho de autor su valor pecuniario" (17), Andreas Von
Tuhr qbien opina: "... el autor tiene derecho a la explotacidon exclusi- |
va de su obra, y no importa que quiera sacar provecho patrimbnia] 0 que
1o ejerza para realizar un interés afectivo o persiguiendo otros fines-
{deales" (18), y por Gl1timo en el mismo sentido citaremos a Mario Rofqg
di quien escribe: "El artista y el inventor tienen también derecho a --
que se les reconozcan de modo explicito por las leyes positivas, el dis
frute econdmico de su actividad artistica e inventiva, y es éste un de-

recho de contenido eminentemente patrimonial..." (19).

Hemos dicho que el autor tiene derecho a explotar en forma -
exclusiva su obra, y ahora brevemente trataremos de explicar el motivo-

de esa explotacidn en forma exclusiva.

Si la explotacidn de los frutos del intelecto no fuese reali
zada por su creador en forma exclusiva, éste, al tratar de obtener los-
merecidos beneficios econémicos de su obra, encontraria a otras perso--
nas empefiadas en la misma empresa y, estos Gltimos no habrian aportado-
absolutamente nada en la creacion de la obra, fuente de los rendimien--
tos econdmicos. Esta competencia podria 1legar a hacer al autor, incos-
teable el intentar obtener utilidad econémica alguna de su esfuerzo in-

telectual y en el mejor de los casos, harfa disminuir grandemente sus -

17) Tratado Elemental del Derecho Civil.- Pagina 272.
18) Teoria General del Derecho Civil Alemén.~ Pagina 185.
(19) ob., Cit. Pagina 199.
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utilidades en provecho de los referidos terceros.

R _Nuestra Ley Federal de Derechos de Autor (20), reconoce el -
':derecho de autor, de'nna.obra del ingenio, a exp]dtarla en forma exclu-
siva; y.ési el articulo 2o0. Frac. III de la Ley dice: "Son derechos que
la ley recdnoce y protege en favor del autor de cualquiera de las obras
q&e se seflalan en el articulo lo. los siguientes: III,- E1 usar y explo
tar temporalmente 1a obra por si mismo o por terceros,kcon propésitos -
de lucro y de acuerdo con las condiciones establecidas por la Ley". Al
respecto creemos, el autor puede explotar su obra, sin propdsitos de 1u
cro, es decir, con finalidades religiosas, politicas, etc., sin contra-

riar el espiritu de la disposicion legislativa transcrita.

Haremos ahora referencia a 10s medios por los cuales se ad--
quiere el derecho a explotar las obras del ingenio. Estos medios se di-
viden en dos grupos: el primero estd formado por los medios originarios

y el segundo por los derivados.

Solo existe un medio originario de adquirir el derecho, y --
consiste en la creacidn de la obra, o sea, solamente el autor, es titu-
Jdar.en forma originaria de los derechos de autor de contenido patrimo--

-nial.

Los medios derivados de adquirir el derecho a explotar una -

(20) Diario Oficial de la Federacién, del 21 de Niciembre de 1963.
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obra original, estén constituidos por todos 1os‘med105i1egales, median-
te los cuales es factible, trasladar 1a propiedad de un derecho, y al -
respeéto el articulo 40. de la Ley Federal de Derechos de Autor citada,
autoriza expresamente la transmisibilidad de los derechos de uéo y ex--

plotacion de las obras del ingenio, por cualquier medio legal.

La duracidn del derecho a exp]btar una obra intelectual es -
~por tiempo limitado; en la generalidad de las legislaciones se abarca -
la vida del autor, mds un lapso durante el cual lo disfrutan sus herede
ros o causa-habientes, as7 Andreas Von Tuhr nos informa: "E1 derecho --
pecuniario subsiste durante toda 1a vida del autor; incluso sobrevive -
al autor... E1 derecho se trasmite a los herederos como cualquier Va]or
pecuniario, con el patrimonio del decujus..." (21). En nuestro pais, la
duracidn de este derecho estd regulada por los articulos, del 23 al 31-
de la Ley Federal de Derechos de Autor, en donde se establece: este de-
recho tiene una duracidn igual a la vida del autor de la obra titulada-
y 30 afos mds, comenzando a contar a partir de la fecha de su muerte. -
En este lapso, el derecho de uso y explotacion de 1a obra intelectual,-
serad gozado por los herederos del autor o por quienes lo hayan adquiri-
do; en caso de obras pdstumas, el derecho aludido durara treinta afios,-
a partir de la fecha de su publicacidon primera; la titularidad de los -
deréchos econdmicos, sobre obra de autor anénimo, fenecerd y pasarad al-

dominio pGblico, si en un lapso de treinta afios, comenzados a contar a-

(21) Ob, Cit.- pagina 305.




partir de la fecha de la primera publicacidn, el autor no se da a cono-
cer; cuando la obra pertenezca en comiin a varios coautores, la duracidn
de este derecho se determinard por la muerte del G1timo superviviehte;-
este derecho tiene una duracidn de treinta afios a partir de la fecha de
la primera pub]icécién de la obra, cuando &sta sea hecha a favor de la-
Federacion, de los Estados o de los Municipios, respectivamente, y se =
trate de obras hechas al servicio oficial de dichas entidades, distin--
tas dé las Leyes, Reglamentos, Circulares y demds disposiciones oficia-
les, e igual t&rmino protegera a las obras publicadas por vez primera,-

por cualquier Organizacion de Naciones de las que México forma parte.

La Ley otorga diversa proteccién al derecho de uso y explota
cidn: E1 titulo o cabeza de un periddico o noticiero cinematografico y,
en general toda publicacion o difusion periddica, ya sea total o par---
cial, materia de feserva de derechos, por todo el tiempo de la publica-
ci6n y un afio mds, el cual contard a partir de la fecha de la Gltima pu
blicacién; los personajes ficticios o simbflicos de obras literarias, -
historietas graficas, etc., y los personajes humanos de caracterizacidn,
empleados en actuaciones artisticas, su uso y explotacidon se protegera,
mediante un certificado de reserva de derechos, por cinco afos, a con--
tar de la fecha del certificado, pudiendo prorrogarse por periodos su-
cesivos iguales, previa comorobacidon por parte del interesado del uso -
habitual de esos derechos, ante la Direccidn General de Derechos de Au-
tor; las caracteristicas graficas originales, distintivas de obras o co
Tecciones y las caracteristicas de promociones publicitarias, cuando --

presenten sefialada originalidad, exceptuindose los anuncios comerciales,
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gozardn de proteccidn por dos afios, a partir de 1a fecha del certifica-
do de reserva, pudiéndose renovar por un . plazo igual, si se comprueba -
el uso o explotacion de los derechos protegidos; las Obras de Naciones-
o Paises con los cuales Méxicb no tenga celebrado tratado o convencidn-
sobre el derecho de autor o, cuando la obra haya sido publicada por pri
mera vez en pa¥s, el derechcv de autor serd protegido lnicamente por un-
plazo de siete afos, contados a partir de la fecha primera de su publi-
cacion, siempre y cuando exista reciprocidad; una vez transcurrido el -
plazo sefialado, si 1a obra no ha sido registrada en la Direccidn Gene--
ral de Derechos de Autor, cualquier persona podra edifarla, previo per-
miso de la Secretaria de Educacidn Piblica. En el caso de que el autor-
registre la obra en la Direccidn General de Derechos de autor, después-
de transcurridos los siete afios, gozard de la proteécién de la Ley, ex-
cepto por lo concerniente a ediciones autorizadas por la Secretaria de-

Educacidn Pliblica con anterioridad al registro.

Limitaciones al Derecho de Explotar una Obra en forma Exclu-

siva.

- Nuestra Ley Federal de Derechos de‘Autor, en sus articulos -
del 62 al 71 ¥, por causas de utilidad pliblica, limita el derecho de --
autor respecto de obras literarias, ciéntfficas, filosoficas, didacti--
cas y en general toda obra intelectual o artistica necesaria o conve---
niente para el adelanto, difusidn Q‘mejoramiento de la ciencia, de la -

cultura o de la educacidn nacionales. Ei Ejecutivo Federal, de oficio o
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a peticién de parte, es el encargado de hacer la declaracidn de la limi
tacidn del derecho, a efecto de publicar las obras antes enumeradas, --
cuando se encuentren en uno de-los siguientes casos establecidos por el

Articulo 62 de la Ley Federal de Derechos de Autor:

"Articulo 62.- ...
I. Cuando no haya ejémp]ares de ellas en la Capital de la Re
piblica y en tres de las princjba]es.éiudades del pais, durante un afio ¥

la obra no se encuentre en proceso de impresidn o encuadernacidn y,

I1. Cuando se vendan, a un precio tal que impida o restrinja

su utilizacion general, en detrimento de 1a cultura o de la ensefianza.."

Las limitaciones del derecho de autor, tienden en forma cla-
ra y justa a, evitar la falta de intérés por parte del autor, en la ex-
plotacion de su obra, o bien una excesiva voracidad del mismo, en obras
necesarias o convenientes para el progreso cultural del pais, no sean -
debidamente aprovechadas por la sociedad, pues la falta de circulacion,
ya por su reducida difusidn provocada por elevados precios, que en for-

ma invariable perjudican a gente de escasos recursos.

Es propio hacer notar: estas limitaciones no se efectian en-
forma arbitraria, para su declaracidn, es preciso formar un expediente-
pof Ta Secretaria de Educacidn Pilblica, el cual contendrd : Un dictdmen
oficial sobre la conveniencia de la obra para el adelanto, difusion y -

mejoramiento de la cultura oficial; Una constancia de que Ta obra no ha

estado a la venta, desde un afio atrds, en la Capital y en tres de las -
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'principales ciudades del pais: Constancia de haberse publicado en el #=

Diar?b Oficial de la Federacidn y en el Boletin de Derechos de Autor; -
los datos principales de ia solicitud de limitacién del derecho, o de -
1a resolucidn de la Secretaria haciéndolo de oficio, asi como de la no-
tificaci6n al titular del derecho, de 1a existencia del procedimientos;-
Un certificado de deposito en institucidn de crédito autorizada, a fa--
vor de la Secretaria de Educacibn Pﬁb]ica’y a disposicién del autor, --
por el diez por ciento del valor de la obra al piiblico, y en casd de re
partirse 1a obra gratuitamente, el depbsito serd por el diez porciento-
del costo de 1a edicidn; Cuando la limitacidn del derecho se haga de -~
oficio o por causa de la fraccidn II del articulo 62, también se hard’-
constar, en el expediente, el resultado de un concurso, convocado con -
el objeto de obtener el precio mas bajo y las mejores condiciones para-
la edicidn, en caso de ;er declarado desierto, la Secretaria de Educa--
cidn PGblica podrd editar la obra haciendo el depdsito respectivo; por-
aitimo el expediente contendrid,constancia de 1a declaracién de 1imita--

ci6n al derecho de explotacidon de 1a obra.

Con respecto al procedimiento a seguir, para limitar los de-
rechos de autor, en aquellos casos en los cuales la obra no sea facti-

ble de publicar por medio de la imprenta, €ste se deberd normar en todo

o posible, por las reglas del procedimiento sefialadas.

“Naturaleza de los Derechos de Autor Materiales.

La naturaleza juridica del derecho del autor, al uso y explo
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7 tacion en forma exclusiva de su creacidn intelectual, es la de un dere-
cho real principal, es decir, se trata de un derecho de propiedad sobre
bienes muebles; conclusion a la cual se arriba, partiendo del estudio -
de las disposiciones del Cédigo Civil vigente para el Distrito Federal:
en efecto, el articulo 758 de dicho ordenamiento, dice: "Los derechos -
de autor, se consideran bienes muebles", el canon 747 establece: '"Pue--
den ser objeto de apropiacion todas las cosas que no estén excluidas -~
del comercio", (las palabras cosa y bien estdn empleadas en forma sind-
nima), y con base en el primeramente citado, el derecho del autor es -
una cosa mueble y no excluido del comércio, desde el momento en que, es
suscéptib]e de ser vendido o transmitido a terceros por cualquier medio
legal, o explotado personalmente por el autor; con base en el articulo-
747, estos derechos pueden ser objeto de apropiacidn, pero a mayor abun
damiento, haremos mencion del precepto 830 del citado ordenamiento subs_
tancial, el cual estipula: "E1 propietario de una cosa puede gozar y --
disponer de ella con las limitaciones y modalidades que fijen las le~--
yes”. En la especie, el autor puede gozar y disponer de los derechos --
de contenido econdmico con respecto de su creacidn intelectual, sin mas
Timitaciones y modalidades que las previstas por la Ley. También es per
tinente citar el canon 831 del ordenamiento legal aludido: "La propie--
dad no puede ser ocupada contra la voluntad de su duefio, sino por cau--
sas de utilidad piblica y mediante indemnizacién”. Las limitaciones al-
derecho del autor (que bien pueden considerarse como una ocupacién de -

bienes contra 1a voluntad de su duefio), se hacen por causa de utilidad-

_plblica y previo deplsito de una cantidad igual a los intereses pecunia
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rios razonables, que el autor puede tener sobre sﬁ creacion, y resu1tar
perjudicados por la publicacidn hecha en estas circunstancias. Por G1ti
mo recordaremos, el derechb de accesion es aplicable al derecho de au--
tor, si tenemos en cuenta que es accesorio al derecho de propiedad, co-
mo To dispone el Cddigo Civil en su precepto 886: "La propiedad de los-
bienes da derecho a todo 1o'que ellos producen, o se Te une o incorpora

natural o artificialmente. Este derecho se T1lama de accesidn".

Para terminar citaremos a Mario Rotondi, quien al referirse-
a 1a naturaleza de este derecho, nos expone: "... el disfrute en monopo
lio de la facultad de reproduccion de la obra de arte, es desde 1uego -
un contenido inmaterial, pero es necesario precisar su naturaleza. Que-
para nosotros es de un verdadero derecho real, no separable desde el --
punto de vista sistemé?ico, del derecho real principal, que es el dere-
cho de propiedad", y renglones abajo agrega: Tampoco puede objetarse --
que no se debe hablar de un derecho de propiedad (segiin las disposicio-
nes expresas de las legislaciones positivas, respecto a los derechos de
autor, sobre obras artisticas o industriales) seria eminentemente tempo
ral, y el requisito de 1a perpetuidad es esencial al derecho de propie-
dad. A esta objecion respondemos 1o que repugna al derecho de propiedad
como sefiorio, 21 mias absoluto y eminente sobre las cosas es la revocabi
lidad del derecho, es decir, el admitir que otra voluntad superior a la
del propietario pueda hacer extinguirse su sefioric; pero no la duracion

limitada del derecho, establecida por la naturaleza de las cosas o por-

el propio ordenamiento juridico... estamos frente a Ta extinsion normal
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del derecho de propiedad por perecimiento de la cosa" (22). Estos argu-
'mentos aducidos por Rotondi nos parecen convincentes, por ello nos adhe
rimos plenamente a ellos, y admihiculados a las disposiciones del Codi-
go Civil demuestran en forma clara ¥y precisa, la néturaleza del derecho
del creador de una obra intelectual, para explotarla econémicamente en-

forma exclusiva.

DERECHUS MORALES

Sefialamos con antelacidn; los derechos de autor no sonrﬁniqg
mente derechos materiales, esto es, derechos cuyo contenido es eminente
mente de cardcter econémico;'sino también estan constituidos por dere--
chos de contenido moral, los cuales se refieren a la personatidad del -
autor y, es ahora cuando nos cprhesponde, aunque sea en forma general,-

' tratar sobre éstos.

Comenzaremos por hacer notar, el autor de una obra del 1nge-
‘nio, proyecta en la m1sma, su manera de aprec1ar la natura1eza, a sus -
semejantes y, en general su forma de pensar con respecto al tema o te--
mas a los cuales hace referencia en su creacion; igualmente en ella ma-
nifiesta su mucha o poca habilidad para crear obras semejantes a la pro
ducida, de tal suerte, un tercero al ver una escultura, al 1eér un Tie=
.bro, al escuchar un disco, etc., puede apreciar en la obra, las cualida
des artisticas, los conocimientos cientificos o técnicos del autor, pue

de apreciar dado el caso, la forma de pensar del autor en cuanto a politi

{22) Ob. Cit.- Pigina 258,
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ca, religién, moral, etc., y en no pocas ocasiones, del estudio de las-
obras producidas por un autor, se pretende obtener el conocimiento de -
su vida, de sus gustos, de su capacidad emocionai, en fin, de su forma:
de pensar respecto a los mas variados temas y, en ocasiones por medio -
de estos estudios se llegan a hacer indagaciones incluso, hasta sobre -
si el autor gozaba o no de salud mental al realizar su creacibn intelec_
tivas es por esto, sin temor a equivocarnos que éfirmamos: el autor en-
todas y cada una de sus obras, proyecta su personalidad, crea su presti
gio; se gana el aprecio o el desprecio de quienes conocen su obra, etc.,
debido a esto, el autor tiene un inmenso interés en que se le reconozca
la paternidad de sus creaciones intelectuales; l1a obra creada por &1, -
no sea objeto de alteraciones realizadas por terceros, sin su consenti-
miento y, en ser &l quien decida sobre la publicacidn y circulacidn de-

los frutos de su ingenio.

La doctrina reconoce los derechos morales del autor respecto
a su obra y,‘seﬁala Ta importancia de los mismos, como ejempIO'de'é1los
citaremos algunos autores y, asi: Andreas Von Tuhr piEnéa: “Nq es sola-
mente material el interés del autor respecto de su obra espiritual, si-
no también y a veces de manera sobresaliente, de naturaleza inmaterialj;
las leyes toman en consideracidn este aspecto y configuran los derechos
de referencia de tal manera, que no pueden ser designados, sin mids como
derechos patrimoniales"(23), por éu parte Mezeaud manifiesta, "Junto a su
derecho pecuniario,el autor se beneficia con prerrogativas de orden ex-

tra pecuniario,que se traducen en un verdadero derecho de la personali-

dad.En efecto,la obra es Creacgon del ingen1o emanacion de la persona,y

3??5 55 E?t - Piq%na T8
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como tal sique estando Tntimamente unida a ella, con independencia del~
" derecho pecuniario” (24), Mario Rotondi expresa, "... entre los dere---
chos personalisimos, es muy importante el llamado derecho moral del au-
tor o del inventor, en cuanto por &1 se manifiesta el reconocimiento le
gislativb de la tutela, de la personalidad del autor de la obra litera-
ria o artistica..." (25), y por dltimo citaremos a Mariano Jiménez Huer
ta quien opina, "EIl autor de una obra Iiteraria, didactica, cientifica-
o artistica, no sdlo tiene el interés juridico patrimonial ya antes ---
subrayado, sino también otros intereses no patrimoniales que emanan de-
su intima personalidad de autor y que se traducen en un pleno de bienes
juridicos de naturaleza moral o inmaterial que también son objeto de --

las leyes modernas de proteccidn..." (26)

Después de apreciar 1o expuesto por estos autores podemos de
cir; los derechos morales del autor, no son en manera alguna menos im--
portantes que sus derechos de contenido patrimonial, pues si &stos, co-
mo su contenido lo indica, protegen su patrimonio y forman parte del --
mismd, aquéllos a la personalidad del autor, y en ocasiones sueie ocu--
rrir que el autor destine su obra intelectual a fines ideales, asi é1,-
jamis verad acrecentado su patrimonio, en medida alguna, y en estos ca--
s0s sus derechos de contenido econdmico no tendran para &1 gran valor,-

pero en cambio es imposible que la obra deje de reflejar 1a personali--

{24) oOb. Cit.- Pagina 303 Parte Primera.- Tomo II.
{25) Ob. Cit.- Pagina 198.
- {26) Ob. Cit.- Pagina 376.
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~ dad del autor, la cual ha dejado impresa al crearla y cuya tutela siem-

pre tendrd un gran interés para €1.

Es pertinente sefialar las caracter?sticés de 1os derechos ﬁg
rales del autor, respecto a su obra intelectual, y sobre este tema nues
tra Léy Federal de Derechos de Autor, en su articulo 3o. dice: "... se-
consideran unidos a su persona y son perpetuos, inalienables, impres---
criptibles e irrenunciables; se trasmite el ejercicio de los derechos a
los herederos legitimos o a cualquier persona por virtud de disposicion

testamentaria".

La primer caracteristica sefialada por la Ley, es: se conside
ran unidos a la persona del autor, es decir, forman parte de su persona
lidad, y es aqui donde radica su naturaleza juridica, como derechos de-

1a personalidad.

La segunda caracteristica es su perpetuidad, esto es, la - -
existencia de 1os derechos morales del autor no esta limitada por el --
tiempo, como acontece con los materiales, y tan es asi, que los dere---
chos morales siguen existiendo en forma indefinida, alin después de su -
muerte. Como ejemplo citaremos la calidad de autor de una persona res--
pecto a su creacidn intelectual, este derecho moral le pertenece no sé-
lo en tanto viva, pues en ningln momento posterior a su muerte, persona

alguna podrd legitimamente negarle esta calidad o atribuirsela a otra.

Como tercera caracteristica, la Ley sefiala: los derechos mo-

rales del autor son inalienables, esto es, el autor no puede trasladar-
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su dominio a persona alguna.

Cuando 1la Ley habla de 1a trasmision del ejercicio de los de
rechos morales del autor, a los hefederos legitimos o a cualquier perso
na por virtud de disposicidn testamentaria, la trasmision aludida sdlo-
comprende 1a facultad de velar por el respeto que terceras personas de-
ben tener para con estos derechos, y no la facultad de modificar la ---
obra o atribuirla al ingenio de un tercero, En aquellos casos en donde-
el autor no se hubiere opuesto a la publicacidn de su creacidon intelec-
tual, con posterioridad a su muerte, el titular del ejercicio de estos-

derechas tendra la facultad de publicarla.

Como cuarta caracteristica, 1a Ley establece: estos derechos
son imprescriptibles, la calidad de autor devuna obra del ingenio y los
demas derechos morales que al respecto tenga una persona sobre su crea-
cidn intelectual, no son susceptibles de obtenerse o de perderse por el

solo transcurso del tiempo.

La quinta y Gitima caracteristica que el articulo 3o. de re-
ferencia atribuye a estos derechos, consiste en su irrenunciabilidad, o
sea, el autor una vez adquirida esta calidad, no puede renunciar a la -

‘misma, ni al complejo de los derechos morales que ella implica.

En forma general hemos tratado de los derechos de autor con-

contenido extrapatrimonial, pero ahora es preciso proceder a individua-

lizarlos, y al efecto estos pueden resumirse en cuatro grupos:
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I.~ El derecho al reconocimienfo de ser el autor de la obra;

II.- E1 derecho a oponerse a cualquier modificacion a su crea
cidn que se pretenda 1levar a cabo sin su consentimiento,
asi como a oponerse & cualquier accion, en demérito de -
su obra, tienda a menguar el honof, el prestigio o la re
putacton;

‘III.- E1 derecho a decidir sobre la publicacidén y circulacidn-
de su creacidn intelectual y,

IV.- E1 derecho a modificar su creacidn intelectual.

I.- E1 derecho a ser reconocido como el creador de la obra.

Este es un derecho para evitar que terceros, se atribuyan mé
ritos intelectuales ajenos, en detrimento del verdadero autor y a pre--

servar el mérito del creador intelectual.

La Ley Federal de Derechos de Autor, reconoce este derecho -

en la fraccidon I del articulo 20.

Sobre el particular podemos agregar, el creador de una obra-
del ingenio puede darse a conocer firmando 1a obra con su nombre o con-
un pseudSnimo, pero puede acontecer que su voluntad sea pasar ignorado,-
es decir, sea conocida su obra, sin que se‘sepa quien es el autor, en -
este caso el autor tiene derecho a publicar su creacidn en forma anéni-
ma. En este sentido Mariano Jiménez Huerta afirma, "ET autor tiene dere

cho al nombre o al anonimato, o séase, libre y exclusivo albedrio para-
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exigir que figure o no su nombre o pseuddnimo en la obra creada" (27).

II.- E1 derecho a oponerse a cualquier modificacidn de su -
obra, que se pretenda 1levar a cabo sin su consenti---
miento, asf{ como a cualquier accidn en demérito de su-
creacibn, y tienda a menguar el honor, prestigio o re-

putacidn.

Estos derechos se encuentran tutelados por la Ley Federal -

de Derechos de Autor, en la fraccion II, del canon 20.

Aqui nos encontramos ante dos derechos, primero, el del ---
creador de una obra intelectual a oponefse a cualquier modificacion de
su obra, que pretenda 1levarse a cabo, sin su consentimiento. Derecho-
éste que nadie puede negar‘él autor de una obra intelectual, si se tie
ne en cuenta que el producto dél ingenio, refleja la personalidad; ---
cualquiér modifjcdcién que‘se realice en la obra reflejara-la»pérsona-
‘lidad de quien 1a-modifica y nd_la-del_éutor inicial,'a’quieh se le se
guira imputando por entero la creacién intelectual. En este sentido Ma
riano Jiménez Huerta dice, "el -autor tiene derecho a la respetabilidad
y a la integridad, o 10 que es lo mismo, el sefiorio que corresponde al
autor de exigir que se respete su reputacién y de impedir que su obra-

se publique con indicaciones inexactas o con variantes o modificacio--

(27) ob Cit.-. Pagina 377,
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" nes por &l no consentidas" (28).

Sobre este mismo tema, queremos hacer referencia a la oposi-
cion del autor a 1a modificacidn de su creacidn intelectual, en aque-:-
Tlos casos en que un tercero la adquiera para satisfacer sus necesida--
des sin implicar la exhibicién, reproduccidn o circulacidn de la obra -
del ingenio y, para poder aprovechar su adquisicion, considere conve---
niente modificarla. Por ejemplo, pensemos én quien adquiere un mobilia-
rio realizado por un decorador y por razones‘de comodidad, utilidad o -
alguna otra, tuviese el deseo de modificarlo, encontrdndose con la deci
dida oposicidn del creador, a modificarse, somos de parecer que en tan-
to con la modificacidn no resulte lesionado el honor, prestigio 0 repu-
taci6n del autor, y la oposicidn referida no reporte al autor utilidad~
alguna y en cambio su actitud pueda causarle perjuicios al adquirente -
de su creacion intelectua1, nos encontrariamos ante la concretizaciﬁn -
de la hipdtesis del ejerc1cio abusivo de un derecho, el cual es declara

do ilicito por e] Codigo Civil vigente, en su artfculo 840 establece-'-

"No es Jicito ejercitar el derecho de propiedad de manera que su ejerci
cio no dé otro resultado que causar perjuicios a un tercero, sin utili-

dad para el propietario".

Pero hemos hablado de un doble derecho, y habiendo vistc uno

de ellos, nos corresponde disertar sobre el otro, consistente en que el-

- (28) Ob. Cit.- Pagina 377,
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autor pueda oponerse a cualquier accion, en demérito de su creacidn pa-
ra menguar su honor, prestigio o reputacidn; este interés del creador -
intelectual se refiere a actos en su creacion, como la modificacidén, o-

en relacion a la misma y que lesiona su personalidad.

III.- E1 derecho del autor a decidir sobre la publicacidon y-

circulacidon de su creacion intelectual.

Este‘conjunto de derechos, no estad expresamente consignado -
en la Ley Federal de Derechos de Autor, pero del estudie de la misma se
desprenden los siguientes: a).- Conservar su obra intelectual en el iné
dito; b).- Publicar su obra y, c).- Retirar el fruto de su espiritu de-

la circulacian.

Para que una obra intelectual pueda ser pub]iéada se requie-
re necesariamente del consentimiento del autor y si éste no 1o da, na--
die puede contrariar su voluntad, su creacidon permanecerd inédita. Pero
cuando el autor decide dar a la publicacidon el fruto de su ingenio, pa-
ra ello no necesita la autarizacion de persona alguna. Sobre el particu
lar la Ley Federal de Derechos de Autor, no pone objecidn alguna para -
publicar la obra y, nuestra Carta Magna, protege dicha libertad, al res
pecto establece el articulo 60. de 1a Constitucidn Politica: "La mani-~-
festacion de las ideas no sera objeto de ninguna inquisicién judicial o
administrativa, sino en el caso de que ataque a la moral, los derechos=

de tercero, provoque algin delito, o perturbe el orden piblico, el dere
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cho a la informacidn serd garantizado‘por el Estado", y el articulo 7o.
del mismo ordenamiento dice: "Es inviolable 1a libertad de escribir y -
publicar escritos sobre cué1quier materia. Ninguna ley ni autoridad pue
de establecer la previa censura, ni exigir fianza a los autores o impre
sores, ni coartar la libertad de imprenta, que no tiene mds 1imite que-
el respeto a la vida privada, a la moral y a 1a paz piblica. En ninglin-

caso podrad secuestrarse la imprenta como instrumento del delito..."

Después de estas apreciaciones no hay duda alguna de que el-
autor para publicar su creacidn intelectual, no requiere mas que su vo-
luntad. Sobre este tema Mariano Jiménez Huerta escribe: "“... derecho de
publicacidon o de inédito, esto es, facultad del autor de dar a conocer-
o de impedir que sea conocida su obra'" (29), lo cual tan sdlo es una -
muestra de la opinidn uniformemente sostenida por la doctrina, en el -~

sentido expuesto.

En el mismo sentido y sobre el derecho del autor para publi-
car su creacion intelectual o conservaria inédita, los autores italia--
nos Ettore Valerio y Zara Algari exponen: "El1 autor es arbitro absoluto
de la pubiicacion de su obra, sea en cuanto al tiempo, o al 1ugar; que-

en cuanto al modo o la forma" (30).

E1 derecho del creador de una obra del ingenio, para retirar

~.{29) Ob. Cit.~ Pigina 376. -
‘~(30) 1. Diritto D'Autore - Pagina 128
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a ésta de la circulacidn,

Este tiene como fin, proteger al autor de los dafios, que por
cualquier motivo pudiese ocasionarle una obra de su propia creacion. Un
‘ejempIQ estaria constituido nor quien escribe un libro donde sustenta -
determihadas ideas, y afios mds tarde, cambia de opinidn, renegando de -
1o escrito en aquel 1libro; al autor de nuestro ejemplo, es muy posible-
que la circulacidn de aquel]o: le cause perjuicios en su reputacidn, --
crédito, patrimonio, etc., y por tal motivo tendrd derecho de retirar -

de la circulacion los ejemplares existentes en el comercio.

En nuestra opinidn, este derecho, s6lo lo podra ejercer el -
autor siempre y cuando no cause perjuicio alguno a terceros, quienes ha
yan adquirido los derechos patrimoniales derivados de la creacidon de la

obra intelectual.

IV.- El derecho del autor a modificar su creacidn intelec---

tual.

La razon de ser de este derecho, estriba en que el autor pue
de cambiar su forma de pensar respecto al tema o temas, desear que su =
obra sea mas valiosa corrigiéndole aspectos poco estéticos, cientifi---
cos, etc., actualizandola, o realizando cualquier otra modificacion que

juzgue conveniente.

-Este derecho, al igual que Ta facultad de retirar la obra de
1a circulacion, creemos no lo puede ejercitar el autor cuando haya ena-

jenado los derechos patrimoniales referentes a la creacion del espiritu
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a modificar, y se encuentra la oposicion del nuevo titular de Tos refe-

vridos derechos.

Cuando el autor celebre un contrato de edicién,'y la obra ha
ya entrado a la prensa, e] autor no podrd modificar su creacidn, sin in
demnizar al editor de los dafios y perjuicios que 1a modificacion le cau
se. Al respecto el articulo 44 de 1a Ley Federal de Derechos de Autor,-
dispone: "E1 autor conservard el derecho de hacer a su obra las correc-

ciones, enmiendas, adiciones o mejoras que estime convenientes antes de

que la obra entre en prensa".
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A} PRIMERAS LEYES QUE PROTEGEN EL DERECHO DE AUTOR.

"Hemos visto como en la conciencia de los hombres y en sus ac
tividades economicas, ya eran reconocidos los intereses patrimoniales -
del creador de la obra intelectual, ahora nos corresponde exponer donde
y como aparecieron las primeras disposiciones legislativas, cuyo objeto
es tutelar los derechos de autor en su aspecto patrimonial, transformar

los intereses materiales del autor respecto de su creacion, en bienes -~

Juridicos.

La primera disposicidon legislativa que protegid los derechos
patrimoniales del autor, fue expedida en Inglaterra con fecha 10 de ---
abril de 1710, y se denomind "Estatuto de 1a Reina Ana". Esta disposi--
cion, concedia a los autores el derecho de explotar con exclusidn de --

cualguier otra persona sus creaciones del espiritu.

También en el siglo XVIII, aproximadamente cincéwaécadas des
pués (1761) nos informa Satanowsky, "Se impusc también en Francia Ta --
doctrina de que el propietario de una obra era su autor" (1), y con tal
.motivo se dictaron a]gunas disposiciones tendientes a proteger esta nue
va propiedad, bero ta referida tutela juridica, no tuvo por fundamento-
principal un preciso y claro reconocimiento hecho por la sociedad de --
los intereses del autor, y fue debido a las circunstancias que afecta--

ban el patrimonio de los editores y de esta suerte Satanowsky nos refie

(1) Derecho Intelectual.- Tomo I - Pagina 12.
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re ... sostenian los impresore$ de Paris, ser cesionarios ‘de los auto-
rés, para impedir que los editores del interior de Francia, sjn cesion-
aiguna, pudieran imprimir'aquellas obras". (2), To cual indica, el reco
nocimiento de los derechos de autor hecho por el legislador francés, no
tuvo en su origen el espiritu de proteccidon de los legitimos intereses,
sino el de brindar una vez mds, proteccion al impresor, quien no se iba
a detener en reconocer los derechos de los creadores de obras del inge-

nio, si con ello veia protegidos 1os suyos.

Entre las primeras disposiciones legislativas para proteger-
los derechos de autor, debemos mencionar la de fecha 31 de mayo de 1799,
dictada en los Estados Unidos de Norteamérica conocida con el nombre --

COPY RIGHT.

HabYamos mencionado con anterioridad como en Francia ya se -
reconocian y protegian por la legislacidn Jos derechos del autor, en --
los afios de la segunda mitad del siglo XVIII, mas sin embargo, con el -
triunfo de su revolucidn, este pais dio marcha atras, con respecto al -
reconocimiento y proteccidn de estos intereses, lo cual ocurrid debido-
al espiritu prevalente en Francia, de exterminar todo privilegio, todo-
monopolio, todo aquello que impidiese la igualdad y la libertad de los-
hombres y pensaron, los derechos de autor, constituian un monopolio, -~

,

por tal motivo se les volvid a desconocer, siendo hasta el afio de 1/91,

cuando aquel pais, volvid a tutelar estos derechos, con la aprobacidn -

(2) ob. Cit.- Pagina 12,
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de una Ley cuyo objeto era proteger los derechos exclusivos del autof -
de cualquier obra teatral, sin referirse a los creadores de las restan-
tes obras del ingenio; esto era una vez mas, el primer paso para que, -~
despu@s se reconociesen estos derechos en forma completa, y as7, dos'--
anos mas tarde, en 1793, fue dictada en Franﬁia una Ley que protegia --

con mayor amplitud los derechos de autor.

Ya hemos dicho, anteriormente se le reconocia al autor él de
recho a 1a paternidad de las obras por €1 creadas, y cabe sefialar que -
‘hasta las Gltimas leyes citadas, cuando al autor le fueron reconocidos-
juridicamente sus derechos de cardcter econdmico, derivados de la crea-

cion intelectual.

Las disposiciones referentes al derecho de autor, han conta-
do desde un principio con Ja tutela del Derecho Penal. Las primeras nor
mas han de haber contado con esta proteccidn, debido a que tenian por -
objeto la proteccidn politico religiosa del Estado y, posteriormente, -
porque,se ha pensado que esta proteccidon, es junto con las sanciones -
de Derecho;Privado, indispensable para obtener el debido respeto a los-
intereses ﬁrdtegidos° En este sentido Eduardo Piola Caselli manifiesta:
"la conciencia que-ha prevalecido desde el principio y por mucho tiempo
‘en las reglas de la Ley, es que las violaciones del derecho de autor de

ben ser reprimidas como delitos". (3)

(3) Diritto Di Autore.- Pdgina 627.
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B) EVOLUCION DEL DERECHO DE AUTOR EN MEXICO.

Epoca Colonial.

Primeramente haremos referencia a algunas disposiciones rela-_
tivas a la impresion de 1ibros, vigentes en nuestro territorio durante -

1a época colonial.

Estanislao Valdés Otero sefiala: La Novisima Recopilacién de -
las Leyes de Espaﬁa tenia algunas disposicionesjrelativas a los privile-
gios de impresion y venta de libros, y dice textualmente: "En el libro -
VII, Titulo XVII, Ley I, una pragmatica de los Reyes Fernando e Isabel -
del 8 de julio de 1502. En ella se prohibe a los libreros o impresores -
de moldes, imprimir por via directa o indirecta ningin libro de facultad,
obra de lectura, en romance o latin, grande o chica, sin tener primero -
la licencia y especial mandato del Rey 0 de los Presidentes de las Au---
diencias de Valladolid o Granada, del Arzobispado de Toledo, etc. Tampo-
co era permitido segln la pragmdtica, vender en el Reino ningin libro --
traido de fuera de &1, sin que primero fuera visto y examinado por di---
chas personas, o por aquel]as>a quienes ellos 1o cometieren" (4). De lo-
transcrito se aprecia con claridad como la impresion y venta de libros -
ya formaba parte de las preocupaciones de los gobiernos espafioles, desde
principios del siglo XVI, pero esta preocupacidon no tenia por objeto la-
proteccidn de los intereses del autor, ni siquiera se puede decir, se --

trataba de tutelar los intereses del impresor o del librero, sino Unica-

(4) Derechos de Autor.- Pigina 28.
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mente, tenian por objeto el establecimiento de la censura politico reli
giosa, coartando de esta manera la libertad de expresién en libros, ---
usando para ello como pretexto que se trataba de disposiciones de buen-

gobierno.

Las disposiciones referidas no pueden ser consideradas entre
las primeras que tutelaron el derecho de autor, pero si constituyen par

te de sus antecedentes.

Por 1o que atafie a 1a penalidad aplicable a 1a violacidn de-
las reglas susodichas, Valdés Otero nos informa: "“Se penaba 1a viola---
cion de la norma referida con la incautacion de los ejemplares no some-
tidos a los requisitos mencionados, que se quemaban en Ta plaza piblica,
ademds de la imposicion de una multa equivalente al valor del comiso, a
partir entre el denunciante, el Juez que dicte la sentencia (condenato-
ria) y la Camara, y el Fisco por partes iguales" (5). Sanciones éstas -
cuya finalidad era incitar a las personas a obtener un Tucro mediante -
la denuncia de los infractores, y a l1os jueces a condenar en todos aque
11os que sobre el particular se presentasen ante ellos, esto G1timo ab-
solutamente reprobable, pues el juzgador debe estar muy por encima de -
los intereses sobre los cuales le corresponde resolver, para asi obrar-

con imparcialidad al emitir su falle.

Los controles de censura, tendieron a crecer y, sobre estos-

narra Valdés Otero, "La leygislacidn se fue haciendo cada vez mas severa,

como 1o demuestra una disposicion de Cartos 1 y del Principe Fetipe de~
T5Y Db Cité Vagina 28. SRR P
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1554, por lo cual se comete al Presidente y Miembros del Consejo de la-
- concesidn de licencia de impresidn y venta de libros, arguyendo que, de
bido a la amplitud del anterior régimen, se habfan editado 1ibros infti

les". (6)

A pesar de esta legislacion, de hecho los derechos de autor,
en aQue11a época ya comenzaban‘a ser protegidos, aunque esta proteccidn
era algo verdaderamente excepcional, de ellos no gozaban todos los crea
dores de obras intelectuales, sino apenas unos cuantos. Sobre este tema
Va]dés Otero manifiesta, "... 1os derechos de los autores, que sdlo en-
contadas ocasiones resultan protegidos, no por su condicidn de tales, -
sino por una merced real otorgada en forma de licencia de impresidn de-
1libros"; {7) esta licencia se entiende, debiévser con caracter exclusi-
vo, pero el caso es que, este beneficio muy bien podia no alcanzar al -
creador de 1a obra del ingenio, sino antes bien, con mayor frecuencia,-
al editor o al impresor, y en estos casos, el autor no se beneficiaba -
con ella, sino afin, quedaba imposibilitado para imprimir la creacidn --

por su cuenta.

Fue en el transcurso de los primeros afios del siglo XIX, ---
cuando se dictd una norma,; segiin Jo escrito por Valdés Otero, contenida
en el libro VIIT, Titulo XVI, Ley LXI de 1a Novisima Recopilacion, en -

donde se dispone, "la creacidn de un Juez, quien deberfa conocer dnica-

(6) Ob. Cit.- Pagina 28.
(7) Ob. Cit.- Pagina 23.
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mente de los juicios motivados por la impresion y venta de libros, jui-
cios de cuyo conocimiento deberfan inhibirse a partir de esa fecha - --

(1805), el Consejo y los demds Tribunales". (8)

La disposicidon anterior, tuvo por finalidad aumentar el con-
trol de las sanciones impuestas a los contraventores de las normas a --

que estamos haciendo alusién.

Con lo hasta este momento visto, basta para poder afirmar: -
En 1a Epoca Colonial, no se conocid disposicién legal que, concediese -
al autor de uné obra del ingenio, derecho a explotar en forma exclusiva
el fruto de su intelecto, no obstante que en el siglo XVIII, como hemos
dicho, estos derechos ya se reconocian en Inglaterra y en Francia; en -
América, a fines del mencionado siglo XVIIT también en los Estados Uni-
dos de Norteamérica se .concedian y tutelaban estos dereéhos al autor de

una obra intelectual.
Codigo Civil de 1834,

Nuestro Codigo Civil de 1884, protegia por medio de su arti-
culado el derecho de autor, reconociendo los intereses morales y patri-
moniales del creador de la obra intelectual y proveia la sancidn penal-

para quienes violasen estos derechos.

La sancion penal, fijaba el Codigo Civil, equiparando 135"44 ,

(8) Ob. Cit.- Pagina 29.
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violaciones del derecho de autor a la falsificacidn, lo cual creemos no
era aceptado, pues en estos casos normalmente no se trata de una repro-
duccidn adulterada, sino de una reproduccion idéntica a la realizada --
pbr el autor, esto trat&ndosé de explotaciones de la obra intelectual,-
utilizando para ello la reproduccion de la obra, pero en aquellos casos
en donde la explotacidn se realizaba por otros medios, esta equipara---

cion resultaba aflin mas absurda.

E1 ordenamiento aludido preveia el castigo de quienes reali-
zaban la "falsificacion" de los derechos de autor, con 1a aplicacidn de
Tas sanciones establecidas por el Codigo Civil de 1834, el cual es el ~
canon 1233 decia: "Independientemente de 1o dispuesto en este capitulo;
el falsificador serd castigado en los términos que prevenga el Cddigo -

Penal para el delito de fraude".

Es de hacerse notar, para obtener la tutela penal de estos -
derechos, el legislador no crea al principio un nuevo tipo penal, se --
concreta a equiparar los delitos cometidos con motivo de la violacidn -
del derecho de autor, a uno de los tipos ya existentes en el Codigo Pe-
nal, a un tipo creado para 1a sancion de delitos perpetrados en contra-

de los derechos de propiedad.

Lo anterior tiene una explicacion histdrica, como enseguida-

procedemos a exponer:

Hemos visto como en el siglo X VIII, los legisladores repa--

ran en los derechos de autor .y, comienzan a protegerlos, pero en esta -




proteccidn tienen un lugar preponderante los intereses de cardcter eco-
ndmico, son estos los que 1laman poderosamente la atencion de la doctri
na y de las 1egislaciones, consecuentemente la primera tutela penal con
'siste en la equiparacidn de su violacidn cdn 1a de un delito ya existen -

te.

Al respécto Mariano Jiménez Huerta nos ilustra de la siguien
te manera: "La posicifn clasica fmpérante en los viejos Cddigos fue la-
de aplicar a Ja tutela penal de los derechos intelectuales de naturale-
za patrimonial las mismas o parecidas normas que las establecidas para-
proteger la propiedad sobre cosas corporales..." y renglones abajo el -
autor en cita expresa, "Fiel a este criterio se considerd que las espe-
cificas conductas antijuridicas lTesivas de los derechos intelectuales -
de naturaleza patrimonial tenian la misma naturaleza que Tos demas geng
ricos comportamientos lesivos de la propiedad, y que, por tanto debianQ

ser objeto de las mismas calificaciones delictivas". (9)

Codigo Penal de 1929.

Siguiendo la ruta antes trazada por la legislacion civil, --
‘nuestro Cédigo Penal de 1929 en su Articulo 1168 preveia: "Se equiparan
a la estafa: I.- Los actos violatorios a los derechos de la propiedad -
literaria, dramitica o artistica, considerados como falsificacidn en el
Codigo Civil, y se sancionardn con una multa igual al veinticinco por -

ciento de los perjuicios gue se causen u arresto a juicio del Juez",
(9) Ob. Cit.- Tomo IV.- P3gina 379.
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'E1 Cédigo Penal de 1931.

_ ~ Con el mismo caminb'séQUido ﬁor’el Codigo anferiof, nuestro-
Codigo Péna1 de 1931, después déftipificar el delito de fraude y proce-
der a sancionarlo con multa de cincdehta amil pesos y prisidn de seis-
 meses a seis afios, decTa en su Art?cu]o 387- "Se aplicard igual pena --
-que la senalada en el Articulo anterior al que ejecute actos violato---
‘rlos~de derechos de prop1edad,1iteraria, dramatica o artistica, conside

. rados como falsificacion en el Codigo Civil",

Este Artfculo fue reformadd en 1945, fecha en que la viola--
cién del derecho de autor quedd tipific ada como constitutiva del deli-
to de fraude especifico, en los siguientes términos: "Articulo 387.- --
Las mismas penas seﬁafédas-eﬁ'el Articulo anterior, se impondran: XVI.
Al que ejecute actos violatorios de derechos de propiedad literaria, --

dramatica o artistica, considerados falsificacion en el Cdédigo Civil".

En cuanto al origen inmediato de la equiparacion hecha por -
nuestros Cddigos Penales entre la violacidn de los derechos de autor y-
';antipo delictivo destinado a proteger la propiedad, se encuentra en 1a
legislacidn frantesa. En este sentido Jiménez Huerta nos informa: "Si--
' 'guid en este punto la legislacidn de México el criterio del Cédigo Fran
cés conforme al cual se reputa falsificacion toda edicion de escritos,-
de composiciones musicales, de dibujos, de pinturas o de cualquier otra

produccidn, impresa o grabada, en todo o en parte, con violacion de las

leyes y reglamentos relativos a la propiedad de los autores”. (}b) Y. en
.(10) Ob. Cit.- Pigina 38T
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Francia, Etinne Blanc cuando se refiere al signifiéado de 1a palabra --
falsificacidn dentro del sentido legal expresa, "... se entiende todo -
menoscabo trascendente al derecho de publicar y vender, derechos que la

Ley reserva exclusivamente al autor". (11)

Tendencia Actual.

En Ta actualidad se ha reparado, 1a violacién de los dere---
chos de autor, puede perjudicar los intereses morales, los patrimonia--
les o ambos, siendo &sta una de las razones por las cua]es.no es posi-~
ble equiparar con acierto en forma general la violacion de estos dere--
chos a un tipo penal creado para la proteccidn exclusiva de la propie--
dad, .pero es mas, aun en aquellos casos, cuando 1a violacién de los de-
rechos de autor implique {nica y exclusivamente una lesion econdmica pa
ra el creador de la obra, o para el titular de sus derechos, es absolu-
tamente inadecuada 1a equiparacion referida, debido a que este tipo de-
violaciones tienen caracteristicas propias y hacen imposible subsumir--
las en alguna de las figuras delictivas contenidas en el Codigo Penal,-

destinadas a la proteccion del patrimonio.

En virtud de que nuestro Codigo Penal no tiene tipificados -
en forma adecuada los delitos por violar los derechos de autor, en for-
ma complementaria al Cédigo Penal, la Ley Federal de Derechos de Autor,

describe Tlas conductas violatorias de estos derechos y senala las san--

(11) Traite de 1a Contrefacon. - Pdgina 154.
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ciones aplicables en cada caso. Al respecto Jiménez Huerta apunta, "La-
‘tendencia de las modernQS‘legislaciones es tipificar los actos lesivos-
de los derechos patrimoniales del autor con plena autonomia y sin equi-
parér1os a alguno de los cldsicos delitos patrimoniales, Esta tendencia
dejd su imprenta tanto en la Ley Federal sobre Derechos de Autor de ---
1947, como en 1a nueva y vigente de 1965 (igual ocurre con ta nueva Ley
Fedefa] de Derechos de Autor de‘1963 que derogé la totalidad del articy
lado dé_]a Léy Federal sobre Derechos de Autor de 1956), pues en una y-
otra se tipifican los actos.lesivos de los intereses patrimoniales de -
autor mediante su naturalistica descripcion, con plena autonomia y sin-
referencias, reenvios o equiparaciones a otras figuras delictivas..." -

(12)

E1 mismo Jiménez Huerta informa, “... nuestra legislacidon so
bre derechos de autor de 1947 y 1956, (consecuentemente también la de -

1963) tienen su antecedente en la Ley Italiana de 1941". (13)
‘México y el Derecho de Autor en el Derecho Internacional.

La participacidn de México en Tratados Internacionales, cuyo
objeto es la proteccidn de los Derechos de Autor, la vamos a resumir ci
tando {nicamente los mas importantes. Para ello dividiremos los trata--

dos en dos grandes grupos: Multilaterales y Bilaterales.

(12) Ob. Cit.- Pigina 380.
(13) Ob. Cit.- Pagina 382.
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Tratados Multilaterales.

'En Tos afios de 1900 y 1902, se celebrd la.Segunda Conferen--
..cia Panaméricana‘para Prbteger Obras Literarias y Artisticas, este evéﬂk
to tuve Tugar en la éiudad de México, fue firmado pdr México, pero no -

se ratificd.

~ En Rio de Janeiro se celebrd el dia 23 de agosto del afio de- -
1906 1a Tercera Conferencia Internacional Americana sobre Patentes de -
Invenciéﬁ, Dibujos y Modelos Industriales, Marcas de'Fébriéa y Comercio
¥y, Propiedad Literaria y Artistica. México fue el signatario del trata-

do resultante pero tampoco se ratificd.

ET 11 de agosto de 1910 se celebrd 1a Cuarta Conferencia Pa-
namericana que versd sobre 1a Propiedad Literaria y Artistica, no se --

ratificé.

Durante la Sexta Conferencia Panamericana celebrada el 11 de
febrero de 1928 en la Habana, suscribid otro tratado internaciona1‘so--

bre Derechos de Autor, pero no fue ratificado.

Se intervino en la Convencidn Interamericana sobre Derechos-
de Autor en Obras Literarias, Cientificas y Artisticas, celebrada en --
Washington el 22 de junio de 1946. Esta convencion es éomplementaria de
Tas de Buenos Aires celebrada en 1910 y 1a de la Habana de 1928, las =--

cuales México no ratifico.

Esta (1tima convencion, fue ratificada por: Bolivia, Brasil,
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‘Costa Rica, Ecuador, Guatemala, Haiti, Honduras, México, Nicaragua, Pa-

raguay y Repliblica Dominicana.

Esta convencidn nos rige sdlo por lo que a ella respecta, --
pues como hemos visto, Tas anteriores no han sido ratificadas por nues-

tro pafs.
M8xico ratificd esta convencidn el 26 de marzo de 1947,

E1 Tratado Internacional mds importante, tanto por su conte-
nido como por el crecido niimero de paises que To firmaron, ratificaron-
¥ se han adherido a &1, sobre 1a materia celebrada, es sin duda aiguna-
el denominado Convencidn Universal sobre Derechos de Autor, respecto --

del cual se publico 1a aprobacion del Senado en el Diario Oficial del -

dia 20 de Diciembre de 1955 y se publicd Tntegramente su texto por el

mismo Organo el dia 22 de diciembre del mismo afio; la ratificacion de

México se publicd en el Diario Oficial el 12 de febrero de 1957, y 1la
correspondiente promulgacidn fue publicada por el mismo medio, el dfa 6

de junio de 1957.

Por la importancia de este Tratado nos vamos a referir a é1=

en forma mas extensa.

La Convencidn Universal Sobre Derechos de Autor se reunjé en

Ginebra, convocada por la U.N.E.S.C.0. y culmind con la firma de la mis

ma, el dia 6 de septiembre de 1952,
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Dicha Convencion se efectud bajo las siguientes bases de los
Estados Contratantes, segilin texto de 1a mismar"... el deseo de asegurar
en todos los paises la proteccidn del Derecho de Autor sobre las obras-

literarias, cientificas y artisticas.

Convencidos de que un régimen de proteccidn de los Derechos-
de Autor, adecuado a todas las naciones y formulado en una Convencidn -
Universal, que se una a los sistemas internacionales vigentes sin afét-
- tarlos, contribuird a asegurar el respeto de los derechos de las letras,

Tas ciencias y las artes;

Persuadidos de que un tal Régimen Universal de Proteccidn de
los Derechos de Autor, facilitard la difusidon de las obras del espiritu

y una mejor comprensidn internacional". (14)

Al leer lo antes transcrito podemos apreciar la enorme impor
tancia de esta Convencidn, pues por medio de ella se establecen normas-
de cardcter internacional, para proteger los derechos de autor, y si te
nemos en cuenta, como antes dijimos, que en esta convencidn han partici
pado o adheridose, la mayor parte de los paises del mundo, podemos de--
cir: E1 ambito espacial de validez de las normas contenidas en ella es-
el md3s grande hasta la fecha, de disposicion alguna, relativa a los De-

rechos de Autor,

(14) Diario Oficial ge1 22 de Diciembre de 1955,
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Contenido de 1a Convencion.

En su‘Artfcu1o Primerb,‘]a Convencidn protege los derechos -
de autor, del creador de las obras intelectuales o de cualquier titular

de 1os mismos.

E1 numeral 20. provee, para gozar de la proteccion de Tos De
rechos de. Autor, el creador de la obra del ingenio, debe ser nacional -
de alguno de los Estados contratantes, o en su defecto, la obra sea pu-
blicada por vez primera dentrd del territorio de cualquiera de los pai-
ses mencionados. qu desgracfa, aqui, todavia se estd haciendo referen-
cia a la nacionalidad y a la territorialidad, como requisitos necesa---

rios para gozar de estos derechos.

En el segundo parrafo del mismo canon, se establece, las ---
obras protegidas gozardn en cada uno de los paises contratantes de tod-

la proteccion que el Estado conceda a sus nacionales.

E1 Articulo Tercero, dispone: Los autores quedan eximidos de
formalidades tales como: Depdsito, registro, etc., con tal de que cuan-
do 1a obra sea publicada fuera del pais del cual es nacional el autor,-
1leve en todos sus ejemplares, desde la primera publicacidon, el simbolo
- C acompaﬁgdo con el nombre del titular del derecho de autor, asi{ como -
de 1a fecha de la pfimera publicacidn. Requisitos, éstos que también --

exige nuestra Ley (15) y a los cuales agrega, debe la obra ostentar la-

~{15) Art. 27 de nuestra Ley Federal de Derechos de Autor.
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expresifn "Derechos Reservados" o su abreviatura "D.R.", con la aclara-
cién de que 1a omisidn de estos requisitos no produce la pérdida de los
Derechos de Autor, pero en cambio crea beSponsabilidades a cargo del =-

editor, a quien sujeta a sanciones:

E1 tiempo de duracidn de la proteccion a los derechos de au-
tor, esta sefialada en el Articulo Cuarto de la Convencidn, y abarca to-
da Ta vida del autor, mds un plazo de veinticinco afios, lapso este U1ti

mo gue nuestra legislacidn (16) amplia a treinta.

E1 canon quinto establece el derecho exclusivo del autor pa-
ra hacer publicar o autorizar se haga o publique la traduccidn de su --
creacidn intelectual, pero al lado de estos, se disponen limitaciones a
los mismos, consistentes en que si después de siete afos, contados a --
partir qS la fecha de la primera publicacidn de la obra, &sta no ha si-
do traﬁucida y publicada en la lengua nacional de aiguno de los Estados
contratantes, @ste podrd autorizar la traduccion y publicacidn de la -~
obra, pero en todo caso se debe asequrar al titular del derecho de tra-
duccién, una remuneracidon equitativa, y la obra impresa debera ostentar
el nombre de su autor y el titulo original; no pudiéndose aplicar la an
terior limitacidn, en todos aquellos casos en los cuales el autor haya-

retirado de la circulacidon los ejemplares de su obra

Nuestra Ley (17) al tratar de la limitacidn anterior, la ---~

(16) Art. 23 Fraccion 1 de la Ley Federal de Derechos de Autor
(17) Art. 62 de 1a Ley Federal de Derechos de Autor,
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prevee sdlo para los casos de utilidad pﬁb1ica;

Estos son los principales preceptos de la Convencidn, por lo

cual nos abstenemos de hacer referencia a los restantes.

Esta Convencidn fue suscrita por: Albania, Repﬁb]ica Federal
Alemana, Andorra, Argenfina, Arabia Saudita, Australia, Austria,‘Bé]gi—
ca, BrasiT; Belo Rusia, Unidn Birmana, Bolivia, Bulgaria, Canadd, Cei--
ldn, Chile, China Nacionalista, Colombia, Corea, Costa Rica, Cuba, Dina
marca, Repiblica Dominicana, Egipto, E1 Salvador, Ecuador, Espafia, Esta
dos Unidos de Norteamérica, Etiopia, Finlandia, Francia, Grecia, Guate-
mala, Hait{, Honduras, Hungria, India; Indonesia, Irdn, Irak, Irlanda -
Islandia, Israel, Italia, Japdn, Reino Hachamita de Jordania, Repiiblica
de Dinamarca, Reino de Laos, Libano, Liberia, Libia, Liestenshtein, ---
Luxemburgo, México, Monaco, Nepal, Nicaragua, Noruega, Nueva Zelandia,-
Pakistan, Panamd, Paraguay, Paises Bajos, Perii, Repiblica de Filipinas,
RepGblica de Polonia, Portugal, Repiblica Popular de Rumanfa, Reino Uni
do de la Gran Bretafia e Irlanda del Norte, Repiiblica de San Merino, San
ta Sede, Confederacidon Helvética, Replbtica de Siria, Checoslovaquia, =
Tailandia, Turquia; Repiiblica Socialista de Ucrania, Unidn Sud Africana,
Union de Replblicas Socialistas, Repliblica Oriental de Uruguay, Estados
Unidos de Venezuela, Estado de Vietnam, Yemen y Repiblica Federal de Yu

goslavia.

Esta Convencion fue ratificada por: La Repiblica Federal Ale

. mana, Andorra, Argentina, Austria, Bfasi], Cuba, Checos]ovaqpia, Ch11e,r
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Finlandia, Ecuador, Costa Rica, Canadd, B&lgica, Dinamafcé, Espafa, Es-
tadoé‘uhidos'de‘Norteamériéé, Ffancia,ﬂHaitT, India, ir]andé, Islandia,
Israel, Italia, Japbn, Laos, Libano, Liberia, Liestenshtein, Luxembur--
go, ﬂéxico,‘M6naco, Nicaragua, Noruega, Panami, PakiStén, Paraguay, Pon_
tygai,‘Noruega,,Grecia, Retno Unido de 1a Gran Breiaﬁa, e Irlanda del -

Norte, Perd, Santa Sede y la Confederacién Helvética.
Se han. adherido a ella: Cambodia, Ghana, Nigeria y Suecia.

En Roma el 26 de octuybre de 1961, tuvoe culminacion la Conven
cion Internacional sobre la Proteccidn de los Artistas Intérpretes o --
Ejecutantes, los Productores.de Fonogramas y los Organismos de Radiodi-
fusidn, complementaria de la Convencidon Universal sobre Derecho de ----

Autor.

Esta Convencidn fue celebrada bajo los auspicios de la Q.N.U.
y en ella se determinan los derechos m{nimos concedidos a los artistas,
intérpretes o ejecutantes, a los productores de fonogramas y a Tos orga
nismos de radiodifusidn. Obligdndose las partes celebrantes a conceder-

~a los nacionales de otras partes, la misma proteccion de sus nacionales.

Tratados Bilaterailes.

Los principales tratados bilaterales firmados y ratificados-

por nuestro pais son los siguientes:

Con Espafia celebrd el 31 de marzo de 1924, un Convenio deno-
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\ minado De Propiedad Literaria, Cientfficaky Artistica; fue aprobado:por i
el Senado y publicado en el Diario Oficial de fecha 28 de noviembre de-
1924 y ratificado por el Ejecutivo el 5 de diciembre del mismo afio. La-
promulgacidn publicada en el Organo Oficial, fue hecha el dia 14 de ma-

yo de 1925,

Con Argentina celebramos un tratado sobre los Derechos de =-

Autor en el afio de 1928,

Con Colombia se firmd un tratado en 1929, el dia lo. de ju--

lio y versd sobre la Propiedad Literaria y Artistica.

‘ Con Francia, celebramos un tratado denominado Convencidn pa-
ra la Proteccidon de los Derechos de Autor de las Obras Musicales de sus
Nacionales, (Francia y México), la firma de este documento se efectud -

el dia 11 de diciembre de 1950; la aprobacidn del Senado fué publicada- ~

en el Diario Oficial del 22 de junio de 1951; la ratificacion fue publi
cada por el mismo medio el 15 de octubre de 1951 y 1a correspondiente -

promulgacion el 30 de noviembre del mismo afio.

Con el Reino de Dinamarca, celebrd nuestro pais un Convenio-
para la Proteccidn Mutua de las Obras de sus Autores, Compositores y Ar
tistas, firmado el 12 de julio de 1954, nublicada la aprobacion del Se-
nado en el Diario Oficial el dia 28 de febrero de 1955, la ratificacidn
en el Diario Oficial el 17 de marzo de 1955 y, en el mismo afio, el dia~

26 de agosto se publicd la promulgacion.
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- Con la Repiiblica Federal Alemana, celebramos un-Convenio so-
f bre Derechos de Autor de Obras Musicales de sus Nacionales (México y --

Alemania), fue firmado el dia 4 de noviembre de 1954, haciéndose las pyu
blicaciones pertinentes en el Diario Oficial en las éiguientes fechas:-
La aprobacidn del Senado el dia 28 de Febrero de 1955. La ratificacidn-
.del1 Convenio, el dia 20 de enero de 1956 y por Gitimo la promulgacibn -

el dia 30 de abril de 1956.

E1 contenido de los tratados bilaterales a que nos hemos re-

ferido, es el siguiente:

1.~ Cada una de las Altas Partes Contratantes se obliga a --
proteger dentro del territorio sujeto a su soberania los Derechos de --
Autor sobre el cual versa el Tratado y corresponden a los nacionales de

la otra parte contratente;

II.- Se establece, que los mencionados derechos se otorgardn
por el simple hecho de la creacidn de las obras, sin ser necesario depd

sito, registro o alguna otra formalidad y;

II1.- Las partes contratantes normalmente se obligan, en vir
tud de estos tratados, a otorgar a los nacionales de la otra parte, la-
misma proteccidn de que gozan sus nacionales, derivada del derecho in--

terno, lo cual involucra la proteccion del Derecho Civil como la del De

recho Penal, Administrativo, etc.
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C) CONCEPTO DE DERECHO PENAL.

E1 Derecho Penal se puede considerar como una ramé del Dere-
cho en general. E1 Derecho Penal tiene una funcidén muy especial, en vir
tud de la tutela al bienestar de la sociedad en general, para el caso -
dado de verse agredida por los miembros de ella y castiga a los agreso-

res de 1a sociedad con una pena privativa de 1a libertad corporal.

Para un agreéor de la sociedad no solo existen penas de tipo
corporal, sino de diverso cardcter y ésto ya viene a ser el arbitrio de
un juzgador, el cual en representacidon de la sociedad‘agredida y con su
ampiio conocimiento juridico, dictard una sentencia para castigar la --
conducta delictiva del individuo, por habersé hecho acreedor a la mis--

ma.

Existe una gran gama de conceptos y definiciones del Derecho
Penal, por 1o cual solo mencionaremos algunas de las que consideramos -

mas importantes.

Segln Edmundo Mezger, el Derecho Penal "es el conjunto de --
normas que regulan el ejercicio del poder punitivo del Estado, conectan
do en el delito, como presupuesto, 1a pena como consecuencia juridica".

(18)

(isi Agt?r citado por Antonio de. P Moreno.- Derecho Pena1 Mexicano - -
- Pagina 2 ; ‘ , L
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Celestino Porte Petit sefiala: "Por Derecho Penal debe enten-
derse el conjunto de normas juridicas que prohiben determinadas conduc-
tas o hechos u ordenan ciertas conductas, bajo la amenaza de una san---

cion". (19)

Cuello Caldn, dice, "el Derecho Penal es el conjunto de nor-
mas que determinan los delitos, las penas que el Estado impone a los de
lincuentes y las medidas de seguridad que el mismo establece para la --

prevencidn de la criminalidad". (20)

Para Fernando Castellanos Tena el Derecho Penal "Es la rama-
del Derecho Plblico Interno, relativa a los delitos, a las penas y a -~
las medidas de seguridad que tienen por objeto inmediato 1a creacidn y-

1a conservacidn del orden social". (21)

_ Luis Jiménez de Asiia considera al Derecho Penal como "E1 con
junto de normas y disposiciones juridicas que regulan el ejercicio del-
poder sancionador y preventivo del Estado, estableciendo el concepto -
del delito como presupuesto de la accion estatal, asi como la responsa-
bilidad del sujeto activo, y a 1a infraccion de 1a norma, una pena fina

lista o una medida aseguradora". (22)

(19) Apuntamientos de la Parte General de Derecho Penal.- Pdgina 16.
(20) Derecho Penal.- Pagina 8.

(21) Lineamientos Elementales de Derecho.- Pagina 19,

122) La Ley y el Delito.- Pagina 18.
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Ral Carrancd y Trujillo estima al Derecho Penal como “el --
conjunto de leyes mediante las cuales el Estado define lbs delitos,de--
termina las penas imponibles a los delincuentes y regula la aplicacign-

concreta de las mismas a los casos de incriminacidn". (23)

Ahora bien, el Derecho Penal protege los bienes juericos; -
para garantizar la supervivencia del orden social, para lograr tal fin,
el Estado estd facultado y obligado a la vez, para dictar las normas pe

nales, convenientes con el propdsito de conservar ese orden social.

Porte Petit dice, "E1 Derecho Penal es un derecho de cardc--
ter pliblico, valorativo, normativo y finalista. De caracter piblico, --
porque las sanciones impuestas por el Estado, son en razon de un inte--
rés piblico; porque el delito crea una relacidn juridica entre el suje-
to activo del delito y el Estado, en fin, en cuanto que es facultad ex-
clusiva del Estado, determinar los delitos, las penas y las medidas de-
seguridad; valorativo, el valorar las conductas o hechos realizados por
el hombre; y normativo, puesto que lo constituye un conjunto de normas-

juridico-penales”. (24)

Otra de las caracteristicas del Derecho Penal es su autono--
mia, porque protege bienes juridicos no tutelados por otras ramas del -

Derecho, e incluso los protegidos por otros ordenamientos.

(23) Derecho Penal Mexicano.- Pagina 17.
(24) 0b. Cit,- P3ginas 24 y 25,
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ET Estado es el titular del Derecho Penal, pues es el dnico-
- facultado para determinar los delitos, las penas, las medidas de seguri_

dad y su aplicacidn.

Para su estudio, el Derecho Penal se considera desde dos bqg
tos de vista: Derecho Penal en sentido Objetivo y Derecho Penal en sen--

tido Subjetivo.

Cuello Caldn sefiala el Derecho Penal en sentido Objetivo es-
“el conjunto de normas juridicas establecidas por el Estado, que deter-
minan los delitos, Tas penas y las medidas de seguridad con que aque-+--

110s son sancionados", (25)

Por otra parte considera el mismo autor al Derecho Penal en-
sentido Subjetivo como "el derecho del Estado a determinar, imponer y -
ejecutar las penas y demds medidas de lucha contra la criminalidad". --

(26)

Por 1o anteriormente sefialado, entendemos como Derecho Penal
Objetivo, el conjunto de normas que limitan el poder punitivo del Esta-

do; y en sentido Subjetivo, el poder punitivo estatal.

(25) Derecho Penal.~ Pagina 8.
(26) Ob. Cit.- Pdgina 22.
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D) ESCUELAS PENALES.

Es necesario hacek~un breve resumen histdrico de las Escue--
las Penales, por ser éstas'antecedentes genéra1es de cualquier tema de-
Derecho Penal. Entendemos por Escuela en cualquier campo de la ciencia,
a toda ideologia que crea unayfuerte corriente de sequidores formado --
dentro del contexto, en este caso penal, una filosofia de pensamiento -

para la interpretacion o adecuacidn de 1a norma.

Dentro del campo penal encontramos tres escuelas de mayor --
trascendencia, porque nos dan una panoramica general de la base de los-
preceptos del actual Derecho Penal: Escuela Clasica, Escuela Positivis-

ta y Escuela Ecléctica.

Las caracteristicas o principios de las escuelas a estudio -
se pueden resumir de la siguiente manera: La filosofia de todos los ---
tiempos ha reconocido la justificacidon del poder del Estado para impo--
ner penalidades por Ta consumacion de actos o hechos 1lamados delitos;-
si bien la fundamentacidn para ello ha sido distinta. Platdon fundamentd
la pena de la expiacidn, para los romanos se justificé la misma por su-
ejemplo intimidante, 1a iglesia hizo de la pena una delegacion divina y
concibe el delito como pecado y la pena como peniténcia. En la Edad Me-
dia siguiendo l1a escuela escolistica, se 11egd a los mas rigurosos ex--
tremos en 15 pena, justificandola con una venganza piiblica, las penas -

pues quedaron divididas en divinas, naturales y legales o humanas.
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En el Renacimiento se sientan las bases contractﬁa]es del De
recho Penal; quien delinque se obliga implicitamente a sufrir la pena,-
se estimula el nacimiento de un sistema penal cientifico y propio, inde
pendiente de 1a justicia divina fundada en 1a utilidad y el interés ge-

neral en consorcio con la Ley moral.

Estas ideas sobresalientes anteriores a Carrara fueron sin -
duda el marco en donde se desarroll1d la tendencia cient{fica que &1 re-

presenta.

ESCUELA CLASICA.

Como ya 1o sefialamos, la figura principal de esta escuela lo
fue Francisco Carrara (1805-1888), este pensador le dié a la Escuela --
Cldsica una sistematizacion impecable, fue nombrada asi por los positi-

vistas, pues toda doctrina anterior que no se adaptara a sus ideas fue-

bautizada con ese nombre.
En esta Escuela se sigue preferentemente:

1.~ E1 método deductivo, o como sefiala Jiménez de Asiia, el -
método 13gico abstracto.
2.- E1 delito es considerado como ente juridico y no como un

hecho y consiste en la violacion de una norma juridica penal.

3 ~ La responsabilidad penal basada en 1a ne

ral,.
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~ 4.- Considerd al hombre con Tibre albedrio y por tanto, la -
responsabi]idad en que incurre el delincuehte es solo imputable al mis-

mo hombre.

5.~ La pena debe ser proporcional al delito, o sea, no exce-
derse en la tutela juridica por ser un castigo, es decir, retribucidn -

de un mal con otro mal.

Carrara sostiene, entre otras ideas, "el Derecho es connatu-
ral al hombre; Dios lo did a la humanidad desde su creacidn, para que -

en la vida terrena pueda cumplir sus deberes". (27)

Seglin Carrara, "para existir el delito, precisa de un sujeto
moralmente imputable; que el acto tenga un valor moral; que derive de -

&1 un dafio social y se halle prohibido por una ley positiva".(23)

Para la Escuela Cldsica el delito es, "1a infraccidn de la -
Ley del Estado promulgada para proteger 1a seguridad de sus ciudadanos-
resultante de un acto externo del hombre, positivo o negativo, moralmen

te imputable y politicamente dafioso". (29)
ESCUELA POSITIVA.

Esta escuela nace como consecuencia del auge de las ciencias

{(27) Ob. Cit.- Pag1na 55.

(28) Ob. Cit.- Pagina 58.

(29) Carrara Francesco.- Programa del Curso del Derecho Criminal, tradu-
cido por Sebastian Soler - Editorial de Palma, Buenos A1res,— 1944
Volumen I.- Pagina 41,
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naturales de los estudios filos6ficos del siglo pasado, y se hizo sen--
tir en todas las disciplinas culturales inclusive en el Derecho. Nacido
como negacidn rotunda de las concepciones anteriores, constituyd una fg
volucion en los campos cientificos y artisticos. En materia penal; Ta -
Escuela Positiva se presenta igualmente como la negacidn radical de la-
Escuela Clédsica, pues pretende cambiar el criterio fepresivo, suprimien
do su fundamentacidn objetiva al dar preponderante estimacién a la per-

sonalidad del delincuente.

E1 nombre de esta escuela fue dado por Augusto Comte, padre-
de 1a sociologia y seglin este método el pensamiento cientifico débé.ser
consecuencia de la experiencia y la observacidn medfante el uso del mé-
todo inductivo, pues de lo contrario las conclusiones no pueden ser con

sideradas exactas.

Los principales exponentes de esta corriente ideoldgica son-
Rafael Gardfalo, Enrico Ferri y César Lombroso, cuyas obras principales
dentro de nuestro tema son la Sociologia Criminal y el Hombre Delincuen

te, respectivamente.

Seglin Jiménez de Aslia esta escuela se caracteriza por:

i

"a) MEtodo experimental partiendo de 1a distincion entre el-

Derecho Penal y las distintas ramas juridicas.

b) E1 hombre es responsable de sus acciones delictivas, solo

porque vive en sociedad y éste tiene el derecho y la mision de proveer-

-a la defensa,
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c) E1 delito como fendmeno natural y social producido por el
hombre. Los positivistas comprobaron que l1a accién punible es un hecho-
o acto del hombre, que surge en la sociedad a quien se produce un dafio.

Es el . delito un féndmeno individual y social.

d) Para todo positivista la pena es s610 una medida de defen

‘ éa social”. (3Q)

Como po&emos ver, esta escuela le da una mayor importancia -
’al delincuente que al delito mismo. Considera al delito un fendmeno so-.
dial y finca por ﬁanto una responsabilidad social y no una imputabili--
dad moral. La pena debe ser proporcionada a 1a peligrosidad del delin-~
cuente y no al delito, y le considera como una defensa social; igualmen
te da preponderancia a la prevencion de los delitos que a la represion-

de los mismos.

La principal critica hecha a esta escuela, es que se basa en
estudios causales explicativos del delito, siguiendo métodos experimen-
tales inductivos, inadecuados a la aplicacién de la ciencia juridica, -
deduciendo el delito como fendmeno natural regido por leyes naturales,

omitiendo el deber de ser de toda norma penal.

Para esta escuela, segdn Rafael Gardfalo, el delito es: "la-
violacién de los sentimientos de piedad y probidad poseidos por una po-
blacion en la medida minima que era indispensable para la adaptacion --
- del individuo a la sociedad". (31)

{30) Tratado de Derecho Penal, Fiiosofia y Ley Penal.Paginas 65 y 66.

>"(31)'lgnacfo Villalobos. - Parte General del Derecho Penal Mexicano. Pa-
. gina 207 ' o s -
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ESCUELA ECLECTECA.

Esta escuela nace como consecuencia l8gica de las corrientes
kideolégicas sustentadas por 1a§ doctrinas‘clésicas y positivistas; sur>
ge como conciliadora entre ambas y‘de esta manera tenemos la Escuela =
del-Positivismd Critico o Tercer Escuela, surgida en ltalia, Cuyos re--
'presentantes son Alimena y Carnevale, admite 1a negatiﬁn del Tibre albe
drfo y concibe el delito como fenfmeno individual y social, inclinando-
se por el estudio cient?fico del de1inéuente y las conveniencias del mé

todo inductivo.

El penalista alemdn Franz Von Liszt sostuvo, "el delito no -
es resuTtante de la l1ibertad humana, sino de factores individuales, fi-
sicos y sociales, ast como de causas econdmicas. Para €1, la pena es ne
cesaria para la seguridad en la vida social, porque su finalidad es la-

conservacién del orden juridico". (32)

Segiin Jiménez de Asda, es una escuela dualista, pues utiliza
métodos juridicos por su concepcidn del delito y experimentales por la-

imputabilidad y las medidas de seguridad.

En resumen las caracteristicas de estas corrientes se pueden- -

resu mir en:-

1.~ Afirmacidn de personalidad del Derecho Penal.
2,- Exclusion del tipo criminal.
3.~ Reforma social como deber del Estado.

(32) Ob. Cit.- Paginas 70 y 71.

L e
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TEORIA DEL DELITO.

La teorfa del delito sefiala las bases, de Tas cuales se debe

partir para el estudio de cualquier tipo de delito.

Para continuar con este trabajo es necesario dar un esbozo -
sobre 1a Teoria del Delitd, y nos parece acertado estudiar esta rama --
del Derecho Penal, la cual ha sido dividida, sefialando al efecto; los -
elementos de especial interés, los cuales nos auxiliardn a encuadrar de
una mejor forma una conducta il1icita, dentro de un hecho seﬁalado por -

Ta Ley como delito.

En el campo del Derecho Penal, hablar de la teoria del deli-
to es tratar el niicleo de esta rama del Derecho, y es de gran magnitud,
pues comprende un inciso especial dentro de la parte general; se refie-
re a su concepto, sus eiementos en sué aspectos positivo y negativo, a-

Ta vida del delito, a Ta participacion y el concurso.

-Con respecto a To que se tiene como delito,.es aquella ‘con--
ducta realizada por un ser huﬁano contraria a lo establecido por las Le
yes de la sociedad para su mejor convivencia. E1 delito tiene su defi-
nicidn o concepto legal y doctrinario, mismo que sefialaremos al entrar-

de 1leno al estudio de dicha teorfia.
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A) CONCEPTO O DEFINICION DE DELITO,

La palabra delito, "deriva del verbo latino de1inquere,‘sig—
nifica abandonar, apartarse del buen camino, alejarse del sendero sefia-

lado por la Ley". (1)

Los autores han tratado en vano de producir una definicion -
del delito con validez universal para todos los tiempos y lugares, una-
definicidn filosdfica, esencial. Como el delito estd intimamente ligado
a Ta manera de ser de cada pueblo y a las necesidades de cada época, --
los hechos que han tenido una vez ese cardcter, lo han perdido en fun--
cidn de situaciones diversas y, al contrario, acciones no delictivas, -

han sido erigidas en delitos.

Los tratadistas de la materia han definido el delito de di--
versas formas, segin la concepcidn personal que cada uno tiene de é1; a
continuacidn sefialaremos los conceptos considerados de mayor importan--

cia:

En la Escuela Clasica, elaboraron varias definiciones dé] de
lito, pero su principal exponente Francisco Carrara define el delito co
mo "la infraccion de 1a ley del Estado, promulgada para protegér la se-
guridad de los ciudadanos, resuitante de un acto externo del hombre, po

sitivo o negativo, moralmente imputable y politicamente dafioso". (2)

(1) Ob. Cit.- Pagina 125.
(2) Francisco Carrara, citado por luis Jiménez de AsGa en su obra la --

Ley y el Delito.- Editorial Hermes, Segunda Edicion.-Buenos Aires.-
Pagina 218,
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Acerca de la definicidon de Carrara, Sebastidn Soler dice: --
"intenta en su sistema encontrar fijar el 1imite perpetuo de lo ilicito;
1imite obligatorio tanto para el legislador como, por cierto, para el -
Juez, y que no puede ser transgredido siﬁ incurrir en tirania, es decir,

en la negacion misma del derecho". (3)

En la Escuela Positivista, su principal exponente Rafael Ga-
‘réfalo, define el delito como "la violacidn de los sentimientos altruis
tas de l1a probidad y de piedad, en la medida media indispensable para -

la adaptacidn del individuo a la colectividad". (4)

E1 positivismo pretendid mostrar el delito como fenbmeno o -
hecho natural, resultante de factores hereditarios, de causas fisicas~

y fendmenos sccioldgicos.

Refiriéndose‘a1 concepto de delito de Gardfalo, Cuello Caldn
sefiala: "habria una delincuencia natural, constituida por los ataques a
los sentimientos fundamentales de piedad y probidad y una delincuencia-
artificial, que comprenderia los demds delitos que no ofenden estos sen

timientos, los delitos contra el pudor, etc."(5)

La formulacidn de base socioldgica conocida como de Feri Be-

(3) Derecho Penal Araenting.- Tipografia Editora.- Argentina Buenos Ai-
res. 1967.- Tomo I.~ Pagina 224.

(4) Ob. Cit.- Pagina 126.

(5) Eugenio Cuello Caldn.- Derecho Penal Mexicano. Edit. Casa Bosch Bar

celona, 1968.~ Tomo I.- Pagina 280
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renini, seglin 1a cual delito son "aquellas acciones punibles determina-
das por mdviles individuales y antisociales que turban las condiciones-
de vida y contravienen la moralidad media de un pueblo dado, en un mo--

mento dado”. (6)

Eugenio Cuello Calén, en su‘aspecto forma1bconsidera al deli
to como “la accidn prohibida por la Ley, bajo 1a amenaza de una pena".-

(7)

Esta nocidon formal del delito no &s suficiente para satisfa-
cer las necesidades en la prdctica; no penetra en la verdadera naturale

za del delito y no sefiala cudles son los elementos que 1o integran.

De esta manera, surge la nocidn substancial y entre las prin

cipales definiciones encontramos:

Ernesto Beling, nos dice, el delito es "la accidon tipica, an
tijuridica, culpable, sometida a una adecuada sancién penal y 1lena las

condiciones objetivas de penalidad". (8)

Cuello Caldn lo define como "la accidn antijuridica, tipica-

y culpable sancionada con una pena". (9)

(6) Fontdn Balestra.- Tratado de Derecho Penal Edit. Ebeledo Parrot, -
Buenos Aires, Tomo I.- Pigina 330
{7) ob, Cit.- Pag1na 281,
{8) Autor citado por Luis Jiménez de Asdia en su obra la Ley y el Delito.
Buenos Afres, 1963.- Pigina 222
{9) Obt Cit.~ Pagina 28z,
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Por su parte Fontdn Balestra indica, el delito es "la accidn

~ tipicamente antijuridica y culpable". (10)

Para Edmundo Mezger delito es, "la accidn tipicamente, anti

 juridica y culpable". (11)

Luis Jiménez de Asila sefiala; delito es, "el acto tipicamente
antijuridico, culpable, sometido a veces a condiciones cbjetivas de pe-

'na1idad, imputable a un hombre sometido a una sancidn penal. (12)

Nuestro Derecho Positivo, para todos los efectos legales con
siguientes en el articulo 70. del Codigo Penal vigente indica: "Deljto-

es el acto u omisidn que sancionan las leyes penales".

De esta manera vemos como nuestra legislacidn sefiala, para -
la expresion del delito, dos lnicas formas de la conducta humana; en su
caso la accion u omisidn de cualquier acto que la Ley seiialare como de-

lito, dindole un sentido positivo y negativo a la conducta del hombre.

Podemos ver como la definicion de delito, dada por nuestra -
legislacidn es formalista e incompleta, pues no reine todos los elemen-
tos o requisitos constitutivos del delito, por englobar simplemente la-

conducta del individuo y la punibilidad de la misma.

(10) Ob. Cit.- Pagina 358.

(11) Edmundo gezger‘- Tratado de Derecho Penal - Tomo I, Madrid, 1955,
Pigina 156.

{(12) Luis Jiménez de AsGa - La Ley y el Delito Buenos Aires, 1903,
Pédgina 223
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‘Respecto a la idea sobre el delito, existen dos concepcio--

nes, la corriente analitica o atomizadora y la totalizadora o unitaria.

En el estudio del delito, la concepcidn analitica o atomiza
dora, To considera como una unidad juridica, compuesta de diversos ele
mentos, debiendo ser analizados separadamente, pero que se correlacio-

nan entre si para constituir un todo, como lo es el delito.

Para la corriente totalizadora o unitaria, el delito es un-

bloque homogéneo, indivisible alin para su estudio.

Podemos observar cémo la corriente analitica o atomizadora,-
tiene mayor aceptacidon entre los tratadistas, porque permite desglosar-

los elementos del delito para una mayor comprensién y estudio de los --

mismos.
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'B) PRESUPUESTO DEL DELITO.

Diversos tratadistas sostienen que los pfesupuestos del deli
to pueden ser clasificados en: Presupuestos del delito y presupuestos -

de la conducta o del hecho y otros, nicamente conciben 1a existencia -

.de- 1os presupuestos del hecho

Manzini, creador de la doctrina de los presupuestos y consi-
derd presupuestos del delito, "aquellos elementos juridicos anteriores-
a la ejecucidn del hecho, positivos o negativos, a la existencia o a la

inexistencia de los cuales estd condicionada la existencia del titulo -

detictivo de que se trata". (13)

Porte Petit sefiala, los presupuestos del delito son "aque~=~-
1los antecedentes juridicos, previos a la realizacidon de 1a conducta o-
hecho descritos por el tipo, y de cuys existencia depende el titulo o -

denominacion del delito respectivo”. (14)

Los presupuestos del delito han sido divididos en generales-
y especiales. Aquellos son comunes para cualquier delito y especiales;-

aquellos, los propios de cada delito en particular,

Porte Petit sefiala, como presupuestos del delito generales -

los siguientes:

(13) Vicenzo Manzini.- Tratado de Derecho Penal.~ Editorial Ediar.
Tomo I1 - Buenos Aires, 1948 - Pagina 37.
(14) Ob. Cit.- Pagina 258
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"a)‘La normé penai, comprendidos el precento y 1a sancidn,
'b) E1 sujeto activo y nasivo. |
c) La imputabilidad.

d) El1 bien tutelado.

e) E1 instrumento del delito.

Y continia expresando el mismo autor, “como el delito estd -
formado por varios elementos, los 1lamados presupuestos generales del -
delito, serdn en su caso, presupuestos de cada uno de dichos elementos.
Asi el sujeto activo, 1o serd del elemento objetivo: conducta o hecho;-
el tipo, de la tipicidad; el mismo tipo, de la antijuridicidad; 1a impu
tabilidad, de la culpabilidad; y de la punibilidad, considerandola como
consecuencia del delito, seran sus presupuestos, los elementos de? deli

to". (15)

Como presupuestos del delito especiales se invocan entre - ~
otros, la relacidn de parentesco, en el parricido e infanticidio, as{ -

como la calidad de funcionario en el peculado.

La ausencia de un presupuesto general, origina seglin el caso,

1a variacion de tipo o inexistencia del delito.

La ausencia de presupuesto especial, no produce la inexisten
cia del delito, sino la variacion del tipo delictivo; como en el caso -

del peculado, donde es indispensable la calidad de funcionario piblico-

.~ Pdginas 258 y 259.
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-~ cono presupueSto y de faltar, el hecho encaja como abuso de confianza.

Segin Manzini los presupuestos del hecho o de la conducta -~
son"aquellos elementos juridicos o materiales, anteriores a la ejecu-Q-
c¢idn del hecho, cuya existencia es exigida para que el hecho previsto -

por 1a norma constituya delito". (16)

Para Porte Petit son "aquellos antecedentes juridicos o mate
riales previos y necesarios para que pueda realizarse la conducta o he-

cho tipicos". (17)

Consecuentemente los requisitos del presupuesto de la conduc

ta o del hecho son:

a)-Un-antecedente juridico o material.
b) Previo a la realizacién de la conducta o del hecho.
¢) Necesario para la existencia de la conducta o hecho, des--

critos por el tipo.

La falta de un presupuesto de la conducta o del hecho, impli
ca inevitablemente la imposibilidad de 1a realizacién de la conducta o-

del hecho, descrito por el tipo.

Como ejemplo de presupuesto juridico, podemos sefialar; el -~
que estando unido con una persona en matrimonio no disuelto ni decla-
rado nulo, contraiga otro matrimonio con las formalidades legales. En -

consecuencia, $i no existe el antecedente juridico; un matrimonio pre--

(16) Ob. Cit.~ P3gina 38,
(17) Ob. Cit.- Pigina 261.
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cgdente, no podrd realizarse el delito de bigamia, o sea la conducta -=
tipica. Como caso de presupuesto material, que Ta mujer esté embarazada

para darse el delito de aborto.

Una vez visto, como los presupuyestos del delito y los de la-
conducta o del hecho se asemejan, por estar constituidos en requisitos-
éhterforgs o antecedentes; pero a pesar de ello se diferencian en gque -
en aquellos, los requisitos son de naturaleza juridica y en los presu--
puestos de la conducta o del hecho, son de cardcter juridico o material;
lé ausencia de los presupuestos del delito, da por resultado la varia--
cion del tipo, y la ausencia de los presupuestos de la conducta o he---

cho, la imposibilidad de la realizacion de la conducta o del hecho, des

critos por el tipo, y por tanto, del delito.
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C) ELEMENTOS DEL DELITO.

Como. es bien sabido no existe una termino?ogfé unanime para -
denominar a las notas esenciales del Delito. Se dice 'e]ementds', 'aspec
tos', 'caracteres', o bien 'elementos y caracteres', dandole una connota
cibn distinta, 'requisitos', 'presupyestos de punibilidad' y !'fuerzas -=-

del delito’,

t - . s pe
La palabra elemento, deriva del latin elementum, que signifi-
ca fundamento; todo principio fisico que entra en la composicidn de un -

cuerpo sirviéndole de base al mismo tiempo que concurre a formarlo.

E1 delito constituye una unidad; sin embargo, no impide que -
pueda ser desglosado en sus propios elementos y se estudie cada uno de -
ellos analiticamente, sin perder de vista que el delito constituye una -

entidad esencialmente unitaria.

De acuerdo con el pensamiento de Fernando Castellanos Tena, -
el cual apoya el criterio tetratdmico, al sostener cuatro los elementos=-
esenciales del delito. Asi los elementos esenciales del delito son: Con~
ducta y su ausencia; tipicidad y atipicidad; antijuridicidad y causas dc

justificacion; culpabilidad e inculpabilidad.

Los presupuestos del delito son: Imputabilidad e inimputabili

dadQ
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Consecuencia del delito: Punibilidad y excusas absolutorias.

De lo mencionado antes podemos sefialar: Los elementos del de
lito van entralazados, siguiendo su camino hasta su ejecucidn, siendo -
por esto previsto por la norma penal; por lo tanto, se entiende por de-
lito, la conducta, tipica, antijuridica y culpable realizada por un su-
jeto imputable y al cual se le castigard con una pena. Pero lo anterior
tiene sus excepciones, también debidamente reguladas y, en el campo del
Derecho Penal se denominan elementos o aspectos negativos del delito, -

por ser exactamente lo contrario de 1o citado,

En el capitulo siguiente, analizaremos detalladamente todos-
y cada uno de los elementos indicados, en su doble aspecto tanto positi

vo como negativo, para una mejor concepcion de lo que es el delito.
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CAPITULO CUARTO

PENTOS DEL DELITO PREVISTO EN EL ARTICULO 142 DE LA LEGISLACION SO-
'DERECHOS DE AUTOR (SU ANALISIS DENTRO DE LA TEORIA DEL DELITO)

A) CONDUCTA Y SU AUSENCIA
B) TIPICIDAD Y ATIPICIDAD

C) ANTIJQURIDICIDAD Y CAUSAS DE JUSTIFICACION
D) IMPUTABILIDAD E INIMPUTABILIDAD |
E) CULPABILIDAD E INCULPABILIDAD

F) PUNIBILIDAD Y SU AUSENCIA.
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ELEMENTOS DEL DELITO PREVISTO EN EL ARTICULO 142 DE LA LEGISLACION
SOBRE DERECHOS DE AUTOR (SU ANALISIS DENTRO DE LA TEORIA DEL DELITO)

Podemos considerar el delito como una unidad, pero esto no -

impide, que pueda ser dividido en sus propios elementos, para estudiar-

separadamente cada uno de ellos en forma analitica.

Los tratadistas tienen diversas concepciones en relacidn con
la cantidad de elementos del delito; algunos la consideran con tres y -

otros con mas o menos, segln el propio criterio de cada jurista.

En nuestra opinidn, el delito constituye una unidad, formada

por diversos elementos, y para su estudio se dividir@n en tres grupos:

1.~ Presupuestos del Delito:

a) Imputabilidad e Inimputabilidad.

I1.- Elementos Esenciales:
a) Conducta y su Ausencia,
b) Tipicidad y Atipicidad,
c) Antijuridicidad y Causas de Justificacion,
d) Culpabilidad e Inculpabilidad.

II1.~ Consecuencias del Detito:

a) Punibilidad y Excusas Absolutorias.

Los elementos del delito, se encuentran intimamente relacio-
nados entre si y por 1o tanto lo consideramos como, la conducta tipica,

antijuridica y cuipable realizada por un sujeto imputable y el cual se- .
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rd castigado con una pena.

A continuaci6n estudiaremos en este capituio los elementos -

del delito, de acuerdo con la teoria analitica o atomizadora, tanto eh-

su aspecto positivo como negativo.

" CONCEPCION DOGMATICA DEL DELITO:

ASPECTQ POSITIVO: ASPECTO NEGATIVO:
CONDUCTA O HECHO AUSENCIA DE CONDUCTA
TIPICIDAD ATIPICIDAD
ANTIJURIDICIDAD CAUSAS DE JUSTIFICACION
IMbUTABILIDAD INIMPUTABILIDAD
CULPABILIDAD INCULPABILIDAD
PUNIBILIDAD EXCUSAS ABSOLUTORIAS.

Entendemos a 1a ley en s{ misma como un dogma, esto es, se -
nos presenta como algo cierto para cualquier tipo de investigacidn; es-
por eso que analizaremos dogmdticamente el delito previsto en el articu

1o 142 de la Legislaci6n sobre Derechos de Autor.

Al mencionar un andlisis dogmdtico, nos estamos refiriendo a

1o debidamente establecido y delimitado.

Por analisis dogmatico se entiende, el estudio integral de -

un determinado ordenamiento.

En el campo del Derecho Penal, el estudio dogmdtico, se plas
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ma con la frase: “"Nullum Crimen Sine Lege".

Dadas 1as cond1c1ones de vida que imperan en nuestro pais, -
nuestro estudio es hoy en dia de relevante 1mportanc1a, es decir, el de
Tito previsto en el articulo 142 de 1a LegisTlacion Sobre Derechos de --

Autor, el cual a continuacidn se transcribe:

“Se impondrd prisidn de dos meses a un afio y multa de $50.00
a $10,000.00 a quien explote o utilice con fines de lucro discos o fong

gramas destinados a ejecucidn privada*. {1)

(1) Ob. Cit.-
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A) CONDUCTA Y SU AUSENCIA.

Al realizar un estudio dogmdtico debemos hacer mencidn desde
luego a l1a conducta. Respecto a este primer elemento, los juristas dis-
crepan en relacidn a la denominacidn adecuada del elemento objetfvo del
delito, la conducta; para designarla se han utilizado diversos térmi---
nos: acto, accion, hecho, acontecimiento, acaecimiento, actividad, com-

portamiento, mutacitdn del mundo exterior.

‘ Los delitos indiscutiblemente son cometidos por los seres hu
manos y precisamente para ellos se dictan las leyes. E1 delito necesa-
riamente es un acto humano, una modalidad juridicamente trascendente --

del comportamiento del hombre,

Siempre que se haga referencia a la conducta, estaremos ha--
hlando del acto ejecutado por el ser humano, el cual se exterioriza mo-

dificando el orden social establecido, y tipificado como delito.

Muchos Jjuristas han hablado respecto de 1o que se entiende -

por Conducta:

Fernando Castellanos Tena dice, la conducta es, "el comporta
.miento humano voluntario, positivo o negativo, encaminade a un propdsi-

tou. (2)

(2) Ob Cit.- Pdgina 149,
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Segfin Martano Jiménez Huerta es, "siempre una manifestacidn-

de vb]hnféd'dirigida a un fin". (3)

Para Luis Jiménez de Asila, consiste en, "“la manifestacidn de
voluntad que mediante accidn, produce un cambio en el mundo exterior o-
que por no hacer lo que se espera deja sin mudanza ese mundo externo cu

ya modiffcqtfﬁn se aguarda". (4)

Por su parte Cuello Caldn, al respecto dice, "la accidn en am
plio sentido consiste en Ta conducta exterior voluntaria encaminada a -

la produccién de un resultado". (5)

E1 jurista Von Liszt afirma, “actoc es la conducta voluntaria
| en el mundo exterior; causa voluntarta o no impediente de un cambio en-

el mundo externo". (6)

Si se parte del supuesto de que Gnicamente el hombre es ca--
paz de delﬁnquir, para algunos tratadistas es preferible hablar, al es-
tudiar el elemento objetivo, de conducta o hecho, segiin se trate de de-
litos de mera conducta o formales, 1os cuales se estiman consumados por
la sola realizacidon de la conducta tipica, ya sea positiva o negativa;-
o dé delitos materiales, los cuales requieren para su consumacidn, la -

verificacidn de un resultado.

La conducta es 1a manifestacion de 1a voluntad del sujeto ac

(3) panorama del Delito.~ Pagina 10.
{4) Ob. Cit.- Pagina 210.

~{5)- Derecho Penal.- Pagina 321, ‘
6) Tratado de Derecho Penal.« Plgina 297
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tivo del delito.

- La conducta se exterioriza mediante el hacer o no hacer, es-
decir, se manifiesta en forma positiva por medio de movimientos corpora

les y, en forma negativa por la omisidn o abstencidn.

- Podemos considerar, en la conducta se distinguen dos aspec--
‘tos: uno volitivo o subjetivo, el cual consiste en el querer internoc --
del sujeto; el querer obrar o el querer omitir; y uno objetivo o fisico,
la manifestacifn de voluntad, esto es, la actuacidn del sujeto cons ide-

rada en s1 misma, sea positiva o negativa.

La expresidn de accidn en sentido amplio, comprende la con--

ducta activa y la pasiva a la omisidn.

La omisidn consiste en un no actuar, es una conducta {inacti-
va, es una manifestacidn de voluntad que se exterioriza en una conducta
pasiva, es un abstenerse de obrar; pero para que esta conducta constitu
ya un delito, se requiere necesariamente que la norma penal le ordene -

al omitente el realizar determinada accion.

Para Cuello Caldn, la accidn en sentido estricto "consiste -
en un movimiento corporal voluntario o en una serie de movimientos cor-
porales, dirigidos a 1a obtencion de un fin determinado" y sigue dicien
do, "la accidn como hacer activo, en Sentido penal exige: a) un acto de
voluntad y, b) inactividad corporal dirigida a la producciéon de un he--

cho que origine una modificacion en el mundo exterior o el peligro que-




83

8sta se produzca". (7)

Por su parte Castellanos Tena sefiala, "mientras en los deli-
tos de accidn se hace lo prohibido, en los de omisidn se deja de hacer-
lo mandado expresamente; en los delitos de accidn se infringe una ley -

pronibitiva y en los de omisidn una dispositfva“. (3)

Generalmente se sefialan como elementos de la accifn: una ma-
nifestacidn de voluntad, un resultado y una relacidén de causalidad. La-

manifestacidn de voluntad se refiere a la conducta y no al resultado.

Entre la conducta y el resultado debe existir una relacidn -
causal, es decir, el resultado debe tener como causa un hacer 0 no ha--

cer del agente.

La conducta es la manifestacién de 1a voluntad del sujeto ac

tivo del delito.

Toda conducta estd constituida por tres elementos, y en au--
sencia de uno de ellos nr tendra relevancia en el campo del derecho pe-
nal; estos elementos son: el hacer o no hacer, el resultado y el nexo -

causal.

Clasificacion de los delitos en relacidén con 1a forma de ma-

nifestacion de la conducta:

(7) Ob. Cit.- Pagina 326.
(8) Ob. Cit.- Pagina 153
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Delitos de Accibn.- Se presentan por un hacer positivo, un -
movimiento corpdreo, para manifestar la voluntad del SUjetO’activo, y -

producir as{ un resultado.

Delitos de Omisidn.- Se manifiestan mediante un no hacer,. -
1o que por obligacidn deberia de realizarse, es decir, es un abstenerse

de obrar conforme a lo establecido Tegalmente.

Delitos de Omistén Simple.- En estos el sujeto 1leva a cabo-
un no hacer y viola una norma preceptiva en forma voluntaria o culposa,

y por ende se produce un cierto resultado en el mundo exterior.

Delitos de Comisidn por Omisidn.- Son aquellos en los cuales
se violan dos preceptos, es decir, se viola un deber de obrar y otro de
abstenerse, produciéndose con ello un resultado tipico, mediante un no-

hacer.

La clasificacion de los delitos de acuerdo al nidmero de ac--

tos por medio de los cuales se nuede 1levar a cabo la conducta son:

Unisubsistentes.- Son aquellos en los cuales la accidn u omi

sidn se consuma en un solo acto.

Plurisubsistentes.- Se manifiesta cuando l1a accidn u omisidnk

requiere para su consumacidén de varios actos.

Clasificacion de los delitos en orden al resultado:

Instantfineos.- En estos tan pronto se produce la consumacidn,
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se agota.

Instantineos de Efectos Permanentes.- Son aquellos en donde-
tan nronto se produce la consumacién, se agota, perdurando el resultado

nocivo.

Continuados.- En este tipo de delitos se presentan varias ac

ciones y se produce una sola lesion juridica.

Permanentes.- Son aquelios en los cuales una vez integrados-

los elementos del delito, 1a consumacién es mas o menos prolongada.

E1 articulo 19 de nuestro ordenamiento punitivo vigente, pre-
vee los delitos continuos o permanentes y al respecto establece: "se con
sidera, para los efectos legales, delito continuo aquél en que se prolon
ga sin interrupcidn, por mds o menos tiempo, 12 accidn o la omisidn que-

lo constituyen”

Necesariamente Permanente - Requieren para su existencia un -

resultado antijuridico permanente.

Eventuales Permanentes.- Es aquél que siendo instantaneo pue
de en ocasiones prolongdrse la consumacién o, si el delito tipicamen-

te instanténeo se prolonga indefinidamente en algunas circunstancias

Alternativamente Permanentes.- Son aquellos que para su exis
tencia no requieren la permanencia de Ta consumacidn, pero ésta se puede

presentar en forma eventual.
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En orden al resultado, puede ser: Juridico y Material, dando
lugar a delitos de formas diversas. El resultado: es el cambio juridico

o material que se presenta por una conducta de accién o de omision.

Podrd ser juridico, cuando se viole la norma penal, produ---

ciéndose por consiguiente un cambio en el campo juridico.

Sera material, cuando con esa violacidon de la norma penal, -

se produzca un cambio en el mundo exterior.

Los de Simple Conducta o Formales, se consuman al realizarse

la conducta.

Los de Resultado Material, al cometerse producen un cambio -

en el campo externo de los fendmenos.

Como ya mencionamos con anterioridad, la conducta va a ser -

la causa del resultado.

Ante la conducta o actividad humana, necesariamente existe -

un resultado, presentdndose en esta forma la relacion o nexo causal.

E1 Nexo Causal, ante el comportamiento o actuar humano, siem
pre existe un resultado, diandose asi la relacidn o nexo de causalidad;-
mids claramente la conducta, va a ser la causa del resultado, surgiendo-

ahi la relacion a que nos referimos

Para Porte Petit, la relacidn causal, "consiste en un nexo -

entre un elermento del pronio hecho {conducta) y una consecuencia de la-
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misma (resultado material), que Viehe a ser {gua1mente un elemento del-

hechof (9);

(9) Ob. Cit.- Pagina 33s.
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Analizados los temas constitutivos del delito como 1o sefiala
la doctrina, se hace necesario realizar el estudio sobre 1a aplicacidn-
de la misma, en el delito que sefiala el articulo 142 de la Legislacidn-

Sobre Derechos de Autor, el que a 1a letra dice: "Se impondra prisidn -

de dos meses a un afioc y multa de $§ 50.00 a $ 10,000.00 a quien explote-
o utilice con fines de lucro discos o fonogramas destinados a ejecucidn

privada".

E1 bien juridico tutelado en el articulo a comento, es el de
recho de toda persona a la privacidad de sus obras cuando asi se 1o per
mite la ley, como podemos ver es un elemento totalmente subjetivo, es -
el deseo de no dar a la publicidad cualquier cosa que se grave en disco
o en fongegrama; cuando un tercero lo hace con fines de lucro, causa el~-
agravio del bien juridico tutelado y por tanto nace la comisidOn del de-

lito.

De lo anterior podemos desprender: la conducta a efectuarse-
para la comisidn de este delito, necesariamente es de accidn, es el ha-
cer buscando un resu]tado, cuando la ley prohibe ese hecho y ese resul-

tado.

s un delito plurisubsistente, necesita para su consumacidn-

1a realizacidn de varios actos.

En cuanto al resultado, es un delito instantdneo de efectos-
permanentes, pues al producirse la consumacidn se agota el mismo con la

' explotacién con fines de lucro, pere permanecen las consecuencias noci-




94

vas del mismo.

También es un delito continuado, porque con varias acciones-

se produce una sola lesidn juridica.

Es un delito de resultado, ya que produce cambios en su con-

sumacidn.

Como ejemplo de conducta podemos sefialar, el caso de una per -
sona que con deseos de obtener gananciales econdmicos, reproduce para -
vender (explotacidn), un fonograma en donde otra persona grabd cancio--

nes inéditas de su propiedad, pues compuso la misica y el tema.
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AUSENCIA DE .CONDUCTA.

E1 aspecto negativo de 1a conducta es la ausencia de conduc-
ta; cuando estamos frente a tal situacion, el hacer o no hacer, carecen
de voluntad; y se considera, que no hay comportamiento y por lo tanto -

= .

no hay conducta.

Cuando a la actividad humana le faita algin elemento de los-
anteriormente citados, se presenta la ausencia de conducta; cuando hay-
ausencia de actividad o inactividad, de resultados o bien del nexo cau-

sal.

En la doctrina se han considerado como causas de ausencia de
conducta, por faltar la voluntariedad del hacer o no hacer las siguien-

tes:

a) Fuerza Fisica Irresistible o Vis Absoluta,
b) Fuerza Mayor o Vis Mayor,
¢) Movimientos Reflejos,

d) Sonambulismo, Hipnotismo y Suefio.

Existe ausencia de conducta cuando involuntariamente se ac--
tha iiicitamente, el hecho atribuible a un individuo se debe a una cau-
sa ajena a ta voluntad de la persona, y por ende no se configura el ili

cito.

Coelestino Porte Petit, por fuerza fisica o vis absoluta en--
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tiende, "cuando el sujeto realiza un hacer o un no hacer por una violen

cia fisica, humana e irresistible". (10)

E1 precepto 15 del CSdigo Penal vigente en su fracci6n I pre
vee Ja fuerza fisica irresistible o vis absoluta como una excluyente de
responsabilidad y no como ausencia de conducta y al respecto establece:

"son circunstancias excluyentes de responsabilidad penal:

I.- Obrar el acusado impulsado por una fuerza fisica exte---

rior irresistible"”.

Por fuerza mayor o vis mayor entendemos, cuando el sujeto ha
ce o deja de hacer de manera involuntaria, y a consecuencia de una fuer
za ffsica irresistible, proveniente de seres irracionales o de la natu-

raleza.

La diferencia existente entre 1a vis absoluta y la vis mayor,
consiste: en la primera la fuerza proviene de un ser humano y en la se-
ghnda de Tas mencionadas, la fuerza se deriva de un impulso de la natu-
raleza o de un ser irracional; pero en ambas existe una fuerza fisica -

exterior irresistible, y por lo tanto una ausencia de conducta.

Los movimientos reflejos por su propia naturaleza, se presen
tan como involuntarios en el ser humano, por consiguiente, el delito no

se configura por ausencia de voluntad.

(10) Ob. Cit.- Pigina 412.
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Porte Petit, sefala, "Los movimientos reflejos constituyen -
el aspecto negativo de la conducta, es decir, no hay una forma de:ésta:

accidn, porque falta la voluntad". (11)

E1 Sonambulismo y el Hipnotismo.- Son fendmenos psiquicos --
realizados sin la voluntad del individuo, pero ademds en un estado de -
inconciencia, es decir, la ausencia de conducta se presenta por caren--

cia de voluntad y de conciencia.

Al respecto Porte Petit expone, "Es responsable el sonambulo
cuando se aprovecha de ese estado para realizar una cunducta o hecho ti

pificados por la ley penal". {12)

Ignacio Villalobos manifiesta, el Suefio: “puede dar lugar a-
una ausencia de conducta, pero también a una accion libre en su causa,-
cuando el responsable lo prevee y consiente en entregarse al suefio". --

(13)

Por su parte Porte Petit sefiala, "el suefio constituye induda
blemente un aspecto negativo de la conducta, porque cuando se esta en -
ese estado, no existe voluntad, la cual forma parte integrante de aque-

11a como elemento de la misma". (14)

) Ob. Cit - Pagina 417.

) Ob. Cit.- Pagina 420.

} Derecho Penal Mexicano.- Pagina 408.
) Ob. Cit.- Pagina 418.

AN~
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Para Francisco Pavén Vasconcelos, el Suefio es, "Estado fisio

16gico normal de descanso del cuerpo y de 1a mente consciente, puede --

;,ofiginar movimientos involuntarios del sujeto con resultados'daﬁosos".

(15)

(15) Manual de Derecho Penal Mexicano.- Pdgina 236.
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“En el brésente'caso, no cabe hablar de la omisidn, puesto --

que Ta inactividaﬂ del sujeto no dafa el bien juridico tutelado.

.Tampocd cabe la comisidn por omisidn, porque no puede darse-
una violacidn al deber de obrar y otra de abstenerse para causar el re-

sultado que se quiere.

Por otra parte considero necesario analizar de conformidad Q
con nuestra Legislacidn Penal vigente, el articulo 15 que sefiala cir---
cunstancias excluyentes de responsabilidad penal, y entre ellas mencio-
na una conducta que al ser efectuada en la comision de este delito, pue
de no ser sancionada por 1a ley penal, en este caso puede el sujeto ac-
tivo del delito obrar impulsado por una fuerza fisica exterior irresis-
tible, ya que puede ser obligado mediante la violencia moral a tomar el
disco o el fonograma, reproducirlo y venderlo, obteniendo asi el lucro-

que sefiala el articulo a estudio.

Por las razones expuestas, no cabe hablar de ia fuerza mayor,
pues mediante cualquier impulso de 1a naturaleza o de un ser irracional,

es imposible que e hagan cometer este delito plurisubsistente.

Por otra parte, tampoco cabe la comision del delito mediante
movimientos reflejos, pues estos son involuntarios y momentdneos, y no-
puede dar cabida a varios actos para la comision como en el caso que -~

nos ocupa requiere este delito,

E1 sonambulismo, en 1a especie no se da, pues es un estado -
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psTquico del individuo en el cual se carece de conciencia y solo puede-
“realizar actos simples, ma3s no en el grado de comp]ej1dad que se presen

’ ta, dada la plurisubsistencia de este delito.

E1 hipnotismo a juicio del suscrito, se puede consideraf den
tro de 1a comisidn de este delito, como una ausencia de conducta, por--
que se encuentra el individuo carente de voluntad y bajo el mandato de-
otro sujéto, en este caso el hipnotizador, quien le puede ordenar come-
ter los actos necesarios para la ejecucidén de eéte delito e incluso ven
der Tas reproducciones hechas, y en un estado fnconsciente es perfecta-

mente factible que se de en teorfa.

‘ Es pertinente agregar, la mavoria de los especialistas en --
esa materia, manjfiestan que es imposible obligar a un individuo hipno-
tizado a realizar actividades ilicitas que chocan con su moral y educa-
cion, pero por otra parte, los mismos especialistas en la materia, mani
fiestan: el individuo hipnotizado obrard de conformidad a las Ordenes--
recibidas, siempre y cuando éstas sean lo suficientemente inductivas y-

siguienda determinado proceso para llevar a cabo el hipnotismo.

De 1o anterior, el suscrito concluye: es factible cometer el
delito por parte del hipnotizado, dependiendo de la pericia y experien-

cia del hipnotizador.

Respecto al sueiio, por las causas ya se#aladas y por tratar-
se de un delite plurisubsistente, no puede decirse que sea factible su-
comisism durante este estado.
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B) TIPICIDAD Y ATIPICIDAD.

Como segundo elemento del delito tenemos la tipicidad, pero-
consideramos necesaric analizar previamente el tipo para precisar su --

concepto y contenido.

E1 tipo constituye un presupuesto general del delito, dando-

lugar a 1a formula “Nullum Crimen Sine Tipo"“.

E1 tipo es el presupuesto legal de la tipicidad, por ello a-

continuacion definiremos el tipo y haremos mencidn de los diversos ti--

pos.

Edmundo Mezger considera al tipo como, "El1 injusto descrito-
concretamente por la ley en sus diversos articulos, y a cuya realiza---

cidn va ligada la sancidn penal". (15)

Jiménez Huerta lo define diciendo, es "E1 injusto recogido y

descrito por Ta ley penal®. (16)

Luis Jiménez de Asda define al tipo como, "La abstraccidn -~
concreta que ha trazado el Tegislador, descartando los detalles innece-

sarios para la definicion del hecho que se cataloga en la ley como deli

to*. {17)

{15) Tratado de Derecho Penal.- Pggina 366.
(16) Autor citado por Fermande Castellanos Tena en su obra Lineamientos

Elementales de Dereche Penal.- P&gina 166,
(17) Ob Cit.- Pagina 254.
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AsT pues, el tipo de la figura delictiva en estudio se en~--
cuentra contenido en el articulo 142 de la Legislacidn Sobre Derechos -
de Autor, el cual a la letra dice: "Se impondrd prisidon de dos meses a-
un afio y multa de $ 50.00 a $ 10,000.00 a quien explote o utilice con -

fines de lucro discos o fonogramas destinados a ejecucidn privada".
Todo tipo se constituye por elementos generales y especiales.

Entre los generales estan:

A) Sujeto Activo, es quien realiza la conducta descrita en -
el ordenamiento juridico.

B) Sujeto Pasivo, es quien reciente el dafio y es titular del
bien juridicamente protegido. '

C) Bien Juridico, es 1o que pretende protegerse a través del

’ precepto.

D) Objeto Material, es el ente corpdreo sobre el cual recae-
la conducta del activo.

E) Conducta, consiste en la manifestacidon de voluntad median
te un hacer o un no hacer.

F) Resultado, es el cambio del mundo juridico o externo pra-

ducido a causa de la conducta.

Pavon Vasconcelos, dice del sujeto activo, "Solo el hombre es
sujeto activo del delito, porque dnicamente €1 se encuentra provisto de-
capacidad y voluntad y puede, con su accion u omision, infringir el orde

~namiento juridico penal"”. (13)
(18) ob Cit.~ P&gina 143,
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Ségﬁn Cuello Caldn, al sujeto pasivo, "se le conoce como al-
titular del Derecho o interés lesionado o‘puesto en peligro por el deli

to". (19)

Para Francisco Pavdn Vasconcelos, el bien juridico, “Es el -
bien tutelado a través de la ley penal mediante la amenaza de sancidn".

(20)

Objeto material, para Pavdn Vasconcelos, "es la persona o co
sa dafiada 0 que sufre el peligro derivado de la conducta delictiva". --

(21)

La conducta, segiin Lopez Gallo, "Es una actividad voluntaria
o una inactividad voluntaria (o no voluntaria en los delitos culposos -
por olvido), que produce un resultado con violacién: a) de una norina --
prohibitiva, en los delitos comisivos; b) de una preceptiva en los omi-

sivos; y c) de ambas, en los delitos de comisidn por omisidn". (22)

Para Ranieri, la conducta es, "E1 modo en que se comporta el

hombre dando expresidén a su voluntad". (23)

E1 resultado para Maggiore, "es el efecto del acto volunta--

(19) Ob. Cit,- Pigina 315.

(20) Ob. Cit.- Piginas 148 y 149.

{21) Ob. Cit.- Pigina 150,

(22) Autor citado por Francisco Pavin Vasconcelos en su obra ¥anual de
Derecho Penal Mexicano - Pdgina 159,

(23) Autor citado por Francisco Pavln Vasconcelos en su obra Aanual de
Derecho Penal Mexicano.- P&gfna 160
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rio en el mundo exterior, o mds precisamente, la modificacién del mundo

exterior como efecto de la éétividad delictuosa"} (24)

Segiin Battaglini, "E1 resultado To constituye 1a modifica---

cion del mundo externo producida por la accidn positiva o negativa del-

agente". (25)

llos elementos especiales, accidentalmente y por asi conside-

rarlo necesario el legislador, se requieren para caracterizar la conduc

ta o alguna circunstancia, por ello no en todos los tipos los encontra-

remos y as{ tenemos:

RA)

B)

C)

D)

E)

F)

Exigencia de los Medios de Comision, los cuales son las -
formas, modos o maneras de como debe efectuarse la con---
ducta.

Referencia Temporal, son las circunstancias de tiempo dea
tro de las cuales debe realizarse la conducta.

Referencia Espacial, son las circunstancias del lugar en-
donde debe exteriorizarse la conducta.

Elemento Subjetivo, consiste en 1a intencionalidad encami
nada a la obtencidn de un fin determinado.

Elemento Normativo, con este es necesaria una marcada an=-
tijuridicidad en la relacidén de 1a conducta. |

Calidad de los Sujetos y Objeto Material, se presenta ---

cuando se exige alguna caracteristica cualitativa en algu

(24) Autor citado por Francisco Pavon Vasconcelus en su obra Manual de

Derecho Penal Mexicano.- P&gina 179,
(25) Autor,citago_por celestigo;Porte Petit Candaudap en su obra Apun-
77" tes de 1a Parte Gen ; ‘ ; ,

na
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no de los sujetos o bien en el objeto.
G) Cantidad de los Sujetos y Objeto Material, se entiende --
por estos, cuando el tipo exige 1a concurrencia numérica-

del sujeto activo, sujeto pasivo o del objeto material.
Clasificacidén del delito en orden-a los elementos del tipo:

Una gran variedad de clasificaciones se han elaborado en tor
no al delito, sin embargo, a fin de dar una idea de este tema, menciona
remos la siguiente por considerarla, la que con mayor claridad nos ex--
~plica su contenido y se elabora atendiendo a cada uno de los elementos-

del tipo.

Sujeto Activo.- E1 hombre es el (inico que puede ser sujeto -
del delito, porque se encuentra provisto de capacidad y voluntad, pu---
diendo mediante su hacer o no hacer, infringir el ordenamiento juridico

penal.

En orden al sujeto activo, por su calidad se clasifica en: -

genérico y determinado.

a) Genérico, es cuando no se requiere calidad alguna para el
sujeto activo y,
b) Determinado, cuando el tipo exige alguna calidad especifi

ca para constituirse en sujeto activo del delito.

~ En cuanto a Ta cantidad de los sujetos, ya sea activo o pasi

. VO, St presentan como: unisubjetivo y p?urisubdetivo;
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a) Uhisdbjetivo, es cuando el tipo exige o permite que una -
so]a persona sea el suaeto activo o el sujeto pasivo seglin el caso.
b) P]ur1sub3etivo, es cuando el tipo exige o permite a dos o

mas como activas o pasivas.

Segln el bien jurfdico protegido, se c]ésifica en: de dafo y

de peligro.

a) Es de Dafio, cuando el bien juridico protegido sufre alte-

racién o destruccion.
b) Es de Peligro, cuando ante la conducta desarrollada por -

el sujeto activo del delito, se produce solo la posibilidad de dafiarlo.

En relacidn con el objeto material se clasifica en: formal y

material.

a) Es Formal, cuando al resentir la conducta, del activo, -
el objeto material no sufre alteracidon o mutacion alguna.
b) Es Material, cuando al recibir la conducta, del agente, -

el objeto material se altera o modifica en su esencia.

De acuerdo al.elemento subjetivo se clasifica en: Doloso y -

Culposo.

a) Es Doloso, cuando es requisito indispensable una determi-
nada intencionalidad al realizar la conducta.

b) Es Culposo, cuando admite su realizacién mediante la desa

~ tencibn, imprudencia o negligencia del sujeto.
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Segln los elementos objet1vo, subjetivo y normat1vo, se pre-

. senta en: normal y anormal.

a) Es Normal, cuando la descripcidon legal, iinicamente contie

ne elementos objetivos.
b) Es Anormal, cuando ademds de los elementos objetivos con-

tiene elementos subjetivos y normativos.

Con respecto a la forma de su persecuc1on, se clasifica como

de° oficio y de querelia.

a) Son de Oficio, aquellos en los cuales basta el simple co-
nocimiento de Ta autoridad, para proceder penalmente en contra del pre-

sunto responsable.

b) Son de Querella, los que exigen la excitativa o pedimen-
to de la parte ofendida, para proceder penalmente en contra del respon-

sable.
Por su competencia, son: del orden comin o federal.

a) Del Orden Comiin, son aquellos que se formulan en leyes --

~dictadas por las legislaturas Tocales.
b) Del Orden Federal, son aquellos que se establecen en le--

yes expedidas por el Congreso de la Unidn.

Por carecer el Distrito Federal de Poder Legislativo propio,

el mismo Congreso Federal legisla en materia comin.
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Cuando un hecho o conducta no se encuentran previstos en la-
‘norma penal, se dice que hay ausencia de tipo. De acuerdo con el dogma-
"nullum crimen sine tipo®, no podrd sancionarse la conducta cuando no -

se encuentra descrita en el precepto.

La tipicidad es uno de los elementos esenciales del delito y

la ausencia de ésta impide su configuracion.

Son conceptos esenciales del derecho penal el tipo y la tipi_
cidad. E1 tipo es 1a hipbtesis prevista por el legislador y la tipici--
dad, 1a adecuacidn o encuadramiento de 1a conducta a la hipdotesis men--

cionada.

Porte Petit considera, "1a tipicidad no debe concretarse {ni
ca y exclusivamente al elemento objetivo, porque puede contener el tipo
ademds, algiin elemento normativo o subjetivo del injusto o ambos (a no-
ser que el tipo requiera solamente el elemento objetivo). Consecuente--
mente, la tipicidad consistird en 1a adecuacion o conformidad de 10 -~-

prescrito por el tipo". (26)

Fernando Castellanos Tena sefiala a la tipicidad como "el en-
cuadramiento de una conducta con la descripcién hecha en l1a ley; la ---
coincidencia del comportamiento con el descrito por el legislador. Es,-
eﬁ suma la acufiacion o adecuacidon de un hecho a 1a hipdtesis legislati-

va". (27)

(zsg Ob, Cit.- Pagina 471.
(27) Ob, Cit.- Pagina 166.
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La ‘adecuacidn de la conducta al tipo, nds‘pérmite‘determinar-
su ilicitud y por lo tanto:constituye el presupuesto;1éga1 de la tipici-

dad.

En relacién al tipo, el sujeto activo no requiere de calidad -
especial, es decir, es un sujeto comin e indiferente, ya que permi te que

el delito sea cometido por cualquier persona.

En cuanto a los sujetos que intervienen en su comisién, puede-
ser unisubjetivo o plurisubjetivo, ya que puede realizarse 1a comision -

del delito por uno o varios sujetos.

La calidad del sujeto activo, puede ser como autor, co-autor o

complice, igualmente se puede dar la auditoria intelectual.

Respecto al sujeto pasivo del delito, o sea, el titular del --
bien juridico tutelado por la ley, puede ser una persona fisica, una per
sona moral o juridica o el propio Estado, por tanto se trata de un deli-
to impersonal, siguiendo la clasificacifén que sobre el sujeto pasivo ex-

presa Porte Petit.

E1 bien juridico tutelado es la privacia de 1o grabado en el -
disco o fonograma; por lo tantc es un delito de dafio, pues produce alte-

raciones en dicho bien,

Con respecto al objeto del delito, lo podemos clasificar como-

formal, ya que la conducta del agente no produce cambios fisicos en el -

disco o fonograma, objetos materiales del delito.
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o Es un de11to doloso, en tanto requiere de una determinada in-
tencional1dad al rea11zar la conducta. prevista en el articulo a estu=--

dio.

Es un delito de tipo anormal, por contener elementos subjeti-
- vos y normativos, como son el deseo del sujeto pasivo de destinar al --
disco o fonograma a la ejecucidn privada y, porque ademds requiere que-

1a conducta se encuentre encaminada a la obtencion de un lucro.
Es un delito que por su conducta es de accidn.

E1 objeto juridico, es el derecho de toda persona a la priva-

cidad de los actos que realiza dentro del marco legal.

En el orden de clasificacion de tipds, podemos sefialar que es

un tipo bdsico, pues su existencia es independiente de otro.
Es de tipo autdnomo, porque tiene vida propia e independiente.

Es un tipo de formulacién libre, porque no se exigen medios -

para efectuar la conducta tipica.

Es igualmente un tipo de resultado cortado o de consumacidn 4
anticipada, porque pueden efectuarse actos preparatorios o ejecutivos -

del delito y no hacerse por causas ajenas al sujeto activo.

Es un delito de oficio; y por su competencia es del orden Fe-

deral.
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La tipicidad en el caso concreto se presenta, cuando la conduc

ta del agente se adeciia a la descripcidn contenida en el articulo 142 de -

¢ la Legis]acién Sobre Derechos de Autor, es decir, cuando se concretizan-

todos los elementos del tipo y a los cuales hicimos referencia.




12

ATIPICIDAD.

La'atipicidad es considerada como la ausencia de adecuacién de

-la conducta al tipo; es el aspecto negativo de la tipicidad.

Fernando Castellanos Tena dice, las causas de atipicidad se -~

pueden reducir de la siguiente manera:

“a) Ausencia de 1a calidad exigida por la ley en cuanto a los-
sujetos activo y pasivo; b) Si falta el objeto material o el objeto jurl
dico; ¢) Cuando no se dan-las referencias temporales o espaciales reque-
1 ridas en el tipo; d) Al no realizarse el hecho por los medios comisivos~
especificamente sefialados en la ley; e) Si faltan los elementos subjeti-
vos del injusto legalmente exigidos; y, f) Por no darse en su caso, la -~

zntijuridicidad especial*. (28)

Segln Porte Petit, "para sefialar las atipicidades bastard co-

locarse en el aspecto negativo de cada uno de los elementos del tipo:

12 Ausencia del presupuesto de la conducta o del hecho.

22 Ausencia de la calidad del sujeto activo requerida en el --

tipo.
.32 Ausencia de la calidad del sujeto pasivo requerida en el --

tipo.

42 Ausencia del objeto juridico.

(28) Ob. Cit.~ P&gina 173.
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52 Ausencia del objeto material.

62 Ausencia de las modalidades de 1a conducta: a) de referen--
cias temporales; b) de referencias espaciales; c) de refe--
rencias a otro hecho punible; d) de referencias de otra Tﬁ—
dole, exigida por el tipo; e) de lbs medios empleados.

Ausencia del elemento normativo y; .

~!
to

Ausencia del elemento subjetivo del injusto"! (29)

o 4]
[

As? mismo Porte Petit sefiala, "si la tipicidad consiste en la-
kconfqrmidad al tipo y éste buede contener und o varios elementos, la ati
picidad existird cuando no haya adecuacidn al mismo, es decir, cuando no
se integren el elemento o elementos del tipo deécritos por la norma, pu-
diéndose dar el caso de que cuando el tipo exija mds de un elemento, pue
de haber adecuacidn a uno o mds elementos del tipo pero no a todos los -

que el mismo tipo requiere". (30)

(29) Ob. Cit.- Paginas 477 y 478.
(30) Ob., Cit.- Pagina 475,
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- Puede darse la atipicidad por falta de objeto juridico del ti-
iipo, cuando el disco o fonograma que se reproduzca no se encuentre desti-
'nadq aala ejecucidn privada; hay atipicidad, por ausencia del elemento -

subjetivo del injusto que la ley exige.

En virtud de las normas rectoras de este tipo, sefaladas al ha
cer el estudio de la atipicidad, se considera innecesario reiterar las -

mismds,para determinar que solo existe la causa de atipicidad ya sefiala=

da.
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- C) ANTIJURIDICIDAD Y CAUSAS DE JUSTIFICACION.

Lo antijuridico es lo ilfcito; esto es, 1o contrario a derecho,

apartarsé del exacto cumplimiento de lo ordenado en Ta norma penal.

La conducta humana, para ser considerada.como delictuosa, debe

estar en oposicién a lo prescrito en 1a norma penal.

Jiménez de Asla al respecto indica: "prbvisiona]mente puede de
cirse que la antijuridicidad es 1o co ntrario a derecho, Por lo tantq el
hecho no basta que encaje descriptivamente en el tipo que la ley ha pre-

visto, sino que necesita que sea antijuridico, contrario a derecho".(31)

Fernando Castellanos Tena dice, "la antijuridicidad es puramen
te objetiva, atiende so)o al acto, a 1a conducta externd. Para 1legar a-
la afirmacidén de que una conducta es antijuridica , se requiere necesa--
riamente un juicio de valor, una estimacidn entre esa conducta en su fa-

se material y la escala de valores del Estado". (32)

Por su parte Celestino Porte Petit sefiala, "una conducta es an
tijuridica, cuando siendo tipica, no estd protegida por una causa de jus

tificacion”, (33)

Segiin Cuello Caldn, "los hechos dafiosos y perjudiciales para -

1a colectividad (antijuridicidad material) no previstos por la norma pe-

{31) Ob. Cit.- Pagina 288.
(32) Ob. Cit.- Pagina 176. )
(33) Programa de la Parte General del Derecho Penal.-Pdgina 285.

.
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nal;(so1615erﬁﬁ’ént§jurfdicos cuando una ley los sancione. La antijuridi
cidad material sihkantijuridiCidad formal no tienen trascendencia penal”.

(34)

La antijuridicidad como eleﬁento del delito se integra con dos
aspectos: uno formal, constituido por la conducta opuesta a 1a norma y -
otro material, integrado por la lesion efectiva o el peligro a un bien -

o interés tutelado por 1a ley.

(34) Ob. Cit.- pagina 345,
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CAUSAS DE JUSTIFICACION.

E1 aspecto negativo de la antijuridicidad la constituyen las -

causas de justificacion o conductas realizadas de acuerdo con el derecho

Puede ocurrir que la conducta tipica esté aparentemente en con
tradiccion con el derecho y sin embargo no sea antijuridica, por mediar-

alguna causa de justificacidon, aspecto negativo de la antijuridicidad.

Para Castellanos Tena, las causas de justificacidn son, "aque-
11as condiciones que tienen el poder de excluir la antijuridicidad de una
conducta tipica. Representan un aspecto negativo del delito; en presen--
cia de alquna de ellas, falta uno de los elementos esenciales del delito

a saber: La antijuridicidad". (35)

De manera uniforme los juristas han sefialado que las causas de
justificacion o licitud son:

A) Legitima Defensa;

B) Estado de Necesidad;

C) Cumplimiento del Deber;

D) Ejercicio de un Derecho;

E) Obediencia Jerdrquica;

F) Impédimento Legitimo.

(35) Ob. Cit.- Pdgina 169
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A) La legitima defensa, como causa de justificacidn se presen-
ta en los casos en donde el(agente, ante el peligro de un atague injusto,
real e inmediato, acta en contra de la ley defendiendo sus intereses, -

dafiando otros bienes juridicos protegidos.

Asi se ve contemplado en la fraccion III del Articulo 15 de --
nuestre ordenamiento punitivo vigente, al establecer: "obrar el acusado-
en defensa de su persona, de su honor o de sus bienes, o de la persona,-
honor o bienes de otro, repeliendo una agresidn actual, violenta, sin de

recho y de la cual resulte un peligro inminente".

Pavén Vasconcelos sefiala, 1a 1 egitima defensa es, "la repulsa
inmediata, necesaria y proporcionada a una agresion actual e injusta, de
Ta cual deriva un peligro inminente para bienes tutelados por el dere---

cho". (36)

Segiin Franz Von Liszt es, "1a defensa estimada necesaria para-
repeler la agresion actual y contraria al derecho, por medio de una le--

sidn contra el agresor". (37)

Se puede considerar que los elementos de la Legitima Defensa -

son:

A) La existencia de una agresidn actual, violenta y sin dere--

cho.

{36) Ob. Cit.- Pagina 287.
{37) Ob. Cit.- Pagina 335.




119

b) Que de 1a misma resulte un peligro inminente;
o) Rechazo de esa agresién; '
d) Que el agredido no haya dado causa inmediata y suficiente -
~para la aaresién, y -
e). Que no'?b haya previsto o podido ficilmente evitar por otros

medios.

B) Estado de Necesidad, se presenta cuando existen, en un de--
terminado momento intereses Juridicos opuestos, de imposible coexisten~-
cia, y el derecho, no pudiendo tomar otra medida, permite el sacrificio-

de uno de ellos, buscando el menos importante.

La fraccion IV del articulo 15 del Cédigo Penal vigente, con--
templa el estado de necesidad al establecer: "la necesidad de salvar su-
propia persona, o sus bienes, o 1a persona o bienes de otro, de un peli-
.gro real, grave e inminente, siempre que no exista otro medio practica--

ble y menos perjudicial®.

Sebastian Soler al respecto dice: "1ldmese en general, estado-
de necesidad a una situacion de peligro para un bien juridico, que sélo-

puede salvarse mediante la violacién de otro bien juridico". (38)

Para Franz Von Liszt es, "una situacion de peligro actual a -~
los intereses protegidos por el Derecho, en la cuai no queda otro reme--
dio que la violacion de los intereses de otro, juridicamente protegidos",

(39)

(38Y 0b. CIt.- Pagina 410,
(39) Ob. Cit.- Pagina 352.




120

Los elementos integrantes del estado de necesidad son los si--

~guientes:

a) La existencia de un peligro real, grave e inminente;
b) Que ese peligro recaiga en bienes jur?d{gos;

olosamente;

c) Que el peligro no haya sido provoca

d) Que se lesione o destruya un bien ﬁkofegido por el derecho,
Y

e) Que no exista ofro medio practicable y menos perjudicial pa

ra superar el peligro.

"~ C) Cumplimiento del Deber.- Con respecto al cumplimiento del -
deber y a] ejercicio de un derecho, nuestra legislacidn penal, los pre--
vee de la fraccidn V del articul0 15 del Cédigo punitivo vigente, contem
pldndolos como excluyente de respon sabilidad al establecer: "obrar en -
cumplimiento de un deber o en el ejercicio de un derecho consignado en -

Tla Ley".

E1 cumplimiento de un deber, es la causa de justificacidn que-
interviene cuando 1a ley impone obligaciones cuyo cumplimiento dafia - -~
otros intereses, en consideracion a que el bien juridico protegido en el

mandato Tegal, es preponderante respecto al interés dafiado.

D) E1 Ejercicio de un Derecho, opera como causa de juétifica--
cion cuando el agente, a pesar de apegarse estrictamente a Ta Tey, dafia~

con su conducta otros intereses juridicos.




121

E) Obediencia Jerarqulca, la contempla el articulo 15 en su --

fraccin VII del mu1t1c1tado ordenamiento penal, al mencionar: "obedecer‘

un superior legitimo en el orden jerdrquico aiin cuando su mandato cons
ituya un delito, si esta circunstancia no es notoria, ni se prueba que-

1 acusado la conocia”.

Los tratadistas distiﬂguen entre la obediencia que responde a-
subordinacion espiritual, o pol{tica, o doméstica o legitima. Solo la -~
G1tima puede dar lugar a la excluyente, porque obedece a una jerarquia -

impuesta por la ley para que ésta sea eficazmente obedecida.

Segiin Martinez de Castro, "adoptando 1as doctrinas del célebre
Ortolan, ha puesto como un principio que la obediencia pasiva a. un supe-
rior legitimo en el orden jerdrquico no es punible aunque el mandato ---

constituya un delito, sino cuando esta circunstancia sea notoria o se --

pruebe que 21 acusado la conocia; porque la presuncidn estd siempre a fa

vor del que obedece las Ordenes de su legitimo superior®. (40)

F) Impedimento Legitimo, de 1a misma forma se ve contenido en-
el articulo 15 fraccion VIII, al mencionar: "contravenir lo dispuesto en.
una ley penal dejando de hacer 1o que manda, por un impedimento legfti-—

mll N

(40) Autor citado por Raul Carranca y Trujillo.- Derecho Penal Mexicano.
Pégina 119.
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Fernando Castellanos Tena, -al respecto sefiala, "opera cuando -
el sujeto, teniendo obligacion de ejecutar un acto, se abstiene de obrar,

colmdndose, en consecuencia, un tipo penal®. (41)

~ Por su parte S11vela sefiala, el que no eaecuta aquello que la
ley ordena, porque 1o impide otra disposicidn superior y mas apremxante-

que 1a misma ley, no comete deTlto". (42)

(41) Ob. Cit.~ Pagina 215.
(42) Autor citado por Raul Carranca y Trujillo.- Derecho Penal
Mexicano.- Pagina 120.
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Como ya lo estudiamos en su momento, la antijuridicidad solo -
se da cuando una conducta ilfcita regulada por nuestras leyes penales co
mo delito, no se encuentra protegida por una causa excluyente de respon-
sabilidad, sefialada en el articulo 15 del C6digo Penal vigente. En forma
genérica la mayoria de los tratadistas sefialan seis causas de justifica-

ci6n que engloba el referido articulo.

En el delito a estudio podemos decir que no existe la legitima

defensa, pues no cabe que el agente activo, actle en este tipo defendien
do su honor o sus bienes, repeliendo una agresion violenta y sin derecho,
pues aqui se requiére una especial maquinacidn para efectuar este deli--

to.

Se da el estado de necesidad, pues es factible que se explote-
o utilice con fines de lucro discos o fonogramas destinados a ejecucidn-
privada, por la necesidad de salvar su propia persona o sus bienes, o la
persona o bienes de otro, de un peligro real, grave e inminente, siempre

que no exista otro medio practicable y menos perjudicial.

No cabe aceptar el cumplimiento del deber, porque el fin de 1u

cro que se pretende, nunca puede ser en cumplimiento de ningin deber.

No se da la obediencia jerdrquica, precisamente por el caridc--

ter pecuniario del delito.

Y por G1timo cabe sedalar que no existe impedimento legitimo -

para cometer este delito, precisamente por la explotacién y el afdn de -
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lucro que se persigue, que son conductas activas, y esta excluyente por-

1o‘genera1 se da en delitos por omision.

Se podria llegar a pensar en un momento dado en el estado de -
necesidad, cuando el sujeto activo del delito obrase impulsado por un =--
agente externo, quien mediante 1a violencia moral le obligase a reprodu-
cir el disco o fonograma, el suscrito es contrario a esta tesis, pues ﬁo
se darfa el elemento normativo tipico del delito, ya que el fin de lucro

no lo percibirfa el activo obligado a realizar la conducta delictuosa, -

sino aquel que lo obligase mediante amenazas de cualquier indole.
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 °’ IMPUTABILIDAD E INIMPUTABILIDAD.

Se considera a la imputabilidad como el conjunto de condicio-
nes mfnfmas, como son la salud, edad, facultades mentales, etc., que el
sujeto activo debe reunir al momento de ejecutar 1a conducta delictiva,

para poder ser considerada responsable.

Para que en el sujeto activo pueda existir la culpabilidad, -
es necesario ser imputable, ser sujeto de derechos y obligaciones en el
campo del derecho penal, y tener capacidad de gqueresr y entender la con-

ducta realizada.

La gran mayoria de los autores se han inclinado por conside--

rar a la imputabilidad como un presupuesto del delito.

Jiménez de Asia dice: "la culpabilidad y la responsabilidad -
son consecuencias tan directas, tan inmediatas de la imputabilidad, que
las tres ideas son a menudo consideradas como equivaiente y las tres pa
labras como sinénimos. Pe.o estos tres conceptos pueden distinguirse y-
precisarse, La imputabilidad afirma, la existencia de una relacion de -
causalidad psiquica entre el delito y la persona; la responsabilidad re
suita de la imputabilidad puesto que es responsable el que tiene capaci
dad para sufrir las consecuencias del delito si bien, en (i1tima instan-
cia, es una declaracion que resulta del conjunto de los caracteres del-

hecho punible; la culpabilidad es un elemento caracteristico de la in--

fraccion y de caracter normativo; no se puede hacer sufrir a un indivi-
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duo las consecuencias del acto que le es imputable mds que a condicidn-

de declararle culpable a &1". (43)

Para Fernando Castellanos tena la imputahilidad: "es el con--
junto de condiciones minimas de salud y desarrollo mentales en el autor,
en el momento del acto tipico penal, que lo capacitan para responder --

del mismo". (44)

/

Segln Carrancd y Trujillo, "serd impuéab]e todo aquel, que po
sea el tiempo de la accidn, las condiciones psiquicas exigidas, abstrac
ta e indeterminadamente por la ley para poder desarrollar su conducta -
socialmente; todo el que sea apto e iddneo juridicamente para observar-

una conducta que responde a la sociedad humana". (45)

Los elementos de la imputabilidad son: La capacidad de querer
y la capacidad de entender, o bien los minimos de capacidad fisica y le

gal.

a) Capacidad de Querer, significa aptitud de Ta persona para-
determinar de manera autdnoma, resistiendo a los impulsos, y mas preci-
samente, facultad de querer aquello que & juicio del sujeto debe de ha-
cerée. En efecto, existen individuos que saben discernir el bien del -~
mal, pero no estdn en situacion de determinarse en consecuencia, es de-

~¢ir, en estos casos falta la capacidad de querer.

{43) Ob Cit - Pigina 351
{44) Ob Cit - Pdgina 218
45) 0Ob. Cit - Pagina 222
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b) Capacidad de Entender, en efecto, no es la simple aptitud-
de la persona o del sujeto para conocer lo que se desarrolla fuera de -
k'él,_sino la capacidad de hacerse cargo del valor social del acto que --
realiza. No es necesario que el individuo se halle en situacidn de juz-
gar su accidn como contraria a la ley; basta con comprender genéricamen

te que contradice las exigencias de 1a vida comunitaria

Para que exista imputabilidad es preciso el concurso de una y

otra capacidad; faltande una sola, el sujeto no es imputable.
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Nuestra legislacidn penal atribuye en su articulo 9o0. el ca--

“‘rdcter doloso a todo delito, es decir, la intencidn delictuosa del_sujg

to activo siempre se presume salvo prueba en contrario, por lo tanto, -
‘en razén a este requisito esencial del delito, el sujeto activo siempre .

serd imputable.

De acuerdo con la doctrina, la relacidn de causalidad psiqui-
ca entre el delito y 1a persona en razon del ilicito que nos ocupa, =---
siempre se dard, pues como lo examinamos anteriormente es un delito do-

loso de resultado querido, por lo tanto la responsabilidad que resulta-

de la imputabilidad, siempre estara presente en este delito en especial.
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INIMPUTABILIDAD.

Son causas de inimputabilidad aquellas que eliminan la capa@i

dad de querer o de entender.

La inimputabilidad es el aspecto negativo de Ta imputabilidad;
y se manifiesta cuando el sujeto activo al realizar la conducta delicti
va, se encuentra sin aptitudes volitivas suficienteS para querer y en

tender su actuar.

Eugenio Cuello Caldn considera, "cuando el agente carece de -
la capacidad de conocer y de querer es inimputable. Esta capacidad pue-
de faitar cuando no se ha alcanzado alin determinado grado de madurez fi
sica y psiquica o cuando Ta conciencia o la voluntad estdn anuladas o -
gravemente perturbadas de modo duradero o transitorio. Las causas de --
inimputabilidad son: La minoria de edad, la enfermedad mental, la em---

briaguez, el sonambulismo y la sordomudez". (46)

Para Fernando Castellanos Tena, las causas de inimputabilidad
son "todas aquellas capzces de anular o neutralizar, ya sea el desarro-
110 o 1a salud de 1a mente, en cuyo caso el sujeto carece de aptitud -

psicoldgica para la delictuosidad". (47)

En el siguiente esquema podemos observar, como las causas de-

inimputabilidad son:

(46) Ob. Cit.- Pdgina 458.
(47) Ob. Cit.- Pdgina 223.
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Trastornos
Permanentes.
Estados de
v . Inconciencia
Co . : : Trastornos
- INIMPUTABILIDAD Transitorios

Miedo Grave

Sordomudez

Minoria de edad.

Estados de Inconciencia.- Los trastornos mentales permanentes,
nuestro Codigo Penal vigente en su articulo 68, los contempla de la si--
gu iente manera: "Los locos, idiotas, imbéciles, o los que sufran cual--
quier otra debilidad, enfermedad o anomalia mentales, y que haya ejecuta
do hechos o incurrido en omisiones definidos como delitos, seran reclui-
dos en manicomios o en departamentos especiales, por todo el tiempo nece
sario para su curacidn y sometidos con autorizacidn del facultativo, a -
un régimen de trabajo. En igual forma procederd el juez con los procesa-

dos o condenados que enloquezcan, en los términos que determine el Codi-

go de Procedimientos Penales".

E1 Articulo 15 en su fraccidon II del C6digo Penal vigente, se
fiala como causas de inimputabilidad, los trastornos mentales transito--
rios al disponer: “"Hallarse el acusado, al cometer la infraccidon, en un
estado de inconciencia de sus actos, determinado por el empleo acciden=
tal o involuntario de sustancias tOxicas, embriagantes o estupefacien--
tes, o por un estado téxico-infeccioso agudo, o por un trastorno mental

involuntario de cardcter patoldgico y transitorio”
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Las personas con trastornos mentales permanentes, debén ser -
absueltas por ser irresponsables de sus actos, segiin criterio jurispru-
dencial que existe al respecto, no asi a los estados de inconciencia --
por trastornos mentales transitorios, en los cuales si bien no-sees res

ponsable de momento, de fondo si es responsable.

Miedo Grave.- Es dable en razdn de procesos psicoldgicos cuyo
nacimiento es en la imaginacidon y por ello se puede actuar inconsciente

mente, afectando 1a capacidad psiquica del individuo.

Sordomudez. - Contemplada en el articulo 67 del Cédigo Penal -
vigente, al establecer: "a los sordomudos que contravengan los precep--
tos de una ley penal, se les recluird en escuela o establecimiento espe
cial para sordomudos, por todo el tiembo que fuere necesario para su --

educacidn o instruccidn®.

Minoria de Edad.- Nuestro derecho tiene como inimputables a -
sujetos menores de 18 afios de edad, quienes por ende, al realizar algu-
na conducta delictiva, son inimputables y (inicamente se podra dar cuen-

ta de ello al Consejo Tutelar para Menores Infractores.
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Resulta poco factible considerar la inimputabilidad en el de-
lito que se examina, pues el sujeto activo al realizar la conducta de--
lictiva, tiene p]éna facultad para querer el resultado, precisamente --

‘por el fin de lucro que se persigue, de no existir este, ldgicamente es

taremos en presencia de otro tipo delictivo, mas no del examinado.

En conclusidn: para la comisidon de este delito, no existe el-
estado de inconciencia, el trastorno permanente, ni el trastorno transi
torio de 1a mente; no puede ser cometido por locos, idiotas o imbéciles

o cualquier persona que sufra enfermedad o anomalias mentales.

Tampico existe el miedo grave, pues aln quien bajo ese estado
cometiera el delito, este no se configuraria, ya que ese supuesto miedo
grave solo podria darse mediante la violencia moral, que como ya se exa
‘'mind, al ser ejecutado por un tercero, seria con el afin o efecto de -~
que ese tercero obtuviese el lucro, y al no obtener el agente del deli-

to tal lucro, no puede hablarse de tal comisidn delictiva.

Respecto a la sordomudez, a juicio del suscrito no deberia de
ser tratada como una causa de inimputabilidad, ya que al respecto nues-
tro criterio es estarse al caso concreto; las vicisitudes de la vida --
moderna, han obligado a nuestra sociedad a compartir una mayor educa~--
cion en los casos de invalidez fisica como 1a que nos ocupa, y si encon
tkamos a un sordomudo con la suficiente educacidn e inteligencia, se --
puede ser sujeto activo del delito, por tener capacidad de decisiﬁn4y -

por lo tanto de querer el resultado ilicito.
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Ahora bien, si atendemos a nuestra legislacidn, la idea desa-
rrollada 1ineas arriba no tiene ninguna repercucidn juridica, ya que --
nuestra legislacidn es clara, al respecto el articulo 67 de 1a Ley pe--
nal seﬁala:éA los sordomudos que contravengan los preceptos de,una ley-
penal, se les recluird en escuela o establecimiento especial para sordg
mudos, por todo el tiempo que fuere necesario para su educacién 0 ins—-‘
truccion®, por lo tanto analizado el delito a 1a luz de este precepto,-

podemos decir que s existe esta causa de inimputabilidad.

Minoria de Edad, sobre este capitulo es conveniente aceptar -
como causa de inimputabilidad la'sefialada por la ley, a individuos meno
res de 18 afios, requisito constitucional para alcanzar la mayoria de -«
edad, alin cuando es pertinente hacer notar que este criterio no se ajus
ta a la realidad social en que vivimos. Por lo tanto un individuc menor

de 18 afios, puede ejecutar perfectamente el ilicito en estudio.
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E) CULPABILIDAD E INCULPABILIDAD.

Se considera a una conducta delictiva, cuando es tipica, antj

juridica y culpable.

Para Celestino Porte Petit la culpabilidad es “el nexo inte--
lectual y emocional que liga al sujeto con el resultado de su actb". --

(48)

Jiménez de Asilia dice, la culpabilidad es "el conjunto de pre-
supuestos que fundamentan 1a reprochabilidad personal de 1a conducta --

antijuridica”. (49)

tugenio Cuello Caldn define la culpabilidad como "el juicio -
de reprobacion por la ejecucion de un hecho contrario a lo mandado por-

1a ley". (50)

Por su parte Fernando Castellanos Tena, considera a la culpa-
bitidad: "como el nexo intelectual y emocional que liga al sujeto con -

su acto". (51)

Hay culpabilidad, cuando se puede reprochar al sujeto el ha-f

ber actuado contrariamente a lo dispuesto en la norma.

Se han elaborado dos teorias para explicar la naturaleza juri

(48) Ob. Cit.- Pigina 49.
49) Ob. Cit.- Pigina 379.
50) Ob. Cit.-.Pdgina 400.
51) Ob. Cit.- Pigina 214,
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dica de la culpabilidad, y estas son: la teoria psicologista y Ta teo--

rTa normativista.

a) Para la teorfa psicdlogista, la culpabilidad depende de --

una relacidn subjetiva entre la voluntad del agente y el hecho.

b) Para la teorTa normativista, la culpabilidad radica en un-
concepto de valor juridico y representa un proceso atribuible a una mo-

tivacidn reprochable al sujeto.

Hans Welzel, es el identificado autor de la teoria de l1a ac--
cién finalista y afirma; culpabilidad es reprochabilidad, y el reproche
se fbrmuIa‘por la formacion jnadecuada de la voluntad, en cuanto a su -
contenido de antijuridicidad; igualmente es reprochable, con diferen---
cia de grados, 1a direccion dolosa impuesta a la conducta dirigida a 1a
concrecion de un tipo (dolo), que la falta de direccidén finalistica pa-

ra la no produccion de un resultado antijuridico no querido {(culpa) .

La reprochabilidad tiene como elementos integrantes los que -

se denominan: intelectuales y volitivos.

a) Intelectuales, consistentes en la conciencia de lo que se-

quiere,

b) Volitivos, Ta decisidn de querer realizar lo querido.

i

‘ Hans Welzel dice, se entiende por culpabilidad "aquella cuali
dad de la accidn antijuridica que posibiTita hacer un reproche personal

al autor, porque no la ha omitido". (52)
{52} Autor citado por Sergio Vela Trevifio.Teoria del Delito.Pag.155.
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Los elementos constitutivos del juicio de reproche relativo -
a la culpabilidad son tres: la imputabilidad, la posibilidad del conoci
~miento del injusto y la exigibilidad de la conducta adecuada a la nor--

ma.

Por su parte Reinhart Maurach afirma, la teoria dominante en-
la actualidad, que es 1a de la accidn finalista no ha conseguido que se
convierta en una realidad el principio "culpabilidad es reproche perso-

nal".

Maurach plantea una critica al finalismc, y tiene como razon-
fundamental agregar un nuevo concepto que es denominado atribuibilidad-

a los otros tres componentes a que se refiere el autor de 1a conducta.

Maurach afirma, "Por atribuibilidad de una accidn debe enten-
derse, el juicio dé que el autor, al cometer su accidén tipica y antiju-

ridica, no se ha conducido conforme a las exigencias del Derecho".(53)

Fernando Castellanos Tena opina, "la culpabilidad reviste dos
formas: dolo y culpa, segiin el agente dirija su voluntad consciente a -
la ejecucidn del hecho tipificado en la ley como delito o cause igual -
resulitado por medib de su imprudencia o negligencia. Se puede delinquir
mediante una deterﬁinada intencidn delictudsa (dolo), o por un olvido -
de las precauciongszindispensables exigidas por el Estado para la vida-
gregaria (cu1pa).iTambién suele hablarse de la preterintencionalidad co

mo una tercera forma o especie de la culpabilidad, si el resultado de--

{53) Autor citado por Sergio Vela Trevifio.- Teoria del Delito.Pag.162.
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lictivo sobrepasa a 1a intencidn del sujeto". (54)

Celestino Porte Petit sostiene: "E1 Codigo Penal Mexicano in-
cluye las tres formas de culpabilidad: el dolo, en el articulo 7: la -~
culpa en el 8, y la preterintencionalidad, ultraintencionalidad o con -
exceso en el fin, en la fraccién II del articulo 9, como tercera forma-
de culpabilidad, de naturaleza mixta, regulada en el Cddigo como dolosa,

1o cual equivale a decir que el delito es intencional sin serlo".(55)

Segiin jiménez de Asiia dolo: “es la produccidn de un resultado
tipicamente antijuridico, con consecuencia de que se quebranta el deber,
con conocimiento de las circunstancias de hecho y del curso esencial de
1a relacidon de causalidad existente entre la manifestacién humana y el-
cambio en el mundo exterior, con voluntad de realizar la accién y con =~

representacion del resultado que se quiere o ratifica". (56)

Fernando Castellanos Tena define el dolo como "el actuar, - =
consciente y voluntario, dirigido a la produccion de un resultado tipi-

co y antijuridico". (57)

Para explicar la naturaleza del dolo existen dos teorias fun-
damentales, €stas son: la teoria de la voluntad y la teoria de la repre
sentacion.

(54) Ob. Cit.- Pagina 236.
255) Autor citado por Fernando Castellanos Tena.- Ob, Cit.- Pagina 236.
56) Ob. Cit.- Pagina 393.
(57) Ob. Cit.- Pagina 239.
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a) La teoria de la voluntad, funda el dalo en el elemento:emg
cional o volitivo, tomando en cuenta la voluntad del agente al ejecutar

el hecho.

b) La teoria de la representacidn, afirma el sujeto al reali-
zar la conducta o hecho criminoso se representa un posible resu]tado y-

dirige su voluntad a su realizacidn.

Es indispensable la concurrencia, tanto de la voluntad como -
de la representacidn, nara que la conducta dolosa se integre y a falta-

de uno de ellos no es posible hablar de dolo.

E1 dolo se manifiesta en distinfas formas: dolo directo, indi

recto y eventual.

a) Dolo Directo, aparece cuando el sujeto se representa, quie
re y produce un resultado determinado y penalmente tipificado. Hay vo--

luntad en la conducta y querer del resulitado.

b) Dolo Indirecto, cuando el sujeto se propone un fin y sabe-
ciertamente que se producirdn otros resultados tipicos y antijuridicos,
los cuales no son el objeto de su voluntad, pero cuyo seguro acaecimien
to no le hace retroceder con tal de lograr el propdsito rector de su --

conducta.

¢) Dolo Eventual, cuando el agente se representa, como posi--

ble un resultado delictuoso y no obstante de tal representacion no re--

nuncia a la ejecucion del hecho aceptando sus consecuencias.
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E1 articulo 92 del Cidigo Penal en vigor, establece la presun
cidn juris tantum del dolo al establecer: "La intencidn delictuosa se -

presume, salvo prueba en contrario.

La presuncidon de que un delito es intencional no se destruira

aunque el acusado pruebe alguna de las siguientes circunstancias:

I.- Que no se propuso ofender a determinada persona, si tuvo-

en general intencidn de causar dafio;

II.- Que no se propuso causar el dafio que resultd, si este fue
consecuencia necesaria y notoria del hecho u omisidn en que consistid -
el delito; o si el imputado previd u pudo prever esa consecuencia por -
ser efecto ordinario del hecho u omisidn y estar al alcance del comiin -

o2 las gentes; o si se resolvid a violar la ley fuere cual fuese el re-

sultado;

III.- Que crefa que 1a ley era injusta o moralmente iicito --
violarla;

IV.- Crefa que era legitimo el fin que se propuso;

V.- Que errd sohre la persona 0 cosa f" que quiso cometer el
delito; y

VI.- Que obrd con el consentimiento del ofendido, exceptuando

el caso de que habla ei artculo 93".

LA CULPA

En 1a culpa el sujeto obra imprevisiblemente, debiendo preveer
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-0 previendo un resultado con la esperanza de que nn se produzca. Ademas
existe culpa cuando hay impericia, neg]igencia y falta de reflexidn o -

de cuidado.
La culpa se presenta de las siguientes formas:

a) Culpa Consciente, cuando el sujeto activo del delito pre--
vee un cierto resultado, pero no lo desea y existe el animo de no produ

cirlo.

b) Culpa Inconsciente, cuando el sujeto activo del ilicito, -
no previb, no se presentd el resultado y por consiguiente no lo quiere,

pero es evitable.

c) La Preterintencionalidad, viene a ser un resultado que va-
mds alla de lo previsible por el activo, presentdndose un dolo directo-
por cuanto hace al resultado que se quiere y la culpa con respecto al -

causado.

Estas tres formas de culpabilidad se ven contempladas en nues
tro Codigo punitivo, por medio de los articulos 82 Fracciones I y II, -

asi como 92 Fraccién II respectivamente.

Luis Jiménez de Asdia define la culpa diciendo, "es la produc-
cion de un resultado tipicamente antijuridico por falta de previsién --
del deber de conocer, no sblo cuando ha faltado al autor 1la representa
cién del resultadqydue sobrevendra, sino también cuando la esperanza de

que no sobrevenga ha sido fundamento decisivo de las actividades del --
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autor que se producen sin querer el resultade antijuridico y sin ratifi

carlo*. (53)

Por su parte Eugenio Cuello Caldn afirma, existe culpa "cuan-

do obrando sin intencidn y sin 1a diligencia debida se causa un resulta
do dafioso, previsible y penado por la ley". Agrega este mismo autor: --
'v“para la existencia de 1a culpa es preciso: a) una accidn u omisidn, --
cdnsciente y voluntaria pero no intencional, b) que el agente ejecute -
el acto inicial sin tomar cautelas o precauciones necesarias para evi--
tar resultados perjudiciales, c) el resultado dafioso debe ser previsi--
ble para el agente, y d) este resultado dafioso debe constituir un hecho
que objetivamente integre una figura legal de infraccidn, un hecho pena

do por 1a ley”. (59)

(58) Ob. Cit.- Pagina 400.
(59) Ob. Cit.- Paginas 440 y 442,
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De conformidad con el articulo 82 de nuestro COdigo Penal en-
vigor, la culpabilidad se da mediante el dolo o la imprudencia, es de--
cir, mediante la intencidn o no intencién producida por la negligencia-

- para querer el resultado.

Como ya lo dijimos en su momento oportuno, este es un delito-
de dolo directo, es decir, que siempre se querrd obtener el resultado -
que se propone al explotar el disco o fonograma con fines de lucro, y -

por lo tanto siempre existira l1a culpabilidad como requisito esencial -

de este delito.

No podemos hablar de la imprudencia o negligencia en la comi-

sidn de este delito, y mucho menos de la preterintencionalidad.
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INCULPABILIDAD.

La inculpabilidad, es el aspecto negativo de la culpabilidad-

a través de sus causas.

La inculpabilidad opera al hallarse ausentes los elementos --

esenciales de 1a culpabilidad: Conocimiento y Voluntad.

Segiin Fernando Castellanos Tena, "en estricto rigor las cau--
sas de inculpabilidad seran de error esencial de hecho (ataca el elemen
to intelectual) y la coaccidn sobre la voluntad (afecta el elemento vo-
litivo). Algo se anula o no puede integrarse, al faitar uno o mas de --
sus elementos constitutivos. Si 1a culpabilidad se forma con el conoci-
miento y la voluntad, solo habrd inculpabilidad en ausencia de cualquie

ra de los dos factores, o de ambos". (60)

Para Luis Jiménez de Asida, la inculpabilidad consiste "en la-

absolucion del sujeto en el juicio de reproche" . (61)

Cuello Caldn dice: "las causas o circunstancias que excluyen-
1a culpabilidad son especiales situaciones o estados que concurren en -
la ejecucion del hecho realizado por un sujeto imputable eliminando su-
culpabilidad. E1 agente es imputable pero, a causa del concurso de ta--
les circunstancias extrafias a su capacidad de conocer y de querer, no -

es culpable. Causas de exclusidn de la culpabilidad son: La legitima de

fensa putativa, el exceso en 1a defensa cuando es motivado por el te-~-

(607 Bb. TTt = PE5Tna 245,
(61) Ob. Cit. Pagina 480
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ror o 1a angustia que la agresidn origina, el estado de necesidad en -
aso de conflicto de bienes de igual valor, la obediencia cuando el ---
gente desconoce la ilicitud de la orden dada, 1a violencia fisica, la-

iolencia moral y el caso fortuito". (62)

Las causas de inculpabilidad se pueden dividir de la siguien~

te manera:

Error de Hecho Esencial Invencible
Temor Fundado
Encubrimiento

No Exigibilidad de
otra Conducta

Legitima Defensa

Putativa.
INCULPABILIDAD Estado de necesidad
Eximentes Putativo.
Putativas.. Ejercicio de un Dere-

cho Putativo.

Cumplimiento del Deber
Putativo.

Caso Fortuito.

Por error entendemos, un conocimiento falso o equivocado de la

realidad y de contenido puramente psicolégico.

Por su parte Fernando Castellanos Tena define el error como:--

“"un vicio psicologico consistente en la falta de conformidad entre el su

jeto cognocente y el objeto conocido, tal como éste es en la realidad.--

(62T 06 CT%.- Pagina 510
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EY error es un falso conocimiento de la verdad, un conocimiento inco--

rrecto; se conoce, pero se conoce equivocadamente". (63)

E1 Error de hecho Esencial e Invencible, se presenta cuando-
el activo despliega una conducta antijuridica, creyendo mas bien ac---
tuar juridicamente, y debe necesariamente ser invencible cuando consti
tuye un error de tipo que origina una eximente putativa, por ello es -

apodictico que sea esencial para no dejar subsistente la culpa.

E1 Error de Hecho Accidental, consiste en un error eventual,
es decir, no viene a ser decisivo y deja subsistente el dolo o la acep

tacion del hecho.

Esto quiere decir, no recae sobre las circunstancias esencia
les del hecho, sino mas bien sobre circunstancias necesarias del hecho

mi smo.

Como ejemplo tenemos: Aberratio Ictus, Aberratio in Persona y

Aberratio in Delicti.

Aberratio Ictus, o error en el golpe; se presenta cuando el-
resultado producido por una conducta, no es el deseado, pero si un --

equivalente del resultado querido.

Aberratio In Persona, o error en 1a persona, existe cuando -

(63) Ob. Cit.- Pdgina 255.
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se confunde a la persona a la cual se queria causar cierto dafio, con -~

otra persona distinta pero parecida.

Aberratio In Delicti, o error en el de]itb, es cuando se comg

te un delito distinto del que se querfa cometer.

Este tipo de errores no destruye la cu1pabilidad, pues de to-

das formas se delinque.

En Ta No exigibilidad de Otra Cohduéta; al sujeto activo no -
se le puede exigir un comportamiento diétinto al ilicito en que incu---
rrid, en virtud de que se debid a una situacidn especial jerdrquicamen-
te superior, asi misho, aunque no a una norma penal, pero si al autor-
mismo de la conducta, diandose una forma de negacidon de l1a culpa por par

te del sujeto activo. Esto opera como eximente de culpabilidad.

Temor Fundado, 1o contempla el articulo 15 fraccidn IV del Co-
digo Penal en vigor. Se considera como causa de inculpabilidad, toda --

vez que el Estado no puede necesariamente exigir una conducta heroica.-

Encubrimiento de Parientes y Allegados, se encuentra previsto
en 1a fraccién 1X del articulo 15 del citado Codigo Penal. No se puede~
obligar a una persona a actuar en contra del sujeto activo, siendo éste

pariente o teniendo cierto agradecimiento hacia el mismo.

Por Eximentes Putativos, dice Castellanos Tena, "Se entiende-
las situaciones en las cuales el agente, por un error esencial de hecho

insuperable cree, fundadamente, al realizar un hecho tipico del Derecho
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Penal, hallarse amparado por una justificante, o ejecutar una conducta-

atipica (permitida, 1icita), sin serlo". (64)

Las Eximentes Putativas, no se ven requladas especificamente-
en nuestra ley, pero sin embargo se desprenden de 1a legislacién misma;
pues son aquellas situaciones en donde el sujeto activo del delito, por
un error esencial de hecho insuperable, cree al realizar un hecho tipi-

co, encontrarse frente a una justificante a su favor.

Legitima Defensa Putativa, el agente cree motivado, por un --
error esencial de hecho encontrarse frente a una conducta que es necesa
rio repeler por medio de la legitima defensa, sin existir en realidad -

una injusta agresidn.

Estado de Necesidad Putativo, se presenta cuando el sujeto ac
tivo del delito, sacrifica un bien para salvar otro de un mismo tipo, -
onerando en su favor esta situacidn, pero en realidad no era necesario-

tal sacrificio en virtud de no darse la citada necesidad.

Ejercicio de un Derecho Putativo y Cumplimiento del Deber Pu-
tativo, se manifiestan a través del obrar, segin un derecho consignado-
en la ley, y de tal forma se actia, pero sin embargo en este caso tal -

derecho no existe,

E1 Caso Fortuito, se encuentra reglamentado en la fraccion X-

del articulo 15 del Cddigo Penal vigente: "Es circunstancia excluyente-

(68) Ob. Cit.- Pégina 260. T
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de responsabilidad: ... Causar un dafio por mero accidente, sin‘inten—--

¢ifn ni imprudencia alguna, ejecutando un hecho Ticito con todas las --

precauciones debidas".

En el caso fortuito, la conducta nada tiene de culpable, en -

virtud de no ser previsible el resultado.
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A juicio del suscrito, en el delito a estudio no existe reé]-
mente inculpabilidad, ya que no se puede dar un error de hecho esenéial
:e invencible, es decir, que por un error se podria regrabar una audi---
cion privada, pero ese error siemprevseria vencible, pues al darse cuen
ta é1 sujeto activo que regrabS algo de ejecucidn privada, puede dete--

ner su conducta.

En cuanto al hecho mismo, puede darse la aberratio ictus, en-
su primera fase, pero en la especie no constituiria delito, puesto que-
la gente que lo comete puede rectificar su conducta al darse cuenta que

obtuvo un resultado no deseado.

No puede existir la aberratio in persona, ya que el bien juri

dico tutelado no recae en persona fisica.

Asimismo tampoco puede hablarse de error en el delito, dadas-

las caracteristicas especiales del tipo en estudio.
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'F) PUNIBILIDAD Y SU AUSENCIA.

La naturaleza de la punibilidad ha sido muy discutida en la -
doctrina, algunos juristas la consideran como un elemento esencial del-

delito y para otros (nicamente constituye una consecuencia del mismo.

En nuestra opinidn, la punibiiidad es una consecuencia del de
lito, pues es el hacerse acreedor de penas fundadas en la comisidn de -

una accion u omisidn tipificadas en la ley como delito.

Un hecho puede ser antijuridico y culpable y sin embargo no -
ser delictuoso; para constituir un hecho delictuoso, es necesario que -

su ejecucidn se halle conminada en la ley con una pena.

kY

Fernando Castellanos Tena indica, la punibilidad consiste "en
el merecimiento de una pena en funcidn de la realizacidn de cierta con-
ducta. Un comportamiento es punible cuando se hace acreedor a la pena,-
tal merecimiento acarrea 1a conminacion legal de aplicacidn de esa san-
cion. En otros términos es punible una conducta cuando por su naturale-
za amerita ser penada; se engendra entonces una amenaza estatal para --
los infractores de ciertas normas juridicas. En resumen la punibilidad-
es: a) Merecimiento de penas; b) Amenaza estatal de imposicién de san--
éiones si se 1lenan los presupuestos legales; y, c¢) Aplicacion factica

de las penas sefialadas en la ley". (65)

(65) Ob. Cit.- Pigina 267.
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Como en su momento 6portuno lo sefialé, la punibilidad es una-
consecuencia del de1ito. En la comisidn del il1{cito motivo de este tra-
'bajo, la punibilidad se da pdrque el Estado impone la sancion y el le--
gislador aplica esta sancidn como una pena al delincuente, y sT existe-
el arbitrio judictal para determinar entre una pena mayor y una pena me

nor, de conformidad con los articulos 51 y 52 del CBdigo Penal vigente,

se podra aplicar una pena de dos meses a un afio de prisién y multa de -
$ 50.00 a $ 10,000.00.
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AUSENCIA DE PUNIBILIDAD.

E1 aspecto negativo de la pun1b111dad es la ausencia de pun1
biixdad, la cual funciona a través de las excusas absolutorias, al ser-
causas que el legislador sefiala como impedimento para aplicar las pe---

nas, no obstante, dejan subsistente el delito.

Luis Jiménez de As(ia manifiesta, "son causas de impunidad o -
excusas absolutorias, las que hacen a un acto tipico, antijuridico, im-
putable a un autor y culpable, no se asocie pena alguna por razones de-

utilidad pﬁb]icd, es decir, que sea motivo de impunidad®. :(66)

Como Excusas Absolutorias, se han sefialado las contenidas en-

los siguientes articulos del Cddigo Penal en vigor:

"Articulc 138.- No se aplicard pena a lcs que depongan las ar

mas antes de ser tomados prisioneros..."

*Articuio 375.- Cuando el valor de lo robado no pase de diez-
veces el salario, sea restituido por el infractor espontaneamente y pa-
-que éste todos los dafios 'y perjuicios, antes de que la Autoridad tome -
conocimiento del de11to no se impondrd sancion alguna, s1 no se ha eje

cutado el robo por medio de la violencia".

Excusas absolutorias en razon de la conservacidn del nicleo -

(66) Ob. Cit - Pagina 466.
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‘familiar previstos en los articulos 377, 385 y 390 del Cidigo Penal vi-

‘gente:

“Articulo 377.- (Excusa absolutoria en el caso de robo en--
tre prbximos parientes). E1 robo cometido por unvascendiente contra un-
desceﬁdiente suyo o por éste contra aquél, no produce responsabilidad -
penal contra dichas personas. Si ademds de las personas de que habla es
te articulo tuviere intervencion en el robo alguna otra, no aprovechard
a ésta 1a excusa absolutoria, pero para castigarla se necesita que lo-

pida el ofendido.

Pero si precediere, acompafiare o siguiere al robo algiin ---
otro hecho que por si solo constituye un delito, se aplicard la sancidn

que para éste sefiale la ley".

“Articulo 385.- E1 delito previsto en este capitulo solamen
te se perseguird a peticidn de parte ofendida, siendo aplicables en lo-

conducente los articulos 377 y 378".

~ "Articulo 340.- (Fraudes entre prdximos parientes). Son ---

aplicables al fraude los articulos 377 y 378",

Excusas en razdn de una maternidad consciente, previsto en-

el articulo 333 del Cddigo Penal vigente:

“Articulo 333.- (impunidad del aborto imprudencial y en ra-

zon de la maternidad consciente). No es punible el aborto causado sdlo-
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~por imprudencia de la mujer embarazada, o cuando el embarazo sea resulta

do de una violacidn®.

Otras excusas de inexigibilidad contenidas en las fracciones

IT del articulo 280 y la IV del 247 del citado ordenamiento legal, asi -

como el 151 del mismo precepto.

"Articulo 280 Fraccidn II.- Al que oculte, destruya, o sin -
1a licencia correspondiente sepulte el caddver de una persona, sienmpre -
que 1a muerte haya sido a consecuencia de golpes, heridas u otras lesio-

nes, si el reo sabia esa circunstancia.

En este caso no se aplicard sancion a los ascendientes o des

cendientes, cOnyuge o hermanos del responsable del homicidio®.-

“Artfculo 247.- Fraccién IV.- Al que, con arreglo a derecho,
con cualquier caracter excepto el de testigo, sea examinado bajo protes-
ta de decir verdad'y faltare a ella en perjuicio de otro, negando ser sy
ya la firma con que hubiere suscrito un documento, o afirmando un hecho-
falso o alterando o negande uno verdadero o sus circunstancias substan--

ciales.

Lo prevenido en esta fraccién no comprende los casos en que-
la parte sea examinada sobre la cantidad en que estime una cosa o cuando

tenga el cardcter de acusado".

"Artfculo 151 - (Excusa condicionada). £1 articulo anterior-
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no cdmprende a los ascendientes, descendientes, cényuge o hermanos del =-
préfugo, ni a sus parientes por afinidad hasta el segundo grado, pues es
tin exentos de toda sancidn, excepto en el caso de que hayan proporciona
do 1a fuga por medio de la violencia en las personas o fuerza en las co-

sas".,
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ausa de impunidad o excusa absolutoria, no existe en-

Como €
ractor del de]ito -

nuestro Derecho ninguna que pudiera aplicarse al inf

- en estudio.




CAPITULO QUINTO

FORMAS DE APARICION DEL DELITO

A) ITER CRIMINIS:
1. TENTATIVA
2. DELITO CONSUMADO
B) CONCURSO DE DELITOS
C) CONCURSOS DE PERSONAS.
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" A) ITER CRIMINIS.

E1 Iter Criminis o Camino del Crfmen o del Delito, es el re
cofrido de Tas diversas etapas del delito, desde su ideacién hasta su =
consumacion. Es el trayecto que sigue el delito, (desde su concepcién en
la mente del sujeto activo, hasta su agotacidn; siendo entonces el cami

no que recorre el delincuente para dar vida al delito.

E1 Iter Criminis estd constituido de dos fases: Una interna

y otra externa.

La fase interna abarca la ideacidn, deliberacion y resolu--

cion.

La fase externa comprende la resolucion manifestada, los ac
tos preparatorios, los actos ejecutivos, y estas dan origen a las for--
mas de presentacidn del il17cito, las cuales son la tentativa (inacabada

y acabada o imposible), y 1a consumacidn.

Fase Interna.- En esta fase concurre la actividad mental de
la idea criminosa (ideacion, deliberacidn y resolucidn), en tanto el de
1ito se engendra en la conciencia del agente, el cual se representa un-
objetivo ilicito, delibera sobre su posibilidad y se resuelve a reali--
zarlo, pero hasta este momento el delito ailin no se exterioriza, por lo-
tanto no existe delito incriminable al sujeto; pues en este momento,-

atn no trasciende la accidn que lo manifestard, solo mediante 1a conduc

ta se dard el ilicito.




159

Esta fase solo se encuentra en la mente del sujeto activo,—
~y por o tanto no es punible, porque el pensamiento no delinque, es de-

cir, queda fuera de toda accidn penal.

Fase Externa.- En esta fase encontramos como primer momento
la manifestacién de la idea criminosa apareciendo en el mundo exterior;
posteriormente tendrd lugar la preparacion del sujeto para realizar el-
delito y por Gltimo la ejecucidn del mismo, produciendo de tal forma --
cambios en el mundo externo, realizando por consiguiente conductas tipi

cas y presentidndose en grado de tentativa o consumacion.

Esta fase comprende tres etapas: Manifestacidn, preparacion

y ejecucidn.

La manifestacion es el primer momento de la etapa exterior,
del recorrido del delito y consiste en la exteriorizacion de la idea -~

criminosa.

Los actos prz:paratorios tienen lugar después de la manifes-
tacidn y antes de la ejecucidn; todavia no existe un principio de viola
cion a 1a norma penal, al poder realizarse con medios 1icitos o delic-~

tuosos; y no se revela de manera evidente el propdsito de delinquir.

La ejecucidn al 1levarse a cabo, puede ser que sea consuma-
da o relina los elementos genéricos y especificos del tipo legal o no -~

consumada, dando origen a ja figura 1lamada tentativa.
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1.~ TENTATIVA.

La tentativa es el requerimiento de la ejecucién de actos -
idoneos e inequivocos para obtener un cierto resultado. Se manifiesta ~ -

debido a Ta ejecucidn incompleta de un delito.

Seglin CuelTo Caldn existe tentativa *cuando habiendo dado -
comienzo 1a ejecucidn del delito se interrumpe por causas ajenas a la -

voluntad del agente". (1)

La tentativa se puede manifestar de las siguientes maneras:

Tentativa acabada y Tentativa inacabada.

Tentativa Acabada.- Se presenta cuando el sujeto activo rea
liza todos los actos materiales encaminados a producir el resultado de-
seado e ilicito, pero éste no se da por una causa externa, imprevista o
fortuita, ajena al agente, el cual quiere producir tal resuitado y eje-
cuta todos los actos tendientes a ello; por lo tanto aunque no se obten

ga el efecto deseado, se tendrd como responsable y por ende sera puni--

ble.

Tentativa Inacabada.- Es cuando el sujeto realiza los actos-
tendientes a la prbduccién del delito propuesto, pero los suspende debi-

do a causas ajenas a su voluntad y por eso no surge el resultado deseado,

(1) Ob. Cit.- Pigina 528.




161

queda 1hcomp1eta la ejecucibn, no consumindose el i]fcito;'pero siendo-

punible dicho comportamiento.

lLa tentativa es punible, porque si bien‘nb se ha conéumado-
el delito, el agente quiso consumarlo y did principio a una actividad -
tendiente a ese fin. Con ello exteriorizd su desobediencia al precepto-
legal y puso en marcha un proceso que de no mediar un impedimento ajeno

a su voluntad, hubiera concluido con 1a realizacién del hecho punible.

E1 Cédigo Penal en vigor para el Distrito Federal en su ar-
ticulo 12, contempla la figura de la tentativa al mencionar: "La tenta-
tiva es punible cuando se ejecutan hechos encaminados directa e inmedia
tamente a l1a realizacidn de un delito, si éste no se consuma por causas

ajenas a la voluntad del agente.

Para imponer l1a pena de la tentativa, los jueces tendran en
cuenta la temibilidad del autor y el grado a que se hubiere 1legado en-

la ejecucion del delito".

La penalidad para la tentativa es menor que para el hecho -
consumado, pues el agente aunque viola 1a norma juridica, no lesiona -~

los bienes protegidos por el derecho, sino Unicamente los none en peli-

gro.




162

o En el desarrollo de 1a comisién del ilicito que estamos estu--
 diando, es decir, desde que nace la idea de cometer el delito hasta su -
realizacidn por el sujeto activo, encontramos dos momentos, uno el psiég
 18gico de idear la comision del delito que es meramente interno y no san
ciona la ley, excepto cuando se externa como un deseo de causar el dafio-
(amenazas), y otro ya cuando la idea se manifiesta en accion de la con--

ducta para la comisién del ilicito.

Por otra parte, admite la tentativa, ya que si en la ejecucién
de los actos iddneos é inequivocos para explotar con fines de lucro, es-
sorprendido el sujeto activo y se le impide el resultado por una causa -
externa y ajena a &1, se da esta tentativa, que desde luego solo puede -

ser una tentativa acabada.

También puede darse la tentativa inacabada, ya que si es sor--
prendido el agente activo en el momento de reproducir, y se le impide el
‘resultado deseado, queda incompleta la ejecucidn, no consumindose el ---

ilicito, pero siendo punible dicho comportamiento.
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2.- DELITO CONSUMADO.

Nuestro derechq positivo no define el delito consumado.

Doctrinariamenté considerado, es la accidn u omision que --
reine todos .aquellos elementos constitutivos (genéricos y especificos)-
de que se integra el tipo legal considerado como delito; es decir, - -=
existe cuando se integran todos los elementos del delito, se 1levan a =

cabo los. actos materiales de 1a figura y se produce el resultado tfpico

previsto por la norma.
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%, - De conformidad con lo antes expuesto, podemos entender que-

e ‘de11to se encuentra consumado, cuando el sujeto activo 1leva a ca-
k;bo todos los actos materiales del tipo, es decir, reproduce el disco o~

3 fbndgrama destinado a la ejecucidn privada y lo explota, obteniendo 1los

fines de lucro que se propuso alcanzar.
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" B) CONCURSO DE DELITOS.

Cuando un sujeto es autor de varias infracciones de tipo pe
nal, aparece la figura 1lamada concurso de delitos; en la misma persona

concurren varias autorias delictivas. Asi tenemos:

a) Unidad de Accibn y Unidad de Lesidn Juridica.- Cuando --
una accidn u omisidn singular produce una sola violacién al orden juri-

dico.

b) Unidad de Accidn y Pluralidad de Resultados.- Aparece el
concurso de delitos ideal o formal; con una sola actuacidn se infringen
varias disposicione§ penales, o sea, por medioc de una sola accion u omi
sidén, 1lena dos o mis tipos legales, resultando de esta forma la lesidn

de varios intereses juridicamente tutelados.

Lo anterior se encuentra previsto en nuestro ordenamiento -
punitivo vigente en su articulo 58, al establecer: "Siempre que con un-
solo hetho ejecutado en un solo acto, o con una omisidon, se violen va--

rias disposiciones penales que sefialen sanciones diversas, se aplicara-

1a del delito que merezca pena mayor, 1a cual podrd aumentarse hasta

una mitad mids del maximo de su duracidn".

Al respecto Fernando Castellanos Tena manifiesta: “en el --
concurso ideal, un solo acto tipifica dos o mds delitos por violarse en

efecto dos o mis disposiciones penales; en el concurso aparente sélo se

vicla una disposicion, pero hay dificultad para determinar cudl sea, --
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pues varias tipifican el mismo hecho. Son dos o mds leyes de donde, si-

multaneamgnte, trata de encuadrar una misma conducta". (2)

Maurach sefiala, "el concurso ideal se presenta como unidad-

de accion con necesaria pluralidad de tipos". (3)

c) Pluralidad de'Acciones y un solo Resultado.- Existe plu-
ralidad de acciones u omisiones parciales que concurren todas a produ--
cir un solo resultado y para To cual se considera el delito continuo o-
permanente, como aquél en donde se prolonga sin interrupcidn por mas o-
menos tiempo la accién u omision que To constituyen. Las acciones son -

mG1tiples pero con una sola lesidn juridica.

Lo anterior se encuentra previsto en el articulo 19 del Co- _
digo Penal en vigor, al establecer: "No hay acumulacibn cuando los he--
chos constituyen un delito continuo o cuando en un solo acto se violen
varias disposiciones penales.

\
Se considera, para los efectos legales, delito continuo ---

aquél en que se prolonga sin interrupcidn, por mds o menos tiempo, la -

accidn o la omisibn que 1o constituyen”.

d) Pluralidad de Acciones y de Resultados.- Cuando un suje-
to viola varias disposiciones, pero con diferentes conductas de accion-

u omisiédn; se estd frente al 1lamado concurso real o material.

(2) Ob. Cit.~ Pdginas 298 y 299,
(3) Autor citado por Francisco Pavén vasconcelos, en su obra Manual de
Derecho Pena1 Mexicano.- P&gina 70.
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En este caso se presenta la acumulacidn y la reincidencia,-
enunciados en los articulos 19 y 20 respectivamente del citado ordena--
miento punitivo vigente, y el articulo 20 sefiala: "Hay reincidencia: --
siempre que el condenado por sentencia ejecutoria dictada por cualquier
Tribunal de 1a Repliblica o del extranjero, cometa un nuevo delito, si -
no ha tr&nscurrido, desde el cumplimiento de la condena o.desde el in--
dulto de 1a misma, un término igual al de la prescripcidn de 1a pena, -

salva las'excepciones fijadas en l1a ley.

La condena sufrida en el extranjero se tendrd en cuenta si-
proveniere de un delito que tenga este caridcter en este Codigo o leyes-

especiales”.

A este respecto Raul Carranca y Trujillo afirma: “"Puede dar
se pluralidad de acciones con pluralidad de resultados. Entonces se es-
td en presencia de delitos diversos que dan lugar al concurso real o ma

terial”. (4)

Segin Novoa, 'Existe concurso real de delitos, cuando una -
misma persona realiza dos o mis conductas independientes que importan -
cada una la integracidn de un delito, cualquiera que sea la naturale
Za de éste, si no ha recaido sentencia irrevocable respecto de ninguno-

de ellos y la accidn para perseguirlos no estd prescrita". (5)

(4} Derecho Penal Mexicano.- Pigina 675.
Autor citado por Francisco Pavdn Vasconcelos, en su obra
Manual de Derecho Penal Mexicano.- Pagina 468,

(s
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Puede existir la pluralidad de acciones y un solo resultado,

es decir, que la accifn es miiltiple con una sola lesién juridica, como-

es el caso en estudio.

También se puede presentar la unidad de accidn y pIuralidad
de resultados, y por lo tanto aparece el concurso ideal de delitos, ya-
que se pueden presentar una pluralidad de resultados punitivos con la -

actuacidn realizada por el agente activo del delito.

Es un delito continuo, pues hay una pluralidad de acciones-

y un solo resultado.

Se puede dar el concurso real o material, cuando el agente-
activo del delito, ademis de realizar este ilicito, realiza otros he---

chos que 1a ley considera delictuosocs.
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C) CONCURSO DE PERSONAS.

Se refiere a la participacion de sujetos activos en la comi
sién de un ilicito penal; en ocasiones no es obra de una sola persona,-
en tanto varias conductas de distintos agentes se reiinen para interve--

nir en la realizacidn del delito.

De esta manera resulta la participacidn de los diversos su-

Jjetos como responsables del delito.

Luis Jiménez de As@a sefiala: “La 1nfra¢cidh criminal no es-
siempre la obra de una persona sola. Puede ser cometida por varios indi
viduos que se ponen de acuerdo y dividen entre si el esfuerzo para rea-
lizar el hecho criminal. E1 delito suele ser conducta de un solo hdmbre,
mas con frecuencia aparecen varios cooperando a la ejecucidn de accio--.

nes criminales que el tipo legal no requiere”. (6)

Fernando Castellanos Tena manifiesta, "en Ta mayoria de los
casos, el delito es el resultado de la actividad de un individuo; sin -
embargo, en la pféctica dos o mas hombres conjuntamente realizan un mis
mo delito; es entonces cuando se habla de la participacidn. Consiste en
1a voluntaria ceoperacidn de varios individuos en 1a realizaci6n de un-

delito, sin que el tipo requiera esa pluralidad". (7)

(6) Ob. Cit.- Pagina 323,
(7) Ob. Cit.- Pagina 283.
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Existen varias formas, seglin el grado de participacidn del-
agente, y de esta manera tenemos: Autor (material, intelectual y media-
to), Co-autor, Complice, Encubridor, Asociacidn Delictuosa, Pandilleris

mo y las Muchedumbres Delincuentes.

Autor Principal.- Es quien concibe, prepara y ejecuta el he

cho delictivo.

Autor Material.- Es quien realiza personalmente la conducta

delictuosa en el exterijor.

Autor Intelectual.- Es el sujeto que planea e induce a otro

individuo considerado imputable para realizar el acto delictuoso.

Autor Mediato.- Este se vale para la ejecucidon material del
delito, de otro sujeto ﬁo imputable, el cual obra en error esencial, o-
sin la culpabilidad requerida por la ley, y adquiere el caracter de me-

ro instrumento.

Co-autor.- Este en compaiifa del autor realiza los actos ma-

teriales exigidos en el tipo penal.

Complice.- Es aquella persona o personas las cuales reali-~
zan actos de auxilio o colaboracidn con el autor que ejecuta la conduc-
ta tipica, cooperando ya sea anterior o simulténeamente, para la comi--

sidn o ejecucidn de un delito.

Encubridor.- Es el que participa posteriormente a la reali-
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zacion del delito, le auxilia despufs de ejecutado el hecho, es mis =---
bien una.conducta de consecuencia surgida a rafz del acto de concepcién,

- preparacidn o camisién del delito.

Asociacién Delictuosa y Pandillerismo.- Son en gran nimero-

los ilicitos concebidos, preparados y ejecutados en el concurso organi-
zado de varias voluntades, con el firme propdsito de delinquir, presen-
tindose una asociacion de sujetos organizada para ello, no transitoria,
con conciencia de grupo para delinquir. ET pandillerismo existe cuando
un grupo de individuos que se reilinen ocasional o transitoriamente, sin-
estar organizados para delinquir, pero al reunirse en forma eventual de
linquen. Lo anterior esta previsto en los articulos 164 y 164 Bis del -
Cédigo Penal en vigor, que sefialan lo siguiente: "Articulo 164.- Se im-
pondran prision de seis meses a seis afios y multa de cincuenta a qui--=
.nientos pesos, al que tomare participacidn en una asociacion o bahda de
tres o mas personas, organizada para delinquir, por el solo hecho de --
ser miembro de la asociaciéﬁ e independientemente de la pena que le co-

rresponda por el delito que pudiera cometer o haya cometido".

"Artfculo 164 Bis.- Cuando se ejecuten uno o mas delitos ~-
por pandilla, se aplicard a los que intervengan en su comisidn, ademis-
de las penas que les correspondan por &) o los delitos comettdos, la --

sancion de sefis meses a tres afios de prisidn.

Se entiende por pandilla, para los efectos de esta disposi-

cién la reuniGn habitual, ocasional o transitoria, de tres o mis perso-




172

~ nas que sin estar organizadas con fines delictuosos, cometen en comin -

algin delito",

Muchedumbres Delincuentes.- Cada uno de los sujetos actlia -
irreflexivamente, de manera espontdnea y heterogénea, obran al impulso-
involuntario del cual estdn formando parte, desaparecen sus sentimien--
tos de bondad y se revelan los sentimientos antisociales, en cada miem-
bro de la muchedumbre, existe sugestidn para hacer que prevalezca él.qg
lito, es decir, se actdla inducido por algo o alguien para delinquir en-

forma global,

Cabe hacer mencidn, quien induce a la muchedumbre a delin--
quir es igualmente responsable, conforme a lo dispuesto en el articulo-
13 del multicitado ordenamiento, el cual prevee 1o siguiente: "Son res-

ponsables de los delitos:

I.- Los que intervienen en la concepcifn, preparacidn o eje
cucidn de ellos;

I1.- Los que inducen o compelen a otro a.cometerlds;

I1I.- Los que /presten auxilio o cooperacion de cualquier es
pecie para su ejetucién; y

IV.~- Los que, en casos previstos por la ley, auxilian a los

delincuentes, una vez que éstos efectuaron su accion delictuosa".
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En el delito que nos ocupa, puede existir 1a participacion-
de sujetos activos en la comisidn del mismo, ya que puede existir 1a --
' cooperacidn voluntaria de varios individuos, que se ponen de acﬁerdo pa
ra cometer el delito, y segiin sea el grado de narticipacion que cada ~-
.»uno dé ellos tenga, podemos tener diversos grados de autorfas, asi teng
mos 1a autorfa inte]ectua],}qué’corresponde'a quien concibe_y»prepara';
el hecho’deliqtuoso para que sea cometido por otro; la autoria matérial,

se realiza por el sujeto personalmente; la autoria principal, es 1leva-

da a cabo por quien concibe, prepara y ejecuta el ilfcito; la-autoria -

mediata, .resulta de usar para la ejecuciﬁﬁ materia1 del delito, a otro-

sujeto no 1mputab1e, qu1en obra con un error esencial y ‘por lo tanto ad

' qu1ere el caracter de mero instrumento.

Igualmente se da la Co-autor?a, cuando varios sujetos se --

unen para realizar el delito.

_ Por otra parte se da 1a Comp]1c1dad, en tanto puede ser au~‘
,xi11ado el agente 1nfractor de 1a norma por una o varias personas coo-
. perando ‘con anter1or1dad a 1a comision del delito o~simu1taneamente en-

su-ejecucion.

También se presenta el Encubrimiento, al concurrir uno o va

rios sujetos con posterioridad a la comisién del i1f¢ito, auxiliando al
autor del mismo para qne no-séAdéscubra este hecho, o favoreciéndolo en

‘cualquier forma para tal efecto.
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Podemos sefialar que puede existir la Asociacion Delictuosa,
puesto que un nlmero indeterminado de personas, pueden concebir, prepa-
rar y ejecutar este il1icito entre otros que se hayan propuesto cometer,
es decir, se trata de una asociacidn organizada con fines delictivos. .y~
con cardcter permanente, en .contrario a lo anterior, no se da el panqi A
Tlerismo, ya que este requiere que 1a reunidn de los sujetos, sea even-

tual o transitoria para delinquir.

Tampoco se puede hablar de Muchedumbres Delincuentes, que - -
actlan por 1o general inducidos por algo .o alguien para cometer .un deli

to.
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CONCLUSIONES

I.- En nuestro derecho, existe la codificacion especial en-
materia penal, que comin y usualmente se aplica, pero debido a las vici
situdes modernas de nuestra actual sociedad, gue exige con motive de --
los avances técnicos legislaciones especiales al respecto, en las mis--
mas se ha detectado la necesidad de resquardar bienes juridicos deriva-
dos de esa proliferacidn técnica, motivo por el que en la actualidad y-
en la especie, vemos como esta legislacion de reciente creacidn, inte--

gra en su texto delitos especiales.

Lo anterior no significa reformas a nuestra codificacidn es
pecial, sino el surgimiento de un derecho penal actualizado de conformi

dad con los avances técnicos y cientificos de la sociedad moderna.

I1.- Es necesario para una complementacion real de nuestra-
legislacion penal, forma~ una comisidn especial de gentes capacitadas -
intelectualmente, para que se compilaran todos estos tipos de delitos -
especiales, en una sola codificacion, haciendo sin lugar a dudas, mas -

practica su aplicacidn.

1I1.- E71 delito a estudio, es realmente de escasa aplica---
cidn en la vida real, ignoro la causa de ello, pero aresumiblemente, se

“debe a 1a falta de preparacién adecuada de un gran nimero de abogados,-
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" ya que dentro del foro mexicano, se presenta un fendmeno social, que es

el de la especializacidn.

IV.- Es interesante destacar, como el delito a estudio en -
este trabajo, podriamos sefialarlo como de reciente creacidn en nuestra-
legislacidn. Y por 1a ley en que se encuentra descrito, es de competen-

cia federal.

Vo= Ei bien juridico tutelado, se protege por primera vez -
en 1a Convencidn Universal Sobre Derechos de Autor, celebrado en Roma -
el 26 de Octubre de 1961, bajo los auspicios de 1a Organizacidn de las-
Naciones Unidas; no hay que perder de vista, que en materia de derechos
de autor, Inglaterra legis1d desde el afio de 1710, ya que en fecha 10 -

de abril, se promulgd el "Estatuto de 1a Reyna Ana" en esta materia.

VI.- La aplicacidn de este delito es de escasa aplicacidn -
en la practica, pues el bien juridico que tutela es bastante complejo,-
depende de la voluntad del autor para destinar a una ejecucidn privada-

un disco o fonograma.

VII.- Como hemos podido observar en el desarrollo del pre--
sente trabajo, el bien juridico protegido en el precepto legal, motivo-
~de nuestro estudio, es el derecho de toda persona a la privacidad de --
sus obras cuando asi se lo permite la ley, que forma parte del patrimo-
nio,

i
VIII - E1 delito objeto de nuestro estudio, se nos presenta

‘como un delito que necesariamente es de accidn en cuanto a Ta forma de-
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" la conducta.

IX.- E1 delito contenido en el articulo a estudio es instan
taneo de efectos permanentes, pues al producirse la consumacidn se ago-
ta el mismo con la explotacidn con fines de lucro, pero permanecen las-

consecuencias nocivas del mismo.

X.- En teorla es factible aplicar alguna de las causas de -
ausencia de conducta, como ya se sefiald en el capitulo respectivo, pero

en la practica, es verdaderamente imposible que la misma se de.

XI.- E1 sujeto activo del delito puede ser cualquier perso-
na, pues el tipo no exige tener calidad ‘alguna para 1levar a cabo la -~
conducta delictiva; por lo que respecta al nimero de sujetos activos, -

no requiere una cantidad determinada de agentes comisores del delito.

XII.- En el delito a estudio, el sujeto pasivo es imperso--
nal, en virtud de poder serlo cualquier persona, ya que no es necesario

tener ciertas caracteristicas o calidades.

XIII.- Al realizar la conducta tipica, por consiguiente se-
daria la antijuridicidad, y la conducta del sujeto de explotar o utili-
zar con fines de lucro discos o fonogramas destinados a ejecucidn priva
da; es una conducta que cae dentro de la prohibicion que establece el -

precepto legal, siendo por 1o tanto un hecho antijuridico.

41V.- La causa de justificacion que se presenta en esta fi-
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gura es Unicamente e) estado de necesidad, no admitiendo la legitima de
fensa, cumplimiento del deber, ejercicio de un derecho, obediencia je--

rarquica o impedimento legitimo.

XV.- Al estudiar las causas de inimputabilidad, el suscrito
considera que la sordomudez, no debe de tenerse Como tal, y con tal mo-
fivo deberia de reformarse el (6digo éenal en su articulo 67, para de--
terminar en forma feaciente y de conformidad con nuestra vida moderna,-

la inimputabilidad de las personas que sufren esas anomalias fisicas.

XVI.- Por cuanto hace a la culpabilidad, se presenta el do-
lo directo, pues el agente al realizar la conducta tipica, siempre que-
rrd obtener el resultado que se propone, al explotar el disco o fonogra
ma con fines de lucro; no podemos hablar de la imprudencia o negligen--

cia en la comision de este delito.

XVII.-Eneldelito a estudio, no existe realmente inculpabili

dad.

XVIII.- La sancidn que impone el ilicito a estudio, es dema
siado baja para el dafio que representa al ofendido, deberia de reformar

se el mismo, imponiendo una sancion superior a los cinco afios y una mul

ta

n

uperior a los $ 10,000.00, que deberia adecuarse a nuestra situa---

cidn econdmica actual

XIX - La consumacidn de este delito en la prictica, debe de

efectuarse por varios individuos
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XX.- La creacion de una obra intelectual, aunque se repro--
duzca‘y venda con fines de lucro por parte de su autor, solo podrd ser
modificada con el consentimiento de éste, o cuando la modificacion no -

lesione su honor, prestigio o reputacion, y no reporte utilidad alguna.

XXI.- En realidad el ilicito a estudio, no deberia encua---
drarse dentro de la Legislacidn Sobre Derechos de Autor, porque cual---
quier persona puede tener una grabacidn privada, que no imnlique la ---
creacion de una obra intelectual, y de conformidad ‘con la redaccidn - -

existente, igualmente seria sujeto pasivo del delito.
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