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INTRODUCCION

_  Ei3pre;ontc tesis versa sobf. el Dor-éﬁofﬂa-ililf; tollhdé»
como tema de investigacion: Las causales de divorcio en el C&di-
g0 Civil del Distrito Pedersl. N

Bsto tGpico es de gran importancis juridicc para Abogndos.
funcionsrios, litigantes, autores de libros jur!dicos y en gene-
ral para los ostudiosos del Derecho.
| La -ayorln de los trntndistns sostienen que el Cﬁdigo Civil
vigente regula 18 causales para divorcinrso (Art. 267 y denfs -
fracciones del C6digo Civil pars el Distrito Fodorul)

- Lo snterior es incorrecto. Haciendo uma profundn y exhausti
va investigacifn, se llegS a la siguiente conclusién:

La Ley permite obtener el divorcio, por -utuo'consontilidﬂ-c
to idiin!strativo o judicial; y el necesario. . Ls Supfo-a Corte-
de Justicia de la Nacifén, ha establecido que 1las c.usalosbdo di-
vorclo-ticnqn. cada una, carfcter autfnomo, sin poder involucrar
se unas en otras, ni ampliasrse por analogfs o mayor{s de razfn;-
“por lo tanto, reslmente son 42 las caus;iis que de acuerdo a es-
te grttorio. permiten el divorcio.

Eitds conceptos los podemos ilustrar con el siguisnte ejem-
plo: | |

En el capftulo X Art. 267 fracciSn XV del C6digo Civil pars
el Distrito Federal dice: o ‘"‘ | -

"Que sers causa de divorcio: lLos hébitos de juego (1ls. cau-



sal), de dlbriagqoz (2a. causal) y el uso persistente de drogas-
y enervantes (3a. cahsalj cuando smena:an causar la ruina de la
familia o constituyen un contfnuo motivo de desavenencia conyu--
gel™. . ‘
- Con &sto quoda»dcnoitrado que en algunas fracciones del ar-
ticulo 267 se encuentra mis de una causal, completando las 42 -
loncionndns.A | |

En el prinqr capitulo de esta tesis, se analizan los ante- .
cedentes histcriéos de las causales de divorcio. Se investigs -
en 7 pafses cémo se fue creando el Derecho Familiar. Se recopi-
~laron datos de diferentes autores, sobre cémo se llevaba a cabo

el matrimonio, ya que, el divorcio surge en algunos casos, des--
puls de celebrado éste.

El hombre, en sus relaciones sociales, ha creado instrumen-

tos que le sirven, tanto para interpretar su conducta dentro del
derecho normativo, como para interpretar las imposiciones de los

gobernantes; es bien sabido que muchas ieyos fueron tomadas del
derecho extranjero, para aplicarse al derecho -oxicgno.

En el segundo capftulo se estudian los antecedentes histéri
cos prehisplnicos y colon#alos del matrisonio y el diforcio de - .
nuestros ancestros.,

La mujer, parte fundamental en el derecho familiar y para el
matrimonio, no goiabn de un estatus importante, lnsitribus eran- .

sedentarias, iban y vivian en un lugar y en otro; tomaban a 1la -
mujer que encontraban a su paso, atn no habfa bases del matrimo-

nio y 10s hijos dorividos de dichas uniones, desconocfan la iden
tidad de su pcdro.‘



Al psso del tiempo, el hombre pensé en establecerss, vol--
vi‘ndo;o némada y en congecuencia, tuvo una sola mujer, conocié
a sus hijos. tu#o ;iorra pars trubijarla y subsistir. |

La familia ers patriarcal, es decir, basads en la sutoridad
del hombre, y asi, nos rcforiiuos s la monogamis y a 1a poliga-
iia., ' ' ' ,;1 | _

E1l tercer capitulo, relativo al snflisis de 1as épocas in--
dependiente y conto.poilncc moxicanas, nuestri uns éxposicicn de

C8digos y Leyes, que por muchas décadas estuvierﬁn'vigdntos 4 -
' otrostquo atn lo son, atn cuando sean ya absoletos b4 cbntcngin -
cribros como es el caso del C6digo Civil para el Distrito y Te--
rritorios Federales, de 1928, vigente hasta nuestros dius;

El cuarto capitulo, reforido’al anflisis de las causales de
divorcio en §1 cédigo civil vigente; tienes en su primers pnrt§ -
1la Qnulirlcibn de las causales del artfculo 267 del cnp!tulo‘x.
del COdigo Civil; a continuaci6an 1a explicacién de las caussles
contenidas en esas 17 fracciones del 267, concluyéndo que se -
trata de 42 éausnlo;. hnciondq'por dltimo uﬁ estudio exhaustivo
de cads una de ellas. l )

Pars finalizar, en el apéndice, se transcriben las Jurispru
dencias de 1la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn respecto al
tems, observando fallos y resoluciones, derivadas de las fraccip
nes enunciadas em el Cédigo CIVil; 1o cual es un error, pﬁos las

csusales referidas, contienen tres o cuatro hipbtesis diferentes,
1o que desde el punto de vista p;‘ctico. impide probar dichss -

csusas del divorcio.
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CAPITULO PRIMERO
ANTECEDENTES HISTORICOS DE LAS CAUSALES DE DIVORCIO

I. ‘DEBECHO BABILONICO. BEl matrimonio era generalmente monogémi
co, aun cuando se llegaron a autorizar algunas .xcepcionol; pPu-—-
diendo tomar una ségﬁnda mujer, que por lo general era una sier-

va, en caso de que la principal no tuviera hijos.
El matrimonio podté'lleéarne a cabo de dos maneras:

A. Por compra de -la mujer: El pretendiente entregaba al Pe
dre de 1a'novi; una indemniéacibn; por medio de un regalo o una_
éantidad de dinero, considerando el precio de la novia. Con ello
adquirfa el derecho ai matrimonio. En'caa§ de ruptura del con-;

prcmisé, el pédre de la desposada se quedaba con lo obsequiado.

- B. Por‘la dote: Bl padre entregabé al novio determinadas -
prestaciones a tfitulo de dote, obtaniéndose as{ el derecho a con -

traer el vinculo matrimonial.

El repudio fue el prpcediniento utilizado por el marido pa-
ra disolver el matrimonio. En este c#no, el hombre debfa de re-
grasar en fdrma Lntégra la dote en casb de que no existieran des
cendientes, entregaba tierras en usufructo, y le correspondfa el

derecho de educar a los,hiiol.

Por lo que ielpcctq al divorcio, fue muy comdn llegfndose -
al abuso, pues sin existir causal alguna, podfa: realizarse me—
diante el pago de una suma, adquiriondd por lo tanto un catlbtor.

pecuniario.



Las causales de divorcio reglamentadas eran:

1. Repudio por parte del esposo
{La enfe;medad de la muje?, la protege contra el repudio).
2. Abandono del marido.
3. Adulterio de la mujer.
4. 'Inccnpatibilidad de caracteres y negligencias en el desemée—

fio de las tareas dané;tidgs por parte de la mujer.

El C8digo de Hamurabi regulaba las mencionadas causales de_

la siguiemte manera:

1. "Si un patricio quiere despedir a una mujer que no le -
ha dado hijos, le dari todo el importe de su precio de adquisi -
‘cifn y le devolver& la dote aportada de la casa de su padre;. en-

tonces podr& despedirla.

2. Si un patricio ha sido hecho prisionero, y en su casa -
P '.’; -

no hay suficiente para alimentarse, la mujer puede entrar a la -

casa de otro; aqu@lla no tendri ninguna culpa.

3. Si se hubiese seifialado con el dedo a la mujer de un hom
bre a causa de otro hombre, aunque no hubiese sido sorprendida -

acostada con otro hambre; por respeto al marido lanz&rse ella al

xfo.

4. Si ella no ha sido una cuidadosa ama de casa, se ha en-
tretenido en corretesar, descuidado su hogar y tenido en poco a -

sus hijos, arrojnrin a esa mujer al rio‘.(l)



II. DERECHO INDIO (INDU) ." De acuerdo a las leyes de Mang, el _
matrimonio debfia de ser ibnogano en virtud de que era considera-
do como el perfecto, "Solo aquel hombre -dice- es perfecto que -

‘consta de tres personas: su mujer, 81 y su h;jo'.

La ﬁoiignnia era lfcita y se llegaba a practicar entre las
tres clases gobernantes gue imperaban. El varén dqbti tomar a -
ia primera mujer de su casta e ir descendiendo por toda la serie.

Las castas inferiores solo podfan tener una sola mujer.

La legislacitn de Manf nos sefiala oého maneras para con- -
traer matrimonio, determinadas por la diferencia de castas, pero
. una vez celabrado el mattimbnio era reconocido jﬁridicnmcnte. -
aunqﬁe fuera o no aprobado religiosa y noralmente. Estas formas

eran:

"la. El matrimonio de Brahma, en el cual, el padre viste a
su hija con una sola vestidura.y la entrega al doqﬁo -
en lii llqradai ictran (en los Vedas),‘elto es, el - -

. braham, invitado Y recibido por 81. v

- 2a. El matrimonio de los dioses, en el quégcl padre, des--

pués de adofnar1gjla'hija, la entrega gl sacerdote éuc

cumple el sacrificio.

3a. El1l matrimonio de los santos, en el que el padre desti- -
na dos vacas para una ceremonia religiosa, o "para la_
nija misma®. ' ‘ o

‘4a. El matrimonio de las criaturas, en qug o1'padz.‘c-p. a



Sa.

7a.

1la hija con adecuadas sefiales honorificas y diciendo a

los esposos: “"Cumplid ambos 105 deberes prescritos".

El matrimonio de los malos eupiritun, en que el novio_
otteé.'pziuontol a los padres de la novia y a @sta, -
con arreglo a su fortuna (una especie, pues, de compra

reprobada por el C8digo).

731 matrimonio de los masicos celestes, Qque néce por la
mutua promasa y que ‘por ser hijo de la inclinacifn Y

tender a los goces del amor® es también censurado.

El matrimonio de los gigantes, en que se arrebata vio-

leniamente a la novia.

El mgtrimbnio siempre maldito, de los vampiros, en que
un amante se apodera de una mujer dormida, embriaga- =
dg.‘o que ha perdido el sentido.

V. nang, I1I, 27-34,,soan el III, 25, jamids deben con
traerse matrimonios de las clases 5a. y 8a., pero con-

forme a otra oﬁinién (111, 24), el de los malos espiri

tus se permitfa a las dos Gltimas castas". (2) .

Entre los antiguos hindGes no se conocia el divorcio. éreg

an que al unirse un hombre y una mujer a través del vinculo sa--
grado, se constitufan en una sola masa, inseparable por las ac--
ciones humanas; pero ovidcntcl.nti esta prictica no se llaevaba a
cabo en virtud de que a través de la historia de 1la hunanidad, -
desde las Qﬁggng n!l priuitiv;n de gqglan.ntacian ddl nnﬁrtnonio



nunca ha sido eterno, pues la ruptura se daba en base a 1la supe-
rioridad del honbrc. quien utili:m el procedimiento del repu--

dio para ntorianzu la duoluexéu.

 El hombre podrs xepudiar a su mujer de acuerdo a lo sosteni

do por ;nriquc Ahrens de 1a siguiente manera: °El marido ‘ﬁodia .
' repudiar a la mujer 'osttril. al octavo aiio; a aquolla cuyos ~ﬁi;
. jos morfan, al décimo; y a la que no ptocxclb- -ll que hiju-. al
undécimo. Ademis podia hacer lo mismo por embriaguez, nlu cos
' tumbres, incompatibilidad de cnactcto-, onfqmdad -:annxuble, -
etc.: pero no era reciproca csti facultad; lo cual era consecuen
cia de la inferioridad de la nujor';(.3)_ v

La mujer solo tenta c:l derécho dei tepudiaci@n cuando :'su cén
yuge n& conservaba la 'vi:tud de la vida matrimonial.

Por lc anterxot, se d.ducc quc fuc el r.pudio .1 medio pua

d:.lolvot c]. vtneu.lo ut:inonial.

II1. - DERECHO GRIEGO. Una de las instituciones més importantes_
en la reliqgitn de Gtocj.a'. fpo el ntximnio. por estar ’dostilnldo
a perpetuar la t-i-iii. Dicho vinculo era obligatotio y su fin_
no era el placor.‘ sino la unién de dos seres cn un mismo bculto -

dom@stico para que a su ves hicieran nacer un tercero.

Al nacer una ﬁija ho se perfeccionaba el objcto del matrimo
nio, pues al caun. rommci&ba ala t-uu ¥ al culto de su pa
dre. Por lo tnnto. cn el hijo quien conti.num con el culto do

afstico; por !1. gl:.c.n las antiguas lcyu,d. los unu.o.. un_po'v
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Jrclnntiatacc su deuda con los manes do';us antepasados y se ase

gura @61 mismo la in-ortalidad.'tl)

En todos los ti-lpo-, el matrimonio fue cons;d.rado nonogl—

-ico, pero el concubinagp se consideraba legalncnea 1fcito. "
Bl vinculo evolucions de la siguiente manera:

Primero fue por cénpra'en tiempos Homéricos. Después me- -~
diante contrato, a cuya celebracisn concurrfa la sancién religig

Posteriormente lubsiltid la torna de rapto para llevar ala

mu)er a la casa.

Mas tarde, estuvo en uso la dote, como signo‘dé un matrimo-
nio legftimo y garantia bata dificultar el divorcio, en la cual_
el marido no tenfa més que el usufructo, debiendo afianzar la hi

poteca.

El divorcio estaba permitido a ambos cOnyuges, pero con di-

ferentes procedimientos.

ﬁl marido podfa repudiar o pedir el divorcio a su nmujer --

por las siguientaes causales.

- POr una simﬁle declaracion de testigos; estaba obligado dnica-
mente a la devolucién de la dotes. ‘ .

- Por abandono de la sujer. .

- Por olt;:ilidad

- Por ndultc:io; siendo ltcito nutn: inpuncmcnen ‘al amanto 40T~

prendido infraganti con la .sponq o concubina.
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La mujer debfa lograr el divorcio por las siguientes causa-
les:
- Por decisifin judicial motivada por sevicia del marido.
- pPor infidelidad notoria y xcpctida.dol'-isno.. :

' S6lo se consideraba adulterio cometido por el hoibéc, cuan-
do tenfa relacibn.l con mujer casada, puss el marido podia tener
concubinas y trato con cq?tonqnai sin llegar a constituirse en -
adulterio. '

". No toda relacifn de mujer casada con varfn diferente a su -
marido era adulterio; si el esposo no podta.hacer'éonc.biz a su_
mujer, buscaba auxiliares y @sta debfa recibirlos, el hijo:que -

haciera se consideraba como del marido y continuaba su culto.

IV. EN EL DERECHO ALEMAN.~ En el antiguo derecho germénico, la
mondgamia era la forma del matrimonio; y s8lo por excepcifin apa-
rece ld poligamia en las familias nobles y en la de los prfnci--
' pes. '

Existieron dos formas para contrasr matrimonio:

a) Por DESPOSATIO se contidorabg como el matrimonio legfti-
mO y consistid en un acuerdo en forma de contrato real en--
tre el padre de la novia y el futuro marido, mediante el -

cual el hoabrq compraba el HUIIDIUH', qﬁc era um autoridad ty 3
telar sobre la _uj’t,~pull ld_crgta que Qsti nunéi podfa -
bﬁunn pos s sola y mecesitabs: estar siempre amparada bajo_
el poder dal padre, de un pariente o del maride. Bl pncto'
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del Mundium llegé a ser ficticio, como mero simbolo del - -

acuerdo celebrado.

b) La BARRAGANIA ‘era un'contrato.entre hombre y mujer, dis
tinto al hatrimonio legitimo en que el marido carecia del -
poder del MUNDIUM, sobre la mujer. La diferencia del concu
binato esti en que la barragana tenlé la condicidn de duehna
ﬂe la casa y no ser sélo compafiera de lecho del marido. Al
‘dar preferencia la iglesia catflica al matrimonio con mun--
dium se desplaza la barraganfa, cuyas formas de.celcbtarse_

se vinculan con las del matrimonio.

‘Por 1o que respecta al divorcio, en los primeros tiempos po
dfa disolverse por la simple voluntad del m&fido, que retiraba -
su autoridad tutelar, &l divorcio se efectuaba con el envio del
LIBELLUS REPUDII (repudio). Al principio, la mujer repudiada no

podfa volver a casarse bero en el siglo VII obtuvo este derechp.

Al avolucionar el deraecho germinico se crearon diferentes -
causales por las que podfa disolverse el v;nculo Y que a contie-

nuacién mencionamos :

'1.- La pérdida de la paz del marido o de la mujer determina

ba IPSO IURE la di.olucidn del matrimonio.

2.-E1 convenio celebrado entre el hombre y la mujer para di

solver el winculo matrimonial.

3.« El contrato de pcparaeiﬁn acordado entre el marido y -

108 parientes de la mujer. En este caso ella no era tomada en -



1)

cuenta para esta decisifn.

4.- El marido pod!a disolver el matrimonio unilateralmente.
‘Bl divorcio unilateral podfa lcr'lcgitino ni,nonpbndta alguna =

causa justa, tal como la esterilidad o el hdulte:io de la mujer.

Si el divorcio unilateral era antijur!dico}'ta.hi‘n se di~--
solvta el matrxmonxo, pero el nar;do incur:!a cn .n.nxttad con -
los par:ent‘s o se hacia actecdor a una nnlta y otros quobranton

patrimoniales. (5)

En el antiguo derecho alemén fue dglqonocido_el divorcio -
‘unilatexal por voluntad.de la mujer, pues existia el natrimoniq_
con MUNDIUM. En ;a‘época franca, gracias a la evoluci8n del ﬁirs
cho se.admitellé facultad de divorciarse por contrato de disolu~-
cién de ambos cdnyuges, obteniendo la mujer un derecho de divor-

cio unilateral en cxertos canos.'

En el siglo X 1la 1glclxa catalica adqu;ere la JurxsdicciOn
exclusiva en nator;a de divorcio y a partir de aqui se Juzga ani
canento segtn ol derecho eclesifstico, exigxindolo entonces 01 -

principio de indisolubilidad aatrimonial.

A parti: del siglo XV el pueblo aian;n ib-otbc por comple~
to el d-rccha romano y lo adapta a sus costumbres hasta que se -~
p:o-ulga para el I-po:io. la ley del c-cado civil del 6 de febre
ro do 1815, en 1- que riq. el divorcio nb-oluta suprimiendo 1. -
ju:ildiccidn eclesisstica. o , ' _

Bl cedigo civil d-l ‘18 dc Agosto de 1!96 -iqu. el pt&ncipto‘v
de la citada 'ley en cuanto al divorcio absoluto, aceptando tas——
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bién la separacidn de cuerpos.

V. DERECHO ROMANO.

Conforme a la definicién que nos da Modestino del matrimo--
nio es "La unibn del hombre y la mujer, ihpiicando iguaiidad de

condicibn y comunidad de derechos divinos y humanos”.

Para‘nodolto Sohm "El1 matrimonio en Roma es la plena y legf
tima unifn y convivencia de hombre y mujer. El matrimonio del -
antiguo Derecho Romano implica, éomo factor esencial, poderes ma
ritales absolutos sobre la pétsona de la mujer -manus mariti- -
por virtud de los cuales esta pasa a formar parte de la cQsa del

marido, a cuyo imperio queda sometida®. (6)

Se conocieron dos clases de uniones en el Derecho primitivo

Romano:

a) Las jul@au nupcias donde se concede al padre la patria
potestad sobre sus hijos y tiene amplias consecuencias jurfdi
cas. '

b) Concubinato; fue un matrimonioc de orden inferior con escasas_
consecuencias jurfdicas; no da al_mazido la patria pctéstad -
sobre sus hijos, y en ocasiones se contrae por falta de algGn

requisito o por existir alguna prohibicién para contraer las_

justas nupcias.

El objativo del matrimonio romano era la procreacifn y la ayu

da mutus de los cényuges. o

Matrimonio Cum Manu.- En el antiguo Derxrecho Rongno..ol marido «-
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adquiri® sobre la mujer una potestad especial llamada manus, por
la cual la mujer salfa de su familia original bara'entrar en la
del marido; haciéndose &ste propietario de todos los bienes que_

pertenecian a la esposa.
Existfan tres formas para contraer el matrimonio cum manu:

a) La confaerratio; era una ceremonia reservada a los patri

cios y se efectuaba en honor a J@piter.

b) La coemptio, era la venta de la mujer gque hac;a el pater
familias al marido.

c) Usus; cuando la mujer convivia con su marido durante un_
ano, &ste adquirxfa la manus; pudiendo evitar esto la mu-
jer, si se ausentaba del domicilio conyugal durante tres

dias.

Matrimonio Sine Manu.- Al evolucionar la institucifn del matrimo
nio, con la decadencia de la religifn y los lazos familiares, -

surge.el matrimonio.

El matrimonio Sine uanu.-‘na mujer no salfa de su familia origi-
nal; su padre conservaba la paﬁfia potestad ‘sobre ella, ocupando
una situacién de igualdad frente al marido. No estaba sometida,
y sus bienes no los adquiere &l, sino que los conservi ella. "El
matrimonio sine manu estaba menos aferrado a formas estrictas, -
siendo en &1 el consentimiento un elemento comstitutivo. Las ce
:-noni;c son ahora menos rigurosas, pudiendo celebrarse el matri

 monio incluso sin la presencia del marido. Exteriormente, nada_
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_distingue el matrimonio del concubinato”®. (7)

El Contubernioc era la unién entfe un libre y una esclava o
entre dos esclavos. No tenfa efectos juridicos, y el hijo surgi
do de esta uhién sequia la condicifn de la madre, durante mucho_
tiempo el derecho no reconoci6 parentesco alguno entre los escla
vos, pero lleg8 el momento en que tuvo que hacerlo para evitar‘-

matrimonios incestuosos.

" En cuanto al divorcio en el Derecho Romano, Pietro Bonfante
define el divorcio dentro del Derecho Romano como "la ruptura vo
luntaria del lazo conyugal, resultante del consentimiento-o de -

la voluntad de uno solo" (g)

Para ver en una forma precisa la evolucifn del divorcio en_

el Derecho Romano lo dividiremos de acuerdo - a la clasificacién -

que nos da Ortoldn de las diferentes formas de Gobierno:

a) Monarguia
b) Repfblica

¢) Imperio

a) Monargqufa.- El régimen que iﬁperaha en Roma degsde su funda- -
ci6n hasta la Ley de las XII Tablas respecto al divorcio, se ca-
. racteriza por la dificultad con qué se disoldia un matrimonio -

contrafdo entre patricios.

En la primitiva vida romana debido a la pureza de sus cos~-
tumbres ningdn marido se atrevié a repudiar a su mujer, fue hig—
ta cinco siqlo: después de la fundacién de Roma en que se conoce

el primer divorcio, cuando Spurius Carvilius Ruca fue obligado - -
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por los censores a repudiar a su mujer; a causa de cltdzilidad.-

provocando en el pueblo escéndalo y dcldln.>

Durante sigloo. el patorfan;lias tuvo el poder de romper 01

,matrimonio de los sonetzdos a su autorxdad

*La antzgua Ley de R6mulo JUS DIVORII!NDI nz zsro, . auto:i N
26 01 ‘divorcio en los cn-o: de adulterio, provocacién o aborto y
abandono de hogar" (9). Fueron tres las causales de divorcio --
por repudio del maridb.vaucorizidas por la mencionada Ley, Cual-
Quicf‘ot:o-diVOtcio se castigaba con la:plzdida de los bienil -
del esposo, debiendo enttegar la n;tad dc ‘su tortuna ala mujer_ |

Yy la otra nxtad a una divznzdad..fv-

Debido a la dcpcndcncia en qui iiﬁtan las mujeres en la pri
mera Gpoca de la hiltoria de Rona, lu].tll a la pltzia potostad
o ala nnnul, no se lcs pernit!a cl divorcio, por lo gue el repu
dio (:epudiu-) era unilatc:al, cn_o; sentido de que s6lo el mari
do tenfa el d.xc&h@ de t.pudiarvl su ssposa sin consultarlia a -

ella.’

vn§pudio era fol acto con el cual el marido, quevtonta a 1la
mujer sin manu, elegfa de su propia autoridad la disolucifn matri-

msonial con ella contratado®. (10)

Al cvolucionaz el Derecho, esta lituacian se -odifiea, cuan
do 01 nae:zlonio era sine manu. &n cotc tiempo el dxvorcio 049_
posiblc por cualquiera de 1.- p-rtol. ‘o8 d.cix, dol -.:ido o dol
padxo bajo cuya potestad ss .ncont:a-o el -aridol ° de parte dn
" la mujer lui,i__gg (personas libtc- qno no- dcpond!nn do ningun.'
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auto;idad-sino de ellas mismas) o del padre que ejerciere iobze_

qlia la patria potestad.

"Scﬁhla ortoldn que lblvromanos'no tenfan ni sobre la forméz
vcidn del naﬁrimonio ni sobre'iu disolucifn, las ideas queltene--’
mos nosotros, loa¥m§trimonios, como una .cierta clase de contrato
se formaban por el consentigionco‘de las partes, seguido de la -
.-vtridiciOn: de la misma manera se disolvian, porque se decia que_
todo 1o que se ligaba se podfa desligar. Asi el divorcio se co-
nocfa segln los historiadores, en el principio de Rdna: fue admi
tido eh’las Doce Tablas, cuyas disposiciones sobre‘este punto. -
nos loﬁ desconocidas. Sin embargo se ha prqtendido Que por m&s_
de'quinionto: qﬁol no se atrevid ningdn marido a repudiar a su -

mujer hasta Spurius Carvilius Ruga® (11)

b) Rep@blica.- La antigua severidad en las costumbres romanas de

saparecen y'la familia pierde su cchesién y fuerza moral.

El ytnculo pot‘lu parte podfa disolverse con mucha facili--
dad. Los divorcios aumentaron al igual que la corrupeiln. que in-

vadié a Roma en la época d.‘nu gran»podetic y expansién mundial.

Al matrimonio se le consider8 como un contrato que podfa --

rescindirse mani festando una volunéad contra &l.

Se 11-96 inclusive a ignorar ciertas formas para la disolu-
cibn del Qtnculé,'puol si el marido abandonaba a su mujer y se -

casaba con otra, se le consideraba divoréiado por ese hecho.

Una~d.c1¢x¢c;6u privada que podia ser co-unxcnda por un li-
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berto bastaba para el divorcio.

No existian causas determinadas establecidas pari el divor-
cio, el cual podia ser solicitado por el hombre o la mgjct, 5&:-
ques Ellus comenta al respecto, "La gente se divorciaba sin cau-
sa. El jdxinconsulto Servius Sulpicius Gallus se divorcid por--
que encdhtré a su mujer en la calle con la cabeza descubierta; -
un caballero se divorcié porque vi6 a su mujer hablar en la.ca-—
lle a un esclavo, y otro porque la suya habfa ido al teatro. Tg'
dés los personajes ilustres de esta época se divorciaron varias_
veces (Cicexdn, cuatro). Por su parte, las mujeras gozaban de -

esa misma libertad®. (12)

Las mujeres adquirieron mayor independencia respectoc a su -
fortuna, pero solo la usaron pati ﬂa:le lujos; La Lex Oppia in-~-
tenta corregir 1o.ancorior'pero al tener acceso las mujeres al -

foro, ellas mismas suprimen la noncionpdiAloy.

¢) Imperio.- El Emperador Augusto, al darse cuenta de la profun-
da degradacifn de la vida familiar, promulga la Ley Julia que --
contiene disposiciones sobre los bienes dotables, matrimoniales,

celibato y paternidad y sanciona el adulterio.

7‘!1 adulterio se considera un delito pﬁbiico, cuya delacifn
seléoncedc en comdn a todos los ciudadanos, aunque no tuvieren -
relacifin de paréntosca con el cfBnyuge inocente. Lﬁ Ley impone -
div-rias sanciones acomodadas a lakclal. de las personas declara
das culpables: en caio de ser sorprendidos en llaqrnﬁt. dqliﬁo.-

el pater familiase, podta ultimar a los adflteros, sin incurrir -
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en pena alguna; no se podfa ultimar solamente al amante, sino -
dar muerte a ambos culpables; s%lﬁélo se mataba a uno de los cul
pables, el matador incurrfa en la pena de homicidio. El adulte-
rio debfa realizarse en casa del pater familiae o en la del mari
do de la adGltera. Afirma Ortolin que las leyes de Augusto Ju--’
lio y Pqpii Poppea -esta @ltima, p:oﬁulgada el afio 9 4, de J;C.,
que insistiendo en los fihés persequidos por 1la primera,'amplib_
y complets sui disposiciones-, prindipiaron a disminuir los abu-
$08, y en adelante algun;s constituciones imperiqles arreglaron_
- el divoréio, fijaron sus causas, y castigaron a ios jque se ha- -
blfan hecho sin motibo. El divorgio podia tener iugat, ya-por -
consentimionto de los dos esposos (bona gratia), ya por 15 volun

tad dé uso solo™. (13)

Entre otros requisitos, la Ley Julia de Adulteris exigif8 -
que la voluntad de repudiar fuera notificada en presencia de gie
te testiqos, ciudadanos romanos, oralmente o por un acta esgriti
fijando con exactitud la fecha del divorcio para que la mujer no
Acltuvieti oxpuelta‘a ser acusada de adulterio Yy pudiera contraer

nuevas nupcias.

Durante la &poca del cristianismo en Roma, los emperadores_
catdlicos apoyaron la indisolubilidad del matrimonio y empezaron
a luchar contra el divorcio, pero no lograron derogarlo debido a
qu§ estaba muy arfuiqado‘on las costumbres del pueblo. Lo Qnico
que lograron fue introducir dotcrninadas penas para castigar los

divorcios sin causa legal.
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Fue hasta el reinado del Emperador Justiniano, gquien con va

rias leyes intenta reordenar la materia y asi encontramos una -

cGadruple distincifn y que mencionamos a continuacifn.

l.-

2.~

Divorcio por mutuo consentimiento: Este tipo de divor~-.

qio se consideraba plenamente lfcito.

Repudioc o divorcio unilateral por culpa del otro c¢Snyu-

ge: Es lfcito a base de las iustas causae, senaladas -

por las leyes Nov. 117; que regula las siguientes cau--

sas : '

a) Conjura u ocultamiento de conjuras contra el scobera-
"no.

b) Insidias al otro cBnyuge.

¢) Adulterio o malas costumbres de la mujer.

d) Lenocinio intentado por el marido

e) El comercio asiquo del marido con otra mujer, atn =-

fuera de la‘casa conyugal.

f) Falsa querella de adulterio.

ADivoxcio unilateral sin causa justificada o repudiacitn

sin causa justificada: No se consideraba lfcité, pero -

- 81 vélido. Se castiga con penas pecuniarias en favor -

del chyuée reﬁudiado. lho. hijos quedaban al lado del_

padre excepto que éste tuviera msala conducta.

Divorcio “bona gratia®: Es el divorcio'por causas no is

putables a ninguno de los c6nyuges, es lteito de acuer-

do a la Nov. 117, Gnicamente por las tres causas si- -
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guientes:

a) Eleccifn de la vida claustral
b) Impotencia incurable
c) Prisién de guerra durante m&s de}cihc@*aﬁos (lo que_

hacfa presumir la muerte del otro c6ényuge) .

El marido podia contraer nuevo matrimonio después de la se-
patacibh, pero la mujer deSia espera£ por lo menos un afio; de -
lo contrario, se encontraba bajo pena de infamia, considerada ;-
como la falta de honorabilidad o &e consideracitn social y jurf-
dica, en la que incurren los afectados por una nota censoria én_
razén de su conducta, en atencifn a una decisifn jﬁdicial conﬁra
ellos pronunciéda; en virtud de la disposiciéﬁ de una ley o de -
qha clfusula del edicto o simplemente por estimacién desfavora-~-

ble de los ciudadanos.

VI. DERECHO FRANCES.

‘ ‘En el antiguo dcrccho francés, existfa el principio de qué
el matrimonio era indisoluble. “No puede déshécorl§ un matrimo-
nio una vez que se haya cont;a!do'de un modo v&lido, porgue, ha-
biendo formado Dios mipmo el vinculo del matrimonio, ningin po=--

" der humano puede disolverlo". (18)

Imperaba en Dcteého Francés, el régimen del Derecho candni-
co, impuesto por la iglesia catblica, por lo cual la hujqr pod!an
pedir la separacitn sin que las causas de su d.man@. fuesen limi
tativamente d-totminldin. pues se dejaban al arbitrio y pruden--

cia de los jueces. El motivo m&s comOn fue el mal trato del ma- -
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rido. En cuanto a éste, s8lo podfa demandar la separacifn por -

k adulterio de la mujer.

'al triunfar la Revolucién Francesa se presentt una moditica
-cx&n radical a la doctrina y a las leyes. A partir de estas re-
formas las ideas catdlicas respecto a la indisolubilidad del ma-

trimonio pierden su valor.

"pos principios individualistas que pregonaron los £il8so--
fos de la Declaracién de los Derechos del Hombre y del Ciudadano
mal se avenfan con la cohcepcién del matrimonio-sacramento y su.
indisolubilidad. Los te6ricos de la Revolucién, que'habian deste~
rrado al Dios clasicb de los altares para entronizar a la Diosa_
.Razfn, no pudieron menos que preconizar con todo rigor la idea -

del "matrimonio contrato", un aut@ntico contrato ciwvil". (18)

La Constitucifén del 3 de septiembre de 1791 reconoce al ma-
trimonio cbmo un contrato civil que nace por el acuerdo de volun
tades; y que por el mutuo cons@ntiﬁienia, se podfa intentar el -
divorcio. . El artfculo 20., tftulo II, de dicha Constitucifn de
claraba que "la ley no considara al matrimonio mis que como un -
éoncrato civil, El poder legislativo estableceri para todos los
habitantes, sin'distincidn; la forma en gue se hagan constar los
nacimientos, matrimonios y defunciones y deyiqnar& los empleados
pGblicos que axtenderin aﬁtas?. ia Lay del 20 de septiembre de -
1792, declara el fin de la separacifn de cuerpos en el matrimow-
nio (idea canénica), reglamentindose la institucifn dél diﬁorcio

creando una amplia relacifn de causales de divorcio.
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Las causales de divorcio establecidas en la mencionada Ley,

fueron las siguientes:

a)
b)
c)

d)

e)

£)

g)

h).

Mala conducta notoria

Abandono durante dos afios

Sevicias

Injurias graves

Condenas ctiminales

Locura -

Estado de ausencia durante cinco anos y emigracifn en. -
ios casos p{ohibidos.

Ihcompatibilidad de caracteres"” (16)

Con el decreto del 4 Floral, afio II, se aceler6 aGn mis el -

procedimiento para obtener el divorcio, con lo ‘cual se propicia_

una serie de abusos, lo cual alarma al legislador, cred3ndose un

decreto del 15 Thermidor, ano III, en el gque se vuelve a la ley_

de 1792, pero no es suficiente pafa terminar con tanta inmorali-

dad que producfan esas desastrosas leyes.

La sancifn del C8digo Civil tendi8 indudablemente’ a poner -

valla a esos excesos; sus redactores, eminentes juxiscas,'inten-

taron aunque no con &xito, moralizar el ambiente: el divorcio ab

soluto se mantuvo limit3ndolo de manera que se impidieran los ca

sos por mero capricho, ofreciendo un mfnimo de garantfas.

El C6digo Napoleén no innové en la manera de un modo funda-

mental, trajo una transaccién entre la imﬁsbhnﬁlnhd ablqluﬁa vy

el divorcio abnoldtp.
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E1l Cédigo Napole6n'regu1a las causales de divorcio siguien-

Art.

Art.

Art.

Art.

229.-

230.~

231.~-

232.~

El marido podré pedir elldivorcio a causa del --

adulterio de su mujer.

La mujer podr& pedir el divorcio a causa del :--
adulterio de su marido, cuando haya tenido concu- . -

bina en la casa comin.

La condena de uno de los esposos a pena aflicti-

va e infamente seri para el otro esposo causa - -

de divorcio.

Fuera de los casos previstos en los arts. 229, -
230 y 231 del presente C&digo, los jueces no pue

den pronunciar el divorcio, a petici6n de uno de

" los esposos, m&s que por excesos, sevicias e in-

jurias de uno respecto al otro cuando tales he-~-
chos cbnstituyan una violacifin grave o reiterada
de los deberes y obligaciones resﬁltantea del ma
trimonio y que tornen intolerable el mantenimien

to del vinculo conyugal®. (17)

Sequrahente Napolefin, con el objeto de brindar una compensa

cifn a ;oi partidarios del sisteama de la separacifn, se torn$ al

sistema del divorcio cat6lico. E1 r&gimen dur€ de 1803 hasta la

restauracién, con la Carta de 1814, que impuso nuevamente la re-

1igisén cat8lica,

como religifin del Estado.

La Ley del 8 de mayo de 1814, declara abolido el divorcio y
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establece: "Art. 18 . Queda abolido el divorcio. Art. 28, To--
das las demandas e instancias de divorcio por causas determina—-
das se convertirin en demahdas e instancias de separacibn; las -
sentencias que se hayan dejado sin ejecutar por no haber publica
do el divorcio qficial del estado civil conforme a los artfculos
...y, guedarén réduciaos a los efectos de la separacién. Art. 38,
Quedan anulados todos los actés hechos para obtener el divorcio_
por consentimiento mutuo; las sentencias dadas en este caso pero
no seéuidas de la declaracisn del divorcio, sé considerarin como

no pronunciadas, etcétera". (18)

Desde la Ley de 1814 en que se da al catolicismo el valor -
de religién del Estado se suprime el divorcio.” No obstante, has
ta el afio de 1816'continﬁa el divorcic en Francia conforme al C8
digo de Napoleén; pero la Carta Constitucional de 1814 en que se
congidera al catolicismo como religifn oficial del Estado, supri

me el divorcio, mediante la Ley de 1816.

A partir de 1816 y hasta 1884 no hubo divorcios en Francia,
no obstante que en 1830 se vuelve a negar al catolicismo el ca--
ridcter de religifn de Estado, y que era 16gico que al desapare-~-
cer la causa que in@edia el divorcio se promulgari una ley para_
admitirlo, Qe presentaron algunos proyectos a las Cimaras de Di-

putados pero fueron rechazados.

En 1876, Mr. A. Naguet, partidario de la instituci8n inicié
su campaina en favor del divorcio, se inspira en los principios -

de la ley de 1792, su proyectoc es rechazadc por la C&mara, en -
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terior, agreg&ndole solamenﬁe algunﬁs causales mis de divoréio;-
es nuevamente rechazado este proyecto; no desmayando el apéstol_
de la institucifn, y al modificarse la composicién de la Camara_
cop‘las elecciones surge por tercera vez la proposicifn, que dis
cutida, fue aprobada con las modificaciones introducidas por el
Senado el 19 de julio de 1884, siendo promulgada el 27 del‘mismo

alnes.

La ley del 19 de julio de 1884: Dejandq de lado la cuestién
religiosa tocante al divorcio, los apologistas de la ley de di--
vorcio en Francia (l8B4) concluyen que el matrimonio se concierxr-
ta para toda la vida, y para una unifén a perpetuidad en la que -
los esposos se comprometen, pero gue quien dice "perpetuidad® no
dice necesariamente "indisolubilidad"; a veces la vida se hace -
imposible a causa del desorden o esc&ndalo permanente en el ho--
gar y el legislador se debe sentir obligado a tomar en cuenta es

ta situacibn.
Las causales de divorcio que estableci® la Ley de 1884.

- Adulterio (Arts. 229-230)
- Excesos y sevicias (Art. 231)
- Injurias graves (Art. 231)

- Condenas criminates (Art. 232)" (19.)

Fue hasta la promulgacisn de la citada Ley cuando se reim—
planta el divorcio, pero no en los términos de la ley de 179%2, =

8ino en la forma que lo establecif el CB8digo de Napolefn.
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El propésito de esta ley es dificultar la ruptura del matrz
' monio, tratando de evitar los abusos que la habfan convertido en

motivo de alarma para la solidez de la familia.

Una ley promulgada el 18 de abril de 1886 simplificd el proceso;
agtegandolé la prohibicién, para el esposo condenado por adulte=~-

rio, de contraer matrimonio con su cémplice.

. Otra Ley, el.lS de diciembre de 1904, deja sin efecto esta_
Gltima prohibicién de acuerdo a la ley de 1884, la conversién de
la separacién de cuerpos en divorcio absoluto, al té&rmino de - -
tres anos, a peticidn de uno de los c6n?uges, era facultativa, -
pero una nueva ley promulgada el 6 de junio de 1908 hace obliga-
torio decirlo. Los esposos divorciados gque volvfan a contraer_
matrimonio no podfan divorciarse nuevamente, salvo el casoc de -
condena a pena aflictiva e infamante; la ley del 5 de abril de -
1919 ha eliminado el dltimo rastro de iﬁdisolubilidad: la ley =--
de 26 de marzo de 1924, desvanece las restricciones impuestas a
los esposos divorciados para que vuelvan a casarse entre ellos =

mismos.

Por Gltimo, la ley del 12 de abril de 1945, tiende a limi--
tar las causales de divorcio.
VII. DERECHO ISRAELITA.

En el pueblo de Ilsrael el matrimonio se regfa por la moncga
mia, y s6lo estaba permitido al marido tomar otra esposa si la -

primera era estéril, pero no puade usar ese derecho si su esposa
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'le proporciona concubina esclava. Solamente se reconocfz una es

posa titular.

Después del diluvio, la familia se degradf con la poligamia
y el divorcio se hizo tan pr6digo que una simple carta de despi-

do ten£a~1a'propigdad de disolver el matrimonio.

. én la Ley Biblica se encuentra regulada la repudiacifn des-
de fecha muy antigua entre los hebreos y el divorcio se haya le-
gislado en el Viejo Testuhénto. El marqués de Pastoret afirma -
qﬁe el divorcio es muy antiguo, tanto qué,se practicaba ya antes

de Moisés.

La forma m&s importante que existid pdra disolver el wincu-
lo matrimonial fue el REPUDIO; por este medio, el marido, aducien
do causales diversas repudiaba a su mujer extinguiendo asf su - o
unién. Las causas de repudio estaban reguladas por el capricho_
del esposo y asf, lo més insignificante que le molestase era una
causa bastante para que escribiera una carta de separacibn. Bl_
repudio fue un acto unilateral de la voluntad de uno de los co=-

partfcipes del matrimonio.

Como consecuencia del abuso de esa facultad, luxqié una li-
mitacifn de tipo legal en la Ley de Moisés, qué autorizd y regla
mentd lo que ahora llamamos divorcio en cuanto ruptura del vincu
lo. El procedimiento implantado en esta Lay con-;ntio en hacer_
éoncta: el repudio por escrito, tor-nlizﬁndoao en verdadera es—
_critura, denominando este documento como LIBELO DE REPUDIO en el

‘cual debfa hacerse constar fecha, lugar, nombre de las partes y
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de sus antecesores inmediatos; ademds, el marido debia mencionar
que abandonaba a su mujer, la repudiaba por su voluntad y que le
daba la libertad para casarse con cualquier. otro. Eéte documen;
to debfa enﬁreqarlo’en manos de la que hasta ese momento era su_
esposa, -en presencia de dos testigos y despedirla de su casa, -~
quedando. la mujer autom&ticamente divorciada y apta para con- -

traer un nuevo vinculo.

La ley bfblica hace referencia al repudio, pero no a una -
instiiucibn que constituya tfIpicamente el divoréio. el cual sur-
ge de las reglas del Talmud, que cdrporiza la ley civil y- canéni
ca del pueblo jqd;o, formando una especie de suplemento al Penta
teuco, tal como mil afios de'vida a una nacién; para producirse. _
Fue el Talmud el creador del auténtico divorcio. como se conoce_
en la Ley israelita y como ha pasado al Derecho Positivo moderno -
obviamente con algunas modificaciones. -Mientrés que la repudia-
,éidh}(:a decretada por la voluntad dolvmazido, al comienzo, y --
despuls, incluso de la mujer; el divorcio requiere el consenti--

miento de ambos cOnyuges.
Fueron causales del divorcio, entre otras las -iqui.ﬁtel=

a) La esterilidad.- si despuls de diez afios de matrimonio -

- ‘no habfa tenido-hijos, le parecfa muy zazonnSIQ la diso-
lucifn de un v;nculo indtil, y que nd padeciesen los dos

por el defecto gue probablemente sflo uho hap!i recibido

de la naturaleza.

‘b) Si durante el matrimonmio h@binro mal parido la mujer, la
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N

espera de diez afios para la disolucifn del vinculo comen
1

zaba en ese momento.

El tiempo que se habia estado fuera del pafs o en el cau

tiverio no contaban para el plazo fijado de diexz afios.

8i la mujer se volvia a casar y permanecia estéril por -
otros diez afos, perdfa para siempre la libertad de vol=~

verse a casarx.

Adulterio: La conducta infial de uno de los integrantes_
del matrimonio, £ué la causa principal de la dilolucién;
del vinculo. El hombre sélo comete adulterio si convive
con mujer casada o comprometida en esponsales a otxo hom
bre; el hombre nc es ad@ltcro por infidelidad a la‘nujci
pero esta se torna addltera si convive conyun hombre que
no @S 3u eSpOso. )

El adulterio para su co-ptob‘cien'lcqal debfa resunir dos

requisitos esenciales:

lo. La existencia de un flagrante delito, y

27. La declaracifn de dos testigos.

La mujer pudo también argumentar las siguientes causales de

‘diVOtcio.

d) Cuando eran objeto de -niirato por parte del c6nyuge

e) Por ser este prédigo o p.iozo-o

£f) Porque no daba cabal cumplimiento a los dﬁh.roﬁ conyuge~

les.
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g) Porque sxmplem.nte la vida se la hacia insoportable a su’

lado." (20)

Como puede aprecxarse. la evolucxon del d;vorc;o se funda--
mcnta en el REPUDIO, que era tratado llbremente por el hcmbre, Y
en algunas ocasiones, por razones meramente subjetivas, se desin
tograba un matrzmonio; toda esta evolucién, va a tener trascen--
dencia en el Derecho Mexicano a gue nos referimos en el capitulo

ligdicnte.
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CAPITULO SEGUNDO

'EL DIVORCIO EN DERECHO MEXICANO EN LAS EPOCAS PREHISPANICA ¥ =
COLONIAL ' '

I. AZTECAS.

El matrimonio por regla general era monogf&mico,atn cuando a -
los nobles ge les.permitia la poligamia como un premio por sus -
hazafias guerreras; sin embargo, no deﬁian tener mis mpjezes que
las que podfan mantener. “Entre los mexicanos era lfcita 9 mﬁy_
~frg¢uente la poliqimia: principalmente entre los reyes y senores
pero entre la_|.s esposas habfa diferentes rangos; la primera se -
llamaba cihuatlanti, las otras cihuapilli o .danas distinéuidan:-
de'éstasllas'habia que eran dadas por sus padres, cihuanemastli,
Y oﬁr#s que habfan sidof;bbudas. ;lacihuasahcin, que eran las -~
nds en el harem". (21)

La base de la familia era el uaérimoqio, que éen!a un éarlg
ter religioso y jurfdico. Se contrafa mgdian:e.un;_¢§r¢monia es
pecial solemne para hacer resaltar su trascendencia y gran signi
ficacifn que tenfia para la vida social.- La edad para casarse -
era veintidos iﬁdl para el homabre y entre los diez y lbl‘diccio—
cho para la mujer; contraerlo era una obligacién y el hombre que
no 1o hacia a tiempo no podia hacerlo despulis, y era mal Qi-to._
El matrimonio se fundaba en la potestad dol‘ppdtc Y lavfaniliav-
.era patriarcal, sin embargo, siempre se hicta soﬁtix la 1nthqn§
cia de la madre. “"Los hijos de los nobles habidos en las distin

tas amujeres eran reconocidos sin excepcibn como legftimos por el
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padre, puesto que la poligamia era una institucién legal; pero -
los que tenifan una mujer escogida de antemano con el objeto ex--
' .preso de que los hijos tenidos en ella le sucedieran en sus ‘car-
gos y preemihenéias, solamente a &stos consiécrahan cap'acit.gdou_

para ello con excepcién de los dcﬁ.(s'. (22)

Existi6 la costumbre de casarse con la viud_a del hermano pe
'zo ﬁo con el fin de procrear nuevos hijos, sino més bien para de
sqnpeﬁar el papel. de pid:e para los hijos del muerto, por lo que
ese matrimonio s6lo se t.ealizaba cuando habfan guedado hijos. -~
| 'Tnpidn hubo un matrimonio 'lujeﬁo a condicifén suspensiva, como_
se dirfa hoy. ‘si la mujer tenia un hijo de tai unién, los pa- -
rientes podfian exigir al homabre que se casara o la devolviera, o
sucedia qu@, después de varios afios de unifn irregular ya los ve
cinos consideraban un ntrj.nonio; dicha unifn Aproducia los efec-
tos de una legitima®. (23) Como se aprecia de lo anterior, era =
un matrimonio temporal por ticipo indotinido. hasta el nacimien-
to de un nifo, pudilndou en este CasSO prorrogar, porque la diso

lmim soclo tenfa .!-cto a instancia del marido.

En quunas partes se realizaba el utrilonio pox rapto o -
por venta de la mujer, pero en la mayorfa de los casos se hacfia_
la potiei.én ‘'de la novia ofreciendo regalos a los familiares de =~
4sta. Se exigia el comntmontd ,do; padre dal novio para efec

tuar el matrimonio, sin el cual i-e-’ era mal visto. También era
. nocuu:‘.tqoi del padre de la novip. el cual no se manifestaba ==

abiertamente, sino por signos que lo hae;an lﬁ'pom:.,
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Respecto al divorcio, fue reconocido tanto para el haqbte -
‘como para la mujer, pero solamente podfa efectuarse por fallo ju
diqiai. - La solicitud paxavdisolver el matrimonio no era acogida
con favor y los jueces trataban lo més posihl? de dificultarla.
El hombre que.sin fallo judicial se Atreviera-a repudiar a su mu

jer, recibfa el castigo vergonzoso de chamuscarle el pelo.

. El marido podfa pedir el divorcio en caso de que su mujer -~

mostrara las siguientes causas:

- Eitetilidad

- Pendenciera

~ Impaciente

~ Dascuidada

~ Perezosa

- Incompatibilidad
-~ Sevicia ‘

& la mujer tambiln se ic.concedtd el derecho de divorcio, =

pero se ignora cufiles serian las causas aceptadas pars la separa
cién. ‘ ‘ 4 '

Los tribunales dificultaban y retardaban la decisidn judi-~
cial, la‘éunl no decretaba directamente el divorcio. ‘selo auto~-
. rizaba a 108 esposos a hacer 16.qu¢ quisieran. El hombre y la_

nujit que se habfan divorciado y volvian a unirse eran castiga--
dos con psna de muerte. '

Como consecuencia de la separacibn, les hijos se quedaban ~

con el padre y las hijas con la madre. La parte culpable potdii,”,



39

la mitad de sus bienes.

La mujer tenfa que espsrar un plazo determinado para valver

a casarse. -

II. MAYAS.

Este éueblo q‘mplio con mistariosa ewglucifn; su civiliza--
cién fue muy adelantada en su origen peroc rctrdcedib al contacto
de las costumbres n&uan. Basaron su sociedad faniliu: en ol h_a_
trimonio monogimico; se casaban a la odid de 20 aﬁos.. Los pa- -
dres eran ios encargados de buscar esposa para. sus hijos, de pre
ferencia entre muchachas de la misma cl#le social y del mismo -
pueblo, “pero era reputado vergonzosa, procurar&n marido a sus -
hijas”™ (24) '

pPara concettaﬁ los matrimonios y los u::oqm patrimqniales
respectivos se acudfa a los servicios de un casamentero profesio
nal llamado (ahatanzah). Se considerabs meaquino al hombre que
buscaba compafiera para 61' o sus hijos sin recurrir al mencionado

.casamentero.

El novio debfa entregar a la familia de la novia varios re~
galos, antes de concertar el matrimonio por 1o que “"los mayas te
nfan el sistema del -precio de la novia- figura simétricanente -
opuesta a la dote y que todavia en remotos lugares de la reqgidn_
maya se mitioltn en la costusbre haab—cab®. (25) A '

El marido tenfa la obligacifn do lmir cuatro o cinco aics

a su suegro, y en casoc de no c_p.lir bi..n; con el ttnb.jo cncc-n_
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dado, era arrojado de la casa y su mujer dada a otro. El matri-
monio estuvo protegido por una serie de disposiciones legales. -
Sehalaron impedimentos para contraer el vinculo, debido a los =-

cuales el hombre no se podfa casar con:

a) Muchacha que tuviera el mismo apellido que el hombre.
b) La viuda de sus hermanos.
c) La madrastra

d) Las ﬁermanal de la esposa difunta, o sus tfas maternas (26)
Los matrimonios entre primos no estaban prohibidos.

Los viudos o viudas no se debfan casar hasta después de un_
afio de la muerte de sus consortes, y .selentendia que durante_
ese tiempo deblan abstenerse de todo trato sexual; los que no -
cumplfian este precepto se consideraban que no tenian dominio so-

bre s{ mismos creyendo que les sobrevendria alguna calamidad.

El repudio fue utilizado para disolver el matrimonio, las -
ioparacionet';rnn frecuentes pues ¢l divorcio para §llon era una
cosa muy t!cil..apohal algo mis que el repudio, un antiguo testi
go elpiﬂol indica lo siguiente: “No hacian mds de éon una mujer_
pero por livianas causas la dejaban y se casaban con otra y ha--
bia hombres que se casaban diez o doce veces, la misma libertad_
tenfan las mujeres de dejar a sus maridos y tomar a otros; pero_

" la primera ver gque se casaban era por mano de sacerdote®. (27)

'Lal causales para el divorcio o repudio que se reconocieron

en el derecho maya fueron:
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a) Diferencia de caracteres.
b) Infidelidad de la mujer
c) Esterilidad

$i cuando se efectuaba el repudio los hijos eran pequefios -
se los llevaba l1a madre, si eran grandes, las hembras pertene- -

cian a la esposa y los varones al esposo.

" Como lo hemos mencionado, las separaciones eran frecuentes_
Y en caso de volver a unirse, no importaba que la mujer hubiera_
vivido con otro hombre. Existfan por lo tanto grandes facilida-

des para tomarse o dejarse.

I1I. OLMECAS.

Constituyeron uno de ios grandeg misterios del pasado mexi-
cano, por ser los mis antiquoi pobladores de nuestro pais que -
- florecieron en el Golfo de México, al norte de Tabasco y al sur_

dc_Veracruz} entre el siglo XIX y I A.C. No se sabe quienes fue
ron sus iniciadores, gqué noﬁbro se dieron, qué lenghg’hablaban.-
- "Entre sus dirigente-‘sob:csaliaron sabios que crearon la escri-
tura figurativa y el calendario. Estos fueron heredados por los
demis pueblos mescamericanos junto con las ideas de construccién
de edificios y el arte olmeca, por 1o que se dice que la‘razq ol

meca fue la madre de Lil poscotiozen culturas mesocamericanas® (28)

Ademfs iniciaron la numeracia, 1- astrologfa y la autrono;
mfa. Las culturas que mayor influencia tuvieron de los olmecas_

fueron los: totonacas, mayas, aztecas, teotihuacana y zapoteca.
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Respecto al Derecho Olmeca, Floris Haxgédnnt sefala lo si--
guiente: ‘ | »
"Poco y vago es lo que sabemos de los asﬁectos jurfdicos de

la cultura olmeca La escaces de la figura femenina sugie-

re una sociedad en la qué la mujer no gozaba de un estatus
imgortanté; una sociedad, por lo tanto, sin ecos del ma- =

triarcado” (29)

Asi, es probable que se haya utilizado el sistema del repu-

dio por parte del marido.

IV. TOLTECAS. -

El pueblo tolteca basé su soéiedad familiar en el matrimo--
nio monog&mico que se efectuaba con ritos y éerenonias. Como el
sistema polfitico que los regfa era la monarqufa, también el rey_'
se tenfa gque sujetar a la monogamia. Ixtlixéchitl, en sus obras
histéricas dice: "No tenfan mis de una mujer, y era legftima, vy
en muriendo no se ppdian casar, guardaban castidad hasta gque mo-
rian; y las mujeres si nbttan sus nafidos antes gue ell&s. here-
daban el teinq; Yy en muriendo ellas lui hijos legftimos, y ni -
mis ni menos no podfan casarse otra vez asi como sus maridos, vy
1la gchte comdn lov-isno en lo que es tehcr una sola mujer legiti
ma; pero poadfan volver a cll‘!l. lcqunén Y tercera ve:x despuls -

de la muerte de su c6nyu§¢f (30)

Existfian impedimentos para casarse con determinadas paxion;

tes, como son:
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a) TSa
b) Sobrina
c) Piima hexrmana.

d) Tia en segundo grado.

La mujer gozaba de un "status" importante dentro de esta so-
ciedad, pues como se menciona anteriormente, podt;n inclusive he

redar el reino al morir el marido.

No hay indicios de que se haya practicado el divorcio o re-
pudio y 8i acaso existif; no se conocen las causales que se nece

sitaban para separar a la mujer de su hogar comn.

El pueblo tolteca constituyd una civilizacibn histérica, re
presentante de la dltima civilizacibn primitiva en'nuestro pais,
y gracias a su escritura y c:onoloq!aypudo formar su historia y_
transmitirla a sus descendicntes: sin embargo, poco se sabe del_
lugar de su procedencia y de los pasos sucesivos que dieron para
alcanzar aquella perfeccifn en la astronomfa, escritura, axqui?-

tectura, agricultura, entre otras ciencias.

V. NUEVA ESPARA.

La poligamia era practicada por los indios, pues su nocifn_
del matrimonio era confusa. Para ellos existia poca diferencia_
entre mujer legitima y concubina, y el hecho de aceptar a una -
con aquél qartctc: no parecia obstéculo para tener relaciones -
con otras. Vefan en sus mujeres no s6lo un -did—parn satisfa--

cer sus necesidades sexuales, sino un nfmero de servidoras obli-
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gadas a los trabajos que se les imponfan y renunciar a ellas era.

perder las ventajas econSmicas de sus servicios.

Los misionetos,tratﬁton de combatir esas malas costumbres.-
_de‘tenetfmuchas mujeres perc "No las querian dejar, ni ellos se_
" las p&d!an quitar, ni baltaban de ruegos, ni amenazas, ni sermo~. -
nes, ﬁi otra'cosa que con éllos se hiciese, para gque dejadas to-
das se casaséﬁ con una sola en haz de la iglesia; y respondfan -
que tambif&n los espafioles tiniah mqéhas mujeres, y si les decla-~
mos gque las tenfan pata su servicio, decfian que ellos también ‘-

las tenfan para lo mismo®. (31)

Las autoridades qivilei Y eciesiasticas no podifan transigir

~con las citadas uniones poligfmicas, y de acuerdo a la Bula Alti

“tudo divini congilii, enviada por el papa Paulo III el 18 de ju-
Anio de 1537, se procedi8 a legitimar a la primera mujer con quien
el indfgena hubiese consumado la unibn, pero los indfgenas con -
el prop6sito de quedarse con la favorita; fingfa no recordar la
ptihacla y "para no eftax ni qﬁitar a ninguno su legftima muj;r,
Yy para no dar a nadii, onylug#:‘dc mujer, ;:nceba, habfa en cada
parroquia quien conocia a tadps los vecinos, y venian con todas_
sus mujeres, para gue todas hablasen y alega-in en su favor, y -
el vardn tomase la legftima mujer y‘aatistacicle a las otras, Yy

les diese con gque se aliméntusdn:y mantuviesen a sus hijos"” (32)

Las uniones incestuosas antiguas entre hermanos y parientes
cercanos se legalizaron y llegaron a ratificarse canfnicamente.- '

‘Las penas por bigamia o por falta de consentimiento de la mujer
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eran leves.

El abandono de hogar, ya fuera de indios o espafioles, se re
mediaba con un mandato del Virrey que obligaba al marido a regre

sar con su mujer y darle el sostén econémico necesario.

En apariencia el estado colonial contribuy® a cimentar la -
familia mon6égama y firme.'pero en realidad otros factores la per
turbaban; uno de ellos era el servicio personal de los indios y_

los trabajos forzados lejos del hogar.

Tales separaciones entre marido y mujer tenfan efectos die=

solventes del matrimonio.
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I. CODIGO CIVIL DE OAXACA 1827 ~ 1828.

Bl primér C6digo Civil de Ibercamérica fue el del Estado de
Oaxaca, expédido en los afios de 1827~-1828. c:onoléqicamcnte ‘1e‘
siguen el de Bolivia, £echadoven 1830; el de Pert, de 18352 y ei.“
de Chile, de 1855. Fue durante el perfodo presidencial del Gene-
ral don Guadalupe Victoria cuando se forma el marco histérico de
'digho C6digo. En aquellos afios diffciles y agitados se publica-
roh disposiciones de.utilidad inmediata y casi siempre transiio-
ria, que revelan las angustias que sufrfa la naciente reptblica,
Yy por tanto, no eran dlas para crear normas, leyes o importantes

ob}as jurfidicas.

Este C6digo fue expedido separadamente en tres libros suce-
aivos por el II Congreso Constituyente de la Entidad, El primero
se denomina " De las personas”, comprende del articulo 14 al 389
el sagundo, titulado "De los bienes y de las diférontcﬁ modifica
ciones dg la propiedad” abarca los artfculos 390 al 570 y el ter
cero, se intitula "De los difcz-pt.- modos de adquirir la propie

dad® y contiene los articulos 571 y 1415.

£l Libro Primero, tftulo. sexto, artfculos 144 al 168 se re
giurin al divorcio, entendiéndose como tal, la separacién de -
cuerpos. BEn este sistesa el vinculo matrimonial perdura, quedan
do subsistentes las obligaciones de t;dolidad. de ministraciOn -~
de alimentos, e 1‘90l1b£;idld para contraer nuevas nupcias. Sus
efectos son: la separacifn material de los cnyuges, quienes ya

no estfn obligados a vivir juntos y por lo tanto no hacen vida -
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material.
' Se reglamentan dos tipos de divorcio:

1. En el Perpetuo, la G(nica causal para obtenerlo era el -~

_adulterio coqetidb por cualquiera de los c6ényuges.

2. El Temporal, se realizaba mediante las causales estable-

cidas en el articulo 162, y son:

a) Cuando uno de los consortes caiga en herejfa o apostacia

justificada:

b) Cuando 1la nujér temiese ser complicada en los crimenes -
de su marido.

¢) Por locura o furor de uno de los consortes.

d) Por causa de crueldad o malos tratos.
Estas causales competian tahto a la mujer como al marido.

Por otra parte, los artfculos 144 al 168, del capitulo VI,-
de dicho ordenamiento, regulan lo referente al divorcio y sus -

causales, expresando:

Titulo sexto.

Del Divo;cio.

144. Por divorcio se entiende solamente la separacifn de marido

y mujer, en cuanto a lecho y habitacifn, con autoridad del juei.

- Hay divorcio perpétuo y temporal.:

Como se observa, en este C6digo no se aceptaba el divorcio:

vincular, solamente se reglamenta el divorcio por separa- -
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cién de cuerpos, que se licvabn a efecto mediante resoluy- -
cién judicial; ademés de que podfa ser temporal, es decir,-
-durante determinado tiempo; o perpetuo, esto es, toda la vi

da, hasta la muerte de uno de los cbnyuges.

145. El marido puede pedir divorcio perpé&tuo por causa del adul
terio de su mujer. De la misma manera la mujer puede pedir di--

voxcio perpétuo por causa del adulterio de su marido.

El adulterio cometido por alguno de los esposos era la fni-

ci causal por la que se conc.d;a el divorcio perpestuo.

146. De las demandas de divorcio por causa de adulterio conoce-
r& exclusivamente el tribunal oclo.illtiéo.

Pero este no podr! admitir dichas demandas, sin que se le haga -
constar que ha precedido el juicio de conciliacifn y que las par

tes no se han avenido.

Solamente el Tribunal Eclesifistico conocfa de las demandas_
de divorcio por adulterio y era quien tramitaba el juicio -

conciliatorio previo al juicio civil.

147. La accién de divorcio serd oxtinqﬁida por el perdfn y re—-
conciliacién de los esposcs, verificada después del adulterio; y
adn cuando dicha reconciliaciSn haya sido hecha después de inten
tada la demanda y ath en c\alquicr-nﬁo en que se halle.en juicio.
El perdbn o reconciliacidn de los clponél oxﬁinquta'la ac—--
cifn de divorcio sin ;npo:tarfia etapa procesal en que se -

encontrara el juicio.
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148. Sin embargo se podrd intentar nueva demanda de divorcio -~

- por otro adulterio cometido despufs de la reconciliacibm y perdén
antorior.=

En este caso podr& alegarse el adulterio perdonado en apoyo de =~
la nueva demanda.

5i el cBnyuge culpable reincidfa, o sea volvia a cometer

adulterio se podfa demandar nuevamente el divorcio por la_

misma causal.

149. 5Si el actor en divorcio niega la reconciliacibn el acusado

estard obligado a probarla.
El canyuge culpable debfa probar la negativa del actor de
. la demanda de divorcio para reconciliarse.
150.' Se extinque también la acci§n del divorcio por adulterio -~
_8i el acusado prueba que el actor ha cometido también adulterio
sobre el cual no ha rocn;do pctd@n.
' Tambifn se extingufa la acéipn del divo:cio si se comprueba

que el demandante tnnbi!n habfa cometido adulterio y no ha-
bia sido perdonado.

151. La mujer acusada o actora en divorcio por adulterio puede_

dejar la habitacitn de su marido durante el pleito, y pedir una_
pensidn alimenticia sobre los bienes de la comunidad, y en falta
de estos sobres los del maridc proporcionada a las facultades de_

Sste, y ademéis los qq-eod del pleito.

-

Bl jues civil seiialarg la causa donde la mujer debe residir y fi

jars la pensifn di alimentos que al marido debe provisionalmente
pagarie. ‘
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- Durante el procesb la mujer poqln dejar de habitar con el -
esposo y pedir una penqibn sobre los bienes doila comunidad -
sobre los del marido y ademis los gastos que se originaban_
por el juicio. El1 juez fijaba la casa donde vivirfa la es-’
posa y determinaba la cuantfa de 1la pensidn-que'sd le otor-

gaba provisionalmente.

152.- La mujer ests obligada a justificar su residencia en la ca
s# sefialada por el juez, siempre que al efecto sea requerida. -
Por falta de esta justificacién el marido podrt reusarle la pen-
3ién alimenticia.

En caso de que la mujer abandonara la residencia que le ha-

bfa fijado el juez, el marido podfa negarle la pensipn.

153.~ Los hijos continuargn provilidnalnente al cuidado del pa--
dre, ya sea actor, ya sea acusado de adulterio: a menos que el -
juez civil a virtud de la demanda de la madre o de los parientes
6rdenaso otra cosa para el mayor bien de los hijos.
.Lo- hijos quedaban temporalmente al cuidado del padre sin -
inpoitar que fuera actor o acusado en el juicio, a menos -

que el juez lo resolviera de otra manera.

154. La mujer casada o actora por causa de adulterio podrs en -
cualquier estado de la causa, comenzando desde la data en que se
di0 traslado de la demanda exigir que ioan inventariados por el_
juez o alcalde de su domicilio los bienes muebles de la co-ﬁni-—.
dad. Bl marido responderi de estos bienes como un depositario -

de ellos.
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La esposa tenfa la facultad de que en cualquier momento po-
dfa sxigit el inventario de los bienes muebles, respondien-

do el marido como depositario de astos.

‘155._'Todt 6bligacibnicontra£da por el marido que no sea necesa~-
ria para la adﬁinistrgcién de los bienes de la comunidad toda -~
‘enagenacién de los bien;i ra!cés-de,lavcomunidad, hechas deapués
de la demanda del divorcio, serdn diclaradas nulas. . |
Daspués de instaurada 1; demaﬁda,'se consideraba nulo todo_
acto de dominio que no fuera necesario para la administra—f

cién de los bienes realizado por el esposa.

156.-!en¢qida~la'¢au-a del divorcio se paéar& testimonio de la -
.i-nt.ncia ejecutoriada al juez civil del domiéilia de los liqui-
dant.a para los demds: efectos que hubxe:c lugar.

El eottinonio de 1la scntencia qjccuto:iada se turnaba al -

juez c¢ivil dql-donicilxo para los efectos subsecuentes.

157 Declarado oiAdLvotciovpcrpttuo por sentencia ejecutoriada,
'sollntntc4.1 cgh.oit- inocente ﬁodz! obligar al culpado, a reu--

nirse de nuevo y vivs:‘coio casados.
2l cpnyuqc inocente pod;a obligar al culpado a vivir'nunva-f

mente con 81, atn despuds de sjecutoriada la sentencia.

158. Adon;s de las penas que se c.tabloco:?h en 01.CQdiqo Penal
contra los adultotos, deben perder los condenados como tales to-
¢a-.1us dbnacionc-; que les hicieron antes del ﬁattimonio los -

con.or:on inocontol. y:estoa podrtn totcnct 1-- quc aquellos les
hicicton.
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Los condenados adflteros perdfan todas las donaciones he- -
chas poi el cényuge inocente antes de efectuarse sl nattiﬁg

nio, en cambio el demandante podfa conservarlas.

159. Si el esposd que obtuvo el»diﬁorcio ¥ no qupda-en bienes -
suficientes para ahbsistiz,,el juez podrg& concederle sobre los -
bienes del consorte culpable, si los tuviere, una pénlibn alimeg
taria, que no podr& exceder de la tercera parte de las rentas de
éste.
Esta pensi@n setg tevoéable en el caso de que déje de ser necesa
ria.

Cuando al actor del divorcio no tenia bie?.- suficientes pa
ra subsistir, el juez le fijaba una pen-ipn alimenticia que no -
excedia de la tercera parte de las rentas de los bienes del cpn-

yugo'cnlpable.

160. Los hijos_l-rﬁn confiados al esposo que cbtuvo el divoffio
al menos que el juez en virtud de la demanda de los parisntes or
denase para el mejor bisn de los hijos, que todos o algunos de -
ellos sean confiados al cuidado 6.1 otro esposo o de otra terce-
Ia Persona. '
Los hijos quedaban bﬁjo ia custodia del cdnyuge inocente a
menos que el juez a peticidn de los parientes designara a -

otra persona.
161. Cualesquiera que sea la persona a la dug'lqi hijos sean ==
confiados, el padre y la madre éon-e:vnrin z--ﬁoctiv-n-nio el de -
recho de inspecciomar la mantencifn y educaci6n de los hijos, ¥y
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ser&n obligados a contribuir para estos objetos en proporcién de

sus facultades.

En caso de que los hijos quedaran bajo la custodia de una -
tercera persona, los padres tenfan el derecho de estar al -
tanto de la educacidn y mantenéidn de los mismos, contribu-

yendo en la medida de sus posibilidades para taies fines.

162. El marido y la mujer podr8n pedir divorcio temporal:

vlo.: Pordua uno de los consortes hayvya cafdo en herejfa o aposta-
sia justificadas; pero en este caso si el consorte apGstata o he
reje -é convierte, el catBlico est$ obligado a reunirso‘éon &l.
20.: Cuando la mujer temiese ser complicada en los cttmeﬁes de -
su marido que pudieran causarle la pérdida de su vida, de su ho-
nor, o de sus bienes, porque corriese el peligro de ser reputada
cémplice de aquél.

30.: Por la locura o furor de uno de los consortes, si el otro -
cortiﬁle peligro de lu.vidl, de padecer otro dafio muy grave, pe-
ro esto se entiende en el caso de que usando de precaucifn no -
pueda libertarse del peligro.

40: Por causa de crueldad y de malos tratahicnton. sea dn.obrasL'
como golpes, heridas, G otros considerables, sea en palabras ul-
trajantes y frecuentes transportes, ;oa por medio de amenazas ca
paces de inspirar miedo en un varén constante.

La iccidn que proviens de esta cuarta causa, asf como de las - -
';oﬁral tres, compete no solo i la mujer, sino ti-biQn al marido.

Las causales que se enumeran en este articulo fueron las --
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dnicas que se legislaron para pedir el di&orcio temporal y_

segqufan el mismo procedimiento del adulterio, que era la

inica causal que permitfa el divorcio perpetuo.

163. Cuando cesase la cazsa que motivo el divorcio tenpbral, 6_
' si el que caus® los malos tratamientos diese seguridades en su -

enmienda, el consorte inocente est3d obligado y reunirse y conti- .
nuar en su matrimonio.

En el divorcio temporal el consorte inocente debfa reunirse

con el culpable, si este, prometfia enmendarse.

164. E1 conocimiento de las causas de divéréio sea temporal o =~
perpétuoc, corresponde al ﬁribunal eclesisstico exclusivamente en
lo relativo a la separacifn de los consortes y declaracifn del -~
divﬁfcio: perc no déhera admitir demandas de diboréio de cual~-~ ~
quiera clase que sean, sSin que se le haga constar gque se celebrd
el juicio de conciliacibn y en el que no hubo avenimiento de las
‘partes. , |

El Tribunal Eclesidstico ara quien éonocia del divorcio tem

poral o perpetuo, pero no admitfa cualquier clase de deman~

da de divorcio, sino se le hacfa constar el juicio concilia

torio y de avenimiento de los consortes.

165. En los casos en que haya lugar a pedir el divorcio tempo=-
ral, por causa de malos tratamientos y de injurias graves, o .1;
perpetuo por causas de adulterio, son libres los casados paru —
ocurrir a sus raspactivos curas a fin quo con los consejos y la_
' pcrsuacibn se consiga su transaccién -n-i-nda b 4 r.concilxacian-
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Cuando un c¢Bnyuge cometla alguna de estas causales, podfa -
recurrir a su sacerdote para que le aconsejara o intercedie

ra para obtener un buen arreglo con el esposo. inocente.

166. Las providencias a que diesen lugar las demandas y senten-—
cias de divorcio temporal'o perp&tuo corresponden exclusivamente
al juez civil.

Al juez correspondia dictaf la resolucién de las demandas y

sentehcias del divorcio.

167. Las disposiciones prevehidas en este tftulo en virtud de -
las demandas de divorcio por causa de adulterio, relativas al de
leito de la mujer, sefialamiento de casa en gque aquella debe re-
sidir provisionalmente, obligaci@n de justificar su residencia =
en ella, pensipn alimentiéia que el marido debe pagar a la mujer
g‘ltnl del ﬁleito Yy la dgsignacipn de la persona, a quien los hi
jos del matrimonio deban ser confiados, son enteramente aplica--
bles a las demandas de divorcio temporal.

Las disposiciones que se sefialan en' este artfculo se aplica

ban para los dos tipos de divorcio que existfan, o sea, tem

poral y perpétuo.

168. En el ciio de que la crueldad y los malos tratamientos sean
causados por la mujer, el marido no estar8 obligado a darle de -
sus bienes pensifn alguna para alimento."
Si la mujer éra quien causaba los malos tratos o crueidad -
‘hacia el mafido, éste podfa negarle la pensibn alimenticia.

Este C6digo fue realizado bajo normas y procedimientos esta
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dades civiles. '
Aunque se desconocen los nombres de sus tcdactg:es: su vdf-
lor es indiscutible, en virtud de que fﬁe el primer Cédigo_
Civil de Ibercamérica y por lou tanto, el primer Estado de -

nuestra federacién que legisld el divorcio fue Oaxaca.

II. CODIGO CIVIL DE VERACRUZ LLAVE DE 1868.

El estado de Veracruz expidid su primer cddigo Civil en cl
ano de 1868. conociéndose como C6digo Corona de Veracruz en reco-
nocimiento de los proyectos de c&digos civileg presentados por ~
el C. Presidente del H. Tribunal de Justidia, Fernando J. Coro~-

na.

Este C6digo fue decretgdo por el Congreso Constituyente ‘do
esa eneidad,'y coﬁ:ta‘dc tres libros sucesivos; el primero se de
nomina “De las personas”, el segundo "De los bienes, la propie-—-
dad y sus diferentes modificaciones® y el tercero "De los dife--

rentes modos de adquirir la propiedad®”.

El sistema reguladoc por este c6digo es el de "separacifn de
cuerpos” temporal o perpetuamente; pero @sta separacibn no di- -
suelve el matrimonio, sino solamante suspende algunas de las - -~

obligaciones de los casados.

Las causales para solicitar el divorcio rogulad-l por este_
cBdigo, en el artfculo 228 son: ‘

-= El1 adulterio.
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-- Acusaci6n de adulterio sin justificacidn én'juicio.
- Indhccibn al crimen
~= Crueldad excesiva
-- Enfermedad contagiosa
== Concfibito con la‘ﬁujer, de suerte gque resulte contra el
fin esencial del matrimonio. '
. - Deﬁencig.
Estas causales eran facultad tanto del hombre como de la mu
jer. |
El libro primero, capftulo guinto, Qel artfculo 225 .al 248,

se refieren al divorcio, diciendo:
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CAPITULO  QUINTO
DEL DIvoncio '
ART. 225.= Los casados podrtn separarse temporal o pcrpétua
mente, en los caaos en’ que haya lugar al divercio. e
Como se aprecxa, los esposos podian separarse en fo:la ‘tam-
po:al o perpetua en caso de dxvorczo. ’
ART. 226.- El divorcio’ no dxsuolve el mat:xmon;o, de: manera
que alguno de los dlvorclados pueda conttaer otro mntrzmonzo 6 -
faltar a la Ezdelxdad, a que le oblxga el gue es objeto d.l mis~-
mo‘dzvorcxo; pero suspende la vida comin devlol casados y algu-~
nas de las obligaciones consiguientes al matrimonio. )
El divorcio no disolvta el vtncuid. solo suspendfa la vida_
cotidiana de los: casados, y algunas obligaciones thorentes al -~
matrimonxo. quedando subsistente la imposibilidad de calazse nue
zamente y la fxdelidad reciproca. ' '
ART. 227.- El mutuo conscnt1m1cnto d- los cényuqol para d1¢
Lorczarse nc autorzza su saparacxon voluntarla. ni producc efeac-
ko alguno civil.
' El mutuo cph-ohtiniento de los consortes no producia nihqun
.:.eee civil. ‘
- ART. 223.- SOn causas 1oq£tinal para el divo:cio.  '

18, Ei adult-rio. menos culndo ambol canyug-- se hdynﬁ he-

ho reos de ccte crimen, o cu-ndo 01 .-po-o prostituya a lc'c.po'}

’a con su canlcntinionto: nll en calo de quc lo haga po: 1a fu.r‘
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za, la mujer podra sepatarse del marido por decisidn Juchial, -
sin perjuicio de que este  sea castigado conforme a las leyes. =~

Este caso, asi como el de concubinato pGblico del marido, dan de

recho a la mujer para entablar la accifn de divorcio por causa -
de adulterio.

28, .La acusaci6n de adulterio hecha por el marido a la mu--
jér, 6 por esta a aqhel, siempre que no la justifiquen en juicio.

38, E1l concfibito con la mujer, de suerte que resulte contra

el fin esencaal del matrimonio.

48 |, La induccién con pertinacia, al crimén, ya sea gque el_

marido induzca a la mujer, & sea a aquél.

S58. La crueldad excesiva del marido con la mujer, & la de -

-

esta con aqhel.

6%, La enfermedad contagiosa de alguno de los esposos, - ~

grave de tal manera gque comprometa la existencia del otro.

78, La ‘demencia de uno de los esposos, cuando tundadnnente

deé lugar. a _temor por la vida del otro.

En todos estos casos, el ofendido jn-tificarﬁ en-la forma -
legal su accign ante el jusz competente de primera instancia, y_
este, conociendo en juicio sumario, fallar§ inmediatam.nta‘que -
el juicio e:t§ Serfe?to, qp.ddndo en todo caso a la parte agravia

da el recurso de apelacién y dem&s correspondientes.

El cOnyuge ofendido podfa demandar el divorcio por algunas_

de las causales mencionadas en este atticulo. pero deb;a de pro-
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bar su accifn ante el juez 6ompetnnte.

ART. 229.- El divorcio solo, puede ser pedido por el cSnyu-
ge que no haya dado causa a &1, y dentro del afio en que hayan --
icaéc;do 0 llegado a su noticia los hechds en que se funde la - ..

- demanda.

Sblamentg‘él;coniorte inocente pod£A~solicitar el divorcio_ .
“teniendo un afio como miximo a par{ir de que thIA conocimiéntos;
de los hechos. A : |

ART. 230.~- LQ accibn de divorcio es comGn al marido y a-la_
mujer. o o |
Ambos c6nyuges tenian dé;echo de gjercitar 15 acecién de‘diQ

vorcio.

~ART. 231.- Lo es igualmente la de adulterio. A ninguna per
sdna;'quc no sea el marido 8 la mujer, se permite el ejercicio -

de esta accibn, ni adn la denuncia Ael adulterio.

,Solo los consortes pod!in solicitar la accién de divorcio -
inclusive en el adulterio la denuncia ri-p.cciva la debfa de ha~-

_cer uno de los cOnyuges.

ART. 232.- El divorcio que se.conceda por alguna de'ill cau
sales comprendidas en las fracciones 6° Y 7% del atticulo 228,'—
serd ptoci-qn-nto ﬁ-nporal, Y en cuanto a la obligacidn de coha-
bitar, quedando subsistentes las demis obligaciones del cbnyuge_

que haya solicitado el divorcio para con el demente 6 enfermo.

'Se otorgaba la superacifn temporal de los esposos si alquno
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cia, quedando subsistentes las demds obligaciones que imponfa el

matrimonio.

ART. 233;- Aunque el adultcrio né sea causa pua el divor--
cio, segfn la excepcmn de la fracciﬁn 1‘ del artfculo 228, 10. :
jueces podrin nd conceder el que se solicite por esta rudn. .e- .

g6n ‘la circunstancias del caso y de las personas.

El juez analizabq ‘cada una do'la“s demandas dé divorcio y -

tenfa la facultad de poder h‘igir,lo adnqi;e'. fuera por adulterio.

ART. 234.- La 'teconcilli‘ac.:ianl de loi c6nyugoi pone t&mmino -
al juicio de dzvorc:.o y deja sin ctecto utter;ot ‘aun la ejecuto—
ria dictada en il: pcro los .mt.r.sado- dcbcttn ponerla en cono-
cimiento del txfz.bunal que ont:unde de la causa, si aﬁn se eltt -
instruyendo. - ' ‘

‘Los- esposos podian raconciliu'lc en cualquiit momento d.lv -
proceso por 1o que se terminaba el juicj.o de divorcio y quedaba_
sin efecto la ejecutoria dictada én el mismo:: debiendo los cén-

yuges dar aviso al tribunal rclpcctivo para que produjera los -~
efectos coxto-pondi.nt-l.

ART. 235;— La ley presums la :cconcuiaci_bn cuando el aari-
do colubin con su mujer; despuls di haber dejado el ao-icilio -
comdn. '

La ley presumfa que los consortes se hnbm 'r-eonciliido -

cuando el esposo thrlllbl a cohnbitu eon su -uJ-r al hogar o.—
c-blccido ‘ g
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ART. 236.- Al admitir la demanda de divorcio, 6 antes, si =

hubiere

dure el
10

2'

30

‘ﬂ

5.

urgencia, se adoptarin provisiohalmente y solo mientras;’

juicio, las disposiciones siguientes:
- Separar al cHnyuge en todo caso.

- Depositar en casa de honor a la mujer, si se dice que_
es culpableé-en la causa alegada para el divorcio, y el
marido lo pidiere. La casa. del depbsito, serS desig-
nada por el juez. En caso, de qﬁe la causa, por que -
se pida el divorcio no suponga culpa en la mujer esta_

no se depositars sino a solicitud suya.

- Poner a los hijos al cuidado de uno de los cényuges o
de los dos observéndose lo dispuesto en los articulos_

237 y 238.

- Senalar y alegurir alimentos a la mujer, ¥y a los hijos
que no queden en poder del padre.

= Dictar las medidas convenientes para que el marido, co

mo administrador de los bienes del matrimonio, no cau-

se perjuicio a la mujer.

.= Decrdtar an su caso las p:-vcncionos que la ley esta--

blece respecto a mujeres que quedan en cinta.

Al ser adnitida.la dcljnda O antes $i era necesario se dic-

taban las medidas provisionales y que se enuseran en este articu

lo, tales como, la separacibn de los esposos; depSsito de ln.lu-

jer en casa de honor, aen caso de ser ella la demandida: poner a_ -
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los hijos al cuidado de unos de los padres. o de ambos dependien~
do de las circunstancias del caso; se tomaban las medidas perti-
nentes para éue el marido como administrador de los bienes del ma
‘trimonio, no perjudicara a su mujer; se dictaban las resolucio--

nes que la ley fijaba en caso de qﬁe la mujer quedara embarazada.

ART. 237.- Ejecutoriado el divorcio. duedan 108 hijos O se_
-§odr&h'bajo el poder y proteccibn del c6nyuge no culpable, si am
bos lo fugsen, se proveeri a los hijos de curador. Los menores_
‘de tres anos, se mantendr&n, hasta gque cumplan esa edad, en po~--

der de la madre, a no ser que el juez crea, por justas causas, -

deber disponer otra cosa.

Una vez ejecutoriado el_divorcio los hijos quedaban bajo la
proteccibtn del cbnyuge inccente, o se las dotaba de un curador -
si ambos consortes aran culpables, los hijos menores de tres - -

afios quedaban al cuidado de la madre, salvo gque el juez acordara

' lo contrario.

Aﬁr. 238.~ Sin embargo de lo dispuesto en los articulos an-
teriores, los tribunales podr8n acordar, a pedimentc de los abue
los, tios o hermanos miyorel de los menores, cualquiera otra pro

videncia que sea més ben8fica a estos.

Los abuelos, tios o hermanos mayores de los manoxes podian_

solicitar a los tribunales algtn otro decreto favorable a los hi

jos.

ART. 239.- BEn los juicios de divarcio son admisibles como -

testigos, aln los parientes y domésticos de los cBnyuges, reser-
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vindose al juez apreciat la fe que deba dirseles, segdn las cir-

cunstancias del caso y personal.

Como puede observarse, en los juicios de divorcio se acepta
ban como testigos a parientes y domésticos de los cblnyuges, re--—.

servéndose el juez el crédito que debia oéérgarl.l.

ART. 240.- El cényuge que diito‘causg al divorcio, perders_ .
todo su poder y derechos sobre las personas y bienes de sus hi--
jos, mientras viva'el cOnyuge inocente; péro los recobrars a la_
huerte de 8ste, si el divorcio se ha declarado por las cinco pri

meras causas seiialadas en el artfculo 228. En los demis casos -

se les proveer8 de tutor, 4 la muerte del padre o madre inocente.

Se refiere a que el cbnyuge culpable perdia los derechos so
bre las personas y bienes de sus hijos; pero que al morir el con
sorte inocente los recobraba, si el divoicio se fundaba en las -
primeras cinco.causales del art. 228, de 6tza'nnncra se les pro-

‘vefa de tutor al msorir el esposc inocente.

ART. 241.- El padre y la nadre quedan sujetos a todas las -
obiigacioncg que tienen para con sus hijos, aunque pierdan la‘pg

tria pot-jtud.

Las obligaciones de ambos padres continuaban para con sus -

hijos aunque perdieran la patria potestad de estos.

ART. 242.- El cﬁhyuqo que diere causa al divorcio, perder$_
godo lo que se le hubisre dado o prumetido por su comsorte, o -~

por otra persona en coqlideracipn a estel il cpuxug. inocente -
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conservard lo recibido y, tiene derxecho a reclamar lo pactado en

su provecho.

El conyuge culpable perdia todo lo dado o prometido por su_
consorte, miéntras que el inocente conservaba lo recibido 9 has-

ta podfa reclamar lo prometido.

ART. 243.- El divorcio cjechtoriado hace volver a cada con=~
sorte sus propios bienes, y habilita a la mujer para contratar u

litigar sobre los suyos sin licencia de su marido.

Al decretarse el divorcib la mujer ya no requeria del permi

so de su marido para contratar o litigar respecto a sus bienes.

ART. 244.- La culpabilidad del marido, due da causa al di--

vorcio, determina el derecho de la mujer para exigirle alimentos.
' Si la mujer era inocente podfa pedir alimentos del marido.

ART. 245.- Cuando sea la mujer culpable del divorcio éor -
' cunlquigra causa, el marido connotvaz‘ li administracidn de 163
bienes del matrimonio y dara alimentos a la mujer, pero si.- oita

ltuo culpable dol divorcio por adulterio, no tcndrt derecho a ali

n.nto: .

Cuando el marido era inocente quedaba como administrador de
los bxonol de la comunidad con la obliqnciﬁn de dar alincnto- a_
la mujer on cualquier caso, a excepcifn de que fuera culpable de

adulterio.

" ART. 246.- La muerte de cualquiera de los c6nyuges, acaeci-

dx: lurante el juicio de divoreio, le da fin en todo caso, y los_
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si no hubiera habido juicio.

Se ponfa fin al juicio si morfa unoc de los cfnyuges y los -
hd:cdo:os del i’uctto conservaban sus derechos como si ho hubiere
existido juicio. ' ‘

ART.!247.f En todo caso de divorcio los procodiiiontéc y au
diencias serS secretos. . '

. Los procedimientos y audiencias en todos los casos de divo_t_.

cio se realizaban en sccreﬁo.

" ART. 248.- El adulterio no serf causa precisa de divorcio -
cuando el que lo invoca es convencido ‘de haber cometido iquil de.
‘1ito, o haber inducido al adulterio al que lo cometi®; pero que-

da a discrecifn del juez otorgarlos o no, conforme al art. 233.

Se refiere a la facultad que tenfa el juez para otorgar el

divorcio por adulterio de acuerdo a las circunstancias del caso.

"+ ' La base fundamental para la c;aboracipn de este cpdiqo fue
la ncobﬂaci&n, de lcycs'.ﬁqiu hibian regido hasta ese -uim:u en
México y se tom como nddc_lo a los C6digos redactados con ante—

rioridad a este, en otros estados de nuestra federacifn.
IIT. CODIGO CIVIL PARA EL ‘pzsmro Y TERRITORIO DE LA BAJA CALI
FORNIA, DE 1870. o | S
El C8digo Civil de 1870 fue redactado por una comisién inte
grada por Mariano mcg;. José m:q t.afrigm. Isidro hontipl. lg -
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fael Dondé y Joaquin lquta Liz; -en su elaborac16n influyeron - -
principxo- del Derecho Ranano, del C6digo Civil de Francia, legis
,llcxén !-paﬁola ant;qua, Italia, Holanda, ‘Irlanda, Portugal, Aus
etalia, etc. 'lst‘ c&dxqo es de txpo clésico basado en xd.as fi-
"IOlﬂfic.‘ y polttxcal del liberalxsmo, transportado al campo de
derecho con dogmas como la superv;venc;a de la autoridad mar;tal

y ‘de uﬁi tucrti‘potoigad,pnternal'. (33)

En ‘1 Caédigo dé 1870 solo existid al,di&o:qio por-s;pa:a- -
cifn d‘vcuczpo-, partiendo de la nocibn del matrimonio comoruhidn
: indisolublc: en- base i ello, cstc ordenamiento se caractcrzza -
'por oeorgnt un protundo ptotoccxon;smo al: matr;mon;o, xntnrpo- -
nx.ndo una ‘serie de dificultades para otorgar el divorcio.

4 Antes de decretar el divorcio, era mcnester realizar una se
._rio de sopgracionel temparalcs. en las.cuales, al finalizar el -
- plazo otorgado por cada una de ellas; exhortaba el juez a los -
cOnyuges pa:a.quo diesen por terminado el juicio de divorcio. -
»Antoi de dictar la sentencia definitiva, el juez intentaba en la

.altima audi.ncia 1a reconciliacién del matrimonio em conflicto.

Una dﬁyla. cpn@icionoi sine qua non para requerir el divor-
é;o por separacién de CUerpos para que hubiaren transcurrido co-'
lo‘-xnino dbp'aﬂos desde 1a celebracifbn del matrimonio, de lo -
'eont:i:lo. la acdibh no'pzocoéta.'lhniniano. se prohibia el di--

' voxcio por. -cpntacidm de cu-tpos cuando el nacrimonio tenia mis_
dc vexntc afios dn eonoeitu!do.

' 3e sedalan seis causales de divorcio, de las cuales cuatro_
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se consideraban delitos, de las restantes, la sevicia podfa en--
tenderse como delito; pero si no se llegaba a este grado consti-
tuta al xgual ‘que el abandono del domicilio conyugal, causa de -
divorcio. Respecto a dichas causas la exposicidn de motivos de_
-esto ordenamxento sefiala que’ adnmls de inducir socpccha fundada_

de mala conducta, 'sxembran el resentimiento y la desconfxanza y'

l haccn sumamente diffcil la unién conyugal' 34y

‘Lo refetente a las causales del-divoxcxo, se requlan en el

,capitulo V del artfculo 239 al 279 de'oltn Cédigo, que seralan:

Artfculo 239.- El divorcio no d;suelve'el vinculo del matriﬁonio
suspende solo aléﬁnas de las leig.ciohes civiles, que se expre-
VsﬁrtnAcn los arttculos relativos a este Cddigo. -

‘Esto deigo establece li‘indilolubilidld del vinculo, s6lo_
consideraba la posibilidad del divorcio separacifn, suspandiendo

algunas obligaciones del matrimonio.
Artfculo 240.- Son causas legftimas de divorcio:

la. Bl addit-rio‘d. uno de los clnyuges:

2a. La propuesta del marido'paza prostituir a su mujer, no solo_
cuando el mismo maridq la haya hecho directamente, sino cuando =
se pruobc que ha recibido Ainoro © cualquier remuneracifén con el
objoto -expresc de p‘tﬂltit .que oOtro tenga relaciones ilicitas -
con su nujcr:

Ja. La incitacidn O la violencia hecha por un cGnyuge al otro pa

ra cometer algdn deliec, aungue no sea de incontingencia carnal:
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4a. El1 conato del marido o de la mujer para corromper a los.hi--
jos, o la convivencia en su cqrruécién.

Sa. zl"aban§ono sin causa justa del domiéiiio conyugal prolonga-
do por mSs de dos afios. ;

'Gi, La sevicia del marido con su mﬁjer o de esta con ‘aquél:

7a. LA acusacifn falsa hecha por un cényuge a otro.

Se seiialaron ’sief.e» causas de divorcio (separacidn de cuerpos) de_

las cuales, las cuatro primeras eran consideradas delitos.

Artfculo 241.- El adulterio de la mujer es siempre causa de divar

cio,"salyo la modificaci®a que establece el articulo 245.

El adulterio de la mujer es siempre causa de divoreio, sal-

kvp la modificacién que establece el articulo 245.

Se observa, la actitud rigorista de esa &poca en cuanto-al_

adulterio. cometido por la nmujer.

Artfculo 242.- El adulterio del narido es causa de divorcio
solan.nt. cuando en ‘61 concurre -alguna de lll circunltancial sx-

‘guinnto.:

vla. Quo 01 adultczio haya sido coaotxdo en la casa comﬁn.

2:. Quo haya habido. toncubinato entre los adﬁltcrol, dentro o ;‘
fuera de la casa conyugal: A
‘3d; Quo’haya habido olclndalo o iplulté pﬁplico hecho por el ma-
:ido a’la nuj.r legftima: | o )
4.4 Que 1. adGltera haya maltratado dc palabrl o de obra, ¢ que

por su causa se haya naltratado de alguno de’ 0003 IOdOl a la nu-‘
Jeor ltqttinl.



7

Estas eran las circunstancias por las que la mujer podfa pe

dir el divorcio por adulterio de su marido.

Artfculc.243.- Es causa de divorcio g;‘conato del marido o de la
mujer para corromper a los’hijos. ya lo sean estos de ambos, Ya_
de uno solo de ellos. La convivencia debe consistir en actos po

.sitivos; sin gue sean causa de divorcio las‘simplesrldnisiones.
La corrupcibn de los hijos, procreados por ambos consortes_

o 3olo por uno de ellos era causa de divorcio.

Artfculo 244.- Cuando un cényuge haya pedido el divorcio o la nu

lidad del matrimonio, por causa qﬁe no haya ju;tific@do. o que -

haya resultado insuficiente; as{ como cuando haya acusado  judi-~- j'

cialmente a su cOnyuge, el demandado tieneAd§:echo para pedir el
divorcio; pero no puede hacerlc sino pasados cuatro meses de la_
notificacibn de la dltima éentencia. Durante estos cuatro meses

Vla mujer no puede ser obligada a vivir con el marido.

El actor de la acci6én tenfa que probar debidamente la causa
de lo conirario el demandado podfa pedir el divorcio al término_
de los cuatro meses en que tuvo conocimiento de la dltima senten
cia. Durante esos meses no se obligaba la mujer a vivir con su_

asposo.

Artfculo 245.- El1 adulterio no es causa precisa de divoréio
cuando el gque incurre en &ste es convencido de haber cometido - -
igual delito, o de haber inducido al adulterioc al que lo cometid. .

El ju-z‘sin.qnbgrqa,_puede otorgar el divorcio, ai‘lp cree conve
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niente, atendidas las circunstancias del caso.

El juez, de acuerdo a las circunstancias de cada caso, po--

dfa otorgar o negar el divorcio por adulterio.

ArtIculo.246.— Cuando ambos consortes convengan en divorciarse -
en cuapto'al leého Y habitacién, no podr&n verificarlo, sino acu
diendo por escrito al juez y en los té&rminos que expres;; los ag
tficulos siquientes: en caso contrario, aunque vivan léparados, -
se tendr&n como unidos para todos ios efectos legales del matri-
monio.

En caso de que los c6nyuge§ de comGn acuerdo se separaran de
lecho y habitacidn debiaﬁ notificarlo por escrito al juez, de lo

contrario, se tenian como unidos para los efectos legales corres

pondientes.

Articulo 247.- Bl divorcio por mutuo consentimiento no tiene lu-
gar delbuél de: 20 ahos de matrimonio, ni cuando la mujer tenga -

m&s de cuarenta y cinco aiflos de edad.

Se fi ;5 como requisito para el divorcio por mutuo consenti-
micnto, tener menos de 20 aﬁo- de casados y sa fijo determinada_

edad en la mujer para poder divorciarse.

Artfculo 245.- Los cOnyuges que pidan de conformidad su separa~--
cién de lecho y-habitacifn, acompafiar&n a su demanda una eicri;g
ra que arregle la 3ituacién de los hijos y la administracibn de_
" los biencs durante ei'tiempo de la separacifn.

Se establecit que mediante aescritura se arreglaba la situa-
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cibn de los hijos y administracifn de los bienes del matrimonio_

por el tiempo que durard la separacién.

Axttéulo 249.- Mientras se resuslve de un modo definitivo sobre_
la separacifn, los clnyuges vivirin y administrarsn los bienes -
de la mancra‘ que hayan convenido;:; sujetindose @ste convenio a h'
ap:ébdciQn judicial.
' Se refiere el convenio de los cﬁnyugcl respecto a sus bie--
nes. ‘
Artfculo. 250.~ LA separacién no puede pedirse sino pasados dos -
afios de la celebracifn del matrimonio. Presentsda la solicitud,
el juez citari a los cOnyuges a uni junta, en que ptochtazl esta
blecer entre ellos la concordia: y si no lo lograre, aprab.il el
‘crregl'b 'px'-ovi-orio con las‘nodificlcioncs que crea oportunas; y
‘no c’imi.nuova junta hasta después de tres mases.

séﬁaln el tiempo ninino para oj.rciéaz la accifn y el ini--
cio de las juntas de avgnicncig Y reconciliacifn efectuadas por_

el juex con los cényuges.

Artfculo 251.- Pasado 10s tres meses, solo a paticifn de alguno_
de los cﬂnyugoo, citars el juex otra junta, en que los exhortard
de nuévo a la reunifn; y si &sta no se lograre, dejars pjllr‘aﬂn
otros tres mases. ' '

Rra una serie de aoparaeion-- t-porulc-. que cuundo to:nt-

naba cada una, el juez volvia a -xnortl: al -atrilonio a2 SU re==
conciliacifn.
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Axt!culo 252.~ Vencido este segundo plazo, si alguno de los cOn-
yugcl pidiere que se determine sobre la separacin, el juez de--
grctatl ésta siempre que le conste que los cényuges quieren sepa

. xarse libx-ﬁdhtc-_

El juez intentaba en la audiencia la reconciliacibn, antes_
de dictazyla sentencia definitiva a peticifn de uno d§ los cbnfg
- Artfculo 253.~- Al decidir sobre la separacién, el juez aprobari_
el qonvchia a51 que habla el artfculo 249, por si en 8l no se -

‘violan los derechos de los hijos o de un tercero.

El convenio que habfan celebrado los cbnyuges para determi-
" nar la situacifn de los hijos y administracién de los bienes del

matrimonio quedaba sujeta a la aprobacifn judicial.

Articulo 254.~ La sentencia admite los rncursos que se'cqpc.dcn_

en 1los juicios de mayor interés.

A la parte agraviada se le admitfa el recurso de apelacifn_

y demnis correspondientes a la sentencia.

_Articulo 255.- §i dontro.de los ocho dias siguientes a cuilquie-'
ra de los plgzo-'soﬂaladol en los’ articulos 250 y 251, no promue

ve ninguno de los cOnyuges, dichos plazos correrin de nuévo.

3{ los e6nyu§.c no promovian otra junta despulis de los pla-
208 que se sefialan en los art. 250.y 251, estos se volvian a re-

Axticulo 256.- Mientras no cause ejecutoria la sentencia gque &~
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pronuncie sobre la sepAtiéian. solo podrin observarse loq arre=--.
A glos provisorxos en lo que no perjudiquen los derechos de terce-

’tos.

- El convepio celebrado entre los cénsoztes j que aconpaﬂabgn
Aavia demandg, regfa durante todo el proceso hasta que se dictaba
la sentencia. '

Aéttculo 257.-.La'sentencia Qque aprucbo‘l& separacifn, fijars el
plazo que &sta debe durar conforme al convenio de las partes, =

con tal que no exceda de tres afios.

En la sentencia se fijaba el tiempo que durarfa la separa--

cién. Tres afos era lo mdximo que autorizaba esta 1‘y.

Artfculo 258.- Si pasado este té&rmino, los consortes insisten en
la separacidn, el juez procederid como est& prevenido en los artf

culos 248 a 257, duplicando todos los plazos fijados en o;los.

Si al término del tiempo fijado por la sonicneia los c6nyu-
ges ins§st£an en la separacién, los plazos se duplicaban nueva~--

mente. . ]

Artfculo 259.- Lo mismo se hard si conclufdo el término de la se '
gunda separacifn, insisten en ella los consortes; pero en &sta -
vez no se duplicar8n ya los plazos. Lo dinpuélfo en éste articu
1o se obsc:vatl-sicnpto:qu. conclufido el término de una separa--
cién, los conlorta: insistan en el divorcio. -

Al terminar la’ sagunda separacifn, y si los esposos insi-ton

en divorcia:sc se otorgaban otros plazos pero sin duplicatlco.
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Artfculo 260.- Los c6nyuges de comun acuerdo'pueden reunirse en
cualquier tiempo. ‘
In cualquier tiempo los consortes podfan recoqciliarse y de

esta manera se ponfa fin a la accifn de divorcio.

Artfculo 261.- La demenéia;>1a'enfermedad'déclarada conta--
giosa o cualquier otra.galaﬁidad semejante de uno de los éaﬂyu-
‘ qcl‘no:autoriza el divorcio; pero el juez con conocimienfo‘de -
éauaa. y solo a instancia de uno de los consortes, puede suspén—
der breve y sumariamente en cualquiera de dichos casos la obliga
9i6n de cohabitar; quodindo.sln embargo subsistentes las dem&s -

obiigacionqs para §on el cBnyuge desgraciado.

~ La demencia, la enfermedad contagiosa o cualquier otra seme
jante no era causa de divorcio, pero el juez podfa conceder sus
pchlian de la vida en comGn de los asposos, quedando subsisten--

tes las demis obligaciones.

Artfculo 262.- El divorcio solo puede ser demandado por el conyu
ge que no haya dado causa a el, y dentro de un aﬁo.dolpuil que -

haya llegado a su noticia los hechos en que se funde la dgmahda.v

Solamente 2] cényuge inocente podfa demandar el divorcio -
dentro del lapso de un afio contado a partir de que tuvo conoci--

miento de la causa en que fundamenta su accifn.

Axe!cﬁlo 263.- La reconciliacién de los c8nyuges deja sin efecto
ulterior la ejecutoria que decretd el divorcio. Pone también ter

-1n0'l; juicio, si adn se est& instruyendo; pctd los interesados
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deber&n denunciar su nuevo arreglo al juez, sin que la omisifn -
de esta noticia destruya los efectos producidos por la reconci--
liaci8n.

La reéonciliacidn de los esposos dejaba sin efecto la ejecu
toria que decret6 el divorcio o ponfa fin al juicio, pero debe--

rfan dar a conocer de la reconciliacifn al juez respectivo.

Articulo 264.-La Ley presume la feconciliacibn, cuando de:bues -
de decretada la separacxén o durante el Juxcio sobre ella. ha ha

bxdo cohabitacién de los cGnyugcl.

Se presumia que habia reconciliacifn de los esposos cuando

cohabxcaban nuevamente.

‘Arttculo 265.- E1 cfBnyuge que no ha dado causa il'diQOtcio, pue-
de adn después de ejpcucoriadg la sentencia, prescindir de sus -~
derechos y obligar al otro a reunirse con &l; mfs en este caso -
no puede pedir de nuevo elldivorcio-por los mismos hechos que mo
tivaron el anterior, aunque si por otros nuevos alGn de la misma_
elpccic. ,

El cSnyuge inocente podfa adn delpull de docrdtndo el divor
cio, exigir al culpable a reunirse con é1, pero no volveria a pe
dir el divorcio por los mismos hechos, pero si por otros an de
la misma especie.

Artfculo 265.- Al admitiru. la demanda de.divorcio o antes si -

hubiere urgencia, se adoptaran provisionalmente, y 1610 -1-ntraljv

dure el juicio, las disposiciones nigutcnt.-»'
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-la. sdparar a los cbnyuges en todo caso:

2a. Depositar en casa de persona decente a la hujar, si se dice
que asta ha dado causa al divorcio y el marido pidipre el depfsi
to. La'caia'gue para esto se desiqné, sers designada por el juéz.
Si la causa por la que se pide el divorcio, no supbne culpa en -
Ala nujo;, esta no se depositara si no a sollcztud suya:

3&5 Poner a los hlJOS al’ cuzdado de .uno de los c6nyuges o de los
‘1 dos, oblervandose lo dispuesto en los arttculos 268, 269 y 270-
4a. Sena;ar y asegurar alimentos a la mujer ¥y a los hijos que no
qu.deh en.poder del padre: B |
lsd.‘Dictar las medidas convenientes para que el marido, como ad-
ninistrador de los bieneo del matrimonio no cause perjuicio a la
‘mujer:

6a. Dictar en su caso las medidas precautorias que la ley esta--

‘blece respacto de las mujeres que quedan en cinta.

Todas estas disposiciones eran medidas provisionales y esta
ban encaminadas para proteger principalmente a los hijos del ma-

. £
-trimonio, a la mujer y a los bienes de la comunidad.

Artfculo 267.- En los juicios de divorcio son admisibles como -~
testigos adn los parientes y domésticos de los cSnyuges; quedan_
do reservada al juez la calificacitn de la fe que deba darse a -

sus dichos, segin las circunstancias.

) So'icoptaban a parientes y empleados domésticos de los cOn-
yuges como testigos en estos juiéiop, quedando a criterio del -~
‘jusz el crédito que debfa ddrseles. '
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Artficulo 268.- Ejecutoriado el divoréio, quedaran los hijos o se
pondran bajo la potestad del cényuge no culpablc, pero si anbos_
' 1o fuesen y no hubiere otro ascendiente en qnzen recaiga la pa--
tria potestad, se proveerf a los hiqu del tutor conforme a los

artfculos 546, 547, 555'y 556 en su tgupectivq caso. -

Una vez ejecutoriado el divorcio, los hijos se quedaban. al_
'cui&ado del cfnyuge inocente, en el caso de que ambos fueran culpa—
bles y si no habfa otro ascendiente en gquien recayera la patria_

potestad se les nombraba tutor.

Artfculo 269.- Sin embargo de lo dispuesto en los articulos ante
riores, los tribunales podr&n acordar, a pedimento de los abue<-
los, tios o hermancos mayores, cualquiera providgncia>que se con-

sidere ben&fica a los hijos menores.

A peticifn de los abuelos, tfos o hermanos mayores, los tri

bunales dictaban las medidas qué'mis beneficiaran a los hijos.

Artfculo 270.- El padre"y la madre, sin que pierdan la patria po-
testad, quedan sujetos a todas las obligaciones que tienen para_

con sus hijos.

Adn en el caso de la pérdida de la patria potestad, ambos -
padres; continuaban sujetos a las obligaciones para con los hi--

jos.'

Artfculo 271.- Bl cényuge que diere causa al divorcio, perders -
todo su podcr y derechos sobre la persona y bienes de sus hijol.

mientras vivn el cOnyuge nocantox pero los t.eohxar!. RUGLtO ==
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éste, si el divorcio se ha declarado por las causas'Ba., S5a., Yy

6a., sefialadas en el artficulo 240.

El cényﬁée culpable perdfa todo derecho sobre la persona y_
bienes de sus hijos, mientras vivia el consorte inocente, pero al
morir.éste podfa recobrarlos si el divorcio fue declarado por -~

las causas 3a, 5a., o Sé del art. 240.

Articulo 272.- En los demds casos, y no habiendo ascendiente en_
quien recaiga la patria potestad, se proveera de tutor a los hi-

jos a la muerte del cényuge inocente.

Al morir el c6nyuge inocente si el divorcio fue dhclarado -
por las causas la. 2a, 4:; o 7a, y 8i no habfa ascendientes para
otorgarles la patria potestad de los menores, se les nombraba tu

tor.

Artficulo 273@9[21 c8nyuge que diere causa al divorcio, perder& -
‘todo lo quefie le'hubiese dado o prometido por su consorte o por
otra persona en consideracidn a éste: el conyuge inocente conser

vara lo recib;do, y podrd reclamar lo pactado en su provecho.

-

El clposo que dié causa pata la separacxﬁn, perdia el dere-
cho a codo lo‘dado o permitido, mxentras que el inocente, tenia_

la facultad de .conservar lo recibido.

Artfculo 274.- Ejecutoriado el divorcio, vuelven a cada consorte
sus bienes propios; y la mujer queda habilitada para contraer vy
litigar sobre los suyos sin licencia del marido, si no es ealla -

la que did causa al divorcio.
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Con el divorcio, los consortes recuperaban todos sus bienes
y si la mujer no origin6 la causa, gquedaba habilitada para liti-

gar y contratar respecto a sus cosas sin permiso del marido.

Artfculo 275.- Si la mujer no ha dado causa al divorcio, tendr&_
detgcho a alimentos aun cuando posea bienes propios, mientras vi

va honestamente.

Cuando el marido era culpable,y 1axgﬁef vivia honestancnte_‘

bodta pedirle alimentos aunque &sta tuviera bienes ptopiba,

Artfculo 276.- Cuando la mujer d& causa para el divércio, conser
vard el marido la administracién de los bienes comunes y dar8 -

alimentdl 5 la mujer, si la causa no fuere adulterio de esta.

En el caso de que la mujer fuera culpable, el marido admi--
nistraba los-biane- de la comunidad, con la oblidacién de dar -

alimentos a su mujer si &sta no habfa cometido adulterio.

Artfculo 277.- La muerte de uno de los cBnyuges, acaecida duran-
v te ‘ol pleitc de divorcio, pone fin a el en todo caso‘: Y los here-
deros del nuortoveionon los milﬁnl derechos y obliqacionou que -

tendrfan si no hubiera habido pleito.

La muerte de unco de los cOnyuges ponfian fin al juicio, y =
los herederos tenfan los mismos derechos y obligaciones como si_
nuncavhubioro existido litigio.

"Artfculo 278.- En todo juicio de divorcio las audiencias se

ran’soctétas. Y se tendri como parte al Ministerio Pdblico.:

Todas las audioncian_éu divercio ‘se eféctuaban en secreto Y
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se tenia‘que oir al Ministerio PGblico.

"Artfculo.279.- Ejecutoriada una sentencia sobre di#orvié, el - -
jﬁiz de primera ;nstahcia :emiﬁirﬁ‘copia de ella al;dél_estado -
civii; y este al mirgen del acta del matrimoni& pondri hota, ex-
presando la fecha en que se declar6 el dxvorcxo, y el trxbunal -

que lo declars.

Al decretarse el divorcio el juez de primera instancia en--
viaba copia del acta al del estado civil y &ste anotaba al mhrgen

‘:del acta de matrimonio la fecha y tribunal que declaraba el di--

vorcio. . ‘ . T

Esta legislacibn se caracteriz§ por proteger al matrimonio_
como institucién indisoluble por lo que interponia a la realiza-

ciQn del divorcio una serie de erabas y formalidades.

IV. CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO Y TERRITORIO DE LA BAJA CALI-
FORNIA DE 1884.

El C6digo Ciwvil pati el Distrito y Tefritorio de la Baja Ca
lifornia se expidis el 31 de n;rzo de 1884 y empez8 a regir el -
18 de junio de ese ailo, y su vxgoncia termina el 18 de octubre -i
de 1932, fecha en gque comienza a rcqiz el Cédigo de 1928, ‘vigen-
te hasta nuestros dfas. Antes de su deroqac;&n, el 1libro refe--
rente a Derecho de Familia dei8 de aplicarse debido a que en el
lﬁo de 1910, 1a anolucicn u.xicanl deja sentir en todos sus as-
pocto- la- co:ttnntc- IOCillll y se dicta la CQnstitucxan del S

de !cbtcro de 1917 en donde se pla-man las ideas r.volucionatias.



La legislacifn Civil también tiene trascendentales reformas apa-
reciendo en primer lugar la Ley de Divorcio de 1914 Y posterior-
mente la Ley Sobre ﬁeiaciones Familiares de 1917, a las que nos_

referimos m&s adelante.

El C6digo de 1884 sigud la tradici6n romana y estuvo influen
ciado por el C&digo de Napolefn, por el Derecho Espafiol, y el De

recho Canénico.

En cuanto al divorcio al igual que el C6digo anterior, sélo
se a&mite la separacifn de cuerpos, en la cual, como hemos dicho
subsistfa el vinculo, suspendiéndose s6lo algunas obligaciones -
civiles dellmatrimonio, pues parte de la nocifn de la indisolubi
lidad dei vinculo. En este C8digo se raprodujeron, en forma ge-
neral, los preceptos del qddigo gntérior en cuanto a sus efectos
y formalidades, existiendo s6lo una diferencia de grado, es de--
cir, que mientras el primero imponia una serie de requisitos, au
dien¢ias Y plazos para que se dictara sentencia definitiva de di
vorcio, el segundo reduce de una manera considerable los trimi--
tes necesarios para la consecusién del mismo, haciéndo m&s f&cil
la separacifn de cuerpos.

En el capiftulo qﬁinto, a partir del articulo 226 al 256 de
dicho ozdenaniinto.’le regula el divorcio y sus causales, cxpfe-‘

sando:
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"CAPITULO V

' .pel Divorcio.

Xrgtculo 226.~ El divorcio no disuelve el vinculo del matrimonio:

suspende sélo algunas obliqaciones’éiviles, que se expresarin en

los aittcglps relativos de éste C6digo.

.- Establece al igual que el C6digo de 1570, que el divorcio -

no disuelve el‘vinculo solo suspende algunas de sus obligacionés.

_ Articulo 227.~ Son causas legitimas de divorcio:

I.
I

III.

vI.

Ee

El adulterio de uno de los cbnyuges: T

El hecho de que la mujer d& a luz durante el matrimonio un
hijo anges dé celebrarse al confrato. Yy que judicialménte_
sea declarado ilegitimo:

La propuesta del marido par§ prostituir a la'mujer, no so-
lo cuando e1~mi-o’uaxido lo haya hecho ditectamente, siné
cuando se pruebe que ha recibido dinero o cu&lquier':emung
raéibn con el objeto expteéo de permitir que otro tenga re
liciones ilfcitas con su mujeté .

La incitacifn o la viclencia hecha por un cényuge al otzo_i
para cometer algdn deliio, aunque no sea de'in&ontingencia
carnal: v

El conato del marido o de la mujer para corromper a los hi
joi. o 'la tolerancia en su corrupcibn:

"zx abandono del ddnicilio conyug#l sin justa cgu-a,kb aun_

cuando sea con justa causa si siendo 8ata bistantokphra‘-
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pedir el divorcio, se p;olohga'por mss de un afio oladbandg
no sin que eiaconyuge que Lo‘cometiﬁ intente el divorecio:
'VII. La sevicia, las aﬁenizal o 1&; injurias ériée- de un éOnyg
‘ ge para el otro: n ’ ' V
VIII. La acusacién falsa hecha por un cbnyuge contra el otro:
IX. La 'n-qativ$ de uno de los cényuges de a&ministru: al otro ali
mento conforme a la liy: ’
X. Los vicios incorrgqibles de juego o embriaguez:
XI.. Una enfermedad crénica o incurable gque sea también conta=--
giosé © hereditaria, anterior a la celebracifn del naétimg
nio, y de que no haya tenido conocimiento 61 otro cényuge:

XII. La infraccifn de las capitulaciones matrimoniales:

~ XIII. E1 mdtuo consentimiento.

A las 7 cadsales que establecfa el c¢édigo derogado se le -~
afiadieron seis m&s, las que se introdujeron en esta ley son las_
f:acciones4lz, IX, X, XI, XII y XI1I, es decir, se aumento en es

ta legislacifn a trece causales para tal efecto.

En los articulos siguientes de este C6digo se analizan cada
una de las causales de divorcio, reproduciéndose casi de igual -
manera los proceptdl de la ley anterior in cuantobl -un;.fccto-_

Yy formalidades, por 1o'qu. solamente sefialaremos los articulos -

en donde .:ijt.‘alqunn diferencia entre ambos C8digos.

Artfculo 229.- Es causa de divorcio al conato del marido o de la

Dujer para corromper a los hijos, ya lo sean &stos de ambos, ya_

de uno so0lo de ellos. La tolerancia debe consistir en actos po-
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sitiﬁos, sin que sean causa de divorcio las simples omisiones”
‘Se agrega a la TOLERANCIA, que consistfa en actos positivos.

" -Artfculo 232.- Los cfBnyuges que pidan de conformidad su separa--—
cifdn del lecho y habitacifn, acompafar&n a su demanda un conve--
'nio que -arregle la situacibn de los hijos v la administracifn de

los bienes durante el tiempo de la separaci&n.

Se ;usgitqye la palabra 'cscrituta' po: "CONVENIO™ para -

‘arreglar la situacifn de los hijos y administraci®n de los bie~-
nes.

Artfculo 233.~ La separacién no'pégde éedirse sino pasados'dos -
afios -después de la celebracisn del matrimonic. Presentada la sQ
_ licituad, el juez citard a 19: cﬁnyugcs a una junta en qué procu~
.rarl teléablecer entre ellos la concozdia: Yy si no lo lograre -
aprobarl el arregqlo provxsor;o con las modificaciones que crea -
opo:tunas, con audiencia del HJNISTERIO PUBLICO y cuidando de -~

que no se violen los derechos de los hijos o de un tercero.

Se afade “......... con audiencia del Ministerio Pdblico y_
cuidnndo’precilanente que los,defechos de los hijos o de un ter-.

cero no sean violados.

Axticulo 234.~ Transcurrido un mes desde la celebracifn de la --
juhta que previens el articulo nntcriog,‘a peticifn de cualquie-
ra de los clnyuges, el juez citard a otra junta en du.ylol'cxhog
tars de nuevo a otrairoqniﬂn. Y i esta no se lograre decretara_

la separacifn, siempre que le conste que los cényngc. quieron se
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.convenio a que se refiere el art{culo anterior.

Anteriormente tenfim que transcurrir tres meses para la jun-
ta que gse menciona.

Artfculo 238.~ La demencia, la enfermedad declarada contagiosa =
) cualiquier otra calamidad semejante de uno de los c6nyuges, no_

autoriza el divorcio salvo el caso de la fraccifn onceava del
artfculo 227; pero el juez con conocimiento de causa y solo a -
instancia de uno de los consortes, puede suspender breve y su-
mariamente  en cuaiquiera de dichos casos la obligacifn de cohabi

tar; queddndo sin embargo subsistentes para con el cényuge des-~
graciado. .

Se agrega lo referente a la fraccibn XI del art. 227 que no.
axistfa en el C8digo anterior y que a la letra dice” "Una enfer-~
medad crénica o incurable que sea tambi&n contagiosa o heredita-~
ria, anterior a la celebracifn del matrimonio, y de que no haya_
tenido conocimiento el otro conyuge:

ARTICULO 240.~ NINGUNA DE LAS CAUSAS ENUMERADAS EN EL ART.-
227 PUEDE ALEGARSE PARA PEDIR EL DIVORCIO, CUANDO HAYA MEDIADO -

PERDON O REMISION, EXPRESA O TACITAMENTE.
Pue una disposicifn nueva en este C8digo que no regulaba el

anterior.
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V. LEY SOBRE EL DIVORCIO DE 1914.

Venustiano Carranza, en pleno perfodo tevolﬁgionario,vexpi—
de en el z#tado de Veracruz, la Ley de Divorcio el 29 de diciem—
brg de 1914, la cual reconoce por primera vez en México el divor

cio vincular; aboliendo el sistema de divorcio por Sgparacidn de

. cuerpos.

Lﬁ Lej de 1914 ya no hace una enumeracifn de ;as causales -
~ de divorcio; en su éxposicidn de motivos, es evidente el propbsi
‘to de terminar con los matrimonios desavenidos, al implantar el
divorcio vincular, es decir, que a partir de esta Ley, el matri-
‘monio'cq un vinculo disoluble y ogotgé a los cbnyuges la capaci-

dad de contraer nuevas nupcias..

Considerando que dicha ley es sumamente importante para sos

tener nuestra posicifn ideolfgica, a continuacibn se transcribe _

su contenido.

"LEY SOBRE EL DIVORCIO DE 1914. Venustiano Carranza, Pri--
mer Jefe Constitucionalista, Encargado del Poder Ejecutivo de -
los Estados Unidos Mexicanos y Jefe de la Revolucifn, en virtud_
de las facultades de que me encuentro investido y CONSIDERAﬁDO:-
que el nat;inonio tiene como objetos esenciales la procreacibn -
de la especie, la oducact@n de los hijos y la mutﬁa ayuda de los
contraysntes para soportar las cargas de la vida; que, en ssa -
virtud se contrae siempre en concepto de unifn definitiva, pues_
los cBnyuges al unirse entienden conseguir éor ese medio la rea~

lizacibn de sus mis altos ideales; pero, desgraciadamente no ~ -
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siempre se alcanzan los fines para los cuales fue contrafdo el -
matrlmonxo, y, pot excepcxonalet que puedan ser estos canos la -
FLey ‘debe Justamente atender a. temed;arlos, relevando a 10. cbnyu
ges de la obligacifn de permanecer un;dOS'durante ‘toda su exis--
tencia, en un estado irregulazicontrariq a la naturaleza y a las

'necesidades humanas,

Que.lo que hasta ghbra<se'ha 1lamado divctcio en nuestra le.
gislaciOn, o sea %a simp1é separacién‘ae los cohsortes sin disol‘
ve:‘elivtnculo. Gnicavforﬁa que permitif la ley de 14 de diciem-
bre de-1874,’1ejo§ de satisfacer la_ngcesidad socialkde reduéi:;
a su mfnima expresién las consecuencias de las unioneé_dgsgtacig
bdés. s6lo crea una situacibn irregﬁlér, pedr que la que trata -
de remediarse, porgque fomenta la‘aiscordia entre las familias, -
lastimando hondamente los efectos entre padres e hijos y exten—-

diendo la desmoralizacién de la sociedad.

Que esa simple separacién de los consortos crea, ademSs una
situacidn arfmala de duraéi@n indefinida, que es contraria a la_
naturaleza y al deracho que tiene todo ser humano de brocuzar su
bienestar y la sat;sfaccian-de sus necesidades, por cuanto conde
na a los cfBinyuges separados,aréerpétua inhabilidad para los mis_

altos fines de la vida:

Que la experiencia y el éjenplo de las naciones civilizadas
enseﬁan que el divorcio que disuelve el vinculo es el dnico me—
dxo raclonal de suh-anax hasta donde es poslble. los errores de_

un;oncl que no pusden o no deben subsxat;r.
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Que admitiendo el principio establecido por nuestras leyes_
de Refotma, de que el matrimonio es un. contrato civil, formado -
principalmente por la espontanea Y libre voluntad de los contra-
yentes, es absurdo que deba subsistir cuando esa voluntad falta_
'pof completo, o cuando existan causas que hagan definitivamente_

‘irréparable la desunién consumada va por las circunstancias;

Que tratdndose de uniones que por irreductible incompatibi-
lidad de caragteres, tuvieran que deshacerse por la voluntad de
las partes, se hace solaménte'necesarib cerciorarse de ia defini
tiva voluntad de esos cﬁnyuges para divorciarse, y de la imposi-
bilidad absoluta de remediar sus desavenencias o de resolver sus
crisis, lo cual puede comprobarse por el transcurso de un perio-
do racional de tieﬁpo, desde la celebracién del matrimonio hasta
que se permita su disolucifn, para convencerse asf de qﬁe la de-

sunién moral de los cényuges es irreparable;

Que, por otra parte el divorcio por consentimientc mutuo es
ei medio discreto de cubrir las culpas graves de alguno de los -
cdhyuges por medio de la voluntad-de ambos para divorciarse, sin
necesidades de dejar sobre las respectivas familias, o sobre los.

hijos, la mancha de una deshonra;

Que, ademfs, es bien conocida la circunstancia de que el @5
trimpnio entre las clases desheredadas de este pafs es excepcio—-
' nil. realizi&ndose la mayor parte de las uniones de ambos sexos -
por hqsiatd, que casi nunca llegan a‘ legalizarse, ya sea polt la

pobreza de los interesados o por temor instintivo de contraer un
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lazo de consecuencias irreparablei, y en estas condiciones es -
-evidente que la institucifn del divorcio que disuelve el vinculo
es el medio mis recto y poderosoc para reducir a su minimum el nd

.mero de uniones ilegftimas entre las clases populares, que for-

1'man la inmensa mayorfa de la Nacién Hexiéana,,dismihuyendo, como

consecuencia forzosa el nfmero de hijos cuya condicibn estd ac--

" tualmente fuera de 1la léy;

Que, ademas..es un hécho fuera de toda dud#. que en las coﬁ
diciones especiales de eduéacién y»costumbres'dé dichas clases, -
.estd incapaéicada para la lucha econfmica por la v;da, de dondé_
'reohlta que la.hujer cuyo ﬁatrimonip llega a ser un fracaso se -
convierte en una victima del mari&o, Y se encuentra en una cohdi
cién de esclavitud de la cual le es'imposible salir si la ley no

la emancipa deévincul&ndola'del marido;

rf - Que, en efecto, en la clase media la separacidn es casi - -~
siempre pravécada por la ;ulpa del marido, y es de ordinario 1la
mujer quien 15 necesita sin que con egt@ haya llegado a conse~ -
guir hasta hoy otra cosa que apartar temporalménce a la mujer -
del marido, pero sin remediar en nada sus condiciohcs econSmicas
y sociales, por 10 que sin duda el establecimiento del divorcio_
tenderfa, princip;lﬁ.nto en nuestra clase media, a levantar a la
mujer y darle posibilidades de emanciparse de la condicifn de es

clavitud que en la actualidad tiene:

Qp.rpo: otra parte, la in-citubibn del divorcio no encontra

:11 obstfculo serio en las clases slevadas y cultas, supuesto -
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que las ensefianzas de otros paises en donde se encuentra estable
cido, las tiene acostumbradas a mirar el divorcio gque disuelve -

el vinculo como perfectamente natural;

Que la experiencia de pafses tan cultos como Inglaterra, -~
Francia y Estados Unidos de Norte América, ha dembstr;do ya, has
ta la evidencia, que el divorcio que disuelve el vinculo, es un
poderosc factor de moralidad porque, facilitando la formﬁcién de
nuevas uniones legftimas, evita la multiplicidad de los concubi-
natds. ¥, por lo tanto, el perhicioso influjo que necesariamente
ejercen en las costumbres plblicas; de mayor establecidad a los
efectos y relaciones éonyugalesr asegura la felicidad de mayor -
nGmero de familias y no tiene el inconveniente grave de obligar_

gque, por error o ligereza, fueron el matrimonio, a paéar su fal-

+a con la esclavitud de toda su vida;

Que si bien la aceptacifén del divorcio gque disuelve el vin-
culo es el medio directo de corregir una verdadera necesidad so—
cial, debe tenerse on'cuenta que s6lo se trata de un caso de ex-
cepcidn, y no de un estado que sea la condicidn general de todos
los hombres en la sociedad; por lo cual es preciso reducirlo sé-
lo a los casos en que la mala condicién de los consortes es ya -

irreparable en otra forma que ho sea su absoluta separacidn.
Por lo tanto, he tenido a bien decretar lo siguiente:

Art. 1. Se reforma la fraccién 1X del articulo 23 de la ley
de 14 de diciembres de 1874 reglamentaria de las Adiciones y Re-—.
formas de la Constitucién Federal decretadas el 25 de diciembre
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Fraccifbn IX. El matrimonio podrd disolverse en cuanto al -
vthculo, ya sea por el mutuo y>libre consentimiento de los cbnyu
ges cqando el matrimonio tenga'mls de tres aiios de celebzado; o
en cuaiquier tienpo por causas que hiqanvinpoqib1e| o indebida -~
~ la realizacibn de los fines del matrimonio, o por faltas graves_
V_dé alguno de los cényuges, que hagan irribarabicdla d-ltven.ﬁcia
conyuéal. Disuelto el matrimonio, los cényuges pueden ﬁontraor_

una nueva unién legftima.

Art. 2. Entretanto se restablece el orden constitucional en
la Repdblica, los Gobernadores de los Estados quedan autorizados
para hacer en los respectivos C8digos Civilas, las modificacio--

nes necesarias a fin de que esta ley pueda tener aplicacifn.

Al observar la forma tan amplia con que la Ley de 1914 reco
noci® el divorcio, y de acuerdo a su exposicidp de motivos, en -
su artfculo primero, fraccifn IV, cbservamos que aunque no se ha
ce una enumeracion de las causas de divorcio; sf se puede des- -

-

osrender que fueron las siguientes:

l.=- Agquellas que hician imposible o indebida la realizacifn
de los fines del matrimonio. ‘

2.- Las faltas graves de algunos de los cBnyuges, que ha- -
cian irreparable la desaveniencia conyugal.

3.~ El mutuo conl-ntimiénto cuando ¢l matrimonio tenia mis_

de tres anos de celebrado.

Al decretar esta ley don Venustiano Carranga rompe eoh 1a -
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trayectoria implantada por las legislaciones civiles anteriores_
en :las cualai*solo se permitia la sépataqién de cuerpos, que eé_
canera:ia a la naturai;za ' -1 derecho el procurar los cohso:to:v
sy bxeneltar, ad-ll con este t;po de dxvo:cio trato de rcmediar
las unioncl que no podlan subsistir al no poder resolver sus de-
';avencncia o por ancnpatxhxlidad de caracteres. De esta manera
los c-éd-o- podfan iniéiar una nueva relacién y lcgttimarias evi

tandqvast'la proliferacifn de uniones libres.

Por lo antetior,’la Ley de Divorcio decretada en 1914, es -
de gran importancia para el tema que se analiza, en virtud de la

‘introduccifén del divorcio vincular en nuestro Derecho Positivo.

VI. .LEY SOBRE RBLACIONES FAMILIARES DE 1917.

Teniepdd plena vigencia el C6digo Civil de 1884, Venustiano
Carranza oxpide la Lcy d.'DiVOtéio a4 gque nos :cfnrinos en p&rra-
fos anteriores en la cual se x-planta el divorcio vincular. Es-
tas dilpOlicxoncs se xneorporan posteriormente en la Lay Sobre -
Relaciones Familiares, también .xpadidl por Carranza el 9 de - -~
 abril do‘1917. Estas reformas al Cédigo Civil obedecen a la pio—
nesa hecha por Carranza en el Plan de Guadalupe, donde dijo que_
*La revolucisn expedirfia y pondria en vigor duranﬁc la lucha con
© tra la usurpaciSn todas las 1.9.-, dilpOlicionnn Yy medidas enca-
minadas a dar lntssfaccidn  } la-lndcclidada- del pais, efectuan—
do las reformas que la opinidn pdblica exige como ipdinpcn-iblcn
para establecer un régimen gue garantice la igualdad dg los maxi

canos entre sf®. (35)
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En la exposicién de motivos de esta ley se cutibloco la = =
igualdad en cuanto a la capacidad jur:dica de ambos sexos, di- =
cxcndo que "lal ideas modernn sobre i.gualdad, arpliamente d!.!un'
didas y gleoptadas en casi todas las mstitucxoncl sociales, no - .
han llegado a influir convenientemente en las instituciones . fa-
miliares®. (3§) | ' | |

"Que los derechos y - obli.gacion‘l pcrsonalca de l.o- conso:-
tes deben establecerse sobre una base de igualdad entre estos b 4
no en el inpex:io que, como resto de la "manus” :ﬂuu. se ha -~ -
otorgado al marido, y deben, ademis consignarse en 10s preceptos
-legales las pricticas que u-nan de la costumbre, a fin de hacer
‘que la ley ioa lo sutici._ntuint‘ respstable y debidamente respe
i:ada: por eodo io cual- se ha crefdo conveniente determinar d§ un
modo expreso que ambos cényuges tienen derecho a conudoru-. -

i.qual.ol en el seno del hogar. (37)

Entre las reformas realizadas en materia civil se encuen- -
tran la revisifn a las leyes del matrimonio y al estado civil de
las personas, admisifn del divorcio vincular, elevacifn de la --
dignidad de la mujer en el matrimonio y disminuir la autoridad -
del marido. '

Con la expedicifn de esta Ley se constituye el matrimonio - -
en un vinculo disoluble; es decir, el divorcio rompe el vinculo_
pomitiondo a los divorciados contraer nuevas nupciu. Esto lig

nifica un paso definitivo en materia de divorcio que produjo una
tran:tomciQn substancial en la z-uu. Yy en el ntrt-ouu.



Esta Ley regula el divorcio en el Capftulo VI, en los arti-
culos 75 al 106.

El artfculo 75 estatula: '*gl divorcio disuelve el vinculo -

del matrimonio y deja a los canyugqa en aptitud de contraer otro”"..

Como podemos qu.rvgr el divorcio por .separacidn queda rele
gado a q.gundo término, con excepcifn a la causal seﬁalachi en la
fraccifn 1V del -artlcult_i 76 éue se ?qfierg a enfermedades crt}n_i-
cas e inct‘unblcl,vco’ntvagio-a- Yy hezcdituiai, dejando a la volun
tad del consorte sano pedir -.l divorcio vincular o la simple se-

paracién de lechc y habitacién. - - : -
Bl artzéul.o "16 roq_h].a las siguientes causales de divorcio:
1.~ El adulterio de uno de los cBnyuges;

Desde las logtllacionu'civ‘_tlos de 1870 y ‘18684 el adulterio

' fue considerado como causal de divorcio.

. IX.= E1 hecho d_o' que la mujer de a qu durante el matrimo--
nio un hijo conc.bido antes de colcbru-n el cont:ato, Y que ju-

dic:l.n].-m:c sea dccl.arado i.lcq!ti.-o; :

81 dar a luz un hijo ilcqttino fue unn causal que se 1ntro-'

dujo en el c6digo de 1884 y que se reproduce en esta ley.

. IX.- La perversifn moral de alguno de los c6nyuq.i. demos~-
trada por actos del -irido para prostituir a la mujer, no sélo, '-.
éuando lo haya hecho directamente, tiho también cuando haya reci
bido cualquier remuneracién con el objeto expreso de que otro -

tenga roiacioncl iltcital con ellay por la incitacifn o la vio=-
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“lencia de uno de los c6nyuges al otro para cometer algtn delito,-
aungue no sea de inéodtinencil carnal; por el conato de cualquie-

ra de ellos para corxomper a los hijos o la iinplc moral tan gra-

. ve como los anteriores:

Dentro de esta fraccifn se refinen varias causalpi que en el
C6digo anterior Qstlbui deléloladas en las fracciones III, IV, V,
del articulo 227, las causales eran: III).- Propuesta del marido_
bparn’ prostituir a su mujer, IV).- Incitacifén de un cOGnyuge al - -

otro para cometer un delito; V).- Corrupcién de los hijos.

IV.- Ser cualquiera de los cényuges incapaz para llenar los
fines del matrimonio, o sufrir sf{filis, tuberculosis, mjenqci&n
mental i.;icu:able, o cuaiquiora otra enfermedad crénica incurable,.

que sea, ademis contagiosa o ho:cditu-ia.

Deja a criterio del cBnyuge sano pedir el divorcio o solo -

la separacifn de lecho y habitacién.

" V.= El abandono injustificado del domicilio conyugal por -

cualquiera de los consortes, durante seis mases consecutivos.

En esta causal hubo una nodiﬁca»ci&q de tiempo pues en el -
C6digo se seialaba un ajio y esta ley regulaba seis meses consecuti

vos en el abandono de damicilio conyugal.

VI.~- La ausencia del marido por mis de un aiio, con abandono_

de las obligaciones inherentes del matrimonio.

Se observa gue cltd causal solo se refiere al hombre, al - -
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gefialar que el “"abandono del marido a las obligaciones matrimo--

niales por m&s de un afio", peroc no se menciona a la -uj.:.

VIii.- La uvic;a. 1as a-enaza- o in:utial graves a loc na=--
los tratamientos de un c6nyuqe para el otro, linpro qu. ‘lto. Yy
v aquéllas sean de tal naturaleza que hagan imposible la vida CO~=
mﬂn._ -

Solamente se podfa recurrir a esta causal cuando se hacfa -

imposible la vida cotidiana.

VIII.- La acusacién calumniosa hecha por un cényuge contra_
el otro, por delito que merezca pena mayor de dos afios de pri- -
si6n; v

sé requeria que la aéuacién 'calumniosa de d-l.j.to tuviera -
una penalidad superior a dos afos.

1X.- Haber cometido uno de los cf6nyuges un delito por el -
cual tanga que sufrir una pena de pn.n.&n o dolucrro -ayoz de_
dos aiio-. : ' -

El cometer un delito con pena mayor de dos afios fue una cau

sal que se introdujo en esta ley.
‘ .

X.- Bl vicio incorregible de la ubricguox;
Esta ley solo menciona la nhr:uguo: Y -upti- lo que znqu—
lan el cadiqo referente a lo. vicio- mcott.qiblo- de jucgo

X1.- Cometer un cOnyuge contra la parsona a 19. bienes del_
ot:o. un acto qua seria punibl. en cualquiorl ot:u ci:cun-m— :
cias o trnelrdo-c de persona di-tiun de dicho eon-om. um'
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que tal acto tenga sefialado en la ley una pena que no baje de -

un ano de prisién y,

El delito de un ctnyuge contra el otro en cuanto a su perso

‘na o a sus bienes fue otra innovacifn. en esta ley.
XII.- El mutuo consohtimiento.

Se regulaba también en el Cdeqo, con la dxferenc;a de que_

. en esta ley puede dxsolve: el vinculo.

. Art. 77.- El adulterio de la mujer, es -iémp:e causa de di-
‘vorcio: el del marido lo es solamente cuando &1 concurre.alguna;

de las circunstancias siguientes:

I.- Que el adulterio haya sido cometido en la casa éomﬂn:,

I1.- Que haya habido concubinato entre los adﬁltero:} dentro

o fuera de la casa‘conyugal.

IIX.- Que haya habido escéndalo o insulto pSblico hecho. por -
el marido a la mujer legfitima;

IV.~ Que la adiltera haya maltratado, de palabfh o de obra,-
que pOor su causa se haya maltratado de alguno de esos modos, a -

la mujer legftima.

Al igual que en las legislaciones anteriores el adhltorio -
cometido por la mujer siempre ha sido causa de divorcio, en cuan
to al hombre,, se le concedfan mayores derechos ya que no siem--
pre es caﬁla de divorcio su adulterio, solo cuando ocurre alguna

de las circunstancias que se mencionan en las fraccionas ds &ste

articulo.
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aArt. 102.- Porxr virtud dol'divorcio, losvcﬁnyuqes recobrarén
8u entera capacidad para contraef un nueVO'ﬁattinonib,'aalvo lo_
dispuesto en el articulo 140 y cuando el divorcio se haya decla-
rado por causa de adulterio, pues en este Giltimo caso, el cOnyu-
'ge culpable no podré contraer un nuevo matrinonic sino despus -

de dos afios de pronunciada la sentencia de divorcio.

Este artfculo es de vital importancia ya que vino a cambiar
‘@l concepto que se tenla del divo;cio al regqular que ﬁnhvvez dﬁ-
cretado el divorcio, quedaban los cényuges en libertad dc con- -
traer nuevas nupcias, con la excepciﬁn de que el c6nyuge culpa--

ble de adulterio debfa elperir dos afnos parz ejercer ese derecho.

Art. 104.- La mujer no puede contraer segundo matzi-onio -
sino hasta pasados trescientos dfas despufs Qc la disolucién del

primero.

En los casos de nulidad o de divorcio pueden contarse ese -

tiempo desde que se interrumpio la cohabitacibn®.

Para que la mujer pudiera contraer nuevo matrimonio debfa -
de dejar transcurrir 300 dfas desﬁués de la celebracifn del pri-

nero.

La citada ley suprimi6 como causal de divorcio la infric- -
cifn de las capitulaciones matrimoniales, siendo el C6digo de -
1884 el Gnico que las admitié, pues ni el de 1870 ni pont.rior-;
mente el C6digo vigente han aceptido que la infraccién de dicha‘A

capitulaciones puedan disolver el vinculo.
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VII. CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO Y TERBITORIOS&FBDBRALES

DE 1928.

Este C6digo Civil fue proﬁulqado‘el 30 de agosto de 1928 y
pdesto‘en vigor el lo. de octubre de 1932 y es el vigente en la

actyalidad.

Tiende i la socializacifn del derecho, 1& da el mismo trato
al hombre y'a la’mujcr en cunntoka la capacidad ju:!dicq, adqui-
. sici6n y ejercicio de sus derechos; pero sobre todo pretende ga-
rantizar los intereses de los hijos menores e incapacitados que

por 1o’geheral son victimas de la disolucidh:familiAt.

EA lo relativo a las causales de divorcio, el cadiqb de - -
1928 solamente anade nuevas causas a las enunciadas en el C6digo

de 1884 y la Ley Sobre Relaciones Familiares de 1917. .

También reprodujo los mismos términos del érttculd 75 de la
citada Ley en su articulo 266 quc4a la letra dice: 'BlAdivorciq;
disuelve 81 vfnculo del matrimonio y deja a los cOnyuges en apti ‘
tud de contraer otro.” (38). Con este preceéto, se conserva en -
la legislaci6n aétual el divorcio como disolucién del vf{nculo aa
trimonial quedando como una excepcifn la relativa a la causal se
fialada en la fraccién VI del Art. 227 del cédigo vigente, que se
refiere a enfermedades crfnicas e incurables, contagicsas o here
ditarias; que deja al cOnyuge sano la .facultad de pedir el divor

cio vincular 6 la simple separacién de cuerpos.

Una de las innovaciones qu-'intrbdujo el cédigo actual fue

el sistema de divorcio denominado "divorcio administrativo por =
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mutuo consentimiento® Art. 272, Este tipo de divorcio tuvo su -
" origen en los articulos qué a continuacibn transcribimos del C&-
digo Pamiliar Ruso. "Art. 91. Si hay cohsentimiento mutuo de -
los dos esposos, la demanda de disoluci6n de matrimonio puede -
pmnlenunaet, bien al tribunal local, bxen ‘el Organo del Registro_
Civil de los matrimonios en que se conserva la inscripcibn del -

matrimonio en cuestién.

-Art. 92.- El Jefe del Registro de las actas del estado ci--
vil, después de asegurarse que la demanda de disolucisn de matri
monio emana efectivamente de 169 dos consortes, procede a la ins
cripcidn del divorcio y entrega a los antiguos esposés, si asi -

"lo desean, certificados de divorcio® (33).

'Rusi§ ha aceptado con toda libertad no solo el divotcio‘por
mutuo consentim;ento, sino el divorcio por voluntad unilateral -
de cuaiquiera de los c6nyuges, es decir, que el hombre o mujer -
por su sola voluntad pueden recurrir al juez para gque decrete el
divorcio sin que tengan que dar tnndnnonto de tal deseo, no se -
necesita el mutuo consentimiento, por lo que procederi con mayor

razén cuando 8ste exista.

ESs una legislacifén que permite la deélaracidn del divorcio_
por mutuo consentimiento ripidamente, como se observa en los ar-
tfculos 91 y 92 que acabamos de transcribir y que adoptd nuestro
cédigo Civil. |

En América, el divorcio voluntarid es.écepcado pok México, _

‘Cuba, Guatemala, El Salvador, Panamé, Bolivia, VYenezuela y PerG.
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Una definicifn moderna de lo qQue significa el divorcio es:-~
"La ruptura de un matrimonio vdlido, en vida de los aipo-oi. de-~
éretado por autoridad competente y fundada en alguna de las cau-
sas expresamente establecidas por la ley" (40 Esta definicibn -
#e refiere a que juttdicamente el divorcio es la diso;uciﬁn del
Wincnlo matrimonial que 8610 tiene lugar mediante declaracifn de
la éutoridad judicial o administrativa, dentro de un proccdimieg
to seﬁaiado por la ley en gque se comprueba la impoaibilidnd de ~

jue subsista el matrimonia.

El maestro Eduardo Pallares establece que”El divorcio ei un
létb jurisdiccional o administrativo por virtud del cual se di--
suelive el vinculo conyugal y el contrato del,matrimonio concluye
tanto en relacién con los cényuges como respecto a te:qerosf.ﬁln.
Se rafiere tanto al procedimiento para llevar a cabo el divorcio
como a los efectos éue produce; como el de facultar a los cbnyu-

ges a contrasr nuevas nupcias.

De nuestro ordenamiento civil actual debemos distinguir - -~
cuatro formas de divorcio: a) Divoxcio contencioso O necesario.
b) El divorcio voluntario administrativo. c) El divorcio volunta

rio judicial. d) La Separacidén de Cuerpos o Divorcio no Vincular.

a) DIVORCIO CONTENCIOSO O NECESARIO. Puede ser pedido por_
un solo ctnyuge en basa a causa especificamente séﬁalada‘th la

ley. Art, 267, fracciones I a la XVI y Art. 268.

Este sistema de divorcio sa divide a su vex de la siguiente

sanera: 1. Divorcio Sanciém y 2. Divorcio Remedio.



106

1. Divorcio Sanci6n. Es aquel que est3i basa&d en las causa
les de un hecho ilfcito o acto que implique el incumplimiento de
las obligaciones fundamentales de la naturaleza misma del matri-
monio y que sefialan las fracciones I a la XV del Art. 267 a ex--

cepci6bn de las fracciones VI y VII y el Art. 268.

2. Divorcio Remedio. Se admite como una medida de protec--
cifn para‘elfccnyugo sano y & los hijos cuando existeﬂ énfermedg
des crOnica-.o incurables y que sean ademis contagiosas o heredi
tarias. :nvcaso de que la enfernédad sea cr6nica y hereditaria_
pero no -contagiosa el cényuge sano tiene la opcifn de pedir el -
divorcio vincular o la separacién de_cuefpo-f Las chusalgs para
este tipb de divorcio las regulan las fracciones VI 'y VII del =

art. 267.

b) DIVORCIO VOLUHTARIO_ADHINISTRATIVO;‘ Es el solicitado -
por el iutuo consentimiento de lnbo-‘c6nyuge-. La introduccibn_
de este tipo de divorxrcio en el Cdeqo Civil vigente, facilita la
diloluciﬂn del nattimonxo po: nutuo consentimxcnto._ya que lle--
nindose ciertos requisitos que menciona el artfculo 272, los con
sortes pueden acudir ante el jﬁez del R;gistro CiQiI para que se -
levante un acta que decrete el divorcio en un tiempo relativamen
te breve. "La exposicifn de motivos del proyecto de Cddiqo'en -
puestipn. en su parte relativa, indica: "que si bien es cierto -
que es dé ;ntetés general y social el querlés matrimonion sean -
instituciones estables y de diffcil disolucifn; lo es tambisn,‘n

el gque los hogares no sean focos de concinuou‘disgpntos y desave
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nencias, y 8i no estin en juego los sagrados intereses de los hi
jos, ¥y eh forma alguna se perjudican derechos de te:écrol. debe_
disolverse‘gl vinculo matrimonial con toda rapidez, y con esto =
la sociedad no sufrirf perjuicio alguno. Por el contrarié sers _
en intetés general el §isolver una situacién establecidq sobre -
desavenencias, inconqruénte con el espiritu y la natﬁxiloga de -

la institucién matrimonial®™ (42)

El articulo 272 relativo'alvdivorcio voluntario administra-
tivo, expréla:"Cuando ambos consortes convengan en divorciarse_
Y sean mayores de edad, no tengan hijos y de comdn acuerdo hubie
ren liquidgdo la sociedad conyugal, si bajo ese régimen se casa-
ron, se presentarin personalmente ante el Juez del Registro Ci--
viludel lugar de su domicilio; coﬁprobaran con lai copias certi-
£icadas :es@nctivas que son casados y mayores de edad y manifes-
tarn de una manera tezninante y explicita su voluntad de divor-

ciarse..

El Juez del Registro Civil, previa identificaci®n dg los ‘-
consortes, levantari un acta en que hars constar la solicitud de
divorcio y citar® a lios cohyuges para gque se presenten a ratifi-
carla a los quince dfas. Si los consortes hacen la ratificacién
el Juez del Registro Civil los declarar8 divorciados, levantando
el acta respectiva y haciendo la anotacifn correspondiente en la

del matrimonio anterior.

El divorcio asf obtqnido no. surtir§ efectos legales si se -

comprueba que los cfnyuges tienen hijos, -son menores de edad Yy -
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no haﬁ liquiaadd su lociedad'conyugal, y entonces aquéllos-sufgi
ran las penas que establezcan el CSdigo de la materia. '

| Los consortes que no se encuentren en el caso previsto en -
.'los anteriores pirrafos de este articulo, pueden divorqiarle por
ﬁptuo consehtipieniq, ocurriqﬁdé al juez compgtenie.eh los térmi

nos que ordena el C6digo de Procedimientos Civiles”: (43)

En dicho artfculo se establecen los regquerimientos y proce=
- dimientos para llevar a cabo el divorcio Qoluntario administrati
 vo. ;

' Este tipo Qe divorcio tiene camo caracteristica, que no se_
plahbea disphta ilguna sobre las causas que dan origen a_ia rup-
tura del vinculo matrimonial, y ambos cbnyuges manifiestan que -
i.haﬁ convenido en divordiarse. En el procedimiento para este ti~
po de divorcio, la autoridad solo debe cerciorarse de la firme -
‘voluntad de divorciarse dek10l cSnyuges en virtud de qﬁcléa’con—
sortes nO'tienenrque probar la existencia o las particularidades

de los hechos que han originado el divorcio.

El divorcio por mutuo consentimiento tanto ndm;nist:ntiVa -
'como Judicial né se fundamentan aen la violacifSn de los deberes -
conyugales o colectivo alguno entre los cényuges, par lo que el_
. legislador limplifica en lo paosible los procedimientos para es-—-~
tos divorcios.

c) DIVORCIO‘VOLUNTARIO JUDICIAL. Tambifén es raquerido por_
el mutuo consentimienco de los cBnyuges pero gue no renen los -~
:equ;sitos para que proceda el divorcio voluntario administrati~

vo v desean disolver el vinculo: se recurre Al divorcio de t.ino Judi——
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cial el cual ;é decreta por sentencia dictada por el ju.z.do lo .
Pamiliar del domicilio conyﬁqal la cual disolver( ii thculo‘y -
la iociedad cbnyuqal en caso de que exista. En caso de que los_ |
: consortco sean menores de edad, si existen hl]OI en el nntzilo-
7nic o Cste e colebra bnjo el t‘qxnan de laciedad conyuqal Yy no_
se hallxquidado. se deberf tramitar ante el juez cqnpeecnt-.

Los consortes deben acompariar a la solicitud del divorcio =
,.1 cbnvunio a que se refiere el art. 273 del Cé6digo Civil Qigcn—
‘*tc'qug dispone: "Los cdﬁyuq&s que se encuentren en el caso del -
. Gltimo pérrafo del articulo anterior, estin obligados a presen—-
tir al juzgado un convenio en que se fijen los liguidntjs puntos:
I. Dclignacibn de perlohi & quien sean confiados los hijos del -
'natrinonio;vtanto durante =1 procodiiicnto como dolpuél de ejecu
toriado el divorcio; II. El modo de subvenir a las necesidades_
de los hijos, tanto durante el procedimiento éonb después de eje
cutoriado el divofcio. III. La casa que servia de habitacién a -
cada uno de los cfnyuges durante el procedimiento. IV. La canti
dad qﬁn a tftulo de alimentos. un cSnyuge debe bagax al otro du--
rante el procedimiento, la forma de hacer el pago y la garantia_
que debe darse para asegqurarlo. V. La manera de administrar -
-lol bienes de la loc;odad conyugal durante el procedimiento y la
‘de liquidar dicha sociedad después de ejecutoriado el divorcio -
“asf como la designacién de liquidadores. A este efecto s§ acom-
pafiard un inventario y‘un,tvalﬂo de todos los bienes nn.hl-l o=
xnnu.blnl de la sociedad conyugal®". (44) ‘

En el Arttculo anterior se unnetonnn .xptclan.nt- las cllu.
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sulas que forzosamente tiincn que quédnr inclufdas en el convenio
quo dobon adjunta: ‘las partcn de la solicitud de divorcio, sin el
cnal no sczt adm;tida la solicicud, el maestro Galindo Garfias -

nos dice 11 relpocto,qnc.

“En 61 divorcio voluntario que se tramita an la vfa judi-

cial, la intervencifn del juez y del Ministerio PGblico, cuando

hiy hijon, aparte aﬁuolla-funcién de comprobar la identidad de
108 EOnjOttes y la firmeza de su voluntad de divorciarse, cumple_
"la funcién inportaﬁto de garantizar el inter8s de los hijos de -
los qﬁé.prctenden divorciarse y cerciorarse de que la disolucibn_
de la necesidad conyugal. la distribucién de los bienes que la - '
constituyen no ropozta vcntajas o provechos 1njustzfzcados para -
ninguno de los divorciados®. ( 435)

Eh esta definicifén se sefala la importancxa que tiene el -
convenio a que se roticze dicho articulo, el cual debe ser aproba
do por el ninilterio PGblico y por el Juez de lo Familiar que co-
‘noce del Divbrcio,»qui.nos deben vigilar que se gar.héicau los de
rechos, litdééian y:guarda de los hijos, asf como los alimentos -
que debe pfoporciona: un cényuge al otro durante el procedimiento
los puntos relativos a la administracifn de los bienes durante el
juiciovy las bases para liquidar de manera equitativa dicha socie

dad después de ejecutoriado el divorcio.

El divorcio por nutuo'con-.ntimiento, sea judicial o admi--
nistrativo no puede iniciarse sino después de un afio de la cele--

bracifn del matrimonio (axrt. 274).

Si durante la tramitacifn del juicio de divorcic [ antes_
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de que se dicte senﬁehciailos conyugel se reconcilian, no podtln
volver a solicitar el divoxcio por mutuo consentinicnto sino. pl-:

- sado un aﬁo de-de su teconciliacién. ) \
d)‘S!PARACION DE CUERPOS O DIVORCIO NO VIuCOLAR.

» Es el derecho que tienen los cOnyuges de concluir la cohih£<,
tacien'con el otro, con autorizacibn judicial y sin romper Ql -
vinculo, persistiendo los deberes derivados del matrimonio tales

como la :idelidad, los alimentos, etc.

Algunos autores nos definen la lcplraciﬁn de cuerpos en los
siguientes términos: "lLa separacifn de cuerpos difiere del Qi——
vorcio en gque no disuelve el ngt:i-onio, solo afloja lu'vthculq;
Ambos esposos permanecen casados, pero viven separadamente. Sub -
sisten todas las obligaciones nacidas del matrimonioc, excepto -

las que se refieren a la vida en com@Gn." (46)

"para los esposos la separacibn de cuerpos es el doiaxroqlo
de la vida o el celibato forzoso, es decir, un estado contrario_

a las leyes sociales o a la naturaleza humana”. (47)

Otros autores se manifiestan en contra de estas teotias al-
considerar que "La simple separacifn sin el divofcio,‘ti-nc unq_
inmensa ventaja; y es gque abre la puerta de la rcconciliaci@p a
los dos ®Sposcos: en un momento dado se sienten vivamente ofendi-
. dos-por la injuria més grave gque pueda haber, ﬁor la infidelidad.
Pues bien, dejad que pase algtn tiempo, dejad que los ni&oi derra
men sus primeras l&grimas al ver al padre y a la madre desunidos

dejad gue venga la religifn, poniendo sobre aquélla herida su -
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bflsamo incomparable; dejad gue las almas buenas hablen ese len-
guaje de l1a resignacibn y de la dulzura, que es tan convincen- -
te*. (48)

Nuestra legislacibn civil‘encuadka_ambai opiniones, ‘pues de
ja en libre albedrio i los cbnyuges paéa que puedan decidir gque

tipo de divorcio les conviene.

La separacifn se puede jolicitar.ﬁnicamente pdr las ;&usa—-
les seﬁnlidas'en_el artfculo 267 fracciones VI y VII, llamadas -
en la doctrina “causas éugenesicaa'y otorgan la opcibn al cGnyu-

ge sano de pedir el divorcio vincular o sclamente la separacibn

de cuerpos.

La sentencia judicial gue declara la separacibn de cuerpos,
Gnicamente releva a los cdnyuges de prestarse el dé€bito conyugal
guedando subsistentes las demis obligaciones que el matrimonio -

impone.

Este tipo de divorcio fue el Gnico gue regulo la codifica--

citn anterior y que perdura en el cbdigo actual, noc ha tenido en

. la préctica el &€xito que motivo al legislador a gue permaneciera
POr gue sclamente es autorizado parnklos Casos & que se rétiéte_'
las ttaccionesIVI Yy VI del citado qrticulo, condenando a los ~

cOnyuges separados a abstenerse de por vida a la relacibn carnal.
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Aguilsr Gutifrrez, Antomnio y Derbez Muro, Julio. Panorama-
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Peg. 4 ’
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39
(40)
(41)

(42)

Sinchez Medal, Ramén. Llos grandes Cambios de Familia en N§
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Editorial Porrda. 1979, Pog. 36
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CAPITULO CUARTO
LAS CAUSALES DE DIVORCIO EN EL CODIGO CIVIL VIGENTE

I). ANALISIS DEL ARTICULO 267 DEL CODIGO CIVIL.

Por 1o que se refiere a las causales de divorcio
nuestra legislacifn civil actual enumerd las ninua__‘
del C6digo de 1884 y de la Ley Sobre Relaciones Fami
liares, agregando nuevas causas de divorcio hasta =~ -
completar i7 causales en su artficulo 267 y que trans.

cribo a continuacifa.

*Art. 267.~ Son causales de divorcio:

I.

II.

111.

’ Iv.

El adulterio debidamente probado de unc de los clnyuges;

El hecho de que la mujer de a luz, durante el qntxinonio. -
un hijo concebido fmt‘s de celebrarse este contrato, y que ju
dicialmente sea declarado ilcqttinb: .

La propuesta d.l marido pui prostituir a su mujer, no sélo
cuando el mismo marido la haya hecho directamente sino cuan
do sé prusbe que ha recibido dinero o cualquiera remunera--
cifn con el objeto expreso de permitir que otro tengs rela-

ciones carnales con su mujer;

La incitacifm o la violencia hecha por un cfayuge al otro ~
para cometer algin delito, aunque no sea de incontinohcig -
carnal; ' '

Los actos inmorales cjccut_adoo pot: el marido o por la sujer
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con el fin de corromper a los hijos, aai como la tolerancia

en la corrupcifdn:

Padecer sffilis, tuberculosis o cualquiera otra enfermedad_

;crdnica o incuriblg, que sea, adeﬁas, cohtaqio:a o heréditg

ria, y la impotencia incurable que sobrevenga después de ce

lebrado el matrimonio;

VII. Padecer ehajonhcicn mental incurable;

VIIX.La separacitn de la casa conyugal por m&s de seis meses sin

- IX.

x.

XI.

causa justificada;

La separaci®n del hogar conyugal originada por una éaula gue

sea bastante para pedir el divorcio, si se prolonga por mis
do'un afio sin que el cényuge que se sgpit& entable la deman

da de divorcio:

La declaracifn de ausencia legaimente hecha, o la de presun

‘cién de muerte, en los casos de excepcifn en gue no se nece

sita para que se haga que pgoccda la declaracifn de ausen--~

. eiag

La sevicia, la amenaza de injurias graves de un cBnyuge pa=

ra el otro;

XIl. La negativa injustificada de los c6nyuges a cumplirilhn - -

obligaciones sefialadas en el artfculo 164 y el incumplimien
to, sin justa causa, de la sentencia ejecutoriada éor algu-~

no q- los cOnyuges en el caso del artfculo 168.

3III.Lajlcusaci§n calumniosa hecha por un c@nyuge contra sl otro
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por delito que merezca.pena mayor de dbl afios de prisiong

- XIV. Baber cometido uno d. 10- conyugcs un dolito que no sea po-
. lttico, pero que loa infannnto, por el cual tenga qn. lu- -

frir una pena de prisién nayor de dos anos:

"XV. Los habitos de ju.go . dc enbriaguaz o' el uso indebido y -
'pe:sxstenec do drogas enervantes, cuando. amenazan causar la
"rnina.de la familia y constituyen un continuo motive de ‘de-

savenencia conyugal;

XVI. Cometer un cOnyuge contra la persona o los bienes del otro_
un acto que serfia punible si se tratara de parsbna cxtfaﬁa,
siempre que tal acto tenga seiialada en la ley una pena que

pase de un afo de prisitn;
XVII.El ﬁutuo consentimiento.” (49)

: zn'clt.-aiticulo, nuestra leqislacibn vigente regula li ins
titucibn del divorcio, sefialado en forma taxativa 17 causales Pa 3
.ra tal efecto, podemos cbservar qus al establecerse dichas causales -se=-
reunieron indebidamente varias circunstancias en una misma frac-

'cibn, como son la ILII, IV, V, VI, X, XII, XV, y XVI.

; Por su parte la Suprema Corte de Justicia de la Nacién en -
mdltiples casos no realiza en forma radical la analogfa al acep-
tar como causas de divorcio diversos casos que no estfn previs--

tos en el C6digo Civil Vigente.
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Por lo anterior creemos que dcbi desglosarse cada nna de
las’ circunltancias que :egulm las n.ncxonadls traccion.l Y dar-

les la autonomin que lCﬁlll la Supzm COrf.o.

Respecto al nﬁmero de caulnles oxilte una grnn dilculi.bn -
-doctrinaria acerca de 1a convenunc;la de limitarlas o de ampliax :
las, ast cémo la 'posibilidad de ‘l\l. iﬁdegeminqcidn, si se opta -~
pbr la ampliaciSn al ndmero ﬁs c'iu';alcl. en el mencionado articu
lo se encontrarfian c?m 34 Adc@llal -y no 17 cono se cree, por - -
otra paz'te. en lo: ut!culoi 164, 168, 268, y 272 se encuentran_
rotras 8 causales, para dar un total de 42. que SNUMEraremos en -

&l siguiente J.ncilo.

'II). (¢CUANTAS CAUSALES DE DIVORCIO SE REGLAMENTAN EN EL CODIGO_
 cvi vieewre? R -
‘Bl vc:dadcxo nhnxo dc lll caulnlo- do divorcio, es
de 42, ya que la Ju:ilprudcnca.l ‘de la Suprm Corte_
. de Justicia de la Raci6n ha c.tabl.eido quo las cau-
_l sales de divorcio, tienen cada una cu:lcto: auténamo
sin podox involuc:n:so unn en Ottll, ni mpl.iar per

analogfia o mayoria de tuOn.
Lac causales .loctivmnto teqlmntadus son:

1.- g1 adu].tcrio dcbidmcntc probado de uno dc 10- cduynqcl.
2.- -1 hccho de que la nujo: de a lus duranto 01 ntrinonio un_-
: h.tjo concebido antes de cnlnbtuno este contrato y quo sea

declarado ilegftimo.



3.~

12.-

T 18-

16.-
17.-
18.-
19.-
20.-
21.-
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Li éropﬁestavdel marido para brostituir a su mujer, no solo
cuando el nismojmarido la haya hecho directamente.
Po:.habér recibido dinero o cualquiera témun-:aci6n para te
ter rdlaciones sexuales de ot:o con su .esposa.

La incitacifn a la violencia hecha por un c6nyuge al otro.
La incitacifn a la :ellizac16n de un ilfcito sexual.

Los actos inmorales ojecutadoq por el marido o por la mujer

con el fin de corromper a los hijos.

La tqlerancia en su cotrupci&n-pOt un tercero.

Padeccrrsitilis.

- Padecer tuberculosis.

La aparicifn de cualquier enfermedad crénica.

La impotencia sexﬁal incurable.

Padecer. enajenacLOn mental incurable.

La lnparaciOn de la casa conyuqal por mis de 6 meses sin -
causa justificada. .

La scpnracidn.qii yogar conyugal originada poé una causa -

que sea bastante para pedir el divorcio si ic'ptolonga por

- mis de un afo sin que el cGnyuge que se scparé'ontable la -

demanda de divorcio.

La dcclazagiﬁn de ausencia legalmente hecha.
La presuncifn de musrte. '

La sevicia. ‘

Las amenazas.

Las injurias.

La negativa a contribuir econfmicamente al hoqir.
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23.~
24.~
25.~

26.~

- 27.-

28.~

29.~

30.-~
31.-

32.-
33.-
34.-

35.-

36.~
37.-

8.~

1

A no contribuir a la obligaci&n alimenﬁaria entre albol'eég
yuges, Art. 164. B . | e

El no alimentar a los hijos, Art. 164.

La negativa de educar a los hijos, Art.. 164.

El incumplimiento de la sentencia relativa al manejo del ho
gai, Art. 168, ’ o

La acusacibén calumniosa hecha por un cényuge contra el otro

por delito que merezca pena mayor de dos afios de prisidn.

Haber cometidb uno de los cfnyuges un delito que 10 sea po-

litico, pero que sea infamante, por el cual tenga que su- -

frir una pena de prisién mayor de dos arnos.

Los h&bitos de juego. |

La embriaguez.

£l uso de drogas y enervantes.

Cometer un acto que serfa punible c&ngra la potlonakdol -

otro cOnyuge. . |

Cometer un acto contra los bienes del cOnyuge.

El mutuo consentimiento.

Cuando un cényuge no justifica ampliamente la causal que ==

habfa invocado para que se decretara el §ivorcio, Art. 268.
Haber perdido la nulidad del matrimonio por causa no justi-

ficada plenamente.

En que la causal haya resultado 1p-u£1¢1-nta. -
Por dltiuo el artfculo 272 dal cédiqoicivii permite ‘1 di—-

vorcio administrativo y por mutuo consentimiento.

Se dan cuando un cOnyuge no justifica ampliamente la causal .
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que habfa invocado para que se decretara el divorcio, Art.=

268.

El haber perdido la nulidad del métrimonio pbr causas no -
justificadas plananente o quo "la causa haya rc-ultado insu- -
fielcnte.

Los cényugel contribuitin cconﬁnicamente al sostenimiento -
del hogar, a su alinentac:.én y a '1a de sus hijos, as! como_

a l1a educacién de &stos en los términos que la ley estable-

ce, sin perju;cio‘de distribuirse la carqi en la forma y -

41.-A31 marido Yy la mujer tendrdn en el hogar autoridad y consi-

TN S

proporcién gque acucrdﬂﬁ:para este gfecté. segdn sus pbsibi—
lidades para trabajar y careciere de bienes propiosf en cu-
yo caso el otro atenders Integramente a esOs gastos, Art. —-
164. . '

d.:agion igualel.'por lo tanto, :esplvcrln de comdn acuerdo .

_Eggp lo conducente al manejo del hogar, a la formacién y --
e : ;

e

educacifn de los hijos y a la administracién de los bicnes_

" que a éstos pertenezcan. En caso de desacuerdo, el juez de

. ‘2.'

lo familiar resolver8 lo conducente. Art. 168.

son causas de divorcio los actos inmorales ejecutados por_
el marido o’porAla ﬁujot_con el fin de éorromp.r a los hi-~-

jb-. ya lo Qnan ‘ltol de ambos, ya de uno s8lo de ellos. La

" tolerancia de la éozruﬁcién que da dé;eého a pedir el divog

~ cio debe consistir en actos positivos y no en simples omi--

‘siones.
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Al hacér un desglosamiento del verdadero nimero de causales
‘que regula el C6digo Civil, hemos conclufdo que no son Gnicamen-
te 18 como err6neamente se cCree, pués,de acugrdo.a la lista que_
Jaqut‘presentamos, son 42 las verdaderas causales que requlan‘;qs

artfculos 164, 168, 267, 268 y 272.

En el artfculo 267, se considera que son 17 causales, pero_
se puede contemplar que cada fraccifn refine una o hasta cinco -
circunstancias. De la misma manera lo hacen los demfis articulos

a que nos hemos refe:ido.

‘Dobido a lo anterior, podemos afirmar que son 42 causales -
para obtener el divorcio las que regula nuestra legislacibn ci--
vil y de acuerdo a la Suprema Corte de Justicia de la Nacifn, de
be dirseles autonomfa propia a cada una de las causales que enu-

meramos.

II1. ESTUDIO EXHAUSTIVO DE CADA UNA DE LAS CAUSALES DE,DIVORCIO .

DEL CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL.

La fraccibn i,del articulo 267 del C&digo Civil dice: "Son_
causas de divorcio; I) El1 adulterio debidamente probado de uno -
de los cfnyuges”. Esta es una sola causal, y la Jurisprudencia_
ha sgﬁaladc que como la prueba directa es comunmente impo-iblc.-
debe admitirse la indirecta para demostrar la infidelidad”dcl -

cBnyuge culpable.
Encontramos  aquf una innovacién muy importanﬁ. en el Cﬂdiqo
“civil vigente, al equiparar el adulterio del hoabre y de la mu—

jer sin ninguna distinci8n caomo lo hac!;n los ordenamientos Civi
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les de 1870, 1884 y la Ley de Relaciones Familiares de 1917.

En virtud de que el Ccédigo Civil y el cédigo Penal no nos —lb
da una definicidn’ legal de esta causal, supliremos dxcha omlsiOn )
con un concepto gramatxcal "el ayuntamxento carnal ileg!txmo de
hombre con mujer cuan#o uno o ambos son casados” 'v;ol;cxén de -

la té conyugal®. (50)

En nuestra lagislaciﬁn el adulterio asume dos modalidades -
diferentes:

1) .- Causas de divorcio

2) .= Delito.

1.~ Causa de divorcio. Como la jurisdiccibn civil es aut6é-

noma, el Juez Familiar podr8& analizar las pruebas que le sean -~

aportadas para acreditar el adulterio que se imputa al demandado

y la disoluci6én del vinculo, independientemente de las pruebas -

que haya considorado el juez penal.

2.~ Delito. Quando el adulterio se ha‘confiqurado en forma
tipica, debidamente comprobado, al cometerse el delito en la ca-
sa conyugal o con esci&ndalo. El culpable seri condenado por el_
juez penal a: la sancifn correspondiesnte y el consorte inécente_
tendri a su favor la sontcncia como prueba plena para obtener el

divorcio si opta por las dos acciones.

Para cualquicri de los dos casos, sl cSnyuge que ejercita -
la accifn puede invocar esta causal, dentro de los seis meses sg'
guientes contados a partir de que tuvo conocimiento del adulte—-

rio, Art. 269.
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Como en la pr!ctlca la calprobacian dcl adultcn.o es muy d4di

ffcil de produetr-o directamente la jurisprudencia ha l-nalado -

4 quc debe ad-.ttirl. 1a prueba indirecta para demostrar la- infide~
1idad del cSnyuge culpable. o

La fraccién II uih].ax 'll hecho de que la mjo: do a luz -
‘duranec el matrimonio, un hijo concnbido antes de celcbtu:lc es=
_ te. conttat.o, Y que judicial-‘nto soa docluado :l.lcqttimo' _Esta

es ta-biln una causal.

Aqut se d-uutra una deslealtad absoluta de la mujer tanto
antes del utrinonio como en el momento de: cel.obx:ulo. es eviden
u que no hay delito si la mujer ocultn su cnbu'azo a su fm:nro

‘c6nyug¢. pero sI existe un grave hoeho imloral que es el que se

lnnci.ona.

Para que opere esta causal es necesario un juj.eio ordinario
en el que se impugne la 1.911-.1-14-4 dol h:ljo. 21 marido podrt -
negar la paternidad del hijo nacido dentro de los 100 dta. #i- -
guientes a la celebracidn del matrimonio (Art.. 328); El nacido -
d.-qul de ese plazo id presume hijo dc\l maridos eom-.tn esa pre-
suncién no l; ;M'to.ott- prueba, salvo que el marido demuestre_
la imposibilidad de haber tenido acceso c.rnnl. cén su nujcr en -
los primeros 120 afas de los 300 quo han precedido al mcini-nto
{art. 324 traccién n.

El desconocimiento del M.jo no p:cccde on los cmtro caao-

que seilala el art. 32. o si el mrido no 1ntorpono su. accidn don" '

" tro de los sesenta dias que sefiala e: art. 330.
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Los cuatro casos que l.xhla 01 art!cnlo 328 som: )

- st u probare que el e.poso supo mtcl de cclohtu: 01 ut.ri-
monio el c-bu-azo de su futura eon-om, se thuiu'c pua eu -

© . efecto un principio de prueba por mrito.

2.~ 31 concurr.ia a levantar el acta de nncin.lcneo ¥y esta fu -
firmada por 1 o contiene su 'declaracitn de no saber firmar.

3.- st 1o ha ‘reconocido oxb:cnni’n’tc como hijo' suyo. _
4.~ 31 el hijo fue incapaz de vivir.

" Esta causal como accién do divorcio puodc ser invocads des-
pu‘l de que el -uido haya obtonj.do la untcncia ejecutoria que
docluo la iloqiti-idnd dcl hijo. .

La fraccién II1I oxpt.-a : "La propussta del utido para - -
prostituir a su nujcr. no -610 cuando el mismo -arido haya hocho
directamente sino cuando se prusbe que ha rocihido dj.m:o ) cul. ;
quiera remuneracién con ol obj.to expreso de pouitix que otxo -
tenga rolacionu cu:nalo- con ‘su mjor' " En esta !:accidn hay -
dos cauoa].u: la pri.-cta, - a8 la . propuesta de modﬁueiﬂn a
la sujer de manera directa, y 11 ..qunda ‘por Mb‘r x.cibido di-
nero o eua.lquicra rcn\moracicn. para tener r.lae:lonoa .nnn.lu -

de otro, con lu esposa.

l-to i.-puca ua accc innota.l e ujuim que mla l.a do——
-‘qradaci&n msoral del nu:ido. " para qu. procuh la -ccion del di--
votci.o, la lcqiulacian civu. dadn la qutul con q\a oltl u—-
pr--ada esta causal no requiers qn. d.t:-ct.‘nu C!plm 01 nn
do a 1. oapola. sino qu. ‘Dasta que 1- proponga pto.tituitla. )



127

Paxa que se configure el delito de lenocinio a que se refie
re el art. 207 del C6d190 Penal se necelxta probar que el narido
rec1b16 dinero o cualquier otra forma de retribucidn por prosti- -

tuir o po:qxtxr la prontituchn de su mujer.

Como se hencioné antcriormente, para que el divorcio Ppueda_
’obtencrse no sers necesaria la lontencia penal que sancione el -

delito.‘

Cuando los dos consortes est&n defécﬁerdo en la‘po-titucién
de la mujer, ninguno de los dbs puede demandar el divorcio; al =
‘marido por medio de la fraccién III del articulo 267 .se lée consi
derarfa culpdble Yy a la‘mnjor al aceptar la injufia grave que ei
elpono‘;e hace..se aplicarfa cl.a:tlculo 279 . del Cc6digo Civil -
que sefiala que cuando haya mediado perdSn expreso o tacito no -~

puade recurrirse a ninquni de las causales del art. 267.

La causal que estamos analizando opora‘dn modo absoluto pueé
va en contra‘de la nornlvéue debe privar en ci matrimonio y en -
la familia.

En la fraccién IV se dice: "La incitacién a la violencia he
cha por un cfnyuge al otro para cometer algdn delito, aunque no_
~ sea de incontinencia carnal”. En esta hipStesis, se encuentran_
dos caulalql: la primera al obligar al otro cfnyuge i»conqtcr -

cualquier delito, y la segunda, para Eealizar un iltcito sexual.

Incitar a la‘'violencia siquificu provocltla pero c.ta cau~-

sal solo se refiere a que la ptovocacidn tenqn por objcto indu-ﬁJ‘h

cir a la persona a comoter un delito.
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Lé provocacifn puede ser de palabra, por escrito o por de--
terminados actos como el desprecio, la sonrisa burlona, el negar

se a cunplir el débito conyugal, etc.

COn'qlta conducta qiipuedo cdntiguzaz el delito que sehnala_
el art. 209 del cédigo Penal que ;éxtﬁalmente di&e =a1 que provo
‘que pGblicamente a cometer unﬁdolito, [ haquaﬁolbgta.d;_isteA'o »
 de algﬁnkvlgio, se le apiiearﬁ priélén de t?és dfas a seis meses
Y multa de éinco a cincuénta pcao.,&si el delitd no se ejecutase,
En caso écntrario,_sc 1& aplicu?i al provocador la ahnéién que_

le corresponde por su participa?iGn en el delito cometido”.

cOnfbrnﬁ al itt!cqlo téaic:itd; se requiére que la provoca-
cibn sea p&biica para que se esté en el supueito de delito, ?n -
cambio la fraccifn IV del art. 267 del C6digo CiQiI no lo requie
re, basta con que un cbnyuge incite al otro a cometer un delito.
Puede exiltir.causal de divo:c;o para el C8digo Civil y delito -
para el penal, pero el cényuge inocente no necesita comprobar el
delito para que opere la causal que d;suolVa el vinculo pues - -
aqu;;epcontramo- nuevamente in&ibnnd.ncia en estas dos legisla-~

ciones.

La fraccifn V encierra varias causales, al expresar: "Los

actos inmorales ejecutados por el marido o por la mujer con el

fin de corromper a los hijon.‘ait como la tolcrancia an su co~ -

rrupcidn®. La primera es gue sean el padre o la madre los co-

rruptores directos de sus hijos, y la sequnda, potndtix'quekun

tercero los corrumpa. -
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Se complementa esta fraccién con el ait;culo 270 que expre-
sa: 'Sdn causas de divorcio los actos 1nnora1§l ejecutados por =
el marido o por la mujer con el fin de corromper allos hijos, -~
sean .sfos<>d§‘dmbo.;dg uno solo de ellos. .La tolerancia en la_
corrupcidn que da derecho a pedir el divorcio debd consistir en_

actos poiitivos, y no en simples omisiones”.

Lo anterior consiste en realizar actos inmorales como la -
prostitucibn, robo..enbriaguez. uso de estuperfacicptes. etc., =
tendientes a cbfromper a los hijos. La causal no se configura -
con la condhcta toléiante o deilkde los padres y el juez que co
. nozca del divorciq podré mediante su arbiiriq distinguir la con-
kducta'innoral de un padre o la falta de carScter para educar de-

bidamente a los hijos.

Paz? configﬁ;arse mediante esta causal la comisiSn del deli
to de coirﬁpciﬁn de nenores de 18 afos que podrs ienlizixAﬁn tcg'
cero o cualquieia de los padres se requiere lo'scﬁalidb,po: el -
artfculo 201 de C6digo Penal que dice: “Se aplicard prisibn de -
lscis meses a dos afos y multa dé cincuenta a mil pesos, al que -
procure o f#cilite la corrupcifén de un menor de d;eciocho afios,~
o lo induzca a la mendicidad". También se configura el delito -
gi se incurre §n lo prevista por el art. 202 a; exigir “que se -
5cmploon ncnoris de dieciocho afios en cantinas, tabernai y cen- -
tros de vicio y lo cometen también los padres y tutores éui aceg:
ten que sus hijos menores relpcctivqnentc. bajo su guarda, pc'cg
- pleen en los referidos establecimientos®. ' Puede suceder dui Ii_

corrupcifn se efectfie con hijos mayores de edad, y entonces ya -
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.no se configura sl delito, pero si un acto inmoral que désvirtﬁa

la funcién de los padres.

La VI causal dice: Padecer sffilis, tuberculosis o cual- -
quiera otra enfetncdid crbnica_o incurable que sea, ademas; con-
tagibia o hereditaria, y la impotencia incurable que sobrevenga_
despulis de celebrado el matrimonio®”. La primera raéén es. pade--
" cer sifilis. La. segnnda’ea eubozculosis. Una tercera caus§1 es
la aparxcian de cualquiera entermcdad crbn;cn, etc., y la cuarta
causal es la impotencia 1ncuxab1e. que aparezca después de cele-
brado el matrimonio. En este caso se refiere a la imposibilidad

para copular, por falta de ereccifn.

Para que pueda invocarse esta causal de acuerdo a esta frac

‘ci6n es necesario que la enfermedad reuna tres requisitos.

a) .- Que sea incurable
b) .~ Que sea crbénica

<) .- n-toditaxia

Cuando se rodacte el C6digo de 1928 que actualmente no‘ ri—
ge, la sifilxs V' la tuberculosis s{ reunfan las anterzores carac
terfsticas pero con los avances de la ciencia mfdica &stas pue--'
den ser curables si se detectan en sus primeras etapas. Por los
dﬁ. se refiere a otras enfermedades, casi ya no existen las que

tengan al mismo tiempo dos de las tres caracteristicas que requgpv

re la ley.

En lo que respecta al término de la caducidad de seis meses

que exige el art. 278 en cuanto a las causales que se dan .ﬁ - -
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tiempo determinado, no funciona, pues si el c§qyuqc sano pide el
divorcio en las primeras etapas de la enfermedad no se re@nen -

los réquisitos'de‘la fraccién VI que se estf analizando.

Cﬁando estas condiciones se obsctvah antc; de contraer na--
trimonio, se considéran como impedimentos para casarse, el art.-
156 fracci6n VIII nos dice: la ambriaguez habitual, la morfinoma
nia, la etercmanfa y el uso indebido Y persistente de las demis_
drogas’ enervantes. La impotencia incurable para la c6pula la si
filis, la.locura y las enfermedades crfnicas e incurables; que -

sean, adem&s contagiosas o hereditarias.

En caso de que se realice el matrimonio mediando impedimen-
tos, el cbnyuge sano puede ingcrponor la accién de nulidad den--~
tro dei término de sesenta dfas contando desde que se celebrf el
matrimonio (art. 246).- Si se dejo transcurrir ese tiempo de ca-
ducidad, la accién de divorcio debe ser fundamentada en la frac-

cién VIII que se analizars po-tctiozn-nto.

Por lo que toca a la impotencia incurable es un impedimento
para contraer el vtncﬁlo, y en caso de gque qobtevohqn después de
celebrado puede pedirse la nulidad del mismo dentro del término
de caducidad de sesenta dfas liquientes a la realizacibn del ma-
trimonio puol'ni ho se ejercita en este lapso la ley presume per
donada la falta y se extingue la acci6n de divorcio por medio -
del plrdan expreso o técito y no podt! pootcrzot-nte invocltsc

como nulidad de natrinonlo ni como causa de divorcio.

La ley no distingue si la impotencia debe ser motivada por_
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la edad avanzada o por aljuna otra causa. Dentro de una inter—-
protacxén literaria se aceptaria ahsolutamente que la xmpotencxa
que lobtchnga por razbn do edad permiten a la mujer usarla como
causal d. divorcio, dcspu‘s do afios de casadon Yy ‘que ha tenxdo -
“hijOl. Por esto,’ d.b. entenderse la impotoncia incurable para -
la copula que scbtevcnga después de celebrado el matrxmonxo, co-
) una enforn.dad que 1mpida 1a relacifn sexual ¥y no por hubor -
llogado a cierta odnd

Serfa contradictoria la ley si por una parte parmite el ma-
- trimonio .ntre-anciandi, no obstante Ia impotencia del m.rido Y
por otra, estatuyera quc cuando el e-polo fuera xnpotcnt. por ra

zan de la edad la esposa pudiera exigir .1 divorcio.

xn la fraccibn VII se consagra una lqlaicau-a: Padecer ena-

‘jenaci6n mental incurable®.

Bl articulo 271 conplotanﬁnto esta triceibn al disponer que
para ojlrécr esta causal, se requiere que hayan ttan-curfido dos
'1a§o- desde que comenz6 lipld.c‘tlﬂ ia enfermedad, por sﬁvpattc -
il articulo 275 di-poﬁo, que desde el nononﬁo de tocibir 1n de--
ﬁaqdn al jucz‘autoxizafl la separacifn de loi_csnyuqei, pero no-
hly'n;cciidad de esperar hasta ejercer la acéibn d-l'divo:cio pa
ra pcdir la nopntlcién ya que 01 artfculo 282 establece’ quc pue-

,dn nutorizarlo d--dc ant-l si hubicra nrqoncia.

xn las cual-c nltublocidal por. las’ traccion.l vI b 4 VI: se -
‘:acult.-al cébnyuge sano a pqdi: el divorcio ¢ solamente la sepa-

gictbn 6- cuerpos on_doth'lqlo‘li dispensa. a los consortes el -
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deber de cohabitar pero no disuelve el ¢{nculo.

_ Las causas eugenésicas las establecif el legiilndér pera -
proteger la salud del cdnyuge sano y la de los hijds del ﬂtting
nio, procux"ando ast protaqei la especie, existiendo asi, un inte
rés pﬁbl.z.co indiscutible, sobre todo para .unpedit la trnnn.l.ai&n '
hereditaria de algmu enfermedad.

Por otra parte el Art. 277 _.ltat\iye lo nigui-h_tu: !1 cényu-»
ge que no quiera pedir el divorcio fundado en las causales omlng
radas en las fracciones VI y VII del artficulo 267, podr§, iih en
bargo, solicitar que. se suspenda su oblxgaci&n de cohabi.tu con_.

.el otro cBnyuge, y el juez con conocimiento de causa, podrt do--b
cretar esa suspensién; gquedando subsistentes las demis obligacio

nes creadas por el matrimonio.

El divorcio por separacifm de cuerpos fue el Gnico caso que
regularon las codificaciones anteriores y que los legisladores -

Creyeron conveniente que subsistiera en el C8digo actual.

La fraccifn VIII dispone: *La separacifn de la casa conyu=-
gal por mis de seis meses sin causa justificada®, también es una

sola causal.

.. - Esta causal significa el incqu.ll.ininnto; uno de los
deberes que impone el matrimonio, y i;ue es la oﬁiigacién que ﬁi_._ '
nen los conyuges de vivir juntos en .i ‘doniéi.lio conyﬁ'qlL.‘v, qu. -
pernu‘.‘r.o llevar a cabo una vida en comdn. De otra manera, 0o pug
' den cumplirse los fines naturales del matrimonio pataoonltitnir

la tqnj.lia. Yy en caso de que existan hijos, no se puesde .qjo_t‘cb:;
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convenientemente la patria potestad por ambos padres.

Esta uparacinn no uignifiqa necesariamente abandono de to-
das luy 6h11gnci§pu legilés, pues frecuentemente el cényuge que

7 d-ji il casa sin jhito -ot.ivo sigue cumpliendo cézi los demd&s de—-.
borol del sostenimiento del hoqat. psxra basta el. hocho obJetxvo

da h‘bo:sc roto la conlbitaciﬁn por na- de seis meses para tener
causa de divorcio. . ' v . i

Si ademss de la io'pa:u;iﬁn de la casa conyugal a qQue se re-
fiere el C6digo Civil, no se cumple conb las dem&s obligaciones ~
inherentes al matrimonio, como son las de proporcionar los me- ~
’ did- de subsistsncia al éanyuqo y a los hijos ‘se configura el de
lito de cbcndono de personas v, que al respecto estatuye el .coaigo_
VP.nal en 19: siquientes artfculos: |

*336 Al que sin motivo justificado abandone a sus hijos, o

. a su c6ayuge, sin recursos pltl. atender sus necesidades de wubsis

t.ncia:. se le aplicartn d. uno & seis meses de prisifén y priva-
cifn de los dctocho- de ta-un.

. '337. El delito de abandono dol'hoqu solo se perseguirt a
"peticién d.l.- cényuge ofendido de los legfitimos tcprnscntuﬁton de
los hijos; a falta de representantes de los senores, la accibn -~
se 1n£e1u.'twpor el mn-urio Pablico a reaserva de que el juez -~

de la c-ula designe un tutor espacial para los .hctos de este -~
nrueulo‘

Respecto a la separacifn injustiticnda de la casa conyugal,

es necesario insiltit en su ditoxoncia con el abcndono de- 1-: -
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obligaciones conyugales, porque ha habido tendencia, tanto en la
doctrina como en la jurisprudencia a confundir la causal de di--
vorcio que en nuestro derecho se confiqura al separarse un con--
so;t'e sin motivo 'justifié:ado del domicilio conyugal por més de -
seis meses‘, con el abandono del c_dnyuge, que esta comprendida en
la fraccifn XII que analizaremos con posterioridad y que regqulan

los préceptos que trascribimos.

Tratfndose del abandono de hogar que requlan las fracciones_
VIIIy 1X del art. 267, es al juez a gquien corresponde calificar_
loé motivos de la separacifn para determinar si estos son o0 no -

justificados.

La fraccibn IX apunta: "La separacifén del hogar conyugal -
or_j.ginada'por una causa que sea bastante para pedir el divorcio,
si se prolonga por mas dé' un afic sin que el c6nyuge que S Sspart
.entable 'la demanda de di.vo;cio"., Esta fraccidn cons#grn también

una causal.

- Al igual gue la causa anterior esta se deriva de la viola--
cién il debar de los cOnyuges de vivir en-el damicilio conyugal y -
por lo tanto no le esta permitido a ninguno de los cdnyuges rom-
per unilateralmente con este deber pues serfa tanto coino acaptafl
la disolucidn de la vid; en comdn por simple dcteminacidvn de -

uno de los consortes.

La norma supone que el cfnyuge que se separl de la casa con
vugal tuvo una o varias causas de di.vorcio; por lo que debe de— '

mandar el mismo antes de que transcurra un aifo, por qud de lo -
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contrario corte'§1 beligto dé ser §l el demandado por abandono -

de hogar.

'Aparentgmente en asta causal se comete una injusticia con -
el esposo inocente que por motivo justificable se separ6 del ho-
gar al Canertirse.éa cohsqrte ofendido en ofensor, pero es jurt
dico iriterpretax.; que si el. cGnyuge con causa deja pasar seis ﬁeses_
y no inte;pone la deman&a de divorcio, se presume quevhubo per--—
don tacito‘y de acuerdo con el artfculo 279 ninguna de las cau-
sas .enumeradas en el'afttéulo 267 puede alegarse para pedir el =-

divorcio cuando haya mediado perdbniexpteso o t&ciio.

Xi'tranlcuzrir los primerds seis meses, comienzé a correr -
otro término de seis meses por separaci®n injustificada, lo cual
da un total de un‘aﬁo‘cono miximo para hacer valer la causa que -
- die luﬁar § la sepaincidn de hecho y solicitar la disoluci&h del
”vinculo.jufidico ante la autoridad compdtente, pues de‘np.ejer--
cer dicha accifn en ese lapso, se convierte en culpable é; per--—
listir‘en no regresar al hogar y no intentar_la'dcngnda'dc divor

cio.

En este caso,no le.pu.do akqunentdz que la norma es injusta
.bpuel la ley. le ha dado la'opdrtunidnd al cbnyuge gue sﬁ‘éepﬁro -
- ‘el tiempo sﬁticienta para ejercer la accibn. Por ﬁal_motivo el
legislador concede al cfnyuge abandonido el'derécho de pedir el_
divorcio. para que su situacifn juridica no permanezca indefini-

da por més tiempo.

En la prictica es comtn encontrarse con mujeres que abando-
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nan su hogar con justo motivo pero que no demandan el divorcio Y
al dejar pasar el tiempo que senala la ley se convierten en de--
ﬁandas, por lo cual es acoqsejable al cb8nyuge que se sepéra que
interrumpa a tiempo la acéién o Qe interponga la separacifn an—

tes de que transcurra el ano.

"La fraccifn X contiene 2 motivos de di&orcio. La declara-
cién de ausencia legalmenté hecha, o la preéuncién de mﬁerce, en
los casos de excepcifn en que no se necesita para que se haga és
ta que proceda la declaracibn de Auseﬁcia'. Una, cuandd se hace
la declaraci®n de ausencia legal y la otra, al,declararsq_presug

tivamente la muerte de una persona.

Esta fraccifn tambi&n se relaciona con el hecho de que ya -
no se realizan los fines naturales del matrimonio, por haberge -
destruido la vida en comdn y por lo tanto la ley considera que -

‘Nno puede existir un matrimonio, con esa situaciébn tan anf6mala.

Las dos causas que aqui se regulan no operan en forma auto-
mitica para disolver el vinculo, pues solo se produce si se in--
tenta la accifn de divorcio con base en la resolucién judicial -

que declare legalmente ausente o presuntivamente muerto a su con -

sorte-:

Los casoé de presuncifén de muerte que no requieren de pre~-
viﬁ declaracifn de ausencia o sea situaciones especiales senala-
das en el artfculo 705 del C8digo Civil como son la inundacién,
el naufragio, el incendio, em que por el solo transcurso de dos

afios, se puede declarar la presuncifdn de muerte del desaparecido.
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Cuando la ausencia no se deba a las causas mencionadas, tie
nen que hacerse primero la declaracién de ausencia y posterior--

mente vendr§ la presuncién de muerte.

Bastar? con declarar la ausencia para que conforme a esta -
fracci&n exista causal de divorcio, én virtud de que la misma se
funda en la culpa del c6nyuge cuyo paradero se ignora, porque =
aparﬁe de que abandon6 los deberes conyugales su desaparicifn ha
provocado una situacién de insertidumbre que la ley no puede to-
lerar pues perjudica al otro consorte, a los hijos y aGn a terce

ros.

El esposo que funda su accién en esta fraccifn solo esta -
obligado a probar que se ha pronunciado una resolucifn judicial _
qde declara legalmente ausente o presuntivamente muerto a su con

sorte.

La fraccifn XI del artfculo comentado, cita 3 causales al -
disponer: °"La sevicia, las amenazas o las injurias graves de un
cbnyuge para el otro”. lLa lovicin es la crueldad excesiva que -
hace imposible la vida en comin. Las amenazas derivan de sim- -
ples altercados que pueden ser tolerados. Las injurias graves -
consisten en expresar actos o conductas que impliquen vejacibn,_
menoscabo y ultraje, gque hagan imposible la vida en éonﬂn de los

cnyuges.

. E1 autor Ricardo Cauto define las mencionadas causales

de la siguiente manera:

A) .- "La sevicia la countitufon malos tratos de obra. que r-vtlan”
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crueldad en quien los ejecuta sin que sin embhrgo impliquen un =

peligro para la vida de las personas.

B) .- Las amenazas son las actos en virtud de los cuales lg»hlce_'
nacer en un individuo el temor de un mal inminente sobre su p.r-'

sbna, sus bienes o de seres que le son queridos.'

C) .- Injuria, es toda expresién'pxoferida o toda acci8n ejecuta-
da con ei &nimo de manifestarle al otro desprecio, o con el fin

de hacerle una ofensa®. (51)

Estas definiciones pareéan.ser aceptables en virtud de que

ast&n de acuerdo a lo gue regula nuestro C8digo.

De las tres causales que aqui se sefialan, cada una doiellas
tiene un significado diferente, pero en los tres casos se viola_
pdr ﬁnq de los cBnyuges la obligacifén de gquardarse mutuo respe--

to.

Dicha fraccién comptend. las causas de divorcio que en la -
.prdctica son invocadas con mds frecuencia ante nuestros tribuna-
les. Igualmente ocurre en los tribunales de todo el mundo. En;
Francia la jurisprudencia ha hecho una aplicacién amplfsima de -

estas causales.

~ Nuevamente nos @ncontramos ComO en Casos anteriores, ante -
caulai que pueden llegar a tipificar un delito, el .de amenazas ©
el de injuria, o biﬁn. conltituik s6lo desde el punto d. vista -
civii una éhusi de divarcid; independientemente de qua se esta--

blezca por sentencia la existencia o comisién de esos delitos.
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Para calificar la gravedad de la sevicia, las amenazas o. -
las injurias el juez tiene que. tomar en cuenta diversos factores
'ﬁentre ellos la frecuencia y la rexteracx&n de la conducta del -
. ofensor, el grado de educaczan y cultura de los cﬁnyuges. Yy el -
medio socxal en que v;ven.' Para tal efecto debe xnfozmlrselq de
los actos precisos, laslpalabras concretas, las actividades o he
chos injuriosos especificos o las amenazas preferidas por el.cog
s;rte_a quien se impdfi su realizacifn. La gravedad de dichas -
?lcausales debe sexr apreciada por el juez y no por el aétor en. el
| juicio. a efectovde resolver'si\réalmente se ha afectado la armo
nfa conyugal de ménéra que la vida matrimonial no pueda éontih»—
nuar. o

‘qu lo que respecta al éoncepto dc_injurial.q:aves a que se
refiere la fraccién XI, que astamos analizando, es muy ellstico_
fa que los hechos §uo abarca son de naturaleza y forma tan exten
za y variada que admite toda clase de agravios xnconpntiblcl con
 -1a vida conyugal.' Por lo cual esta caulal permite que infinidad

de hechos sean considctadou como causas de divorcio.

Es importante reafirmar que la realizacifn de los hechos a
- que alude dicha fraccifn no es causa absoluta de divorcio en vir
tud de que estin sujetos a la apreciacifn del juez, quien es el_

Gnico que est& facultado para calificar la gravedad de la causa.

La fraccifn xIT ieﬁala: “La negativa injustificada de los -
,‘cpnyuqe- a cumplir las obligaciones sefaladas en el artlcuio‘164,
y e} incu-plinichéo, sin causa justa de la iontcncia -jqcutldi -

por alguno de los cényuges en el caso del articulo 168". En es-~
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te caso, se involucran cinco causa;es: la primera, relativa a la
negativa de contribuir econfmicamente al hogar; la segunda, a no
contribuir a la obligacibn alimentaria entre ambos cﬁnyuq;s; la_
tercera, en'np alimentar a los hijos; la cuarta, en la negativa_
de educar a los hiqu y la qﬁinta causa, relativa al incumpli- -
miento de la sgntenciaerSPGctOyal mahejo'del hogar, .ducacidn._

formacién de los hijos y administracién de los bienes de &stos.

; A Las causales que aqui se ‘sefialan se fundam.ntan en -~
los articulos 164 Yy 168 del COdiqo C1v11 vigente gue estahlecen

lo szguxente:

[

“Art. 164.- Los conyuges contribuirn econémicanente al sos
nenimiehto del hogar, a su_alimehtncidn y‘a la de sus hijos, asg
como a la aducacifn de &stos en los ﬁ‘rminos que la ley estable?
ce, sin perjuicio de_distribuif;. ia carga en la forma y propor-
'cibn que acuerden para este efecto, segtn sus posibilidades. A_
lo anterior no est8 obligado el que se encuentre iriposibilitado_
para trabajar y careciere de bienes propios, en cuyo caso el - -

otro atenderi fntegramente a esos gastos.

Los derechos y obligaciones Quc nacen del matrimonio serfn--
‘‘'siempre iguales para los cOnyuges e independientes de su aporta-

cifén econbmica al sostenimiento del hoagar.

Art. 168. El marido vy la mujex tendr&n en el hogar autori--
dad y consideraciones iguales: por lo tanto, resolverin de comdn
. acuerdo todo lo conducente al manejo del hogar, a la formacin y
‘educacifn de los hijos y a la administracifn de los bienss que &

cltpi:pnrtcndzéan. En caso de desacuerdo el Jues de lo Familiar
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rclolverg lo conducente."

Rbspecto al incumplinﬁento‘que hace uno de los cbnyﬁges del
deber qﬁe anbos tienen de darse aliﬁentos.y de'contribuir al sos
tenimiento del hogar, el art.’311 dispone: ®"Los alimentqs han de
ser proporcionadoa a la posibiiidid del que debe darlos y a la -
necesidﬁa del que debe recibirlos™. A su vez;'el art. 320 dice:
"Cesa la obligacibq de dar alimentos: I.~ Cuando el gque la tiene
qqrece‘de.médios para cumplirla®". De acuerdo g'lo antefior, pa=-
ra que‘puainijustificatse estas causales debeAexiscir la negati~-
.va del-consorce gue si tiene posibilidides econfmicas para cum--—

plir estas obligaciones.

Aﬁnqug se cumpla con lo que estipula el art. 168 de que los
'cényuges‘zecurran al juez parnfsplicitar su intervencibn para -~
- acordar la forma de cumplir con sus 6bligaciones del hogar y que
ast& hayh'decretadq senﬁ.ncia ejecutoriada, la simple hegativa -
a cunpli: con los dcbe;ai que sefiale el art. 164 es causa de di-
vorcio. 'Las causales de divorcio que establece la traccién XII_

son totalmente independientes de la separacifn injustificada del
damicilio conyugal qﬁ- sefiala la fraccisa VIII, ya que se trate ~
de causales diferentes, qué se fundnméﬁtan en el incumplimiento_
de obligaciones conyugales diferentes que originan causas de di-

' vorecio totalmente autdnomas.

‘Bn éuapco la fraccifn XIII, encontramos una sola causal: -
“La acusaci6n calunniosa hecha por un c6nyuge_concrafalhot;6. -

por delito que merezca pena mayor de dos afios de:prisién®.
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Dicha aculaciﬁn révela_que entre 163 cényuqed ha désapargci
do todo nexo dé afecto y estima por lo que ser;a imposible la vi
di en.cdmﬁn, relacifn que de existir habr;# impedidb seguramente
que uno de ellos presentara la denuncia aunque se tratara de un

delito realmente cometido por el consorte acusado (art. 356 cedi

go Penal).

En esta causal si se requiere que previamente se siga un. -
juicio penal,'y se prbnuncié sentencia en la que se declare ino-

~cente al cbnyuge acusado del delito.

Si en dicha'sentencia se establece que el acusado es inocen

te de un delito que merecia una pena mayor de dos afios de pri- -

- 8i6n y causa. ejecutorla, entonces el consorte calum;ado tendra_

comprobada plenamente su causal derdivorcio.

La fraccibn XIV, telétiva a haber cometido uno de los cOnyu
ges)un dolxto que no sea polztxco, pero que sea infamante, por -
el,cual tenga que sufrir una pena de presifn mayor de dos anos';

consagra una sola cqusal.

La naturaleza infamante del delito a que se refiere esta -
causal es diffcil de determinar. Por 1o general, infamia se en-
:iende como déscrédito en el honor, la reputacifn, o el buen nom
- bre de una persona. La constitucibn Polftica Mexicana en el ar-
tfculo 95 considera como delitos infamantes los cometidos contra

la integridad o el honor de 1la nac16n.

Para que se- configure esta causal @5 necesario que exista_

una'lantcncia ejecutoriada en la cual se imponga al cOnyuge que_
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conéti6 el delito de infamia una penalmayor de dos afos de ﬁri—-'
sidn. - ' |

Para calificar la infamia del delito, debe ten‘:ln’prouiﬂﬁo.f
la naturalééa o circunstancias en que se cometi$, ya éu.'ponnn -
de manifiesto la notoria perversidad del cOnyuge a quien se le - .
imputan esos hechos, pues no es lo mismo un haniciaio en rifia -
con provocacibn que el producido con todas las gravantas gue son

premeditacidn, alevosia y ventaja.

La’f:accién XV, dispone: "Los hibitos de jusgo o de embria-
guez o el uso indebido y persistepﬁe de drogas enervantes, cuahﬁ
do ahonnzan causar la ruina'de la flmilia o constituyen un contl
nuo motivo de desaveniencia conyugal®”. Esta ftacci&n contiene 3
causa;en de divorcio: la primera relativa al h&bito del juego; -
la segunda, a la embriaguez y la tercera, al uso de drogas ener-

vantes.

El juego es la primera causa que senala esta fraccibén, y se
refiere a los llan§do- juegos de azar porgque con las pérdidas -~

econémicas que estos producen, provocan la ruina familiar.
La embriaguez es la segunda éausal qﬁ; aquf se regula y la
que més frecuentemente se presenta en las familias mexicanas. .
Cuando ia embriaguez es ocasionada, no es motivo suficiente

para demandar el divorcio, pero cuandc el cfnyuge cae en la en—-

farmedad del alcoholismo, se justifica dicha dsmanda ya que la_
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conducta del consorte alcoh8lico se vuelve inmoral, se debilita_
de la razén, pierde el doninio de su voiﬁnt‘ad, sus i.deni se ha--
cen cada vez més confusal, va pcrdiendo la intel:.gencxa halta -
llegar a las alucxnaciones, uanc dcadxdene: org&nicos y por al-
timo se perturba hasta los qtadol de ‘locura p.:d.l.cndo sus facul- -
tades pntqmcao Yy mentales llogando a un estado de inconeioncin.:
El -Jonplo que el consorte alcohdlico da a sus hijos es fun.lto

porque con frecuencia estos ]_.q giquu_n los pasos enﬁ:reglndole al

vicio.

-

A su vez el cényﬁgé victima m este caso puede lldq'arja- re-
pugnar t_sﬁ consorte a tal qrado. que los fines del matrimonio se
piardon ante la violencia -qui existe oﬁ‘la nyorta de los casos.
Adenés do las incomodidades que ropr-nantm el estar conviviendo
con un ebrio con-gotudinario. Pox' d..grncil cada dfa aumenta el
nGmero .de d:_lvorcio. pot esta c-ulnl, Yya que en nuestro pais Vctm
y se extiende el alcoholismo A- por doquier miy!.ﬂ:ando‘ sus reper-
cusiones en la familia, ya que un lalcoMlico,afectg a mfs de 20_
personas que lo rodean ya sean familiares, compaiiercs dc trabajo

vecinos, etc.

El uso de las drogas ensrvantes il la tercera causa que di-
cha fraceifn utablocc, en cuyo cnlo serd indilpounblo r.ndir -
prueba pericial para donose:u- que el cbnyuge d.undado es dzoqn

dicto. En cuanto a las conucuoneias de nntu clulal con lo- de



146

la embriag{:ez se puede asegurar que aﬁn cuando no son igualo.. -
li son nuy smlue-, en virtud de que se convierten en seres -

meptos para cumplir con sus obl:.gac:.oncs fanil.i.a:as.

7 Para que pueda invocarse csta fraccxﬁn es nccolu'io que se

:ennan dos circunstanciu que son: el hlbi.to vicxolo Y 1: lnonl-
" za d. la ruina familiar, o el vicio que provoca una coutanto de
--avcnoncia conyugal. ‘

‘De la lectura de 1la mencionada fraccisn ae"dcsprondo que el
1nt-r§l ju.rtdzco qu. se pretende garantizar en el matrimonio, es
la l.guz:.dad de la vida del hogar base J.ndilpeluablc pa:a que es

ta institucifén pueda realizar culpudmm:e la tuncibn social y
Inonl que lo'v’estt ‘cncmcﬁdada. Por tal ﬁotivo, es o; juez quien
_ debe cilificar con toda certeza si esos hlbitb'- han f.x"nnltornadt:

,g_r;avcunto 1- armonfa matrimonial. »

‘ nnbrl casos en que la accifn de d.xvorc:.o no se fundamente -
an esta fraccién -lqu alguna de estas circunstancias sea la - -
causa y se rceurra ala fracci.&n x. que se refiers a lcvicin. in -

j\u:ial Y. amenazas.

En cunto ala fracci&n XVI que uﬂalak *Cometer un conynqc
contea’ 1a persona o los bi-n-l del otro un acto que urin puni=-
ble si se tratara de perldnu extranas lie-pt-"qui tn acto ten-
gi seiialada en la ley una pena que pase de un afio de btilién‘ se
consagran dos razones pu’a-pcdir:’ el divorcio: lj pri-ira. cu.-— '
ter un leto que seria pulubl.- contta la pntlona de otro eOnynqu ’
y la loqunda. ‘el mismo acto, cont:- los bic.nu del- ccnlort-"
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_ Determinados hechos que serfan .puniblil ii se realisan .l-
tre exﬁraﬁos, no constituyen delito si se comete en 1a porléu 6 '
_bienes del otro cGayuge, po: ejemplo el abuso de confiansa, ‘el -
E robo, etc. ' ‘ | '
_Cuando se lleva a cabo una conducta de esa ut.uialoz- por -.
- un consorte en cﬁnt:a del otro; no procede. el ejercicio de la ac
. cién penal pero ;1 cényuge afectado-puede demandar el divorcio -

con fundamento en o’ta' causa.

por lo tantb el juez debe examinar si tales hechos tipi:!i—-
can efectivamente ‘un delito, cuyo anilisis no se efectuar§ pixa_
‘aplicar sancifn penal, sino p&:a} aceptar la causal y decretar el
‘divox.'c‘i.o. o o ‘ ’

Las causales q\'h establecen esta fraccifn consisten realmen
- te en la conduct;a déahal hacia el cényuge, que ademés iilplica -
la falta de consideracién, i:cnp.to Yy pxoticcién & los intereses_
del consorte. Motivo por el cual el cényugq cu’ipablc vincnr:o en
una sancifén civil'qui cdntist. en la disoiucidn del vinculo ma~-
.ttilonil;. Pero no es precisamente desde el punto de vista de la
sancién por lo que se ha declarado causa de divorcio la comisidn -
de tales hechos, si no porque se ha roto en su esencia los t:l.n..-
del l_aﬁ:ilpnio que son la ayuda y colaboracifn :-ctpzoqa _cl.(lo-_“ '
: cmo:tiq, ' ‘ - o
» A.'I_.qunoi autm‘r-.' clasifican por ospcciq liu anteriores die~—

ciseis tr{aceiomo ,ql. divorcio que establece el art. 26€7, de la;_‘ '
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siguiente manera: N 3 .

1.- Aquellas que impliquen delito. Fracciones I, IV, V, XI, =~
XIV, y XVIII. :

' 2.- Las conltituyéh hechos imotues,‘ Fracciones I_I, IIrT y v.

3.- Las que son conﬁuiu al estadd ut:;noniai o.que impliquen

‘ el incumplimiento d§ lu obligaciones conyng;ldl. . Praccio~-
nes VIII, IX, X, y XII. o ‘

'4.- Por determinados vicios. Fracci6n XV

S.- Por ciertas enfermedades. FPraccionas VI y VII.

)NII.-.HUTUO CONSENTIMIENTO. ‘

Como pucd‘ observarse esta fraccién, (Hﬁtuol bqhseht;lionto)
no esta encuadrada en la clalif;cacidu anterior pu-std""qu‘ no "—_' A
pusde ser considerada como causa de divorcio que otdr_q:ug"a,’nno -
de »10. c6nyuges el derecho de pedir el divorcio como las yqtzal -

fracciones que son invocadas en caso de divorcio n.éo‘-_axjio.;-'

N 1 divorcio por mutuo conseatimiento debe tuné&ng ‘en 1la -
!racciqﬁ que élt.-ol analizando y puede ser adainistrativo o ju- -
dicial segGn el caso. - ' |

La ley -dg rplactoncn luiligxon establecid por primera vez_
en México, la disolucién del vinculo matrimonial, sediante reso-
lucitn judicial a pﬂ:iei&ﬁ de ambos c6nyuges que declaran de co~-
iﬂn acuardo su volﬁnf,nd de querer divox'ciavrs'o. Nuestra legisla~-
cién vigente ‘-dopto el mismo sistema inplantado ademiis dos vias_
_de divorcio por voluntad de los cBnyuges.  El divorcio adminise-
trativo que se lleve a cabd mediante un ptocod.i-i-‘nto simplifica

do al extremo ante el juez del registro civil y el divorcio por
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mutuo consentimiento que no reudne los requisitos del anterior y
se tramita ante la autoridad judicial, en la vfa de jurisdiccibn

voluntaria.

Ambos tipos de divorcio, no pueden iniciarse hasta haber -
transcurrido un afio contanto a partir de la celebracifn del ma--

trimonio.
LN

Bn‘pAginas anteriores comentamos con mis amplitud las cla--
ses de di#orcio que regula el C6§igo Civil, asf como los requisi

tos que deben cubrirse para llevarse a cabo.

Artficulo 164.~ "Los cbnyuges contribuirfn econfmicamente al
sostenimiento del hogar, a su alimentacifn y a la de sus hijos,-
asi como a ia educaci&n de &stos eh los términos que la ley esta
blece, sin perjuicio dn distribuirse la carga en la fotna Y pro-

_porcifn que acuerden para este efecto, segln sus posibilidades.-
A lo anterior no ests obligado el que se encuentre imposibilita-—
do pari trabajar y careciere de bienes propios, en cuyo caso ei_
oéro atﬁnder& integramente a esos gastos. Los derechos y obliga
ciones que nacen del matrimonio ser&n siempre iguales e indepen~-
dientes de su aportacifin econfmica al sostenimiento del hogar®._-

Aqui encontramos una sola causal®.

Es oportuno sefialar la obligacién que tienen 1los padres de_

proporcionar a los hijos, casa, sustento, cdncnci&n’f‘ali-tencia

en caso de enfermedad.

La ayuda mutua es uno de los fines del matrimonio que se ma

n;tiolea al soportar integramente uno de los consortes Ia'cargq_
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de suministrar alimentos al otro cSnyuge, sostenimiento del ho=-

gar, y la educacibn de los hijos.

La. reforma que el 31 de dic;embre de 1974 introdujo este _
'arttcuio regula la';gﬁ§1dad enti.‘él hombre y la mujer por lo -
que f;spec;a alisostﬁnipiento del hogar a la alimentacifn y a la
educacién de 163 ﬁijbs,v:ecohogigndosole‘de esta manera a la mu-

jer no solo la cépacidad juttdiéa‘sino también La'econdnici.

- De acuerdo a dicho precepto Gnicamente queda eximido de tal
responsabilidad cualquiera de los consortes que sin culba, no pu
diera cumplir con sus obligaciones econfmicas por su imposibili- -

dad para trabajar o por que caroz@a de bienes propios.

Si se comprueba que unos de los cSnyuges esta en posibilida
des para hacer la aportncidn.econénica respectiva pero se niega_
a hacerla, se configura la causal de divorcio que seiiala el arti

culo que acabamos de analizar.

Artfculo 168.- "El1 marido y la mujer-tendrin en el hogar au-
toridad y consideracién iguales, por lo tanto, resolverfn de co-
mén acuerdo todo lo conducente al manejo del hogar, a la forma--
cidn y educacifn de los hijos y a la administracifén de los bie--
nes que a éstos pertenezcan. En caso.de desacuerdo, el juez de
lo familiar resolveri lo conducente®. En este articulo existe -
una sola causal. |

Se reitera la igualdad jurfdica de los consortes y la obli-

gacién que tienen de resolver de comdn acuerdo lo referente al -

manejo del hogar, a la oducaciQn de los hijos y a la administra~-
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cifn de los bienes, y en caso de desavenencia recurrirdn al jues
Y sf este dicta sentencia que cause ejecutoria, los cfnyuges es-
ta:;n obligados a cumplirla, de lo contrario constituye causa de

divorcio.

Artfculo 268.- "Cuando un cOnyuge haya pedido el divorcio o
la nulidad del matrimonio por causas que nc haya resultado sufi~
ciente, el demandado tiene a su vez el derecho de pedir el divog
cio, pero no podr& hacerlo sino pasados tres neses de la notifi-
cacifn de la Gltima sentencia. Durante estos tres meses, los .-
cbnyuges no estdn obligados a vivir juntos". Aqui{ se establecen_

otras tres circunstancias de divorcio.

La primera causa se da cuando un cbnyuge no justifica am- -
pliamente la causal que habfa invocado para que'-e decretara el
divorcio; la segunda es haber pedido la nulidad del matrimonio -
Vpot causa no justificada plon-chte Y. la tercera, consists en -~

que la causal haya resultado insuficiente.

Este pracepto as sspecial porque de las tres causales qu; -
comprende no podemos considerarlas como violaciSn a la moral, @_
delitos, vicios, enfermedades o el incumplimiento de las obliga-
. ciones matrimoniales, sino al de no haber tenido #xito.en el jui

cio pramovido porxr uno de los cdnYug.: ¢n contra del otrxo..

Maenis, este artfculo solo concede la acci8n de divorcio, -
cuando el juicio promovido por uno de los consortss, es el divor

<io o el de nulidad del vfnculo conyugal.

Por lo que se observa, el consorte que inicia el juicio ma~-



152

nifiesta sus deseos de no continuar unido en matrimonio, lo cual
produce una situacifn anormal entre ellos que va en contra de -

los fines matrimoniilon.

Pmdm@cahmto se ha perturbado la cordialidad entre los_
consortes, en virtud de que si no. existfa antes del primer jui--
c¢io pudo haber sido provoéada por el cbBnyuge demandante que no
prob8 la causal en que intent® la accién de Qivorcio o de nuli--
dad. Lﬁ Cl\lllllc.l.r.ég\lladll en dicho articulo se fundamenta ex-
clusivamente en el pronunciamiento absolutorio, dictado por ei -
juez que conocib de la accifn de divorcio. Solamente puede ejer
~citarse la demanda de disolucién del vinculo cuando han transcu-
. rrido tres meses contados a partir de la fecha de la sentencia -
absolutoria que sorvié_l ‘de base a la accién que intente el con--
sorte que fue absoluto en el juicio anterior de lo contrario tal

demanda es prematura y por solo ese hecho es improcedente.

Artfculo 270.-~ Son causas de divorcio los actos inmorales -
.j.cﬁtudo. pdr el marido o por la mujer con el fin de corromper_
a4 los hijos; ya lo sean éstos de ambos, ya de uno s8lo de ellos.
La tolozmeia de la corrupcifn que da derecho a pedir el divor-- .
cio debe consistir en actos poliﬁivol Y no en simples amisiones.

-En este sa encuentra una sola causal.

Rste artfculo comprende tanto causales de di
vorcio reguladas por la legislacién Civil como delitos de hechos
inmorales que 'uutuyq el C8digo Penal ejecutados por cu_alquiora
;l'o los consortes para corromper o tolerar la corzupcipn de los -

hijos menores o mayores de edad.
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Es tan grave y peligrosa esta causa que se gquiparl,i la’ =
prostitucifn de la mujer o la incitacién a la comisifn &e un d§4-
lito hecho §or un consorte al otro. Al efectuarse estos hechos
desvirt@an la funcién del matrimonio contradiciendo la razén de

ser de la subsistencia del vinculo conyugal.

El artfculo 272 del Cédigo Civil permite el divorcio admi-=

.nistrativo por mutuo consentimiento.

- En p&ginas anteriores ya nos referimos a -
este tipo de divorcio voluntario que legislS por primera vez el
Coédigo Civil vigente, facilitando indebidamente la disoluci6én -
’del vinculo por mutuo consentimiento, ya que basta convenir las
formalidades que menciona diého articulo y acudir al juez del re
gistro Civil para qué‘se levante el acta que da por t-rﬁinadé el

- matrimonio.

Con los artfculos 164, 168, 267, 268 y 270, en conclusifn, el
C6digo Civil del Distrito Federal, en vigor, regula 42 y no 18 =~
causales para obtener el divorcio, en cualquiera de las formas -

citadas.
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APENDICE
JURISPRUDENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION.

Divorcio, Adulterio como causal de:

Para la comprobacifn del adulterio como causal de divorcio_
la prueba directa es comunmente imposible, por lo qﬁ. debe admi-

tirse la prueba indirecta para la demostracifn de la infidelidad

del. cényuge culpable.

QUINTA EPOCA: Tomo CII, P. 695, AD 4;6/54 Diaz Candela:ia, mayo=-

rfa de 4 votos. Fraccifn I, Art. 267.

SEXTA EPOCA, Cuarta Parte. Vbl. Xiv.P. 9, A.D. 2804/57, JesGs -

Ruiz Jimé&nez, 5 votos.
Vol. XXX, P. 120, A.D. .7807/58, Marfs Cristina de Borb6n.
Vol. XXXIII, P. 64, A.D. 218l1/54, JesGs Alc&ntara, 5 votos.

vol. LII, P. 10, A.D. 7226/60, Antonio Verde Barrfn, S5 votos.

La fidelidad que los consortes se deben guardar es uno de -
los fines del matrimonio por lo que la legislacifn éivil admite_
el adulterio como causal de divorcio independientemente de que -

se configure o0 no como delito de acuerdo a la Ley penal.

Tomando en cu.ntl que la prucba plena del adulterio en la - 
-ayorta de los casos es dit!cil de obtener ya que los addltqzol
se refugian en la clandestinidad, considero ncortlda la prueba -
indirecta que sefiala la ju:iaprudnncin de la Cotto.
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DIVORCIO. ABANDONO DE ACUERDQ DE SEPARACION. Tlntd en el
abandono del domicilio conyugal sin éausa justificada por més de
6 meses, como cuando la causal se funda en la separacidn justifi
cada por m&s de un afio, en/ ambas situaciones, si la separacién -
fue motivada por.acuerdo mutuo entre los cbnyuges para'vivii se~-
parados y posteriormente n vse ha requerido al culpable para - -
reintggrarse al domicilio conyugal; no existe abandono de hogar_

y ninguna de las dos causales pueden configurarse.

QUINTA EPOCA, Tomo CXXX, B. 94, AD. 4189/55 Ofelia Torres Mungufa

de Aquino. 5 votos.

Tomo CXXX, P. 271, AD. 2219/50 Lorenzo Leyva. 5 votos.

SEXTA EPOCA. Cuarta part

En este caso la Corte hace la diferencia entre domicilio =

conyugal que es donde habjta el matrimonio y sus hijos y el domi
cilio personal que el consorte adopte o asigne para el ejercicio
.da ciertos derechos u obl gaciones y que ambos consortes acorda-
ron en no convivir juntos por deeezninndolticmpo ya sea por ra:g
nes de negocios u otras ocupaciones gueAno les permitan estar -

uaido-.

De acuerdo a lo anterior las causales VIII y IX del Art. —
267 del C8digo Civil no vueden configurarse en este caso ya que

existir acuerdo mutuo para la separacifn.
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bIVORCIO. ACUSACION CALUMNIOSA COMO CAUSAL DE.: Para que exiéta_
la causal de divorcio por acusacipn calumniosa, no es necesario_
que ésta de lugér ala instruccién de ﬁn proceso y el pronuncia-
miento de una sentencia absolutoria del acusado, porque es posi;
bié que la acusacifn se archive por el Ministerio PGblico y no -
se consigne a la autoridad judiciil; ¥y sin embargo, puede ser ca
1umniosa para los efectos del divorcio, 10'que‘apreciax§ en cada
éaso el Juez Civil, tomando en cuenta que la imputacibn que hace
uh cgnyuge al otro de haber cometido un delito gque merezca pena_
~ mayor de dos afios de prisibn sé haya hecho a sabiendas de que es
inoéerante; que ésté inspirada en el propésito de daﬁar16>en su
reputacién, y en la consideraeién social que merece, circunstan-
cias todas ellas reveladoras de la existencia de una odiosidad -
y de una fa;ta de eutimaeidnvcnt:e los c6nyuges que hace imposi-

ble la vida coumln.
QUINTA EBPOCA:
Tomo CXXXIX P. 577, A. D. 2310/56. Juan Gutifrrez Welsh. 5 votos.

Para que se pueda invocar la ffaccidn XIII del Art. 267 bas
ta la simple acusacifn que haga un cfnyuge del otro ya qué no es
necesario previamente una sentenéia penal que.declare el delito_
de calumia puesto gque la autoridad civil puede examinar para - -
‘efectos de causa de divorcio si la acusacifn fue hecha dnh-.ﬁlmn
0 se procedif de buena fe y tuvo causa bastante para incurrir en

exror la parte acusada.

Es l6gica la causa de divorcio por acusacifn calumniosa ya -
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que revela que entre los cﬁnyuges ha desaparecido todo nexo de =
afeccign y estima pues de existir Qicha relaci@n habria impedido
probablemente la acusacifn de uno de ellos aiin en el supuesto de

que existiera o no el delito.

Divorcio, incompatibilidad de caracteres como causal de:

Para gque la incompatibilidad de caracteres, como causal de_
divorcio pueda prosperar, es necesario que €l cényuge que la ha-
ce valer, exprese en su demanda cuales an los hechos gque la - -
constituyen, tanto para que el cényugé demandado esté& en posibi-
lidad de formular su defensa, cuanto para que, en su oportuniaad
el juez pueda apreciar si efectivamente se han demoét:ado, Yy si_
su naturaleza y gravedad hacen imposible mantener la vida en co-
mGn y justificar la disolucidn del matrimonio, pues como éste es
una institucifbn de orden pGblico, la sociedad est3 interesada en
que se mantenga, y solo por las causas sefialadas por la ley plena
mente demostradas, debe dzsolverse, atentos los males que el di-

votcio causa a la familia Yy a la sociedad.

Sexta Epoca, Cuarta Parte:
Vol. X. P&g. 126 A.D. 998/57. Ma. del Refugio Riestra Cérdo

va de Salazar. Unanimidad de 4 votos.

Vol. XXVI. PAg. 93. A.D. 278/59. Celia Pifién de Oaxaca. 5 -~

votos.

Vol. XXXVI. PEg. 55 A.D. 2381/59. Ana Ma. Segura Martinez -
de Vela. Unanimidad de 4 votos.

Vol. LXIX. P4g. 15. A.D. 8820/6l. Margarita Hernfndez de <~
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Cermceros. 5 votos.

Vol. LIXII. P&8g. 33. A.D. 6374/60. Isafas Salazar Vizquez --
Unanimidad de 4 votos. ‘

Es el juzgador quien haciendo uso de las atribuciones que -
le concede la ley para calificar las pruebas y dictaminar si las
desavenencias conyugales son o no suficientes para la disolucibn

del mattimonio.

La incompatibilidad de caracteres se constituye por la into
leraﬁcia de los cényuges y se minifigsta de diversas maneras que
revelan una aversién permanente que hace imposible la vféa en co
mfn, pero como se dijo anteriormente queda al arbitrio del juez

examinar y valorar dichas presunciones.

Divorcio. Concepto de injuria.

Para los efectos del.divorcio por la causal de injurias, no
es necesario que estas tipifiquen el delito de ese nombre, sino_
que basta su calificaci6n &e tales en el-aspecto civil, lo cual_
deberd hacer el juez al ddctar la sentencia de divorcio. En la
inteligencia de que la injuria com#rende elementoi de contenido_ -
variable, no previstos por la ley en forma casuistica, por lo -
que pueden constituir injuria: la oxp;elién, la accidn.vel acto,
la conducta, siempre que implique vejﬁcisn,‘menqlprecio, uliraje
ofensa y que atendiendo a lé condicifn social de los cBnyuges y_
a las circunstancias en que se prc:irieron.lhs palabras o se eje
cutaron los hechos en que se hacen consistir, impliquen tal gra-

vedad contra la mutua consideracifn, respeto y afecto que se de-
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ben los cényuges, que hagan imposible la vida conyugal, por la -
danada intenqi@n con que se profieren o ejecutan, para humillar_

y despreciar al ofendido.
Quinta Epoca:

Suplemento de 1956, P&g. 273. A.D. 6345/50. Laura Bandera -

Araiza de Arce. 5 votos.

Tomo CXXVII, P&g. 410. A.D. 1868/55. Amalia de la Cerda de

De la Garza. 5 votos.

Sexta Epoca: Cuarta Parte. -
vol. XX. P&g. 120, A.D. 6655/57Z. Guillermo Ortega Becerra.-

5 votos.
Vol. XX. P&g. 96, A.D. 1319/58. Moisés Gonz&lez Navarxo 5 -
votos. '

Tesis relacionadas.

Divorcio, injurias graves como causal de.

Si la accifn de divorcio, se funda en general, an maios tra
tamientos, consistentes en manifestaciones hechas por el marido_
a diversas personas de estimar d-lhonésta>a su c6nyﬁqa es induda
ble que estas constituyen injurias graves consideradas en su - -
aceptacifin usual, que es indudablemente a las qué se zefiezc'el_
legislador, atin cuando no en 15>d;fihici§n téenica de las nilﬁag

injurias como delito.

. Quinta Epoca:

Tomo XLVI, P8g. 554. Pinentel devuullndnxjnnrtha.



160

Divorcio, injutiai giaéésiéoﬁé'éAuéal de.

Deben exprasarse en la demanda los hechos en qﬁe_consisten,y el

lugar y tiempo en que acontecieron.

Para que proceda la causal de divorcio por injurias éraves,
es necesario que se oxponqah en la denahda I&s hechos en que con
sisten y el lugar y tiempo en que acontecieron para que el deman
dado-pueda defenderse y el juzgador pueda hacer la calificacidn;

de su gravedad, la que deber$ ser de tal naturaleza que hagan im

posible la vida conyugal.
Sexta Epoca, Cuarta parte:

Vol. V, P&g. 71. A.D. 4672/57. Sara Consuelo Swain Gamiz, -~

Unanimidad de 4 votos.

Vol. XIII, P&g. 200. A.D. 4445/57. Jos& Robles Garrido. Una
nimidad de 4 votos.

Vol. XIXI. P&g. 200 A.D. 4655/56. Carlos Guillermo Delius -
Acuia. Unanimidad de 4 votos.

Vol. XXV. P&g. 118. A.D. 3359/58. Gonzalo S&nchez Alvarez._
5 votos.

La definicifbn de "Injurias graves”™ es un tanto vago ya que
abarca hechos y conductas extremadamente variables; se trata por
lo tanto de un concepto muy elastico cuya comprobacién la debe -
hacer el juez examinando las circunstancias de cada caso en par-—
ticular. La existencia de dicha causal no depende de la aprecia
ci6n da las partes'puc' serfa contrario a los m;s elementales -

principios de té&cnica jurfdica.
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El Art. 267, Fraccifn XI, al éqtablecer la injuria como cau
sa de divorcio seiala que debar§ ser grave, debiendo ser califi-

cada por el juzgador y no por el cényuge ofendido.

DIVORCIO. SEVICIA COMO CAUSAL DE.

La sevicia, como causal de divorcio. es la crueldad excesi-~
va que hace posible la vida com@n y no un simple altercado o un
golpe aislado que puede ser tolerado por tanto, quien invoque es
ta causal, debe detallar la naturaleza y las modalidades de 16:
malos tratamientos, tanto. para que la otra parte pueda defender~-

se, como Que el juez esté an aptitud de calificar en gravedad y_

si en realidad configura la causal.

DIVORCIO, SEVICIA COMO CAUSAL DE CONFESION FICTA.

Como la sociedad estd interesada en la conservacifn del ma-
trimonio, el juzga&ot debe gser estricto a fin de que las causas_
que ptosiquen la disolucién del vinculd matrimonial sean de tal-
calidad que haga imposible la vida en com@n. Si bien las presun
cionss pueden probar las causales de divorcio, deben ser vehemen
tes y llenar el Snimo del juzgador, la certeza de los hechos re-
lativos gque pettnxben la tranquilidad conyugal y que impidan que
se establezca en lo futuro, por tanto, no basta que no se haya ~
contestado la demanda de divorcio fundada en la causal de sevi-—
cia, para tener por comprobados los hechos en que se hizo consis
tir esta si no hay elemento algquno que confirme su existencia y
realizacién. Es decir, que cuando la confccciﬁn‘ticta no es su~

ficiente, para tcn.i por comprobado la causal de ssvicia, la ac=
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cién de divorcio legalmente no puade ptoéperar.

SEXTA EPOCA, CUARTA PARTE, Vol. LXII, P. 91, A. D. 8188/60, Lau-

- ro Bst:éda Angeles. 5 votos.

En esta tesis de litzotte, se observa el espiritu de nues=~-
tra legislacifn de prcteger a la familia como soporte indispensa
ble de la sociedad humana, por lo que se considera que el juzga-

dor debe ser muy estricto en sus apreciaciones.

De acuerdo a otras tesis de la jurisprudencia respecto a la
§evicia, menciona que pueden clasificérse'como ﬁal diversos he--
chos como: un atentado violento a la integridad ffsica del cényu
ge, a su 1ibertgd Yy a su salud pero qué adem&s es necesario un -
estado de inferioridad ffsica o jér&rquica de la victima para -

configurar la sevicia.

Por lo tanto, log_malos tratos de palabra o de actos demues
tran que se ha roto eirtespetovy la consideraciéu mﬁtu&‘qﬁe debe
prevalecer en el mntrhmqnio quedando a considetﬂci@n del juez -
dictaminar la grévedad de la s.vicia para fundamen;ar’lA accidn_

de divorcio por dicha causal.

Divorcio., Las causales deben probarse plenamente.

La institucién del matrimonio es de orden pGblico, por lo -
que la sociedad estd interesada en su mantenimiento, y sélo por_
excepcifn la ley permite que se rompa el vinculo matrimonial. -
Por tanto en los divorcios necesarios es preqiso que la causal -
invocada, quede plenamente probada, asi como que la acc;dn'sc ha-

ya ejercitado oportunamente, es decir, antes de su caducidad.
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* Sexta Epoca, Cuarta Parte:
Vol. XXv. P&g. 138. A.D. 6805/58. Ma. Luisa Pacheco Benavi-

des S5 votos.

Al considerarse‘él matrimonio como base de la sociedad, .el
_estado trata de estabilizar diéha institucidn y solo permite 1la
disoluci&n del vinculo en casos verdaderamente graves y expresa-
.mente establecido por la Ley.

La causal que se invogque para pedir el divorcio debe probar
se plenamente, los hechos deben procesarse no solo en cuanto a -
su materia sino que también en la fecha en que se efectuaron, es
to Gltimo es indispensable para que el juez que conoce del caso_
pueda definir si ha operado o no la caducidad del caso, pues co-
mo se sabe, la accifbn debe entablarse dentro de los seis meses -
en que el cBnyuge inocente tuvo conocimiento de la causa de di--

vorcio.

Divorcio, H&bito de juego como causa de (Legislacifn de Nuevo -~

Ledn

Para comprobar la causal de divorcio establecida en la frac
cifn X1V del Art. 267 del C8digo Civil, debe probarse: que el de
mandado tiene el hdbito del juego, y que como consecuencia de -
ese hdbito del juego -0 vicio— se amenazara causar la ruina de -
la familia, o que ese hibito de juego que observaba el demandado
constituyera un motivo contfnuo de desavenencias conyugales. --
Ahora bien, tal causal no procede si no se demuestra que el de—
mandado tuviese realmente el hibito del juego, que no pudo cons-

tituir en otra cosa que en un vicio o reiterada prictica del jue
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go a que se dedique la persona de tal manera que no ejecute otras
actividades tendientes a adquirir lo necesario para el sosteni--
miento del hogar y de su familia, ni mucho menos se démostrp que
ademfs de existir ese hibito por parte del demandado, ¢on esa -
conducta o actos ejecutados al practicarse el juego, amenaza cau
sar la ruina de la familia, ni tampocq que como consecuencia de_
ese‘habito o vicio viviera el matrimonio en una contfnua desave-
nencia conyugal; pues no basta que existan desavenencias conyuga
les aisladas o en una o varias ocasiones, sino que se debe haber
una mortificacifn o continua desavenencia en el hogar entre los

cbnyuges que realmente haga imposible la vida de ellos y su fami

lia.

Sexta Epoca, Cuarta Parte:

Vol. XIV. r&g. 167 A.D, 783/57. Em€rico Rodriguez. Mayorfa_

de 3 votos.
H3hito de juego.

‘Corresponde al juez examinar si los h&bitos de juego en que se
funda la demanda han perturbado gtavementé a su familia al grado
de existir la amenaza de ruida o si esos hibitos fueron tblerq—-
dos por el otro consorte y no amenaza la fuina familiar, enton--—

ces no se puede invocar esta causa para disolver el matrimonio.

Divorcio. Pago de alimgntou, invocacidn de la ley de oficio.

La cuestifn relativa al pago de alimentos es solamente la -~
consecuencia del divorcio, como lo son tambiln aquellas que se =~

refieren al ejercicio de la patria potestad y a las anotaciones_
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que deban hacerse en los libros correspondientes del Registro Ci.
vi}. Es Qecir, basta con que se declare fundada la accibn de di
vorcio que se hubiere ejercitado y que :esulte.cundenaéo el espo
so, para que como consecuencia se resuelva, atn oficiosamente, -
ld relativo de los alimentos de la mujer y de los hijos nenoieu.:
en caso de que los haya, tomado precisamente en cuenta que es --
irrénunciable el derecho que tienen esas personas a recibirlos.y

que es una cuestifn que' afecta al ordén;pﬁblico.

Sexta Epoca, Cuarta Parte:

Vol. VI. P&g. 37. A.D. 2B45/57. Raymundo Cevallos. 5 votos.

Septima Epoca, Cuarta Parte:

Vol. XV, P&g. 35 A.D. 2066/68. Oscar Liera Padilla 5 votos.

En este caso de la jurisprudencia fue sustentado tomando co
mo fundamento el Cédigo Ciwvil de 1884 el cual establecia gque 1la
obligacifn alimenticia exa a cargo del vardén, a menos que estu—-—

viera imposibilitada para trabajar y la mujer tuviera bienes pro

pios.

Actualmente el artfculo 273, fraccifn II del C8digo Civil -
 se refiere al modo de subvenir las necesidades de los hijos y de'
uno de los cOnyuges, tanto durante el juicio como después de eje
cutoriada la sentencia, en cuanto a la obligacifn de dar alimen-—
tos a uno de los consortes, dicho articulo no habla del marido -
camo obligado a darlos a la esposa durante el procedimiento de -
divorcio de tal suerte que puede ser la mujer la acreedora o 01:

hombre cuando est® incapacitado para trabajar y carezca de bie—
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nes propios.

Divorcio, neqgativa a dar alimentos como causal de.

Para que proceda la causal de divorcio de uno de los cbnyu-
.ges a dar alimentos al otro, es indispensable que el acreedor -
alimentista pida éi asegurgmionto de los bienes o el embatgo de_
sueldos del deudor alimentista, ya gque no basta la simple negati
va dé dar alimentos siempre que estos puedan hacerse efectivos -
» en ia forma prescrita por la ley, a menos de qﬁe, careciendo de
biencs,gl deudor, no perciba sueldo o salario del que pueda des-
cqntn#sevla cantidad de dinero suficiente a cubrir la pensifbn -
alimenticia.
Quinta Epoca:

Tomo CXXX, P4g. 632. A. D. 197/56. Rita Tello de Tello. Una

nimidad-de 4 votos.
Séptima Epoca, Cuarta Parte:

_Vol. 18, PS&g. 46. A.D. 7681/62. Martha Castaieda NGfiez.

Unanimidad de 4 votos. -

Vol. 26, P&g. 29. A. D. 5075/69. José& Luis Martinez é&nchez'

Unanimidad de 4 votos.

Vol. 31. P&g. 39. A. D. 3482/68. Ma. Catalina Sulrez de Mo-

reno. 5 votos.

Vol. 64. Pag. 27. A. D. 1472/73. Soledad Amparo Gomar Her--
nindez. 5 votos. ’

21 aseguramiento que debe pedir el accedor alimentista y a_
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que se refiere esta tesis de la Corte lo regula el art. 317 del
C8digo Civil que puede consistir en hipoteca, prenda, fianza o -

depfsito o de una cantidad suficiente para cubrirlos.

Divorcio, enajenacifn mental como causal de.’ Presciipci&n de la

accian—gLegisiacibn,del Estado de Nuevo Leén) -

El Art. 271 del C6digo Civil del Estado de Nuevo Ledn, esta
blece que para ﬁue pueda pedirse el divorcio por causa de enaje-
naci®n mental incurable, es necesario que hayan transcurrido dos .
anos desde qﬁe Coﬁenzé a padecerse esa enfermedad. Es cierto -
qﬂa el Art. 278 del citado Ct6digo Civil establece que el divor——
cio sblo pﬁede ser demandado porvel cfnyuge inocente dentro de _
los seis meses siguientes al dfa en que hayan llegado a su noti-
cia los hechos en gque se funda suudemanda; pero por razén natu=-
ral, los seis meses pueden contarse en aquellos casos an gue se
trate de actos que se realizan en un mame;to preciso y determina
do, que hacen.ponibie el cémputo a partir de ese momento y cabe_
la pérdida del derecho si pasan los seis meses ;in .jercitarlo.;V
Esto no sucede_én el caso de la enajenacifn mental incurable, la
'qué por su naturaleza se manifiesta en una fecha y sigue manifes
tandcse'sin cesar, renovando a cada instante e; derecho que esta
blecif la ley para pedir el divorcio y sin que pueda.dqterninatsn
un plazo de seis meses entre la Gltima manifestacitn y el abando
no de la»acciﬁﬁ. En estas condiciones an cuando se declare fun
dado el concepto de violacifin en que se alegS por ni actor la =
prbc.dincia y oportunidad de la causal invocada, c}lb_no csliotiv

vo, para relavarlo de la obligacifn de ministrar alimentos a4 su
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cdnyu@e inocente, por no poder sostenerse legalmente Que la cau-

sal del divorcio invocada en su contra le sea imputable.
Quinta Epoca:

Tomo .CXXKII. P&g. 544. A.D. 6365/55. Macario de Golferichs =~

Sanmarti. 5 votos.

Por lo que respecta a la "enajenacifén mental incurable*® la;
ley sefiala dos afios como minimo desde que empezd la enfermedad -
para pbder invocar esta causal de divorcio la mismavley estable-
ce qde desde él momento d§ recibir la demanda.el juez autoriza -

la separacién de los cbnyuges o antes si fuera necesario.:

Divorcio, _Impotencia co®o causal de.

La impotencia a la que se refiere la ley.bes la que consis-
te en la:iﬁpodibiiidad fisica de llevar a cabo el acto sexual vy
ila impotenéiq‘para la,generacién. no eu,propiimehte impotencia -
lino eléetilidad, Y como mera clteriiidid, no constituye causa -
de disolucidn del matrxmonio. po:quc no imposibilita para la co-
pula. Es un error expresar que la causal de xnpot.ncxa solo 1a -
concede la ley a la mujer, por no ser posible que &sta sea incom
patente paralla cbpull;~puclto que la existencia de obstfculos -
bulbares o vaginales pu.dc ocasionar esta impotencia en el agen-

te fencnxno de la cbpula.
Sexta Epoca, Cuarta Parte:
Vol. XLVIII. P&g. 165. A. D. 4663/59. Dimaso Parra. 5 votos

Vol. XL. P&g. 112. A. D. 101/60. Gabriela Mercedes Gallardo
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Cabrero de Aguilera. Unanimidad de 4 votos.
Vol, XXVI, Pdg, 69. A, D, 5329/58, Beatriz Margarita Mathin

de Morend 5 votos.

Vol. XXXI, Pdg. 49. A.D. 1461/59. Dolores Rodrfguez. 5 vo--

tos.

Vol. XLITI. Pdg. 50. A.D, 5296/59. José Guadaluve S&nchez. -

Unanimidad de 4 votos. |

Vol. LX?III. Pdg. 21 A. D. 1383/62.Ranulfo P&rez Cuervo. 5 = °

votos. ' | ‘

La fraccifn VII del Articulo 267 incluye esta causa como di-
soluc16n del vinculo, tuando analizamos esta fraccifn sugerimos -

que deberfa de regularse con mayor cuidado, nues no es lo mismo -
"cuando dicha enfermedad es de origen y a la vez sea crfnica que -

cuando sobreviene en forma natural derivada de la edad avanzada.
Por otra parte, debe quedar claro que la impotencia es la im
posibilidad de realizar la c6Bpula, por lo que no debe confundirse

con la esterilidad, la cual no es causa de divorcio.

DIVORCIO. Causal Zundagg,en el artfculo 268 del (C8digo Civil.

Aunque es verdad que existen precedentes de jurisprudencia estable
cidos por esta Suprema Corte en el sentido de que constituve una -

injuria grave el hgcho de oue uno de los cényuges pida el divorcio
POT causa que no existe o que no es bantante, también lo es que es-
te nrimitivo criterio de la Suprema Corte ha sido superado por el -
mismo Alto Tribunal en el sentido ovuesto, o sea que la causal de -

divorcio sefialada en el art!cuio 268 es de naturaleza autfnoma y to
talmente independiente de las injurias, del mismo modo que lo son -
las que en un gran ndmero se consighnn en las diversas fracciones -
del 267, y que aunque evidentemente revelan, en el afs amplio iee--
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- sentido de la expresifn, una conducta injuriosa de un c6nyuge
nara el otro, no estdn, sin embargo, agrupadas bajo un denominador

comdn, aue en el caso lo serfa el de "injurias graves" a aue se -
. contrae, strictu sensu, la fraccifn XI del repetido artfculo 267,

sino aue estén individﬁa}mente tipificadas en las diversas fraccio

Tnes de Este, que autSnomamente las prevén y que es precisaménte -

el caso del referido articulo 268. '
En apoyo de esta interpretacifén son de citarse, antre otras,

las ejecuciones prununciadas en lqs siguientes juicios de‘amparo-
directos 1619/941, Alfonso Ferreiro, fallado el 26 de agosto de -
A 1942, 323/94?, Arturo Casas Torres, fallado el 7 de octubre de -
1948; 6826/940, Nihfa Ramirez Villarreal, fallado el 12 de enero

de 1949; 4533/954, Edmundo Ibffiez Bernal, fallado el 20 de julio-
de 1955; y 2338/954; Margarita L6pez Portillo de Galindo, fallado
el 2 de diciembre de 1955. .

| Directo 3880/1957. Rodrigo V4zauez Cuéllar. Resuelto el 7 de
mayo de 1958, por unanimidad de 4 votos. Ausenté el Sr. Mtro. Gon

zalez Bustamante, Ponente el Sr. Mtro. Garcfa Rojas. Srio. Lic. -
Radl Ortiz Urquidi.

3a. SALA.- Boletfn 1958, Pig. 336.

Como 1la conpilacidn de la Jurisprudencia de la Sunrema Corte
de Justicia de la Nacifn e=s muy numerosa en cuanto a tesis juris-
prudénciales relacionadas con las causales de divorcio, solamente

comentanos algunas, no obstante, pudimos observar que lo que sus-
tentamos en este trabajo resnmecto a la autonomfa que debe diArse--

les a las 42 causales que rtegula el actual C8digo Civil va de -
acuerdo con la jurispfudencia de la Corte en el sentido de que --

Tas causales de divorcio que establece la ley son AUTONOMAS - -
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y;no dgbin ‘i:iv'roluctusc las unas con las otras como ocurrs em la
lcgislacian Civil que nos rige en donde eneontr@l aq.l'utinad'a'.
hasta cinco circunstancias de divorcio en una soln !raccibn o ar
A ttculo. Debido a lo antorior, pugnamos porqu- se conozca el ver
.dadoro ndmero de causales de divorcio que. establece el cediqo y
»que u vo:dadezmnto se quicto p:oeoqor 11 utri-on:lo euo base
de la loci..dad d.h. oxmim el ju:gadot lu eircuuunciu de =
cada caso en pa:ticnlu T R LRI L
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(49) Cédigo Civil para el Distrito Federal. 50a. Edicibm. Editg

rial Porrda, S.A., México. 1981. Pig. 93

(SO)fDI€Cicna:io Enciclopédico Espasa - Calpe,,Madrid 1979. To-
mo IX. PSg. 270. ' | -

“(51) Cﬁn;o; Ricardo. Derecho Civil Mexicano. Toip I. 1979. Li-

breria Robledo, México. Psg. 322.
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CONCLUSIONES

Primera.- En los pueblos primitivos tales como Babilonia, India,
Grecia, Israel, Roma, también Francia y también Alemania, el ma-

trimonio era, como norma general, mondgamo.

Segunda.- El1 divorcio, como forma de disoluci&n del matrimonio, -
fue también conocido desde las &pocas mis primitivas. El sistema
de repudio fue el procedimiento que utiliz8 el marido al respecto,

pues el vardén era el Gnico que tenia el derecho de hacerlo.

Tercera.- Nuestro Derecho prehispfnico, al igual que el de otros
paises, también basl su sociedad familiar en el matrimonio nondgg'
mo y el medio para ‘disolverlo era el repudio que tanto el hombre

como la mujer podfan utilizar.

Cuarta.- Al conquistarnos los espafioles, nos impusieron»sus leyes
y se consolid$ la familia, por lo menos teSricamente, como norma -
monégama pero inestable, pues la verdad es que los trabéjos a que
estaba‘som;tido el indigena fuera de su hogar por mucho tiempo, -

ocasionaba la disolucién del matrimonio.

Quinta.- El C8digo Civil de Oaxaca de 1827-1829, reglamentf el di
vorcio Gnicamente como separacibn de cuerpos mediante resolucién
judicial, estableciéndose en el fallo correspondiente la duracién,
causas, efectos personales y patrimoniales tanto para los cényuges

como para los hijos.

Sexta.- El C8digo Corona de Veracruz de 1868, reglament§ el divor

.cio necesario sefialando las causales, plazos de caducidad para -
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intentar la accifn, procedimientos y efectos. Dicho divorcio no
tenfa efectos para disolver el vinculo, solamente para la separa

¢ién de cuerpos.

Ségfima.- Los C6digos Civiles para el Distrito Federal y Territo
rio de la Baja California de 1870 y 1884, reglamentaron el divor
Cio'por ;eparacibn de cuerpos dejando subsistentes las demds - -
‘obligaciones inherentes al matrimonio; pues finicamente se les -

autorizaba a no vivir juntos.

Octava. - La Ley de Relaciones Familiares de 1917, basindose en -
la Ley de Divorcio de 1914, estatuye el divorcio vincular, al fa
cultar a los divorciados a contraer.nuevas nupcias. Se sefiala--
" ron las causas para el divorcio necesario y se reghlé el procedj -

miento para el divorcio voluntario.

Novena.- E1 C8digo Civil vigente para el Diétrito Federal regula
cuatro fdrmés distintas de divorcio, tres de las cuéles ya las -
reglamentaba la Ley de Relacione§ Familiares: 1, el divorcio ne
cesario;AZ, el diQorcio voluntario judicial; 3, la separacién de
cuerpos; y 4, el divorcio voluntario administrativo. Este Glti-

mo lo introdujo el C8digo actual.

Décima.- Las legislaciones civiles del Distrito Federal que han
aceptado el divorﬁio vincular, han reproducid6 casi todas las -
causales que regularon los cf6digos que solamente establecian la
separacifn de cuerpos sin disolver el matrimonio. E1 €édigo ~--

Civil vigente introduce nuevas causales a las ya existentes.
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Decimaprimera.- Debido a la confusién que existe aciualleutovon
.cuanto al nﬁhero de las causales de divorcio, creemos que deben
desglosarse coio lo hace la Suprema Corte de Justicia, pues‘ﬁo

! #on laico-o se cree, sino 42, segiGn lo hemos demostrado a través

de esta tesis.

Ddcinasegggda;; En la doctrina existe una gran di;cusicn r63pec-
to a que se limite, amplfe o iﬁdeterﬁine el nﬁloro‘de causales,
y debido a su importancia se requiére de un mfs amplio por parte
de nuestros legisladores al respecto. Indep@ndiéhtelente de es-
to, s es necesario que se conozca el verdadero nGmero de causa-
les actualmente reguladas y que se les dé la‘autonolii‘que sefla-

la la Suprema Corte de Justicia.

Décimatercera.- La jurisprudencia que se analiz8 en este trabajo
dqldstré cémo la Corte concede dicha autonomfa a cada una de las
circunstancias de divorcio sefialadas en el art. 267, fracciones

de 1a I a 1a XVII y los articules, 164, 168, 268 y 270.

Dlégl.cna;ti.- Con el desglosamiento de cada uno de los artfculos
mencionados, concluf{mos en qﬁo el ntmero de causales de divorcio.

es de 42 ¥y no'dc 18 como crrduoaionio se cree.



:Couto,'nicardq.

176

BIBLIOGRAFIA GENERAL

Aguilar Gutiérrez, Antonio y Derbez Muro, Julio.

- Panorama de la Legislacién Civil de México.

Imprenta Universitaria. México, 1960.

Ahrens, Enrique.

A.Historia.del Déréchb. . Editorial Inpulsp 

Buenos Aires, Argentina. 1945

Arias Ramos, José Manuel.

,-Derecho Romano. 2a. Edici6n. Editorial Guillermo Kraft.

Buenos Aires, Argentina. 1960

- Bruner, Heinrich.

Hxstorxa del Derecho Germfnico. 8a. Edicién. Editorial Labor-

Barcelona, 1936

, B : '
Derecho Civil Mexicano. De las Personas. Tomo I.

* Librerfa Robledo. México, 1979

Bllpl,'Jicquos.

Historia de las In;titucionos.de la Anti‘gcdnd;

‘Biblioteca Jurfdics Aguilar. Madrid, Espafis. 1970

Esquivel Obregbn, Toribio.

Apuntes pars la Historia del Dorocho on M‘xico. To-o I.

~ Editorial Polis. H‘xico, 1937.



10.-

11.-

12.-

13.-

14.-

1?77

Fustel de Coulanges.

La Ciudad Antigua. 3a. Edicién.

Editorial Porrda. México, 1978.

- Galindo Garfias, Ignmacio.

Derecho Civil. Parte General. Personas Familia.

Editorial Porrﬁa. México,‘1976. -

Garcia I¢azbalceta, " Jonquin.

Colecci8n de Documentos gara la Hxstor1a de H&xico.
Tomo I. 1la. Edicién. Editorial Porra. México, 1971

Guier, Jorge Enrique.
Historia del Derecho.

Editorial Costa Rica, San José&. 1968

Ixtlix6chitl dq Alva, Fernando.
Obras Histfricas. Tomo I. Universidad Auténoma de

México. Instituto de Investigaciones Juridicas.

México, 1976.

Lépez Austin, Alfredo.
Un_ recorrido por la Historis de México.

Sopsctctns Diana. México, 1981.

Lord, unck.uz;.. o
Estudio _de Derecho Romsno comparado en algunos puntos

con el Francés, Inglés vy Escocés. Traducido por Santis

go Innerarity y Gumersindo de Azcdrate. Madrid, 1976.



150'

16.-

17.-

180'

19.-

21.-

22.-

178

Marcel, Planiol.’

Tratado Elemental de Derecho Civil. Tomo félativo al

Divorcio, Filiacién e Incapacidad. Trad. Jos& M. Cajica.
 Puebla, México. 1945. '

‘Margadant S, Guillermo F.

Introduccién a la Historia del Derecho Mexicano.

 Editorial Esfinge. México, 1980.

Mazeud Henri, Leén.

Lecciones de Derecho Civil. Vol. IV. Editorial Jurfdica

Europa América. ' Buenos Aires.'Argentina. 1965.

Moreno, Manuel M.

La or‘anizacibn Polfitica y Social de los Aztecas. .

Instituto Nacional de Antropologia e Historina‘ Mé;iéo, 1971
Morley G., Sylvanus.

La Civilizacifn Maya. 2a. Edicién.
Editorial Fondo de Cultura Econémica. México, 1953.

Omebdba Bﬁciclogodia Jurfdica
Tomo IX. Editorial Bibliogrifica Argentina, S.R.L.
Buenos Aires, Argentina. 1958.

Ortfz Urquidi, Radl.

Oaxaca, Cuna de 1a Codificacifn Iberoamericans.
Editorisl Porrda. México, 1974.

Orosco‘y Berra, Manuel.

Historis Antigus y de 1a Conquista de México. Tomo II.
Editorial Porrda. Mé&xico, 1960.



23.-

24.-

25.-

26.-

Pallares, Eduardo.
El Divorcio en M&xico. 2a. Edicifn.

Editorial Porrda. México, 1979.

Rojina Villegas. Rafael.

ompendio _de Derecho C1V11 Introduccx&n, Personas vy Flnilia.
bTo-o ‘I. Editorial Porrﬁa. México, 1980.

Sanchéz Medal, Ramén.

Los Grandes Cambios de la Familia en México.

Editorial Porrda. Mé&xico, 1979.

Sohm, Rodolfo.

Instituciones de Derecho Privado Romano. 2a.

Gridfica Panamericana, S.R.L. México. 1951.

Edicibn.



ilu'

2.'

60‘

180

LEGISLACIONES CONSULTADAS

Constitucién Polftica de los Estados,Unidosluexicanos;_

Editorial Andrade. México, 1980.

C6digo Penal para el Distrito Pedergl}
Editorial Porrda. México, 1973.

C6digo Civil de Veracruz LLave 1968.
Imprenta "El Progreso”. '

Veracruz, 1968.

C6digo Civil para el,bistrito y Territorios de la Baja

California.de 1870. TIP. de J.M. Aguilar Ortiz. la. Calle

de Santo Domingo nimero §. México, 1872.

ACGdiﬁo;Civil'para el ﬂistrito y Territorioi de 1a Baja

C-lifornia de 1884, Obra consultada en la Biblioteca de 1a

Un1vers1dad Nacxonal AutGnoma de I‘xzco

Leyjdel'bivotcio. Expcdida por ol C. Venustiano Carranzlf
México, 1914, '

Ley Sobre Relaciones Familiares 1917. Expedids por-el C.
Venustiano Carranzn. Copia dc 1a Edici6n Oficial. Librerfa

"Porrda. N‘xico 1917

. C6digo Civil para el Distrito Federal en Materia Comln y

para toda 1a Repdblica en Materia Federal, Quinculgtsila
Edicién. Editorinl Porrdl México, 1982, '



	Portada
	Índice
	Introducción
	Capítulo Primero. Antecedentes Históricos de las Causales de Divorcio
	Capítulo Segundo. El Divorcio en Derecho Mexicano en las Épocas Prehispánica y Colonial
	Capítulo Tercero. El Divorcio en Derecho Mexicano en las Épocas Independiente y Contemporánea
	Capítulo Cuarto. Las Causales de Divorcio en el Código Civil Vigente
	Conclusiones
	Bibliografía General



