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La trorf{a del raconocimirento y ejecucidn ce las sen
tencias extraanjeras ha pasadse pur Mdversas tenleacins ductri-
narias y emiucutcmcuté territoriales, v cnemizas de las ins-
titucionzz jurfdiczs ajenas, sosteniendo "la vouberania real -
de las costumbres”" y rechazando le extratarritorial de las -
normns y actos jurisdicéionnle% cxtrunjnros,-asi cumy su reco
nocimiento y niscucidn por ser violatorios a 1l scberanfa de

los estadose.

Algunos autores, como Merlic ( 1 ) afirmban rques -
Y"La autoridad 42 la ecoasa juzgalda, ne nroviene ol derecho de
gentes, sino que Aderiva su fuerza del derechn civil le cada -
nacioun; v como ¢l derecho c¢ivil no cenmunica gus QfDCtC¢~dL -
una nacidu o atray por otra parte, la autoridad phallica dne ca
da =oborans e uava rovestide, ne s citionde was alls de  su

wients ! e se circunscriba pracisa--

territoric, por won:zi

*

iaente o los aiswmos 1 imd

ot

2s, In de los maglstrades por €1 ius-

tituldes y ae jor lo teante, pierdan eu 1o Sraatera toda Suer

za ¢ivil, los actos o sentencius e de dstus cwauscen®se Do -
aqui ¢z que no puede invocarse en uuax nacida la autoridad de

ada re=2pocto de sentencias Jdictadas por tribunales -

z

«®

de otra aacidn extranjera.

T. aria jiaresa ¥y Nawvarro,- Comecuntarios a 1x
jawiento Civil, Tomo IV, Niyz. 198,




Las Yegislacioars antiguas de Zuropa hicieron snyos
los conceptos omtes expucstos, los cuales fueron &certados ¥y
aplicados con tndo su rigor, ¢} principio de la iadependencia
de las paciones. Por 1o misme no cs exXirado que guardaran ap
soluto tilencio sobre Ja materia dc¢ que ge trata, scocnsidera-~-
ban yue £in dula inneccesaria una fisposicidn expresa joara con
signor lo jgue =e reputaba una mixima elemental del derccho.
Dicha decirina cra uccptad; en los tienposz cu gue ¢} Tamoso -
escritor inglés Thomas lobbes (1588-1679) (2) cxpresaba fgue:_
"En todos los tiempos los= reyes y lar rersounas investidas con
avttoridad scherana a cousa de su indepeadencis estdn on conti
nup rivalidad y en situvacidn y actitud de gladiadores tenien-
do sus armas apuntadas ¥y suf ojos clavados Jos unos sobre los‘
otros, esto e=s, sus fuertes, sus guaraniciones ¥y cafiones sobro

sus vecinos, lo cual es una actitud Jde guerra®.

Lsta corriente totalmente negativa llawmada de “la -
territorialidad absoluta®, pars evitar el aislamiento a que
su prictica conduncia, tuve gque ser atenuada en su aspereza -

por los partidarios de la escuela francesa primero ¥y por los

¢e la holandesa despuis.

En el siglo NIV, Bartolo inspiridades: en princi--

pios de dercche internacional, al referirse o Ja extraterrie

{2) Citade por el Lic. Manuel Cervantes, en su discursce pao-
nunciade en la Recepeidu del C. Lice Aliric Ugarte Pelaye
Ewbajador de la RepGblica de Venczuela en México, 20 de -
septiembre de 1960,



torialidad de la sentencia, afirmaba qQue las sentencias in -
525 eran sobre bienes tangibles; las sentencias in personam

_8e referian a personas; y las sentencias in utram gque eran
sobre bienes y pormonas; las segundas serfan de validexz uni~
§crsn1, pore surgia el problema de saber gsi la sentencia ora

de uana clase u otra.

Eﬁ el sigle XVI, la oscuela francessa, fundada y pre
sidida por "D'Argentré (1519 - 1590), defendf{a ol concepto =
de la teorritorianlidad de las leyes y de loe actos juriadie--
cionalop. siendo ld extratorritorialidad una cxcopc16n igtm-
puesta por las.exigoncias del comercio jurd{dico internacio==

nal ¥ la 1dea de Jjusticisme.

"La doctrina francesa fué introducida en Flandes du
rante el sigle XVIXI por los jurizconsultos Burgundius v Re-
denburgh y el oxamen critico de los autores holandesos dié -
origen a una nueva toexria, conocida por oi nombre de "doctri
na de la corteaia-internacional". Este dootrina tileme coma
representantoes principales & Pablo Voet, Juan Veet y Ulrick

Humbex®., (3)

La doetrina de la cortesia fud mcoptada con posto-~

rieridagd en Inglaterra y de alli pasé a los Eastados Unidos de

{3) Eduardo Garcia Maynex, Introduccidn al Estudio del Derecho
Pigina 409 y ss,



Norteamérica, donde Story se constituyd en su principal sos-~-

tenedor a través del siglo XIX.

‘Esta Qltima concepcidn juzga que la cortesia ticene
por fnice fundamento el interés bien entendido de cada Esta~
do. Se aplicarin las leyes extranjeras para obtener también_
la aplicacidén de las propias leyes en el exterior. Con el -
fin de alcanzar una reciprocidad deseable, sc¢ procederd cor-
tésmente en la medida que se considere que neccasitamos de =
los demds. Asi lo confirme Juan Voot(4) aue al respecto dices
Lo mismo que. eada particular, en ¢l orden civil, serd menos_
feliz durante su vida rehusando a los demas sus buenos ofi-;
cios y renunciande reciprocaments a_los de sus congénere=, -
aunque no implique injusticia alguna el hecho de dejar a los
otros lo gue les pertceniece, guardando lo propio para =i, con
dendndose, mediante ¢l aislamiento, a un medo de vivir difi-
cilisimo; las autoridades de los diversos paises, scboranos
e independientes entre i, hardn mis ardua la condicidn de -
sus sQbditos 3i no atendan el rigor del cictads derecho y ‘si
se niegan a aplicar reciprocamente sus deéiuiones, mediante_
una'mutua<condeacendencia; cada uno de ellas perturbarl, trasg
tornard, y anulard lo=z actoes y los decretes de las otras, in
cluso los mejores y verd a los dewds alteraf, restringir o dqz

truir los suyoes =on virtud de la ley deil Talioén y del rigor del

—namani .

(&) Citado por J.P. Niboyet, "Principios de Derpcho Interna-
ciomal Privado®, Pigina 222 Nota 1.

L



recho, Yo gwe ocasionari a’sus n;cionn]us‘numqrosus moles~ -

tias y dificultades",

Pecr las razoars apuntadas, lus sostenedores de la

precitada oricntacidn, han aceptadn, oen cicrta mecdidu, la -
aplicncidén de leyer extrofing, ol respeto ¥ recondecimicnto -

de los actos 1ue cwindh de trihunsles extranjeros, argumen-

aun. ue e ferecho estricto los drdeues jur{cicns_
vy log aectos juriedicecionnles Je otros c<tudes, no deben le-
neyr valor Jeral alguno, sin ewharge, per cosrtesin, convee--
niencin y por consideraciones de ntilidad, er preferible -

consentir en su recconouciminnto y aplicacidn.

La multinlicacidn de loe relonciones internecionie
les en 1z c¢ivilizacidu contemperinca, debida en gran jporte
al vignrosc deszrrollo de las transacciones comerciales an-
tiye lar Alwversas nacioncs, yue son uus conizocuencia Jdel in-
crewenic e Lo tlendica, del serecentawirato de la produc---
cidn y de la facilidad y rapidez de los wmedios ¢ traaspud-
ite modernos, ha creado 1a necexzidud de acercamicentc vutlre -
les ruchlos y ha hecho pusible 1a aceptucidn de otra Comwewsw
'rrirnte. to:almcn}n contrarin a lns aantes referidas, de co-
‘ricter cosmopoiita, dispucsta a admitir las leyer y loy ac-
tos Judicizles de oilrxoo puis@s, st astos en cualquler cir--
cuustancia, pueden reaolverhen’justjcia un caso particular,

aplicando normas que cotén de acuerdo con leos hechos.
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istea scbveranias indupendieates luas unns de las -

otra=s, y cuanto mis indencndientes son, mis preciso es auc se.

B

respeton mutuamente,  €ste priacipio surgide Jel derccgo in--.
terancional pablico, llamade "respeto a las soberanias™, por-
mite dar a lasx loyes y o su aplicacidn concrata, en las rola-
ciones internaclionales, todo el efecto emapatiile cun las so-
Yeranfas respectivas, Bl respeto a las soberanias, es actual
méntc un principio incontostuble del dorecchoe de gemtes yun =
combnte las mefastas teorias de "la turritorialidad absoluta”

y de "la certesia internacional™,

Je acuardo con dicha =wdximz, "la del respeto a  Yas
ohar oM 1 wlica 1. - i W34 . - o 3 43
sobharanlas”, al aplicur la ley extraajera y reconcecer y cjaca
Lir 21 maundato contenido na una seatencia oxtrafia, ~1 jues no
se inclina, en modo algunoe an<e las antoridades de otre esta-

. . = - s

do, ui le hace tumpoeo 1o @ls poquefa concesidn, sino nue por
o1l eontrario, sc actda rn asa feoms, y e cumple un deber que
immoune el -lerecko interuc<sioual nlislico positive, consistente
en ol respetc a la independeucia de otras naciounes, siompre y

cuaando no s¢ lesione la auostra.

La wmicma idea os apuatada poy e internacienalista

-

Arjona Calomo (3) cuande 4l refarirse ul Aeber del auxilio Ju
dicial en ol ambito internacional, orina que “"la distribucidn

e la competoncia wo puede ser un obstdcule para la justicias

Jona Coulomo liguel, "Derecho Internacional Privade®, -
iz, 9% v s.s5.




~

el inconvenicante jue aquilla pudicra reprresentasr para 1o T

lizacidn de los acteos necesarios en un jueceso, fuera del ¢t

&)

rriterioc n e exticnda su particular jurisdiccidn un tribu-

nsl, es obvio ;roniends a tedes el deber de prestorse auxie-

lio judieial a este fin. La realizmacibu dc In justicia, 1n
paz scocinl y ¢l principio territorizl, imperaute on el deore-
cho procesal gue ticne zu base en les principios de igunlcdad
Juridica de¢ los estados y de 1la independencia judicial entre
los diversos tribunales de¢ cudn estado, jue excluye 1o roali
zacibn de actos necesarios en un croceso fuera del tnrri:o-;
.

1ACe aveosario

rio o <uvr extienda la Jurisediccida del jrici,
la existeneis de una obligacidn por pnrte de tadus los orge=-
~ .

nismoe estatales e incluso superestatales, guwe nn form: diaw

recta o indireeta, coadyuvan el manteénimiontea Jds dicha pazr -

Es asi como, entre luae dos oricntaciones enuicin--
das, sc¢ ha llegade & cousiderar desde ol desconacimicento ab-
scluto de la sentcacia extranjera, hzgta admitir genceraimon-
te. su ejecucidn, siempre y cuando se cumrlan detcerminandos re

nisitos.

o8

Partiduarice de las ideas progresistas, ¢l lestacado
procesalista italianc Ginsep ¢ Chiovenda {6Y comenta: "ou =

cvanto a funciln de la soberauia, la jurisdicecidn alcauza -

hasta donde alecauce la soberania. Pero siendo la jurisdice--

€Y "Iustituweiones de Derrcho Procesal Civil", Pig. 28 Y SeS.
R .
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2ifn actuncibi. dr o la ley, no puede haber sametimiente a la ju

-

sisdicelfin siac deade puaeds hahir osomtebtimiento o ld ley oy vie
. ; K4

—

. v . . . . .
coverssz, “Youde hay sowetimicato u la ley, Lay pur-le comia &r

metimients a la jurisdiccidn”.

"Este paralelismo, continta. este Jurista, entre ju-

.

risdicelidu y legislacidn deantro de lus 1£éitc$ 1¢rfi£oridlc§‘
de lua soberanila, no desnjparrce ui- adn cuanda; apdrégicmunte._
se aplica la ley citranjors on low Juicféé iutcrﬁos;vﬁn reall
dad, ¢l Juaz italiano aplica sicapre la ley itnlénn:. Eé cung

to o la ley extranjera, Jebn~ obsorvarze nue todq estadQ tiecune
¢l nber o reconveer  los ovtrus estados cnﬂo'$ohcfudur don-
tro Jde loe Yimitus de sas respectives tersitordce: en cvempli-
micats 2o wate Teler gewdrico ianteraacicnal, cada wstads, i
bien en diversa medida, 1reconoce 12 auctunciéa reallizada por -
o otros ezt los on ¢l :Jorciéio de su seberanlz, sin detaie

gento de la propia’,

acatendo Lal deher iunternncional, el legisladox de
cadu ruis cstablceer precejptus. ‘pgulan la wedids de unlics

cide o

[}

1 deresho extraajevo. pormas Ao -

aplicreidn, 21 juez aylica ol pLre como -

dereche nacionaliza tv y Lo coumo Acre

tranjero™. (7}

[ R

sta formula 2e le conoce don el tumbre de “Nacionalian
Sn el Derecho Dxtranjero", fue se debe-al Jurists Ale-
SN JAVLILHNY 6 e . ’



"El reconccimicnto de la actlividad Zegfslativa de
loes paises extranjeros sme hace dirccdtamente por el legisla-
Aur itulinno; 2! de Ya aetividad del jurze cxtranjere nermale

del juaex macdomal (i

moente por el juoz

mado jaicio dr cargunaturd, cunrila de un clemento substancial

y &v otro forral; substaucialmente, declrra lns ceondicicues

ente, pronmncias el reconociziento

&gcl renracced
gue acenta ¢l acto del poder eviranjere cums acte del poder

ianterno: le maciocuaiiza®.

9

ar feortuna para el rrroegreso Jde las relugciones iu-
ternacionalas, la ctapn en aue se afirmabo que la  sentencia

extranjers carecia de valor para producir efrctoas fucra el

territeria in nacién wa gque fuld dietadn, y gpracias & lor

2tfucrees 43 lratadistos y legielolderes, hae ©ido supecnda en

cstades, 3 s de efperarse gquu coda 2fa -

izacidn mn ecmncepta, gue aca<o ne *.1 rozdén -

L0 mines ap

entonces, se ~miticra bace wedio siglos "Bl axeynatur es  un

Tavaor e no o Jdebe acordar mAs que 2 loe nafses a les cun=
. (2] .
Tie se e 375 (8) puer no podrd Yograrse la -

perfeots ecourdinacifi: le Yoz intereses inteznmocisuales en—

ur exista enire les puerbloy v mutue res);oto por sus le

‘Titlncioncs y, en e por Ia aplicacidn que de ellas -

fhacen ~us drgancs jurdisdliccionales. Asfmismo cs nrgente tro-

bajar cou ohineco para lograr uniformar los conceptos juris--

e

ny. = : = . . .
(3} santiage Sentis XMelendo, "La Seutuencia Tatranjera™, Pog.32.



CAPITULO I

CONCEPTO Y NATURALEZA DEL RECONOCIMIENTO Y LA
EJECUCION DE SENTENCIAS EXTRANJERAS.



r

pradeacinles

estados, acer

to a segulr, p

[

Jjera.

Acty
éstados, adopt
el recconncimig
ras, los cunlyg
pos: 12.- lLos
tranacionult 4
min de "sistes

aceptan gue 1y

nmente.

Ae=
a la sentencia
practica en 3u

La ¢

Castro (10), ¢

tililad rec]

sistoma, ora i
g&n ella niugh
llevara a cabo

tranjero, cual

(7) Sosé Casti
cesal Civi
(10} Procadini

14

los preceptos Lu;isla£1yps e los diversos -

a Ae les roguisitos exigidos .y 21 nrocedimien

ara conceder eficacia a la' senteucdia extrans~

almente las legislaciones As los diferontas ~
an los critérios mis diversos, ara regular -

ate y la cjeencida dr las scuteacias oxtraanjs

s puedon sor sintdtizados en dos zrandes gru-

la =mentencia tola efectividad e

que niegan a

ue han sido reunidog Lajo la damowminacidua co-
os de iusjecucida cbsnluta™; y 29,- Los jup =-
sentcucin surta sus efectos axtraterritorial

El sistema Jde 2a laejucucidn abssluta, niega
extranjera toda eficacia, Este critéria se -
ccia, Noruega, Purenigal y dolanda,. (9}

itada tendencia legislativa, ¢s la up MNaximo

alifica con el téruino de "dociriana de la hos

ea™ ¥y agraga: "nque lejos da constitulr un

la negacidn de to-lo s pues so-

debia permitir uc en su tarritorio de

cueidn de tadas cn ol ax
R 7

.

friere

lle Larrafiaga y Zafce! dn Piga, "“Derecho Pro-
v, Mig. 310,
rntos Civilos, Tome IT, DMLzl 26.
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B.~ Los sistemas que aceptzn la ejecucibn de las -
sentencias extranjeras, se prescentan con las variantes que -

. .- R
a coatinuacion se especifican:

1.- Bl sistema de ejecucidn discrécienal, nue ncepe
‘ta la efectividad de la senteacia extranjera, pero como ux ag
tolgracinsp de ias altas autoéidados; el cuul es seguido por
el principada Qe Mbénaco y per Brasil. Cou sus variantes, tawm-~
Hidn es 21 concepto aceptado por la legislacidn de Iaglaterra
¥y Estados Unidos de Xortc:mérica; que Ao jan ol ardbitrio de 1la
autoridad judicial el concoder o no la gjecncidn a la senten-

cia extranjera, coun base ea la cortesfa iluteraccional. {(11)

2.~ Ejecuciba mediante cliusula de rociprocidad le-
glslativa o jurisosrudencial. Tn atencidn a cste wistema, se -
ejecntan daicamente las sentoncias provenientes de los pailses

aue tamlidn ejecutcn 2ax dal ostado al Jue se soligita el exe

quatur. Practicas

9

en Austria, 3ulgaria, Hangria, Rumania, Is
pafiay, México, Chile y Venezuela. (12)

El wencionado método es al jyue Sfnchez de Bustaman-
tr (13) ha ca¥if =02 de “egoismo colectivo', porque orilla o

&
cada nacién a calocarse en una actitud cspeetativa, sguardan-

(11) Miaja ¢ la liuwela "Derecho Internacional Privade", PAgs.
k35 y = .

{12) Jos8 Castillo Larrafiaga y Rafael de Pino, Derecho Proce-
sal Civil, Tig. 31D.

{13) Derecho Internacional Privade, PAg. 286G, Tomo IIT,. Edi--
cibén La Habana 1943.

3.



do que sean los otros los que reconozcan y ejecuten sus reso-
luciones, para-después ese estado reconocer y ejccutar las de

cisiones jurisdiccionales de los demas.

3.~ Ejecucidén previo exdmen de forma y fondo de 1la
sentencia. De acuerdo con este criterio, la sentencia extran
jera no tiene ningin valer, hasta yue un juez nacional confir
me el fallo, previo estudio ¥y revisidén de forma y de fondo =
del litigio seguido en otro estado. Ha sido adoptado en Fran

cia y cn Grecia. (14%)

4.- Ejecucidn en cumplimiento de un deber interna--
cionaly independientemente del arbitrio de autoridad alguna -
o de la reciprocidad. Es el principio seguido en Italijia, cu-
ya legislacidén establece los requisitos que la sentencia debe

llenar para ser rcconocida y ejecutada. (15)

No ¢s necesario analizar detenidamente los sistemas
que anteceden para determinar yue todos ellos, con cxcepciéq_
del ttltimo, contiencn elementos negativos por lo gque desde -
lucgo deben ser rechazados, ya que no estimamos yue la corte-
sia o la reciprocidad, pue-lan ser las bases sobre las que des
-canse la convivencia de los pueblos y el mutuo respeto entre_
los estados.

[,

{14) José Castillo Larrafiaga, Opus citado, Supra.
{(15) Miaja de la Muela, Opus citado, Supra.
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1.1 CONCEPTO DE SENTENCIA

La mayoria de los procesalistas han omitido'su defi
nicidén o concepto de sontoncia, las cuales a continuacidén ex=
pondremos algunas de cllas por considerarlas de mayor relevan
cia o mAs conocidas.

Las Siete Partidaas nos legaron la siguiente defini-
cién, sentoncin es: "la dacisibébn del juez sobre 1la causa con-

trovertida en su tribunal*. (16)

Chiovenda afirma: "la sentcencia en general es la re
solucidén del Srgano juriadiccional quo dirime, con fuerza vin

culativa una controversia entre partes". (17)

Ugo Rocco consideora que "la sentencia ©s el acto, =
por el cual el esgtado, a través del Sdrganoc jurisdiccional a -
tal £in (juez de la docisién), al aplicar la norma al caso =
concretq, declara qué tutela juridica conceda el derecho obje

tivo a un interés daterminado”. (18)

‘Eacricho comonta la definicién de Las Siete Parti-
das y dice rue rccibe eso6 nombre porque la palabra santenqia

pfocede del vocable latino senticndo, ya que o0l juez declara

(16) Ley 1a., tit. 22, part. Ja.

(17) José Chniovenda, (Principilos de dorecho procesal civil),
T.I. Inst, Editorial Nous, Madrid, phg. L28.

(18) Ugo Hocco, Deracho procesal civil, Editorial [urréa, M¢&
xico 1959, pige. 480 -
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lo gue siente, segin lo gue resulta del proceso; como so pue
de observar, la dafinicidén de Las Sicte Partidas sdlo com~=-

prende a las sentencias definitivas y no las interlocutorias.

"La sentencia en general es la resolucidn del 5rgg
no jurisdiccional que dirime con fuerza vinculativa, una con

troversia entre partes'; afirma decerra Bautista. (19)

Eduardo Pallares formula el siguiente concepto: -
"la sentencia es el acto jurisdiccional por medio dei cual -
el juez resueslve las cuestiones principales, materia del jui
cio o las 1hcidenta1es gque hayan surgido dJdurante ol proceso"”,
(20)

Rafael de Pina nos dice: "la sentencia es la reso-
lucidn judicial que pone fin a un proceso o juicio en una «

instancia o un recurso extraordinario”. (21)

Para Carnelutti la sentencia definitiva e¢s "que -
cierra el proceso en una de sus fases", y se distingue de =
las interlocutorias que éstas se pronuncian durante el proce

so antes de finalizar.

Por sentencia definitiva deberda cntenderse que es
la que pone fin a la situaeidén juridice controvertida que ha

zido prosentada al juzgador para su decisidn.

(19) Becerra Bautista, José, cl Procesoc Civil en México, 2a.
Edicidén, Editorial Parrua, México 1955, Pag. 143.

(20) Pallares Eduardo, Dieccionaric de Derecho Procesal Civil
Ja. Edieién, EBditorial Parrua, México, 1060, Pig. 647.
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Eduardo J. Couture dice que la sentencia definitiva
cs la que "el juez dicta para decidir el fondo mismo del 1liti

gio que le ha sido sometido". (22)

Al hablar de sentencia extranjera, el calificativo_
‘de extranjera que se le atribuye a una resolucidn jurisdi%Fig
nal, tomdndose como base la definicidn de VPallares, no necesi
ta una explicacién pormenorizada que soria prolija, pucs es -
obvio que dicho apelativo, tiene su causa sn la circunstancia
de que la misma ha emanado de tribunoles con jurisdicciones -
fuera de las fronteras guo acatan el territorio de un ustudq_
¥ en consecuencia, dependientes de la soberxrania de otro esta-
do.

De Pina y Castille Larraiiaga, dice que la denomina-
cidén de sentencia deberia rescrvars& para dosignar Gnicamente
a l1a resolucidén judicial en virtud de la cual el drganc juris
diccional cowpetente, aplicando la norma al caso concreto, de
cide la cuestidn planteada por las partes (o por el ol minis-

terio miblico cuando interviene en calidad de actor). (23)

Tomindose en consideracién lo anteriormente expucs-~

to nos atrevemos a formular un concepto de sentencia, dicien-

{2t) De Pina Hafucl, Diccionario de Dereche, ¢Primera Ldicidn.
Editoriul Purria, México 1965, Pag. 264.
€22) Eduarde J., Youture, Fundamentos del D.I'.C., Juenos iires,
© 1942, Pag. 166.
{23) De Pina R., y Castillo Larrafaga, Instituciones del D.P.
C., 5a. Ed., ©Llicién Purrda, Méxice 1961, Pag. 297.



do gque es el acto Jjurisdiccional efectuado por autoridad ju-
dicial, tendiente a buscar una resolucidén jque ticne como ca-
racteristica principal contenido juridico eclaborado durante_

el proceso o juicio.

Nos parece redundante yue el actu jurisdiccional -
debe ser realizado por autoridad judicial, pero, si bien es
cierto que es caracteristico que la autoridad judicial reali
ce actos jurisdiccionales, tambien es cierto que por una me=
ra exepcidn tanto poder ejecutivo como legislativo material-
mente realizan actos jurisdiccionales, baéta citar por lo -
gue respecta los realizados por ¢l poder legislativo, los -
que enuncian las fracciones V y VI del articulo 74 constitu-
cional y las fracciones VI, V(I y IX del articulo 76 del mis

mo ordenamiento.

Por lo que se refiere a los realizad§s nor el poe=e
der cjecutivo, para derimir controversias de cardcter agra--
rio y laboral, por ello, nes inclinamos a seguir cl concepto
de De Pima y Castillo Larrahaga cuando asienta que el sustan
tivo sentencia debe reservarse solamente para designar reso-
luciones del poder judicial, para poder diferenciarlas de =
otros actos jurisdicecionales realizados por los otros pode--

res.



1.2 DIVELISAS CLASES DE SENTENCIA

Las seatencias han sido objeto ae'mﬁltipléé_clasi{i

caciones.

La clasificacidén mds acertada o3 aquélla yue clasi-~
fica a las sentencias en tres grupos: declarativas, constitu-
tivas y de condena, segin lo hacen saber Eduardo Pallares, -

(24) Alfredo Rocco (25) y De la Plaza (26).

Hay que aclarar gue Alfredo Rocco (27) no reconoce_
la oxistoencia de las sentencias constitutivas porque en eollas,
dice, se declara una relacién juridica tal cowmo sucede en las
declarativas, siendo gque en ellas al estado de derocho se en-
cuentra con una forma latente, es Aecir tjue requiere una de-

claracidn judicial para poder hacerla wvaler.

De la sentencia declarativa dice que son las yue se
limitan a declarar la existencia o la no existencia de una re
lacién'c de un hecho juridico, ue no contione orden de pres-
tacién ni implica en modo alguno la obligacidn e unn presta-

cién por parte del demandante.

(24) Eduardo [Pallares, Obra citada. :

(25) Alfredo kocco, "La Zentencia Civil", Editorial México.
Pag. 51.

{26) Plaza, Manuel de la '"Derecho lrocesal Civil Espufiol®,
Editorial Hevista de Derccho #rivado Madrid, 1955, Tef
cera Edieidén, Pag. 21t.

{(27) Opus citada, vcag. 231.
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‘ara Alfredo Rocco (28) la listincidn enlre la sen-
tencia declarativa y in de condena se huce ¢n rolacidn con 1la
ejecucidin. Como la difersncia practica y =msencial entre una
y otra especie se manifiesta en las relaciones de ejecuCién._
esto indieca de un modo segiro que, tedricaumente es donde se -
debe buscar la -listincidn; 31 la sentencia condenatoriu da 13'
gar a una ejecucidn forzosa cuando no se cuuple voluntariamen
te, ¥y 1n soﬂtencia declarativa no da lugar a ello} esto no -
significa jjue no haya algun elemonto ue haga posible-la cje=
cucidn, tal eleﬁenﬁo as la condena, la cual se considerz como
conminatoria de la ejecucién forzosa hecha por el jucz, por -
la naturalezn propia de la ejecucidn forzosa y porxr las res---
tricciones yue implica, la lvy no permite que haya cjccucién_
si no existe la coﬁminaturid expresa de la cjecucidbn forzosa_

dirigida individualmente al oblizado por el mismo juez.

Nos dice Bocerra Jautista (29) yue las sentencias -
declarativas tiemcn como objeto i{nico deteruinar la voluntad
de la ley en relacién al objeto deducido e¢n el juicio por las
partes, y :jue las sentecuncias constitutivas, son agunéllas que_
crean ‘situaciones juridicas nuevas, precisamente derivadas de
ia sentencia, ¥y aﬁéde; esto acontece & biem cuando no axiste
noxma cbstracta aplicable y e el juez ¢l ‘jue crea el derecho
a través de la sentencia,.o bien, cuando'a consccuencia del -
fallo sc¢ crean estads>s juridicos diversos a los existentes an

tes.del juicio.

(28) Opus eitada, pig. 232.



Sentencia de condena es la hyue, ademis de determi-
nar la voluntaldl de la ley en un causo cdncrcto, impone 4 una_
de lTas partes una condacta determinada, dcb;dc a la zctua---
cidén de la sancidn roteascial jyue conlienc.la'nurﬁa abstructa.
(30) ’

La sentuencia de condena presuwpones

2) La existencia o unz voluntad de la ley, iue g2

rantice un Yien a alguien, imponicndo al condenado la obliga

cidén de una prestuacida.

b) La conviccidn del juez de que basindose en la -
sentencia, inmcdiatamente o desrués de determinado tiemno, -
proceder por los Srganos del estado o actos posteriores (eje
cutar) para la consecuencin efectiva del bicen garantizado -

por la ley.

Jay dercchos yue no jyueden dar lugar mids gue a una
sentencia declarativa, ¥y son ios dercchos potestativos, cuan
do cenxisten en ¢l poder de producir un efecto juridico con
una sinple declarancidn de 15 parte; en éste caso, la senten
cia no puede haccr otri cosa qgque declarar la existencia dol .
hecho. ero en ccanto a las retaciones juridicas en gue -~ =
existe u1 aobligado, £3i la sentencia desestimatoria no pruede
ser sino de mera declarscidng la scentenciz que estima la de-
manda pue-de ser de mera decLuraciéu, como de declaracidn y -

condena.

(29) Opus citada, pig. 167.



Si la sentencia declara la oxiQﬁénéig;&c una 9511-
gacidn es preciso distinguir nue cuando éi dbmnndado;uo estd
obligade sino un terzero, la svuteacia no puede ser sino de
declaraciéng si ¢l demandado c¢: el mismo obligado, la senten
cia ea de mera declaracidn cuando no jersigue mas que los bg
neficios derivados inme iataniente e la certidumbre juridica,
iEs de condena cnando busca tambian la posterior actuscién de
la voluntad de la ley, o sea si se propone la ejocucidn. La
diferencic estd en gue la sentencia de coadena de declara---
cidén, tiene dos funcioncs distintas; en la declarccidn, una

sola. La scntencia dc condena Jda lugar o un nueveo mandato -

respecto de los drganos dc¢ la ejecucidn. (31)

Chiovenda afirma ¢ue las sentencias de mora decla-
racidn in:ldcan de¢ la manera wmds exacta el resultarlo comiin de
la sentencia de {fondo, la voluntad de le ley es afirmanda co-
mo cierta en el caso concrceto, y analtoe: "la Jdeclaracidn de -

1a ley e¢s por si wmismn un biewn, pueste ‘juzr de 1o certeza .

la ley derivanse inmc- latamente ventajos, s5i se afirnma

exiztencia de unz voluntad de la ley que nos garantice un

bien, a la ~tilidnd garantizada por la ley anadese la segs.,

dad de su expecticitn v la posibililad de disponer de cilde

en ol comercie jurid

icos ajul tenmewos una ‘daclaracidn o,

va. o1 se o piloga Yo existeacia de una voluntad Jde la Yoy
(200 Louas clitade, onig. 169.
121, Jesf Chiovonda, .riucisios -le berechio Jrocesa

1 Civil, -
selbay dnatit te Gddilorial. seus dadrid, piy. 221,



zarantice a otros un biea respecto de los otros, se nos pro-
cura con esto misme un bien, 4Qe consdiste en la cexrteza de -
no Gstar nosotros sujetns a la prestacidn o a la del adversa
rio, con ventaians de nuestro crédito, etc., aqui tencmoes una
declaracidn negzativa,... tn caszo (rocuente de sentancia le de
claracién negativa es- la sentoucia Qe fendo ,ue rechaza S la

demanda® . {(32)

La seuntencia constitutiva cxpresa chiovenda ,ue =
por su prépia naturaleza, obra normailuente ex nunc: los «foc
tos del cawbio juridico s8lo coumienzan en ¢l momento en yue_
el cambio produce, lo cu.al sucede cuando la sentencia Siune
valor de cosa juzgada. 38lo on wlzunocs cisos, pot lsposi--
¢idn expresa de la ley, obran ax nunc, o sca cuadirde ¢l cam--
bio no tenga valor =ine cun ¢l pronunciamiento definicivo -
del juez, rus efectos se retrotraen al momento Jdel pronuncia
miento no definitivo, o veces al momanto Jde la Jdemonda juli-
cial y a veces del nacimiento del estado juridico gue ahora

CesSte

El efecto ex aunc es, pucs, normal en las unten—==-

cias cunstitutivas, perov no pertenecce a 3a eseiacia. Lo :jue

N

(32) Idem. Opus cit., piz. 213 y 213,




es esencial ¢s la produccidn de un estado juri: yue antes

de la sentencin no existial

En nuestr. medio juridico, la sentencin Jdeclarati-
va ha sezuido la dircctriz marcada por Chlovenda, tal como -
lo demuestra la tésis 1829 sustountada por la Suprema Corte -

de Justicia de la nacién y yue dice:

"Sentencias declarativas, en ellas debe estudiarss
y resolverse ol mérite o fondo ¢ la cuestidn,-nor sentoi=--
cias declarativas ordinarisagnt. se ontienle ayuélins Jgue -
tienen por ohjoto la jura “ecclarucidu Jde lo existencia o - =
inexistencia o un derechio, o Yi:n ¢omo fice Chiovendla, con
¢l nombre de declaracidn {accertanmonto) indicase de la mane
ra mis exasta 2] resultado comin de las sent:neciass le fondos
la voldntad de la ley es «firmada como cierta en -1 caso con
ereto, devione intiscutisleomente (derecho grocesai civil, =~

toma I, pig. 19%4%).

Ciertamentoe Jue son asimismo sentencias Zeclarati
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"wvas las de condena y las constitutivas, porque se llega a -
ese extremo dospués de declarar la existencia de loa dere

chos controvertidos; pero las sentencias de mera dceclara---

cién van mias alla deo esa declaracién.

Para el procesalista uruguayo wuduardo J. Coutere
hace referoncie y expone: '"son sentencias doclarativas o de
mexra declaracién aquéllas que tienen por objets la pura de-
claracién de la existencia o inexistencia de un derechO....

no vA mds alld do esa declaracidon..."

“Son sentencias de condenﬁ todas aguéllas (ue im-
ponen el cumplimicnto de una prestacidn, ya sea en sentido_
positivo (dar, hacer), ya sea en sentido negative (no ha---
cer)". '

"Se denomina por Gltimo, sentencias constitutivas
aguéllas que, sin limitarse n la misma declaracién de un de
recho y sin ostablecer una condena al cumplimicento de una -
Aprestacién, crean, modifican o extinguen un ostado juridi--
coll. .

Segdn esta clasificacidn de sentencia las ﬁnicaq_
gue regueririan ejecucidén en el extranjero seria, las de =
condena, las otras soentencias Gnicamente plantearian el pro
blema de su raconocimiento para poder producir algun efoecto

juridico determinado.
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Las sentencias pueden ser clasificadas desde diver-
sos angulos, uno de ellos es conforme a la materia o rama del
derecho, asi podria hablarse de sentancias intoernacionales -
que serian las dictadas por algin tribunal internacional: sen
tencias fiscales, sentencias penales, sentencias civiles, sen
tencias mercantiles y sentencias administrativas, dicha clasd
ficacidén es importante por-ue se considera -jue las unicas son
tencias susceptiblas de ejecucion son las sentencias civiles
y mercantiles, y dentro del Ambito penal lo relativo a la ex-
trudiceidén. Las sentencias fiscales ¥y administrativas no son
susceptivles hacer cjecutadas, solamente si existicra un tra-

tado internacionale.

Martin Wolff (33) nos dice: "sdélo son reconocidas -
las sentencias firmes de los tribunales civiles extranjeros,_
wis no asi las de los tribunales administrativos o Je lo cri-‘
minal, por mis que (stos resuelvan accesoriamente prostuacio--

nes de derecho civil'.

En el articulo 32 del tratado de derecho pyrocesal -
de 1940, establece una clara referencia a la materia :que per-
tenecen las sentencias: "las sentencias civiles, comerciales_-
o conteacioso-administrativo; la escritura pablica y los de=-

mas ‘Jocumentes otorgados por los funcionarios de un estado; ¥y

(33) Wolff Martin, "Derecho Internacional Privade", Traduc--
cidén de Antonio Marin L&pez, #osh Casa lhiitorial, Barce
lona 1958. -



los exhortos y cartas rogatorias se consideran auténticas en
los otros astados signatorios, con arreglo ua este tratado -

sitempre que esten debidamentce legalizados.

Sin embargo en el articulo 52 del citado tratade -
sdlo le concode la posibili:lad de ecjecucidén a las sentencias
civiles y comerciales y a las dictadas por un tribunal inter
nacional, 3i se refierenm a personas o a interesces privados.

Asimismo en el mencionado articuleo manifiesta "las
sentencias y fallos arbitrales dictados en asuntos civiles =
y comorciales ¢n une de los estados signatarios, tendrin  on
los territorios de los demis, la misma fuerza juridica gue =
el pais en donde fucron pronunciades, si rednen los requisi-
tos siguientes: "“quedan incluidas cﬂ el prosente articulo -
las sentenciaé civiles Jdictadas cn cualquier estado signata-
rio, por el tribunal internacional, yue se refieran a perso-~

nas o interescs privados',



1.3 EFLECTOS DE LA SENTENCIA

Castillo Larrafiaga y De Pina, afiruan yue los efec
tos de las scntencias son diversos, seziin su especie y la ma
teria sobre que recaen, pero que, los principales son los -

siguientes: (34) *

A) La cosa juzgada
B) La actio judicati

C) Las costas procesales

A) La cosa juzgada

Eduardo Pallares, séntiene qQue "la cosa juzgada o8
la auteridad y la fucrza gue la ley atribuye a la sentencia
ejocutoria. Entendemoz por autoridad la necesidad juridica_
de gque lo fallado en las sentenclas se considere como irrevo
cable o inmutable, ya ¢n el juicio en que aquéllas se pronun
cien ya en otro diverso, La fuerza consiate en el poder coag
tivo que dinama de la cosa juzgada o sea en quc deba cumplir

se lo gue ella ordena'". (35)

Ugo Rocco entiende por cosa juzgada "la cuestidn -

* que ha sido objeto de un juicio lLdgico de parte deo los érga-

(34) Opus cit., P3g. 303
(35) Opus cit., Pag. 178.



nos jurisdiccionales, o soa, una cuostidn en juc ha interve-
nido un juicio (ue la resuolve, mediancoe la aplicacidpn de la
norma general-al casoy conereto, y .jtie procisamente poryuc ha

sido objeto de un juicio lézico, se Jdice juzgzada". (326)

Doctrinalmente se Jdilstlngue la cosa juzgada formal
de la wateria. La primera se¢ refiere 2 la autoridad y fuerza
yue tiene una sentencia ejecutoriada, Zentro del mismo jul--
cio en que fué[grqpunciada. Esto significa la bLimposibilidad
de impuguaci&n de la sentoencia recaida on un prsceso, blon -

- porjua no cxista rg:@rso contra «lla, o bion porque se haya
dejado transcurrir el término salwladsd para interponcrle  La
cusa juzgada saterial, se rofilore a la propis fuerza y auto-
ridad de la sentencia en otros juicios o procedimientos o =

ante autoridades dlversas.

De rina y Custillo Larrainaga sostiinen uc "la ofi
éécia de la cosa jJuzgada en sentido materi . )l se oxtiende a -
los procesos Cuturos: en su coansecuencia, lo gque se estable-
ce en la sentencia basada on autoridad de cosa juzgada no -

pusrle sor objeto de nuesvo juicio; ésta es la verdadera cosa_

Jjuzgada”. {37}

(36) Opus cit., pig. 5253.
(37) Opus cit., piz. 304.



En nuestro derecho positivo las sentencias :jue dan
origea a la cosa juzgada en sentido material tienem la pre-
suncidn que establece cl articulo 91 del cédigo de procedi--
mientos civiles para cl Jistrito y territorios federales, es
decir: ... de haberse pronunciado segin la forma prescrita_
por =21 ‘derccho, con conocimiento do causa y por juaz legiti-
mo ccu jurisdiccidn para darla"., La salvedad, para los ter-
ceros ajenos al juicio, est’l estubluecida ¢n el articulo 14 -
constitucional al prevenir jue nalie podrd se; privado de 1a
vida, de la libertad, posesiones o de derechos, sino wedian-
te juicio seguido ante los tribunales, previa.onte estableci
dos en el . ue se cumpla las formalidades esencieles del pro-
cedimiente y coaferme a las leyes cexpedidas con anterioridad
al hecho. Y cuya salvedad podrid hacerse valer cn los térmi-

nos de la ley de amparoe.

E1l cddigo federal do procedinientos civiles, cn su
articnlo 354 define a la cosa juzgada, como lua verdad legal,
e no admite recurso ni prueda de ninzuna clase, salvo los
cAs08 exjyrescanente de:crminﬁdos por la ley. ior la si&plo -

lectura del articulo mencionado vemos jue el legislador se -.

basdé en aguel principio del derecho romano que dice res ju-ii

cata, proveritate habetur, es decir, que la cosa juzgada se



ha de tener por la verdad legal.

De acuerdo con el cdédigo de procedimientos civiles
para el distrito y territorios federales, hay cosa juzgada -
cuando la_sentcncia cause ejecutoria, por ministeric de la -

" ley o por declaracidn judicial. (38)

Es de hacerse notar qus los conceptos de wentencia
ejecutoriada y cosa juzgada no son equivalentes ni pueden -
ser usados come sindnimos. Son dog conceptos distintos do «
los cuales la sentencia cjecutoriada, es condicidén do exis—-

tencia y presupuesto de la cosa juzgadua.

La sentencia cjccutoriada es agquélla en contra de
la cual, no cabe ningln recurso ordinario, aunque pueda ser

revocada o modificada mediante algin recurso extraordinario.

La cosa juzgada se¢ rofiecre propiamente a lo que es
la materiz de la controversia, por ello el cddigo de procedi
mientos civiles phra el distrito y territorios federales en
su artlcqlo 422, requiere, para jue la presuncidén de cosa -
juzgada opexre, que haya ilentidad en las cosas en las causas

¥y en las personas.

e

(38) Articule 476 y -427.
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En oste sontido la 3uprema Corte de Justicia de la

Nacidn, en su tésis 720, a dicho:

"Coéﬁ juig#&n, para su existencla se requivre ade
mids de la identidad sobre las cosas objeto de las pretensio-
nes, sobre la causa de pedir, y sobre las personas de los =
Yitigantes y la calidad con que lo fueren, yue la seateoncia
resuelva el mérite ¢ fondo del juicic.~ Los articulos 122 -
dol Cddigo de Procedimientas Cliviles para ¢l Distrito y =
Territorios Federales y cl 109 del de la misma mnteria para
el Estado de Guerrcero. revicenen que para fque se establezca
1a cosa Jjuzgada se reaquicre  que haya identidad sobre las co
sas objeto de las pretensiones, »0bre la caousa de pedir, las
_personas de los litigantes v 1la calidad cen fque lo fueren; -
es decir, supcene que se rasuclva el mérito o ¢l fondo subs-
tancial del procesa, pordque si una sentencia resuclve voerbi-
gratiz sobre la falta de ligitimacidn o de interés en ol ac-
tar, nada impedird a &ste proponer uaa nueva demanda en la -
queé prucba haber adgquiride con posteriocridad la lezitimacidn
0 el interds, pues la sentencia primerns no estudid ni entrd
a) fonde de las pretengicencsz propuestzs ni dacidid sobre la

causa de pediz ¢ de excepeionarse. Aungue el que demanda la

nulidad de un juicio haya sido parte en la terceria exclu--

yente de dominio, correspondicnte, csta circunstancia no per



judica sus dexrechos para ;romover ¢! juicio de nuli-lad,. por-
que el articulo 93 del citado cb'ige ardjetivo del estado de
duerrero, jque establece que la sentenciu firme produce acw-
cién y excpeidn Jde cosa juzgada'contru los litiguntes y con=
tra torceros llamalos legalimente al juicio, debe untundursq_
en rclacidn con sl ﬂog'dex mismo ordlenamiento, es decir, qus
ademds de 1ue las partes en juicio hayan litijzalo en otro, -
existe identidad en las causas de periir, lo jue no fucudu en
el prgsenté caso; ¥ po; que la senteneia lictuda en lLa  mene
cionada terceria no resolvid el mérito.o Conde substancial =
de la cuestidn, puesto que no estudid ni towmd en cunnta lus_

dercechos de propierdad del mencionade tercerista..." (39)

Respecto 2 la naturaleza Jurilica de la cosa Juzza
da los tratadistas juc han estualiadeo el problema no se han =~
puesto de wscuarde, y s6lo para cuunciar alsunaQ de laa  rlocs
trinas, diremas jue se le ha considerado cono un causi-con--

trato, una ficecidn -e verltad, uua mandato, ectc.

Jescde nvestro punto de vista, creemos jue ~ luardo_
satlares(f490) tienv 1.29n 1) considerar a la cosa juzgada, co

mo una institucidn jurli'ica tn ¢l sentido propio Je la palabra,

T ———————————

(39) "Amparo dirccto 3649/1956, Cuarlos Lagunas Govantes, re=-=-
sulto el an de aoptiembru de 1958, por unanimidad de 4
votos. Au:s ente al sr. Mtro. Jo.& Custro istrada, 3Ja. =
Sala Informe 1958, pag. 31.

(%0) Opus cit., pizg. 180.
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una institucidn de mﬁxima importancia, cuyo fundamento filo=
86fico se encuentra on la necesidad de preservar y mantener
la seguridad juridich. Si las sentencias no fueron firmes o
irrevocables, el mundo seria un caos de litigios, ante la Po
sibilidad que habria de intentar, indefinidamente, nuevos =

Juicies para revocar o nulificar los anteriores.

Cierto es que dada la falibilidad humana o por ma-
la fé de las personas puceds haboer sentencias injustas e ile-
gales que tuvieran autoridad de cosa juzgada, pero aan on es
tos cases, 88 menor ¢l dajlo que en particular causen a una -
persona, que el general que podria producirse roviviondo, a_

voluntad, las cuestiones ya falladas en dofinitiva.

B) Lz _actio judicati

Al igual que de Pina y Castillo Larraiaga, pensa--

mos que errdéneamente se¢ emplea ¢l término del derecho romane

actio judicati, como sindnimo de cjecucidn de sentiencia.(hi)

En el dercocho romano, las partes podrian adoptar,
respecto.a la sentencia, dos actitudes: a) acatarlas, para -
lo cual se le concedia gencralmentclun plazo de 30 dias, o -
b) exponerse a una cjcéucién forzosa, «uec podria tomas estas

dos formas; la manus iniectio o la plgnoris capio. A la fa--

cultad yue tenia el vencedor de obtener la cjecucidn forzosa,

(%41) Opus cit., Pig. 303
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se le considord como .acecidn, la actio juiicati.(42)

'Desda ¢l punto de vista deil :roceso actaul, opinan
de I'ina .y Castillo Larrafiaga que no s¢ txata de una accidn -
surgida de la sentcacia firme, sino d¢ una facultad implici-

ta en l.: accidn ejercitada an ¢l procesn en -jue ¢l fzalleo de

cuya ejecucidn se trata ha rocaido. (43)

Chiovenda sostiene gque la ejecucidn es un sentido_
.

amplio, adn en el campo del derecho, no es sino la verifica~

cién de una.voluntad. (4%}

rara aafacel de i’ina’ la eiccucién, "gs la realiza--
cibdn del contenido de la sentencia judicial por el procedi-=-
miqnto de apfemio. 2t 10s c1sos en ue no sea cump]idu volun
'tﬁriamcnte. La ejecucidn de la .sentencia, por consiguicnte,
no es. necesariao en équolloc cavos e¢n e ¢l condeanado da sa<

tisfaceidn a su conteniido voluntariamente”, (45)

Zduards Pallarss considera quc la palabra  cjecu--
cidn, en la ciencia del derecho tiene diversos significados,
algunos amplios y otres restringidos. Unas veces significa -

lo mismo ‘jue ¢l cumpliaiento voluntario de una obligacidn, -

(42) Margadant, 3, “uillermo Flores, L Deracho 2rivudo Homa
: no, Primera Bdicidn, s'itorial Z:finge, Nérico 1960, =
pig. 472,

(h3) Gpus cit.,
(44) Opus cit.,
(45). upus eit.,




otras veces se usa en cl sentido de llevar a efecto lo man-

dado por la ley. (46)

Consideramos jyue la cjecucidén no pucde significer

lo mismo que el cumplimiento voluntario Jde una obligacidn en

‘ningin caso. Lo gue pasa o8 que se usa, en foras equivocada, BRI

como sindénimo.
b

Cuandé el oblisnda cumple lo mandado por la senten
cia voluntariumente, la ejec:cidn es innecesaria, perc cuan-
do se niega a cumplirla volunzarioauente, su e¢jeocucidn coécpi
va se hace necesarin, a fin de llevar a efecte la realizaw~=

cifn del contenido de una resclucidn judicial.

Verios, pucs, 'jue la ejecucidn de la scntencia se -
plantea, come una exigencias prictica, cuando la parte obliga

da no la cumnle voluntariawmente.

Vista de esta manera la ejecucidn de la sentencia,
se deduce yue é€sta constituye una fase del proceso, y no un
proceso autdnomo, encaminado a hacer cfective el contenido -

I

e la sentencina.

Chriovenda afirma jue la seclaracidn contenida en -
lua sentenecin de econdena tamdbién tiene por funcidn preparar -

la ecjocucidn y esta es en tal caso integridad complexiva de
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las actividades dirigidas al fin que 0l wveucedor, mediante -
los Organos piblicos, consiga pricticamente ¢l bien yue la -

ley le garantiza, sogdin la declaracién contenida en la sen--

tencia. (47).

En nuostro Jerecho positivo, ¢l cddigo @ jprocedi-
misntous civilos para cl listrito y territorios fedlerales, el
capitulo dedicado a la cjecucidn lo titula "De la via de =--
aprenio“ ¥y .que, coma ya se¢ “ijo unteriormente, constituye el

dltimo periodo del! juicio.

Zs importunte no couCun!?r los umodios <de apremio,
a jue se reficre el articulo 73 del ordenaminnte ya citazo,
con la via de apremio. Los primeros son medidas coactivas de
que el juez dispone, para obligar al cumnplimiente de una - =
obligacidn procesal, on tante -jue la via de aprenio es un -
proccdimiento especial, mds mo un juicio sutltdnomo, establecdi
do para la cjecucidn de las sertencias o de los convenios pa

sados en autoridad de covsa juzgada.

L]
Craemos, al igzual jue allares, yue Lla via de apre
mio no os sino ¢l contrario Jdel principio establecido en -

v

el articulo 17 constitucional, segin ¢l cual, '"nadie puede -

s —

(47) vpus cit., paig. 294,



hacerse justicia por s{ mismo, ni ejercer violencia para re-
clamar su derecho. Los tribunales estardn expeditos para ad-

ministrar justicia..." (48)

En el caso de gque tenga que llegarse a la sjecu=---
cidén forzosa de la sentencia, nuestra carta mixima impone la
obligacién al poder cjecutivo, de auxiliar al judicial en el

desempenio de sus funciones. (49)

C) Las costas procesales

Por costas, Pallares (50) entiende los gastos que
@s necesario hacer para iniciar, tramitar o concluir un jui-
cioa

La palabrn'costas pucde tener dos accpciones en -
nuestro derecho; uno que comprende las cantidades, gue a ti-
tulos de dereéhos o impuestos se pretienden cobraxr por admi-
nistrar justicia. Y otra, yue compnrende, los gastos gue las
partes tienen gue crogar para iniciar, tramitar y concluir -

. : -
un juicio.

Las costas en la primera acepeidn enuncinda, estén
prohibidas por el articuloe 17 constitucional, que en su par-.
te conducente dice: "los tribunales estaran sxpeditos para =

adminis.rar justicia en los plazos y términos que fije la -~

(48) Pnlilares, Eduardo, la Via de Apremio, Edicidn Botas, M&
xico, 1946, Pag. 6k. -

(49) Articulo 89, Lraccidn III

(50) COpus cit., PAg. 184,
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ley; su servicio seri gratuito, :juedando, en counsecuencia, -

préhibidas las costas procesales".

i A nuestra manera de ver, erréneamente, algunor ju=-
ristas usan como sindémimo costas judiciales y gustos judicia
163, por ejemplo Pallarcs, cmpicza un pérrafo tituldndolo -
"ﬁ%ucba del monto de laz costas® y en seguida comtinua: "la_
‘prueba de los gastos judiciales, en su mayor parte se cvncuchn
_tran en cl proceso, pero hay partidas...”™ &8s clara que en -
este parrafo Pallares usa como qindnimos costas y gestos ju-
dicialcs. (51)

Becerra dautista, nos dice que cox necesario distin
guir la palabra gostos de costas. Los ga=stos son las eroga--
ciones legitimas efuciuadas durants 1a tramitacidn de un jui
cic ¥ las costas son los honoraciocs -Jue Jdebe cubrir lua parte

perdedora a los abogados de la pasrte vencedora, por su intey

veucion cn el juicio. (52)

En nucstro derccho pozitive, la condenacida en cos
- tas puede szer forzoza o guedar sujeta al criterio del Jucz.

— .
sers forrosa en los casos que previenen las cuntiro fraccio-

nes del articulo 140 del cédigo de procedimicutos civiles -

{s
(5

1)  Idem. Paig. 185.
2} Opus cit., Pag. 160..
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‘garz <) Jistrito v territerice fodoralos, ¥y yuedard sujota -
al critoriq del juez, cuando é1 tonga yve aprecitar si en ux
Juicio las artes pr;cedieron o no con temeridad o mala £6,
pues al encontrar afirmativa su apreciacidn, tendri gue con-

deaar al pago Jde las costas.

Creemos qu - si analiziromos mis a fondo to-lo lo -
concerniente a las costas, procesales, nos Jesviariamos un -

tanté del tema que pratendemos analizar, por lo jue 36lo nos

hemos concreta-lo a enunciar su conéeyto.

" Lfectos de la sentcancia extranjera

Los principales 2foctos originados por las senton-
cias son:
a).~ £1 A4e constituir un tftulo Je cjecucidng
b)e~ E1 de estatuir el cstado juridice dec cosa juzgada; » -
.por Gltimo,

o) e~ E1 de dar vida a uun documento probatorio.

En rimer tirinino ’‘obemns lestucar la llama-ia cali
dad ejecutiva de la sentencia o "fuerza de ataue’, ue ¢s =
un aspucto de la via 4¢ apremio o dq la e¢jecucidn ,1rocesal -
forzada y en consecucncia, <3 1a posibilidzl d- reguerir el
auxilio de¢ la fuerza oiblica sara cumplirla conpul.ivemante,

aim en contra de la viluntat 01 obligadu y fn acuerlo cun -

las rezlas ,rocesales «del [ 2is Qe aplicacida.
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Para que la sentercia pronunciada por Srganos

diccionales extrafios, pueda producir el efecto e titulo eje-
cutivo, &= inlisensable Jue dicha resolucidn sca sometida al

proceso de roconocimiento.

El mismo critario sustenta al macstro iduardo Jalla
_res, cuando al respectns comenta: Yla ojecucidn 2e las senten
cias dehe ‘listinguirse Jde su cumplimients voluntario por par-
te del obligado. Aquella presupons actus jurisdiccionales -
vjue son manifestacioaes -le¢ la soberania .el eostacle en cuye -
territorio ticme lugar la ejecucidn. sor tal viscunstancia,_
las seutenciins ronunciadas un el extranjero carccen e fuer-

Qs

e

za ejecutiva mientrus no 2o las otorga una resolucidn de
trivunalies nacionzles®. (53) 7 agrega: "de ijual manera jquc -
el lejislador nor me lie Ju ana ley reconoce la eficacia de l1a
ley extranjera en ol territorio nacional, asi tambiém el juez
nacional or medio de uaz sentencia reconoce la eficacia de -
las resoluciounzss de ios tribuniales extranjeros para jue pue--
dan ser ecjecutadas o tener autoridad en los tribuncles, ose

requisito sc¢ lleva a ccbo por melic Jel juicio exequatur',(54)

En raegundo lugar encontramos la calidad de cosa juz

zada, on cuyo mbrito ¢l pronunciuamiento cxtranjero es no s5&6-
lo un arwa de defensa, al sexr el fundamento de la cxcepcidn -

perentoria de ese mismo nouwbre, sino también base del nacie

(53) rgncsticncs i'rocesales, cdicidn Botas, México 1946, plig.
D .
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miento de extincidén de una relacién juridica cuando la senten
cia es constitutiva. También en eostos casos debe sujetarse -

a la sentencia extiranjera al procedisiento de exeguatur.

Roalmente ilustrativo del tema que se analizoa cs el
comentario de Luis Ldreto, miembro <de la Corte Federal de Ca-
sacidn de Venezuela, contenido en su obra "la sentencia ox--
tranjera de divorcio y la solicitud de exegquatur", en la que
critica a la sentencia que en 3} do mayo de 1943, pronuncié -
la suproma corte, por lo que se xesolvid {por mayoria de vo-
tos), gue la sentencia de divorcio dictada por un®tridunal -~
ﬁnxicano, y por la cual se disolvid ¢l vinculo matrimoaial en
tre un vcnezolﬁno y una chilena, no neceaitaba del "ante jui-
cie" de exeguatur, por une tratarse, cn el caso concreto, ‘'si-
no de la apreciacidun de un medio prébatorio on un acto Juridi
co extrajudicial relativo al estatuto personal, ol cual ha qe
efectuarse 2n Venezuela. En la refevrida decisidn, salvaron
su voto tres ministros de la corte.

La posicidén de Lereto esti claramente marcada cuan~
do dice: de el caso docidido por ol alte tribunal federal, -
nos encontramo:s, indudablemente, fucra del alecance de aplicaw
ciénigc la teoria propia de la sontencia cowmo nmedio de prueba,
ya que al admitirsce gue la sentencin extranjera de divorcio =
produzca el efecte de disolver el vinculo entre los e8posos -

~sin necesidad de exequatur, so le estd roconociendo por nuose

[,
{5%) *“Diccionarie de Lerccho Procesal CivilY, pic. 146,
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tras autoridades su eficacia constitutiva, tipica de la deci
~sidn como acto e soberania cxtranjera, como acto Jurisdic-
cional de otro estado. Jnjo la engafiosa apariencia de un we-
dio de prueba, la senteancia extranjera va a producir sus - -
cfectos constitutivos propios de una docisidn con «ficacin -
Jurisdiccional. Y -cantinfla- "es como un caballo de Troya -
que salta al ordenamiento juridice venezolane cargado Jde -~ -
efectos juridicos, =in habérqcle p}uvxamantc admitido a en-~~
‘trar a nuestro territorio. Ahf esti toda la esencia de la -
cuéstién: se ha de distinguir entre lo gquc es mero valor pro
batorio ¥y lo que constituye eflcacia de la sentencia como -

tal, (55)

Para que la sentencia extranjera produzca sus efeg
tos probatorios, como un documento auténtico, exclusivamente
delben cumplirse los reyuisites ~atablecidos en 1a lezislo-—--
cidn del pais de importacidn, nara gue un instrumento de tal
género haga £é plena, yue no son otros que los hue se refie-
réq 4 la legalixacidn diplomitica de las firmas de los fun-
ciconarios -jue 1~ expiden, las traducciones, etc., sin n-cexi
dad dél Juicio de exequatur, ya ue cn este caso, cl Jusz no
saze mads que utlliznr, coa enitera libertad, la lador légica‘
realizade por ol juez extrahjeru a fin de recoaocer cxiéten-
te un determinado hecho, ne wi otra forma, coms procederfia -

respecto de una asentoncia propia que, »in eceonstituir cosa -

(85) Tomado de la Revista de Derecho Procesal, Argentina, -
1940, Tomo II, Pig. 202.




- h7 -

Juzgada Bobre los hechos en que so funda, puecde valer como -

‘wedio de pruedba de esos mismos hechos.



CAPITULO 1T

EL RECONOCIMIENTO ¥ LA EJECUCION DE SENTENCIA EXTRANJERA




2.1 INTRODUCCION

La sentencia ha sido definida por ol Maestro Eduar
do Pallares (56) como "el acto jurisdiccional por medio del
cual el juez resuelve las cucestiones principales delljuicio_

o las incidentales que hayan surgido durante el proceso.

Dicha definicidén se refiere tanto a las resolucio-
nos definitivas, como a las ipcidentales o interlocutorias -
la cual es apliqable a causas penales, civiles o mercantiles,
pero tomaremos solamente en cuenta para este trabajo las son

_tencias definitivas, debidndose ontendor por sontencia exe--
‘tranjera las emitidas o omanadas de tribunales fuera de las
fronteras gue acotan el territorio.dc un estado c¢n consecuen

cia, dependientes de la soberania de otro gstado.

Cada pais en ejercicio de su independencia debe -
precisar legislativamente, cuales son las condiciones gque 1a
sontencia ha de satisfacer paora gue sea raespetada como un de

racho adyuirido.

Se considera que la sentencia extranjera como dere
zho adquiride, solamente puecde producir en' el estado da ime-
portacidén, les mismos efectos que en ¢l pals do origdém, por

ajomplo:

e

(56) Pallares, oduardo, "Diceionario de Derccho ¥rocesal Ci-
vil, Tercera kdicidn, Editorial Furrda, México 1960, -
Pidg. 647.



- 50 -

E€n el aifio de 1925, se solicitd al tribunal del Sena
la ejecucién de una sentencia danesa que ya habia guedado sin
efecto en Dinamarca, por no haber side cjecutada dentro de =~
- cierto plazo; el tribumal del 3ecna declard, sin embargo que -
procedia ejecutarla. Fué este un eirror manifiesto yue el tri
bunal de apelacidén de Paria rcformé en una sentencia de 21 de

marzo del mismo afio. (57)

El derecho holandas, el cual considera jque una sen-
tencia de guiebra dictada por sus tribunales, no puede exten-
der sus efectos mas alld de las fronteras de liolanda; declara
da una quiebra, la misma ley dispone que sus efcctos se limi-
ten al teéritorio de dicho pais. EYl tribunal de Bruselas, el
13 de diciembre de 1924, decidid acertadamente, :jue la yuie--
bra, restringida & Holanda, no podria por voluntad de la mis-

md ley holandesa, producir efectos en Délgica. (53)

El derecho francés, cuya jurispru-dencia referente a
las sentencias extranjeras, atribuye a sus tribunales el dere
cho de volver a juzgar ‘el asunto; es3 lo que se llama el siste
wa de la revisidédn. Después de haber vuelto a conocer del ne-
gocio, les tribunales franceses, oen muchas ocasiones subsftqé
yen la sentencia priwmitiva por otra nueva. 35i el deudor han~-
bia sido condenado a pagar 300 francos, pongamos por caso, S

le condena a pagar 350. No es esto lo que se pide. Lo que -

(57) Niboyet, J.P., "Principios de Derecho Internacional Pri-
vado, Traduc. de Andrés kodriguez Hamén 1957, Pag. 290 y

GaTa



se solicita es la ejecucidn de una scntencia extranjera, pe-~
ro no una nueva sentencia. Los jucces tienen derechg a de--~
cir gque no ejecuturéh una sontencia, yue le negardn el exa--
qquatur; pero no ticnen facultades para fijar la condena en -
350 francos cuando el juez oxtranjero la ha precisado en - -
300. En esta nue?a resolucion y no en modo alguno la origi-
nal. ﬁumarosas decisiones pierden de vista la idea elomen--
tui, de que el Jjuez oncargado de ejocutar una sentencia no -
tiene ﬁompetencia para substituirla. En esc caso, mi&s rapi-

do hubiora sido dirigirse dircctamente a &l. (59)
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2.2 CONCEPTO DE RECONGCIMIENTO Y £JECUCION DE SENTENCIA EXN-
TRANJERA .

La ejecucidn de la sentencia extranjera, en sentido
lato del termino, comprende dos momentos sucesivos perfoecta--

mente definidos:

El primero de cognicidn, integrado por el procedi--
miento del reconocimiento o exequatur y ol segundo, de ejecu

cidn propiamente dicho.

ElL reconocimiento se ha antendido como proceso que
estudia la sentencia extranjera y le otorga (reconoce) vali-
dez en el estado on yue se demanla su cumplimiento. Tambidn =
se ha ins@stido en su caricter de revisidn exclusivanente en
funcidén a su legal expedicidn en el pais de origen. Por otra
parte, se le dlstingue de la ejecucidbn y se involucra estd -
con la ejecutoriedad, aGn cuandoc bien sabemos yue son concep=~
tos distintos y de que se procede a la ejecucidn exclusivamen

te de acuerdo con la norma procesal local.

Por razones metddicas, analizaremos primero el re--
.conocimiento en funcién a los requisitos yue deba lleznar la -
sentencia para reconocerl!e validez en su pais de oriéen. Daos -
pués, los gque deba llemar para yue el pais receptor la puedsa_
considerar ejecutoria y por ende cap#z de surtir en él todos

sus efectos,.
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El reconocimicnto normalacnte se refiere a la acup-
tacian de la sentencia extranjcra hasta hacerla equiparable -
a 1a nacional y viene a desembocar em un exequatur, es decir

que la sentencia extranjera es ejecutoria en el pafs en que -
preténde surtir efectos. En esta forma ln ecjecucién no tien;
nada gue wer con el problema preocesal de reconocimiento, ya -
qué se ejecutn siguiendo las pnormas procesales 10 ums remtone
cia nacionsl. Asi pues, es impropio hablar de reconocimiente
o ejécuEi6n de la sentencia éxlrunjcrn; sc trata de su ejecu-
toriedad, yue se obtiene normalwmente a través del exequatur -
{la ejccucidén, como dice Guasp, sc¢ verifica igual ea el caso__

de la sentencia extranjerz o en ¢l de la nacional).

Dentro del proceso de reconocimiento, una priccra -
cetapa se refiere & la zentencia extranjera en cuanto tal, y -
de aqui se derivan reguisitos previos rclacionados eon la va-
lidez de la sentencisz en si misma y con su posible aplicacién
(efecto: extraterritorial). Unos sc referian al fundawento =~
-del reconeccimiento, otros miran a la sentencia en cuaate tal;
efccte de cora juzgada, emplazamiento personal, etc. La se--~
gunda etapes se rcfiere a la aplicabilidad de tal sentencia c¢n
_marcada en el propic derecho, y de ahil se derivan requisitos_

.de Lfondoas
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Por todo lo anterior, dice Sentis Melendo: '"en el -
nuevo cbdige italiano, la regulacidn se ha referido no a la ~
ejecucidn de las saniencias sino a su eficacia en general, n:
quiriendo un sentido en armonia c&n las concepciones cilentif

cas sobre la materia (arts. 796 y sigtes)".

La ejecucidn "stricto senso" de la sentencia extran
Jera, siempre se llevara a cabo siguiendo los lineamicntos -
marcados por los preceptos proucesnles relativos del pais al -

que se le pide dicha ejecucidn.

Pero para desahogur esta fase primerumente deberd -
haberse agotado el periodo de cognipién, integrado por el pro
cedimiento de exequatur o de reconocimiento de sentencia o¢Xee
tranjera y jue no tienc otra finalidad que la de detorminar -
si la ciltada sentencia relne las condiciones legales para ser
respetado como un derecho adquirido y otorgarle ¢l trato de -

una resolucidén nacional.

Si dentro de la doctrina es posible conferir al vo-
cablo ejecucidn, la doble conmutacidn antes referida, es un ~
error de técnica juridica, involucrar dentro de una acepcién_
y ordoenamiento procesal, el periodo cugnitivo o de reconoci--
miento, con cl éjocntivo y comprender bajo el titulo de "eje-
cucidn de sentencias extranjeras el procedimiento de exequa--

tur.



Por esa razén los procesalistas e internacionalis~-
tas gque sc¢ han occupado del tema, han preferido asignar la pa-
labra "recomocimiento'" el pcriodo cognitivo o previc y la de

Ygjecucidn' el momento propiamente ejecutivo.

Martin Wolff, dé acuerdo con las ideas antes expra;
;#das manificsata: "hagta 1900 1la ley alemana regulaba solamesn
te la ejecucidn dec las sentencias extranjeras, criterio que -
resultA domasiado estrecho, especialmente tratandose de juie-e
cios declaratives y constitutivos, no susceptibles de e¢jecu~-

cidén. (60)

"La ley de enjuiciamiento civil aleman de 1898. dis
tingue entre ejecucidén (arts. 722 y 723) y el reconocimicento_

{art. 328), de las sentencias extranjeras.

Toda sentencia extranjera debo ser reconocida para _
que surta sus efectos noturales, perc no todas las saentencias
'extranjerus admiten ejecucidén posteriormente al reconocimien-
to, una sentencia de condena serd sometida al procedimiento -
de exéquatur vy posteriormente, si satisfaco las contdiciones -
legales, pasara a ser ¢jecutada y una sentencia constitutiva;
" como la de divorcio séleo serd sometida al reconccimientue, y -
del mismo dependerd la wvalidexz de sogunde mutrimonia, pero -

nunca scrd sometida a la via de apremio.

(GO) '"Dercocho Internacional Privade", dditorial Labor, Pags.
204 y s.s.



Las apreciaciones anteriores, son pertinentes jara
‘1a mejor compremsién del problema objeto de mi tésis, ya \ue
también la fase ejecutiva de la sentencia extranjera, presen

ta ld misma problemidtica que la sentencia nacionale.



2.3 DIVERSAS TEORIAS DE RECONUCIMIENTO

A partir dol siglo XVIII, se¢ inicid la olaboracién
de las doctrinas mis importantes para fundar la eficacia ex-~
traterritorial de las sentencias, Mc Lean las clasifica de =~

la siguiente munera:

1.~ Teoria del contrato judicial.-inspiradn en la_

del contrato social de Rousseau. Las sentencias tienen vali
dez y efectos extraterritoriales en virtud del cardcter con-
tractual original del procedimiento judicial. 5u versidn mo
derna afirma que "“al nombrar los jueces, ¢l estado no hace -
sino interpreotar la voluntad de sus_ciudndanos". Teoria - =
abandonada que encuentra rastros en el Sulvador y el Pard---
guay, en dondec se¢ exige para la cjecucidén de las sentencias_
el “que no hevan sido dictadas en rebeldia" (basta no contes
tar la demanda para que el demandado se protaja, lo gue es =
una conclusidén absurda cuando existe en el procedimiento la_

notificacién parsonal). (61)

.24~ Teoria de la lcy especial, la sentencia es 1la

aplicacidn concreta de la ley general (un sector de la doc--

trina encabezado porxr Hans Kalsen). No ha tenido acogiada.

MJubas toorias, afirma Mc Leoan, se basan nls en  1la
naturaleza de la sentencia y ninguna ha tenido gran influens

cia en reconocimiento y ejecucidn de sentencias extranjeras.,

-

(61)  Igual disposicidn contenia nuostro Cddigo de rrocedi--
mientos Civiles de 84, en su art. 735, frac. II.
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Desde el siglo XIX, las doctrinas mis importontes -

s¢ basan e¢n diversos aspectos de orden internacional:

Ae- Teoria de la cortesia internucional , "comitas_

quentium et reciprocam utilitatem’, de Juan Voat. ISobre el -
particular, afirma ¢l autor que: "aungue la tecoria de la cor-
tasia internocional ha perdido toda actualidad, ha perdurado
hasta puestros dias bajo la formag de unoe de los mas controver
tidos problemas del reconocimiente ¥ ejocucidn de sentencias:

1la reciprocidad®. (62}

Niboyoet, por su parte, comenta yue los holandescs -
rachazaron la idea de obligacidn, contraria a la independen-—-
cia de los estados, y concluian: "si conviene, no obstante, =
aplicar en cierta wedida las leyes extranjeras, ¢s sd0lo por -
cortesia internacional. Esta cortesia tiene por unico funda-
mente el interés Lien c¢ntendido de cada estado... Con el fin
de obtener una reciprocidad descable, se procederd cortésmen-
te en la modida en que se considere yue necesitamos de los de
mis" (tésis sostemida, adewds de¢ Juan Voet, 1647-1714, por ra

blo Voet, 1610-1677, y Utrich iluber, 1636-1694). (G3)

Be~ Teoria de la solidaridad internacional, con po~

co fundamente y trascendencia. Sentis Meleudo alude a su fun

dumento cuando afirimag; "se da valor dentro del territorio na-

(62) Mc Lean, Koberto, "La Eficacia de las santencias ixtran-
’ jeras', boletin del dnstitute de Uereche Auwparvde de Mé-
xico No. 52, encro-abril 1965, México,
(63) Opus cit., p&gs. 221 y 222.



cional a una sentoncia extranjera, o se procede a su ejocuw-~
c¢idén, porque se entiende ue a ello obliga la coexistencia -

.
de los estados, o al menos, que ello es convenionte on vir--

tud de la misma..e! (64)

C.~ Teoria de la oblizicidn legal, desarrollada ba

sicamente en el commonealth: el tribunal ejecuta la senten--
cia cxtrapjera contra el demandado porque ésa le ha impuesto
un deber u obligzacidn gque ol tribunal reconcce. Cuenta con_
la aprobacidén de la mayor parte de los autores y de los tri-
bunales ingleses, quienes no actilan ex-comitate sino ex-debi
to justiciae. Se han saefinlado estas ventajas; primero, se -
elimina el problema de la reciprocidad {(prescinde de siste-=-
mas legales eoxtranjeros); segundo, "al adoptar como funduméﬁ
to la doctrina de la obligacién, se puoden oponer a la sen-
tencia todas las defensos countra las obligaciones, como ¢l =~

error, el fraude y la prescripcidén". (65)

Niboyat afirma -que atn cuan v la doctrina anglo---
americana se inclind originalmente por la idea de lé "eorta~
giam (asi Story, en su Private International Law, 1834), pos
teriormente rechazd tal explicacidn, 'y manifestaban gue "pa-~
ra hablar con toda axactitud, @3 preciso agrogar gue los - -
autores ingleses mas modernos ¥y de mavor celebridid, parecen

inclinados a rechavzar ests doctrinat; para Westlake, "la - -~

(6%) 3entis Melendo, santiagu, "La Scntencia Lxtranjera® {exe
_ quatur), £.J.0.44, Bucnos aAdres 1938, pPag. 30.
(65) Me Loan, opus y Loec. cit.




aplicacién de las leyes extranjeras tiene lugar en virtud -~
de una verdadera obligacidn juridica y no por cortesia; ¥ di
cho autor agrega que la mas moderna jurisprulencia inglesa -
reacciona contra la antigua noecidn'; reapecto a sestlake, lie
rrera Mendoze senala gque ademds do referirse a la necesidad_

y conveniencia de impartir justicia, también se fundaba en -

1a necesidad de respbtar los derechos adguirilos. (66}

Do~ Teoria de los derechos adquiri-los, desarrolla-

da paralelamente a la anterior, sin haber oposicidn con ella,
no son idénticas. La enuncid Albert Venn Dicoey en 1896, re-
conocida por los tribunales ingleses, acogida en Estados Uai
dos, sin cmbargo se objeta que deja sin respon:‘er el proble~
ma basico: qué ley determina, 4ue derechos han sido adguiri
dos vilidamente? *"Marusia dorm-lcid, opina que los tribunae-
les ingleses reconocen las scntcﬁciqs extranjeras porque = -~
existe un derecho adguirido de ucucrdo'a.la ley de un sais -
extranjero'”. "Seguidoeres: Sdachez de dustamante, Romero del
#rado’, etc.. Herrera Xendowca aijiade éoho seguidores de esta_

doctrina, el alem3$s Schaifner y a Beale. (67)

(66) Herrera Mendoza, Lorenzo, £xtraterritorialidad de Leyes
y Sentencias, Empresa el Cojo, Caracas 1943, Pag. 12.
(67) Idem., #'4g. 19 ¥y 20.
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o= Teoria 4e la territcerialidad (o de respeto a ‘la
soberania)~ Su forma mis antigua la sostiene la

ordenanza de 1629, art. 121: *los fallos expedidos fuera del
reino, no darian lugar a hipotecas o ejecuciones y jyue si ha-
bian sido dictados on contra de los naturales del reino, po;
drian ser debatidos nuevamente ante los magistrados™. E1 cé-
digo civil fraucés de 180% cambid algo en teoria, "al estable
cer que 1as sentencias extranjeras no darin lugar a hipotccas
hasta que no hayan sido declaradas ejecutorias por un tribu-
nal francés™, pero en ningin caso, dico Mc Lean, se "esgable—
cen la forma o condiciones del reconocimiento extraterrito--

rial de las sentoncias...” (68)

Otra forma de esta teoria la constituve "la cues-
tidn de 1a revisidn en el fondo". Con variaciones tanto res-
pecto a la forma como al fondo, llegd a su extremc en el ca=-
s0 de Suecia y Noruega, cuyas legislaciones establecen que =
"las sentencias expedidas en un pais extranjero no se pueden
ejecutar a menos que se haya celebroado un  tratado con el =
pais &el cual provienen. La doctrina de la revisién ae ori-
gind y desarrollé durante el siglo XIX" y fué, quizas, resul
tactlo del creciente nacionalismo de la exra napolednica... Fue=~

‘r*a de Francia, la Jdoctrina recibidé cierta aceptacidn en el

(68) Mec Lean, opus cit., pig. 339



c6digo de procedimlientos portugués de 1876, que en el articu
lo 1&00 dispone (ue, sin ‘perjuicio de lo establecido_ en los
tratados y leyes aséocinles, ninguna deecisidn extranjera ten -
dria eficacia en Portugal, cualquiera que fuere la nacionali
dad de las partes, hasta gyue la sentencia haya sido Eevisada
y confirmada'. Por io que respocta a Italia, afirma el mis-
mo autor: "el c&digo de 1940, rompiendo con una tradicidn 1i
beral de miAs dec sesenta afies, comsizné en ¢l articulo 798 -
que la corte de apelacidén procederd a la revisién de la cau-
sa en ¢l fondo, a solicitud decl demandado, cuando la senten-
cia fué pronunciada en rebeldia, o cuando se¢ hayan presenta-
do prueb:s falsas, cuando no su hayan presontado documentos
decisivos por ;ausa de fuerza mayor o por culpa del contra--
rio y exista un error de hecho, y se haya co:etido dolo éor
parte del contrario, o por p;rto dei Juez, comprobado, c¢n es
te Gltimo caso, con sentencia que goce de autoridad, de cosa_

Juzgada®. (69)

De Vicente y Cervante, afirma que el principio fran
cés de revisidn se funda en el art. 121 de la ordenanza do =
15 de enéro 4e 1629, segin ¢l cual, "las ejecutorias y con-
tratos procedeites de soberaﬁias extranjeras, no causarin -

hipoteca ni ejeccucidén en ¥Francia..,. y no obstante dichas eje

(69) Idem, PAg. 38 y 39. .
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cutoerias, podrin los sibditos franceses, contra quienes s¢ hu-
biera dado, debatir nuevamente sus derechos por considerarse -

integros ante los jueces dol pafs", (70)

Niboyet reltate esta forma de la doctrina a partir de
la basc de yue no se puede reconocer, bajo la forma de darecho
adiquirido, un derecho difercnte de aqudél yue ha side adgyuiride |
"despuéds de haber vueltu a conocer del asunto, sustituye (el -
juez), a veces, la sentencia primitiva por otra nueva... No es
esto lo yue se pide. Lo que se solicita es lu ejecucidn de =
ana soiteancia extranjera, poero nc una nueva sentencia, gue la
negardo el exegquatur; pero no tiznen derecho a fijar la condew
na en 330 francus cuando el Juez extranjero la ha fijado en  «
300, Es ésta una nuaeva sentancia, y no en modo alguito 1la sen-
tencia primitiva. Numerosas decisicones pierden de vista la -
idea, bien e]eméntal sin embargo, de que el juex encargado de
ejecutar una sentencia no tiecne jue crearla, para eso, mis ra-~

pido hubiera sido dirigirse directamente a &1%, (71)

Despuds de esta revisidn historieca, os palpable 1la
nxistencia de dos tipos de preblenmas. Uno tedrico, ue surge
Al querer el reconocimiento sobre  le naturaleza de la sen--

tenecia  y cucuzntra 1. oposicidén  de otras interpretaciones -

[y

(70) De Vicente y Ca—avante, José, "Tratado iistérico, Critice
Filosdfico de lous Procedimientos Judiciales en Materia Ci
vil", Gaspas, Editores, Madrid, 1858, Tomo IV, Pdg. 312.7

(71) Niboyet, Opus cit., Pig. 292,
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doctrinales. Otro practico, derivado de la imposibilLQag de
‘un acuerdo tedrico; ante tal situacidn, cada estado funda el
reconocimiento sobre principlos de derecho internacional pe-
ro al no existir un acuerdo ni en todos los principios ni en

su aplicacién, surge nuevamconte una situacidn conflictiva.

Creemos quae ante todo es preciso reconocer la unie
versalidad del derecho, adn cuando cada eatazo aplique los -
principios legales o constitudinarios con nodalidades distin
tas de acuerdo con sus peculiaridades histéricas, culturales
geogrificas, etc. Esta realidad es aceptada implicitamente_
en el reconocimiento mutuc otorgado entre los estados en sus

relaciones diplomiAticas.

Poxr consigulento, una sentencia pronunciada bajo =
la legiélacién de un pois, produce los efectos de cosa juzga
da, tiene cardicter probatorio y debe, en su caso, ser cjecu=-
‘tada. Se trata de una obligacidn legal creada de acuerdo --
con un sistema juridico y gencra derechos adquiridos que hay
que respotar. Con este caricter entra la sentencia oxtranje
ra en el Ambito internacional y son aplicables los princi---
pi&s que rigen en cste materia. >Para derechos recales, locus
.resit actun., Para derechos personales, se aplica ol estatu-
to personal. Estamos de acuerdo con De Vicente y Cervantes

cuando afiima que para aclarar las reglas :ue regulan la - -
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aplicacién de sentencias extranjeras, debe c¢starso a lo si---

guiente: (72)

Estatuto personn1£ para el eatndo civil de las per=-

sonas (incluyendo muebles).

gstatuto real: bienes raices (locus reqit actum)

Estatuto formal: cl lugar onque sc¢ oxpiden los do

cumentos {scntencia en asto c¢aso)

En consonancia con osta doctrina se encuentra el -
tratado entre !éxico y la lepdblica del 3alvador, ¢l 24 de -
abril de 1893, en el que se¢ ostablece quo, en cuanto a accio=-
nes reales y un materia de sucesiones, so ostard a la legisla
cién del pais en que se cncuentran los bienes inmuobles - -
(pre&mbulo); por otra parte y de igunl manera que las ejecuto
rias pronunciadas a virtud del cjercicio de la accidn real de
‘peticidn de herencia, de conformidad con la estipulacibn con=-
tenida en el pdrrafo segundo del articulo Jo. de cste tratae--
do. Tal pérrafo afirma: "las succsioncs testamentarias o in-~
teatados, en lo gque concierne al orden y grado de suceder,
a la naturaleza y cntidad de los derechos hereditarios y -

a la validez intrinscca de las disposiciones de dltima vog

(72) Do Vicente y Caravantes, opus cit., pig. 301 y 302,
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luntad, se regirdun por las leyes d<e la uucidn a gue el difun-
to perteaccia, cualesquicra que sean los bienes de nue se cow
pusieren y en ol pais en que estuvieren situadeos, sin otras -
limitaciones que las establccidas especialmente respecto de =
bienes inmucbles por la legislacidu del pafs en jue estuvie--
Tren ubicadeos, siempre que a esas mismas limitacioues estuvie=

ren sujetos los nacionales”. (73)

En cuante al problema prictice del reconocimiento -
de las estados a la sentencinm oxtranjera, s recsoluble a tra-
vés de reurioncs internacicnales que lleguen a creaxr una can-
ciencia comin y un acuerdo sobre la materia (por ello se ha -
dicho que una de las utilidades que rinde el estudio del dere
cho Romano es e¢l de otorgnr, en el plano interu;cinuuY, una -

base minima para el didlogo)e.

(73) Doercto del Gobjermo No. 12360, 17 Nov. 1893, Tratado do
amistad, comercio y navegacidn con la Repttblica del Sal-
vador. .



- 67 -

2.4 REQUISITOS DEL RECONOCIMIENTO O EXEQUATUR

.«

Algunbs estados admiten como un deber éue &mana del
derccho de gentes, el respotar la soberania de los otros esta
dos, los cuales aceptan fundamentalmente la aplicacidn y'eje-
cucidén de los actos jhrisdiccionalos axtranjeros, por conside
‘rirseles como una funcién AG a;uéllus; obligacidn yue se ven
compalidés a acatar, si desean lograr un mutuo reépnto entre
las naciones; por otro lado, las c¢s permitido establecer los_
requisitos guo estimen convonientes para salvaguardar su inde
pendencia v el ordeﬁ pablico interior, que ¢n muchas ocasio--
nes pueden sor vulnerados por 6rganos legislativos o judicia-

les extrafios.

Es pertinente reiterar que la scntoncia extranjera
gozard, dentro de una nacidn, de la eficacia que le confierqn
los tratados respectivos sobre la mageria. ya que dstos des--
pués de ratificados, se les reputa comrwo norma supremavdentrq~

del térritorio de los estados que los celebran.

En ausencia de tratados especialoes, la mayoria de -
los paises, pér lo cemiin, acuden a la reciprocidad internacig
nal, legislativo o jurisprudencinl,.para determinar el valor_
y ofectos que ha de¢ darse, en el pais de aplicacidn, a la 353
teﬁcia extranjera, para lo cual es necesario saber lo que 1la

ldgislaciép y la jurisprudencia del lugdr de origen del fallo,



tienen establecido sobre el particular, debiéndose negar ol
exequatuf cuando por ley o yor‘jurisprudencia se desconozca
.injustificadamente cficacia & las resocluciones del pais de

- importacién o bien, en caso coatrario, concederlo, ya abso-

luta, ya condicionalmente.

" Puede suceder que ia ejecutoria extranjexa proce-
da de una nacidn gue o se halle eon ninguno de estos casos,

es decir, con la Gue no s¢ haya celobrado convencidén inter-

nacional alguna sobre oste probdblema, ni tampoco se encuen--’
tre ley expresa o jurisprudencia establecida que puedan ser
vir de base para puntunlizar el valor jue ha de conferirse_
al Tallo en cuestidn. En tal situacidn, es frecuente yue =
las législaciones estatuyan Qisposiciones suplete:rias que -
contengan los reguisites gue deben llenarse para que se# -

otorgado el exequatur.

A continaacidn se hace un breve comentario relaﬁi
"vo a estas circunstancias gque, en su mayoria, son aceptadas
por miltiples ordenamientos procesalés, como basicas para -
aceptar la validez dc una sentencia dictada por tribunmnles

extranjerovs. Dichas circunstancias son las siguientes:

Av= QUE LA SENTIRCIA SXTHANIER LRuUNA LAS CONDI~-
CIONES LEGALES PARA SER CONSIDEZAOA COMO DEFINITIVA Y SE EN
? . ——

CUENTRE FIRME CON AUTURIDAD DE COSA JUZGADA.



Chiovenda, was liberal, de acuordo con el articulo
941 del cddigo procesal italiano, sostiene que la sentencia
extranjera no debo ser ejecutada cuando hubiore algan recur-
so en contra de ella, '"a menos (que los recursos admitides, -
de acuerdo con la ley extranjera, sean de tal suerte que no_

impidan la ejecucidn, yao en virtud de la ley, ya por disposi

cidn del Juez". (78)

El derecho inglés establoce (ue para quc una sen--
tencia extranjera sea cjecutable, debo poseer ol cardctex de
sentencia final, lo que significa yue no puede ser alterada_
por el juez (ue la pronuncidé. Poldra encontrarse ¢n astado ~
de apelacidn, casacidén, rovisidén o de cualquier otro rescurse
y esto no impedird a un tribunal inglés reconocer tal senten
cia como final y proceder a su ujochcién, siempre y cuando -

los recursoes interpue=tos no la suspendan. (79)

Ademés de definitiva y ejecutoria, como coaplemen-
to, algunas legislaciones exigen guo la sentencia extranjera
debe ser vdlida y eficaz en la totalidad del territorio del
pais de erigen, de lo contrario, se¢ asevera, se daris mayor_
fuerza y cficacia 2 una resolucidn de la yue ticecne on el es-
tado de exportacidin. Bste problemna se puede plantear en orden

a las sentencias dictadas cn los paises de régimen fo teral; en

(78) "Institucionas del Derecho Intcrnacional Civil", tomo II
Pag. 38-72, Ldit. Revista de Derecho Privado, Madrid.
(79) Martin Wolff, opus cit.



1a practita se planted ontre Italia y Suiza, al negar lps -
tribunales de aqudl pais eficacia a las sentencias dictadas_
por los tribunanles de los cantones suizos, alegando que las
mismas carecen de fuerza ejecutiva en la totalidad deo los -

Cantones. (80)

La decisién‘aobre s8i una recsolucidn emanada de tri
bunales extranjercs, disfruta del cardcter de una sentencia_
definitiva firme y ejecutoria, plante% un problema que en dg
recho internacional privado 3¢ conoce con ol nombre de Mcon-
flicto de calificacidn", que estriba on la investigacidén de
la naturaleza juridica de una institucidn determinada, que =

en este caso particular es la scntencia extranjera. (81)

Asf{ como cada pais poseé sus propias reglas para -
solucionar las cuestiones que puedan suscitar un conflicto -
de leyes en su aplicacidn en el espacio, de la misma manora,
cada pais asigna tal o cual naturaleza juridica a una insti-
tucidén en concreto, lo que da motivo a diversidad de califi-
cagiones por parte do los estados y crea conflictos que es =

necesario resolver.

Si por ejemplo, al tribunal que debe otorgar el exe

guatur, se¢ le presenta una resolucidn, que de acuerdo con 1la

(80) Santiago Sentis Melendo, opus cit., pig. 40
(81) Niboyet opus cit., pig. 344-349.




législacién do) pais de origen debe ser conceptuada como una
sontencia definitiva, inexpugnable y con autoridad de cosa -
3ﬁzgada. pero que aplicando el derecho nacional ain no ad---
quiere dichas cualidades, se plantea un conflicte de califid-
cacidén, puecsto que dos legislaciones estiman en forma dife--
rente, la categoria justifica que 2 una misma institucidén co

rrespondes.

En virtud de lo expuesto, cabe preguntarse: iConfor
e a2 qué ley se ha de asignar la cualidad de sentencia defi-
nitiva a una rasolu;ién Jurisdiccional extranjera? <iCon arxe
glo a cull ordenamiento jurfidice positivo, sstimerd el tribu
nal de aplicacidén si la sentoencia poseé las condiciones nece
sarias parx coﬁsiderarlas ejocutoria? lel conflicte debe reo-
solverse da acuerdo con lo que dispone la “Ley Fori'?, o = =

bien lal tenor de o que prescribe la legislacidn de origen?

Lz regla general en relacién e calificaciones, acep
tada por el derecho internncional privado, 88 la de aplicar
La "Ley Fori”, ¢ sca, la ley nacional del tribdunal de conoci
miento, para doterminar la naturaleza juridica de cualquier

inatitucidn.

La citada regla general seo funda sn 2l argumentoc de
eminentes Juristas, que sostienen que es al poder soberano =

ds cada Estado a quien corresponde dqtcrminqr sus proplas =~



normas de derecho intermacional privado. "En afecto, nos di-
c¢e J.P. Nyboyet, <Como re;onocerla (al poder soberano de ca
da Estado), la facultad de hacer darecho internacional y ne-
garla el derecho de decir para quién hace e¢se deracho inter-

nacional?",

No obstante la wvalidez que tione ol procepto gene~-
a8l antes oipuosto, on relacién con un conflicto de leyes, «
a mi juicio, no puede ser nplicado al asunto en gue pe soli-
2ita la ejecucién de una sentencia extranjera, ya que en ol
¢caso de conflicto de leyes se trata de determimar la que ha
de aplicarse para adquirir un derecho, por el contrario, - =
cuando se requiera la ejecucidn de unm falle extranjexo, oxe-
clusivamente se pide 0l reconocimiento de un derocho que se
supone adquirido conforme a la leoy competente ¥y quo existe -
de acuerdo con esa lay. Razdn por la cual la dnica disposie~
cién que estd en aptitud de dilucidar si un acto Jurisdiccio
‘nal es o no sentencia y 3i ésta tione fuerza de cosa juzgada,
es aquol;A que ha regido el procedimiento que culminé con la

rosolucién de que se¢ trata y de mninguna manera ls "Ley Fori'.

A meyoxr abundamiento, o2 menesater recordar qus la -
regla "locus regit actum" (los actos se rigen por la ley del
lugar donde sc colebran'™, o8 acatada come una norma univer--

sal de deretho internacional privado, quec se apliea a la formé
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de los actos y al procedimiento judicial, la que han da te-
ner en cuenta los tribunales de cualquicr estado; cuando a -
su consideracidn sc somete un litigio. La justicia n; pPO=-=
dria funcionar en un lugar dotnrmiAado. ai las reglas do pro
cedimiento varfasen con la diversidad de los litigantes. Las,
leyes de cada pais referentoes al procodimiento civil y a las
ejecuciones, rigen todos los trimites procesales que tengaé~
lugar en el mismo. En consctcuencia, siendo la sentencia una
institucidn netamente procosal, es precisamonte en la logis-

lacidn nrocesal rque le dié origen, donde se debe buscar s3i =

- relne las caractoeristicas comontadas.

Por ejemplo, dos conyuges inglesos domiciliados en
Francia, solicitan su divorcio ante los tribunalos de este -
pais. De acucrdo con las rcglas francesas de derecho interna
cional privado, a las cuestiones de estado y capacidad de =
las. personas s¢ les aplicard la ley de nacionalidad. Por tan
to, on este juieio se aplicardn al fondo del asunto, los prg
ceptoyg que sobre divorcio estatuya 1la ley inglesa, pero el -
procedimiento so seguira al tenor Jde lo dispuesto cu el dere

cho francés, dec acuerdo con la regla “locus regit actumt',

Una vez obtenida la disolucidn del vinculo matrimonial, uno
de los divorcios se trnslndn_n Alemania, en donde quierg = =

hacer valer su sentencia y promueve juicio de exequatur para
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tal ofecto, la ley alemana, ontre otras exigenci&s, establece
que la sentencia extranjera, para surtir efectos ha de ser -
inexpugnable y con autoridad deo cosa juzgada., E1 juez alemin
para detorminar si la sentencia de divorcio es definitiva y -~
ejecutable, acudirid a la ley procesal francesa, que fué la -
que se usd para crear un derccho en favor del inglés ¥y la ﬁqi
ca que soria competente para regir ¢l procedimiento segzuido -

en Francia.

Be.~ QUE DENTRO DEL PROCESQ SL {IAYAN CUMPLIDO CUN LAS

GARANTIAS ELEMENTALES OTORGADAS AL DEMANDADO.

En la legislacién positiva de todo pafs civilizado,
se reconocce come¢ un vrincipio irrefutable del derecho proce--
" sal moderno, que durante la tramitacidén de un juicio, las par
tes han de gozar de ciertas gerantias, jue -deden ser inexora-.
blémente cumplidas por los juzgndores, pues de lo contrario,
aquéllas harian uso de los NuUMCrosOs recursos sque eéstadblecen_
los ordenamientos juridico-procesales, para remediar las vio-
laciones que tribunales ponales o ginorantes de la ley, come=

" ten durante la secucla del procedimiento.

Las garantias elementales gque coaprende este apar-’
-tado no son todas las que se confieren a las partes dentro del
proceso civil, sino s8lo aquéllas que se¢ estiman suaficientes
para que cl demandado tenga la oportunidad de defender sus -

intereses. AMin cuando el derecho positiveo, la jurisprudenciay
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la doctrina de las divers;s naciones difieren en sus aprecia-

ciones sobre el puntoe A continuacidén se resumen aquéllos derc

chos

que han sido conceptuados cumo fundamentales, para evitar

que ¢l resc quede cn completo estado de indefensidén en un liti-

gio

1) .=

2)0"

3 .-

legi

y ¥ son los siguientes:

Notificar la demanda inicial personalmcnte al reo o a su
representante legal, para que comparezca ante €l juez que
lo-emplaza & oponer ing excepciones y defensas jque estime

pertinentes para proteccidn de sus intcreses;

Coriceder al demandado un término prudente prra presentar-

se a juicio; ¥

Las partes decben estar vilidamente representadas en el -

proceso o el demando es declarado rebelde.

Puede suceder 4ue, a pésar de lo establedido on 1la

s1lacidn positiva de un estado, los tribunales del mismo_

sigan una causa c¢n la que se gucbranten las garantiez mini--

was

que  sc otorgan al demandado y que de tal litigic se ob-

tenga una sentencia con la pretensidén  dec que surta sus clec

tos

en otro estadc. s de  indiscutible equidad, que a una -

rosolucidén  de este gémero, se le niege el exeyuatur, pues -

si un ordenamienta Jjuridice positivo aceptara 1la ejecucidn

de una senteuncia extranjera sin exigir un  previo exlmen para
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constatar que los jueces jue la dictaron, han respetado los
derechos basicos que al ree se le roconocen dentro del pro
ceso mo-erno, tal comportamiente ilimplicaria uma burla a 1a

justicia en complicidad del derecho.

FAcil serfa, para cualquier persona, el simular -
un domicilio fuora de su pais y después demandar a otra y -
;otificaéle la accidn por cdictos; en tal caso el demandado
pierde toda posibilidad de defensa. Bl derecho no pueds 5o

lidarizarse con semejanto dospropdsito.

Soria posible también obtener una sentencin en el
extranjero cn la que se condene al demandade por no comparse
cer en Juicio a tiempo, lo cual pude suceder por no haberse
otorgado al rec un tédrmino prudente y razonable para aperso
narse, pues no #2 tuvo en cuenta la diztancia o la dificul-

tad de las comunicaciones, otc...

La rebtaldfa del demandade debe declararse solamemn
te si le fué notilficada personalmente la accidn, o sea, si
el procesado ha tonido conocimioento del litigio instaurado_
en su c¢ontra, ya en forma dirccta, o bLien por madio dz su -
representante logal; v si se lo ha cyncndidc un término Jus
to para couwparecer a Juicio.‘ 31 cumplidas dichas c<ondicio-
nes, sl demandadeo ne concurre al procaso, es responsable de
su propia negligencia ¥ no pucde impedir gua ¢l pronuntise-
miente extronjero aue lo condene ce le_ oeplique en todo su -

rigor,
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Ce~ JUE LA SENTENCIA HAYA SIDO DICTADA A CONSUCUEN=-

CIA DEL #JZRCICIO DE UNA aCCIUN PERSONAL.

Solamente tendrdn efecto extraterritorial las sen--
tencias que se han originado en el ejercicio de una accidén =

personal, como se¢ ha dicho antes.

Esta circunstancia estd fundada en el principio re-
conocido universalmente de que los inmuebles se rigen ﬁor la
fflex rei sitae” (Ley dol lugar donde e¢stan situados) y que el
finico juez‘competcntc para conocur de las acclones reales eos
el del lugar donde sc¢ haya ubicada la cosa, puesto que se ha_
considerado que los inmuebles son el elemento constitutivo =
del territorio del esstado y siendo el territorio el Ambito es
pacial de soberania, por razoncs obvias de derecho pdblico, -
no puaede ni debe permitirse ﬁue una ley o tribunal extranje--
ros, dispongan y se inmiscuyan cn esta materia, puws ol tole-
rarle, pondria en peligro la indepondancie, la sobarania y la

existencia de un estado.

Si este prinecipio es unanimemente aceptade con rela
cibdn a las aceiones reales inmobiliarias, a Gltimas fochas -
s¢ ha desarrollado una novedosa corricente jyue consiste en -
reconccer cofecto extraterritorial & sentencia cuyo anteceden

te sea una accion real mobiliaria. El Dr. Victor N, Romero <



Jel Prado, ha propuesto esta idea y la sostiene en los tér-
minos siguientes: "sahidd'es que la accidn real debgléjcrci—
tarse ante ol tribuﬂal dol lugar de la situacidén de la cosa.
Ahora bien: pucde ocurrir dque pendiente una accidn xeal so-
bre una cosa mueble, &ésta sca trosladada a la LkepGblica y se
dicte sentencia en agucl pais. ¢No podria ejecutarse en la -
Repdblicn «dicha sentencia aunque se trate de una accidn roal?
(No seria'lo contrario fawvorcce la mala £é del deudor?t, Es-
ta Opinién ha sido compartida por eminentes juristas como Vi
dela Aranguten y Hugo Alsina, propuestas por ellos y acepta-
da en.la supradicha Segunila Conferencia Internzcional de Abg

gados celebrada en Rio de Janeiro ¢l aito de 19473,

Son ovidentes las ventajas jue pronorcionaria a la
comunidad intarnJcionul, el aceptar la axtraterritorialidad_
de 1;5 sentencias fundadas en acciones renles mobiliarias, -
pero siempre ue se doemuasstre gqua ¢l bien mueble sobre el -
que se ejercita la accidn, se encontraba dentre del territo-
rio del pais guae dictd la resolucidn en ¢l momento on yue la
demanda fué présaniada a loz trivanales y que daspudés ol deu
dor, pnfa sustraerse frauwdulentamente & los efectos de la -
justicia, trasladé el blen al estaso a4l que se Lo pide el -

exequatir.
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D).~ QUE LA SENTENCIA EXTPANJERA HATA EMANADO DE UN

TRIDUNAL COMPETENTE.

E1l estudic de la teorfa dekla cc@p’téhgid internn--
cional, es de sumwa importaancia, sobre todo si gc tiene en ; -~
cuenta jque la equivicada solucibn u un problema de wste gines
ro, conducirfa a resultades ten lamentables, que incluso po-
drian hacer nugntorias lar veantajas que un bueg sistema Jde so

lucidn de cenflictws, proporcionaria,

La compuetencia ha sido cenceptuada como la medida -
"de la jurisdiccidn. SBoucenne afjizma al respectn: "la juris--
iction est le pouvoir des juges; la competence =st la mesure

de ce pouvoir® {(la jurisdicciédn es ¢l poder del! juez; la com-~

fo

petencia es la medida do ese poder).

Chiovenda por su parte asevera, que la juriscdiccida
es la misma actividad del estade, encamipada a la actuacidn -
del derecho objetivo, mediante la aplicacidn de la norma abs-

tracte al caso condreto.

£} pensador alemin Kisch nos dice que la jurisdic-

én tiene un significado doble. Es.eon sentido ebjetivo cowo -

s

mn circule de negecios o asuntos que estin eancomendados a la

antoridad judicial; y en =entido subjetivo signilica una per
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te dol poder dal Estado, la soberania con referencia a la -
funcién de justicim, & diferencia de la soberanis en el as--

pecto financiero, militar, ete, (82)

La diferencia entre jurisdiceidn y competencia la =
establece la Suprema Corte do Justicia de la Nacién en su =~
ejocutoria del 19 de marzo de 1929, cuando nos dice: N rge-
cuentomente se confunden estos dos conceptos, pero debo  enw
tenderse que la jurisdiccidén es la potostad de quo 3¢ hayan
investidos los juecos para administrar justicia y la comée-
tencia, la facultad que tienen para conocor de ciertos nogo-
cioa, ya por la naturaleza misma de¢ las cosas, o bien, por =
razén de las personas. La Jurisdiccién es el género y la com

petencia es lo aspacia’,

#in juoz puede tener Jurisdiceidn y no competonciaj
pero no al contrario, para gue tenga competoncia, Be reguiee-
re que sl conocimlento del pleito ls esté atribuido por la -

leyn,

"La jurigdiccidn y la competoncia cmanan ds la ley,
mAs la competencia algunce veges, tambiém se doriva do la vo

luntad de lus partes, lo que ne sucede con la Jurisdiccidn®,

Pracisada 1ln diferencia yue existe sntre Jjurisdiec-~
¢idén y competencia, <s necesario agruogar que, con roferancia

al punte que as¢ comeanta en cate apartado, la compelencia se



‘divide en interna e internacional.

La interna es la que se establece en el derecho pro
cesal vigente en cada pais, para doterminax el Ambito juris-

diccional de cada jnez, en el plano de lo nacional.

La 1nt§rnacional por el contrario, plantea ol_ pPro-
blema de la jurisdiccién, yva no dentro del perimetro nacio-
nal, entre jueces somotidos a un miamo poder soberano, sino_
,9ntre tribunales de diferentes ostados, depondiontes de sobgo

ranias diversas.

#Por tribunal competonte on la esfera internacional,
nos dicen Videla Aranguren y Hugo Alsina, debe entemderse -
aquel que pertenece al cstado qQue con arreglo al derecho ine

“ternacional tiene Jjurisdiceidn para decidir um litigion. (B83)

En la doctrina y en el derecho poaitive de milti.
ples Estados, se aceopta que la competencia es una condiciéq_
previa para otorgar a la sontencia oxtranjora ol exaguatur,
pues siendo aqueollsa un presupuestce procesal, vs deair, una -
circunstancia imprescindible para cbtener un pronunciamionte
valido sobre 1o que 3o demandn, es nécesarice daterwmines si -
el juex extranjero gue dictd la resolucidén ha sido compotene

te para conocer dol litigio. Adonds como opina Chiovenda (8%

(82) Idic. Demetrio Sodi, "Nueva Loy Vrocesal™, Tomo I i*3g. =~
136 y s.s.

{83) Ruvista de Dereccho ¥rocesal de Argentinan,

{84) Tdem., opus cit. .
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al comentar este requisito que, entre otros, establece el -
dercecho positivo italiano, .no hay que perder de vista que se
trata de una norma de¢ dafensa, pues aplicindola se protege -

la Jurisdiccidn exclusiva contra las instrucciones legislati

vas y Jueces extranjeros,

Si en el derccho nacional pueden surgir dificulta-
dex en lo gue sc¢ refiere a la competencia judicial, cuando =
el problema se traslada al campo del derecho internacional,
a menudo crecen aquéllas hasta hacerse insuperables. Porfiue,
dentro de una misma nacidén, en un régimen federal como el =
mexicano por ejemplo, pucden producirse multiplicidad de le-
gislaciones procesaloes diferentos y hasta contradictorias; -
pero sienpre existird una autoridad estatal a la que corres=-
ponda resclver la cuestidn de compotencias ¥ las normas apli

cables al caso.

En cambio, cuanido la cuestidén oxcede los Llimites -
nacionales, pucde ser dificil determinar la legislacidn acep
table porgue, aumnjue pueda decirse yue ‘"£ijada la cdmpetencin
internacional, ya sea por tratades, ya sca por principios con
cordantes de derccho interne, ¢l munde entroro se transforma
en un vasto territorio de la justicia'®, es lo normal nue fa

—

te 1l autoridad que, con jurisdiccidn sobre lag que compiten
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resuelva la competencia.

Los peritos on la matceria y cl derecho vigente on =-
diversos paises han propucsto y adoptade dos sistemas para -

la determinMcidn de la competeucia del tribunal rue ha de co-~

or

nocey de un juiclo, cuya seutenciu so pretonde gque tenga au

ridad extraterritorianl, Lstos sistemas son:

1,- El ue sosticne rjue la cempetencia intornacio--
nal Jel juez, sz deterwinn acudiondo a las reglas estableci--
das sobre el partiecular, on la ley procesal vigente del padls
donde s2 pretende quae la sentencia cxtranjera surtao sne efecs
tos, o lo que ¢s 1o mismo, para definir si el juez «jue diuté_
la resolucidn cra o uno competente para conocer Jdel litigio, =
se deben aplicar las reglas gue sobre el partizular vstalbluce

‘

el derecho nacionul del tribunal que ha da otergar el cxequia-

tur a la sentencioa extranjera. {(lex fori)

Como dice Martin Yolff al zlosar cstle presupucsto -
que prc;cribn el derecuo inglés: "el tribunal extranjero gun
Juzga debe ser un tribuasal con jurisdiccidn campetente, esto
es, un tribunal de un pais en el que la jurisdiceidn sobLre -
una materia dada, pueda scr ejarcidn'no at¢lo conforme al derg

cho de anguél pals, sino tambiadn esnforime 2l derccho iaglés®,

Dnbe, por tunto, de acuerdsn con este criterio, exis
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tir una concordancia entre las reglas de competencia judi-
cial del pais de origen de la resolucidn y las que establece
el derecho procesal positivo del pafs de importacibn, de lo
contrario el reconocimiento y ejecucién de la providencia ox

tranjera, deberdn ser negados.

2.~ La sagunda oricntacidn sostiene Jue el juezr -
yque dicta la sentencia :debe ser competente, lo ue debe de=-
terminarse no aplicancdo las reglas -jue acerca de este punto
estiblece el ordenawmiento legal interno del pnals de origen,
ni mucho meonos de conformidad con las normas respectivas del
pais (e importacidn, sine gue daebe acudirse a los -lictades =

de las reglas internacionaless

Bl dereccho internacional, no dice Francisco Carnew
lutti, proveé la distribucidn dael conjunto :le litigios cntra
los jueces de lox diferentes estados, mudianté un fendueno -
andlogo al -ue da orizgen ¢l ordenamicnto intarno de 1a compe
tencia. Al tenor de estn distrilmeidn existen liticiox ue
pucde Juzgar el juez de un esta'o con exclusidn e todos los
demis. SS8lo en ese caso debe recanocerse eficacia a la sen-

tuneia sxtranjera. (85)

Seglin asta tesis para dirimic ana cuestidén de come

petencia interestatal, es necegsario ¢l examen de los princi,.

{85) Opus citado, supra, phg.,183 y s.s.
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pios'gu@érales del derecho internacional, que no son tan sb-
io aquéllos que pucdan desprendarse del ordenamiento jufldi—
‘do po#itivo de cada nacidn, sino que mis nmpliamente,~ COome=~
prenddn todas las mdximas que por la tradicidn del derecho -
ésmﬁn. por las ensefianzas de la doctrina de los diferentces -~
paises, por su observancia en la jurisprudencia intornacio--
nal y por la aplicacién fque se ha hecho de ollas on la legis

lacidén de los paises civilizados y en los acuerdos interna--

cionales, pueden ser como universalmente roconocidos. (86)

81 examinamos las dos corrientes expuestas, a sim-
ple vista son manifiestas las ventajas que reportarian el se-
gundo sistema, siempre y cuando el derecho internacional pri
vado y ¢l derecho procesal internacional, hubiesen alcanzado
el mismo grade de desarrollo que al derecho de gontes, ya ~-
que dadas las soluciones proporcionadas, llegarian a conver=
tirse en verdaderos principios comunes a las naciones. Des-
graciadamente la realidad es muy distinte, pues on lo que se
refiere a la formacidén de un derecho verdaderamente interna-
cional en sus fuentes, nos encontramos todavia dentro del =
pariodo de los onsayos. En conseccuencia, es preciso no per-
der de vista el abismo que separa lo gue es, de lo gue debig
ra o pue&iera sevr. Con fundamento en lo discernido, es posi

ble afirmar quoe, en la actualidad, es mayor la aceptacidn de

(86) Chiovenda, opus citado, supra.
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1a primera té&sis y que sus resultados son evidentomente mis

positivos.

Ahora bian, si la legislacidén vigente en ol pais -
del tribunal que va a otorgar el exequatur =z la sentencia -
extranjera, acepta el segundo criterio, el tribunal, para £i
jar si el Juez oxtraiic fud o no competentes, tendrd quec acu~-~
dir a los llamados primcipios generales del dereche interna-
cional que, segin la supradicha tésis, consiste: en los prin
cipios generalén del dereche comin, las enseianzas de la dog
trina de los diferentes paise=, las reglas observadas en los
acuerdos internacionales y cn las normas quae, sobre cste pnr
ti;ular, se han consignado en las distintas legislaciones.
El precitado tribunal, en Gltima instancia, aplicaria los =
principios generales, la doctrina y las normas de competen—--
cia adoptadas 2n su derecho positivo {(lex fori), por conside

rarlos congruentes con el criterio del wmundo civilizado.

Como las soluciones establocidas sobre competencisa_
en los diversos estados, pusden zer completamente diferentes
con froacuencia se presentan cucstiones de gsta Indole da « «
peraspectiva intercstatal que, en las condiciones actuales «
‘del derecho, serin sicupre resucltas teniondo en considora--
cibdn las reglas internas de cada nacidén, a lo qus pucda deno
minarse: "caricter nacional ds las reglas referentes sl cone-

flicto du competoncia ianternacional®,
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Aln cuando se admita yue las reglas gue norman las
controversias de este géhero, debieran ser principigs vexda-
deramente internaci;nales, ha de aceptarse gque cn la actuali
dad este asunto se resuelve con fundamnento a las normas qgue
nos proporéiona el de}echo interno de cada nacidén. Por las
razones apuntadas, cuando un tribunal dieta una sentencia -
que va a surtir efectos en una nacidén extranjera, no es praic
tico desestinmar las disposiciones de ésta para la listribu--
cidén de la competencia, cuando un juez no toma en cuenta cs-

te principio, la sancidn tiene lusar en ¢l tarreno del exe--

quatur, el cual le serd negado indefectiblemente.

Eju&plo: si un divorcio ¢ pronunciado por un juexn
que el derecho del lugnr considera coapetente para ello, pug
de sucedor yue éste sea ineficaz cen otro estado, cuando por
la ley del miamo no era competente el juez del pais donde se
decretd la desvinculaciodn; entonces ol matriwmonic serd con-
siderado subsistente en el otro eastado, pero no on aquel en
que fué sronunciado el divorecio y tampeco en otros estados -
que acegzten que el juez estaba invastide de autoridad para -

declarario.

GDete ejemplo demuestra jue, una sentencia sdlo tie
ne potestad extraterritorial cuando axiste concordiancia ene--—

tre las normas yu: sobre compotencin cestublecen el puis de -
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origen y =1 de importacidn.

Unicamente es posible habler de normas internacio-
nales para la resolucidn de tales problemas, cuando dichas -
normas han sido acepta<sdas por diversos paises en tratailos ip

ternacionales.

Ejemplo: el convenio de La ilaya de 1902 sobre die-~
vorcio, vigente en diversos paises europeos, establece jque -
la competencia del juez en estos casas, se detercina en prip
cipio por lo establecido en la ley del estado nacional del -
marido o por la Gnica'comin e ambos conyugues, pero la de--
manda de divorcio puede presentarse tamoién en ¢l lomicilio_
del demandadc y asimisrmo, mediando abandono culpable o en =
el caso de trasladar el domicilio -lespués de producirse el -
hecho en que se funda la peticidn de diveorcio, en el dltimo_
domicilio comin. Lsta es una regla internacional de derecho
en materia de competencia, a La cual debhen ajustar su condue

ta los tribunales de las nuclionesg signatarias Jdel tratado.

Otro punto de discrepancia entre los juristas es -

el raferente a la via -jue e¢s nccesario seguir para impugnar_

la competencia del juez en lo escala internacional.

' Sabido es5 que ¢l derccho procesal de cada estado =

establece dos vias pnra promover las cuestiones de competen=-



cia, éstas son:_

1.- La declinatoria jue se promuieve comc cxcepcidn,
ante el juez que se esztima incompetente, solicitindole jue -
deje de conocer del asunto y envie los asuntos al tribunal -

que se estima cowpetentc.

2.~ La inhibitoria jue se plantea en forma de inei
dehte'y se‘entabla"ante el juez comsiderado competente;\cun_
objeto de .Jue sé avoque ©l conocimiento del litigio ¥y jyue éi
rija oficio a su colega gue indebidamente crta tramitando el
jﬁicio, para que suspenda ¢l procedimiento y le renita lo ac

tuado.

Es generalisente admitido, Jue cuundo se promuusve =
una cﬁestién de incompetencia en el plano de lo intercstatal,
‘se promueva en la via declinatoria, ésta debe acordarse en -
los miswos términos que se admiten para resolver un sroblema

de competencia interna.

Por el contrario, se ha entendido yque la inhioito-
ria no ticne aplicacidén al orden internacional por la caren=
cia de un tribunal con jurisdiccidén sobre los dos yue cono--
-ceh el nsunto,.ya que como «dice Carnelutti "el principio de
la'rcgulaciéﬁ Judicial de la competencia consiste en hacer -

que se resuolva el incidente, no por e! juez a yuien se acu-
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de, sino‘p?r el juez superior, de modo que la solucidn sea =~
eficaz respecto de cualyuier juez y, por tanto, ni agudl cu-
ya competcncia se afirma pueda declurarse incompetente, ni -
agqu<l ecuya competencia se niega puedo atribuirsela". En el
ordeﬁ interestatal no existe un tribunal superior que lirima
la cuestién por inhibitoria y en consccucncia, cualguiera =
yue sea laAsolucién tue adopte e! juez que se considera com-
petente, juedard al arbitrio de.su colega vxtranjoro el acqh

tarlo o no. (87)

Personalmente me adhiero a la opinidén del procesa-
lista italiano Francilasco Carnelutti por considerarla scria,_
técnica y'verdﬁderamente juridica. 3in embargo, cualquicra_

‘que sea la solucién'que se acebte, ne hay +jue olvidar -jue, =
cuando ante un juez se plantea 1la iﬁhibitoria y éste le da -
entrada y a la postre sovstiene su competenciu para conocer -
de un juicio que sé ha planteado ante los tribunales de otro
p&is; tanto &éstos como la parte actora ue instaurd la deman
da, po} razones pricticas, no dZdeden desestimar a la ligera -
los argumentss juridicus del juez rejuironte, pues si bien -
por lo pfon:n, ne existiria una autoridad que impusiera coecx
citivamente Ja resolucidn que recayera al incidente de compe
tencia, con posterioridad,; cuando se dictare sentencia defie
ni'tiva en ei juicio y se pretendiera que ésta surtiera sus -

efectos extraterritorialmente Jdentro del pais del juez regui



rente, la sancién podria ser aplicada al negarse ol exeyua--

tur, por incompetoncia de¢'l tribunal jue la decretd.

Eow QUE £ DUCUNLNTO &N (Ul CONSTE LA SENTLNCIA -
LLENE LAS FURMALIUADES Paita sER CONSIDERADU COMU AUTLNTICU.

Este enunciado se refiere a los requisitos de or-
den puramente formal, e autenticidad y a la 'egalizacidén -
gue ha de reunir el documento en el que conste la sentencia
extranjera y on egste sentido, deben respetarse tanto las le-

yes del pais de crigen como las de cjecucidbn.

bosteriormente, al hablar de la ejecucidn de las =

M v
sentencias extranjeras, de ccuerdo con la legislacidn vigen-
te en la aephblica Mexicana, haremos hincapié en los raoquisi
tos formales jue son exizidos en dicha legislacidn, para jue
los documentos en nue consten las resoluciones extranjeras,

puedan ser counsiderados comoc auténticos.



2.5 LA EJECUCIOS DE SENTENCIAS EXTRANJIRAS

El dereclhio internaciona?! establece ciertos princi-
pios (aceptudes generalmente) gue limitan la aplicabilidad -

de la sentencia y se¢ establecen por endle ciertos reyuisitos

para el reconocimicnto ¥ la ejecucidn. Tules regyuisitos son

distintos para ambos casos ya juc se refieren o listintas es

feras o planos de regulacién legal; «1 reconocimiento ~e re-

laciona bidsicamente con la expedicidn legal de la senteacia

. : . . - < . .
en su pais de origen, ¢n tanto yue 1a cjecucidn esthA en inti

ma e ineludible conexidn con la aplicadilidad «e la senten=
cia extranjera de acuerdo con la propia legislacidn el pals
receptor. i&n esta forma, el em;lazamiento, recbeldia, compe-
tencia, sexr ejecutoriada, vienen & integrar temas paran la o~
formulacidén de rejuisiteos para ¢l reconocimiento, ecn tanto -
(que la legalizacidn de fifmas, la competencia (en ¢l pais re

ceptor de la sentencia), la licitud e interés pfiblicu, cons-

tituyen elementos para la cjecucidne.

Sin ecmbargo, resulta yue no todas las clasces de -

sentencia reguieren ejecucidn y, por oira nparte, el térumino

e jecucidn® no siempre se refiere al mismo concepto.
En relacidén con la ejecucibn, en c¢casiones se le -
da un sentido amplioc y, en otras, resiringido; se aplica al

cumplimiento voluntario de una obligacidn, a la realizacidn
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‘de lo mandado por la ey, por la sentencia definitiva o por
alguna otra resolucidn judicial o mandato concreto.
Analizando este problema, en el capitulo I cone-
clufamos que la ejemcucidn es distinta al cumplimiento volun-
tario de lo mandade: siecmpre se tratard de ejeocucidén forzosa

y constituye una fase procesal de juicio.

Por otra parte, dado que la eojecucidn forzosa pue-
de ser administrotiva, procesal o particular, (88) es necesa
rio aclarar que aqui nos referimos tan sdlo a la ejecucidén -
procesal, que persigue la actuacidén de la voluntad de la ley
a traveés del oérganc jurisdicclonal; es decir, en el cumpli--
miento voluntario no se da la :jecucidn procesal, que ha ai-
do cnrﬁcterizada. entre otros elementos, por ser forzosa y -

estar confiada a un 8rganc jurisdiccional.

Precisacdo el concepto de ejecucidn y dado que hay
distintas clases de sentencias, se plantea una interrogaate_
bAsica; ique es lo que se cjecuta en una sentencia? y para: -

responderla debemos remitirnos a los efeclon de la misma.,

En el capitule I vimos gue las sentencias se claw-
sifican en declarativas, constitutivas y de condena (Palla--

res, De la Plaza), aun cuando Rocco desconoce a 'las constitu

.

(88)¥pusltures, Eduardo, Diccionariu de op. cit., Pig. 261,
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tivas por afirmar que se reducen a las declarativas. De és-
tas, en general ae re;onoce su simple declaracidén sobre una_
relacidén o un hecho juridieco. Ni la declarativa ni la conse-
titutiva se traducen en un mandato de ejecucidn, directamen-~
te, como en las sentencias de condena; en tode caso su efec-
to sjecutivo se deriva {(mediatamente) de 1a declaracidn de -
certidumbre. La constitutiva cren una relacidn jurfdica nus
va (Becerra Bautista). Vimos igualmente que la sentencia de
condena impone a una de las partes una conducta determinada;
existe una espocifica conminatoria de ejocucidén forzosa diri

gida al obligado.

Por otra parte, hemos precisado los efectos de 1l&_
senfencia. Une basico, el efecto de cosa juzgada. La actio
judicati y la ejecucidén; éste ofecto sé6lo lo producen las =
sentencias de condena y las constitutivas {(un ejemplo de es-
tas Gltimas lo constituyen algunas sentencias de divorcio -
~Patria potestad en ¢l divorcio necssario-). Las costas pro
cesales s6lo, ocasionalmente, se generan en l&as sentencias -

- de condena.

Asi, pues, las sentenciaz declarativas no requie--
ron cjecucidén, tan sélo reconocimicnto; las constitutivas y

de condena la exigen en tanto el ecfecto de la actio judicati

no se lleve a cabo voluntariamente y requiera cjecuciodon for-
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ZO0S5A&. Tipiricn esta situncidén ¢l hecho de yue, de acuerdo =-
con nuestra legialacidn, para el nudévo matrimonie de un di-
vo%ciado por sontemncia exXtranjern, baste el reconocinmicnto -
‘de la Secretaria de Gobernacidn otorga a la sentencia ex--
tranjera y es absurdo, de acuerdo con los conceptos seiinla-
dos mis arriba, 4qua sc interprete como ejecucidn el hecho de
inscribir la sentencia extranjera en registro civil. 3Sin om
bargo, ¢n las segundoas jofnans latinoamericanass de derccho
proceéal celebradas en la Ciudad de éxico en 1960, se pusie
ron de manifiesto ambos criterios, tantu el que coasidera 1ln

ejecucibén como aplicable tanm 88lo en ¢l caso de ser coactiva

.

como el que la extiende a cualguier efecto de una sentenciae.

NATURALEZA JURIDICA DL EXLQUATUR

Para yue proluzca sus efectos 1; senteacia extran-
jera, para su rcconocimicnto y, 31 jrocede, sa ejecucibn, se
requiere unua autorizacidn del pais en gue surtira sus efece
tos. Esta exigencia se deriva, naturalmente, 1e la sobera-

nia de los estados.

Sentis Melendo, comentando a Lachau, afirma yue =
por el exeguatur "so concede a una decisidn, yue tieno auto=-
ridad de cosa juzgada, la fuerza ejecutoria gue le falta tam
bién la autoridad de cosa juzgada; pero ex evidente yuc on -~

el pais de origen debe poseerla™. (89}

(89) Opus cit., Pig. 636.



Aun cuando Sentis Melendo se refiere a fuerza eja-
tutoria, en general cuando se trata de la decisién sobre 1la
fentencia extranjera se hace referencia 2 reconocimiento y «~
Pjecucidn, y aqui surge una problematica: ise regquieren pro=-
crndimientos distintos para ¢l uno y para la otra?, Zpara am-
Bos es exigible ¢l exequatur?, len virtud de qué?, éise rela-
tiona el exequatur sélce con la ejecucién o también con el =~

vaconocimiento?

Con much, razdén Victor Fairén Guilléen insiste oen -
Va conveniencia de reglamentar los cfectos que puoden tener
caricter de extraterritorialidad y que sefiala como el de li-

tispendencia, cosa juzgada material, ejecutivo, probatorioce.

El Exequatur en su naturaleza juridica se le ha -
llegado a ideatificar como un procedimiento que tiene por ob
jeto resolver si se¢ da el "pase' a una sentencia extranjern.
j tal #pase" se identifica con la orden de ejecucidn de  lo=
tribunales nacionales. No obstante, no es lo mismo dar sl -
"pase’ gque ordenar la ejecucidn. A esta confusidn se refie-
re Goldschmidt al tratar sobre el reconocimiento en la Argen
tina de la disolucidn extranjera del matrinbnio; “"En este -
éonjunto de casos se trata siempre del reconocimiento de una
sentencia extranjera. Sus presupuestos se encuentran en el

articule 422 del Cddigo de Procedimientos Civiles de Tucumidn.
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Se discute en esta materia de si dicho reconocimiento tiene_
facultad de conferirlo. El camarista Barraquero, en el caso
Rosenblit (en "J.A." T. 39, p- 400), parece prescindir del -
exequatur del reconocimiento, aunque considera como acto de

ejecucidn la inscripcién en ol registro de la sentencia de -

divorcio™. (90 )

Jaime Guasp nos ilustra sobre la diferenciaciém ta
jante que existe entre lo gquo as ¢l reconocimiento y la g je-
cucién; al respecto nos dice; '"el reconocimientoe de una sen-
tencia extranjera ticne por finalidad primordial permitir -
que actGe como titulo de ejecucibén, ¢n un proceso de esta -~
clase. Pero este significade principal, no es, en modo algu
no, el Gnico; una sentencia extranjera puede perseguir fina-
lidades distintas deo las meramente o jescutivas v. gr. las de
fuerza de cosa juzgada malterial que impida la apertura de un
nuevo processc sobre la misma materis esn el pais donde la sen
tencia se recibe. Por ello deboemos hablar de proceso de re-
conocimioento y no procmso de ejecucidn de sentencias extran~
jeras. Us mads, debe tenerse en cuenta que ni siquiera en ol
cago de ejecucidén de sentencias extranjeras el reconocimien-
to es un verdadero proceso de ejecucidn, El proceso wspe-w-
cial va siempre dirigido a reconocer la docisién extranjera,
pero no a ejecutarla, pues la ejecucidn de la sentencia raco

nocida se verifica dos la misma manera que la ejecucidn do la

(90) Goldaschmidt, Werner, Derecho Internacional Privado, F._
J.E.A., Bucnos Aires 1954, Pags. 389 a 400.
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sentencizs nacional. La especialidad del ente procesal, que -
se llama ejecucidn de sentencias extranjeras, esta, por tanto,
realmente calificado en la finalidad del reconocimiento, sean
cuales sean 19; efectos ulteriores que <on ese reconocimienteo

se pr&duzcnn. {( 91 )

Por consiguiente, Sentis Melendo, manifiesta; "Nada
tiene deo ejecucidn el juicio de reconocimiento de una senten-
cia extranjera a fin de otorgarle o no el exopquatur. Se po--
dxrad discutir su colocacién dentro del proceseo de cognicién; -«
pero es indudable que no pertenece al de ejecuciéne Una vez
concedido al exequatur, la sentencia extranjera se cjecuta co
mo nﬁcional y le seran aplicables los preceptoz que regulan -
ia ejocucidn d; ésta; pero hasta que ¢llo vcurre, no se trata
de saber cbémo se ejecuta sinoc si se ejecuta; o, en términos -
3enera¥cs, si se le puede conceder el valoer de tal sentencia_

como a una nacional”. (92 )

Un breve examen de los diversos sistemas de exequa-
tur puede descubrirAsus caracteristicas basicas. Sentis Ma--
lendo afirma: %Yecoro muy bien c¢lasifican Fusinato y Casati, -
les sistemas on materia de exequatur de ia sentencia extranje
ra se pucden reducir a dos grupos principales, seguin que el -
excquatur se& conceda por cl poder ajecutivo o per los tribu-

_nrales de justicia™., EI sistema judicial es el mas generaliza

(91) Guasp., Jaime, Derccho Procesal Civil Lspaiol, Madrid, -
1961, PAg. 126h. ‘
(92) oOpus cit., Pags. 135 y 136.



- 101 -

el caricter de ejecutoria, cualquier sentencia se puede some

ter al procedimiento de exequatur.

Por e¢llo, las caridcteristicas bdsicas de tal insti
tucion se pueden delinear en la siguiénte foxma:
a). Es una parte del proceso Judicial que dié a la
sentencia extranjera.
b). Consiste en reconocer la ejecutoria de tal sen
tencia dentro del territorio nacional.
c). Con el fin de otorgar a la resolucidén extranje

ra la misma fucrxrza que tiene la nacional.

Naturalmente el exequatur implica el reconocimien=
to, por lo que una vez dictado aquel, la sentencia produce =
todqs sus efectos aun cuando la parte interesada sdlo deman-
de la realizacidaz de un efacto; para el fatuso, tal exequas--
tur es el instrumento piblico que se deba exhibir para la -
invocacidén de cualquier otro efecto. Pere no viceversa reco
nocida ura sentencia por autoxridad nacional competente, lo -~
puede ser, por cjemplo, en lo relacionado con su efecto de -
valor probatorio. Asi una sentencia extranjera de divorcio
de un extranjexro, cuando éste protende contraer matrimonio,
debe ser presentada a la Sccretaria de Goberanacidn, vista su
autenticidad, la Secretaria extiende permiso para contraer -

matrimonio, miasmo que se presenta al rTegistro civily, ni si--
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quiera se trata de juicio de‘reconbcimiento. simplemente os -
un trimite administrativo de reconocimiento de una sentencia_
extranjera para que produzca en México el ofécto de vaior pro
batorio; el estado civil del extranjero; tal tramite os discu
tible en cuanto a que signifique reconocimiento para producir

efocto de cosa juzgada aun cuando 2si parece ser ya gue este

efocto es ¢l que otorga capacidad para contrasr matrimonio.

Me Lenn plantea este problema en la siguiente forma;
"EX réconocimicnto de una sonteoncia expedida poxr -~
. autoridad que emana de und soberania oxtranjera, significs, -
con mavor proecisidén, cl rceconocimiento de su autoridad de co-

sa juzgada® (res judicata pro veritate habetur). Ahora bHien:

para que tenga valor como ¢osa juzgada, (se requiere o no el
exegquatur? ;prian las soluciones pero "creemos que eos viable
la solucién propuesta por Vietor Romoro del Prado, segin la «
cual, las sentencias gozan de autoridad de cosa juzgada si -
reinen los requisitos establecidos, debiondo acreditarse &g
tos, ya sea cn el juicio en que se invoyue como excepcidn, o

en ¢l correspondicnte de exequatur®. ( g4 )

Nusstro Anteproyecto de cédigo de procediwmientos ci
viles de 1948, en su articulo 462 referente a la declaracidn_
de validez por viz de excepcidn sefinla: "podrd hacerse valer

una sentencia extranjera para fundar la cosa juzgadua, pero, =

(94) Me. Leon, Opus cit., Pag. 343 y 348.
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do; el administrativo (concedido por el poder ejecutive), se
;plica en Montenegro (Anteg de su desaparicidén como estado),
y rige para el Principado de Ménaco y el cantén de Zurich. -
Suiza, en Brasil, aun cuando el decreto No. 6982 de 27 do ju
lio de 1878 afirmaba en su exposicidén de motivos gque ol dere
cho de conceder sxequatur es atribucién del poder judicial y
s6lo por anomalia podia cjercerlo otxro poder, "ei 27 de ju--
lio de 1880, el Gobierno Imperial, por dacreto 7777, declard
que, a falta de la reciprocidad referida en el articulo 10._
del decreto 6972, la sentencia extranjera se tornaria ejecu-
taple en ol Brasil si el Gobierno le concedia ¢l excquatur -
equivaliendo &ste al cimplase del poder judicial, para todos
los efectos”". En ol sia?cma Judicial, cate "cimplase' proce

de de los tribunales competentes. (93)

En coanforwiaad con lo anterior, cncontramos gquoe el
exequatur se relaciona, no con la cjecucidn, sino con la cum
-plibilidad de la sentencia, e©s decir, con el cardcter de ser
ejecutoriaf Por consiguiente, desaparece.el problema origi-
nado cuando el exeguaiur se relaciona con la ejecucidn, ya -
gque, como hemos establecido en el inciss 1) s6lo nos referi-
mos a la ejecuciodn procesal en tanto que es forzosa (coacti-
‘va); las seritencias constitutivas y de condena requieren eje
cucidn en tanto 21 efccto de actio judic, ti mo se2 lleve a ca
bo voluntariamente y requiera cjecucidn forzosa, Por tonor

*

{(93) Opus cit., Pag. 123 y 124,
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en cste caso, deberd substanciarse como incidente pievio la
'declnratoria de validez. El incidente se substanciard por
separado, debiéndose cumplir los mismos requisitos a fue se
refiere este capitulo®. Con la implantacidn de este precep
to, el trimite antc la 3ccretaria de “obernacidn exigirid co

mo reguisito previo la declaratorin de validez.

En cuantoc & la naturaleza procesal do la accién -
que persigue el exequatur, afirma Sentis Melendo qde Meeods
bemos estar de acuerdo con la opinidén de Liebman, para quien
1a lcy italiana no declaras eficaz an Italia a la sentencia
extranjera, sino que la considera capaz de adguirir efica-

.
cia; y como tal oficacia s36lo la puede adquirir en virtud -
do la sentencia de reconocimients, esta Jdebo definirse como
sentoncia constitutiva®. ( 95 ) 3in cmbargo, en los paises
que reconoc¢en valor y eficacia a la scntencia extranjera -

con anterioridad a todo procedimiento, la resolucidn de exe

qﬁatur. aitade Sentis Melendo, ticne el cardcter de senteon-
cia declarativa de mera certeza. Sucede asi en los trata-
dos celebrados por Itnlia con Suiza, Holanda, Alemania, Aus
tria y Francia, igwal el ordenamiento alemin "en cuanto a -
la atribucidn a las sentencias extranjeras de la cficacia -

‘de la cosa juzsada. (96)

Como conclusidn, podemos alirmar gue el oxoyuatur

) Sentis Meolendo, opus cit., pig. 159
) em, pags. 159 y 160,
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se otorga para reconocer la sentencia extranjera con la mis-
ma fuerza que tiene 1& nacional. Consecuentemente, no podrd
haber exequatur en los paises que no aceptan la sente;cia -
extranjera sino que emiten una propia que substituye a aqué~

11a,

Una vez aclarado con todo 1lo anterior, la situa---
cibébn respecto al exeguatur, ejocucidn y ejecutoria, procedeo=

remos a la exposicion de los diversos sistemas de ejecucidn.

3., Sistemas de Ejecucién.

Mc Lean afirma que "Heanry de Cock, en un trabajo -
que ya es clésico en la materia, dividibé las legislaciones -
de los distintos paises, en aquéllos yue adoptan y aquédllos
que ignoran el proccdimiento de exeguatur™ y afiade, que la -
aplicacidn de esta institucidén a la sentencia data del siglo
XIX; en el antiguo derecho froanecés el término mas usado crqﬂi
el de pareatis y actualmente sus equivalentes son la Homolo-

gacao y la delibuzione.

A. Paises que aceptan vl exequatur. En los paise;
que adoptag este procedimiento, o pesar de la diversidad de_
requisitos que exigen las lcgislacionés que adopten este pro
cedimiento, esta claro gue en ellos las sentencias deben so-
meterse a esta formalidad, salvo en mgquellos casos cuya pro-

pia naturaleza lo excuse hacidndolo inneccesario, critexrio -



due fué adoptado por el articulo So. del tratado de derecho .-
procesal internacional de Montevideo, de 1889, y en el articu

lo 423 cel cddigo de derecho intcrnacional, de Bug tamante. (97

En Italia, se exige el juicio de delibacidn. Sobre
el particular, afirmas Ugo Rocco: "una sentepcia pronunciada -
en el extranjero, para que pueda tener efecto ejecutivo en -
Italia, debc somctersc a cierto centrol por parte de la juris
diccidén taliana. Se suele, en tal caso, hablar de juicio do
delibacibén, regulado por ol articule 796 C. P. C., juicio re-
sexrvado a la orte de pelacién™. Y nfiade, sobre la competen
cia, "en este caso se podria hablar de una competencia por ma
teria; pero la doctrina dominante sosticne que se trata de -
una competencia territorial inderogable, en cuanto correspon-
de a la corte de apelacidén del lugar en que la sentencia debe

ejccutarse®, (58}

En cuanto al preccedimiente, afirma cste autor:

"A propésito Jde las providencias relativas al proce
so ejecutivo, en ¢l nusvo ¢ddigo no hay disposiciones; pero -
estimamos que, por analogia, deben valer los mismos princi---
pios referentes a las medidas cautelares, esto es, cuande se
trate de medidas ejecutivas que por su naturaleza intriusuca_
‘pucden vjecutarse en Italia... tales providencias ejecutivas_
estin ligadas en la ejecucidn en Italia, segin las reglas es-

tablecidas®,

3 Y b,

Meo Lean, Cpus eit., 08g. .
Pigs. 356 y 3h7.

faz)
(Qé) Roceo Ugo, Opus cit.
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En goneral, se reconoce que para la ejecucidn, de-
be procederse de acuerdo con la legislacién interna de cada_
pais. Mc Lean nfirmn.que. en Latinoamérica, "tanto el ar--
ticulo 7 del tratado de derccho procesal internncional de =
Montevideo de 1889, como el articulo 424 del cédige de dere-
cho internucional privado de Bustamante, establecen que la -
ejecucidn de las sentencias extranjeras se llevar& a cabo de

acuerdo a los requisitos y formalidades que establezcan la -

legislacién interna de cada pais®. ( 99)

Y ésto, no sdélo para los requisiteos do forma, sino

tambiéa para los de fondo.

Se puede considerar yue, bAsicamente, las legisla-
ciones que aceptan el gxequatur, establecen condiciones deri
vadas de los sistemas vistos para el procedimiento de recong

cimiento, es decir, rigemn los tratados y la reciprocidad,

Asi, respecto a Espaia, afirma Goldschmidt que pa-

‘ra ejecutabilidad de las sentencias extranjeras, el derecho_

espaiiol se rige por los articulos 951 y ss. de la ley de E._

C.; el primer articule establece: "las sentencias firmes pro

nunciadas en paises extranjeros tendrdn en LEspaia la fuerza_
e

que establecer: los tratades respectivos”. Niboyet menciona-

ba que para la mutua ejecucidn de sentencias extranjeras, Eg

(79) Mcs Lean, Opus cit., Pig. 35.
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pafia habia suscrito tratados con Colombia {30 de¢ mayo de =~
1908), con el PPerd (16 de Junn:do 1897) y con Suiza (6 de
Julio de 1898). De Vicente y Caravantes nos 1nrorma'quo el
tratado celebrado entre Esgnﬁa y Cerdeijia ol 30 de junio de
1851, establecfn en su articulo Jo.: para gue puodan cumpli
mentarso por los juzgados o tribunales compotontes de cada
pais las sentencias o ncuerdos de los del otro, deberan sor‘
declarados proviamente ocjocutivos por el tribunal supsrior
en cuya jurisdiccidn o territorio haya de tener lugar el =
cumplimiento. No se accederd a esta declaracién cuandoz: _
1o0. 1; sentencia o acuerdo adolezca de injusticia notcriag
y 20. sea nulo por falta de jurisdiccidn, auto o emplaza-~-
miento. Es decir, alin cuando existan tratados, deberan cum

plirse ciertos requisitca. (100)

Para la situucidn en que no existan tratados, =
Goldschmidt sintetiza como sigue los casos en que en Espaiia
ao reconoce la fuerza ejecutiva do las sentencias extrnﬁja-
ras (segin los =rticulos 951 al 954 de la oy de enjuiclia-~
miento civil; a) cuando asi lo dispongan los tratados reue
pectivos b} cuando por ia ley o la jurisprudencia dol pais_
de donde le sentencia procede, so de fucrza sjecutoria a .«
las deci:icnes do ios tribunales capafioles ¢} cuando, sip -
darse los casos anteriores, poero sin mediaxy tampoco el do =

que ls ley o 1la jurisprudencisn del pais en que se dictd la

{100) De Vicente y Caravuntes, Opus cit., pdge. 309 y 310.
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sentencia nieguen ¢l cumplimiento de los fallos espafioles, -
retina la ejecutoria las circunstancias nue el articulo 954 -
enumera, o5 indudable que ose criterio de amplitud tiene wun
l1imite infranqueable, impuesto por el principio de '"recipro-
cidad negativa"™, gue tan claramente recoge el articulc 953 y
que rechaza la. posibilidad de que sean cumplidas en Espajsia -
las sentencias dictadas por los tribunales le ajuellas nacio
nes en las gue, a virtud de ley o de jurisprudencia, se¢ nie-
gue la cjecucidén de los fallos; es decir, se confirma lo di-
cho en el capitulo anterior rcsaposcto al reﬁonocimianto. y lo
mismo cabe decir en cuanto a la ejecucidn; en Espana, el - -
principio de reciprocidad se refiere tan sélo a las ideas lg
gislativas fundamentales del pais de donde procede la senten

cia extranjera.

Bl Convenio Ja XLa Haya, de 17-VII-1905, en el ar-
tfculo 19 referente a costas y gastos, establece (respecto a
la poticidén de exequatur en estc punto): "las decisiones re-
lativas a las costas y gastos serdn declaradas ejecutorias -
sin oir a las partes, pero salve ulterior recurso de la par-
te condenada, conforme a la legislacidén del pafis en que la =
ejeccucidén haya de seguirse. La autoridad competente para es
‘tatuir sobre la peticidn de exequatur se limitard o exami-=
nar: ..."{siguc una serie de requisgsitos, que expondremos en

el capitulo siguiente). (101)

{101) Goldscbmidt, Opus c¢it., Tomo IXII, Pag. 191.
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En México, tenemds dos articulos bisicos: el 604 -
del cédigo de prOCediﬁientos ¢iviles para el distrito y terxi
torios federales, y el articulo 133 constitucional. él prime
ro afirma: "las sentencias y demds resoluciones judiciales -
dictadas en pafses extranjeros, tendrdn en la Ropblica la -
fuerza que establezcan loas tratades respectives o, en su de--
facto, se estard a la reciprocidad internacional". Por su -
parte el articulo constitucional mencionado afirma que los =
tratados internacionales celebrados con aprobacién del Congreg
so, junto con aquella (la Constitucidn), "serdn la ley supre-
ma de toda la Unidn y los jueces de cada estado se arreglaran
a dicha constitucidn leyes y tratados a pesar de las disposi-
ciones en contrario que pueda haber con las constituciones o -

leyes de los estados".

En cuanto a la competencia, el articulo 606 del 64di
g0 mencionado determina que: "es competente para ecjecutar una_
sentencia dictada en el extranjero ¢l juez que lo seria para -
seguir el juicio en gue ae dictd conforme al gitulo tercero™ -
{en el mismo sentido, el articulo 456 del Anteproyecto do 1948)
Como sdlo procede cjecucibén en acciones personales o en las -
del estado civil de acuerdo con ¢l articulo 156, fraccidn IV,_
es competente ¢l juez del domicilio del demandado. En el ar-

ticulo 786 del cddigo de procedimientos civiles de 1834, seo es

tablecia la misma dispesicidén, aGn cuando quedaba sujeta la deg
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terminacidn de competencia al articulado del capitulo II del.

Titulo IXY del Libro Ie

Rempecto a los tratados y la reciprocidad, Palila--
ros afirma; “de esto se infiore, que al cjecutarse una sen--
tencia extranjera deben seguirse las a?tipulaciones da los 4
trﬁtados, pero en todos los que la Seorstaria de Relaoiomes_
ha publicado para darles nutengicidad ofiezar, to uﬁarQCa -
ninguno que contenga clausulas felativas a fa ejecucidn de -
sentencias. Por esta circunstancia, hay que atenerse a los_
principios de la reciprocidad internacional, y consultar ¢n
cada caso lo que dispongavla ley extranjerg con respceto‘a -
la ejecucién de las sentencias pronunciadds:por los tribuna-

les moxicanos%. (102}

En cuanto a la ley interna aplicable, Alcalid-Zemo-
ra afirma: "...al teﬁa deberid ser objeto de regulacidm ﬁniéu
en el cdédigo federal y no de ordenacidén maltiple en los de-
las entidades federativaa, que no son sujetas de derecho ine
ternacional pﬁblico..." El cdédigo federal dice. en su ar-e-
ticulo 428: "En los casos en gue deban ejecutarse, por los -~
tribunales mexicanos, las sentencias dictadas en pais cxtrqg

.jefo, el tribunal requerido resolverd previamente si la sene
tencia es o no contraria a las leyes de la RepGblica, a los

tratados o a las principios de derecho internacional. En €3

(102) Pallares, Dicciomario, Opus git., Pdg. 263.
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so afirmativo, se devolveri el exhorto, con la expresién de
los motivos que impidan la cjecucidén de la sentencia".

Sin embargo, no siemprec s¢ rejquiere el exequatur,
ya sea por razén de la materia o por ¢l concepto de excqua-
tur que se aplique. Goldgchmidt, a quion seguiremns ¢n es-
ta exposicidn afirma que la Conferencia de La Haya distin--
gue entre ejecucidén y reconocimiento de sentencias extranje
fas. %"de hecho, en cambio, parece que la jurisprudencia eB
paiicla aplica los articules 951 y ss. al reoconocimicento de_
la fuerza legal de una scntencia extrunjera con el resulta
do de gque dicho reconocimiento presupone el excguatur de -
la sentencia extranjera concedido por ¢l tribunal supremo™.
Turqyuia excluye expresamente del oxejuatur las acciounes fa-
miliares y personales por no necesitar ejecucidn. Y mis -
adelante afiade: "bien e¢s verdad que no hay unanimidad res--
pecto a la delimitacidn de las sentencias, a Jas cunlos se
atribuye fuerza legal sin necesidad de haber recibido el -
exeyuatur. Algunos avtores reclaman esta particularidad pa

ra las sentencins constitutivas (por ejemplo, una sentencia

de divorcio), a diferencia dc las sentencias de prestacion.
Otros distinguen las sentoencias de la jurisdiccidén volunta-
ria de las de la jurisdiccidn contenciosa. Un torcer grupeo
de autores distinguen nutos o sentencias referentes at .estao

do vy a la capucidad de todos los demds autos y sentencias,
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Otros fundan la liberacién del exequatur en el contrato de -
la litiscontestacién. Por lo tanto, los casos modelos de es
ta Gltima teoria serian los laudos de &rbitros‘y amigables -
componedores®™, En Espafia, concretamente, iqué sentencias -
tienen fuerza legal sin contar con el excquatur?, se pregun-
ta Goldschmidt. De acuerdo con ¢l articulo 1252 C. C. parra
fo 20. en las cuestiones relativas al estado civil de las =
personas y en las de validez o nulidad de las disposiciones_
testamentarias, la presuncidén de cosa juzgadd es oficaz con-
tra terceros, aunque no hubiecren litigado (se encuentran - -
aqui sentencias declarativas y constitutivas), y coacluye cs
‘te autor: "en resumidas cuentas: han de reconocerse en Lspa-
na las sentencias extranjeras constitutivas y declarativas..
estas (ltimas, por lo menos, en cuanto que se basen on vl =
principio inguisitive, o sea en cuanto jque iantervenga el [is
cal. Han de incluirse en las sentencias declarativas las -

que desestiman una demanda®™. (103)

B. Paises que ignoral cl procedimicnto de excyuatur
Son aquéllos que establecen que cuando se cejecuta_
una sentencia, no es la expedida por el tribunal extranjero.

Hay dos variantes: asi, afirma Mc Lean. ( 104)

"En los pn{ses de) sistema anglosajon, 1la sonten--

cia extranjera constituye una prueba de primer orden para -

oldschmidt, Opus cit., Tomo ITI, Pigs. 182 a 185 y 188.
¢, Lean, Opus cit., Pags. 5 y 6.

o
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iniciar una nueva accidn y sélo se le pucden oponer argucien-~
tos enumerados taxativamente. En los paises escandinavos, -
por el contrario, no queda otro camino fque iniciar una nueva

accidén ordinaria..." (En caso de que no exista un tratado).

Nadelmann describe ¢l problemu planteado por la -
discrepancia entrec ol sistema anglosajén y el de los paises_
del civil law, tanto en los tribunnles americanss como en -
los ingleses, las quejas presentadas son similares: a) que -
se rehusa al reconocimicento a sentencias provenientes do tri
bunales competentes: b) excepto California (equipara la sen=-
tencia extranjera con la estatal siempre que haya competen--
¢ia), el derecho no esti codificadoe, dube tomarse de las de-
cisiones judiciales, aun cuando se supone el reconocimiento_
en cuanto al ?ondo (el abogado cxtranjexro encuentra ¢l pro--
blema de descubrir el derecho y en 1la literatura juridica en

cuentra afirmaciones inexactas), {105)

Aun cuando en Inglaterra y en azlgunos estados de -~
la unidén, la nueva sentencia se puede obtener en un:procudi-
miento sumario de sentencia, se han tratade de salvar los =~
problemas planteados. Por le gque respecta a Inglaterra, aun
que "estabg hien estlablecido pox decisiones judiciales que -
las sentencias provenientes de tribunales extranjeros compe-

tentes se reconocon como validas en cuanto al fondo, no ha-

(105) Nddelmann, Kurt M., "Los Estades Unidos de Amdrica y -

Los Acuerdos sobre Ejecucidn Heciprocy de Jentencins -
Extranjeras", levista de la Facultad de Derachao, Méxi-
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bia ley alguna que asi 1lo estableciera...". La solucién fué
crear "un procedimiento especial de ejecucidn para tales sen
" tencias, comparable al procedimiento de exeyuatur de los ju-
ristéQ del civil law, en bLeneficio de ayuellos paises extran-
Jeros que se comprometen a reconocer y cjecutar seantencias -
de tribunales britanicos competentes. Por otra parte, los -
expertos extranjeros que fueron consultados ponsaron rfque se-
ria convenicnte para sus paises suscribir los compromisos ne
cesarios a fin de obtener para sus sentencias los beneflicios
de la ley da ejecucidn. En cuanto a los paises miembros de
la comunidad britinica, ésta "ha podido, por via de legislae
cién uniforme, establecer mcdios de ejecucidén utilizables =~
por los miembros de la omunidad sobre la base de reciproci-

dadv. (106)

En Estados Unidos el problema es distinto. ELl pro
blema no es de la nacidn, sino de 48 estados y el distrito -
de Columbia; puede ser, ademds, de indole federal o estatal,
aun cuando esto no significa dos reglas de derecho substanti
vo, ya que 1la Suprema corte ha establecido por decisaiones -
desde 1938, que los tribunales federales deben aplicar las -
reglas de conflictos del estado en que se encuentran. Origi
‘nalmente, en 1895, en el caso Hilton vs, Guyo:, la suprema_
corte negd reconocimiento a una decisidén de un tribunal fra&

cés por falta de reciprocidad (ya yue los tribunales france-

co, Tomo IV, Abril-Junio de 195%, No. 1%, Pig. 51.
(106)Idem., Pags. 49 y 50,
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ses rehusaban el recomocimiento a las sentencias extranjeras
como validas en cuanto al fonde). Sin embargo, imporfantes_
tribunales no Aan segﬁido este criterio, rechazado también -
por autores reconocidos y por el Instituto Americano de Dere

cho en su Restatement of the Law of Conflict of Laws. A pe-

sar de ellﬁ. ia resolucidn negativa en ¢l caso Hilton vs. 55
Yyot, ha sido tomada como basc on el extranjero, donde se ha
generado una discriminacidén bacia las sentencias norteameri-
canas; a su vez, los tribunales estadounidenses reaccionan -
de acuerdo con la regla de la reciprocidad en algunas ocasio

nes, al sentirse discriminados en el extranjero. (107)

LCémo resolver c¢l problema? No es factible gque le-
gisle sobre la materia el Congreso de la Unidn, porque en la
¢onstituticidén la competencia lcgislAtivu reapecto a ejecu=~-
cidén de sentencias extranjeras ostd reservada a los estados,
y en cuanto a ¢tratados, el presidente ticne facultad para ce
lebrarlos pero si lo hace on materias resexrvadas a los Esta-

dos, pucde tener serios problemas politicos. ( 108 )

‘Pars unifermar la legislaeidn interna, se cred la_
Conferencia Nacional de Comisionados en Leyes Uniformes de -
los Estados, en 1892. Lo dnico logrado en la materia que -
nos ocupa es la formulacidn de la leoy sobre ejecucidn unifor.

me de sentencias forineas, cn 1948, pero s8lo para ejecucidn

§107) Idem., Pag. 48.
108) Idem., Pag. 52 y 53.
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de.sentencias entre los ¢stados de la unidbn. Hasta 1954, la
ley‘habia sido adoptada por seis estados: es de observarse -~
que incluso en este caso, s9 siguc cl procedimiento sumario
de sentencia y no el simple registro do sontencias de Esta--
dos hermanos, come cn la comunided britanica. Para salvar -
este lentisimo proceso unificante, Nadelmann propone una so-
lucién siguiendo ¢l modelo britdnico, eXposicidn que, de por
sf sintética, preferimos citar a continuacidén por los conve-

nientes que presenta:

"Por ejemplo, el Gobierno de los Estndoé Unidos po
dria celébrar los acuerdos con las naciones extranjeras, <o-
mo mandatario en beneficio de cualgquiera de los estados de -
la unidén que desee servirse de los términos del convenio, es
decir, de cualquier estado quc este &ispucsto adoptar la le;
gislacidn sobre ejecucidn reciproca establecida en el conve~
nio. Segin tal plan; la nacidén extranjera se obligaria, de
acuerdo con los términos del convenio, a reconocer y cjecu~-
tar sentencias procedentes de cualquier estado que hubiese -
promulgado la referida legislacidn sobre ecjecucidn, ya fue--
ran sentencias de los tribunales del estado o de los tribuna
les federales situados en el estado. Por parte de los Exta-
‘dos Unidos no serd necesaria ninguna legislacidén federal com
plementaria. El1 estado gque asi lo deseara, promulgaria la -

ley del estado obligarian tanto a los tribunales del enstado
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¢nuwo a los tribunales federales dentro del estado, Froboble
munte las reglas procesales de la ley nccesitarian ser incor
roradas en las reglas fe:lerales do procedimiento c¢ivil, para
llegar a ser aplicables en los tribunales federales, a ncnos
‘jue se piense .ue 1la regla jue prescribe la aplicacidn de 1la
ley local a cuestiones de ejecucidn resuelve el problema. In
corporada a 1las reglas federales, las reglas procesales de -
la ley brindarian un procedimiento sumrrio especial utiliza-
hle sobre la base de reciprocidad. La reforma dc¢ las reglas
federales corresponderia a la suprema corte de los kstados -
Unidos". (109)

chemos‘obscrvar que en México se plantea un pro-
wlema similar. Nuestro pais también es federulista, y, sin_
sabargo, gran parte del cuerpo jurildico relative a la senten
via extruanjern e¢s copia del derecho espaiiel, adn cuande ol -
vdgimen estatal de ese pais ha sido centralista (uana manifes
tacidén yue se doriva de ello es ‘jue =n Zspafia s6lo un tribu-
nal estudia la seantencia extranjera y agqui cualyuiera, siom-

pre yue sca el competente).

Por otra parte, la intervencidn de la feder.cidn -
en esta materia se puede fundar como sigue. EY articulo 73
constitucional sefiala cowo facultades del congreso: Fraccidn

XXX.- "para expedir todas las leyes ue scan necesarias, a -~

.

(109) Ibidem, Pag. 52 a 64,
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objeto de hacer oféc;ivas las facultarles anteriores, y todas
las otras concedidas por esta constitucidn a los poderes do
la Unidn". Una de estas otras facultades es, {de acuerdo con
el articulo 89, [racecidn X, ratiricar (o no) las negociacio-
nes diplomiticas y tratados con las potencias cxtranjcrus‘ -
yue lleve a cabo el fresidente de la (Qephidlica (facultado -
pox oste articulo). Ahora bien, <{yué negociaciones y trata-
dus puede concertar el Hresidente de la Repiblica? el ar---
ticulo 133 afirma, que lus .Juec estén de acuerdo con 1la cons-
.
titucidn (yue no cxcluye ceiebrar trata.dos en materia civil).
ror consiguicente, "los jucces de cada e¢stado se arreglarin a
dicha constitucidn, leyes y tratalos, a pesar de las Jisposi
ciones en contrario jue pueda hnber‘eu las constituciones o
"leyes de los estados" (articulo 133). En resdmen: una solu-
eion centralista e¢s3 un régimen federulista. Lo gue analiza-

remos en el sigzuiente capfitule.



CAPITAULO III

.LA EJECUCION Y EL RECONOCIMIENTO DE LA SENTENCIA
EXTRANJERA EN LA LEGISLACION MEXICANA.



ads

3.1 INTRODUCCION

Hemos analizado cn los anteriores capfitulos, las
.doctrinas enunciadas por juristas internacionales y los cri
terior seguidos por dJdistintas naciones y consideramos que -
cste estudio quedaria incompleto y trunco, si no analizamos

los preceptos del derscho pesitivo de nuestra nacién.

Por lo nue, tratarcmos de hacer una breve croénica
de los preceptos que regulan el reconccisivnto y la ejecu-
cién de las sentencias extranjeras, dentro  de la legisla-
cidn procesal que rige en la Repiiblica Mexicana, expeonién-
dose las bases constitucionales en :juec d¢ sastentan dichas
normas,; haciendo, las Lropeosiciones y obscervaciones yue se
han juzgndo pertinentes y senalando los aciertos ¥y los ye-
rros de nuestros legisladores sobre este punto, con la Gni-
ca pretensidn de contribuir, en esa forma, aungue sdlo  sea
con el entusiasmo puast, en la rcalizacidén de exdte modesto
ensayo, a colocar ¢ nuestro derecho vigente ¢n este sector
de que se trata, en consonancia con los postulados de nucs-
tra‘yolitica internacicnal, jue a través de los uajios ha se-
guido una trayectoria histdérica inguebrantable, basada en -
el respeto a la soberania e indcgsendencia de los puecblos y

ha pugnado por el acercamiento fraternul de los miembros de

la especie humana.



El .astudio de la sentencia extranjera corresponde
al derocho procesal intarnucional, si se admite su existen-
cia, como disciplina cilentifica perfe¢ctamento delimitada e
individualizada, del derecho procesal internacional, aungue
algunos de los problemas que se¢ desarrollan en la zona in-
termedia entre el derecho internacional privado y ¢l dere-~
cho procesal, hayan merecido espocial atencidn, tanto de =

procesalistas como de internacionalistas.

Gaetamo Morelli, internacionalista de gran talla,
en su libro ®EYl Derecho Procesal Civil .Internacjional", sos=
tiene‘quo este derecho forma parto del dorecho interno de -
un estado determinado y no del derecho internacional propio
y verdadero. El apelative internacional usado en la expre=
sién "dirito pProcessuale internazionale, no significa el -
ordanamiento juridico al que partenccen las normas que cons
tituyen el derecho procesal civil internacional, sino sirwve
Gnicamente para designar el objeto carncteristico de ague-=-
llas noxmas por las cuales se distinguen de las otras del -
dexrecho procesal civil. Cualquier ordenamicnto juridico a8
tatal, en tanto que tienc en cuenta los diversos problemas
de cardcter procesal a que da lugar la existencina de los X3
tados oxtranjeros, tieno en una proporcién mayor o menor, -
un conjunto de normas que constituyen su derecho procesal -

civil intezrmacional.



El hecho de que ¢l derecho procesal internacional,
agrega ¢l citado jurista, pertenczca al derecho interno de -
una nacidn determinada y no al ordenamienteo interuncignal, -
se explica por la naturaleza wiswma de los problemas jue las
normas tienen en cuenta, 3on cucrtiognes Jue lo mismo que -
las demhs relativas a la funcién Jurisdiccional del estado,
1o pueden ser resuoltas sino por las nurmas internas «Jdel mis
mo pais ¥y de hecho, Gnicawmente toman an cuenta estas normas__
se pucide determinar el Ambiteo de la jurisdiccion del estado,
la wmordalidad sugﬁn 1a cual sus Hrgunns dcben obrar, la condi
¢idén jJjuridica de los individuos e¢n el ordenamicnto decl csta-
do y el valor por las leves del estado, le los actos cjecuta

‘los en el extranjero. (110)

La aficacia extraterritorial de los actos procesa-
les, o sca la ejecucidn de =entencia, laudos y nutos e ein-
bargo pronunciados en el extranjexo, forman la parte més re-
levante o representativa del denominado rlerecho procesal in-

ternacional.

De acucrdu con lo anterior, para determinar los re
quisitos que deben llenarse en oL juiclo de exequatur y cn -

la ¢jecucidn de una sentencia extranjera y sus efectos, es -

o
nocesario acudir a nuestras noraas aacionales, gue son lasg -

Gnicas aplicables paira reglamentur este asunto.

(110} Eduardo l'allares, vpus cit., pig. 151.




3.2 La FEDEIWCION Y LL KECCONOCIMILNTO DE LA3S SENTANCIAS Sx-
THEANITLIAS

El sistema fTederal, como una forma Jde gobierno y -
como técnica para la organizacidn de los poderes gﬁb\icos. -
ha sido adoptado, siguiendo los lineamicentos de nuestra car-
ta magna de 1857 por la vigente Jde 1917, cuando en su articu
lo 40 se dice: "es voluntad del pucblo mexicano constituirse
en una lepOblica democritica, federal, compuesta de estados
libres y ~oberanos en todo lo concerniente a su régimen inte
rior, pero unidos en una federacidén establecida segin los -

principios de la ley fundamental'.

El signé.e;gecifico del estado federal consiste en
la facultad que tienen 1§s entidades integrantes de Jarse su
propia coastitucién. La Joctrina suele otorgar el nombre de
“qutonomia" a estu competencia de gue gozan los e-tados-miem
bros para ministrarse las leyes que estimen convenicntes pa-

1ra su régimen interior.

La caracteristica fe-lerzl de nuestro zobiermo ha -
sido calidifada por Felipe Tena Ramirez ("derecho constitu--
cional mexicano', 1958, nag. $9), como "de suna  importancin
en nuestro régimen, pues por clla tienen Jjuriazsdiccidn distin
ta ¥y casi siempre excluyente, los Srganos centrales por  una

parte y los estados-miembros por la otra. La distribucidén -



de facultades entre los dos érdenes (llamado uno federal por
antonomasia y ol otro "regional" o "local"), es an si misma_
de trascendencia para.la vida del pais, pues esa distfibu---
cidén debe resolver el problema de la convenicencia de que ca-
da una de las facultades ingrese a una u otra de las jurige-
dicciones. Una voz hecho el reparto de competencias por 1la
ley suprema, todavia se presentan numerosos casoa, en que to

ca al intérprete decidir a cual jurisdiccién corresponde un_

caso de autoridad',

El estado federal ocupa un sitio intermedio entre_
él estndo unitario y la confederacidn de estados, El estade
unitaric poseé unidad politicn y constitucional, es homogé--
neo e indivisible; sus comarcas o regiones carecon de autonc
mia o gobiernc propio. En la confoderacidn los ostados que_
la integran conservan su soberaria interior y exterior, de =
susrte que las doecisiones adoptadas por los brganos de la =
confedoracidn no ohligan directamente a los sGbditos de los
estadon,.sino quo proviamonte debon ser aceptadas y hechas ~
suyas por el gobiorno de cada nacidn confederada, imprimiéne
doles asi la autoridod de su soberanis. En la Tederacién, -
los estados miombros pierden totulmente su soberanin exto=w-
rioer ¥y ciertas facultades interiores em favor del gabiewno -
‘central; pero consorvan para su gobierns propio las faculta-

des no otorgadas expresament@ a aquél.
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En un sistema como 8l nuostro donde el poder fede~
ral estd dotado de facultades expresas, la duda debe resol--
verse on favor de los ostados, no sdlo porque éstos tehgan -
la zona no definida de Jurisdiceidn, sino también porque la_
limitacidn de las facultades de la federacidn dentro de lo =~
que expresamento le estd conferido, es principio bdsico de -

este’sistema,

Articulo 124 Constitucional: "Las facultades que -~
no estin expresamente concedidas por esta constitucidén a los
funcionarios fedorales, se entienden reservadas a los Esta~--

dos®.

Daspués de un winucioso anilisis del articulado de
nuestra constitucidn, nos e¢s dable afirmar quec dontro de la
letra de nuestro supremo ordunamiento, no existe toxto expre
s0 que reserve a los podores fuderales la competoncia para -
conocer de los asuntos relatives al reconocimiento y a la =~
ejecucidén de las seatencims oxtranjoras, Por esto motivo so
ha pensado que ezxtas cuostiones se encuentran dentro del - -
Aroa jurisdiccional indefinida de los astados, quienes apli-
cando en forma abscluta ¢l articulo 12t constitucional (co--
pia exacta del 117 de la constitucidn del 57), han legislado
tradicienalmente sobre este punto en sus respectivos cddigos

procesales civiles.
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Pero adan cuando en nuestro derecho constitucional
se practique un sistoma estricto, quo recluye a los poderes__
federales dentro de una zona perfectamente ceiiida, existe on
la Coqstitucién un precepto que es a manera de puerta de es-
cape por donde éstos estin en posibilidad de salir de su en-
cierro para ejorcitar facultades que, segin el rigido siste-
ma ‘del articulo 124, deben pertenecer en términos gonerales
a los estados, Nos referimos a la Gltima fraccidén del ar-L

ticulo 73 nue consagra las cominmoente llamadas facultades im

plicitas.

Articulo 73 Comstitucionals "El congreso tiene fa-
cultad: XXX.- Para expedisx todms las leyes que scan necesa--
rians, a objeto de hacer ofectivns las facultades anteriores,
y todas las otras concedidas por esta constitucidn a los - -

otros Poderes de la union',

Las facultades explicitas son las conferidas por =~
la Constitucidén a cualquiera de los pPoderes federales, con--
creta y doterminantemente en alguna materia; y las faculta=-
des implicitas son las que el poder legislativo puede conce-
derse asi mismo o a cualquicra de los otros dous poderes fedeg
rales, come medio nccesario para ejercitar alguna de las fa-

cultades explicitas.
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Las facultades implficitas de los poderes de la - =
unidn se justifican en lns.palabrns del constitusionalista -
norteamericano Madison, que al respecto dice: “ningin ;xiomn
se haya sentado mis claramente en la ley o en la razdn, que_
aquel que dice gque donde se hace obligatorio el fin, eatén =
autorizados los modios; dondequiera que se concede un poder

general para hacer una cosa, queda incluida toda facultad -~

particular que Sea necesaria para efectuarla®™, (i1%1)

Para seleccionar las materias que corrvresponden a -
la federucidn y a las autoridades locales, se siguen diver--
sos criterios que varian de acuerdo con las circunstaucias,
"pero lo intrinsecamente nacional, aquello que sdlo puoede -
concebirse en funcidén del concepto de la nacidn (v.gr: las -
relaciones internacionales y 1las de territorio comin), jamds
ha estado ni puede estar en lu esfexa local”. (112 pues son
los Srganos ceontrales los que asumen la representacidén de la

nacién como tal.

La direccién de las cuestlones internacionales ha
sido materia reservada a la federacidn, como una facultad ex
preosa o explicita, porque afecta y conciorne directamente a
los interoses de toda la Reptiblica Mexicana, como un estado_

con porsonalidad juridica de proyeccidén internacional. (n3)

(111) YE1 Federalista”™, No. XLIV.

(112) Felipe Tena Ramirez, Derucho Constiutucional Mexicano,
fiditorial Purrua, México 1957, Piz. 125, Nota 130,

(113) Ver Articulos Coustitucionales siguientes: Fracciones
X1X, XIIT, XVI, NX del 73, Fracciomes Y, II, IXL del_
76, Fracciones VII1I, INX y X dal 89, Frac. I del 104,-
117, 118 y 133.
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El reconocimiento y la ejecucién dec las sontencias
extranjeras os una cuestidn yue afecta no a los estados autd
nomos aisladamente considerados, sino gue atafe a tod& la na
¢cidn mexicana como entidad soberana, en la eo¢sfera internacio

nale.

Si constitucionalmente son los podores foederales -
los Gnicos competentes para dirigir la polfitica y los proble
mas internacionales de la nacidn, debemos concluir que den-~
tro de las facultades impliecitas del poder central, se enwe-=
cuengra la de conceder o no a la sentencia extranjera el exe

quatur y proceder a su ejecucién.

Viene a corroborar las ideas anotadas la opinidn -
del maestro Niceto Alcald Zamora (Boletin de Dorecho Compara
do, U. N. A. M., Mayo-Agosto de 1958, México, "La Ejacucidn_
de las Sentencias Arbitrales de México", Pags. A4S5-46), quien
al respecto dice: "llama poderosamente la atencidén la cire--
cunstancia de gue micntras el cdédigo del distrito y los asta
tales, al rogular tanto la ejocucidn de sentencias dictadas__
en otras antidades fedc;utivas, con las de las provenientes_
del extranjerec, se estdn extralimitando eu sus atribucionos,
el federal yue debexrd haberse ocupado de ambos extremos, - =
guarde silencio absoluto a coste propdsite. En efcecto, a po-

sar de gque los couponentes de la Replblicp Mexicana se tituw



lan 'estados libres y soberanos', es evidente yue no son su-
jetos del dcrecho internmacional pilblico, y2 que si bien go--
zan de autonomia mis o menns real, cn ¢l plano interno, carg
cen de independencia ¢en el extorno, sin que su situacidn pue
da siquiera cquiparse a las de Ucrania y [usia Blanca de la_
Ue Re S. 'S.y con asiento en las Naciones Unidas, La materia
de relaciones internacionales, e¢s, pues, de la exclusiva in-
cumbencina de la Federacidn Mexicana y, por consiguiente, los
cbdigos locales se han excedido al tratar de la cjecucidn de
sentencias extranjeras, aunque en compensacion, todos vengan
a decir lo mismo que cl del distrito federal, ¢l c¢ual ha - -
usurpado en cecste punto fl puesto y suplido ¢l silencio del -

fedoralt,

El congroso de la uniéﬁ. en. forma indebida ha deja
do de ejercitar la facultad impiicita que poseéd para legis--
lar dentro del cédigo federal de pProcedimicntos Civiles, so-
bre este punto; actitud omisa que ha obligado a las entida--
des federativas a reglamentar, en los or.demamieuntos locales,
la ejecucidn de las sentencias provenientes del extranjero -
en forma separada, haciendo use de sus facultades concurren-

tus.

Sobre las facultades concurrentes escribe Tena Ha-

mirez {Opus citado supra, Pdg. 118): "rececibuen ese nombre en.
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ol derccho norteamericano las facultades gque pueden ejerci-

“tar los estados micentras no las cojercita la federacidn, titu

lar coustitucional de las mismns. 2Jor cjemplo, la fucultad

de legislar en materia dae gulebras pudioron ejercitarlia los

estados y de hecho la cjercitaron, eatre tuento no la cjorci-

t4 la unidn; cuando ésti la utilizéd, expi-liendo 1a ley rela-

“tiva, quedaron

automit

quicbras expe-lidas por

de Ostos para legislar

Ya
quen para si
ejecucidn de

extranjero,

ey

al

tiempo

dmbito

1camente derogadas las leyes sobre - -
los eutados y extinguida la facultad

sobre la materia.®

que los poleres centrales reinvindi

constituido por el reconoscimicuto y -

las rosolaciones definitivas originardas en ol -

teria y rescrvando el

tribunales federales,

nente de los

3

iguiendo en

ceriterins

e

a forms

legislandao el congreso de la unidn sobre esta ma

convcimionto de cutos nogocios a los

lo wue permitiria la unificacidn perma

legislativos v jurisprudencialas, can

excluir la posibilidad de vartaciones

desiguales on 21 future en o.ate punto, uc como niugin otro

del derccho procesal, interesa tanto el que la Jurispruden-—-

cia sea cierta y uniforme, cn razdn de juc afucta a la sobe-

rania e independencia

nacionalas.

En los tnicos eddigos locales an que se ha compren

dido euste siatenma son:

12~ E1 del cstado de México, cuyo ar=-
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ficulo 719 remite sobre esta materia al cédigo federal; Z20-
E1 de Puebla, que en su artficule 372 invoca "las leves fede
rales del caso, inclusive las procesales"™ y Jo- E1l de Guana

juato, gue guarda absoluto silencio al respecto®.

e

s bl
ONCIns

3e3 PRECEPTOS LUGISLAFIVOGS 04 LGS L3TANO0S3 FLIERADOS
GULAN LCL ALCUNOCIMIENTC Y LA RJAICUCICN 2 LAS 32
EXTHANJEHRAS

El reconocimiento d¢e las gsentencias extranjeras =

en México se encucntra actualmente rerlamentado en c¢ada uno
Aderlos cédigos de procedimientos civiles de los est?dos sne
integran la federacidn, con las excepciones ue expresamon=-
fe se sefralan, de acuerdo con el cuadro siguiente, en el «
que sc indica: la cntidad, el afio de la sancidn legislativa

“ de cada ordenamients local y 21 articulado relativoe.

ESTADC FLCHA ARTICULADO
Agunscalientes . 10947 433-91
B. Califormia N. ' D.F. _ D. F.
Campéche . 1042 830-9
Coahuila 1941 604~8
Colima 1954 603-7
Chinpas " 1938 5326
Chihuahua 1941 756-60
‘Distrito 1932 604-8
Durango ‘ 7 1932 593-7
Guanajuato 1947 No regula

la materia



Guerrero
Hidalgo
Jalisco
México

Michoacan
Morelos
Nayarit
Nuevo Ledn
Oaxaca
Fuebla

Querétaro

San Luis Potosi
Sinaloa

Sonora

Tabasco
Tamaulipas
Tlaxcala
Veracruz
Yucatan

Zacatecas

132 -

1934
1940

1937

1936
1954
D.F.
1935
1944
1956

1954
1947
1940
1949
1950
1940
1928
1932
1941

El1 del D. F.

585-9
592-6

719, remite
al Fedoral

827-39
454612
D. F.

508~12
586-90

372, remite &l
Federal.

556-60
1016=-21
523-8
475-82
583~7
467
694-707
447-~51
420-33
780-94

En los estados dJde Baja California Norte y Nayarit,

rige el cédigo del Diatrito Federal,

En Zacatecas, sigue vn vigor con el cardcter de 1o

cal el Cdédigo decl Distrito de 1884,

de febrero de 1891,

doesde ol decroto de 20 -«

A causa de gue leos cddigos locales han tomade como
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modelo el del distrito, en lo sucesivoe fundaremos nuestras -
glosas con referencia al articulado de este Gltimo ordena---
miento, procurando senalar expresamente las pocas variantes

perticulares yue hemos encontrado en aquéllos.

El reconocimicnto de la sentencia extranjera en el
cddigo de Procedimientos civiles para el Distrite Federal, -
se encuentra reglamentado en los articulos del 604 al 608, -

dentro de la scccidén IV del capftulo V.

Este capitulo se refiere a la Ywia de apremio” y =
la seccidn se presenta bajo el rubro "de la ejecucidn de las
sentencias y demis resoluciones dictadas por los t ribunales_

y jueces de los estados y del extranjero',

De acuerdo con lo expuesto en el capftulo tercero_
de este trabajo, ¢l procedimiento de exegquatur no correspone

de al periodo de ejecucidn propiamente dichoa.

Laos pfeceptoa contenidos en el capitulo ¥y secciéq~
de referencia tratan en estricto derocho del reconocimientq_
y no de la ejecucidn de las sentencias cxtranjcras (lo cual
-¢s aceptado en parto por los cbédigos de Sonora y de Morelos_
al hablar no sélo de ejecucidn, sino de “deciaracidn de vali

dez y ejecucibn de sentencias extranjeras") por lo que consi
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deramos una falta de rigor técnico; de la cual no se ha sal-
vado nuestro comontado‘cédigo; ni ¢n genoral los de los esté
dos, al colocar est;s normas procdsales dentro del area re-
servada a la "via de apremio"; y de mayor envergadura os el
error, cuando dentro de la scccidn relativa se involucran =
normas gue versan sobre la cjecucidn de resoliuciones prove-
nientes de otras entidades federativas, Jgue pertenecen en -
forma exclusiva al Jderecho interno, con roglas Jue tratan so
bre el juicfo de excquatur y que, si bicn correosponden al de
recho intarno.'tambiﬁn tienen una proyeccidn de caricter in=

ternacional.

Los .c6digos de Campeche, Chihuahua, Michoacdn ~ =
Tlaxcala ¥ el de 18BN, vigente on Zacatecas, agrupan las dis
_posiciones pertinentes cen un capitqlo aparte de las concer-
nientes a la eJucucién de sentencias Jdictadas en otros osta=-
dos miembros. Ekn todos los demds estdn rcunidas las de 1los

dos sectores.

Jed RLQUISITOS UL BDEBE REUNIR LA.SENTLNCIA EXTRANJERA PARA
. SU KRECONCCIMIENTO

El articulo 605 del céligo del Distrito Federal de
limita los requisites que dabe reunir la sentencia extranje-

ra para su veconocimiento y ejecucidn.

Articulo 605.- "36)0 tendrin fuerza ¢n la Repiblie

ca Mexicana las ejecutorias extranjeras yue redinan las si-

guientes c¢ircunstancias;
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To- wue se cumpla con las' formalidades prescritas
.
on el articulo 108;
IZ.- qué'hayan sido dictadas a consccuencia del -

ejercicio de una accidn pcrsonalg

II1I.~ Que la obligacidn para cuyo cump;:limicnto se #
haya procedido sea licita en la repQblicaj;

Iv,.~ wue haya sido emplazado personslmente el de--
mandadoe para ocurrir al juiciog

Ve- wue scan ejccutorias conforme a las leyes dé
la nacidén en gue se haya usictado;

VI.- Que llenen los requisitos necesarios para sof

cunsideradas como autdnticas'™.

Se puéde aplicar a este articulo la misma critica =
hecha al anterioer, puesto (ue tante %ste como aquél, se refie
ren a la "Repiblica dMexicana®, en vez de restringirse al 'dis
trito ¥y ;erritorios federales', como les corresponde, én vir-

tud de, su vigencia espacial limitada.

Las fraceciones I y V1 de la ‘lisposicidn procesal =
comontada oxtlin intimamente relacionadas y hasta me parecen
rotundantes. ! articulo 108 yue cita la fraceidn I remite -
al coédigo federal du¢ procedimientos c¢iviles en cuanto a las -

formali-lades ‘que deben de llenar los aexhortos., Ln el articu-

lo 302 de uste cuerpo legal se exige 1a legalizacida de las -

’
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firmas de 155 autoridades que exyidanlgl exhorto,‘n no Qer -
que’ las prdcticas o leyes extranjcras ﬁo las roquie}qn (rqqi
"procidad). La fraceidén VI requiere jue las sentoucias lle--
nen los requisitos necesarios para sor consileradas como - -~
auténticas. La legalizucidn ticnrde a este fin jporuu. weiian
te ella sc huce cunstar la autéaticidad de la firma del fun-
cionario .jue los exnide. Sobre cite puncu, débcrﬁ también -
estarse a lo dispucsto en el artieulo 329 del ¢61igd el dis

trito y el 131 del federal,

La auténticldad ha sido conceptuada por Carnclutti
como la certeza de yue un locusento fud expedido por guien -
en &1 aparece como su autor. A.Gltimas fechas se ha desarro
llaqb unx tendencia contraria a la superwvivencia de la legu-
lizacidén, por haber sido juzgada como una Sormalidad inncce=-

saria. XNo obstante (u2 somos partidarios Jde jue las formali
dades sean suprimidas del procedimiente cuando seapn infciles,
en el caso de la legalizaecidn existen Jdiversos motivos para

scguirla seosteniendn, al menos &n ¢l plenp internacional.

Con arreglo al artfculo $C5, fraccidén Il, sé6lo las
scntenqias relativas o las accicnes perronales lictadas en -
el ecxiranjero podrin ser reconvcidas y ejeentadas. wn calie
dad de comentario es apropiado a esta fraccidn, lo expuesto
en ¢l capitule dos de esta tésis respocto a este requisito -

exigido por nuestro cédigo.
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Acerca dal punto que tratamos, se¢ plantea la cues=-
tién de si las sentencias extranjeras dictndés a consocuen=
cia del ejercicio de una accién del estado civil eatén ox-
clufidas de ejecucidébn en Mixico, ya que ol c¢bdigo de Procedi-
mientos ¢iviles no las comprende dentro de las personales.
En su articulo 25 define a estas Gltimas como las que tienen
por objeto exigir el cumplimiento do una obligacidn personal,
ya sea de dar, de hacer o no hacer determinado acto. En cam
bio, el articulo 24 forma, con las acciones del estado c¢ivil,
un grupo aparte y previenc (ue tienen por objeto las cuestig
nes relativas al nacimiento, defuncidn, matrimonio o nulidad
do éste; filiacidn, reconocimiento, emancipucidén, tutela, -
adaopcidn, divorcio y ausencia, o atacar el contenido de las
constancias del registro civil para que se¢ anulen o rectifi-

quene

No creemos que las cjecutorias provenientes del eox
tranjero fundadas en una accidn del estado civil, quoden ex-
cluidas del reconocimiento. Lo que ha sucedido, desde el cd
digo de 1884, o5 que en nuestra legislacién procesal se admi
tid una clasificacidén tripartida de las acciones, salidndose
de los cauces marcados por la doctrina cllsica. En ¢fecto,
tradicionalmontc se decis que las accionoes, de acuerdo cou =
su objeto, eran recales, porsonales o mixtas y se estimaba -

qua las reoferentes al estado civil pertenecian al grupo de =
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las personales, porque miran principalmente a la persona ¥y

secundariamente a los bienes de ésta,

Posteriormente fufé criticado este concepto y se di

.jo que las acciones del estado civil no correspondfan al or-
den de las personales, sino de las reales, fundindose para -
ello en que el ostado civil constituye para la persona un -
bien propio, mﬁcho mis preciso ue su patrimonio ¥y, ademds,
en la clrcunstancia de que ¢l derecho que se hace valer con
dichas acciones puede cjercitarse "ad versus omnes", como to

dos los dercechos reales,

Por Gltimo en 1la doctrina moderna agertadamente se
aceptd que las acciones de referencia, por sus caracteristi-
cas ‘'sui generis", forman un tercer grupo, aparte de las rea

les y de las personales.

Esta Gltima corriente fué la abrazada por nucstro
cddigo de 1384 cuando on su articulo 1o dice: "Por razdén de
su objeto son las acciones: I.~ Reales; XI.- Personalevs; =

IIXe~ Del estado civil®".

Pero la fraccidén I del articulo 785 del cbdigo de
.1884 (exactamente igual a 1la Craccidén I del 605 del cédigo

vigente) fué textualmente coplada de la fracceidn I del ar-
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ticulo 925 de la ley de enjuiciamiento civil de Espafia yue =
sigue, en general, la clasificacidn tradicional de laa accio
nes y que comprende dontro do las personales las del Jstadq_
civil. El espiritu del precepto ospafiol oz el de protoger -
la Jurisdiccién exclusiva de los tribunales espancles para -
conocer de litiglios plantoados con motivo do biones sitos -

dentro de su territorio.

Por ose motivo cuando el legislador easpafiol habla_
de accionoes personales, so refiere también a las de estado,
cosa que no tuvo cn cuonta el legislador nacional cuando in-
trodujo como grupo aparte estas acciones, para dospuéds com--
piar textualmente la fraccidén primera del articulo 925 antes

-
‘citada, de la ley esparola, 3e cometid cl equivoco de no co
rregir y adicionar nuestra fraccidn reforente a la sentencia
extranjera, para penerla de acuerdo con ¢l nucveo sistema acg
gido con relacidén a las acciones, diverso del seguido en la

ley procesal espafiola que le sirvid de base.

El legislacor de 1932 tumpoco corrigid ol yerro, a
pesar de gue en ol cédigo vigente sc sigue aceptando la clua-
gificacidén tripartita <o las acciones .establecida en el de -
84,

A mayor abuadamiento, no eﬁisten razones para pri~

var del reconocelmiento a las sentencias extranjeras dictadas
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en lo tocante al estado ;ivil de las ycrsqnés Yy ius‘mﬁlti-f-
ples moLivés para admitirlo.

En #unnto a la licitud de 1la obligacidn para cuyo_
cumplimiento se roceda, caba docir -jue se cleterwmina por los
articulos 82 y 1330 del cédigo civil, que Qicen resuectiva-
mpnte: #los actos ejecutados contra o) tenor de las leyes =
prohibitivas o de interés pOblico son nulos, excepto en 1los
casos.en tue la ley ordene lo contrario", tes ilicito el he-
¢ho ‘que cs.contgario a las leyes de or:len piiblico © a las -

buenes costumbres®,

Se¢ extiende por buenas costumbres, la wmancra e vi
vir conforme a los principios dc¢ la moral, pero mno la wmoral
convencional de determinada clase, sino apoyada en los verda

deros usos dcl medio de la gente honesta.

La fraccidn IV exige como supuesto previo para el
otorgamiento del exeguatur, que cl dewandado haya sido empla~
zado personalmente para ocurrir a juicio. Lsta condicidn -
consigna los winimos derechos otorgados al rec en el proceso
civil moderno, j'revista cn el articuleo 14 constitucional coabd
una gurantin'inlividual de audicucia y del Jdobido proceso le-
‘gale’ De la misma ya hemos externado nuestros puntos le vista
eﬁ el multicitado capituld dos, pbr lo jue nos remitimos a lo

ahi expuesto. .
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La froceidén V previene que las sentencias pronuncia
das en el oxtranjero han de ser ejecutorias conforme a las 1le
yes del pais de origen, para que pucdan ejccutarse en el Dis-
trito ?0dern1. Como en el caso de la reciprocidad la ley no
prevé absolutamente nada ecn lo fque atafie a la prueba de la -
ejecutoriedad do una sentencia extranjera, nuniqué la soluciédn
deberd ser la misma, es decir, 4ue guien promueva 1; ejecu—-~
cidn ha de demostrar la existencia de este requisito y, por -
ende, del deroche extranjero que determine lo concerniente =a

dicha ejecutoriedad.

El cédigo de 1384, aln vigente en el estado de Zaca
tocas, asi como la ley de enjuiciamiento civil de Espana, exi
ge en la fraccibén II del articulo 785, que la sentencia eXe~=—
tranjera no haya sido dictada en rebeldia, circunstancia que__
por razones de justicia fue suprimida en el cdédigo de 1932, -
pueg de 1o contraric la ejecucidén de csa sentencia y su efec—
tividad, quedarfan sujetas a la voluntad del demandado, pre=~

miindose en esu forma su conducta omisa y su negligencia.

Acerca de las wsentencias dictadas en rebeldia, dice
el seifior licenciado Lewvi Paniagua: "la equidad de la disposi
cién de la fraccidn segunda (del articulo 785 del cédigo de -
84), es contraria a los interesecs de México, por mis de un mo

tivo y, permite a los deudores de mala fe, gque no quieran uqi
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ventar sus deudas, ppr legitimas ue éstas sean, gue roali;
cen su fraude, con admitir <que, rejindosc accionar y, conde=-
nar en rebeldia en el extranjero, vengan a nuestrs territo-
rio travendo todes sus hicnes, segures de s ue no 20 las aje-
cutari. Debe ser abolida 1a ley «ue puaede ar ocasidn a iag
tos. perjuiciocs'. La nueva ley borrd esa limitacidn vy vino a
colocarse en un terreno e mavor equidad y jusxticin, ue os-
td en armonia con la im..ortaancia jue tiene en la actualidad
la rebeldia de los demandados y Ze los efectos que produce -
el silencio e¢n las contiondas juridicas. (Demetrio sodi, --

opus, supra, tomo II, p

s- 33).

3.5 EL FROCLDIMILHTU Do cXEU,TUR BN L\ LEGISLACLON PROCE-
SAL HMeXICANA

El procedimiento de exequatur cos :leterminado por =
los uarticulos del 05 al 608 de¢l cddige le procedimientos ci

viles del distrito y territorios federales.

El primero de dichos articulos establece la compae-
tencin del juew :jue hia de cjecutar una sentencia Jdictada en
el extranjers, :allalande come ta' al jue lo seric ara se---
guir e! juicio en que se dictd, Je acuerdo con las reglas -

contenidas en el tilulo tercere ‘el mizmo cuerpo lezal.
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El antecitado precepto previenc la compotencia de =
los tribunales que han de conocer del juicio de exoguatur y -
de la ejecucibn propiamente dicha. Para fijar la competencia

hay que tener en cuenta lo que disponen al respccto tanto ol

Cédigo del Distrito o el local relativo, como el Foderal.

£1 articulo 607 ordona que despuds de traducida la
ejecutoria en la forma senalada en el artficule 330, aestipula:
"de la traduccidn de los documentos que s¢ presenten en idio-
ma extranjero, sc¢ mandard dar vista a la parte contraria, pa-
ra que, dentro deol tercor dia, manifteste si estd conforme. =
Si no lo estuviaere o no contestare la vista, se¢ pasard por la
tradyccidbn; on caso contrario, el tribunal nombrard traductor®
si s¢ exhiba ante el juzgado competente, pero previamente, se
formard artfculc para eoxaminar su auténticidad y si conforme_,
a las leyes naclionales deba o ne ser ejecutada,

Al respecto el masstro Eduardo Pallares {opus cita=-’
do, supra, Pag. 184), acertadamente comenta: "ms parece ildgi
ce ol orden establecido en este precoepto que consiste en tra-
mitar primexe e} incidente y deupuéds proceder a la traduccidn
Jegal de la ejecutoria. &Céumo sabridn las partes y ol juez -
que lo pedide en la requiasitoria y ordenade on la sontencla,_
que va a e¢jecutarsa, es contrario a las leyes nacionales, si

no conocen el contenido de la iltima? Supongamos una senten-
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éia escrita en ol idioma chino, seguramente ininteligible ~
para el juez. Mientras no sea traducida, le sera iwuposible

resolver nada sobre ella”,

El ox8men de autenticidad es una revisidén formal
o aFtarior de 1la sentencia.Aan le cual quoan inclufda la le
galizacidn de firmas. El eximen referonte a su ejecutabili
dad conforme a las leyes nacionales, se circunscribe a Jos_

otros requisitos previstos en el articulo 605.

El procedimiento de exequatur es rezulado en lo -
legislacioén procesal como un incidente que ae substanciar&_
con un escrito de cada parte, acepténdqse‘en esa forma la =
indele contradictoria y el caricter eminentemente pGblico -
del mismo, pues se reconoco a los litigantes el derecho de
previa audiencia y se prescribe dar vista al ministerio pi=-
blico, por ser.a &ste a quien atafie defender los intereses_

de la sociedad.

Corrido ¢l trasindc vy notificada la parxrte contra-
ria deila presentacion de la sentencia para su reconocimien
to v ejecucidn, se suscita el problema de determinar los
‘dias de que se dispone para producir la contestacisn al es-
crito inicial y la misma cuesiién se plantea respecto a 1la

vista que se ordena «dar al winisterio piblico, pues el le--
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gislador no precisa particularmente dichos plazons. Seria p2
sible pensar que, de acuerdo con el articulo 16 transitorio_
del cédigo del distrito vigonte, estipula: "desde el dia de
su vigencia quedan nbrogadas las leyoes anteriores de procedi
mientos civiles en todo lo gue se oponga al presente cédigo”
procede aplicar suplotoriumentc los articulos 787 y 789 del
ordenamiento procesal de 1834, que establecen respectivamen=
te, un término de nueve dias para contestar ¥y el mismo, para
que el ministerio pGblico manifieste lo que a su representa-~
cidn convenga.

Sin embargo, dar esta solucién al problema plantea
do seria proceder muy a la ligern, pussto que dentro de nues
tro ¢6digo pProcesal, existe una norma supletoria ralaéionada
con los términos. Me refiero al articulo 137, cuya Craccidn
IV fija un plazo de tres dfas en el caso de que no se sefiale
otro expresamente para la préctica de algdn acto judicial o
para 6l ejercicio de alglGn derecho., Por este motivo, os le-
gitimo concluir gue el tSrmino para producir conmtestacidn y
el que tiane el Ministerio Piblico es el senalade ea este -

precopto.

. En el incidente do exequatur, la resolucidn deberi

dictarse dontro del tercer din: contesten o ne las partes y

el ginisterio piblico, la cual sera apelable oen ambos efece-
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tos si se denegare la ejecucibn y on el efecto devolutivo si’
se concediere. La apelacibn se substanciari sumariamente.
Consideramos fque el sistema seguido en cl cddigo =
de 84 en lo tocante a términos para la tramitacién del Jui-
cio de reconecimiente, responde mejor al priﬁ?ipio do soguri
dad juridica, pues los establecides on el actual, nos parc-
cen innecesariamente apremiantes. Jaaf sz ha entendido en el
¢6édigo Jde Michoacan do 1936 al seiialar un plazo de ocho dins
para contestar; igualmente an el de Campeche, que otorga =

ocho dias al juez para dictar resolucidn.

Por Gltimo, ¢l articulo 603, estipula: "Ni el jJuez
inferior, ni el tribunal supdrior podrin exnminar ni decidir
sobre la justicia o injusticia del Tallo ni sobro los Tfunda-
mentos de hecho ¢ de derecho en que sSe apoyo, limitdndose =
tan s6lo a exuminar su sutenticidad y si deba o no cjecutar=
se conforme a4 las leyes necionales", adopta un criterio acexr
tado y plausibls, apesadoe al principio de ecconomia procesal
y contrario al sistema de revisidn en cuanto al fondo, admi-
tido por algunas leyes extranjeras y mediante el cual se con
cede a los tribunales naclonales la Tfacultad de volver a juz

gar del litigio ‘ue id origen o la sentencia.



CAPITULDO v

LA EJECUCION Y EL RECONOCCIMIENTO DE LAS SENTENCIAS
EXTRANJERAS EN LOS TRATADOS INTERNACIONALES.
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f,1 EKCCCNOCIMIENTO Y BJoCUCTON EX- #wTENCION A Lés TRATuDuS
INTLANACIONGLLS .

En el cajitulo primero se hizo refeorencia a la iwm-
portancia (ue los tratados tienen como factor de unificacidn
de normas ue regulan diversos puntos de ler.cho internscio-
nal privado, ¢l derccho interascional procesal, y ca particu

lar, el reconucimiento y la ojecucidn e la sentensia extran

jera.

bn este sub-capitulo insistiremos nuevariente sobre
este tema, aunyue e¢nfocindolo exclusivameante con relacidn a

las leyes vigentes en nucstro pais.

E)l tratado ¢ convencidn internacional puvde ser -
conceptualo como la forma documentaric explicita de todo -

acuerdu o entendiniiento entre los estidoa, para un acto di-

plomitico crear, muodificar o sunrimir entre ellos un: rela-

cién de derechio. (11h4)

En la Repiblica Mexicana los tratados forman coa -
la constitucidn y las leyes del cougreso federald que emanen
de ellx, la ley supremza de la Unidn, =ica re que ayuéllos no

se opongan a la wmisma. (115)

El articule 604 del cédigo de procedimientos civie

(1171) Manuel J. Sierra, "Tratado Ade Uerecho Internacional 20
hlico", rlféxico 1955, pigs. 235 y 377.
(115) Articulo 133 constitucional.
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les para el distrito y territorios tedorulcs; que resume los
articulos del 780 al ?82 do 1384 que a la letra dice: "las -

sentencias y demis resoluciones judiciales dictadas en paf-
ses extranjeros, tendrin on la Repiblica la fuerza que csta-
blezcan los tratados respectivos o en su defecto se cstard =

a la reciprocidad internacional®”.

Divorsos son los errores que encontramos cn el pre
cepto legal que anteceds, los cuales expresamos a continua-~

cidn:

12~ E1 céddigo del distrito es un ordenamicnto lo-
cal, es decir, yque sélo tiene vigencia dentro del perimotro
que acota esa entidad y en los territorios federales., DPor -
esta razdén, estimamos fyue dicho cuerpo legal se excede de su
compeéencia al referirse, en el precitado articulo a "la re~
pliblica’ no en forma exclusiva al distrito y territorios fe-
derales, como debid haberlo hecho, puesto que un cddigo con
vigencia cspacial limitada, no pucde contener normas con preg
tensiones de validez para toda la federacidn y sostcnexr lo =
contrario, pone de manifieste ¢l desconocimiento absoluto de
los principios constitucionales sobre‘los que descansa nuese
tro sistema federal de gobierno y, a la vez, se propicia la

flagrante violacidn rde los mismos.

22« Es sorprendente también que este articulo, co=
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ﬁo eﬁ los correlativos de los cdédigos estatales, las entida-
des federativas, desprovistas de personalidad internacional,
invequen ante todo "los tratados respectivos!, en defecto de
.los cuales entrard& en juego el principio de reciprocidad in-

ternacional.

‘Adn .curndo estemos de acuerdo en gue por omisidn -
imperdonable del congreso de la unidn que no ha usado de una
fatultad implficita, actunlmente sean los Estados-miembros =
los que legislen y conozcan sobre ¢l reconocimiento y la ecje
cucidn de la sentencia extranjera, no debemos olvidar que -
cuands se trate de la aplicacidén de una convencidn interna-
cionai a un caso concreto, e¢s a lLos tribunales de la federa-
cién a los quc corresponde cenocexr del asunto y sobre todo -
tratindose de negocios que, como el presente, afectan ne so-

. lamente intereses particulares, sino, mas aun, 1a soberania

¥ la independencia de nuestra nacién. (116)

En otras palabras, emn ¢l estado actual de nuestra
legislacidn, por um descuido del Congreso de la unidn, los -
tribunales federales no ticnen en general jJurisdiccidn para
conocer del asunto cuyo objeto sca una ejecutoria dictada en
'él extranjero, por falta de disposiciones que justifiyuen -
esa intervencidn. Pero cuando exista un tratado internacio-

nal sobre este punto, estos tribunales serdn los Gnicos com-

(116) Ver Fraccionm I, Articulo 107 Constitucional.
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petentes para juzgar dichas controversias que han de ser re-

sueltas de acuerdo con las normas contenidas en el tratado.

En todo tratado que se celebre sobre esta cuestidn,
deberan seiialarse: los requisitos que la sentencia extranje-
ra ha de satisfacer para ser reconocida y ejecutndn, los li-
neamicntos generales del procedimiento de exe.juatur, la auto
ridad competente para conocer de este juicio y de la ajocu~

cidn, etc,

En lo tocante a la ejecucidn a base de tratados, -
Juzgamos prefcriﬁlc el sistema de convenciones bilaterales,
pues de este modo los mutuos heneficios se pactam con pleno
conocimiento de la orxganizacibén judicial de ambos paises.
Por esta causa, estimamos que por el momento es wmuy dificil
que se llegue en esta materia a la formacién de convenios -
multilaterales, La realizacibn de este ideal tropicza con -
numerosos obsticulos, desde el momento ¢n que se requiere -

una confianza ilimitada ontre todos los Estados signatarios.

. Despuds de una acuciosa investigacidn se puede -
asentir fque hasta la fecha México no ha celebrado convencidn
internacional alguna con relacidn a cste problema. Apoyamos

también esata aseveracidén en las opiniones siguicntes:

a)e~ "Al ejecutarse una sentencia cxtranjera deben



seguirse las estipulaciones de los tratados, pero en todos -
los que la Secretaria de Relaciones ha publicado para darles
autcenticidad oficial, no aparece ninguno que contenga cléusg
la relativa a la ¢ jecucidn de sentencias". (117)

b).~ "La sorpresa se transforma en estupor cuando
puéstos a averiguar cudntos y cuiles scan e€s08 tratadoal(rc-
ferentes a la sentencia extranjera), se comprueba que la fe-
_deracidén mexicana -y menos todavia, claro esti, sus entida-
"des federativas- no ticnen firmade un solo couvenio bilate-

ral sobre la matexriav. (118)

Al no haber celebrado el estado mexicano tratado -
diplomatico alguno que regule el trato fue debe recibir uma
ejecutoria extranjera, de acuerdo con el  tenor del articulo
604 antes transcrito, en todos los casos se estard « la reci

procidad internacional.

La reciprocidad consiste cn el comportamiento equi
valente entre lo: a3stades con referencia n sus maltiples re-

laciones.

"La reciprocidad aplicada a las sentencias extranje
ras estriba cn otorgar el exequatur y proceder a la ejecu--~

cién de las mismas, siempre que en el paia de origen se admi

(117) Pallares Eduardo, Gpus cit,, Pig. 184,
(118) Alcala Zlamoza Niceto, Qpus citada.

2
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ta la validez de nuestras resoluciones definitivas.

El artfculo 604 autoriza la retorsién que gravita
en el hecho de negar ol exequatur a una sentencia pronuncia-
da por tribunales extranjueros, como justa reciprocidad a 1la
negativa de estos tltimos a otorgar el reconocimiento a las

pronunciadas por los tribunales nacionales. (119)

La cuestidén de la prueba de la reciprocidad inter-
nacional no ha sido resuelta por nucagra legislacién proce-
sal. Dos métodos pueden ser empleados para solucionar este
problema: 19~ Suponer la reciprocidad, salvo prucba en con-
trario; o bien 2%« Requerir que soa demostrada, como un re-=

quisito previo para proceder al reconocimiento.

El primexr sistema ha de ser descartado, pues aun=-
que pudiera resultar muy cbémodo para el actor en el juicio -~
de exeguatur, esa presuncidén "juris tantum" no se encuentra
establecida expresaaente por ¢l legislador, por lo que creo
que, en esfc caso, debemos sujetarnos a la regla general ex-
puesta en ¢l articulo 2B4 del cddigo de procedimientos civi-
les yue dice: '"sdlo los hechos cstén_aujetos a pruebas el de
recho lo estarf ﬁﬁicamente cﬁando se funde en leyes extranje
ras o en usos, costumbres o Jjurisprudencia'™. Con apoyo en -

lo dispuesto en este principio legal, la reciprocidad contee

-{119) Pallares Eduarde, Opus= citado, Pag. 460.



- 154 <

nida en ¢l derecho positivo y en la jurisprudencia del paig_
de origen del fallo, debe scr demostrada y la carga de la -~
prueba, como todo el derecho de otra nacién, pesa sobre -

quien lo invoca.

Juzgamos que en nuestro derccho la reciprocidad es
Gnicamente un requisito previo para ¢l otorgamiento del exe~
quatur. Despuéds de comprobar yue en el pais de origen nunca
se ha negado injustificadamente efoctos a los pronunciamien-
tos nacionales, se sometera el fallo al proccdimiento respecgc
tivo para determinar si llena todas las cxigeancias de la ley

para ser reconocido y ejecutado.

Desde luego nos declaramos contrarios al principio
de la reciprocidad internacional y de que todavia forme par-
te de nuestra legislacidn procesal vigente, como un resabio
de doctrinas ya superadas. Hemos afirmado Jue la conviven=~
cia de los Estados del mundo, sc¢ basa en ¢l presupuesto de -
la existencia de una comunidad internacional, ecn la que e] -
respeto a la soberania de las naciones es un principio del -
derecho internacional pﬁblico.. La sentencia es un acto dg -~
soberania, fuente de derechos gue deben ser respetados extrx
'territorialmente, no como una gracia sujeta al capriche volu
'ble de la cortesia o de la reciprocidad, sino como una obli-.
gacidén de caricter juridico originada on cl derecho dc gen-

tesa
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4.2 REUNIONZS ¥ TRAT.LDUS INTEIWNACICNALES
Tanto en el continente awmericano como en Luropa, =
se han celobrado multitud de reuniones y concertido tratacos

enire cuyos temas ha Cigurado ol de la sentencian extranjora.

En américa, de 1877 a 1879, sc cclebrd el congreso
de Lima, en 21 :juc estuvieron representados icuador, Perd y
Venazuela, con ¢l fin do establecer reglas uniformes cn mnga
ria de derecho internacional privado, on lo -Jue uelaba com=
prendida la regulacidn de ejecucidn de zonteacias  extranjee
ras, Guatemala y Uruguay se adhirieron a las conclusiones «
pero nunca tuvo vigencia tal tratado porque no fus ratifica~

do por ninguno 1z los estados participantes.

En 1839 tuve lugur ¢l primer congreso de riontavi--
deo, al que asistieron argeuntina, Jelivia, Bfusil, Chile, Pa
raguay,kperﬁ y Uruguay, y decl yue surgieron ocho tratados, -
el primero referente a derecho procesal. uatificados por =
los estades participantes, recibid ademis adhesioucs de otros
paises americanos y ouropeos. aActualmente estd vigente para

3olivia, Colombia, Perd, Urmzguay y Argeatina.

Afios despuds, en 1897, se celebrd en Guatemala el

primcr'cangreso juricico centroawmericanan, on el jue se elabo
-



raron varios trufaios, uno de ellos e 3erac§6 §r§cés@l,.pe-
ro punca llegarcnin toner vigencia. &n ioéi's?‘CQ]cﬁré.cL -
segunde congreso, on Lan 3ilvadar; se révi-;run 16; ;ntn}io#
res tratados, s¢ adoptur.n sicte .suevos, ontre 103;4ue Habla
nno de normas jrocesale: pera tampocu tuve viganeia Lurijue -
586lo 1o ratificd Bl Salvador.

En 1911 tuvs luzgar el congreso boliviano, en Larae-
cas, reunida cn La ilabana, aprobd el cdligo dastuzante, lla--
mardo asi en homnor de su principal autoer, Qr. antenio Sinchéz
de Bustamante. Bl cuarto y Alticmo libro, versaba sobre ders
cho procesal faternaciounal. wnatificale por 13 repiblicas -
Jmeri;anas, liéxico, jyue purticipd en las ieliberaciuvnes, no
lo ratificd. Izgual actitud towsrou Colomdia, .rgentinn, ws-
talos Unidos, sarcguay, Uruguasy ¥y Venezuela. cunsiguiente-

nmente, Colombdia, ovolivia, ccuador, erd y vencruelan, se ri-

gen en sus relaciones reciprocns

La scntencia extranjera se trota on los articulos 423 ot
(120)
De 1939 2 19450 se celebrli el segunido coagreso e -

chio pracesal,

sMoatevideo, en ¢l jue surzid ei tratado de Jdex

stlo ratificade por a'gentina y saraguay. (121) )

-

LZn Lurop:, tuvoe lugar en 1893 la [ rimer.a conferen-

cia de Lo llaya, ¥ aan cuando se YWin reoalizalo vecho conferen-

(120) Adxaldi, Julie lesar, "Eiecacidn de sentencius extran-
Jeras, inelusive laundos arvitrales", prevista 2e la fa-
cultad Jo wereeho (=ezunlas jornadas Yatinvcamericaauas
de derecho ;rocesul, tome A}, cnero-dicicacre le 19507
Mos. 27 @l 4D, plz. SO :



cias interauwcionales m3s, son exiguos  los résultu@bs respec-
Ll .

to a nuestr. Lena,

in 1956 se¢ suseribidun f;atqu sobre el reconoci-
mienta y ajecucidn de decisiones en mﬂteria>de obligaciones
e alimentos para con los hijés;'én vigof a partir del lo. -
de cnero e 1962, ratificado por alemania, austria, uélgica_

e Italia.

Lia union escondinava (Dinamarea, Finlan<dia, Islan-
Jia, Noruega y 3uecix) ha celebrado cinco tratade- sobre ecn
flictos de leyes; ¢l turcero sa reficre al reconocimiento y

rejocucidén de sentencias, firmado on Copenlague en 1722,

Zn ¢rrante 4 sontencias arbitrales extranjeras, en

192

[

se firad «! Protecelo ¢ Ginshra, relative a cliusulas

. En -

T

de arvitraje, al ,ue indxico concurrid perc no ratific
1927, la coaveneidn sobrs cjeeucida e smcntencias arbitralas
extranjer.s, suscrita en 3iaebra; y la convencidn sobroe reco
aneciniento v ejecucidn Jv sentencics arbitrales extranjeruas,

sascrita en esa ciu’ad ea 1991,

Los trutadns bil.terales han sido mucho inis efacti
; 1

vos. £n 1351, entre ‘a y ¢l Lieine de Cerdeila, se  admi-

tia la ;osibilidasd de s jeecntar seutencias no Jefinitivasz; la

(121) Idem.
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ejecucibdn de una sentenciia se rechazaba por algnnss. e las

siguientes causas:

B

la manifiert: injusticia conteniza én -
la sentencia, la nulidad por defectus e jurisdiceidn, ci-
taecidén o maniate, y la contrariedad a leyer ptohibitlvas f
del est.do en que se solicitaba la uJacucién.‘ Segﬁn Mi!lc
este tratado continud en. vigor uutrevbﬂpnﬁq §'I£éiid v ha

sido sostenido por 1a Jurisprudencia ¥ la doctrina.

Adewxds dspafia ha 2uscrite trutado con suwica (6 -
de julio de 1898), Colowbin (3 fe mayo 4e 1038, v Chaconla

~vaquia (26 de noviembre de 1927).

EY 3 o junio de 19372, se sfuscribié un convenic
entre Francia ¢ Italia, sobre ejacucifn Je sentencins  ex-

tranjoeras,

Cor jarte, ffxico xuseribid ol 2% d¢c abril de -
1793 ¢l tratado de amistad, cemercic ¥y nuveg eifin, esn o}
Salvador, Jue c¢n su articulo Go. s8¢ ocupa da las  sonten-

L cias extranjeras.

Las dnsticuciones privad:s < (striién han colonbera-
do :n 1 anficacidn de criterios y medidas -obre ol ,arti
calnr. Z1 dnstituto de :derveho internacional, reuni:da on

garis (1978), druselas (1923;, Viena (2192%; la inteynstio-
ARTeYnabio-



nal law association, en Milin (1983); primer congreso hispa-
‘no-ruso-americano de -ler:chio internacional (dadrid, 1951); -

guinto congreso internacional e derecho comparado (Jruselas,

1958), <obre o jecucidn de smentencins arbitrales extranjeras.

"En América, se han celebrado, el priamecr congreso -
ibero-a@ericauo y filipino de derscho procesal; scgunda con-
fereacia interuamericana de abogacdos; el primer congresc na-
cional de ciencias jprocesales (Cédrdova, .rgontina, 1939) y -
¢l instituto latino-americano de Jderecho progcesal, rounido -

en México en 1960.

X pesar de los procarios rosultados, se observa
una tendencia de cardcter regionmul para resolver los proble-
mas procesales: paises escanslinavos, por su parte; los curo-
pees, per otraj los lhispanoamericanos y, en general, de ori-
gon his <inico, por su lado. &n creible -que a largo plazo, =
estos grupos vayan unificando sus criterios con mayor celoﬁi
dad debido a la creciente interrelacidn munlial cntre sus na

cionales.

De acuerdo con esta realidad, las segundas jorna-~
das latinoamericanas de derechs procesal, celebradas en Méxi
co en 1960, adoptaron, entre otras conclusiones, encomendar

al instituto latinoamericano de dericho procesal civil:



a) Recabar informacidén acercu de tratados, legisla
cién y jurispru:sluncia vigentes cn Auérica.

b) "Realige un estudio tedrico prictico, estasle-
ciendo una cojilacidn de Mos textos y decisio-
aes mencicnacdous, y formulando recomontacioncs -

_ para unificar y facilitar el reconociumiento de
las sentencias extranjeras <ictadas éor auwtoris
dad competente desde el punto sde vista internn-
cional on proceso del Jue Maya tenido oportuuns
pqnucimiento las partes y .Jue no se opongan Al

orden péblico™, (122)

S5in cmbargo, Niboyet apuntaba los obsticulos jue -
sgc opunen a este ideal: "on materia ¢ ejecucidn de senten~
cias extranjcras a sase 'e tratados, consideruamons preferible
el sistema de tratados bilaterales, pues de este mod: los my
tuos beneficios se pactan con pleno cunocimiento ‘e la orga=
nizacidn julicial de ambos paiscs. Esta ex lo razdn por 1la
cual consideramos dificil que Se llegue en esta materia o la
formacibn 2e¢ convenios de unién. La realizacibn de este ~ =
ideal tropleza con numerosos obsticulos, desde el momants en
que requiere unu confianza absoluta entre todas los estados

signatarios®. (123)

(122) Idem.
(123) Ibidem.
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Dada 1a problemitica situicidn interun.ciomal sobre
el reconociniente do la sentencia extranjerd, el Galeco prace
dimicnto de andlisis a segnir es extudinr los Jiversous siste

mas de reconociniento jue prevalecen de wcuerdo con las pria

cipales doctrinas expuestas.
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PRIMERA.- La sentencia e¢s el acto jurisdiccional, realizado
por la autoridad judicial, tendiente a la resolucidén de las =~ -
cuestiones, de contenido juridico, planteadas en y durante el -
Juicioc.

SEGUNDA.- El reconocimiento de una sentencia extranjera se
hace en ejercicio de la facultad soberana del pafs receptor de_
la misma.

TERCERA.- De acuerdo con el principio del reapeto a las so-
beranias, al aplicar la leoy extranjera o reconocer y ejecutar -
una sentencia extranjera el juez mexicano no se inclina, en mo-
do alguno, ante las autoridades de otro estado, ni les hace tam
poco la mis pequefia concesidn aino que, por el contrario, actia
en e¢sa forma cumpliendo un deber que impone el derecho interna-
cional pdblico positivo, consistente en ¢l rospeto a la indepen
dencia de otras naciones, siempre y cuando no se lesionc la - -
nucstra.

CUARTA.~ Al reconocer una nacidn la sentencia provenicnte -
de otra, lo hace con 1la finalidad, entre otras, de incorporar--
las al sistema jurfdice propio, para que de e¢sta manera esté en
posibilidades de ejecutar lo mandado en ella.

QUINTA.~ La sentencia contienc derochos adquiridos de acuer
do con la ley del pais de su origen que pueden ser reconocidos_
en forma extraterritorial. E£E1 principio de los derechos adquie
ridos es absolutamente necesario para que las leyes produzcan -
todo su efecto Gtil; ningln comercio entre las naciones seria -
posible, ni ninguna relacidn de derecho internacional privado -
podria existir en la sociedad, si los derechos adquiridos on un
pais no fuesen respotados en los demas.

SEXTA.~ Cada pails en ejercicio de su soberaniam debe preci~-
sar legislativa o jurisprudencialmente, cuales son los supues--
tos que Xa sentencia extranjeraz ha de satisfacer, para que sea
respetada como un derecho adquirido y se le trate como a una =
sentencia nacional.

SEPTIMAL~- El tribunal o juez cxhortado puede o no reconocer
la sentencia extranjera y ejeccutarla en su caso, de acuerdo con
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su legislacidén interna, pero no resclver sobre ¢l fondo mismo -
del juicio a que so refiere la scntencia extranjera.

QCTAVA.~ Aclaramos que cl juicio do exequatur no forma pare
te del perfodo deo ejeeucidn propiasmente dicho y que se trata ge
neralmente de un procedimicnte contradictorio y de cardicter emi
nentemente paiblico, que tiene por objecto oxaminar a la senten--
cia extranjera, para determinar si recine los requisitos para -
ser reconocida y ejecutada.

NOVENA.- En cada precepto gue cumentamos cn relacidn con el
reconocimicnto do las sentencins oxtranjeras, en ¢l derecho pro
cesal vigente en la RepGblica Mexicana, hicimos hincapié en los
errores y en los aciertos de nuestro logislador, con ol solo de
seo de contribuilr a celocar a nucatras normas procesales wvigoen-
tes on esto sector de que s¢ trata, en consonancias con los pos-
tulados de la politica internacional de nuestra patria, gue tio
nen como fundamento el respeto a la soberania y a la autodeter-
minacidén de los pueblos.

DECIMA.~ Afirmamos enfAticamente, que la nocidn del orden -
piablico no es un subterfugio inventado para facilitar el triun-
fo de la vanidad nacional y del "chauvinismo juridico". La fun
cibn que cumple este concepto. as dnica y exclusivamente la de
un procodimiento o excepcidn, para no aplicar la legy extranjera
o reconocer un derecho adquirido conforme a ella, cuando de la
aplicacidén de esta ley o del roconocimiento de ese derecho puo-
de surgir un gruave perjuicio en los principios morales o a los
intereses vitalaes del pafs de importacidn.

DECIMA PHIMERA .- Calificamos de omisa la actitud del Congre
so de la Unidn, cuande en forma indebida ha Jdojade de ejercitar
una facultad implicita yue le otorga la constitucidn, para lo=--
gislar, dentro del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, on
lio tocante al reconocimicnto y ecjecucidn de sentencias extranje
ras., Dicha omisién ha obligado a las entidades federativas, a
reglamentar en sus ordenamientos locales sobre este punto en =«
forma separada, haciendo uso de sus facultades concurrcntos,

DECIMA SEGUNDA.- Miontras no existan tratados o convenios -
con ctras aaciones y para oevitar posibles contradicciones on =
los ordenamientos legales entre los cstados, el reconocimicnto
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y elecucidén de las sentencias civiles extranjeras, deberia deo -
estar regulado por el Cédigo Federal de Procedimientos Civiles,
con una reglamentacién detallada sobre la materia, previniondo_
el caso, entre otros, para cuando se trate de una sentencia ex-
tranjera proveniente de una nacidén en la cual nunca se¢ haya pre
tendido el reconocimiento de una sentencia mexicana. ’

DECIMA TERCERA.- En el orden practico, es recomendable cele
brar tratados bilanterales, que vayan asentando bases para la -
realizacién de tratados cada vez més amplios en contenido Jjurfi-
dico internacional, asimismo, la celebracidén de congresosz, a «
través de los cuales gradualmonte la doctrinz, tienda a unifi--
carse y lograr con ello, acuerdos positives de validéz interna-
cional que enriquezcan 1la matoria.
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