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e .U> r·r11Lo r 

O:JJE:'..'0 ;EL\ Sccror.oa .. \ :EL l):;-?.::;CHO. 

Introducción: TI Derecho considerRdo corao o?'den nornati­
vo cnn•>titu;re ~n ;u '.n2.s eatricto 3entiao e1 objeto "1Hrtic'-llnr 
de la ciencia jur(dica y desde u...~ uunto de vista socio16;r;_co, 
es uo3i"::l<? el e'Hudio del Derecho considerac'lo como hecho so­
cial o co:no un conjunto de fen6·:ienos nue se C.él:J. ~n 11'1 reé'li­
dad social. 

::.:::ita e3 ureciaa·!1ente el ob.10.to 1•;1rticulr>.,.. de l;:i Sociolo­
gía Jurídica, es decir, el estudio del Derecho en su conteni­
do sociol6gico bajo dos asuectos fundament~les: a)nara deter­
:ninar cómo la ~egu1Rridad del obrar colectivo encamin~do a un 
fin intervienen en l~ fo!"'.'laci6n v en la transfor.naci6n del D~ 
racho y b)uara determinar c6mo e~ nue el nerecho una vez ere~ 
do o for:nado influye en la realidad sociRl de la nue necesa­
riamente uarticiua. 

Max: Weber.- Bx:uresa "Que la delimitación de las resnec­
tivas -;gf;;:;;:g-del DerP.cho nÚblico y del Derecho nrivado no es 
tode.v:Ca uniforme. 8n ~nocas Dretéri tas lo era :menos aún. La -
posibilidad de establecer una distinción nuede incluso faltar 
nor comuleto. Tal cosa ocurre cuanc'lo los derecl-.os y las atri­
buciones, estJecialmente en lo ''U.e ata'le 3.l ":'lOrle.,.. de :nando,ti.e­
nen nor si mismos el carácter de urivilegios {o urerrogativas 
, como ::iuel.e decir3e en relacion con el jefe del Sstado). La­
facul tac,\ de fal.l.ar una detenninada causa, la de llev:or ::i l '13-

armas o de exigir en cualnuier forma obedecer a ciertas nerso 
nas, reuresentan en tal hin6tesis derechos 3Ubjetivos adauir'i 
dos y eventualmente, 1'.''.leden ser objeto de un nep;ocio ,iurídic; 
, una enajenaci6n o una transmiei.6n hereditaria. como lo es -
verbigracia, la facultad de anro~echar un uedar.o de ti.erra"(l} 
Sl noder jur!dieo no tiene en este caso u..~a estnictura jur!di 
ca de instituto, sino oue se constituye mediante socializaci2 
nes y comuromisos concretos entre los direrentes titul.ares y­
pretendientes de las facultades subjetivas de :nando. 

E:l. ~oder político de mando ao difiere entonces esenci.~l­
mente del oue ejercen el se~or de la casa -dollirlus-, el se­
~or territorial o el cornoral. 

En todos estos uoderes encontramos un ra3go comt1n:el"Pa.­
trionalismo ••.Todo l.o oue corresnonde a nuestro Derecho "'P'l1bli­
co" constituye, de acuerdo con anuella conce'Oción v ha.:Jt::i ::lon 
de la misma llega (uues nunca ha sido ae~envuelta con rigor: 
absoluto), el objeto de un Derecho subjetivo de los titulares 
concretos del uoder, en la mismA :for.m'I oue una ureteneión .;ur{ 
di ca nri vada. 

{~) Weber Max. Econom{e y ~ociedad, tomo I, Pondo de Cul 
tura Econ6mica. I944 
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Pero la for:r:aciór,. del Derecho -ouede 2.3u:nir U..'1 caráct~r -
enterri.11ente OTJuesto v en t:.:>.l C"'So no es ":10?ible h8.blHr de De­
recho T'lrivado relativamente a muchas de las ;nanife3tacio:-:.es a 
lo nue corresnonderÍ8 est~ denominaci6n, en el Últi~o de l~s­
sentidos en r.ue fue emnle~dP. nor nasotTOs, tal cosa ocurre -­
cuando faltan las nor:nas objetivas nue estatuye~ ~retensiones 
jurídicas o exnresado en otro giro:cuando la totalidad de las 
normas vigentes ,.,osee, jurídicame!lte, cañcter de "re~lamento 
", y los intereses nrivP..dos no son ureteneiones subjetivas -­
garPntiz2das, sino rue tienen solamente en su favor lR ~roba­
bilidad de una nrotección derivRda en far.na refl.eja de la re­
glamentaci6n en vigor. 

Hasta donde esta situaci6n lle~ (y tam~oco ha nrevaleci 
do de manera universal )todo Derecho se reduce a un fin de· la 
administraci6n: el gobierno. TI conce.,to de "ad:ninistraciÓn" 
no uertenece exclusivamente al derecho UÚblico. Hay adminis~ 
traci6n 'Tlrivada, la de la nrouia hacie!'ldi> o la de una e:nuresn 
lucrativa, nor ejemplo,la oue es realizada uor Ór?.anos in3ti­
tucionalea del estado o nor otros legi.timados nor ~ste, es ~ 
decir, uor institutos núblicosbllter6nomos. Bn el sentido mas 
am~lio el ci:rculo de la"administraci ~n ndbl ica" encierra tres 
clases de tareas, a saber: creaci6n del l>erecho, amnliación -
del mismo y lo oue nueda de la actividad de loa institut~s nd 
blicos desnu~s de seuarar aouellas dos esferas: l~ nue llama: 
remos gobierno hay ~ue disti~guir: 1.--Un asnecto nositivo:El 
fu.ndamento de la legi ti·nidad a e sus 3.trib'.lciones. ITT. gobi er=.o 
moderno ·se desenvuelve sobre la base de una cornnetencia "le­
g:(tima oue desde el nunto de vista jurídico deacansa, en ~lti 
ma instancia, en un noder concedid~ -orlas noT"l'!las constitu-= 
cionales del instituto estatal.~eber nos dice con res'Oecto a­
la legitimidad lo siguiente "el nroblesa de la legitimidad lo 
tendremos Que fundamentar de un modo mas ~eneral.Zl hecho de­
aue el funda.:nento de la legitimidad da esta far.na de do~inn~ 
ci6n no sea una mera cuesti6n de es-oecu1ación teórica o filo­
sófica, sino nue da 0ri~en a diferenctas reeles entre las di~ 
tintas estructuras emníricas de las foriaas de dominaci6n, se­
debe a ese otro hecho general inherente a toda fol"!lla de domi­
nación e inclusive a toda nrot.a 'l.l l.dad de lP vida: la auto.in:! 
tificaci6n" (2) 

Encontrarno'3 también: 2, -Tiu 1'iS\l<lCto il~~ativü :le:::: l:!r.r:. tes 
de una libertad de 'tlovimientos, con la9 "ue no uuede de.iar de 

(2) O'IJ cit. Weber Max. Economía y '>ociedad. F.C.3. ¡g44. 
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de contar. 
?ero su esencia esnecífica radica nreCisamente,en el as-

necto DOSitivo, en nue no sólo tiene oor objeto el resneto a­
.a realización del Derecho objetivo vi~ente ~n..-.:iue VRle como­
tal y sirve de fundrunento 8. lo:i de .... echos 3ub.ietivos adruiri­
dos, sino tambi~n la realiz~ci6n de otros fines de Índole na­
terial: nol!ticos, morales, utilitarios, o de cualouier otra 
{ndole. 

En el estado moderno existe oreci3a.~ente la tendencia a­
a~roxi.mRr entre sí, elude el nunto de vista fonnal la aulica­
ci6n del Derecho y la administración íen el 3entido de gobie.I 

no). 
Aludimos a la jurisdicción administrativa noraue en el -

ámbito de la actividad judicial suele imuonerse al juez ac-­
tual, en llarte nor medio de nor:nas .jur{dicas, en narte tam-­
bi'n doctrinal.mente, la obligación de resolver las controver­
sias de Que conoce atendiendo a nrinclnios materiales1rnoraJ.i­
dad, eauided, conveniencia etc. 

Y uor otra ~arte le otorga el estado, detenninados re -­
cursos ll&ra uroteger sus intereses. La indiscriminact6n entre 
los sim~les aue tienden a la renaraci6n de un aai'fo,o como no­
sotros dir!amos,"nretenaiones de Derecho Civil"~ la exigen 
eta de un castigo, ba.jo el concento ttnitario de "exoiaci6n" , 
se exiJlica atendiendo a dos oeculiari.~ades del derecho y la 
coacci6n jurídica: 

l.-- En nrimer lugar, la falta de un análisis de la no­
ci6n de."cul"Da" y de los grados de cul"Oabi1idad, en relaci6n­
con la intención del delincuente. 

El hombre sediento de venganza no toca en cuenta el moti 
vo subjeti~o, sino aue se nreocuna solamente nor e1 resultado 
de la conducta ajena.(Este era el nr!stino sentido de la ac-­
tio de naunesie romana hacían resnonsab1e al uronietario de -
la bestia aue no se conducía como era debido.>uced!?. lo nro-­
nio en el caso de la voxae datio de animales, ~ara fines de -
venp;nnza). 

Toda inj~ria es un delito oue exige una eXt>iación. 
2.~Por otra narte, el mismo carácter de las "consecuen­

cias jurídicas" de la sentenciFI y la e,jecución -como di r{;;._.... 

amos nosotros~tiende a evitar el establecimLento de una dLs­
tinción entre las sanciones civiles y uei:.tU.a3. 

"De la venganza narte nrincinalmente e1 c~~ino nue condu 
ce en 1Ínee recta al establecimiento de ~ llroceso nenal suj¡ 

to a reglas y :fol"?las fijas"(3) 

(3) on cit. Weber Max. :!:conomía v '>ociedad. l'.C.8. ¡q44 0 
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La tipif'i caci6n de ciertos consensus y, .3obre todo, de-­
ciertos convenios aue la conducta de lo:'! narticulare3 vri cre­
ando en forma conelente, al seuarar las :-esnectivas esf"era,3 :ie 
intereses con ayuda de asesores debidamente nrenarados así­
como los nrecedentes judiciales, son nor consiguiente,fuentes 
-primarias de la creación de normas jur{dicas. De este modo ha 
surgido en realidad, la m~or narte del ~Qmmon Law inglés. La 
.. nlia influencia de los eX°!)erto3,nráctico3 y jueces nersi ~ 
guen el mismo f'in en forma nrofel!li.ona.l cada vez ma3 acusada , 
i~rime a casi todo el Derecho oue así sur~e el carácter de -
1111 Derecho de los juristas. No por eso se.niega la circunstan 
oia de oue en la formación del Derecho concurran algunas de-= 
~etwinantes de orden puramente afectivo, el sentimiento de -­
equidad nor ejemnlo. 

Pero la observación revela hasta oue nunto es 11.uctuante 
el funcionamiento del .. sentimiento del Derecho". 

Ad-ás de la creaci6n j 1.ir!diea directa hay nue conside­
rar loe sig\lientes factores,La nueva orientación de la acción 
comunitaria, en un nrincipio no interesada en la~ orobabilida­
des de la coacci6n jurídica, que coloca R los jueces ante si­
tuaciones nuevas; la actividad de los asesores profeeionale9-
(abogados de laa partes) en cuanto a dicha actividad se ori­
enta nor las probabilidades de una determin~da Rctividad de­
los jueces y ~rganos coac~ivos; LBS consecuencias de los nro­
oedeates judiciales. 'l cuando existe la renresentación de -
ciertas normas ·aue va.len nara la conducta y nue son obli~ato­
:riaa 1)&r& decidir la contienda, no son coneideradas en un 
princi~io como resultado u objeto posible de estatutos huma-­
nos. Su existencia legÍtima descansa en la absoluta 9antidad­
de e~ertas prácticas como tal.es, cuyo desconocimiento acarrea 
mal.•~icios o produce la intranquilidad de los espíritus o la-
11'9 de los dioees. 

Bllo ea tambi~n necesario cuando en el curso del oroced.! 
miento h81" discusi6n acerca de la eomnrobaci6n de los hechos. 

Desde el nltiibode vista jurídico, el Derecho moderno se­
oomoone de ~recentos jurídicos, es decir de normas abstractas 
de acuerdo con cuyo contenido una determinada situaci6n de 
hecho debe ~roceder ta.les o cuales consecuencias jur{dicas,La 
cli"Yiai6n ds corriente de las nonnas jurídicas "• éomo en t-o­
da clase de ordenamientos, lo aue ccnsist~ an agru~erlcs en­
•tnrperatiYoa", "nrohibitivos" y .. nermitivos". De estas tres -
oi .. ea de normas surgen los derechos subjetivos en ejercicio­
de los cual.es un individuo puede ordenar, nrohibir, o uermi­
tir a otro un dete!'lllinado comnortamiento.A este noder jurídi­
camente limitado y garantizado,respecto a una acción, corres­
'DODd.i·, ·Bociol.6gicament• hablando ,las siguientes e-irpectativas: 
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l.~La de nue otros observen una determinada conducta.2.~La 
de aue omitan ·nn detenninado uroceder; ambos forma de exi~en­
cia y,3.~La de aue no estorben una acción o una omisi6n del­
O.drd..:uu uaoienttl ( .facul tade3). 

Por otro lado Weber disti\\gue entre la convenci6n y el -
Dercho agregando: 

"Un orden debe llamarse: a) Convención: cuando su vali-­
dez está garantizada eJCternamente uor la urobabilidad de aue, 
dentro de un dete:nninado círculo de hombres, una conducta di~ 
oordantetlllbrá de tronezar con una relativa reprobación ~ene~ 
ral y prácticamente sensible; b) Derecho: cuando esta garanti 
zado externamente por la probabilidad de coacción (física o -
l)&{quica) ejercida nor un cuadro de individuos instituidos~ 
con la misión de obligar a la observancia de e3e orden o de 
castigar su transgresión" (4) 

La Sociolo~a del DeT'echo de 'Neber contiene un estudio 
eom~arativo de las instituciones jurídicas, el cual le sirve-
4e base para ~ol"TllUlar el concento de dominación juríciica Y al 
res~ecto nos dice: "Dominación es u..~ estado de cosas uor el -
cual una voluntad ~anifiesta (nandato) del dominador o de los 
dominadores i~uye sobre lo3 actos de ot~os (del dominado o­
de 1os dominados), de tal suerte aue en un grado 3ocialmente­
relevante estos actos tienen lugar como si los dominados 
hubieran adontado uor s! mis~os y como máximo de su obrar el­
eontenido del ~andato (obediencia)". (5) 

Weber anaLiz6 en mi criterio desde un nunto de vista ~o­
ciol6g.t.oo la división del Derecho en varias ramas y mostró 
que distinciones tales como las aue se hacen entre Derecho u~ 
bl.ico y nrivado, Derecho civil y Derecho nenal, foTI11u1adas de 
manera tí ni ca ideal. reeu1 tan carentes de u.na finalidad urácti 
ca 9n. ciertas estructuras uolÍticas. Es conveniente uercatar: 
se !e qua como una con3ecuencia de ref1.exionar lo que antes -
se dijo surge la eoncluaión consistente en aue el Derecho sub 
jetivo concebido como uriVi.legio personal impide la creación.: 
4e1 Derecho ~Úb1ico e inversamente, la validez del Derecho -­
~rivado no es nensable si únicamente el nronósito del Derecho 
reside en los deberes administrativos aue debe realizar el ~ 
bierno. Weber se si?"V"e de ejemplos históricos nara mostrar -­
que las clasificaciones del Derecho aue se consideran como -­
fundamentales se basan en factores de carácter sociológico. 

Weber ha demostrado aue la estructura del Derecho deter­
lllina la creación de un nuevo Derecho.Uno de los mas imnortan­
tes ~actores dentro de esta estructura consiste en el grado -

(4) op cit. Weber Max. Economía y ~ociedad. P.C.E. I944. 
(5) op cit. Weber Max. Economía y Sociedad. F.C.E. 1944. 
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de racionalidéld del 3i5ten., .iu r:!dico, el cual influye en su -
carácter fo:rnal. Como elementos oue fol"'T!an narte del conteni­
do materi?.l del Derecho, no demos consider?,.. la extens i6n r;e la 
libertad contractual :r la relaci.on entre libertad v coacción. 
Esto no denende oroni~nente de 103 textos jurídicos, sino de­
la existencia de determinadas condiciones sociales. 

Las transfor:n9.Ciones del orden ,iuríd i.co no pueden s09r e~ 
ulicadas en tér:ninos nura~ente jurídicos. Weber , al tratar~ 
estos asnectos •.'.e la Sociolo~Í:J. Jurídica, mue_stra co!'l ejernolo 
tomados tanto del Derecho ~ositivo como del Derecho natural -
aue los cambios en el siatema .iurídico c3t~n condicionados en 
cierta manera uor los gruoos sociales oue defienden sus oro~ 
nios intereses. Estas autoridades subordinan. la uredictibili­
dad a las consideraciones llrácticfls y convenientes, i_as nu.e -
indudablemente corresnonde~ a lo~ nrinci~ios ~ticos de las ay 
toridades de oreferencia. 

Para ooder comurender el Derecho, se debe anreciar tanto 
el enfoaue jurídico como las nersonas oue fornulan y anlican­
el Derecho. 

Tde esta forma Weber nos exnlicas 
"La creación del Derecho y su anlicación nueden ser ra-:. 

ciona1es o irracionales.Desde el nunto de v~sta fornal son lo 
segundo, cuando uara la regulac16n de la creación de normas o 
de la actividad judic,:ctl 3e recurre a llrocedi;nientos no con­
trolados racionalmente, como no:r- e,iemplo, los oráculos y StH!­

edaneos. Aouellas acti v· dad t'!:3 son i rracio!la.les desde el nunto 
de vista material, cuando la decisi6n de los diversos casos -
denende esencialmente de anreciaciones valorativas concretas­
de Índole &tica, sentimental o Qolítica y no de no~as gene~ 
rales. La creaci6n y la e.~licaci6n del Derecho oueden ser ra­
cionales, en sentido fol""llal, o e!'l sentido materi.al. ?oda Dere 
cho forma1 es cuando menos, relativamente racional" (6) 

(61 leber Max. 3co~om{R y ~ociedad. Versión esn9~ola de­
Bduardo Ga.,..c!a r.táynem- y Eugenio Imaz, tomoII. Pondo de Cul.tu­
ra gconóm • CF>. 
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Geori;;e 'Iurvi tch. - Este brillante '30ciolÓq-o eXTJone 9'..l. -

doctrina sobre la 3ocio1.ogÍa Jurídica en ,3u obra, e?1. la oue -
anori:a esta definici:!n de esta ciencia: "La Sociolog!a Jurídi 
di.::a cci l.a oarte de la Sociología del es11í'.rL tu nu.c '"-3t'-ldia la 
real.idad social ~1.ena del Derecho, uarttendo de sus ex:-ore3io­
nes sensibles y exteriormente observable3 en conductas c~lec­
tivas efectivas.organizaciones colectivas efectivas.organiza­
ciones cristalizadas, nrácticas consuetudi~arias y tradicio-­
nes o comnortamientos novadores y en la bnse morfológicas, es 
decir, las estructuras esneciales y la densidad demográfica -
de 1as instituciones .i~.1.rídicaa'~( 7) 

Como -orou6si to de la Sociol6gia Jurídica, se'íala e 1 uro­
~io autor la i.nteroretaci6n de las citadas conductas colecti­
vas y de las manife=itaciones materiales del Derecho, como ba­
se en las significaciones internas nue 123 insniran, Dasando­
de 1os símbolos ~reglas de antemano, el Derecho organizado , 
los nrocedi:nientos y las sanciones--, a la3 reglas flexibles-
7 al Derecho es-nontáneo. La SociologÍa Jttr:ídica,se'ía.la dicho­
autor, considera la varieaad cuasi-infinita de las exnerien-­
cias, de todas las sociedades y de todos los grunos, descri-­
biendo los contenidos concretos de c?da tino de estRs exue--­
riencias, expresadas en fenómenos exterionnente observables y 
aue muestran la rea1idad ulena del Derecho. 

Gurvitch se~ala nara la Sociolo~{a Jurídica unR trinle­
oroblemática: a) Problemas de Sociología Jurídica siste~ática 
, aue habrán de resolverse en 1.o nue ~ronone 11.arnar Microso-­
ciologÍa del Derecho; b) Problemas de 3ociol.ogía Jurídica. di­
~erencial., aue urollone resolver en lo ciue llama Ti,,olog{a Ju­
rídica de las agrunaciones llarticulRres y de las sociedades -
globales, y e) Problemas de la ~ociolog{a JurídicR genética, 
aue pabrÁn de ser analizados en lo oue llama MacrosociologÍa­
dtna~ica del Derecho. 

Para justificar la anterior división trinartita de la So 
ciolog:(a Jurídica, advierte aue cada sociedad esta comnuesta 
1:1or una m•.ilticidad de agrunaciones narticul::>res y cada gruno­
"?articular, cada unidad colectiva real, está comuuesta ae una 
llllll. ti "?licidad de fqraa•cde.1eectiabtltdaci¡·ede;;mantll'IL.ót'f\leoc'dan4c:i 
ee1.99la de un tino social ee necesario distin~ir si se tra: 
ta de un tino de "sociabilidad", de un tilJO de "gru..,o" o de -
un tino de "sociedad global• y da el siguiente ejemlJlo: 

•Prancia ea un tino de soc~edad global distinta a los di 

(7) Gu1"i tch George. Elementos de "3ociolo,:s{a Jurídica, 
:C:ditorial ,Jos& M. Cajica, Mexicana Paris 1940. 



8 

ferentes tiuos de gruno oue la co!nnone:1: ;.;,1tado, MunicinFlir1g 
des, Servi.c.i.o'3 '?>.Íblicos, Hndi.catos, Tgle"iRs, '>ocied"ldeo; fi­
lantr6vica..s, familias, etc., y a su vez los tir.os de esto~ -­
distintos g:nxoos d.i.fieren de las formas de sociabilidad aue -
los comuonen, ya aue en el interior de un gruno como el Ssta­
do, el s.i.ndicato, etc., se observan en diferente grado de in­
tensidad las relaciones de acercamiento o alejamiento, fusta­
nes en m::tsa, comunidad, comunión, etc., ntte es .justamente lo­
nue constituye una uluralidad de normas de soci~bilidad. De­
esa suerte en el ámbito del Derecho nue corresn0nde R los ti­
pos de gruoo y a los tipos de 3ociedacl p;lobal, se dél ;;iemnre­
una multioiicidad de las formasi de sociabilidad". (8) 

llH.crosociología del Derecho.~ Gurvitch oronone esta de­
nominación oara aaue11a narte de la fociología Jurídica aue­
babra" de ocu~arse de res~lver, se~n se dijo, la nroblernátic~ 
de la Socio16g{a Jurídica sistemática y exnresa, recurriendo­
& la P!sica, oue en ella se distingue, uor una uarte la macro. 
f'!sica cuyas particularidades se fundan en el cálculo de pro­
babilidades y por otra la microfísica aue estudia lR fenomeno 
log!a de los electrones, de las ondas y de los ouanta; de la: 
miama manera y haciendo clara referencia R la microfísica,uro 
-pone que la 3ociologÍa debe ll.egar a desentra~ar los elemen_: 
tos microscó~icos simples e irreductibles nue integran toda -
realidad social y se~ala aue estos elementos microsociolÓgi­
co• no son los individuos, sino "las maneras de estar ligados 
en el todo y nor el todo, las formas de sociabilidad". 

La Microsociolog!a del Derecho, nor tanto,habrá de ocu­
~arse de las "esueciea de Derecho" subsumidas en los sustra­
tos nro~undoa de las fonnas de 3oCiRhilidad. 

Derecho social de la masa, o Derecho de integración de -
la masa.~ Gurvitch, toda vez aue conforme a su uensamiento -
la masa im~l!ca el grado más d6bil en la fusión y el más fuer 
te en nresi6n considera nue el Derecho social de la masa es : 
el aenos intenso en cuanto a su violencia; en efecto, se~ala­
aue si la validez de todo Derecho deriva de la garantía en -­
que se a~oya, en la estabilidad y finneza del hecho normativo 
en que funda su fuerza obligatoria, el Derecho de la masa ane 
nas si af'irma su validez; nero son mas brutales las reaccio_: 
nes es~onttÚleas que acompa~an a su infracción. 

Derecho social de la comunidad o Derecho de integraci6n­
lll la comu.ni4ad.~ Renresentando la comunidad el grado medido 

(8) o~ cit. Gurvitch George. Elementos de 3ociología JU­
rídica • .Bditorial. Jos~ M. Cajica, Mexicana París 1140. 
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de p~esi6n y de fu3i0~, el Derecho oue r.e ella ~e deriv~ se -
car8cteri3a uor una validez V un~ violencia ~edia. La comun~­
dad, en concepto del autor :nencionn.do, con.;ti tu·_1e tL"F' "oci::i':>,i 
lid:od de las :nás f?vor<1bl0s -,.,ar<t' en;iendrer el Derecho, .'fa oue 
en ella las creencins j•.tndic?.s ti.ende:i a -orevalecer sobre -
las creencias ~ornle> y los ¿xtasi3 relii;-i.oso3 y míticos rel! 
giosos '.T :nágicos uredo:ninmltes en la Co11uni.6n, lo nue ref,.ier-
3a la validez del Derecho social de lA comuni.drid, en función­
de la eficiencia de la ga"!"antía esuontá."lea '1Ue da a ln fuerza 
obligatoria de su Derecho y disminuye nara1ela~e~te la reac~ 
ción esuontn.nea contr'.1 l<H inf"!";:icci.ones, dulcificAÍ"ldo:>e Hen,:;i 
blemente la brutalidad de la reprobación. La atmósfera de la: 
comunidad, en suma, resulta un medio favoTR.ble al eouillbri.o­
entre el Derecho social objetivo y los derechos sociales sub­
jetivos t'1Ue naralelamente tienden a afi.T'!ft".rse en e1 doraini.o -
de1 Derecho de la·cornunidad. 

Seffala. Gurvitch: "Que 3i la Conna. de sociabilidad reure­
sentada nor la comunión suuone el grado más d4bi.l en oresión, 
debería ~or tanto ser el Derecho socia1 derivado de dicha ma­
nifestación, más intenso en validez y menos intenso en violen 
cia; sin embargo ocurre todo lo contrario, ya aue 1a valideZ.: 
del Derecho de la comunión tiene un carácter caris~ático y nÍ 
tico y corta duraci6n¡ ryor tanto resulta menos gaTRnti~ado eñ 
su eficacia; sin enbRrgo la violencia de la reacción e,~ontá­
nea contra la infracci6n del Derecho social de la comuni6:i RU 

menta en cuento la reprobaci6n se insoi:r:J mas en creencl~s re 
1igiosas y mágicas que en 1as conviccio~e5 jurídicas onue3tas 
En el ánÍbito de las nretensiones son desechadas a un qegundo­
término: de ahí aue las reglas oue inte'P"Rfl la comuni6n ui.er­
dan fácilmente su carácter ,iurídico." (9) 

~i la sociabilidad nor interdeuendenci~ y delimiteci6n -
com~rende relaciones de acercamiento, de alejamiento y mixtas 
,el Derecho individual corresuondj.ente 11 estas '.llanifestacio­
nes resulta ser a) Derecho individual de alejamiento, b)Der._ 
cho individual de acercamiento y c) DereGbo individual !lli.icto. 

Derecho interindividual de al~jR!!liento.~ 3s el aue nace 
de los confl.ictos, de las luchas, de los combatea y de las ~ 
comnetencias, eme justamente reglamenta: es el Derecho de gue­
rra uor eiccelencia y .:ie caracteriza. nor el hecho de nue en el 
ámbito de los deberes y nretenSLones uredominan las nreten6i2 
nes, con predominio uor tanto del eLemento a~T"'~bUtivo aue o~ 
voca el alejamiento, 30bre el elemento ~'llt>eMltlvo. 

(9) ou cit. Gurvitch George. Bl..ementos de ~ocioloi;ña Ju­
rídica, Editorial José M. Cajica, Mexi.cana rarts i940. 
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Derecho interindividual de acerc~miento.- Nace de rela­
cione9 con terceros, "Oasivas, creando una ,1ni.6n entre los su­
jetos nue entran en relaci6n -entre el donante y donatario,­
entre el Que hace concesiones y el aue acepta-y se caracter­
iza t>orque el elemento irnnerativo uredornina sobre el elemento 
atributivo; uero cuando l.a donación se comuleta mediante el ·­
-principio "dando y Dando"- carácter de toda donaci6n en la -
sociedad arcaica- las concesione3 unilaterales se tornan re­
c{nrocas, transfonnandose el Derecho interindividual de acer­
camiento en derecho interindividual mixto. 

Derecho interindivi.dual mi'lCto.-E3 el enuivalente ~ un -
eauilibrio entre el alejamiento y el. ace~cllllltiUJ.to,ee la espe­
cie de Derecho indiTidual m!s extendida y en ella se uiensa­
cuando se opone el Derecho interindividual y el. Derecho inter 
gNpal. al Derecho social. -

"La manifestaci6n cl~sica de esta esuecie de Derecho mix 
to ae tiene en el contrato ~ue presu~one uor una uarte la co~ 
vergencia de la voluntad de los contratantes para establecer­
una obligación comi1n v&lida uara el futuro --acercamiento-- , 
aa! como la oposición de dos o varia.a voluntades para establ.e 
Cer deberes onuestos-aleja~iento--." (19r -

Bl Derecho interindiv-idual mixto realiza una delimita--...;. 
ción de nretenciones y deberes buscando su enui.val~ncia, de -
donde las relaciones mixtas llegan a ser con rnAs facilidad 
hechos normativos aue ang•ndran el derecho interindividual ·e 
int ergru "Oal. 

Tipología Jur!dica de los Gruuos Particulares.~Gurvitch 
en ésta rama de la sociología jurídica, se refiere al dominio 
de la ti uolog!a jurídica de los gyuuos particula.re:3 y de las-
30Ciedades gl.ob&les, a partir no ya de las manifestaciones de 
1a real.idad jurídica aue implican las "especies de Derecho" • 
Por ello el análisis da la. prob1emd.tica della.:l!Qt:tol:.og!a Jur! 
di.ca de los grupos Particulares propuesta uor dicho autor,uar 
te de la clasificacidn de los tipos de grupos, de l.as unida_: 
des colectivas en cuya función será estudiada la realidad del 
Derecho. Para fundamentar debidamente tal clasificación pl'O"OQ 
ne la siguiente clasificacións 1.-3u extensión, 2.-Su dura--­
ci6n, 3.-Su f'unción, 4.-Sa aptitud, 5.-Su princinio nue rige­
au organización, 6.-La for:na de coacción y 7.-La medida de -­
unid~d, ~eniendo ~or tanto los siguiantes grunoss 

a) GJ'\lpoS particulares y gru.nos globales. 
b) G?Upos temporales y grupos durables. 

(J!O)op cit. Gurvitch George. Elementos de Sociolog!a Ju­
ri.41ca, .aitortal. Jos' M. Cajica, Mexicana París 1940. 
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e) GT'Un03de uarentesco, de localidAd, de actividad eco::;i 
mica, de actividad no lucrativa, místicos, estáticos y grunos 
de a.mie;os. 

d) Grunos de divisi6n y gru.,~os de uni6n. 
e) Grunos inorganizado3 y ~runos or¡;¡:n.nizado.3. 
f) rrrunos aue disoo~e~ de lq coacción co~dicionada y g'T'!:! 

pos aue disuenen de la coacción inco~dicional. 
g) Gruuos unitario3, federali9tas y confederali3ta3. 
No todo3 esto3 gruuos son favorables uor su estructura a 

l.a constituci6n de "cuadros jurídico3'', ya oue alguno3 de 
ell.os carecen de la estabilidad n~cesaria oera tal. efecto, c~ 
mo es el caso de las ~ultitudes, reuniones, etc., y en otros­
casos se trata de grunos inorganizados aue s6lo con grandes -
dificultades nueden constituir cuadro3 or~anizados. De esta -
suerte, a partir de l.os gruoos sociales ciue real.izan val.ores,. 
oue ~roducen hechQS normativos y aue uor tanto regulan hechos 
jurídicos uronios, uroryone dicho autor lR si~iente cl.asific! 
ci6n de cuRdros o e3tructiiras de Derecho: 

a) Estntct~r~s de Derecho asc~tico~m!stico,caracteriza­
da nor su extraterr:iüórialid~d, nor el predominio del elemen­
to comuni6n y por los va1ores óticos. 

b) ~structuras de Derecho político, carncterizsda3 oor -
su territorialidad, nor su rigidez legis1ativa y por el nredQ 
minio del. elemento comunidad. 

e) Estructuraa de Derecho econ6micor en ell.as nredomina~ 
la característica de extraterritoriel.idad,as{ como el ele~en­
to masa y las características de flexibi1i.dad 0 ela<iti.cidad :r 
im>Vi.lidad. 

d) Estructuras de Derecho o•.iro e indenendlente, nronias 
del Derecho Internacional y el Estado. 

e) SStructuras de Derecho sujetas a l.a tutela del 3stado 
son aouell.as que eat~n subordinada3 al Estado 0 como es el caso 
del Derecho privado. 

Sociología Jurídica Genétlca • .-.Gurvitch, al nlantear los 
~ro~dsitos de esa parte de la SociologÍa Jurídica, a~unta con 
claridad oue pretende ulantear la nrob1emática del origen de 
las aociedades, seí"lal.ando categ6ricamente nue la 'finoloP;Ía .ru 
r!dica gen,tica solo ~uede tener uor objeto la investi~ción: 
de los dos siguientes nroblemass a) in estudio de las re!l:Ula­
ridades tendenciales en el interior de cRda tioo de sistemas­
jur!dicos y b) el estudio de lec f~ctc~es d~ ~stas r~Q'U1erida 
des y con más generalidad, de todas las transfonnacio~es de 5. 
la vida del Derecho. 

En síntesis ~u:rvitch nos define a la ~ociologÍa Jurídica 
de la si,g;uiente for.-na& 

"Podemos definir a la Sociología del. Derecho como el es­
tudio de la nl.enitud de 1a realidad sociRl del Derecho, nue--
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oone lo.;; géneros, lo 1 orden:rnientos V los '1i.ste!'llas del Dere­
cho, as{ co~o 'lU3 fo""lla2 de comorobac16n y de eJrorest6:1 en co 
rrelaci.one3 f 1J..""!c1on21-·?'l con 10'3 ti.,os :1e c~1:".dros 'loCi8.le3 -
au:couiaC.os; inve'3tif""' 3-l !1lismo ·tiemno laci variaciones de la -
imnortancin del Derecho, 18 nuctuRci6:1 de 'JUS t~cnicas y do_s 
trinas, el uanel diversificado de los ;;(T'J:o03 de juristas ·r,f! 
nalmente, las regulRridadea tendenciales de la génesis del D~ 
recho y de los factore3 de é3te en el i.::1.terlor de las estruc­
turas sociales, globales y n?rc· al es." ( lJ.) 

Considero nue e'l conveniente ·~:<Dl icar el sentido en aue­
Gurvi tch emulea algimo3 térni.:1.?'3 fundR.'llPnt~· le'1. 

Por el término g~neros de1 Derecho '3e ~ebe entender la -
distinci6n nue establece entre ellos ~ep;Ún su cRracter inter­
no; así uor ejemnlo, la disti.::1.ción entre Derecho ~acial y De­
recho interindividual se da sobre las bases de nue en el nri­
mero la idea del'todo entendido como el nosotl"OS de un gni~o, 
una clase, una sociedad global, int~rvienen en forma directa­
en el ent~elazamiento de las nretena~ones y deberes;y en el -
segundo, el todo no figura en el encadenamiento de la3 nreteu 
Iliones y los deberes.Estos g6neros se subdividen en subg~ne-­
ros, uor ejemnlo, el Derecho social en: Derecho de La masa,de 
la comunidad y de la comuni6n. )e entiende -oor ordenamiento -
jurídico la jerarn~{a y enuilibrio de los ~'1\eros de Derecho, 
tales como el Derecho del Estado, el Derecho 1indical,el Der~ 
cho eclesiást1co, el Derecho a~rario etc. 

En lo nue se refiere a las formas de Derecho deben enten 
derse uor ellas las diversas maneras de afir:nar y comnrobar -
el Der~cho, as! como de exnresarlo. También ha.Y nue caer en -
la cuenta de nue hay una inde-oendencia entre las for.nas de De 
recho y.los eéneroa de Derecho, los ordenamiento3 Jur{dicos y 
los sistemas de Derecho, esto es, ~ue los ~ismos géneros,ord~ 
namientos y sistemas de Derecho oueden comnrobe.TSe y OXlJresar 
se de manera diferente v, a la inversR, diversos géneros,ord~ 
namientos y siste~as de Derecho oueden com-orobarse y eicnresar 
se. 

(11.)rrurvitch ~eorues. ProblemA.3 de la ~oci.olorla '!el De­
recho. ArtÍcul.o oublicado en el tomo Il del libro ?ratado ñe-
3ociolo~!a,. Editorial Ka~elu~z. 
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Recaséns '>iches. -Nos dice: "El Derecho en au nroducció:i 
,en su desenvolvimiento, en su cumnlimiento esnontRneo,en las 
1ira.:ur~esibanes aue sufre, en au anl icac iÓ:-t forzada, en su3 -­
'l)royecciones orácticas se muestra co·no un conjunto de hechos­
soci e.l. es. " ( 12)' 

Enlice. diciendo nue hay gentea ciuB dictan leyes, ri:ip;la.­
mentoa, sentencias, etc. ~odos esos casos no son actos de la­
vida sociAJ.. Son hechos sacie.les. 

Vemos aue las gentes se afanan, en sus movimientos uolt­
ticos, nor la configuración del Derecho en un determinado sen 
tido. En esos procasos socialea encrunina~os a ln ~e>tRción y 
desenvolvimiento del Derecho 1Jasan o influyen: las tradicio~ 
nea de unas determinadas modas colectivas de la vida; las ne­
cesidades 1Jrasentes; las creencias religiosas; la·J conviccio-­
nes morales; las ideas nolíticaa; los interese~ económicos; -
las re1Jreeentacionea colectivas 0ue los hombr~s tienen de la 
nacicSn, de la rel i.gi6n de la aldea, de la humanidad: lo3 sen­
~imi•ntos colectivos de reparaci6n, de esperanza y de urefe-­
.rencia de m.ie está.'1 animados. etc. Por lo tanto, todos e3os 
~$16-•nos constituyen hechos aociAJ..es. 

ffiü.13mos tambi6n el ingrediente jurídico efectivo, solo 
que en otra forma, en aouellas conductas ilegale3, cuyos act2 
res est&i dominados nor la oreocunación de eludi.r las conse-­
cuencias nue el Derecho nrescri.be nara tales comnortrunientos. 

8n todos los asoectos uresentados uor las consideracio~ 
nes anteriores.ouedan claras dos cosas: A) El Derecho oue en­
Wl Qaterminado momento, constituye el resultado de un comple­
jo de factores sociales. B) El Derecho que desde el ~unto de 
vista 3ocio1Ógico es un tino de hecho aocial, actua como una­
f'Uerza config11rante de las conductas, bien moldeahdolas, bien 
interviniendo en ellas como auxiliares o como nalanca, o bien 
-pr.eocu.p81ldo en cualou.ier otra manera al sujeto. 

in maestro ~ecasáns Siches, asigna dos series de temas a 
la ~ociolog{a del Derecho: 

"En ta '!'rimen\ nos sei'ial? diciendo ciue "Kl estudio de CJ2 
~o al Derecho reuresenta el u~oducto de nrocesos sociales • 
. ,_ Y en segundÓ ulano el e~en de los e~ectos oue el Dere­
cho ya urodu.cido (de cualouier Índole nue sea) causa en la ~a­
ciedad. 

Estos efectos nuaden ser de V8rtRs clases: Positivns de­
Cónfi.guraci6n de la vida social; Negativos es decir, de fraca 
so; de interferencia con otros ~actores (econ6micos, relieio: 

(l~)~ecas~ns 3iches Lais. >ociología. Bditorial Pornía.~ 
.A.. aéxt.co 1958. 
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sos etc. ) , nroduciendo combin;:'lcione'-1 :nuy divers:n, e i11nere.­
tivas alguna3 ·vece<:i; de reacción, contribuyendo r> fornRr co­
rrientes adversas contra las normas vip;ente;, nara derogArl"' 3 

y su-nituirlas". (I..:)) 
Como investigación sociolÓgic::t general, lfl. ~ociol11gía Ju 

r{dica no versará sobre la sucesión de acontecimientos singu: 
iaree en un determinado nroceso hi~t6rico concreto, sino oue 
estudiará en t~:nninog generale~ 1a realidad social del Dere~ 
cho, analizando 1a dispo~ición y el funcionamiento de l.os fac 
toree que intervienen en su gestión y en su evolución o no se 
ocu~a, como lo hace la Historia, de rela~ar en gu individuel! 
.4ad y en su sucesi6n l.os hechos oue han nasa.do, sino nue est~ 
~a el funcionamiento de l.os ti~os de mecanismos nroductores­
de esos hechos; estudia las constelaciones típicas de fActo-­
·res aue infl.uyen en la g~nesis y en la configuración del Der~ 
cho; estudia l.as formas y los comnlejos sociales en los cua~ 
les surge el. Derecho; la relaci6n en l~ realidad 3ocial entre 
el Uerecho y los otros contenidos de la vida (reli~iosos,clen 
tíficos, !ilos6flcos, técnicos, econ6micos, s~~a.les etc.) 

Considero aue el maestro ~eca.séns Siches cuando se refi~ 
re al temn de lR Sociolog{a Jurídica cnbe decir nue sobre lo~ 
¡>rocesos social.es encaminados a la gestación del Derecho in--. 
fluyen una serie de fectores, dentro de los cuales nodemos ~ 
mencionar los siguientes: las necesidades existentes en un ~o 
aento dado, las creencias religiosas, las convicciones políti 
cas y las mo:ra1es, los sentimientos de ,j"~sticia, los senti -= 
aaientos de es~eranza y de mejora de l.a sociedad existente,etc 
• ~odos estos fenómenos son hechos sociale9, 

Por lo oue hBce al segundo de los ternas de la. Sociolo.~ía 
Jurídica se puede afirmar que los efectos oue ~roduce el Dere 
cho una vez creado son diversos; nositivos, es decir, de con= 
tigu.raci6n de la vida social de acuerdo con el Derecho tomado 
como modelo; ne~tivos, esto es, de fracaso en cuanto a esa -
configuración;dd•lint•l?'le~•ntia •• ire~ae~6ncoane&t"99nf~oto~ 
res, nor eje!JtOl.o, rel.i~osos, econ6micos, etc,; de reacci6n -
en contra ].as nonnas vigentes en un momento dado, con la fin~ 
1iclad de derogarlas y, en su caso, sustituirl.as ~or unas nue­
Tas. 

(l!3)o~ cit. ~ecas,ns Siches Luis. Sociolog!a. Bditorial­
Porrda. S.A. K'xico 1958. 
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t:/o.3coe Pound. - Pri..nci ual renre:3entante de e.stp ~-:;c•tP.la­

del nositivi~ocioló.crico nortea~ericRno, Pound, haciéndose 
eco del nlan.tea.11i en to nron•iest0 nor ,T?_71e3, nretende ree:nnla­
zar, en la ciencia jurídica el racionali3mo nor el emniri~mo y 
el uragmati::imo y así vi.ene a ne.<JJ~r 1.R exi.3tencia d?. nrinci-­
"9ios jur{dicos eternos o inmutable'l,ante la afir.nación de aue 
el Derecho es fluido y (lUe cambia culllldo cambian las condici2. 
nes sociales a la3 nue debe su vida y de nue la verdad de sus 
"9rincinios en oue se sustenta es relativa y no absoluta. 

Pound considera: "Que la jurisunidencia es u.na ciencia -
de ingenier!R 3ocial nue se ocuna de la esfera de lo3 ~suntos 
humanos en la oue pueden lograrse resultados mediante la ao-­
ciedad nolítica organizada; de ahi oue el Derecho venga aGS~ 
un instrumento nara mejorar el orden 3ocia1 y económico me--­
diante la sociedad nol!ticn organizPda; de ah! oue el Derecbo 
venga a ser un instrumento nara mejor.'lr el orden social y eco 
nómico mediante u.~ es:fuer~o conciente e intcli~ente. 81 Dera= 
cho no se ocuna sino de intereses, asnirqcione> y nreter.s o-­
nes; un Derecho no es sino uno entre varios medios uara la sa 
tisfaci6n de los intereses, el ordanjundico por tanto no s.:: 
ocuna nri~ordial. y exclusivamente de Derecho." (14) 

. Pound con James, admite nue la esencia del bien está en­
satisfacer las demandas, uero como no es nosible dRr satisfae 
ci6n a todos, deben ::tatisfacerse en todo momento tanta.3 deina.~ 
das como sea -posible y de ahÍ aue la t'u!lción del Derecho ante 
las demandAs, ryreter.siones e intereses nue se contranonen !:IU­

tuemente, sea la de reconciliar, armonizar y lograr comnromi­
sos entre esos intereses. 

Con :fundamento en las anteriores consideraciones, Pound 
señaJ.a así su siguiente concepción del. Derecho: "Me limito a 
considerar el Derecho como una instituci6n social uara satis­
t'acer necesidades sociales -las t:1retensiones y demandas im-­
-olí'"ci tas en la existencia de la s~cie~ad civilizada~ logran­
do lo más nosible con el mínimo de sacrificio, en tanto en -­
cuanto nueden ser satisfechas esas necesidades o realizadas -
tal.es nretensiones mediante una ordenaci6n de la co~ducta 
humana a trav's de una sociedad t:1ol!tic&mente organizada" U5) 

Esta jurisnrudencia socio161tica norteaaericane surgi.6 no 
sólo como nrotesta contra los concentos iusnatunili3tas, sino 
tambi'n como reacción contra la esterilidad y tormalisnio de -

(14)1>ound, ~oscoe. SooiologÍa y Juris"Drudencia. Artículo 
'DUblicado en el libro, La fociolog:Ía del '>iglo :t"C, Bditori.al­
El Ateneo, Buenos Aires. 

(15hbidem. 
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Para Pound la Sociología del Derecho constituye una cien 
cia del Derecho, considerado a é~te como una fonna esueci~li: 
zada de control. social., y a l.a urimera como una ciencii;i.s::ioiil 
Este es, ~odr!amos decir su concento de la Sociología Jurídi­
ca; 

"Parece consistir en el. estudio delo!l"den lep;al, esto, es 
, el. conjunto de causas l.egales nue lR autoridad invoca uara­
guiar ].as decisiones judiciales y administrativas ( merceñ a­
las cuales el r~gimen en vigor se menti~ne) y en el estúdio -
de las relaciones del. orden 1ep;al con la Sociología". (16) 

Los estudios de carácter sociológico deben estructurarse 
a1 rededor de los C&TtC~eres nue uresenta el Derecho segÚn -­
las versiones cient{ficas nue uresenta el nensa~iento jurídi­
co dogmático, las cuales dice Pound son las sip;uientes: 

a) La actitud funcional,segiin la cual se lleva a cabo un 
estudio de los significados uosibles del Derecho por medio 
del análisis ds sus relaciones con el ~roceso total del con-­
trol socia1 y como uarte de este uroceso. 

b) La tendencia hacia la justicia ureven1;iva. 
e) La tendencia a considerar de manera urimordial a cien 

cias socia.les. 
d) La intenci6n del Derecho a coonerar con las demás 

ciencias social.ea. 
e) El estudio de los límites de la acci6n legal, 

(16'.)oú cit. Pound, Roscoe. '5ociología y .ruris"!Jrudencia. • 
Artículo ~~blicado en el libro, La. ~ociología del Siglo X:X , 
Editorial El Ateneo. Buenos Aires, 
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Emile lPtrkheim. - '.'To3 dice: "l')ue el .:3{.nbolo vi.:'!i. '1le dr:i -
la so~idad social -forma de ·3ociabilidad- e:; el Derecho 
de ~aneTa nue en mismo e3 ryostbl encontrPr 1,1 v~~i.ed~de3 -­
esencinle3 de la 30lidari.dad 30C al; y a la inversa toda cla­
sificaci6n válida uara lR i~vest paci6n sociolÓ;rica de las es 
necies de Derecho sólo nuede hacerse en función de unG clasi: 
ficnción de las formas de 30lidaridad." (17} 

Piensa nue el Estado no ha existido en todas las ~uocas­
de la vida social, nue no deCJemne"ia desde su nacimiento el 
mismo nauel..; TJOr tanto ;3 lA '3ociolo~a Jurídica le incumbe la 
tarea de distinguir las esoecies de Derecho ·r nro-oone e3tn 
-primera cl.asificaci6n: a) E:l Derecho corre.Jryondiente s la ''s2 
iidaridad", uor semejan~a, y b) JU Derecho corresuondiente a­
la "sol.idaridad"9rglbrl.oa.~.~l)or:;desemejanza. Coso ejemnlo de D.! 
recho confoT'!lle a la solidaridad mec!Úlica, m>ne al Derecho ne­
nal.; y como ejemn1o de solidaridad or~ce de Derecho, uone­
al Derecho familiar, contractual, mercantil, ad!llinistrativo, 
constitucional y de nrocedi11ient·os. 

Considera Durkheim oue el Derecho uuede definirse como -
"reglas con sanciones organizadas", en ooosiciones a la.3 "re­
glas con sanciones difusas" TJroTiias de la moral y de ah! oue­
los dos tiuos de reglamentación jur!dica, naral.elas a la3 dos 
tormas de solidaridad oue urooone, illll>liouen dos tinos dife-­
rentes de sanciones organizadas; es decir, el Derecho corre9-
~ondiente a la solidaridad orgánica va aco~u?~~do de sancio-­
nes restitutivas. La sanci6n reuresiva viene a reryresentar -­
una sangión im~uesta ~or la sociedad, un deshonor, '.ln castigo 
o un re-proche náblico; uor el contrario la sanci~n restituti­
va consiste en volver las cosas a su estado anterior, tiende­
al restablecimiento a su for:na normal de las relaciones oer-­
turba.da~. 

Las sanciones renresivas y el Derecho oenal. a1 oue acom­
oaí'lan urotegen las similitudes sociales lll'3 esencia.les; el -­
crimen entraña una ofensa de los estados C~ertes de la con-.­
ciencia colectiva y de ah! oue rnientrPs 11\"9 ~?'edomina en una­
sociedad la solidaridad homog€nea, sin ningún inte~ediario y 
en ese ceso ~redomina más el Derecho resti~tivo se encamina­
mediante las sanciones ~estitutivas a la orotecci6n a la so-­
ciedad en funciones esnecial.izadas, en actiVidades TJersonales 
individualizadas. 

(17)Durlcheim, Emile. Las ~eglas del ••todo 3ociol6gico. 
Versión esna~ola de Aniba Leal, Editoria1 La P1&yade. 
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Dentro de los dos fundamentales tinos de re~lamentaci6n­
jur!dica urouuestosnor Durkheim, encue~tra anem~s otro3 subti 
nos: y a.sí dentro del Derecho re:ititutivo, se enC'nentra nor -
Wia uarte el Derecho contractual nroryiamente otchoy otro dere 
cho que sobreuasa al contrato v,gr.el Derecho doméstico, el : 
sindical, •l consti tuciona1. Llega además a observar aue " no 
tÓdo es contractual en el. contrato" dado aue frecuentemente -
nuestra coouera.ci6n voluntaria nos crea deberes nue nue no ~ 
hemos adquirido y con ello se anticiua a la idea de los con-­
tratos de adhesión. Encuentra así mismo dentro del Derecho -­
resti tutivo un Derecho de carácte~ ne~ativo nue se reduce a -
UDa- mera abstención, v.gr. el. Derecho real, al aue considera­
no eorresl)Onder nill8l1Ila esueci• de solidaridad y menciona fi­
nalmente el. Derecho de cooueración uositiva, como el único -­
que simboliza la solidaridad orgánica y aue se divide en loa­
dos subtiuos inicialmente mencionado. 

?>ttrkheim desarrol.l~ una teoría del nrogreso fincada en la 
creencia de un ideal ureconcebido, en al bÚsoueda de fases -­
históricas de desarrollo de la sociedad global, fases equiva­
l.e~tes a grados de -orogreeo moral, bajo la aseveración del -­
ser m~s elevado valor de la solidaridad orgánica y el Derecho 
restitutivo aue la solidaridad org4nica y aue lllientras mas a~ 
caieas don las sociedade3, mns uredominan las sanciones reur~ 
9ivaa extremadamente severas; uero evolucionadaslas socieda-­
dea, las ~•nas son mas atenuadas, hasta la eliminación casi -
total de la· represión 9or la restitución y de esa suerte se -
l'Mite el. An~iguo Tes1:amento y a las Leyes del Manú, donde es 
-p0sibl• notar la m~s severa repreai6n; uosteriormente la Ley­
de las XTI rablas uroducto de una sociedad más evolucionada , 
Viene a apoyArse en sanciones más atenuadas. Señala Durkheim­
a~e al. com-oarar, as! mismo, las primeras codificaciones de ~ 
iíUf sociedades cristi:anl!\s -leyes sálicas, leyes de los nsi­
godos, burgundios, etc.~ con las leyes de las leyes de la --
111&4 Media y estas Ú1timas eon la de los tiemuos modernos,uu! 
de hacerse la lllisma observación. Durkheim hubo desoués de rec 
titicar esta posicicSn al reconocer aue "acontece aue al nasar 
de una esueeie interior a otra mas elevada, no se vé aue la ~· 
-oena se reduzca como se nodía esnerar, nornue en el mismo mo­
mento, l.a orga.nizaci6n social", de donde las sanciones reure­
sivas no evolucionan necesariamente en :funci.Sn ue la solidari 
clacl mecahtica. -

Considero aue Durkheim desarrollo" de manera más amplia -
\Ul& microsociologÍa jurídica oue unR tiuologÍa jurídica de -­
las sociedades g].oba1es, sln embargo, nresentó, sobre bases -
generales, los lineamientos de esta Última. 
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fu~en Ehrlich.- ~ 9U obra de ">ocioloRÍa .Jurídica, 'Oro­
nunciandose abiertamente contra el carácter cient{fico de la­
Dogmática del Derecho a la nue considera no una cienciR., 3ino 
tm!" técnica nue sirve R. fines cE>ncretos, se~alo do,3 oro,,6si-­
tos fundAmentRles de su obre: 1.--Demostrar oue lP ciencia -­
Dogmática del Derecho no es sino una técnica relativa, inca-­
naz de anrehender, en vista de 9U sistematizaci6n táctica, --r 
sino la ca'Oa m~s sunerficial de la realidad efectiva del Dere 
cho y 2.~Describir, ryresciendiendo de· toda técnica, la reali 
dad integral y esuontáneR. del Derecho en sus 3ustratos urof'u!i 
dos, mediante un nrocedimiento met6dico y objetivo. 

Ehrlich, en cuanto al nrimero de sus oronósitos, narte­
del an~lisis de tres nostulados fund&~entales de la ciencia -
dogmática jurídicas a) La negación de toda libertad del juez, 
ouien esta por uronosiciones fija.das de antemano. b) La den en 
dencia de todo Derecho frente al &stado y e) La unidad del DJ 
recho, identificada con la coherencia sistem!tica de lRs nro­
nosiciones jurídicas. 

8n tonlo al 'Orimer 'OOStulado relativo a la un.idn del 
juez a orooosiciones abstractas del Derecho fijadas de antem~ 
no, se~ala Bh.rlieh aue ello no es sino el resultado de una re 
cepci,~n artificial. del Derecho extranjero -Derecho romano _: 
~or 1os ~a!ses de la &.lroua continental. ~esuecto del segundo 
1)0Stulado Que hace deuender todo De,..echo del Estado, se~a.la -
dicho autor nue fue adontRdo ~Rr~ llenar las necesid~des del­
abso1utismo mon,nJuico y aue de ah! uaao a 1os re~menes con~ 
titucionales y republicanos. Los juristas de la Rdad Media y­
de la 'noca actual han renunciado a este oostulado. bajo 1a -
infl.uencia conjugada de grunos autdnomos en el interior del-­
Bl!ltado T de las organizaciones internacionales. l"inal.mente -­
con resoecto a e1 ~ltimo nostulado mie uroclll!Ul la unidad mo­
nista del Derecho, considera Bbrlicb nue reuresenta un nroce­
dimiento conscientemente ficticio basado en el racionalismo -
deductivo, toda vez que entra en conflicto con la realidad vi 
va del Derecho en la nue sobresalen la Blltonoiaía jurídica d.;: 
los gnJ.pos social.es múltin1es y la nlural.idad de usos de los­
c!rculos uarticulare3. 

Dice Bhrlichs "Que el Derecho surge de los usos y nricti 
cas consuetudinarias de la comunidad y nue el in4ividuo obede 
ce a las normas uor 1a t'u.erza usicol6gica de httbito 7 la su_: 
gesti6n, sin reflexión, de manera aue la ei'.icacia del Den~cho 
se auoya urincioalmente en la acci&n muda de las asociaciones 
aua integran los individuos y aue el centro del sesarrollo --
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del Derecho en nuestra ánoca, como en cualquier otro tiemno,.­
no debe ~uacarse ni en la ley, ni en la juri3nrudencia o en 
l~ doctrinR, ni en general en un 3istema de reglas, sino en -
i~ ,"~~od~d ~~~~g", fl~} 

3xnres~ E:hrlich nue las nronosiciones jurídicas abstrac­
tas formulad"-.9 'lor el Estado son como la esnuma oue se forma­
en l~ su~erficie de laa a?,Uas: no se dirigen en el fondo a~ 
los tribun~les estatales y a otros 1rganos, los gn¡nos, los -
individuoa viven en una vi~a jur!dicP de nlena ignorRncia del 
cou~eaido Je esas nronosiciones, únicamente conocen el orden­
jurídico c3nontaneo de la sociedad, frente al cual ~nuellas -
reP;l ·;i.s no .:Jon sino una corteza sunerfi'cial y de ah! oue solo­
un~ {~fima narte del orden jurídico de la sociedad ser reali­
zPd~ p'r la legi3laci6n del Estndo; la ~Pyor nPrte del Dercho 
esnontánen, habr~ de realizarse con absoluta indenendencia de 
l'.13 nr0nosici..ones j•.lr!dicas Ftbstractas. 

n 'Jercho vi'Tiente nue condiciona a la sociedRd se aleja 
5.e l."li3 nrevi:iiones codificadas y 3e encuentra en oernetuo cam 
bio y uovimiento y ejemnlificado en: lR abolici6n de la escl; 
vitud en la Edad Media, en la liberación de los ce.m~esinos eñ 
T.nglaterra, ~n la forrnaci6n de los sindicatos, en el desarro­
llo de l:.'!.S convenciones colectivas de trabajo, aclara que su­
realización ha sido posible con "Olena independencia de las -­
uronosiciones abstract2s del Derecho, siendo aderná3 ignorados 
--:-:- :_.,:; ,_~7e3 del ~~stado estos fezmno.'I aoci.P.l•?3 y sólc reco­
~ocidos con gran retardo Por el uranio Estado. 

Auviert'e Ehrlich !'.1Ue bajo las TJronosiciones abstract"l.s -
del Derecho elaborRdas uor el Estados relattvas a los confl.i~ 
to.i entre incUViduos y gTUuos, se afi.rma un Derecho oue co~di 
ciona a i~ ~octedad en un orden nac(fico interno y como esta: 
Derecho f"..Uldamenta toñas las reglas y es m's objetiva oue to­
;¡., '"º"', "' .• ,.; 0~~ ~ cnn"lti. tut r un orae'!'l. ,in.'!"{dico a~ 1_<>. c;ocieél.n.C. 
y es .i11stemc~1te el estudio de este orden de la tareR esnec!:fi. 
cP de l~ ~~~iologÍa Jurídica aue se disti.neue de la ciencia : 
do&enÓ.ticf\ ,prídicA., noroue anuella observa un m6todo oura.me~,,..: 
ts desintare:i~do, fundado exclusivamente en la observaci6n y­
·10~ ·>u o·: jeto narticuJ.ar de estudios, in soci6lo~o del Dere­
cho !".:'!o':"~ (]q tomar como p;,mto de nartida la caua m~s profunda 
ae l~ re'lJ_idad jurídica, el orden nac{fico interno, es"Oontá-­
:-ien '! ,, i. -.-:=ct.J de la sociedad, eX"!'l icando las condiciones ouo­
_:¿0'3n l.ntervenir, Tiara o.U.e se deduzcan de este ord9n las re­
s'- :>11entac;_one.'l 1'1r'O'Oti0i:Jtas¡· 

G·J-:J.:Jidero indudablemente oue resultan a todas luces muy­
·nsri tarias la::J auortaciones de Ehrlich a la temática fund8lllen 
tal '!"' : .'1 'iociologÍa Jurídica, desde el l)UJIGo~4e vista del Tl; 
,..,) ''..le :'<.:~,.,.~ la sociedad en la g6nesis del Derecho; pero es-

'19) shrlich Eugen. Fundamental P'rincii:iles of 'l'h• 3oc1olC} 
1i!J cf i.aw. 
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del Derecho en nuestra énoca, como en cualnuier otro tiemuo,­
no debe bu3carse ni en la ley, ni en la juri3urudencia o en 
la doctrina, ni en eeneral en un sistema de reelss, sino en -
la sociednd misma". '.(-1°&) 

Exnres~ Ehrlich oue las nrouosicione3 jurídicaCJ abstrac­
tas formule.d:=..s rior el S8tado son como la esnu:na oue se forna­
en la sunerfici e de la3 a¡;uaci: no se di rigen en el. fondo 9. -

los tribunales estatales y a otros rSrganos, los e;runo'3, los -
individuos viven en una vina ju~!dicP de nlena iv:norPncia del 
contenido de esas nronosiciones, Ú."1icnmente conocen el ornen­
juríclico es-.:ionta.vieo de la 30ciedad, frente al cun.l anuel lns -
reglas no son !'lino unn corte7.A S•lnerficinl y de ah:! oue solo­
una ínfima 112.rte del orden ,iur{d i.co de ln 30ci.ednd 3er reali­
zado nor la legi'>laci6n del E:st::ido; la mn..yor narte del Dercho 
esuont~.neo, hRbrá de rer>lizarse con nhaoluta indene!'lde!1.cia de 
las nronosiclones j~rídlcns abstracta~. 

::n Dercho viviente oue condi.ciona a la :iociednd se ale,ja 
de las nrevisiones codificad8s v 3e encuentra en neroetuo com 
bi~ y movimiento y ejemnlificad~ en: ln abolici6n de ln. e3cli 
vi tud en la Edi=i.d i.~edia., en la liberación de 1os camnesinos eñ 
tnglaterra, en la for:naci6n de los 3indicatos, en el desarro­
llo de las convenciones colectivas de trabajo, aclara oue su­
realizaci6n hn sido nosible con nlena. indenenñencia de 183 -­
nro~osiciones ab3tract83 del Derecho, siendo ade~á3 ie;norados 
nor las leyes del Est;.do estos fel:DOOno-~ sociales y .sólo reco­
nocidos con gran retardo nor el nronio Sstado. 

Advierte Ehrlich oue bajo las nronosiciones nbstract~3 -
.del Derecho elaborr,da3 nor el '~stP.dos relativas a los confli!: 
tos entre individuoq y ,o:runos, se afirna. un Derecho nue condi 
ciona a la socieoad en un orden nac{fico interno y como este: 
Derecho fundo.menta toc12.s lP.3 re.o:-las y es rnñs ob,;etiva nue to­
da re.<i;la, v;_ene a con·3ti tu ir· un orden .iurÍdico de la sociednd 
y es justamente el estudio de este orden de la tarea esnec!fi 
ca de la "lociología .rur!di.ca C1Ue se distinp,ue de la ciencia -
dogmática jurídicR, nornue anuel la observa un mlitodo nuramen-' 
te desinteresado, fundado exclusivamente en la observaci6n y­
nor su objeto narticu:lar de estudios. El soci6lo~o del Dere­
cho habrá de toma.r como nunto a~ nartiaa la cana m~s urofunda 
de la renlidad jurídica, el orden nRc{fico interno, e~uontá­
neo y directo de la sociedad,-exnlicando las condiciones oue­
deben intervenir, nara nue se deduzcan de este orden las re-­
glamentaciones oropuestas~_; t. ::-\·'....'.~T· 

, Considero indud~blemente ~ue resultan a todas luces muy­
meri tori~.s las anortaciones de Ehrlich a la tem<{tica fundamen 
tal de la Sociológ!a .TttrÍdica, desde el Tiunto~de vi.sta de1 u; 
~el oue juega la sociedad en la giinesis del Derecho; ~ero es-

(ig)Ehrlich Eugen. Fundamental Princip1es of 'lb.e Socio1~ 

gy of Law-



nece3ario considerar, a nuestro .i•.licio, alguna3 aberraciones­
en su sitema; en efecto narece ser justificable el abismo nue 
tiende entre la ciencia doe;nática .jur{dic2 y la >oc;_ol.ogÍa j!:! 
rídica, nero s610 de3de el nunto de vi.stp_ de riue tal seuara-­
ci6n contribuye a fijar el objeto y métodos oronios de la ~o­
ciolo~ía Jurídic2; nor otra narte no debe ne:rderse de vista -
oue ambas ciencias tienen neccsRriPmentc oue encontrarse en -
el análisis de la realidad 3ociPl en oue se funóa-nenta y a -­
nue se refiere el Derecho: m~s nue seua-rarse a~bas cie!"1Cias.­
deben auxiliarse y ello no imnlicri de~éri.to alguno de su auto 
nomía. Ehrlich se excede en el n::>.nel. oue la sociedad tiene -= 
ante el Derecho v ante el E:strido y si bien es cierto "Ue 
habla de un orden .iurÍdico cst<.itnl, en el oue tR--nbién exi<1ten 
canas -ryrofu.'1.das y u:liÓ:-1 erinontánea nol Ít' en distinta de otras 
uniones esnontnneas; TJero lv ritrihución excl.usiva y única de-
18 socied~d como centro del desarrollo del Derecho lo lleva n 
desvincular el Derecho renre3entndo nor. 1a norinA abstrecta, de 
lR realidad social a nue se ref~ere, limitando erN>neamente -
RU eficacia hien sea a canes su~erficiAles de la realidad so­
cial, bien sea a la acción irref1.e:d.va y muda de la asociaci~ 
nes oue integran los individuos; e'1to lo 11eva a sostener un­
divorcio entre la sociedad :r ln ler;islaci6n del ~tado cuy-as­
normas nonnas abstractas no uueden comnrender toda la reali­
dad social, nosici6n oue con9ideramos igualmente incorrecta.­
toda vez nue la sociedad es funda~ento del Estado en el nue -
se desrrollo el Derecho, Que de ninguna suerte uuede divor -
ciarse ni el Estado, ni la sociedad a oue se refiere y en la­
oue igualmente se funda. 

Ehrlich confunde el oroblemn de la g~nesis de las normas 
con ll'ls normas mismas. TJna es la eJCOl ic<>-ci6n en torno al ori­
gen de las normas, la cual tiene un carñcte~ snciolÓ~co jurí 
dico, y otro es la de~criución de las nonnas como es~ec!ficos 
substratos de sentido, y co~sideradas indenendientemente del­
uroceso en virud del cual son creadas. Sólo esta distinci6n -
de c~-lllnos nos nuede librar del naturalismo sociológico jurÍdi 
co del cual Ehrlich nuede considerarse un renresentante. -

Ahora bien, si las reglas de conducta se consideran como 
hechos sociales, entonces s6lo nueden ser conocidRS yor he--­
chos sociales, entonces s6lo nueden ser conocidas ~or medio-­
de1 método inductivo. 

El Derecho y la relación jurídica no ?ertenecen al mundo 
de lo emn!rico, pero las idens nue tenemos de e11os se han -­
formado sobre la base de hechos ~ue han sido observados. La -
ciencia del Derecho en cuanto ciencia emnÍrica ha de inducir­
los conceptos jurídicos de su objeto: la realidad socia1. En­
relaci6n con la naturaleza de la SociologÍe Jurídica, afirma: 
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.t5hrlich l"Ue: "Pue.:;to r,u,.. el Derecho e<J un f-'!:'!Ó::ieno 3ocial, ca­
da clase de cienci.a .iurídica ( ,Jurisnrudencia) es un:! ci.encia-
3ocial; ryero la ciencia .iurídicR en el sentido TJrollio del tér 
mino es una narte de la teoría cie:1tífica de la >ocied'.!d.La -
3ociología del Derecho es lR teor{a cient{fica del-Derecho". 
( 20~ 

Por otra .,arte, cR.be el ec i_ r l"Ue lri 3ocioloR"Í? del Derecho 
debe comenzar con la averiF,Uación del Derecho viviente. Su-­
atenci6n deberá diriP,"irse nrincinPlmente a lo concreto no a -
lo abstracto • .:!:s ttnic<i:ne:-ite lo concreto lo n·.ie nuede "ler' ob-: 
servado. 

El Derecho no es wi mandR.to, sino un producto de las re­
laciones entre los hombres, un hecho social. in. Derecho no es 
regla de cond11cta indivtdwi.1. sino 3ocial, de ?.cuerdo con .;isto 
nodemos decir n~e no hay derecho individual,el Derecho ~n-am­
plio sentido es Social. Podemos afirmar oue el Derecho es el­
orden interno de las asocinciones.Un ~..ino de r..o:nbres se con­
vierte en una asociaci6n, en virtud de su organi.zaci6n,nor la 
norma oue indica a cada uno de ellos la nosici6n oue ocuna y­
el uanel oue le corresuonde desemne~ar. !fi Derecho e3 de ~ane 
ra fund~~ental orea.~izaci6n, re~laci6n de la conducta de los 
hombres nue forman narte de la aaociaci6n. in. caractes jurídi 
co de una nor:na se ñebe .?. l ::> f•.1nci6n ordenado?'? :r confo"!'""!l:'ldo: 
ra de las relaciones interhu.~anas, lo cual es indenendiente -
de 3U formulación. Anuí es conveniente disti~~ entre l~ -­
norma jurídica y lP oronoaición jurídica. 3sta di3tinci6n la­
vlantea Ehrlich sip;uiendo el orden de idea9 de 9U concenci6n­
acerca del Derecho. Por lo oue toca a la diqtinciÓn de ~efe-­
rencia, eJC"Oresa el autor mencionado: 

"No hay que confundir norma jurídica co:i uroTJoSición ,iu­
r!dica. Pronosición jurídica es l~ fornul?.ción en fo1"1'1!R vi.ncu 
latoria, en una l.ey- o en un c6digo de un ureceuto jurídico. : 
No?'Ttla jurídica, en cambio, es el nrecento jurídico convertido 
en obrar humano, tal como rige, aWi desprovi9to de f-i1""11ula--­
ción verbal, en una asociaci6n ouizA in9igni.ficante". (zt) 

Bajo la influencia de una -:ittn:1.:!sta lÓgica jurldic<t, la -
cual nació con el fenómeno hist6rico conocido como la receo-­
cidn del Derecho romano, nienaa el jurista aue tanto las deci 
sione:i de l::is autoridades iudiciRlea como 1.R<J de las Rutori.da 
dea administrativas se basa.~ en la substituci6n de un hecho : 
bajo una orouosici6n jurídica r,revi&T.ente exi.stents.~igo..ii~~dc 

(2cr)op cit. Ehrlich Eu.gen. Pundamental. Princ1~1es ~f 'l'he 
~ociology of Law. 

( 2j_ )I'bid'811l• 
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unas ir1ea3 l"Ue :,_-.::; ..,aro:cen ins6lttFt3, declcra ::hrlic'.1 O'te el­
TJroblerT\a en la mayoría de los ca"103 descf!Ilsa en una cueati6n­
de hechos y no sobre una de Derec~o; en otros ténninos el nro 
blerna nor resolver es el del orden interno ::l.e l!i.3 asoci."lcio-= 
nea, dicho nroble'lla lo resuelve el ,juez va1iendo:ie de la "!JruQ 
ba testifical, de la nrueba nericia1, de los contratos, de -­
los testamentos. 

~ Estado abarca mediante su legislación una narte insi~ 
nificante de vida jur{dic~; grR.n narte de la vid~ del Derec~o 
ocurre al :nargen de l!! ley y ae desarrolla e:-i el 'leno óe la:J­
instituciones sociales. 

E:l 11nico Derecho nue el Estado creR nroniamente ea aouel 
oue esta constituido nor laa normas con las nue el nronio gs 

tado regula su funcionruniento en tanto asociación jurídica; : 
ese derecho está. formado nor laa :1or:nas ~ue integran el Dere­
cho nolítico, el constitucional v el administrativo.Las otras 
clases de normas a las nue el ~stndo les nresta u.1n vi~encia­
fo:nnal tienen un origen diferente al estatal, a saber: las ~ 
asociaciones o la sociedad. Las m!s imnortantes de esas nor~ 
mas son aouellas oue establecen el orden entre las asociacio­
nes oue comnonen la sociedad, Estas nol"'!lns ~e i11~onen en un­
princi~io nor la nresi6n social; desnu~s, es el Kstado el nue 
se encarga de imnonerlR3. Por ~lti~o, lRB den~s normas 3ancio 
nadas por el Estado son de sef{Wldo orden en virtud de nue no: 
creen un orden en el seno de las asociaciones, ni dentro de -
la sociedad, sino oue su función es 1l&"'ltener el orden dentro­
d• las·asociaciones. Estas normas son normas de decisi6n, las 
cuales sólo entra~ en vi~or en los CR3os ~uy raros ~e conflic 
to, y renresentar.. un 1nP.ndato del Est A.do a sus 6rganos so hre : 
ia ~anera de decidir U."'la controversia, o bien noriaa adjeti~ 
vas tales como las del Derecho nenal y el Civil nue no se de~ 
tinan a regular directamente la vida, sino nue su t'uncion con 
siste en mantener la regulaci6n jurídica establecida nor otra 
instancia. 



René Barragán.-~Tos dice en nri'.ller lup;ar nue hay- riue 
identificar el caracter formal de lo norniativo. i!!n toda socie 
dad culta los oroblemas oueS!23cita la convivencia y el cho0ue 
de 1011 intereses individuales, ha.~ de ser resultados con ~rr~ 
g1o a nonnas. 

Estas nonnas pueden ser de distinto carácter~ morales, ju 
r!dicas, convencionales, t~cnicas ets. 'rodas ellas son :nrulda: 
tos. 

Ahora bien, todo mandato imnlica la estimulaci6~ de nue­
una conducta es oreferible a otra, y esta e::3t Lmaci6n, a ·3u -­
vez implica el acat&iliento de un valor.reconocido. ~e advier­
te por tanto, oue hay algo en todns las normas oue trasciende 
a ellos, y ea el criterio de esti'.llaci6n, el valor aue oostu~ 
lan. Lo propio de la norma, ~onsiderada en s!, es simplemente 
su est:nictura i111))erati va. 

El valor que oostula es ajeno a ella; es también un oro­
c!ucto de 111 eul tura, -pero exterior a la norma. in valor con te 
Dido en una nonaa. puede l!ler muy diverso, sin oue nor eso se : 
altere la forma imuerativa de la nonna. 

Corresponde a 3·tlllllllll.er el mérito de haber distinguido -
con toda nitidez, respecto al Derecho, la fonna de contenido •. 
B1 contenido del Derecho eetá ~roporcionado, en cada éTioca, -
nor la suma de asniraciones sociales; es nor tanto, •.m hecho­
ent'!)Írico y variable. 

Y as! ex:presa Ren' Barragán esta ideas MLa forma es el -
modo de ordenar esas asoiraciones en un nuerer entrelazante,­
autárquico e invariable, es decir, en un mandato social inexo 
rable. Lo ~ropia~ente jurídico de la forma de e:d.bili.dad y no 
el contenido mutable de la.s aeniraciones sociables". ( 2~)' 

Lo que se dice de la norma jurídica nuede decirse de to­
dB.11 laa demás esnecies de normas. Lo aue tienen de noMlativo­
es su. ~orma i~uerativa; el contenido les es nroporciongdo nor 
el conjunto de las conVicciones social.es de c&rla ánoca, y los 
•alores a que la misma as~i.~a. Es nor eso nue, aunnue siemnre 
ha habido normas morales, jur!dicas y convencioneJ.es, ha eido 
tan distinto su significado en una y otra 'noca; a cambio de­
su contenido, aunaue no su forma de imneratividad. 

Car&cter social del Derecho.~~i el contenido de las no! 
mas es empírico, y variable, se si,e;ue de anu!~ue el único me-

(2~)~rRlá'. Bosnuejo de una SociologÍa del Dere~ 
cho. rnstituto de Investigaciones '3ociales de la U.N.A.M. fll~­
xico, 1965. 
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dio de distineuir entre normas morales, jurídicas y convenciQ 
naJ.es, es el análisis de su forma, fijando, "Oor e,;emnl.o, un -
diferente tino de sanci6n ciue cada una de ellas trae anareja­
das tal es lo nue har. hecho con todo detenimiento los fil63o­
fos del Derecho, a nunto tal ciue nuede decirse nue l?. cuesti-
ón esta definitivamente resuelta. · 

El nresu"Oaesto de una investigaci6n sociolÓp;icl". del Dere 
cho, tiene ciue ser un concento a.nri.ori del mis'l\o, "OU63 de -
otro modo no sería uosible di.stinP:Uir, en el abigarrado m•.mdo 
social, los fen6menos jurídicos de los nue no lo son. Ahora -
bien si no en las nalabras, si en cuanto al fondo, toda:i las­
teorías de Derecho como el qistema de normas coactivas nue re 
gula.n convivencia social "la nota de coactividad" (o coactivÍ 
dad) significa nue la norma jurídica l legndo el caso nodía -
ser anlicado t>Or la fuerza del t>oder "01Íbli.co. (No es necesa-­
rio sin embarF,o, nue esto ocurra; bastn con la nosibilidPd de 
nue suceda). Y esto distingue suficiente·nente a la norma jur! 
dica de la rnor;11 o la convencion?l nqe no están sancionn.das -
de la misma manera. 

As{, nués, la noción de Derech~ a'llbas an~ntadas, será la 
oue se uti.l i.ce. 

Definiendo as{ el Derecho nos encontrarno~ nue este nre-­
~ enta, sociológicrunente, un do8le asnecto: Por un~ narte es -
un sistema de rep.;les de conducta nue 3L,,;uen l" convivencia so 
cial; se trata de normas r.ue se oresentan co1no nensamientos : 
como vida humana objetivada; es el Derecho en sentido estric­
to. 

Por otra "Oarte tenemos una serie de hechos nue directa o 
indirecte:nente se refiere a esas reJi:la3 de conducta; esos he­
chos '3on, o bien fen6menos interns{nuico~ --juicios,senten-­
cie.s, crític:<>s, discnstone'>, ide<"te:i,, etc,--o bien realidades 
materir•.les- libros, eX1Jedientes, carceles, etc.- Estas Últi 
:n8.s, las rea1ifü1des material e'> deben ser el i:ninaa?.s de toda : 
cor:sider8ción j·¡r{dica, nuesto n•¡e, como ha demostrado con to 
da claridad Kelsen, son cosas indiferente9, nue lo mismo nue: 
den servir a fines jur{dicos nue no jurídicos. En cambio i_os­
fenÓtnenos intern'>Ínuicos nue en l'llp;Ún modo se refieren al sis 
tem?. ree;ulativo del Derecho, consti tuye!"l lo nue nodr!n:nos 11~ 
mar la vida jur!dicP, el modo efectivo en nue se reali?.?.n las 
norm8s jurídicas, 

Derecho y vida jurídica; norme.s y hechos nor el l<'S rep;i.­
das; normatividad y soci.alidad son dos nsnectos nue sociol6~ 
c~~ente nresenta el fenóneno jur{oico, 

Surge ahora una orero.mta ,;,córno se relacio!lan ambos asnec 
tos? Hemos advertido ya nue el sistema nor:nativo-jur{dico ri­
ge una cantidad enonne de hechos sociales de las m~s diversas 



26 

índoles --económicos, nolíticos, familiares, religioRos, etc. 
- y sin e;nbargo, -en su form;c,- es siem-ore 1.o mismo. -

Y es nue lo nroni~•'llente jurídico es 3610 ll'l :forme. Son -
los hechos y deseos de la vi.~" 3oc'al lo nue nronorci.ona ?.l -
Derr.,cho su contenido. Cunndo una sociedad considera nuc deter 
min<1dos hechn'3 o concenciones deben ser re~lizad~n a todA co3 
ta los incoruor2 cil Derecho, o, en otras .,,?.l~brns, les da lr'­
forma de nor:nP.S cocti Vr>S. Por eso Therinp ha definido al Dey; 
cho como "lA forma de a3e~remiento nrocurada nor medio del -
noder coercitivo del ~stqdo, de l?.s•condiciones de lo yjd~ a~ 
la sociec'lp.d". El revestimiento de las insti.tuci..one:; sociale:J­
con normas coactivag es lo nue con3ti.. tuye el orden .i11r{dico 
de c?.da ~.,oca. 

As{ es como el Derecho -sistema de no:!"'."l~s-- tiene nor 
susteuto re?l :tos fenómeno~ interns{nuico<J de lo oue he llam~ 
d.o vica jur{dicR se condiciona mutumnente. 

31 Derecho, como nor.nn, rifF,e lP v1 da jurídi.ca, nero é"ltc. 
,con sus asn!raciones, hechos, Tiro~rrunRs nol{tico3, configura 
a .su vez el nuevo Derecho. 

Los fines del Derecho: 
1.- El Derecho consi.3te exciusivamente en el siste11a -

de normas ju:r{dicos vigente:;;. 
2.- El sistema juríaico de nomas vigentes se reUejn­

en hechos interns{ouicos nue directa o indirectemente se re-­
fieren al Derecho (vida jurídica). 

3.- El Derecho es la forma normativa coP.cti.vn oue re-­
visten los m6s imnortantes fen6menos sociales. 

4.- Derecho .v vioa jur{diCE'. se determinan mu.tuamente.­
El Derecho rige la vida soci::i.l, nero está, a SU vez, tr?.nsfor 
ma el Derecho. 

De lo anterior se desnrende oue el Derecho es nara la SQ 
ciedad \Ul sim~le medio de nue se v~le nara cuamlir ~us fine3. 
El Derecho, como forma nue es, nnede adontar todos los conte­
nidos y servir a los mi~s variados intereses "'re"°ndera.."'lted -­
han urouorcionado el contenido del Derecho Vi~ente. 

"El Derecho es una suner estructura, una uostconsti tu-­
ción normativa oue tiene nor misi6n el sosteni:niento del or-­
den social efectivo de unci énoca y un naís. La justicia no es 
el fin inmediato del Derecho. Antes oue e11a está 1a seguri-­
dad, la eonservación del orden sociPl reinante. Si el Derecho 
mute.ble lo es uoroue ta'llbién lo es el orden social al. cual -
sirve". ( 2~)' 

(23)Barragrui Ren~. Bosouejo de una SocioJ.og{a del Dere~ 
cho. Instituto jfo;··Investigaciones Social.es de 1a U .• N.A.M. !Mi­
xico, 1965. 
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E1 orden social de CA.da ~T>oce. es el resul t:Jdo de i :is lu­
chas internas de la sociednd. En estn lucha jue~an un nanel -
de T.1rimera imtiortancia la economía :r la no1.1'.tica. E1 orden -­
econ6rnico-político oue resulta de l<i lucha, es desnués consa­
grado nor el Derecho, oue es la mi:mife3t:~ci6n de la voluntad­
social dominente. El vencedor nuiere n3er;urnr su triunfo, oro 
longarlo al norvenir, y el Derecho, nue e:'l nor.nn abiertn al-= 
futuro, viene en su ayuda. 

El Derecho es s•.tnerestr.tctura, no sola·nente de 10 econo­
mía y de la nolÍtice, sino adern~s, de lR organizacidn f~mi--­
liar, religiose. y moral de una sociednil. Todo lo o•..i.e ti ene V,!! 
lor jurídico. 

E!n su·no, el fin inmediato del Derecho es lR conservación­
del orden social. Con ello sirve ta11bién n la justicie., ya -­
oue ~sta, o se T.1iensa oue coincide con el orden social e:d.s-­
tente, C'Ue como tnl, tiene ya exiatenci.o, en cierto modo, en­
el mismo orden social; se ha incoruorado a él como fuerza oue 
es nreciso tom11r en cuenta. 

Considero oue ~ené Barra~án, di9tin~ie indebidemente en~ 
t_re el objeto y los nroble•MS de la SociologÍa Jur!dicn, ya -
oue cuando se refiere al objeto de una ciencia se encamina -
uno al núcleo de cuestiones nue se trat~n. 

Para el soci6lo~o antes mencionndo, el objeto de la So-­
ciologÍ8 .rurídica consiste en el estr>.blecimiento de ln conex­
ione'i !"IUe estñ.n nresentes siernnre ante el Derecho Y' los ·demás 
fenómenos sociales. 
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CAJ'IfüLO I t 

.1l :ier;;cho .fil! ~ rel2ción .s2.,;l .1.il estn.ict·.1~n 16cial. 

iU,. Derecho exnresado ~ ~ imnerativa.~3e debe diS-'­
tinll'Ui.r la nor.nE> ,j•_¡r{dicA del derecho, anu~llR como P.XTJre:iiÓn 
o r~uresentaci6n irnnerativR de lo nue es derecho, y ¿ste como 
una ordenaci~n ob,iet1vR, exterior, de lc>S nersonas y las co­
sas. ~l derech• es oor tanto, unn relaci6n social; lo cual ~ 
imtil:i:ce una identificaci'1n de lo .i•_.tríd i.co y lo 3ocial, ya nue 
no toda relaci6n social, Dor el solo hecho de serlo, es una -
relaci6n jurídica. E!l. orden nor:nativo (~ste comnrende, además 
de las normas jurídicas, las normas morales st-ri.cto sensu y -
las normas religiosas); uodemos comnrobar oue el derecho uar­
tici~a del orden social, del cual es trunbi~n un sector, oues­
to q.:ie lo social' abarca, ade:nás de las normas. de las norm.as -
de derecho, una gran cantidad de coTtumbres y usos no jurídi­
cos, las llamadas re~las de trato social, y un conjunto de re 
laciones socia.les insniradas en conVicciones ~orales y re11-= 
giosas que podemos designar con el t~rmino moralidad o moral­
soci al. 

E:n efecto, bastR observar con alguna atención la vida 3Q 

cial, nara dRni.os cuenta de nue to<los los días entramos en re 
laciones con nuestros aemejantes, relaciones nue e~tá.~ regi.-= 
das ~or reglas oue acata~-J eanontáneAmente 0 no'Tnue al conduc 
ta urescrita uor ellas es ya en nosotros un h~bito, una se~ 
da nat\lral.eza, o bien ooroue esa conducta está deter:ninada ~­
nor sentimientos y convicciones morales v reli!p.osos. ~ to-­
dos estos casos nuestra actividad se desarrolla libre de cual 
nuiera exigencia de una oosible coerci6n.As{ 0 c~~ndo felici= 
tamos a un 11111igo con motivo de su cumnlea~os, o le d11111os el -
~ésame nor haber nerdido a un familiar, cuando socorremos a -
un necesitado o contribuimos nara edificar un tem.nlo, o bien­
nara sostener una obra de bP.neficiencia, es cl~ro ~ue interve 
nimos en relaciones con nuestros ur6jimos, uero nuestros ac-= 
tos no caen bajo la rezón for,.~'.l de una aeuda exí~ble 11or -­
narte de anuellos a ouienes favorece nuestro comnortRllliento 
En muchos de estos casos, o SP.A c•t,.ndo obramos de Rcuer<lo con 
mtestras conviccione9 mora.lea v reli.rlrisas, estamos sn:netidos 
a normas nue noa i:nnonen deberes, 11or lo :nis~o noa senti~os -
constre~idos 11~r una necesidad moral, uor una exivenci.a racio 
nal oue mueve nue3t-ra vohmt::id y en este 3entido deternina -= 
:i.uestras accio:1e1; mes e 'ta e~i.u;encu~ "'roviene de -,uest'!"? con 
cienci.a,y no se traduce en exi~ibil1dad, en fRc~ltPd "'~r~ 

otro de constre~irnos P. realizar detenninados actos. 
Esto significa <1'te no tr,d<- 111.,.strp cC'lnc•1t>ta ~,..,c•al nuede 
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ser medida ni está regida nor el criterio racional c1 r.i l:'! .i 1.1s­
ticia. Nuestra actividad se insuirR y obedece en u.~ gran nú.~~ 
L\) ""'"' casod, a otro.3 criterios, a otras eanecie3 del b::..e::i: a­
consideraciones de utilidad, de conveniencia, de corte3fa, de 
gratitud, de uatrimonio, de runor.Lo aue hacemos nor ca~idRd,-
13or e.mor, no es cosa a la oue estamo3 obligados en ju.aticia,­
no es algo que se nos uueda exigir jurídico.mente, aue esté ºE 
denado en fonna directa al bien com6n, fín pronlo de la soci~ 
dad. Ba cierto que algunos de estos criterios, en C'.l<'nto ri-­
gen con nuestras relaciones con nuestros seme.iRilte3, narttci.­
na en cierta medida del criterio de la justiciP; uor lo cual­
·Se ba considerado la religi6n, la piedad, ·1a gratitud, 11i amu 
tad, 1ibereJ.idad y algunas otras vlrtudes, partes notenciales 
de 1a virtud de la justicia. Pero como la justicia exige dar­
a otro lo que se le debe conforme a la igualdad, en orden nl­
bien co!IÑn, es claro aue en los ca3os antes citadoq y en otrrn 
nucnos, estrictamente no cabe hablar de una deuda de justicia 
J ya ~or o~• ee trate de un deber moral o religioso, como su­
cede en los actos de caridad, o noroue no sea nosible anlicar 
el. criterio de la igualdad, como ocurre en los casos de nie~ 
dad filial y re1igiosa, nuesto oue ni a Dios ni a nuestros n~ 
dres ~odemos darles, con igualdad, lo que 1es dabemo3. 

En cambio,.aauellas relaciones sociales oue son medidas­
adecuadamente nor el criterio de la justicia, oue están orde­
n~das inmediatamente al nerfeccionamiento de la sociedad, a-­
la realizaci6n del bien comdn nue es su f{n nronio, son rel~­
ciones sociales.de carácter jurídico. Es, nues, de acuerdo~ 
con e1 t!n, como debemos clasificar la3 relaciones sociales -
~r!dicae y no jurídicas. 

Para Worms los hecho3 de relaci6n en la sociedad ae divi 
den en do• grut>Os segán que en el fondo eet6n constituidos o= 
dominados por la eenontaneidad o por la coacción y nos dice : 
"Loa fenómenos de relación esnontkleos, son las costumbres,la 
religi&n, la ciencia, el arte.La existencia de una coacción -
legal caracteriza eJ. derecho, y la tendencia a una dominación 
coercitiva, es la esencia de la nol!tica~.(Z~) 

31 Worms se hubiese preguntado nor oué unas relaciones -
socieJ.es se manifiestan es13ontáneemente y otras renuieren el­
ejercicio de la coacción, habría comnrendido oue su exnlica-­
ci&n es nuramente descriptiva y nor esto mismo insuficiente,­
ya nue no da razón de la causa del fen6meno, oue ea lo que -­
aau! interesa, limitándose a hacer constar la existencia de -
'ate, que en t!ll virtud resulta literalmente una anariencia; 
~ues una eXplicación integral de las relaciones sociales, oue 
no son meras relaciones inter-individuales, tiene nue atender 
a la real.idad profunda de tales relaciones nue es nrecisamen-

(2~)Wo:rms. Philosophie des Sciences 3ociales,Par!s,1907. 



te el acto h~~ano en el cual encontramos las iiea~ de fi~ali­
dad, de libertad, de autodeterminaci6n, y nue consigu1enteme~ 
-i;a no constituye un fenómeno, Es verdad nue la::i relacioneo s~ 
ciales nue tienen carácter jurídico, son coercibles y<>. n<.te la 
coercibilidad es una prouiedad de la norma ,jurídica, no es -­
una nota esencial; nero no toda relaci6n social i~nuegta coer 
citivamente es uor esto sólo relación de derecho. De otro cno: 
do habría oue considerar como jurídicos, tanto un orden dOcia 
justo, humano, como un orden social injusto, tiránico. La -~ 
coerciÓEÍ se convierte en ;jurídica, ;;e ju'ltificét o le-?:iti:na,­
uor el fin del Derecho y no a la inversa; luego es este fin -
el <'Ue debe servirnos de criterio nara d·ete:nníner las relacio 
nes socia1es C1Ue tienen el carácter de ,jn.,..{dicns, y no U.'1a -= 
~roniedad del Derecho que deriva de su r(n y puede faltar en­
algunoe casos; -pues tal cosa equivaldría a definir al hombre­
como el animal nue habla, dejando fuera de la ñefinici6n a to 
dos loe individuos urivados físicamente de la facul t"1d de ha: 
blar. 

Podemos distinguir, nrimero, la relación inter-indivi ~ 
dual o ínter-subjetiva, de la relaci6n social orouiamante di­
cha, y luego subdistin~ir en ~3ta la relnci6n jurídica de la 
aue no tiene este carácter. La relaci6n inter-individual es -
la oue se da directamente entre dos uersonas, sin objeto in-­
termedio, tal como ocurre en la relación amorosa, ya se trate 
de de concuniscencia o de amor de amistad; pues en el orimer­
caso ell!llllU\te se ama a sí mismo en el 3er '1mado, y en el se-­
gundo caso el ser amado es el t~:rmino del amor, con el cual -
se identifica elanante, de modo oue en ~~bos casos no eld.ste­
un objeto intermedio; en tanto nue en la relaci6n social, ad~ 
más de aue se da entre dos uersonas atr~vés de un objeto tie~ 
de 3iemnre a constituir, inte~ar o nerfeccionar en cierta me 
dida el ser de una sociedad. Y la relación 3oeial solo tiene: 
el carácter de ,jurídica, cuando se ordena j•.¡stan1ente al bien­
común, cuando su objeto constituye lo su.yo para una nersona,y 
una deuda correlativa o lo debido nara la otra, cuando, en su 
ma, la relacion social uuede ser estrictamente medi0A nor el: 
criterio de la justicia. Cualouier otra relación nodrá ser so 
cial, nero no tiene el carácter de jurídica si su objeto no : 
es exigible en justicia, si no se nresenta ba;jo la razó:i for­
mal de deuda. Ahora bien, son las relPciones sociales oue se­
ordenan justamente al bien co~·.in de la sociedad, l~s rel~cic­
ne• que objetivamente deben ser calificRdas de jur!di.cas y ~ 
que conatituymi el contenido nronio de laq nonnas de derecho; 
~or tanto, el derecho ea lo ex-oresado o renresentado en forma 
imperativa por las nonaas jurídicas, es decir, el conju.~to de 
relaciones sociales oue 3e orde~an, de acuerdo con el crite~ 
ri.o de la justicia, al bien comdn. 
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Los deberes jurídico'> estos aeben cu.uul.ird~ a·i."l c•la.."'ldo -
el obligado actó.e !l reg:J.1adientes. La o:)servanci"I de t;?..1_e3 d,2 
beres, como la de todo3 loa demás. es voltlntarir-; unr.~s veces e 
inVOl ll!ltaria otras; 'Qero tnnto en el CRSO en t1UC el SU jeto -
obrd con e3"0onte.neídad como en el de sujeci6n volunt~ria nero 
no esnontánea º• ta~tién, en el de imnosición forz~da, c3be -
hablar de cumu1imiento de lq norma. 

La coercibilidad deriva. como escribe Del Vecchio,n de­
oue •1 Derecho es un límite. un confín entre e1 obrar de va-­
rios 3Ujetos".(2S) 

>i el obligado trnsnaila ese confín, o no ejecuta l:> con­
ducta QUe hace nosible el ejercicio o Tiennite 1a s~tisfacci6n 
de lP.s facultades del nretensor, jurídicamente existe la 'OOS~ 
biiidad de constre~ir1o a l.a observancia. 

Al sostener oue el Derecho es coercible, o na!"'l hablar -
de raodo m'3 ureci'so, nue loa dei>eres ,,ue e'lt111t:uye asten tan -
tal. atributo, no nor ello admitimos la teoría nue hace de la­
coacci6n un elemento esencial de la regulaci6n jurídica, ni -
el aserto de oue una noTT!la s6lo nuade fon11ar narte de un sis­
tema si se encuentra sancionada nor otra del nli.SlllO ordenamien 
to. Coercibilidad 3ip.nifica, dentro de nuestr?. t~'Mlinolog{a,: 
posibilidad de cumo1imi.ento no es'OOntaneo 7, uor ende, de i~ 
oosición coe~citiva. Mas de anu! no 9e 3iinte, en lllOdo alguno, 
oue un ~receoto sdlo sea jurídico cuando ~~ta sR:l.cionado oor­
otro de igual. naturaleza; cuando e!' sanci..onRdor d·'.' ot:r'.l ::'lorn:i 
de Derecho, o cuando se ordena imuoner coacttvamente la con-­
ducta n.rescrita. 

Precisa~ente en cuanto, ~e~ ense~~ ne1 Vecchio, el De­
recho no nerstgue el nerfeccionamiento del obli¡;r:Rdo, sino la­
satisfaccidn de las facultades del ~retensor, en su e3fe~ 3e 
aeeota 1a illl'l)Osici6n coercitiva y, con ello, tal. satisfacción 
se asegura. Al. sostener nue la oosibilidad de cumo1imiento no 
esoontd.neo y, en la mayoría de los casos, de iamosiciÓ::'l forza 
da, es necesario atributo de los deberes oue di!'Dallan de la.3 -
normas del Derecho. no al.udimos a una simule ~osibilidad fác­
tica, es decir• a la de ntte realmente 3iem..,re se n~te~e cons­
treñir a la obs•rvancia de esos deberes. 

Si entendi&rllllloa a.a! el concento, ~as bien habría nue -
sostener oue el mencionado a.tri hu to no es, el 9'!1ento def'ini to­
rio del deber jur!d1co, y ello no s6lo uoroue hay ciertas nor 
mas de Derecho nue no se enc•lentr!!lll SRncionadas uor otras del 
sistema, 3ino norf1ue en ocasionea ~o ea nosib1e a~licar los -
nrecentos sancion~dores. 

(25)Del Vecchio ~iorp.io. ?ilosof!a del 'Derecho, a~ed.ca~ 
talle.na, tomotI. 
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Así el maestro rJarc!a Má'ynez nos defi.ne a 1~1 co1:;rcibili­
dad ~como posibilidad de cumplimiento no esnontn'neo y nor en­
de, de im-poaici6n forzada, las dificul tade:1 desanarecen, y el 
mencionado atributo puede predicarse lo mism~ de un si3tema -
jurldico aue de cada una de sus normas". ( 26 )' 

Y dice así el error está, oues, en hacer denender la Ín­
dole jurídica de anué1 y de estas de la exi9tencia de los nre 
ceutos de sanci6n y coacoi6n. 

Y el maestro nos define a la sanción como: "consecuencia.­
normativa que el incumnlimiento de U.."10 norma nrodnce e!'l TJer­
juicio del obligado". ( 27)' 

Si qu.ien ha contraído una deuda se niega a cubrirla en -
la fecha del vencimiento• y la otra u arte oide al ,;uez nue se 
condene al. deudor a nagar lo nue debe, y en caso de aue no p~ 
gue, se le embarguen sus bienes, se rematen y con el nroducto 
del remate se solvente el adeudo, el incumnlimiento de la 
obligao16n oue nace del contrato es condicionante de varias -
consecuencias oue conviene distinguir con esmero. Una de ~­
esas consecuencias estriQa en oue, hallafidose abstrnct~:nente­
~rotegido nor la ley el inter~s del mutuante, este tiene el -
Derecho de solicitar de 1.os órisonos juri3diccionales nue de-­
olaren la existencia de la obligaci6n del mutuario, lo conde­
nen al nago y, en caao de incumplimiento de la 3entencla, im­
uongan coactiva.mente su observancia. Esta nrimera consecuen­
cia recibe el nombre de derecho de acción, y a ella corre~non 
de el deber est!\tal de anlicar al Crt:~0, .,or :nedio de 6ri;i:i1noJ­
ad hoc, laa normas nue lo rigen, a fin a~ e3clarecer si exis­
te o no el derecho substancial invoca~o nor el ñernnndante, y­
oua en la hin6tesis con nue e8tamn:3 ejemnlificando, derivR -
del contrato de mutuo y consiste en la facultad de e:d.~ir la­
devoluci6n de lo prestado, &n la hin6tesis oue estamos consi­
de'M!n~o 1P s~nci6n se traduce nara el demandado, en un deber­
jur!dico, este deber es distinto del carácter nrimario nue n~ 
ce del contrato de mutuo, ya nue, nrecisamente nor dimanar de 
la sentencia, ~uede en caso de incumplimiento del fallo judi­
cial, dar lugar a l~ ejecuci6n forzosa. Ello nor otra nqrte,­
~ermi.te distinguir las nocioned de sanci6n y coacción. La Úl­
tima sunone el emnleo de la fuerza pdblica, y su final.idad -
consiste en hacer efectiva 18 consec~encia sancionadora, CUEI!! 

do el sancioca.do no acata voluntariamente el deber en nue tal 
consecuencia consistP.. 

/ 
( 26)'García ''aynez Eduardo. Filosof!Ei del Derecho. Edito-

rial Pornfa. s. A. M~xico. 
( 21)'Ibidem. 



Cabalmente la 11ens sunone nue el ñeber jur{cl i.c0 h:o sido­
"'"'",ººº• CoRctiva a la "lr>nci.6n retri1n1tivR. La co::icc±.6!1 es , 
~ues, el medio de hacer realmente efectiva, no la ctis11osición 
jur!dica l)rinci..,al, sino la 'l'Jena urevista uara su tra:i.s~re--­
si6n. 

!,h ~ Social z ~ elementos esenciAles.- Analizar~ 

moa una obra nue es snrna'!lente i·n'l'Jort~mte llamada T,11 ~ación, de 
su autor Delos, el cual agudamente analiza la natur:.ilez;:i. del -
hecho social, el nue reduce a una relA.ción con tres tárminosi 
"Dersona-objeto-uersona. :lo se tretr> de l<> relación rtte un·~ a -
una persona directamente con otra u o~ra~, y nue sería inter­
subjetiva o inter-individual, sino de la relación ntte une a -
dos o m~s uersonPs '!lediante un objeto nue fun~e co~o interr.e­
diario, y nue es exterior a las uersonRs nue vincula o uone -
en relación; sin nue esta exterioridad deba entenderse en nn­
sentido físico, ya nue el objeto uuede ser un f{n, unR idea,­
una relación esniritua1, n·1e Sill!tle teniendo carácter ob,ieti.vo 
"Dor cuanto constituye una l'ii•lid~d indeuendiente de las dist>Q 
siciones subjetiva3, concretas, de lAS uersonas a las cuoles­
une. "si se nos permite dar un ejemnlo, imaginemos un mananti­
al nue brota en el desierto, al cual acuden los hombres a be­
ber juntamente con sus reba~os. Este manatltiales, en sentido­
el m~s inmediatrunente f{sico, el objeto oue les no~e en rela­
c~dn: todos los lazos de solidaridad, de interdenendencia, de 
concurrencia, delr:>atilidad aue nacen entre ellos, tienen al -
manantial uor objeto y uor causa. Si mismo fenómeno se encue~ 
tra en todos los dominios de la vida social.. La conservaci6n­
de la esuecie es el objeto intencional nue urovoc?. l~ uni6n y 
las relaciones de los sex.Js; y el hijo oue neTTJetúa la esue­
cie, es el objeto, muy real esta vez, de relaciones de n?.ren­
tesco y familiares.La ciencia es la realidad, uerfectrunente -
:~jetiva, pero esuiritua1, nue une no solamente a estudiRntes 
T -orofesores, a autores y lectores, sino a todos los miembros 
de un medio cultural, y dete:nnina esuec{ficamente un orden de 
relaciones. En todos los casos, la relaci6n social no es sim­
"Dle~ente un hecho de influencia intcr-in<lividual, una rela~­
cidn inter-"DsicolÓgica, un lazo de uersona a uersona;es ureci 
so contar siemnre con un t~rmino objetivo, y, 'an e~te sentid; 
extra-individual y exterior. ~s este t~rmtno objetivo, el nue 
es corndn, y de al hacho sociRl su generalidAd; TJoroue siendo­
objetivo y exterior, 'tJUede tener relacioueft c.:011 un nú111ero in­
determinado de nersonas. Estas se agregan al gruuo adhirilhido 
se a su objeto, y éste hace la unidad entre ellas. Bs él, ta.~ 
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bién, el ciue deter.ninan y mide las relaciones '1e 103 :niembros 
entre OJ{: los riue son ju?:gados uor el grn"lo sel7,Ún sus acti. tu­
des resnecto del fin o de la idea cormin. As!, en toda ~ela~­
ci6n sociP-1, h!'ly ciertamente un cornnortamiento indi.vi:1un.J., un 
estado de conciencie. subjetiva, nero ésto'l son determi.nados-­
lJOr el objeto, alrededor del cual se anudnn los lazos y las -
solidaridades". (28) 

De este brill:'.'-..'1.te análisis del hecho social, f:Ícilmente­
u0demos desnrender sus elementos; las nersonas, el ohjeto y -
ia relaci6n. 3egÚn estR doctrinn, eA :il o'1jeto el deterninnn­
te de la relaci6n social; lo cual. no ~i~ifica nue se deseo~ 
nozca el valor del elemento uersonal, ~i :nucho menos rue se -
niegue, ya oue el objeto mismo, en muchos casocJ, es -inest:J co 
mo f{n o idea de obrar nor las uersonas, J atfu. en a~uellog ci 
sos en que es indeuendlente de ástas y h~sta ci.ertouunto se -
les imuone, ellas nueden influir en ~l, cuando meno' uara rno­
dificar1'1. 

Sociedad y Comunidad.~Ahora bien, los hechos sociales~ 
vale decir !as-relaciones sociales~ puede~ reducirse a dos -
grandes categorías: un oue comnrende lAs sociedades, y la~­
otra lqs comunidades. Podernos as~, ~Rhl~r de relaciones 3ocie 
tarias y comunitarias. La base de esta distinci6n radica en: 
le n~turalez~ del ob;jeto: cuando éste e"!. "'ºr decirlo q-1{, -
nuesto nor les 'l'Jersonas a l;:is nue vinc1.ita-en cuanto éstas 
tienen conciencia de él y librenente lo acautan como fÍn co~ 
mdn de sus esfuerzos-, esta~o3 en nresenci~ de relaciones 3Q 
cietarias; si por el contrario es el objeto el aue se imoone­
a l"s oersonas y determinfl su.3 relaciones, atfu <mtes de <"'Ue -
e1laa tengan conciencia del t~l objeto y de los vínculos nue­
-produce, se trata de reluciones coinunitariaa. 

Y segWi Delos a "Los lazos de sociedad tienen oor origen, 
una reoresentac16n, u.~a idea o al.guna cosa aue puede reducir­
se a ella. Los lazos comunitl!l.rioa, al contrario, tienen más -
b~•n por ca11sa un hecho ~la naturaleza, el medio, el estado­
sociaJ.-". ( 29") 

'Il mismo autor aclara oue la sociedad, •.ina vez insti tu­
ida, se convierte en un hecho; oero no nor esto se transfonna 
en comunidad, como t~~uoco la comunidad deja de serlo uor el­
hecho de nne las nersonris ten¡;¡;an conciencia del ob,jeto nue -
las une, o por·oue se dote a la comunidad de una organización 
societaria. Lo nue sttcede es l'.ltte entr~ las .,ersonns vincula­
das oor relaciones societariRs, nueden ~narecer rel9ciones co 

( 28) Delos. La "fación, tomo I., CalJÍtulo !V. 
( 29')· Ibidem. 



35 
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munitarias, y a la in~ersa. As!, en la familia el ""Oarentesco­
!)Or consanguinidad es ¡esencialmente una relaci-Sn cornuni ta ria; 
mientras oue todo lo dontractual oue hay en e11P, nor e j emnlo 
e1· r~girnen de 1.o bienJs de acuerdo con lRs ceui tulr'lciones ma­
trimoniales, da orÍgert a relaciones soci etF1ri.as. 

A ~stos dos tino~ de relaciones sociales, corre9nonden -
dos tinos de coerción.! La oue e9 nronia de 1&3 sociedades se­
funda en la exigenci::i jde oue se re?.l i.cf! el f{n comtl.n, el obj~ 
to-ideal, y se imuone !nor el. gruno a trnvés de un~· autoridad -
constituida. Tiene un lcar~cter racional y moral, nuesto oue -
se eXT>resa -oor normas /-las· nor:nas jtiríciice.s-, oue está."l fun 
dadas en un fin valio~o, y se diriaen a la conciencia. En ca~ 
bio, la coerci6n en los caso3 de relRciones comunitarias, re­
viste una forma detenidnista oue se onone al modo racional y­
moral de la no~ne y aJ la autoridad. 

La confonnidad d+ los actos es obtenida, no nor obedien­
cia a una ley, .sino -o<¡>r lP. imnre3i6n de similitudes: el indi­
viduo recibe su marcaJ e3 condicionado Tior ellRs; y aunoue de 
all! resulten simnatí~s, asuir~ciones, ideas comu."les, la nrio 
ridad del medio objet{vo se afirma T:Jor el modo deter:ninistl'l. : 
de las coerciones. / 

Otro ras~o oue distina:ue a 1a comunid~d de ln soci.edad,­
es oue la nrimera, en/cuanto comunidRd, es acéfaln, runúrfa,c~ 
rece ~e autoridad. ~s~o no ouiere decir oue carezca de orga.'1.i 
zación forn?l v es.,,ec!f~~~ a~ ~oder: la autorid~d. - -

·Aun· cuando esta :!;eor:!as.nci ta alguna objeción, 1'articul<i-r 
mente·en'lo-·ciue_se refiere a su aplicaci6n -Delos._·conf?ide:ra: 

1 • 

C'Ue el Estado es un?. ¡3ociedad' no una comunidad- y al resnes 
to nos dice nue el 3s~ado es esenciPlmente sociednd: procede­
de una idea madre, del la idea de un orden ae derecho, conside 
rado como el bien comlín m~s gener8l de los hombres. Aunoue ge 
neraciones enteras de/ ciudadanos T:JUeda."l 1.rivir sin tener subj! 
tiva~ente conciencia ~e ella, la conciencia del Estado se re­
fugia entonces, toda en~era, en una clase dirigente, o bi.en -
en la nersone de un j:efe; sin embargo, el. Estado ner:nanece -­
siendo u.'"la sociedad: ,1'.lrocede de un<:> idea, y la sociefüi.d nol!­
tica es tanto m~s ne~fect?., como lP idea del fin es m6.s clara 
, m~s nrecisa, y más ibrillante T:Jrecede a la acci6n nol:Ít' ca.­
Es ella la nue asegu~Iª la existencia del Estado, su cohesión, 
su marcha. 

En términos gen~rales es acentable nor su claridad y su­
nrecisión, y nor su ~u.~damentnci6n realist~. Por otra narte , 
ella nos muestra la ~elaci6n estrecha nue existe entre el De­
reoho y la sociedad. 

1 
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El Derecho como reBUJ.ador de la soc1ed?.d.~ Ya otros'so­
ci6loeos, incluyendo aleu.nos ae-Orient?.cion nositivista, ha-­
b!an subrayado esta íntima conexi6n de l.~s sociedP.oes y el d~ 
recho; y hasta se llegó a afirmar la nrim:-icín del h.:cho jlld:.:. 
dico resTiecto de los demás hechos sociales, 3osteniendo el c~ 
rácter fornal de anuél, y -nor lo mismo comnrensivo y en cier­
to sentido deter:ninante de estos t\l tirno.s, nue v.mdr1a."l a con~ 
tituir, frente al derecho, la materia social. 

Así '.7o:nns eX'nresa a este reanecto: "El derecho no es un -
orden de fen6rnenos n?rticulnres, tales como loa fe:iómenos eco 
n6micos, domésticos, morale3, reli¡rj.osos, cient{fico8, etc.Es 
1a. manera como todos estos fen6menos de'ben rer:lizp.roie unra -­
"9er.nanecer dentro de los l:!rni tes de la correcci6n le o:al. Ho -
tiene materia 't)ronia, sino n\1e l.e di:t U!'l.'' for::!R detenninndri a­
nu:nerosos actos, Se 'OUede 'TJensar .Jln c.i tar a.lF,1.mos hecho'3 es'TJ~ 

cífica'!lente jurídicos, tales como el f1.L"lCionP.rniento de los -­
tribunales y los actos de 'TJrocedimiento. ~ero su fin e9 siem­
'tlre hacer re.<ru1.El!" diversa-:; si tuR.ciones i:-conómica3, dor:iésticas 
, mor:?les, etc., 'Ooroue los 'TJrocesos no nuede!1 re5ol.ver sü1"'­
cuestio::iea oue corres'TJonaen a uno u otro de estos dominioR~· 
(30).De este carácter for.nal del Derecho, des'Orende el soció­
logo cit?do dos co:'l.secuencias, unP. oh,jetiva y otra su1),jetiva. 
Objetiva~ente el. Derecho aa fijeza a los fen6menos sociales,-
1os oue nierden a1 ser regulados jurídicAmente, cu~ndo menos­
una 'Oarte de su dinamismo naturP.l, Tanto el Derecho consuetu­
dinario corao el Derecho escrito, ouonen i.'<Ual resU>tenc ia a -
l.? s modificaciones; 'OOr lo cual h11c{a ob.3Grvar Carlos l·!nrx --
1'.lue la vida económica can1bia con ina:vor re.T)idez oue 1?S leyes­
destin::icla.~ a regirla. >ubjetíve:nente, este- fije za o\le imnri:ne­
el derecho a los hechos sociales facil i tr>. su estuC.io y co::i-­
'Orensión 11or narte del obse:rv<-~dor, lo cual se traduce en un -
mejor conocimiento de los mismos, en nrecisi6n y clarid::id. 

~ste n1.L~to de vista nue reconoce al orclen jur{dico un -­
cieT1D nrivile;:;io de generalid:od, ha sido muy di.scutido; hasta 
se h~ llegaao a sostener oue la distinción de los diversos 6r 
denes de hechos soci?les, sólo tiene un valor subjetivo, ya -
oue no se trata sino de diver.sos ángulo3 desde los cunl.es el­
esn{ritu contemnla y e~tudia el mt~~do social. Y claro nue e3-
ta tésis tiene un fondo de verd8d, nor cunnto en la realidad­
los hechos sociales se distinrruen nor su f{n, y en cada uno -
de ellos se advierte la influencia que ejercen los demás;nero 

(3d)on cit. Worms. Philosophie des 3ciences 1ociales, Pa 
r!s, 1907. 
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este n.o impide que se atribuya validez objetiv" ~- tB.l distin­
ci6n, y consiguientemente oue se recono1:;ca, una ciertn nrimn­
cía al derecho, !JOr razón de su carácter formr>l, re:JTJecto de­
los demás hechos sociales. 

La ~ del Derecho ·:;ocinl. -:!:n este mismo orden de idr:­
as, unR teorín m~s elabor..:ida 3obre l?. relnci6n entre 3ociec8.c 
y derecho y aue coincide en mucho3 nttnto3 con lP. concención -
insti.tuciona1, es la del Derecho 3ocial, 3ustentad8 nor Gur-­
vitch. 
· ~e~~ e~ta teoría el derecho social es un derecho de in­
tegraci.6n, de comuni.6n entre los mienbros oue con-;ti.tuyen una 
colectiv-\.c1."!" o gruno hu."'11.ano, 1.l.na "tot1:1.li.dr-id", un:' o.sociaci6:-i, 
de,col:aboraci6n·.i'.La: unidad oue encarnri tod':l 1:runo o 8.-'iocia-.,..­
ci6n, encauz::?ndo y eouilibrando mt~ltinles intere3e3, no.1tul~-
1a existencia de ese derecho de integrci.ci.6n, sin el cunl no -
-oodría exi3tir la unidad. Y esta totalid?ci no coi:1cide con la 
noción de -oersona noral o nerso:ii:>. jur!di.cR colectiva; nues en 
u.."l.e. a3ociaci6n de co1aborl'lción, ta<nbién denominno:'t '"oer3onn­
colectivn com'!)leja", ante todo se considera l;i rnnltinlicid2.d­
de intereses oue renre3e.-itan sus mi.enhroO:J, en o;u e.> t\ierzo 
con3tante nor logror su U."lificaci6n: es este 0roceso de inte­
gración de l.a totalided lo oue co:-isti. tu.ve nroni!?J!lente el Der~ 
cho soci.nl; el cual. se i:n"T'.lone media.'1.te tt!'l.P.. co"'cci.'5n conrl.i.cio­
nal, ya oue le ba3ta a cunlouier miembro del .o:runo 3eTJarar.'>'3-
-onra eludir sus acuerdo'! o sanclone9, 

El derecho soci..e1 Si/7,\le en sus tn.'1...'1.sform?.ciones a ln to­
talid~.d nue él integra; néro l<i e-x:ip;encin de 3e.~ridRd hnce -
oue en un momento dado este derecho de integración, en evolu­
ción constP-"l.te como la com1mid"d de nue emr>nR, se condense en 
un e3ouema racional, se le asignl'ln fine~1 li.mitc>dos, y se le -
sancione con un~ co~cciÓ!'l incondicional. neci.be entonces el -
nombre de derecho co~densado u oreani.zRdo. Tnl es el caso del 
Derecho constitnciomü. >in emhare;o, est8. e3tructura e.3té:ticn 
del derecho condense>.do, supero'..lesta a 1.a comnnido.d o totali-­
dad de nue se trata, no detiene la march::>. de 6stB en 3U e.; .. --­
fuerzo construite ·de integraci6n, de unific<•.ción de >u"l m'ilein-­
bros, a base de encontra,. :f6rmulas oue r3uelvRn su·3 connic-­
tos, conjugando los intereses 0'1uestos. Y esn realidRd subyr'.­
cente continiia elaborRndo, en ln medidR en c:>ue "3igue i.ntee"!"!~:-i 
dose, su derecho social. Llega así un momento en f'l~\e el dere= 
cho condensado, dado su carácter estático, no corresuonde n -
las exigencias de la realidad, mejor exnresada3 nor el dere-­
cho social. Entonces surge el nrob1.ema sobre la nrimacía de -
e::itos derechos, 1Jrirnac!a oue indudablemente corre!lTJonde al de 
recho social., ya (1Ue e1 es~uema estático deL derecho organiz; 
_do, s6lo es válido en. tanto oue coincide con algunos de los : 



fine3 perseguidos nor la. re::il idRd subyacente, T)Or •~:'ltR tota1.i 
áad o comunidad ou~ renresenta su sonarte y nue le de lB vidn 

E1. uronio Gurvitch ha definido nl d~recho 3oci.?1, como -
el a.erecho nutónomo de com\mi6n :-or el cun1. se integra Lle i.ma 
manera objetiva cada tota1.idad activP-, concretr1 y renl., y nuc 
encar:ta un v~lor uositivo. 

Confor.ne a las categorÍRS tradicion8les, la noci6n de nQ 
der se reU•_cionaba sie:nnre con la noción de S:1tado, de tnl 
suerte oue se trl'ltaba siemure de un uoder e'ltntnl. Así, el de 
recho se fundaba en la idea de subordi.naci.6n o cuFmdo m:b en: 
lR idea de coordinaci.6n, en el CPSO del contrato, corresnon-­
diendo a estos derechos de subordinnci6n y de coordinación, -
las nociones de justici:'I distributiva y justici.A. conmutativa, 
resuectivnmente. 

Gurvi tch nos dice al :resnecto: "El 'l"JOder -de acuerdo con 
la idea del derecho soctal-, no es un 'l"Joder de dominaci6n, -
sino de integración de la comunidad nol{tica subyacente; está 
fundado sobre el derecho social. nue se desnrende de e'3a co:nu­
nidad y no sobre un derecho. de subordin~ci6n; el hecho de oue 
este derecho de integraci6n nol {tic? esté 'sancionado "lor una­
co:o.cci..ón incondicional, ·no lo transformR en de?"echo de subor­
dinaci6n, sino solF .. nente lo conden3P. en nn derecho 3ocial de­
una esnecie narticulP.?": derecho social condensP.do, onuesto al 
derecho social TJUro." ( 3i) 

De acuerdo con esta breve exnosición, las not8s esencia­
les del derecho socie-1 son l:=> 3ip;nientes: en nri11er t~rmino,-
3'.l función general es integrar objetivamente u..'1.a ·nersonn co­
lectiv<o co;nnle;ia, une totalidP.d, medümte la co!mmi6n o unifi 
ceción de sus mie:nbros; el f'.l.ndarneato ñe su fuerza obl ig2to_; 
ria consiste TJreci.sa~ente en one la fornulación de este dere­
cho tiene l~tgar de ;J.na :naner-a (Erect3 nor la mismn totalided­
nue él inte~rP; su ob~eto es re~la~entar- la v1da interior de-
12. totalidad; la relación .iur{dici:1 riue establece se ml2'.nifies­
t2 exterio-nente, nor U..'1. noder 3ocif'1 riue regular.nente se 
eje~ce uor la coacción condicional; este derecho tiene urima­
c:!a so'.lre el derecho co:1densado nlte se i.m"!lone mediante una co 
acciÓ!'l. i::ico:-icicio:w-1; y finalr:,;nte, el sujeto al C'..lal rige el 
cerecho soci..21, es nrecis2~e!'l.te la nerson~ colectiva co~~lej~ 

3sta teor!e confir:na la estrechn relaci6n ~ue existe en­
t:r-e esta3 do:; reali.d2des: derecho :r sociefü1d. El derecho es -
el modo como se realiz~ el esfuerzo colectivo de integrRción­
de u.~2 sociedad; la sociedad no se ex-olica ni uuede subsistir 

( 31)Gurvi tch Geor¡>'e. La raea de Derecho ">ocial. París .-
1932. 
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ni existir sin el derecho, ya oue ~ste es la regla de su géne 
sis y de su vida. Sl derecho es siemnre derecho de una socie= 
dad, Y· no se concibe un~ sociedad sin derecho. De ahí la idea 
del derecho sociel, oue coincide en mucho3 de sua desarrollos 
con la concenci6n institucional del dere~ho. 

Concento rntitucional del Derecho.-LR concenci6n insti­
tucional del derecho, 2u.."1n1ierio con e.,te nombre, se enc•1entra 
en ;;us lineP.miento.; y concluSione:i fu.'1d2~nentales en el nensa­
miento jurídico tr: •iicional contenido en la filosoffr; aristo­
t~lico-tomi3t?.; TJero 3'.l nuevo -nlante;;ur.ie:1to y desn...-rollo nc~­
tual se deben a Hauriou ~' 0 .enard. >e nre>ent6 nri-:ie:ro co-:io -­
una soluci6n reali5ta cel uroblema de lE nersonnlid2d jurídi­
ca colectiva o uersonalidad moral, y en e~te sentido 36lo sig 
nific6una doctrinri 11~s oue vino a for:•!~'r ...,Arte, si se nuiere= 
u.."1.P narte ·:iuy i:~nortante de l?. Fi l.0sofí:-o r1el Derecho; ...,ero bi 
en la fec1md~dad de estn soluci6n rye~niti6 o hizo necesario -
t'-11',liPr su:-: b:oses, .-,""r" co:-ivertirlc, en un~· doctri:i'""· p;ener:ü 
del derecho. 

De Pcuerdo con el nen3Rmiento a~ ~en3rd, l~ concenci6n 
institucional del -:-ierecho -n lR riue twnbi·én 112·na conccmci6n 
anal61üca del derecho-., y nos dice est~ r>utor ri'..le i1'nlicR una 
tri"l)le ve:rrºnd j:irídica: l.-) "el fu.ndr-11ento ae la <>e-ci:uridad -
de la vid<?t hUl\ELnR, se encuentr? en lr-, nri'lr<C-Ía de 18 .i•lSticia 
, encflrnadfl e::l la3 leye~ TJO'litivr>s; 2.-)el orde:i ju:r-ldico se 
h?ll?. en la. b!1se del n0de~; :r 3.-)lP. r1iferenciRci6:1 o co::lcen 
ci5n P-'1?.l6p:ic2 del oaen ;iuríc>ico." ( 3~) 

::1 nrofes::>r Carlyle, T1rofegor de ln 'lniversicl•·d de Oxfor.:: 
en su :relPc · 6?'1 ti t•J.l?d?. "I,?. co?'lcenci6n mea ;_eval ciel derecho", 
nresent,,,da e:-i l? tercerF.. sesi6::-i del In:;tituto Inter.lacion:o.l 
de 1l'ilosof!.:>. del Derecho. ">i€'Uifica u:1:i certen' condenaci6n -
del volu.."ltaris~o jurídico, nF-re. el cu~l l~ fuente irl'nediat2 y 
:!or-r,al de l<' ley se encaentrFt en l.<> voluntr>d del ler;islador,­
del J?"ObernPnte. ?rente a nuienes r-tfi "1Pn abiert?mentt> o a tra 
véz de ::-odeos o encubriTiiento:; oue los gobern::>.ntes "l)Ueden ha: 
cer no i11nortc, nu~, suu·ra ju5 et contrR j·J.s et extra jus, la.­
doctrin2 medieval ~ostiene nue la voluntRd del rey, del nrin­
cine y éiel e•n..,erado,.. -l::i voluntRd del p:obernante-, está so­
!lletidn a la ,justicia. Es decir, el derecho no es si11nle:nente, 
lo oue ma.nd8 o ouiere el gober!'1ante como reel::> de lR vidP so­
cial, 11an cua."1.do su observancia uued;:i :3er 2.sep,urRdFl nor me_,.,.. 
dios coercitivos, sino en tanto nue ese ma"1.dRto, esR voluntad 
y esa :regla son justos. 

Las leyes nositivHs son el cuerno del derecho, cuyo esuí 

(32)~enard, La filosofía de l~ lnstituci6n, París, 1939. 
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ritu es la justicia. 
La seeunda verdad es comnlem~ntaria de la nrimera. El or 

den jurídico está en lfl base del noder n1Íblico •. El orden jurf 
dico está en la base del noder núblico. El orden jurídico a.­
o,ue se alude anuí es el derecho en sentido objetivo, nue es -
trict21I1ente implica el noder, ya nue renresenta una síntesis­
del derecho subjetivo y el noder. En otros términos: el dere­
cho objetivo no sólo comnrende facul t::-ides o derecho3 sub,ieti­
vos, sino también uoderes; si desde el nunto de vista metafí­
sico imnortan los derechos, nornue 1a sociedad es u~rn 12s -­
nersonas humanas y no la nersona humana n~r8 lA socied~d, de~ 

de e1 T.Junto de vista socü'.l eg el noder el oue imnorta, nor­
nue la sociedad no a;vud2 a la nerson8 a desarrollarse y a al­
ca-izar su f'in nor el e,;ercici·o del noder. '3in embareo, este -
noder no es absoluto; nues tal cosa enuiv8ldría a divinizP.r -
el Estado y sus noderes soberrutos, cayendo así en otro extre­
mo iP.'ualmente falso, el de la divinización de la nersona y de 
susderechos intocables, hecha nor el liberalismo individuali~ 
ta. Ahora bien, recu~rdese oue el derecho_objetivo renre~enta 
une síntesis del derecho subjetivo y el noder. Es decir: el -
node~ es una facultad cuyo ejercicio est~ ordenado a una fu.~­
ción del bien común,bien común oue comnrende lP tutela de lns 
nrerro~ativas esenciales de la nersona humana, los derechos -
subjetivos oue la ley lJOSitiva no nuede desconocer; y recín!'2 
cemeute,hay en todo de:recho subjetivo un elemento de T10der,lo 
cual significa oue cu?.ndo menos secundariamente está ordenad~ 
al bien co::i6.n. 

La tercera verded en oue se funda la concelJción institu­
cional del de~echo, se refiere seP:Jtn se indic6 antes, a la di 
ferenciaci6n o anlicaci6n de la analoe:!a al orden jurídico.No 
hay orden jurídico solo si.no nue más bien existe una -olu!"RJ.i­
d?.d ae órdenes j•\rÍdicos, cada un?. de 3US estructuras inter­
:i.or ·r rel<?.cionado::: entre sí, exterionnante; cada uno de ellos 
realiza de modo dif·erente y no en la mism<" medida la razón de 
derecho, nor lo cuel no se les nuede CPlificar de jurídicos -
un:!voca~ente, sino analógicamente. El orden jurídico e~ difer 
enciado; en la cima, dos sistemas jurídicos nerfectos: el de­
recho de la sociedad religiosa y el derecho de l~ sociedad nQ 
lítica ~exoresa ~enard~ J abajo de ellos, la variedad inde­
finida de los sistemas jurídicos imnerfectos, constituidos ~ 
-oara regir la vida interior de las instituciones establecidas 
sobre estas dos sociedades fundamentales, sea en el interior­
de una o de ls otra, sea con miras a arreglar sus relaciones­
exteriores, se trata de una analogÍa de atribución o de pro~ 
norci6n consistente en atribuir al mismo t~:nnino a una serie­
de cosas, en razon de la relación oue ellas mantienen con ~ 
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otra cosa, la oue sólo nosee, foMlal~ente, en ne~f~ct~ ~1e~i­
tud, l.a realidad 3i,!l,'Ilificada nor este término: los Rnalorrados 
secundarios se enganchan al rededor del nrlmer analo.;;rado. !'.:jm: 
la analogía aignificn nor el término cuerTJo: nrimer 'Tilaloii;é!do 
, el cuerno biológico; analogsdos secund2rlos, el cuerno ~o-­
cial, un cuerno de doctrina, un cuerno de trona; a e3ta nrim~ 
ra analogía uertenece ].a relciclón del derecho subjetivo co-:1 -
el derecho ohjetivo. 

Dos nril!leros analogados nue solamente tienen n1- en'l razón 
de derecho, y u~ gran número de 1U1aloe~ños ~ecun0~rio~, nue 
uarticinan solamente nro narte nua de esta razón. 
. En nue consiste esta razón de derecho, nue sólo ooseen 
nlenamente los analog~dos nrincinales: 3sta razón de derecho­
narticipR tanto del orden social como del orden moral. El de­
recho sugiere nrime~mente la idea de orden, y el orden tiene 
nor f!n reducir una multinlicidAd a la unidad, sin absorber -
la diversidad en al unidf'd: ordenar lPs nartes en un todo sin 
destruirlas. El derecho es el urinciuio nue infol"'Tla o mJs 
bien confonna a la sociedad; toda sociedad tiene necesariamen 
te su derecho, y una sociedad sin derecho ser!a un todo inor:= 
gánico, algo absurdo. La idea de orden es, nor esto, el nri-­
mer rasgo de la rezón del derecho. 

El orden jurídico se instituye siemnre entre nersonRs a­
las oue ordena imnerativamente al bien com6n, de tal suerte -
nue s6lo en cuanto existe este ajustruniento 1'uede calificarse 
de iur!dica la·regla nue lo establece; y de este ajustamiento 
o .. adecuati&acal:~'bien común desprende la regla de derecho su -
~bligatoried?d, Este segundo rasgo de la rRzÓn <le aerecho se­
com,,leta con un tercero, nue estrih:oi en 3U e1Cteriorins:id. El -
carácter exterior del derecho estriba u obedece a oue el e3nÍ 
ritu humano está sumergido en la mRteria; si fuera una subs-­
tancia n~ramente es,,tritual, no estar!s:i sometido al régi~en -
social ni, nor consecuencia, al derecho. Pero este rasgo ext~ 
rior de l.o j·ir!dico no significa nue al derecho no le inter­
esen las intenciones, sino simnlernente nue las conoce a tra­
v§s de lo~ ~i.c:'l'lo~ exteriorP.3 nue l~s trPducen o l~s h~cen nre 
BWllir, As! 1'Ues, los tres elementoa conatitutivos de la razó~ 
de derecho, son: la idea de orden, el imneriu~, y la exterio­
ridad; el derecho es un orñen Lnner:oitivo, e-cte..-no, 

Esta razón de derecho sólo se encuentra realizada nlena­
mente en las sociedRde; nerfectaa; nor e3to cabe diatin~uir -
dos tinos de desenvolvillliento analó,irtco: la an~logÍa de nro-~ 
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uorcionalidad nue consiste en Atribuir a dlferente, co~R~ el­
m:L3mo t6rmino en razón de oue ella3 no.3een, cada un:o i:it!"Í:i.se 
camente aunoue en grc>do::i diver3o::i, ln reAlidPd 'lignificada-= 
~or e3te término. 

Por otro lAdo exiate entre los derecho3 corre'lnondientes 
a las dos socied?.des uerfectas, l~ uolítica y la religiosa¡ y 
la p.n&J.og!a de nronorción o de Rtribucl6n, oue no sólo c~mnrgi. 
de los derecho a de laa lni3ti tuciones o soci edad"'s ·3ecunda:r-i:>s 
, sino también el derecho de las 'relnciones de lo."3 3stFi:'los SQ 

berano'I entre i3Í y con la Igle:ii?., a'I{ como l"-> :mÍltinles sL:; 
nificaciones derivadas del concepto del derecho, tRles co~o = 
lae nociones de ley, derecho 3ub,jetivo, ciencia jur{dic2, ju­
ris'Orudencia. 

Esta breve exuosici6n de la doctrina institucional mues­
tra oue no sólo re'Oresenta una solución realista al nroblema­
de la ~ersonRlidad jurídica colectiva, sino nue a la vez re-­
suelve satisfactoria~ente las cuestiones fundrunentales del de 
recho; y oue en consecuencia no debe aer considerada como una 
piesa o doctrina uarticular dentro de la filosofía jurÍdica,­
sino como una doctrina general, como una filosofía institucio 
na1 del Derecho. 
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CAP:r!'ULO ill 

emws ™ pgpmcs m.. poqn~ ·!!!RIPTCQ ™ LA. -q~grnrn :m-:-:-· 
tu.L.. 

Para entender 1a reuercueión oue tiene el Derecho sobre, 
la sociedad debemos uri.mero analtzar a la sociedad co~o una -
entidad en un sist8!98 de relaciones entre los hombres oue es­
el lugar en don.de se ,.,roduce la cu1turA: el lenP,Uaje, el arte 
, la ciencia, la moraJ., la reli,P:6n, as! como el mismo Dere-,.;. 
cho. En todas las sociededes humanas se ha nresentRdo el fenó 
meno jurídico, de ah! que se haya afirmado frecuentemente ou; 
~donde existe la sociedad hay Derecho. 

El. Derecho es un uroducto cu1tural, nue no se uuede ex-.: 
ulicar en funci6n de e1ementos individuales, tales como la -­
creaci~n uersonal del hombre de gran talento o genio jurídico 
sino ~or el contrario con 1a intel"V'encion de elementos socia;.,;. 
les, tales como e1 deseo de seguridad o certez-a outt enerime!! 

.tan los hombr9s tnle ~ertenecen a un conglomerado humano cuaJ.­
ouiera que sea. 

El Derecho na ha nacido en la Vida humana por virtud del 
deseo de rendir culto u11>menaje a la idea de justicia, sino -
~ara colmar una ineludi.ble urgencia de seguridad y de certeza 
en la vida social. n derecho surge -o·.·eoisamente corno instan­
cia det-erminadora de aouello a lo cual. el hombre tiene Que -
atenerse en sus relaciones con los demús --certeza--; uero no 
sólo cer~eza teorfttca (sabe lo oue se debe hacer), sino ta~­
bi4n. certeza urActica, ea decir seguridadi sabe oue esto ten­
dr4 forzosamente oue ocurrir, poroue ser~ imuuesto por la fu!!' 
za, si es preciso, inelD>rablemente. El Derecho no es puro die 
támen, mera dxiraa, sino no:nna cie~a y de cumnlirn:l e.: to segu: 
ro, nOl'ID!l garantisada "!)Or el ~áx:i.mo -ooder social, por el Est.!! 
do, a cuyo irn~eri.o no se "!K>drn eaca"!)ar .• 

Por 1o elt'fJUesto se lJU&de afinnar o,ue h~y una interacci6n 
entre 1a sociedad T el orden jurídico, el Derecho se origina-
911 la sociedad taabiln 1o es ~ue el Derecho una·vez creado in 
f'lU1'e a su ves sobre la sociedad. Como se ha nodido des-oren-­
der de su conce~to, el orden jurídico es ante todo un aistema 
aue establece sanciones. Por sancion como ya se ha eJC"Olicado­
debemos entender e1 aedio de aue se sirve el Derecho nnra pro 
vocar un com~ortaatento·de acuerdo con lo aue ~l establece y: 
en caso de <4Ua no se logre este com"!lortamiento se seeuirá,uru:r 
consecuencias 1a sanci6n, que se dirige a ocasionar un daño -
en la esfera de intereses (~roniedad, libertad y vida) del in 
fractor da :t.as normas jurídicas. -

Es conveniente adve-:-tir aue la amenaza de sanciones no -



44 

siern'Ore evita l.a conducta antino?'lllativa, -oero indudRblemente­
aue es un factor a l.Ado da otros, nue ejerce una nresi6n so-­
bre el conrportallliento 'bulllRno. No obstante oue existen una se­
rie de el.amento~ oue inducen a nue el hombre se comnorte de -
acuerdo con l.as.nortBBs existentes en u.~a sociedad, subsisten­
ciertas tendencias <!U• i1111>ulsan al ser h1tmano a contraveni.:r -
la costumbre y l.a l.e7. Al. l.ado de l.os fl'rctores oue nos llevan 
a ajustar miestra conducta a l.as normas, tales como las exi-­
gencias de la moral.·7 del.a tradici6n y las recom~ensas 'OOSi­
tivas 'Cara 11.var a cabO la conducta nue de uno es~era la so­
ciedad; ta1es co:iio celebridP-d, nrestigio econÓITlico, existen -
sanciones axteniaa -oara l.os transgresores de ~as normas soci~ 
les. 

LBA. 3enc1gne3 .11:1 t*nn'nas gpperaJp3 3.Q.:1: 

!Sl rid!cl.ll..o. 
La susuensi6n temuol'Bl. de u.~ miembro del gruno. 
La censura. 
La enuisi&n de g2"1lM>. 
Las pecuDiarias. 
Los nrivatorios de la l.ibertad. 
La "OrivatiYa ele l.a Vida. 
Las sanciones se correl.acionan con los gru-oos sociales-­

en los cua1es oneran de l.a sip,uiente foM~a: cada grupo social 
disnone de un conjunto de sanciones oue irn-oone a los transgr! 
sores de ·lAs normas del. gn¡no. 

Los !lliambros de un gru,,o informal, T>Or ejemnlo, un·grnno 
de ami~s uuede im"°ner sanciones diversR3 a l.os riue violan -
las normas del g?Uft(), las cualetl -oueden ~Je:r: el. rid!cul.o y 1.a 
burla, o bien la eroul.sidn del gntT.10. 

En las orgp..ntsaciones ~onnales, uor ejem-olo, en u.~a em-­
~resa, existen C8Stigo3 definido3 T.1ara loa oue transgredan -­
sus normas. Bl. trabajador nue·daaobedece lns ~eglas de la com 
~a'l!a ~uede ser clesaediclo. ·· 

Los miembros ele un sitsdicato nueden ser exnulsados nor -­
violaci&n de l.As normas de ese gruno 30CiRl. En.alp,unos na!-­
ses la conducta U..Oral. ele un abogado amerita la susuensi6n o 
baja, la exclusi&n ele la aotividRd urofe~ional.La Iglesia -oue 
4• im'OOner sanciones tales como lR e~comuni6n, l.a ~enitnnciai 
la amenaza 4e Ca9tigo eterno. La eficacia de las sanciones re 
ligiosss 4eaencle ele lR creencia de i.deas :rel.iP,io3as y en el. : 
reconocimiento 4•1 f'uncionario relitj.oso de oue se trate. 

si Bstado es el. dnico RrUno ~o~ial nue nuede servirse de 
la fuerza f{eica ~ra im~on~r el o~den y la conformidad. 

El Bstado au.ecle 1!1t!'>oner U."l?. >r?.:ni:l de sanciones ciue van 
desde las ~ecun:l.arias y las de uriv~ci6n de la libertad basta 
la 13ana de muerte. 
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Denende de 1a fo:r.na Que el Estado asuma, la cual puede -
ser democrática o autocrática, sera la forma en nue se limite 
en el nrimer caso a sancionar a un conjunto reducido de actos 
prohi~idos u ordenados º• cono en el segundo caso, se intente 
controlar mediante sanciones una gran narte de la esfera so-­
cia1 relativa a 1a conducta humana. 

Aun cuando una gran mayoría de los hombres se abstienen­
de violar las normas jurídicas nor las nosibles consecuencias 
oue ello trae consigo. siemnre existen hombres oue no se de -
tienen ante 1a amenaza de la anlicaci6n de la sanci6n y se -­
lanzan a la comisidn de delito~. En esta hin6tesis el conjun­
to de sanciones estatal.es no son una fuerza motivadora sufí-­
ciente narR controla'!" 1<> condt.tCt'"' huma.na y con el lo lograr la 
confornli.dad. 

Las sanciones co'!ID medio, nos lleva.~ a controlar la con­
ducta de los miembros del gn¡no social, fo:rmendo as!, narte­
del control socia1. 

~ Derecho Positivo eonsti tuido ~ ~ ~ noderosa­
fue,..za social.- "El iler:.cho, ya eonsti tuido, es u:i hecho so.­
cial, oue concurre con 1os damas hechos sociales en la estruc 
turaci6n de la colectiVidad y en los nroce>o> din.c~micos de ~s 
ta. Es decir, el Derecho no es 36lo el efecto de una serie de 
hechos socia1es, sino ~ue ade~ás, ya una vez for:nado constitu 
ye una causa de otros 1?.!aChos fen6menos 3ociales" (3]) -

Esta s~.gunda oart9 de la '3ociolo~a ,Turídica estudia l::ls 
motivacio:ies os:!ouicas oue inducen a los hombres al cumnli-­
mie:ito de l.as non:iaa ju..--Ídicas; así com:> estudi..., los vari::is 
factores objetivos oue condicionan nooitivP o ne~~tivamente -
la real.ización efectiva de lo ordenado nor el Derecho. 

Cuando es nro:mll.gada una 1 :y y nublicada e."l el neríodico 
oficial, _desde ese mome:ito dichfl ley se convie'rte en una fuer 
za actuante en el. seno de la sociedad; se convierte en un fac­
tor configur?.nte de mu.chJls conductRs hu·:ia"l?.3. 

Son muchas y muy diversas las motivaciones nue nueden in 
ducir a los hombres a cu:!mlir lRs normas jurídicas: desde el: 
reconocimiento~soitado -oor una convicción ~t~ca, h~3t~ el nu 
ro miedo.a l.Rs sanciones oue l.Ps nor:nas jurídicas se~alen na: 
ra sus Viol.aciones. Brltre esos motivos fiP,Uran muchos otros -
de muy diferentes el.ases o.e.: un sentido ~tico fundado en la 
justif'iceci6n del. Derecho; la violación ~atriótica; la creen­
cia religiosa de oue la.5 autorid8des ejercen un noder delega­
do TJOr Dios; e1 efecto de l.q imnresión oue nroducen las forma 

(3j)Recas~ns Siches Luis. Sociología. Editorial Porriia • 
S.A. XII Edici6n. M~x:ico I972. 
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iifüides solemnes de, oue suele ir aco:nu:?.ñado la creación del-=· 
Derecho; 1os intereses en pro de 1.a est9.bil idBd y de la see;u­
ridad; c1 h~bito de determinad0.s formP.s de conduct?..; las emo­
ciones favorabl.es Clue suci te el Derecho; la suge3tión de la -
imi taci6n; el temor a las sanciones: etc. 

As! ~or ejemnlo, muchos ciudndnnos, una vez enterados de 
las disnosiciones - de diclrn ley la!'; CtL'llnlirá."l nor su nronia vo 
luntad, obedeciendo en los diversos casos a diferentes moti-= 
vos. Unos ciudRdanos nercatados de Stt deher morol de obedecer 
el Derecho ?ositivo ~~oroue ~ste constituye una condición ne 
cesaria nara la conservación de lA. buenn marchfl de lA soci e_: 
dnd-, adecuarán su concucta a lf' mera nor1a, en virtud de -­
esos motivos ~ticos. 

Otros ciudRdf!nos, oue téngan una concienciP ~ticR menos­
clara y recta, nero ClUe deseRn nPz y tranouilidRd, f!justará."l­
su conducta a la nueve ley, imnulsr.d~s uor el dPseo de verse­
libres de las sr>nciones 0ue esté determinada nara los infrac­
tores. Los sujetos en los C1Ue recne la cnlidad de funcionari­
os nÚblicos, encareados de Vel8r nor el c•.fainliiniento de la -
ley y de imnoner las sanciones nor éstp nrevista en ceso de ~ 
incu.~nlimiento nondrán en t>ráctica 12s conductas necesarias -
t>arB l.a rea1iz::ici6n de esos menesteres; unos guiados .,.,or el -
sentido del honor y de la resnonsabilidad inherentes a1 Cf!rgo 
oue desemneqan; otros movidos nor el deseo de evitar las san­
ciones disciT)linarias o nena.1.es nue susci tar!a la infidel.idad 
en el cumnlim.iento de los deberes de su car~o. Otras gentes,­
nue no ouieren someterse a la nueva norma jurídica, nero oue, 
a la vez, tainnoco ouieren caer bnjo sus sn."lciones, inventnrán 
sut:i'.lmente com,.,orta'lli.entos 1Jara burlarla de manera C1Ue C1Ueden 
inde:nnes. Por fin, hay sujetos carentes del m!nimo necesario­
de sentido ético y, a.dem~s, sobre 1l'IS cuales no obran lss in­
timidaciones de l.a sanci6n, nue tratarán de violar o violarful 
las leyes y ser!n objeto de la imnosición de los actos coerci 
tivos nredeterminados t>Or ésta. He anuí nues, una serie ae fe 
n6menos varios, en los cuales advertiinog la acci6n del Derecfu 
como una fuerza socitl,<1ue nroduce una serie de múlti-oles 
efectos. 

~e hace ~atente ese mismo tema de estudio, sólo oue de -
modo inverso, en l.os casos en nue un?. re~la jur!dica elabora­
da formal.mente ~es decir, dictada nor la autoridad se~alada­
como competente nara ello y .s el)Ún los tr~mi tes T.JI·eestabl eci....­
dos~ no obtenga su reconocimiento y un cumnlimiento normal. 
Este es el caso de l.as normas resnecto de las cuales se dice­
que quedaron tan s6lo en el nauel, nue ouedaron como mera le­
tra muerta, sin obtener efectiva real.izaci6n. 
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Pon estos casos, teles normP.s jurídic?s -ciue fueron como 
todas efecto de una serie de val.ores socialez~ resultaron i~ 
entos como fuerzas efcctives para configurar realmente las -
relaciones socinles oue nuerían regular. Estes cosas nlnntean 
el problema de la investigac16n de cuáles son los ingredien-­
tes, cualidades y condiciones C1tte l::is normPs j•1rídicas hnn de 
reunir uara ser eficaces. 

As! uues, uno de 1os tem~s de esta se.a;unda narte d& la -
Sociología del Derecho consiste en el e~tudio de las motiva~ 
cio~es ns{ouicas "ue inducen a la observancia de lRs nonnRS -
.iur!dicas. Estas motivaciones son may varia3, como se hn uodi 
do ver en los ejemnlos aducidos. Entre ellos, figuran desde : 
el uuro· miedo e. 1a sanci6n hast~ el rene to :.>l Derecho; y ta.'!l­
bi6n otros muchos de diferentes clase3: lt> i-nnresi6n ci•.le nro­
ducen las formalidades solemnes, l?.S creencias rel i.eJ.os2s de­
"ue las autoridades ejercen un ~oder del?e~nno ~or Dios, los­
intereses en uro de lP estabitid~d, etc. 

Y los m~s de 1as veces se combtnA.n de las motivac~ones. 
Hay trunbi~n oca~ione3 en los l"'Ue un<'\ nueva ley ni es re.a 

liZP.dA ni queda te_muoco corno ~era letra muerta, dino oue nro­
voca una reacción revolucio~aria. Los funcionarios tratnn de­
im~onerla; 103 sujetos nue han de cumnlirla no s6lo no lo ha­
cen sino ~ue se rebelan activa.mente contra ella. 

3n virtud de lo eX'Oue::ito, cabe afirmnr oue esta seP;unda­
narte de la 3ocio1og{a de1 Derecho estudia, los hechos de ln­
determinación de 1a conductP._ hurnana "OOr virtnd de la existen­
cia de nor:uas jur!dicas. Trata de eXPlicer 18 acci6n del Dere 
cho como una fuerza nue moldea la condu·~ta humana, y C'.tal es : 
son las condiciones de su eficacia o de su ineficacia. 

Tambi~n nor este 1ado, la ~ociolog!a del Derecho desembo 
ca en la sociologÍa del noder. Recu~rdese oue el Derecho, co= 
mo efecto de una serie de constelaciones y de nrocesos ~ocia-
1es, constituye el re3u1tado de unog fenómenos de noder colee 
tivo; "OOr 1o cual la ">ocio1og!a del Derecho tiene ciue referir 
se a la 3ociologÍa del Poder. Pues bien en esta ses:,unda narte 
nos run:tamos también con e1 ~roblema de la eficacia del Derecro 
positivo es un ~rob1ema de ha~ta l"'ue nunto este consigue el -
~oder necesario ~ara rea1izarse. Bien entendido que, e3 el in 
grdiente mds imnortante de1 ~oder ~ocial. 

Considero a1 re3necto oue las convicciones ética3, nue -
encarnen en conductas, se convierten en fuerzas sociales por­
dos causasa ~rimero. -ooroue se trnt~ de una relaci6~ no soia­
mente intelectual, sino además emotiva; y, además, también -­
noraue se da simi1itud entre las convicciones de los miembros 
de un gru~o, lo cual l!Qlti~lica la fuerza do éstAs. 



De:echo y Poder.- .\ través de l::i historia 30 manii'iesta 
•ma tra."lsfornacIOri<fel uoder en Derecho. Al estudi<'lr la histo 
ria del Estado nos nodemos 1JercRtar de nue muchos Sstaclos his 
tóricos debieron su or{gen a 12 faerza. Los antiP,U03 E:stA.doa: 
grie~o y romano, s~ :fundaron merc~d a la acci6n b~lica de tri 
bus conouistadoras ~recedentes del norte, aue dominaron a la: 
T>oblación aut6ctona. Lar-i tríbari germrulicns nue invadieron el­
decadente !'!luerio ~omano e3tablecieror1 su dominaci6n sobre -
Italia y las urovincias romanas. 

Como el estudio de la hi.~toriu nos '.llttestra ~sto,3 ~{ otros 
al111.t.inles ejemnlos mis de la transformaci6n del uoder en Dere 
cho, algunos autores alemanes hRn visto una correlRción nece: 
S9ria entre el uoder y la formaci6n del Estado y c:insecuente­
mente entre el uoder y el Derecho. 

Luis Gumnlo"1cz, en su libro, La Lucha de Qazas ha sost~ 
nido oue todos los &stados hiot6ricos .1e han orüp.nado c!e la­
aujeción de un gruno de hombres 1JOr otro gruuo 8tnicrunente di 
~erente. En conclusión uara este autor el Estado es el reaul: 
tado ~a la lucha de razas en la cual la más fuerte nreuondera 
sobre la más d6bil.A esta concepci6n lR nodemos ubicar dentro 
de la corriente biologista del Darwinismo social uoroue se -
aplica el nrincinio de Dantln de la sunervivencia del más 
fuerte. La conQuista y la domi.:1aci6n cte3de fuera no han sido­
loa •Úlicos medios de l.le~r .':\ fundRr un estado :r un gobierno, 
y en consecuencia, de crear un Derqcho ~ue sea la re~ultante­
de la voluntad del ~no dominante ~ue se lo i~uone al gruno, 
domi::iado. 

Ya Viíllofll ejemnlos de c6mo la dominaci'5n de u:i. ,5ruuo ex­
terno es la nue funda el Sstado, ahora voy a señalar a.lgunos­
ejemplos de c6mo el. Estado aurge como consecuencia de la fuer 
za de un gru-oo urenonderante en el interior. Los Estados TTni: 
dos deben su indeuendencia y su forma de gobieni.o a su lucha­
revolucionarta contra !aglaterra. El. actual Estado 3oviético­
debe su exi.stenci·a a la revol.ución bolchevioue de l.917. En es 
toa casos la indenendencia se nrodujo nor la conouista del n2 
der desde dentro un ca:nbio a·efinitivo en la e3tructura del Es 
'liado. 

De lo anterior exnuesto, podemos concluir oue la violen­
cia y la fuerza han sido la base Jobre la cu~l 30 han edifica 
do muchos Estados y Gobiernos. A t~ de la historia ~iem~ 
1Jre se ha intentado transformar &l uode-.r- conseguido uor la ~ 
fuerza en Derecho. Los nuevos do~ han tratado, la ma­
yor T>arte de las veces, con éri.tn, de est-ablecer •ma base ju­
rídica sobre la cual se :t'undert. 5lliS d:aetst.oneB u Órdenes, des-
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d& I.uego' que- El('!U( ·ae _nos presenta un "Oroblerna muy interesante 
a nu.estro entender oue consiste- en. averiguar, cuRl es el fun­
damento de ias transfarrmÍe±ones de-1 noder en Derecho. 

~e han admitido diversas opiniones sobre la razón nue -­
~ermite exnlicar 1a transfor.naci6n de la fuerzn en Dei~cho, -
~ue aou! se van a exooner. En virtud de este nrincinio el go­
bernante emite &rdenes y disnosiciones, nue se transfor:nan en 
normas jurídicas 'J)O'l""Ue aus destinatarios al cumnlirlas rei ts¡. 
radamente 1legan a tener 1a convicción de oue son nor.nas jurf 
di.ca.mente obligatorias. 

Podemos anal.izar oue el noder se transforna en n~recho -
nor WlB necesidad inmanente a la natu~aleza del noder,a saber 
s 1a necesidad de neTIDSnecer, de mantenerse nor e.lgán tiemno. 
El. noder uor si mismo no ~uede subsistir, necesita transfor-­
maree en derecho ~ara nermanecer. ~in el Derecho no es nosi~ 
ble que ningun ~der tenga duración, de ah! ~ue, nor ejemnlo, 
en toda revoluci6n triunfante se re~uiere el estableclmiento­
de un nueVO Orden j\lr'ÍdiCO Sobre lA base de lR Creación de 

·una nueva Constituci6n. 
Po~ otra narte, e1 n~der, la fuerza, nara oue exi8ta 

realmente necesita encontrar un fundamento de validez en un -
conjunto de nol"!llas aue sean acentadas uor la mayoría del nue­
blo. ~in esta acentación de las normas jurídicas nor narte ~ 
del "Oueblo no se ,,uede afirmar aue el noder se ha con3ol.idado 
.Por eso el noder y el Derecho se imnlican recÍnroca~ente: el 
noder necesita transfo'l"'!uarse en Derecho '!Jara nermanecer;y a -
su vez, el Derecho necesita del noder uara su efice.ci P., es de 
cir, para regir efectivamente en la vtda social. -

Al. estudiar las relaciones entre el Derecho y los elemen 
tos de la est:ni.ctura social ya mencionado:1 vemo3 nue i:n.-r:iortaii,. 
cia de correlaci6n existe entre el derecho y el poder. 

Ahora anal.izare.'D.OS la cri.ste.lización de e3e l)Oder aue ~ 
biene a ser la dolllinacióna 

En su concento mas general, y si~ hacer referencia a nin 
glin conteliido conct"eto, la "dominación" es uno de 1.os más im= 
~ortantes elementos de la acción comunitaria. 211 rigor, no tQ 
da accicSn comunitaria ofrece una estructura de este tino. 3in 
embargo, la dominaci6n desempeqa en casi todas sus formas,aun 
allí donde menos se sosnecha, un nanel considerable. Así ocu­
rre, nor ejem,,lo, en las comunidades line{listica"3. ''º s6lo ha 
influido con frecuencia de un modo decisivo, en la evolución­
de las .grandes comunidades 1.ingÜisticas unitarias, la eleva-­
cicSn de un di,alecto a idioma oficial de la orgp.nizaci6n nolí­
tica mediante la iml)Osición forzosa (como ha ocurrido en Ale­
mania), y no s6lo ~para tratar del caso inverso~ se ha ~re­
ducido, en virtud de la senaración política, una decisiva di-
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ferenciaci6n idiomática (Holanda contra Alem:=mia), sino ciue -
la domin!"'ci6!'1 ejercida en lR "eso_¡eln" determi:1.a tanbién del­
modo .mis duradero y ºconstante la formn y l.<>. nreno":'ldernncia -­
del lenguaje escolar oficial. 'l'odns las e3fer:: 3 de l~ R.cci6n­
comu."li ta ria están sin ,excención nrof11:1drimente influid-'.'!S YJor l"t 
forma de domin::i.ci6n. Bsta y ln forn8 en f'IUe se e,;erce es en -
muchísimos casos lo Único oue nermite convertir una noción CQ 

munitarin amorfa en u."la asociación racional, Sn otros C8sos,-
1a estructura de do:nine.ción y su denvolvimiento es lo oue co:n 
ti tuye le acci6n comani tariA y lFt f'IUe d•~t ermin:->. tl:-i.Ívoc8""":Jcnte­
su dirección hacia un fi:i. Bs·.1ecial"1e'!te en lr<'3 for.nns aocin-
1es econ6mic2.mente m~.s de'3tF'.C''ª"s élP.l na3P.do y ¡1el nrese:ite­
en el régimen de gra."l Ylroniedad, nor unn lJ:?.rte, y en la e)0.)l~ 

taci6n industriel. C?.YJi talista, uor otr2-, la exi 3te:1.cia de la 
dominación Ciesemue'í.a un ur>uel ·a.3ci3ivo.Let dominCTció:-i ~!'1 •.l"l ca 
:30 esnecial del YJOder. "Como ocurre en otras fo:rm:-i3 del Doder 
, en 12. domini:>.ci6n no exi.ste de nini;rt~n onodo nnn tc:'l<lencia ex­
clusi.va o siriuiera constante, nor np..rte de '3US benefi.ciRrios, 
a nerse-~ir intereses nara11ente eco:16micos o a ocu,.,nr3e ,,refe 
renteme~te de bienes económicos. ~R3 ln nosesi6n de bi.encs -= 
econ6mic0'.'1 y, nor con::>i.(:'.tie:1te, de nodcr económico, es con -­
frecuencia una con:-:iecuenci", y :n'..lchns vece3 unri. consecue:-icia­
deliberada, del noder, es! como u:-io de sus m~s imnotnntea me­
dios!1e (34) 

~fo obstante, no toda uosiciÓ:'l de Doder eco!'ló·nico '3e exte 
rioriz2. en fo!'na de "<lorni.n2ci.Ón" en el sentido nue <inu{ ñ.r"":Jo; 
a este voc?.blo. Y no todri "co·ni:1"'ciÓn" :-:-" ciir\·e d<> medios eco 
n6mir.os nara 3o3tenerse y conservp,r;,;e, r.~as ·en lá m"yoría de : 
3us for:ne.s, y justamente en la mi$.s imnort~nte, ocurre hrsta -
cierto nu'1to <'ue le. rn2..nera de utilizar los medios econ6micos­
uRré\ cons~ rv;:i.r la dominP.ci6n influye oe lV1 modo decisivo so-­
bre 1::-_ estn.i.cturR de ~3tR. Ade·n~s lR :nciyor!a de las comu.."lida­
des eco!'l611icrs, y e:-itre ellPs just2mente l"'s mÁ.s mo<lern11s e -
imuortrntes, :nuestran un·· estruct·tra de este tiuo. Y, fi:1.f:ll-­
:nente, 12 estructura de dominaci6n nor escr-o<i~"Uente vinculeda­
oue se halle 3U Tleculif1ridP.d eco:'16:nic'", con'.3titu.ve casí siem­
-nre .v en "" ..... a-"l :nedida un f<ictor econ6:nica·"le'.1.te i'll'1ort:?nte v e!'l 
ciert2 fo~na condicion~ndo econó:nica~ente. 

Amx! nos n:rouone:nos encontr<lr, YJO:r lo nronto, un nrinci­
YJio en lo ,,osihle sólo ~eneral, inevitPble~ente noco concreto 
y aun nor nece3id~d for.nu1.e.ble de moc1o tm tanto vnp;o, acercn­
de la3 relaciones entre lRS for~cs de la econo~ía y las de do 
minRción. A este fÍn necesita11os una definici.6n m~s nrecisa: 

(34) op cit. Weber"f.iax. Economía. y '3ociedad. F.C.E. 194.4-
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de.lo que significa nara no3otros "dominación" y de su rela-· 
ci6n con el conCe~to general de noder. En el ~entido ~eneral­
de 'OOder y, nor tanto, de posibilidod de imncner la nronia v~ 
lunte.d sobre la conducta ajena, la conductr>. t'i.,;ena, lr-i domina­
ción iJUet'le iJresentarse en las fonna'3 más diver311s, Como ha -­
ocurrido eventualmente, se nueden, nor e,jem,110, CO:'lcebi.r los­
derechos nue se conceden a uno· contra otro o contra otros co­
mo une. facultad de dar 6rdenes al deudor y, nor lo tnnto, se­
-ouede concebir todo el universo del Derecho nrivndo r:iocler:-io -
como U.'1.a descentra1izaci6n de la dominr-tci.6n en mc>nos de lo'3 -
etue están autorizados lega1mente. ~tonces, el trRbnjndor 
dis.,,ondr!n de noder y, "Oor tf'nto de "dominr-.ción" frente al em 
,,resario en lo nue toen en sus recla~aciones de sqlnr\os; el: 
funcion!:'.rio frente a1. rey en lo C'Ue se refiere a '.JU:J iyreten-­
s.i.ones de sueldo, etc., lo cual darír.i. 11.l/','·.,.,.. a nn concento te.r 
minol6gicame~te al~ incorrecto y en todo c~so sólo nrovisio­
nal, llues, 'llor ejem'Olo, 1.os mF1nd?to<1 flAl nnñ<>-r '•HliciPl n lo3 
insolvente3 deber!Rn ser cuRlitat{vf1rnente di3tin.~üdon de --­
anuellos "mande.tos" del acreedor a lo<J deudore3 todRvín no .~ 
encauz::i.dos. Por el contrario, llUede de3arrollnr.3e una .>i tua-­
ci6n considereda como "dominrlnte" en l8s relRc;_one.s sociRles­
de sal6n, en un mercado, en unf1 cñtedrn univer·OJi. tariP, entre­
la oficialidad de un regimie:lto, en c1rn1.nuier rel2_ci•b eróti­
ca o caritativa, en una discu3iÓ!'l científica o en un .iu.ec;o d~ 
nortivo. Tornando de !!lodo tan amlllio, el concento de "dcminn-­
ci6n" no sería emnero, una Cfltep;or!a cientÍfic<>mente utiliza­
ble. 'E:n tan Amlllio sentido re3\J.ltr,r{P. aou{ irnT.>onihle tt:i.n com­
r>leta casu!stica de todas 1.a3 forin::v:¡, condicione3 y conteni-­
dos del. "dorninflr". Por e!'lo, al l::ido de otrr.1s rn.unero,;133 for:n.:>.s 
ll03ibles nos reuresente!Ilos dos ti.,os rP.dic:>.1.r:iente on·.ie3tos c\e 
domina.ci6n, Por una "Oarte, 111 a:ominación medinnte ttnA co:nt~-
1aci6n ~-e intereses ( esllecialmente '!ledi.nnt e si tnr>ci.one:1 de ::10 

nonolio); !)Or otra, mediante lR autoridad (el noc1er c1e in'1nclo: 
y deber de obediencia) .. i.-:;i ti.".lo más TJUro de lA. ryri:nern forno.­
en el dominio monouolizndor de un ~1ercnc10. r;l ti"º rrub nn ro -
de la d.1.tima for-ua es el r>oder ejercido nor el nad:re de fa:ni-
1.ia, -oor e1 funcionario o llor e1. nr{nci':le. ~;i_ nri'nero >e hns:i 
, en su asnecto -ouro, urincinalment,e enl11s i:'lfiuenc:i8> nue,o. 
causa de c11a1fluier 11011eaión (o c1e los nrecios fi jrc10:1 en el -
mercado), se ej ere en sobre el tr0. fi. co fo..-innlnente "1. i bre" de­
los dominados, f'Ue se inS1Jiran en :3u nro':1io interés. Sl t~lti­
mo se basa en e1 hecho de recurrir al deber de obediencia con 
abso1uta indenendencia de toda suerte de motivos e intere3cs. 
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Cada uno de e11o3 3e convierté f~cilmente en su contrario.Por 
ejem-olo, toda gran ce::itra1 banc~rip y todo9 lo.:i ~ande3 ba~~ 
cos de cr~dito ejercen con frec1..tencü1. una influencia "domina­
dora" sobre e1 mercado cani taliste a criu Hl de .:iu uosi ci6n rno­
nonolizadora. Puede il!ll>oner·a los oue bu3can crédito ciertas­
condiciones -oara su concesi6n y, lJOr lo tanto, t>cteden ejercer 
u..•a inf'luencia considerab1e sobre su conducta económica en fa 
vor de la 1i~uidez de su ~ronio ca~ital disnonible, nues los: 
solicitantes se 3ometen en su nronio interés a la~ condicio~ 
nes impuestas lJara 1a conce3iÓn de cr6di to y deben afif1:izar -
eventualmente tal s:o!lletimento a las disnosiciones ftjen".~ nor 
med:i.o ñe garantíi>.3.~i::i embarp;o, los bancos de cr6dito no re­
curren ,,ra el1o a tllU\ "autori.dPn",es aecir, a un derecho a la 
obediencia, indelJendiente de todo interós, nor narte de los -
nue estki efectivru:iente sometidos a su albedr{n. Persi17,tten ~ 
sus ">ronios intereses, y 1o h<icen as:! aun cuondo los nu.e e3-­
t~ SOJnetidOS 8 SU jU.riSdiCCiÓn obren Ul: LUI. ffiOQO formalr:iente­
"libre" de Rctle~o con l.os suyos, es decir, 1:'.un cttPnrlo cstos-
11J.ti!!IOS -oersiean intereses racioniües c'lict8dog ..-,or 1"'3 ci.r-­
cun3tancias. 'lodo "!)articillante en un mononolio, aunoue sea i:l 
C01!1-Pleto 1 o.ue en un 1Ul1J1io sentido y a T)e3nr de lP. comncten­
cia ""l:Jrescribe" 1os 11recios a los comnetidores y adversarios­
cornerciales, es decir, oue ,.,uede forz¡;..rles a adontnr una acti 
tud confor~e a sus intere3es, se encue~tri.;. en la misma si ti.la-: 
ci6n aun CUPndo no les imllonea el menor deber de someterse a 
tal dominio. !!o obstante, toda formR tí ni ca de dornin<!ciCSn en -
virtud de una constelaci6n de intereses,y sobre todo en virtw 
de la nosesi6n de un mononolio, uuede transformarse grP.d1.tnl-­
mente en una dominaci6n autorttarin. Por eje~nlo, los ba~cos­
de cr~dito exigen ~~ra 1a mejor comnrobación del destino dado 
a un dinen)1a inte%Tención de sus directores en el Consejo -
de administra.cidn de 1P3 sociedades an6nimas nue han solicita 
do cr&dito, 11ero e1 Consejo de adm1nistraci6n da Órdenes ter: 
minantes a la direccidn a 1a emnresa en virtud del deber de -
obediencia. Puede oC'1.-'9Ti.r también oue un hPnco de emisión in­
dugca a los grandes bancos a adontar una seri.e de condicio~ 
nes y '!)ersiga con e1lo 9 en virtud de su noder!'o, unn snnervi­
si6n decisiva 7 reg1a~entadora de su conducta frente a lo3 -
clientes, ya sea "OerP. ?.l.canzar fines de 1'0lítica monetnria o­
econ6mica, o bien, en tanto oue está ex-ouesto a la in:fluencia 
del poder~olftico. vara alcanzar fines uuramente nolíticos;­
'!>Or ejem'!)lo, a fin a~ asegurar la prelJaraci6n financiera para 
la guerra. Si uuede consee,uirse tal supervisión y nued~ luego 
formul.arse en forma regl.amentariR, se crean entonces trámites 
esnecia1es vara 1a decisi6n de los casos dudosos. Y si esta -· 
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regla~entaci6n adnuiere un carácter cada vez m~s riguroso 
~todo 1o cua1 es te6ricamente nosible, la entid~d en cuesti-
6n nuede, nor efecto del dominio ejercido, comnararse con la­
aatoridad nue posee unt"- instancia burocrática oficial ~obre -
los nue están sometidos a ella, adnuiriendo tal subordinaci6n 
el carácter de una relaci6n de obedienci~ de carácter autori­
tario. Lo mismo ocurre con el dominio ~ue ejercen lns f~bri­
cas de cerveza nue disnonen de CRnit?l 'obre los detallistas, 
con una agrupaci6n ~ernial alemana de editores en lo nue re3-
-oecta a los libreros, con la ">ta.ndarti Oíl Com..,a.ny fre'.'1.te a lo3 
nue trafican con netroleo,con la direcci6n ael >inaicato del­
Carhó:t frente a los nue en él se 2b:;istecen, ;.redüinte un desa­
rrollo co:tsecuente y de un modo p.;rcidu2i, ..,ueden todos el.los -
transfor.narse en agentes ae ventns a comisi6n de sus nroveedQ 
res y ~uedRr sometidos a la autoridPd de un jefe, h~at2 el -­
nunto de ~ue, al. final, no nodrM ya P.CPSO distin¡:ruirse exte­
rior~ente de los canataces y de otroa emnleados nrivados. Ex­
iste un trffilsito gradual nue va de1de lt>. de..,endencia de hecho 
a la escl.avi tud formal. de 12 -~.ntia;ÍtP.dAd, R3Í como, ya en las­
Edade3 Media y Moderna, desde 1.a denendenciri del artesano de­
la industria de eXl>ortaci6n resnecto nl co11erciruite bien in..,.­
troducido en el mercado a l~ denendencia, tan varia, de la i~ 
dustria do1n~stica y, final. iente, al trabajo a domicilio .3orne­
tido a la rep;lamentaci6n 2utori t?.ria. Y des ele A<"UÍ exi3te a -
su vez un trán3i to gradual hnsta la si tur.ici6n de ctrnlnuier -
oficinista, técnico o traba~ador nue medi~nte un contrPtO de­
trab?. jo en el nue consta formal"llente una "io:ui:-·ldnd de dere-­
chos" y mediante ace-otación fonnalme:tte "voluntnrin" de lo -
"of'recido",5e coloc8, ~in embAreo, de hecho bP,jo un:- dici..,Li­
na nue no se diferencia ya de la existente en un nep.oci~c1o -
oficiP.J. .Y• finalmente, en um1 orp;?.nizaci.6n militRr. De todos­
modos, la diferencia entre 1.os dos ~1.timos casos -el hecho -
de nue el. trabajo o el emnl.eo serui voluntnriamente accntridos­
y abandonados, en tanto nue el deber i~nuesto ~or el servicio 
militar'(entre nosotros, en onci6n Rl a..~tiguo eneanche ri bn3e 
de soldada) es enteramente oblip,atorio-, esta diferenciri es­
más imnortante oue 1a existencia entre el emnleo oficial y el 
~rivado. Pero como tambi~n la relPCiÓn de subordinación nolí­
tica puede ser libremente acentnda y hasta cierto nunto libre 
mente perdida,· lo mismo nue 1.as de..,endencias feudales y en -­
algunos casos incl.usive 1.as denendenci2s u~tronales del nasa­
do el tr!nsito a la f'onna de relación autori·taria ('!'lor ejem-­
~lo,de 1os esclavos) enteramente involuntaria y ~Ara los sorne 
tidos completamente insol.uble, es tmnbi~n fácil y nosibl.e. 
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Por naturaleza, inclusive en toda forma de relaci6n autorita­
ria basada en el deber existe, nor lo mismo nue se obedece, -
una cierta nronorci6n m!nima de interés, un m6vil inevitable­
de obediencia. Todo aou:! es, nor tanto, vo.riable y fluctuante. 
"A 'PeS8r de todo, y con el fin de estoblererme;eneral distin-­
ciones ~tile3 dentro del fl.ujo del acontecer real, deberemos­
determinar rie;urosamente laooo3ici6n radicRl nue exi"1te, nor­
e;jemnlo, entre e1 cambio en el mercado re<rulndo exclusivt=unen­
te nor comnromiso de intereses, esto ea, entre el uod~r efec­
tivo TJuramente derivado de lP. nosesi6n de bienes, y el r:ioder­
autoritario del ~oder de familia o del monnrca nue se limita­
ª recu.,..rir a.l deber de obediencia." ( ~5) 

Pues la multinlicidad de las fonnn3 del noder no se ago­
ta en los ejemnlos anu:! citados, La misma nosesión de bienes­
no ejerce simi::ilemente i::ioder en lP. forma indicad~ del mercado. 
Corno ya hemos visto, aun en lP-S relaciones socinles indiferen 
ciadas y cue.ndo im~lica cierto modo de vivir, dicha nosesi6n: 
otorga un amnlio noder soci::U. nue se reveln en la nosici6n ~ 
ocuuada i:>or el hombre nue "lleva un ~an t·:ren"~ "tiene una ca­
sa" o uor la mujer nue "abre un salón". En ciertAS circunst~ 
cías, todas estBs relaciones nueden adout2r ras~os autorita~ 
ríos. Y den lug2.r a uni?. dominaci6n, entennida en Anuel amnlio 
sentido, no s6lo el trafico de merc?.do, sino tambí ~n en l.AS -
relE>.ciones convencionales de la vida social, desde los llama­
c'!-:is "leones de los salones" hasta l.os nri vilegiados arbi ter -
elegantiar.un de la ~oma imnerial y las cortes de A~or de las­
d~~as nrovenz?ies. Y tales situaciones de do:ninaci6n no se li 
:nitan a la eflfera del mercado o de 12. relaci6n social nrivada 
• A.veces nuede ejercer una hegemonía de~n6tica consid~rable, 
sin necesidad de noseer u..~ i::ioder formal u.~ E:nnire 5tate --me­
jor dicho, los hombres oue influyen en ~l autoritariamente o­
uor medio del mercado~, tal como lo rebel.e.n tínicamente Pru­
sia en la Uni6n adu~~era y en el Imi::ierio Alem~.n o, en grado -
menor, la ciudad de Nueva York en los EstRdos !Jnido3 de A'lléri 
ca. La burocraci.a nrusiana ejercía este uoder en la Uni6n -
aduanera nornue la zona abarcada nor su territorio era, i:>Or -
su mayor extensi6n, el mercado decisivo; lo ejercía en la Con 
federación genná.nica, en ~arte noJYlue noseía la m~s extensa : 
red de ferrocarriles, el mayor número de c~tedras universita-

(35) op cit. Weber Maf. Econo~Ía y.5ocieda~. F.C.E. 194A 
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ri.as. etc., y nod!a "Oaralizar las a&ninistraciones corresnon­
dientes de los dem~s. estados de la confederaci6n oue,desde un 
ounto de vista formal, "Oose!an iguales derechos; en narte nor 
otras razones a..."l¡'ilogas. Nueva York lo ejerce en w1a esfera no 
lítica más restringida en cuanto sede de los grandes noderes: 
financieros. 3e trata de formas de noder derivadas de conste­
laciones de interses, igual.es o narecidas a las relaciones de 
noder del mercado, nero ~ue en el curso de su desenvolvimien­
to se transforman fácilmente en relaciones autoritarins for-­
malmente estP.blecidas o, mejor dicho, oue '!)Uede socializarse­
en una heterocefalia del "Oode~ de mando y del anarato coacti­
vo. Además, y en virtud de su irregularidad, la dominación -­
condicionada nor las constelaciones de inter~3e3 o nor cir--­
cunstancias de mercado, nuede :oroduci..r im::i sensnci6n m~s B60-

biadora oue la causada ~or una autoridad exnres?.mente establ~ 
cida mediente deberes fundados en la obediencia. Pero ello no 
"OUeñe imnortarnos nara lR concentuaci6n sociol6gica. En lo ~ 
nue sigue nos nrononemos emnlear el concento de dominaci6n en 
un sentido limitado, oue se onone radicalmente a1 noder condi 
cionado nor constelaciones de intereses, e3~eciRlmente las d; 
mercado, poder aue en todas nartes se basa fonnal.mente en el­
libre juego de los intereses. En nuestro sentido es, uor lo -
tanto, id~ntico 81 llamado noder de mando autoritario. 

Consi~ente~ente, entendemos nor ''dominaci6n un estado, 
de cosas por el cual una voluntad manifiesta mando del domin~ 
dor o de los dominadores inf1.uye sobre los actos de otros del 
dominado o de lo3 dominados, de tal suerte oue en un grado so 
ciP.lmente relev2.!lte estos acto~ tienen lugar como si los domI 
.nados hubieran adontado nor s! mismos y co~o máxima de su --= 
obra el contenido del mandato aue se trRnsfonna en obediencia 
".(36) 

3i se ~uiere tomar nor base el concento de dominaci6n in 
dicado, es inevitable fonnular la anterior definici6n con la: 
reserva de un "como si". Por una parte, no son suficientes 'P!! 
ra nuestros fines los meros resultados externos, el cum!Jli~ 
miento efectivo del mandato, nuea no es indiferente nara nosQ 
tros el sentido de su aceptaci6n en cuE!Ilto norma vál.ida. Por­
otra parte, el eniace causal nue liga el rn::mdRto a su cumnli­
llli.ento ,,uede adontar fo1"r!le.s muy diferentes. Desde el nunto de 
vista nuramente ~sicol6gico, un mC1ndato nuede ejercer su acci 
6n mediante comnenetraci6n ~endopat!a~, mediante insnira-_: 
ci6n, nor persuasi6n raciona1 o 1'0r combinaci6n de algunas de 
estas tres fonnas capita1es. Desde el ,,unto de vista de su m~ 

(3~) .'O'p cit. ·:Weber f•!a:t¡ ;Econom!á~y,'3ocieda9-. :n: tomo P' .. Q 
J:e.:.rl94'4a. , 



tivación concreta, un mroidato uuede ·3er cu<nnlirlo uor convenc:!: 
miente ~e ~u rectitud, uor sentimiento del deber, uor ternor,­
~or mera costumbre o uor conveniencia, ~in nue tal diferencia 
tenga nece9ariamente u.n signific'ldo aociolÓ;tico. lf.fls 1 nor 
otro lRd~, el carácter ~ociol6gico de ln dominaci6n ofrece di 
~erentes aspectos de acuerdos con las divergencias existentes 
en los f1mdamentos generales de -:iu validez. 

Como hemos visto, numerosos uuntos de transición condu-­
cen desde el -primer amnlio sentido nue hemos dado al hecho de 
hacerse valar u..~3 dominación (en el mercado, en los salo~e~,­
en el proceso de la discusi6n o donde fu~re) hasta el limita­
do significado c~n ~ue Últimamente lo emuleamos. Para la mils­
rigurosa detenninaci6n de ~ste Último deseamos indicar breve­
mente algunos asuectos. Una relaci6n de dominaci6n puede, de~ 
de luego, 'Presentar, nor lo 'Pronto, un doble as~e;to. Los mo­
dernos funcionarios de diferentes negociados astan mutuamente 
somet~dos, cada uno dentro de la jurisdicci6n de otro~, a un­
,,oder de mando. Esto 1:10 -presente dificultades para Sll cornnre¡¡ 
si6n. Pero cuando se encargan, nor ejemnlo, un uar de botas a 
un ZRuatero,¿domina 6ste sobra el cliente o el cliente sobre­
aoug"i? La res"Uue3ta a esta ..,regunta ser!a 'llUY distinta 'legdn­
los casos, nero 'UUeda decirse casi siempre ~ue la voluntad de 
cada uno de los dos ':!obre un c:ecto.,.. narc L3l del uroce •o influ 
ye, y en este sentido tambi~n dolllina la voluntad del otro in: 
elusiva contra su resistencia. Por este motivo es difícil ala 
borar un conceuto ~reciso de la dominaci6n. Y as! ocurre asi: 
:nismo en todas las relaciones de intercrunbio, inclusive en -­
las de ti-po ideal. A.demás, cuando, -ior ejemnlo, un ~rtes2.no-­
trabaja en virtud de un nombramiento fijo, !,es dominador den­
tro de su comnetencia nrofezLonal. o está dominado? Y en este­
Úl.timo caso, i~or "ui~n lo esta? ~e tiende a~u! a rechazar la 
R.,,11.c<:>.ciÓ!l del conc ~.,,to de dominación, excepto cuando, uor un 
lado, se a-p1ice a los nosiblas onerarios sometidos a su ,oder 
,7 cuando, ~or otro, se refiere a los que pueden ejercer una­
au.toridad sobre el artesano, es decir, a las nersonas que 
ejercen 3obre 61.un poder de '11?.ndo o de insuecci6n. ~sto es, 
~ero, lo que significaba la limitaci6ft a nuestro concento-­
mis restringido. lllds la situaci6n de un alcalde da aldea. y, -
'!)Or tanto, de una autoridad nuede est2r detanninada de lP ~i'3 

ma llllUlera nue la de dicho artesano. Pues la diferencia •ntrt= 
a.ti~negpot~cprivado y el desern~eño de u..~ cargo náblico, tal c~ 
mo existe entre nosotros, es solo el uroducto de una evolu­
ci6n y· en modo alguno est~ en todas uartes tan bien uerfilada 
Para la concepci6n ~o~ular norteamericana, nor ejem~lo, la --
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autorid8d de un juez no constituye un business diferente del­
de un banauero. El juez es un hombre dote.do de un privile~o­
de dictar una sentencia (decisi6n) en favor de una oarte ~or­
medio de la cual ésta ::iuede obligar a la otra a reflliz<Jr ''l;.:o 
o, al revés, le nermi te defenderse contra 9US "Oreten3io~1~.J. -
En virtud de este nrivile~io disfruta de utilidades directas, 
legítimas e ilegítimas, ~or cuya nosesi6n naga a una nan;e de 
sus honorarios el jefe del narti.do nol!tico nue le ha nro~or­
cionado su situaci6n. Por nue~tra parte, atribuiremos una do­
minaci6n al a1ca.lde de a1dea, al juez, al bannuero y al arte­
sano solamente cuando exija..~ y (en u..~ grado soci~lmente rale­
vante) encuentren obediencia en sus mandRtos. Un conc3nto de­
am"Pl.i tud adecuado 36lo l)ctede obtenerse hn.ciendo referencia r<l. 
noder de mando, si oien no hay nue olvidar nue en la renlid~d 
de l.a vida todo es fluctuante. 

Es comuletrunente comnrensible oue a los efecto3 de la ~ 
consideraci6n sociol6gica sea deternin:?.nte, no el fl3nccto :!..de 
a1 de tal noder deducible en forma dogm~tico-.iurídi.ca de unn: 
norma, sino e1 asnecto fáctico; esto es, se cornnrende nue el­
ejercicio de una nretendida autoridad na~ dar determinadas -
órdenes nroduzca efectivamente consecuencias socialmente im~ 
portantes. 3in embargo, ia consideraci6n sociológica se anoya 
naturalmente en el hecho de aue el noder de mandnr fáctico ~ 
suel.e exieir el com~le~ento de un orden noT'l!!ativo legul, y ~ 
opera as! forzosrunente en relaci6n con e1 sistema de nociones 
j{ir!dicas. 
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El Reconocimiento ~ Aceutaci6n de 18.s NormR.s Jurídicas. 

Llegamos ahora a una cuesti6n riue ti ene ¡:,ran abolengo -
en la Ciencia jurídica y en la Filosofía del Derecho, uero -­
que en verdad no pertenece a ninguna de las dos, uuesto oue 
su lugar está en la Sociología del. Derecho. Me refiero a la -
cuesti6n llamada del "reconocimiento". 

Bierl.ing.-Define "nue l.os ccmceDtos eme !'le trata de és:Jc 
son indenendientee de todo Derecho uositivo, y qon formales y 
condicionantes de todo uensarniento jurídico en el hecho del -
reconocimiento táctico y ~eneral de lP.S normRs ,;u.r!dicas .,,,.,,.._ 
la sociedad, en una esuecie de ar;entf!Jiliento o acaotación", 
{37) Esta teoría, en la medida en oue Dretenda ser encundrada 
dentro de la ciencia jurídica. y cons.ti tuir una fundamentaci6n 
del deber jurídico, es inacentabl.e. Pero en crunbio contiene -
un germen de verdnd, si lP. mirruno"i con 1:mn. observacitln socio-
16gico-jur!dica, No sirve nara fundar la validez formal del -
Derecho, ni ta~noco uara justificar y eXTilicar el deber jurí­
dico; uero anunta a una verdnd sociol6¡sica, cua.~do se refiere 
a1 hecho de oue se uroduce una esuecie de ·reconocimiento so-­
cial de las nor.n8S jurídicas. E:n. efecto, ese hecho de recono­
cimiento o de acentaci6n de las nor.nPs jur!dico-nositivns uor 
uarte de la m~yoría de los co~nonentes de la sociedRd estatal 
es ~recisamente lo nue dota a ella de eficiencia, de realid3~ 

La nor.na jurídica -al. ieuaJ. nue les de":l~S nor:nss socia ... 
ies- nara r.ue sea cumnlida, nara nue s~ convi~rta en fuerza­
co~fieuradora de las conductas renuiere un reconocimiento, -­
unP adhesi6n de la comunidad, es decir, de la mayor narte de­
los sujetos nue integran el gruno. r.racins a ese reconociQien 
to, 12s nor:nas se incornoran a la vida del gruno; se transfor 
ma en convicci6n de éste, en el caso de oue ya A..~tes no lo -­
hubiera sido. 

Para Timasheff, el reconocimiento con'3~ste en un::i doble 
tendencia~ "a) la tendencia hacia configurar ln nronia conauc 
te de acuerdo con la nonna y b) la· de nuerer nue la conducta: 
de los de'.!16.s se ·confi¡¡:ure ts:nbién se.<!"'.Ú1 dicha norma". ( 3~) 

Adviértase oue el reconocimiento o acent~ci6n de una nor 
ma o de un sistema normativo no imnlica necesariame~te una _: 
aahesi6n íntima a su contenido. Puede darse esta íntima con~ 
vicci6n sobre el :valo:r del contenido de la norma. "Pero nuede­
ta.mbién no darse esa íntima convicci6n sobre el valo:r del con 
tenido y entonces basarse el reconocimiento en otros motivos; 

(37)Bierltn~.Ernest R. Zur Kritik der juristischen Grund­
begriffe. 1883 y Juristische Prinzinienleher.4~to~os, 190~. 

(38)Timasheff N.S. An Introduction to the ~ociology oí 
Law. 1939. Cambridge University in the 3ocial Sciences. 
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Pero uuede tambi~n no darse esa íntima convicción y entonces­
b::isarse el reconocimiento en otros :notivo3, ?or ejemolo, se -
uuede basar en el reconoci~iento de nue hP sido dictada nor -
ilna autoridad legítima, o en la consideraci6n de nue es mejor 
oue haya una nonna, au."lnue ~3tél sea imner:fecta, a nue no hP.:ra 
nine;una, etc. 

Desde el punto de vista de l<''- sine;'.ll<"ridrid o .c:ener;;-lidnd 
del reconocimiento, ~ste uuede ser de dos clases: dir2cto o -
indirecto. 

El reconocimiento directo es el nue se refi?.re a unft no_r 
ma dete:r:ninada. Puede fu."ldarse en les m~s di.versa~ be.1es, 

El reconocimiento indirecto es ?nuel nue se refiere no n 
una norma determinada, sino a un comnle,io de nor11ns, Por e.iem 
"Olo: reconozco todas las norrnss de tm si.:1ternn jurídico, ,...or : 
virtud de l')ertenecer a ~ste, cuva leP,"i.ti:11ic1:?.d ftmd.<>r.1e:1t:-'.l 
acento; o, tanbién, reconozco lR3 norm8s nue reconocen los d~ 
más, v. g.; 1:?is conciudadE4"los, mi gruu~ relür,ioso, mis cole-­
gas o laa "Oerso!lRS en cuyo juici.u <::u.:.: :..e·, 

Desde el uunto de vi3te. cue.ntite-,tivo, el reconoci:nien'.;o­
indirecto tiene más im"!)orte.nci::i. n•..te el directo, nues ni si--­
ouiera lo3 abogados conocen todE>.s lDs nor11?.s Vif':ente::i, ,...e!'o -
en cri~bio 1es reconocen todas ellns como OQliRatori~s. 

Ahora bien, el. reconoci.miento básico e3 el directo, nue3 
sobre ~l se fundan l.os reconoci•niento'3 indirectos, 8n eí'ecto, 
·~ara nua -ouecla der!Je el reconocimiento inñirecto de un con.iu.'1 
to indetenninado de nonnf'.3, es nece'.".lario nu·-~ hriya el reconoci 
miento directo de una norma ".!Or lo menos, es decl:?", c1.e '.'1'1-\8-: 

lla norma sobre la cual se fundon o de ll'l cual deriv'.3.n 12 .. 1 de 
más. Por otre "!>arte, TJant nue tmP.. masa ele r;ente::; tribute recQ 
nacimiento indirecto P. U.."1 co:nnlejo de normas, es mene:o;i;er ciue 
~sta.s se ha1len reconocide.s directamente ryor alp.;uien.Por ejem 
TJlo ~orlas autoridades a nuienes 'Je renute como le~!ti~as,Si 
esas no:nn'1S nonnas ya no son reconocidas nor dichos auto:rid.8.­
des, tal vez nueda subsi3tir nor algcm tiemno el reconoci:nien 
to indirecto de la mas::i., nero noco n lJOCO se irá extin.r.:'tiendo 
• As! mismo, si dichas autoridAdes nierden el CP..r6cter de le­
gítimas ante la conciencia de las gent?.s, de~An~reser~ el re­
conocimiento de las normas ciue se b~saba en el h;cho de su -­
ace~taci6n ~or dichas autoridDdes, 3alvo el caso de aue inde­
-pendientemente de 1R fuente de su nroceilenci.a las nor·r.:is en 
cuesti6n hubiesen sido objeto de un reconocimiento directo -
en cuanto a su contenido. 

·El hecho de saber oue la noMlt" está sosteni.~P- .-,or una -
conviccicSn co1ectiva ejerce un N>deroso influjo.~s .la influej,1 
cia nue dimana de saber nue to('io3 los dem¡',.s, es decir, los mi 
embros del. gru~o reconocen co~o v2.lida la norma, y nue,ademáS 
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)"J)Or l.o tan.to, reaccionarhi -orobA.blemente contra el. infractor. 
Por otro 1ado·Kelsen afirma: "nue lP.:5 nonn::>s, en t:?.nto -

oue nor:nRS y nAda más oue como tales, no so:-1 un f,-,ctor ~·ctivo 
o actuante en el mundo de 10:'3 hechos. Pero, en cr·:nbio, l::i re­
presentaci6n de lRS normé'.S f'IUe los ho:nbrec; se fo1~nnn en su -­
conciencia, con todos los in,zredientes intc!lectur'les y emoti­
vos Rn.ejos a ~st2,constituyen :fen6menori P:-ifmico"' nne en efec­
to actúfl!l como f:-i.ctores re!:!.les en el mundo ae los hechon. Lo­
oue consti.tuye tln fpctor re?.l y Activo en l"' efectividnd de -
l.os hechos es el influjo iiue en la co:-1.rhlcta ele lo:i hombres -­
ejerce la concienciri nue te:-i.r.:r1n ne lris nor-n8S." (39) 

As! .,..,uea,l!l norma en s! misma, como '"''.lrR sit:nific::1ci6n -
ideal, no nToduce "'"'º' s! sola erectos c<"usr1.les '.':Ohre 12. c..,n-­
ducta. Actno i1~ic?.mente en la medidP en nue lR ren.,.c:>cnt::ici6n 
ns{ouica de l.:: norma se co:1vierte en u110 c:invicci6n. lino de -
los f'a.,toreil, nue a manerR ae motivos, .iuep:nn un nanel irnnor­
tPnte en el hu~2no decidir de l.a conducta, es lP renresenta-­
ción ciue los ho·1bres se f:ormen de lr1 norrnR. Ssta renresenta-­
ci6n nuede ser :nBs o menos cl;irR o confu::i::, ai!'ect~ o incirec 
ta, conocido "ºr du sentido o nor snJ ~P"lCionea, etc. 

Las nor.nP.s jur!dic?..s tienen su C'.1necüü t!tulo de vali­
dez, oue es un título jur:!c~ico. ?ero sn efic?.ci?.., e"' decir,el 
hecho de su c-xnnlimiento de-..,ende en ,ci:rnn '1Rrte de nue cxi'.Jta­
un~ conví.cci6n ~tica e;eneral y de Ml~ el sujeto senn nue di­
cha convicci6n existe. Esta convicci6:1 -,,1¡ede referi r"'e a la -
l.e;ritimidad de la atttorided oue dicto l:o>s normas; y nuede re­
ferirse tnm.bi~n al contenido de e':"?S normrn. 

El S8ber rue existe una convicci6n colectiva en anoyo de 
U."la noriB ejerce de ordi.nR,...io un v-nn influjo sobre la concim 
cia de l.Ps gentes: 3uela actuar como una e3necie de barrera o 
de cen;;ura frente a ln tentaci6n de unr conc1ucta contraria. 

Considero nue l~.imnortRncia del T0conocimiento o aceuta 
ci6n de l8S normas .j·.ir!dicas nor los individuos nue deben cuiii 
nlirles, obsen"P.ndo <>. este resnecto nue cuando no se da tal : 
aceutaci6n s~eien nroduciTse diversos tinos de hechos encP..mi­
n?dos a e1uoir las leyes, de cualciuier naturaleza, sea mate-­
ri~ civil, ~fr~~l, etc. 

(~9) Ke1een Hans. Comnendio de Teoría e~neral del Estado. 
Prólo~o del maestro ~ecasé~s Siches. 2a. edici6n., 3arcelona, 
Editorial Bosch, 1934. 
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Derechn :l. Arbitrarieñea,~ En un sentido m~s ann1io, ar­
bitrario eauivale ~ caurichoso, entrnqa. romnimie~to de toda -
reP,"la. Es todo acto o uroceder contrario a la .justicia, la ra 
zón o 1.as leyes, dictado sólo nor lR vol1mta.d o nor el cr,-.,rl: 
cho, esto es lo oue dice el Diccionario de 1.R AcRdemio ~e la-
1.engua espa~ola a1 res.,.,ecto. ";in emb::>rp:o, no E' estR 1.a A.Cen­
ción oue generalmente se ].e a tri btlye frente nl c1e-recho, .,.,ues­
en este cPso, sólo se ca1.ifican de nrbitrBrios los ::>ctos de -
1.a autoridnd, y no 1.os de un narticular; y ln ~rbi. tr2ri.ecl<"'d -
se contranone inmediata-nente al modo de o;e~ de la normP. n su­
asuecto regular ~recu~rdese nue toda no~~P- es re~la-- y s6lo 
mediatamente a su finalidad: la justici2. 

Lo oue ataca ante todo el acto o ~c·ndRto arbi tr?.rio, es­
la regularidad de lP no:r:na, y sólo -por c11:'!.nto éstR es un su­
nuesto de]. fÍn justo ataca también la ja'lticifi. ?ero ·m.iede -­
darse un acto arbitrario de ln anto'.""'ioPrl, oue seR ju'>to si -­
bien en este caso nos referi~os a le justicia como criterio -
~tico y no a lP. justicia le.'!"r>l. imnl!ci ta en e]. der0cho nosi t;j. 
vo. 3jemn1o: estando claramente comnre:-idi.do un cRso en un<1 -
disnosici6n vigente de derecho .,.,ositivo, ihju¿to, un juez lo­
reRuelve de acuerdo con el criterio ético de la justicia, sin 
aducir ni:nfl.Ul? raz6n .,.,ara de,;ar de anlicr>r el nrecento le:;a1.. 
LR decisi6n en estP hi n6tesis es arbi tr~',...ia, uor'1ue desconoce 
o T0'11T!e la re~]. a contenida en el urecento legal; nues si bien 
est<1 regla no es .e8trictamente u...'1a nor:n::l .i·<rÍdica, debe .';er -
ob'3e..-vada, no nor lo aue ella re.,.,resent::i en sí misma, sino -
nor cuanto :for.na narte de un todo, de un oréien2miento jurídi­
co en e]. cual estPhlecen los nrocedimientos rep;ulares uar? ob 
tener la aorogaci6n de U.'1 .,.,recento nue se con3idera inju3to7 

La justicia legal concretizada o actu?.lizao8 nor ese or­
den!Uliento jurídico ryositivo consi.der2do como U.'1 todo, exige­
-nor razones de sepuric"l-"'d nue no son a.ien"s a la uronia justi­
cia, oue las autoridec'ies a1. igdel riue lo~- ~articu1.ares obser­
ven las leyes hnmBnas --salvo anuellas l'.''.le son co:-itra.rlas a -
].a ley divinB. nositiva, o oue mandnn cometer un necado grave-
1sin uerjuicio de recl8!11ar su derogaci6n o abrogRci6n cuando-
1.0' juzs:;en necesario. 

Vemos .,.,ues, oue la arbitrariedad, cna.'1do se ouone al de­
recho, no es n1ecicaole re~necto de los ?ctos o mandatos de -
cuaJ.critier hom'Jre, sino exclusiv?..mente de actos riue emanan de­
tt.'1.!l autorifü::.d; y ciue no sie:nnre i'!mlica una injusticia, ya -
r.ue nuede darse un acto arbi.trario nue sea confon~e a la jus­
ticia como criterio ético, si bien la arbitrariedad --por re­
~ia F.eneral~, viola l?. regularidad de u.~ ordenamiento jurídi 
co positivo y, ~or tanto, la ju$ticia le~nl oue ~ste imp1.ica. 
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Pa~a el maestro ~ecaséns Siches la arbitrariedad consi~ 
te: "en oue el noder nÚblico, con un mero acto de fuerza, sal 
tenor encima de lo oue es norma o criterio vi,o;ente en un ca 
so concreto y sins:i;ular, sin re3nonder a n1:1,c;;una ree:ln. de ca= 
rácter general, y sin crear una n'.teva reP.'lEI de ca...-ácter P-en~ 
ral que anule la anterior y lri substituya," ( 40) 

El mandato arbitrario es :;inuel nue no se fu.""lda en tt."1. -

princi~io general ~anlic~ble a todos los c?.~os análogos~, 

sino oue re3nonde a un simule uornue sí, norrue me 0~ la r,a­
na; en suna, a un cnuricho o ?.ntojo nue no dim,,>na de un cri­
terio general. En cambio el rnand<-1to jurídico es el fundad::> -
en normas o criterios objetivos, de turn. manera rei$U1Rr, aue­
tienen validez nara todos los casos uare.;os riue se uresenten. 

Y continrta el maestro "Qecas~ns ')i. ches hablando al res-­
"ecto diciendo tiue es CP.racte.rística e3encia1 de la :1.or.na ju­
r!dica el ligar necesari~~ente al mismo ~oder nue la dictó ~ 
se entiende, mientras ~ste no lo dero~~e con carácter F,ener<'-1 
, en uso de una comuetencia de iP,ual reu1,o;o riue 12 nqe hél"oía -
originado la no~a !?.n:te'!"ior, El. noder jurídico está ligado -
nor las nonnas vigentes; y obra .i'.1r:Cdica11ente s6lo en la r:ied,:!: 
e:i f'Ue se acomete a ell~s, y dentro d•J l?.3 fncultades nue la.3 
mismas le conceden. Es nues, caracterí~tico del Derec~o el -­
constituir wta ordenacl6n re,gulRr, inviolable, estnole (en -­
tanto crue no esti:l derogada), oue, mientras ri5e, at2 TJor io:uri. 
al s~bdito y al noder. Por el contrario, el rn.qndeto arbitra­
rio con~iste en actos de fuerza "ue no ~e fu.~da.~ en n.ine;ún -­
criterio previo general, sino nue obedecen a un fortuito nnt.Q 
jo de quién dispone del uoder; se caractarizR nor situarse -­
por encima de toda norma, haci•~ndo nrevalecer .;;obre ella un -
cauricho, esto es, algo no reductible a criterio fijo. 

Además advierte el maestro nue la nalabrn arbitrariedad­
referida· a estos casos de mandatos ~Úblicos tiene el mismo~~ 
sentido que cuando se anlica ·habitu~lmente e1e voc8blo, en el 
lenguaje cotidiano, a otras situaciones: se dice de Rlo:uien -
nue es arbitrario, cuando no sigue en su obrar nin@Ula regln­
~ni acertada ni err6nea~; cuando no sabernos a nu~ atenernos 
res~ecto de ~1; se llama arbitrario R u..~ pennamiento, cuando­
no solo es erróneo, sino oue no ~iene fundrunento ninPUno; y, 
as! sucesivamente, sie;nnre late en el concent:> de lo arbitra­
rio el seffa1ar la ausencia de regla, la c2rencia de criterio­
fijo, lo ca~richoso, lo antojadizo, 

(ÍÍO) Recas~ns ~iches Luis, Tratado General de Filosofía -
del Derecho, ?a edición. 3ditorial Porúa, S.A. Máx:ico, 1961. 
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Considero la ouinioh del maestro uero estimo oue toda ar 
bitrariedad im~lica una ilegalidad sa."lcionable dado oue romne 
la regularidad establecida uor el urecento legaJ. o uor los -­
~recedentes oue constituyen la coatumbre jurídica; y nor otra 
uarte, no se advierte uor ou~ a6lo una decisión sunrema, ina­
nelable e im-puesta 'POr la fuerza, uueda 11.egar a ser arbitra­
ria, siendo oue tanto en el orden judicial, como en el leP,'is­
lativo y administrativo, :fácilmente distinguimos, en cm'll<"'uier 
grado de comuetencia, las decisiones ile~nles uor inde~ida -­
a'!llicaci6n o interuretaci6n de la ley, de 8nuellas nue 3on -­
ilega1es '!JO:r arbitraried1'ldc En el nrimer caso, la resoluci6n­
o el mandato estan mal fundados, la autoridad se hn enuivoca­
do al. motivar su decisión; en el sef':U."ldo CPSO, en el de la -­
ilegRlidad arbitraria, la resoluci6n no anarec~ fundada, se -
trata de un lllL!ndato canrichoso. Ciertamente las decisiones de 
los 6rga.nos suba1ten:ios uueden ser revocados uor el suryerior, 

. ~ero ésto no cambia la ne.turaleza de esas decisiones: ~L"l"S -­

son revocables uor estar mal fundadé's --las i1.ega.lidades nor­
indebida a"Plicaci6n o interuretaci6n de la ley--, y lo3 otros 
.-ias il~ga1idades uor arbitrariedad--, nor no estRr fundndo:J 
de ning\Úl modo. 

En cambio, se acenta la ouini6n, en cuanto se refiere a-
1a distinci6n entre lo arbitrario y lo discrecional; naes cu~ 
do 1a ley establ.ece una facnl tfld discrecional no extiende u."l­
cheC'Ue en blanco -nara oue el funcionario lo J.lene de cualouifr 
modo, como 1e venga en sana, sino oue simnlemente se remite a 
su buen juicio ~ara la aulicaci6n del crit~rio objetivo o es~ 
;:i:!ritu de la l.e;y, a casos crue reviaten esnecial co:nnl.ejidad. 

No debe confundirse lo arbitrario con lo di.screcioni:ll. En 
lo arbitrario se e'IC!lresa el canricho sin~Alar e individuPi -­
del. nue mand11,, en cadei. caso concreto. El TJoder discrecio!'lEl.l, 
~or e1 contrario, está sometido a nonnas tan inviol.abl.e3 como 
las reglas del. derecho taxativu y nredetermin~do con gener2li 
dad. Lo crue ocurre es oue en 1.os ca3os de facultades discre-­
ciona1es el ~oder no tiene nrefijadR au decislón a la co~~l.e­
jidad y variaci6n de factores de los as1.mtos sometidos a :iu -
jurisdicci6n, debe él deter.ninar el nrecento m~s adecundo y -
justo a la situacitSn concreta; ue:ro debe hflcerlo atenténdo3e­
rl directrices o criterios generale~ y ohjeti.voa, 
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~~' Derecho Y. Arbi trariedad.-Si bien en aleifu ca­
so concreto es nosible oue el contenido de un mandato arbitra 
río neTozca justo y acertado -Y aun más justo i:iue el 11ue se: 
derivaría del Derecho vigente-, no ob3tante, hRV nue recocer 
oue la arbitrarieñed, t8n ~010 nor ser tal, resulta la nlaea­
ma,y·or nue nueda sufrir la !'!Ociedad. Pornue, aun en el caso de 
nue el me.ndato arbitrario se 17,Uiase uor una buena intención,­
destruir!a el elemento e3enciRl de la vida juríd'ca, lq fije­
za, la inviolavilidad de ln3 normas; en suma, la se¡:::ttridad. 

Shakesueare, el eran noeta dra~~tico, aunnue ajeno a los 
estudios jundicos, vio' y eX"r'.lres6 certérrunente ('IUe el. ma.'1.dnto 
arbitrario constituye la rotunda negación del oron6sito de -­
certeza y de seguridad nue anima al Derecho. 

La diferencia entre la arbitrariedad y el Derecho consis 
te, en suma, en la diferencia entre dos tiuos de m~ndo e~en_: 
cie.lmente diversos: a) El. mando nue se f'unda exclusiva'llente -
en la voluntad del sunerior y concibe la relaci6n entre é'3~e­
y su súbdito librada excl.usivrunente P-1. antojo del. Tlrimero, c2 
mo basadP- tan s6lo en la sunre"'lac:[a de '.lil hombre '3oore otro­
hombre; y b) El ma."ldo fundndo sobre unR nonna y reeu,lando i~­
nersonal.mente ryor ésta, con validéz objetiva. 

En la historia de los rep;Ímene3 estatales, el nroP,reso -
se se:j_o.la nor una serie de nrocedimientos y de insti tucionea­
con las que se trata de evitar la arbitraried?.d y de asep;urar. 
la l.egalidad de los mandatos de los titu.1ares del uoder n~bli 
co. Las declaraciones de derechos y las garantías congtituci; 
nal.es de ~stos, la aorma de ciue el eobierno es resnoné!able de 
sus actos, la instituci6n de un uoder judicial indenendiente, 
las reglas de nrocedimientos (a nue deben acomodar sus actua­
ciones los cuer'l')os le,o:islntivos, los funcionarios administra­
tivos y los tribunal.es), constituyen medios ideRdos ~ara ex-­
til'!Jar la arbitrariedad en el Estado. 
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La F'unci6n ~ Certeza -¡[_ '3e.in.lridad .-Es verclrtd oue en el­
Dereeho deben encarnRr v~ores 'IUneriores, como el de ,iusticia 
y J.~ demás valores 0ue este 3u.,..,one e i·1nlica; es VP.rdnd riue­
el Derecho debe ser el v{nculo de renliz8ción de tales v~lo-­
res en ]_a vidA. social.; es verdad 0ue el. Derecho no estnrá ju~ 
tific8do sino en J.a medida en oue sirva a dichos v11.lores; 
iJero es verdad tambien 0ue el Derecho no 'luree nri·ner::1mente 
como mero tributo a esos valores de sunerior rango, sino ai 
imlJuJ.so de una urgencia de segurid8.d. 

'>i nos '1re,o;untamos ,:.uor oué y TJrir:i nué los ho:nb:res esta­
blec~n el Derecho? Y si, para ello, tr~ta~os de descubrir el­
sentido germinal. del. surp:imiento del Derecho, a fin de nerc~­
tar.ios de su esencia, ca.eremos en 12 cnenr.e. de 0ue 111. motiva­
ci6n r2dical nue ha deteTininado el orto del Derecho no aeri.vc 
de ].2s Rlta.3 re~iones de ].os valore~ éticos suTJe~iore3, line­
a.e un valor ele ran~o in:ferior, a 9.,,ber: <le la '1er;u:rid2d en la 
vio.a social. 

Efectivamente, si bie".1, 12. justi.cin (y los de:n~s VA.lores­
jnr:!dicos sunremos) renresentan el criterio 8xiol•S11:ico riue de 
be insnirar al Derecho, y ai. bién 6ste no nued:-u'á. ;justificado 
sino en 12 mcaida en nue cumnln. lRS .~xi:o;enci:=is ele t8.le3 valo­
res, si.n embareo, el Derecho no ha nacido en ls vidl". humana -
TJor virtud del deseo de rendir culto u homenaje a 12. idea de­
justici:?., sino nara colme.r unn. ineludible '-tre;encia de seguri­
d2.d y de certeza en J.a vic:l.a socüil. I·a nregunta de uor qué -:r­
nara L'Ué h8.cen Derecho J.os hombre3 no la encontra11os contesta 
da en la estructura de la idea de ,j•J.,'3ticiP.., ni en el. sénni. to: 
de egre¡:,ios v:;.lores 0ue la acomna"'.e>n como urem.ln'lcstos nor -
ell.a, sino en un valor subordinF!do ~la se~rid2d~, corres­
nondiente a una nere:'l.toria neces).dad humPna. 

El Derecho surge "lrecisamente como instru1cia determinadg, 
ra de anuello a lo cual el. hombre tiene rme atenerse en sus -
relaciones con los dem~s -certeza~; nero no s61o certeza -
te6ricamente (saber lo C'Ue se dehe hacer), sino también certe 
za ur~ctica, es decir, seguridad: sn.ber nue esto tendr~ forso 
samente oue ocurrí r, '!)Ornue Será imuuesto nor la fuerza, SÍ re 
ureciso, inexorablemente. ,, 

El Derecho no es nuro dictamen, mera m~.xi:nn, sino norma­
cierta y de ClUll!Jlimiento seg-.iro 1 nO'T"'.!"' garantiz::-.d::i nor el máx 
imo noder social, nor el. Estado, a cuyo í:nuerio no se podrá: 
escanar. y es al conjuro de tal nece8idad de seguridad, de ga 
rant!a 1rrefragab1e, que surge ei Derecho. Esta es su motiva= 
ción urimaria, su mas honda raíz en J.a vida humana. 
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La Oraanizsci6n del Poder Político .-El. Derecho para zn..'l 
jar l~ conflictos de int;;:;;;s, necesita no solamente un crI 
terio -para resolver tales conflictos, sino oue además necesi­
te estar anoy<:,do nor el noder social oue quiere ser mas fuer­
te nue todos los dem~s noderes sociales, es decir. TIOr el po­
der nolítico, o sea nor el Estndo. Ahora bi.Ji el. Derecho sa-­
tisf~ce también la necesidad de organizar este ooder nolítico 
, esto es, el noder del Estado. gi Derecho ~rec{samente orga­
r..iza la serie de Órganos comnetentes oue hablan y act~rul en -
su nombre. 

Ahora bié'n, si por una parte el Derecho positivo vigente 
es realmente tal Derecho nositivo vigente de un modo efectivo 
, porque y tanto lo aTioya el noder del Estado. tJOr otra narte 
acontece tambi~n que el noder del Estado est~ organizado y U!l 
gido nor el Derecho, o dicho con otras pa1abra.s. el Derecho -
es uno de los ingredientes más imnortantes del l>Oder del Est~ 
do. En efecto, el noder del Estndo se apoya sobre una serie -
de hechos sociales; es poder es ti:>. tal, nrecisamente pornue es­
el resultado de los noderes sociales más fuertes; nero, a su­
vez, el Derecho da al noder del Estado su organizaci6n • 

.fu! Le.c;i tim?ci6n .9.,tl ~ Pol!tico.-Rl Dei-echo no solo­
organiza el ~oder nolítico, adem~s lo legitima. Ro. el Derecho 
el nuro acto técnico de la dominación del hombre llOr el hom­
bre ciueda cohonestado, ineresando en la e'lfer?. de 1os valores 
esnirituales: el Derecho legitima al 'Poder nol{tico en cuanto 
oue lo orf;<1níz::< serr,6.n criterios de justicia.Kl. val.or justicia 
es, uues en términos absolutos, el urinciuio de legitimaci6n­
del orden uol!ticosocial, lo nue hace de '1-. un Qrden jurídico 
Esto en términos ;bsolutos, desde la nresnectiva del Derecho­
mismo. Mas, como la sistematiznci6n en oue éste consiste tie­
ne CE!r~cte:r histórico y ~sta re<J..,aldada en ·Utilao t'Tmino -por 
aouella estructura oue ella viene a orgrutizar jurídicamente , 
el ingreso del hecho técnico de la dominaci6n en 1a esfera e~ 
uiritual se cumnle, no en la invocaci6n directa de la Justi~ 
cia segiin 3us conce¡iciones (nue ya supone de 't>Or s{ una acti­
tud cultural contingente, a snoer: la actitud racionalista) , 
sino en la intuición directa de lo esuiritual. a ·nartir de una 
determinada conexi6n de r&alidad. Así, los nrincinios de legi 
timaci6n del uoder auarecen funcionando a1 mis!llO tiempo como= 
urincinios inmediatos de la organizaci6n del Derecho. 

~ Lirnitaci6n del ~ Pol!tico.-La organizaci6n del -
noder 'Por medío del Derecho im'Plica una limitaci6n de ese uo-
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der. En efecto, un noder no or~anizado, no sometido 3 detcrmi 
nr-tdAS fonnns, no esuecificP.do en U.."la serie de com,.,etc:'lcins, -
se:ría tm uoder roue llep;n:r(a ta'1. le.jos como lle.P:c1se l.9. inf1.ucn 
ci.a efectivP. rone e,;e!·cie:rP. en cri~?. rnom·?nto sobre .>u3 s•¡bclito3. 
La exiatenci.a de ese TJoder no orn;8ni::.<!do .Y :>u alcance en C2.é!.n 
momento deTJena.er{:o: exclusiv·,mente de C'l~l fuese la i.nflnencin 
aue dé~hecho ejerciera en CRda instGnte en la conductA de las 
gentes sobre las cuales trat2.3e de imner8r. El alc2nce de tal 
noder no estaría limitado nada más nue "fl r los lÍ:ni tes de su­
nro'Oia fuerze.: lle,o;ar{a en cada instante h.01sta. donde lle;rase­
e"!a fuerza; en ocaai6n serf.a tal vez abri.rnador, y ca:recería -
de límites; otras veces, cuPndo fallDse total o n~rcialmente­
su influencia efectiva, o llee;arí:=t " no existir en anue :neme!! 
to, o su alc~nce vendría a ser muy corto cuando f.nlla,..a. en -
uarte. La organiznci6n jur!dic<'- del noder, como ya se e:cl1uso, 
dota :.:i éste de una :nA.yor est2,bilidRd, de u:i.n ma.vor .,..egulnri­
d<>d; llero E'-1 mi3:no tie-;ino limita el alcnnce de e3e noder, uor 
oue tal alcance está definido, clete:r.ni1vmdo, delimi todo t;>Or = 
el Derecho y, consiguiente~ente, no nuede ir más lejos de lo­
establecido en el Derecho, en tanto nuiera nermanecer corno no 
der jurídico y no auiera intentar ser an uoder B.rbi trario. 
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e o N e L u s I o N E s 

1.~ Desde un nunto de vista sociol6.::P-co es posible el -
estudio del. Derecho considerado corno hecho social. o como u..."l. 
conjunto de fen6menos nue se dan en la rea.l.idad social. 

Esto es Precisamente el. objeto particular de l.a :J"ociolo­
g!a .Yuridica, es decir, el estudio del. Derecho en su conteni­
do sociol6gico. 

2.~ Desde el ~unto de vista jurídico el Derecho moderno 
se comnone de Prece.,,tos jurídicos, es decir de norm?.s abstr?.c 
tas de - acuerdo. con cuyo contenido ttna detenninads si tuaci6n : 
de hecho debe uroceder tales o cuales consecuencias jurídica~ 

La divisi6n m{ts corriente de l"1S nornRs jurídicos es, c2 
mo en toda clase de ordenamientos, lo rn.le con,iste en ae;n.tryar 
l.os en, imnerativos, ~rohibitivos y nennitivos. -

De éstas tres clases de nonnas sur~en los derechos subje 
tivos en ejercicio de los cur-i.les un individuo Dttede ordenar ; 
urohibir o l'.lermitir a otro un deter.ninqdo comnortamiento. A -
este "TJOder jur:!dicamente l.imi tado ~' r;armlL L :t.1ouio, n'13necto a -
u..~a acci6n, corres~onden, sociol6¡p.c~~ente hablando las si--­
~~ientes esnectativas: a) La ~ue otro3 observ:e~l~"l.a deter.nina­
da conducta. b) La nue omitan un detcrminGdo uro ceder; ambos­
son forma de exigencia y c) La nue no estor1Jen unn A.Cci6n o -
una omisi.ón del derecho habiente (fnc~tlt:'1des). 

3.- La Sociol.og!a del. Derecho contiene un c.1tudio comT1a 
rativo de las Instituciones Jurídicas, el cual nos sirve de = 
base ~ara fonnular conc0ntos como l.a do~inación jurídica, es­
ta do11in:=i.ci6n es U..'l estado de cosa3 Dor el cual unn vol.tmtad­
manifiesta (mandato) del do:ningdor o de l.os dominrdore3 infl.u 
ye sobre los actos de otros (del dominado o de los dor.linados) 
, de tal. suerte oue en un gr2.do soci?.l'llente relevante estos -
actos tienen l.ugar como si los dominPdos hubieran adoT.>tado -­
uor sí mismos y como máximo de su obrar el contenido del mpn­
dato (obediencia) este co:itenido del mimdato puede ir en con-­
tra:..ae 'los intereses de este .o;r-.tno social y ser acentado. 

4.- En l.a ~ociolor,ía Jur!dic~ CPbe decir oue sobre los­
-procesos social.es encruninados a la p;estnción del. Derecho in­
fluyen una serie de factores, dentro de los cual.es uodemos -
mencionar: l.as necesidades existentes en tu1 momento d8.do, l.as 
creencias religiosas, las convicciones uolÍticas y l.as .mora­
l.es, los sentimientos de justicia, los sentimientos de espe~ 
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r::uiz13 y me;iorc1 de la sociedr>.d existente, etc, todos estos fer6 
menos son hecho3 socinles. 

Así 11uede existir un 'Derecho nuc en un mome':'l.to determin~ 
do, constituye el re3ul t.?do de un comnle,jo de f?.ctores socia­
les y otro De!'echo nue de3de el utmto de vista sociol6~co es 
un tino de hecho 3ocial, actua como ll...'1? fuerzR config1tradorn­
de l:-ia conauctns, bien molde~nc1ol8s, bien interviniendo en -
ello1 como mudliares o co:no nRl?nc2 '• o bien nrocur2ndo en -
c1.rnlruier otra ·nP.nerf."1 :>.l sujeto. 

5.- l!n o:rden dehe l la'll8rse nor tl...""l l8do Convenci6!1.: cuan 
do su v"'lic1.ez "1'1t<> g<irantiz.<>.tl"' externmnente nor la nrobabili­
dr>.d de n\rn dentro de tm determinn.do círculo de hombres, una. -
cond·..ictu di.3corc1::>nte lrn.hr~ de tronez:ir con unR relntiva renro 
b~ci6n ~enerr>l y 11r6cticnmente sen~ible y 11or otro lRdo esta: 
el Derec:--.o f':"'.ra:-tti Z?.<lo extern2,ne:-tte nor 1,-.s nrob::ihi lidndes de 
cor>cci6"'."l (ns:ín'..tic;~ o f!::iicn) e,jerci.c1._., .... ~ . .,...un cn-"dro de indivi 
:'luo:; j __ ,3ti tuic1.os co~1 lri mi'1i.6n ele ohli.":Pr f!. lA ol~-~rvmcia de: 
eo5e <H'<le:-t o ele c2.::;ti:o;:=ir au trfU13JO;''esió~. 

6.- Ln v<>licle?.: ele todo Derecho deriva de l"- e;r>.rn.'"ltÍa -
e:i ,,,_te .3e P'10.Ya, en lé~ ~~tr:::iil ;.a· ... ("1, ,,, fi_ r~1azP d~l hecho nor:n,g. 
tiv-::> e!1. f'ne f•mcla "3U ruerza obli1i;~t.,r;_n ¡ •?3t:'l obligntori. ed:i.d-
3e ·w.ec1e r'?fe,..ir n 123 for.:Hl-':l ne derecho ru~ se entienden co­
mo l~a ~iver12s ~RnerP3 de efirmnr y co~nrohar el Derecho,así 
comn ~·3 e .. <..,~o.J~rlo. 

I'<>;nbién h•:.r f'Ue cr>.er en lro cue:-itn de nue hn.y ttnR inñenen 
de::i.ci.· entre l:-3 for 1::>.3 de De:>"echo y los P-énero> de !Jerecho, 
loJ or•'~·1:->-nie:1to• ;ict>'Íc1icf13 y los ;L.1teT0 .1 de derecho, esto -
es, rne lo> :ni 1 w s · ?;6:1.eroc:i, o rJc:i:->.-ü en.to> y 3iste:n::i.e> de Dere­
cho 'J'.\e:-1.?:1 co·1,1rohéir>e ·.r exnT"e3R1"3e ne .n"l:ierP. di.ferente y, a­
la inver:o.'.'!., cLver303 '":~11C!'O='>, orde1.2•nic::i.tos y 3i3temP'.'I de De­
recho TJU.CC'.en c-:>·:111~·ob<>r'le y ex11resar3e. 

7 .- -:::1. Derec'1o es una rel:~ci.6n 30cinl, lo cual no Í!Dl)li 
ca unn identificRci6n da lo jur{dico y lo sociRl, ya nue no : 
torlR relr'ci6n .::oci,,l, nor el s6lo hecho de Gerlo e:i una rela.­

. ci6n ;iur{d Le?.. 
'.!:l or(ien normativo (e'3te cornnrenc'e, además de lRS norm8.s 

jurÍdicP.3 1 lr•s norm2"'> :noriües stricto 3ensu y las nor,nas rel! 
:;ios,,3); '10de-uo:'> cot:i11robar C1Ue el Derecho 11artici1Ja del orden 
socüü, C'el C'.l~.l e3 t::-n1hil'!:i u.n 1.;cto'", u·teoito f''.te J.o '.locial -
abarca, 2dem~.s d?. lr>.3 norm"ls de dG:r'3cho, una gran c~mtidad de 
coo;tu'!lbre::; y u '0-3 no jitrÚlicos, lns 1.l?"'!~ñ."'s regl::i'' del trato 
socio.l y un conjunto ne relricio:1ea sociRles insniradRS en co!! 
vicciones morRles y reli."i.oSR.3 f!Ue uoae:nos desie;rrn.r con el. -­
t~nni:?:lo moralitlAd o r:toral. sucial, 
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Cualnuicr otra relación nod:rá ser social, nero no tiene­
el. cnrácte:r de .jurídica si su ol)jeto no es exi.1tible en justi­
cia, sino se nre>enta bajo la raz6n for.nal de deuda; nor tan­
to, el derecho es lo eXl}res?do o :renresentndo en forma ~mnerE 
tivf' nor las normas .inr:!dicas, e• decir, el conjunto de rela­
ciones 3ocié:iles nue se orde.-1an, de acuerdo con el cri. terio de 
lR j;_¡s·bicie., Rl bien col'Jlún. 

8.- Los deberes jurídicos deben cumnli:rs& aún cuando el 
obligado actue a rega~adientes. La observancia de tales debe­
res, corno la de todoci lo:'l dem8s, es voluntaria unRS veces e­
involuntari.~ otras; ncro tanto en el caso en nue el sujeto -
obra con esnonta..~eidad como en el de sujeción voluntaria ne:ro 
no es"Oontá.'1ea o, te.rnbién, en el de im"Oosici6n :forzada, cabe -
hablEi:'.' de cumnlimiento de la norma. La coercibidP.d deriva de­
que el Derecho es un J.Ími te,un confín entre el obrnr de va­
rios sujetos. 

9.- La sanción es lR consec1rnncin norm"ltiva n•.le el in­
cumnlimiento nue una nor.n~ nroduce en nerjuicio del oblieado. 
Las sanciones se correlacionen con los erunos soci11les en los 
cuales onera...~ de la si;:;uiente forma: c11dR gruno soci11l dis"Oo­
ne de un conjunto de SP.nciones 0ue imnone a los trasgresores­
de las normas del gruno. 

Los miembros de un eru~o info!"'llal, nor ejemu1o, un gTIJ.no 
de amigos ~uede imuoner sanciones diversas a 1os nue violen -
1as no:nnfl.3 del gyuno, los cuales uueden ser el ridículo y le.­
burla o bien la eXTJulsi6n del gruno. 

En las organizaciones formales, ~or ejem~lo, en una em-­
nresa, eld.sten ce.stigos definidos nara los nue trasgredan sus 
nonnas. El trabajador oue de"lohedece lRs regl.as de la COllr!>a­
ff!a nuede ser desnedido. 

Los miembros de un sindicato nueden ser exnulsRdo.:i nor­
violaci6n de las normRS de ese gru~o social. La ig1esia nuede 
imuoner sanciones tales corno la excomunión, la uenitencia, l.a 
aJ!lenaza del castieo eterno. La eficacia de 111s sanciones rel! 
giosas denende de la creencia de ideas religiosas y en el re­
conocimiento del funcionario religioso de aue se trate. 

El Estado es el Wiico gruno social nue puede se:rv:i.rse de 
1a fuerza física uara imnoner el orden y la confonnidnd. 

El Estado nuede imponer una gama de sanciones oue van -' 
desde las necuniari11s y las dé nrivaci6n de la libertad hasta 
la nena de muerte. Uenende de la fol"llla de Estado oue asuma , 
la cual puede ser democrático o autocrático. 
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io.~ La norma jurídica al igual nue las cle:n:b norm::ts s~ 
ciales, nara oue sen cumplida y naTII oue se conviertR en fuer 
za configur?.dora de lé1s conñucta11 renuiere un reconocimiento: 
una adhesi6n de la comtmid8d, es decir, de la mnyor n:"rte de­
los sujetos oue integran el er~no. 

~ré1cias a ese reconocimiento, las normas se incornor~, u 
la vi.da dei. gruno. Las normas jur:Ídicn13 tienen •m es.,-,eci<ü tí 
tulo de validez, oue es un título jurídico. Pero !.lu efic<icia-; 
es decir el hecho de su cumnlirniento denende en i:;r::m nP.rte de 
oue exista una convicci6n ética eenenü y de rrne el sujeto se 
ua oue dicha convicción exiate. Estn convicci6n nuede referir 
se a la le~timidP.d de la autoridad nue dict6 las normns; y: 
nuede referirse también al contenido de esas nonnas. 

ll.- El Derecho surp;e nrecisa'!lente como instRncia deter 
minadora de afluello a lo cual el hombre tiene riue atenerse eñ 
sus relaciones con los demft.s -certez:".-i naro no s6lo certe­
za "Prdctici?., es decir, see;urid8d: SPher oue esto tendr~ fo:rso 
semente oue ocurrir, -porque será imnuesto i;ior la fuerza, si = 
es nreciso, inexorf"'hlcrnente. 

"El Derecho no es !)Uro dict,,.~-nen, mera máxi:na, 3ino norma 
_cierta y de cunt!Jlimiento seguro, norma gnri:>nti zr:i.da nor el máx 
imo T>oder social, nor el Est8do, a cuyo imnerio no se nodrá = 
escanar. Y es al conjuro de tal necesid2d de se~iridad, de g¡¡¡ 
rant{a irrefragable, oue suree el Derecho. Esta es su moti va­
cidn primaria, su mas honda raíz en la vida hwnana". 
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