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P R OL C G O,

Bl delitc de violacién es uro de lous mis repudia—
dos por la sociedad, ®s un acto marginal que atenta contra -
toda 12 estructure social, se e:omertr: previsto en nuestro
C8digo Penal en el Japitulo I del tftulo decimoquinto denomi
nado "Delitos Sexu-les".

En este secillo trabajo estudinmos el 1lfcito de
violaaién, enalizéndolo en 'rolacién a cade uno de los elemen
ton eaencisles que ocorstituyen el delito, corsiderrndo como
tales a la oconduota, tipicldad, sntijurinidad y culpsbilidaad,
PUSIEROS TOr una payor sanciém a efeocto ds gue ol responsa—
We del delite de violaciénm propia, no obtenge su libertad —
.bejp.fians; 7 ®»e gorentice s laluopi.dad su seguridad, ade—
n&a‘do.quo una mayor srrcién d; slgqin modo desanima 21 posi-

’iio inifractor de este tipo penal, y de no ser anf, nécptamon
a la prisifn oome forma de defenss mocial que dr 21 Estado =
la oportunidad de 2plioarle al sujeto infrrcior sin demcra -
proge-mns de readesptmeién social acordes a lo estsblecido —
por nuestro articulo 18 Constitucionel.

Ancliz-mos la orisiz de la priéibn Y la politica -
penitarciaric ~ctusl, sin olvidar el aspeoto oriminolégioo y
psicalbgico del delinocuente.

En nuestro Derecho Penzl 1l: reprrzaién del dafio =
t;-!o ol carfoter de pena piblicea y el Kinisterio P§blico -

la Solicita de oficio, en ol delito de violecién resulia = =



diffoil psrs el juzgador establecerla cualitativa y cuantita
Sivasentej Gonsideramas el hecho de que sl pasivo de una vip
lacisn puede resultar oon un traums psiooldgloo como conse—
euenois del efagus sexual de que es objeto, estimamoa gue la
reparacién del dafflo en dicha hipbtesis debe de consiatir en
ol pago de los gastos terapfuticos nscesarios pare el trate-
aiento y restablecimiento de la viotins.
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CAPITULO I

DEL DEBELITO EN GENBRAL.

l~-CONCEPTO.

¥n la evoluciém de la mmanidad oomo sociedad orgp
nisads, ouysa convivencia esté protegida y ordenada por la —
ley, el delito se pressnta como un hecha sociasl que destruye
la convivenois paocifioa de los individuos gque la forman,

La palabra delito deriva del verbo latino delinque
re; que signifioa alejarse del buen camino, infringir, QU@
Wranter, violar lo dispuesto por la lay, es una accién u omi
- 8ifm sanoionsda por Ssta bajo la amenasa d¢ una pena; el de-
1ito, al atacar los vinoulos de solidaridad, implica una vig
lacifn = 1. pﬁpia lay. Es un oonoepto que wvaria a través —
ael tiempo, y munque se han heoho miltiples esiuerzos por de
finix> el delito, los tratadistas no se han puesto de avuardo
‘pu". definirlo en forwa universal, ya que estf Intimamentie —
ligado a 1a nanera de ser de cada pueblo y a las necesidades
Adov oada $pocs, tosando en oenudorao_isn que lo que para unos
o‘ delito, para otros no lo es, porque oada pueblo piensa y
se oconduce ocomo mejor le convisne en las cirounstanciss en =
que vive y se desarrolls.

El delito esté ligsdc s la Tealidad de cada grupo
loolal; por lo que su estudio no debe de hacerse desde el ~
punto de vista de ingredientes ocsusales explioativos, sino =

‘ocmo 10 dice el mrestro Fernando Castellancs Tens “desde el



%o de vista dal Derecho " (1) ya que s0lo as{ es powible
definir el delito juridiocamente en su oanoepto forual y subs
tanoial.

Del delito se han ocupado otrss disoiplinas del og
nooimiento humano, oomo son la Sooiologia, la Aptropologis,~
la Psiooclogis, 1la Filosofia y otras mbs, pero =mo nos dan ls
sufiociente lur pars esiructurar eam tods su essnois jurfdica
una definiolén, por lo que debemos de tozar en cuents 108 -
elemaentcs estriotanente de Derecho pars lleger a una defini-
oiln que sunque no pueda ser aplioads universalments, al me-
nos se edapte a la sociedead en que vivimos, toda ves que en
ol $tremsourso de la Historia del Derecho Pemnal, ss han veni-
do elsborando un sinfin de definioiones del delito, las cua~
les en ol devenir del tiempo han sido soeptadas y desschadas,
yu que la oconoepoiém del delito ha camliado segin la épooa y
el lugar de su apliocacibn.

Una ves esbosada la difioulted pars llegar a uns =
definiocién Universsl del delito, neucicnaré algunas de sllas,

Francisco Carrara nos define al delito ocomo "la ip
fraoccién de la lay del Estado, promulgada para proteger la -
seguridad de los oiudadanos, resultante de un aocto externo -~

del hombre, positivo o negativo, moralsente imputable y po—

(1) Castellanos Tena Fernando. Lineamientcs Bleaentales de -
Derecho Penal. Decimocuarta Bdioiéa. Phgina 128. Méxioco
1980,
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1{ticamente dafioso™. (2)

Siendo éste jurista el nis destmocado de la Escuela
Clésica, de¢ su definioisn obtenemos que se refiere a un ante
jurfdico y no a un heoho natural, ya que el Derecbo no lo pg
demos someter a las leyes de la naturaleza quo se dan por me
dios csusales, tods ves que pertenece al mundo de la oivili-
ssoidn,

Dentro de las ideas de la EBasocuela Positivista, el
ilustre jurista Rafael Garéfalo, nos define al delito natu~—
ral oomo 1 "Una lesifm de aquella parte del sentido moral -—
que cansiste en los sentimiantos altruistas fundarzentales de
Pledad y probidad, segin la medida media en que son poseidos
por una-oomunided y que es indispansabdble pars 1la adaptacién
del individuo & ls sooiedad ". (3)

Bn s definicién Gardfslo se refiere a los senti-—
aientos aliruistas de una sociedad, pero si aceptamos que es
la vioclaocién de los sentinmienton, caerfamos an un sentido ~=
subjetivo que seris wvariahle en cada sujeto por lo que no lo
rodemos aplicar a una socledad; de haber una definiocién So~
clolézios del delito, ésta no serfa inducida por la natursle
sa, tendiente a conaiderar el delito como un hecho natural 4~

Ja que no 10 es, sino como un concepto basico anterior a loa

(2) carrara Frencisco. Programe del Curso de Deresho Criminal
- Vol.TI.. Ndmerc 21 Pigina 43. Editoriel Tamis, Bogoté 1971

(3) Garéfslo Rafael. Criminologfa. Phgina 8. Turin 1001,



c8digos gque el hombre ha adoptado pare calificar las conduo-
tas de los individuos, y as{ formalissr los catalogos lega—
les. Los delitos en partioular se rerlisan en la naturalesa
O sea en el espacio terrestre o sundo, pero no son naturale-
283 1a delictuosidad en sf miama, os un concepto que ha sido
oreado por la husanidad para agrupar y olasificar determina-
dos sotos.

Por otro lado Frank dice que sl delito "es la vio-
lacién de un derecho ". (4)

Tarde dice que el delito "es la violacién de un de
recho o de un deber”. (5)

José MNaggliore nos dice que deliio "es desde el ane
gulo histérico toda acoidn que la conciencis ética de un pus
blo oonsidera merecedora de pens en detersinsdo momento hise
tértioo y desde 8l éngulo valoratiwe; todo adoto que ofende =—
gravemente el orden #tico y que exige una expresidn consio
tente en la pena®. (6)

Brnesto Beling define al delito como "la aocién =
tipica, antijuridica, culpable sonetida a una ndecuada san-—
oiém penal y que llena las ocondiciones objetivas de pensli—
dad". (7)

(4) (5) (6) Carranc y Trujillo, Redl. Derecho Pensl Mexica~
no, Parte Ceneral. P&gina 221. Editorirl Pormia
México, 19E0,
(7) T inbnes de Aala, Luis. La Lay y el Delito. Phgina 205, =
Editorial Sudameriocsna, Buenos Aires lla. Bdicién 1980.



Es decix que para ser delito un aoto necesits Teunir
estos requisitos: Accifnr n onlsién descrits objetivemente en 1
ley, oontraria a derecho, dolosa o culposs, que tengs fijedae
una sancién,

Por otro lado Max Ernesto ¥ayer define al delito,-~
oomo "un acontecimiento tipico, antijurifdico, imputable*.(8)

_ Observamos olaramante gue Mayer emples la palabre
izputable en un asmplio sentido refiriéndose a la culpabilie—
dad por 1o que no difiere esencialmente oon el corospto del
delito eaxpuesto por Beling.

Por su parte Luis Jinénss de Asdia en su Tratado —
"La Ley y ol Delito", centra el ooncepto del dslito conforme
s loe -1g\nimtos elomentoms "Acto tipiozpente mtijuridicof
culpable, imputadle a un hombre y sometidoc a una wancién pe-
nal*, (9)

Sin embargo al definir la infraccién punidble nos -
interesa establecer todos sus requisitos, aquellos que scn =
oonstantes y 1os que aparsocen variables. Bn este aspecto se
dice que @l delito es un acto tipicamente antijurfdico y oul
pable, sometido a veces a condicicnes objetivas de penalidad,
imputable a un hoahre y sometido a una sanoién penal.
mc& ¥y Trujillo, Rall. Derecho Penal Maxicano, Parte

General. Phgina 223, Bd. Porrda. Néxioo 1980.
(9) Jinﬁol de Aslia, Luis. La Lay y el Delito. Phginas 206 y

20;.) Editorial Sudameriocana, Buenos Alres. 1lla. Sdiocién,
1980.



A juioio del tratadistsa Luis Jiménez de Amia, las
carsoter{stioas del delito son lan sizuientes: Actividad, —
adecuacién t{pioa, antijurfdicidad, imputabilidad, culpabilj
dad, penalidad y en ciertos casos oondi?imes objetivas de -
punibilidad, ahora bien, 6l acto tal oomo Jiménez do Asia lo
oancibe, independientements de la tipicidad, es més bien el
soporte natural del delito, la imputabilidad es la base Pai-
oolégioa de 1a oculpadilidad, y las ocondiciones objétivas son
advertencias ¢ inconstantes. Por tanto, la esencia técnioom
Jurfdics de la infraoccién penal radica en tres requisitos: =
que son TMipicidad, Antijuridicidad y Culpabilidad, oconstitu-
yando la penczlidad oon el tipo la nota diferencial del deli-
to.

En la presente épooa los penalistas nos han dado -
las bases para una definiocién estriotaments jurfdica del de~
lito, siendo los Penalistas Alemenes de prinoipios de este -
eiglo, los que recogen para tal fin los elementos del delito,
constituyendo om esto definiciones dogméticas jurfdicas, —
oomo la del oélebtxre profesor de la Universidad de Nunioh = =
Bdmundo Nesger, que ehitiende al delito como "una acoién tipj
ocamente antijurfdica y culpable”, (10) aunque después agreco
e su defintolén el téreino "uenuado‘ oon una pena", y por
ésta olr&n-tmoia ya no queda la definiocién oomo la dié a =
conooer primerzmente,

Paras Bimundo Neszger el delito es una acoién puni—



ble, vemos desde el punto de viasts puramente lormal y de - -
acuerdo a nuestro sistema positivo, que una ccnducta es dem—
lictu§sn cusr.do osti sancionuds Zor las leyes penalea, poar —
otro verte ncs dcrmos cuentn que ol prorioc ordernmientoc esta-
blece delitos rno nunibles, tretéindose de las llamrdris GXCUe—
sas sbsolutorirs, er 1lss cueles la oalilicacidn delictuosa =
permarece porc le pena no se aplice, pcr lo tarto la punibdi-
1idad es una corsecuencia més o wenos ordinzaris del delito,-
Perc no es un elamerto esencial del mismo.

Con lo enterior no negamcs el nérito do &ste autior
de hebermos drdo una definiocién del delito que si bien no es
poerfaoota 21 men 55 abrid el caminc parn el estudio de la doge-
mAtica jurfdica an relacién al delito.

El concepto jurfdice del delitc debe emarrr del dg
recho mismo, recogiendo los elemantos uno a uno y enalisando
los oonoretamente y de ésto modo temer un panorasa més clarxv,
dopde un punts de vista moremente jurfdico se hrn el:aborado
definiciones del delito con dos tendencias, uns Jdo tipo Tor
mal y la otres de carfcter substancial,

Desde el punto de vista formzl nuestro Z6digo To—
nal Vigente, an zu artfculo Séptimo rnos dioce: "“Dalito es el
acto u omisién que scnclonan las lgves penales™, Llgunog — -

autores iicer que estz definicién se caracterita por la ame=

(10)T4in6-ez de sz, Luls. Lz Ley ¥ el Delito, chginc 206 —
Edggoriul Sudamericana, Onceava Zdiciédn, Buenos Aires —
1980.
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nasas de sancién de oiertos aotos y omisiones, otorgindoles -
por este Gihico hecho el oarfcter de delitcs, y otros afirmen
que la pena es consecuencia dol delito,

“"Para varios autores, la verdadera nocién formal =
del delito la sunministra la ley positiva medirnte 1z amenzza
de una pena para la ejecucién o la omisién de clertoms actos,
pues formalmente hnblando, expresan, el delito se caracteri=
sa por su sancién penal; sin una ley que sancione una deter-
minade conducta, no es posible hablar de delite”. (11)

Respeoto a eato el destaoado penalista Rall Carran
ed ¥ Trujillo dloe” que los oaraoteres constitutivos del de-
lito, segin el artfoulo To. del CSdigo Penel sons traterse -
de un acto o una omisidn, en una palabrsz de una aoccidn, de -~
una conduota humana, y estar sancionzdos por las leyes pena=
les, Al decirse acoién (acto u omisién) debe entenderse la -
voluntad manifestada por un movimiento del organiamo o nor
la falta de ejecucién de un hecho positivo exigido por la =
lay, todo lo cual produce un oambio o peligro de cembic ‘on ~
ol mundo exterior. .1 decirse que eatz asocifn ha de estar —
sancionada vor la lay,se mantiene el prinocipio de que la — =
ignorencia de 8sta a neadie aprovecha. Asi como se deduce que

la misma lay se obliga s enumerar desoriptivamente l6s tipes

(11) Castellancs Tena, Fernando. Lineamientcs Elementrles de
Derecho Pensl, México 1980, Phgina 128, EA, Torxie 3,0,
14~, Tdizibn,
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de los delitos, los que para los efectos penales pasan a ser
los dniocos tipos de acoiones punibles”, (12)

Por otro lado desde el punto de viasta juridico —
substancial, nos encontremos que son dos las corrientes prin
cipales para analizarlos una es el siastexma unitzorio o totall
zador y el otro ol atomisador o analitioco.

‘.Los partidarios de la oor:iente unitaria o totali-
sadora ven sl delito como un blogque menolitico, como un todo,
une unidad que nc se deja descuartizar en elementos diverwsos
para su estudio, Es decir es un todo orgénioo que de ninguna
maners es fraocionable,

La oorriente analftica o atamiszadors, nos dice que
se puede anal:l..lu‘, estudisr, desde un plano netamente frao—
ocimmable, perc sin olvidar jamés que sea un todo. En esta -
teoria se estudia el delito por medio de sus \olmntos LT, o
titutivos, ya que sclamente asf se puedo llegar hasta su mis
profunda esenciaj; la zayorian de los t{ratadistas wse apegan a
esta oorriante para estudiar en todq su eontenido el delito.
Quierc hacer notar que en la nocién annlitica al delito se =
le ogtudia an todas sus partes, [ero no se pretende decir ==
oon ésto que al delito no se le integra como una unidad.

En relacién a la tcndcnoia.annlﬁioa o atomisadora

hago mencién de algunas definiciones sl respectos

(12) Carranck y Trujillo, Rall. Derecho Penal ¥exiceno. Parte
General. PAgina 225. Editorial Porrda. Mé&xico 1980, 1l3a.
Dd"lCié':c
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Bdmundo Mesger.- "Delito es la accién Tipios~ - - -
antijurfdics y culpable”. (13)

Franoisco Pavén Vasconcelos.- "Delito es la condug
ta 0 ol heobo tipioo, antijurfdico, oculpable y punihle”. (14)

Luis Jiménez de Amia.~ "Doli;o es ol acto tiplos——
mente antijuridiocs, oulpable, sometido a veces a condicicnes
objetivas ds penalidad, izmputable a un hombre y sometido a =
una eanoién pensl”, (15)

Frans Von Lisst.~ "Delito es un aoto humano, culpa
ble, antijurfdigo y sancionado oan una pena". (16)

Bn cuanto a la definioiém del Maestro Luis Jiménes
de Asla, nos adecuaros a la orftica que hace el penalists -
Fernando Castellanos Tena cuando dice "nos adherimos, sin re
serve, a quienes nisgun ocarficter de elementos esenciales a =
1a inputebilidsd, a 1a punibilidad y 8 las candiciones obje=
tivas de penalidad". (17)

Observamos que en ¢l gran mimero de definicicnes -
del delito que axistan desde el punto de vista juridico sudbg
tancial, 8atas se ocomponen desde dos hasta siete elementos,—
no existiendo un oriterio definido entre los tratadistas res

pecto del nimerc de slementom gque integran el delito.

{13) uolﬁu- Bdmundo, Tratedo de Derecho Penal. Tomo I, P&g.163
ueo do is 2a. Bdicién Alomma 1933 pcr Jo-o Arturo
odrig\n:. Ed, Revista de Derecho I'riva
(14) Pavln Vasconcelos, Prancisco. Manual de Dorecbo Penal.

'd. Pmda. s.‘und‘ .d1°16n. Héxioo 1961. Pﬁglnl 141.

(15) Timébnez de Asda, Luis, La Ley y el Delito, Bueros Alres
1980, 11la. Xdioién. Phgina 207,



En lo personsr) me adhiero & gricros s8ic coclben
como elemeritos ese-ciales del delito & l1s conducta, la tipi-
cidad, le n-tijuricidad y la culp-bilidrd; corsiderendo o l:
punibilidad, 1la imputsbilidad y a lea condiciones objetivas

de punihilided como presipuestos y consecuco:cias del lelitc,

{16) Von Li=zt, Tronz, Tratedo de Dereche Tescl, PErmins 254
Traducido de la 18a. BEdioién *‘lemrna por Juintiliano =
Srldafia, Tomo Primerc. Madrid, Bdiic-izl Reus, 1926,

(17) Cmetellenos Teme, Femnsndo. Linesmie:icr Elezetclos =
de Derecho Perel, Bditorizl Corrla. IMécimosucrin edli-—
eién Pé~ina 130,



2.= ESTUMLAS QUE ESTUDILAN EL DELITC.

En el punto 2 tratar se sxpone un plano general de
lo mfs sobros-liente do las Escuelas Pensles que han tratado
de dernos un método adecuado para el estudio del delito; asf
teniemos prinocipclmente o la Escuela léisica, la Eccuela Pesi
tiva, la Tercera Escuela o Escuela Ecléctica y la Escuela —
Sociol8gica.

LA ESJIBLA TLASICA.- Esta escuela tuvo una gran in
fluencin sobre la elaboracién del Derecho PMenagl, ella fué —
quien lo orgnnizé y sistenatizd estructur-:ido asf una cien—
cia del Dereoho Penzl, mefialando su objeto y destacando lz -
aplicacién 16l método Légloo Abstracto pera su investigacién,
estnobleciendo ademAs determinados principios pera derle unie
dad al sistems; influyendo de un modo preponderante sobre la
legislacibn, ya que nos damos cuent: que oasi todos loa &
digos Teneles elrtorados an el siglo pasedo, se inspiraron =
Tor completo en los linermientos de ia Escuels ClAsica, y —
ain a la feches algunos 08digos promulgados recientenante =
permanecen fieles a 8sta emcuela,

En 1la Zscuels Cl&sica, al delito ro se le conside
ra un hesho natural, no se acude a la nrturrleza para expli-
ocarlo, es decir no cdnite el nétodo osusnl explicativo, toda
vez que é&ste es rrovio de las ciencics natur-les, nis bien -
3¢ basar en el rétodec L&zgico Abstracto o sea, lo hecen de —

une forma especulativa y a través de deduczioies lésicas, —



contemplando ol delito desde un punto de vista juridico y vo
natursl, ya que perterece al derecho y éste e su vez a las =
oiencias ocultursles.

En ésta escuela se proclams la igualded del hombdre
en ouanto a derechos, es decir que todos tienen que ser igup
les ente 1a lay para sor protegidos o.casbiga.dos por la mige
ma, protegiendo de #nste modo la seguridad de los oiudadancs,
88 pugna por el libre albedrfio, yz que si todos los hombres
naocen lidres y ocon igualdad de derechos, sl hacen ol nmal, es
porque quieran, porgue emana de su espontines y librae volun—
tad y no porque ¢l destino lo eampuje a hacer el mal, de éste
»0do nace para el individuo su imputabilidad, ya que ha temni
do libertad pare sscoger entre el bien y el nal, ha sido con
oiente al ﬁolar ol ordonani-onto 1'93'31, Y le serd aprliosda -
poT lo tanto una sancién o pena la cual se le concibe como =
un mal, y es vista como tutela jurfdios para hacer respetar
loe dAexrechos de los dewfs, como algo por medio del ousl se -~
yueda restsurar lo que se infringil, nos presentan el delito
oom0 resultado de un aoto sxterno del hombre, con independen
ois del aspecto interno del nismo.

El i{lustre jurista,oatedritico de la Universidad -
de Piea Prancisco Carrara, a nuestro modo de ver es el padre
de la Escuela Clisios, uno de sus mém grandes pilares, le —
dié una sistematizacién impegabls, si;pro tuvo un método muy

entrioto para su elaboracién la cusl tundo oon argusentaocio-
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nes resistentes pnra aceptar sus oonolusiones o pars el dle=
censo oon ellas,

" Carrera sostione, entre oiras ideas, que el Dere-
cho es conratursl al hombrej; Dios lo di6 a la humanidad des-
de su creaciln, pars que en la vida terrena pueda ocumplir -
sus doberes, L2 Clencia del Derscho Criminal es un orden de
rasones: esanadas de la lay moral, presxistente a las layes -
humgnas, El delito es un ente jurfdico que reconoce dos fuer
gas esancigles: ung voluntad inteligente y libdbre, y un hecho
exterior lesivo del Derocho y peligroso pare el miaso. La pe
nay 0on el mal que inflinge al oulpable no debe exceder a —
las necesidades de la tutela juridica; s! exceds, ya no es -
protecclién del Derecho sino violacién del mismo. La imputabj
1lidad penal se funda en el principio del 1ibre albedrio®.
(18).

Dentxro de &ata eacuela el delito es estudiado por
nedio del método deductivo, el cual es el idéneo para ol ee=
tudio de las osiencias culturales; y dentro del ordenamiento
Jurfdioco, se dice on 6ate escuela que el delito no puede ocp
“birle fuera de laa leoyes establecidas, en este casco la de
orden penal, a lo que Carrara se reiiere en su propia defin}
cién al deoir del delito "que es lz in‘raocifn de la lay pro

mulgeade por el Eastrdo', o med que "88lo puede ser castigado

1155 Castellanos Tena, Fernando., Lineamientos Element:zles de

Derocho Peral, Pnrte Ceuneral, Deocimocunrta Ediciér, Ed.
Porrde México 1980.
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aquél que reslice una accién prevista por la ley v sanciona-
da oon una pensa' (19); siendo el delito un ente jurfdico que
neoce de la propia ley, no tomande el delito como un hecho na
tural sino que, para que éste exista debe precisar de un ine
dividuo moralmente imputadle teniendo \;n valor moral que se

derive del dafic social causado, encontréndose éste dafio tip]
ficedo por une ley positiva, no tomando en cuenta el mbtodo

de las ciencias naturzles, eino el de las ciencias sulturse-
les,

Carrara.concluye su definioién Clésica del delito
diociendo "Bs 1la infracoiés de la lgy del Estado promulgada -
para proteger la segurided de los ociudadanos, resultante de
un acto_oxt;amo del hombre, vositivo o negativo, morelmente
imputabdle y polfitioamente dafiosd®. (20)

En seguida transcribo el ouadro resumen que canden
sa tendencias commes deaniro de la Esouela Clésioca formulado

por el maestxo Fernando Castellanos Tena en su olra,

(19) Carrancé y Trujillo, Raill, Las causas que excluyen la -

inorizinaciln, Méxioco 1944. Pégina 20, Derecho “"ocxiceno
¥ Fxtrenjero.
(20) Castellanos Tena, Fernando. Lineamientos Elementsles de

Derecho Penml. Parde General, Déoimoocuarta Edicién, Ed.
Porrds México, 1980 pigina 58.



18

CUADRO RESULI RN;
l.~ Igualdad en derechos.

2.— Libre albedrfo (espacidcd de eleo-

cifn).

o= Entidad delito (oon indepandencias

del aspecto interno del hombre).
4.~ Responsadilided Noral (consecuen—

cia del libre arbitrio). ‘
5.~ Pena provorcional al delito (rgtxi

bucién sefialada en forma fija).

6.- Métcdo deduotivo, teleolldgico o es

peculative (provio de las oiencias
culturales).

Esta escuale fué grande, pcrque sistenatizd los ci
mientos para el estudio del delito, a rafz del pomitivismo -
se abandonaron los lireamientos olﬁuad- para adentrarse en
los métodos de las ciercias cultursles, czyerdo ésta escuels,
nis adelarnte el tamo de los afios, 108 cgrandes del derecho
han dejado atrds los sistemas positivistas para fijar su ni-
rads er. 108 linecaientos de la escuela clisioa que fué y si=
gue alendo la lus en los caxinos de la investigscidn juridico

penal, perdid uizs brtalla rerc al correr del tiempo gané la ~

" 8uerTa,



LA ESCUELA POSITIVA.-— Nece en contraposicién a la
Escuela Clésica, negando em una forme rotunda algunas de las
nociones utiligsadas tor los cléaicos, alesnge su auge utilie
sando los métodos de las oiencias naturales, que corasideran
que ol pensermiento ciertf{fico debe descansar precisamente en
la experiencis y en la observacién mediante el método induo-
tivo, siendo 8ste su medio ocaracteristioo para realisar el -
estudio del delito, el nacimiento de esta escuela es conse—
ouencia del auge de las ciencias naturnles en los estudics =
filoséficos que tuvo lugar en el siglo XIX.

Vomos ocomo en &ata Bescuela, se atace al acto exte-
rior del hombre que ergendra al delito, para hacer hincapié
en ol fi_sioo“ y on un estzdo interno del hombre, aduciondc =-
que &sto es lo que engendra el delito, pretendiendo encamtrar
las causas que orillan al individuo a cometer la accién delic
tuosa en el medio en que me desenvuelve, siendo &éstas causas
de cardoter sooiolSgico, asi como en su peligrosidad y perso
nalidad como delincuente, sefislando ést~s cousas como carao—-
terfsticas de todo delincuente,

Segin stz escuela si no mse utiliza 9l método inee
duotivo, se obtendrén conclusiones en cuanto al esatudio del -
delito que no podrin -ser exactas, las ciencies deben de par=
tir pars su estudio de squello gue pueda captarse sensoriale

aente, considerrn que al método adecuado par: llevar a cabo

la investigacién cientf{fica o jurfdioa se debe llevar a oabo



on

desnde o) punto de vieta de las ciencias natursies,

Sostiene que todo eatudio del deljto debe ser por -
medip de la observeciln y del método experimentsl para luego
m;l:xotr & lan reglas generales, de tal manera que éate metodo
se euples s través de las ciencias csusales explicatives, ¥y -
anf obtener les bases de 10 que pars 8sta eacuela seria el —
delito) y fundamentalmante la forma de su estudio.

El 1lusire juriata, Luis Jiménes de Asiia reapecto —
a la Escuela Fositiva, nos dice que:s "Fué uns verdadera revp
lugién, El delincuente y ¢l delito no habfan sido estudiados,
hasts que Lombroso iluminara el aspscto czusal explicativo,-
nés que como entidades jurfdicas. Por eso, la Escuela Posit}
va fué al principic ardoroso ataque, 0omo lo son todos low ~
revolucionarios que tratan de destituir. Paro toda revoluoifbn,
si no degenera en cateresis, tiene que llegar a ls sintesis.-
Tal vi- $ota pudiera hab‘ru oumplido oon Garédfalo jues y be=
rén, segin hemos dicho, que, quibrase o né, repreosentabs la -
contrarrevoluoidén. Por emo, su sistems penal es duro, y su —
| -oonoepcifn del delito, del "delito natural”, en ves de partir
‘de los hechos, como tenfs que haberlo praotiosdo un buen posi
tivista, se deduce del anfliais de los ssntimientos. Repita—
mos que Garéfalo pudo haber logrado la sintesis oon su conoep
oifn del delito natural y con la temibilidad que pudo y debld
ser, como §1 dijo, un oriterio positivo del Derecho Pensl, A

la postre, y al cobo de muchos aiios, Garéfalo volvid, en la =



senectud, a laos concepciones de que snliera y se hizo fasois
ta y resvoionario.

La revolucién, en la épooa en qus esplendia, tuvo
 sus evangeliatas: Lombroso, Ferri y Garéfalo®. (21)

Tenemos entre los principales exponentes de esta -
escuela a César Lombroso, quien fué aédico y no jurista, a =
quien se l¢ reconoce ocomo ol inioiador de esta corrients so-
tre el estudio del delito y el delincuente, a través del né=
todo experimental, que le sirvid para orear su antropologia
orininal, o sea que hace el anflisis del houmbre delincuente
para encontrar determinadas ocaracteristicss que segin =sus —
‘estudios ersn comunes a todos los delincuentes, determinando
tambidn los factores que lo inducen a cometer el delito, ba—
shndose en datos obtenidos en estudios sobre el créneo, man—
df™la, arces clgomiticos, fosas oculares, medidas de la bra
sada y de la zaltura, y en fin estudiendo todo su aspecto su-
perficial, 1llegd a ocaparsr al delincuente con el loco, por
las caracteristioas antropoléglcan que de los dos habia se~
cado en forma general, Considerando al hombre delincuente® =
" oomo un mer at&vioo, con regresién a lo salvaje, como un loco,
un epiléptico, oon un tipo fisico y psicolégico especial,

Bstuvo nés seguro de sus teor{as cuando en el aiio

de 1870, haoiendo la autopsia del bandido Villela encontréd —

(21) Tinbnes de Amie, Luis. La Ley v el Delito. Ed., Sudameri-
cana. Buenos Aires lla. Bdicién. 1980. Pésina 50.
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en WM orireo una "foseta ocoipital media" y que es nuy difi-
cil encontr-r sn el hombre, pero que si es muy frecusnte an—
contrar esta caracteristica en los animsles irnferiores.

Este ilustre médico, quiso encontrar en las cien—
olas naturales la erpliocacién del delinocuente, pero no lo py
do lograxr coso 81 guerfs, rorque las cienoias csusales expli
ostivas séio le dexrdn al Derecho Penal una referencia sobre
algo natural, pero nunca éste se identificaré sobre los opw
aientos de las ciencias naturales,

BEnrique Ferri, que si era abogado, no esté de acusr
==do ‘oon César Lonbroso, ya no se limité a estudiar al delito
desde un plano meramente antropolégioo reforsado por la bio=
logfa, sino nés biem desde un punto de viste 8001016gi00, =
a’irmando que en 6l delito oconourren fe:Smenos sooiolégioos,
Y noa dige que "si la oonducta humana sa gnouerira daterwing
da por instintos heredados, taabién debe tozarae e conside-
racifn el enpleo de dichos instintos y ese uzo estéd oondicig
nado por el medioc ambiente; en el delito concurren rues igual
mente causas scoiolégloas”. (22)

“"Perriy desde los ocomiensos de su. actividad cientf
fioa, expliod la etiologia de la orimins1idsd por medio del
influjo de los faotores individuales, f{sicos y scoiales, =

negé la existercia del libre albedrfo, base hasta sntonces -

(22) Castsllancs Tena, Fertando, Lineanientos Elementales de
Derecho Panal, Editorisl Forrfia, Déoimocuarta Bdioién,-
¥&xico 1980 Pigina 64,



del Derecho Penal y siguiendo las ansesdansas de Logbroso eo-
tre el delincuente proclamé que éste no es un hoadre normal,
sinc un ser que por sus anormalidades f{siocas y pefquiocas re
preaenta entre noscstros, en las socledades modernas, a las

rasas primitivas ya desaparecidas o a !.on salvajes de 108 =
tieapos presentes,

® Negundo el Libre Albedr{o, y por tanto la respon-
sadilided penal basads en la imputadilided maral, las bases
de aquélla sobre la "respomsabilidad social® segin la ocual -
el hombtre es imputabdle y responsable por el hecho de vivir =
en sooiedad™ (23)

Enrique Ferwl en su olra méxisa "Sooielogfa Crimi-
nal® que sa publicd en 1881, expone los prinocipios bésicos -
en los que se apaya la Escuela Positiva, destacando el méto=
do & seguir en el estudio del delito, del delincuente y de
1as penas,

Otro de los principsles pilares de ésta escuela es
Rafas)l Garéfalo, destacado jurista, quien tiens una orienta-
aién Jurfdica en cuanto al estudio del delito al cual ve des
de urn punto de vista natural y legalg "intenté dar una siste
matisecién jurfdioa a las dootrinas oriminolégicas del posi-
tiviamo, oon el énimo de ocolmar la laguna que veia en ellas,
- que habtlando continuamente del delincuente habfan olvidedo -

€23) Cuello Calén, Eugerio. Derecho Penel, Conforme al C&digo
Penal Taxto refurdido de 1944 (parte Ger‘errl) 92, “dicibn.
RBaitorisl Waolonal, Reimpresi& México 1973. Pizinas ;8 y ;0



manifester jué entendfan por delito, formuléd su teorfa del -
*Delito Natursal® (1a virlaocién de lcs sertimierios de piodad
¥ probided en la medids indispensable para la asdapteocifén del
individuo a ls sociedad). El delincuente pars Garéfalo se oa
racteriss por la ancaalis moral, por 1.- susenocia o desvig—
oién del se-tido moral, por sus ancmalfas somﬁti-ou". (24) -
Al observar el delito, 1o hace desde el punto de vista 2@ =
los sentinientos sin omitir el aspecto Jﬁridico.

Lo fundanental del aolito pere fste positivists,—
eos 1l ontioidn de oondioiones bisioas indispenssdles prra =
la vide gregsria.

. Por més esfuersce que hiciercn los repressntentes
de ls Becuela Fositivista no lograran llevarla & flote, su ~
error -f! estudisr ol delito, fué ro haber hecho uso del néto
Co Que sconsejrn las disoiplinas propiss de la culturs, ya -
que la Antropologia, la Sociologie, la Criminologla, son - =
oleicias natursles ouyo fin es dese:traiiar la nrturaleza de
la oconduots bumana, para fijar su mecrnismo de produoccién y
ms origenes, y ocomo ciencias naturnles dsben tener un nétg
do proocedente de la inducoién. Bl Derscho Penal en or-nbio, =
f13a ur oruce a ess conducts imponidndole una forus y 1fmie
tes dotoﬁin ndos, y aunque se refiere al mismo objeto, 8@ =
- distingue precis:mente por su oarioter eninentemente préoti-
T24Y Cuello Calsn, Bugenio, Derecho Peral. Conforme al Cédigo

Penal Texto Refu-dido de 1944 (TParte Generrl) 9e. Edioién
Bditori-l T~ciornal. Reimpresién Véxico 1973. Tégine 49.



00y su fin normativo y su método.

Esta Zscuela Positiva no enfocd al delito desde un
puntoc de vista juridico sino m&s bien de uno social y natum=
ral considersrido gue el individuo no tlene lidertad de eleo-
cifn y el delincuente es un ser normwal por no admitir el li-
Yre a2lbedrio, Zavendo estz Escuole dor s{ misma al rezar los
Prinoirios fundraentales del Derecho, ya que no se dedicarom
4 orear derecho, sino dnicamente ciencias natursles causales
erplioativas, por 1o que éata escuela no tuvo auge W 1la ~==
posteridad, como todavia 1o tiene la Escuela Cliésica.

Podemoa seaiialar como principlos bésicos o caracte-~
res que se atrituyen a &sta escuela los siguiantes.- gw exTo
ne el Maestro Femando Cestellanos Tena en su Libro Lines- -
misntos Elemeo-teles de Derecho Perala

?!C?T.\S OORUNES DEL POSITIVISMO PENVAL.

1.~ Bl punto de mira d6 la justioia penal es sl de

linocuearnie.~ El d6lito es 8610 un sintoma reve-
lador de su estado peligroamo,.

2,~ Método experimental.- (Se rechssa 10 sbstracto

para oonceder carfcter ciertifico 3610 a 10 —
que pueda inducirse de la oxporimc;a y de la
obnervacién,)

Jo— Yogzucibn del libre albedrfo.- (El hoabre care=

ce de 1ibertad de aleczién.) El delincusnte es

un anor=zal.
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Detersirimm: de la cor.jucts humani.- JO.sec.an
oia » tural de la -ernoidn del libre =1nedrio.
La oonducta hunana estd determinada por facto-
res de carficter fisioco-biolégico, psiquico y -
sooial.

Rl delito como fenbémeno rstural y soocial.- Si

el delito es resuliado necesario de las ocausas
apuntadas, tiene que ser forzosamente un fené-
meno natural y social.

Responanbilidad social.- Se substituye la impu
tabilidad moral por la responsnbilidad soolal,
Si el hombre se halla fatalmente impelido a de
linquir, la sociedad se encuentra tanmbién fa=—
talmente inclinada a defeonderse.

Sancibn proporoional al estado peligroso.- La

sancibén no debe responder a la gravedsad objeti
va de la infreocidn, sino a la peligrosidsad -
del autor,

Importa més la prevencibén que la represidn de

los delitos.- La pena es una medida de defensa
ouyo objeto es la reforua de los delincuentes

readaptables ¥y la segregucisn de los inadspta~
bles; por ello interesa mfs la prevencifén que

la represifng son mis importaentes las medidas



de sex rida’ que lar niamns penas. (25)

UA TERCERA BS UBLA,.- Denominade taabién Terss Soug
la os de ura tenderoia ecléotioa, es decir toma lo convenien
te para ells, tanto de la Esouela Clésiocs como de la Positi-
va, trata de cancilisr los puntos opuestos entre éstas dos -
escuelas.

Los principales exponentes de fata fuerom Carnevy
le y Alinena, r esta escuela se le da este nombre vcra dife-
renciarls de la Clésicea y de la Positiva “Easta Tersa Souola,
tanbién dencomineda (escuela orfitioca), surmié en oposicién a
la doctrina de la Escuela Positiwve, win cuando acepta algunos
de sus principios fundamentales. Ea 1la de esta Zscuela una -
posturas ecléotica ertre el positivismo y lr direcolén olé&si-
oa. De aguél admite la negacifm del libre arbitrio, la co- -
TTupoién del delito cono un femfémenc individual y social y -~
ls orientacién hecin el estudio cienti{fico del delincuente y
de la oriminalided, més rechasa la dcootrina de la nzturalesa
morbosa del delito, @l oriterio de la responszbilidad legal,
asf{ ocomo la absoroién del Derecho Penal em 1a Socioclogia Cri
minal, De 1la Escuela Clésioca soeptea el prircirio de la res-
ponsabllided nmorel y la distincién entre imputatles e iniapy
tables pero separindose do ella no con-idorn' ol delito como
el soto de un ssr det-10 de litertad. La imm:tnhilidad segin
mluu Tera, Perrando. Lineznientos Elementales de

Derecho Fennl, I'arte Cenernl. Décimocuarta Edicién. Bd.
Pormia, México 1980. Pigine 66,
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le tosis de *limena sur-e de la voluatad » de los motivos —
que las deterzinsr r tiene una base en la dirigivilidad del -
sujeto., De aqui que sélo son imputables los que son caprnoes
de seriir la axernza de la pena". (26)

En opinién del nenalista Cuello alén los princie-
plos bésicos de 1la Terza Scuola sor ‘cs siguisntess

"a) Imputsbilidad besade en la dirigibilided de =

los actos del hombre.
b) La naturrlesa de la pens r-dica ern ls coasoién

vsicolépgica.

o) La pena tiene como Tin la defensa social®.(27)

(26) [‘uollo alér.. E\. wric, Derscho Peral.(Dzrte Geror-1) Or,
1rta, 1 :1- 11, "eim~resis: México 1973. -

I Ty a0 relr Fido de 1944,
(27) “2stellancs Tera, Ferna do. Lineeaientos Elecert:les de
Derecho Pe' ~1, Déoimocuzrts Bdicién Ziftorial Porrfa. -

véxis~ 1980, . “gine 70.
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ESUELA SOCIOLOGICR.=— Su principsl expositor fué -
FRANZ VON LISZT, éate penalista sostiene que el delito no es
remltante de la libertad bumana, sinc de factores individug
les, fislcos y wouisles, asi oomo de causas soonfaioasy ocon=
siderc quo. o8 necesaria la pena para la seguridad en la vida
scoial ya que su finalided es la conservacién del orden Juxf
dioo.

Ests escuela se onraotcrh‘ por su marosdo dualis-
®0 Qque utiliza por un lado nétodos jurfdicos que sonciben al
delito como sotividad juridios, y por el otro métodos sxperi
sentales comolidiendo al delito oomo fendaeo natural, aoepta
lc‘i.upunh@uhd ¥ ol estado peligroso, considerando como -
oonsecuencia las penas y nedidas de seguridad.
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3.~ TEORIAS QUB BSTUDIAN H., DRLITO,

Entre les teorias »és importontes veremos la Unitg
ria o Toteclisedora y la Atomisadora o Analitiocas.

LA UAITARTA C TOTALIZADCRA .~ Se caracterisa por su
hermetismo, al estudiar el delito. El delito es un todo orgf
nico y no adaite que se le fracoione parc estudiar la esen—
cia del nismo. Proolama la unided del delitc en su totalided.

.ll delito segdn Bettiol"es un blogue monolitico, -
ol cual puede presentar aspeotcs diversos, perc no es en mo-
do 2lguno fraccionadle”, y su verd:der: esencies, la realidsd
del delito no esti en cada uno de sus componentes del nismso
Y tampooco en su suma, sino en el todo y en su intrinseca unj
dad: Solo mirando ol delito Lajo bste pexfil, es posible ooy
prender su verdadero signifioccdo, ro debiéndose olvidar que
el delitc constituye une entidad esercialmente uniteria y —
orginicsmente homogénea® (28).

A le teorfa Unitaria o Totalisadora ro la podemcs
adeptar, porque pretende astudiar al delito como una unidad,
on 12 que no se adnite su freocionamiento, para el estudio -

del miamso.

(28) Porte Petit Candaudap, Cclestiro. Apuntamientos de la -
Parte Genersl de Derecho Penal, Bditorial Pornia, Quinta
Edfcién, México, 1980 pégina 241.



LA AN!\LITI-GA O ATONIZADORA .~ BEsta teoria estudia al
delits desintegréndolo en sus propios olemontcs, desde un =
plano netamente fraccionado, pero sin olvidar jamfs qus sea
un todo, considera sus elenentos en oconexién fntima en razén
de la unidad del delito. .

Bsta teorf{: estudie el delito por medio de sus ele
mentos oonstitutivos, ya que solamente as{ se puede llegar -
hasta su ads profunda esencia. Se considera que el contenido
del ilfcito penal, esti oonstituido para su eastudio, con los
siguientes elenantoss Conductz o Hecho, Tipicidad, Antijuri-
cidad, Imputabilidad, Culpadilidad, Condicionalidad CObjetiva
¥y Punibilidad.

Hasta 1la fecha loa tratadistas no se han puesto de
acuerdo en ouanto al nidmero de elementos esenciales que do—
ben sonstituir al delitc y, en consecuenoiz existen diversos
¥ variepdos oriteriocs, naf tenemos: Teoris Biténica que tozma
dos elemertos sl objetivo y el subjetivo (culpabilidad); la
TritSuioa que tiene la conduota o hecho, culpebilidad y puni
bllided; la Tetratémiocs que contiene la conducta o hecho, 1la
tipicidad, 1a antijuricidad y la culpabilidrd; la Fentatémi=
os que integra al hecho o conducta, tipicidsd, antijuricidad,
oulpabilidad y punibilidad; la Exatémica que recoge al hecho
o oonducta, tipioidad, antijuricidad, imputabilidad, oulpsbi
1{ded y punidilidad; la EptatSoios que asoge al hecho ¢ cone

duota, tipicided, artijuriciiad, imputedbilidaa, culpabilidad,
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punibilidad y condicicnes objetivas de punibilided,

Unr vez anclisados los dos sistoues, me adhiero a
1z teoria Analftica o Atomirzadora por ser la mée conveniente
pars estudiar el contenido del delito por medio de sus ele—
mentos censtitutivos, pero sin perder nunca de vista la es—
trecha relacifn sxistente entre sllos, sin necar su unided,~
oono dice Jinénes de Asia, "estudiencs analiticamerite el de-
11to para comprender btien la gran sintesis en que consiste ~
1a accién u omisién que las layes sancionan™. (29)

Por otro lado en cuanto al nilzero de elemontos - =
fundamentales del delito, me adhiero a la Teoria Tetratémics,
ouyaos slementos agrupa el nasstro Fernando Castellanocs Tena
al deoir que el delito es la oonduota, t{pica, a tijurfdioa
y culpable.

Hn lo personal los slementos menocionsdos son los -
emenoinlesa, considerando a la imputatdlidad oomo presupuesto
psicolégico de la oulpebilidady las cordiciaces objetivas de
punibilidad tampoco pueden ser sieamto esencisl ys que soly
nente se exige- de nanera oircunstancial oHzra la imposiolém
de la pens, y por oiro lado la punibilidad le corsideramos -

ocomo una consecue-cia del delito,

(29) Jinénes de Amia, Luis. La Ley y el Delito. 1lla. Bdicién
Buenos Aires 1980, PAsina 208,
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4o= TEORIA TETRATCMICA.

Surge a la vida jurfdica, como consecuencia de la
teoria Atomizadora o Analftica, y su esencia es que el dolie
to debe estar integrado por ocuatro elementos fundamentsles -
que son: La canduota o hecho, tipicidad, antijuricidad y ocul
pabilidad,

Por lo tanto, esta teoria me basa (nicamente en —
los ocuntro elementos antes oitados vara conocer al delito, y
no soepta oomo elementos fundementales del mismo, a la impu-—
tabilidad, 1la punibilidad y las condiolores objetivas,

En nuestro ooncepto la imputabilidad no pueds ser
elemento esencial del delito porque ésta es presupuesto pai-
ocllgioo de 1a oulpabilidad; la punibilidad tampoco lo puede
86T porgue es una consecuencia del delito; las candiciones -
objetivas de punidilidad igualuente como las otras dos posi-
oianes, no podrf ser elemanto esencial del delito, porque s
lanente me exige en forma oircunstancial para la imposicién
de la pena.

Est- tooria se basa esencislmante en custro elesen
tos que vara ella son indispensables y sin los cusles el de-
1lito no podria ser, conoepoifn a la cual me adhiero.

Entre los autores que se adhieren a este teoria -
enoontramos & los ilustres juristas. Ferrando Castellance -

Tena y Celestino Porte Potit.
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CAPITULO IX

1,- DEL ELEMENTO ORVETIVO DEL DELITC, LA CCXIUCT:,

Los tratadistas del Derecho Fanal, no se han pues-
to des scuerdo en ocuanto a la denominacién que deben dar a lo
que ocnsidersn el elemento objetivo del delito, llamérdolo =
indistintanente; Conducta, Hecho, Acto y Aocibn. En nucatra
Leginlaoién Penal, la denominacién més aceptada es 1s de Con
duota o Heocho, ;1 oual lo integran le conducta, un rexoc ceu-
sal y @l resultedo.

En relacién a ésto el Penanlistes Celestino Porte —
Petit al referirse al delito como conducta o hecho bumano —
nos dice: “pensamos que no es la conducta Unjicanente, como -
mohos expresan, eino también el hecho, slemento cbjetivo —
del dolitc; sesin lo desoripeién del tiro, dando lugsr este
punto de vista a 1a clesificaoién de los delitos de mera ocon

duota y de resultado msterial, Nadie puede negar que el do—

lito lo integrsn una oonduots o un hecho humanos. Y dentro —

de la prelacién 18gioca, ooupan el primer lugar, lo que les -
da una relevancia especial dentro de la teorfa del delito., =
Por ello, Antolisei he dicho que (el delito es ante todo aow
oién humana)y que el fendmeno de la naturzleze o el hecho =
del anirel, nunoa puede constituir delito, y que sin la Ro—
oién, el delito no es concebible)., Primordialmente todo deli
to es accién, pues dnicamente una accién humane puede hoy te

ner por consecuercia ura pens,
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10 se yuede lletar a determiiar el ccncepto de de-
1lito, sin referirse a la carncteristior aceifn". (1)

Al respecto el tratadista Luis Jiménes de Amis noa
dice quer "T1 primer ocsrfcter del delito ec mer un acto. Ba-
Pleamos la pzlabres aoto (e indistintamente acoiém, lato sen-
su) y no hecho, porque hecho es todo acamecimierto de la wids
Y lo msismo puede prooeder de la mano del hombxre que del mun=
do deo le 'naturaiesa. En caabio, aoto supone la existencia de
un ser dctadc de voluntad gue lo ejecuta.

nidvidértase, ademis, que usazomn la palatra aocto e
ung acepcién més amplia, coaprensiva del aspecto positivo -
acoifn y del negativo omialén,

* Asf aclarndo el voaablo, puede definirse el sotos-
sanifestacién de woluntad que, mediante acciln, produce un -
canbio en &l mumnto exteriar; 0 que DPor no haoer lo gue se es
pera deje sin mudansa ese mmdc externo oviys modificaciée ee

fguarda,

“El acto es, pues, una conducta tumana voluntaria =
que produce un résultado. ¥es al llegar a éste punto se iapg
ne la necesitad de ilustrar otra palabre usada por nosotrom:
'.‘la voluntariedad de la accién u omiaifn, Yo vanos a eatrar -
aquf en @l magno debate que ocnsumid las fuarass de penalin-

tas y filéscfos en la pasada oenturia, Lejos de ruestro de—

(1) Porte Petit Cendaudap, Celestino, Apuntanientos de lg —=
Farte General de Derecho Penal. Quints Bdioifr:. Bditorial
Pornﬁa, México 19800 Pﬁd.na 2m.
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signio disputar sotre 8l 1idre albedrio o el determinismo de
1a oonducta humana. Cuando decinos acto voluntario, queremos
signi fioar aociéo u omisitm esponténea y motivada", (2)

Los autores que oonciban al elemezto objetivo del
delito oomo acto, no nos dioen en que situadibn va a quedar
1la omisién, =i habré& que incluirla o ;xoluirla, por lo que -
no podenos aceptar el acto.

Antolisei, también nos aclara, que al aceptar el =
acto nos estamos olvidando de los delitos plurisubsistentps,
y8 que estos requieren de wvarios actos para que el delito se
gh. Entonoces pars ¢l aoto se da en sentido reducido.

Nasasri, dioce ina ‘al aoto es demesiade smplio, ys
que hml\po loe sotoa reflejos que no proceden de 1la volun—
tad dad ;ﬁﬁoto. ‘ '

Otros tratadistas se refieren a la 100idn, pero =
ban siéo eriticados, se #10e que cuando se hadlas de avcoiln,~
nos podemos referir a la fuerza que haoce un ocusrpc sobre — -
otro, teabifs acpifls en sateria mercantil, sn donde se usa -
el término pars referirse a un ${tulo de arddito.

Alganos dta-':’qu; o0 divide en acoién stiiotu sem-
oy onisile,

Tanbién ae les oritios, porque al hablar de acoiém
hablemos s8lo en sentido positivo, dejando a un lado & la =

§) nes de Awia, Luis, La L el neuto Editorial Sue
)ii:‘ oricana Busnoe Aires. 1lay Ydicidn. 1980, Phg. 310



omisién, no se hadla en sentido negativo, es deocir no se o—
aepta como aociér s la omisién, por emo el Maestro castelle-
208 Tena prefiere usar ¢l término de oonduota, ya que en &1
se inoluye®tanto el haocer positivo cowmo o1 negativo." (3)

A la oorduota se le ha considerado como el elemen
to objetivo del delito por exeolenoclas, ya que la conducta es
un acto externo.

Pero como ya se nenciond, lcs tratadistas del Derg
_ cbo Pemal, no se han puesto de acuerdo en cuanto a la denoaj
naoién que deben dar al elemento objetivo del delitoy por lo
que #¢ han elaborado infinidad de posicicnes respecto a mu =
denokinaoidn,

Porte Petit se muestra partidario de usar tanto el
término de conducte como el de hecho, para dencmirar al ele—
mento objetivo del dslito, "no en la conduota Unicamente, co
n0o muchos expresan, sino tsabién el Hecho elemento cbjetivo
del delito, segin la descripcién del tipo, originindose los
delitos de mers oonducta y los de resultado material," (4)

En resumen el Maestro Porte Petit nos indioca, que
ouando hadlames de "Conducta®, sélo nos podemos referir a =
los delitos de nera aotividad o inactividad y de "Hecho", s

lo cuando el delito es de remiltado mrtericl.

(3) Castellanos Tann Pernando,- Lireamientcs Elemerntalaes de
Derecho Percl. Méxioo 1980. PSgine 147,

(4) Celestiro Porte Petit. Apuntamientos de la Terte Ganarel
de Derecho Peral. M&xico 1960 FSgina 153.
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Pn oconclusiér. debemos aceptar la corducta ocoample-
o tada cor @1 hecho hur-no, el obrar que produce unn tuta=e
olén en el mundo exterior, lo que nos imrorta es que la con-
duota o el nhezho terg - sus rafcea en el actuar voluntario y
conoiente del Hombre,

R8s acertsdn 1a opirién de Porte Petit cunrdo afir=-
me que los términcs adecuados san gonducts o hecho segin la
hipbtesis que se presentej se habla de conduata cuando el t}
PO no requiere sino una cera actividad del sujeto, y de heoho
cuando el promio tipo exija no 38lo ura oonduots sinc adends
un regsultzdo de corrdcter materirl quc sec consecuencin de = l
aguelle,

Al hecho lo integran lcs siguisntes elementos.

AYconupDucTa,
BJRESULTADO.
C)NBXC T3 CAUSELELTIDAD,

"Desde luego, Unicsmente existe ¢l nexo orusal en =
los 11fo0itos de resultedo material; los de simple astivided -
(o Innetivided) ocomportan edlo sesultghs jurfdico.” (4) bis,

Estizrmos que la conducta ocouec elemerto del fecho
coneiste an el neculisr comdortanie to de wui hombre gque se -
traduce exteriormerte en una actividnd o irsotividad volunta
ria, que son laas fornas en que la conduota puede expresarae:

Aociém u onisléng la ganduota consiste sxclusivamernte en una

actividsd o movimiento corporel un haoer, o bien en una inag

!45 bis,~ Crstell-mos Tera Fermnnido,~ Liressientos Elemento~
les de Derscho Penal. México 1980, Bd. Pornie. Phg. 148,
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tivided, une abatencién, un no hocer; tanto el hacer como el
no hacer, tienen Intims oonexisn con un fanotor de ocaricter =
psiquico que se identifica con la voluntad de ejecutar la ac
01én o de no reelizar la actividad espercds.

El resultado, oconsiste -on su mfs amplia soepcién,-
en ¢l obrar u omitir del hombre que produce un conjunto de =
"~ efeotos en el mundo naturalfstico.

"Es un efeoto de la conducta, pero no todo efeocto
de &sta tiene tal carioter, sino sélo aquel o sguellos rele-
vantes ﬁara el Derecho por cuento éste los recoge dentro :101
tivo penal®. (5)

"El nexo oa.uﬁal en ol Deracho Penal dioce Ranieri,=
o8 1a relacién existente entre la conducta y el resultado y

moiliahto 1a cuel se hace posible lg atribuocién moterial de =
$ata a acuella como a su causa”

"Para Jiménez de Asia, el resuliadc sélo puede ser
1nor1n1nad;: si existe un nexo causal © una relacién de causg
1lided, ontx;e el acto humano ¥ el resultado producido. Existe

"'o'-a relecién oczuanl cuando no se puede suponer suprimido el
‘aoto do voluntad, sin que deje de producirse el resultado -
sonoreto” . (6)

(5) Pavén Vascencelos, Frencisco.- Mznusl de Derecho Penal -
Mexicano Parte General, Cuarta Edicidn. Editorisl Porrﬁa
México 1978. Pégina 196,

. (6) Pavén Vesconcelos,Franoisco. Obra citada pigina 204.
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2.— DEL ELEMEITO ORBY E.'I'IVO DEI, DELITO A ESTUDIO.
Entrando al elemento objetivo en el delito a estu~
dio, el tipo bésico y la penalidad la encontremos en el artf
culo 265 del Cédigo Penal para el i)istrito Federal, que a la
letra dices
"artfoulo 265,~ (Penalidad y tipo biamico del deli-
to de violacién )."&1 que por medio de la violanciz ffsioa o
moral tenga odpula con una persona sea cual fuere su sexo, -
86 le aplioarén las penas de (:o. a ocho afios de prisifn y —
multa de dos mil a oinco mil pesos. Si la persona ofmdgda -
fuere inpiber, la pena de prisién serf de ocuatro a dies -ﬁo-
¥y 1la mita. sord de cuatro mil a ocho mil pesos. "
~ En el estudio del delito de violacién ademis del -
tipo bésioco, enoontramos variantes como .son la violacidn = -
fiota & que ne refiere el nrtidulo 266 del C6digo Penal; y la
violacién de pena agrevada a que haoe m;neién'ol artfculo —
266 bis del -C83igo Penal, cuyos textos transoribo a continug
0ién: h
" Articulo 266,~ {viclacién fiota)."Se equipara a
la violacién y se sancionari oom las misuas penas, ia oSpu=
la oon pérsona menor de doce afios o que por oualquier causa
no eaté en posibilidad de producirse voluntariomente en sus
relaciones sexuales o de resintir. la conducta deliotuosa®.
"Artfoule 266 bis.~ (Violacién de pena agz-andaj.-

nouando la violacién fuere cometida oon intervencién direots -
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¢ innedists de dos o més personas, la prisién seréi de ocho a
veinte riios y 1a multa de cinco a doce mil pesos, A los demés
partfoipes se les aplioarén las reglas contenidas en el artf-
oulo 13 de este Cédigo. |

" sdesfs de las sanciones gque sefialan los ertfoulos
que anteceden, se impondrin de seis meses a dos afics de pri-
sifn ocuando sl delito de violaoifm fuere cometido por un as=-
oendients contra s desoendiente, por 8ste oontra aquél, por
d tutor en contra de su pupilo, o por ol padrastro o amasio
de la nadre del ofandido en contra del hijastro. En los ocasos
m‘quo la ejeroiern, el culpable perderi ls patria potestad -
0 la tutela, asf como el derecho de heredar al ofendido.

® Cusndo el delito de violacibén sea qonotido POP = =
quien Eleunpoﬁo un oargoe ¢ empleo piblico 6 ajerse uns PO
fesiln utilisando 1os medios o oircunatrnecias que ellos le -
proporoionen, aeri destituido definitivamente del cargo o em
7100 0 suspendido por ¢l término de cinco aiios en el ejeroi-
cic de dicha yrofesidn.”

‘ Atendiendo al texto del artioulo 265 del Cédigo Pe
iul pars el Distrito Federal, que en sus princrsa lineas nes
dio0e "Al que por medio de violenois fisica o morsl tenga c6-
mala ooh uns peracna ses cual fuere su sexo"; enocontramos en
esenola que el elemento objetivo en el delito de violarils -
os 1a ODFULA OOW VIOLENCIA, ya=- que le violencia, es el ne—

dio operatorio sefial=do por la ley pcrz la obtencién dol -
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acceso camal, bablar dnicamente de cépula, no tiene importen
ceia jurf{dica penel nlguna, y& que debe de ir relacionsda a =
los medios empleados, que la cépula con violenoia se verifi-
que en ausgercia de la voluntad de la yictims, siendo ésta ~
falta de consertiniento oondicién esencial pare que pueda -
configurarse el delito, (salvo hipStesis dels viotimes manor de
12 alio®. ,artfculeo 266 del C541go Pensl para el Distrito Pede
ral) ya que la caraateristica de éste delito es el emplec de
la violencia, se entiende que dedbe feoltar la voluntaed,

Al respecto el Naestro Narieno Jiménez Huerta nos
dice "Rl art. 265 hace referencis a los medios que emples el
sjeto activo, y el 266 a las situnciones o circunstancias —
- que se mquantn el pasivo. '

""Lo que, en realidad, constituye la esencia tfpioa
del delito en examen es que ol agente tenge cSpula con uns =
versona sin la voluntad de ésta. Unas veces &l suiato activo
pnra dobdlegar la voluntad ocontraria de su victima, ejerce sp
bre ella 1la vioclenocia fixios 0 moral; otras,sioplemente se -
aprovecha de la situasién o oixcun._‘qnei.n. qQque ocncurren en
el sujeto pasivo®(7).

Pero priura-nto,d.bo-o- entender que “COPULA es
la introducoién del Srgano viril de una w- en el ocuerpo

de otra, de modo que hags posible al coito o ur equivalente
anornal de 6ste, /Vioensc Kansini Tratato di Diritto Pennle

(7Y 1iné.es _iuerta, “arizno, Derecho ~eral Nexicano. Tomo TY1
1.« Tutele ~erel del liondr y de la Libertad. 3s. =d. Edito

el Forrda. “éxice 1978, “Aginas 258 y 259,
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Ttaliano, Turfn 1933-1939, T. LVII Pkg. 257). El coito o cé—
pula strictu sensu se realisa por la introduccién del pene -
en la vagina. Existe le oSpula lato sensu cuando la introdug
0i4n es en el ano o en la booa. lo se requiere pars el coito
que el acceso ocarnal sloance su perfeccién fistolégioca ni la
desfloracisn de la viotima, pudiendo tratarse de una intro—
ducoién incompleta (V. Buseblo Gémesn, Tratado de Derscho Pe—
nal, Buenos Aires, T. III, Phgina 105). " (8)

En relreién a la terminologia del elemento objeti-
vo del delito de violroibn, no existe uniformidad de orite—
rios, frecuentemorte los asutores usan términos s8i:énimos pa~
Ta expresar dicho elemento, hablando as{ de cépula, oolto, =
oonoubito, accesoc carnal, nyuntaniento e~rmel, conjuncidn e=
¢arnal, ynéer earnalmente, entendierdo rosotros que las p-lap
hras ofpula y coito significen junta o unién orrnal del nam——
oho con la hembra o del hombre con la rmujer, siendo sinéni—
mo3 las demis exvresiones que mencicnemos, laos cuales son —
usadas indistintrrente por algunos zutores, El1 verbo copular,
proviene de "copulare' que en Latin eignifioa jurter o unir
una cosa oon otra.

Pero como ya mnciox;amos 12 c8pula en si no tiene
importancin juridica alguna ye que la violr :ién consiste en
la imposicién de la cépula sin consertimientc del ofendido
por medio de la coaccién fisioa o la intimidacién noral; la

(8) Carr~no& y Trujlllo Radl. Carrence y RWvas Ratl, Sadigo
Penel Anotado. Pégina 511, 9a, Edicién Editorial Pormia
México 1981. PZgzina 511,
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viclericia, trntc on lc nistoric de las i-stituoiones perales
come en lo Joetrina y o les logisl-ciones corntemnorineas, =
constituye lo ssenoirl del delito da wviolacidnu.

"Le violencir, sea fisica =VIS :BSCLUT:=, ser moral
-VIS COLZULSIVA-, es el nedio operetcrio seiinlado por la ley
para 1o odtercidn lel noceso carnal, He do ser capaz de ven—
cer la resistencia del sujeto vcsivo, de modo que se presenw
te como la o-use inmediata y direota de dicho aocesoj la re-
sistercia del pesivo, real y seria, efectiva y constante, —
aunque ro terga que ser desesperads, debe ser supernsda por -
aquellsg fuerzes, 3i el pasiveo resistiere al orincisio y fi-
nalrnente corsintiere, no habrf violecién., Si se causeren le-
siones ellas intesrors: el elemernto (fuersa f{sica) no estén
dose en el osso del concurso iderl de delitos. Fl ergmio no
o8 oonatitutivo de la ( verza roral).

La violacifn es a 103 delitca sexuales lo que ol -
robo con violercis, a los delitos comtrs 1a proziedad”. (9)

Conoretido la loctrina nos seifinln como requisitos
parr que se integre ls vis abasclutr, que é3sta debe rec:zer em
6l suieto v-sivo ¢ daobe ser urie fuarge, suiclerte prra ven—
cer la resistenci~ de éste, debe de ser renlmente serie, nc
similade, corstente y oontinua, es decir que se wmantenga vi-—
vo heste el Gltizo momento. Y parc ln vis compulsiva, que la
cmenasa que h-g= sl agente a su victina de crusarle un mal =

grave irminente, Mturo, cepnz de irtiniderla y constredirla

(9) carranef y Trujillc,Rodl. Sarcancd y Rivus.2adl, C&ligo
Tar -1 ‘motr~do, Z0. Porria . Yéxice 16f1. Pigina 516



a realisar la ofpula, debs de ser seria, grave y de la cual
derive renlmente eze nal, que con ello se crzuse una fuoerte -
ooaooiln sobre el 4nimo de la ofond:pla, inocluso ain ocuando -~
o8a 8Benasa no ses diroctnmenf. hacia su persana, puede ser
por ejemplo la smenasa de matar a un ser querido,
De esto cobtenemos que en toc;oa los casos deve de =
baber susencia de volunted de la victima,
‘ “Rl elemento nuclear de la sccién desorita en el -
artfoulo 265 de nuestro C&digo Penal es "Tener Cépula”, abo-
ra bden, tener cbpula es una acnduota eainentemente sotive,-
- oomo la oépula oconsiste en la introducoiém del 8rgmano sexual
umiino'- ol aio'rpo de otra persans, s¢ llega a la oonoluy
sifn de que quien puede tener oépula es Uniocamente quien dig
pcu do. un .érguno oapas de ser introducido en el cuerpo aje-
no, es deoir, el hombre* (10)
En oonsecuencia, oomo la mujer no diapone de un —
&rgano oon esas caraoteristicas, no podemos admitir que pue=—
da desarrcllar una oconducts tfpioa en los términos del arti-
q!;lo 265 del C6digo Pensl vigente pora el Distrito Pederal.
La ofpuls risiolSgicamente se oarsoferisa por el -
t_.tnlgo fenémeno de la introducoién sexusl, la que implica ne
oesariasente una aotivided viril, ya sea normal o anormal, -

L due existe wne sotividad sexusl en los aotos contra natu—

{10) CGonzfler Blanco Alberto. Delitos Sexusles en la Dootri—
na y en el Dereoho Positivo Mexicano. Editorial Pormia.
Caarta Fdioién. México 1979. Phgina 162,
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rs como en los ::ormales,

Nuestro tipo legal al establecer que el sujeto pa—
sivo es una versona sea cual fuere su sexo, esté zoeptando -
que lz cépula puede ser normal o anorasl, ¥y tomando en cuen=
ta que ésta ﬂlt‘ina puede realisarse con la introducoiln del
miembro viril en el ano o en la booa cowo algunos lo han oon
siderado, nuestros legisladores no eatablecen ninguna res— -
tricoién sl respecto.

Bn cusanto al somento en que g¢ ceneume lq violeoién
“La H. Supresa Corte de Justiols de la Naoilmn, ha sostenido
que en ol delito de violacifn, ¢l elemento odrula deds to——
marse en su mis amplis aoepoidn, o sea cualguier forma 40 —
syuntaniento o oonjunciém ocarnal, norsal o anormal, con aya=
culacién o sin ells, y en la que haya habido la introduccile
saxual por parte del reoc, sin cuando ro hays llegado a realj
sarse oompletanente.” (11)

De 1o que obtensmos que para el acoeso carnal nor-
mal, éste se consuna desde que el 8rganc saxual masculino pe
netrs en el orificio wulvar, oon o sin @roulecifn, y en ol
800880 oarnal enormal oon la introducoién en el waso utilisg
do. ‘

"El delito de violacién se irtegra yor tres distip
tos elenertosy Uno, eo. prinno oaterial, la conmmacién de -

la c6pulag un segundo, de la misma naturaless, que oonsiste

(11) Porte Petit Candrudap, Celestino. Ensayo Doguético sobre
el Delito de Violaciln., Tercers Edioién. Ed., Porrfa 3.A.
Méxioo 19680, P&gina 19,
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en el enmpleo de la violam;ia pars efectunr ol acto, ya sea —
per el usc ie mediocg fizices o, vor concxicres norales, sien
do necesario hucer notar quo el emplec de los priceros se -
trrduce frecuorismente en un- fuerzs de csrécter mornl, en -
virtud de la intimidroién que producen en la viotimay y hay,
finmlmer-te, ur tercer alenentos Lue la cSrulr reelirada oon

violenocia se verifique con ausancia de la voluntsd de la vic
tima®. (12)

Pprs el Xuestro Jiménes Huerta "Los elementos oons
titutivos de estn Tigura tfpioca sonj; a)la oSpulaj y b) la —
violencia “fsicn o nmeral o la edad meror de dooe afios del su
joeto pamivo u otrac causas que impiden s émte nroducirse vo-
luntari-merte en sua relaciones sexuales o resintir®, (13)

Prre res-irnar lo que exclicrzos en nArrafcas :nto-
riores "Sudbraya la leay que la cépula hin do ‘ener lugrr -ain
la voluntead del nrajwo=j con lo que debe irtervretarse que -
aunque por el ecdyleo de lz violencie tuftern losrarse ess vo
luntad, por estar ests viciada de nulid-3, :c debe tenerse -
coma tal voluntad. P-ra que el delito se integre deve exis—
tir la regntive de la voluntnd del sezivc ernresa ¢ t3ciis,=-
Pero efectiva y constante. E1 sujeto pasivo del lelito puede

sorlo cualquiaers, sin distinoién 2o sexo. €1 es miier ruede

(12) Carre cf y Truisllo, Radl. ‘arr cf ¢ (.vas, Padl, ~6a}
go Peral trotado. Phginae 717 y 518. 9a. Sdictén. Bdito
risl Perr®e. 8xico 1981,

(13) Jin& .0z Yvert-, “arisrc. Dere: o Ve-. . @X1Qs 0. WMO =
III. Editorirl Toprmia. Sxico Y70, “si-e 52,



estar desflorada o no estarlo, ser occsade o soltera, de bue=-
na fama miblica o no, inoluso puede ser unz protitute,

Ko es oconstitutivo del delito el coito del marido
con su cbnyuge sin el oconsentimiento de ésta y adin emdleocrdo
moderada violenola, pues ellc es un sjerciolc de un derecho
¥ la mujer no puede resistir ese esjercicio anpardndose en le
sitina defensa, pues no hay agresién ilegitica; en cambio.ef
cabe estz especie de violaoibn cuerndo el maorido pretende la

efpula or oonjuncibn anormal o coitra natura®, (14)

(14) Carr-no& y Trujillo, Radl. Carrancé y Rivas, Rail, 6=
digo Penal Anotado Pégina 517. 9a, Edicién. Editorial -
Porria. éxioco 1961.



3e= CLASIFICACIOR DEL DELITC A 3STUDIC =B ORDII A
LA ONDUCTA.

Antes de entrar a la clasificaciér en order a la -~
ocnducta, aclrraremos primersmente, que se entiende por oon=
ducts, luego por sujeto activo, sujeto prsivo, objeto y obra.

"Concepto de conduota.- La ccnducta es el comporta
miento humano, voluntario, positivo o negativo, encrminado a
* un propésito’. (15)

h Luego en cuanto sl sujeto aotivo, diremos que as =
el que resliga la conducta. Y 61 sujeto pasivo, es la perso-
na que recibe el daiio.

£l objeto es el fin, propésitc o erncaussmiento de
la oonducta, dividiérdose a su vez en objeto .ateri:l1, que -
es la dversera o cosa que recibe direct-omente el dafic o peli-
gro, Y el obieto jurfdico, es el bien jurfdico lesiorado, oo
EO por ejomplo en la violacién el bien que se lesiona es 1la
libertad sexusl del individuo.

Por ltimo tenemos a la o&a que es @l resultado -
_ de 1a conducta realizeds.

' Asuniendo la posicifn de gque las forcas de 12 con—~
ducta son nadgmfés la comisidn y lr omisién en sus dos cleaaes,
omisién siople y comisién por omisibén, aungue @l mnestro — -
Forte Fetit nos da una extensa olesilicacidn de Tormzs le la

oonduota nosotros solo trotaremos las antes menclo:rdas, ser

(15) C-stellonns Tena, Fernando. Linesmientcs Slerc-t-les de
Derecho TFenal. I'éxico 1980 PAgine 149, HXditorial Forrids.



ser los que més se tr-irn.en nuesiro wedlo ‘uridico,

La eccilr Strictu Sensu se zaniiests mediante ha-
ceres positivos ¢ regrntivos, o ses pvor nc:os o abstencicnessg
ze dioce gque la acciéd: es todo hecho humano voluntario, o sea
todo movimiorto voluntario del orgunismo hunsno capaz de mo-
dicar el mundo exterrc o poner en poligro dicha nmodifice—
0ién; awf estnrenos frernte a un delito de aocién ouando ls -
conducta .se nenifiesta n través de un moviociento ocorporsl o
oonjunto de movimientos corporales,

Le omialén consiste en un sbateierse de obrar, en
dejlzr de lhircer lo qua se debs ejeculrr, siendo &nta 1la forua
negativa de 1la pccidng la conducta en &ste ceso ocnsiste en
unc ner:z innciividad, o sea en un no ihnocer.

Asf to:emos qua el delito gue estudisaocs ruede ser
6lusiicedo como un delito de A2CI0M, dedz la raturrlesa del
micleo del tipo, o sea la odrula, solazenie puede cozeterse
la violacif: vor un hrcer, es ﬂnotamonte de acoibén, porque se
realiza medi-rie un aoturr pesitivo y tiene por ceraoteristi
ca la violocién de una ley probibitiva, 1o es »osivle que =
#ste delitc puedn clacidicarse dentro .ie lcs delitos de omie
816n o de oonisidér por omisién, tods ver jue 8stos requieren
deternin-dos requisitos o elamentos, v que 4ste delito no —
retine yr gue no se wmade llevar a =2+ho 1a 0édnuln, no hecien-

do.
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Pars aburdar, & order al resultado vemos que 88 ~
trata de ur delito de mers conduocte o forwal, instanténeoc y
de lesifn, ye que existe uns oconduots, una oneunsoién y = ~
sgotanienic de le nisna instanténeos y ademds e lesicna el
blen jurfdioco tutelado por la ler.
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4,= ASPECTC NEGATIVO DB LA TONIXICTA,

Bl aspecto ~egautivo de la oonduota estd formedo por
osusas que impiden la integraoién del delito por suseroia de
oonduota, y hay ausercia de esta ¢ imposibilidad de que ¢l de
1ito se integre, ocuando falte alguno de los eleaentos de la =
propis oonduota, cuando la aceién o 1;; onisiém son involunta-
ziesj porque ounndo al movimiento corporal que realisa ¢l i~
joto le falta la voluntad vemos que hay susencia de conducta,
¥ sutomfticanmte enth faltandd uno de los elesentos esencie~
les del delito y por 1o tanto no se podrf integrar éste.

La susencia de oconducta se puede presentar en las
siguientes formas:

8) La Vis Absoluta,- Fuersa fisics exterior e irre
sistidle.

Bsta fuerza fisica exterior e irresistible es una
de las formas en que se pusde presentar la susencia de ocon=—
ducta, dede haber un sujeto que anule la woluntad del gue vm
a realizar la conducta y por lo tanto no se la podemosn atria
uir a éste Sltimo.

Sus elementos son los siguientem

l.= La existemocia de uns fuersza fisica,
2,- Bxterior,

3.~ Irresistible; y

4.,- Do prooedencia humane,

Lo enterior lo encontramos en el artfoulo 15 frao-
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oién I de ruestro C8digo Penal Vigente, cuando en su texto -
dices "I.- (fuerza fisice)., Obrar el acusado impulsado por =
una fuersa f{gioa exterior e irresistible”.

Por 1lo tento en este artfculo se sefiala = la fuersza
fisioa oomo una exoluyente de responsabilided. Por ejemplo =
una persona que tripula una bioicleta'y el ir circulando, ~—
otro individuo lo empuja fuertemente y lo hace perder el com
trol del wvehioculo y como oonsecuencia atropella a otra persg
na oausindole lesiocnes; en 8ste eieaplo se ve olarsmente que
opera la vis nbsoluta en virtud de que el conductor actud in
volunta.rir-nonto impulssdo por una fuerzs exterior o irresis-
title, de carfoter fisico, proveniente de otro, por ésto tie
ne une exoluyente de rasponsabilidad o su ‘avor anuléndose -
la conducta, o sen hay cusencia de conducta.

Algunos sutores critioan que a 1z vis abaoluta se
le incluya como excluye:te de respansabilidad: El maentro ——
Celestino Porte Tetit nos dioces "El T6digo Penal Mexicano -
innecesaricaente se refiere a lo vias absoluta o fuersa fisi-
oy en la fraooidn I del grtimlo 15, cometiendo el error =
.~ $éenico de sonsiderarls como exoluyente de responsabilidad,-
ouando cor:stituye un aspocto negativo del dolito, hipbiesis
. qn‘ queda sintetisada en la férmula (nulum orfmen sine - —
actione)", (16)

(16) Castellanos Tena, Fernando. Linesmientos Eleme:t-los de
Derecho Penal. liéxico 1980, Pfgina 163,
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Bl distinguido penalista Ignacio Villslobos ros =
5308 de dudnas ml resrecto cuando express en su obras "Si ahe
teB eptudicomos lc naturaleza del acto humanc y oconverimos en
que solo iry t-l cosa cuando se produce una menifestacién de
voluntad del sujeto, ahors debemos ser congruentes y retono-
ser que qufen sufre un doanayo en el momento en que debfa —
ocumplirse una obligncibén, o q:u.on se ve atecesdo vor fasoine~
ros0s qud le impiden bacer lo que tenia que haoer y que 81 -
quisiers cumplir, © quien rompe un objeto valiocso en un ate=
gue convulsive involuntario, o oomo efecto de nmovimicntos re
flejos ocuyo origen rada tienc que ver con la woluntad, no =
ejecuta un aoto humano sino que es asiento de un hecho que -
ogurre ‘uera le su doninioc y, a veces, oo tra su propia de—
terninaoidérn y por ser venaidas sus propias fuerzas. Existe -
una excluyerte de responsabilidad rar: ese sujeto, que no —
oorsiste en la falta de culpabilidsd o 49 lmrutabilidad como
80 ha pretendido rueas ain cuando tsl ausencirs de culpabilie—
dad sea verdadera cono lo o5 siempre que falts un sleaento =
anterior al delito, ya que no se puede ser oulpable de lc gue
nc se hece o de 10 que ®se hnoe juridicanente, “alta en el ca
80 algo mis hondc y primordial en la estruoctura del delite,-

Yy como es ur acto ojsoutado por el sujetd”. (17)

(17) Villnlobos, Ismacio. Derecho Pe::al Nexiocano (de la dind
mica del delito) 3ditorial Porrda. Néxica 1955. PSg. 29,
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Pare ol Haestro Fernando Castellance Tena, la vis
absoluta si es exoluyente de responsabilidad, ya que elimi-
na . elepento esencial del delito qomo lo es la oocpdnota -
humanez, siendo la vis absoluta la gque mnis se acepta oco®o ex—
dluymite de Tesponsabilidad.

Posiocién a la que me adhiero ya gque al eliminar a
la comdwota lmmana que es un elemento indispansadble pars la
fowmacién de) delito, sin e} ousl no se puede oonfigurer, =
estamoce ento una emdluysnte de responsabilidad,

b) Le Vie Nalor o Puersa Mayor.

En la Quersa mayor se presenta sisilar fonbngno al
4d 1a Wiy Abmoluts, a diferencia de jue la fuersa Wayar oe -
de procedencia natural o subhumana en oontrs de quun ndiu
ol acto com amsencia de woluntad, y sum elementos mons '

. 1l.= Fuersa ffsioa.

2.,= Exterior.

3.~ Irresistihle.

4.= Do prooedencia natural o sudiumana.

La vis absolutes y la vis maior se distinguen porque
la priners dariwa dhl hombre y la segunda de la naturslesa.

©) Algunos sutores nos hablen del suedo, hipnotis=
20 y el sonambuliszo, como aspectos regntivos de la conducta,
agf: coms de loa actee o movimientom reflejos, porque nos di-
o que ocuando se presertan tales casos, la voluntad se su——

prime y por tzrto nco se integra una conducta, pcr 1o consiee



&utents no habri delito.

El suefic es un estado fisiclSgioo torwal de descan
80 del cuerpo y de la zante camd®ate,v dste puede orjginar
movimientcs involuntarica de la rersora: can resultados dafio-
808y Yy al ser involunterios no podri integrarse ls oondnct-
¥e que no hay woluntad o cveficiente psiquico nocon.rit;; ha=
brd inexistencis del heoho y por ende del delito, -

‘Bl sorambduliemo o8 wn estado similar al cn.ll. Y-
la fnica diatiroién entre éstos e® que 81 sujeto h:nbuh —
ﬁ&mdo, efectuando movimientos corporales que RO 80D OO
olentes y por lo tanto involuntarios., Algunos sutores consi-
dersn a éate oomo una afecoifn nervioss.

Bl Hipnotisuo es un tcnd.-rc tod, cuya u:ntcnoi.-
ha sido verificadr oiontfficatnmo on forms inaiscutible y-
que oongisto en una seris de menifestaciores del sistema nes
vioso producidas por una causs artifoiasl y ouyas manifestie-
oiones pueden ir desde un estado de somnolencta, hasts uno =
de sonambulismo, este dltimo se identiffoa por la ausencis =
de dolor y el olvido de lo suced:ido durante el suefio hipnéti
00 Guando se despierta de él.

Los actos reflejos.- "Estos son -1 deoir de Nenger
(Los movimiertos corporales en 1os que 1ln axcitzciér: de los
nervios 30tores no esién bajo el influjo enfmico, sine gue -~
os desatrda inmedintemente por un estimmlo fisiolégles sorpe

rel; esto es en los gue un estimslo suboortionlsente y sin = —
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intervenciér de la oonoienola, pasa de ur ce: tTo sensorio a
un ce tro rotor » nroduce el novizierto): En los actos refle
Jos hey cowmo en las dexfs utuéoimoe exaninadas, movinientos
corpor-les m#fs no le- wvoluntad necesrric prra integrar una —
oonducts”, (18)

Zn relacidn gon westiro delito a estudios no opera

ninguna de estas excluyentes.

(18) Pavén Veasconcelos, Prancisco. Manual de Derecho lenal -
Mexiocano. Ed. Pormia., MNéxico 1978, Figina 252,



Se=CONERNRTABRTIO,

Independientemente de que los diferentes tratadis—
tas no se baysn puesto de mouerdo en cuanto & la dencmiracién
del elemento objetivo del delito, el término amcentado en nues
tro medio es el de conducta o hecho. Lo importante es que la
conducte o hecho tenga su origen en ol‘ actuar volurtario y —
oonciente del hombre, encaminadc a un propbésito, es decir, el
obrar que produce una mutaocién en el mundo exterior.

El elsmento objetivo del delito s estudio, sin duda
o8 la cépula immuesta al sujeto pasivo por medio de la violen
ols fisioca o morasl, como se establece en el articulo 265 del
C641 go Peral Vigente estableciendo que ‘o le spliocaré una san
eibén; "Al que nor nodio de 1la violenoia fisic~ o moral ianga
oépule oon una persana sea cual fuere su sexo".

Eate aseverscién nos lleva a ocontemplar otro aspeo-
to a discusién, ya que al referirse el texto legal s le obpula
impuesta con vioclencia a una persona sea curcl fuare su sex0 —
admite que la oSpula se pueda efectusr por via normal, as{ —
ooso por la via anormel, y respecto a ésts Ultima algunos try
tadistas oongideran que puede realissarse utilisando coro vaso
la booa ¢ el ano del vasivo, yo en lc particular Unicaments -
‘|oepto OOBO Vano 1d6noo. pars la odpula ocntra natura el anal,
on atenoibn r su configursoibn anatémion que tiene y por pow
seex gllndulu de proyoocl&x erdgena, la "fellatio in ore" —
afin o-'ploando viclenei~ debs constituir delito diversc, toda



Vs que su ubicacién y conformacién anatémics rno se sdecia a

los regquerisientos de un veso i1d6neo, ys que debemcs entender
por clpuls, fisiolégic=mente en el se-tido més amplio, ol - =
.80t0 por el cusl el Srgeno gwmital de una de les personas (=g
jeto sotivo) ses introducildo en el cuerpo de la otrs, por via
norual o snormsl, de medo que hags pesidle el coito o um equi
valente dsl miemo.

Y en el ceso de la "Fallatio in ore® no estanmos de
acuerdo, en que la boca s6s un vaso 146nec para una 0onjun=—
oléa o gguntemiento sexusl, em este onso serfs una desvisoién
saxual, un stuso deshonesto, wna umillaoién greve impuesta -
a3 p‘nw.

Deda su netursalesa, la violaoidn siesmpre tendrf =
qu; sor un delito de accién, ya que 20 e muede reslisar de-
Jando de hsoer, es necesaris la woluntad 4e efectuar ls oome
duots y reslizar ésts, sdecfis de utiliser la violenoia pars -
su gjemoiln, estariamos frente al aspecto negativo de la oon
ducta en el delito a estudio, si se pudiers reslisar la 08—
pula en oomtrs &8 1s voluntsd del sujeto astive, lo que deds
ls naturclesz de eate ilfoito estimo que no es posidle,
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l.= TIPO Y TIPICIDAD.

T1PO.= El tipo o3 el simbolo representativo del -
delito, es la figura y modelo de lo que debe ser el ilicito
penal, es la oéliula que genera la vida del delito porque sin
ol tipo, que o8 la desoripcién que estrictamente hace el le-
glalagdor de una oonduota ilfoita, no existiria tal delito.

. Nuiltiples han sido las definiotiones dadas del tipo,
por lo que asncionaremos algunas.

Para Mesger.~ "El tipo es el propio sentido jurfdj
00 penal, signifioce néns bien el injusto desorito conoretaenen
te por la lay en sus diversos artfoulos, y a cuyas realisacién
va ligeda la sanoiém penal”.

Jinénos de Asia.—~ Lo define "Como 1la abatraccién -
oonoreta que ha trasade el legislador, desoartsndo los dete-
1les innoooearioa Tar: la definicién del hecho que se catalo
& en la ley ocomo delitc'.

Por lo que sacamos sn oonclusién que el tipo es la
parte esmnoial para que exista el delitoj sin el tipo no - -
hadrfa una sancién penal, es decir si falts el tipo no podré
baber delito, porque le tipioidad no tendrd posibilidad de -

“presentarse; en oonoreto, el tiro es la descripoién de una -
oonduota que el legislador hace en la lay penal.

TIPICTDAD,= La tipioidad es el amoldamiento de la
conduc?a al tipo previsto por el legialador,

El iluatre penalista Ferrando Castellanos Tena — -
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define 1a tisicidad como "El encuadrrmiento de una conducta
oeon la desoripcién hechs en la leys la ocincidencia del coom
portamiento con el desorito por el legislador. Es, en suma,-
la acuiisoiém o adeouacién de un hecho a la hipStensis legisla
tiva". (1)

La tipicidad es uno de los slementos fundamentales
para la oonfiguracién del delito, sicndo éstr, la adecuacién
a la conducta desorita por el ‘Ieglslador or la lay penal, ea
bfsica para que el tipo penal se pueda aplicar, la tipiloidad
¢m 1o dinénmico y el tipo lo estéitico, si feltz la tipiocidad
no puede hsber delito. .

Bl artfoulo 14 de nuestra Canstituoién Politiocs —
noa 4ice en tu pArzafo teroercs l

"Bn los juicios del orden oriminal gueds prohibido
imponer, por simple Tnnalogn ¥ ain por bayorfa de rarén, - -
pena algsuna que no eatéd decretada por una ley exsasctamente -
aplicable al delito de que ss trata”,

Nuestro C8digo Penal en su articule 7, defire .J. -
delito “como acto u ocmisién que sanciaonan las leyes ypenales',
ocn ésto nos dazos cuenta que no puede oxistir el del:ito el
no hay tipicldad, a &sto encuadra la férmula "nullun orinen
sine tipo"'.

El perzlista Fernando Castellanos Tena en mu libro

(1) Cestellance Teuna, Fernando.— Lineamieniocos Elezertrles de
Derecho Pernl, l8xico 1980. Editordel Porrda. P-. 166,



"Lineanientos Nlement-les de ‘erecho Penal"” elrnbore un cucdro
eaquemético d¢ lar cl-siiicicicies 182 o r .ex e torno al -~

tipoy e el cinl os besaremon.

CLASIFICA “TCY DB LOS TIPOS.

Ia) Tormales.
Por su cooposicién.
b) Anormples.

o~
a) Furdnaertales o
bésicos.

Por su orxdevacidn - I) Agravados.
metodolésion. q®) Zspectiiles. {n) Privilegiados,

I) Agreveioun.
o) Complementados. {I'I) Privilegiados.

. . a) Auténosos o
By o RETES..

pendancia. b) Subordinados.

I) Alternativos.,

a) Comuisticos. II) Acumalativos.

Por su formulacién,
} Precisocs.

a) De daflo
Por el resultado.
b) De peligro.



Tesylomardc el cuadro priper mer te vemocs que en -
quanto a su oomposioién se oclasifican en normeles y anorma—
les.

Los tipos normales vemos que se¢ integran con elemem
tos Unicamente ob‘etivos, es decir cunndo al lezislador se li
mits dnicamente a hacer una descripoién objetiva mientras que
los tipos anormales incluyen ademfs elementog nomativos y —
subjetivos, ocuyo oconocimiento lo tiene que walorar el que - =—
aplica la ley.

De 10 gue obtenenos que ai existe una gran diferen—
oia entre éstos dos tinos.

Bn cuanto s la ordenacién metodolégica se clasifi——
oan los tinsecs en fundament-len, especinles y ocomplementsdosy=
y a su vez d8tos Gltimos se subolusifican en agravados y pri-
wvilesiados.

Los tipos dfsicos o fundnmert:les son los que cong=-
tituyem por la integracién de sus elementos, la esencia de -
otros tipos legales. Los tipos bAsicos forman la parte cen~ =
trel del sistema de la parte eapecial del 8digo Penal. Pcr -
ejomplc dentro del capitulc de los delitos contrs ls vida, es
‘!po bisico el de Ylomicidio descritc nor el articulo 302 de -
dicho ordersmiento legal.

Son tipos especizles los que neces riamentes se tie-
ner. que forarr con los elementos del tipo bfsico, a 108 ctvae

les se les adbieren ciertas oaracteristicas de tal modo que -
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win torméndose vor tipos bdsicos son independientes de &stos.

Los tipos complementados son los que quedan subor-
dinados al tipo bSasico, perv se adhieren nuevos elementos a
éatos tipos pero aiempre girando alrededor de los bisicos y
amparindose en ellos,

Los tipos especiales y los complesentados pueden -
I.d‘-vul-o. o privilegisdoa, atendiéndoae msiecpre a su pe=
nalidad en relrcién a los tipos bhsicos,

Bn funcién de su Autononiu.o independenocia se cla=
sifioan en suténomos o independientez y en subdordinados.

Los tipow auténemos son log que no dependen de nin
oin otro 4tipo, e rigen por a{ mismos porgue tienen existen~
ola propiaj er cambio los subordinados estén sieapre unidos
sl .tipo bdsioo, rorque adquieren su existencis por éste tipo
Wetoo ») curl se tiemon que subordinar sienpre y nor medic
del cual se complemsntan,

Respeoto a su formulacién se clasifisan en casuis-
$1cos y precisos, y a s ver los ocasufsticos se subolasifi—
oan en slternctivos y aMlatiwa. .

Er. los tipos de formulacién oasuistica el lesislae-

®dor nos properoionarf verios modelos =rra prociser el delito,
o8 deoir que el legislador no nos da une corducta uriforne -
en relaciér con el tipo, nos proporciona casi tot-l-erte las

fornas en que debe darse 61 delitc, &r* s ti- 3 - 8 ves se

asubiividen en alterm-tivos y acum..ativos.
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Los altermativos preven diversas modnlidades de «
realizecidng diversos sctos se realizen alternativanente de
nodo t3l que su valor fungible hace indiferents la resliza——
oisn de cunlquiera, ya que oon uno u otro acto el delito se
conlorma.

En los soumulativos se necesitan de todas las hipé
tesis que planteo el tipo desorito,

En lo que concierne a loas tipos de formulaoién pre
cisa son los que describen una hipStesis ifinica, en donde se
centra todo el proces=o do ejecucién, O ser que an &stos ti-
pos informente requerinos una hipStesis determinadn para que
puedsn ormarse.

Parr oconcluir con esta cl-sificacién coze-tarencs
los ti~03 que 8¢ clegsilican por el resuliado que son los de
Qario o pgligro.

éon de d~fic, cuando el tipo rrotege los bienes con
tra el d-%o, el cual puede ser de destriccién o de diaminu——
ecién, -

En los de peligro, el tipo px-otego esnecisloente =

el vieu juridico del peligro gque puade ostar soechirdole.
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2.~ EL TIPC DEL DELIT: ! T8TUDIO.

El tipo bésioco del delito de violnocién asi como su
penalidad estf previsto ror el articulo 265 del C6digo Perel
Tigente.

Por 1o que se reficre a l-» primera perte de este ~
artfoulo que 3ice "Al qué por medio de la violenocla fisica o
moral tenga odpula oon una persona sex cual fuere su sexo se
le aplioarén las penen de dos a ocho ziios de prisién y multa
de dos mil a cincc mil pesoe” . Noc dare= ~uenta que se trata
de un tipo fundsmentml o bAsico ya que no tiene alguna Cirw
ounstancia que implique una agravacibén o atenuaciém de la pe
na.

Bn cambio por lo que respecta a ls se:uiade narte -
de dicho artfoulo que estsblece que "si la perscnz ofendida
Nrare §medhan 14 mane de nrigiérm seri de custr s diez alfios
Y la multa seré de cu-tro mil a ocho mil pesos', obtenemos -
que se trata de un tipo complementcdo agravado, y= que se 63
- tatlece una mgyor sancién si la persona ofendida fuere impG-
bex.

Bs un delito auténowo o indererdierte, ys quo no =
entra en su integracién otro tivo de delito, es decir que —
timme diistenola propis ne deponde de ningin otro tipo, se -
rige por si miemo, |

Por su formulacién es un delito casufstico, ya que
el logalador nos proporciona las formra en que cdobe de dore

®e ol delito, se forna alterrctiviierte en cuanto a los me—
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dios de reelizacid yc que Duede ser nor nedio de lz vie - -
absoclute o vis compuisiwa.

Por su composicién es un tipo noxwal, puesto quo =
8e integra dnicamente con elozentos objetivos, y no oontiene
elemen tos normetiveas nl mudbjietivos.

Respecto al resultsdo nos dzmos cuerita de que estg
mos frente a un tipo de dafio, porque existe una destruoccién
o disminucién dsl bien juridioo tutelado ror 1la ley.

Adenfs la legislacién mexicana desoribe como deli-
to equirvar:ble & la violaoiln y sancionado con las mismas e
nas, a la oondu'cﬁ desorita por el artfoulo 266 del CT64igo «
Tenal que & la letra dice: "Se equipars & la violeciln v se
sancionari con lns mismrs penas, la cépula con percona nesor
de dooce afios 0 que por cuslquier cnuso rno esté en posibili—me
dad de producirse voluntariszente en sus relacicnes sexuales
o de resistir ls conducta deliotuosa”.

Ccbe le acla.:acﬁn que el legislador rexicano no -
reglanerta el tipo menoionado ocozo especie de la viclacibn,-
linitéirdose a equlpnrﬁr a la violaoién dicha cornducte tipioa,
ya que alguros tretadistas erguaentsn que ro hay violacifn -
por faltrr su elemexto medular que es el de utilizar la vio-
lencis pare imyoner le obpula.

En el delito de viclaocilm se puede impaner uneg pe-
na asrrvada ouaido oonzurren las olrounstsncirs previstas —

~ por el artfculo 266 bis 26l 76disc Penal que dicer "Cuando =
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la violacién fuére conmetida con intervencién directs e inme-
ddats >do dos o més persanas, la prisién serd de ocho a vein~
te afios y 1o multa de cinco a doog mil pesos. A los derss —
pq:ttoipo./'go les aplicaré&n las regles comprendidas en el —
artf{oulo 13>do este C46diga,

"Adenis de las sanciones que seiislan loe artfoulos
,li;.«:mt_o{:odm » m¢ impondran de seis neses a dos afloc de pri-
'sién ocuando el delito de violaoiém fuere cometido por un - -
mofai;nto ocontra su descendiente, por éste contra aguél, =
por ol tutor en oontre de su pupilo, o por el nadrestro 0 —
angeio de la madre del ofendido em acontrn del hijastro, Bn -
los camos en que la ejerciera, el culpamble perderi la patris
potestad o 1a tutels, rsf como el derecho de hereder nl ofen
dido,

® Cuando el delito de violaoién sea conmetido pDor = =
quien desenmperis un osrgo o empleo piiblico o ajexrsza una profe
816n utilisando los medios o oircunstanoias que elloe le pro
porcionen, seré destituido definitivamente del ocargo o empleo,
0 susrendido por el término de cinco atios en el ejercicio de
dicha profesidén“,

Bl artfculo 265 bis de nuestiro oédige Peral, ros -
desoribe un tipo complesentado agravado, yva que esté subordi

’ nn'ilp al tipo bisico del delito de wiolnoién, y inicanente se
adbieren nuevos elemontos amparfrdose én el tipo bisico, y tg

mando en ouentz esos elementos adicionrles se agTava la pera



en razén de los aismoa, como es el omso cucndo el delito se
codeta oon la intervencién direota e inmediata de dos o més
personas, adenféis establece ura sanciér adlcianal ocuando @l -
sujeto aoctivo tenga la calidad espeacificada en el texto logql
cono por eienplo cusrdo el delito lo coxete un ascendiente -

o contra de mu descendiente o vioceversa.
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3.- EL BI& MIRIDICO MITE..DU.

El bien jurfdico tutelado es parte del sipo en oon
oreto y eatd latente en 81, porqne er narte de su integrs- -
oién, ya que no se puede conoebir un tipé penal que no tute-
le un bien jurfdico,

En lo concernimnte al delito de vicleoién, la doo-
trina adopte oriterios distintos.

Para algunos autores el den jurfdieo tutelsdo ‘.s
la konestidad, ncra otros la lidertad individual o bMen la -
dignided de lzs personas, pero para la mayoria lo es la li—
bertsd serual, posicién s la que me -!Mo_r; tods ves que =t
bien es cierto que la intencién del sujeto activo se encami-
na a 1o reslizacié~ de la oSpuls, lom medics viclemtos que —
eaplea p&a la obtencilfn de .iu nisma, precisamente son los -
que impiden que la viotima detarmire libz-_.anto su sanduotse,
lesionérdose su libertad semal.

"H bien jurfdico, que tutela el tipo deliotuoso =
de viol=0i8n esté constituido por La libertad sexmal ‘y no —
por la ou‘tid;d 7 la honestidad que son eleantos ocomstituti
vos del estupro, pero no de la violaciém". (2) '

/ "Los tribunales bhan establecido qu; el delito de
. violacién no protege la vu'midad ni la honeatided, sino la
libertad sexual; que ol bdiem jur!dioclanto pmtogl.do por el
legislador, al estatuir el delito de v&olooi&n, es la liber-

(2) {?&?px (S.C.- Tesis relacionads 6a., Spooa Tomo XIII. P&g,



{4 de cunlguier persons, por lo gque el hecho de que ls ofen
dida no hubiese sido virgen, mo exoluye de responsabilidad =
al mijeto aotivo de 1z infracoiény que siendo la violacidn -
un delito que stenta oconiya 1la libort?d y seguridad sexuales,
ls fo;u.—,» en que la victima pueda oponer resistencie al yzci-
afento impuesto requiere faculted de Mondmm frue—
trar -6l ataque y es incuestionable que no habré tal respousg
Mlidagd =i, vor algqma oircun-tnﬁoda, la parte ofendida no -~
puede resistir, por lo qv:xo s1 la ofendida no pixdo opaner re=
:!ltu;cl.' deide & la dehilidad mental que presentaba, o smea
que s uc:lénmu.podrh ser pdbor; mentalments tenfa —
odgd infantil, fue correcta la equiparacifn del acto consuxg
do por el agomte al delito de violacién propia.

Bn fin que el bien jurfdico objeto de 1la tutela pe
nal en ol delito de violacién concierne esencialmente a la ~
litertad semual ocontra l= qus el gyuntemienio impueato por -
la ﬂolonola, constituye el méximo ultraje, ya que sl agents
activo realiza el acto sexual, blen por la ﬁxors} material -
o ol cuerpo del pasivo, anulando asf{ su resistencia, bien =
por ol eapleo de amagos, constrefilnjentos psiquicos o amena-
sas de males graves, vor lod que se le impide resistir, inde
pcm_lipntomtc del heoho de que el uso de esa wviolencia, no

haya dejadc Muellas materiales em el cuerpo del ofendido,” =

).

(3).Porte Petlt . GCandsudap,Celaesting, Enssvo Dogmético sobre
el Delito de Violacién, Teroers Edicién. 1'8xico 1960, Ed.
. . Porrda, Péginas 37 y 38.



£l Maesatro o ‘wéez Yuerta opina que "el bien juri-
100 tutelado en el delitc de violaoién es el derecho jue al
ser humeno corresponde de oopular oon la persona que libre
e su voluntad Iolija.y de ab.t-nor.-o de hacerlo con guien
no fuere de su gusto o agrado, Bajo el inmperio de otras di——
re0oianes culturales se han mantenido otros puntos de vista,
puss em tanto que por vis d¢ ejemplo Carrara incluye el deli
to do violacién entre los delitos que ofenden = la pudicis -
individual, Beling le colooa entre los delitos contra la ho=
nestided de lz mujer. Poro en la aotuslided y cada dfa mfs -
ﬁn.’ximmto «Mesger, Nanfredini, Antoliid., Ranieri, Panne=
ﬁ y Conteri~ se afiraa el recto pensaxiento de que el inte-
rés vital tuteladoc en el delito de viclecién es 1ln libertad
ssxusl, oontra la que el ayuntaajento impuesto por la vioclem

cla cangtituye el miximo ultraje®. (4)

(4) Jiménes Auerta, Marieno. Derecho Penal Mexicano.Pomo ITI
‘ ) 3.: Bdicién, Bditorial Pomﬁ.. Néxico 1978. 'P&r;lnu 251-



dem CASC.. DE CPMITIS1DAD,

Le ativi~ided o> el asvecto negntivo do le tipicie-
dad, ésta innide que se integre ¢l delito,

La atinpicidad so presents cusndo ls samduodis ¢ -
heoke ne eneusdre en lo dencrito per ol legisledor en ol ttipe
legal,

Veresos algunos oasos de atipicidad, dados por el
naestro Fernando Castellancs Tena.

"a)iusencis de la calidad exigida por la ley en -
cuanto a los mujetos activo y pasivog

b) Si faltan el objeto materi:l o el cbjeto jurf-
41004

o) Curndo no ae dan las referencias temporeslos o
espaci-les requeridrs en el tiposg

d) Al no realirnrse el hecho por los medios comi-
sivos especiricamente selalados en 13 Ley;

®) Si faltan los elementos sudbistivos del injusto
legrinerte exigidosy y,

1) Por no dcrse, en su cpso, la antljuricidad espe
cial.” (5)

Algunos autores nos dan otres opudas en una forms
nés nmplia y complioada, para nosotros esta olasificacién es

le nés import-nte.

(5) Caatellanos Tera, Fernando. Lineamientos Elenontales de
Dereclio Feral. (Ferts General) Deoimocusrt: sdicién) — =
éxioo 1980. Editorizl Porrfta, Pfgina 1T3).
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Por lo que se refiere a 1la atipioidad en el delito
de viol=cién propia, puede presentarse vor la frlta de enpleo
de los medios vioclentos es decir que falter los cedios exigi
dos por el tiro como mon la vis sbsoluta o compulsive, ya -
que al conourrir el oonsentiaientc del pasivo se origina uns
atipioidad, ya que el tipo descrito en el hrtlculo 265 del -
cédigo Penal requiere que la oipula se efectlé oontra ia vo-
luntad dal pasivo.

"*%1 hechc oonsiste #n violar a una personra 0 abue
sar de urn~ persona, de modo que si existe ur congentimiento
vélido, no hay heoho, En oambio, no pusde darse ninzuna ati-
picided por falta de c;dtm en ¢l mujeto sotivo o paolvo', -
porque el tipc de viol-cifn lesorito por lc ley no exige a -
los sujetes .zoncionsd-g cnlidad alguna. ¥i por falta de refe
rencies temporal o espscial, ya que dichrs referenciss no -
son exigidas, ni, por dltimo, pueda darse urg etipicidad por
falts de elemantos normativo o aubjetivo, en cuanto que — —
igualmaente no son requeridosz por el propio tipo de violacién®

(6)

(6) Porte Petit Candnudep, Celestino. Ensayo Dogm&tico sobre
el Delito de Viclecién, Teroera Bdicién. Zditorinl Forria
Héxico 1950, Picinas 46 y 4Te



S5« COXEBETARTIO,

Al hacer el anélisis de las definiciones que del -
tipo se dan, podemos apreciar oomo nota oaraster{stica, la -
refereoia a una determinada conduots, a 1lc que la ley le ha
dsdo ¢l cardoter de delito.

Bl tipo en nuestro ordonamianto penal, es el eje =
de la aonduota deliatucas sobre el cual giran los dexfs ele-
mmtas esencicles como son la oonducta, antijurioidad y la -
®ulpabilidad, qué en conjunto integren el Aelito, el éual no
86 podria oonfigurar sl falta 1la tiploidad, ys que éste es -
la adecusnaién de la conducta al tipo desorito por la ley pe~
nal, en wintesis, el tipo es la desoripcifn estricta de una
oonducta que el legislador haoe en la ley penal,

Como apuntamos ya, el tipo bisico dal delito de —
violacién lo encontrazos en el artfculo 265 del C&digo Penal
Vigente, el cu-l describe olaramente la canducta gue el le—
Zislador estrblece comoc delictuosa, que er esencia corsiste
en imponer obovula a otra persona utiliznndo violencie fi{sioa
o morsl no importando sl sero del pasivo, en el mismo art{ou
lo se conteapla una mayor sanoién ouando la nersona violgda
fuera izpidber,

Es importante hacer notar gue al re:ligarse la cé~
puls utiliznndo le violenaia pare lograrla, es imrlfcitn la

falts de volurtad del s.jet~ p-.sivo, p . r es« rrzbr se utili-

22 .r wic'er . nare e'ectiar e! icle ,un ol contr: de la vo
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luntzd del pasivo,

Por lc que respecta al ndrero de :erconns que in——
tervieren eu el delito de vielzeién, ol ~rtfculo 266 bia nos
e8trblece una pena sgravada cuando en la ceoniaién de este de
lito intervengnrn dos o uis perscnas en forme directa e inme-
dlata; ée£te mimmo articulo establece uzne sancidén sdicional -
cuzndo el suieto activo tenge detorzineds calidad en relacién
al pesivo, por ejemrlo que sea su pedre, e cuyc caso ademfs
de un ircremento en _19. penalidad pexrderd 1~ patria pciestad
do su hijo. Tealis: se 2mirhlece que curr:0 80 comets la vio
laoién por quien desempeiie un cargo piblico o sjersa una prog
fesifn y coroveche los medioas qua dicho o0urgo o pro’esidn le
prozercionen pnra cozater el delito, slecis de 1a pero co= =
rrespondionte =1 delito, se le sarcicraré con 1= desiitucidén
definitiva de dicho ¢cargo o emplec ¢ suspendido en el término
de cinco -fics en el ejercicio de su profesibm,

Al respecto pedrifamos morcionar ror ojosrlo el M&-
ilco que aprovechardo la confiangn que en &1 iiene su paocien
te, la introduce a su privedo para suscultarle, y >a en ose
luzsr 1a toma ror sorpresa soceiiéndola violaontrnente y la -
violay e: 8ste casc se lo grlicar{a 1~ pera per el delito de
vicizeién y 11 suspensién ror cincc afios en el e’ercicioc de
dicha profesién.

Sjorlo el elezenic smencirl de la violzcién 12 o=

rula imests oo violensia, y tonundo e cuents que l:o resis
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tenoia del pasivo devc de sor serir r const-nte ~u-que ro -~
tenge. que ser desesperadn, nos eioantrshos don otrs hirdtesis
8 que se refiere el artfculo 266 del s6digo Penal, que es la
ofpule con persona menor de dooe wiios 0 qus por cuzlquier -
aguss no esté en pomibvilidad de produciree voluntaricmente -
- ﬁa relsoicnes sexuales © de resistir la sonduota delio—
tuose.

Al menocionar nosotros que en ol $1po bésice de viels
0ifn l:c cépula debe ser impuestn per medio de violencia, - -
innediatanente salte a la viata que on 1a desoripoién del Ars.

266, ray susemoin del elewento violencia, por lo que algunocs
tratadistas argumentsm gque no hay violacitn, pero la resrues
ta nos l2 dn ol nismo taxto legal el decir que "Se equinara
8 12 violacién y se eancionarf ocon las mismes penas" gl re—
ferirse a 2ichn conducta, con lo ou=l no se desvirtda la e—
se~sia del tipo bhsico de violaclén que ez el de proteger la
libertad sexusl do 1l-3 personas ya que hfébilmente ol legisla
dor sauirsrn a la wiclacién la obSrula impuesta a persona me-
ror de¢ 1oce afics o0 que per cualquier cprusa no esté en posibi
l1lidad de producirse voluntariamente en =sus relaciones sexua=
les, ya Quo eunque o se utilicen medios v‘lolventos une perso
ns podria estar imposibiliteds para resistir dioha corduota,
por ejeaplo ura persora privada de la rezén o sir sentido, -

e guyo onso 6l sujeto sctivo no necesitr utilizor medios —

violentos, oin exbarso al equipercr esis conducta e la viola



cibn est? s~ite~ie do tarnbién en este cnso la liberted sexual
de §stzs perso' s , que e otrc modo esterian desprotegidas.
Zn el delito de violacidn provria, dnicomente puede
haber atipicidsd cu-sdo la cbpula se realioce sin utilisar los
medics violenios requerides por el tipo, o que ain utilisando

tales medios, hay- consentimiento del pasivo.
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o= LAS CAUSAS DR JUSTIFICACION BN OENERAL
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lo— Lt 4 TLSUATCIOAD BY GEUER..

Estamos de acuerdo en que 13 ar.tijuricidad es uno
de los elenertos i diapensables parc. 1r irtesgraciln del delj
to, 8i no exiate éste no puede ocntisurarse, la accién hunee
na parr. ser doliotiva dobe esinr en oposicifn con ura ncraa
penal que probiba u ordone su ejecuoién,

La antijurioidsd es un elementc eaenci:=l del deli-
toy en 61 se anrlise el contenido de¢ la ocanducts o heobo —
que mienis de ser tipico debde estar en desscusrda 00n el do-
recho, si en ur nomer.to deterninado, un: conductes t{pica se
valora y se pone ez oontraste con las noress penales, Yy veo—
nos qua va en conira de lo3 valores qbo se -rotagen en dichas
noraas pe~ales, es cuando podemcs hrblar de antijuricidad cg
mo elezento del dolito.

Vezos que hey infinidad de teorias respecto a la =
antijuricidad, nero la mayorfa de los sutores se mestran —=
partiderios de que la antijuricidad es un desvalcr jurfdioco,
una oontrediccién o un desecuerdo ertre el hecho Munano y =
las normas juridions, |

El desacuerdc que hn existido entre los sutores -
ha 8ido el doble contenido de lz antijuricid:d, ea deoir la
antijuricidsd fornmal y la sntijuricidead zsterial,

Porr Carlco Binding "el delite no ea lo ocontrario

a la lay, sino mis bien el acto que se ajusta a lo rreviasto



en la lay per-1" dec!: BRinding, "1ln rorm: ores lo artijurfd}
o0y la ley ores la acoién punidble, o dicho de otra manera més
exaots la -orma valoriza, la lay describe". (1)

WNix Brresto Mayer, en su Teorfis de la Anti juricidad,
afirme que ésta, €8s la contradicoién a ias nornas de ocultura
feomocoidas por el estado.

Esto o 1o podemos aoceptar, porgque, el =itado no =
laicllm reoonoce norec~s de cultura.

Yos damos cuenta que tmnto Carlos Binding oczo Zrresto
Mayer presintieron la antijuricidad formnl y la antijuricidad
meterial, y por ello deocfan que el delito no as lo oontrario
8 lc ley, sino el acto a ellas anoldable, peroc nos dioen que -
viola alzo que estf por detrds, debrjo de la ley, que como sg
bezos es le norte.

Kl dotle co:utenido de la antijurioidad debe ir sien
pPre unido, debe mer ura uridad pera que se configure un hecho
como delito,

Para Frang Von Lisgt, es el mbtode en cuantc al de-
sarrollo de la estruotura duclista de 1la entijuricidad este~—
dleciendo en ésta une diferercia esercial distinguendo la 1llp
mads antijuricidad forral y la entijurioldad materialj oonsig
tierde la priners er que el acto serd forralmente entijurfdi-
6o ouardo implique una transgresién a ure nox:ma estetel, a un

———

(1) Jiménes de Asda, luis. La Ley.y el Delitc. Buenos ‘ires
1la, Bdicién 1980, PEgina 269,



mandatc O a una nrohibleibn del ordem juridico y materialmen
%o antijurfdica cuando la aociln que encierra una conducta -
resulta cortreria a la sociedad o ses que.hm,- contradiceién
a low interesss de la calectividad.

| Pere ilustrar dicha posicién ponemes por ejemploj—
st ol Bstedo prohibe a la sooledad que se use soebdbrero, an -
date caso hay una antijuricidad formsl, pero si vemos ol pum
40 de¢ vista material nos pervcatamos que no la hkay, ya que —
$ste camo no tiene wvalides para la sociedad, por lo tanto es
isprescirdible que ol aoto farmsl y material vayan unidos pa—
Tu que 3¢ 16 pued- dar 6l justo valor a le antijuricidad, —
bay que conjugarlo con un todo unitario,

Por 1o que se reliere a determinar ai la antijuri-
oided es de naturslegza objetiva o subjetiva, sxisten varios
oriterios, como los que se inclinen a oonsiderar que la enti
Juricidad es de natur-lega objetiva, ocomo lo son Cuello Caldnm,
Nessor, Yasgiore, Jiménez de Asia, ya que elloo nos dicen que
la antijurioidad recae scbre la oconducta o hecho en relacién
al orden social, jurfdico y con brnse en una escala general —
>a que el Derecho se ooncibe como una ordenzcidn obietiva de
12 vida y del injusto.

Respecto al criterio subjetivo de lz s:ntijurieidad,
tenenos a Hold Van Ferneck como u.o de sus pri-rcirales expo—
nertes, preierde ercontrar la asencic de lo amtijurfdiczo en

una especie de contrediccién sudbietive entre el hecho y la =
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norme, 1o oual equiveldria s unir en un s0lo concepto los —
eleme: tos entijuricidad y oulpabilidad,

Xosoiros noe adherimos al criterio de gue lz anti-
Jurioided es mersmente objetiva y existe cuando una oconduota
0 hecho violan una norma penal simple y llanasente, atendien
do s6lo al moto, a la sonducta extermsg, sin requerirses el -
elamento -ubjoﬁvo, puesto que la antijuricidad es indepetre—
diente, mutdnora do la ctlpabilidad, Pers la existencia del
delito es impresoindible la culpabilidad pero 8sts no es ne=

oesaria para que exista la antijuricidad,



24= LA AMTLIURICIDAD oN KL DELITO COMENTADO.

S4 atondemos & la descripcién del tipo legel que =
nos ocupa aontenido en ol artfculo 265 de nuestro Cédigo Pe-
nal, ol!:tanoﬁoe que todo agquel que por medio de la violencia
fision o soxal tenge cépula co una perscra ses cual fuers su
' 88X0, -al Tealizer éste oonducta tipica lo hard de una ucnere
netasente antijuridioa, porque estf{ en oantraposioién de la
ley y de los ﬁtmns del grupe social.

!h.l aspecto objotiv.o de lo antijuridioco, el jues
compara la 'woién oon la norma.

El Batedo al valorar la conducta externs en. la esca
'1a de valores de éste, en primer lugsr estd viendo en el ang
lisis que hace, que la conducta extemrns esté infringiendo la
ley, rorque esti en cortraposiciérn a ella.

Bn se;undo lugar, que se esti atentando contra los

intereses de la sociedad, y que 2 81 le tooe yroteger, corque
8308 vmlores estfr oontenidos dentro de la ..orrna penal.
e Ertonces aguf tomancs a lz ~ntijurioidad como un -
todo, tanto en su asnooto matorial como formal, Dara 8ncOnNe—
trarmos que estanos en prosencia de la antijuriocidad poryue -
&sta o3 un julcio vrlor:tivo, que se hace de l: conducta pars
cerciorarse primer~nente si ésta oondusta osti infringiendo -
la ley pensl y luego pars ver gque se esté atentardo contra —
los walcres oonteridos en las rormas penales.

La vicl-cién es un delito de @afic y no de peligro,=-



puesto que se traduce en la injusta violacién sz 1n libertad
sexual que constituye el bien juridicg protegido por la ley
penal,

Fo dudnmos gue la conducta er la violrcibn serf -
o_nt;;gﬁdlu ouando sierndo t{pios, nco exists uns causa de 1li
oitud,

“Sokre este particular, Pannain sostiens que, ex—
oepto el ejerolaio del derecho y el consentimiento, no parece
que puedan presentsres osusas de exolusisn del delito". (2)

"Al respectc se scepta sin discusibn en el delito
de violaoiln, que el censeantimiento del sujeto poesive axclu-
Yo la antijuricided deo $sta oonduota, ya que la viclencia -
sjercida pcra obttensr la obpula establece la I~1ta de consen
u.niongo del pasivo, pero sl existir el consentimiento de -
éste, me vicia la esencia del delito de violacién,

En relacién al ejercicioc de un derecho algunos trg
tadistas ovirnnn que "no es constitutivo del delito el coito
del marido con su ofnyuge sin el consentimiento do émta, ain
enpleando modercda violencia, pues ello es un ejercicic de -
un dereche y la muier no puede resistis ese ojercicio ampa——
rfndose en legitima defanea, rues no hay agresién ilegitima;
en canbio, #i oabe estc especie de vioclncidn cumnde el wori-

do pretende le cépula en oonjunoibn enormal o contirs natura®,

(3)

(2) Porte Petit ’-:doudap, Colestino. Bnscyo Doguitico scbre
el Delito de Viol-o0ién. (Tercera Edioién) Ed. Porria, —
(.3) !:ioo 1980, !’ﬁg'lTx: ﬁi o
Snrrangr 0. Ralll Cerrpren y Rivas, CO34;
B g0 Tui, Porrta, Hexios 1o s gty fodso
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3.~ LAS CAUSAS DE JUSTIFICACION EY GENERAL.

L=s czusnps de justificacién, son el aapecto rezeti
vo de la antijurioidad de una conducta tipioz, si se presean~
ta una causz de justificacién desaparece la antijuricidrd -
desintegréndose el delito.

Para el maestro Fernando Castellancs Tera "1las cau
sas de justifiosoiém son mquellas oondicianes que tienen el
poder de excluir la antijurioidad de una cornducts tipiga. Re
presertan un aspecto negativo del delitoj en presencias de al
cura de ellas falta uro de los elementos esenciales del deli
t0y& sabers La antijuricidad. En tnles ocondiciones la accién
realizade, a pesar de su apariencia, resulta oconforme a Dere
oho. A las ccusas de Justifioacién también se les llama justi
ficartes, chusas elimirnatorics de lz entijuricidad, causas =
de licitud, eto, " (4)

Rueatro C8digo Penal al referirse & 6ate asvecto lo
haco con la deromin-oién de "Circunstancins excluyentes de -
Tesponmeabilidad”,

La entijuriocided dado su estado formrl y meterial,
solaner:te pusde mer eliainada por deoclcrroiér. expresa del le
gislezdor en la ley.

Las oauses de jus_tificacién tienen una oaracterig-
tica muy especiel, por ser apo-ndas a derecho no traen ningu

na responsadilidad civil o material,

(4) Cestellancs Tens Fermnando, Lireamientos Zlemertales de =
Derecho Penrl. Ferte General:. Decimocuarta Bdicién., Zd.~
Pormis. México 1980. Phgina 181,



El rgpecto nugdtivo de 1o artijurisidad se funda =
&an sriver lugar, en la augencia do irter8s y er sesundo lugar
en funecidén del interés preponderante.

En el primer caso nos enccritrcmos jue no exiasteo el
interés que se trata de proteger, ya que oon el oomsentimien
to del ofendido v al otorgarse tal, estf acserite ol interés
que ae trata de proteger, de lo que resukta, que el interés
sooial protege a un interés privade y en este caso, su titu=
lar puede hacer uso 4¢ 61, ya que la lay se lo permite y al
ejeroiter su derecho sl ofendido, ma consentiniento exoluye
la anti juricidad.

’ Bn segundo lugar, tenehos ls preponderenoie de¢ in-
tereses, on 8ste casc existem los intereses, perc el derecho,
dado p1 camo en Que no pueden existir los dos, se ve m la
obligeoién de conservar el de mayor valfia, o cea, al interés
preponderante, es decir se preifiere el de nmayor valor, por -
el de nenor interés, y ol mispo tiempo lo enterior alrve de
fundanento a iau_ causas de jussifioaciéa.

Las ceusas de justificaoiém soeptadas pror nuestra- .
leaihci&l son les siguientes:

a.,~ La legftina delenca.

b,= El1 estado de necesidad,

C.= El cumpliziento de un deber y el ejercicio de
un derecho. g

d.- La obedpenocia jerdrquica.

9.- El impedimento lezf{timo,
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Analizeremos ocada una de sllas sn el crden =enciona
do.

A.= La Leg{tima Defensa.- En la sociednd que se -
organisa pare vivir on los linderous del orden y de la seguri

sl de la pas, el fundamento de la legftima dofensz descansa
ﬁ la preponderancia de intereses le ):a nolectividad que el
Estado garantiss como v;-l.uartn del medio en que viviaos.

Los trateadistar han definido a la legitima de’ensa
o loe siguientes tlrminos,

Trancisoo Pavén Vasooncelos.~ " La legitima defen—
se en la repulsa inmediata, necesaria y proporcionada a una
agresién wotual ¢ injusta, de la cual se derivs un peligro -
indinente para bdleres utelados por el deresho. " (5).

Luie Jinénes de Asfia,~ " La legftima defensr es la
sepulss de una agresién antijuridics, actual o irminente, —
por sl ataocado o tercers persona - contrs del agresor, sin
trasvaser le necesidnd de la defenam ¥ dentro de 1la rnoio——
nal pu‘;pdroionalidad de los medios.” (6)

‘ El Haestro Fornanflo Castellanos Tens, al referirse
n-}. iog!tm dof.xu nos dioce que “"oconsiste en la repulma =
de -uns agresifén antijurfdioa y sotual por el atacado o por-—
t_gr;.ru personas contra el agresor, sin traspasar la nedi-
da necesaria para la protecoisn', (7)

mVamonodm, Pranoisco. Nanual de Derecho Pensl —
Nexicano. Méxioo 1967. Pagina 2687,

(6) Jimdnes de Amda,luis. La Ley y el Delito. Buenos fires.—
1la. Biioién 1980, Pégina 289,

(7) Castellanos Tena, Fermando. Linecmiae:tos Eleme:ninles de
v . Derecho Penal. )(Gxico 1’80 PSzina 190.
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Nuestro C&digo Penal Vige te, nos dice que Legiti-
za defensa es “Obtrar el acusado &«: defensa de su persona, de
s honor o de sus bienes, o de la -ersona, honor o bienes de
otro, repeliendo uns agresién actual, violenta, sin derecho,
y de la curl resulte un peligro inminente”.

Lom oleszentos ds 1la legitima defensa sons

a) Lr existenoia de unas agresiba.

B) Que sea sctual ¢ inminente.

©) Jue sea injusta ¥y de la cual resultars un peli-

&o inminentie,

4) Repul sa necesaria y proporoional.

#) Ejecutnda por el atacado ¢ tercera persana.

De estos clementos obteneanos que suamdo se pide la
existenoia de una agresifn, se refiere a que hayes una mani--
festacién o soto tendiente a lesicnar bienes profegidos nor
el derecho.

Tanbiérn se exige que sea aotual, es decir que =f ~
se reclisa antes o después, ya no estariamos dentro de la lg
gltina defensa, dede de ser inminente, o sea, 10 préxiso in-
sedisto, aotual y violanta.

Que sea injusta, &sto quiere decir que es sin ders
cho y de la cusl resulte un peligro inainente.

Repulss neocesaria, es decir que sesa indispensadle
¥ ademés proporcional,

Por dltino que sea sjecutada por el atacedo 0 ter=
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osra persona que entre en su defensa.

En ol artioulo 15 del C6digo Penal Vigente en su -
fracoiln III, se estableocen las reglas para hacer la legfti-
ag defensa inexistents, y scn las siguientes,

"ls.- Que ol agredido prom& la agresién, dando —
camsa inmediata y suficiente para ellaj

2a,= Que previd la agresifn y pudo ficilmente evi-
tarls por los wedios lop'iu.

3.~ Que no hubo necesidad rrnofonal del medio em—
Plesdo en la defensa, ¥

4a.~ Que el dufie que 1ba a osusar §l agresor ere -
facilmente reparable deapués por medics legnles o era notow—
rianente de poca importancia, oomparado aon el que osusd la
defensp”,

Al pressntarse slgunas de las gircunstancigs mem-——
cionadas e desvirtda la esencia de la legfitima defersa, and
18ndose éate,

Be= HL ESTADO DE NECESIDAD.

Para Frang Vom Lisst.= "El estado ds necesidad es
uwna situacién de peligro actual de los intereses protegidos
por el derecho, en que no queda otro remsedio que la viole—

oién de intereses de otro, jurfdicanente protegidos®. (8)

(8) 7illalobes, Ignacio. Derecho Pemal. Dinfmioa del Delito
Mékico 1955 Phgine 67.
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~ EY. emtedo dvo nécesidad, encuentras su fundamento —
e~ el i-teré&s prevo:derente. Ya que, el Estedo onta yor el de
mayor valis.

5l 26digo Penzl Vigente en ou srtfculo 15 fruocién -
IV, define al estado de neocesidad en lom sisuientes términoses
"La necesidz2 de salvar la propia persons o mis bienes o la -
versona o bienes de otro, de un pelizro real, grave e inzinen
ts, siempre que no exista otro medio practicable y memos per
Judicial, |

o =e considerarf que obra en estado de recesidad -
aquel que por su sopleo o cargo tenga el dcoer legel de su—
frir el peligro®.

Al respecto, el jurista I.xrccio Vill:slotos nos co=
nente, que el pelirro se debe afrontar dentrc de los limites
hunazos, |

Los olenentos del estado d; recesidad a que hace ==
referencis ruestro >8digec Pencl en su artfculo 15 frcecidn IV,
s0s los sigiientes,

"a) ue se prosqnte un estedo e ;oiigro. roal, grave
e inninente.

b} Gue dioho estalo sea prre sslvor su jorsona, sus
cosas u otrr per-so:‘.a o bié:es.

@) Que no exista otro medic practicndle y menos par
judicial." '

A o3to podriemos agregar que tel estado de necesi—
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. dd.no hreya sido »rovrczdo, por 6l suiete o los mujetos que -
se cnquentren en olla, Y que el medio eampleado sea proporoig
" nal sl estodo de peligro.

Ce= REL JUVYPLIMIESTO DB UN DE3IZR Y EJBRZICIO DS UH -
DERECHO.~ Esta causs de Justificacién 8e encuertra contenida
e ¢l artfoulo 15 frecoién V del Cédigo Pernl Vigente, "Obrar
en ounplimientc de un deber o en ejerocicio de un derecho con
dé:-do o la le”.

En relaoién a éste aspecto, el gran jurista Radl «
dnrano& ¥ Trujillo nos dioce. "Cuando se trata de cumplimiem
%0 de un deber logsl, los tratadistas distinguem los distin-
_tos oasos, @ orden a los mujetost I.- Los actos ejecutados -
m ocumplimientc de un debder legal resultante del empleo, auto
ridad o o-rgo pdblico, que pesa sobre el sujeto, Vv.g.,8l agen
te policial que oatea un domiocilio obedeciends la orden reci-
bidas 5y 2.« Los ejecutndos en cumplinmierto de un deber legzal
Que pesa sohre los individuost v.g., la aprehensién de un de—
lincuente infraganti, En uno y otro oeso lz2s acoiones son 1{-
citas, omrecen en absoluto de antijuricidad.” (9)

Bn el ejercicioc de ur derecho ¢s la actualisecién -
 de un‘-vfnaultr.d otorgade por la ley.

Bl ejercicio de éste derecho, ncs permite recligar

tal conducta que en situaciones noruoles, serfa anti urfdicas

(9) Carra~oé y Trujillo Ratl. Derecho Penal ¥exicano Perte Co—
neral. Rditorinl Porria. México 1980, Phcina 616,
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Do= LA OBIDIE™ 7TA JERARUIT: .= Solemente la podemos
oncontrrr en las siguientes hipétesis. Cuando el Estedo impo
ne al subordinsdo ol debsr de cumplir las Srdenes de su supe
riory y en ellas no so asduite su oriterio, porque no dedte reg
lizar insreccidn resrecto a la orden deds, entonces existe la
ocauea de justifioacién ocomo en @l damso de los militares, por
oumplir una oblignotén legml.

E,~ El INPEDIXIERTC LEGITIMO.= Al respecto el maep~
tro Tenaszio Villalobos nos dices "Que el impedimento lezftiso
ocurre por haber una ohligroién o un derecro de ocaricter jurf
d4i00, que ha facultado al sujeto para obrrr e forma tipioa -
apnrentemente deliotuoss (1-pod1ncnto de dorocho). For ejel-—
rlo, si un testigo ze niege a declarrr vor el derechc que le
da la leay peore ello, ea virtud de ser pariente cel acusadog o
bien por la obligrcifm gue en tal sertido le invangs el seore
to profesioral, Ante ésta clase e impedinertos hay que conve
nir en que se trata de una excluyyrente de anti juriocided coM—
prendida en aquellzs que se estudiaron bajo el rubxro genérico
de {ejercicio de un derecho o cumplimiento de un deber) ", -

(10)

e ———————————

(10) villnlobos, Immzcic. Derecho Penal. (Dir’mica del Telito).
México 1955, PAzine 56,



4,=-C OMENTARTO,

Hemos visto que la artijurioidad es uno de los els
mer.toa indispensrbles pars la integracién del delito, y al -
falter $sts ol delito no se integraria, ya que lo antijuridy
co o8 lo contr rio n derecho.

Do le desoripoién tipioa del delito de violaoién -
& que se refiere el artisculo 265 del Cédigo Penal Vigente —
o&mm: que en s{ la oSpula contemplada aislsdanente no rg
viste ningume importancia jurfdioa, pero al imponerse 8ste -
al pasivo utilisrndo la violencia pors vencer 1z resistencia
de Sste, ostebleoﬁol que é&sta conductr es controria a dere=
cho ¥ a las intereses del grupo sooisl por lo tanto es enti-
Jurfdioz,

Respecto a las cnusas de licitud en la viol=zcién,-
2tendienio a 1- ese-oci~ del delitc que es la cédpula impuesta
oon: violencia el pasivo en 1l que es icplfcita la felta de -
voluntad 28 4snte, por lo tantc al existir ol consextimianto
volunterio del nasivo, sutomiticamente desr-:-rece la antiju-
ricidnd de la co'ducte tfpicsa.

Lo que e® discutible, o3 concedbir el ejercicio de
un deraechc como circunstancia excluyente de resvonsabilidad,
al considerar el oasc 3¢ que la obépuln violente impuesta por
el narido a la esposa no constituye delito por rescnocer la
lieitud de la obpulz mntrinorial y ace:tarle como medio parc

rerlignr uro de los “ines del matrimonio, que es lo nerpeiua
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oiéa de 1a espescie y que por 1r *-~~to se encuentra realisando
el ejorcioio de un deracho,

Aosptando el derecho que tiesne ol esposo a realisar
1la océpula cob su ofnyuge, y siendo 8ste derecho emanado de uno
de los fines del matrimonioc que os la x:oproducoi.&: de la espe
ole, tembién debemos aceptar que el matrimenic es un contrato
que se oslebra entre las 40 partes y por lo tanto eetén obli
godos en todo ocamo & q,;dlu ayuntanientos sexuales ouya fi-
;n-ndad sea prooreativa, ¥ al esposo ante la negativs de mu =
olnyuge de rezlisar la ofpula, definitivazente se le esté me-
gando un derecho, pere. al obliger & m: oldnyuge per medio de -
l; vﬁlmoh a la o8pula, estd violando el prineipie e que se
refiere el artfoulo 17 Constitucional al establecer que "Nin-
gana persona podri hacerse justioia por al mismay ni ejercer
violenoia para reclansar su derecho”. Por lo tanto en ni oo~
aspto =i ‘Zilt. ol delito de violaoién entre odnyugeas, ya gue
@ la kipStesis que mencicmamos, el esposo estaria ejercitan—
do su derecho 1logealsente, tods ves que siendo el natrimonic
un eontrato, por sansiguiente el cumplimientc de las obligm=—
ciones del aismo deden hacerse vnler por los xzedios legales -~
siscuslos, '

Bn nuestrs legislacién penal no se sutorisa express
nente al esposo a utilisar la vioclenaia pare hager valer un -
derecho -.ahlu ofnguge, 10 cual no es lioito ya que si se —
pox'lllt!.&a & los individuoa ajercer sus derechos en general -
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por sedioc de¢ 1a violenols, no tendr{s o-sc sl estalleciniento
de las oraas juridicas, regreseriaros a l1oe tiempos 46 la ~

barbarie en que ls viclenocis ers la Snica memers de subaistir,
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Te= LA IMPUTABILITAR.

Al referirse s la imputabilidad, hay diversided de
eriterios entre los tratadistas, algunos asutores la oonside-
Ten como un presmpuesto general del delito, otros ls entien-
den como un elemento integral del nu;ao, o bien la comsideran
ooBO un presupuesto 91100163100 de la culpabilidad.,

Como hemes ¥isto en sl inicio de este sencillo trg
bajoy al tratar la Teorfs Tetratémica, nos inclinemos a oon-
siderar a la imputabilidad como presupuesto psicolégico de =
1la culpabilidad, ya que para que Ssta se de es necesario que
ol sujeto smea oapcs de querer y entender.

Al respectc el i1lustire penalista Pernando Castella
n0s Tene ncs define la imputadilidad en los siguientos térmi
ros: "Comoc la cap-cidrd de entender y de querexr en el ocampo
del Derecho Penal™. (1)

¥l aaestro Carranof y Trujillo, ..os dice que "para
que la accidr sees inoriminable, ademés de a-tijurfdica y ti-
pica ha de ser oulpable., Ahora bien, sblo puede mer culpable.
el sujeto que ses imputable.” Nos sigue diciendo que ™ serf,-
Pues, iaputabdle, todo squel quo posea a2l tiempo de la accién
las condiziores psfquicrs exigidas, abstrrcta e indeternina-
danopto, ror la lay, para poder desarroller su oconducta so—

olalaente; todo el que mea apto ¢ 1d8seo jurfdicamente n-ra

(1) g""'},"’;".{'“a' Fog:dando&., Lineomientos Elementales de
erecho Peral, l4a. 0i16n. Editorial P Shey = =
Néxioo 1980, Pigina 215 orial Porrda, ’
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observer una conducta que Trezponda s les exigenoics de la o
vida en sociedad immens," (2)

Si el Estado por medio de la coaccilin psioeolégios
de 1la pera, intimids a los imdividuos para que se comporten
en sociadnd, lo hace stendiendo a que trles sujetos tengan -
oapaocided de entender y de querer, reunisndoc lans oondiociones
afnings -de desarrollo ffsico y salud -ontni requeridas por -
la lay, ya qus de no ser as{ no podrin ser sujetos imputables,
ro se les puede responsabilisar de la coaisién de alguna ocom=—
duota tipioa.

Bn cuanto & lo responsabilidad se dioce que duta —
axiste e:tre el mujeto y el Estedo, teniendo roercio-es di—
versnss, nosotros solemente la mencionareros ern lo rolative a
la isputesdllidad, entendiendo la rospcnsabllidad deade este
punto de viste como la obligacién que tiene el sujeto de dar
cuenta de sus sctos y de sufrir lcs consecuenoias, ya que es
respon-oﬁlo 6l que tiane ocapecided jera sufrir las consecuen
cias del delito.

Una persona para poder respoider de sus rotos nece
sita ser imputeble, que al cooeter el heaho delioctuoso, po—
soa 1las oondiciones minioas exigidas por les lev, si un detes
nirsdo suleto - o reine tales oondioic: es, ro podré sor impu~

table, y en consecusncia nunca responsable. Por lo tanto no

(2) Cerr<rck y Trujillo, 3aul, Derecho Fenal Mexierno, Parte
Gerexsl, 13r. Bdieién. Bditorisl Formin 5.A,, Yéxioco 1980
Phginas 414 y 415,
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89 le tuede oxigir que respcnda de sus nctos y sufrir las —
consecusncias puritivas.

En oambio un hcobre que rcuna los condiciones mfny
mas exigidas por la lay, vara ser imputedble y comet@ un hecho
delictuoso, s{ podré responder do sus notos 5 sufrir las aon=
secusnoiass todr vez que tiene capnocided de querer y entander.

En resumen, para que un sujeto sea inputcbdle se -
necesita que al momento de cometer el hecho delfiotuoso, tem
&8s la onpaoiérnd de entender y gquerer, reunimndo las condiolg
nes minimns de desarrollo [{sico y anlud mertal.

Las esociones =Liderae irn ocauss~ (libres en su osusa),
son aquellas en dorde el mujeto esif ccusciente de lo que wva
a hacer, prccurfndose é1 mismo un osirdo de irconsciencia, -
para luego cometer la corduzta deliotuoss que se Tropuso — =
aprovechnndo el eatado de inimputnbilided en que ae encuentrap
por ejemplo el mujetc que se propo e comoter un homiocidic y =
pare derse velor bebe en sxoeso, sjecut-ndo el delito en esta
do de ebried-3, en este orso 31 es immutable ya gque 61 nisso
se Provocd ese estndo de inoonsciercirn per:s rérlinrr las ocone

duotz deliotuoses.
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2,- LA T'IMUTABILIDAD.

Le inioputsbilidad, es el aspeoto negativo de la -
imputabilidad. Se basa fundnmentelme:nte en le frltrn de desa=
rrollo fisioo exigido por la ley y en le susencia de salud
mentsl, o sea, s=cn lss condiciones que eliminrn la ccpacidod
del mujeto,

El 2nestro Castollanos Tenz seflelr como causas de
inioputsbilided de naturalesa legal las siguiertes ® a) esta
dos de inconscio: oin {permmnertes y trarnsitorios); b) el uig
do grave; y, o) lz sordomudes, " (3)

A) Betados de Inconsoienolat Se distinguen dos gru
post lo.- La pérdida de oonciencis o falta de oconciercia —
(trarstornos nentnles pemane;ate.) a que se¢ refiere nuestro
36digo Penal en el srtfculo 68 al estnblecer que; "Los looos,
{diotas, imbéciles, o0 los que sufran cualquiera otra debili-
dad, enfermedad o sromalfs mentales, y que bayan ejeocutado -
hechos o incurrido en omisiones defiridos como delitos, serin
reclufdos en manicomios o en departznentos especi:les, por -
todo el tienpo neceserio para su ourrcién y socetidos oon =
sutorisacién del facultativo, a un régiman de trabnio.

YBEn 1gual forws prooeder!/ el juer oon los procesa=
dos o eondenados que e:loquesocsn en los :érninos que deterni

2@ ol CéHlizo de Procediniertos Pen-les”, y 20.~ Estados de -

(3}!0#.11&10: Tena, Ferncndo, Li:ermientos Elementsloes de —
!xeabp Peral, lip. Rdicién, Bditorinl Porrde S,4. iéxico
1980. Ptginl 223,
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-inoa:oumoia { transtornos mentanles transitorios) que nuli-
fioan en el irdividuo la capecided de aentender y de querer =
er forma tronsitoris., Al respecto el artioulo 15 fraccién II
de nuestro J4digo Penzl ostcblece : "Hellarse el acusado, al
oometer la infraccién, an un estado de inoommsciencia de sus
aotos, deternminado por el empleo accid;nte.l e involuntario —
de sudstancirs tSxicas, embrisgantes o estupefacientes, o por
un estado toxinfecoioso agudo, o por un transtorno mentsl in
voluntario y de oardater patolégico y trensitorio.”

De la fraooclbn desmoritn se desprenden tres diver—
sas situnciocres:

Primera.~ Inconscliencie por el exzpleo de substan—
olas téxicas, embriagantes o enervantes: En esta situascién -
el estado do irco clancia se debo nroducir involurterismente
en ol sujeitoj por ejemplo que la ingestidu de subastmnotas —
t8xioss sez por accidente en el desarrollo de sus actividades
laborzles, ye que si se nrooura lo irtoxiceoidn de}:Lborada—-
mente nos e~contrerfsmos frente a ura asocién libre en su cau
sa, & cuyo oaso si serfa imputable, lo miamo podemos deocir
de la eabtriagnez y de los emervantes, ys que s&lo habrd inig
putabilided ocuado la ingestién o eplicroién de estcs produc=
tos se hegr en forma accidental e involuntrria,

Segunda.- Incomsolonocia motivrir por toxicoinfeccio
ness En este omnmo le inoonssiencie l= provocan enferanedsles -

oomoc la rebia, el tifo, 1la tifoldes, etc.
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Tercera,~ Inconsoioncia pos ire=rsturmos me-talos —
de cerfctor p-tolégieo r trensitorio: @stos serfan por ejom-
plo equellos que result-n de la epilesair, el demmsyo, elo,.,
no debiendo cemfurdirlos ocor la emfernedad mental serucmente.

B) Fl Miedo Graves Lo s-oortr-nos fundame:tado en
el nrtfculo 15 frrcciér IV del 28digo Tenrl Vige-te que a =
la letrz dice: "¥l miedo grave o sl temor fundado @ irresis
tible d¢ tn wma2l iiminente y greve en la2 personas dsl contrew
ventor."® Y nl respecto el uaesiro Castellaros Tera nos dioes
"El nisdo va de adentro vara afuera y el teaor de afuora para
adentro. Debemos agregrr que es posible lc existencia del te—
zor sin el miedoy es drble tezmer a un adverssrio sin sentir -
miaedo del mismo. Bn el tomor, el prooceso de resccidén es ocans~
cilentey cor el -iedo muede rrodusirse 1l; inoonscierecia o un -
verd-dero sutomatismo y por ello corstituye uis oruse de iniam
putabilidndy afeota 1- capccidad o aptitud paiselBzica, (4)

C) La Sordomudecs En relzcién a este punto, encon=
tT™amos que el mrtfculo 57 de nuestro %digo Peral dice ™A los
sordomudos que oontrrméun los preceptos de una ley penal, -
se los reoluiri er escuela o estadblecimiento especial para -
sordomlos, por todo el tiempo que fuere : ecesarioc para su -

educacién o instruccién".

(4) Castellanos Tens, Fernando, Linezmiertos Elementsles de -
Derecho Pera/, 14m. Edicién, Editorisl Yerrds, S.A., Méxioo
1080, Pfgines 227 y 228,
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Considersmos que este pracepto esti fuera de lo —
que verdadercments deberia de oconterer ya que ' v hace refe—
rencia a los sordomudos que han obtenido una instrucociém ya
iu. on 1ls actunlidad existen oentros de rehsadilitacién para
lgas personas afeotsdas del hnbdla.

No podemos omitir mencionar 1- siturcién de inimpu
tabilidad de que son odjeto los menores, ya que nuestro Ders
ebo Penal eaxige un mfnimo de desarrollo f{sico para que um —
ijoto sea imputadble, consistente en el 1imite de 18 nfics, =
'y los individuos cuya edad sea menor son inimputables, pero
suestras dudas les resuelve el masstro Castellanos Tena em =
su lidro Line~aientos Blementales de Derscho Pensl, al comem
Sar que: "Comfinmente se afirna que en nuestro zedio los meno
ves de 18 nilos son inimputables y, por 1o mismo, ourndo rem—
lisen oonportraientos tipicos del Derechoc Perel no se confie
uran los delitos respeotivoa; sin embargo, desde el punto de
ﬂlf; légico y dootrinerio, nada se opone a quUe una persma =
de 17 eiios, por ejemplo, posea un adecundo desarrollo sertal
7 no sufra enfernedad alguna que sltere sus Tacultades; en -
oste ogmo, al existir la salud y el desarrollo mentales, sin
duda el smujeto eos plenamente oapas. Ciertsments la ley penal
vigente fije como 1fmite los 18 afios, por corsiderar a los =
mnores de esa edad una aateria diotil, susceptible de cOm=
‘Frecaién. Con bree en la efectiva caproidad de ertender y de

querer, en virtud de ese minimo de snlud y dee-rrollc de la -
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afios, IIry cédigos, cono 8l de Michoacin, en doide ls edad 1%
nite oo de dleciséis, Resultaria absurdo adcitir que un mis~
mo sur.’,oto ( por ejemplo de diecisiete afos), fuern psioolégd
ocanente orpas &l trasladarse a Miohoaodn, e Liiorpas al perma
recer en le orpital del pefs. ¥as situados en el Sngulo jurf
4100, debemos oonsiderar la imputabilidad coso la aptitud le
&l pu-n‘ ser sujeto de apuomﬁn de las disposiociones pens-
les.y, en ocnsecuencie, oomo oapacided jurfdica de entender
Yy de quoﬁr e ol o-npo del Derecho rerresivo, Desde este -
punto de viste, evidentenente los me:.ores (de diecicoho aiios
segin nuestra layy '.n nlgunos Bstadcs del pefs se fija otro
linite), son inimputabled'. (5),

——————————

(5) Castellznoa Te- ny Fertendo, Lise:nientos EBlewentnles de
Dereciio Pennl. 1lia. Bdicibn., Editorial Porria, S.A, = -
¥éxico 1980. Pfzinas 228 y 229,
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J.- LA CULTMVEBITIDA Y B GEYERAL.

L= oulpabilidad, es un eleme’ to constitutivo del =
delit., sir 81 no es =-si%.e oo aebir su existe-cia.

El pensliste Ignacic Villalobos, nos define a la -
oculpabilidad de 1- si~uiente marnera; "la oculpsbilidad, gené-
riozmente, consiste en el desprecic del sujeto por el érden
Jur!dico'y por los mardatos y prohibiociones que tienden a =
oonstituirlc y cormervarlo, desprecic que se nanifiesta por
la franca oposioién en sl dolo, o indirestemente por indolen
oia y desatencién nacldas del desinterés o subestinaocién del
msl ajeme frante s los propios deseos en ls culpe®, (1)

Cuello Calén dice que la culpadilidad se agnifies=
ta con las relacic-es psfguioms, entre ura conducta y su au-
tor, sierndo en consecuencia jurfdiocarzente rsprobada,

Al reocordar el principio de Beling gueo dice "nullas
poena sine culpa™, vemos que es furd:me:.tal en nuestro Dere-
cho Penrl Vigente,

21l meestirc Fernando “astellanos Tena define a la =
oulpabilided "oomo el nexo inteleoctual  emocional que lige
al sujeto cor su acta". (2)

La mayorfa de los autores sar. congruentes al consi
dersr dos Jormas fund-tiantales para que se de lr culr:bilidad,

que son el dolo y la culpa, aungque hay juristas que mostienen

(1) vill-lobos Igmmcio. Derecho Nenel. Tocidr Jurfdica del Ds
lito. Téxico 1952, P&gina 118,

(2) Castellrios Tena, Fernrndo. Lineeniorics Clemertales de -
Dorecho Per.sl, “éxico 198C. Editori-l1 Porri:-. Pég. 232.
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uns tercers, consistente on ie preteri-tercioralided.

¥l dolo segin Cuello Calén, es la intencidn de eje
outar un hecho deliotuoso.

Al respecto sl penalista Castellenos Tena nos dice
que el dolo ess "Rl sotuar,consciente y voluntario, dirigido
s la producoién de un resultsdo ti{rico y antijurfdieo".

Aprecianoca claramente que en el dolo estd hanifes-
tada la intencién del bombdre, tods ves que éeando el -indiyi-
duo pretende haocer algo intencionsl lo hace, taséndose en su
intenoidn, ya que d¢ 10 camtraric no seris intencional, por-
que en la intenoién encontremos una menifestacién de oconcien
ola seguids d¢ le wolunted para sjecutar el hecho delictuoso,

Siguiendo las definioiones del penalists Ignccio -
Villalobos podemos dividir al dolo en las siguientes olasess

Dolo direoto, "squel en que la voluntad me enocamie
na direotaserte al resultado o al =zoto tipioo'. Se gutere un
resultado preoiso’,

Dolo simplemente indirecto, “cuando el agents se —
propone un fin y oomprende o sabe que, ypor el acto que realj
S8 pars lograrlo, se han de produair otros resultades antijy
ri{dicos que no sen el codjetivo de su voluntad, perc auyo se-
@dc acaecimiento no le haoe retrooeder, por lo cual gquedan
adni ttdos por 41 con tal de logrer el prop8sito ractor de su
eanduota’. 4

En este ceso 1o que 86 persigue es un fin IYicoD=
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dial que se quiere, peroc al no haber otra altemativa se oon
suma, s pesar de saber que com su oonduota se producirén o-
tros resultados, pero el agente los mceptas, porque, es el dni
80 medio por ¢l oual puede realisar ol'!‘!.n prinoipal.

Delo indeterminado, "aougqndo el agente del delito no
80 propone osusar un daiio determinado, sino sélo causar algu
#0 pars fines ulteriores’. '

Aquf ol agente nO 88 DRIVPUNO Casuser un dafio deter—
minado, dnicesente lleva la intencién de delinquir, noeptan—
do o1 nﬂltnﬂq que se obkengs.

Dolo mh;t, “al que exiate en ol ;'u;fb que se
propone un resultado, pero sabiendo y admitiendo la posidil}
dad de que se preduzoan otros diversos o mayores ) se CArso-
terisa por la sventualidad o inocertidumbre que hay respecto
a la prodicoiém del resultado conocoido y previsto',

De lo anterior obtenemos que el individuo se propg
ne un resultado, poro admite que se puedan prcduolr otros, -
en le incertidumbres que se producirf un dsfic pero no sabe —
ousl, o puede no producirse 8ste,

La sezunda forma de la culpebilided es la Culpa.

Bl mpestro Fernando Castellanos Tena considera — =
“Que existe culpa cuandc se realias la conducta sin encaminar
1a voluntsd & la prosecuoién de un resultado tfpico, perc ——
$ste surge a pesar de sor previsille y ovitable, por no po=—

nerse en juego, por negligencia o icprudencis, lca cauteles
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© prechuciones legnlmerte exigidas”. (3)

Xl naestro Ignaoio Villeslobos nos dice al referir=
8e 3 la culrs ques "En iérminoe Cenerales se dice que una -
perscna tiens culpa cusndo odra de tal mcneres que, por negly
gencle, su imprudencia, ou {alta de atencién, de reflexifn,~
de periola, de precsuciones o de cuidados necesarles, se pro
duoe unn-aitunoibn de antijurioidad tipica no querida directg
aente, no oonsentide nor su volurted, rerd gue al agente pre
vié o pudo prever y cuya realiracién era evitable por sl mis
»0". (4)

Cuello Calén nos dice al definir a ls culpe, que =
o8 ol gotuar sin intencibn y min diligenoia debids, oausando
un result:do d- iosoy, previsidle y renado jor la ley.

La oulpa esti sustentada en la previsidilidad y la
ovitabilidad, son dos situsciones que se oconjugan.

La culpz a su vez la vodemos dividir en culpa oong
ciente oon previsidn o gon resresentacils y oculpe incoBmcien
te, sin previsién y sin representaolén,

Por 1o que hace a la culpa oomsciénte, gon previe
sifn o con representrolén, vodemos decir que es ajuella en =
1a que o1 agente preveé el resultade, mes vo lc juiere, en =

&1 esti 1s eapomhsa de gue no se produsca,

(3) castellanos Tena, Fernando. Lirormientos Elemontsles de
Darscho Penal, “6xico 1980. Bditcrial rTormia. Pég. 245.

(4) V111-lcbos Ignaclo. Derecho Penal. Méxice 1952. Pés. 151,
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®n 1ln eulpa inconsciente, sin previsidn o sirn repre
sentecidn existe éa8tn, cuando el sujeto no preved el efecto -
de su condict: o soe el rosultalo, siendo 8 su vez previailtle,

La culps inconsciente a su ver se subdivide an cul
pa lata, 12 ocual consiste an que cusnlcuier sujeto ce nuede -
percater del resultado, o se previds la culpa leve, solsmante
alguien con ocierto cuidado puede prevenir el remultsdo; v le
visina, aguella ar que s50lo se pueden perc ter los indiwviduos
de muoho cuidado,

En ouanto a la tercera forma, que alrunos autores
tratan, Quc o8 la preterintemoionalidad, consistente en la
suta de d0lo y de culpa, el primerc —on relaciémn al resulta-
do querido, 3» 1r sesunda respecto sl resultndo producido.

Unos »utores encuentron fundroentada a lc preterin
tencionalidad en el artfoulo 90, fraocidn 1II del Cédigo Penal
Vigente que dice: "Gue no se propuso causar &l daiio que resul
té si 8ate fue consecuencis necesatris y noteria del hedho u
onisién en que consistid el delitoy o si el iwpuzedo previd
0 pudo prever sss consecusncia por ser e6feoto ordinario del
heoho u onisifn y estar ol alcance del comin de las centen".

“Tosotres no nos rodemcs referir a unae tersern ewpe
cie de culpabilidad, que participe a 1le vez del dolo y de la
culpa, puesto que cmbas formas se oxcluyen, perque en un dell
to s8lo puede haber dolo o culpa pero no se ruede conjugar =

las cos forees,
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4.—- LA CULPABILIDAD EN EL DuLITO CCIIEXITADO,.

La culpabilidad en el delito de violacidn, existe
fnicamente en su forma dolosa, esto lo vemos en razén de lom
medics de comisién, ya que para que exista la violacién, la
cfpula dede efectunrse por medio de la violencia ya sea 4sj
ca o moral, en éste 0aso no podemos ocucedbir la existencia -
de dichos medios sin la concurrencia del DOLO DIRECTO.

En 8ste caso sl dolo es ls voluntad de emplear vio
lencia ffsicn o moral sobre la victims, con el fin de reali-
sar le ofpula con ella,

Bl d0lo eventual no puede presentarse, an virtud de
1a exigenaia de los medios violentos necesarios para la consu
macién de la o83ula que implican la woluntad de querer desle
el inicio,

El naestro Celestino Porte Petit nos dice: "BEs in-
dudable Qque no puede aceptarse la violacifn culposa, pues si
8¢ necesita, para la existenci: de la violeocibdn, la conocurren
ola de la vis odecluta o compulasiva, no puede conoebi-rso la
realisacién de la cépuls sino dolosamente y, por tanto, no es
posible una violsocién oculposay que requerirfa no querer la -
ofpula, hipStesis antagénioa a la ssencia de la violecién".(5)

(5) Porte Petit Candaudap, Celestino. Ensayo Dogmitico sobre
el Delito de Violzoiém, Bditorial lorrds. Léxico 1960,—~
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Leas csusas de inculpabilided son aggellas que impji
den que se inlegre lus oculpabllided, la desiruyen, implican -
ol aspecto negativo de la culpabdilidad,

Conerrlzente se considercn cemo causas de inoulpa-
bilidad al error esencial del heoho insuperable y la no exi-
£ibilidad de otra conducta; por lo que haoce a esta dltima se
han eladorado dos posiciones, la primera que es una ceusa de
inculrabilidad y la megunda que dice que 8blo tiene el carfo
ter de una excusa dando a entender con 8sto que subsiste el
delito y que lo dnico que hate es excluir la pena.

El maestro Castellanos Tena nos dice que "en estrio
to rizor las oczusas de inculpabilidad eerf{an el error esencial
de hecho (atace el elemento inteleotusl) y la coacoién scbre
la voluntad (zfeota el slemento volitive). {&).

Nuestro C8digo Panal, se refiere s varios casos al
respecto de lg no exigibilided de otra conducts,

El temor "undado, a que se refiere el artfoulo 15
fracoién IV, "Tewor furdado ¢ irresistidle de un mal inoinen
te y greve en la persona dsl contraventor” .- Tezos que hay -
ooaccifn en la volunted del contraventor, que se ve en la ne
oesidad de realizacién de oira ocrductay y como no hay coao=
0oién en su volunted, es cuandc rodemos ostablecer la inculpa

bilided,

135 Znstellanus Tena, Fernando, Lirermiertcs Elemontrles de
Dereche Penzl. Ed. Porrmia, Xéxicoe 1950, Phgminn 254,
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El encubrimionto de parientes, a que hace roferene
ola el artfoulo 15 frrecién IX. "Ocultar ol responsable de -
un delito o los efectos, objetos o inatrumentos del mismo o
impedir que se averigue, cuando no se Qioiere por un interés
bastardo y no se emplecre algin nedio delictucso, siempre que
‘se trate des
s) Los asoendientes o deacendientes consanguineos -~
o afines,

b) Bl cényuge y perientes colaterales por consangui
nidad hasta cunrto grado y por afinidad hasta el
segurdo, y

o) Los que estén ligados oon el delincuente por = =

amor, respoto, -ratitud ¢ estrochs ~mistad".

En esate nunersl apreciemos que més que desvirtuarse
la oulpabdilidsd, en realidad lo que se destruye es la pena.

El error y ia ignoranclis, podemos decir que el pri-
mero es ur oonocimiento equivooado; y el aeg:r{do se rafiere a
1la susencia de conocimiento. A &sto se refiers la freccién VI
del artfculoc 15 de nuestro Cédigo Penal, "ejecutar un hecho -
que no es deliotuoso sino por oircurstancias del ofandido si
el acussdo las ighoraba inoulpablemente -1 tiempo de obrar'.

Dividiremos al error, ea error de DERECNC y error -
de HECHO, y este a su ves se subdivide en error ESE'CTAL y =
errer AZCIDE"T:!L,

El error de derecho nc es acepi~io, ys que se dice



116

cue 1. imnorersi- de las leres no barefict: +“ie, 6sto es
la falt~ de comprersié: de las normas.

Z1 error acciderirl a su vez ss smbdiwide en: Error
en el z0lpe, error en la perszona y en ol delito, 4ato no se -
acepts como crusp de inculpabilided, *» que ~o I» destiruye -
tnicanerte vari~- el tipo.

* E1 error esencial de hesho, es el que ~certamos co

@0 una verdaders cnusa d¢ inculpadilidsd. Ea e jue se presen
ta curnde se desconocen algunos de los eleze-tos de la recli-
dad. A éste se refiere el C8digo Per-l ei ol ar.-foulc 15 frag
oién VII., que menciona la obedierci- jerfrquica sl decir: =
"Obedecer & un su-erior legfiiime en ol orden jer*muico, wir

cuando su mandsto canstituya un dolito si 8st-~ circunatrneia

ro es notoric ni se prucba que el scuardo la conocfa.”

In &ate caso lz persons gque obedece a3 su superior -
bajo 8atas circunstanciam, sntonces lr crima de inculpabiliee
dad desiruye a le culpnbilidad por medic del error esencial -
de hecho,

Las eximentes sutativas las enco:tr-mos dentro del
error esc-oial de hecho.

De:tro do lso eximexntes nutatives enco.tr-mos a la
lecitine delerar =utotive, estado necasaric ™:t-:ive, cumpli-
miento de ur deber rutativo, y el elarcicio de wr derccho Due
tativo,

T.na exiner+eos putatives co 08*%r rezl - netri-s ase
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pocificsnente en nuestro C6d{zo Penal, pero si lss encontroe
aos eniremescl-das en dicho Cédigo.

En lzas eximentes putativas si ozbe la inculp~bili-
dad destruyendo a 1= oulpablli’dad, porque 1a persona actds =
bajo estas cirourstanci~s de un error esencicl de lrecho.

El penalista Fernando Castellanos al referirse a -
las exinentes rutativas nos dice que "Por exirceites putativas
se ontiende las siturciones en las cuzles el agenteo, DOr un =
error esercinal de hecho insuperzble oree, fundrd-mente, al -
realizar un hecho tipico del Deraecho Penal, hsllarse smparado
por una justifiosnte, o ejecutar una conducta atfpica {permi-

tida « 1fcita), sin serlo®, (7)

(7) castellaros Tena, Ferrando. Lirc-miertos lleze:t-les de -
Derecho Fenal, Editorial Porrds. 'éxico 1960 érina 260,
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B “C T T 2T

“r onpec-ie de culpsbilidrd que se presenta & el -~
deli*o 40 wicl i% ec el IO y covsier: ir r f2te -ouwo ol
aotuar oco-sciente y voluaterio, diri rido a la crecduccién de
w resu’ tede ti~ico y mntijuriiizo,

Sie dc requisito essnoirl parr quos existe la violg
ocién el '.echo de que debe roslisarse s cépula por medio de -
1s violenois f{sice 0 morel es indiscutible q'@ se tr-ta de =
w delito dol'so y ~cr irqin notivo prcdrfence aneptrr la = -
violeciér oulposr, yn quo éste rapecto -oquerir{e @l ro que——
rer reslisar la ofpuls, lo que 2 todrs luces es :ortr-rio a =
la esercia del elito de vioisolor.

P-lr le rptur-lesa del ti~o le-~1 - o=+~ Zio, nO 68
frctidble que se vu:eds preducir glgure orrs- de inoculpabilided,

Por lo que se refilere g 1ls ininputstilid-d, easta se
deria rl igurl qre en cualquier otro delito, po rAmos por =
ejeaplo el heocho de que en nuestro Derecho NMer-l,se axige un
zizino de dessrrrollo fisico pars que un sujeto ses inmputabdle,
que oo siate er el 1irite de 18 afios, an consecuenois los in-
dividuos cuyr edrd mea menor son inimputedlesy sonsider-mos =
que este 1imite de edsd es une rptitud legel pare ser mujeto -
de la aplior=idén de ura s=ncién, tod> ves que lértiosmente un -
1ndividuo al que le frlten unos meses pers cunplir su nayorfes
de eded y que gooe del minirmo de s-lud rerterl requeride por =
la ley tenie:ndo ca-~~cidrd de querer y entender, sin duda s -

plenzmente crvas.



SCLPITULO VI
LA PUNIBILIDAD.

1.~ “OCION DE LA PUNIBILIDAD,
2,= LA FUNIBILIDAD 20 ZL DELITC N ESTUDIC.

3.~ COMENTARIO.
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l,= 07777 D2 PUNIZIIID'D.

*1 referirnos a las teorfas que estudirr el dellto,
nos adherimos + 1: Teori: Tetratémic-, nue consiierr er esen
oia oomo elementos fundementales del Elolito a 1z conducta o
hecho, tinicidal, antij.ricided y culr-btilidrd, no ace:tendo
coRo elementos fundementales del delito a la imputabilided,-~
punidbilided y condicianes objetivas de punibdilidad, cornsiderz
mos = la impui-~bilidad como un presupuesto psicolégico de la
oulr-»11idnd, as{ mismo las condiciones objetivss de punibi-
1idad no son ese-ci-les ya que solcmerte se exigen en forma
cirounstencial para la imposicién de la pena.

Asf o3 que para complementar nuestro estudio juri-
dico substancigl, trztaraonos a le pu-ibilidad cowo una conse
cuerci: 18gica del delito y nc como elemerto eser.cial, ya ——
que debe reconocerse, quo el delito se irtegra independientse
aente de le snenaza de la pena.

Ls accién tfpioa, antijurfdica y culpable para ser
incriminable ha de ostnr oconminadn cor la aneriasa de una pe-
na, y ést- debes de ser una ccrnsecuencia légiocn, debe de ser
legrl y os recesarirs,

Prircinio gque encuentra su fund:mento er el ertficu
lo 7. de ruestro J863igo FPenal Vigerte al referirse al delito
como "el acto u omisién que sancioncn las loyes penales®,

Fl pe--liatr Francisco Pavén V-sconcoelos se refie-

re a la Punibilidad cono "La amenaza de la pena que el Estado
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asoclia a la violoecién de los deberes consi mados en lis nor-
mas jurfdioas, diotefans pars garantizar ls pernenoncic del -
orden social". (1)

Castellanos tena nos dice que "la punibilided caon-
siste en ol merecimiento de una pena ean furncién de le re-li-
se0ifn de cierts contuots. Un ocomportamiento es punible cuan
4o ll' haoe soresdor a ln pena, tal merecimienio acarrea la -
oonasinecién legal de aplicacién de esa sanciédn. Tembibn se -
utiliza 12 palabra punibilidad, cor menos proviedsd, para —
significsr la imposioién concreta de 1a pens a quien ha sido
d"ool.’.r.do oulpable de 1la comisidn de un delito. En otros tér
mirios: Es punible una coiducta cvando por su rzotur-lez: ame—
rita ser pencda; se engrendrz entonces una anenaza estatel =
pars los infreotores de ciertss normcs jurf{diceoe; igualmente
se entiende por punibilided, en foruwe zenos apropisdes la oon
secuenciz de dickc corminacibn, es decir, lz accién especifi
ca de inmponer a los delincuentes, a nosteriori, les perss —
conduce:-tes, Sn este dltimo sentido, la puribilidod se COnee
funde con la punicifn misma, oon la imposiocién conoreta de —
" las saroiones penalea, con el cunplimiento efective de 12 -
anenase normativa® (2)

Bn conoreto obtencmos que - lc punibilidad 1o inte

(1) Pavén Vnsconcelos, Prencisco, ¥rnu-1 de Nerocho “enal Ne-
xicane, Prrte Gewornl, Zditorisl Tormin, Méuico 1978, 7

F RS
&S

(2) C-stellanos Terz, Fernondo. Linonmicnt »s Blemantisles de —
Derecho Penal. Elitorial Porrds. MNéxice 190. IAg. 267.



gra- sl zerecinieric de peres, ls ~me rzr del Estrdo le impo
ner a>-ci~-es si mae integrrn los presupuestos leg-les, y la
splic-~16r ffctioa de les penias aei-ladrs en la ley.

El sspecto -egetivo de lr puribilidsd lo gonstitu-
ye . l-s sxousrs ahsolutoriss, las cu-les origiran la inexie~
toncis del delito; como ocurren en ciertos c=s0s en que ls -
ley coralder: por rasfn de las persones y de la utilidad so=~
oial de 1s impunided, como no sanocic=ebdbles,

Las axousas absolutoriss, son aquellas ocmusas que
adn subsistie <o el cerfoter delictivo de la corducta o he=
cho, impiden 1l aplicacién de la pmns, Los elementos esenciy
las del delito no se nlteran, eliui-éndose dnicamente la posi

bilidad de fmpo-er la pera,
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2e= LA PUFIBILIDAD EV UL DELTT - ESTUDIC.

En el delito de violacién no se dan las condicio=—
nes objetivas de punibilidad ni las excusas absolutorias, por
1o tanto no se puede presentar su aspeoto negstivo.

Rl artfoulo 265 del Cédigo P;r\al i ;entae estevlece
una pena de dos a ocho afios de prisidn y multe de dos mil a -
oinco mil pesos al que cometa el delito de violacibr »nropia,-
seflalando que si la persona ofendide fuers impSber la pena —
seri de cuatro a diez afios de prisién y multae do cuatro mil a
ooho mil pesos,cbteniendo en su ltima parte un tipo comple—
I-‘Itndmo o subordinado agravado.

El artfculo 266 del C8digo Penal Vigente eatrbloce
que "Se equipara a 1ln violacidén y se s~ncionari con las mise
mas penias, la obpula con persona menor de doce aiics o que por
oualquier causa no esté en posibilidad de producirse volunta~
Tismente en sus relaciones sexusles o de resistir la oconducta
delioctuoma”,

Al respeoto algunos tratadistas establecen que ésta
donduets no es violacifn yao que falta ol elemento viclencia -
f{sioca 0 moral para lograr la cSpulag para discernir astn ==
situaoién la Suprema “orte de Justicia de la Naolém en Juris-
mlflonoia de 1a 6a, Bpoos 2a., Parte nimero 298 estsblece "In-
dspendienteaente de 1a edad de la oferdida, en el delito que

la doctrina y 1z ley equijaran a 1le violecidén lo con®i~ura l=

so0ls ofpula carmel oon persona ocuyo defectuosc estesdo momitizo-



~funcional, a ormrlid:d mental o cualquier otr causa de co
réoter patolérico, corgénito o de cuelquier otro origen, le
impid-n resistir los ~tertados cortre su libertnd y seguridad
sexuales, pues escs cirounstancias implioceng ausencia de fuer
ze ¥ condicionea fisicas para no deilsrse forniczr, no tener -
suficiente uso de razén para coaprender o discernir la conve
nierciz'o inconveniencia del yacimlento sexurl o carencis de
volicidn consoiente para copular”,

Er el ertfculo 266 bis del 56digo Pannl en Vigor
s6 eéstrblece ura pena agravada pare ol delito de wiolacién -
cuando 8stz se cozeta con intervencién directa e innediata -
de dos o nfs rersonez, e ésto caso lr penr serd de ocho a -
veinte riics de prisién y multna de circo a doce mil pesos.

Ldenmfs en el pArrcio segundo de dioke numeral se -
ocntenpla una sa cién de seis zeses A dos riios de Prisidn =
cuando el delito de violacién uere cometido PO un ANOEN=—
diente contra su descendiente, por éste contr: agquél, por el
tutor en contra de su purilo, o por el padrasiro o anasio de
la madre del ofe:dido en contra dol hijastro, y en los ocoos
que el culpable ejeriiera la patria pctestad o la tutela, la
perderé as{ oormo el derecho de heredar =1 cfendido.

De 10 que obtenenos que cuando el sujeto activo de
1z viclrciér tenga la ocolidad a que hasce referencia dioho pf
rrefo se le aplicara diohe sanciém er forma adicionsl a le -

que correasponda por el delite de violnciédn coretido,
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El pArrcfo tercero establece una sanicién adicionel
taabién “ougndo ol delito de violacién sea ocomstido por quiem
-= desempeiie un cargo o emplec pdblico o ejersa una protesilfn
utilissndo los medios o olrcunstanocias que ellos le propor——
olonen, seri destituido definitivamente del cargo o empleo -
© suspendido por el té&xrmino de oinco sfiom en el ejercicio de
dicha profesién”,

Nuestro Cédigo Penal no conteapls nirgunz excusa =~
absolutoria er relacién a la violacién,

El maestro Celestino Porte Petit nos haoe unas ocom
parsoiones respsoto a la sancién que aplioan los ciédigos de
diferentes Estados en relacién s la violacién,

"l,os c8digos de Campeche (art. 234), Cortuila (art.
242), Colima (Art. 230) y Sinaloa (Art. 230), sefialan las nis
mas sencianes que el artfculc 265 del C8digo Penal de 1931, -
Los restantes ordenanientos penales de los Estados, sefialan =
sanoiones distintass =1 C6digo de Aguamcrlientes (Art. 237) -
una saroién de dos a ocho afios de prisifén Chiapas (Art, 266)
de tres a ocho afios de prisifn, y si la ofendidz fuere menor
de dooe afics la senoién sers de ocustro a diez afios de prisidn;
Chiebua (Art. 239) de dos a oocho afios de reclusifén, y si la
ofendida fuere memor de ocatoroce afios le medida seré de cinoo
& quince alfloss Durango (Art. 244) prescribe las mismas penas
del C841go de 31, pero sgrege que “si la jersor - oferdida fue

0 menor de catorve afios, se considera que hubo violacién, =
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sun cuando aparezca que zrestd =su volw:tad pcre la obpule y -
1a pena seré de dos a ooho afios ds prisiény Guanajuato (Art.
205) de dos = seis afios y, ai fuere impiber, de cuatro s ocho
afiosy Cuerrero (Art, 229) de trea a ocho afios y, si fuere im-
piiber, de seis a diez afios; Hidelgo (Art. 251) de tres a ocho
aiios y multa de cincuenta a mil pesos y, si fuere impiber, de
ocuatro a dieg afios, mls la multa mencionada, presumiéndoBe -
que mse hizo uso de la violencia sglvo prueba en contrariog »—
Norelos {Art, 238) de cinco a treinta afios y multa de voin—
te nil 8 oler mil pesosj Rayarit (Art. 220) de trem a dtiez a
Bos y multa de cincuenta a2 quinientos pesos y, si fuere impi
ber, de meis a dooce afios, mfs la multa mencionada; Michoachn
{rrt, 243) do tres a siete afios y mults de dawiertos a oinco
mil pesos; Nuevo Lesn (Art.251) de cinoo a ocho afios si la —
persona ofendids pesare de ocatorce arios, Si fucre meror de e
dad, de meis a diez aiiosy Oaxace (Art. 246) de uno a seis -
afios y multa de quirientos a mil pesos y, si fuera impdber,
de tres a ocho aiiom, mAs la multa mencicnadaj Puebla(irt, -
25.) de uno a seis aiios y multa de cincuanta 2 mil nesos y -
ai fuere imptiber o mujer doncella, de tres a ocho efios, més
la multa mencioradag Ser Luis Potosf{ (Art, 286) de tres a -
ocho afios y, si la persona ofendide fuere implver, la pena
serd de cuatro a nugve afios de prisién y multa de cincuenta

a mil pecos en ambos casosy Senora ( rt.213) de uno ¢ seis

sfios y sulta de guinientos a tres mil pesos y, si es impiber,
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de Jos - ‘iez - Josy ™lrzeela (U rt. 237} de uno - seis afics y
rulta de cion o mil pesos y, si fuere impdber, de tres s «—
ocho a”osj Temrulipas (Art. 213) do cuniro » ocho alies y, si
fuere immiber, de seis & dier afiosy Veraorus (Art. 197) de -
uno 3 seim a%os y rultz de quirientcs r trec nil pesos y, si
1la persons ofendidn fuere impiber, la prisi&r serf de dos a
nueve ei'\'os; Yucetfn (Art. 251) de unoc a seis afios ;» multe de
oincuenta a nil jesos y, oi fuere impdber, de tres a ocho —
sfiom, =%s lp mult~ mo-cionzing Zacatecrs ('rt., 239) de uno a
seis chios y, si fuere impdber, de des a ocho aiiosy y st fuere
menor de cuairo afios, la pena podrd ser h-sta de veinte afos
de wrisién," (3).

Muesiro ’67igo Pernal no cerien-la rinmuna excusa -

absolutoria er relccién a la violacién,

(3) Porte Totit rnd-ud-p, ‘elastin:, Snanre No.mitico sobre
ol lelito de Viol-z1én. Sditeri-l ornmir., México 19(C.-
Ffgi=as 63 y 64,
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3,~COMNMENTARTIO,

Fos llamp lz atencién sobre mener~ el hechc que en =
nuestro Cédigo Pensl se sznoione al delito de violacién en —
su tipe bisico con una penalided tel que le permite pl suje—
to activo obtener su libortad bajo fiesnsas en mi concepto —
siendo la violecidn uno de los delitos més repudiados por la
colectividaed, deberfa incremontrrame la scncién a efecto de -
que el responsadble de 1a comisién de este ilicito no obtenga
su libvertsd bsjo fienza, ya que siendo éaste delito Unicamen=
" te doloso, no se justifica de modo slpuno su comisién, Su —
penslidsd en el tipo bisico deberia mer por lo menos de cue=
tro 2 ocho afios de prisibn, ascesurendo coh 8sto que el res-——
ponsable de este 1lfcito penal no obtenga su lidbertrd y se
garentice o la socieded su seguridnd, edemis de que li cm@e
naza de una mcncién meyor, do elgdn modc; puode’ d.osanimar el
sujeto a rerlizer diche conducta tigica, y de no ser asf, la
reclusién del resnonsedble de 21 Estado le oportunided de apli
carle sin demors progr:mes do‘roadnptecién social, que en ol
dltimo de los ocsos serf lo que imporisria nds a 1le colecti
vided pare evitsar 1a reincidencia del sujeto y prevenir en =
lo posible nuevos delitos del autor, ya que en genersl la Po
1itiocz Criminolégica en la aotuplidz‘d eatd 'encaminada ala -
prevencién del delito y eficiontes terzpies resocializadoras,
pero nientres eato no se eatructure eficientemonte, tenemos

que sceptar:a la prisién gomo formn de defenses social.
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Habdlende de la pena que se le debe imponer al suje
to activo de la violrcién, surge lo pregunta de gue =i a es—
ta penz se le debe zzreger la que corresponda a los ilfcitos
de leziones o amonazas cusndo conourran.

A mi juicio es acertada la cpreci-ecidn qus hacen -
los diferentes tr-tadistes, on el sentido d¢ que -1 impornor
la cbpula £l pesivo vercicndo su resistenciz por zedio de =
amenezas, 8sta intinidrcién gue se hoce a la victims pore -
someterla integra el elemanto de "violencic morel" requerido

lpara la violecién,y el igual gque las lesiones inferidas al pa
sivo, integrerin el elemento "violoncia fisica", siempre y -
cuarndo dichas lesiores sean ceusedas con cotive do 1lzs manig
bras neces~rirs pars sonoter a la victina, verciendo su re—
siatencia pars imponerle la ebpula no dosendag elguncs de -
éstns lesiones son rastros car:ictoristiéos de exte delito, =
como la roturs del himen, poquofias equimosis, escoricciaones
inguineles y de los musloa, en tel caso éstns huollzs de le-
siones demuestrsn que la victima fué objoto de violencia ya
que son écnaecue:'xcia do la odpula furtivs,

Cabe egregar tombién quo sf una persona esjocuta —
una sorie de pctos oncerinaedos dirocta o inmediatomente a la
realizacién del delito de violacién, y por orusass zjernas a -
su volunted se le inpide la consunccién de su propSsito. Dew
finitivenente estoy do acuerdo en que el sujetol activo estéd

conetiendo el delito de violacién en grado de tentativa, = =
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toda ves que de oiras forma si no se hubier- frustrcdo su pro
pésito por causas ajenas a mu voluntad, lo culmincrfs inte—

gréndoss ontdnnos la conduote prica del delito de violacién.
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CAPITULO VII
LA PEYA.
1.~ FOCION DS "B1A,
2.~ SE'TIDO DE la PENL.
3= JAASIFICL T ML LAS PENAS.
4o~ LA PRA DE PRISION Y SU CRISIS ACTUAL,
5+= EVPQUE CRTACIOLOGIOO ¥ PSICOLOGICO,

6.= POLYTICA PENYTENCIARIA,
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1.= ICIICI DE PEMN,

Yuestro estudio esterfa incom:leto si no =relizére
mos le pere, o8 inm-ort=nic distinguirls de 1- Punibilidad, -
ye que eatos cowncenics suelen confurdirse, ay una grrn verie
dad de opiniones entre los diferentes ruiores, pero en gene—
ral se co-siderr 2 1lc punibilid~d oomo 1la qu:e coarrcrde del =
nirimo 2] m'ximc de pora que se eat-biecn en la norma penal,-
dentro de esos 1fmitos el jusgrdor debe i:dividualig-r la san
cifn, la punidilidad le deternina el lepislcdor, - diferenoim
de 8sta, le pena es le cantidad precis~ de se~z16n que le co-
rrespo:de a una persona imputable como consecuencia de que lg
sicré o uao er neli rc bhievcs juridizos tuiel-les ror 1- ley
penaly 1lz pene se determina en la se-te-cig, es impuesta por
el juez quien le est-blece dentro de los limites de la puni-

bilided,
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2.~ SE'TIDO DE LA PETA,

Le rzzén de ser de la pena le protendon explicar w
los tr-tediotzs con las mis variadcs opinioros, osf tencnes =
que " pare el correccionznlismo do Roeder, l: pena busca la =
correccién del pecedo, y para el positivismo oriminsl la pena,
o nejor s:ncidn, en‘modio de soguridsd e instrumento de defen
oz socirl fronte e los delincuentes peligrosos; es propiamonte
el tr-trmiento que convienoe a2l rutor del dolito sooiclmente pe

lisrese o 21 que representa un peligro do dafio, pues el heocho

«1 melévola

do que ¢l delito sea o no el preducte
3 antisocirl por propis y libre dotoerminncién, es cos- extraiia
¢l ejercicio de este derecho deo defensey en consecuencia, la -
2ocién de la pene estd en egencia divercicda de la idez de cag
tizo, de exnincidn o de retribucidn moral (Florisn)., Lz pena -
debo rdrpteorse, no = la grrvedad dol delito {Escuels Clésice)y
no £l deber violcdo (Ressi), no a lz spinta criminoses (Romzgno
8i), sino r lp temibilidad del delitcuente (Garéfalo). En cone
socuencia, l¢ pena no eos otra cose que un trrtamiento quo el -
Egtrdo impone &l sujeto que ha cometido unn accién antisocial
0o gque represents una pelisrosidad socizl, pudiendo ser o no =
ger ur nzl pzre ol sujeto y teniendo por fin la defensz social.
En el Doraecho Legislativo moderno. es todrvis la po=
. ne un n»l inflizsido legalmente a2l delincuente como consecuon——
cia dol delito y del proceso correspondiente; es un m=l gque ol

Juez inflige al delincuente a causa de su delito, pora expro=—
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ser la reprobroién sociel con respecto el acto y £l aotor —
(Liszt). lias ye no atiende 2 1la morrlided del nct;:, sino a la
peligrosided del sujeto, y en viata de elle & 1s defensa so-
oinl", (1)

Historicemento la pena ha surgido del errcigedo im
pulso de vengonze humena, poro en nuestro medio 1la prutz a -
secuir nos lz dn el articulo 18 Constitucional, el estoblecer
que "Los Cobiermcs de la Fedorzcifn y de los Estndos orgrni-
zerin el aistena panal, en sus roaﬁootins Jurinsdicciones, =
" sobre 1la bzse del trrbajo, la oaproitacién parz el mismo y -
la educacién occmo medios paTa la reecd-ptncién sccizl del de-
lincuente, Les mujeres compurgcrin sus penas en lugares sepa
rados de los destinzdos & los hombres pares tal efocto™.

"Con oritorio praguftico atento e nuestrn realidad
positive, el legisledor pennl de 1931 sdmitis que el redio -
fundemental ocn que hestz hoy contamos en la luc;hu contra el
delito es 1la peney tal como se vive en nuestrss inatituciones
de reclusién (ofrceles, penit.enciarias) Y trl como la entien—
den los trlbun'al'oa Jurisdiccionales: como ejemplarided y co= .
Bo expiaéién; esto muy a pesar de lo que la dootrina aconaé-
Jo, pues 1la sustitucién de la pena por le medida' de seguri—

dad os obra, no legislative, sino de transformacién socoialg-

(1) Cerrencé y Trujille, Redl, Derecho Perel Kexicano, Parte
Genersl. Editorinl Porria, 13a. Edioién México 1980. Pé&g.
685 y 686,
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§ reformns que ocorrespander. a camnos div'araoa del penal serén
las que trsigar oomo consecuencis ln disminuciém de la dolin-
ouercir y 1: rtenuacién de sus efootos,por lo menos(Cernicercs
¥y Cerrido), (2)

Er afeoto, la renlidad socirl exige terminrntemente

suve 1r somuridad osté rrotegide de agresicres del delincuen

te, peroc también que al delincuente me le reedugue y readspte
pars que pueds integr-rse nuevnmente a la sociedad, =l respec
to el maestro Ardl Carrancl y Rivas ~os comert:z les resolucio
nes dsl Onoeevo Congreso Internacional de Derecho Pensl del 9
al 1% de Teptiemdbre de 1974 en la Ciuderd de Budupest lungria
orgznigedo por lz Agoci.aoién Intern-ojonal de Dprocho Penaly-
en donde se resuse que "El sistema tradicionel de represién y
retribucidén oa cadc dia mhs criticrdo y coede el sitio, progre
sivemerto, a un sistema que pone en primer »lano, entre los -
oojetivos sociales del Derecho Penal, lz resocializaciér J =
reeduc-cién. Alora bien, es necesrrio dese:volver y recionali
sar ostr Politioan Criminal nueva definiendo zor preoisién sus
nétodos y nmedios., Ante todo, la referids politica debe smatis-
facer tres exige cias furdrmaentales:

a) busoer y cloansar sus objetivos coh un mfnimo de

represidén y un néximo de eficacia y rocién reeducativay

(2) Carr-no& y Trujillo, Radl, Derecho Pernl “exic--o, Parte
General. Bditorisl Porrda, 13a. Edioién. México 1980, —
Pégina 692,
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b) ser humcna (lumanista) y asegurar el respeto a
la dignidad en la persona humenza y e los derechos fundementg
les del individuos

o)oonssgrsr 1la regla de legslidsd conm todes sus -

consecuencise en el plen procesal. y judicisl", (3)

- (3) Carrrncs y Prujillo, Radl. Derccho Pensl Mexicano, Perte ‘
‘Gorexral, Editcri:-1 Porrda, 13a. Edioién, México 1980, —~—
Pégina 18, ' .
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3.~ CLASIFICACION DE IAS PEVAS.

BEn atercién a su neturaleza podemos dividir las =
penas en ocorpor-les, contra la libertrd, pecurieriss y con—
trze algunos derochoa,

E1l artfculo 24 de nuestro C6digo Penrl establece —
un catflogo de pencs y medidas de sepuridad sin bhacer difee—
rencia especifice, enumerindolcs de lec siguiente m-nera;

"Articulo 24,.,- Las penes y nodides de seguridad —
sonz

1l,- Prisibn,

2.~ (Derogrdo por Decr. de Mcyo 4, 1938)

3= Reclusi&n de locos, sordomudos, degenerados y

de quienes tengan el hébito o la rocesidad de
consumir ostupefacicentes o psicotrdpicos.

4o= Confiremiento.

5.~ Prohibicién de ir a luger determinado,

6.~ Scneidn pecuniariz.

Te= Pérdida de los instrumentos del delito.

B.— Confiscrcidn o destrucoién de coses soligrosas

o nocives.

9.,- Amonestecién,

10.-~ Apercibimiento.

11.- Ceucién de no ofender.

12.- Suspensién o p}iVacién de derechos.

13,~ Inhabilitrcién, destitucidn o suspensién deo -~

funciones o empleos,
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14,~ PYblicreibn especiel de sentencia.

15,~ Vigil-ncia de la policir.

16.~ Suspensién o disclueién de sociededes,

17.~ Medidrs tutelares pere merores.

Y las denés gque fijen les leros.”

El erticulo 24 del Cédigo Pencl prraz el Distrito Fe-
deral, no clasifice les penzs y medides de ooguridad, solamen-—
te las ceteloge, por lo que primcrr:;ie:‘:to detemos distinguizr —
entre pena y medida de sogurided, y asf obleromos que 128 Pew
nas ge fundmm en lpg culpebilided, y lic menidas de sepuridad -
en la peligrosidad”.{4) Hecha este disSincisn, enconlrzmos que
come medidea de segurided podemos conzidor.r lass correspondien
tes & los eprrtados”3.- Reclus... de locos, sordomidos,degene—
rados y quienes tengen el hébito o 1- necesidsd de consumir es
tupefecientes o psicotrdpicos" » 17.~"lledidrs dtutelares pora —
nernores'y ¥ como penas les de los cpuricdos l,- "Prisién", 6.
"Sercidn pecurnieric! 12, - "Suspencidén o privecidn de derechos”,
13om "Inhs:bilit_rciér:, destitucién o suspensidén de funciones o =
empleos. .y 14.. " Pdblicrciln ospecisl de sentencia". Consi-
derzmoa n 1z demés con ocecracteristices mixt:s de penas y mo-
didrs de gesurided, pero con motivo de nuestro estudio lo gue
nos ocupe ror el momento son las penas contr: la libertad, y -

or. eapesisl la pona de prisién,
{4) Redl Carrsonc? y Trujillo. Radl Cerr-ncé » Rivas. Godigo —
Tonel Anotodo. Bd., Forrde. México L5F8L, Pigina, 120,
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4= LA PE'KL DE PRISION Y 3U TRISIS ACTUAL.

Le ponn de prisién est? estrblecid- en el artfculo
25 del [8digo Penal par~ el Distrito Federsl que a 1~ letra -
dice; "Ln prisién consiste en le nrivncién de la libertad cor
poral; sord da tres diszs a cuzrerts zfios y se exitinguiré en -
les colonirs penitencinrirs, eutrblccimic:tos' 0 luzrres quo =
al efecto seri~le ol &rgrnc sjecutor de las sr-ciores penzles,”

Le prisién o3 la nés importrnte de les pencs contra
la libertad, es la mfg usade, poro también lp 2fs imnusicde -
" ya que "es penernl 1ln exporiencic de cue desyrude do 8 § 10 —
afios de prisidn éste es indtil y ain contr-producente porque
el roo se adrpt~ sin ningin es:uerzo o ure rutirnz que lo ruio
matize, el art. 25 2,7, fija ) n?ximo de prisidn en 40 =a2fos,
en atenciédn 2 quo, suprimida la pen- de zuerte, significa la
posibilidad de ls segrogcoidn dofiritive deol aujeto cuya temi
bilided e imposible rondnptrcidn esidén zoreditcdas. Poro ccbe
tener preserte quo ol sumonto a 40 rcilos ée 12 pena de prisién
no constituye por sf mismo un.med.io cdecurdo y auficiente éa—
ra combotir la evolucién y el osumonto de la delincuencia, cu-
yas c~ruszs complojas requleren otres ir-t-mientes, '

Yucho mf3 importante os un sistonr penoldgico moder
no, cientffico y correctrmente administredd'. (5)

"L prisién como institucidn prre evitcr o disminuir

(5) Redl Correncd y Trujillo. Radl Carrercd y Rivas, Cédigo =
_ Penel Anotrdo. Ed, Porrta, féxico 1981, Péginas 122 y 123,
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les conduetas delictivas, ha menifestrdo su ineficacia. Peni-
tenci-ristrs, Cﬁminélogos, Jurist:s, y en suna quiencs culti
van les ciencirs nenzlesy, cosi unfnimemente se pronuncien en
contrz de le pena de prisidn, Asf, Norval lNorris, en relacién
a la peno de »risibn esinblece lo siguicnte: "Lz pons do pri-
8ibn como c-stigo por delitos groves fue inventrds en ortee
znérica on el liimo currto del siglo XVIII. Sus inveniores -
consider-ben que uno de sus 0bjetivos consistia en curer el -
orininsl de la Aelincuencie,

Le prinién, %21 como se ln orzemizé en loa dos oie
Slon transcurridos, hs freocpsado en pus propésiios rohebility
tivos. Sxiste una ectitud crition gonerrl respecto a le priee
siéng y sin omberzo, la poblecidn corcaleria permanece esto—
ble y sipue siendo importonte on &ste ¥y ex otros pafses. Algu
ncs mcedios plentesdos con frocucnocisa par- roducir la pona de
prisibn, dosviéndole h-cia trztemieontos de bese comuniteris,
dificilmorte tendrén 8xito niontras no se defina y se acopten
oon un consonso gorerrl los principios que rigen la imposicifn
de 1z penn de reclusidn. Debemos terer olero quiénos hen de =
ir o lg céreel, ro solamonte quienes no hen de ir*, (6)

ALdvertimos que en tanto no se reestructurs un verda

dero sistoma do politica oriminal en el que se implemcnten —

{6) Anples de Jurisprudenciaz. Tomo 185- »fio 49. Octubre-Novien
bro-Diciembre de 1982, Pézinas 309 y 310. Conferorciz suse
tertedn por la Lic, Victoria Adrto de Ibarre.



“mueves formes de prevencién del delito y efioicites terapies
Néooirlizadorrs, tendré que wt;ptam & 1a vrisién oomo for
e de defors: scclal, perc desde luego, oadnVez en menor ce

dida, con ur rbatimiento gradual.

o]

"3l fi- y la justifio-cién de unn ocndona de priva

t

cidr de 1- 1lilzrird e3 nrotegor a la soclieded centr- el dell
to. Le privecié- de l- liberted iree como conseouenciz inevi
teble ol confirrmiertc obligatoric y 1r segregrciér del re—
cluso de ls occiclad no-maly pero el fin de dicha privaecién -
de la 1literti-1 dabe de ser locrer por medic de la re-dartocién
del deli-cuerie,el gue cuandic reingrese e lez sociedrd ne sola
aonte quiers llevar una !‘Ldu noruel bler .ed-pinde v provear -
a sua proples -ecesidrdes oc.-o miombro \Wtil de la scociodad, -

sino tozbién jue ses crpaz de hzcerlo sin compulsién.” (7)

Q-

(7) Carrcnok y Rim; Redl. Derecho Penitenciario, Carcel y
. Penes en México, Bditorial Porrda, 5.A., Néxico 1981, -
Pfzina, 238,
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Se= ENFOQUE CRIMINCLOCICC Y PSICCLOGICO,

AY heblar de la pena de prisisn, no debemos olvidar
2l individuo el gque se le asplice, es indisroasable develar la
probleméilioe do la peraonalidad del infrector, lo3 uotivos —
que lo condujeron al delito, ya "que 1'(\ deldir-cuencia siempre
involusra un doble r-onso, por una varte desde un e-foque in
dividurl es el frrcrso de los necrrismos do defs-sa psiquicon
que controlan los immlaos agrosivos que estén presentos en -
todo irdivid.c, jero g'e ez ol delircue-ie me vproyectnn reale
ments de ur modo destr.otive, El pl-nte~mientc individurl es-
t& en relrsidn a los aspectos do ls vorsonslidad de cede indi
viduoy guc es d:rico en sus prccesos do fornccién y ewolucién,
‘es deoir, loa fzctores blo-psico~socicles queo configuran una
persorgl‘drd son difore-tes en c-?- persona,

Desde un emfogque social, l& deli-suerciz es el fra=
crso del ~edio Tomilinr y socizl perrs bri dar -~ ese irdividuo
los nedios sdecurdos para ur mano leszrrollce”, (8)

Le conductr delictiva es una soocién cororeta del in
dividuo, pero el delincuente 6s nis que eso sspecto y° que la
aorductn delizstive es solamerte la erpresid: axterior,

."La aonducts delictiva revela muchos aspectos sceros

del delincuente, pero no nos explice por qué ese hombre come—

(8) Marohiori, Hilda. E1 Estudio del Delircue-te. Editorial =
Porrta, S.A,, México 1982, Pigina 3,
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t1i8 es- conducta asocisl., Pars aproximarnos o uné comprensifn
de 1lp conductr deliotiva e3 necosario cotocer 21 individuo, -
su historis, sus rcsgos de porsonslidad, es decir, todos sus

aspectod', (9)

El orden social es una necesidrd para lograr el bien
comin, pero en la sctu-lidcd, todrs les socicdedes se tranafor
men gon gran voiocidud, produeciendo faotoros corininfgencs y =
nuevns formrs de criminalided, los cunles solanente podrfn =
goer estudiandas atondiendo 2 la estructura que lzs produscen,

"Los formrs y modrlidedos de la eriminglidad 80 e
han ;!.do tr-nsformnndo o le par dol desarrollo asccizl, no asmf
nuestreos sistears de provencién, que en 61 momento sctual se
encusatron desvinculados de loa camdbios tédonicos y cient{fi-

cos, lo que acarrea su ineficacie.” (10).

(9) ‘!archiorl, Ailda, E1 Estudio del Delincue“te, Editoriol =
Porrie, S.A.y léxico 1982, Pégzina 18,

(10)Rodr{cuez Menzeners, Luis, Criminologia. Editoriel Porrda.
néxico 1979- P&g!.na 119.



6.~ POLITICA PENITEN CIARTA,

Le preocupscién de los penrlistas mexiccnos y prin
cipalmente del waestro Cexrranci y Tr:iillo, ror la necesidad
de aterder priorit-rismente el problemr de la prevencibn de
la delincuoncia y une orgnnizecién peniternoicris azcordes a =
nuestro desorrollo socisl y mandsmientos constitucioales, =
"estes inquietudes se hon pleasmado, por fin, en la Ley que -~
establece las rnornns minimas sobre rezdsptecién sccisl de —
sentenciedos, Dicha ley o8 "1la respuesta del Goblermo de la

" Rejiblica a la impostergable necesidsd de estiructurcr un sis
tema penitencierio acorde oon nmuestros cend-mientos constitu
oionples y con el gredo de desarrolle cloangedo por el pais.

Ahora bien, los nfs aveaneedos sistomas penitencia=
rios se ceracterisnn porque la privecién de la lidertad pre~
tende, vor medio de lg readaptacidén del .delincue.nto, qQue = =
cuando éste ingrese e lrn socieded no solamente quiere llevar
una wida nom;l bien edeptads y proveer 2z sus propiss necesi
dades como miembro ¥til de la‘sooiodad, sino también que sea
caﬁe.z de hacerlo sin compulsién, Al efecto, el régimen peni-
tencicrio debe emplecr, conforme & lea necesidcdes indiﬁdu_é
les de cadz recluso, todos los medios de que pueda disponexr
ourativos, educctivos, morcles, espiritu:les, de esistencia

o de cuslquiern otra Indole.” (11)

(11) Cerroncd y Rives, Rafl. Derecho Peniterncierio, Carcel y
Ponps en México, Editorisl Porria. Héxioco 1981, P&g. 505.
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Le lay que establece las Normas Minimas sobre Rea=
dapteoisn Socinl de Sentencizdos de 4 de Febrero de 1971, se
ha traducido en una reforma a fondo del aisctema penitenociario
nacional "es Bnicrmente un trczo geroeral de normes minimas que
sbaros, ain embnrgo, todos los aspectos osonclales del trata—
miento técrico penitencicrio, a scbory finglidrdes, personal,
trotaniento-preliboracional y osistercia e liberados, remisiém
percial de la pena y normes instrume-trles. Con brse an nues—
tra Corstituoidn la Loy de normes zinimcs extiende sus gerane
tfas no 36lo & quienes ajuatan su conducte & las leyes, sino
también a agquellos gue les inflingen, Es importante seiinlar -
que tzl Ley tiene gplicacidén directa & inmediasta en el Distri
to Federrl y en los roclusorios dependientes de le Federscién,
de acuerdo cor lar facultad que le concede a la niamna el arti-
culo 18 Constitucionsl. Por lo tanto, la Ley oz respetuosa de
las prerrogotives de los Estadot, a quieénes la Constitucién =
sutorize e establecer el sisteme penzl en sus respectivas juris
dicciones,

Pera el txrtomiento ponitenciaric, la Ley zdopta el
1lsmado sisteme progresive, individualizrdo, que toma en cue_rl A
ta las circunstancies personales del reoy y se clesifica a los
sentercindos pora destinarlos a las instituciones especialie
sadzas que mejor éonvongan. En reclided, se prepe.;‘ra el detenido,
dosde su ingreso sl reclusorio, pera su conveniente retorno a

la socieded, Por otrer perte, el sistema progresivo comprende =



dos espitulos de estudio, trotamientic y pxueba.
oo 7T eenqp!_:i_éndc"'bc;n 1 artfoulo 18 de le Constitu=
t;f&l, la Ley do normas ninimcs ostsblesoe gue el sistens pe.nal
88 crg-tigsrf acbre la b-se del treb o, 1. oepscitacién pera
ol mismo y la eduo~cién como medioa parn la feed:ﬁtncidn S0
olal del deli:cuente, Estan mon, por lo tento 1l-s reslas gene
roles parz dicha readeptecién”. (12)

Estr lay, cdopte el siateun irdividuslimsdo gue to-
08 en cue-~tr la- :i:m:'uéd?:irs roracnzles <2l reo, ceouo 58 -
establece en el articulo 6 quc a la le:ir: dioces"Artfoulo 6,e
Kl tret-mtento serid irdividualdizedo, con sport-2ién de las di
versas :ie—;ir.a F diseirlinas nertirerniss psrn la reincorporyg

i B

cién 2el sujeto, considersdzs en =i circunat-:cias persont-e

les,"”

12 cerr -cf y Riv: s, Rafl. Dercoho Fe.itenciario, Carcel y
Tar.e & tAxico, Fditorial Porrir, S,A, Méxice 1771, -
Péxirnne 507 3 508, ' ; ‘
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CAPITULOQ WVIIT

EL TRAUMA PSICOLOGICO EX EL DELITO DE VIOLACION,
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EL, TRAUMA PSICOLOGICO EN EL DELITO DE VIOLACIOR,

Atendiendo r la esencia de la pelabra, TRAUMA, signi
fica choque emocionel que deja huells subconsoiente. La tras—
cendencia de ls sexurlidsd en la vida de los seres humanosy, —
es definitiva,

‘ El sexo divide a la humanided en dos grendes grupos,
hombres y mujeres, su sexo es definitivo y condicionente de —
una enorme varieded de fenémenos, a los curles en conjunto w
1lamsmos sexur~1lidad, por lo que no puede extr-iar e nadie que
la vida sexual de les personas tengs una elorme repercusiin -
sobre su s2lud fisioa y nental, as{ cono en su vida msooial, y
8 por e=0 que la ley protege la libhertad sexual de las parso
nas, tems que ha motiwvedo los sentimientos, los pensazientos
¥ las costunbres apoialo- de 1a humanidad desde loa tiempos -
primitivos.

La violecifn,involucra lesién f{sica intensa 8610 =
@ un poroenteje cproximado del 5 al 105, como lo afirma el -
Dr. Marcus A. Krupp en su libro Diegnéstico Clinico y Trata
miento, Pero sienmpre oconstituye una experienoia aterradora en
la cual 1la mayoria de las viotimas temen por su wvida.

Conlmontomﬁnto casi todas las victimas sufren de
secuslas psicolflgicasy pero tomando en cuenta que la viole
oién oonstitu:o'una orisis perscnal, cads sujeto pesivo roa.o-
oione en forma diferente, pero 1o que no se puede negar es —

que 1a viotima de una violacién sufre lo que los médicos lla-
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man "SINDROME DEL TR:UMA=VIOLACION" el cusl comprende dos fa
ses principrles:

"la,= Inmediata o aguda: Sscudidas, sollozos, y ac—
tividnd desmedidz que puede durar desde algunos dfas hasta =
alpunes semenzn, La paciente puede experimentar cSlerz, ocule
pay verguenga, culparse a s{ misme y tener miedo o demear -——
vengenza, o puede reprimir ontea emocionesn., Las reacciones —
varfen dependierndo de la personalidad de la victima y de las
oircunstenciszs del ateque.

2a.,= Tardia o Crémica:r Los problamas relacionados
oon el atzque pueden desarrollarse semanas o meses deapugu.
La frecuencis puede eoster inoluida por el patrén emocional -
de la paciente y por la naturaleza del asesorgmiento y soo—
t8n recibido de otras peraonas. El estilo de vida y lo3 pae—
trones de trrbajo pueden oambiar, a menudo se desarrollan -
transtornos del smuefio o fobiaas. Fl pénico puede sparecer en
alguna situzoién que recuerde las olrcunstancias gue rodean
ol ataque original, Le pérdida de la sutoestima rara vez com
duce sl sujcidio, pero la paciente pueds recurrir al uso del
aloohdl o de otras drogaﬁ." (1)

De 1lo anterior establecenmcs, que la victima de una
vivencia sexusl nezativa como e3 la violacién en su moyoria
sufre trounas de orden psicosexual que se menifiestan como =

rencciones neurétions, corisis de ansledad, miedo, angustia o

fobiss contra lo sexusl o contra lo mesculino, eblerz, culpa

!1, Dr, Marcus A, Krupp ¥ Dr. Milton J. Chatton, Diagnéstico
Clinico y Trat-miento. Editorizl El lMenuel Moderno, l{éxico
1981, 16a, BEdicién, Pazina 540.
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¢ pénico, alter®ndose su eatilo de vida e incluso sus patro—
nos de trabajo, con lo quo la libortad sexu=nl de 1lr victima
(bien jurfdico protezido) queda restringids por les conse= =
cuencinss del traume psicolédgico que resionte.

Tuestro tipo bSsico del delito de violacidn tione
oomo fundamento el proteger lz libertad sexurl de las jorao=
nes y el oastigar sz quien viold dichz liborted, pero no con=
templa una sanocidn eplicable a leon consecuencics gque ocasio-
na esnta violecidn, que pér no ser materirl, salvo el caso de
lesiones, el lezislador no tomé en cuentns, posiblecents por
su diffcil apreciacién, pero el dsfio psicolézico posterior -
2 la violacién es una reslidad, que en ocazsoiones juede lle——
ver a trenstornos groves de la porsomelided, due zfoctan & =
la viotima en su vida diaria de una manera deternincnie, y =
que roduioren»de'ntencién especizlizade, si bien es ciaéto -
que la reparnrcibén del decfio tiene el ccricter de pensn piblica
en nuestro Derecho Penal{ y ol Ministerio Pdblico la soliciw
te de oficio, en el delito de violzcién es muy diffcil deter
minar la ocuantfs por lo abstraoto del dafioy, a mi juiclo la -°
reparacibn del dsiic debe de consiatir en el rogo de los gus=
tos terspéuticos necesarios parn el trrtemiento y rostableci
ziento de le victimz cuando se demiestre quo resultd en ella
un trouna psicolégico.

Nos surge 1o preogunta de ; como podremos determiner
cuzndo a consecusencie de la violaci&n results un trcumg O -

alterscidn psicolégice a la victima?. Definitivemente, dicha



i

apreciacién debe de mser amperads por un dicteamen periciel, y

en éafto oaso emitido por Peritos Médicoa Psiquictresn,
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6 0O N CLUSIOTXKTBS,
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C O CLUST1TI OUNX E S.

Como rosultado de emie aenoillo tradejo llegumos a
las siguientes conclusicnes,

PRINEHA ,~ En relacién a 1a? teorfas que estudian el
delito, nos emocntramos que desde el purto de vista jurfdico
mubstancisl son dos las ocorrientes prinoirpales para anelizar-
1ot 1la) La Teor{a Unitaria o Totalissdora que ss ceracterisa
por su hercetismo, y s la cual no podemos aceptar, DOIqUE «==
pretende estudiar al delitc coao una unidad, en la gque no se
admite su fracoionsmiento pars el estudio. 2a) La Teorfa Ane-
14{tior o Atomizadora a la que me sdhiero por oomsidernrrla nids
446nea para el estudio del delito, por ser ler gue lo trata a
través de sus eleme:tos oonstitutivos, pero sin olvidar la =
- ogtrecha relsoidn existente entre ellos, y sin negnr la uni-
ded del delito,

SEGUNDA .~ Obeervamos que en el gran nimero de defji
nioiones que desds el punto de vista jurfdico se d=n del de-
1ito, estas se oomwponen desde dos hasts siete elementos oons
titutivos, no existe un oriterio definido entre los tratadig
tas respecto al ndmero de elementos que integrsn el delito,

En lo perscnal me adhierc a ls Teoria Tetratémica
que s8lo consibe oomo elementios esenciales del delito a la -
conductea, lr tipicidsd, la antijuriecidad y la culpadbilided,-

oonsidersndo a la imputabilidad, la punibilided y las condie

~n3
24

(3]

‘e 2dieiives como presupucsios y coc¢ sesuernciis 2ol delito.



TERCERS .= E1 olemento objetivo del delito m estu—
dlo u la OGPULA cuw VIOLENCIA, cuyo fundemento y nmoia -
oontrnou en ol texto del art{oulo 265 del C6digo Penal para
el Distrito Federrl que en sus primerss lineas nos dioot "Al
que por nedioc de la violenoia fisica o moral tenga obrula —
oon una perscna ses ou:l fuere su sexo':. La violemnoia sea £§
sicr <wim ~bssluta= o moral «vis compulsiva- es el nedio
operctorio selicrlado por la ley para la obtarcién del acceso
carizal, de 1o que odteremos que debe haber susencila de Vo=
lu-i2d de la viciina,

T oranma - Ta Volaoién es ur delito de mcoién, uni-
subaisterite y plurisubsistente, formel o de mera conduota, -
instanté-eoc y de lo-aién.

QUETTA.= A1 referiree el texto legal del dalito de
violacién a 1l- cSpule impucsta con violencis ¢ une persona -
sea cual fuers su sexo, simite que la obpuls se puede rezli-
s2T por la via -oroal -si como por la srormal,

Yo, en lo particular dnicamente ncopto cComo VAaSo =
146r.e0 pars ls realisacién de la o8pula contrr natura el - =
anal, por lz configurscién snatémic:- que tiemne y por posesr
glérdulss de rroyeccién erdpera, y selinlcmos que la "follaee
“$10 ‘in ore® debe coiistituir dwlito dlverso; sn atendise & que-
®a ubloecién y conforusoibn énnt&nioa no se adeaia a los Te—
wmto- de un‘mo 146ne0; esta ounduota en todo oeS0 =

serfa wna hunillacidn grave impuessta al rasivo,
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SEXTA.- Fismiolézicumente ln oépula ar el sentido =
mbs amplio, es @l acto por ol ocusl el Srgano genitel de una
de las perso-as (sujeto zctivo) es introducido en el cuerpe
de otra, nor la vfa ~ormsl o anorosl de medo que hagn possi-——
ble el coito o un equivslente del nismo,

De lo rnrtoricr obtonemos que el Unieo que ticne un
&rger0 ocon legm coracter{stiocas necesarias pere sor i:troduci
éo on el cusrpo de otro es el hoabre.

SEPTI¥A.~ Tan sido miltiples las dofinioclones da—
das al tipo, perc ese:cislmente es, la descripeciém gue oS
trictanente hace el legislador de ure oco:ducta 11ioi ta, 65 =
la célula gue geser: le vide del delito,

Nos brs:znos en las olasificeciores nfés comunes del
tipo que khece el !lresiro For-onde Tratellincs Tena en su li-
bro "Linocmierios Elemextrles de Derecho Panal” de 1r que od
tonemes que el tipo bisico del delito do vicl:ocids a que se
reficre ol articulo 265 dol Cédigo Tomrl e lo que respaata
a la primera nrrte, es un tivo I\n:dfmor tel o bésico y por lo
que hace & la segunda que establece u~z rens mayer si la per
sona ofendida fuere impfiber, se trrta de un tipo compleme:ta
do agravado, x

En ge—ocrsl es un tipo zuténomo o indepcndicnte, ca
suistico, se forma alter:ativamments, rormsal y de dailo.

OIPAV. o~ E1 tien jurfdioc gue tutels 1a lay e: el

delito de vioclzoiém, esencialmento es la LIFZRT:N SEXUAL DB
LiS PFRSCOUAS.
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TOVE'A.,~ En el delito do violzcién propie, Unicam—
mento pucde hnber atipicided, cuando lz cbpule se rocliza —
sin utilizer los medios violentos requeridos por el tipo, o
que 28n utilizendo tsles medios heya consentimiento volunta-
rio del prsivo, en teles circunsioncics se deavirtida la eaen
cfa del delito de ﬁolrcién.

DICTile= Lr entijuricidad os ol olomento esencial
del delito, que analiza el contenido de la conducta o hecho,
que ademfs do sor tipice debe ostar en dosrcuerdo con el de-
recho, lMe adhiero ol criterio de que la entlijucicidsd o5 new
ranoate objotive y existe cuando ung oonducta o un hecho = -
violan una rormec penal simple y llrnemente, atendierdo sélo
al acto, 2 la conducte externs, sin requerirse el olcmeonto =
sudbjetivo,

DESLICPRETEN M.~ En lo rarticuler estimo quo el ma~
rido que impone a su eszposz obpula en contra de su voluntad
emploe~do violencia p-~ra vonoer su rocistencia, comete ol de
lito de viclzcién, ya que sin negor el derocho que saiste al
esposo de re-lizer la oSpula con su ednyuge, estorin ejercien
do su derccho en forme ilegsel, ya que aief:do el matrimonio -
un contrrto, por consiguicnte el cumplirnionto de les obligaw- ’
ciones del rmismo debe de hacerse veler por los medios previs
tos en 1z ley, ya que de otro rmodo estoria violando el prin=-
cipio a que s8 refiere el artfculo 17 Constitucional al esta
blecer que "I'inguna vpersona podré hacerse justicim por si —

nisnn, ni ejercer violenciz pers roclemar su derecho",
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DECTNOSECUI DM o= Le culpabilided en ol delito do —
violceibn, existe niccmente en forze dolosg, lo que eottene-
nes on reazén de los nedios de comizién, ya que en este ocaso
el dolo consiste en lo voluntad de omplezr vicloncia fisica
o norel sotre la victima con ol objoto do re-lizsr la cdpulae
cen elle,

DECIVOTERCER! .= La conducte tipice, entijurfdice y
culpable, perc ser incriminable debo de ostar conmineds con
la enenaze de uns penz, la cuel ea rnoceszrin y por lo tento
‘upa consecucrcis 18gica del delito,

BCIIOTUARTA o= Huostro Cédigo Penel senciona 2l de
1lito de violzeidn on su tipo bisico con una penelidnd tol =
que pornite 21 sujoio activo obieror su liborted bajo fienzas
en mi concepto siondo le violecidn uno do los delitos xés To
pudizdos por ls socioded, deboer{a inerenm o“tarse la spncidn &
efecto de que el rosponseble de la comisién de este delito =
no obtenga su_libortad bdejo finnze; Opino quo la pex2lided «
deberfa ser por lo menes do cﬁatro a ocho afioa de prisién con
lo cuel 88 garantice ¢ la socieded quo el sujeto activo do -

~ eate ilicito no obtenge su libertczd, brotorlondoso a ls 80—
ciedead, adozis de que la omeraze de una sericién nayor de - -
algun modo puede desenimar al sujeto a reclizar dicha condug
ta, y de no ser o3f, la roclusién dol responacble de al Esta
do 1a oporturided de splicsrle sin demors progrem-s de readapta

c¢ién social que on el Ultimo de lcs cesos seri 1o que importa
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ria nfs & 1o colectivided pera ovitrr lz reincidenciz del mu
jeto y prevenir en lo posidle nuevos delitos del =utor, ya =
que en gernerzl la P;litioa Crininblégicn en lg cotunlidsd —
eatd encrminade 2 la preverncién del delito y oficientes tera
pias rosoceislizadoras,

DECTIOULTA.= La intimidecién que mse hace ol pasi
Qo por medio do nmenazes para voncor su rosiste-cias, intogra
el slonento"viclencia morsl" al igusl que les lesiones orusa
des integran el elemento "vioclencin ffsice" siompre y cuando
diches lesiones sern orusedas con motivo de las maniobras ne

‘eelariaa para someter a la viotima, vernciondo su resiastencia
pars imponerle la cépula en contrz de mu voluntad,

DECTVOSEXTA .=~ Estoy do zcuerdo ern que la tentativa
opers en cuznto el delito de violzcidn, ya que st ol sujeto
activo ejccutd unez serie do actos onczmingdos directa e inme
digtemente & 1la reclizecidén dcl delito de violacién, y por =
ccuses ajenas a su volunted se le impide la consumzcién de -
su propésito, comoto el delito de violneién en grado de ten-
tativa, ya que de no hahdrsele frustr-do su propfsito, hubie=
ra culninedo ﬁu acoiln,

DECTOSEPTIMA,~ La pena os 1o oentided precisa de
sonoién que leo corresﬁondo 2 una persona imputabie como con
socuonois de que iesion6 o0 puso en poligro bienes jurfdicos
tuteledos por la ley penal, se determing on 1lc sentencia y es

impuests por el juez que lo estsblece dentro de los 1imites
de la punibilidad, '
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_ DECTMOCTAVA .- Histéricomente 1a pena he surgido del

. axrrigzado impulso d; venganzc humenc, y lz més utilizads s =

‘ la pena do primién, la cusl en espocicl es ineficionte para -

abetir el delito, por lo gue solo debe a‘puomo & los cutoms:
res de delitoms groves, en los que el sujeto en libertsd signi -
figque un riesgo pars la socilodad,

Advortimos que en tanto no se reestructurs uz verda
dero sistema de Polftice Criminal en el que se implrniten nue=
ves formas do provencidn del delito y eficientes terfrias re—
"socirligadorss, tendré que acentarse a la pena de prisifn,
oocno forma de defenar social, pers desde luego cedes Vez en ——
menor medids y con un abatimiento grzdusl, lo cual se podria
lograr reduciendo los excesos de las layes, aplicendo la pe=
ne de prisién solo a sujetos gque cometen delitos greves que —
ropresentien un peligro inminente pare ln' colectiy‘idad; hay e
que tomar en cuenta que 1a experiencia haco patente el hecho
que despuls de 8 6 10 afios de prisién, estr es imdtil toda ~—
vez que el reo se ad:zpta sin ;uﬁxerzo a una rutina que 10 = «

sutomatisa,

DECIMONOVENA.= Le polftics oriminolésica actunl w—
. esté enc-mineda a la prevencién da]: delito y eficientes tera- -
Pias re=ocializndoras, un paso trescondentel en nuestra 101;13
l26i6n es la Ley que estzblecs las Normas lif{nimzs sobre Rea—
daptacién S_ocia.l de Sentencindos de 4 de Febrero de 1971, 1#

-cuzl es una reforma de fondo en nuestro sistems penitencizrio,
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acorde con lo.estnbleoido poT =uestro artficulo 18 Constitucio
nel que esteblece la orgenizacién del sisteme ponel sobre la
base del "ir-b-jo, ls ccoproitacién del mismo y la educecién™
cono medios prre la rendeptacién sociel del dolincuente'.

VICESIIfA.- Le victina de una violaocién en su mayo-—
r{a sufre de trsunes psicolésicos que seo menificsten como -—
reacoiones neourbticcs, crisis do ansiedsd, miodo, angustia o
fobizs, oblarc, culpa o phnico, rlterfndose inclusc su esti=
lo de vide o sus patrones do trebojo, con lo que definitiva-
nmente el bien juridico protegido quo o3 1a."li":c‘:t:.:l zexual",
rosulta gravemente roatringida por las secuelas dol treuma =
poicolégico 2l cusl los mbdicos llomeon "“SINIRCHE DEL TRAUME-
~VIOLACIC™,

VIGESIL0 PRIVERL .= El dcilo psicoldzico rogultante
de 1z violeceidn, 08 une reelidad que on occsiones, puedo 1l
ver a tronstormos groves de le personelided, que afecten a la
victine ea su vide dioric de una menore determinante,y que —
requieren etencibn especizlizedas, por lo que observimos que -
nuostro tipo bésico del dolito de violecidn no contempla una
sancién apliccble a les consgouencins que ocasions la viole-
ciéng si bien es cierto que la reparccién del defio tieno el =
cenrécter de pena piblicec en nuestro Derocho Penel y ol Hinis-
terio Pdblico la solicita de oficio, en el delito & estudio —
es muy diffcil determirerle, por lo gue a mi juicio, la repa-

racién del Aafio debe de consistir en el pago de los gsotos =

terzpbuticos necescrios parc el tratomiento y restablecimien—
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to 2e le wictin-, 2ur-dc se dolunsire ;ue resu’if en ella un

trauna psiocolégico,
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