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PROL OGO

UN IDEAL, UtiA FACULLTAD, U ESTUDIANTE.

Quien escribe, desde loa inicios de su carrera, en mu—

chas ccacionea fuf escuchando el té&rminoc Jurisprudencia y es

ta idea, con el trenscurso de los Semestres Lectivos, les c§

tedras, consultas & libros y otres actividades fué tomando

cuerpo, forma, imasgen, contenido y materia, cada vez m&s de-

finidecs. En bsse a la citada vivencis se encontxré con que

existisn vacios y pensé "hemos de esforzarnos pars trataer de
colmaxlos™.
(Pero cémo?, ;Peroc cmo?, era ls interxogsnte gque era

huésped frecuente de nuestra mente & nivel consciente.



i1

isos 2trevimcs 3 ex:erictizct’eszas igeas com le Lic. Fa
tricia Villelcuos S., quien desce gl primexr momento se mos-—
tr6 interesada, de ani pacte la fecha nos na dado su incendi
cional ; wvaliosizina ayuda, 2si mismo y por initermeciacidn
ce la citace profescre tuvimos la oportunideoc de ccmentar

nuestras sngeLietwuces cun €l Lic. tzegquiel Guerzexc L.ara, ju-
riszsta doctoc en ¢sia impocriante Mmatexia pircminente investigya-—
dur del Instituto de Invecstigacionee Juridicas, a cuien le
cebemcs tambifén Numercsos mocmENtcs en los gue con paciencia

y sazilidiris fué guianco este mocesic treoajo.

Foeteriormente tuvimes cue pensar cudl era el wvacioc a

cclmar: puliendoc la idea erccntramos las siguientecss

aj} Jadae lo impurtancies de la Juricspru-—
dencie gaxa los civersos sectores
reiacicnaces con el Levecho, zales
cecmo €stwdientes, inve stigadores,
Etc., S& sa8ce Necessria la existen—
cia de urn lugar en donoe e gpueda
ccnsulter caomgpleta ls rexie ge Toncs

gue confocrman apéncices e Iniormec
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de Jurisprudencia.

b} M&s no es suficiente con 18 de 1la
citade coleccién, es menester cue sp
bre este té8pico se insentiven a los
citados sectcres relacionacdos ccn el
mundo juridico, a gue particiocn més

activamente en la materia.

c) fncontramos también una confusién,
en cherlas informales sostenidas can
cﬁnpnﬁeros estudisntes, xrespecto o

los siguientes t6oicos:

i) ¢Gui€én crea la Jurisprudencia?
ii) ;wuién la eplica?

1ii) U6nde se puede consultar?

iv) ;Cu8les son sus diferencias con

la ley?

En pocas galabras, llenar la idea formal de que la Ju-

risprudencie se constituye de cinco ejecutoriss consecutivus
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que o se cohtrapongan una a la otra.

¢Céma pensamos deben colmarse las citedes confusiones

y vecios?. A nuestro estudioco le denominamos: LA NECESIDAD DE

CREAR UN DEFARTAMEANTC DE JURISPRUGEACIA EN LA FACULTAD DE DE
Relill.

Como hablamcs comentado, una interrogantes nos inguiete,

cémo suplir, cémo evitar ciertas deficiencies en ls materis
de Jurisprudencis. Hemos crefdo gque mediente la creacién de
un Departamento en materie de Jurisprudencis seria uns mane-

ra efective de errasdicarlas.

Con el desarrollo de esta proposicicdn se ha estructura-

do el cepitulado de la siguiente manera:

CAPITULO I.—- L& Jurisprudencia como fuente
del Derecho, es-dcnde hacemos
breves referencias & las diver
sas ascscepciones cde fuente. Si-

guiendo al Dr. Acocsta Romere

distinguimos entre fFuente del



conocimiento Juridico y Fuente
del ferecho o Jurfdicasg. to cla
sificacién aque de las Fuentes
del perecho se hace, la descrip

ci6n de éstas.

CAFITULLG Il.—- La Jurisprudencis como Fuente
del Zerecho. Tras de habler de
una Teoria de las fuentes del
Derecho, nos abocamos al estu-
dic especifico de la Jurispru-
dencia como Fuente Formal, con-
trastSndols con otras teoriss,
asi como el concepto de la mis-

CAPITULC Ill.-Antecedentes HistSricos de la
Jurisprudencis en México. Te-
niendo ya precisado nuestrc ob-
Jjeto de estudio y aunque sea a
vuelo de pAjsro, seguimos la

pista histSrica de ecta materis,
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desde el desarrollo histérico
de la Suprema lorte de Justicis
ae la Nacifén, hesta ;1 estudio
de l1la Obligatoriedad de la Ju=

risprudencia.

CAPLTutL Iv.~ tn este cepitulo ya hacemas to-
das nuestras propomiciocnes en-
tre las que se encuentran;: a)
la existencia fisica de un De-
partamentoe, b) Su reglamento In
terior, c) el personal gue labg
rar$ demtro de este departamen-
to, d) 18 esfera de personas in
teresadas en el conocimiento de
1la Jurisprucencia, y e} una mate

ria optative.
Por Gltimo nuestras conclusicones.

Recordénas que un primer esfuerzo en el emplec de la
pluma lleva errores gque hemos tratado de evitar, sin embargo
nos atrevemos @ hacer las proposiciones gque en este trabajo

se desarxscllan.



CAPITULD PRIMERGO

LAS FUENTES DEL DERECHG

La palabra fuente encuentra su etimologfa en las rafces
latinas "fone, fontis®™, que significa "manantial de sgua gue

brcta de la tierzxaT.

Desce el punto de viste gramaticsl, el diccionario de
le Real Academis Espsaficla nos menciona que el término fuen-

te se refiere al arigen de una cosa.

En el campo jurfdico le expreeidén fuente ha tenido muz
chas acepciones, entre otras, se le ha utilizade para deno--

taxr la funcién del conocimiento o del saber.



La voz fuente entencemcs, como €l lugar en donde nace
o se crea 8lgo (en este casoc el Derecha), complementandola
con adjetivos o giros gue sefalan los puntos de vista concep

tuales, desde los cuales se les puede empleac.

I. TECHIA DE LAS FUENTES

Para poder tener una mejor comprensidn ecerca de ls teo
ria de las fuentcs, cste puntec sScrd seccionado en dos sparta -
decs cue a saber son:

A Fuente del Conocimiento Juridico;

B. Fuente del Jerecho.

A. fuente del Conocimiento Juridico:

Fernand van Steenberghen, desecribe al conocimiento como:
'Qna actividad inmanente por la que me perfecciono a mi mis-

mo -gracises a8 la posesidn consciente de la realidad objetiva



¥y subjetivarn. (1)

De lo expuesto anteriormente, podemos entender al méto-
do de cunocimientsﬂccmo algo reflexivo o racional, esto es,
una maners consciente de ver la realidad pars poder demostrarx
y comprender lo que ofrece el objeto o lo cue capta el sujeto

¥y poder hacer una evaluacién.

L®s Enciclopedisa Jurfdica [meba, define 2 la fuente del
conpcimiento cemo: "todo fenémeno, toda coca, y todo acto sus
ceptible de ser percibido por los serntidcecs del sujeto cogno-
cente y que, por tal intermedic, preporciona este datoc, tec-
nicemente registreble e intelectivamente aprehensible como
testimonio directo o indirrctoc, mediato o inmediato, origira-
rio o derivedo, de un sistema juridico-formal-real e ideal,
determinado o deXerminatle, presente o pretérito, cuya cons-

ciente posesién es el fin pr-édximc del investigesdor. (2)

(1) Enciclopedia Juridica Cmeba. T, X11. Ed. Bibliogré&fice

. Argentina. Buenos Aires. 1967. p. Til.

(%) Exicten tres modelcs bésicus de ccnocimiento: Cenocimien
to Aristotélicc, también conocide como Modelo Mecanico,
éste deriva cde la experiencia préctice (empiria), las cg
sas ahi esté&n, el homdre ve hacia ellas, de sus experien
cias las concce. El1 Mocelo de Conocimiento Kemtiano;, pa-
& Kant lo importente es €l suleto cognocente, pues €s
su volunted la gue determine su existencis sl hacerlos
suyos. El1 Materizlismo Histérico, coneidera cue el hom=
bre est& enveeltoc en upna serie de circunstancias materis
les fuera de su volunizc, pero £1 puede transfcormarlas,
el hombre= al ccnocer transforma sus cirxcunstanciss y se
transfcrma as!i mismo. “otas de la cdtedra de Liencia Po-
litica expuesta por la licenciada Fetricis Villelobos S.
(2) Enmciclopecia Juridica Cmeba. th. cit. p. 721. :



De esto podemos desprender, que la fuente del conoci=
miento jurfdico es aguelle en la que se basa el estudioso
para ccnocer y comprender el contenido ae un Fendmenu. a bien
de una materia el conocimiento. Las idesas cue recibimos a-
.cerca de estos fendmenos, las vamos & captaer por medio de
nuestros sentidos. £1 sujeto cognaocente tiene la tarea de a-
prhensidén intelectual del objerto conocidc, siendo este cesl

o ideal.

La fuente del conocimiento juridico, nos sirve para ob-
tener mediante ella las regles y experiencias que nas condu-
cen a la interpretacidén y aprovechamiento del Derecho y eacu-

dimos a elles para realirar una buena investigacidén.

B. fuente del Derecho o fFuentes Jurfdicas;

Tienen su origen en asccntrccinientos histédricos~sociales
del Jerecho, de los cuales van & emanar reglas cel compcrta-
miento con fuerza legzl. Esta fuente del Derecho, estd con-
formada por todos los elementos vinculadcs con el origen de

la norme& juridica, y a través de &zta podemos conocer todos



"

los factaores que conforman dichas normas.

El maestro Acosta Romerc, en su cobra Teoris General del
Derecho Administretivo, hace una distincisn relevante en cuan
to s la fuente del Derecho y sefala que es necesario distin-

guir dos situaciones: (1)

PRIMERA. Creacitén de la norma.- Sefiala
que es el momento misma de UL
origen, tomando para ello to-
das las circunstanciss socia-—
lea que se den en un momento
dado, siendo la norma el Ie;ué

tado.

SELLNWDAL Supletotiedad de la norma en -
: sy interpretacién, ejecucién y
aplicecidn cuando tiemne lagu-—
nas o no prevé determinadas si
tuaciones.- Esto se presenta
cuando se resuelven conflictes

que no han sido previstos en

(1) Acosta Romero, Miguel. Teoria Genersl del Derecho Adminis
tretivo. S@. Edicién. Ed. Porrda, S. A. México, 1584. p.

22, sSs.



la ley, a través de la intpr-—
pretecién e intecgrecidn. Ue eg
ta marera, serdn fuentecs del Dg
recho todas acuellas normas y
técnicas jurfidicas auxilisdoras
de la Administracién Foiblica o
de los tribunales gara interpreg
tar o integrar el Uerecho! tam-
bién sexrdn fuentes del Derecho
las sefleladas gor la propia ley
£3xa su intrrpretacién o aplica-

cién supletoria.

Ferz Cleude du Faccuier, ™tl1 término fuente crea una mg
téfara kesta~te feliz, pLes renontarse a lss azwas de un rflo
€s llegar a2l lugar en cue SuS aguas bician de la tierra: de
mz+ 1 ca seme jante, inguirir la fuente de una disposicidfer jurd
dic% es buscar el sitio en gue ha calido de las profundida-

des de la vida soccial a l1la superficie del Jerecho™. (1)

Podemos conprender de esta manera, que la fuente Suridi

{1) bu Pascuier, llaude. Citade wor fFlores Garcifa, Fernando:
Rev. de 1la Fac. de Dercecho de México. "Las Fuentes del -
Derecho”. T. AX11l. Julio-Jdiciembre. 1972. Ao. B7—-BB. UNAM,
p. 482,



cs (siendo é&stas una expresién figursda), es =l germen en don

de encontramos todos lcs fendmenos cde la wida social, cue

van a der como resultedc al Derecho en alguna de sus manifes

taciones; ya sea una ley, la costumbre, la jurisprudencie,

2] usoc, el scuerdo, el reglamento, etc.; estos fendmenos so-
ciales ayudan a formar la conciencia del legislador, o bien

de las personas que reconocen una determinade norma.

Por su parte, Kelsen cctablece cistintos tircs de nor-
mas, wnhas con mayor jerargula gue otras, estando las ncrmes
determinades por un méteds de crecacidn espeecifico, esto es,

no solo la meners cumo se crean juridicamente, sinc incluyen

do al QJerecho camo bacse de validez, de doncde emana todo orde

namiento, siendo el Jerecho creadc por el mismo Derecho.

Contrestando, Del Vecchio afixrma que: "la fuente del
Derecho en genersl es la nsturaleza humene, es espiritu gue

brille en les cnciencies dindividueles haciendolas copaces
de comprender, a lz par gue la suya, la pcrsonalifad ajera.
cuando se habla de fuentes decl Jervcha en sentido téc-

Fero
nico e refieren no a la idealicdad del perecho in genure,
sino 21 Derecho vigcnte y positivo™. (1)

(1) Citedo por Florxres Garcifas, Fernando. 0Ob. cit. p. 484,



De le definici6tn ~ntes dada, podemcs percatarnos cue el
hombre, por el universo en cl gue se encuentra inmerso, tie-
ne o sufre varientes de acuerdo a las circunstancizs en las
que vive, pero es capaz cde comprender & lcs seres humanos
que lo rodean; siendo laes normas del Jerecho Positivo acue-
llass que imperen de manersa efective, dadas por el sistema

que hictéricsrinte estéd establecido en la vida de un pueblo.

Del Vecchio nos dice; "el Derecho Positivo debe snten-
derse, como el sistema de noimas juridicas gque informs y re-
zula efectivemente ls vida de un pueblo en un determinado mg

mento hictéricom. (1)

for lo dicho caon sntericridad comprenderemos Gue para
carse esta regulzcidérn efectivae, es necesario cue exicsta sufi
ciente fuecrza histdrica o bien les voluntad social predominan
te, de este manera, recurriremgs a las fuentes del Derecho

pare adgouirir dicha satisfaccién.
Abundando sobre estos tépicos; el jurista iteliano Car-

nelutti sefala gue: "la fuente del Derecho es la sociecdad

(grupo de hombres de cardcter no efimero que acatan sus dis-

(1) Enciclcpedia Juridica Cmeba. T, XII. p. T1S.



posicicnes para le composicién © erregle de los conflictos
intersubjetivcs de intereses, cue podrian perjudiear su coche
s8ién) respecto a ls cual actSa el Derecho, disciplinando y

congolidando su convivenpcia™. (1)

Se desprence de este pansamiento, que una sociedad va a
ester dividida por dos grupos sociales, los cue mandcdan y los
que obedecen y gue las fuentes del Derecho no colsmente ho-—
cen referencia a la produccién juridicae a travic de fus Exrga
Nnos sino & la vida socciel come ese grupo cde individuos se va

desarrollancdo histdricamente.

£ importante ceptar al Derechec Positivo tal cual es,
ya gue €ste se va enrigueciendo por la experiencia Jjuridica,
que siempre €sts5 cambiando de acuerdo = ias necesidades ceo

uns £épcca y lugar determinados.

Es conveniente seffaler con precisidn, la diferencia exis
tente entre fuente del conocimiento y fuente del Derxecho;
fuente cdel conocimiento es el manantial donde el hombre va &

saciar su sed de saber, y fuente del Derrcho es cl manantial

de .donde emerge el mismo DJerecho.

(1) €itado por Flores Garcia, Fernando. Cb. cit. p. 484,



11. CLASIFICALIUN WwE LAS ruULhTES
tn cuanto @ la clasificacién de las fuentes, No existe un
criterio unadnime, princicalimente £sta se nace can fienes dicsgc

ticos, por ello alcunos autores como FPeniche v6oez, Tersn Mata

y Garcla M&ynez les han clasificedo de manera tripertita.

Le clasificacidn mé&s aceptsada es la del maestro uwarcis

Maynez, ouien las clasifica de la sigLierte manera.
Yy 9

A Feentes nistédricas:

b. fuentes Mai1eriales o heales;

c. fuentes fermales.

A. Fuentes nistéricas.

Luarndo estuciamos n:istgria, encaontramos en ella una na~

rraci6én cronolégica, vericice y razcnaca ce los acontecimien

tas sociales en un tiempo y en un espacio determinado: s tra

vés de ella podemdos recogstruir el pasado, va sea de un pue-—



blo, nacidn o hesta de toda 1l humanidad.

La Fuente HistSrica consiste en unir el conocimiento de
los hechos humanos, vivificdndolos a través de los dacumen-
tos que npe van a servir para conocer el Derecho que en el
pasado estuvo vigente. Pare reconstruir el pasado jurfdico
cde un pueblo, lo debemos hacer teniendo como hase le costum-—
bre, la jurisprudencia y le ley, cue son los cue don snlidez

a la rcorma.

£l maestro Villoro Toranzc, establece: "™si uno se pre-
gunte oconde se encuentrs el dexrecho, es evidente, puesto que
el sisctema normetivo carece de existencia fisica, hay cue
Suscarlio en aguellos deccumentos histdricos cue hatlan ccn re
ferencia al DJerecno. En el pacszdo ecice documentos eran de
la indoie né&s diversa: papires, pergaminos, inecripcicnes en
tablas o on monumsntos ercueoldgices, toblillas de arcille
en las cue los sumeric s, Sabilenios y asirios estampaban sus
leyes y contratos, citar ‘uridicas contenidas en la literaty

ra latina, etc." (1)

De lo antes expuesto podemos geducir que dentro de las

{1) Citado por Flores Garci{e, fFernando. Cb. cit. p. 488.



fuentes histéricas, hay unas con mayor validez cue otras. En
el Derecho Mexicano, la Secreterfia de Gobernacidn tiene la
autorizacién de publicar el iearic Oficdal, siendo éstaruna
de lascs fucntes hictfricas m&s importante pare nosotros, Yy &
través de ella podemos conocer las circunstancias que crean
una ley y desentrafar =su contenido.
5i sceptamos que la fuente es aigc qQue gensra O crea,

podemos decir que la fuente histSrice perb q;e tenga wvelidez,

necesita reunir ciertos requisitos:

PHIMERG. Ls norma juridica debe perxrte-—
necer 8l Jexecho cel pasacdo,
es decir, este precepto debe

de estar ya derogado.

SEGUNDD. Dicha norma debe tomarse como
ejemplo o base, teniendo in-
fluencia en la nueva norma,
de esta manera tendrs el ca-’

récter de Fuentes Histdricas.



Si la norma juridica cue en el pasadoc tuvo vigecncia, es
derogada y no tiene trascendencia en el futuro, £6lo sexvirsg

para estudisarla acentro del tema Historia del Derecho.

La fuente hisgtérica es la que establece la evolucifn ju
ridice a través del tiempo, teniendo su base en la investiga

cidén y reccnstruccidn del acerwvo jurfdico.

£1 Dexecho siempre esté en une constente movilidad y e-
vwolucién progresivae, ec por eso, gue las normas jurifdicas pas A
rs su estudio necsesitan apoyarse en las fuentec histéricas.
Fodemos ejemplificer dichas fuentes como u&n; Les institutas,
Les Leyes de Indias, Nueva y Novisims Recopilacién, Las Sie—’

te Particdas, etc.

B. Fuentes Reeles o Materiales.

Esta e€s, dentro ce la clasificecién cue hsce el maectro
Garcia M8ynez la segunda clase de fuentes; se integra porx
los factores y elementos gue van a conformar el csntenido de

las normas.



Dichas fuentes encierran todas las circunstancias de ca
rActer econédmice, religioso, meral, polftico, social, cere-
cen de fuerza ocbligatoria, pera una vezx asimiladas por el 1le

gislsdor adguieren obligatoriedad.

En apoyo & lo antes dicha, el maestro Morineeau sostiene
que: "es fuente real la serie de factores cue determinan el
contrnicdo del Derccho;: los idealces cue influyen scbre el le-
gislezdor para determinar su ccntenido, el concepto de justi-—
cia individuel o social, el derseo de equilibrer intereses o
resolver conflicto de intereses, las rszones gecgréfices,»pg
Iitiba:, individucles o sociales cue tuvo en cuenia el legis

lador para determinar £l contenido de la regla™. (1)

A mayor abundemiento, la fuente material es zzuella cue
comprende todos los factores y circunstancias gue van a dar
como ctonsecuencia una norma juridite, can un cantenido cetex
minado. Esos factores son los gue determinen el Jerecho, de

acuerdo @ la cultura de la coglectivicdad.

ME&xico ee un pais que cuenta con una cultura heteroge-

.nea, ésin lo podemcs apreciar en los grupos gue lo conforman,

{1) Citado por Flores Garcia, Focrnanago. Cb. cit. p. 490.



ejemplo de ello tenenmos & las dencominades Marisas, el grupo
tarshumaras, los Yakis de Sonora, etc.

Ciertamente, son las fuentes materiasles las que estable
cen el antecedente 1l6gico y natural para que las ncrmas. juril
dicaa den soluciones a la vida de la comunidad.

Los Factores Recales de Poder, pueden encuadrarse dentro
de dichas fuentes; sBon grupos que pueden =er reconocidos,
que actéan en la sociedad para obtener la satisfaccidn de

sus intereges, teniends como caracteristicas:

A Son personas que cse identifican
entre §i por tener intereses co-

munes;
B. Se encuentran organizados;

C. Se constituyen en grupos de inte-—

rés.



Estos grupos %ienen fuerza suficiente pare ejercer po-

der, y ce puecen clasificar en:
A. GRUPGS.DE TENSICHN:

Son personas aue se organizan, su
fuecrze ests en la Gpinidn Fablice,
influyendo de manera decisiva en

los Poderes PGblicos, y obteniendo
asf los beﬁeficios que persiguen.
Estos fectores son fuentes reales

del Derecho y su actuacidn es de

tal trascendencia gue llega a modi
ficar l2 opinién del leg:slador,

ccmo ejemplo tenemos al Grupo Frowvida,
quien con su negativa, asentade en
las Actas y Documentos Pontificios, (1)
se opuso a la cdecpenalizacidn del a=

borto en México.

(1} Actes y Documentos FPontificios. Sagrsde Congregacidén para
la Doctrina de la Fe. "€l Abortd: "La Iglesia no puede que-
.darse callada, porque su vocacidén es defencer al hombre
contra todo lo gue podria degradarlie®. £diciones Paulinas
S.A.MExico 1983. p. 5.



B. GRUKCS DE PRESIGN:

Son grupos que por tener fuerza eco-—
ndmice negocian directamente con el
Estado cuando sus intcreses se wven
afeitados; por ejemplo, tenemos 8
Televisa, “cuando Jfaz Ordaz cuisoc
cobrer mayores impuestoas a las ra-
diodifusoras y, de pasada, eiercer
mayor control en lo que transmitfan,
la respuesta fue que la Cémara de
Radiodifusidn en plero fue a ver al
presidente paxra entregerle todas
las concesicnes, y de passda amens-—
zarle con represslias econdmices
por parte de sus clientes de publi-
cidad. Le amenaza eras de tal magni-
tud que todo quedSd en los mismes ra
diodifusores propusieron que, en lu
gar de impuesto, el gobierno tuvie—
ra derecho & transmitir sus prapios
programas y mensejes en el 12.5%X del
tiempo reel de transmisién de esta

estacion®. (1)
(1) Trejo Delarbre, RaGl. {(coordinacor). Televise, "El1 Quinto

Poder™, la. Reimpresién: julio de 1585. Ed. Cleves Latinocamg
ricanas. Mé&xiceo, J.F. p. 31.



L. GRUPOS DE PCOUER:

SOon personas cue nNno necesitan negociar
con el Estado por hallarse dentro del
mismo sistema, verbigracia el Ejército;

tiene poder y lo ejerce.

£l maestro Villoro Toranzo considers a las fuentes ma-
tcriales divididas en dos grupos: "una gue es conocids por
medio de la razén y que llamamos 'ideales de justicia', y o=
tra cue en aléuna ferma est8 vinculade a2 le experiencis y

que llamamcos ‘circunstancias histéricas*™. (1)

Con todo respeto, desecamos argumentar sobre esta clasi-
ficacidn, gue un contexto tan sbstrecto como los ideales de
Justicisa fuera de sus circunstancias histSricas, es vacio e
inGdtil: recordemos que todo fendmeno sociel debe ser esstudia

co dentro de su especificided e historicidad,

Las fuentes reales o materieles, van a ser todas socue—

l1lses circunstencias gue afectan & la wvida de un pais, regién

(1) Citado por Flores Garcia,Fernando.Ob. cit. p. 491,



o comunidad y pere oue las podamos clasificar dentro de este

grupo de fuentes, es5 necesario que incidan efectivamente en

la conducta del hombre.

Las dos caracter{stices primordiales de las fuentes reca

les son:

PRIMERA. Deben tener un contenido sacial,
dichos factores se dan en la vi-
de social y se les denomina fac-

tores objetivecs reales;

SEGUNDA. Quedan plasmadas en una norma ju
ridica, # la cual se le denomina,

elemento subietivo normativo.

C. Fuentes Formales.

Corresponde £sta fuente al tercer grupo dentreo de la

clasificacidn que seffala el maestro Garcia Méynez.



Las fuentes forwmales llevan :imnplicitos los procecimien-
tos, qntendicndo €stos como la secuencie ce fases gue le dan
formalidac y tienen por objleto la creacidn oe la norma y del
uerecho y se van enricueciendo, tanto ce las fuentes histéri
cas, las cuales narren exgeriencias y acontecimientos gue han

curgido de les comunidades, como’ de l®ss fuentes reeles.
Fera comprendey a las fuentes formelies diremos;

Pibkchu. - (ue depen cumplir con uns se-
rie de reauisitos sefalados

par el prccedimiento, v,

SELUWUL. Una vez cutiertcs dar&n como

resulraoo la ctresc:dm de las nare

mas juridicas,

Las normas juridicas tienden @ regular la vida en socie

cad; su finmalicad es hacer posible l1la vida en comidn, si por
alguna carcunstancia no es llevada a cabo., estas norma se vers

conculcaas, haciendose acredeora le persona gue la infringe a



una sancidén: se distingue de otras normas oue no son juridi-

ces y cuya infraccién pueden aguedar impunes, sin ninguna san-

ci6én establecida por el Derecho: sus sanciones serlin impues

tas por ls saociedad pudiendo ser entre otres, el ridicule,
el desprecio, ceyendo en la esfera de las 'caucéiunes socia-

les™. Por el contrario, la norme jurfdica lleva en si ls caeg

ci6n pars hecerls efectiva,

Les fuentes formales en el Jerecho Positivo Mexicanao son

tretades de la siguiente maners:
A. Derecho Legislado:
B. La Costumbre;

C. La Jurisprudencis.

A. Derecho Legislado.

Etimolégicamente 1s palabras ley tiene dos raices: c¢n

lengues latina su origen est$ en ls palabra legere, refirien-



dose al precegtc o regla cue se lce. En grirgo, vl vocatlo

lex significe ley, proposicién, derecho escrito.

El Diccionario de la Lengua Espafiola  toma la acepcidn

latine y ¢griega lex ¥ la define:como: precepto dictedo por

la suprema avtoridad, en la oue.se manda o prohibe uns cosa

en consonancia con la justicia y pars el bien ae los gober-

nardos.

Jurfdicamente "ley"® es una regls de condicta o accidn
establecida por una autorided a la cual debemis obedecer: o
bien, la regle cdada por el legislador, a la cual debemos a-

corodar nuestres acciones libres.

Mouchet y Zerragquin Zecd sefalan cue: "no debemcs con-
funciz a la fuente formel cue da origen al Derecho, con 1la
norme creeda poxr s2lla. La fuente es el medio de prcduccidn,

lz ncrma es el resultado™. (1)

Es5 conveniente utilizar los términcs legislativa o prg

ceso legicsledo, y&@ que asi se ruede comprender mejior el con-
—————————

cepto) puesto cue la verdadera fuente formal del Cerccho es

(1) Citado por fFlores Garcfa, Ffernanco. Lb. cit. p. 494,



el procedimiento creador; en tanto que el precepto del Dere-

cho creado es la Ley o Derecho Legislsado.

El maestro Larcia Miynez nos dice gque no debemos olvi-
dar nunce gue la ley no es fuente del Derecho, sino producto
de la legislacién y define & &sta: "como el process por el
cual uno o variocs Srgancs del Estadoc formulan y promulgas dg
terminades regles juridicac de observancia general, y a la

que se le ds el nombtre especifico de leyes™. (1)

Jdeducimos de lo anterior, cue las tratacdistes lMouchet,
Zorraquin y Maynez, cainciden en lez idea de no confundir la

fuente del DJerecho con la ncrma cre&da.

Continuando con la met&fore d> Du Pasquicr, la cual nos
dice gue la fuente de un rioc no es el agua gue brote del ma-
nantial mismo, con ésteo se comprende que la ley no repressn-~
ta 21 origen, representa el resultado de la ectivided legis-

lativa.

Cabe denotar gue se presta a confusién utilizar la pa-

labra ley, ccmo tuente juridice, sustituyendo la expresién

(1} Garcias Maynez, £cduardo. lntroducecidn 8l f£studic del pe-
recho. Trigésimo tercerm edicién. Ed. Faorxda, S. A. Mé-
xice. 1982.c. 52. :



correcte, cue es "Proceso Legislsasoo",

£l Tratadgista Soto Pérez, define al Proceso Legislado
como: "el orocedimiento medianze el cual determiﬁadus Sraancs
del)l £stado elaborsn y ponen en vigor las normas _‘urldicas.
Es el con3junto de activicdades ocue hay qQue desarrollar para

crear leyes". {1l)

Je esta menera la fucnte se carsacterize Por tener atri
buciones cue le son gadas por loe Srgeanos del Estado, median
te las cuales tienen capacicaa para cresr reglss jurfdicas.

Se llama FPoder Legislat:ivo al érganc cel Estado cuya funcién
es ia de eleborsr nNormas jurfldicas, en oposicién 8 los érga-—
nos cue tienen como funciones especificas la ndministrativa
o la wudicial, deromindnocse respectivamente "foder fLjecutive™

v "foder Judicial".

tn la acziualigcad, la intervencién del -oder Eilecutivo en
la elabcracidn ce las narmas es =norme, el Fresidente ce la

s 2

Hepdblica es cuifn envia hasta el 39 de las iniciativas ce

ley al Longreso, auien sé6lo les gda redaccién finmal.

{1) Citado por flores uwarcia, ternando. Lb. cit. p.4Ga.

(¥) £l dato citado est& tomado del libro "ecb Presidencialisma
Mexicamo™ agel Ur. Jcrge Lerpizo, quien a la letra dice:



La Constitucién de los cstacdos ULnides Mexicaencs, en sus

articulos 71 y 72 sefala cue las etaras del proceso legislati

vo Son:

INICLIATIVA,

Acto por el cual determinados 6r
ganos del tstado (Fresiderte de
1la hepablica: biputados y Senado-
res del Congreso de ls Unién, y
las Legislaturas de los E£stadecs)
someten a la ccnsiceracidn del

Congresc un proyecto de ley.

Acto realizado por las C&maras,
a fin de deliberar acerca de las
iniciativas, si deben o no ser

aprobagas.

()

"En muchas ocasiones,
ban sin meyor discusidn,
na campiado algo en virtucd ae lo cue se genomingd
partido' y cue permitié una maycr represeniscién ovare

ce

los pertidos ae gposicién, principalmente para el Fah,

los proyectos presidenciales se aprug

situacién que @n los Gltimce afos
‘dipuiacos

£n

1935, 1937 y 1541, tooos los proyectos de ley enviadoe por
ejecutivo fuercn apravados por unanimidac en la Cémara

el
de
de
el
£l

Uiputados. cn 1943,

los proyectos, en 1947, el

fue aproozoc por unanrimidad el 92%
T4n: en 15¢9, ei 77a: en 1553

S99 a: en 1955 el 62» y en 1¥EY el 9Ex»". (.Larpizo. worge.’

Presidencialismg Mexiceno. 3Je. £dicidn. Zo.
# partir de la LrUPFL los idiputados ae Farticc

tufidos por los Uiputados ce Representacién Frooorciaonal.
Fubliczoa en el ULCF el 30 de diciempre de 1977.

5. aAl. p. 854)
fueron susti-



APRCBACION. Es la aceptacién cue hscen
las Cémares acercs cde un pro
yecto de ley, le cual puede
ser de dos maneras; totsal o

parcial.

SALKCION. Este acto es la sceptaciédn de
una iniciative, se reeliza
con posterioridad e la aproba
cién, y generalmente la lleva
a cabo el Poder Ejecutivod

par excepcién las Cémaras.

PUBLICACIGAN- Es el caonocimiento que se ha-
ce a Qquienes deben cumglir la
ley, una vez que ha sido aﬁrg
bads y sancionacde. La Ley Or-
génices de la Administracién
PGblica Fedreral, en su articu
lo 27 sefials que la Secretaria
de Gobernacién es 1la facultada

para publicar el Diario Gficial



B.

El significado mtimolégico de le expresidn “Derecho

de 1la Federacién, y lec le-
yes de carfcter locsel se pu
blican en los Diarios a Gace

tas Cficieles de los Estados.

INICIACION DE LA VIGENCIA. E1 C6digo Civil

La Costumbre.

para el Distrito Fecderal hace
mencién de los dos eistemas
existentes pere elloc en su ar
tfculo 3Jo., los cuales san: A
El Sucesivo: surte sus efectos
tres dias después de su publi-
cec.ién en el Periddiéu Gficial.
El Sincrénico: inicia su vigen
cia cusndo transcurre un dia
m&s por cada cuarenta kildSme-
tros de cdistencia o frescecidn

que excede de la mitad.

Con



suectudinario” proviene cel latin tonsuetudo-inis, cue signifi

ca "Habito™

Gram&ticalmente costumbre significa préctica muy usada

y extencdida gue hs adquirido fuerza de precepto.

En el terreno juridico la costumbre es el Derecho noc es
crito gue se ha iniroducido por el uso, sinembargo, no debe
acs confundir la costumbre con el uso; no es mlés gue un ha-~
cno éste, y aquells un derecho, es decir, el us0 precrce &
la costumbre, porque €l primero ccnsiste en la repeticién de

actas, y la segunda nace de esa repeticidn.

Interpretando las cefiniciones antra sealadas, conside
ranos oue 1la cocitumbre se va formando por la repeticién de
ucos aceptados por une comunicac, y cuendo ésia le de el ca-

récter de obligatcria, nace el Derecho Consurstuainario.

£l autor Velledo Sarrén nos dice aue en los psises de
bDerecho Consuetudinario, cemc Inglaterrs, la costumtre como
fuente del Jerecno es muy importante, afirma cue: "la costum

bre consiste en el reconocimiento expreso ¢ tdcito del Esta-



do, hecho 8 través de sus 6rgancs legislstives, jurisdiccio-
ngles o administrativos, de la fuerze obligatoria de cirertes
usos o formas de com#oxtamiento que, por ello, adgquieren el
curé4cter de nermas juridi;as genrereles de caracterfistices e-

sencielmente similares a los preceptos legislados®™. (1)

De 1o dicho antes se desprende que el Estado recaonoce a
la costumbre y le da fuerzs otbligstoris & ciecrtos usos o
formae pare todos los ciudadsnos, siendo el perccho Consuety

dinario la forme mas entiguea para elaborer normes juridicas,

Se dice gque e=ste Derecho se da & través de la demccra-
cia, porque ls comunidad interviene en su elsboracién, sien-

do ésta el motcr prirmrcipel de su creacidn.

Uns de sus caracteristicas principales, €S cue NOo re-—
gLiere de una perscna o de un organismo legislador especIfi-

Ca pura su creecidén.
John Austin sefala: "muchos admiradores de las normas

consuetucinariss piensen que é&stas:obligan jurldicamente poz

que los ciucadesnos o sGbditos las han observado o mantenice.

(1) Eitado por Flores Garcfia, Fernando. Ob. cit: p. 500.



De acuerdo con esta opinién, las normas consuetucdinarias no
son resultado de superiores polit:icos, aungue éstaos pueden
aebolirlas a voluntacd. Sin embarge en tanto son aplicadass porx

los tribumales son Uerechp Positivo (pesitive laws)}. (1)

Dtra czracterfistica de este Derecho es oue los superio-
res pociiticoz nn son guienes las crean, Sinc oue el goberna-

do es cuien las adorta de manera espchtéineas,
Los dos elementos de la costumbre jurildica son:

OFINIDO JURIS SEU NECLESSITATIS: Este es el
elemento subjetivo de la costumbre cue 1a
teoria sus Acmanjcts se®ala y oue consis-—
te en la convicridn que tienen las perso-
nas de realizar su conducta conforme a de
reche, esto es, estdn convencidas de ague

cumplen un deber juridico o ejercitan un

derecho Gbjestivo.

INVETERATA LUNSULETULUU: Es este el elemen—

to objetivo de la costumbre, y consiste

(1) Tamayoc y Salmorén Rolando. La Teoris gel Usrmchgo de John
Austin, Revista "Anuario Jurfgico™. T. Al. sfo 19B64.
lelade UNAM. p. S575.



en la realizacidn reiterada y continua

de una conducta en scciedad.

En Mé&xico la cosLuere s6lo tiene valur supletoric fren
te al procedimiento legislativo y & ia ley, prueba de ello
tenemos a8l srticulo diez del (LS8digo CLiwvil parsa el Distrito
Federal gue & la letrs dice: "Contra las cbservancia de la ley,

no puede alegarse desuso, costumbre o pr&ctics en centrario”.(1)

L. ta vurisprucencia.

vercf{a mSynez nos cice que: "la pelsbrsa jurisprudencia
pcesee cos acepcicnes distintas. En una de ellas equivale a
ciencia cel derecho o tecris del orden juridico positivo. tn
la otra. sitwve psra cesignar el con unto de principios y dogc

trinas conteniges en las decisiones de los tricunales™, (2)

viversos paises como el nuestiro, tienen el h&bito de juz
gar ae tal manera una misma cuestitn, y una vezr dadas cinco

sentencias uniformes en un mismo sentido, Sin mincuna en con

[ ) £cigo Livil para ~1 wvistr:to Federel. LiLinrcuacesimopri-
mera tcicién. L, rerréa, m.~. bexico 1582,

Garcia “8&yrerz, Lduardo. Iintrcouccidén a1 tstudio cel dere
che, ITricéberm cuerte eCiluibn,. td. Ferrba, 3.A. mésico,
wefa 23el. . ToO

~
L]
—



.trar-o, llenarnoo los requis=itos que fija la wery de Amparoc

CCnStitbyEﬂ wurlisprugencira.

cste tépico, ser5 tratacdo con mayor abundamiento en el

siguiente capfiuvlo.

nl inicic ce erste cavltulo, sefalamos qgue la clasifice-
cifén ge ias "uentes, s6lo se hacla con Ti1neEs gicgdcticos: es-=
e Cri1Pric €S aDCoyAdo pdcr el nNdesiro ~on Miguel acosta home
ro, cuier sustenta que S1 Se estudia cetenidamente cémo sur-
Ze una ncocrma oe wuerechc, No serla posible saver si su origen
er1% bDasaco en una fuente real, histdrica o formal. Apoyamos
este Dunic ce vista, POrQue CONS1IJEIamMODS CuE wNa NOIMa No
Tuele Surc.r @ la vida sccial, =i no estd ceiermineda por g

dece scuellos fzctores socio-po.iticos-econémicas-culturales

c.e le son condicionanies.

. Apreciamos gue wna norms est& infl_ermciaca por todos 8
avellos acontecimientos histdricos relevantes, cue han deja
co huella en €1l hcmore (fuentes histfricas);. AsSimismo vemos
Gue est8 cantenids por toccs acquellos acics vivenciales en

los cue una scciedad se halla inmersa emn un tiempo y en uh eg



pecio determinado (fuente resl o materiml). Como tembién sa-
bemos, que dicha no:me comgprende un procedimiento especifico

para su efective vigencia en la sociedad (fuente formal).

De todo lo entes visto, quedo cliro que la clasifice-—
cién seffialacda con anterioridad, s6lo se hace para facilitar

la comprensién de dichss fuentes.




CAPITULD SELUADUL

LA JURISPRUDENCIA

1. CONCEFTO DE JURISFRUVENCIA.

Le pelasbra Jurisprudencié cderiva del latin lyrispruden—
tis, término cuya raiz etimolégica es jys, & cuyo genitivo
-iyrig- se le ha afadido ‘prudentia', "que significa la vir-

tud por wmedioc de la cual se discierne y distingue lo bueno,

lo conwveniente, de lo malo y de lo injusto®™. (1)

€1 concepto juridico gue nos da la enciclopedia Omeba

es m&s ricoc, nos sefiala que el vocablo Jurisprudentis tiene

tres acepciopnes que en Uerecho son usuales:

{1) Couture, Eduarde J. Vocabulerxio Juridice. Ediciones Jepal)
Mma. buenas Aires. 1376, p. 372.




frimeramente nos dice que el concepto clé&sico deriva
del latin 3ﬁfif que significa Uerecho y prudentia que tiene
el significado de sabiduria, de esta manera el término nos
determina literalrmente que la finalidad de la Jurisprudencia
es interpretar con sabia prudenciam, y por consecuencia se u-

tilize para denominar de una manera generel y amplia s la

ciencia del Jerecho.

Utra acepcidén 8 la que alude dicha enciclopedia es el
"conjunto de pronunciamientos de car&cter jurisdiccional aig
tados por &rgancs judiciales y administrativos. £stos pronun
ciamientos constituyen el llamace Jerecho oudicial en culnic
comprende a los falles y sentencias emanados ae los jueces y
tritunales judiciales, o zien el denominado Derecho Jurisproy
en cwanto involucra a las resolucio-

dencial Acdministrativo,

nes finales de los tribunales administretivos”. (1)

Por otra parte nos seflala una tercera significacidn, en
ella nos hace referencia a ese cdmulo de sentencias que de
manera conccrd;nte se han dictado y que son xefereﬁtes»é ur@
materia determinada. La coincidencia en ellas, es decir, el

sentido concordante de dichas decisiones jurisdiccionales

(1) Enciclopedia Juridica Umena. T. XVII, £d. Eibliogré&fica
Argentina, buenos Aires. 1962. p. 621.



nos llevan & la denominada 'jurisprudencia uniforme' y que
a su vez, €ésta nos conduce a la unidad de criterios con gue

en la préctico los casos anflogos se resuelven per los triby

nales.

Cuando ese conjuntoc de sentencias dictadas constituye
una serie de actos creadores de ncrmas juridicas, podemecs dg
cir que la Jurisprudencis puede ser considercda como una

fuente del Derecho.

En cuanto al significado grematical, el diccionario de
la Lengua Espafola, cefielas que la Jurisprudencia ess

l. "Ciencia del Derecho:

2. "Ensgeflianza doctrinal que dimana de las de-
cisiones o fallos de autoridaedes gubrrna-

tivas o judiciales;

3. "Norma de juicio gue suple omisiones de la
ley, ¥ que se funda en las précticas se-—

guidas en casos iguales o anélogos™.(1l)

o e la Leriue Ls; atcla.

(1) heal ncedemia czga™ecla. uiccironard
n eTo. p. TEL.

Mearid. ~Tc awe le victoria. o




Para dar una definicién de Jurisprudencia, podemos de-
cir que la primers data de la épcca romana ciésica. elabora-
da por Ulpianc, siendo ésta: "la noticia o conocimiento de
las cosas humanas o divinas, &si como le ciencia de lo justo

y de lo injusto (divinsrum atque humanarum notitie, Jjusti et

injusti sciential)". (1)

Dicha definicién se puede dividir en dos grandes apartg

dos como lo hace ¢)l maestro lgnacio Eurgoe:

La primera parte nos sefiele &2 la ciencia, en-
tendiéndola como el conjunto de conacimientos
o sabidurfs respecto s materias determinadas,
es decir, en tanto se refiere al ccnocimiento
de las cosas humanes y divinas: nos sitda en

el &rea objetive, asi como en la files6fica.

La segunda parte sbarcs le justicia y la in-

justicia, esto nos conduce a considerar que

los romanos tuvieran muy en cuents lo uno y
. le otre con el fin de no errar en la aplica-

cién del Derecho.

{1) burgos Ignecio. El Juicio de Amparo. Vigésima E£dicién.
td. Porrdga, S. A. México, 19B3. p. 8O7.



A través del tiempo, nos hemos percatado que han ido
surgiendoc nucvas definiciones de Jurisprudencia teniendo €és-
tas una naturalerza muy diversa, por lo cue respecta a la de-
finici&n que ULlpiano nos legd, en la actualadad no cuenta con

mayor trascendencia.

Para dernos una idea m8s amplis de lo que la Jurispru-
dencia es en la época mcderna, daremos algunas definiciones

de las gue adepta nuestro Derechoc Mexicano:

La Ley de Amparo en @] segundo pérrafo del artficule 192,
que a la letra dice: "Las ejecutorias de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacibn, funcicnando en pleno corstituyen ju-
risprudencia, siempre qQque lo resueclto en ellas se sustente
en cinco ejecutorias nNo interrumpidas por otrs en contrario

y cue hayan sido aprobadas por lo menos por catorce ministros®,

Adolfo Mufoz Delgado nos dice que: "®la jurisprudencia
en Derecho Mexicano, es el conjuntc de criterics jurfdicos y
doctrinales sobre la interpretacién de la Constitucidén, de
ias leyes y reglamentos feuereles o locales y de los tratados

internacionales celetrados por el f£stedo Mexicano, contenidos

(1) i~ueva Legislacién de amparc Refgrmaca. 45s. cdicifn rctug
lizada. f£d. Forréa. w.-n. Méxaico, 1984,

(1)



en las ejecutorias pronuhciadas por el Tribunal Fleno de la
Suprema Corte de Justi:ia.de la Macién y porxr las Salas aque

la integran, o por los lribuneales Colegiados de Circuite en
materia de sou ca;petencxa exclusiva, siempre y cuando esos

criterios sean sustentados en cinmco ejecutorias no interrum
pides poF otra en contrario, que llenen los .recuisitos que~
sobre vatacidén fija la Ley.de Ampero, mismos criterios oue
tienen el carfcter de obligatorios y sole puecen interrum-

pirse en forma y términos ex1gicos por este prdemaniento le

gal". (1)
Para John Austin la Jurisprudercia es:

"A)} €1 conocimiento del derecha como una cien

junto con ei arte, el h&bhito précti-

cia,

co o le destrera de aplicarxlo.

5) ta ciencia de la legislarién, es decir,
la ciencia ge lo gue se debe hacesr para

progucir buenas leyes, junto con =l arte

de hecerlas.

Agoifa. Litaco por Luerrero Lares, Ezeguiel,

{1) MSu™o2z uUel=zago,
Tribunales del Foder wucdicial ce ia

fUurisprucencia ge los
Fedefagidn" baceta informativa ce Legislacién vy uut;spru-
cencias. Afo 7., vol. 7. l.i.u. LuAM. p. 359 36C.



"Ls jurisprudencis es la ciencia de lo gLe es
ess icial al derrcho, a la vez que la cienciea
de lo que el derecho debe ser. La jurisprudep
cia es particuler o universal. Jurisprudencia
particular es la cicncisa de un sistems vigen-
te de derecho, o de alguna parte de é1. La
Jurisprudencia exclusivamerte préctice es pag
ticular. )

La Jurisprudencis universal, es ls des-—
cripcién de aquellos objetos y fines del derg
cho gue son comunes a todos los sistemss que
descansan en la comdn naturalezs del hombre o
responde 8 princicios semejantes en sus diveg

sas posicicres”. (1)

Rafael de Pina por su parte nos define a la Jurisprudepn
cia como el "criterio de interpretacidén udicisal de las nor-
mas juridicas de un Estado, gque prevalece en lss resslucio-
nes de un Tribunal Supremo o de vaerics Tribunales Superio-

res". {(2)

(1) John Austin, Citado poxr De Pina, kafael, Elementos de
- Derecho Civil Mexiceno. Vol. 1. Uécima E€dicié&én, td. #crzrda,
S. A. Méxicc, 19BC. p. 142,

{2) Pina de, hafael; lbidem: Ibigem.
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I, LA NATURALEZA JURIOIUCA DE LA JURISFRUDENLIA,

Pars este estudio, hemos decidido tratar el tema de la

siguiente manexa : seccion&ndolo en apartsdos, en los que hz
remos referencis & autores que hsn considerado que le Juris-

prudencis no es fuente formal del Derecho, ya see porque 1la

consideran fuente material, por tener una naturasleza muliifg
cética o por ser menifestacién de la costumbre entre otras
ccsas. Despué&s haremcs referencisa 8 las tesis que si considg

ran a la Jurisprudencia como fuente formal del Jerecho:

Los apartados a saber son:

AL Autares que niegan que le Jurisprudencia

sea fuente formal del lerecho;

L Autores que sostienen que la Jurispruden-

cia es fuente formal del Derecho.



" Autores due niegan que la Jurisprudencia sea fuente

formal del UDerecho:

£l mercantilista v4squez del Mercada, considera que la
Jurisprudencisa como fuente del Jexecho es de carfcter mate-—
rial diciendo: "la uurisprudencia no es fuente formal del De
recho, puesto que para dictarla el juez interpreta y aplics
el Jerecho vigente"... "Este fuente del Jderecho es de carég
ter material, en cuanto es base para que =21 legislador recg
ja las soluciones consagradas por &sts de manera que pueda

formar las leyes®™, (1)

De estes definiciédn se puede extraex:

a). La Jurisprudencia s una bsse para gquien
legisla, toma en considerscién las solu-—
ciones insertas en &sta y de ese modo se

puedan .formar las leyes.

t1) v8squez del Mercado, Oscar. Contratos Mercantiles. Frime
ra edicién. td. Poxxda, S.h. Mé&xico, 1982, p. 49,50.



b). No eg
gador

ca el

fuente formal puesto que el juz
para dictarla interpreta y apli

PDerecho Vigente, esto es, les

sentencias de los juzgadorss tienesn

cOomO presupuesto la norma ya constitu

ida.

Pars el maestro Trinidad Garcfa, la Jurisprudencia no

es fuente formal: pars &1

les fuentes formeles son: “la ley

y la costumbre. Se aflade & é&stas uaualmente la Jurispruden-

cia, aunque ss sélo una manifestscién de la costumbre con pe

culisridsdes que 1s distinguen del mecsnismo crdinarioc de es

ta*. (1)

Las razones que da son las siguiesntes:

a). Al tener en ocasiones la ley poca cla

ridad y no responder a todas las exi-

genciss de los hachos juridicas que

la actualizan, el juzgador no puede

limitarse a aplicaxr el precepto legal,

realizs entonces una interpretacién

(1) Garcias Trinided. Apuntes de Introduccidn al Estudio del
Derecho. vigesigg cequnda edicién. Ed. Porrva, S. A. Mé-

xica, 1973. pe -



scercéndose & une labor materialmen-

te legislativa.

b). En principio la deciasién judicial =sé-
lo obliga & las partes del conflicto
resuel to, m&8s cuando se repiten en la
misme forms (agui crsemcs encontrar
su conexidn con la costumbre), "cusn-
do resuelven en ocasiones diversas con
troversies ané&logas, se aplicen a to-
das ellas idénticas normas jurfidicas
para estoblecer siempre iguales princi
pios, £&stos adquieren o pueden adqui-
rixr fuerza de precedentes que seflole
® loa jueces el sentido en que daban
resolverse nuevas controversiss consti
tuidas por elementocs iguales a los ya

fallados". (1)

Por su parte, el maestro Alfonso Noriegs ncs dice que
la Jurisprudencia como fuente del Dexecho, es una fuente for

. mal, meterial, directs & interpretativas:

(1) Noriegs, Alfonso. l.ecciones de Amparo. Segundsa sdicidn.
Ed. Porrda, S. A. México, 1580. p. 980.



a). Es fuente formsl puesto que la Juris-—
prudencis se equipars & 18 ley en cuan
to a su obligstoriedsd, sin 1ledar a

ser fcrmalmente una norma juridics,

b). €Es fuente materiasl; por sus funciocnes
confirmatorias, supletorisas e interpre

tativas de la ley.

c). £s fuente directa, en tentoc qre la ley
na prevé todas las situaciones en su
debida forma, la Jurisprudencia ante
sl silsncio de la ley integre el Dere-

cho.

d). Es fuente interpretativa pues desentrs
Na el significado de todess las formas

jurfdicas.

Alcald Zamoras: "asigna a la Jurisprudencis custro misig
nes; la explicativa, la supletoria, la.diferencial y le reng

vadera®, (1)

({1} Alcels Zamora. hevista “La Ley", Buenos Aires, Argentineas.
T. 37. 1945. p. $05,906.



a). Explicatava: €s cuundo la ley es oscura,
y los érganos Jfurisdicciocnales se dan a

la toarea de aclarar dichs norma.

- b). Supletoria; Cuando su finalidad es darx
solucidn a un ca=o nNno previsto o rebassa

la emplitud de la ley.

c). Diferencial; En cLento & que el legisla-
dor jam8s podr& anticiparse plenamente a
alla: esto se debe 8 gue, al agclicarse
le ley & los casos concretos lo que se

buseca s#s la justicia.

d). Renovadora: La ley no puede ser estética,
ya que las circunstanciss sociales siem-~
pre ectén cembiance, y sin el suxilio as=s
la Jurisprudencia Qque 1la rsnueve para )
que eigs rigiendo parslelamente & la in-
ceserte evolucion de las relaciones humg

nas, esa norma envejecerfa de manera tan

répida que dejarfia de ser funcionsl.



"0el Rosal piensa que aunque la Jurisprudencia se mencip
na en la 'Teoris de las Fuentes' por los autores, debiera sin

embargo, ser insertada en la 'Teoris de la Interpretacién’,

puesto que su misidn consiste propiamente en esclarecer el

precepto jurfidico (penal), con lo cusl, en cierto sentido, es

recresdors del mismo™, (1)

En iguasl sentido, el maestro Galindo Gexfias, al‘cpinar

sobre ecte tdpico, apunta que lé Jurisprudencia, la doctrina,
los principios generales del Derecho y la equidad son también

fuentes formeles, perc mediates o indirectas, asimismo, al ci.

tar & Clements de Diego nos dice que &ste considers que di-
chas fuentes son ™las gue ayudan y colaboran en la concepcién

de)l perecho, son elementos informadores, pero no tienen fuer-

(sic) sirven paras la mejor compren-

(2)

za bestesnte pars parirlo,

#ién de 18 regla, pero no le dan exiatencia™.

Los autores citados como hemos visto niegan que la Juris
prudencia sea fuente formal del Derecho. Todos =llos partici-
pan de un criterio sccioldgico gue descansa en loa siguientes
puntos de vista: Le funcidn de la Jurispxydencia es unificar

la lay mediante la interpretacidén judicial frente a casos con

Candaudap Celestino.

(1) Del Rosal, citado por Porte Petit,
Quinta

Apuntamiento ce la parte general de Derecho Pensl.
edicién. Ed. PorrGas, S. A. Mé&xico, 158Q. p. 116.
2) Clemente ce Diego citado por Galindo Garfiar nacio
€2 Dexecho Civil. rimer Cursg. Segunda edxc;én.'Eé? Porrda,
S. A. Mé&xico, 1976. p-. -
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cretos, este adecuscidén de 1ls ley hace que haya una gran movi
lidad en el Jexrecho, ya que va variancc en el transcursc del
tiempo, conforme cambia le realidad accial, y asimismo cam-

bien las aspiraciones de las personas.

° La Juricsprudencia, ec el clemento vivo de la ley, fata
debe de ser interpretada porcue solamente es el mclde del De
‘recho y debico a esos cambios Y wvivencias que se cdan en la
realidad, la ls=y se ve precisada a ser mcdificada para ade-
cuzrce & le nueva situacién social, y esto s8lo se logre a

través de la Jurisprucdencisa.

Una de les tantas virtudes que tiens la Jurisprudsencia,
es: "por obra de 1la sabidurfa y prudencia de los jueces, la
ley parecec 8 cads instente rfcnovando la voluntad del legisla
dor, y muchas weces avanzanoo sobre ésts, en procurer la me-

joxr justicia™. (1)

Asf es como la Jurisprudencia hace de manera asfectiva
la aplicacién de ls justicia, como lo sefials nuestra Carta
Magna y es la aplicacién de la ley & la realicad social,

*La ley c©s la férmuls aostractas creades por el legisla-

(1) vel&zocuez Sartiners, rlfredo iv. noletén de la facul:iac de
werecho y clencles Soc:zlez. n:%ioria gel! Lerecno. GUniver

fidag wscicnel ce .fraocn., ATC AAAi.i. tnerc-uic. 1569



dor, con la pretensién justificada de encerrar en ella los
varios intereses de las partes en un instant; determinado.
Lo que quiere decir, que los cambios de la Jurisprudencis no
entrafian un cambio de la ley, sino la interpretaci&n sactual

de las demandas individuales™. (1)

Ciertemente, de lo dicho con anterioridad, desprencemos
que 18 Jurisprudencia no pretence cambiaxr le ley, sino su
fin es la interpreotacidn de la miswma & las situaciores ccn-
cretas. No cabe dudas, que la Jurisprudencia ha crecido y evo
lucionado, y el pspsl qus juega dentro de la scciedad es muy
importante, siendo su finalidad le justicia. Hay una gran re
lacién entre l2 ley y la justicia, reitexéndose cada wvez cque
surjan casos andlogos. El doctor Luis Recasens Siches, nos
dice: "™ningdn c6diyo, ninguna compilacién, ni ninguna ley ae
una épaoca o de un pueblo cualquieras, podrén ser suficiente-—

mente comprendidas sin el conocimiento d=a las condicicnes sg

cimles sfectivas de ese pueblo y de esa &pcca™. (2)

*La interpretacidén de la lmwy, no significa borrer la ley
u openerse a ella, sino por el contrarisc, adecuvar la ley y

actuvalizarle, hacerla inteligenteaiente y humanamente agplice-

(1) velazguez Martinez, Alfredo N. Ob. cit. p. 111.
(2) O0b. cit. p..112.
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ble & las cambiantes circunstesncias de nuevas modaslidades sg

ciales™, (1)

Una ley que no csmbia, que se encuentra ajena a todsas
las mutaciones de la vida social, es solo una férmula: pode-
mos decir guz no es ley porque fuede caer hasta la injusti-
cia. Siendoc los fines que persigue 1la justicia y el bienes-—
tar =mociasl si una norma se aparta de su *inalidad. no debs

ver ley.

La sociedad es un orgsnismo vivo, esté en constante cam
bio, For lo gue su estructura también sufre cambios, es8 por
ella neceseria le interpreiscidn de sus normas para el buen

funcionamiento del sistema,

Es por este motivo cue la Jurisprudencia tambifn ha cam
biado, se ha visto precisada ha satisfacer el interés social,
na siendo suficiente la interpretacién dogmétice de la ley
para resolver todas las necesidades de la vidas en scciedad,
se orients en rusca de la justicia y al lograrlo hace la ncx

ma mds justa y equitative respectc a cada caso ccncreto.

(1) Ob. cit. p. 120.



ts de hacerse notar uué el criterio socioclégice de lcs
autores mencionados justifica la concepcién de la Jyrispru-
dencia como fuente material perc no alcanza a exclicar el o
rigen de validez, es decir, la oblicatoriedaad de ésta en nuesg

tro derecho.

Es en este elemento procedimental de donde deriva la va
lidez formal de la misma, en la cual nos spoyasmos para Bfir-—
mar que las Jurisprudencia es fFuente Formal del UJerechoc como

trataré de gemostrarlo en el siguiente inciso.

B, Autores que sostienen que la Jurispruy

dencia es fuente Formal del Jerecho.

Fexrnando Flores Gercila, en interesante ensayo intitulacdo
"Las fuentes del Derecho", estucdic ampliamente documentado
y fundamentado, apunta aqaue fuentes formaeles de Derecho son
procedimientos creadores de nuevas normas jurfdicas y que
sirven & formalicaoes preestablecidas & cumplirse por el su-
Jjeto generacor; que las fuentes formales del Derecho son: el
procedimiento legislativo (su producto es la ley, derecho eg

crito o derecho legisladoj; el procedimiento consuetudinsrio



(su resultado es 1la Costumbre jurSdica o Derecho Lenscetudi-

nario), una variante de &ste es el procedimiento Jurisprudep

cial. Su producto es la Jurisprudencia o Derecho Jurispruden

cial.

El maestro Gercfa MSynez, explica oue por fuerte formal

se entiende "los procesos de cxescién de las ncrmas jurfidi-—

(1)

cas".

Nos remite 8 los procedimientos creedores establecidos

en el articulo 192 de la Ley de Ampero, pérrafo segundo, pcr

lo que se refiere a las
Justicia, y al articulo
sobre la obligatoriedad

tc de cre:ccidn gue & la

ejecutorias de le Suprema Lcrie de

193, de la2 citacs ley, cue versa
Yy

de la Jurisprudencia y su procedimien

letra dice:

Art. 192. pBrrafo segundo.- "Las Ejlecuterias
de 1la Supremsa Certe de Justicia funciconande
en Pleno constituyen jurispruoencia, siempre
Gque lo resuelto en ellas se sustente en cince
ejecutcries no interrumpidas por otra en con-

trarioc y que hayan sido aprobsdss porxr lo me-

(1) Garcfas M&ynez, Eduardo. Imtroducciénm 2l tsiudic vel lexg
cha. Trigésimo Luarie tdicidm. Ed. Ferzla, 5. n. México,
1982. p. 51.



I
far
'

nos por cetorce ministros? (1)

U'ors nos dice: "si fuente del lerecho es tode expresidn

formuladora de un criterio para discernir lo justo, un crite—

rio pare juzger, me parcce gque se cdeduce sin dificultad gue

la Jurisprudencia es la fuente primaris y universal de todo

Derecho. Forgque la Jurisprudencia es precisamente eso: formu—

ci6én del ius... en mi opanién todes las otras que llamamos

fuentes del JUerecho, como 1la ley, los decretos, los princi-

pics Ggenerales, la costumbre, etcétera no son m3s gue fuentes
derivadas age la prudencia judicial". (2)

Con todo el respeto gque nos merece este autor, no esta-
mas de acuerdo, va gue le Jurisprudencie 3 la interpretacddn
cde la ley al ceso ceoncreto, es la adecuscidn de la norma a ca
scs andlogos, por lc tante no €s mi superior ni infericr, sino

es la aclicacién de la justicia pcr los tribunales.

wicho osutor sostiene que la sentencia judicial tiene cdos

seniidos:

le= NLhMA PARTILULLAR.—~ Es la que se $plica a

(1) iWuveva Legislacién de Ampsro neformada. Lb. cit.

{2) D'ors, citacdo por Flores Gzrcia, fFermandec, Ob. cit. p. S503.



les partes en conflicto:- @ través del cri
terio judicial sentado en la sentencia se
resuelve dicho conflicto de manera irdis-

cutible.

2.— NCHMA FRUFESIUNAL .- Es 1a que sirve pera
las futurss sentencias del ‘uez gue la
dictd o de otros jueces, y constituye un

precedente.

3.- LCRMA FUSLILA_- £s la que d2 la pauta de

conducta 8 seguir.

hkalinma Villegas nos dice: "ante las lagunas ce la Rey,
la “urisprucencia es fuente Formal del werecho; en camdio,
no lo ec cuanco simplemente Interpreta y aplics la ley por-
cue en rigor la laocor de los tricunales no &porta ningun e-—
lemento nuevo 2l ordenamienio juridico™. (1)

Este autor nos dice, que cuand; el ordenamwizsnto es os-
curo, la lapor de los itribunales efectivoemente s la de
crear derecho a través de la interpretacidn de diche precep-

to.

{1) Kojina Villegas, nafael. Litado ccr flores oercls, Fexr-
nai.de. LUb. cit. p. SG4.



£1 maestro Villoro Toranzo consicdera a la Jurisprucden-

cia Fuente formal porgue: "el principsl criterio jurispruden

cial son las leyes vigentes. Fero por muy casuistas gue sean

esas leyes, Nno gueden prever todas las circunstancias en gue

se dedban aplicar. Je agqui que, en todas las sentencias, siem

pre se da una nueva aportacién al sistema juridico, enrigque-

cen, integrando © interpretando al sistema normativo juridi-

co y en esta forma son fuente fcrmal del Derecho". (1)

tduare Pallares sefala que: "La jurisprudencia son los

principios, les tesis o doctrinas establecidas en cada na-

cifn por sus tribunales en los fallos que pronuncian. Asi

considerada, es una de las fuentes de Uerecho mas importan-

tes, porgue mediante ella, de abstracts y general que es la

ley, se convierte en concreta y porticuelar, dando nacimien-—

to 2 un Jerechoc soclalmente vivo, dindmice, fecundo gque

diere llamarse derecna de los tribunsales, oistinto del lexig

lador”". (2)

Morineauv dice: "1la jurisprudencie es parte integrante

del orden juriagico vigente, pues es la formulacidn de precep

tos juridicos lograda a través de las resoluciones jfudicia-

(1) Villoro Toranzo, Citado por Flores Garcfa, Fernando. Ub,

cit. p. 504.
\2) Fallares, Eduardo. Litado por Arellano Garcia. £l Jwiecio

de ~mnaro. &£d. Forrda, 5.A. MExico 1582. p. 931.



les, cuando tales resoluciones son cobligatorias en los casos

posteriores®™. (1)

uéspués de ests exposicién en la aque se ha hecho un pe-—

quedio resumen de l&as principales ideas aue sSe han sustentado

acerca del problems relativo a si la uurisprudencia puede o

no ser conciderada

como Fuente fFormal del Dexecho, podemos

concluir de la siguiente manera:

Ffara nosostros la Jurisprudencis ee Fuente
formal del wverecho, y& cue como hemos vVis-
to con anterioridad, las fuentes formales
como caracteristica tienemn su generelidad,
apcstraccién y cobligatorienad y se aplica-
r&n a todas las perscnas qQue Se esncuentrIen

en casos an3logos.

La Jurisprxudencia surge de la fuente viva
que es &)l Lerecho, cen la interpretacidn
cue se hace de las normas vigentes y Bsu a
plicacién formalmente obligatorie en los
casos concretos, es por ello que se con-

sicera Fuente fozrmal.

(1) Morineau, Litado oor Flores Garcfa. Lb. cit. n. 506



3d.- For Gltimo, la Ley de Amparo en sus
articulos 192 y 193 establece que si se
integra jurisprudencia can cinco ejecuto-
rias en el mismo sentido no interxumpidsas
por otre en contrario dictadas por un mfi-
nimo de catorce ministros, €sta sers de
aplicacién oblicateoria y por lo tanto

ccective.

"La Jurisprudencis emerge de la fuente viva que implica
el an&lisis reiterado de las disgosiciones legales vigentcs,
en funcién de su aplicacién de los ceBsos concretos sometidcs
s la considerscién del Plenoc de la H., Suprema Lcrte de Justi
cia de le acién, de>las Salas que la integran y de los Tri-
bunales Cclegiados de Circuito, conforme a sus respectivas
competencias: y €5 precisamente pcrgue la Jurisprudencia es
fuente del derecho, de ahi demana s. obligatoriedad en los

términgcs de los preceptos invocadcs anmtes”. (1)
CuNMLEPTO rFHALrlL vt Ln SURISFRULDSENUIA LUFRL FUERNTE FLREAL.
Es una fuente fcocrmal del derecho, creada en nuesiro me-—

(1) Frecedente, bemarario Judicisl de la Federacidn. Sexta
Epoca. vol. LAAlA. Tercera fFarte. tjiecutoriazs de la Zda.
b2ala. México, 1968. p. 28. Citado por bkuerrero Lars, fzg
quiel. Legislacién y «Jurisprudencia. Saceta Informativa.
Ao 7. vol. 7. dMayo-ngosto. 1976. l.I.d. UNAM. p. 368,369.



dio peor el Fopder Judicial federal, sea por la >uprema (Corte
de ousticia o por los Iribunales lclegiados de Circuito, cuyo
procedimiento sea el previsto por le ley correspondiente y

que cobra en razdn de £€ste coercicilidad fcocrmal.



CAPITULG TERCERU

RESENA HISTORICA DE LA JURISPRUDENCIA

EN MEXICO

1., ORIGENES DE LA SUPREMA CORTE.

Para realizar la reselfia histérica que & continuacidn

presentamos, ha sicdo de gren utilidad la obra de don francis

co Parada Gay, "LEreve Resaela Histdrica de ls Suprema (orte

de Justicia de la Nacién™ y en ella nos hemos basedo para da

_ )
i0s y fmchas precisas.

Ee bien sBabico que no es posible detsllar con precisidén

en pocas lineas, la historis de nuestrs Suprema Corte de Jugs

(X) Paradea Gay, francisco. bEreve Reseifa distdrica de la Su-
prema Corte de Justicia de la Nacién. Afo 1925. Suplemen
to por el Lic. Elpidioc Manrique. Ao 1957. Imprenta Mun-

guia.



ticiae, sin emba:gd. tratarenos de sefalar lo m&s trascenden—

tel.

Antes del México Indcpendiente, funcionaban en la Nueva
Espafa las Audiencias como tribunales supremos en el fuexo
coman, 0 justicia real ordinaria, éétas se hallaban estable-

cicas una en la ciudad de M&xico y 1la otxra en Guadalajaras.

LLe importsncis sobresaliente del gran patriots conccido
por todos como “El Siexrvo de la Nacidn®™, D, Jaosé Maris More-
los y Pavén, gran militer y politico fue la de ser el prime-

To en tener la visi6n de un pais libre e independiente.

£l Congreko de Chilpancingo expidié el Decrete Conatituy
cicnal de Apatzingsn, €mte esf el primer documento constitu-
cionel: en €1 ce establecid a8 las mas altas autoridades del
paia; el Supremo Congreso Mexicano, el Supremo Gobierno y el
Supremo Tribunel de Justicia. Lamentablementie la muerte de
tforelos impide gue se hegs realicad su funcionamiento: el
Con,reso se disalvié y el Supreme Traibunzl de Jueticia jamés

funcioné.
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El 24 de febrero de 1822, el Congreso Conatituyente de-
clerd que no ers convgnienta que quedaran lo; POCEreEs reuni-—
dos, por lo que el Congreso se reservs el ejercicioc del Po-
der LLegislativo en tode su extensién, el Poder Ejecutive qgue
da delegado interinesmente en les persones gque integreban la
Regencia, el Poder Judicisrio queda en los tribunales exis-

tentes.

Mé&s tarde, el 23 de junio de 1823, me decreta el esta-
blecimiento provisicnal de un tribunal supremo ce justicie,
peroc es hasta el 31 de enero de 1824, cuando efectivamente
el Congreso expide el Acta Constitutiva de la Federacién y
deposita el ejercicio del Poder Judicisl en wna Corte Supre-
ma de Justicia y en los Tribunales que se estableciercn en

cada Estado.

El Tribunal quedarfis integrado de la siguicnte manera:
serfisn once Hinistros,distriouidos en las tres Sales, y un
Fiscel., nsi miswmo, serisan electos por las Legisleturas .ce
los Estados, a pluralidad absoluts de votos en un mismo dia.
La [6émara de Representantes era ls sefalada para cue se S0~

metieran a ells el recuento de los votos y la declsaratoria



el rirultado de la eleccidn.

£1 4 de gctubre de 1824, se promulge ls primera Longti-
tucitn Federativa de Hexico, con ella el capitulo de]l Acta
Lonstitutiva referente a la Corte Suprema se ratifica, se
confirman las disposiciones del Qecreto de 27 de agosto de

1824,

Se crean los Tribunales de Lircuito y los vuzgadas de
Uistrito y se sefala igualmente la competencia de la lLorte
Surrema: conocexia de las diferencias entre los Estados de
la federacién cuande tuviera que recaer formal sentencis, de
las cue se originaran entre un Estado y uno o mS=s vecinos, se
ercarcarfa de dirimir las competencias entre los Tribunales
cer 1o Federacifn, entre €stos y los ce los bstacos y las gue

orcwovieran entre las de un Estado y los de otroa

La Corte 3Suprema podfia jJuzger al fresiage—*e, Vvicepres:i-
dente, a los Liputacos, Senaccres, Gobernaderes de los Lsta-
dos y Secretarios de Uespacho, y entre otras las infraccio-

nes de le Constitucién y Leyes Lenerales.
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’

La importancia que tiene el ucta Constitutivae y la Cong
titucidn de 1824, es que anbas organizan al pafs segun el-

sistema de Gobierno Republicano Federal.

de iguel wmaners, estas leyes adoptan el principio de 1la
Divisién y Separacidn de Pooceres, provocando l1s independen—

cis de ellos centre de su unién.

€l Poder Judicisl, de e2sta manera, surgec independiente,
sin embargo, sigue vanculacdo con los otros Podexes, Con el
principio de la inamovilidad judicial se asesgura su libertad

de accifn.

La Caorte Supremsa, debido a sue awpliass fecultades, tie-
ne marcads prepondexrancis sobre los demés Poderes, sin embar
go, pese a cue la Coxrte Suprema era el 6rgano judicial més
importante, no tenfs la facultad de interpretar la Constitu-

cién, ers &£l Congreso a guien competlia tal misidn.

El 26 de marzo de 1825 se inicia el funcionamiento del
Cuerpo Judicial integrado por notables jurisconsultos y tra-

tadistas de esa época.



El régimen feceralista y le Conmtitucidén de 1824 fuergn
sustituidos por el centralismo: la Ley de 9 de septiembre de
1835 declar6 que el Congreso Cenersl cuenta con amplias fa-
cultades otergedes paor la Necidén gue le permiten varier la
forma de gobierno y constituirla de nucvo, debido & éste, se

expiden les Leves Ccnstitutivas denominadas conunmente lss

TSiete Leyes™.

Las facultaces de la Corte Suprema se ven ampliadas por
el r&¢imen centralists, una de elilas es ls importante inter-
vercidn que tiene en las elecciones de Senadores y del Presi
dente de la Repdblica, fecultaed politica ajena cumpletamente

&8 la funcidn de la misma.

Se establecen limitaciones en materia legislative; 2 la
Corte Suprema de Justicia: no obstante, Nno son comparstles
con las establecicas por el Supremo Poder Conservador. Este
fue creado con la finslicad de mantener equilitirados los po-
deres y suardar o restablecer el crden cocnstitucicnal en ca-
so de que fuersn perturbados.

E)l Supremo Poder Conservacdor tenia como limitantes &



Dics y a la opini6n pdblica, de €sto se desprende cue gazaba
de una absolute lioerrtad de sccién, sus integrantes eran in-
tocapoles, en ningidn caso podian ser juzgedos ni reconvenidos

por sus opiniones.

La existencia de dicho &érganc no estabs Bcorde con el
sistema republicano, podia suspen;er @ la Corte Suprens de
Justicie, podie nulificar sus sctos, 2si como las leyes a de
cretos y los actos del Podex Ejecutivo contrarios s la Cons-—
titucién, incluso podia suspender haste por dos meses las se

siones del Congreso.

Sus disposiciaones cresn scatadsas instasntancamente y sin
apeleacién elcuna, cuslquier desobediencie eres considerada co

mo crimen de alta treicidn.

Durante cinco &Mos la Corte Suprema se hallé gozandc de
una independencia precaria, posteriormente ejerce sus funcio

nes con bastente libertad y firmeza.

€on las Eases OxgSnicas del 12 de junio de 1843, el Po-

der Judicial =e cdeposité en una Corte Suprema de Justicis,



en los Tribunale s Superiores y wueces infrsricres ce lcs Je-

partamentcs 5y en los cemé&s cue las leyes establecieran.

El Poder Ejecutivo cuida are sc admiristre pgronta justi
.cia por los tribunales y jueces, ge iguali manexa respcnde-
rfan ios culpatles de mstss transgresicnes ante gicneo Foder
Ejecutivo, que estaba ampliamente facultacc pere hacer visi-
tes & los tribunales y juxgaoos. £s decir, el Focer Juogicial
ce hallaba vigilacdo por el £jecutive, misién injustificaca
¥& que e£s clare le usurpacién de fubciones que competen al

Foder Judicial.

Con las Bases Crgénicar la Corte Suprema aungue ce wvid
mermada de atribuciones politiceés y administratiwves, sicuid
siendo el Tribuneal &l cual se hellacan supecitados los Triby
nales de los UJepartamentos, adem&s 0ec cue en el romo de jus-
ticia tenfia facultad cde iniciar leyes y cus resclucicnes exrsn
inapelables: ectabe libre del deminio gel Supremo Pccer Con-

servacor.

Mariano Salas, en ejercicio del Poder Ejecutivo, expide

un decreito restableciendo la Constituc.dn ce 1874; ésta esta




r15 en viicr mientras sc expedia 18 Kueva Carts Fundamentsl
por el LCongreso Lornstituyente.

En ¢l afio de 1846 se r-staclece el sistema federel, 1a
Ccrte Supremsa funcionas de acucrdo a8 la Constitucidn de 1824,
y 8dministira justicia er 2]l [Jistrito y Territorias Feder'ies.
vuelven & funcicnar lcs TriSuneles de Circuito, los juzgaecns
de Disgtrito y cesa la Corte Mdasrcial, remplazacda fsta por el

Txibunal Especial ce juerra y Marina.

£Es plausible &l cecreto del 16 cde octubre de 1845 que
sefMala la cesacién de costas en los wribunales y juzgados y
que la _usticis sc admimnistrara gratas en el Jistrito y Te-
rritorios: ls f.nalicad Qe cicno decreto 5 que se adminis-
tre la justicia en furma impurc.al, con ésto se lojrse cque
los :ueces no se veah influicops por pooer extrafdo aque altere

sue fallos.

Al ser gratiita ls sumirnistracidn de jurticia, los Ma-
GiStICUOE N =g verdn afectacgos de Snimos ajenos a su misadn,
que er impartir _usticia, oe esta maners, loL ciudecanos es-

taxrdn mejcr protegacos.



- €8 -

Para que fuera posible CSté. se dispuso que €l presu-
puesto del Foder Judicial fuese cubierte por un fondo forma-'
do con el producto de multas, impumstos por temerided, un
tanto por ciento de locs juicios civiles y penales, acemsds de

todos los rendimientos del pspel sellado.

Le situacidén prevaleciente del pals impide que se reuna
ei Congress, pues COmo dijimcs con antericridad México se ha
llaba en lucha con los Estados Unidos de Américas, por lo que
el Congreso declara vigente el Acta Constitutiva del 31 de ¢

nero y la Constitucidén Federal del 4 de octubre de 1824, ¥y

las reformss contenidas en el Acta Constitutivs de 1l847.

Dicha acte es de gran trascendencie: el ansia gue tiene
la saciedad de ver asegurados sus derechos y haescer realidad
sua garanties constitucionales, iba 8 ser pemible a través
de un procedimiento judicioal 8 cargo de los Tribunasles de lea

Federecidn,
€l artficulo 25 del Acts Constitutiva de 1847 decia asi:

"L os Tribunales de la fFederacidén ampa-



rarédn a cualquier habitante de lo he-
pOtlica en cl ejexcicio y conservacifén
de los derechos que le conceden esta
Constitucién y les leyes constitucio-
nales, contra todo ataque de 193 Foce -
res Legisletivo y Ejecutivo, ya de la
Federsci;dn, yas de lose Estados, limitan
dose dichos Tribunales a impartir su
proteccién en el caso pserticular scbre
que verrsa €l proceso, £in hacer ningu-
ma declaracién genceral respecto de la

ley o del acto que las motivexre™, (1)

Easte articulo 2L del Acta Constitutivae de 1847 cuedd sin
préctice debido a la carencia de su ley reglamentaria, sin em

bargo, fue el inicio del contrxol a los eousos de sutoridad.

Es necesaric cestacer le importsncia de dicho precepto
constitucional: dc &) brota el juicio de amparo, gue en le Ss
tralidad goza de un Ggran prestigic, y® que con €l se pueden

hacer reslidad los preceptos constitucionales.

{1) Parada Gay, fFrencisco. iLreve Resela distérica de l& Supre
ma Corte de Justicia de la hNsc:6n. Ao 19Z2Z9. Suplemento
por el Lic. flpiuio Manrigue. afo 1557. Imprenta Munguia.
S. h. Mé&xico, B. F. p. 36.



Duruante un bieve peribfcdo, l& Lorte Suprema se vid preci
saca a sejar su sede, debicdop o la invosién norteamericana
gue sufrié nuestro pais en 1B47, retornando & la ciudsd de

México en 184B, despufs de haber radicaco en (Juerétaro.

El pexriérido denominado Semanario Judicisl, punlicado

de 1850 & 1855, patrocinaco por particuleres, te atribuias la
funcidén ce punlicar los fellos m&e importantes de le Suprema

Corte, prevaleciendo lcs ¢e materia penal.

Con la dicturadure del General Santa Anne, la Caorte Su-—
rrena sufre elgunss wvarisntes: se crebaron cuatrc Ministros
éupernumexarics, la denaminac ién cambis de Corte Sugpxema a
Trikbunal Supsremo.

L8 hevolucién de Ayutlas trzjo cono conrecuencia gque di-
che Tribunal se viera afrctade directamente Zebico a que
formd parte ce la edministracifn santeniste surge l8 cescon-

fianza hacia €1, ya no sec respeta la inzmovilidad judicial.

EX Tribunal se cdefiende sostenifncdo la inamovilidad e

indepsancencia de los jueces, sedala gue siecm; re hs estado en



tavor de la jucsticia, gue no ha defraudade a la Nacién, aue
siempre se opuso a2 intereses contrarios a ella, sinembarcgo,
el Tribunal no es escuchado por el nueveo Gobierno y éste

nombre nuevos Ministros.

£l Presidente, Leneral 0. Juan Alvaretx, crea una ley

que rige durante dos afos, (1855-1857), cue reglaments la a¢d
ministracién de justicia, en e)lla se estavlece gue la Corte
Suprema de wusticia, estarfia integrada por nueve Ministros y
dos Fiscales, las tres Salas tenfan competencia de la siguigg
te manerxa: La Primers, unitaria, conoceria de todo negocio
que correspondiera a la Corte en primera instancia; ls Segun
da Sala conoceris de todo nregocio cue corresponcdiera en se-
gunds instancia, se integraba de tres Ministros, y la Terce-
ra Sala compuesta de cinco Ministros, siendo £&sta el dltimo

grado de revisién.

Con 1a Lonstitucién de 1857, se otorgaban a la lorxrte 5Su
prema de Justicia amplias funciones, Vallarta, uno de lqs gran
des constitucigonalistas dice: "\uestres Suprema lorte de Jdys-
ticia es el fiel,intéxprete de la Constitucidn, e} Tribunal

que pronuneic la Gltima palsbra en tadas las cuestiones aue



pueden revestir la forma judicial, sea auien fuere la auto-

ridad que esss cuestiones haya decidido®™. (1)

De igual manera, &l sefior licenciado Rebasa scRala: "El
Poder Judicial, o para concretsrse a su Srgano superior, la
Corte Suprema, results el intérprete logftime y definitivo
de l8 Constitucidbdn, el e£scudo de los derechos individuales,
el pocer rquilibrador y Ji;itadox de los poderes activos, el
concervedor del régimen fecderal: lo gque en sume cuiere decir
Gue £ la instituctidén que garantizas el cumplimiento de 1=
Congtitucién que escribié l& soberanias: el Gnico guardién de
la soberania misme: de esa soberania cgue en los sa2ises cque &
doptaron el rigico sistems grecsidenciel, queds muda e iracti

va cespuée de dictar ls Ley Suprema®, (2)

L2 Constitucidén ce 1857 en su Seccién (11 dencminade
Jel Poder Judiciel & le letra dice:
Art. 90. "Se deposita el ejercicic del
roder Judicial de la ferderacién en unsa

Corte Supremae de Justicie , en los Tri-

sncisco. Cb. cait. p. 45,

(1) Psrada Gay, Fr
francisce. Cb. cit. p. 45,46,

(2) Perade Gay,



bunales de Jistrito y de CLircuita®:

Art. 91. "La Suprema Corte de Justi-
cia se compondrS de once Ministros Pro
un

pietarios, cuatro Supernumerarios,

Fiscal y wn Procurecor Lencral™.

Art. 92. "Cada uno de los individuos

de la Suprema (orte de Justicis durer$é
en su cargo secis afos, y su eleccién
sers indirwucta en primer gredo, en les

términos que disponga la ley electerolr.

Art. 93. "Pera ser electo individuo de
ls Supreme Corte de Justicim, se necesi
ta: estar instruido en l1a ciencia del
Dereche, & juicio de los electores, ser
mayor de treinta y cineo afies y ciud?cg
en ejercicio

no mexicano por necimiento,

de sus derechos™.

Art.»9l. "l os individuocs de la, Suprems
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Certe de Justicia 21 entrax a ejercer
Su csrgu, pPrestsrén jurassnto ante el
Congreso, y en tus reccescs ante la Di-
.putecién permcanente e¢n la forma siguien
te:~ ;"Jurasis decempefier lesl y patrio-
ticamente el cargo de magistrado de la
Suprema Corte de Justicias cue o2 he con
ferico el pueblo, conforme e las Coneti-
tucibn, y mirando en toco por cl bien y

Frosgeridad de la unigén?*. (1)

La radical separacidén de la Iglesia y el Estado no per-
mite al Alto Tribumnal intervenir en meteria eclesifistica:
fue restringida su relecién con la politica, auncgue sustitui
ria al Fresidentc ce la Hepdblica el Presidente de la Supre—
ma Corte en sus fzltas temporales asimismo lo substituirfe

cuerndo no estuvirra la eieccaén hecha y publicada el primerxo

de dicicmbre o el electo No se presgntars a ejercer el cargo.

El Acta de Heforma de 1B47 fue recogids por ls Constituy
c16n e 18€7, ella fue el embridn de nuestro wvalicso _juicia

ce emparo, los constituyentes desenvolvieran lecs ideas pri-

(1) Tena hamirez, Felipe. Leyes Funcamentzles de MExicao.
1808~-1983. Sécimosegunds Edicién. £d. Forrda, S. A. Méxica,
i9a3. p. 622,623.



mordiales y de ests maners se hicieron efectivas las garan- -

tias individueles.

£l juicio de amparo &8l prinacipio tuvo un uso escaso, m&s,
conforme pasaba el tiempo smse fue haciendo de gram populaxi-
dad, de la cusl gozs en la actualidad, recurren a &1 los deseg
gos de justicies cuasndo ven gue €5 sSu Gltimo recurso de apolae

cidn.

Las bases fFundamentales del Juic¢io de Amparo que seMals

la Constitucién de 1857 en su saxrticulo 101 dice:

Art. 101 "Los tribumsles de la feders
cién resolverén toda controversia que
Bse suscite:

i. Por leyes 6 actos de cualquiera
autoridad que violen las garantfes indi
viduales.

1I. Por leyes & actos de la sutori
dad federal gue vulneren & restrin an
la saberanfis de los Estados,

I111. Por leyes & actos de las autp



ridaedes ce £stos, que invaecdan la eefera

de la autorided federalw,

-Art. 102. "Todos 1los juvicios de que ha-
Lle el articule anterior se seguirén, a
peticién de la parte agraviads, por me—
dio de los procedimientos y formaes del

ércen jJrIdico. que determinaré una ley.
La sentencisa seré siempre tal, que sola
se ocupe de individucs pesrticulares, 1i
miténcdoce & prote jerlos y ampararlos en
el cmsc especisl sobre que verse el pxo
cese, sin hacer minguna declarecién ge-
neral respecto de ls ley o scto que la

motivarer (1)

E)l asbiente gue privevca en aguella é&poca (1857), no fue
propicio pars cue l2 LCorte Suprema ce Juetiria pudiera lle-
var a cebo ccn toda efectividad su amplia gama de funciones:
pare ello fue necessrioc que la Repiblica se pacificars, uns

vez logrzdo é&sto, el juicio de amperc pudo ser reglamentado.

{1) Tena Ramirez, fFelipe. Ub. cit. p. 624,



El Tribunsl se formé con bases en ls Constitucién de
1857, sus integrentes fueron grandes hombres, entre ellos se
écnté con el FPresidente de dicho Tribunal, el lacenciassdo D.

Benito Ju&Srez.

El Geners)l Comonfort, después ce hsber jurado ls Consti
tucibn de 1857.?13 declars sin vigor el 17 de diciembre del
mismo afo, tal scto gpravocs un Golge de E£stado producto del
Plan de Tacubaya, dando caomo resultado que el Presidente de
la Corte Suprems cde Justicisa, licencisdo Eenito Jusrez aTuma
1a Presidencia de la Republica en virtud del articulo 79 de

la Constituecién de 1857.

Art. 79. *"gEn las faltas temporales del
precsidente de 1le kepGhlice, y en la qg_
eogluta mientrss se presenta &l nueva-
mentc electo entrxaré & ecjercer el po-
der, =l Presidente de la Suprema.Cnrta

de Jueticie™. (1)

Juarez se ve precisadeo & establecer su gobierno en Gua

najuato y posteriormente en Guadalajsra, encebeza el partido

{1) Tena Ramirez, Felipe. Ob. cit. p. 620.



liberal y con ello se desencadena la Guerra de Tres A%o0s o
de Refcocrma: con el triunfo de los liberales se salvan las

instituciones republicanas.

Durente la Guerra de Reforme, ls Corte Supreme de Justi
cia continué funcionando en 1la cepital de la RepGblica, aun-
cue el Congresc se hsllae desorgenizado, expide un decreto en

1861 orgenando gue se instale la Corte Suprema.

Le Kepdblics sigue siendo sostenida por Juérez desde Fa
80 del horte; pese a3 la invasién francesa y &1 segundo impe-

ric, se mantiene firnme.

Debido & le situacién cancente del pafs, JuBrez da un
decretoen el gue se prorroga el periodo ¢e sus funciones pre
sidenciales y del Fresidente de 1la Corte Suprema cde Justicia,
dicha decizifn provocd gran descontento. E1l General Gonz&lez
Ortega pretendid asumir el poder, por ello fue declaradeo cul
peble por haber abendonsdo el psfs y £l mando de sus tropas
sin asutorizecidén del Congreso y del Ejecutivo respectivamen-
te. El apoyo que Judrez tuvo por parte del gobierno ce los

Estados Lnidos, impidid que exte Lencarcl estableciera su go-



bierno prowvisicnal.

El Imperio de Maximiliano es derrocado, nuevamente la
Corte Suprema de Justicis se establece, ésta ejercerf{s ade-

més de sus funciones les del Tribunal Superior de Justicia.

La Ley Reglamentarie del Juicio de Amparco, expedids el
20 de enexoc de 1869, en uno de aue disposiciones declarabs
que en negoecioe judicisles no era admisible el recurso de em
paro., Tal precepto provocd gue la Corte Suprema de Justicias

pronunciars una resolucidn contraviniendo lo dispuesto en di

cha ley.

En torno a ésto, la Corte Suprema se apegé al texto.cong
titucionsl y ello provocd gue se considerara gue los Mesgis-—

trados que firmarcn 18 ejecutoria eran contrarios al Gobierno,
Nuevamente la Corte Suprema cumple dignamente con wno de
sus objetivos para que ha sido institufda. La Corte niega al

Congreso la facultad de juzgarla en sus actos oficiales.

La Ltey de 3 de octubre de 1882 sefala la desaparicidn



de la facultad concedida al Presidente de la Suprema Corte de
Justicia de sustituir al Presidente de l8 HeptGblica en cese

necessario.

Lea Constitucidén de 18S7, sme vi6 reformada €n lo concex—
nients 8 l8 Suprema Corte de Justicia, por 1s Ley de 22 de ma
yo de 1900, ahora se integraxia el Trxibunel de quince minis-

tres y funcionarfa en Plenc o en Sslas seglGn ls Ley sefialars,

Durante la administracién del General Porfirio Diaz, hu-
bo juicios contradictorios sobre la actuacién de la Suprema
Coxrte ce Justicia, los errores cometicos por ese administra-
cién le causaron predispaosicidén de las granoes masass popula-
res, #s por ello oue a) riunfo del Flan de Guadelupe, diri-
gido por Venustiieno Cerranza, €cte descon.ce los tres Foderes,
éar lo gue el l4 de agosto de 1514, fue disuelto el Altc Tri-

bunal.

€1 Congresc Constituyente se reune, expide £l 5 de febre
ro de 1917 la Constitucidn Polftice de los Estados Lnidos Me-
xicanos que Xige en la actuselidad, el articulo 94 de dicha

Constituci6n dice:



Art. 94. "Se deposita €l ejercicio del
Podexr Judicis) de le Federacién cn.una
Suprema Corxrte de Justicia, en Tribuna-
les de Circuito, Coclegiados en materia
de Ampsaro y ULnitariove en materia de A--
pelacién y en juzgsdos de Jistrito. La
Suprema Corte de Justicia de le KNacién
se compondr8 de wveintidn kinistros y
funcionars en Tribunasl Plemo o en Sa-
las. habré, ecdemds cinco Ministras Su-
pernumerariuvs. Les sudiencias del Tri-
bunal rleno o de las Selas seréd pibli-
cas, excepcién hechs de los casos en
que la moral o el interés pdablico exi-
jen que sean secretas. Los pe}fudos de
sesiones de la Suprema Corte, funcicna-
miento del Plemnoc y de las Salae, las a-
tribuciones de los Ministros Supernume-—
rarios y el nimero y competencis de los
Tribunalee de Circuito y de los Jueces
de Cistrito se regirén por ecta Consti-

tucién y lo gue cdispongan las leyes. En,



ningdn caso los Ministros Supernumers-
rios integrersn el Pleno. Le remunera-—
cidn cue perciban por sus servicios
los “inistros de la Suprema (orte, los
Magistredos de Circuito y los Jueces
de Distritoc, no podr8 ser disminuida
durante sq encarga.

Los Ministios de la Supreme Coxte
de Justicia podr&n ser privados de sus
puestos cuando observen male conducta,
de acucrdo ccn les garte final del axti
culo 111, previo el juicio de respansa

bilidad cerrespondiente®, (1)

El Congresc de la unidédn en funciones de Colegio Electo-
ral, integré al Alto Cucrpo, esccgid a los candidatos de las

Legislaturas de los E£stados, uno por cesda, unas cde ellas.
De nuevo se adoptd la inamovilided judicial parae los Mg

gistrados electos en 1923, sin embargo, se esteblec:d un pe-

ri6éde de prueba de seis aMos, &éste fue de 1917 a 1923,

(1) VTena Ramirez, fFelipe. Ub. cit. p. B8%6.



Le Constitucién de 1917 concedid a la Suprema Corte de
Justiciea y & los tribunales de la Federacién m&e facul taces,

seffalaremos slgunas de las innovaciones:

l. "Conoce en revisidén de todos los ampa-
ras promovidos ante los Jueces de‘Dig
trito, en los juicios civiles o pena-
les, cuando se alegue las viclacisn de
las leyes de procedimiento y se efec-
ten lass partes sustasncisles de &1 y
de maners que su infraccién deje sin
defensa al qguejoso: y de aquellos dig
tintos cue se inicien pars reclamar
actos de autoridad distints de la ju-
dicial., o de ésta ejecutados fuera de
juicio cuye rjecuciébn tea de impos=i-
ble reparacidn o gue se afecte B per-
sonas extraifas. [gualamente es de su
conocimiento, la revisidén de lds am-
parcs Gue se promuevan por violascidén
de las geranties de los srticulos 16,

19 y 20 cnnstituéionales. empearos



ovue deben soclicitarse ante el supe-
rior del tribunal que cameta la vig

lacidn®. (1)

2. Otra de las innovaciones es el jui-
cio de amparo di{ectamente promovi-
do ante la Suprema Lorte para los

casos en que se trate de reclamar

sentencias definitives.

3. La fraccién 1 del srticule 204 Consti
tucional que & 1la letra dice: "Correg
ponde & los tribunales de l1a Faders-—
cidn ccnocer:

l. De todas las controversias de)]l oxden
civil o criminal oue se susciten sobre
itratados celebrados caon las potencias
extranjeras. Cuando dichses contrxoverx-
sias s6lec afecten interecses particula
res, podr&n conocer también de ellas,

a eleccifn del actor, los jueces y tri

bunales locales del orden comin de los

.(1) Parada Gay, francisco. Ub. cit. p. 67.cB.
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Estados, del Distrito Federal y Te-
tritorius- Les sentencias de prime-
re instancis serSn apelablec ante

el superior inmediato del juezxr que

conozce del ssunto en primer grado.

tn los juicios en nue la Federae-
cifn esté interesada, 1los leyes po
dré&n establecer recursos ante la
Suprema forte de Justicia contra
las sentencias de segunda instarncia
o cantre los tribunales adminicstra-
tivos creados por la ley federal,
siempre gue dichos tribunalee estén
dotedos de plena sutonomfa pera digc

tar sus fellos™. (1)

. 4. Art. 105. "Corresponde s6lc a le su-
prema Corte de Justicia de la Nacién
conocer de las controversias cue se
msusciten entre dos o més Estados, en-

tre los Podercs de un mismo Estsdo so

(1) Tena Ramirez, Felipe. Ub. cit. p. B60.
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bre la constitucionalidad de csus
actos y ce los con-“lictcs entre
la Feageracién y uno o m&as Estacdos,
as?! como de agquellas en gue la fg

geracaxén fuese parte”, {}}

5. Ltra innovacién fue la concedida en
el articulo 97 Lonstitucional, é&ste
sefels que en los tcasos =n que el
Tribunal considere & peticién del
Ejecutivo Federal, alguna de las
L&maras de la Unién o el Gobexna-
dor de algir Estado, desigraxé a
ung o varios comisionados especias
les para cue averigGen algdn he-—
cro o hecros ocue violen alguna
garantia individual, tho pdblico
o delito cue se castigue por la
Ley t ederal.

La Suorema Corte de Justicia debido a sus funciones,

ve colocaca en una situacidén de preponderancia.

(1) Tena Ramfrez, relipe. Ub. cit. n. B60.
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Jurante el orimer periddo en, nue empezéd a funcionar la
Suprema lLorte de Justicia con bases en la Constitucién dé
1917, se vi6 con araduo y dificil trabajio debido a la falta
de leyes orc8nicas: ademés oorcue fue neceserio ir agicutien
do cada caso concreto en cuanto a la aplicacién de esta nug
-Qe Constitucién., £s asi comb se va Forma;do 1la Jurispr;den-

cim. Con su afan de fallar la mayor cantidad de negocios, la

Suprema Coxrte celeord ses.ones ce maiiana y noche.

Poca a poco se iba estableciendo la Jutlsprudencia en
materisa agraria, asimismo la aplicacidén de les normas aque
rigen la Telacién entre capital y trasbajo como tembién en
le gque se refiere a la supremacis de derechos adeowudiridos
en Qelacion al subsuelo para explotacifin petrolers inter—

pretando el p&rrafo IV del articulo 27 Constitucicnal.

No fue f&cil la labor cue tuvo gue dezempefiar 1a qu:_g
ma Lorte de wusticia de 1s Macién porque despufs de la lu-—
cha fisicae vino la mentel y politica, hubo 3randes cambios

pailticos y sociales, la nueva iceologia cristalizd en ing

tituciones, en lryes y en acios constantes se gobiexnc,



Las fallos que se iban dictando bien formaban nuevse ju-
risprucgencia sobre cuestiones e interés dolective o influyg
ron en formacién y reformas ce nuevas leyes, igualmente re-

solvieron controversias internacionales o particulares.

La Suprema Corte de JuUsticia, &n ocasiones se vié calj
ficada de revolucionaris y en otras de no serlo, ecto se de
bid ®# su actuacidédn imparcisl cuyo interfés era le eplicacidén

ce- l8 ley ccn justicia y eguicedg.

Las reformas (lonstitucionalies propuestas por el General
Alvaro Lbregén fueron aprobzaas en 1976 cuedando la Supnrema

Lorte de la siguiente manera:

Se inteoré por diecicis Ministros, funciornando en Tri-
bunal Fleno y se divioié en ires 5alas, cada una de ellas
formada con cinco “inistros. Las auciencias, ya sea en Acuel

fo0 Fleno o de %alas debian ser pGblices.

vicha xeforma se™ald tadbién cue los Ministros podian
permanecer indefinidamente en sus cargos observando buena

conduc te, sinembargo, pocfan ser cestitufdocs por causs jus-



tificada si el Presidenrte de la nepGblica lo solicitabsa la

C&mara de Senadores asi 1lc dicizba después.

Asimismo, el Senado se erigirla en Gran Jurado pere cg
nocer de delitos oficiales de los mjnistros previa acusaciéﬁ

de le L&mara de Jiputados.

El Ejecutive verificsrfs los nombramientos de &inistros
de la Suprema Corte, sometiendolos a la amaprobeacién de 1e (8§-
mara de Senadores cuien resolveria en un término de diez

dles.

Las nuevas reformas aprobadas por el Congreso y oublica
das en el Diario Oficial el 15 de diciembre de 1934 sefalaban
la supresitn de ls inamowvilidad judicial; ahors aumertaba a
veintiuno el namero ae Ministros de 1s Suprema Corte de Jusg
ticia, &sta se nizo con la finalidad de aumentar una Cusarte
Sels denominada "del Trabajo" que conoceria directsmente y.
en revisién amparos interpuestos contra los laudos y otras
resoluciones dictedas por les Juntas de Conciljiacidn y Arbi

traje, tanto Fedexales como Locales.



Uurante la cresioencia de Avila Cemacho se llevan 3 cato
otras reformas a la Lanstituci6n: se imolanta nuevamente la
inemovilicac judicial Fenetai. Qe,igual manera es ratifiesda
per el licenciddo w. Miguel ;lemén en febrrro de 1951, guien
seflala que se 1ntegrard la Suprema Llorte de wusticia de vein

tiadn sinistros Froocietarios, cinco Ministros Supernumersriocs

'y varios Tribunales tolegiados de Lirculto que conoceran de

la maoteria c¢e amparo, secun 1la ley Lrganica respectiva, Esta

creacidén tuvo comec fim aliviar el recarco de expedientes de
las diversas balas: fuercn seis fstas y se intecroban por
tres Magistredos cada una, recartiéndose su adscriocién en

diversas zonas del pais.

Ha hatico muchas reformas en tormo 3 la actividad de la
tuprema Lorte de vusticia de la hacifn: hemos seffalado algu-—

nas ae las m&s importantes. nasta las fscha E&stas han seguido

realizandose.



1I. FuplalaLitives QUe blenliv A LuisGUER Las hESLLLLIL

NES L LA SUPhorA Ll TE LE JULSTICIA,
A. LA GACETA wE LLE TrnlcoUALES we La RePFLHLICA MEXICANA,

El primer ejemolar cde este perifdico se edités el 7 de e
nero de 1860. Tiene como finalided instruir sl pueblo de los
actos judiciales., lonsideran sus redactores gue el tener co-
nacimiento de ello es benéfico para cualauier clase social
ya que les permite conocer culles son sus derechos y sus 0=

bligacicnes.

Se intenta con esta publicacidn formar una caoleccidn de
decisiones judiciales ftan necesaria pera los litigantes y mg
gistraocos, en ells hallaré&n los interesacos la jurisvruden—
cia usual. Bien sabido es cue toca al Magistrado y &1 juris-
consulto dirigir ls aplicacidén de las normas, pero es conve-—
niente oue nuestro pueblo conozes cubSles son los cambics oue
se van dando en la legislacidn y la jurisprudencie, por ello
los creadores de esxla publicacidn justifican su obra de la
siguiente manera "de acuf{ viene cue en tcdas las naciones cj
vilizadas veamos formarse siewpre al lado del santuario de
las leyes y bajo la vigilancia del legislador un cenésité re

m&ximas, de decisiones y ce doctrinas cue se purifica diaria
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mente por la préctica y el choque de los debates judiciales,
que se acrecienta sin cesar con todos los conocimientos ad-
quirides, y Que siempre se ha considersado como el verdadero
suplemento de les legislacidn.

"Muchos de nuestros lectoress conocen el valor que nueg
tras leyes dan a las sentencias ejecutoriadas. Para que la
autorided que elles adquic{en al lado de la ley cque intexrprg

tan y explican sea efectiva, e5 absolutamente necesaria su

reunién y conservacién®™. (1)
B. EL DERECHG.

Pese al ambiente hostil de la é&poca, los redactores de
este importante periddico denominado E) Derecho, consideran
conveniente que se edite y asi surge la publicacién el 29 de

agosto de 1lB68.

"El car&cter de nuestra &poca, todo de discusién, todo
de duda, nos conduce irremisiblemente a la necesidad de re-
wver y de reedificar todas nuestras instituciones, pera poneg
las en armoniz con nuestro actual estado de cultura y con

las exigencias que reclamas la transformacién que ha sufrido

(1) Gaceta de los Tribunales cde la RepGolica Mex:cana, publi-
cada pox Isidoroc Jevaux. Tomo 1. No. I, 7 ce enero de 1B860.
p. ll. México, L. F.



la sociedad. Y esta necesidad es tanto mas poderosa entre ng
sctros cuanto mas graves son los grandes defectos, los pro-
fundos vacios, los inmensos 8nacronismos que contiene nues-

tre legislaci6én™ (1)

La finalidad gue persigue dicho periédico, es cooperar
de manera especial con el estudio de la justicias, primordial

mente l& Jurisgrudencis y la Legislacién.
El Derechg se divide en varias secciones, ellas son:

PRIMERA SECLIUN: "Se consagrerd a articulos
cientificos, en Que se exa-
minen cualquicra cde lecs pun
tos gque son de competencia

del periédico.

SEGUNUR SELClun: "Se destinard a publicar loe
falles de los Tribunales de
la Republica, rrecedidos
siempre que se considere ng

cesario de uns breve resei*a

(1) El Osrecho, Feridgico de Juricsprudencia y lLegislacidn.
1. I. No. 1, 29 e syosto de 1868. México, L. F, p. 12.



de los nechos gue diexron mg
tivo a ‘ls controversia judi

cial.

TERCERA SECCILN: "Demominada de variedades,

7 : servirs para publicar una
crénica de las noticias re-
lativas al foroc y a los tri
bunales gue puedan intere-

sar a la sociedad.

T CUARTA SECCIUN: "Se dedicaré a le legislacién
mexicanrns. Se insertaré&n to-
das las leyes y disposicio=-
nes de interss general que
han expedido y expgidieren
los poderes de la Unién, co-
menzando desde julio de 1867.
fecha en zue el Sucremc Go-
bierno se instald en ests cg

pital™. (1)

(1) E1 Jerecho. Ub. cit. p. 3.



Contaxr& también dicha publicazecidn con una aeccidén com-
plementaria, en donde aparecerdn ocasionalmente publiéacio-
nes, alegatos, reprecentaciones y otros articulos en que anji
camente se halle interés particular, y solo en casos en gue

fuera neceseario.

C. DELRETU UE CnEALIUMN DEL SEMARARIL LUDICIAL DE-La

FELERACION.,

®"El Semanario Judicial de la federacidSn creado por be-
creto del Presidente de la hepiblica con Benito Judrez, el
die 8 de diciembre de 1870, aparecidé por primexa vez en ‘el
afio de 1871 publicado por la imprenta de dcn Jnsé.ﬁatiza. con |
teniendo ese primexr numero las resgluciones de los Tribunales

Fedarales compiladas a partir del 2 de octubre de 1870%. (1)

£s impcrtante gue se transcriba el wecreto Presidencial

para Sue sSe conozca en su tatalicad.

"henito Ju&rez, Fresidente constitucional de los Estados
Unidos Mexicanos, @ sus habitantes, sabed:

Que el Congreso de la Unién ha tenido a bien decretar. lo

(1) &) foro, Organo de la Harra Mexicana, Colegio de Abogados
.Cuarta Epoca, No. 4l. Abril-Junic. Mé&xico, U. F. 1965. p.
37. - F



siguiente:
Art. loe Se establece un periddico con el nombre de Se-
manario Judiciel de la Federacién, en aue se publicarén:
Todas las sentencias definitivas pronunciadas por los
tribunales federales, desde el restablecimiento del 6rden lg
gal de 1867..y las gue pronuncisren en lo sucesivo.

Los pedimentos del procuradcr general de la nacién, del

ministro fiscal de le suprema corte de justicia y de los prg
motores fiscales de los tribunmles de circuito y juzgsdos de
distrito, y

Las actas de acuerdo pleno de la Suprema Corte, y los
informes pronunciados ante ella, cuanco acuerde la publica-
cisn.

hrt. 20~ Fare todos los gastos gue ocasicne el periddi-
co a que el articrulo antericor se refiere, la tesorexrfia gene-
ral ministrarxd 21 principio de ceds8 guincena del segundo se-
m~estre del carriente affic fiscal, a le persona cue nombre coa
tal objeto 1a Suprema [orte de Justicias, doscientos pescs tg
mandolos de la parte cue resultese sin empleo en la suma desti
nada por el presupue:sto de egrescs al poder judicial. La su-
prema corte .de jjusticia acordaré& la distribucidén de este su-—

ministro.



Los tribunales y funcionarios de que habla el articulo
anterior, remitirén copis de tocor los cdocumentos gue en £1
se sancionan a la persona encargada por 18 Suprema Corte pa
re dirigir la publicecién del Semanario Judicial.

Salén de cesiones del Longresc de la Lnidn. México, Ui
ciempre ae 157C.-Jdosé Maria Lozano, dipucado presidente, -
Guillermo Valle, diputade secretsrio.- Fyotesac . Tagie.di
rutado secretario.

For tanto mando se imprima, publique, circule y se le
cé el detado cumplimiento. Palacio del gobierno federal en
rigxico, & ochg ce Diciembre de mil ochocientos setenta.- =e
nito wusrez.-~ Al L. bkic. José& Maria Iglesias, ministro de
justicia & instruqcidn pdblica.

Y lo comunico a ud. para su inteligencia y fines consi
quientes.

Independe - cia y Lisertod. Mé&=ico, Uiciembre 8 de 187C.

penito JuSrez crevé necesario que sSe contara con una
publicacién oficial gue compilare y cublicera las resclucio-
nes mas importantes de los Tribunales fFederales que cor €l
tiempo han veniado a fcrmar isa jurisprudencia, frente a nues-
tro oerecho positivo, necesidad legal pars los liticantes y

fundawento oblijatorio pare los Jueces y Tribunales“. (1)

(1) E1 Fore, Urgano de l1la sarra Mexicana, Lolegic de Abcgaces.
uUb. €i. p. 37.38.



- EL Fihu.

Freriéddico de Jur;éptudencié y de Legisla:;én. inicid su

punlicecién. el dfa 1. de junio ce 1873.

N Surge este perisSdico por las inguietudes de la época,
en torno a conocer y discutir la ciencie de la Legislacifén.
Sus’ recdacteres, conocedorec del cétdbio cue ve sufriendo la
vida en scciedad, Consideran mecy sdrio contribuir & la difu-

sién de las cernguistas cientificas.

La transcripcidén cue a continuaciédn zeffalamcs nos da a
co~Qcer ctual era en £f la finelicad ce la mencionada publi-
cazidn: "Concretérccrecs a la c:iermcia cel foro, en la gue scen
tan giverscs los grincizros ce 1eoria especulativa de aaue-—
llos cue girven para la aplicacidén, es eviadernie gque la pric-
tica noc liecarfla 2 uniferinarse, ni los resultades de la cien
.3 serfiac idénticos, auN Cu~CO0 wWMA scla tuese la leaxisla-

Tareras con que uha

n

[3 n, si nNno se dan &5 conzcer las varisca
misma gicposicidn ha sido comorendiaa cor los Nnumerosos tri-—

buneles encargados ge aplicarlia. tl esiudGin cue se hace de



estos meuviocs de aplicacidn es loc cue se llama jurispruderncia,
cuyo ccorpcimiento se na creido siempre esencial pera lleger

a perfeccionarse en ls diffcil cienzia del derecho®, (1)

Muectro pais en sus primeros afios de naciénm independien
te, tivo grandes adelantos en la ciencia de la Legislacidén,
es por ello cue la Jurisprudencia no podia establecerée s6li
damente, asi como se daban las normas se dercgaban o modifi-
catan total o sustantancialmente, y pOr consecuencia la ju-
risprudencia no gozaba del respeto Que merece en la actuali-

dad.

"Nacida apenas una ley, y cuancdo no ha sido gposible .aur
hacer su comentar:io con alguna meditacidn, ni se han ccnoeci-
do los efectos cue producir$§ en su apliceacidén préctica, otras
ley viene & reemplazarla, tal vez mejor y mas preferioble écr
lcs principios gue proclama y por las necesidades que satis-
facer: pero siendo a su vcz derogada en pecc tiemgo, no ha
dejacdo huellas sensioles de su raso., y ha servido sélsmente.
para romper los lazos cue nos unfan con el p2sado y para es- -

tirilizar las fuentes ge la jurisprudencia antigua®™. (2)

(1) E) fForp, Periédico de Juricprucdencia y de Lecislacién,
I. Mo. I. Redactores: Macedc, Ftablec y Sierra, oustc.
. de junig de 1873. p. 1. rviéxicoc, D, F~ .
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4 diferencia de los avences que la Legislacién va lo-
grardo la Jurisprudencis va decayendo, producto de las dero-
agciones y modificaciones gque sufre la primera. Sinembargo,
cabe sefilelar que la Jurisgrudencies fue defendida por bombres

comc Fefla y Pefle, Pascua y otros.

E£Esta publicacién analizar8 las resoluciones del Gran Ju-
rado, igualmente loc disposfcicnes de derecho publico, ciwil

o criminal..

En suma, la funcidén del periddico el foro era hacer co-
nocer al piblico las actos de los tribunales, 18 maners como
se apreciaban las disposiciones legales, y cu8l seria la a-

plicecién préctica de los cédigos.
€ . LA ESCULUELA DE JURISPRUDENCIA,

Urganc de los slumnos de la Escuela MNacional de wuris—
'prudencia de Méxicec. Se publicé porxr primera vez el la. de ng

viembre de 1876.

Consideran sus redactores que el periocdismo es un medio
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que les permite expresar sus ideas Yy que €éstas, conocidas

par todo pGblice, sean analizades y les sean gcﬁaladns sus a

ciertos o sus errores, con ello persiguen superar su prepara

cién en la ciencia del Jerechao.

Los estudiosos de la £scuela de Jdurisprudencia tienen

vivo interés en gue se difundas sus ingquietudes, con ellao

tratan de cclaborxar en la mejor fermacién de nuestra legisla

cidn.

Tiene como finalidad esta publicacidén expcocner y discu-

tir le suma de juicios tan heterénromes qQue se van suscitendo.

La mencionzda redaccidn cefiala que la Jurisprudencia sy

fre ¢raroes revoluciones, estos caruios proveocan gque se va-
eliminando princ:pios anteriormente aceptacdos y qQque otros

sean situsuos en tela de juicio.

Conveniente es la trxanscripcidnm literal que a continua-

cién racemos, &s5:t8 permite gue conozcames los cambios gue la

wurisprucencia sufria:
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"fl estudio de la Jurisprudencia comsideraco comoc una

rama de las ciencias sociales, no puede menos aue preacupar

altamente a los fildSsofos y a8 los homores pensadores, que hag

ciendo @ un lado las mezquings miras, reconocem la importan-—

cia trascendentsal que tiene, y comprenden cue =1 completo dg

sarxrollo de eses misgmas ciencias serfa la base del "estadg

perfecto de la humanidadi pues siendo la marcha de ésta pro-

. gresiva aungue lenta, se pueden notar sus adelantos, y aun

casi asegurar gue algin dia su estado dejare de ser una utc-

tfa pera ser wna realided.

"Si pues es posible predecir con una seguridad casi com
[+] g =13

pleta lcs fendmenos cuyas leyes se conocen, tratdndose de

ciencias naturales, esto tendrd que serxr ciertoc también en

las ciencias sociales. La dificultad consisten =n que sus lg

yes son muy complicedas, y pocr lo mismo sus fendmencs estsn

en un estzdo de cambio centinuo, lo ‘aue las hace innacesibles

8 los métodos experimentales, cue son 1l0S Mas Seguros.

"En la Jurisprudencia como perte de la ciencia social,

hay pues, gue seguir ese mismo camino, procurandc reducir sus

leyes principales, y obtener en las derivecas una uniformidad

y precisidn relestivas, sin esperar @plicar lcs métoccdos experdi

mentales™, (1)

{1) La_Escuela de Jurisprudengia. T. 1. No. 1.

lo. de noviem-—
bre de 1878. México. S5. F., p. 2.
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III. ePliny JLe InTeGnAN EL SEMaNARIU JUDICIARL LE LA

'Fiqﬁnntiuh-
PrnlemihA EFPUGLA.

Se empexzf a publicar este primera £&pcca en el mes de
eneroc de 1871, contiene las rescoluciones de los Tribunales

Federales.

&€stuvo diche época sujete a los lineamientos del de-
creto de don Benito Julrez: Contiene seis tomas hasta el
mes de noviembre de 1874. Sus publicaciones contenfian lea
sentencia gel wuez de UJistrito y de la Suprema Corte o
del Tribunel de Circuito y el pedimento del promotor fig

cal.

Integraben l1a Suprema Corte durante 1la priméra &pocs
entre otros, dormn Sebastifn Lerdo de Tejsda, como presiden
te oe la misma, el fiscal don ignacioc M. Altamireno y el

procuracor con Ledn LGuzmén.
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PEOCNUe thoun,

l&iciﬁ su publicecidn la =egunda é&poca en septiembre en
el 8®=oc ce 1&B81l, con resoiuciones a8 partir del 20 de enerc de
ese 2%o, come se Duece ver, duerente los aflos de 1374 cdel mes
c¢e noviembre a8 septiembre ce 1881, mno hubo pub.icacicones de

resolucicnes.

Contiere la mercivnaca &popca diez y siete tomos, hasta
el mes ce diciembre ce 1EB85. Fumlica £sta los =ntececertes
ccmpletes de los juicies ce amparo, los concertcs ce violga
ci&fr, la pp:i;iéh cel prcocmoter fiscal, la sentencia cel
~wuez ge Uistrito y las ELjecutorias de la Loxte en Flena, g

cem&s de las rescluciones de los Tripunales de lircuito.

La carticipcac.6n gue TuUVe COMO precice-te ce 1la Tupre
ma Lcrte den Iignacio L. vallarzz fue brilientisime, cue 1llg
gé a considerérsesle "tpoce e Vallarta®™ geoioo al impuliso
gue dié a8 la vuriscrudercia: sofresale en vsta écoca la for
ma de obtener el material publiceacdo, 2 manera cel peridoico

£l ¥foro, del cusal ya hemos hasblaco, pero supersndola.
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TERLERA EFLCAL

€1 primer tomo con gue se inicie le tercera época, fue

en el Aa%o de 1890, hastsa diciembre de 16897, se integra nor

doce tomos.

Sobresale el adelanto marcacdo oue se da& en la gublico-
cién del Semansrio en este é&poca, se da un trabeio magnffi-

co de sus editores con la fimalided de facilitar a cuienes
lo ronsultan la locs.lizecidén de los resoluciones ce los “iri
bunales fFederales: consta de indice cronclégico, alfanéticce
de nombres ge los promoventes en los juicios de &s~parc vy ctro
de las tesis juricicas cue resuelven lss ejecutorias de jui
cios de amparo, acdemis ce otrc Indice cde las rescicciones
pronunciacas pcr la Suprema Lcrte, por orden de lcs artfcu-

los constitucionales a aue se refieren.
LUARTA EFLLA,

Se empieza a publicar en el ec ce 1636, contiene las



resoluciones de enerc de 1858 hasta diciembre de 1910. Se

compone de cincuenta y dos tomos.

£sta época se integra de los acuerdos del Tridunal Ple-

no, pedimentos del Ministerio +Gblico 2 informes y estadistji

ca, adem&s contiene opiniones y votos particulares oe los se

fMcres magistreoges, no aparecen en esta €&poca los sellores mi-
a8 quienes se les llamabo magistracos ni los antiguos

Se

niswros
promotores fiscales como egentes d=1 Ministerio Fdblico.
inter:umpié la publicacién del Semanario Judicial en el affo

de 191lC, vien sabido es por todes gque fue por causa de la ke

volucidn Mexicana.
QUINTA EFUCA.

Se reanuca la publicacidén del Semanario Judicial en el
afio de 1917, con el decreto del Fresicernte don Venustiano Ca
la designacidén de

rranza de 29 de mayo de 1917, releiivo a

ministros de la Suprema Lorte de Justicis de la hacién.

En el primer tomo de la quinta época se halla sl acta

relativa a la instalacién de la Suprema lorte de Justicia,
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dicha época inicie su publicacién en el afo de 1918 con resgo
luciornes a partir de mayo de 1917 hasta el 30 de junio de

1957. Contiene ciento veintiseis tomos.

Durante ecta época que es la de mayor duracién en la

historia del Semanario, grandes mejores se lograren en ells.

SEXTA EPLCA,

Esta época contiene ciento treinta y siete volGmenea y

comprende las ejecutoriss de julio de 1957 hasta diciembre

de 1968,

Cuando se inicié la publicacién del primer volumen ge

la sexta é&poce, la lDireccidn del Semanario mandd imprimir las

Bases que regiréan la Sexta Epoca del Semanario Judicizl de
la Federacién.

Sen considersdas las primera, segunda, tercera y cuarta

épocas como antecedentes histéricos, 2sf{ mismc la quinta,

sexta y las demé&s gue en la sctualidad se vayan conformando,

tendradn un cardcter de obligatoriedad.
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1v., LA OulluATURIEDAD DE La JURISEHRUDENCIAL

A, SEMAINARLILU SUDILIAL WwE LA FEUERACIULN.
£l 6rgano encargado de dar publicidad a las ejecutorias
de nuestrs Suprema Corte de Justicis es el Semanario Judicial

de la Federsecién, cuya publicacién se encuentra dividids en

dos grandes etapas que a ssber son:

a) La etaps histérica: comprende las cuatro
primeras Epocas, cue corresponden del afio
de 1871 2 1906, tenierdo dos grandes inte-
rrupciones en cuento & su guaolicacidén, "la
primera comprende del alc cde 1875 a lE€0:

la segunda de agostao de 1914 a mayo de 1517".(1)

b) La Jurisprudencia Aplicecrle, gue comgrende
de la Quinta, & partir del 15 de abril de
1918; a la Séptima Epoca gue ccmenzd en eng

To de 1365 y esté adn en vigor.

(1) Guerrero Lara, Eseguiel. Marual pera el Manejo del Semanarin
sudicial de ls Federacidn. UNAM, México. 1982. p. 13.
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B. GRGLGANLE LCLMPLTENTES FPARA ELTALLECER JURISPRULUDEGRCIA,

En el &mbito Federal, es Jurisprudencia obligatoria la
gue esteblecen los Tribunales deld Poder Judiciel federal, de
scuerdo a nuestra Lonstitucién en su articulo 94, quinto pa-
rrafo.

"lLLa Ley fijaré los términos en gue sea obligatoria la
juriscrudencis que establezcan los Tribunales del Poder Judi
cial ce la fFederaciédn sobre interpretscién de la Lonstitucidn:
leyes y reglamentos federales o locales y tratadecrs internac:ip
nales celebrados por el Estado mexicano, asi ccmo los requisi

tos cara su interrupcidédn y madificacidén”™. (1)

Los Trabunales competentes para establecer Jurisgruden-—
cia dentro del Foder Judicial Federel, son: La Suprema Corte

de Justitia y los Trisunales Lolegiados de lircuito.

€1 Flenc ce la Junta de Lonciliacién y Arbitraje Federal
es competente cEra ectablecex Jurisprudencia laboral, confore~
me el erticulo 615 cde la Ley federal de Trabajo, que a la le-.

tra dice: "pare unificar el criteric de resolucidén de las Jdun

tas Empeciales se observarfén l=s normas siguisntos:

(1) Acoste Aomero, Miguel, Géngora Fimentel, Genarxo david.
Lonstitucién Fclftica de los tstados Unidos Mexicanas,
Legislacidn-Jdurisprudencia~Joctrina. Segunda &dicién. Ed.
Forxda, S. A. México, 1584. p. 402,



"“l.- El1 Fleno se reuniréd en sesi5n escecial, no pudien-
do ocuparse de NiNgUn Otro asunto:

"il.~- Pexre cue gpueda sesionar el Fleno, se requiere la
presencia de las dos tercerac partes del totsl de sus miem=
bzos, 20r lo menoss

"ill.~ Los Fresidentes de las <untes Especiales serdn
citados a la sesidén y tendrSn voz informative:

"lv.= Loc recoclucicnes del Pleno deberé&n sexr aprobadas
por el cincuenta y uno por cientoc del tctal de los miembros
gue lo imntegran, por lo menos:

"W.- Las decisiones del Pienn que uniformen el criterio
¢e resolucién sersn obligatorias pare todas las Juntas Espe-
ciales;

"wi.- Las mismas resoluciones 5odrén revisarse en cual-
cuier tiempo a solicitud del cincuenta y uno por ciento de
igs tepresen:éntes de los trapbajacdores o de los patrones, del
cincuentsa y uno pur ciento de Presidentes de las Juntas Espe=
ciales o cel Fresidente de le Junta: y

"vii.- €1 Fleno puslicard un boletin czca tec meses,
por lo menos, con el criterioc uniformads y con los lauces del

Fleno 'y de las Juntas Especiales gue juzgue conveniente® (1)

(1) Ley fFeceral cel Trata o, 4a. tLdicidn nc:ualizazde. Inclu-
ye las nefoImas gue enireroh en wigor el 21 de ererno de
1960. Secretarfa ce lrane_o y Frevis:6m bocial. Méx. 1981,
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Yr lo anterior se cegure que la JUurisprudencia estable-

cida por la bucrema Lorte ge .usticia y por los Tribunales

Lolegisaos ce wircuito al resolver ios juicics ae amparo de

su ctompetencia es obligatoria para tocos los cem&s tribune-

les mencionados.

L. rrouittolvile.TL rFrahn ESTAacleionlna,

£l Pleno de la SHuprema Lorte de wusticia establece uu-~
risprugencia cuando se presentan cinco ejecutorias no inte-

rrumoicdas por otra en contrario, siendo aprobadas por cator

ce ministros, como lo establece la Ley ge Amparo en su artf

cuio 152, sequndo pdrrafo.

£1 articulo 153 de la citada ley, en su secgundc oérra-

fo, establece: "Las ejecutorias de las Sslas ce la Suorema
Corte de wusticia constituyen jurisprucencia, siempre cue
lo resuelto en ellags se sustente en cinco ejecutorias no in

terrumpidas por otra e€en contrario y oue hayen sido aprobadas

por lo menas por cwatro mindstros®™. (1)

tl artfcuic 760, freccadn lil, del C&digqo Fiscel de 1la

tli wueva Legislecién de ~mparo heformada, 4Sa. bdicién Actuas

lizada. Ed. Forréa, 9.hk. é&xico, 1984,
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fFederacién, esteblece "que l& wurisprucencia del Tribunal
Fiscal de la Federacién se forma cuande la Sala Sugerior ha-
ya dictado en el recurso de revisidén tres sentencias consecy
tives no interrumpidas por otra en contrario, sustentando el
mismo criterio y que hayen sido aprobadas ror lo menos pcr

seis de los Magistrados”. (1)

Le la fraccién 1 a 1a-IV del artfculo 615 de la Ley Fe-
deral del Trabasjo podemos sxtraer los siguientes principios:
Lz Junta fFegeral de Lonciliacidén y arbitraje mstaclece Jurig
prudencia cuando ¢l Pleno e reune en sesidn especial en la
;;e se reuniexre la presencie de las dos terceras pertes del
total de sus miembros por lo menos, y los precidentes de las
Juntas Especiales serdn citedcs o la misma can voz informatj
va: las resoluciones del Fleno cdeberd8n ser agrebacas por el

S1% del totsl de los miempros cue la integran.

be lo dicho con anterioridad deducimos cue se estable-
ce Jurxisprudencia per laacumulacidén de fallos en el mismo
sentido sin interrupcién y con una votacidén detexmin;da.

Gtra forma de establecer Jurisgrudencia e= la que se o-

rigina cgn motivo de denuncia de contradiccidn.

(1) £6digo Fiscal c= le federac-6n, 25a8. Edicién. td. PorréGa,

S.A. Méxice 1%

L]
6.
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€1 articulo 107 Comnstitucional, fracciém X111, pé&rrafo
segundo, y el articulo 195 de la Ley de Amparo establecen,
que cuando las Salas de las Suprema Corte de Justicia susten.
ten tesis contradictorias en los Juicios de Amparo de su com
petencia, el Procurador Genersl de la Hepiblice o las partes
Que intervinieron en los juicics en cue tales tesis hubieran

sido sustentadame, podr8n denunciar la centradiccién erte la
misma Supreme Corte de <wusticia, que funcionamdo el Flzno de

cidirs cu8l tesis deber& prevalecer.

El artfculo 107 Constitucional en su pérrsfo tercero, y
los srticulos 195 y 19S5 bis de la Ley de Amparo estaslecen
que las resoluciones que dictan las Salas o el Flenc de la
Suyprema Ccrte de Justicia, sélo tendr8 el efecte de fijar

Jurisprudencias y no afectard les situsciones juridicas con-

cretas derivedss de las sentenciacs contradictorias.

Fars esteblecer la Jurisprudencia por denuncia de con-
trediceidn en el Trikunel fFiscal de ls Feceracidn hay que a-
tenerce al Lédigo Fiscal de 1la Federecién en su articulo 280

fraccién 1, donde te asienta que, sl.resolverse l&s contra-

dicciones entrxre las sentencisas dictadés por las Ss2las Regio-
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nales y que nayan sido acrobadas por lo menos ¢or seis de
loes ragistracos gue integran la Sala Superior, la Jurisgruden
cis se encuentra ya establecida.

La Ley federal del Trabajo en su articuloc 615, fraccidbdn
vl crdena oue la Jurisprudencia de la wunta de Lonciliacidn y
Arsitraje puede ser revisade pars evitar contradicciones e;
cuaiqu;er tiempo a solicitud del £1% de los representantes

de lops trabajodores o de los patrones o de los Presidentes de

las Juntas Lspecizles, o del Fresidente de la Juntas.

L. LeenClolelivau,

£s opligatoria la uurisgrudencia del Fleno de lea suprems
Lorte ce Justicia tanto para &1 cowc care las Sales, pera los
Triounales loleciados y unitarios de {ircuito, Juzgados de
uigstritec, Tribunales Militares y Judiciales cel orden comin
de los bLstados, wJistrito tederxal y Tribunales Administrativos
y del Tratajo, laocales o Federales. (artfculo 192 de la Ley

Je Amparo. pé&rrafeo Frimerol.

£l articulo 259 del C&digo fFiscal de la rederacidén, nos
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dice cue es ooligatoria la Jurisprudencies de la Sala Lentral
del Tricunal Fiscal de la federacién para ella misma y pars

las Salas negionales.

£l erticulo 615 de la Ley federal del Trabajo en su fragc
ciédn V, comunica: es ooligatoris la Jdurisprudencia de la Jun-

ta Federal de Conciliacién y Arbitraje para todas las Juntes

Egpecieles.

€1 articulo 196 de la Ley de Ampgaro establece: Lvancc
las partes invoquen en el juicio de ampara la Jurisprudencisa
de la Suprema Lorte o de los Tribunales Calegifdus ce Circui
to, lo harén por escrito, expresando el sentido de aguella y

designando con precisién las ejecutorieas que la sustenten.

E. VIGENLIA.

Podemcs decir de maners gencral, que la Jurisgprudencios
estars vigente en tanto Nno se establezcen ejecutoriass en sen
tido contrario o diverso y que posibilite el cese de sw obli

gotoriedad.
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lLa Jurisprudencia deia de ser vigente y por ende sbligsp
toria cuando la dispaosicidn u ordenamiento a2 los que se re-
fiere o a las que se complementan dejan de tener vicencia.

La vigencia de la Jurisprudencia puede ser modificada o
interrumpida,

La modificacién de ls Jurisprudencia es la forma o en-
mienda de le misma, adquiriendo car8cter obligetorioc las re-

forimas xespectivas.

FPara la modificacién de la Jurisprudencia se seguiran
las mismas reglas pera su formacién, segin se encuentrs esty

tlecido en el &rticulo 194 tercex pérrafo de la iLey de Ampara.

La modificacién de la surispgrudencia de la Suprema Corte
de Justicis funcicnonoo en Pleno reguiere cue se dicten cimco
elecutorias que coniengan las reformas no interrumpadas nor

otra en contraric, aprobadas por catorce Ministros.

Para la modificsacibén de la Jurisprudencia establecida

por las Salas de la Suyprema Lorte de —usticia se requiere gue



- 117 -

se pronuncien cinco ejecutn:igs que contengan las refoxrmas,

no interrumpides por otrs en contrario y que sean aprobszdas

por cuatro Ministros.

Paere 13 modificecifn de la Jurisprudencia de los Tribu-
nales de Eircuito se requiere que se prohuncien cinco ejecu-—
toeriss que contengaen las reformes no interrumpicdas peor otra

en contraric aprobades por unanimided de votos de los Mangisg-

trados que l1la integrsn.

€1 articulo 260 del C6digo Fiscel de le fFederacién nos
dice que la Jurisgcrudencia del Tribunal Fiscal de la Federa-
cién se modifica si asi lo decide l2 Ssla Central a1l resolver

el recurso de queja interpuesto en contre de uns sentencia de

1a Sals hegional.

Le Interxupcidn de la Jurisprudencia implica la cesaciéh

de la vigencis de les tesis que la constituyen y en consecuen

cia dejan de tener carécter ooligatorio.

£l articulc 154 de la Ley de imparo dice: "La Jurisrru

dencis se interrumpe dejando de tener carécter obligateoric,



ciempre cue se oronuncie ejecuiecrie. en conirario por catorce

min:stros, si se traza de la sustenfada~qpr el Flenro: por cua

re si s de una Sala y por unanimedaoc de‘votos tretSncose de

un Tribunal Lolepgiada de Lircuito!l

“En toco casa, e£n la ejecutoria respectiva deber&n expre
carse las razeones &N gue se auoye la interrupcién, las cus-
se referirién a las que se tivieraon en consiceracidn pa-~

les

ro establecer Jjurisprudencia relativa.

"Para la modificacién de la ugrisprudencia se cbservarsn
las mismas reglas estanlecidas por &sta ley, para su forma-

citn™.(1)

(1) nuevae —egislacibdn ge Amparc nefaoxmacda. 4%a. tdiciém nctua
lizaca. td. fFerrfa, 5.m. mé&xice 1984.
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WECESIDAD DE CREAR Lo DEPARTAMEATL
Dt wURISFrRuLenwCIA Eiv LA

FArLuLTAL UE Uehiblno.

Lbvio es que nuecstra tesis o propesicién inicisl fue i-
deada y realizace pensando en la fFacultad ce derecho de la
VAN, , 1la razén es que dentro de este ambiente nos hemos fog

mado, aungque claro estf si optimiza.nce tal prcoposicioé~ tam-



vifn cebe:iaz ser ccogics por tczes las Escuelas j Faculia-

des e werechko cdel nals.

Femnsamos que la Facultad de Uerechc cedbe contar ccn un
Departamentc de durisprugencia:; éste cependeria ce la Secrg
tarfa General ce la misma Faculieuv, deperd de¢ conterer un

-
hes;lamento Interno para l& regulscién ce orarieccs tanc pa-

re el personal docente como aoministireativao y melicr adn uue

.eca wun med.o para realizar el fervicio Sccicl.

La ubicacién del citado Bepartementa de Jurisprudencia
en el organigrama de la facultad de Derecho serfa le siguien

te:
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Penszamos gue el trato al usuario y baséngonos en nues-

tra propia experiencia debe ser cortés, para crear un aimbien

te de confiznza y amsbilicdad, sin emoergo la firmeza no sale

sobrendo, puesioc gue el consultante por desgjracia y er nueg

tro medio, no hace uso adecuacdo del materizl]l prestado y se

olvida de qgue el comccdato (préstamo gratuito de libros, re

viestas, periédicos o cemé&s publicacicnes regulado expresa-

mente por nuestro C6dige Civil), es un contrato gue otorgs

el wverecho Real de Uso, personalisino y que por ser gratui-

to a8l comcodatario le impone restricciones; se esgcera que sea

de buena fe; para el caso de gue no . lo sea, centro del hegly

mento, que ceberd estar en un lugar visible, hauvuré un apar-

taco de sancionec &1 wsuaric. 51 precentare cemportamiento

indecorusp centzo del lugar de estudio o tien melirato al ma

terisl ce consulta se le suspencerd cefinitivamertie el ser-

vicio.
el préstamo a acmicilio pers consultar

No creemos en

la Jurisoruanencia, puesto éue por la orevedad del mazerial

consulta permite cue ses reproaucico en poco ticempo cuan

cda se realiza por medio de la escritura: por supuesto que
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utilizando lcc adelantos de 1z modernidaa, el uepariamentc
cdebe cantar con uw/a o acs foiocopiudocras, a pecios No sup
sicdiados para cue asi no exigta linite pare el niserc ae

fotcstaticas.

A caontinuecidn ncs astrevericinos @ dar wu: meglanentio,
tasdndoros en las cxperienci:ars oe iaé wicenciada Fatricia
villaiouos Senmict, cecempeondo el cargo ae Lcorcimrsc re

de Informaci.fr y wocumentacidn en la Facultad de Derechc.
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LsuArluts:

Art. lo. Saln JE LECTUuRn. Pars la consulta cel material
ce Jurispruuencie se exigird gue los usuarios sstén regdistrg
dos. Uicho registro es opligetcrio para todcs lac miembros
EE la racul-ag {profesores, alumncs y empleaacs) aque ceseen

hacer uso del sexwvicio.

ATt. Zc. tuTLuiniTeS. Jeberén regicirsr:se cece simesire

mguwréencs le tira de .1@i1€£rX.8s cLCorresgoncivnte.

Art. 3o. FriEniaicd, Ueberén regictrarse mostrancc la co-
pia ce =u carte ue pacsante y un depésito de 315.0..C (mil
cuinientos pescs —os il M.h.), Gue se cervclverd al cGarse ce

oaja.

cl wepariemento et Igna Iro3ervada pers la lectura y tra
Zajo bibliogrdfico pera =lic se exige silencioc y respetoc a
la caoncentracilns de las usuarios. Jueda estrictamernite prohi

bido imtrouucir alimentcs, Debides y tooo cbjeto que certux



be el amcie~te oe estudio.

Serd oojeto de sancidn toco asuso Gque impida el normal
funciognamiente ce los servicios bibliotecarios, tales como:
pérdiga, mutilacién, maltrato cde lcs librces y falteas ce dis
ciplina a 18 salae ce lectira. Las sancicnes consictirén en
multa, suspensif4n gel sexrvicico por periddos sefalacdos ep cs

de sa&sc ¢ comunicacifn 2 las sutoridades de la fFacuitac.

CREJENCIALES:

Para obtener servicio los usuerios reguieren precentar
la crecdencial expecide pcz el prcpio Jdepertamerto, mediante
ls acreditacifn comc estudiante inscritc en la prcpias Facul
tad y resellaria cada temestre. lgual recuisitoc cubriré el

perscnal aocerte y administrativo.

SAanliunkS:

be no entreger el material aceudedc, se enviar8 una cg



municaci&én a las autoridades de la fFacultad con el ocbjeto de

suspender la inscripcidén al deudor.

El usuario gue pierda o mutile un libro, estard obligsdo
& reponerlo o cubrir el importe del fotocopiesdo y empastado

en el ceso de los libros que no se encuentren en el mercedo.

La multa por concepto- de la Sancién para los cesos seifla—
lados podrs psgarse en efectivo o conmutarse en especie & jui

cioc de la Coordinecidn.

Las situasciones no contempladas en las dispasiciones an-

teriores ser&n resueltas porxr la Locordinaciédn o la persconsa au-

torizade por &csts.
Por mstar cercano, cocnocemos sus eficsaces resultadoes.
2) SITULACIGN FISICA DEL DEPARTAMEATG.
Su contenidao fundamcntalmente debe.ser la Coleccisn del

SEHANARLID JUDIClAL DE LA FEDERACILN, en todas sus épocas y

con el rezaco minimo posible; pars cotenerlo lo idéneoc seria



que fuere por medio de donsciocnes, puesta gque en ls actusli-

dad ests8 disperss esta coleccidn.

Tenemos conocimientc que se encuentrea en distintos Semi-
nerics y en ls bibiioteca "Antonioc Caso"™ slgunos eiemplares

de dicho Semanario.

E£n el mencionado Departamento de Jurisprudencia deber$§
exigtir un minimum de obras relatives, psra cue ssf{ tengs un

contaxto enriguecido por la doctrina:

GLERRERDO LARA, EZEQUIEL. HManuasl para el menejo del Semanario
Judiciael de la Federacidn. UNAM. México 1582,

GUERHERDU LARA, EZEQUIEL. Revista del Instituto de'Invqs%iga;
ciones Juridicas. Legislecidn y Jdurisprudencia. Saceta In{crf
mativa. ARo 7. volumen 7. 24. Mayo-Agasto de 1978,

ACOSTA RLHEHU, MIGUEL y GONGLRA PIMEWTLL, GENARO DAVID. Cons-—
titucién Politice de los Estsdos unidos Mexicanos. Legisle-
ci6én-Jurisprudencis~Doctrinea. Ed. Porrda 5., A. Héxico 1584,
ACLSTA RLMERG, MlGLEL. Ley de Amparo. Ed. Porrds S. A. Méxicd

198S.
RECASENS SICHES, LULIS. Introduccién al Estudio del Derxrecho.
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Ed. ForrGa S. A. Mé&xico 1978.

.PEhILHE BULIO, FRANCISCC JAVIER. Introduccién al Estudio del
Deretho. Cusxrts Edicién. Porrda S. A. Mé&xico 19795.

. MIGLEL VILLECRC, TUKARZG. Introduceién el Estudio del Derxecho.
Ed. FPorrda, S. A. México 1960.

GARCIA MAYNEZ, EDULARDU. Introduccidén al Estudic del Derecho.
Ed. Poxrda, S. A. MExico 1987.

MULTC SALAZAHREFRAIN. Elementos de Derecho. Ed. Forrda, S. A.
México 1983.

NCRIEGA, ALFUNSL. Leccipnes de Amparo. Ed. Porrda, S. A Méxi
coc 1980.

LURLUA 1G.ACIU. EL1 Juicio de aAmparo. Ed. Porxrda, S. A. Méxi-
co 1584.

ALELLAGL GARCIA. £1 JUuicic <Zc Amparo. Ed. Porrdas, 5. A. MExi
co 1962.

LAZDRESCH, Luis. El Juicio de ampsro. Curso General, £d. Tri
llas. México 1%83.

TAMAYD Y SALMLAAN., RULAMNDL. La Jurisprudencia y la Formacidn
del ldeal Polftico. UMNAM. México 1583.°

TAILAYU Y SALMLRAN, ROGLANDC. E1l Derecho y la Liancie del Dere
cho. LNAM. MEéxico 1984.

EAUTISTA BALLI, JUAN. Orscion en Laudanzs de la Jurispruden—



cis Pronuncieda. LiAAM. México 1984,

FLGRES GARCIA, FLﬁhﬁhDC. Revista de la Facultad de Derxrecho.
T. XXIl. Julio-Diciembre. 157?. NGm. B7-88. UMNAM.

EL FCRO. Organo de l8 Earrs Mé&xicana. Colegio de Abogsdos.
Cuarts Epoca. ho. 4l. abril-Junio. México. 1963 (Lic. Enrigue
Férez Verdis).

BEOLETIN MEXIiCAMD DE DERECNRG COMPARADO. I.1.J. Nuevs Serie.
AMo XIII. Ne. 39 Sep-Dic. de 1980.

ARUVARIGC JUhiwlCL VI, 1979. UNAM. 1.1.J. México 1980.

ANULARIC JLRILICG XI. 1984, UNAM. 1.1.J. México 1984,

TRILIDAD GARCIA. Apuntes de Introduccitn al Estudio del Dere—
cho. E£d. Porxda, S. A. México. 1973.

VILLGARL TCARANZG, MIGLEL. Introduccidén al Estudio del Derecho.
Ed. Porrda, S. A. México 1980.

ROJINA VILLECGAS, RAFAEL. Derecho Civil Mexicano. Introduccidn
y Persones. T. lo, Ed. PorxrGa, S. A. México 1580.
OGRVTIZ-URQULIDI, RAUL. Derecha Ciwil. Parte General. Ed. Foxrda
S. A. Mé&xico. 1977. .

GALINDO GA-FIAS, IGKACIC. Derecho Civil. Primer Curso. Ed. Po
rrGa, S. A. México. 1976.

vol. lo.

DE PlivA, RAFAEL, Elementos de Derecho Civil Mexiceno.

£d. ForrdGe, 5. A. México 1980.



FARADA CGAY, FRA..CISCL. Breve HeseMa HicgtSrica de 1la Suprems
Corte de Justiciec de le lacién. ARo 1979. Suplemento por el

Lic. Elpidio Manricue. Aflc 1957. Imprents Munguia,

£l lugar pudiese tener las caracteristicas que presen-—
tan los Seminarios. Fero eso si, proponemos la existencisa de
un fichero de voces completo. Ludnto mejor seria la existen—
cie de terminales de computadora aue den los datos precisos

y 21 momento.

Mo aguerempos cerrar este punto sin antes mencionar, que
cempo un ecstimulo 8 la investigacién docirirsria de la Juris-
grudencia se rea}lice un concursc bienal)l, en dos categcrias:

n) ESTLLiniTLYS,

B} PROFESILLALES.

Dornde se invitase participar a: Juzyaddcres: Investigadg
res; Postulantes: Maestros: para gue er base & sSus corocimien
tos, experiencias e incuietudes fuesen iNcremeniando For este
aspecto juridico, doctrinario en esta materia cescuidada, in-

clusive nos-'atrevemos a proponerla come: MaTEniA LPTATIVAL



tn esta Materie Lptative pensamos que por lo menos dé-

ben tratarse los siguientes temas:

Teoria de las Fuentes y del Conocimiento Juridico;

1)

2) Ubicecién de la Jurisprudencia dentro de las Fuen-
tes del Derecho;

3) Diferencias entre Derecho Legislado y Lonsuetudina-
rios

4) Evolucidn Histérica de la Jurisprudencia en el Derge

cho Mexicano;
5) Asperctos Genereles de la Jurisprudencias:

6) Estudio de la Ley de sAmparo y la Ley del Pcder Judi

cial de le Federacidn en materia de wurisprudencias

7) Hanejo del Semanario Jucgicial de le feceracidén.

Lreemcs gue la clase no cebe cde ser cientc por ciento

tebrica, sinc que antes al contrarioc se deben de dar ejemplds

pr&cticos en los aque el estudiante comprenda =1 valor de la

Jurisprudencia, para obtener un fallo favoreble o cesfavcra-

ble en las distintas materies, sean cdiwil, penal, laborel,

aagministrativeo (fiscal}, mercantil, agrhria. etc.



#ara gque verdaderamente sea eficaz el estudic debe de
ir seriade por lo mernos con todas las meterias procesales,
esto es, después de haber cursado Teoria uveneral del FProceso.
Proceszl Civil, Procesal Fenal, Uerecho del Trabs o iI, Derg

cho fiscal y Amparo por lo menos. e otrc modo no tendria va

lidez el estudio.
Hdemos revisado el Plan de tstudios en la Licenciatura
en Jerecho y en las siguientes materias es en donde se estu-

dia superficialmente lo uurisprudencia: (1)

FhIMER OSEMLOSTRE.
Introduceién al cstudio del Derecho: en su apartado 1V.

formas ce creacién del Uerecho. Froceso uurisprudencial. (Jdy

risprudencia).

SEulivil, SEMESTRE.
Uerecho Livil, en su apartado AVII. £1 ncmbre. 6. Jurig
prudencia de l& Suprema Lorte schre el particular. (HBefirien

dose al nomkbre como atitributc de la perscnalidad).

(1) Facultad de Lerechro. Lrgenizecidn ncagémica y frogrames
de cstudios de Licenciaturae. GWNAM, México, 1986.



TehTER LEMESTHE,

Verecho Civil Il; en su apartado VI1I. Documentos Priva

dos. 10. Jurisprudencis de 1la Corte al respecto.

SEXTU SEMESTRE,

Uerecho Mercantil l: en su @partadec ll. Las fuentes del
Derecho Mercantil. 4. La Jurisprudencia.
Derecho Internacionel Privadna: en su apartecdo 1. Introduccién
2.b). c) Le Jurisprudencia.
Derecho Administrativo I: en su apsartadc xill. El Servicio
PGblico. B. La Nocién de Servicio FPdblico en la Legislacidén

y Surisprudencia.

GCTAVL SEMESTHE.
Contratos Mercantiles: en su apartado 1. Las Obligacioc-
nee Mercantiles. l1.I., La Jurisprudencis.

Amparo: en su apartado XXII. La Jurxrisprudencia.

LECIML SEMESTRE.

Filosofia del uerecho: en su sgartado Alll. 8. Jurispryu

dencia enalitica.
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MATERLIAS LETATIVAaS,

JLRECHL ADLARERUL: en su epartade ll. 6. La Jurispruden-

wenelnlG baivbnhli: en su apartado I. 5. fuentes del Dere
cho Lancaric: La Ley, Ma Costumbre, los Usos bancarios y meg
cantiles, los uscs internacionales comc fuente auxiliar para

la interpretacitn bancaria, la Jurisprudencias.

wERELAL punolfnalllb: en su apaxtade Alll. Trabajadores
y Empleacas de Lonfianza. 2. mmparo procedente por ba’a de
un trabajacor de confianza al Servicio del &stado. Jutisbru—
cencia.

SlZTeEMA cUnRlulllU ANGLUSALUN: en su apartado 111, Fuen-
tes del cLerecho lnglés. 1. La impcertancisa de la Jurispruden—

cia.,

€8s por ese maotivo gue nuestra inquietud ha sido hacer
un estudio acerca de la Jurisprudencia en las esferas en

donde hay una relacidn.
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2. A. ASPECTD FRESLFLESTARIC.

£1 funciomamiento del departamento de Jurisgrudencisa en

la feacultad de Derecho requiere el siguiente personal:

1) Uun Dbirector:

2) Pexsonel de la Ventanille;
3) Personal de Limpieza;

4) Fersonal de Servieio Social,

dedicedo a hacer ficheros.

Conforme @1l Contreto Colectivo de Trabajo 1984-~1986,
del Sindicesto de Trabasjadores de la Universidad Nacional Autd
noma de México, que en su Titulo Segundo Helaciones de Traba-

jo. Capitulo I. De los Trabajadores dice:

“Clamificacién de los Trabsjsdores Administrativos.

"El personal administrativo al servicio de la Institu-

cién se divide como sigue:

l.- Trabajadores de confianza;
2.- Trebajedores de base;

3.~ Trabajedores temporales.
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*Son trabajesdores de confianze todcs.aquellos que reali
cen funciones de _ireccidn, Inspeccién, Vigilancie y Fiscali
zecién de car&cier general no tabulados, esf como los Tels-
ciaonados con trabsjos persgnales estrictamente confidenciales
d; los Jirectoree de Facultades, Escuyelss, Uirecciones de Ser
vicio, CLoordinasdores, directores de lnatitutos y Centros den

tro de sus dependencias. Ningln empleadc de confianza podré

inmiscuirse en los asuntos oficiales del Sindiceato.

*"Son trabsjsdores de base, todos squellos Que ocupan de
finitivamente una plsaza tabulada conforme » las normas de eg

te Cantrato.

*tLa Universided se compromete a no crear ningunsa plaza
cde confianze que no hays sido previasmente aceptada por cl
dictamen técnico de la Direccién General de Estudios Adminig
trativose, turné&ncose copia de dicho dictamen a la Comisidn
Mixta de Tabuladores pare asu opinién dejarsn sin efecto to-~
das las contratsciones efeactuadas al margen de este procedji

miento.

"Son trabejadores temporales:
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&)} "Los coniratados por obra determinada. S“on agquellos
que se contraten cuando asi{ lo exije la naturaleza del traba-
jo para xealizar una obra especifica previamente sefialada, dg
biéndose acreditar tel situacidn al Sindicato. Si por causas
no imputables a le Institueibn, la obra no ce hubiere ccncluji
do, podrd convenirse con el Sindicato la prérroga necesaria
paxa concluir la obra. S5i no fuese convenidga pr&rroga alguna
y el trabajador ccntinda laborandc o si 81 término de ella i-
gualmente sigue prestando sSus servicios, automSticamente ad-

quirird la base.

b) "Los contratados= por tiempo determinado:

b.1l) Cuando la naturaleza del trabajo asi lo exija .
debiéndose acrediter tal situacién sl Sindicato no pudiends
exceder este tipo oe contrato de siete meses de durscidénm., S5i
al vencimiento de este plezo el traebasjador sigue laborando au

tombGticamente adouirirsd le base:

b.2) "Cuendo tenga por objeto sustituir temporalmen-

te a otro trabaiagor. il,

{1) Contrata Lolectivo ae Trabajo 1964-1986, gel Sindicato de

Trabajadores de la vniversidad wacional Auténroma de néx-ico.
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La trascendencia del Oepartamento cuya creacién prg

‘pongo estd relacicnade con la funcién social de los distintos
Qrupos cue manejan profesionalmente el Jerecho.
Hacemos @ continuacidn una relscidén puramente enunciatis

va de ellos:
A) JUZLADURES,
iPor qué utilizar el término juzgador y no el de juez?

Consideramos que es mucho m&s sdecusdo y correcto utili-
zar el término juzgador tods vex gue el juez es m3s résttin—
Gido y en nuestro medic es aplicable a los jueces de Primera
Instancia de lo Civil, Mixtos de Faz, Arrendamiento Inmovilis
ric o Di;n a los de Distrito, mientras cue el vcocablo Juzga-
dor no sélo abarca a los citados., sino a todos los miembros
del Foder Judicial, verbigracia, Magistrades del Tribunal de
Alzeda o los Triburales Lolegiados o Lnitarios e incluso a
los Ministrcs de 1la H. Suprema Corte ce wusticie de la ivacién,
e inclusive abarca a los Titulares del Tribunal fiscal de la
Federacién p de las Juntas de Lonciiiacién y n~rbitraje, cuys

naturaleza es gebatible en la Joctrina.
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Expuesto lo dicho, cdiremos que si el juzgador es el en-'
cargada, como titular subjetivo del Tribunal, de implentar
Justicia aplicando la Ley a8l caso concreto controvertido, pa-
ra solucionarlo o dirimirlo o simplemente aplicéndoloc a ‘los
procedimientos paraprocesales mal llsmados Jurisdiccién Volun
taria: Hecordando gue aplican =)l Derecho, no sélo la Ley y gue
la Jurisprudencia es Jerecho. Luego entonces si la aplicacién
de le& Ju:isﬁrudcncie es obligetoria a todoc el Pcder Judiciel
tanto federal como Local (L.A.- art. 192), una aplicacién e-

xacta del WJerecho implice conocimientos de Jurisprudenciajre-

cordemos el aforismo latin "Jyria novigt curis™, estoc es, el

juzgador debe de conocer el Uerecho.

Hemos contemplado al juzgsdor desde un punto .de vista:
.Como splicador del Derecho, pero en nuestro medic tambiér lo

cxea, por virtud de é&sta fuente: Lo Jurisprudencia.
B) PUSTULANRTES.
Es aquella perscna cue en el ejercicio de la profe-

8ié6n de Licenciado en Jerecho, ya sea como 8bOoQado pracurador

o patraono tiene la responsabilidad de salvaguardar los intere
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ses del verdadero litigante, como miembro del litigio ¢ con-
troversia jurfidicemente trascendente caon pretensiones y resis
tencias: no sflo verd el justo desenvolvimiento del proceso o
suma de sctos del juzgador encaeminados a la sclucidn del con-—
flicto mecdiante la splicacién del Derecho sinoc estd otorgéndg
le al juzgador elementos ya se&n referentes 3 nechos, ya sea
exigiencdo se ajusten los comportamientos de 1@ otra parte o
del mismo juzgadoxr lcuando recurre al de Alzada) si canoce el

dexrecho y ctomc parte de éste a 1la Jurisprudencia.
C) InveaTlLAaDURES.,

Sabemos bien gue 2l Derecho se le puede contemplar desde

tres puntos de vista, cue son:

1) £E1 mundo de los hechos, f8ctico., donde se
presentan los hechos juridicos cue actuali-
zan los supuestos contenidos ‘en la ncrma.

2) El munco ncrmativeo o del Derecho, constituf
do por los supuestos noimetivos sean precep
toas o sanciones.

3) Eiencia cdel Jderecho, o conjunto de princi-
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pios postulados ovor los doctrirerios o in-

vestigadores.

tstos tres mundos se estién retroslimentado y es a8l invesg
tigador a gQquien corresponde el conocimiento Jde la realidad
féctica y las adecuacién social aue existe con el universo norg
mativo: tamb:én debe conocer les obras literariss, Jjurfdicos,

soccisles, politicas, econdmicas aue al ceso correspcndan.,

Asl el investigedor debe conocer la Jurisprudencia comen
terla, explicerla, difundirls y hacerla conccer a8 los intere-
sados del Llerecho, mostrando siempre la realidad de los he-
chos y al Derecho wvigente, pero siempre siende un crftico, un
analista gue enriguezca al mundo juricdico, Hues =sus precposi-
ciones deben de ser gufas psra lecislacores y juzgadcres siem
pre en el cevenir perfeccionista del Derecho: asi como el li-
terato, socidélogo, eccncmists, politSlogo, ete., reaiizan suUs
"utopias*” cue sirven de mcdelo 2 la humanided, el Investiga-
dor de la Liencia Juridica debe proponer las suysas (refirién-
doncs a los modgelos ideales jurfdicos), que también sirven de
guis @ los creacdores del Uerecho y @ sus aplicadores y aun
m&s 8 sus ejecutores, siempre desde el punto de. vista perfec-

cionista del ser humano.
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L) MarkSTRULS.

Son quicnes tienen la funcidn de enseiiar el Jerecho a
los futuros profesionales en el c€aco de Escuelas o Facultades
de Uerecho o bien a los ensefiantes de las recientes cscuelas
de Eistudios Judiciales: tienen el deber de hacer comprender
a8l aluwno o educancc, el interés e importancia de la Jdurispry
dencia pues es gecisiva para el asunto de fondo en los proce-

scs asi como para 1as cuestiones de forma dentro de los mismos.

En bace a la libpertad de cStedra, pensamos gue conforme
loe programag de estudio, se puede contemplar mas detenidamente

y profundizar acerca del conocimienta de la Juriscrudencia.

e esta manera se podrd acercar al alumno @ la consulta
del SEMANARIC JUDILIAL be Ln FEUERALIUN y explicitindclo en
cuanto a sus faces de creacidn, cuién lo crea, guién lo aplica,
&oocas, publicecicén, para ocue el futuroc postulsnte, 2l enfren-—
tarse @ la pré&ctica no le sea desconocica sinp esté en aptitud
de manejerla, recoroemos el dicho: "S681lo se guiere lo gue se

ccnoce".
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Tantg en materia procesal tomo en materxiess sustentivas
el tratamientc de este tema es vital, por ejemplo, en lerecho
civil, mexcantil, penal, laboral, administrativo, etc., al deg
sarrollexr cada tema podrie citarse, adem&s de la douctrima, 1a

j;risprudencia aplicable.
E) ESTUDIANTES.

El estudiante, "Estudiosc dé; Derecho”™, debe desde los -
inicios de su cerrers ir conocienco los tres aspectos citados
conformantes del universo jurfdico: ya el maestro Carnelutti
apuntaba gQue era menestex romper el cerco de los libros y lan

zorse al "Tumulto Callejero™. (1)

FPero interpretando esta frace nosotrgs diremos cue pars
poderse lanzar al tumulto ctallejero, reguiere primero el esty
disnte conocer los instrumentos y asi en materia de Jdurispru-
dencia no debe confoxmarse con recitar gue "son cinceo ejecutg
rias consecutivas de la misma materia", pues esto es una fra-
se hueca si no se liga 8l contexto que proponemos.

Dieho en otras psaslabras, el estudisnte debe comprender

(1) G&mez Lara, Lipriano. Teoxria Genmeral-del Procesc. lextos
Universitarxics, Uhat, México. 1975%. p. 14.
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cue el uUerecho no sflo estid ccmpuesto por Leyes generales,
abstractiss y permanentes, sino tambié&n pcr reglamentos, circy
lares, oficins, tratados Xnternaéidoale;. costumbre y Juris—

prudencia.

rnablando especificamente de la uroblemética de la wuris-
orudencia, &sta he de entender a su creador: el Poder Judi-
cial rFederal: la Ley Lrg8nica agel mismo, deniro de éste a la
supreme Lorte de Justicia de la nmacibén y & los irabunales Co-
legiacdos ge Lircuito; la finaliogad de su creacidn; el conrtex-
to dentro del auwe se crea segdn la Ley ce ~mp2ro, asimismo e€s
Je suma impor tancis conocer todo el aspecto sustantivo y pro-

cecal en donde incida ézta, pera ellio tencr$d los canco afos

irctivecs cue canforman la carzers.

Enterndiendo y precisando tézmines gue puedan ser canfua-

zos, diremoss

Lonocer las épccss. cu&les corresponcen 8 la fase nNistf=-

rica y ctudl a la <urispcrudencia coligatoria.

La importancia de las Tesis cantradictorias en cuantc a
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su obligatoriedad: tuéles son los 6rgancs encargados de su
publicecién: qgué es el Semanario Judicial de la Federacidn,

cédmo se maneja, dénde y cédmo consultarse.

Je ahi{ la necesidad de crear un Uepartamento de Jurispry
dencia, donde no sélo se encuentre los vocldmenes del Semana-—
ric Judiciel de la Federacién, sino también vpibliografia rela
cicnada ccn las materia, donde se despejen dudas, y sin duda

surjan otras relacionsdas con este tépico.

Cursillos y conferencias también serfan instrumentos idg§

necs para p-opoercionar ccnaicimientos; de otro modoc lanzarse

al "tumulto callejero"™ seris desastromo.



CuMECLUSIULNMES
CAFITLULG PRIMERG.
"LAS FUENTES DEL UERECRL™,

1) La palabra fuente es de origen letinoc ("fons-fontis")

y significs manantisl de msqua que brota de 12 tierrs.

2) Existen varias acepciones de este concepto come el

etimolégice, e£1 gramaticel y el juridico.

3) Fuente del Lonpeimients es el manantial en donde el
hombre va a saciar su sed de saber y Fuente del Derecho es el

origen de la norma coactiva.

4) En la teorfs de las fuentes se distingue entre fyen-
te del fongeimiento Juridico (en la que se basa el estudioso
para conacer y combrender el contenido de un fendmeno o ma;e-
rie de conocimiento), y Epente del Derecho (en donde se com-

prende la creacién de la norma, supletoriedad e interpretacidén) .
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5) Las fuentes se clasificen (LGercis HMHaynez lo hace en

Hist&Sricas, Redlrs o Materisles y ¢n Formales).

6) La Fuente Hist&6rica es 18 que establece la evolucién
suridics a través del tiempo, teniendo su base en la Investi
gacién y heconstrucci6én del acervo juridiceo, por ejemplo;

las Institutas, Leyes de Indiss y las Siete Partidas.

7} Las Fuentes Reales o Materislees son las que encie-
rran todas les circunstancias Juridico-politicer, econfmi-

cas y culturales.

8) Fare entender verxdaderanente s las fuentes Materis
les del Lerecho hay qQue estudiarlas besjo el esquema de los
factores neales ce rodex, pudiendo &stos ser: grupos de ten
s8ifn (persons:=z Que se orgqanizen teniendo su fuerza en la g9
piniéa pdéblica, después de presionar desaparecen); grupos
de presién (aquellos que por fuerzs propis negocian direc-
temente con el Gobiexno); grupos de pocer, gstrictu sensu,
(son personas que no necesitsn negociar con el Estado pues

pertenecen a &1).

9) Fuentes Formales, son una sgerie de.tequisitas seffalg
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des como procedimiento y una vez satisfechos dan comc re—

sultado l2 legelidad de una norﬁa juridica.

10) tas Fuentes Formales del Derecho Fositiwo son 1la
ley, la costumbre y la jurisprudencia:

a) UJerecho Legislado.- La Ley no es Fuente del Derecho.
sino el producto de 18 Legislacién o orocedimiento por el
cual uno o verios Crganos del Estado formulan o promulgan de-
terminadas reglas Juxfdicas o Leyes. En la actualidad 1la in-
tervencidn del tjecutivo federal en MExico es enorme: envis

hasta el 99% de las iniciativas a las cémaras.

La Constitucién de los Lstados Unidos Mexicanos, en sus
numerales 71 y 72, selfsla aque las etapas procedimentales del
procesc legislativo son: lInjcistiva, Ujscusidn, Aprobacién y

Sancidn.

b) Las dos caracteristicas de la Costumbre Juridia son:

i) el elementa sucjetivo, aque es la conviccidén de los
gobernados consistente en gque su actuacidn es confor
me & Uerecho;

£l elemento objetive o realizacidn de la conducta de

™
[
-~
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los gobernados en sociedad de formae reiterativa.-

CAPITULLL SEGUMIL.

LA JURISPRULLNCIA CUML FULENTE FLhHMAL DEL ULRECHO™.
1) fRespecto al ccncepto de Jurisprudencia, se zuede ver
punto de viste etimoldgico y juridico.

desce el

2) Deriva del lstin lyrisprudentim, té&rming Cuya ratz
etimolécice es ius., a cuyo genitivo ~juris- se le ha amadido
*prudertia’, que significe 'saniduris, conocimiento .

3) Uentro del punto de vista juridico l1la jurisprudencéie

se puede clasificar en: el clé&sico puntec de vista judicial, o

bien l& jurisprucencia uniforme.

4) La fFuncidn ove 1la Jurisorucdencia es unificer la Ley
mecdisnte la interpretacidn uudicial en los casos concreotos,

lo gue permite gran movilidad al uUerecho.

5) La interpretacidén de la Ley nc significa borrarla u

oponerse & ella, sino corregirla y hacerla humanamente apli-

cable.



- 150 -

6) La jurisprudencia es una Fuente formal del Derecho.
creada en nuestro medio por el Poder Judicial fede:al, sea
por 1la Suprema Coérte de Justicis o por los Tribunales Colegig
dos de Circuito, cuyo procecimiento consiste en cinco ejecutg
rias consecutivas que no se contrapongan uné a la otra y que

sean de la misma materia, coma el fin de interpretar a la Ley.
wATUHALEZA SURIDICA LE La wURISPHULENCLIA,

Existen autores que niegen gue la Jurisprudencia es fuepn
te Formal del Derecho:

a) Para vaaguez del Mercado, esta fuente del Cerecho es
de caré&cter Material en tanto que e base para aue el lecicsls
dor recoja las edluciones consagradas en ella, de manera aue
pueda formar las Leyes.

b} Para Trinidsed Garecfas, le Jurisprucencia es ls costum
bre con peculizridades propias.

c) Fara el maestro Alfonso ihoriega es uvna fuente Mate-
rial por sus funciones complementarias, supletorias e interpre
tativas de la Ley, sin negsrle las caracteristicas de Fuente

Formal directa e interpretativa.
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Entre los autores que sostienen gque es Fuente Formal

del Derecho estén: Fernando Flores Garcia, Garcia Maynez, bLa

lindo bLerfias, Rojine Villegas, Villoro Torenzo. Nosotros

coincidimos con este criterio.
Pare noscstros la Jurisprudencia es Fuente Formal
las fuen

i}
del Derecho, porque como ya se vié con anterioridad,
tes van & ser todas las evoluciones que tienen las normas ju-
ridices, teniendo &stss como caracteristicas su generalidad,
abstraccién y obligatoriedsad que se aplicarén & todas las ger

sonas que se encuentran inmersss an casos andliogos.

ii) La jurisprudencia surge de la Fuente viva que =s el
Dexrecho, con la interpretacidén que hace de las normaes vigen-—
tes y su aplicacién gue realiras en los cesos cancretos: es

por elle Qque te considera Fuente Formal.

iii) Por dltimo, con la integracién de cinco ejecutorias
no ‘interrumpidas pcr otra en contrario, como lo marxca la Ley

de Amparoc en sus articulos 192 y 193, podemos desprender que
la jurisprudencia es la interpretacidn y aplicacién cosctiva

del Derecho, por lo tanto es fuente Formal ya que los Organos

del Estado tienen la faculted para juzgar de manersa uniforme
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y consisnte asuntos anslojos y hacer dicha interpretacidén de

aplicacién obligatoria; este ejercicio de la prudencia jurf-

dica por parte de los Tribunales se esteblece pcr la consecuy

cidén de loeg

fines perseguidos por el Derscho.

CAPITLLE TEnCERG,

"LRIuENES UE LA SLFREMA CURTE WLE JUSTICIA JE LA NACIGNT,

I. México Independiente.

a)

b)

c}

d)

tl Uecreto lLonstitucicnal de apatzingarn, estable

ci& un Supremo Tribunmal de Justicia que jamé&s

‘llegé a existir por desgracia.

£l 23 de julio de 1823 se decretd el ectablecie
miento provisional ae un Irihunal Supremo de Jdus
ticira, pero hasta el 31 de enecro de 1824, fue
cuando e dececsitd el ejercicic del Foder Judi-
cial en una Suprema Corte de Justicia.

£l 4 de octubre de 1824, se promulzd lz2 primeras
Constitucidén Federativa de México y ccn ella el
capitulo del Aecta Lonstitutive refererte a la
Corte LSuprema.

Uurante el Lentralismo se cred el Supremc Fcocder



e)

f)

g)
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Conservador: tenfia como limitantes a lDics y a
la Lpinién PGblica, podis suspender 2 la Corte
Suprema de Justicia y nulificer sus actos.

Con las Bases Lrgénicas del 12 de julio de 1843,
el Poder Judicial se depositd en una Corte 5Su-
prema derJusticia. ernr los Tribunsles Superiores
Yy Jueces Ilnferiores de uepartémentos y en los
demZs cue las leyes establecieran. Con las Ea-
ses Urgénicas la Corte Suprema cvedd me-mada en
sus atribuciones politices y acministrativas:
siguié saiendo el Tribumal al cual se halladan
supeditoacdos los Tribunales de los wepartamentos.
Al restaplecerse en el a%c oge 1E45 el sistema

Federal, ia lorte Suorema funciona de acuerde a

'la lonstitucidn ce 1624,

£1 cdecreto de 16 de Lctuore de 1846 seflala la
cesacién de costas de los Tribunsles y Juzgados
y @8s1 la wusticia se administrs en forma gratui
ts en el uistrito y Territorios Federsles.
Gracias a las reformas contenidas en el ects de
1647, los uverechos de los Gobexnadés se iban'ab

tutelar a través de un procedimiento judicial a-



h)

k}

1)
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cargo de los fribuna;es de la fFederscion: aun-
que esto no se reglahenté. constituyd el control
de los Abusos_ﬂe nutufidad: de agui brota el uuil
cio de Ampero.

Lebicdo a la invasién Norteamericana la lorxrte se
trasladé a yuerétaro en 1847, wvolviendo en el
ario de 1848.

€1 Presidente Juan slvarez creé una Ley gue ri-

gié durante dos aflos {1855-1€57), en la cual se
reglaments la Administracién de Justicia, ellias

comprendia i1a Lorte Suprema de Justicia, su in-

tegracisn y competencia.

El Presidente de la Suprema Corte de Justicia,

substituirf{a al! Fresidente de la HepGblira en
sSus ausencias temporales.

Aunque en un principio el tuicio de Amparo fué
de uso escasa en la actualidad goza de gran po-—
pularidad y su embridn lo encohtramas en el Acta
de Reforma de 1857.

La Ley Reglamentaria del wuicioc de Amparo, expe=-

dida el 20 de enero de 1869, en una de sus dispg

siciones declaraba que no era admisible &1 Jui-
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n)
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cio de Amparos; la Suprema Lorte pronuncidé una
resplucidén contraveniendo lo dispuesto en 1la ci
tada ley. £1 3 de Geoctubre de 188BZ se sefialas la
desaparicién de la facultad del fresidente de
la Suprema Corte de Justicia psrs substituir sl
E;esidente de la HepGblice en caso necesario.
La Ccnstitucién‘de 1917 concedid a ls Suprema
Corte de Justicia de la Nacién m&s facultsdes,
entre cllas podemos mencionar el Amparo Directo
ante la Suprema Lorte de Justicia para los ca-
sos de Impugnacidn a sentencias Uefinitivas.
Las Keformss Constitucionales procpuestas por el
General Alvaro ULUbregén fueron aprobadas en 1928
quedando 1la bupremaACorte organizada de la si-
guiente maneras

Se integrd por dieciseis ministros, funcinncndu
el Tribunal Plenc y se dividié en Tres Sales,
cada una de esllas formada con cinco ministros.

Las audienciss, ya sean en Acuerdo Fleno o de

las Salas, san PGblicas,
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1i. Hublicec:cnes gque dieron a conccer las nesclucio

nes ce la Suprema iLcrte de «usticia ce le wacidn.

a)

<

La vacets de los Tripunales de la acepdblica
Mexicong, tditada por primera vez en 1862, su
finalicad fué instruir al pueblo en los ectos
judicrecies, de esta forme litigantes y magisirg
dos conocieran la _urasprecercia usual yv los
ciucagancs sus cerechos y abliceciones.

EL vegpecn trta cuplicac:4n surge en 1868, su
finmeliized es ccoperar al =siucdio ce la justi-

cia primorgoialmerte la urisprucszrcia v la le-

gislacifn: conNiabs ccn cuatro cecciones: en la
cegundz e publiicaban ics fellos ce los TriLu—
nales ae lo nepdblica. ’

e eacidén Semaneari Lugdiggal de

la Feceracigén, Aparecié en 1B70 dictago por el
Fresicente won Benito -uéirez, auncue pcr vezr
primera apsrecid en 1871, a través de la lmpren

ta de won José Yatiza.



d)

e)
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El Foro, Imnicif sus publicecicnes en 1873, la

funcién del periddicorEl Foxro era de hacer co-
nocesr sl pGblico los actos de los Tribunales,

le maners de <émo apreciaben las disgosiciones
legales y cGal serfia la aplicacidén préctice de
los Cédigos.

La f€scuelsa de wyrisprudencia, Lrgesno integrado

por alumnos de la tscuela Naecicra!l de Juriscruy
dencia de Méxiceo, se& pudblicd el lo. de noviem=
bre de 1878, su finslidad era expcner y discu-—
tir la =uma de juicics neterdénomoes cue ce ha-—
bian sucitado.

Epocas oue integran el Semanarie Judicial de
la federacidn.

Primera tpoca: Se empexd & publicar & phrtir
de enero de 1871.

Segunga _Epoga: Se empezs a publicar en 16E1
(age 1874 o 1880) no hubo publicaciones ce re-—
soluciones. La segunda époce comprende hasta
el mes de diciembre de 1889. Acul se da le

llasmada E£poca de Vallarta.
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JTexrcern Efpoca: Se publica el primer tomo de esta
época, en el a™o de 1890 y continGa hasta diciem
bre de 1897, se integra por doce tomos.

Cuaxrts ca: Se empieza 2 publicar la Cuarte
Epoca en £l afo de 1898 y continGs hasta septiem
bre de 1910. Se compone de cincuenta y Jos tomos.
Quinte Eppca: Se reanuds la publicacién del Semg
naric Judicisl de la federacién en el afio de
1917, el 15 de abril de 1918 aparecid el primer
némero de la Luinta Epoca, pars continuar hasta
el 30 de junio de 1957, fecha en ls cue concluyc.
Sexts Epycae: Se inicia con las ejecutorias de la
Supremsa Lorte de Justicia de la Nacidn del mes

de julioc cde 1557, los volGmenes serén designa-
dos con nGmeros romanos.y concluisd en el a%o de
1968.

Septima Epocp: Se publican las ejecutorias de

la Suprema Lorte de Justicia ge la Maciédn y de

los Tribunales Lolegiados de Circuitoc a partir

de enero de 1963.

Son consideradas de le primera a la cuarta £poca como



antecedentes

aue se vayan

I11.

La

a)

B}

c)
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histéricos: de la Quinta a la Séptima Epoca y las

punlicando tendrén el car&cter de obligatorias.
Obiicatoriedad de la Jurisprudencia.

Kespecto 2 los 6rganos competentes para estable-
cer la Jurisprudencia de los Tribunales para su
creaci6én son: el Foder Judicial Federal, para ser
més exsctos ls Suprema Lorte de Justicia y los
Tribunales Colegiados de Circuito.

En materia leporel compete a la Junta de Concilia
cién y Arbitraje Federal establecer Jurisgruden-—
cia en ecta materis, seglin lo sefiala c; articulo
615 de 1a Ley fFederal del Trabajo.

Respecto a la Jurisprude;cia en Materia fiscel
diremos que el (6digo fiscsl en su fracecidn 111
del artfculo 260 apunta: Luando la Ssla Superior
haya diectsado en el recurso de revisidédn tres seﬁ;
tencias consecutivas no interrumpidas por otra én
contrario, sustentando el misme criterio y gue
hayan sido aprobadas lo menos por seis de los ma

gistrados.
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e)

“fi.

-~ 160 -

El procedimiento segGn la Ley de Amoaro en su ar-
ticuio 192, establece: el Plenc de la Suprema Cogp
té de Justicia, al -resentarse cinco sentenciss
no interrumpidas por otra en contrario (siendo a
probades por catorce ministros, se establece Ju-
risprudencia).

Ahora —Sien, lac sentencias de las Yalas ce la Cor
te se forman por cinco sentencias gue Ng se in-
terrumpat pes otra en contrsria, (aprobadas por
lo menos par catorce ministros).

Respecto & la Jurisprudencia en materis Leboral,
apuntamos, cuargo el Fleno de la wunta federal de
Conciliascidn y Arbitraje se reune en sesién espe
cial con la pre<cencis pcr lo menos de las dos texr
ceras partes de sus miembrcs y con la probacién
por lo mencs del 51% ge los miembros gue la intg

gran.

LOERCIBILIDAD.

a)

E£s obligatoria la Jurisprudencia del Pleno de la

Suprema Zorte de uusticia para:
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i) Salass
2) Triounasles Uniterios y Lolegiados de (ircuito:
3) Juuzgados ge distritos
4) Tribunales hiliteres y Judiciales cel orden
comGn de los tstados, Uistrito federal y Tri-
bunales Administrativos;
S) Tribunales del Trabajo, locales o federales.,
2) Respecto 8 la materia fiscal, apuntamos pgue la
Jurisprudencia de la 5mla Central del Tribunal
fiscal de la federaci6n, es obligatorias ocara ella
v para las Sales ti=gionales.
c) Hablando en materis de trabajo. es oblicatcrie
ls wsurisprudencia de la Junta federasl ce Loncilia

cifn y Arbitraje.
GROGAwLS QLE L~ FUzlLIUAN.

respecto a su publicacién, diremos cue er el Soletin
wudicial de l& iFederacidn o tien en el Semanario Jugicial de
la fegeracitn y en el Apéncice de Jurissrucencia uwefinica se

realliza Esta.
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CAPITULL CLARTL
"NECESIVAD UE CREAR UN JEPARKTAHENMTO DE JURISPRULENCIA

Ed Ln FACULTAD JE UVEREUHU®.

besde el punto de viceta administrestivo proponemos que

el urganigrama de la Facultad ses el siguiente:
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=93 Consiéeramcs oue @) gepertamento citado deberé&
agregarsele al Lrganigrama ¥ aue dependeré& de
la Secretaris General. &n cuznto a la adguisie
cién de libros dependerd de la biblioteca
"Antonio Caso”.

c} La existencis de un reglamento interior es in-
dispensatle por lo cue nos propanemos a dar un
proyecto en base & la Lic. Patricis Villslobos

Schmidt. (véesse péginal23).

Situacidén Fisica del Uepertemento.

a) fFungamentaimente debe de contener la coleccidn
cemplete del Semancrio Judicial de la Federacién
con todes sus Epocas ccn el rezago minimo poeible.

b) La adcuisicién iddénea seria por medioc de Donacio-~
nes.

c) También debe de contener un minimum de obras to-
cantes a la Jurisprudencia, proponemos, {(véase
paginal2) .

d) La existencia de uwun ficherc ccmpleto seris de in-
valuable utilidad, cGanto mejor seria la presen-

cia ce terminsles de computadora gque otorguen da-—
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tos px;cios ml momento.

e) Pensamos que este Departamento de Jurisprudencis
debe de ser acorxde 2 los adelantos tecnoldégicos,
puesto que si el Uerecho norma coactivamente uns
socicedad debe de bhacerlo en forma tal que corres
pands a lsa problem&tics social, con su especifi-

cidad histdrice corxecta.

f) En el plano en donde proponemos huestrs innova-
cidﬁ.que ea el doctrinerio, se debe dar un estu=-
dio afortunodo en cuanto 8 sus resultedos, en el
cuel se tome en cuents la moderna epistemologia.

9) Proponemos como un estimulo un concurso bignal
de Jurisprudencia en dos categorias: Estudiantes
y Profesionales del Derecho.

h) Proponemos la Materia Uptetive de Jurisprudencia
en donde ae toquen los temas siguientes. {(De ea--

ta tesias, ver p&gins 131).
3. ASPECTC PRESUFPUESTAKIU.

a) Se propone el siguiente personel:

i) Director;
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ii) Fersonal de vemtenilla;
iii) Personal de limpieza:
iv) Personel de >exvico docizl dedicado-oa bhecer

ficheres.

4, £sbozo ae los distintos grupos relacionados con el

ierechc y 18 Jurisprudencia.

i) Juzgadores: dado aue el juzyador es el encargado
de aplicar el uverecho Ly la Jurisorudencia es Je-
recno; el mismo cebe conccer los ascectos auris—
crucenciales para cumplir con el aforismo lura
howit Luria.

ii} Pocstulantes. Fara gue é&stos veegel justo desen—
voclvimienzto del preceso, conccer =1 Jerecho y por

supuesto la wurisprudencisa.

iii} Investigsdores. &n ¢l plano goctrinario o de la
Liencia del verecho, éste debe conocer la Juris-
prucencia, comeniarla, explicarla, difundirla y
hascerla czcnocer a les interesados ael “erecro,

mostrando =iempre la realidad ae las coses y al
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verecho vigente, siendoc el anaiista cue enriques-—
ca el mundo jurlioicc como guias que deban de ser

pera juz2gadores y lejislacgores.

iv) Maestroes. Ccnociendo la libertad de c&tedra, el

v)

maestro conforme a8l rFrograma of bstudio, debe prgp
tfundizar sobre el ema de la Jurisprudencia en su
especialidad.

Estudiantes. Antes de lanzarse al "tumulto ¢slle-
jero", debe conccex los instrumentos gue aplicaré.

Uno de ellas es la Jurisprudencis.



C O0ODA

No queremos terminar el pxesente trabajo de proposi
cifén (Tesis), sin comentar el trabajo que hemos resliza-
do al lado de ls Lic, Petricis Villelobos Schmidt, en 1la
bibliotece "Antonio Ceso™ de la Faculted de Derecho du-
xante dos aflios (1984-1986) suxrgieron infinided de inquig

tudes que hemos procurado plesmar en nuestro estudio.

Al tomsr le sdministracién de la bibliotecs su dirxeg
tors se pexcatd de una insuficiencia en lp miema: la ing
xistencia de un catflogo de voce=s de acceso sl Semanario

Judicisl de 1a fFederacidén.

Este inquietud no las transmitid & quienes colabo-
r8bsamos con ella y nos propusimos reaslizarls en la sigien

te forma:

1} Ordensr la Loleccifn existente en la Biblioteca,
del Semanario Judicial de la federecifn (CXXV To

‘mo=n).
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2) Se form6 un grupo de colaborsdores coordinados
por quien ;scribe, el cual consisti6 en 30 pasen
tes prestadores de Sarvicio Social quienes a lo
largo de dos afos se dedicaron a vertir en tsarje
tas las Voces contenides en el Sumario de cada
tomo del Semeanario Judicial de la Federacién co-—

rreapondiente a la  UINTA EPLCA.

3) El Fichero de voces de Jurisprudencia de la Quin
ta Epoca, consta de aproximadamente cincuents mil

tarjetas.

4) Los datos que contiene cade une de las tarjetss

(7 X 12.5 cm; es el siguiente:

AFPELACIUN (Vvoz)
S.Jd.F,

Sa. E. T. (IV) p. ( .)

5F Este ficherxo y= estd a disposicién de los alumnos
y la eficacis terminel del mismo sex8 cuando estos
datos alimenten a la computadora de la biblioteca

"Antonio Laso®™, cuyo sistema operativo ests actul
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mente elaboré&ndose.

£1 mismo trebajo de cataslogacién de las voces debe
realizarse respecto a le 5EXTA y SEFTIMA EPOCAS, paras lo
cual calculamos un tiempo de cuatro sMos en las mismas

condiciones del anterior.

Lonsideramos Ggue esta experiencis debiers xepetirse
en el lepertawento de Jurisprudencis cusndo existiere &g
te. Mientres les infraestructura no lo permite debe seguigp

se¢ realizondo en la psopis bibliotecs.



“ACLLR UG . -

ALTU.~

DELRETU, -

L ULSARIUO

Las resoluciones que dictan los jueces o las sslas
colegiasdas en asuntos judicisles y tambien el acto
en que se dictan y que debe sexr reservado con arre
glo & la préctice de muchos afics y a lo qus ordens
el axrticulo 5% del C6digo de Procedimientos Civiles
tLos trxibunales, psra hacer cumplir sus determine-
ciones, pueden emplesr, & disecrecién, los siguien-

tes medios de apremips I.- Multa hasta de mil pesos;

‘Il.— E1 asuxilioco de 1a furze péGblica. Si fuere incy

ficiente el apremio, se proceder& contras el rebel-

de por el delito de desobediencia.

Resolucidén Judiciesl que no es de mero trémite y que
tiene influencia en 1la prosecucién del juicio y en
los derechor procesales de las partes., Medisnte £1,

el juez oxrdena el proceso.

fResolucidén del juez de mero trfmite., También se u.a
en un sentido més amplio como cuslquier resolucién

que pronuncisn los jueces y magistrados.

EJECUTLRIA.- L& copis cextificada de las sentencies que no ad

miten ys recureo ordinario y deben ser ejecutadas,

asi como 1ls sentencia misme que hs aslcanzado al ce-
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r8cter de ejecutoria.

EJLLUTULHIA DE LA CLhTE,~ €5 un cumplimiento, estd directa-
mente interesads la sociecdad, y, por tanto, es im
procedente conceder lo suspensidn contre los sctos

que tiendan & hacer obedecer tales ejecutorias.

IhTEkLQCUTLHlA.— La sentencis cue falle un incidente, en con
traposicién 8 la definitive que decide @l juicio
en lo principal. En le legislacién antigua se lla-
maba el auto interlccutorio, el gue orxdenava algo
psra ls instruccién de ls caussa o de la recepcién

de pruebas.

FRELLLENTLD oE JLURLISPRUUEWCIA. - Son las teéis que se musten-
tan en lses sentencies de los tribunsles y que pue-
‘den utilizarse sea por lss psrtes o por el juez,
como elementos de conviccién a fin de resolver las

cuestiones litigiosas.

AELLLULLUN wiLJd-1Llinl.~- Son todas las declaraciones de volun-
ted producidss por el juez o el colegic judicial,
que tienden & ejercer sobre el proceso una influen

cia directa o inmedieta.

SL.ThiCLn.~- Constituye una unidad y los razonamientos conte-



SENTEMLCIA

SENTENCIA

Pallares,

cimoquinte tdicién. cd. torxGa,
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nidos en los considerandos implican elementos fup
damenteles pares determinaxr el alcance preciso de

la decisifén.

DEFINITIVA.- Las sentencias definitivas pueden ser
parcieles o totalea, Son parciales las qQue Gnica-
mente resuelven slguns o algunas de las cuestiones

litigiosas, y totales las que resuelven todas.

LLUECUTURIADA,.~ Eps aquella contra ls cual no cabe
ningén recurso ordinario que pueda nulificarse porx

alguno extraordibario™,

Eduardo. Dicciocnario de Dexecho Frocesa
S.A. MH&xico 1983.



ACUSTA RUMERL, Miguel. Teoxie uveneral gel werecho Adminis

rrativo. 6a. Edicidn. bkd. Forrda., 2.A. México 1384,

ARELLANUG uahllA, Carlos. £1 Syicig_oe Amparo. td. Porria,
S.A. MExicoc 1982.

ELARSUA, Ignacio. £l Juicip ae _ampassro. Vizécsima Ldicidn.
Editoril. ForrGda, S.A. MEaxicc 1582,

wt FINA, Rafael. Llementgs ge tierechg Liwvil Mexicanc.vwol.l

u&cima cdicidSn. td. Forrla, =.n~. MExico 17&L.

vacltsul Gantlns, Ignecio. uerecno Livi}. Frimer Curso. Se

gunda tcicidn, &d., Porxda, 5.~A. ME&xico 1576,

GAnlisn MAYNEe, fduaraon. introcuccidn al tstugio ael Uere

reche. Trigésima {uarta Lbgicién. td. rorrda, S.h.

MExicg 1582,
aAniLiA, TriviLnu. hApuntes de Introduceidn al tstuoio deld

Derecho. vigé&simo segunda toicidén. €d. Forrda, 3.A.

Méxica 19E0.
GULMEZ LAna, Cipriano. Jeoxia General ogel Froceso. Textos

Universitarios. UNAM. méxicc 197%.

hURIEGA, Alfornso. Leccigneg ge nmpsrxo. .egunde Etdicién.

£d. Porrda, S.m. tixico 1980.
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PuhTe rellT-CAnwAbwunF, LCelestino,., Apuntamiento de la Farte
beneral del Uerecho Fensl. yuinta cdicisn. &£d. POrraa,
S.A. mExico 198C.

TEwA RAMlRhes, felipe. Leyes fundamentmles de MéExico (1808—

1563}. UDE&cimo Segunoga tdicifm. Ed. Porrda, S.a. MExi-
co 1983.

VASWUEZ LEL MERLALULU, Uscar. Lontretog Mercantiles, Primera

E£Edicién. Ed, Porraas, S.A, MéExico 1682.

CULTLURE, Eduardo o. Vocabulario Jyrfidico. Ed. lepalmas.
buenos Aires. Argentina 1976.
ENMCICLLPELLA SunllOICA. Umebs. Tomo XII y XVWil. Ec. Biblio

gr&fice. buenos Aires. Argentine 1967.

ACTAS Y QGLLmE~TLS PUNTLIHILILS.Sagrads Congregacidén _pars
la _boetrina de la fe. E£)l .Abarto. Ed. Paulinas, 5.A.
méxico 1963.

ALCALA LAMUhA. Revista. La Ley. Buenos Aires. Argentins

1545,
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Hevista de la tacultad de Jerecho

Fi.uheS bmahtLiA, Fernando.

de M&xico. Las fuentes del wverecho. Tomo aAXil. uulio=~
Jiciembre. no. A7-c8. LNAM. MExico 1972.

wwohihbhu LAnsa, Lzequiel. Gaceta Informativa de Legislacgidén

¥ ourisprudencias. wurisprudencia de leos Tribunales del

Poger wudicial de la federacién., Afo 7. Vol. 7. lel.d.
Mayomngosto. uivAs. HMExico 1578,

“Anniun.onY, Francisco. bBreve Resefia Higtdrica de_la_Suprema
Corte ce .usticia de_ _la haci6n. Suplemento por el Lic.
£lpidio Manrigue., Imprenta Munguia. afo 1957.

lheut ukbLAanonE, haGl. (coordinsdor) Televiga. E1 Quinto Pa-

der. la. heimpresidén. Julio-Liciembre, Ed. Claves La-

tincamericanas., méxico u.F. 1985,
VELAcbice manTliste, Alfredo M. b etin a_Fac ad de U
recho v Liencia Socis . historia del Derecho. Uni-

versidaa hacional ae L&rdaobe. ARo XaAXlil. Enerc-DLDiciem

bre. 15a89.

ALt TA nulMenu, miguel, wuNGUhRA PIMcATEL, Genarc Lavid.

Constitucion Politica de los Estados_Unidos Mexicanc:i.

Legislacidn-Jurisprudencia~doctrina. Segunda Edicién.

td. Porrda, S.n~. Mé&xica 1584.
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Cécgigo Civil para el wistrito Federal. (uincuagesimoprimera

cedicibn, ecd. rorrde, b.A. México 1582

.Bdico fiscal ce la feceracidn. 35a." £dicién. td. Porrda,

S.n. México 1986,

Ley Feceral del Trenajoc. “a. tdicién Actuslizaca. Incluye

neformas cue entraron en vigor el 21 ce enero ce 1960.

Secretaria del irabajo y Previsién Social. México 1981.

dueva lLegislacién de Amparo. ~eformaca. 45a. Edicidn nctua-

lizaga. £€d. ForrGa, S.A. MExico 198a.

Gaceta de los Iribunales de l= RepGblica Mexicana. Publicada

por Isidoro Jeveux. Tomo I. ANo. i. México O.F. 7 de ene

ro de 1860C.

£1_Derecha. Peridcico
I. Vo. 1. méxico u.E. 1868.

de Jurisprudencis y Legislacidn. Tomo

~“urispruaoencia y Legislacién., Tomo 1.

t) Forgp. Feriddico de

vo, I. nedactores Macedo, Fablo y bSierra, ousto., M&xi-
co. UL.f. 1873,

La Escuela de au;;snrgdgngia. Tome 1, ivo. I. Mé&xico W.F. 1878.
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