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FACULTAD DE DERECHO
SEMINARIO DE DERECHO
CONSTITUCIONAL Y DE AMPARO.

vnnnmenAbhhujoNAL
ATENTMA DE
- Mmae . Ciudad Universitaria, a 9 de abril de 1986

SR. DIRECTOR DE LA coonmmcxou : L
ESCOLAR DE LA U, N. :
PRESENTE.

'Muy disginguido Sefior Director:

. . E1 compafiero JOSE YAZQUEZ FIGUEROA, inscrito en el Semina
_rio de Derecho Constitucional y de. Amparo a mi cargo, ha elaborado . .
su .Tesis Profesjonal, intitulada "LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL“ ba

jo 1a -direcci8n del Sy. Lic. Manuel Plata Garc{a, para obtener eT :
grado de Licenciado en BDerecho.

E1 Maestro Plata Garcia, en oficio fechado el -12 de mar'zo'
del afio en curso, me manifest8 haber aprobado la referida Tesis, = '
por: 1o que, con apoyo en el dictamen de tan distinguido Profesor -
de, Ta Facultad de-Derecho, suplico a usted se sirva ordenar la ‘rea;

1izacibn de los. trimites tendientes a 1a celebrac15n de dicho: Exa—-‘
‘men - Recepcional. .

"POR M1 RAZA HABLARA EL ESPIRITU",J

E\ Director del Seming
_de Derecho Const‘ltUC'i
R y de ; Amparo.

Atentamente

S : T _- o Fnslégsrr;go 0t DERECHD
" EORST, ruc(,,,ADE, DeReeHg -~

180V aimv.
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INTRODUCCTION

Es un honor ofrecer el presente ensayo intitulado
“LA'AUDIENCIA CONSTITUCIONAL™; cuyns caracterfisticas e im=’
portanéié dentro del Juicio de Amp&ro se manifiéstan; mbti
vo por . el cual se sometid a consideracidn del Licenciado ;bw

' Ménuei'P1ata~Garcia, el proyccto sistemftico de esta tesis,
acep£and§ con beneplacito dirigir su desarrollo; siendo e;

- aprobado Y- autorizado por el Dlrector del Semlnarlo de De- L

recho Constitucxonal Y Amparo de la Facultad de Derecho, -

de 1a~Univer51dad Nacional Autbnoma de Méxxco,—boctcr,lgng'i

eio Burgon Orihuela. ) N

‘EX ensayo aqui elaborado pretende dar a conocer »f  ”f
' fel contenldo objetivo de 18 audiencia de fondo, aplicando :
,1nmed1atamente los- resultados ¥ anﬁllsls de loq aspectos =

 més 1mportnntcs de dicho acto proccsal, sometléndolo a unf

}rlguroso estudlo ¥ plasm&ndose las concluqiones Lndispensal

»bles que nos. transrleren dcl &mb;to te6r1co al dogmﬁtxco

T hsf mlsmo, se recoge en &1, un . medlo adecuado que

i'cxpllca Las razones de transformachn procesal que: ‘se’ pre— -

sentan ‘en el deqarrollo del Ju1c10 de Amparo Bl—lnstancan ‘

'apllcﬁndosc la doctrxna, la% dxspo<1ciones que’ lo norman
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asf{ como 1a hermené&utica que el legislador al reéespecto ha

desarrollado en la interpretacidn jurisprudencial.

Joéé vazquez Fa.




CAPITULO X

GENERALIDADES DE  Li AUDINCIA

“CONSTITUCIONAL
1.- Vocablo. 2.—~ Definicifn.
3.~ Caracteristicas. 4.- Forma.
5.~ Contenido. 6.- Reglamenta—
cién. i

'1.--Vocablo.

El origen de la palabra "audiencia™ deriva’déiu—
'vefbo lat{no "audiere" que significa oir-,s;n embargo, dén

_:tro del terreno Jurid1co, su termlnologia acepta d1versas )

~-acepgxones. El tratad1sta Cabancl;as 1la derlne como el ngit
‘;fib de cirvun Jjuez. o tribunal a las partes, para decidir o
"los pleltos v causa%“ (1) ’ i

Una segunda acepc16n es la contenlda en ;cl pﬁrra3;

'*ffo scrundn del artlculo 14 de la COﬂQtltuClén Genoral dc';}'

 lafRepuhl1cq, conceblda como un derecho publxco subactxvo

C;(1)lcabahe11as, Gulllermq. Piccionario. de Dérécho‘Usuai,
CEdits ftekiasta S. ! L. 12a. Edice “Tonio ‘1. .Buenos Aires,’ —-
1979, p-.aii. T , RN R



del gobernado, que a la letra dice: "Nadie podri scr priva
do de la2 vida, de la libertad o de sus propiedades, pose—-—
siones o derechos, sino mcdiante juicio seguido ante los -
tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan

~las formalidades esenciales del procedimiento yvconforme -
a las leyes expedidas con anterioridad al hecho". (2)

Esta disposicibdn, atribuye a las autoridades la

obligacibn de ofr a cualquier persona (fisica o morhl); -
viétima de un acto de privacidn, para que externe sus pfeﬁ
‘tensiones opositoras al mismo; esto es, a fin de derender
sus bienes juridicos, ofreciendo, rindiendo o desahogandoz'r

y valorando sus probanzas, tendientes a afirmar o negar -

los hechos relativos a la relacién juridico—prbcesal,‘dad§}~k

la afectacibn de su esfera de derecho, por cualquier acto

 ;de autorldad que el gobernado estime incon<t1tuc10nal, funw 

damenténdose asi, la garantia de audlencla en d1cha dlSpQ—
,wclén constltucional.‘ , i
Siendo- necesarlo ps#ra ello la- exlstenc1a de trlbu

Tvnales prev1amente estable01dos, en los que: concurrnn los -'“

requlsltos, formales, mater1a1es y constltuclonales del

"proqedlmlento; de  tal suerte gue el 6rgano de control cons:'

;(2) Cohstituci6n Pol{t1ca de. ios'gstados Un1dos Nex1canos.'
‘Edic. Secretaria de: Gobernacibn. México, 1983. p.. 37.




titucional, es el gue deberf dirimir la controversia juri
dica que consiste en si el acto de autoridad que sec cémbg
te es o no violatorio de la constitucibn, y no dejar a 1la
persdna en estado de indefensién, teniendo como fin inme-~
diato la de proteger sus bienes Jjuridicos, sin excluir "a_
sujeto alguno de la tutela que imparte la garantfa de auv-—
diencia". (3)
' La tercera, le da la calidad de acto o perfodo --
procesal " de la litis, en que la autoridad del conocimiento
{Juez de Distrito), tiene el contacto directo e inmediato:
con las partes y, de los clementos de conviccibn para me——
5or proveer; circunstancia integral del juicio, en virtud
de tener verificativo dentré del procedimiento; instituyégﬁ
dose en la oralidad de la prucba, a ello se debe'que,‘él -
6rgano constitucional se encuentra frente a-la relaciﬁn di
'recta e 1nmed1ata y de los elementos fehacicntes de prueha
,ofrecldas por las partes.

El profesor Alfonso Nor1ega (4), en su obra’ Lec-—v

¢iones ‘de Amparo, 1a conceptua como el acto en el que clv—’

© “Juez o tribunal oye a las partes y recibe lns prucbas; es’

deéir: a. ia reun16n de las partee, con ‘el Jucz para que. <=

'-6ste, de ‘acucrdo con los prlncxplos de. concentrac16n dcl -

= (3) bur;oa, Agnacio. Las Garantias Inleldual . mdit.
/Porrua, S0AY “Cxxco, 198_. p.. 528 B :




procedimiento y de inmediatez de las actuaciones, reciba -

las pruebas, asi como los alegatos, si éstos son por eseri

to, y finalmente, dicte la sentencia que corresponda.

2.- Definicién.

La audiencia constitucional se define como el ac~

to procesal que tiene lugar dentro de un procedimiento oni~f

ginado por el ejercicio de la accién de amparo que hace el
quejoso ante el Juez de Distrito, y en donde las partesg —-—
ofxrecen y desahogen sus pretenciones, mediante las pruebas-

vallegadas ‘al 8rgano de control constltucxonal ‘quicn valora~

ré todas y cada una de ellas a fin de que decrete la cons—‘

tltucxonalldad;o inconstitucionalidad de la litis plantea- R

da, bas&ndose en el principioc-de la oralidad de la pruebaj

'ésimismo podrén formular sus alegatos tendientes‘a'dgsvir-

5tuar las af1rmac1ones o negaciones. de una Yy otra'parte.‘
: Elementos que el Juez de Dlstrlto ha de conszde—- ;:
_rar en el momento de resolver el fondo del Ju1010 constltuf :
31onal. - . ] ' :
o » El’juiiéfailgnacidvuurgoé;yla hé»definido coméi——
n acto;: procesal, un momento que tiene lurar dentro del -
Lproced1m1ento, enwel cual se orrecen desahog1n lHS'pPuebuS , ;1

Iaducldas nor 1as pnrueq (oralldad), se foraulan por éqtas‘

:~los alcratos, ¥y . se d1cta el rfallo correspond1ente por el ;:



droano de control nue resuelve el Juicio de vamparo en el —

fondo, que soluciona lu cucestidn constitucional suscitada

o que decreta el sobreseimicnto del mismo". (5)

La fraccidén V11, del nuneral 107, constitucional,
regula la secuela procesal del juicio de marantfias inter——
puesto ante los jucces de distrito, limitdndose al informc

de la autoridad 'y a citar a las partes a una audiencia.

La audiencia a que alude esta disposicibn, es de

_nominada como audiencia constitucional o audiencia de prue

bas, alepgatos y sentenciaj; en virtud de la accidn constitu

cional cejercitada por el quejoso en su escrito de demanda

de garantias, con motivo de la afcctacibdn deé su esfera ju

ridica.

En la audiencia constitucional se recibirfin las -/
-pﬁuebas-que las nartes controvertidas aduzcan 'y
‘alggaéioncs; pronuncifindose en la propia audiencia 1o écﬂ:
tencia. V
. Ln citnci6n de las partes a concurrir‘eh detérﬁi-
,hhdapreﬁﬁn ¥ héra,»pgra qué[tcugayycrificqtiVO 1n cudien——

‘/¢ia de prucébas, alegatos.y sentencia, se hace' constar en -

~ (4)-Noricu&, Alfonso. Leccionecs de Amphrn. Zdait. Porrda,. -
5.4 MExico, 1973. p. 633, L SR
“(5) PBurpon, 1mnncio. Bl Juicio
N

pure de. awnaro.  bdite. Porrin, »..
Ao €N ico, 1982, p. GG1. . S . el

airfin sus
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el auto que admite 1la demanda de amparo, en &1 debe cons-~

tar la sgolicitud que hace el Juez de Distrito a la autorie-

dad seinalada como responsable para qﬁe en el término de e=

cinco dias rinda informe justificado respecto del acto o -

actoé que se le imputan; el término de los cinco dfias con-

los que cuenta la auntoridad para rendir su informe justifi
cado podrh ser prorrogado hasta por otros cinco dias més -

(articulo 149, pfrrafeo primero de la Ley de Amparo)3 asi
mismo se harh ‘del conocimiento & los terceros perjudicados
la. interposicidén del Jjuicio, si los hubiese, con el objeto

de compnrecer si asi les conviniere.

“La audiencia, deberd celebrarse a mAs tardar dep

tro del término de treinta dias, conforme a lo prev;sto en
el articulo 147 de la Ley Orgénica de los numerales 103 y-—
‘107 constltucionales.

La dlsp051c1on anterior establece dos términos-

»”el primero dlriqido a la autoridad responsable a fin de ==

. _que rxnga su informe con just1f1cnc16n en relacidén a los -

~‘actos que de ella se reclaman,

contando para ellofcon 01n(

co dias. 1 se"undo es el establecldo para-la celebraclén—

. de: la nudlenc1a const1tuc10na1 a més tardar en un

perlodo—
‘de treinta dias.

Por su parte el articulo 156 de'la Leys de Amparo,::‘

dlsnone que 1a substanc1ﬂc1cn del Ju1c1o conﬁt1tuc1onal

_beré ser a la mayor brevedad, esto es, on trntﬂndosc de’ —q‘




_,unafa
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los casos previstos en el artfculo 37 del propio ordens— -

miento legal en cita, contando la autoridad responsable -—--

con un término de tres dias improrrogables, a diferencia -
del sefialado en el articulo 149 de la multicitade ley, pa
ra que rinda su informe justificado ¥y la celebracibn de 1a
audieﬁcia ser& en un término de diez dias constndos a par—
- tir del dfa sisguiente en gue fue admitida la demanda.

) La jurisprudencia ha sostenido la sipguiente tesis
®AUDISENCIA CONSTITUCI(')N.-\L,. FECHA DE SERALAMYIFATO DiL LA
_CUANDO SE TRATA DE
"NAL.-. '

ACTOS PRIVATIVOS DE LA LIBERTAD PERSO--~
Si bien conforme a lo establecido en el artfculo 156
devlafLéy de Amporo, cuando sé trata de los cnéos a gque. se
réflere el articule 37 de la pfopiﬁ_Le& 1a nudjgncia consg—
‘%itucionalldebe celebrarse dentro de los diez dfas conta--
‘dos-dcsde élvsiéuiente al de la admisiﬁn de 1a demanda, —-—
rtéﬁbién lo es que el Juez Féderal debi8 de haber seﬁalédo.

~:para 1a celehraciGn de 1a aud1enc1a, un tiempo pruﬂente, -

en el que. sin dcaar de” anlicnr lo- e<tdh1ecldo en’ el articu‘

’;10 156 de la Ley de Amparo diera opgrtun1dad a la parte.—e

B qge;osa,de ofrecer Ins pruebas que considera éoﬁveniéﬁtes
S p ﬂemOQtraf 1n incohstituciBnnliﬁad dc11n~orﬂéﬁ ﬁéynﬁféf 
hensx&n que reclama, acorde con 10 e:tahlcc1do en el nrt'
yfculo 151 de 1a ch

de- Amparo, y por ello,. ‘al hnher deandor

sin- npnrtunxdnd de ofrcccr Pruecbas, v1016 1as rewluq fnndn’

: manuloq qnc norman el procodxmuento on’ el Julclo de nmna-




ro, abjando sin defensa al duejoso, al priverlo del dere—-
cho que la lcy le confiere para ofrecerlas, y en tal vir—-
.tud, lo que procede en el caso, es revocar el fallo recu—=
‘rrilo y ordenar gue se reponga el prrocedimiento'. (6)

Podemos afirmar que el articulo 147 conticne la. -
rerla general para la substanciacidn del juicio de garan—-—
tias y en el articulo 156, ambos de la Ley de amparo, la -
excepcién a la.regla general, en tratéhdose de los ?asos -
previstos en el articulo 37 de la propia Ley reglaméntariar
de Los articulos iOS y 107 de la Ley Fundamental.

En awmbos casos las partes ppdr6n~ofre9er nruébas,
mismas que se admitiréin si se encuchtfan ofrecidas cn tiem
po-y forﬁa, de 1o contrario se desecharidn por no estar - -
ofrec1das conforme a derecho, y formulﬁrén sus alegatos re

i lativos a la relacién jurldlco—procesal.
“3.- Carhcteristicas.

Las pr1nc1va1es cual;dades que . ohserva la nudlen'
-c1a de derecho,‘son a saber:. De orden publico, qral y_puf

'”’blxca.

La literatura Jurldlca ¥y 1os estud1o<os del dere

ch .po han llegado a descuhrlr Tna 1dea clara, ﬂrecxsn y

: exhaustlva sobre lo aue os el orden pﬁbllco- al rc%pecto,_,

'_Inrorme de Labores de: 1a u. Supremn Lorte de.dustlcla‘4
$a°16“47é981 ‘ecc16n Percera Tr1hnnu1c fbolo"1qdoq




existe una diversidad de opiniones sobre &ste; sin embargo
el maestro Ignacio Burgoa, con una sutileza extraordinaria

‘1o conceptda como '

'una especie del orden social genérico"
que "se traduce en l&8 vida sistematizada de 1la sociedad, =
en el arreglo o composicidén de los miiltiples y diversos -—-—
fenémenos que se registran dentro de la convivencia humana
con miras a obtener el equilibric de las diferentes fuer4;
zag, actividades o poderes gque en Su sefo se desarro;lan,
a fin de establecer una compntibilidad‘éntre ellos, queAgg
rantice su coexistencia ¥y respeto reciproco“f 7)

Como se puede apreciar, el orden pifiblico tiene ——
como fin medinto la preservacién o tutela del conglqmerado '
humano a través de un régimen de dereche, que se hace efec

tivo mediuante el imperio constitucional, asi como de la ~—

‘ley frente a cualquier 8rgano estatal observando ademés. un

Vlnterés soc1a1, sin los cuales el respeto ¥ aplicacibn da.

las dlSDOSlClOneS constltucxonales v leguless trairia’cdmb

;consecuencla ia destrucc16n de ese réglmen de derecho), den

"tro del cual funclonan todas las autor1dades' razén por laf

‘1une se caracterxza la audxencxa constztuclonal ‘oda vev'v

'que, la mlsma es una ser1e o suce516n de actos encamlnados,j

.Ley, pqr tanto, el proccdlmxentO‘constltuc;onnl pnse6~una,m

A7) Burgoa, Ighééié. vicdcionario. de Derccho Longt1tuc1onn1,
rGurantias ¥ Amharo;*Edit. Porrua, b.n. uéx1cn, 19654, p.»‘%
325.' SRR : :

la fxnalxdad de cunplxrse y se declare lu voluntad: de la::'
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relevancia juridica; es decir, entre las partes y el Grmn-
no de control.

ElL articulo 22 de la Ley de Amparo, dispone: "El

juicio de amparo se substanciarl v dicidird con arreglo a
las formas y procedimiemtos que se determinan en...cecsta --—

ley...A falta de disposicdn expresa, se estarf a las prc--—

venciones del C&digo Federal de Procedimientos Civiles". -

Este numeral no determina en forma expresa el orden pfibli-

co, pero debemos tener en cuenta que si bien es cierto que

las disposiciones que rcgulan el juicio constitucional son
de observancia general y por tanto de¢ orden péblico, afin -
cunando el legislador no lo haya plasmacdo en nuestra Ley de
‘Amparo, dejd entrever la existencia del mismo, en el nume-
ral 2¢ de clla. . ) -

. Nuéstro»mﬁximo'trihunal al respecto a sustgn{ado
elvéiwuicnfc criterios . "OLMIN PUBLICO.= 53 bien es cicrto
.que la eqtlmncx6n del orden piblico en pr1nc1p10 correron

‘fde al ]eglqludor al dictar unn ley, no es ajeno. a ln fun—~,

;c16n de los Juz"a(ores aprec:ar su ex1§tencl en lOS'pﬂSOS ~ﬁ

‘cnncrctos ‘que se les sometnn para su resolucxﬁn. Resulta —

pucs;nndudahle qnn~1ns Jjueces, .en caso. dcterm1nndns,mhue—

fdeh chlificar»y,estimar 1: existencia del orden pGhlico =-

“eon relacién a una Jey en los cnnccptos'que 1a informaren’

rorscuestién de nrden pﬁh!ico, conqcvvnn aun ‘ese-carficter

v gque suhsistch SUS. 11nn\1dndcs“. (8)



;<'cabo,

101304 p. 2220

La segunda cualidad es la oralidad, entendida - -

como la forma prevaleciente mediante la expresibn verbal -

sobre la eséritura, razdén por la cual se logra la inmedia-—
cién de las partes y del Juzgador, en 1a litis constitu- -

cional; circunstancia que obedece a la comunicacibn direc—

ta y sin interferencia que dificulte el conocimiento reci-

proco cntre las partes y el O6rgano de control.

Las manifestaciones verbales se expresan en el mo

mento central del proccso, & ello se debe que el Juicio —-

constitucional sea de carficter oral, siendo "el predominio
de la palabra como medio de expresidn, por el uso de escri;
tos, . en el trimite preparatorio y en los sucesivos en que

se ejercita el llamado poder de documentacibn; inmediacidn
del juzgador'a las pefsonas cuyas declaraciones tiene qﬁé
'valorar; identidad de las pérsonas'fisicas del juicio y --—

'concentrachn del proceso en una ﬁudlenc1a Gnica" (8)
jo3 § artlculo 155 de la Ley de Amparo, dispone queé
S Yas partes’pddrén_alcgar verbalmente en la. audiencia de ==

“lfonddf-sin embargo, en la prctica forense no.se llcvaié’—

en virtud del sin nﬁmero‘de juicio de aﬁparo que an-—

,te el ‘Jaez de Distrito se promueven y sub=tanc1un-,raz6n*-“'”

?por 1la '‘que no es observada,

pues de ser asi traerla como7—

(8) Jurlsprudenc1a 1917~ 19:5 Apéﬁdiéeldl Semanavio -Jud
cial de la Federnc16n. Octava ’Parte. Pleno y talas. Tesis
(9) Noric “Alfonso, ‘6

mLcQgiqqéé debﬁmné ph 32;”"'




consecuencla el retrasoc en la administracién y exped1c16n -
'de la justicia en los diversos negocios; circunstancia por
la que predomina la forma escrita.

En cuanto a la tercera caracteristica, 1la Ley de
Amparo, en su artfculo 154, alude que la audiencia éonstitg
'cional debe ser piiblica, en ella las partes éfrecerén pPrue—
“bas, mismas que podrén ser admitidas por el Juez Federal, —'- 
"si se encuentran ofrecidas en tiempo Yy fotma Y, en el:‘caso 

‘de no ser asf se desecharfin.

Esta cualidad no redquiere de mayor anfilisis, toda

vez que, la audiencia de derecno debe colebrarse el dfa y

»3 hora fijados por el tribunal federal ¥ en el lugar en que
-'éste se  encuentre estableC1do, y no en uno d18t1nto o verl—
'ficarse ~en forma privada o secreta.’

La Ley en su artlculo 154 ~-=12. Padllla—— (10), nb{fQ

':marca ‘ningén caso de excepc16n. De lo contrario se. estar;a e

-fal margen de 1as disp051c1ones constxtucxonales.

A.A_Forma;

La generalldad esquemﬁtlca formal de La nudlenc

cnnstltuclonal se’ cnracterlza por: el con;unto de actos re

lezados por las partes, el. 6rgano de control las condlclo

7nes de Lugar, tlempo ¥ ‘los medxos de expresi&n,'contenldos

(10) Rz Padllla' Jogé.,slnop51s de Ampnro.‘
¥ 18xico,..1 K]



en un acta circunstanciada o de audicncia. A
cabe senalar que todo acto juridieco
reviste una forma determinada,

En la especie,

constituida por dos requisi-~

tos fuﬁdamentales; es decir, de validez o de forma y los -

segundos de fondo o esenciales, que le dan el carfcter de -

acto jurfidico y cuya finalidad es garantizar su leralidad —

——condicidén esencial de validez-- de lo contrario la inob--—

servancia de alguno de ellos trae como consccuencia la ine-—

ficacia o invalidez del acto. Evidentemente que la audien~-

" cia constitucional estfi constitufda por esos dos requisitos

¥
A

$

rado que su inobservancia o quebrantamiento determinan

[

a interposicifn del recurso procedente que se haga valer =

‘ante el superior jerfrquico, para la. correccibn o anulacibn
.pertinentes.

‘ .El articulo 116 de la Ley de Amparo, estahlece los
nrequisifos,que debe contener toda‘demanha‘de amparo ind#réc
. to,vy el articulo 77 del propio cuerhd legal en cita,.seﬁa;'
yla que - las sentenclas o resolucloncs deben tener una, formn.

Ahora bien, en cuanto a los reqnlgltos conqt:tut1—~

yvos de la forma que t1ene la 1udlencxa de fondo,-estos se -

ﬂencnnntran contemplados ‘en los nrt:cuIOS 147 150 01, 154'3

f;vy 155, de la- mu1t1c1tnda Lev- aprec1éndose asi 1

35u3ec16n
,;a las formnl:dades que ‘cumple sat)sfacer la demnnda .0, ln ——

scntenc1n;’csto es,'que los requlsltos tantnvde forma v foﬂ

~de, constituyen 14 forma general’ de todo acto jurfdico como .
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1o es la audiencia de prucbas, alegatos y sentencia en el -
Juicio de amparo bi—instancial, Y flue son:

1.~ Requisitos de forma o de validez:- a).- Lugar,

dfa y hora para su celebracidn; b).- Declarscibn de ser - -~
andiencia pfiblica; c).— Presencia del Juez; d).- Asistencia

e).— Personalidad o legitimacibn de
partes asistentes a la audicncia.

del Secretarios; y, las

2.—- Requisitos de fondo © esenciales:— a).
ra de la audicnciaj; b).— Relacifn suscinta de las constan——

cias que obran en el proceso constitucionals

¢) .~ Perfodo =
probatorio; d).-

Alegatos; ¥y, €).- Resolucibn.

A continuaciln se transcribe una audiencia consti-

tucional celebrada en un Juzgado de Distrito, en la cual se
subrayan los requisitos antes mencionados.

En 1a Ciudad de México, Distrito Federal,

qienﬂo -
las doce horas del afa veinticinco de junio de mil noveclen

Apertg,"

tos ochenta Y _cinco, estando en audlonc1a pﬁb11ca el C1uda— :

dano LlcencladO»José Manuel “ernéndez

de Dlstr1to en Materla de Trabajo en el Dlstrlto Federal,

'asistido del Secrctnrlo que autoriza y da fe, procedid &
celebrar 1a sudiencia constitucional en el pfcsente éxpe—
Aientec ‘nimero 235/85,

con 1a asistencia personal de PABLO- -
V. MONROY GOMEZ,

apoderado de la pnrte qucijosa, dpien‘sc -

identificd con la copin ccrtificada de 1a cédula profesio--

‘expedida a su nomhre .por.la Dxrecciﬁn Ge

-Snldana, Juez Segundoyr5

ncral de Profeclones de 1a Secretaria de Fdncnc16n Pﬁbllca,[i




el primero de marzo de mil novecientos ochenta y tres;.g<i§
ten tambifn a esta diligencia los testigos VICTOR MOLINA no
RANTES, ARTEMIO ALONSO MARTINEZ y VICTOR JUAN ALCANTARA - -
- AGUILERA, quienes presentaron para identificarse, respecti-
‘vamente, 1a cédula profesional nimero 695281, expedida por
la Institucibn anterior, el veintitrés de febrero de mil no
kvecientos ochenta y tres; segundo, con la carta de pasante
expedida por la Institucibn en comento el trece de méyo del
‘afio en cursc; finalmente, el Gltimo testigo pfesentG licen—
cia de manejo niimero 2402594, expedida por 1la Direccibn Qg_
neral de Policia y Trfnsito, el treinta de septiembre de. -
‘mil povecientos ochenta ¥y dosj en las cunles aparecen foto-
grafias de cada uno de los presentéq.qué coinciden en sus -

rasgos fisiondmicos con .los asistentes.— Abierta que fue-la

' audienéia’en la etapn probatoria, la Secretarfa dio lecturan..

de. autos, haciendo relacidn circunstanciada de los mismossi—
"da cuenta con el provefido de treinta y uno de. mayo. del ano .
‘en curso, -en que se tuvo por legalmente anunciada la prueba

’itest1mon1al ofrec1da por la parte queaosa- A contlnuac16nv

.el. C. Juez acordb: Téngase por becha: la relac16n anterlor
‘;para los efectoq lownles correspondxentes- prncédnqe o de%n“{
thowar 1a prueba testlmonial ofrecida por la partc queaosn,

R 1Y cual se ﬂdmlte en - sus términos cal1flcéndose de: 1ern)es7

todns y,cnﬂnxunn dc las preguntns‘contenldas ‘en el.ﬂnterro—'

gatorio relative a la misma.— En seguida sc bhizo separacibn.
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material de los testigos asistentes, llamando al primero,
VICTOR MOLINA DORANTES; quien por sus gencrales manifest§ -
" 1lamarse como quedd escrito, tener veintinueve afios de edad
de‘ocupaci6n Licenciado en Derecho, originario de Mizantla,
Veracruz con domicilio“actuql, en la calle San Pedro MaArtir
némero éuarenta v dog, colonia Chimalcoyotl, de esta Ciudad
Capital, estado civil casado; manifestd enscguida que no -—-
tiene parentesco alguno con las partes litigantes ni“inte«w-
rés directo en‘el-preéenté Juicio; no se le protesta en>t§£
minos del articule 176 del Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles,.en materia de amparo, en virtud de ser el comparé—
c;ente perito en derechoj manifestando que protesta condu—-
clrse con verdad en la presente diligencia,— A las Pregun—-
tas del 1nterrogatorlo contesté: A LA PRIMERA.— si, que si;
: 1o conoce; A LA SEGUNDA.- En la Junta Local de COnciliéciGn
j'y'Arbitraje del Distrito_ Federal, ¥ en algunas ccaciones en
‘ la Junta Federal de Coneciliacién ¥ Arbitraae.— A LA TbRCDRA

Aproxlmadamente heace dos afos y medio.- A LA CUARTA.- Que -

- pertenece a un grupo de apogados que laboran en un despacho | .

‘denomlnado 'Dlez Bonllla Gonzflez y Asociados™. A LA QUINTA:'w

‘En Doctor Lavista esqulna con calle Nifios Héros; Doctor Verr«w

‘7t1z, esqu1na con Rfo de la Loza.— En relac16n con la pregun,
‘ta numero SEIS ( razén de su dicho ), en primer lugar, por-
que ha;11tlgado con el sefior JESUS GONZALEZ; algunos asun-—-

tos en lo individual.énte la Junta Local de Concilincién 'y
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Arbitraje; y en otras ocasiones, peroc cn menor grado hg' 1i
tigado con el sefior JESUS GONZALEZ en la Junta Federal de -
Conciliacifn y Arbitraje, sobre todo en la Junta Especial -
Nimero Quince, ademAs de gue siempre representa los intere-
seé patronaleé y sehala como domicilio en sus promocidnes‘—'
el ubicado en Insurgentes Sur 179 s primer piso, colonia -—-
Guadalupe Innj; en seguida se llamf al segundo @e los testi-

£0S...Abierto el periodo de aleggtos, la Secretaria escuch&

los que en forma oral prodnjeron los asistentes, ya que nin
guna de las partes ios produjo en té&rminos de lo ordenado .-
por el artfculo 155 de la Ley  de Amparo.- El.Agebte‘del My
niqterlo PGblico Federal no formu16 pedimento "legal en este

. Juicio.~ Con lo anterior se dio por poncluida {q aud1enc1a,ﬁ
de 1a qué se levant8§ la presente acta firmando al margén dé
la misma, los testimos ¥y apoderédovlcwal della parte quejo-

sa,rante la fe del Secretario.— EL C. Juez nroced16 2. d1c——”

.tar Ya 31~u1ente resolucibn:

Se hace h1ncap1é que - el estudlo pormenorlzado de —‘V:
todos Y cada uno de ellos lo hnr& al- momento de'. referlme d

la celcbrﬂcl6n de 1a nudlencla con%tltuclonal,'en ‘el capitn,V

 ﬂ1° tercero del presente ensayo.

:5,— Contenido.

La audiencia constitucional, al igual que cual— =~

“aquier ‘otra, ‘es un todo unitario; es decir que, a}~ver1ficnb “
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se, las partes ofrecen sus pruebas, se desahogan, se produ-
cen sus alegatos conforme a sus intereses, y finalmente se
dicta sentencia. '

Ahora 5ien, para efectos expliéativos de este apar
tado se'diCevque 1a audiencia constitucional, .se hace cons-—
tar en un acta, llamada acta de audiencia, porque en ella. -
'se detalla cada uno de los elementos que constltuyen el con
tenxdo de &sta. Sean el lugar, dia y hora en que se’ celebr&

;fq la asistencia del juez, asistido por el secretario que da =

fe, la asistencia o no de las partes, una relacibn suscinta

“de las constancias que obran en antos; esto es, las pruebas

 a&ucidas por las paftes, fo;mulnci6n de alegatos si ilos. hu-

biese, el pedimento del Ministerio_Pﬁblico, si existiese 'y

por (Gltimo se dicta Sentencia.
“6.~kRéglqmentaci6nJ.

4

VII del nrticulo 107 const1tuc10nal se desprende que el

audlencia constituc1ona1, al establecer que el Juiclo de'ama

ﬁ‘paro interpuesto ante ‘el Juez de DlStPltO se 11m1tar6 a; ’525.3

11c1tar de 1a antor1dad re5ponsable su - 1nforme con gustifl—‘

caclﬁn, Yy 1a clta016n de las partes a una audlen01a, mlsma~

T Mos anteriormente,'no se desprende expresamentc del nume*al"“

Afin cuando expresamente "0’ 10 senale 1a fracc16n —1 ;T

‘ﬁconst tuyente de 17 trato de. deaar plasmado el térmlno‘ de:’f”

que:- reclbe el” nombre de audiencia coustltuclonal, como dxji'
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en cita, nero si se infiere.

Por su parte el artficulo 147 de 1la Ley de Amparo , -~
dispone que si el 6rgano de control const1tuc1onal no_encon

trarﬁ motivo alguno en 1a demanda de narantiaq, deberdt ser

kadmltlda en sus tCrmlnos y seciialarf el dfia y hora pnra la = .
_celehracl6n de la audicncia cowstltu01onal a la mie =se qi"
taré a 1as partes, previa sollcltud del informe Justlrlcado

'de la autoridad responsable.
De lo expuesto podemos concluir que la audiencia -

,constltuclonal se encucntra.re"lamcntada en la fraccibn VIL

:del articulo 107 constitucionalj asi como en el numeral 147<f

7de 1a Ley Reglamentaria de 1os articulos 103 y 107 de la,——L 
v‘Ley Fundamental.




CAPITULO II

PERIODOS DE PRUEBAS Y DE ALEGATOS
1.~ Ofrecimiento de Prucbhas: a).—~
Clases de Pruebas. b).- Carga - de
la Prueba, 2.— Admisibn de Pruebas.
3.~ Desahogo de Pruebag, 4.~ Valo-
racién de las' Pruebas. 5.~ Alega—=—
tos: a).~ Escritos. b).— Verbales.

I P Ofrecimiento de Pruebas,

Sin lugar a duda el téma de la prueba ha sido ia

"atenc16n de los estudiosos de la ciencia procesal.

Ahora bien, la expresa rererencia de - nuestro estu

’dio, nos obliga a 'hacer un breve anélisis Cuyos aconteci-—f
mientos estan de antemano, esto,es, plantearnog el proble-“f
'ﬂfma del concepto  de la prueba. '

g Concepto de Prueba. La prueba es, en voz . de”Rﬁfafv

'Tel da Pina.;"ActLVidad procesal encam1nada a la demostra—“

_~,c16n de la exlstenc1a de ‘un hecho -] acto o de sua existen——*
L (11) -

Briseno Sierra, dice. "La prqeba,ggn‘difinifi§é,'
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viene a ser la eficiente reproduccifn de un acontecimiento
de acuerdo con su legalidad natural®*. (12)

La prueba como medio de conviccidén debe llevar al
Juzgador al conocimiento real de los hechos controvertidos
lo que le permitirf, en su caso, subsumirlos en la hipbte-
8is normativa que el legislador ha elaborado, para atribu-
irles las consecuencias jurfidicas suya aplicscibdn ha de de
venir en la justa composicidn del litigio; razbn por "la ——
cual el ofrecimiento de pruebas es muy importante, pues —_
conduce al conocimiento real de los hechos, de lo contra—-—
rio una deficiencia en las pruebas, motivaria la negativa
de la protecciln de la Justicia de la Unifn que se halla -
demandado. -

La Suprema Corte de Justicia (13), ha sostenidoj;—
que si el quejoso impugna ‘la legalidad de los actos de la
autoridad responséble y ‘2emuestra 1a existencia de elios;—
‘a dicha autoridad toca demostrar la legalidad de tales. ac—
tos.‘_ ) :

vEl objeto primordial del ofrecimiento de brﬁabés,u

se debe a los principios de derecho procesal,.en virtud de"

‘(11) De Pina, Rafael. Diccionario de Derecho. Edit Porrﬁa,
S.A.- México, 1979. p.-384. - -
v_(12) Brisefio Sierra, Humberto- El Amparo Mexicano. Edit. -
k.gc&rdenas Editor y Distribuidor,’ México, 19?2, pe 650.‘n
~v(13) Ob.,cit.VOctava Parte. Tesis 144. P- 250.
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que s6¥9 los hechos deben ser objeto de prueba, presentén—
dose asf{ el de economia procesal, al establecerse que sflo

los hechos controvertidos estan sujetos a prueba.

a).~ Clases de Pruebas.

El ‘artfculo 151 de la Ley de Amparo, nos dice cu£‘
‘ les son las pruebas que deben ser objeto de ofrecerse por,

’1aa partes en la audiencia de fondo, y estas son3s

1.~ La documentui, que reviste un‘doble caréctergﬁ;

es decir, piblica y priveda.

) 2.- La testimonial;

3.= La pericialj

4.~ La inspeccidn ocular; y, )
: 5.~ La presuncional, en su dpbleFCalidédzflegal,f

4Thﬁ§aﬂa. " . o o - -
S Ei perfodo btobatoriﬁ comprende desde la admiéi&ﬁ’:‘
;de ia demanda ¥ rendiciﬁn del informe justlficado, hasta —_;’
“el momento de la celebraci&n de la’ audiencia-» ks

En esta Iase procesal, se ofrecen, admiten 'Y desa %f

~<hogan 188’ pruebas, mismas que deberén -de rendlrse en la'-—;

fdad sin perjuicio alguno ‘de que el Juez haga relaci&n de -
;L'ella al verztzcarse la audiencia. teniéndola por reclblda-h

“-lo mismo sucede con las que hubieren de rendirse mediante fJ

"multicitada audiencia constituclonal, a excepciGn de 1a do~lr

:cumental, toda vez: que, puede ser presentada con anteriori'ff
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diligencias practicadas fuera del local del Tribunal, como

es el caso de la prueba de inspeccifn ocular o de reconoci

miento.
1.—- Prueba Documental.

Su ofrecimiento puede realizarse al presentarse -
1a demanda de garantias por el agraviado; o bien,'por"gqai;
quierarﬁe las partes mediante promocifn escrita en la’ que
se ofrece y se solicita su admisibn. ]

El Juez de Distrito al recibir el ofrecimiente dé
dicha probanza, se reservarf la admiéi&n hasta el momento™

de la audiencia.

'Su origen puede ser de dos clases; pfiblica o pri- S

vada; .siendo necesario partir de lo que enten@emos por,do—'

- cumentos pﬁblicos ¥y privados.

El c8digo Federal de Procedimlentos Civzles de —-
aplicaci6n sqyletoria conforme al articulo 22 de da Ley de L

,Anparo, nos dice que los. documentos pﬁblicos son aquellos

'~:que la propia ley les da tal carécter, dentro ‘de. 108 limi—""'ﬁ

de Bsu competencia, a un funcionario pﬁblxco revestido
“'aé fe ‘pblica ¥ 16s expedidos por func;onarios pﬁblicos ‘en

fél_dgsegpepo de sus func;ones, bien sea por 1a existencia
S deﬁéélios,‘firma, etc.; ﬁué prevengan 1as-1eyes.

Son * documentos privados, los: que no poseen el ca-—

» rﬁcter de los primeros, es decir, que no revisten 1as ca——'“"
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racteristicas de los documentos pfiblicos. .
Los dos tipos de documentos se consideran formal

mente vhlidos en tanto no se demuestre lo contrario; esto

es, que pueden objetarse de falsos en el perfodo pProbato

rio. Nuestro alto 8rgano Jurisdiccional, sobre el particu-—

lar ha sustentado entre otras, l1as tesis Jurisprudenciales
siguientes:

“PRUEBA DOCUMENTAL EN EL AMPARO.— Si una persona
a1l hacer uso del derecho qgue lelconcede el artficulo 271 —— -
del C8digo Federal de Procedimientos Civiles, pide que su
contraparte reconozca los documentos privados que exhibe ¥y
ﬁara ese efecto presenta el interrogatorio al tenor del —-
cual deberf practicarse la diligencia correspondiente, - -
esta formalidad externa ¢ material, no desvirt&a el carbc- .
ter de prueba documental, y su respectivo reconocimientb,a'
pues aun sin el interxrrogatorio, el juez.de Distrito estl —
obligado. conforme al artfculo 272 del cbaigo citado, a ha=.
éer a 1& Quejosa en el amparo las mismas preguntas del iﬁ;k”
‘5terrogatorio, sin que para ello se transforme la indicédav
prueba documental en confesional o de posmciones, por tan—‘
 £0,-35 ilegal la negatlva del Jjuez a tener’ por ofrecida la:’
prueba de que se trata, h'g por lo mismo debe declararaerfun»v
dada la queja que& se enderece contra el aludido auez por L=

aquella negatlva" (14)

“DOCUMbNPOS PRIVADOS, EFECTOS DEL RLCONOCIMIENTO




- 25 -

DE LA FIRMA DE LOS.—- Basta que se reconozca la firma de —
los documeptos privados, para que se consideren auté&nticos
en su integridad salvo prueba en contrario; en la inteli--—
gencia de que la carga de la prueba de la objecidn pesa S0
bre quien trata de destruir esa presuncién". (15)

“DOCUMENTOS OBJETADOS POR EL PROPIO FIRMANTE, VA
ﬂOR PROBAYORIO DE LOS.~ En caso de objecién de documentos
que aperecen firmados por el propio objetante, correéponﬂe
‘& &ste Egreditar la causa que invoque como fundamento de -~
su objecifn, ¥ s8i no io hace &si, dichos documentos mere-—-~
cen credibilidad plena®. (16)

"COPIAS FOTOSTATICAS, VALOR PROBATORIO.-— Debe —-
darse valor_probatorio a las copias fotostéticas de oficio
‘de lag autoridadea o de escritos dirigidos a ellas, con q2g
" “1lo de recibido, si ;as autoridades que intervinieron §n -
'haéér o recibir dichos oficios o escritos, no niegan ciara
y'explicitamgnte su autenticidad, pues el documento o el —"_
'sellb provénienté de dichas autoridadés,ipruehan a favor ;_r’
;del particular que los exhibe, cuando lasg autoridadesiné -

jlos objetan, conforme al principio. valorativo comprendido

;en el articulo 203 del C&dxgo Federal de Procedimientos Citif

'vilea' (1?)

e -€ite Octava Parte.: Tesis Relacionada. p. 248.
sedt.. Cunarta Parte. -Tesin 179. p.. 540.: :
cit. Quinta Parte. Tesis 76. p. 83.
icit;'Sexta Parte.,vTeéis'zo; pP. 380
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2.=- Prueba Testimonial.

Se ofrece cuando las partes tienen que acreditar
alglin hecho relativo con 1la litis y que fue presenciado =—-—
por una persona diferente a las controvertidas; fundamen-——
t&indose en la narracién de los hechos motive de la interpo
siéiﬁn del juicio constitucional.

Para su ofrecimiehto se cuenta con un término de
cinco dfas de anticipacifn a la celebracibn de la audien—-—
cia, mismos que;deben ser hfbiles, naturales y completos,-
8in tomar en cuenta el dia del ofrecimiento, ni el en que
debe celebrarse la audiencia constitucional; a este respec
to la Suprema Corte de Justicia, ha aoétenido igua)l érite-
f;rio. )

2 Comé se ofrece la praeba tastimoniél en el jui
cib,de amp aro indirecto ? Debe ser por escrito, en el cgal:
se‘anexan iasﬂéopiaé necesarias del intefrogatorio al te——
1nor del cual deberﬁn ser examinados los testigos, el Juez
_de Distrlto por su parte deberf ordenar en-el proveido
.w7rrespondiente que se corra traslado a los testigos mediah-:

':te copia slmple del interrogatorxo & cada una de las par——“v

crites: a £1n de que puedan formular por escrito o’ verbalmenterﬂ

‘[frepreguntas en ‘el momento de llevarse a efecto la audien-—k
e céia de fondo, pues asi lo regnla'el articulo 151 de_la’ Leyli
:’AOrgﬁnica de 105 numcrales 103 Y 107 de 1a. Ley Fundamenta1. 

En caso’ de que ‘L'os interesados no- preseuten losf,

e °



- 27 -

interrogatorios suficientes en su promocibn en gue 1a ofre
cen, no pueden ser examinados los testigos, en virtud de -
gque ignoran los hechos sobre los cuales deben declarar y -
como consecuencia la contraparte se encontraria en estado
de indefencin al no poder hacer otras preguntas tendien—-
tes a precisar los hechos sobre los cuales deponen,.

En la pr&ctica judicial primero se requiere a la’
oferente, por medio de notificacibn personal, paéa que  den
tro del términoc de tres dfas exhiba las copias del ihtérng'
gatorio omitidas, por ser necesarias para correr traslado,
a las partes, apercibida que de no hacerlo dentro del iér—
mino-seﬁalado»se tendrf por no interpuesta &sta prueba;r

Ahora bien, todos 1los que tengan conpcimiento de
los hechos que las partes deben probar, se encuentran oB}ij

: gaHOS'a declarar como testigos; £stos intervienen en 8l

procedimxento, pero no son considerados parte en el auicxo'i

;por lo que no resultan afectados en sus derechos.

La Ley de Amparo s6lo admite tres test1gos por —;w

: eada hecho conforme a lo establecido en el articulo 151,H-;

vpérrafo segundo. Los testlgos deberfin ser cltados a decla—'
ﬂ. rar cuando 1la. parte que ofrezca su testimonio manif1esto —ff

»,no por sf misma, hacer que se presenten. La citaci&n se ha

"rﬁ con aperclbimiento de apremio si faltaren sin justa ra—

'z6n o--en cnso de no comparecer o negarse a. declarar se hap

r&n acredores a una medida de apremlo, consistente en una
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multa de un mil pesos, de acuerdo a lo dispuesto en la -~ -
fraccibn I, del erticulo 59, del C8digo Federal de Procedi
mientos Civiles, de aplicacibn supletoria a la Ley regla—
hen{aria de los artfculos 103 y 107 constitucionales. Tan
to los gastos como los perjuicios que se ocacionen a los -
testigos con motivo de su presentacifn & declarar, serfin -~
cubiertos por la parte que los sefiald, pues asi expresamen
"te lo prevee el articulo 91, del cbdigo en cita; saivo 1lo
que se decida sobre condenacibn de costas.
Los funciomnariso pblicos o quienes lo hayan Qi
40y MO estan obligados a declarar, a éolicitud de lasvpar—
tés, en relacidn del negocio de que conozcan o hayan cono-—

cido ‘en el desempeﬁb de su encargo.

Pero si el Tribunal conocedor del Jjuicio consgti-—
tuéional 10 estima pertinente para.la 1nvestigac16n'de la
veraad, s8i podrén 1lcvarse n declarar; El Juez. de Distrito*
podré rec1bir 1a declaracibn en la casa en que se ha]len,
;con la.presencia de las partes, slempre Y cuando se trate
de ancxanos ‘de m&a de sesenta snos, a las muaeres Y ‘a 105
"enfermos, segﬁn las circunstancias del caso. _

: ,En relacibn con los. funcionarios pﬁblicoa, de" 1a> ~
Pederaci&n, de 1os Estados, o Municiplos, segun 10 previs—"~
to en el articulo 108 de la Constxtucién General de 1a Re—~

,mpﬁblica, rendiran su declaraciﬁn mediante of1c1o, entre —

'ffloa que 8se’ encuentran los altos funcionarios ‘como ‘son. el .~ .
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Presidente de la Repiiblica, los Secretarios de Estado, el
Procurador General de la Repifiblica, el Jefe del Departemén

to del Distrito Federal, Gobernadores, Senadores, Diputa—-

dos, Presidentes Municipales, Minietros, Magistrados, Jue~
ces, etc.; y todos agquellos que no tengan el carficter de -
altos funcionarios, pero sf de servidores pliblicos, o bien

que presten sus servicios a la Federacifin, gobiermos de --—-

los Estados o municipios, si podrfin llevarse a declarar en

forma personal y no ﬁor medio de oficio como sucede con =
los altos funcionarios que 8i pueden hacerlo, observando -
1o establecido en el numeral 127 y 174 del CbHdigo Federal
de Procedimientos Civiles; sin embargo,

si los propios lo
estiman conveniente y lo ofrecen asfi en respuesta a dicho

oficio dirigido, podrén hecerlo tambidn en forma personal.

i 7 Si el teetigo e¢s un funcjionaric o resida fuera —
del lugar en que se este ventilando la controversia, el ——
_f promovente q}-ofrecer tal probanza deborA presentar sub ng
"”t§rrogatorios, con las copias respectivas para las deﬁﬁs <5
pa 'ismas ‘que serfin puestas a su disposicidn cdﬂforme‘
a lo ordenado en el proveldo en que se ordena rec1bir 1a -
'prueha,>a efecto de quae dentro del término de tres dias, -
_presenten en pliego’ cerrado, si lo eﬂtlman. su interrogato
Vrio de; preguntaa, pero si lo presentan pasado ese térmlno,
r-no‘ser§n obaeto de admisi&n, sin‘perjuxcio de que, ‘en todo

-eago, puede la parte interesade presentarse directamente a
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repreguntar, ante el tribunal requerido, el cual se encar

garh de 1la calificacibn de las preguntas; asentfndolas en

- forma literal en autos aquellas que deseche.

A los testigos que no residan en el lugar del —-

juicio se girard exhorto al tribunmal del lugar donde estos

se encuentren, para que en auxilio de las funciones del

tr1buqal exhortante, practigque la diligencia, acompahfAndo~

- le al-efecto el pliego cerrado, los interrogatorios, pre-—— .

via la calificaciln correspondiente.

Tanto las preguntas como las repreguntas deben -

ser en té&rminos claros y precisos; asf como conducentes a

1la cuestibn 11tigiosa. Procurando que en una sola no Bé —

comprenda. mis de un hecho, al igual gue no sean circunstan

cias o hechos diferentes, y que pueden ser en forma afir—-

mante o inquisitiva; desechfindose de plano las que no

reu
man .o satisfagan tales requisitos,

s8in que proceda recurso

alguno, quedando asentuadas dichas circunstanclas en autos.
N Es requisito indispensable para. la recepciﬁn de

: la prueba testlmonial que la persona que vaya a derlarar -

fse identifique plenamente ante 1a autoridad judic131 por;;;

=.que, de no ser asiw ello daria lugar a mﬁltiples abusos,

: consistentes en

posibles suplantaclones ‘de personaa ‘o la S
: presentaci&n de'teatlgos fict1cioa,

'aficil que Beriafxmponerles una pena como consecuencia ‘de -

,Tuna declarncx&n,falsa,

105 cuales, pox: 1o di;<

es poco crelble que realmente apor—jf

w.wtaran datos reales para-el conocimiento de 1a verd&d, 10 -
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que traerfa como consecuencia la natural desconfianze

haw-
cie este medio de prueba y por

lo consiguiente su nulifica
-eibn. Adem‘s, s8i el testigo no puede identificarse y.eq el
acta de la audiencia no existe constancia alguna en el sen
tido de que se haya solicitado al Juez gque alguna de lag -~

personas comparecientes y gque conocen & quien dice ser teg
. tigo propuesto lo identifique, ni que se haya solicitado -
un términe perentorio al Juez para acreditar la identidad

del testigo, es justa la negativa de dicha autoridad a re-—

A‘cibir el testimonio de esa persona. (18)

Una vez tomada la protesta de ley al tegtigo;

es
declr, que se conduzca con verdad ¥y previa l1a protegsta de
ley. se har8 constar sus generales; esto es, nombre, edad,

S estado civil, lugar de su residencia, ocupacifn, domicilio

si es pariente consanguines o afin de alguna de las partes

.0-da sus representantes, apoderados, etc., acto seguido se
‘}procedera a continuar con. el exsamen.

Todos y cada uno de los testigos son examinados

por separado, sin que unos y otros puedan presenciar las -
declaraciones de.los otros} pero qi avanzada la andiencia’

RO Be l;egalayaxaminar a los testigos, no es motivo para -

(18) Inrorme de Labores ‘de la H. Suprema Corte de Justiciaoﬂ
. de . 1la’ Nacifn, 1976, Secciln Segunda, Precedentes Importan—‘
"gtes, rercera Sala. Tesis 75. p. 77-



- 32 -

suspenderla, en virtud de la indivisibilidad de la prueba;

ea decir, que la diligencia deberf concluir con el examen
de todos y cada uno de los testigos.

Las partes podrfn llamar la atencibn al tribunal
cuando el testipgo deje de contestar alguna de las pregun-—-—

tas, 0 incurra en contradiccifn o se exprese con ambiglie-~
dad; para que si lo estima conveniente, exija a aguel las

respuestas y aclaraciones que procedan.

El tribunal con su envestidura de imparticifn.de

justicia esta ampliamente facultado para hacer, tanto a == .

las partes y principalmente 2 los testigos las preguntas —
necesarias para la investigacin de 1la verdad, asi como pa

ra cerciorarse de la idoneidad de los mismos,

quedando - -
~asentado en el acta.

Por los razonamlientos anteriores encuentra apli-
,caciﬁn ra tesis 295, consultable ‘a fojas B68, Cuarta Parte

Tercera Sala, que literalmente dice: 'PRUEBA TLSTIMONIAL,
VFORMALIDADES DE LA.~ S los testigos son interrogadcs a) -

,:tenor de un pllego, el cual ‘no solamente suglere ‘al testl—'

go la respuesta. sino que afirua detalladamente los hechos

vpor 10 que los testigos, todos, se concretan a responder -
=que 51, dicha circunstancia resta credibilidad, porqne ﬁo::
se advierte que sea el testigo qulen 1n£ormn los hechos"
(13) ' ' '

Cuando se trate de testigos que no,hnbien el cas
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tellano, rendif&n su declaracifn ypor medio de interprete,—
deéignado por el tribunal, sin que ello sea objeto de que
el testigo pueda escribir en su propio idiomé, independien
@eﬁehfe de nsentarse‘declarﬂciﬁn en espaﬁol, bien por su ~
interprete o por si mismo. Al interprete antes de desempe—
fiar su cargo se le tomarf la protesta corresbondiente ha~
éiéﬁdOSe conétgr en autos.

Las respuestas del testigo se hacen constar en ——
Qutos en tal forma, que se comprenda'el sentido o término
ae-la pregunta formulada, pero tratfindose de préguntas qé
pegfales,‘cuando_una'de ias partes lo solicitarh, el t;ihg
gai pbdr& permitirlo, siempre Yy cuando se escriba textual=-

‘mente la pregunta Yy a contlnuac16n ia respuesta.

LOS testxgos estﬁn obl;gndos a dar ‘la razbn Qe suh—;

',dicho,'respecto de laq respuestas que no 1a lleven ya en —
fsi, ¥:oel tr1buna1 deberﬁ exig1rla- Una vez terminado el 1nf&
ipués de darle 1ectura por si o por persana integrante delvl

'trlbunal, al 1gual que su rat1f1cac16n y en caso: de que, ;:;
‘?;no querer, no saber o no poder fLirmar, el pr0p10 testigo -
;1mpr;mir5 sus hugllasAd;gltales, claro es que SERE qulere o5

‘no-hacerlo, haciéndose constar‘en‘autbs.‘

_27(19) Ob. cit, Cuarta Parte. Tesis 295. p. 868.

;terrogatorio, el testigo debe flrmar su declarac16n, des——_fl
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La declaracifn, una vez ratificada, no podré va

riarse en su substancia.o redaccibén. La parte que haya

ofrecido la prueba testimonial no podrf en ningun momento

volver a presentar la misma, con relacifn a los hechos 80

" bre l1os que haya versado un examen de testigos ¥y con reg

pecto a los directamente contrarios.

;t.'.;”' ) . Respecto de la tacha de los testigos con réia—,

cifn a las partes y a las cipcunstancias de sus declara- -

ciones gue afectan su credibilidad; restan valor probato

'rio a dicha prueba, en virtud dJde gque se pueden tachar a

liosvtestigos en los <asos de ser parientes, amigos 1ntimoé,

5enemigos, socios, empleados, compadres, etec., 'de las par
! tes en conflicto.

Las taechas consisten en determlnadas condiciones

que. concurren en las personas de los testigos,

pero tam—.
 >:h18n pueden bacerse valer el hecho de que las declaracio-—
ines ‘sean’ conruaas, contradxctor;as, vagas o incompletas. -

'7Por 1o que el Juez  de Distrito las debe conocer para nor——f

flponde a. dicha prueba en cita.

Aﬁn cuando la Ley de Amparo;no la regula, si es

“posible tachar a los. testigos, ‘en los_térmlnos prev;stos -;“
en el articulo 176 del CnSd:.go Federal
viles, que a“la-letra d1ce. 'Articulo

‘_: @a?se, ‘al testigo, la protesta de conduc:rse con verdad, &}V

~mar ‘su’ criterio Y darle el valor que 1egalmente le corres—:}“

.de Procedlmlentos Ci’J

176 Despnéa'de to=
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de adveriirlo de las penas en que incurre el que se produ-—
ce con fhlsedad, se har8 constar su nombre, edad, estadé,—
lugaxr de residencia, ocupacibn, domicilio; si es pariente

consangufneo o afin de alguno de los litigantes y en qul -
-grado; si tieme interés directo en el pleito o en otro se-—
mejante, ¥y si es amigé Iintimo o0 enemigo de alguna de las —
partes...". Lb que nos conlleva a sostener gue si pueden -
éer objeto de téchar s los testigos; esto es, quitar efica
cia legal a sus declaraciones en caso de que concurran en

ellos alguna de las causas previstas en dicho numeral, ya
que de ser asf, no tendria razbn de ser las consideracio—-
nes anterlores.

A mayor abundam1ento, cabe sefalar 1a interpreta
ci6n que se desprende del articulo 35 de la Ley de Amparo, 
que dispone: "e.eLos demls 1n01dentes que. surjan, si por — :

. su naturaleza fueren de previo .y especial pronuncxamlento,_

fse decidirén de plano y s8in forma de- substanciac16n. _Fuera -

“de estos casos, se fallarén Juntamente con el amparo en 1337

9sentencia definltiva.-.". Esto -es asi en v1rtud de quej;el e
”Julcio constltucional debe ser pronto v expedito y de subs”“
;f;tanciarse lag tachns en rorma de" 1ncidente, traeria como —!4

 ;_qppsecuenc1a~1a tardanza del proced;miento.

3.- Prueba Pericial.

Se desarrolla mediante pcritds; que rindeh:sﬁ;—r
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dictamen, sobre una ciencia o arte, cuando son necesarios,

a fin de resolver la existencia o no, de los hechos contro

vertidos que dieron origen al juicio de garantfas; siendo

el medio probatorio el perito y el dictamen pericial la --—

conélusiﬁn que prueba leo acontecido. ~
Al dipgual gque la prueba anterior, la pericial de
" be ser anunciada con cinco dfas de anticipacifn al senala-

‘do: para que tenga lugar la audiencia, ¥y que deben ser: h8bi

‘ 1es, naturales y completos, sin tomar en cuenta el dfa de

su - ofrecimiento ni el de la celebracibén de la audiencia.
‘ El criterio sustentado por nuestro méAximo tribu-
nal; gé ﬁue déber&n'exhibirse las copias del cuestionario
' §§r& los peritos, debiendo el Juez de Distrito ordenar que
"Qse entregue una copia & cada una de las partes con el fin
’“de aque puedan formular repreguntas bien sea por escrito o

‘en forma verbal en la audiencia constituc1ona1.

Juez, y no a petici&n de las partes. (20) ;
A' Al ser promov;da la pruéba periczal Lel Juez‘ha;ﬂj
5 la designac;Gn de ‘un perlto, ‘o bien los gue estime: cog

venientes para 18 préctlca de la diligencia; sin. perauzclo":

(20) Ob. cit. Cuarta Parte. Tesis 299. p. 890.

i = Siendo procedente admitir las pruebas testlmo- —::fi
‘Qnial y pericial para: la’ audlencia en el amparo,. cuando 1aﬂr"

nic;almente senalada ha sido diferida ‘de oflcio por el -—._;ﬂﬁ
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de que las partes designen otro perito para que se'asocic
al desiénado por el tribunal, o que rindan su dictamenrpo?

separado. Al respecto la Tercera Sala a sustentado la si~’7

guiente tesis: "PRUEBA PERICIAL, CAUACTER COLEGIADO DE Lie

Dado el carfcter colegiado de la prueba pericial, si s8lo

dictaminé un perito que no. fue designado de comin acuérdo_.
por tas partes, la prucba no se perfecciond y por tanto qglf

rece de valor probatorio pleno". (21)

Los peritos designados por las partes, deber&n —.

" ser presentados por ellas ante el tribunal, en un término
‘de tres dfas al en que se les haya tenido con ese car&cter,
1ndepend1entemente de ger titulados en 1a clenc1a [ arte a

que pertenezca la circunstancia sobre la cual rendiran su.

dictamen. ’
‘ V En caso de que no hubiese peritos en e1 lugar, =

 puede nombrarse a cunlquier persona entendida, a duiclo i

‘ de1 trzbunal, afin cuando ‘no tenga titulo, manifestar 1a -—f'

aceptacién y protesta del cargo con arreglo a‘la ley,'en -
caso de no. aceptar ©'no lo haga el Juez de D;strlto lo ha—_.

‘ra de. oficlo, 1os'designaré o nombraré si las partes no;lok

hicieren.~ .
1 peritos designados por el tfibunalusé‘lés:h53ar

(21) Ob. cit. p. 863..
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ra saber su nombramiento mediante notificacién personal, -
para que manifieten si aceptem y protestan desempeiar el —
cargo, sefialfindose al efecto lugar, dfa y hora para la - -
prfctica de la diligencia © bien un té&rmino prudente para
que presente su dictamen,'mismo que no podrf exceder de -~
diez dias. -

ElL Juez debe presidir la diligencia cuande asf -
lo Jjuzgue conveniente, o 1o solicite alguna de las pértesf
Yy lo permita la naturaleza del reconocimiento, pudiendo pe
dir a los peritos, todas las aclaraciones gue estime condu
centes y exigirles la préctica de nuevas diligencias, suje-
téndose a las reglas éstablecidas por el numeral 149 Gel ~
C8digo Federal de Procedimientos Civiles, 7

Los peritos mno son recussbles, sin emhargb‘el'——
nombrado por el Juez, debe excusarse de conocer cuandovkéht
‘81 'se presenten los siguientes 1mpedimentos.. 4
‘a).— Ser c8nyuge, pariente consangufneo o afin -
&e algupa de las partes, de sus abogados, representapteg;_f
}Légg;éq,‘ en linea colateral por consanguinidad, dentro del -
E HBégundO‘gfado, en llnea colateral por afinidad. v

'fggdéio que haya motxvado el acto reclamado.

‘de alguna de 1as pnrtes, en el mismo asunto o, en el ju:clo":f

_rconstztucional.

,b)}— En caso de tener interés personal en el ne—'”'

¢).= El ser o haber sido abogados o apoderados —




- 39 =

d) .~ El haber tenido el carficter de autoridad ——
responsaﬁle dentro del juilcio de ambaro, o hubiesen sido -
asesores de la resolucidn reclaomada.

e).— Tener un juicioc de garantias semejante al —
que se trata, en el cual sean partes.

£).- Tener amistad estrecha o enemistad manifies

te con alguna de las partes, con sus abogndos o represen—-—

tantes. ,

De no existir impedimento algﬁno de los anterior
mente citados, los peritos aceptarfn su nombramiénto, mani
festando bajo protesta de decir verdad, que no existe nin
gfin impedimento legal, acto continuo el Juez calificera la
prueba ‘pericial, segln lo estime, con el solo Qictamen-qﬁe

se haya»rendido_por el perito.

4.- Prueba de'InspecciGn Ocular.

Dice Eduardo Pallares que la inspecciﬁn judicial
__no es una prueba,‘51no ‘un medio de producir prueba acerca- .
de. los hechos controvertldos. Pues la mxsma tiene por ob;e‘
5'to que el Juez: tenga o conoclmlento directo y sencible de‘
jAalguna cosa- o persona, relac1onada con el 11t1gio.' el
El obaeto del’ ofrecxmiento de esta’ prueba consis'

te en someter las cosas al examen de los sentidos; ‘es de—
-eiry, en verlas, medirlas, tocarlas, oirlas, palpanlaé,‘gq§u
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tarlas, etc., y puede recaer sobre las pruebas ya existen~

tes en el proceso.

Si esta prueba debe practicarse en lugar distin-~
to a1l de donde se siga el juicio, serf necesanrio para ello
encomendarla al Juez gue sea competente, por medio de -~
exhorto o despacho. Esta prueba debe ser anunciada con cin
co dfas de anticipacién al de la celebracidn de la audien-—
cia, tal y como sucede con las pruebas anteriores ( testi-—
‘monial ¥y pericial).

La inspeccifn ocular, judicial o reconocimienfo,

se pr&ctica a peticibén de parte o por disposicibn del tri-
bunél,'siempre que se considere para aclarar o fijar he— -~
,_éhos relatives a la contienda y no reguiere de conocimien~-
. to t&cnicos especiales como sucede c¢on la prueba pericial.
El desarrolic de esta prueha se lleva a cabo el dfa y lLa -
.horﬁ que e} Jueé fije por lo que el Actuario del Juzgado -
deberh realizar la préctica de tal probanza; haci8ndose ~—
acohpqnar por la parte que la ofrecil, cuando tenga que dé
sahogarse fuera del sitio que ocupa el Juzéado haciéndose

de su conocimiento'en-la audiencia.

La Jurlsprudencza de la Suprema Corte: ha susten—

vtado las siguientes tesis‘ “POSESION NO PUEDE PROBARSE  —~

- POR LA INSPECCION OCULAR.— La prueba de inspeccibn ocular

no es bastante ‘para acreditar €l hecho de la posesi&n,de -
un. inmueble' (22)
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_ "XINSPECCION OCULAR, PRUEBA DE. NO DEBE PROPORCIQ
NARSE ENW%ORMA INCONGRUENTE O QUE SE EFECTUE EN FORMA INDE
BIDA.- Es cierto que el tribunal debe recibir las pruebas
que se le presenten las partes, siempre que estén reconoci
das por la Ley, segfin los establece en su Primerg Parte el
articulo 87 del C6digo Federal de Procedimientos Civiles -
pero tambifn lo es que sblo deberfn dé recibirse aquéllas
que conforme a la ley, sean procedentes para el objeto‘qne

se propusieron y no las que sean incongruentes con los he
chos gue se controvierten o se promuevan de modo indebido;

por lo que, traténdose de la prueba de inspeccibn ocular,
0 sea, del examen o reconocimiento que hace el juez, de la:
cosa litigiosa, o bien de hechos que como. el mismo nombre

de tal prueba insinGa, puedan ser apreciados a l1a gimple —

visita de la cosa, no debe proponerse en forma incongruen—
te, sobre hechos gue no tengsn relacibn con los actos re-
clamados © que se efectle en forma indebidaj como e8 incon
gfuenﬁe en el caso en quc:ée pretende;que'ée acredité?qﬁé[
“un sitio de vehiculos de paéajeroé presté,e1 servi¢i6,p6¥—
©* blico ‘en la plaza principal.dé la poblacibn,;

pués ta1~kcig’”
cunstanc;& s8lo comprobaria,

en el mcjor de los casas, :elj;
hecho . aislado de la existencia del msitio en cuesti&n, age—
vpecto que no fue reclamado en la demanda. de garantfas, y -

no los acuerdos, autorizacioncs v 6rdenes para prestar el
'jaervicio,

‘dxctudos en favor de los tercerps perjudicados,
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que 8{ se reclaman de las autoridades; y, como s5e¢ promue-
ve de m069 indebido en el presente caso, en que. N0 S€é SO~
" 1icita en su segunda parte una inspeccidn ocular o recong
cimiento judicial, sino la recepcifn de una prueba testi-
monial, como le llam$ el inferior a la solicitud de infor
mes que el quejoso pedfa se hiciera a travfs de la prueba
de.inépecciGn ocular, del despachador del sitio relativo'f
(23) ’

' Las partes, representantes Yy abogados gque concu
-rran a 1a inspecci8n, pueden hacer 1?5 obéervaciones que
eaiimen oportunas, levantandose un acta circunstanciada -
de todo lo necesario para esclarecer la verdad, 108 pun-we .
‘tos que dieron lugar a la inspeccifn, haciéndose constar

108 resultados.

Bam Prueba Presuncional.

: " Su constituciln se da a través de los elementos
'de significaci&n contenidos en los. .diversos medios proba- '”
'torios ;que . se hayan’ util;zado en el procedimiento, se 42,
,‘riva de otras pruebas,,y la existencia-de esta-prueba' en "

'ffél;dﬁicip, impopeﬂ1a obligacibn de su. estudio. Esté-prué§ 

§22 Ob. eit.’ Cuarta Parte. Tesis 270. p. 814.
[ Informe de Labores de la H. Suprema Corte de. Justicia
,;ﬁde 1a Naci&n, 1970, Secci&n Pleno. BS. 269 y: 2704 o
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considerada segfin la doctrina como prueba artificial,-

ba,
sucesiva.

se establace por medio de las
hechos que deben
unos, se llegue a —

conseacuencias que

mente se deduzcan de los estar en rela

cibn tan fntima con otros, que de los

ios otros por medio de una conclusién muy natural; por lo

que es necesario la existencia de dos hechos, uno comproba

do y el otro no manifiesto aln, y que se trate de demos——

reciocinade del hecho conocido al desconocido.

trar,
es

La prueba presuncional reviste dos caracteres;

decir,kpuede ser Legal y Humana.
8e encaentra establecida expresamenta

La primera,
es decir, de dere.

por la ley y puede ser: Jure et de Jure;

cho y de derecho; pues no admite pruepna en contrario o ~ -

-bien'anis Tantum; esto es8, que 8i admite prueba en contra

; §30. La humana no se encuentra implicada en la ley, pero ~
el ﬁuzgador conforme a la IGSica juridiéa v principalhenté
de los hechos comprobados puede deduciria. ‘ '
A1 respecto la Corte a dlChO en JurispruCencia de
"PRESUNCIONES,VDEBEN ESTUDIARSE DE. ~ .

OFICI0.~ Basta gue existan las preésunciones para que.se —-:
sin neéesidad de que las partes 1as ofreécnﬁ ex.

examinen,
'preéémchte'comé pruebas, toda vez gue siendo las”cOnsecuen‘

cias. que se: intxeren de otros hechos, al. ofrecerse las ten
ud1entes a la demostrac16n de estos Gltimos, necesnria ¥ t&,_

'cltamente se tlende a demostrar 1os que ‘se deduzcan de = =
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ellos, e implicitamente se ofrece tambifn la prueba de pre
sunciones™. (24)

Afn cuando lasg preganciones sean legales o huma—-—
nas, admiten prueba en contrario, salvo que exista para ~—-—
1as primeras prohibicién expresa de la ley; pues la parte
‘que alegue una presuncidn so0lo debe probar los supuestos -
-de 1la misma, sin que le interese su contenido.

De ser asf, el que la alegld, e¢sta obligado a ren-—
dir la prueba de que estaba relevado en virtud de la pPre——
sﬁnci&n. Ahora bien, si dos partes contrarias alegan, caaa
una. en su favor presunciones que mutuamente se destruyen;4
"se aplicar8 indistintamente & cade una de ellas, lo anté——
rior, segfin lo previsto por la hipdtesis normativa contequv
da en. los numerales 191 a 194 del Cédigo Federal dé Proce— -
_dimientoa Civiles; si una parte alega una presunciGnigeneﬁl
ral y esta es contradicha pbr una przsuncibn especial ﬁe;‘
.. .cha valer:por la contraparte, 1la que alegue la presunci6nk'
general qstarﬁ'obligéda,a producir 1ia prueba'ﬁue‘destrﬁjgrj,

los‘efeétos de la especinl, y a s vez,‘lé que haya alega—‘3

:do la espec1a1, s8lc estara obligada a probar contra 1a ge;

3nera1, cuando la prueba rendida por su contraparte sea bas, "

 f:tante para destruir los efectos ‘de 1a presunciGn especlal. o

'.(24) ObL citae Cuérta Parte. Tesis 281. p. 836.
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b).~ Carga de la Prueba.

Hemos puesto ya de relieve que la carga de la - -
prueba corresponde, en principio, al agraviado, en razén -
de la presuncibn furis tentum de la legalidad del acto re-
clamado, més la naturaleza misma de dicha presuncifn lleva
implicita, por parte de 1a autoridad responsable, la carggy
de demostrar gue el acto o actos que se le atribuyen como
reclamados han sido legitimamente emanados, de conrormidady
con los elementos malteriales de la Ley en que se funde su-

emisibn.

El artfculo 149, pArrafo segundo y tercero, de lary

Ley Orghnica del Juicio de Amparo, disponen_qné queda & -
‘éargo del quejoso demostrar la inconstituciohal;dad de los

actos reclamados cuando‘en el juicio de garantfas no 6bEQ'

;el informe justificado de 1la eutoridad responséble, o cuan

'do el acto reclamado no sea violatorio en sI mlsmo de ga-—
“rantias.

La jurisprudcncia él reﬁﬁecto a eastentado 1as sif

guientes tesis: "INCONSTITUCIOBALIDAD DEL ACTO RbCLAMADO.
"'A QUIEN CORRLSPONDL DEMOSTRARLA.- Corresponde al queaoso -

ZNdemostrar 1a inconstltucionulidad dek . acto reclamado, cuanufﬂ

;do éste, en sf mismo, no es violatorio de-: garantias consti;-
vtucionnles, pero en caso contrarlo compete a la. autoridad
responsable hacer tal demostraci6n. Para apreciar cu&ndo -

'.Vun acto reclnmado esg. en si violatorio de: garantias, debe -
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examinarse si conforme al tercer pArrafo del articulo 149

de la Ley de Ampéro, su constitucionalidad o inconstitucic
nalidad depende de los motivos, datos o pruebas en que -se
haya fundado eﬁg propio acto; consecuentemente, cuando . el
acto reclamado puede ser realizado por la antoridad respon
sable mediante el cumplimiento de determinades requisitos,
no puede ser tenido, en sf mismo, como violatorio de garan
tfias; en cdmbio, cuando en ningfin caso la responsable pue—~
de realizar el acto reclamado, llenande o no requisito al- .
guno, debe estimarse como violatorio de pgarantias en sf ——
mismo*. (25)

"INFORME JUSTIFICADO. OBLIGACION DE TOMAR EN CON-
SIDERACION LAS CONSTANCIAS QUE LAS AUTORIDADES ADJUNTAN A
AQUEL.— El artfculo 149 de la Ley Orgénica del Juicio de —
Amparo obliga a las autoridades responsables a.rendir sus:
ihformes justificados y a acompaiiar a 8stos, en su caso, -

ﬂcoﬁia certificadé de las constancias que tiendan a demos~— -
trar la legalldad de’ sus actuaclones, por tanto, la fxnall
dad . perqegulda en. el precepto c1tado, es la que los auecesié

”de d1str1to tengan en cuenta las constanc1as contenldas en

‘ ‘nsa copxa certlflcada, para juzgar de 1la constltuclonall-—

'dnd o 1ncon<t1tuc1onalldad de 105 actos reclamndos, ya que
’esns constanc1as tienden preclsamente a comprobar, por par‘ﬂ

fwte de laq responsables 1la legalldad de su actuac;&n" (26)

/(25) Ob. cit. Sexta Parte. Tesis 99. p. 153.° = - .
{26). 0bs cit: Octavn Parte. Tesis relacionada. p. 201,
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2.~ Admisién de Pruebas.

La admisibn de las pruebas es un acto procesal —-
que el articulo 150 de la Ley reglamentaria de los numera-—
les ios y 107 constitucionales, encomienda al Juez de Dis-—
trito.

Priva, también, en este estadio de la fase proba-
toria, el principio de concentracifn procesal, por 1o que,
seglin se trate de ios actos reclamados o de la inconstitu-—
cionalidad de los mismos, las pruebas se aceptah o dese- -~
~chan en el auto de admisifn de la demanda y en aquel que -

tiene por ofrecidas o recibidas las propias.

Al hablar de pruebasgs admisibles nos estamos refi-
riendo, en un primer sentido, a los elementos de prugba cu:
ya aportaciGn al contradictorio esté expresamente‘aktorizg
do .por la ley; o bien, desde un seéundo punto. de vistg, a -
“aquellos medios probatorios que ademfs de ser pertinéhtes'
Y estar permitidos, son id&neos,para acrédifar ia consfitg

'cxonalxdnd del acto o actes reclamados. :

) Debiendo entender por pertinentes aquellos que --;.7
' tengan relaci&n con los hechos controvertidos,’es decir,'é
que conduzean a demostrar 1la veracidad de los hechos mate—v'
ria de la litis. T

En el 3u1cxo constituclonal y de conformidad con .

’,3e1 ‘nmumeral 150 de 1a Ley ‘de Amparo,‘serén admisibles toda O

i/clase de pruehas, con exCepc16n de las slgu1entes.
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a).- La confesional de las autoridades responsa
bles, puéé a éstas, con el objeto de. que no se despojen de

su investidura y, ademfs, no se les distraiga de sus fun -

ciones normalmente, se les solicitan informes respccto de.

los hechos que consten en los expedientes & su cargo o en
¢ Por qué no se admite la -~

admiti-

documentos agregados & ellos.
prueba confesional en el juiéio de amparo 7 De ser
da, traerfia como consecuencia la demora dél,juicio Yy la -
autoridad responsable, se encontrarfa imposibilitada para.
achir personalmente a la celebracifn de la audiencia eh -
los Juicios de samparo que se promueven con motivo de ia —
emisifn de sus actos, sifndoles imposible precisaf tpdasry;
cada una deé las circunstancias de los actos dicpddos en =<

'los diversos juicios que ante ellas se ventilan.

b).~ S8lo deberf permitirse gue alleguen hlrprdqg -

so‘aquellas pruebas id6neas para démdétiar.lé constitucio= -
nalidad de los actos reclamados. Tal es el caso;'poéﬂéjeh;

. cuya aptitud se pone de mani——; 
‘ fiesto cuando se requiere la demostraci6n de cualidades
c1rcunstanc1as que s6lo pueden ser aprecxadas cextera y cav

balmente por personﬂs que posean conoczmlentos espec1a1es,'”

a5 en la cienc1a, en ‘el arte o en la técnlca- por io que cuen

f:dO se trata de probar un ‘hecho cuya correcta apreciac16n -

ex1ja de esta ‘clase’ de conoc1m1entos, no serén idﬁncas Ins

‘pruebasndekdlversa naturaleza, como la con#esionul,,testxf‘

iyv.,
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monial, etc. .
¢c).~ No se acoge en el proceso constitucional el

principio de inadmisibilidad de las pruebas contrarias a ~-

" . le moral gque regula el numeral en comento.

Ha este respecto es aplicable la disposici&ﬂ‘conf
tenida en el artficulo 87 del C&digo:  Federal dekProcedimiear
tos Civiles. "El tribunal debe recibir las ﬁruebas:qdéVié
presenten las partes, siempre que estén reconocidas por la.

Ley®.

3.~ Desahogo de Pruebas.

La produccibdn :de las pruebas se lleva a cabo‘en -

la audiencia de pruebas, alegatos h 2 sentencia. Esto tleneAV:

‘lugar en la forma 'y términos previstos por el artfculo 155:

-de la: Ley Orgﬁnica de los articulos 103 ¥y 107 de-la. Const1 

“7'tuc16n General ‘de la Repﬁblica, a ‘saber: “Artficulo 155.-‘— 

'Abierta la audlencla se procederf a recibir, por su orden,

:1as pruebas, 1os alegatos por escrito y; en su caso, | el pe o

“;dimento del Mxnlsterio Publ1po; acto continuo se,dic@anﬁ

,el fallo que corresponda"

En esta: audlencla encontramos 18 destacada natural-*'

’;fleza oral del proceso constitucxonal, pues el legislador -

: se ha propuesto que en ella se. . cumplan 1os principios de~—f17'

finmediatez, concentraci&n Yy economia procesal, como bxen »7’

i;_puede observarse del contexto literal del. citado: precepto.'
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La recepcibn de las prucbas se realiza de confor-—
midad con las reglas contecnidas en el artficulo 87, del C§
digo Federal de Procedimientos Civiles que establece: " £l
tribunal debe recibir ias pruebas que le presenten las par
~tes, siempre que estén reconocidas por la ley"™
Respecto de esta fase del procedimieﬁto probato?;
ric Couture apunta que 'podria resumirse diciendo que el - .
'“diligenciamiento de una prueba consiste en el conjunto -de-
écﬁos procesales que es menester cumplir para trasladér'né
:cia el expediente los distintos elementos de cpnvicci&n —
propuéstos por las partes™, (27) »

La recepci&n o desahogo de las pxuebas en-1a aus-

r{;‘diencia constitucional responde, 1ncuestlenab1emente, como~

. ye hemos anotado, al principio de oralidad.:

’4.—‘Valorac16n de lasfPruehas.

) La apreciaci&n de la er1cacia de 1as pruebasv,régf,ﬁ

;~d1688 _para demostrar la veracidad de 1os hechos cuestiona-'k

fdos

?se lleva a cabo por el Grgano de control constitucio—.

"_nal..Ello imp11ca que unu vez concluldo el proceso y de 13"

-,rados *vistos los autoe“, se. produce esta actividad duris— £
diccionalo

{27); Couture,»lduardo J. Fundamentos del Dérecho Procesal
‘g1Vil 3a. Edic. Ldzc;ones Depalma, Buenos Aires,;  1964. p.
T203 e de R . . R i AT ;
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Ha este respecto el articulo 151 de la Ley de Am-—
paro, 88lo se refiere a la prueba pericial, que finicamente
eé calificada por el Juez conforme & la prudente estima- -
cifn que haga de la mismaj; esto es, que no queda al arbi—-—

. trio caprichoso del juzgador, sino que debe &ste pondérar,
las razones o0 argumentos que s¢ aduzcan en los dictamenés
en que la prueba consista y asfi otorgarles el valor que -—-—

les corresponda, .
La jurisprudencia ha sustentado semejante crite--
‘rio en la tesis 298, fojas 875, Cuarta Parte, Tercera Sala
que dice: “PRUEBAS, APMECIACION DE LAS.— Tratfndose de la
facultad de los Jueces para la apreciaciln de 1aslpruébas,
la legisiaciGn mexicana adopta el sistema mixto de valofa—
;ciGn, pues si blen concede arbitrio judicial al Juzgador,;
“para la apreciacibn de}cigrtas pruebas (tgstimonial, peri—:
Mcié;yd presuntiva), ese arbitrio no es absoluto;'sino.‘res
‘tr;ngidonpor determinadas reglasrbasadas en los rrincipioé
© de-la Lbgica, de las cuales no debe sépararse,‘pueé 31.hé4
'Hcéfio!;su apreciacifn, aunque no infrinja,difectaﬁente‘vlﬁh
 ;gy,k§1_y;o1a los pgincjpios 1651&05 en que déscansa,»y:ql
- “cha violacibn puede ‘dar maieria'ul;exameﬁbcbhﬁtitucibnalP.
(28) ’ - L

Tratfindose de prucbas distintas a la pericial qg.' 

(28) Ob. cit. Cuarta Parte. Tesis 298. p. 875.
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taremes a lo previsto en el Cbdigo Federal de Procedimien—
tos Civiles para determinar su valor, toda vez que, este —
drdenamiento legal adopta el sistemsa mixto para la aprecisg
cifn de las pruebas, consignandoles un valor determinado .o
bien faculta al juzgador para ponderar a su arbitrio el wg,
‘lor gque la misma revista.

Asfi tenemorm que, el articulo 202, del C6digoven‘—‘
cita, 81 referirse a los documentos péGblicos, nos dice que
estos haqen prueba plena de los hechos legalmente afirma—-
dos poxr la autoridad de donde aquellos procedan. ¥ al refe
rirse a los documentos privados, en su articulo 203, esta-:
blece que s8lo prueban los hechos mencionados en 81, éiém#r

pre que sean contrarios a los intereses de su autor o pro-

" vengan de un tercero, sflo hacen prueba en favor de la par

te que quiere beneficiarse con ellos y contra su califica-

cibn ¥ contra su colitigante, cuando &ste no lo objeta.

La Corte sobre el particular A dicho: "La regla -

E que establece el artfculo 335 del c6digo de Proced1m1entos{‘

01V11es pura el Distrito 'y Territorlos Federales, sxmllar

“,'a 1a’ que contienen varios chlgos de 105 Estados, ‘en el ——

_sentldo de’ que los documentos pr1vndos procedentes de uno

de los lnteresudos, presentados en juicio por via ae prue- .

ba y no obactados por la parte contrarla. se tendrén por -
~ admitidos .y surtirfin sus efcctos como si hubieren sido ro—“f

_conocidos expresgmehte, es ‘aplicable a . los documentos sim
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ples provenientcs dc terceras personas, presentados en jui
cio como prueba y no objetandos oportunamente, porque aun -
cuando no se estf en el caso de que sean reconocidos por -
la parte a quien perjudican, por no provenir de ella, es -
indispensable que sean objetados 6portunnmcnte de manera —
expresa, porque de no ser asfi, la omisibn revela la admi--—
s5i6n de ios hechos y la falta de controversia en cuanto-al-
contenido del documento, situacibdn que no puede'desconocer
de oficio el juez al hacer la valoracifn de la prueba, - -
sino que, por el contrario, dehberf tomarla en cuenta y te—
ner por admitido fictamente el contenido del documento, —=—
salve prueba en contrario®. (29}

La pfueba de inspeceifn ocular, judicial o de re-—
‘conocimiento, la ley en.cita en su artfculo 212, cbncede'—_r
‘pléno valor probatorio, siempre que no requiernvcdnobimieg
tos facultativos. . 7

Por su parte la prueba testimonial queda al pru-ff

‘Qdente arbitrio del tribunal conforme a lo prev1sto en el =

artfculo 197, en reluc16n intlma con . el numeral 215 del C&f‘”

7digo~en‘cita- con excepcibn de 1o prevxsto en el . articulo U

~216 del propio ordenam1ento 1cga1 al respecto ‘1a Corte hafﬁﬁ

'sustentado el siguiente criter;o. "PLRUCBA TLSCINONIALQDE'QA

TESTIGO SINGULAR. VALOR PROBATORIO GUE SE LE CONCEDE BN ~—= . -

(29) Ob. cit. Cuarta Parte. Tesis 183. ps. 551 y 5520
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JUICIO DE AMPARQ.- El Juez de Distrito puede basar su sen—.
tencia en preccdentes y tesis sustentadas por esta Suprema
Corte de Justicia, sin que la aplicéciﬁn analibgica de una

tesis implique una vioclacibén de garantfas, lo que debe — -
aceptarse para la valoracifn del dicho de testigo‘singular
méxime Al no existir norma alguna contenida en la Ley de -
Amparo que niegue valor probatorio pleno al dicho de un 52
1o testigo. Ahora, el artfculo 216 del Cb6digo Federal de =
Procedimientos Civiles sefiala que: "Un solo testigo hace -’
prueba plena cuando ambas partes convengan expresamente . en
pasar por su dicho, siempre que &ste no esté en oposicin:
con otras pruebas que obren en autos. En: cualquiex otrd-qg,

80, Bu valor quedarf a la prudente apreciacidn del tfibu—f;

“mnal", independientemente de que el dicho del testigo no —— '

esté en oposicibn con otras pruebas de‘autps,:siho‘poi el

" econtrario, las miémas, relacionadas con'lé‘testimoniaIQ -—

?den fe de su- veracidad; el articulo deja la valoraci6h de

frla testlmonial unlpersonal &al prudente arbitrio del. auzga-'

: dor,'en cualquier otro caso"; 0 sea, cuando ambas pnrtes -

' han convenido expresamente en pasar por su dxcho (30)
Por ﬁltimo, la prueba presuncional en su doble as

pecto de - Legal Y Humana, ge encuentra prevista en el arti—_

‘culo 218 del multicitado c6d1go, en el: se preveeve; vglon

~{30) Ob. cit. Tercera Parte; Tesis reiacionada. bs.f&O? Yy
80 ' : - : . . , . .
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probatorio de esta, diciendo que la presuncional legal tie

ne pleno valor probatorio y la humana queda a 1a prudencia
Ael juzgador,

5.~ Alegatos

'Hemos wvisto como en el articulo 155 de 1# Ley Qr;
ghnice de los artfculos 103 y 107 de la Constitucibn, se —
ordena queken la’audienciqvconstitucional se produzcan Yy -
'se escuchen 108 alegatos del quejosc, de la autoridad res—.
ponsable Yy del o de los terceros perjudicados.

Las. partes pueden optar entre la tormulac16n de -

los alegatos en forma verbal o escrita, segfin lo dispuesto

:fen dicho precepto~ a excepcidn de los casos previstos por

‘el articulo 22 de nuestra Carta Magna, en donde serfn: pro~
‘ducidos en forma verbal. Traténdoae de alegatos verba.es -
 festos no podr&n exceder de media hoxra por. cada una de las’
“.—vipartes. :

: Escriche, en su Dicc onario razonado de legisla——'

,cién Y. jurisprudencxa ‘nos. define los alegatos en los sx- -

fguientes términos.‘"ALEGATO de. bien. probado. El escrlto —

”j_pleito 6 causa que defiende, manifestando que su cliente -

Apor do que resulta de los autos ha Justlticado completamen‘

te’ su 1ntenci6n Yy derecho, al paso que el contrarlo no: ha

'i;ustirxcado 1a suya, ‘e 1nslstiendo por con31guiente ‘en quekg

r que forma el abogado después de 1as pruebas hechas ‘en el p—
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el juez determine el asunto a favor de su parte como antes

tiene pedido®™. (31)
Una segunda definicién, que podemos hacer extensi

va la encontramos en Caravantes: "El alegato de bien proba

do es un escrito en que cada parte insiste en sus golicitu

dess haciend6 las reflexiones y deducciocnes que sumxnisttan

a su favor las pruebas, impugnando con conocimiento de cau
sa todas aquellas en que se apoya el adversario su inten——

cidn, y es:arzéndose cuanto puede para justificar la ver—-

dad de sus asgertos y la justicia de su derecho. Dicese es—
te escrito de bien probado, porque tiene por 6bjetq~§emos—,
. trar el que lo presenta gue resulia bien y cumplidaménte -
’Tpgpﬁado su dicho™. (32) v k ' Lo
Los alegatos pueden ser de dds c;ases o tipoas:

a).- Escritos.— La regla general es que se. formn— Lt
1én~ﬁ6r escr;to, conforme a lo establecido por el pﬁrrafo )
del articulo 155 de 1& Ley de Amparo, que d1ce4'

Ab;erta la audxencma se procederé a recibir...los alega——

gos por escrito..-";

b).— Verbales.— La rorma de estos, biene a ser la

'excepc16n a 1a regla general-

f(31) Escrlche, Joaquin. D1c¢1onar10 razonado :de- legxsla——-
eibn y <jurisprudencia. Cérdenas, ‘Editor y Uistribuidor. ME

1979. 1a‘,Ldic. T. I.‘p. 1386 .

ico,

es,deplr,,a la forma_delrenu L
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dirlos por escrito, siempre y cuando se trate de los casos .-
previstos_en el numeral 22 de la Constituciln General de‘;
,15 Repfiblica; esto es, siempre y cuendo se trate de actos- .
que iﬁporten peligro de privacibn de la .viada, atgques a lé S
libertad personal,'deportaciGn, destierro.
En esos casos el Jjuez podré.asentar.en'autos, ex—
Vtractos:de las alegaciones respectivas. '
Esta excepeidn se encuentra regulada en el pérra-
fo éégqndo del artfculo 155 de la Ley de Amparo.lahora ;«—
/bien, el‘pﬁrrafo tércero de dicho preécpto, establece - quer
':ios mismos ﬁo serfn objeto de constar en autos,.en virtud"
~de" que no se trata de los casos previstos en la hipB#éSis'
nofmativa‘é qgé,alude el dispositivo constitucidhql antes

. “ citado; razén por la cual, no pueden constar én autos.

’(32‘zcardvénﬁésgﬂJoés,dq.Vigéhté:&Q;Iraihdo;hisf&hicé}tgfi:v
tico: £ilosbfico de los procedimientos judiciales en mate =
_ria;civil‘1Imprenta‘de~Gaspar}y'Roig.sEditqres-{Hadrid,‘-7“

S 1856, 'p. 408.




CAPITULO 1IX

CELEBRACION,, DIFERIMIENTO Y
SUSPENSION DE LA AUDIENCIA
CONSTITUCIONAL

' 1e~ Celebracifn de la Aundien
cia Constitucional: &).- Re=
quisitos de Forma. b).~ Re-
Quisitos de Fondo o Esencia—~

.lesae 2.~ Diferimiento da. 1a

- JAudiencia Constitucional: ——

g.~ A Peticiln de Partes —-— oy Sl
).~ De Oficio. 3.~ Suspen-- ST

-8ién de la Audiencia Consti-~

tucional,

’1,-;0e1eb:aci&n de 1a Audiencié'Constigucioﬁél.

La audxcnc;a cnnet1tuc1onal se ce‘ebra ol d{a 3

ﬁh_ra que se haya senalado en el” auto que tuvo por admltida

-:la demunda, ¥ una vez que se hublesen satlsfecho todos 10

reqpusxtos procedlmentales, es declr, aber sollc;tado a

Jlns autoridades responsables sn 1nforme Juqtlficudo, enconﬁ
trarse debldamente emplazados a 3u1c10 los. terceros perju—f

2

dxcados Yy habcrse dndo lntervenclﬁn al Agente del nxnlste~f
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rio P@blico Federal; o bien, en aquella fecha que el juzga
dor haya fijado con motivo del diferimiento, bien haya si-
do a petici6n de parte o de oficio.

Al celebrarse la audiencia constitucional, se ac—
tualizan los requisitos de forma y los de fondo o esencia-—
les; ambos, constituidos por una serie de elemcntos funda-
mentales gque le dan a la audiencia constitucional el carfc
“ter de acto procesal columna del juicio de amparo indirec-—
tdﬁ

El primer grupo sc¢ compone por: 1.— Lugar, dia Yy
" hora para su celebracifn; 2.~ Declaracifn de ser audiencia
pﬁblica; 3a= Presencia del Juez; 4.-~ Asistencia dél Secre—
tario; Yoy Sem Personalidad o legitimaciGn_de 165 asisten——
tes a la audiencia.

El segundo grupo se integra por los siguientes -—
‘eleheﬁtos:‘l ~ Apertura de la Audienciaj; 2.~ Relaciﬁn«suse
1c1nta de las constancias que obran en ¢l proceso constitu—

'clonal- o= Periodo probatorios: 4.— Periodo de Alegatos, y'

' Ba— Resoluc16n.

a).- Requisitos de‘Forma.

- 1.— Lugar, dia y hora para su celebrac16n.— Por -
flo general todo acto procesal tiene verlflcatlvo en el lu-

'fggr fis1co‘en que resida el tr1buna1 ante.el cual se este»3
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tramitando la litis constitucionalj; sin embargo, hay actos
que por su naturaleza se efectuan fuera de la sede o reéiu
to del pro;io tribunal, present&ndose asfi la excepcifn a
la regla general; que sSe da en aquellos casos en que las —
personas no pueden concurrir ante el Juez o bien cuando -——
los objetos no pueden ser trasladados ante &l; en estas -—-—
circunstancias, el tribunal, por conducto del actuario o —
del secretario, deberf trasladargse al sitio en que se en——
cuentren las personas u objetos, a fin de tomarles su de--—
claracifn o para describir las caracteristicas de los obje
tos materia de inspeccidn y dar fe de lo actuado.

" En ila prfictica se presenta esta e*cepci&n en tra
t&ndose del desahogo de la prueba testimonial o de inspec-
ciGn.ocular; o sea, cuando una persona es erécida como -
testigo y se encuentra imposibilitada por invalidez, vejez,
reclusifn, etc., ¥y por lo mismo no pueda asistir ante el -
Juez el dfa y hora sefialados para rendir su testimonio so53f
bre los hechos controvertidos; en estos casos, los miem— -
 bros del juzgado se trasladarfn al domicilio en que. tal de -
clarante se‘encuentré; de igual forma se harl cuundvae _—
trﬂte de ‘la prueba de inspeccién ocular, 1a cual deberé L
versar sobre el ‘objeto motlvo de examen hd que por su natu—!v

raleza no pueda ser trasladado o presentado ante el trlbu—r)

'1;nal.

_Por ‘lo quc se refiere al dfa y hora para su. cecle-—




- 61 —

bracifn, la ley reglamentaria de los articulos 103 y 107 ~
de la Constitucifn, en su numeral 147 establece gque al no
encontrar-el Juez de Distrito motivo alguno de improceden-—
cia en la demanda de amparo, deberf admitirla a trfimite, -
sefialando en dicho auto de admisifn, el dfa y la hora. en —
" que tendrf verificativo la audiencia constitucional, ha--
ciendold del conocimiento a las partes.
El Juez Federal debe celebrarla el dia y hora fi
jados, con o sin la concurrencia de las partes y no antes -
o -despufs de la hora sefialada, pues la ley no lo autoriza
. para ello; sin embargo, puede presentarse el caso en que -~
-~ se prorrogue o aplace a través de la figura juridica del -
'diferimientoko debido a las circunstancias que observen —
las partes en ia controeversia éonstitucional;'es decir,~——k

cuando e1 quejoso lo solicite, hecho que acontcce éoﬁ fré—
~cuencia en la prﬁctlca en té&rminos del articulo 152 de la
Ley de - Amparo, ¢ por un acto o preveido del Juez, entonces~
jserg motivo de.flaac;6n de nueveo dfa y hora para su cele-—'

"~ bracibn.

2.- Declaracibn gde ser ‘audiencia pblica:—"EL . = ~ *

:articulo 154 de la Ley de Amparo es: claro ‘al’ yrec1sar' quér

la audlencia de fondo es de carécter publlco, en v1rtud de: 

lqne en la fecha senalada para su celebrac16n podrﬁn concu—.'

*:rrlr las partes que tengan 1ngerenc1a en la lltls constxtu‘f
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cional; con independencia de ello, lo harén las personas

que deseen presenclarla sin que puedan intervenir ‘en el de

sarrollo de la misma, puesto que no son parte en el Juicio,

sino simples espectadores.
Para adentrarnos al punto en cuestibn, es menes—
ter partir del concepto de parte. )
En nuestro conceptd personal, parte es el carfc-
~ter o calidad que la Ley étribuye a la persona o personas
qne intervienen en un juicio, bien sea ejercitando una qg,
cibn, una excepcidn o interponiendo un recurso.
A este respecto algunos tratadistas la han defini
do. como . siguez

-El1 profesor Ignacio Burgoa la define‘como:_“Toda‘
“persona a qﬁien la ley da facultad para deducir accibn, ——
* oponer una defensa en general o interponer cualquier recur
;so, o .a cuyo favor o contra quien va a operarse la actua——*‘H
:c16n concreta de la ley, se reputa "parte ’ sea en un Jui—

ccio prlnclpa* o blen en un 1nc1dente" (33)

Alfouso Norxega (34), establece que o5 aquella ——

persona o entxdad que -tiene capacidad pnra pedlr la actua—

~cidn de los- 6rgnnos jurlsdlcc10nales'y‘nonerlos en mov1— —"
v,ﬁiento a‘fin'dé obtener la tutela juridicas es dQCIr, que
Vtiene capacldad para pedir la actuac16n de una voluntvd de.

- (33) ‘Burgoa, Ignacio. El Juicio de Amparo. p. 307.
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la ley y concluye diciendo que es indudable que la idea de
parte se derive de la relacibn jurfdico-procesal y, alin —-
mfs, de 1a~demanda en la que se plantea el ejercicio de la
accibn. .

Por su parte Jos& R. Padilla, sostiene que es 4,—
"aqu&lla due defiende un derecho propio en el juicio o pro
ceso™., (35)

: 7 Acorde con la 16gica juridica, en todo Juicio o
proceso intervienen las partes, por lo que no podré exié——-
tir proceso sin partes. Asfmismo, es 1imi£ado cl nﬁmerq de
‘personés que pueden intervenir o asistir 2l juicio consti~
jtucional y‘en especial a la audiencia de garahtias,‘pués -

cualquiera que no tenga o posea tal calidad no podr& asis-

- tir a ella.

Luego, no podemos considerar parte. aguella perso-

‘na o _personas que no revistan tal carfcter; esto es, que . -

“no ténga intervencién en el juicidg-sin embargo, hay‘suje—f'f

7'tos que pueden 1nterven1r como auxxllares de la admxnlstra
"c16n de. justlcla, atn cuando los mismos no sean parte en —‘

el Ju1c10, ello obedece al desempeno de alguna Iunc16n pro

“Qpia de un interesado en 1a litis como lo sont Los- testigos;”'”

kgperltos, etc., que no. tlencn el carécter de . parte.

Hay qulenes usan el térmlno parte, al denomlnar o

Nor1ega, Al;onso. Lecciones de" “Amparo. p. 318

(D4
'f€35% R. Padllla, José Sinops;s de - Ampnro. Pe 1794
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referirse al apoderado, representante legal, personas auto

rizadas o delegados, pero el caso es gque &stos no son otra

cosa que representantes, es decir.personas autorizadas pa-—

ra promover en ¢l juicio constitucional, pero jamfs se ven
beneficiados o perjudicados con el acto o actos gque se com
baten, en virtud de que no actuan por sf{ mismos,

sino & -
nombre de su representado.

Al respecto, el articulo 52 de la Ley de Amparo'—‘
cstablece:

“"Son partes en el juicio:

' I. El agraviado o agraviados;

ITI. La amutoridad o autoridades responsables;

IIX. El tercero o terceros perjudicadoé, pudiendo
intervenir con ese carficter:

a) La contraparte del agraviado cuando. el acto fev
clamado emana de un Juicio o contrOVer31a que no sea del . —
orden penal, o cualquiera de las partes en’ el mlsmo 3u1cio5~

.cuando el amparo sea ‘promovido por persona extrana al pro—
7'cedlm1ento,

b) El ofendido o las personas que, conforme a’ lajw

”1ey, tcngan derccho.'a 1la: reparac16n del Qafio o'a e{lblr Xa

*responsab1lldad c1v1l provenlente de la com1516n de’ un de—j

'jllto, en.. Su- caso, . en los 3ulclos de amparo promov;dos con—

ntra actos Jud1c1ales del orden penal, 51empre quc 6stqs -

arecten dlcha rcparacl6n Q rcsponsnbllldadf
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c) La persona o personas gue hayan gestionado en
su favor el acto contra el que se pide amparo, cuando se -
trate de ﬂrovidencias dictadas por autoridades distintas -
de la judicial o del trabajo; o gue, sin haberlo gestiona—
.dos tenga interés directo en la subsistencia del acto re——
clamado.

iV. El Ministerio Pfiblico Federal, quien podr& in
tervenir en todos los juicios e interponer los recursos —
que sefiala esta Ley, independientemente de las obligaéio—-
nes que la misma le precisa para procurar la pronta y expe

‘aita administracién de justicia™.

3.~ Presencia del Juez:~ La presenc;a del - tltular"
‘deIVGEgano de control constitucional es fundamental, en tg;
das y céda'una de las actuaciones que se efectuan,‘désde -
ﬂlé‘pfeseﬂtaciﬁn'de la demanda de garantias, hasta su total
”ly completa reqoluolén, toda vez que atendiendo a la 1nves—'
‘ tt1dura y calldad dep051tadas en 81 tiene como funclﬁn admxv“
 n1strar e 1mpart1r Justlcla siendo necesarlo para ello quei'

- todas ¥ cada una ‘de las actu&uxones,bsln excepcx&n de algu k

~la del secretarlo ‘que autoriza y da re, puesto que’, 1a mLs—? 
ima es un requ151to 1ndlspensable, s1n la cual traeria 1a -

;nulidad de ell&s.'

R o- Suprema Corte -de.: Justlcla de 1n Naci6n, al f§§'~f

'na, dlctadas por 81 deberé contener su- flrma autégrafa y i
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pecto, ha sostenido el siguiente criterio: "AUDIENCIA EN -
EL AMPARO, FALTA DE LA FIRMA DEL JUEZ EN EL ACTA DE LA.~ -
'Si el juez d; distrito ante quien se efectiie una audiencia,
"no firma el acta relativa, y al dejar tal cargo, el nuevo
tiene por implicitamente celcbrada la diligencia, la falta
de flrma por el primer juez, da motivo a reponer el proce-—

dlmlento a £in de que celebre nueva audlenula". (36)

4.~ Asistencia del Secretario:— El dfa y hora'pa— 
ra 1a celebracidn de la audiencia de pruebas, alcgqtqs y -
sentencia y una vez estando el Juez en audiencia pﬁblica -
kcomo-lp ordenan los artjiculos 147 y 154 dc la Ley de Ampa-—
To ¥y asistido del secretario que autorizary da_£e de lo =—
éctuado, procederf a celebrar la misma. ‘ _
Siendo el secretario quien autoriza y da fe . a laék
dlversas actuaciones que se dictan por el guzgador en el -
‘”3u1c10 de garantias indlrecto, requieren de su firma aut6—_ﬁ
vkgrara, independxentemcnte de la del tltular;deL-Grgano de
icontrol constltucxonal,'pues de lo contrérib, diéhés‘actuaf
 c1ones careceran de valldeZ' 1a jurlspruden01a ‘a establecl';
”,dqvlq,slguente:,"rldnA FALTA DE, EN LAS SuNFbNCIAS DL nm—”
“?éABOjPQR EL SECRLFARIO QUK DEBA AUTORIAARLAS, INVALIDEL.—

51 las actuaciones relativas a la audiencia constitucional ~

(36). Oh. cit. Octava Parte. Tesis 43. p. 87.
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del juicio en la que se dicte la sentencia, aparecen firma

das (inicamente por el juez de Distrito, pero, no por el se
cretario a quien corresponde autorizarlas seghn lo estable

c1dovp§r el articulo 219 del C8digo Federal de Procedimicn
tos Civiles, supletorio de la Ley dé Amparo, esa carenéia
las invalida, por lo que procede revocar la sentencia que

se. revisa y ordenar la reposicibn del procedimiento para -—
que el a quo verifique nuevamente la audiencia del Juicio

y dicte la sentencia gue corresponda®. (37)

5.~ Personalidad o legitimacidn de los asistentes

a la audiencia:~ La personalidad es un estado juridico re

conocido en el proceso que se ventila ante el Juez de Dis-—
trlto’ clrcunstancla contenida en el articulo 49 de 1la Ley
fde Amparo, al disponer que el juicio: de garantias sblo pue
de promoverlo 1a persona “a qulen perjudique el acto. o 1af
ley que se reclama“, presenténdesc esi 1la pcrsonal1dad de

odo or1g1nar10, en v1rtud de ser el quejoso o agrav1ado =
el que promueve v actﬁa por sf; es declr, por‘su_proplqug
';recho sin constituir apoderado, represehtante legai; etc;,“
‘ Lo anterlor se hace extensxvo a la narte tercero

peraudlcada, aﬁn-cuando Ya h1p6t9515 normatlva en clta no

(37) Informe-de Labores de la H. Suprema Corte de Justlcla
“de la’ Nac16n,

1982 Segunda Sala. Te51s 135. P 107
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lo sefnale, pues sblo "comprende al sujete que por sfi mismo
desempefia su_capacidad de ejerciecio al comparecer en jui--

cio esté o no legitimada activa o pasivamente,..".

(38)
Tanto el quejosoc como el tercero perjudicado, pue
den constituir apoderado, representante legal o personas = -
Aﬁtorizadas, para que en su nombre y representacidn promue

van o© aqtuén en el Juicio donde sean parte; a esta forma -

de hacerse representar se le ha llamado persconalidad o re-
presentacifn de modo derivado, y cuya reglamentacifn la en.

contramos en diversas disposiciones de la Ley Orgénica - de’

. los artfcules 103 y 167 Constitucionales, y espccialmente
en la parte segunda del artficulo 42 de dicha ley, al dispo,

ner que podrf promoverse el juicio constitucional por con—

ducto de representante, .defensor, cuando se trate de ilfci

,toq pcnales, conforme a lo previsto en la ley.

En esta segunda hipStesis, la persona que compare

ce, no promueve ni actua por si mismo, comp sucede en e1 -

‘primer caso, sino en nombre y representacibn de cualquiera:

‘L& doctrina-al respecto ha sostenldo que 1a perso
':halidad de ios a31stcntes a la audiencia vse puede tcner =

de modo originario, cunndo .se promueve por derccho proplo,

) y de modo derlvado al - ser representante" (39)

{38) Burgoa Ignac1o. Diccionario de Dcrccho Constituclo——‘
nal, Gnrantius y Amparon Po 338.
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Las personas morales, oficiales, auntoridades res—

ponsables, etc., podrfn asistir a rendir pruehbas, desaho——

garlas, formular alegatos, interponer recursos o formular

pedimentos, en caso de que se trate del Agente del Ministe

rio Pfblico Federal; lo harfin a través de las personas que

tengan el carfcter de representantes legales, apoderados,-—

delegados o por conducto de los 8rpanos facultados para —-—
éllo.

En sfntesis, sbloc podrfn asistir a la audiencia -~

‘de pruebas; alegatos y sentencia,

quienes tengan reconpci-
'da su personalldad en autos ¥ debidamente autorizados por’
-_la parte que representan.

- El alto tribunal ha sustentado el siguiente critg
~'rié; “?ERSO&ALIDAD EN EL AMPAROQ« Laslcuestiones de pehso—.
:nalidéd en el amparo, deben resolverse sujetfndose a la —~=
-Ley Reglamentaria, .y en consecuencia, para admitir a al=w—

”guien como apoderado de una de las partes, es 1nd15pensa—~

T ble ‘que Justlfique ‘su personalidad, .en los términos esta——

‘ b1ec1dos por 1a cltada 1ey“ (40)

"b),é‘Requisitos de Fondo o Eéencialcs.
1,"1Q35Apeffhra.de*lavAudiencia:é Una vei'dg?lhrada57

j,Padllla, José Sln0951s de Amparo. P 191-,L  
cxt. Octava Parte. Tesis 133. . 2298,
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sbierta la audiencia el dia y la hora sefialades para tal —
efeccto, no pggré ser objeto de diferimiento, ya que al he—
clararse abisrta en t&rminos del numeral 155 de la Ley de
Amparo, es porque se cncucntra debidamente integrado el ex
pediente.

Dice al efecto nuestro mlximo tribunal: "De acuer
do con lo dispuesto por el articulo 155 de la Ley de Ampo—

ro, una vez celebrada la audiencia constitucional debe digc

tarse acto contfinuo el fallo que corresponda, por lo que —-

uquéllg no puede suspenderse oficiosamente por un acuerdo:
posterior y seilalar nueva fecha para su continuaciln, a ~-
efecto de emplazar a juicio a personas. que tlenen el carfic

ter de terceras perJudlcadas, porque tal proceder no en—-—-

cuentra apoyo legal, ya que, en todo caso, corresponde ral
tr1huna1 rev1sor, de écuerdo con lo ordenado por el articu

.10 91, ‘fraccibn IV, de dicha ley, ordenar reponer el proce

‘-dimiento  cuando aparezca que 1ndeb1demente no ha 51do oida
k‘alguna de - 1as_partes que tengan derecho a 1ntervenir en,el :

i.juiciovconfbrme a la 1ey".,(41)

l'c1onnl Tuna vez nb1erta, no puede dlfer1rse-‘sin\cmbargo;e
.'si puede suspenderse en los casos ‘en. que esté pendlente -

:por desahogarse 1a prucba’ testimonlal la peric1a1 o 1a de:

f1nspccc16n ocular o cuando se objeta de falso algun docu—-

.mcnto prescntado por alguna de  las pnrtes,<segﬁn el articu{"

. f"'De acuerdo con lo anterlor, la audiencia constitu -
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lo 153 de la Ley de Amparo.

P RelaciSn suscinta de las constancias que 0—-——
bran en el proceso constitucional :~ Abierta la audiencia -
el secretario darf lectura de las constancias de 165 gutos
que integran el juicio de garantfas, haciendo una relacidn
suscinta de las mismas y darf cuenta con los diversos esS——

critos y promociones de las partes.

3.~ Perfodo probatorio:— La audiencia constitu——--
cional es un acto procesal que se verifica en el juicio de
amparo indirecto y consta de tres fases o perfodos, é 58—
~ber: a).~- pruebas, b).- alegatos y c¢).- sentencia, razbn - v
‘ pof la cual tambifn se le denomina audiencia de pruebas,‘f;::u
alegatos'y sentencia. ‘ : ;
_En la prlmera fase se rec1ben las pruebas que; 1as
partes allegan al Juez de Dlstr1to con el objeto:de propor1 -;
clonarle 1os elementos necesarlos de conv1cc16n que demuesf

'tren la constxtucionalldad o inconstltuc1onalidad del anto?'

:o actos que se hubiesen combatxdo,‘en forma real y ObJetl—‘“

. va y no subJet1va- es dec:r, s1 se ofrece una prueba que

’:‘no demuestre la const1tucional1dad o 1nconst1tuC1onalldad'

~(41) Tercer Tribunal Coleglado en Mater1a Admlnlstratlva Ny
deliPrimer Cirecuito., Queja QA-23-72.° Aseguradora Aztlln, =
5 S.A.; “otras. 8 de septiembre- dc. ‘1972. Unanimidad - de-Votos ':
"Semanar1o Jud1c1a1 de 1a Federacl&n. Ta. Epoca. Vol 45000




- T2 -

del acto o actos debatidos, no serf motivo de considera——-
cifén al emitirse el fallo, y tampoco se le podrf otorga} =
eficacia proﬁ%toria alguna pues asf lo prevé la tesis ju--—
risprudencial que se transcribe: "PHUEBAS EN EL AMPARO.- -~
‘'S81lo deben tomarse en consideracin al fallar, aquéllas _—
que tiendan a probar la constitucionalidad o inconstitucig“
nalidad del acto que se reclama®, (42) o
' Por s& ?arte la autoridad responsable y el terce-—
ro perjudicado, observarfn que el juicio se substaﬁcie de
acuerdo al procedimicnto establecido, teniendo tambi&n  eL
aerecho a gque se les reciban las prucbas gue puedan‘gdncin
siempre que no sean contrarias a la moral., al derecho, o a-

las buenas costumbres.

4_.- Alepgatos:— lL.os alegatos consisten en la exppg :
‘sibn de un conjunto de raionaﬁiehtbs,qub formulan las par-.
~tes al concluir la fase probatoria del proceso, para lle-— .

Var al &nimo  del juzgador la convicciﬁn de que: hakqdéaado o

’Vdebldnmente demostrada la razbn: de su pretensx&n.
‘ Para tal efecto rela01onan el’ resultado de la a
 t1v1dad probatorlﬂ con los hcchos dflrmat1VOs Y con el’ d

}recho 1nvocado ‘en 105 respcctmvos escr1tos de. demanda y de:;

(42):0b. cit. Octava Parte. Tesis 142. p. 247.

IR
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contestacifn, sefialan la doctrina, los precedentes y las -
tesis de Jjurieprudencia aplicables al caso. ‘

La eéiiuctura dialéctica del proceso conforma en
los alegatos del quejoso la tesis del debate y en los de -
la autoridad responsable la correspondiente antfitesis, cu-
Yo enffcntamiento deviene en la ineludible sfntesis conte-

nida en la sentencia del Srgano de control constitucional.

5.— Resolucifn:— Una vez celebrada la audiencia -
de tondo, llega el momento de resolver la controversia -~ .-
gonstitucional; esto es, celebra la iltima etapa delvjui—~
cio la éual consta de los siguientes elementos;rResulﬁan~v
dos; Considerandos y Puntos Resolﬁt@vos.

' Los resultandos como es sabido ﬁnicaménte constiQ

'tuyen la historia del juicio de garantias, sih~analizar,la'

A:iconstitucxonalxdad o 1nconst1tuc10nalldad de los actos a—

trlbuldos -a las autoridades resnonsables y en contrn de —_—

"qulenes se plde 1& protecci&n constitucional.

Los puntos considerativos tienen como objeto, en73'“

‘prrimer 1ugar, determinar la exlstencia ° 1nexistencla de’ -,‘

los actos reclamndos, ‘en prlmer térm1no' en segundo, como‘

'“ reg1a general 1a procedencia o 1mprocedenc1a ‘del juiclo —'

16e*garant£as* ‘en tercer 1ugar, los. conceptos de violaciGn

ivque»se aducen:en contra de los actos ds autor1dad responsgﬂ”’

f b1§;‘y'fina;mente el juzgador debéidecidir'sbbfefla‘prgcé—;m*’
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dencia o improcedencia de la proteccifn constitucional que
solicitd el quejoso y, es en esta parte en la que se hscé
notar 1la presencia de los 8rganos tutelares o de respeto -
de las garantfasg individuales congagradas en la Constltu——
ciGn General de la Repiiblica. _

Los puntes resolutivos tienen como finalidad.sise
tematizar los razonamientos conten}dos en la parte(cdnsidgr 
rativa; esto es, ahf se plasma la conclusibn a que ilegg‘—?~
el Juez regspecto de l1a protececibn constitucional solicita—

da.

'2,~ Difeériniento de la Audiencia Constitucional. -

La audiencia constitucional que debe celebrarse —QE
,pﬁbllcamente conforme a lo ordenado en el numeral 154 de —y

;g Ley de Amparo, puede ser diter1da o aplazada, cuando no’.

sé encuéntre débidamenté integrado el-procedimiento-fés%de;'

’ cir, cuando no se encuentren debidamente emplazadas a JUI—NZZf

‘.cxo 1as partes o alguna de ellas; cuando 1a autorldad res— :
‘ifponsable no haya. rendido informe Justiflcado o cuando se'—w,g
”‘lencuentren en’ recepc16n la preparacidn de pruebas, circuns

Ltanc1as por 1as que no podr& llevarse a’ efecto,.trayendo —fﬁnA

'como consecuencla al senalamiento de nueva fecha . para que

: 'tenga verlfxcaxxvo.

El dlferimxento puede prcsentarse de dos formas,

'5bien a pet1e16n de parte ] de oficios
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a)e— A Peticibn de Parte.

S

La causa primordial que motiva esta forma de apla
zar la audiencia de derecho se encuentra contenida en el -
articulo 152 de la Ley de Amparo que dispone que si el fun
cionario o autoridad tengan 0 no la calidad de responsa———
bles, no
su poder solicitadas por las partes en contienda'para ser
ofrecidas como pruebas en el principal, podrénwsollcltar -
al 6rgano de control constitucional que requxera a tales —-_
autoridades a fin de que le sean expedidas las constancias.:
solicitgdas;'manifestando asf{ mismo el aplazamiento de la‘f
audiencia. Pero si afn con el requefimiehto realizado no -
~se expiden ;as constancias o documentos, él Juez a heti———f
ciﬁn de payte ¥y si lo estima pertinente, podr& transferirA  
n;é audiencia’en tanto no se expidan, haciendo uso de 1as‘e  

meididas de apremio para el caso.

La Jurlsprudencxa al respecto a senﬂlado- “AUDI&NQ

CIA DE AMPAKO . APLAZAMIENTO DE LA.- El articulo 152 de la :

' yc1a constitucional

”JLey de. Amparo sblo autoriza. el aplazam1ento de 1la. audien——j

cuando las autorldades ‘o £uncionarlos

H'obl1gados a exped:r cop1as o documentos, para ser presenta~

jdos como pruebas en el juicio de . garantias, 8e negaren a,

f;hacerlo,'o no: cumplleren con esta obligaci6n, y 51empre -

n'que los 1nteresados sollclten del juez - de. dlstrito que re—[

expiden las constancias o documentos gue obren en - -
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quiera a los omisos. Por tanto, si el guejoso solicita. el

aplazamiento de 1la audiencia, por no haber tenido tiempo -

para recabar un documento que necesitaba presentar
prueba,

como -
en tal caso no se Jjustifica dicho aplazamiento, «-—

- per no quedar el mismo comprendido en la disposici&nilegal
antes invocada®“. (43)

“AUDIENCIA CONSTITUCIONAL, NUEVO DIFERIMIENTO DE
LA. REQUIERE DE SOLICITUD ESPECIAL DE PARTE Y DE QUE-EL —-
JUEZ LO ESTIME FUNDADAMENTE NECESARIO.— De acuerdo con el

articulo 152 de la Ley de Amparo, el diferimiento pot Se——

gunda vez de la audiencia constitucional, con el objeto de
dar oportunidad a una de las partes para presentar copias'
- certificadas de documentos que ha comprobado haber solici—
’tado a las autoridades, s610 -procede a peticibn de parte y.
'si ‘el Juez ‘1o estimare indispensable“ (443

Ahora blen, si el interesado recurre ante el Juez

a sollcltar el diferimiento de la audiencla en forma mal1—

closa-»esto es,

.han hecho entrega o se le ha denegado la expedicl&n de 1a3'5

argumentando que hastza 1a fecha ‘no se le_—‘fu

constanclas o documentos que hublese solic1tado a 1a res——f'

,ponsable, se harﬁ acreedor a una multa de dlez a clento —

-?ochenta;dias de salario, coniorme a lo prev1stp»enrel pé

j(43) Ob. it. Octava Parte. Tésis 4177 2a. relaclonada. p;i

.(44) Ob. cits Tercera Parte. Tesls 335u Po- 564.“~
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rrafo segundo del articulo 152 de la citada ley. Traté&ndo-
se de actuaciones concluidas pueden pedirse originales a -
instancias de cualquiera de las partes, requiriendo a lés
responSébles para que las remitan o en su caso manifiesten
ias causas o impedimentos legales que le impidan hacerlo,~
¥y sino lo hiciesen asf{, se les impondrf una medida de dpng..
mio por desobediencia.

Si las partes no comprueban la solicitud de cow—-
pias o ducumentos que hubiesen solicitado a las autdridg-—,

des o funcionarios, mediante el escrito correspondiente, ~

el T debidamente sellado por &stas, no habrh causa suficiente -

para declarar procedente la solicitud del diferimiento.

b).— De Oficio,

Los casos‘cn que puede ser diferida o aplazada"1a5

',audlenC1a const1tuc10na1 de of1c10 son:— Cuando no. se en——Tb”

‘cuentre debldamente emplavada 1a purte tercero perJud1cada\w

=o Cuando haya sido emplazada enun térmlno menor de c1nco

"adigaVa 1a. fecha de la* cclebrac16n, es dccxr cuando se: hu——ﬂf

blcse emplazado con una 1ndeb1da prox1m1dad a ln celebra——:ti
"016n de dlcho acto procesal y por lo mlsmo no se dlspone —’
"i de1 térm1no antes senalado para orrecer o anunciar pruebas,ﬁ
.ipues de lo contrarlo se dejaria en estado” de 1ndefen316n a

}csta pnrte ya que cstarian- ofrccxdas en forma cxtcmpor&nea .
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El aplazamiento de 'la audiencia en mencifn, por
las circunstancias antes sefialadas, es uno de los casos —
que se preéentan en la prictica, en virtud de la negligen—
cia del juzgador por falta de notificacién al tercero per—
judicado oportunamente, causfndose asf el diferimiento de
la audiencia constitucional.

Un segundo caso, sc presenta cuando la autoridad
responsable afin no ha sido emplazada a juicio, pues impli-
carfa l1la falta de su informe justificado en donde admitir8

"o no los actos que de ella se reclaman en el juicio de ga-
rantfas ¥y no estarfa en oportunidad de manifestar los moti
vos y razones en los que se bas8d para emitir la resoluciﬁﬂ

" debatida Yy demostrar la constitucionalidad de sus actos.

Este caso se da en pocas ocasiones, bien sea por
no>encpntrarSe emplazada a juicio la Qutoridad respohsable.
o el tercero perjudicadd-

: Otro mot1vo, que serfa el terccro, por el que pro -
,fcede diferlr la audiencia, es cuando se encuentran en pre«4
.parac16n las pruebas test1mon1a1 o periclal, anuncladas "
uoportunamente por el oferente, sollCltando aJ Grgano de =

‘ﬁcontrol constltuclonal la. c1tac16n de los: testlgos o del

“mo perlto o b1en, el 1nconven1cnte legal que tenga para no .
hacerlo, o que aceptado el cargo no haya rendido su - d1cta-;A

= men sobre el cual versa la probanza.

"gperlto a fln de que man1fieste su aceptaciGn y protesta cofﬁt
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Como cuarto caso por el cual procede de oficio el
diferimiento de la audicncia es cuando el informe justifi-
cado fuese reﬁgido momentos antes a que tenga verificativo
la audiencia, pues con ello se deja al quejoso con muy ho—
co tiempo para ampliar su demanda. . k

ia préctica procesal nos ha esefiado que si la aQ5'“
toridad responsable rinde su informe en los términos anteé:
anotados, el agraviade no cuenta con el tiempo necesario -~
para ampliar su demanda o para desvirtuarlo, por lo gue es
obvie que el mencionado acto procesal ha de diferirse. .
v El quinto y filtimo de los casos lo encont;amos f— ”
éuando ha sido emplazada a juicio la autoridad resboﬁsabie ,
y a su vez-le estf corriendo el término para rendir su in- -
forme Justificado. j

Si el dlferlmlento de la audiencla de fondo en el

_julcio de amparo: bl—instanclal es solicltado a petlci6n de:_f

parte o bien porgue se actualice cualquiera de 1os casos ~‘M}

“ en que debe proceder de oficio, y el duzgador ‘hace caso —

: omlso, celebrando dicho’ acto procesal, motivarﬁ con ello ~¥3“

 518 1nterposxc16n del: recurso de queJa, a fin de que se or
'f;dene Xa reposicibn del proced1mxento por v1olac10nes ‘a las
1 reg1as»fundamentq1es que 1o‘norman-n o k
Z9,5?sﬁépénsi5n @é,lh.Audiencia,Cbnstitucibhal;
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La suspensifn y el diferimiento de la audiencia -
constitucional son dos figuras jurfdicas diferentes; la ——
primera yrequiere como elemento indispensable el hecho de -

que se celebre, paralizfindose en el instante, a efecto " de

resolver la causa o motivo que origind tal suspensifn; en

tanto que el diferimiento procede a peticibfn de parte o de
oficio cuando 1la misma no puede celebrarse, por no encon--
trarse integrado el procedimiento, sefialfindose para tal —-—

efecto nuevo dia y hora para llevarse a cabo, es decir en:
esta Gltima hipbtesis no se celebra tal acto.

La suspensibn dc la audiencia de fondo, s88lo pfo—
cede en el momento en que el Juez estime oportuno detener
el proceso, a efecto de que se desarrclle en mejores condi

ciones y asf! emitir una sentencia con me jor conocimientd -
de causa.>Tiéne 1ugar, cuandé el Juez dicta un auto para -
mejor proveer y ordene que se pract1qnen algunas dlllgen—-
“eias. de pruebao

Las. causas de suspenslﬁn de la audlenc1a de Ion——'
 vdo,,son dos.

La primera, se presenta cuando el dia Y hora sena 

lados para que tenga verificativo, hayan sido rec1b1das ——_
: las pruebas ofrecldas por las partes y. al presentarse un -5
"' ﬂ9cumento es objetado por alguno de los dinteresados de- fal¢
ﬂ‘so,uei Jué?fsuspendgbﬁ en ese instante 1a audicncla, para.
;péntinuarlq'dghtrokdé loskdxez dfas slgulentes para que ——'
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tengan las partes oportunidad de ofrecer pruebas y contra-
pruebas relativas a la autenticidad del o de los documen-—-—
tbs objetados dé falsos, tal y como lo previene el articu-"
lo 153 de la Ley de Amparo; y cuyos efectos son propios -—-—
del juicio de garantfas, sin hacer declaracidn generél’al-
guna que lo afecte; independientemente del procedimiento -
penal. a que hubiese lugara Pero si dicha objecidn es dese—
- chada, el promovente de dicha objecifn se har8 acreédor a
una multa de diez a ciento ochenta dfas de salario. -
A este respecto la jurisprudencia a dicho: "AU- —
DIENCIA CONSETITUCIONAL, SUSPENSION DE LA. CUANDO PROCEDE.—
La circunstancia de que la agtbridad responéab1é~fécurren-
te, no huhieie expresado de manera textual que objetéba de
falso un documento ofrecldo como prueba por la parte queJo ,

sa, y. que tampoco hubiere solicitado la suspensiﬁn de la -

audiencxa con el prop651to de ofrecer pruebas para acred1— BN

tar la falta de autenticidad del precitado dOCumento, no —

era obstéculo para que el juez de sttritc suspendlera Ta

audlencla constltuCLOnal toda vez que, no es nccesarlo —

utllizar Aaquel tipo de palabras de manera sacramental,,sif'
no.que es suficiente con que, como: en el caso,'se pre01se

eon claridad esa 1ntenc16n ‘Y deseo, Y ademés, ‘el articulo

153 de la Ley de Amparo, no ex1ge a 1a parte que obJete unff

'documento de- falso, que sollc1te Aa suspen516n de. la au———jT
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pone al juez federal, al establccer que si al presentarse

alglin documento por una de las partes, otra de ellas lo ob

jetare de falso, el juez suspenderf la audiencia para con-

tinuarla dentro de los diez dias siguientes". (45)

La segunda causa, se da cuando se ofrece la prue-. .

ba de Inspeccidn Ocular y no es posille desahogarla en la

aundiencia, por tener que practicarse fuera del recinto del

juzgado o fuera de la jurisdiccifn de 8ste, reanudfndose —
la misma cuando haya quedado debidamente desahogéda dicha :~

prueba; sefialAndose a continuacién fecha para que sea diil@

genciada la prueba de Inspeccifn Ocular.

'ﬂ(45) Informe de Laboree de 1la Ha Snprema Corte de Justlcla
Na01ﬁg, 1984, Tribunales Coleglados de Clrcu1to. Te-
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CONCLUS ITONES

1.— La audiencia constitucional es el acto ﬁroceei
sal que tiene verificativo en el Juicio de Amparo indirec-—

" to o bi—instancialj; en &1, las partes allegén los elemen——

.tos de conviceibn que. el Srgano de control constitucional -

tomarf en consideracifn para determinar la conStitncibnuii1i
dad o inconstitiecionalidad del acto o ley que se reclama. .

2.~ La =2udiencia de fondo se caractériza por sé§v
de -observancia general en términos - del articul?'154rde' lai
Ley de Amparo y éera oral ¥ pﬁblica;-su forma obedece

,1os requisitos de forma y fondo o esenciales,

garantlzan su legalidad hac1éndose constar los mismos fgnj
un': acta circunstanclada Yy su- reglamentac16n se encuentra -
~en-los articulos 107, fraccibn’ VII, dela Constituci&n y =

147 de 1n,Ley de Amparo.}

los cuales,-,‘

9'3 - Dentro ‘del Juxcxo de Garantias, son admisi———;;Q

Vibles toda clase de pruebas,,con excepclﬁn de la de. pos1c10

o nes, o las que fueren contra 1a moral y el derccho.ff”-

4.- Las’ pruebas test1monial, perlcial e 1nspec———

K c16n ocular, deberﬁn ser anuncladas con C1nco dias de antx]f

: c1pac16n ‘a la celebraci&n de la audlencia constitucmonal,
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sin tomar en cuenta aqufl en que fueron ofrecidas ni el —-=
del dfa de su celabracibn.

5.- Si al ofrecerse la prueba testimonial no ge ~
exhiben las copias necesarias del interrogatorio de tal -——
probanza, a fin de correr traslado a las partes, el Juez ~

de Distrito mandar8f requerir al oferénte para que en el -—-—

. término de tres dfas exhiba tales copias, de no hacerlo ——

asf se tendrf por no anunciadaj; a excepcibn de la doecumen—

tal que puede presentarse con anterioridad, sin perjuicio
de que el Juez haga relacifn de ella en la asudiencia res—-
peciiva.

6.~ La persona designada con la calidad de perito,
deber& excusarse del cargo; cuando se'presente‘alguno de -

los impedlmentos previstos en el articulo 66 de la Ley. de
1a materla.

7.— Los alegatos por regla general, son verbales,:
pero pueden ~asentarse extractos de los mismcs en los. casos
- prev1stos en- el artfculeo 22 Const1tucxonal.

8.- La audzencia constltucional debe celebrarse -

en el afa ¥y 1a hora f£ijados. para tal efecto, siempre Y e, o
fcuando no hublese impedimento 1egal para ello.
: S.— El diferimiento de 1a ‘audiencia procede cuan-
(4o no se han expedldo las copias © docuwentos sollcltados,‘
k a las autorldades responsables, raz&n por la cual ‘el dife-

rlmiento,puede ser hasta por diez dfas o,bicn, hasta en <=
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tanto no sean expedidos. El diferimiento puede evitarse si
la ley estableciera un término similar al del anunciamien-—
to- de las pruecbas testimonial, pericial e inspeccifn ocu—~
lar; es decir, con cinco dfas de anticipacin a su celebra
cifn, sin tomar en cuenta el de la sclicitud y aquel en —-—

que tuviese lugar la misma, con el objeto de la expedicibn

de copias o documentos que las partes prefendan ofrecer‘——'
como pruebas, y que deben ser expédidas‘por el ‘funcidnario
o autoridgd que las tenga en su poder.

‘ 10.- El diferimiento puede ser a peticifn de par—
te o de oficio; a peticidn de parte -en los casos del arti-

ceulo 152 de la Ley de Amparo, y de oficio en los casos pré

" vistos en los articulos 34, 149, plrrafo 52, ¥y 151 de;‘ﬁng
_:p10 ordenamlento legal en cita.

11,~ La suspensidn de 1a audiencia constxtuclonal

se presenta en €l momento en que una de las partes ob;ete
de falso un documento gue ha sido ofrecido como prueba por
_la otra © cuando la prueba de 1nspecc16n ocular no pueda -

g ser desahogada en .el momento en .que se esté efectuando tal

':acto procesal, en virtud de tener que desahogarse fuera -

-del recinto del Juzgado~0'de su jﬁrisdicci&n.
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