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l. 

INTRODUCC ION 

El presente trabajo ha sido escrito con e1 prop6sito de 

ofrecer una visi6n del desarrollo del concubinato en nuestra 

sociedad. 

El objetivo principal es dar a conocer la importancia del 

concubinato, sociol6gica como jur~dicamente, ya que ~ste re­

viste una de las formas de crear la familia. 

El matrimonio es la forma m!s perfecta de constituir la 

familia, aunque aunadamente a ~ste, siempre se ha dado el 

concubinato el cual no es aceptado completamente, y que a 

su vez persigue la misma finalidad del matrimonio que es la 

mutua ayuda y comprensi6n, as! como la perpetuaci6n de la e~ 

pecie. Por lo cual resulta una forma de constituir la fami­

l.i.a. 

He escogido el tema del concubinato, debido a que en ~ste 

se dan todas las clases de re1aciones fami1iares, y es 1a fa­

milia misma, e1 cimiento de toda sociedad; 1uego entonces e1 

concubinato es uno de 1os creadores de 1as re1aciones fami1i~ 

res, ~ de l.a socio1ogla, y· por ende puede l.1egar a ser, 

Y de hecho l.o es, e1 origen de una de 1as ~ de l.a socie­

dad. 
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CAPITULD 1: ANTECEDENTES HISTORICOS DE LA FAflILIA 

I, GtNESIS DE LA FAMILIA 

La g~nesis fami1iar no es producto de generaci6n espontá-

nea, ni de afecto natura1 exclusivo. 

Necesariamente ha cumplido un complicado ciclo evolutivo, 

por el cual los pueblos forzosamente han pasado. 

La fami1ia actualmente se fundamenta en el matrimonio, ya 

sea considerado desde el punto de vista religioso, como sacr~ 

mento, ya como contrato desde el punto de vista del Derecho. 

Tanto la familia como el matrimonio son producto y resultado 

de ese cic1o evolutivo, el cua1 pa~te de la promiscuidad, pa­

ra tener su Gltima etapa en el aparejamiento mon~gamo, siendo 

Por tanto, el matrimonio la cu1minaci6n de este ciclo; la ba-

se de este grupo unido en sus principios s6lo por 1azos mtsti 

cos, fue e1 instinto natural, fundamentSndose a su vez e1 mi~ 

ticismo en los de sangre. 

La primera c~lu1a de cst~ a9rupaci6n, con 1a cua1 se ini­

cia la socio-evoluci6n, fue el clan tot~mico, el cual se for­

maba por un conjunto de individuos ligados entre st, como 

apuntSbamos, por lazos de sangre. Todos ellos derivan de un 

tronco comdn, ya fuera representado por un animal, ya por un 

fen6meno f~sico. 

Actualmente, dada la importancia que tiene 1a familia, ya 

que es considerada la base y fundamento del mismo Estado se 
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hará un an~lisis de su evoluci6n, para llegar al punto que 

nos interesa para este estudio, o sea el momento en que apar~ 

ce e1 matrimonio. La importancia que le otorgamos a este ac­

to, se debe a que es la forma por medio de la cual el Estado 

da, por asr decirlo, su sanci6n a la uniOn entre el hombre y 

la· mujer que van a formar una familia, la cual en Qltima ins­

tancia será fundamento del Estado. 

11, PROMISCUIDAD 

En el devenir hist6rico, hipot~ticamente el fundamento de 

la familia se finca en la promiscuidad, siendo relativa, mis­

ma que sociol69icarnente fue caracterrstica de los primeros 

tiempos de 1a humanidad, desconocedora entonces de la instit~ 

ci6n matrimonial, y del proceso de gestaci6n, admiti~ndose 

por esta raz6n el comercio recíproco de todos 1os hombres y 

de todas 1as mujeres de1 mismo clan o tribu, considerándose a 

los hijos producto de esa uniOn, como de 1a comunidad, o si 

acaso tan s61o de 1a madre. 

En esta primera etapa de la promiscuidad de sexos, hombre~ 

y mujeres se agrupaban por simple instinto natural; no tenían 

conciencia de a1guna forma de parentesco, ni de principios m2 

rales; sin embargo tenían desarrollado el instinto de ayuda 

mutua, sobre todo en la defensa y el aprovisionamiento. 

En esta etapa de la promiscuidad, el poder que priva en el 

grupo es el de la madre, ya que por la confusi6n de la uni6n 

sexua1, se hac~a menos que imposible la comprobaci6n de 1a 

paternidad. 



4 

La promiscuidad inicía1 se caracteriza porque no existen 

v1ncu1os permanentes en e1 padre y la madre, la relación que 

existe entre los c6nyuges no est~ reglamentada, y por lo tan­

to la responsabilidad del padre hdcia los hijos no se 1c toma 

importancia. Al respecto e1 Profesor Leandro A.'zuára nos dice: 

"El estado original de la humanidad habr1a sido de una promi~ 

cuidad general en la cual el hombre no se preocupase por los 

hijos que había engendrado, mientras que la mujer al cuidar 

de ellos, por ese hecho se convertía en el centro de la fami­

lia y en la autoridad" .. :!./ 

La hegemon1a de la mujer que caracteriza el matriarcado, 

sistema que prevalecía en la promiscuidad, tiene su origen en 

que el hombre, al dedicarse a proveer de a1imento animal al 

grupo, era n6mada, en cambio la mujer al dedicarse a la aqri-

cultura, como a la recolecci6n de frutos vegetales, se asent~ 

ba más en un s61o lugar, teniendo m~s ingerencia en el cuida-

do dc1 grupo familiar siendo por tanto, las que re9u1aban la 

vida del grupo. 

Otra raz6n es que el grupo sOlo reconoc!a la l!nea mater­

na, de ah! el respeto general a la madre, tambi~n que en la 

etapa del acto sexual ~ste estaba sometido a la perioricidad 

de la mujer. La pareja humana realizaba su satisfacci6n se-

xua1 de manera vio1enta, y sin ser permanente, dando por re-

sultado la reacci6n del taba, ya que en esta etapa, para la 

~/ Azuára Pércz, Lcandro. Socio1ogía, Edit. Porrúa, S.A., M~ 
xico 1983, p. 227. 
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mujer tiene gran significaci6n dicho taba, puesto que se pen­

saba que cuando 1a mujer sufr~a 1os efectos de la menstruaci6n, 

hab~a comunión con el t6tem del clan. 

E1 parentesco se señala por l~nea materna, ya que es la m~ 

dre la que mantiene el cuidado del hijo: el hijo no puede lle­

gar a saber quien es su padre. En la familia matriarcal la au­

toridad familiar so encuentra depositada en la madre, Leandro 

Azu4ra nos dice: "la evidencia antropol69ica no apoya esta in-

terpretaci6n, algunas sociedades extremadamente simples tienen 

sistemas patrilineaies de parentesco y la ignorancia de la pa­

ternidad biológica no se manifiesta en la ausencia de un padre 

socia1mente reconocido" .. ~1 

Dentro de la evoluci6n, los pueblos m4s antiguos, en re1a­

ci6n de1 aparejamiento sexua1, se supeditaron a estas req1as 

de carácter m!tico, siendo 1as re1aciones fami1iares base dela 

so1idaridad. Estas reg1as directamente unidas a1 espíritu re­

ligioso, produjeron una variedad de consecuencias que influye-

ron notoriamente en 1a organizaci6n familiar. 

111. MATRIMONIO POR GRUPOS 

As~, imbuidos de1 esp!ritu m!stico, los hombres primitivos 

componentes de un clan, se dan cuenta de que est~n ~ntimamente 

relacionados por sus creencias religiosas del t6tem, y por lo 

tanto, descienden de un tronco coman 1 siendo hermanos de una misma 

~/ AzÚAra Pérez Leandro, Op. cit. 1 p. 227. 
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madre, apareciendo quizá aquí, la primera regla que prohibía 

ei aparejamiento entre ellos; ya que descendiendo de un mismo 

antepasado, la uni6n que realizaban era entre hermanos y, por 

tanto el poder que ten!a e1 t6tem se ver!a disminuido o merma­

do, obligando a los hombres de ese clan a buscar aparejarse 

con mujeres de otra tribu, apareciendo as! el matrimonio por 

qrupos, qUe no es· otra cosa que la uni6n de un gran narnero de 

hombres y-un gran nclmero de mujeres que se poseían mutua y re­

c~procamente. Dentro de esta forma de uni6n, aan prevalece el 

poder de ia madre sobre e1 grupo, dado el carácter m!stico de1 

tabQ; los seres humanos que integran el clan, van creando y e:!_ 

t.ableciendo por costumbre las primeras reglas que serán base 

de1 matrimonio mon6qamo. 

En este tipo de matrimonio, 1a mujer deb!a someterse tata~ 

mente a 1a vo1untad de1 esposo, ~ste tenta entre otros dere­

chos, el de reconocer o rechazar a sus hijos, repudiar a su m~ 

jer, casar a sus hijos; emancipar, adoptar, sefialar e1 tutor 

de su esposa e hijos en caso de que muriera, ser el anico pro-

pietario de1 patrimonio, etc. 

La familia patriarca1 monoqá.m~ca, es el antecedente de 1a 

familia moderna, se caracteriza porque "1a figura preponderan­

te es el padre". 

En un principio dice, Lewis H. Margan, citado por Enge1s,~1 

Al Enqals, Feder~co. "E1 origen de 1a Fami1ia, 1a Prop~edad 
Privada y e1 Estado". Ediciones en Lenguas Extranjeras, 
Obras Escogidas, en dos tomos, T. Ir, Moscú, pp. 184-185, 
Edit. de Cu1tura Popular, México 1975. 
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el matrimonio por grupos origina la familia consangurnea, la 

cuai excluye de los deberes del matrimonio (relaci6n sexual), 

a los asc~ildientes y descendientes, as~ como a hermanoc de una 

misma madre. La clasificación por generaciones, los abuelos 

son maridos entre si y se excluyen de los deberes, asimismo 

sus hijos y nietos se excluir~an evolutivamente. 

Continaa Morgan, estableciendo que los hermanos de un clan 

son base de otro nuevo, y sus hermanos serán de otro, dándole 

el nombre de familia punul~a, y no son m~s que las que exclu­

yen a los hermanos uterinos y a los de segundo grado (primos). 

En este ciclo, el punto de referencia en el grupo, es la ma­

dre, la cual es rectora de la organizaci6n ramiliar. 

IV. MATRIMONIO POR RAPTO 

A fuerza de la natural evoluci6n, los seres humanos fueron 

cerrando el ctrculo en cuanto a relaciones sexua1es rcc~pro­

cas, apareciendo un fen6meno, siendo ~ste el apoderamiento vi2 

lento de 1as mujeres de otra.s tribus, las cuales eran llevadas 

al propio. Una de las causas que origin6 tal fen6mcno fue el 

hecho de que, conforme los grupos evolucionaban, aparectan nu~ 

vas prohibiciones que evitaban el aparejamiento de individuos 

de un mismo clan, vi~ndose en la necesidad de tomar mujeres de 

otros grupos. Estas prohibiciones llegaron al extremo de impe­

dir el aparejamiento entre individuos que pertenec~an a clanes 

entre los cuales exist~a un pacto de alianza. 
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Otra causa que podemos apuntar es la del maestro Ortiz ur­

qu idi ,~/ que al respecto señala: "esta forma de matrimonio se 

deb~a originalmente a la guerr~ y a las ideas de dominaci6n 

que se presentaban en las distintas colectividades hu.manas en 

pugna. La mujer se considera corno parte del bot!n de guerra, 

adquiriéndolas en propiedad los vencedores de la misma manera 

que se apropiaban de bienes y animales". 

En esta etapa evolutiva la condici6n de la mujer se ve rne-

nospreciada, entrañando una innovaci6n al poder marital; la m~ 

jer pierde su hegemon1a sobre el grupo y pasa a ser sierva de 

su marido, ya que al ser raptada, era no s6lo extra!da de su 

c1an, sino de la esfera de poder del t6tcm de su propia tribu 

y, por tanto a1 entrar en 1a tribu de su raptor, quedaba en c~ 

lidad de impura, puesto que preva1ec~a aGn el tab~ de 1a mens­

truaci6n. 

v.· MATRIMONIO POR COMPRA 

Posteriormente al rapto aparece otra forma de procurarse 

mujeres: 6sta era 1a compra, la cual había venido a suavizar 

la forma vio1enta del rapto. Pero ya fuera por compra o por 

rapto, de cua1quicr manera 1a mujer hab~a perdido su gran po­

der, ya que 1as reiaciones entre ella y su marido eran casi 

1a de una eec1ava con su amo, vis1umbr~ndose en esta etapa e1 

poder marital.. 

!._/ Ortiz Urquid~, Raú1. Matrimonio por Comportamiento, Edit~ 
ria1 Esty1o, México, D.F., 1955, p. 95. 
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Este sistema ten~a una mec~nica especial, consistente en 

que el individuo que pretendía a una mujer de otro clan se pr~ 

sentaba a 1a familia gentil de ella, llevando presentes, y as~ 

poder concertar el compromiso par~~ posteriormente efectuar la 

boda • 

. En esta etapa se consagra la monogamia, ya que por raz6n 

de la compra, el marido adquiere un verdadero derecho de pro­

piedad sobre la mujer, siendo el poder que ~l ejerce sobre 

e11a absoluto: la fi1iaci6n se realiza en funci6n de la pater­

nidad.~/ 

Vl. PATRIARCADO Y MONOGAMIA 

Ea notorio que conforme los grupos humanos evoiucionan se 

fue originando el debilitamiento del poder de la mujer dentro 

del mismo grupo; se podr~a decir que una de las causas fue que 

como la mujer al ser raptada o comprada perd~a toda autoridad, 

como ~ued~ seña1ado, pasaba a ser propiedad del marido, que v~ 

n~a a ser su Gnico dueño y señor, siendo en este caso 1a prole 

de A1, ya que en esta etapa no había duda de qui~nes eran los 

progenitores. 

HistOricamcnte, en este momento aparece el poder patriar­

ca1, con base en 1a exa1taci6n del padre y con el supuesto de 

que ~1 ser4 base de la familia, misma que quedar4 bajo su po­

der y direcci6n. Mediante ~stos el padre somete a su mujer, 

§.../ Ortíz Urquid.i., Raúl.. Op. ci·t .. , p. 95. 
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hijos, s~=vientes y esclavos, siendo, adem~s dueño absoluto 

de1 patrimonio familiar. En esta ~poca el medio de filiaci6n 

será por l!nea paterna, siendo la paternidad indiscutible. 

A1 decir de Federico Engels,~1 el patriarcado se funda en 

el predominio del hombre; su fin expreso es el de procrear hi­

jos, cuya paternidad sea indiscutible. Afirma el mismo autor 

que e1 poder paterno es fundamento de la familia rnonogámica; 

poro que la monogamia no aparece de.ninguna manera en 1a hist2 

ria, como una reconci1iaci6n entre el hombre y la mujer, y me-

nos aan, como la forma m~s elevada del matrimonio, porque el 

car~cter especifico en esta etapa, es que la monogamia era s6-

lo para la mujerª 

Debemos señalar nosotros, que la monogamia es producto de 

1a familia po1igámica, puesto que a1 desarrollarse fue hacien-

do que las relaciones matrimoniales se limitaran al m~ximo. 

Otra causa que origin6 la monogamia, fue que 1os clanes, 

a1 establecerse más en un territorio, fueron formando grupos 

m4s numerosos, cre~ndose as! nuevas necesidades y, por consi­

guiente, 1a religi6n fue perdiendo poder; y las relaciones, CS?,. 

mo 1as de parentesco, que imped~an el matrimonio, dejan de ser 

base de la sociedad. 

VII, LA INSTITUCIÓN FAMILIAR EN GRECIA Y ROMA 

Ya establecida la familia monog~mica, necesariamente debe-

~/ Enqels, Federico. Op. cit., pp. 204-205. 
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mas seña1ar 1os 1ogros de 1a natural evoluci6n, enmarcados dea 

tro de dos grandes culturas, ya que debemos delimitar en este 

párrafo, que el matrimonio es producto de la propia humanidad, 

puesto que la uni6n que ella misma cre6, fua en funci6n de pr2 

tegerse a s! misma. 

Vemos que la fami1ia monog4mica es una instituci6n que te­

nta como finalidad el procrear hijos cuya paternidad fuera in­

discutible, y como ulterior fin, que en cuanto e1 padre fa11e­

ciera, 1os hijos continuaran con el culto dom~stico, para pos­

teriormente ser base de una nueva familia. 

En Grecia, nos dice De Coulanges,21 la familia no ea una 

instituci6n social, sino m4s bien religiosa. Continaa señalan­

do: "Las creencias relativas a los muertos y al culto que se 

les debe, constituyeron la familia griega, le dieron la mayor 

parte de sus re<J1as". 

La preocupaci6n en Grecia, por tanto, era que el matrimo-

nío fuera obligatorio, ya que si un c~libe no contra1a nupcias 

corr1a e1 peligro de que su culto familiar se extinguiera. 

Conforme a estas reglas, en Grecia sub~ist1a el sistema pa 

triarcal, y la familia por tanto·era mon6gama, pero en forma 

un~latera1, ya que la mujer grieqa tuvo que soportar que a su 

1ado e1 marido practicara el heretismo con sus propias escla-

vas. 

21 Fuate1 De Cou1anges. La ciudad antigua, Obras Maestras, 
Editoria1 Xbera, S.A., Barce1ona, Agosto 1961, pp. 63-
64. 
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En Roma, 1o referente a 1a familia, en la ~poca agraria e1 

poder que preva1ec!a era e1 de1 padre, siendo absoluto; su po-

testad era soberana, can carácter rnonocrático. Podemos afirmar 

que 1a fami1ia romana era la reuni6n de personas colocadas ba-

jo 1a autoridad o ma.nu.6 de un jefe anico, que era e.l. pa...te.Jt 

6 a.m.U . .i.a. _!!./ 

Este poder, como hemos visto, era absoluto; se conocía co-

mo poder de mdnu~, era representado por una mano como símbolo, 

siendo su significado l~ representaci6n de dominio y protec­

ci6n. 

En la ~poca clásica la familia romana ten~a como fundamen-

to, en su orqanizaci6n, el sistema patriarcal, el cual caract~ 

rizaba el pa~e.~ óam~¿~a, puesto que su poder era amp1io el 

cuai ejerc!a sobre su esposa, hijos y patrimonio, y aan sobre 

sus esc1avos, que consideraba como cosas (res) • 

Estos pueb1os, dentro de su sistema de derecho, consagra-

ron 1a idea de que 1a mujer, siendo so1tera, estaba sometida 

a1 poder de su padre; a1 morir ~1, quedaba bajo e1 de sus her­

manos. Al casarse, pasaba a formar parte de otro cu1to, o sea 

a1 de su marid~, quedando sujeta al poder de manu4; aan más 

si quedaba viuda, pasaba a1 poder de los hermanos de su difun­

to marido, o sea agnados de A1, o si no 1os hab!a, quedaba en 

poder de los parientes m&s pr6ximos del mismo.~/ 

!Y Petit, Eugenio. Tratado E1ementa1 de Derecho Romano, Edi­
toria1 Nacional, S.A., M'xico, D.F., 1953, p. 96. 

~/ Fuste1 de Cou1an9es. Op.cít., pp. 105-106. 



Este poder de que estaba investido e1 padre, 1e dio facu1-

tad para vender y a(in matar a cua1quier miembro de su fami1ia, 

pero 1os mismos principios m~sticos que informaron a la insti­

tuci6n y que otorgaban e1 poder al padre, 11egaron a prohibir 

actos que en su ejercicio llevaran aparejado un abuso, con ex­

cepción de los actos en los cuales mediara causa para sancio­

nar a1 infractor, s1 se aceptaba el castigo. 

E1 mismo derecho hace porque el padre considere a sus hi­

jos, oblig4ndolo en ciertos casos para que dote con parte del 

patrimonio familiar al hijo. 

seña1aremos otra vez, que tanto en Grecia como en Roma la 

monogamia no fue perfecta, ya que s6lo exist1o para la mujer. 

Vlll. LA FAMlLIA AZTECA 

El pueblo Azteca. a la llegada de 1os conquistadores, re­

pr~senta culturalmente en Mesoam~rica 1 el mayor grado de desa­

rroilo, ya que hab1a llegado en su socio-evoluci6n, de la eta­

pa tribial a la conformación b~sica de la sociedad como Esta­

do. 

En 1o referente a 1a evo1uci6n de este pueb1o. debernos es­

tab1ecer que necesariamente se desarroll6 conforme a los prin­

cipios de orden general y universal que rigen la materia pero 

bajo sus propios elementos de integraci6n, como el geoqr~fico, 

el cua1 ejerce un papel importante, ya que influye de manera 

preponderante en las costumbres y forma de ser del eiemento 

humano. 
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Lo mismo que en Grecia y Roma, la evolución de los Aztecas 

se vio influenciada por la re1igi6n; sabido es que esta ideo12 

g~a es base y fundamento de toda organizaci6n, que estaba uni­

da adern~s a los lazos de sangre, o sea existían también clanes 

tot~micos. 

Los Aztecas, al iniciar su peregrinar en Aztl4n, para en-

centrar la tierra prometida por su Dios Huitzilopochtli, en 1a 

que deber1an asentarse, integraban un grupo compuesto por dif~ 

rentes clanes tot6micos, los cuales quiz4 practicaban una pro­

miscuidad restringida. 

Mariano Veytia, citado por Manuel M. Moreno,~/ establece 

que: "los mexicanos aparecen desde el principio de su pere9ri-

nar, como un conglomerado de siete clanes unidos por la cornun~ 

dad de lengua y cu1to". Veytia asegura que estos c1anes eran: 

"E1 Yopica, Tlacochalca, Huitznáhuac, Cihuatecpaneca, Cha1Ine-

ca, T1acatepancca e Itzcuintecat1 ••. 

Fundada 1a Nueva Tcnochtit1án, estos c1anes habian aument~ 

do, siendo base para los calpu¿¿¿~, que no eran otra cosa que 

los barrios, teniendo ~stos 1ndividua1mente su propio Dios; en 

esta ~poca el pueb1o vivía la etapa evolutiva de la endogamia 

y de la exogamia; se puede afirmar, con raz6n que siendo un 

pueblo guerrero, necesariamente en e1 botin de guerra tomaban 

mujeres de1 pueblo vencido, siendo la etapa del matrimonio por 

.!..Q./ Moreno M., Manuel. La organización Po1ítica y Soc1al de 
1os Aztecas, I.F.C.M., secretar~a de Educaci6n PGb1~cn, 
México, D.F., 1964, p. 34 .. 
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rapto; y en cuanto celebraban alianzas con otros pueblos, se 

pod~a presentar el matrimonio por compra. Esto nos da idea de 

que quiz4 la evo1uci6n de nuestro pueblo no se sujet6 a la fo.!: 

ma o ciclo de desarrollo de otros pueblos, pero que necesaria­

mente pas6 por ias diferentes formas de evoluci6n, para 11egar 

finalmente a·· la familia monogámica. 

As~, cuando 1oa conquistadores llegan a tierras de An4huac, 

sus pobladores, 1os mexicaa hab!an alcanzado un grado elevado 

de evoiuci6n; el grupo de seres homoq~neo, ligado por lazos de 

sangre y re1iqiosos, tenla ya su conformaci6n como familia, 

consider&ndo1a como grupo de seres humanos, individualizada y 

con un fin espec~fico y concreto. 

El sistema que prevalecla e~a la monogamia, en base al pa­

triarcado. La po1igamia exist~a en cuanto a privilegio, que 

disfrutaban s61o 1os nobles y guerreros; a ~stos se 1es permi­

t~a como premio a sus hazañas; el grueso del pueblo practicaba 

como regla 1a monogamia, sistema 1egalmente reconocido. 

•El matrimonio era la base de la familia, y 
como ta1 se le ten~a en ~uy alto concepta. 
Era un acto exclusivamente religioso que ca 
rec~a de validez alguna cuando no se ce1e-­
braba de acuerdo con las ceremonias del ri­
tual" •. !!/ 

.!.!,/ Mendieta y NGñez, Lucio. E1 Derecho Preco1onia1, Znstitu­
to de Xnvestiqaciones Socia1es, UNAM, Mexico, D.F., 1961, 
p. 91. 
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La poligamia entre 1os Aztecas tenía una característica 

propia, como 1o señala Orozco y Berra, citado por Mendieta y 

Ndiiez,.!~/ "Los mexicanos acostumbraban 1a poligamia, principa~ 

mente entre los nobles y ricos, pero entre sus mujeres distin-

gu~an a la legítima, que era aquella con quien se hab~an casa­

do segOn las formas requeridas para e1 matrimonio". 

~/ Mendieta y Núñez, Lucio. Op. cit., p. 91 
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CAPllULO 11: EL MTRIPIJNIO 

I. EL MATRIMONIO EN ROMA 

Anteriormente señalamos que el pueblo romano, en su m4s 

grande antigUedad, en lo que se refiere a socio-evoluci6n faml:_ 

1iar, ten~a tambi~n la base de la promiscuidad sexual, la cual 

se fundamentaba, por supuesto, en principios de orden m!stico­

reli9iosos, formando familias monocr4ticas, y bajo el sistema 

patriarcal.. 

Todas sus ideas religiosas parten de 1a antigua concep­

ci6n tot~mica; ya m~s avanzada esta cultura, en la ~poca clá­

sica, estos principios de orden místico son la base sobre la 

cuai descansa la idea de que el matrimonio es un hecho social, 

y merced a ello es sancionado por la re1igi6n, pero surte efes. 

tos juri'.dicos. 

Pero podemos afirmar que la piedra angular sobre la cual 

descansa e1 matrimonio romano fue 1a idea de que esta uni6n 

era una comunidad de vida de 1os c6nyuges, siendo imperecede­

ro por acuerdo mutuo de 1os mismos; era ademas, una uni6n mono-

94mica y vita1icia con e1 fin primordia1 de crear hijos; era 

10 que 1os romanos consideraban como «6óec~~o ma~~~a¿~~; es e1 

e1emento espiritua1 o ps~quico. As~ entendido e1 matrimonio, 

no era un acto jurídico, ya que 1os supuestos de1 mismo no es­

taban sujetos a 6rqanos estata1es, ni a comprobaci6n jurídica, 
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no exist!a medio jur!dico para comprobar la existencia o ine­

xistencia por medio de declaraciOn.~/ 

Consideraban el matrimonio, además como un hecho social 

que deriva de la re1igi6n misma, puesto que cuando la mujer 

contra~a matrimonio, pasaba del hogar paterno, al de su mari-

do, como ya veíamos en el capítulo anterior: esto no tendr~a 

importancia, a no ser que este acto en s!, revest!a en Roma un 

car~cter netamente religioso, pudiendo afirmar, sin lugar a d~ 

da, que la familia romana dentro de s! formaba una unidad rel~ 

giosa. Dando como fundamento el hecho de que ten!an dentro de 

su hogar, materialmente visto, su propio templo, en el cual 

adoraban a sus antepasados, elevados al rango de divinidades. 

As~ tambi~n es razón por 1a cua1 la mujer al casarse, pasaba 

de 1a potestad paterna, a la de su esposo; y se podr!a pensar 

en 1o qu~ hac~a cambiar 1a situaci6n de la mujer, era c1 rnatr.!. 

monio, pero esto no era razonable, ya que existieron medios p~ 

ra otorgar lu facultad de cjer.cer el poder sobre la mujer. 

Al respecto, Coulanges señala:~/ "La autoridad del marido 

sobre la mujer no deriva, en modo alguno, de la mayor fuerza 

del primero". Como todo el derecho privado, era consecuencia 

de las creencias religiosas, que colocaban al hombre en un 

plan superior al de la mujer, lo prueba el hecho de que la mu-

jer no casada conforme a los ritos sagrados y que, por canse-

~/ Kaser, Max. Derecho Romano Privado, vers~ón directa de la 
Sa. Edición A1emana, José Santa cruz Tejeiro, Instituto 
Editorial REUS, S.A., Madrid, España, 1968, PP• 256-257. 

~/ Fuste1 de Coulanges, Op. cit., pp. 63-64. 
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cuencia no estaba asociada al culto, no se encontraba someti-

da a la autoridad marita1. Era el matrimonio quien impon!a la 

surnisi6n y al mismo tiempo la dignidad de la mujer. 

11, EL PODER MARITAL O DE MANUS 

Dado ei car~cter rígido de la familia romana, que era una 

asociaci6n de personas unidas por principios netamente re1igi2 

sos, obligaron a la mujer que se un!a en matrimonio, a inte-

9rarse a una nueva comunidad religiosa distinta d~ la propia, 

ya que las condiciones a las cuales va a estar sujeta como re~ 

tora de un nuevo hogar, y como madre de sus hijos le exi9ta s~ 

misi6n al poder del. pa.te.Jt. 6am.ll.i.a., además de pasar a ser parte 

integrante de esa comunidad. 

Por tanto, el poder que ejerce el marido sobre la mujer d.!:, 

riva de la religi6n, misma a 1a cua1 la mujer debe sumisi6n, 

era_ei poder de manu4; comprend!a e1 derecho de vida y muerte. 

En los primeros tiempos, durante la vigencia del Derecho 

sacro y aan en ia repQb1ica, el censor, cumpliendo con su com.!:_ 

tido de velar por la pureza de co~tumbres, sancionaba a los m!!_ 

ridos que en uso de este poder cometieran abusos, como en el 

caso de 1a patria potestad.1/ 

Este poder que coloca al hombre en plano superior al de la 

mujer, era s61o cua1idad de1 ciudadano romano y se da en e1 

~/ Kascr, Max. Op. cit. p. 258. 
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matrimonio, pero no era necesario para la existencia del mis-

mo. 

Exist1a el matrimonio e.un manu; era aquel por el cual l.a 

mujer al. contraer matrimonio, pasaba por raz6n de la religión, 

a formar parte de l.a comunidad religiosa que formaba la fami­

lia de su marido, ya que entraba a formar parte de otro culto 

religioso distinto al suyo, Cñta era la regla general. Pero h~ 

bia veces que no se otorgaba por medio de la ceremonia rcligi2 

sa del matrimonio ese poder dom~stico, el.aro que eran casos ª.!! 

peciales, era el matrimonio ~.i.n.e. manlL.6 .. 

La cel.ebraci6n del matrimonio c.u.n ma.nu..A, tenla como funda-

mento el. crear la comunidad de vida de los contrayentes. 

como apuntamos, 6ste poder que ejerce el pa...te~ 6am~¿~d era 

de vida y muerte; al respecto cou1angcs asienta:~-' "Las .leyes 

griegas y romanas reconocieron a1 padre aque11a autoridad ili­

mitada de que 1a religi6n le hab1-a investido". 

Pero debemos aclarar que este poder no era arbitrario. Se 

basaba en los principios religiosos, creencias que tienen to­

dos 1os seres humanos en el.fondo de sus esp~ritus, .los cua1es 

ponen los 11mités a tal poder. 

111. FORMAS DE OTORGAR LA MANUS 

La conven.t:.i.o .üt man.u, era l.a forma por la cua.l, vetamos en 

pArrafo anterior, la mujer que contra!a matrimonio pasaba a 

~/ Fuste1 De coulanges. Op. cit., pp. 109-113. 
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formar parte de la fami1ia y comunidad religiosa de su marido. 

Era 1a hija si su marido era .&u.i ju1t.i..1J , y nieta si ~ste se en-

centraba sujeto bajo 1a potestad paterna; este hecho regulado 

por normas de derecho privado, es el que dn la pauta para sa-

ber, que hab~a tres formas, por medio de las cuales se otorga-

ba el poder de ma.mt.6 . 

Y a saber eran: La. Co1t6c.1t.Jt.a-t.i.o, La. Coe.mp.t..lo y Et. U.bu.&. 

a) • - l<t Co 1t 6 e.JLJta..t;.i.o 

Era un acto sagrado que se celebraba ante 1a divinidad de 

Japiter, era por tanto de carácter religioso. Este acto neces~ 

riamente se efectuaba para ce1ebrar el matrimonio, y que se 

otorgara la manu.& y s61o lo podtan realizar los patricios, o 

sean los nobles. 

Se efectuaba ante e1 gran pont~fice y diez testigos, ofre­

ci6ndose el pan sagrado de harina (c1 &e1t.."t.c.um), y pronunciánd~ 

se 1as f6rmu1as so1emnes, rca1izándose todo ante JQpiter Fa­

rreus.~/ 

b).- la Coemp~.i.o 

Esta forma asemejábasé a 1a de una compra que se hacla de 

l.a mujer, era una especie de ma.1tc..lpct..t.i.o; se cre6 posteriormen-

te a 1a 1ey de 1as XII tab1as. La finalidad que tuvo la crea­

ci6n de esta forma, no fue otra que dotar a1 grueso del pueblo 

de una forma legal y religiosa para poder contraer matrimonio; 

ya que 1a c.onó~~Aa.:t~o, era exclusiva de la nobleza. 

~/ Petit, Eugenio. Op. cit., p. 122. 
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Esta ceremonia se celebraba corno una venta imaginaria de 

mujer al marido, realizándose frente al jefe de 1a familia si 

era a.l...le.11e. ju.Jr...l4, o la autoritas del tutor si es 6U..i ju1L.i4. En 

este acto se hace palpable la influencia paterna. 

La mecánica que se9u1a 1a ceremonia era que la mujer ced!a 

vo·luntariamente, ante cinco testigos y un .t..ibJE.e. pett4, el poder 

sobre ella, mediante pago de un precio simb~lico~ las palabras 

de la f6rmu1a sagrada deber~an ser las exactas y no pronunciar 

1as de la manc~pa~~o, ya que si el marido no las decía, la mu­

jer en vez de pasar como su esposa, podr!a quedar en calidad 

de escl.ava. 

Esta forma fue decayendo con el tiempo, dándose el caso de 

que la mujer por s~ sola, y con asistencia del auc~o~..l~a& pa­

tria, pod!a rea1izar 1a ceremonia, para librarse de 1as4ac~a..6 

pJLi.va.ta~, o para evitar e1 soportar 1a tutela de sus agnados, 

o para poder e11a, otorgar testamento. 

e). - Et. Ul>ul> 

Esta forma es ia más antigua; constituye un caso de ap1i­

caci6n de 1as req1as de 1a u~ucap~on. Consistra en que durante 

un año e1 hombre ejerc~a e1 poder sobre la mujer, y si pasado 

este tiempo no se interrump~a, entonces el marido adquirra pa­

ra siempre e1 poder. 

La 1ey de 1as XII tab1as, otorg6 e1 derecho a 1a mujer de 

interrumpir esta forma, mediante su ausencia de1 hogar conyu­

gal durante tres noches seguidas, y si 1o lograba, e1 hombre 

perd!a todos sus derechos sobre ~sta.~/ 

~/ Pot~t, Euqenio. Op.cit., p. 122. 
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Esta forma se cre6 con la finalidad de que la mujer pudie-

ra contraer matrimonio libre de manu&, con la finalidad de que 

ella pudiera disponer libr~mente de su propio matrimonio. 

IV. FORMAS MEDIANTE LAS CUALES SE CELEBRABA EL MATRIMONIO 

Vetamos que la premisa sobre la cual descansa la ideolog!a 

del pueblo romano, era la m!stica religiosa, misma que dio pa~ 

ta para ragular las relaciones familiares y sociales; el matri 

monio romano se sustentaba en dos principios: el primero era 

que la uni6n de dos personas f!sicamente aptas, ten!a como fi-

nalidad la de procrear hijos, que ser~an 1os continuadores del 

culto familiar, dado este carácter del matrimonio, era sancio-

nado por normas religiosas y ~ticas, que regulaban su ce1ebra­

ci6n, protecci6n y diso1uci6n, más que por normas de derecho 

privado. 

~ La segunda base o principio se puede considerar bajo 1a 

idea de que el matrimonio era el medio por el cual se otorgaba 

la potestad, esto 1o comprobamos con e1 hecho de que s61o los 

hijos que nac~an de ]u¿~ae·Nup~~a~, eran 1eg~timos, y por tan­

to, disfrutaban de todos ios de~echos que otorgaba este acto. 

Ve~amos además que la misma potestad se acreditaba por medio 

dei Ju4~um Ma..t~~mon~um, siendo el matrimonio leg~timo, ya que 

ae celebraba conforme a1 derecho civil romano.2/ 

ZI Petit, Eugenio. Op. c~t., pp. 103-104. 

1 
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a).- La Ju~zae Nupz~ae 

El elemento primordial para la ce1ebraci6n del acto media!l 

te las Ju.6.ta.e. .Nup..t.lac., era el. ser ciudadano romano. Mediante 

esta forma, la mujer pasaba de su hogar paterno, a1 de su mar~ 

do, tomando el rango y dignidad de 151, adq·..iiri.endo éste el po-

der de manu4 sobre su esposa. 

Estos caracteres se encuentran delimitados en 1a definí-

ci6n de Modestino: "es la uni6n del hombre y 1a mujer, impli­

cando igualdad de condiciones y comunidad de derechos divinos 

y humanos".~/ Era lo que consideraban como comun~ca~~ d~v~n~. 

Esta forma de matrimonio se perfeccionaba mediante la sim-

ple manifestación del consentimiento. 

otro elemento que era necesario para la ce1ebraci6n de 

Ju~~ae Nup.t~ae, era el Conub~um, o aptitud 1egal que otorgaba 

e1 derecho civil romano para poder contraer matrimonio. 

b) .- E1 Concubinato 

señalamos anteriormente, que s6lo 1os ciudadanos romanos 

pod!an contraer matrimonio, por medio de las Ju~~ae Nup.t:~ae; 

pero en Roma exist~an otrosºnGc1eos de poblaci6n, que por su 

condici6n social no podtan celebrar 1as Ju6.t:ae Nup.t-i.a.e, o bien 

por raz6n de sus ocupaciones. 

Por tanto exist1an formas por medio de 1as cuales se un!an 

estas personas, como el conc.ub.i.na.to, que era una uni6n entre 

hombre y mujer, haciendo vida marita1, y siendo esta uni6n peE 

manente. 

~/ Petit, Eugenio. Op. cit., pp. 103-104. 



25 

Esta c1ase de matrimonio la celebraban funcionarios con m~ 

jeres libertas, o de condición social más baja que la de ~l; 

esta uni6n no producía efectos de m.:itrimonio, por tanto, los 

hijos se consideraban ilcg~timos. 

Esta uni6n dijimos, es permanente, y 1a. f inalid¿),d por la 

que as! se consideraba, era que se trataba de diferenciar de 

la simple convivencia sexual intrascendente e ilícita. 

Debemos hacer hincapi6 en que no existe comparaci6n entre 

elconcu&¿na~oantiguo y el actual. Este acto, en la antigUedad 

era una institu~i6n regular, reconocida por el derecho; era 

una especie de uní6n matrimonial, sin la categor~a de las 

Ju1>.t:a.e. Nup.t-<.a.e .• 

En la actualidad, el derecho s61o reconoce el matrimonio, 

como la Gnica forma por medio de la cual se unen un hombre y 

una mujer .. Actualmente esta uni6n, sea el concubinato, no está 

prohibido; pero s~ es contrario a 1a moral que preserva e1 ma-

trimonio .. 

e) .. - E1 Contubernio 

Este era otra forma por· medio de 1a cua1 contratan matri-

monio las personas en Roma, y los que la utilizaban eran los 

esc1avos entre s! o con un liberto; esta uni6n no producía ni~ 

gdn efecto de derecho. 

d) .. - El Matrimonio S~ne Connubium 

El matrimonio Si.ne Connub.lttm, era el que celebraban un ho~ 

bre y una mujer, faltándole a alguno, o a los dos la calidad 

del. Connub.<.um. 
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Lo celebraba un ciudadano romano, con una 1iberta o pere-

grina, o bienr lo realizaban dos peregrinos; estas uniones 

eran completamente vá1idas, con la salvedad de no producir los 

efectos de 1as Ju6~ae Nup~~ae.~I 

V.·NATURALEZA JURIDICA DEL MATRIMONIO ROMANO 

La socio-evoluci6n del pueblo romano, lo lleva desde la 

uni6n natural, pasando por la de un grado elevado de religios~ 

dad, para llegar en dltima instancia al consensual, siendo la 

forma con la cual se encuentra el cristianismo. 

En 1a socio-evoluci6n de este pueblo, vimos que desde los 

primeros tiempos ei hombre estableci6 principios que regularon 

su propia evoluci6n. Estos fundamentos, tenían como base la 

uni6n que daban los lazos de sangre, los cuales crean a su vez, 

1os de orden religioso; siendo ~stos, principios sustentadores 

de ~a familia, y fusionados todos estos e1ementos, originan e1 

matrimonio. 

Por tanto, el matrimonio en Roma se fundamento necesaria-

mente, en principios de orden re~igioso, siendo los que le di~ 

ron la supremacta al sistema patriarcal, y creando a la vez el 

poder de manu~~ que es producto de esos mismos principios m!s­

ticos1 es por eso que la naturaleza del matrimonio no es clara. 

Propiamente el matrimonio es un hecho socia1 ligado a las 

21 Petit, Eu9enío, Op. cit., pp. 110-114. 
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ideas religiosas, se form6 como hecho social, más que como ac-

to jur1dico. 

De esta concepci6n que le daban al matrimonio, se infiere 

que hay dos elementos que conforman 1a uni6n. 

El primer elemento es el f1sico, o sea la "Conjunci6n del 

hambre con la mujer, que no debe entenderse como conjunci6n m~ 

terial de sexos, y s1 en un sentido más elevado, como unión o 

comunidad de vida que se manifiesta exteriormente con la de­

- duc:C...i.o de la esposa .ltt domun ma1r,..¿~,¿ n -

"E1 segundo elemento esencia1 es el intelectual, espiri­

tua1 o ps!quico, lo que entendtan como an~muh. Este elemento 

es 1a d66ec~.lo ma~~a~..i.6, o sea 1a intenci6n de quererse el m~ 

rido y 1a mujer, 1a vo1untad de crear y mantener 1a vida en c2 

mGn, de perseguir la consecuci6n de los fines de la sociedad 

conyugai, debe prolongarse en e1 tiempo, ser duradera y conti-

nua, renovarse de momento, porque sin esto, 1a re1aci6n física 

pierde su valor. Cuando estos dos valores concurren, e1 matri-

monio queda constituido; en cambio, sin uno de e11os, ya sea 

que falte o desaparezca, e1 matrimonio no surge, O. se extin­

gue • .!..!!/ 

!.Q./ Rojina Vi11egas, Rafae1. Derecho Civi1 Moxicnno, Tomo XX, 
Vo1. x, Derecho de Fami1ia, Edt., Antigua Librer!a Robre 
do, México, O.F.1 1959, PP• 247-248. -
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VI, MATRIMONIO CONSENSUAL 

En ~poca de Justiniano, debemos establecer que el matrimo­

nio, es en base al antiguo, es acto so1emne en cuanto que esta 

solemnidad era necesaria, como ha quedado señalado para otor­

gar la manu6; ya que en esta 6poca representa el grado más al­

to de evoluci6n; aqu! el matrimonio ya se perfecciona por la 

simple manifestación libre de la voluntad. 

En cuanto a la potestad de que se hallaba investido el pa­

dre, vino a menos, ya que tanto la mujer, como el hijo tienen 

mayor libertad, en relaci6n de los actos de su vida. 

Y como señalamos, al parecer el cristianismo se vislumbra 

la idea de que el matrimonio sea considerndo como contrato co~ 

sensual; estas ideas, a trav6s del tiempo tuvieron vigencia. 

VII. MATRIMONIO CANÓNICO 

En 1a 6poca de Justiniano, llega a su altima etapa de des~ 

rrollo el matrimonio; en e+la hace su aparici6n la doctr.ina 

del Cristianismo, dentro del marco de las mismas costumbres de 

la época; pero esta doctrina influye de manera directa y prod~ 

ce cambios radicales. 

"Apareci6
1
un nuevo concepto del hombre y de su destino se 

modificaron las instituciones jur!dicas, pol~ticas y sociales 

del mundo, para contener la enorme dignidad del 'hombre nue­

vo•. El cristianismo proporcion6 al hombre: el amor a la ver-
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dadera vida y 1a esperanza de 1a resurecci6n fina1. Con e1 ad-

venimiento de1 cristianismo, otro acontecimiento divino y hum!!_ 

no, cambia tambi~n e1 signo de 1os tiempos: nace una institu­

ci6n universa1 para guardar y transmitir ese mensaje; 1a Igle­

sia cat6lica, 1a m4s vieja de todas 1as instituciones, a pesar 

y sobre todos 1os cambios hist6ricos, constituye un fermento 

de pureza y e1evaci6n, de verdad y amor dentro de 1a gran masa 

de 1a humanidad, impidiendo que ~sta degenere o se corrompa t~ 

talmente. 

La Ig1esia ejerce un ministerio espiritual que abarca toda 

1a vida de1 hombre. Est4 en e1 bautismo, en el matrimonio, en 

1a nifiez, en 1a adolescencia y en la vejez. Es instrumento que 

reaiiza su doctrina" •. !!/ 
Adem!s de esta base que da e1 Cristianismo, su instituci6n, 

1a Xq1esia, aumenta su poder y radio de acci6n, tomando y ha­

ciendo suyo e1 prob1ema de1 matrimonio. 

"Lo que en sus or~genes s61o fue un poder dis 
cip1inario terminó por convertirse en un ver-= 
dadero poder de 1egis1aci6n y jurisdicci6n. 
Puede admitirse que esta substituci6n dei po­
der secu1ar por 1a ig1esia, estaba consumada 
en ei sigio X desde entonces y durante m~s de 
seiscientos años, 1a ig1esia fue 1a anica que 
1eqis16 sobre matrimonio, y 1a ~nica que juz­
g6 I.as causas matrimonial.es" .lll 

Rojina Vil.l.egas, estab1ece al. respecto: "Mientras tanto 

1a ~g1eaia, avanzando en esta direcci6n, se atribuye el. cono-

.!.!_/ Kuri Breña, Danie1. La fi1osof1a de1 derecho en 1a anti­
gUedad Cristiana. ~mprenta UNAM, Dírec. Gra1. de Pub1ica­
ciones, 3a. Ed., México, D.F., 1960, pp. 27 a 29. 

~/ Ripert y Bou1anqer. Derecho Civi1 de 1as Personas, Tomo 
XX, voi. x, Edt., La Ley, Buenos Aíres, 1970, p. 170. 
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cimiento de 1as causas matrimonia1es; afirma la exclusiva com-

petencia de los tribunales eclesi~sticos, para dirimir las 

cuestiones matrimoniales, fijando los oportunos cánones, los 

requisitos, los impedimentos, la forma de ce1ebraci6n, la nul.!_ 

dad del matrimonio" • .!1./ 

El matrimonio en esta ~poca se realizaba sin ninguna forrn~ 

lidad; claro que hab!a una ceremonia nupcial, con ciertas fes-

tividades, a lo cual los cristianos habtan adquirido como cos­

tumbre, que algQn sacerdote bendijera su uni6n; ya fuera que 

hubiese ceremonia sencilla o sin ella, el matrimonio se refut~ 

ba válido, haci~ndose por la simple manifcstaci6n de la volun-

tad de querer unirse en matrimonio. 

La iglesia ten~a como norma el exigir que la uni6n de los 

contrayentes fuera bendecida por uno de sus ministros: consid~ 

raban que la bendici6n era 1a confirmaci6n eclesiástica, un 

elemento no esencial • .!.i/ 

La religi6n cristiana vino a darle nueva fisonomía a este 

acto, en bien del mismo ser humano. 

En base a estos principios, 1a iglesia inicia 1a leqisia­

ci6n tendiente a regular el matrimonio. 

a).- Conci1io de LetrSn 

Hemos visto que la Iglesia ten!a como norma, la exigencia 

}:2_/ Rojina Vi11e9as, Rafael. Op. cit., p. 249. 

~/ Ibid. 
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de que 1a uni6n fuera bendecida por un p4rroco; consideramos 

esta norma como uno de los primeros intentos de 1a legis1aci6n 

por parte de 1a Iglesia, con lo cual regulaban la uni6n; esto 

sucede por el,~ño 524 en el Concilio de Arles. En este mismo 

concilio se establece la exigencia de que la celebraci6n de la 

ceremonia se realizara pQblicamente; ademas, como obligaci6n 

exig!a el otorgamiento de la dote, y como elemento de solemni­

dad, la bendici6n del p4rroco • .!2./ 

As! la Iglesia elaboraba cada vez más cánones tendientes a 

la regularizaci6n del matrimonio; en el año 1215,se efectQn el 

Concilio de Letr~n, a instancia del Papa Inocencia III; dentro 

de este concilio, uno de los cánones m~s importantes es el 51, 

en el cual se reafirma la existencia de publicidad en la otor­

gaci6n de la dote y en la celebraci6n de1 matrimonio; adem~s 

de que su realizaciOn se deb~a efectuar frente a1 p~rroco, en 

e1 momento de oficiar la misa, el cual sanciona la uni6n, por 

medio ~e la bendici6n. 161 

b) .- Concilio de Trento 

Aan con todas las prevenciones que adopt6 la iglesia, en 

su gran mayorta los fieles, sequ1an renuentes a observar las 

prescr~pciones con respecto a la celebraciOn del matrimonio; 

por tanto, en el año 1563,se celebra el Concilio de Trento, el 

cual se avoca a 1a soluci6n del problema, y en su sesiOn v~gA-

~/ Ripert y Bou1anger, oe.cit., p. 170 

!.§./ ~., p. 171 
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simacuarta, se decide a sancionar con nulidad del acto, a aqu.!_ 

11as personas que no ce1ebraran ~ste, conforme a lo estableci­

do por dicho concilio. 

Se deduce que en este canon se establecieron las siguien­

tes reglas: "que las publicaciones deben hacerse antes que la 

celebraci6n del matrimonio; segunda, por el p~rroco de los es-

posos; tercera, durante la celebraci6n de la misa; cuarta, du­

rante tres d!as, sin interrupci6n, y pronunciando los nombres 

de los contrayentes" • ..!.2/ 

e).- El Matrimonio como Sacramento 

Queda señalado anteriormente, que el hombre, en sus or!ge-

nes, quizá con un alto grado de religiosidad, trat6 de regular 

la relaci6n matrimonial, d3ndole la connotaci6n de acto reli-

gioso, fue como lo concibi6. 

"La re1igi6n cat61ica interviene con ese mismo fin, pero 

de una manera espiritua1 en 1a uni6n. Jesucristo, fundador de 

la religiOn cristiana, elevo el matrimonio a la dignidad de s~ 

cramento, haci~ndo1o indisolub1e y, consagr4ndo1o por medio de 

bendiciones, que el Sacerdote dirige a los contrayentes, en 

nombre de1 mismo Dios". 

Verdugo señala, a este respecto que Montesquieu eatab1ece: 

•que en todo tiempo y lugar, 1a r.eli9i6n ha presidido al matr,!. 

monio: que •1 ha sido siempre el objeto de una bendici6n parti 

!2./ Ripert y Boulanger. Op. cit., p. 171. 
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cular, y que es a la religi6n a quien toca decidir si el lazo 

ser~ indisoluble o no".~./ 

Ademá.s, Rojina Vil.l.cgas afirma que: "el matrimonio debe 

realizarse entre sabditos de la Iglesia, o sea los bautizados: 

Por tanto, los no bautizados no podrán contraer matrimonio, 

.por no ser sGbditos, por tanto, se infiere, que el matrimonio 

entre bautizados viene a seF el sacramento del matrimonio, don 

de los ministros son 1os mismos contrayentes y el sacerdote 

viene a ser un testigo autorizado por la Iglesia. En este ma-

trimonio la condici6n y carácter de sacra.mento no impiden al 

acto ser libre y voluntario" .... !2./ 

d).- Orden~nza de Blois 

En c1 año de 1579, la actividad de las autoridades secula­

res, era de tolerancia para la actividad de 1a ig1esia pues h!!_ 

b1an dejado e1 conocimiento dc1 matrimonio a ella; as~, en 

Francia, el rey acept6 1as prescripciones que hab~a estableci­

do la Ig1esia, y por medio de ordenanzas establece que el ma­

trimonio debe celebrarse ante el cura de la parroquia, poste-

riorrnente de ias amonestaciones y en presencia, por lo menos, 

de cuatro testi9os dignos de fe; todo bajo las sanciones im-

puestas en los c~nones. Dentro de estas ordenanzas se nota el~ 

ramente que 1a autoridad que dccid~a sobre asuntos matrimonia-

les, era la eclesiástica, ya que era la que declaraba nulos 

.!.!!_/ Verduqo, Aqusttn. Derecho Civii HeKicano, T. XZ, M'xico, 
Tipoqraf~a de González A. Estov~, 1885, pp. 252-255. 

~/ Rojina Vi1ie9as, RaCac1, OP- cit., pp. 250-251. 
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los matrimonios que no fueran so1emnes o fueran clandestinos, 

y s6lo que 1a misma iglesia le diera facuitad a 1a secular, ~~ 

ta pod1a conocer de la nulidad.~/ 

e).- Matrimonio Secular o Laico 

As~, 1a autoridad civi1 inicia una serie de ordenanzas con 

la firme intenci6n de recuperar 1a competencia de1 matrimonio, 

que estaba dentro de la Jurisdicci6n eclesi~stica. 

Ahora bien, no era impedimento para e1 Estado, que la Iq1~ 

s~a tuviera la competencia de los asuntos matrimoniales, para 

que Al necesitara recobrar ia jurisdicci6n y competencia de 

e1lo; ya que era una necesidad imperiosa de1 Estado, ei regla­

mentar e1 estado civi1 de las personas, puesto que de ~1 deri­

van ~nf inidad de derechos y obligaciones que redundan en 1a º.!: 

9anizaci6n socia1. Adem4s de que a é1 le interesa comprobar 

quienes son sus ciudadanos, 1os que viven, 1os muertos, los 

so1teros, los casados, etc. 

Por tanto, e1 poder estatai inicia sus actividades 1eqis1!!_ 

tivas sobre la materia matri.m.onia1, en ei siglo xvr. 

Una de ias primeras ordenanzas que iniciaron ia reconquis­

ta de esa jurisdícci6n, fue 1a de Blois, la cua1 ve!amos, te­

nla mucho respeto par los c4nones. Esta ordenanza prescribi6 

var~as reglas en torno a1 matrimonio, sin intervenir en mate­

ria de nulidad, que era competencia exc1usiva de 1a ig1esia; 

~/ Ripert y eoulanger. op. cit., p. 172 
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otra de 1as reg1as establec1a, que a ciartos matrimonios se 

1es reiteraban efectJs civiles, facultando a los padres para 

deshere?ar a 1os hijos que hubieren contraído matrimonio, sin 

su consentimiento, adem~s de que los derechos hereditarios ca­

ducaban; y se 11eg0 a establecer la pena de muerte, para los 

infractores. 

una de las bases sobre las que se sustent6 el poder secu­

lar para recuperar la competencia, fue que los tribuna1es lai-

cos, nunca dejaron de conocer de las cuestiones de orden pecu-

niario que derivaban del matrimonio, dándole pauta, para que 

conocieran de asuntos de car4cter netamente matrimonial. 

Posteriormente, en base a la separaci6n de cuerpos, que 

tra~a como consecuencia la separaci6n de bienes, 1os tribuna-

1es laicos se avocaron a1 conocimiento de estos problemas, 11e 

gando a conocer demandas sobre nu1idad, en base a 1a diferen­

cia de contrato y sacramento.~./ 

Siendo esto la base de la recuperaci6n, por parte del Est~ 

do, que fue en sus principios parcial. Pero 1ogrado esto se 

presenta el problema de 1aS personas que no profesaban la reli 

gi6n cat6lica, las cuales necesariamente se casaban, conforme 

a sus propios ritos re1igiosos. ¿Qu~ efectos productan estas 

uniones? 

En 1758, a partir de1 Edicto de Nantes, 1os matrimonios de 

las personas que profesaban el protestantismo se un1an ante 

~/ Ripert y Bou1anger. Op. cit., pp. 165-166. 
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sus pastores, siendo considerados vá1idos estos matrimonios. 

Pero a1 revocarse e1 edicto, por Luis XVI, la situaci6n de es­

tas personas qued6 por mucho tiempo en Estado de nu1idad, y 

por tanto, se 1es consideraba como concubinas, para la Ley. 

Dur6 bastante tiempo esta situaci6n, dando por resultado, 

que 1os protestantes se casaban en secreto; hasta que en 1787 

se puede decir, que triunfa e1 Poder Estatal, ya que se autor!_ 

z6 a 1os que no profesaban el catolicismo, a contraer matrimo­

nio, por simp1e dec1araci6n ante juez real o señorial o ante 

v~cario de1 domicilio de los contrayentes, teniendo como requl:_ 

sito, el que la boda se celebrara en la casa del mismo vicario 

o de1 juez, pero nunca en 1a ig1esia. 22 1 

Por lo que se refiere a este punto, Kipp y wolff, citados 

por e1 maestro Rojina en su obra, establecen: •Los derechos P2. 

aitivos pueden contener una regu1aci6n puramente confesiona1, 

a efecto de que a ios cat61icos se 1es aplique el Derecho Can~ 

nico, y a 1os protestantes, e1 Derecho Coman. 

Puede tambi~n admitirse una requ1aci6n confesiona1, con 

car&cter de Derecho Supletorio, para aquellos casos en los CU!!_ 

1ea e1 derecho vigente en un pa~s determinado, no comprenda 

una reg1a.mentaci6n comp1eta sobre matrimonio. En esta hip6te­

•ia, se aplicara sup1etoriamente la regulaci6n eclesi~stica 

correspondiente•.~/ 

j,,AI Ripert y Bou1anger. Op. cit., pp. 165-166. 

~/ Rojina VL11egas, 'Rafae1. Op. cit., pp. 254-255. 
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Debemos hacer notar que en ~sta ~poca, quizá por Un error, 

1as autoridades crearon el concubinato como situaci6n de hecho, 

a1 revocar el Edicto de Nantes. No se encuentra 1egis1aci6n r~ 

ferente a esta situaci6n. 



38 

CAPITULO III: PROLEGOMENOS DEL MATRIMONIO Y LA FAMILIA 

I, LA SOC!OLOGIA ~URlDICA 

La Sociolog!a Jur1dica va tomando cada vez más importancia 

en nuestro Derecho, como parte de 1a Sociología general. 

La Sociolo91a Jur1dica viene a ser 1a ciencia que ana1iza 

1a relaci6n entr~ e1 derecho y los demás factores que determi­

nan 1a ciencia social: es decir estudia la forma en que los 

factores (dcmogr~ficos, religiosos, econ6micos y pol!ticos), 

influyen sobre los cambios del Derecho y, tambi~n c6mo el De­

recho influye sobre los cambios de esos factores. La sociolo­

g1a es una ciencia social de base emp1rica, pero solo en cuan­

to que es observable y analizable dentro de un cierto marco 

te6rico. 

En toda sociedad existen conflictos, estos no so pueden i.2, 

norar, lo que intenta la Socio1og1a os solucionarlos. pero es­

to le resulta imposible. lo que m~s puede hacer, es regular-

1os; no se pueden ocultar 1ps conflictos socia1es tratando de 

darles una comprensi6n cientif ica y al mismo tiempo lograr un 

contro1 racional y científico del cambio social; y para esto 

necesita forzosamente de la ciencia jur~dica. Ya que el Dere­

cho puede canalizar el cambio social y ast los conflictos so­

ciales pueden estar mejor regulados por un orden normativo. 

El Derecho tambi~n puede preveer los cambios sociales (co­

mo veremos m~s adelante, cuando se trate de definir al concu-
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binato) , y encausarlos para que no presente un conflicto so·-" 

cia1. El maestro El!as D!az dice que: "1a Sociolog!a del Dere-

cho como ciencia social emp!rico-cr!tica puede pues, suminis-

trar inforrnaci6n y criterios v~lidos para una mejor compren­

si6n de la real.idad social." . .!J 

Como sabemos, la Socio1og!a Jur!dica estudia al Derecho en 

su aspecto de hecho social: pero la Sociolog!a Jur!dica debe 

de·algGn modo .referirse al Derecho como norma. Esto nos har!a 

suponer que habr~a un choque entre la Sociolog!a Jur!dica y 

una concepci6n normativa del Derecho, pero esto no es as! ya 

que la Sociolog!a investiga el. hecho social. de la norma o lo 

que es lo mismo, ia norma jur!dica como hecho social. 

La Sociolog!a Jur!diea choca con la teor!a normativa, cua~ 

do pretende imponer y absolutizar su propio punto de vista del 

Derecho. o cuando intervenga en 1a ap1icaci6n de1 Derecho, a1 

respecto nos dice e.l profesor E1tas D!az "pero entonces, m¿\s 

que de Socio.logta Jurídica, debiera hablarse de Sociologismo 

Jur!.dico" .~/ Entonces el. Socioloqismo, ser!.a e.l que extralimi­

ta y abso1utiza su propio punto de vista (socia1) de1 Derecho, 

y en s1 del orden normativo. Ahora bien, sabemos que .las nor­

mas son patrones de conducta, pero s~ damos un enfoque socio-

.l69ico nos damos cuenta que en .la realidad son ideas; es de­

cir. lo que e1 legis.lador cree que debe ser la conducta. La 

~/ Dt~z, E11as. SocLo1og!a y Fi1osof!a de1 Derecho, Edit. 
Taurus, Madrid, España, 1976, p. 196. 

~/ ~-· p. 191 
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norma es un mandato dotado de sanci6n para su cumplimiento, o 

sea mandato que se trata de gar~ntizar por medio de una coac-

ci6n jurídica. 

El derecho tiene que regular la acti•Jidad humana, ya sea 

una actividad pol!tica, o de propiedad, o de una actividad meE 

cantil, econ6mica, penal, de trabajo, etc., y esto indudab1e­

mente relaciona a la ciencia y a la Sociolog!a Jur!dica con 

1os diversos tratos cient!f icos que se refieren a esas activi­

dades. 

Como base de1 Derecho, hay un hecho de poder, una realidad 

social, que es e1 que hace nacer ese derecho, este hecho es, 

e1 hecho constituyente o el poder constituyente. 

En ia vida social encontramos un sinntlmero de valores, de 

criterios axiol6gicos, y ~stos, son 1os que pueden servir de 

principio para las normas jur!dicas, as~ se puede calificar a 

1as normas jurídicas corno justas, cuando van acordes con los 

criterios axiol6gicos, y como injustas cuando van en contra de 

estos principios. 

l I, CONCEPTO DE MATRIMONIO 

El matrimonio es ia forma más regular de constituir la fa­

milia. 

El maestro Rafael de Pina nos dice: "'qua el. matrimonio pue­

de considerarse desde el punto de vista de la Iglesia, como s~ 

cramento, y desde el punto de vista civil, como un acto bilat~ 

ral so1emne,' en virtud del cual se produce entre dos personas 
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de distinto sexo, una comunidad destinada al cumplimiento de 

los fines espontSneamente derivados de la naturaleza humana y 

de 1a situaci6n voluntariamente aceptada por los contribuyen­

tes, la palabra matrimonio designa tambi~n 1a comunidad forma­

da por el marido y la mujer~-~/ 

SegGn Clemente de Diego, se entiende por matrimonio "el 

acto solemne de unirse por modo indisoluble un hombre y una 

mujer, para prestarse mutuo auxilio, procrear y educar hijos, 

constituyendo as~ la sociedad conyugal".~/ 

111, NATURALEZA JURfDICA DEL MATRIMONIO 

El matrimonio ha sido considerado desde distintos puntos 

de vista: 

~/ 

a) como instituci6n jur~dica 

b) como acto jur~dico condici6n 

e) como acto juridico mixto 

d) con10 contrato ordinario 

e) como contrato de adhcsi6n 

f) como estado jur~dico; y 

g) como acto de poder estatal .. 

a) Como ..ln.6~..i..tuc..i.6n ju:r...C..d..i.c.a .. - El. considerar al. matrimo-

Pina, Rafae1 de. E1emcnto& de Derecho Civil Mexicano, Xn­
troducción Personas-Fami1ia. Edít. PorrGa, S.A., México, 
1980, p. 314-

~/ C1emente, de Oicqo F. Instituciones de Derecho Civil Es­
pañol. Imprenta de Juan P., Madrid, 1930, pp. 346 y es. 
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nio como una instituci6n, se refiere a1 conjunto de normas que 

regu1an al matrimonio, debido a que una instituci6n jurídica, 

es un conjunto de normas de la misma naturaleza, que regulan 

un todo or9Anico y persiguen un mismo fin. 

Al analizar esta def inici6n, nos damos cuenta de que el D!:_ 

recho regula a1 matrimonio como un todo; y sus normas persi­

guen la misma finalidad, la de constituir una fami1ia entre 

los consortes y rea1izar un estado de vida duradera entre los 

mismos. 

Sin embargo, el derecho no regula a1 matrimonio en su tot!!_ 

1idad; prueba de esto es que el concubinato, que es una forma 

de matrimonio, aunque no de derecho si de hecho, no tiene su 

regu1aci~n especial en el C6digo Civil, sino solo una que otra 

referencia. 

E1 maestro de Pina nos dice que de acuerdo con Bonnecase 

•ei matrimonio no puede ser otra cosa que una instituci6n for­

maaa de un conjunto de reg1as de derecho, esencialmente imper~ 

tivas, cuyo objeto es dar a 1a uniOn de los sexos, y, por lo 

mismo, a la fami1ia, una organizaci6n socia1 y mora1, que a 1a 

vez corresponden a las aspiraciones de1 momento y a 1a natura-

1eza permanente de1 hombre, como tambi~n a las directrices que 

en todos 1os dominios proporcionan la nociOn de Derecho. Más 

adelante concluye la tesis que afirma 1a ne~•1raleza instituci.2, 

na1 del matrimonio es desde luego, ~s conforme con la signif.!_ 

caci6n de ~ste, que la contractual, pero a nuestro juicio, tam 
Poco la explica satisfactoriamente. 
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Recordando la posici6n de Ahrens, pudi6rarnos definir la n~ 

turaleza del matrimonio como una comunidad de vida, fundada en 

el amor y constituida con arreglo a normas legales, dirigidas 

al cumplimiento de los fines que se desprenden naturalmente de 

la relaci6n permanente entre dos personas de distinto sexo" .. 

b) El. ma.t.Jt.-imon.io como a..c.~o juJT...t.d.i_c.o cond..i.c..l6n. - Para com­

prender este punto de vista, debemos saber primero que las mo­

dalidades del contrato son: el término y la condici6n. 

El t6rrnino es un acto futuro de realizaci6n cierta, o sea 

que se tiene que cumplir forzosamente. 

Sin embargo, la condici6n es un acto futuro de realizaci6n 

incierta, esto quiere decir que ia realización de un acto de­

pende de que en el futuro se dé o no cierto fen6meno. 

Por 1o anterior no podemos considerar a1 matrimonio corno 

un acto jur~dico condici6n, ya que su realizaci~n no va a es-

tar supeditada a un acontecimiento futuro, que no se tenga la 

certeza que vaya a suceder. 

Sin embargo hay autoresº, como Le6n Duguit, que l.o consid!!, 

ran como un acto jur!dico condici6n .... Por virtud de1 matrimo­

nio se condiciona la ap1icaci6n de un estatuto que vendrá a 

regir 1a vida de 1os consortes en forma permanente;es decir, 

un sistema de derecho en su tota1idad es puesto en movimiento 

por virtud de un acto jur!dico que permite la realizaci6n con~ 

tante de consecuencias mQltiples y la creaci6n de situaciones 

jur:tdicas'' .~1 

É./ Rojina Vil.1e9as, Rafdcl. Op. cit. .. , p. ~A=: 
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E1 maestro Rafael de Pina se apoya en Le6n Ouguit, trata­

dista franc~s de Derecho Constituciona1. Afirma "que en e1 De-

recho Privado las situaciones objetivas nacidas a consecuencia 

de estos actos, son muy numerosas, posteriormente continaa di-

ciendo, no es este acto el que da nacimiento a la situación 

que aparece enseguida de ~1; e1la es creada y re9u1ada por la 

Ley, pero la ap1icaci6n de ésta se encuentra subordinada a la 

de1 matrimonio".~/ 

e) EL ma...t.~.i.mon~o como ac~o ju~Ld¿co-m~x~o.- Para compren­

der este sentido, tenemos que distinguir entre 1o que es un a~ 

to jur~dico privado, lo que es un acto jur~dico pfiblico y lo 

que es un acto jur~dico mixto: 

E1 acto jur~dico privado se realiza por la intervención e~ 

c1usiva de los particulares. 

El acto jurídico p~b1ico se rea1iza por 1os 6rganos esta­

ta1es. 

E1 acto jur~dico míxto es realizado con la concurrencia, 

tanto de particu1ares, como de funcionarios pGb1icos. 

El matrimonio es un acto mixto, debido a que para consti­

tu~rse requiere, tanto de1 consentimiento de 1os consortes, c2 

mo de1 juez de1 registro civi1. 

~/ Pina, Rafae1 de. Op. cit., p. 320 
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d) e¿ ma~~¿mon¿o como con.t~a...to oAdLna~Lo.- A partir de la 

secularizaci6n de la Iglesia y del Estado, la tesis que m~s 

adeptos ha tenido, es la de considerar al matrimonio como un 

contrato, pues tanto el c6digo civil, como la doctrina lo con­

sideran as1, en el cual existen todos los elementos esenciales 

y ·de validez, que debe tener todo contrato. 

Aunque tambi~n hay autores que est4n en contra de esta te­

sis, t~l es el caso de Ruggiero que nos dice "hay que reaccio­

nar contra esta tendencia negando al matrimonio el carácter de 

contrato. No basta que se dA en aquel un acuerdo de voluntades 

para afirmar sin m4s que sea un contrato; ni es cierto tampoco 

que todo negocio bilateral sea contrato, aunque los contratos 

constituyen ia categor~a m5s amp1ia de ta1es negocios. Nada se 

gana con añadir que la materia especia1 de este contrato impl~ 

ca derogaciones más o menos profundas a las normas que regulan 

la materia contractual. Precisamente las normas que no solo l_! 

mitan, sino que aniquilan toda autonom~a de voluntad, demues­

tran la radical diferencia que media entre el contrato y el m~ 

trimonio. Contra lo que sucede en los corltratos, e1 matrimonio 

est4 sustra1do a la libre voluntad de las partes, estas no pu.!:_ 

den, en el matrimonio, estipular condiciones y t~rminos, ni 

adicionar claQsu1as o modalidades, ni disciplinar las relacio­

nes conyugales, de modo contrario a lo establecido en la ley: 

la 1ibertad no surge, sino cuando se trata de intereses patri­

moniales y aOn en tal caso est4 muy limitada. 
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Opuesta a la idea del contrato, es la absoluta inap1icabi-

1idad al matrimonio del mutuo disenso; en cambio, no hay con-

trato que no pueda resolverse si las partes no quieren que el 

v:Lncu1o subsista" .1-1 

Rafael de Pina est5 en contra de considerar al matrimonio 

como un contrato; no!; dice que se considera un contrato s6lo 

para justificar una actitud polttica. 

El matrimonio desde un punto de vista exclusivamente civil 

se define como un contrato solemne, en virtud del cual un va-

r6n y una mujer se unen válidamente para el mutuo auxilio, la 

procreaci6n y la cducaci6n de la prole, de acuerdo con las le-

yes .. 

Bonnecase, considera que en el matrimonio no se cumplen 

las reglas que lo caracterizan como un contrato, ni existe e1 

principio de ln autonomía de la voluntad, por lo que se refie­

re a sus aspectos y disoluci6n. 

e) Et ma~Jl.i.mon-i.o e.amo c.011..tJt.a..to de adJte.,!,.i.c5n .. - Los contratos 

de adhesi6n son aquellos er, los cuaies una parte simplemente 

tiene que aceptar en todos sus t~rminos la oferta que 1a otra 

1e hace, o sea, que no se puaden discutir las claO.sulas de ese 

contrato. 

En e1 matrimonio los consortes no son libres para estipu-

21 Rojina Villeqas, Rafaei. Op. cit., p. 722 
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lar derechos y ob1igaciones distintos de aquellos que el Esta­

do impone, de ta1 manera que los consortes simplemente se ad-

hieren. 

f) E.t.. ma.t,"L..imon.io e.amo e.6Zado ju.-"t.ld.i..co.- Este punto de vis-

ta nos indica que el matrimonio "constituye a la vez una situ~ 

ci6n jur!dica permanente que rige la vida de los consortes, y 

un acto jur!dico mixto, desde el momento de su cclebraci6n".~/ 

Efectivamente, el matrimonio viene a constituir un nuevo 

estado civi1 entre los consortes, pues crea para ellos una si-

tuaci6n jur!dica permanente que origina nuevas consecuencias 

de derecho. 

g) EL. m~JL.imon..io como a.e.to de pode.1t e.h.ta.ta.t.- Esta tesis 

nos dice que el matrimonio es un acto de poder estatal, debido 

a que la declaraci6n de voiuntad de los esposos debe ser dada 

a1 juez del Registro Civil, y éste es un funcionario público, 

que forma parte de1 Estado. 

E1 maestro Rafae.l de Piha señala que "el matrimonio civil 

se constituye mediante un acto de un 6rgano estatal-administr~ 

tivo o judicia1, que crea entre los contrayentes una relacidn 

jur~dica de tipo permanente que no encaja exactamente en la f.!_ 

gura del contrato civil".~/ 

~/ Rojina viilegas, Rafaei. op. cit., p. 287 

~/ Pina, Rafae1 de. Op. cit., p. 315. 
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IV, EL MATRIMONIO COMO CONTRATO 

En 1a naturaleza juridica del matrimonio, estudiamos las 

diversas maneras de considerar al matrimonio. Una de ellas, y 

1a más aceptada tradicionalmente por la doctrina, es la que 

considera al matrimonio como un contrato. Pues bien, en el C6-

digo Civil para el Distrito y Territorios Federales, no encon­

tramos señalamiento alguno que nos defina lo que es el matri­

monio; sin embargo, diferentes art~cu1os le consideran como 

contrato. 

Ei articulo 156 del C6digo Civil expresamente le reconoce 

el car&cter contractual al decir "son impedimentos pura cele­

brar el contrato de matrimonio ... 11
• 

El articulo 178 del mismo ordenamiento tambi~n le confiere 

el ca.rllcter de contrato al decir ºel contrato de matrimonio d~ 

be ce1ebrarse •.• ". 

Pero no s6lo en el C6digo Civil se 1e da el carácter de 

contrato, sino tambi~n en 1a Constituci6n Pol!tica de 1os Est~ 

dos Unidos Mexicanos, en su art!culo 30 párrafo tercero. 

V. LA FAMILIA 

a) Conceptos previos 

La fami1ia es un ndcleo de personas, que como grupo social 

ha surgido de la natura1eza y deriva, primordialmente del he­

cho biol6qieo de la generaci6n. 
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Pero dicho grupo social, que se constituye origina1mente en 

las tribus o clanes primitivos, por necesidad de orden socio­

ecan6mico de 1os pueb1os cazadores y agricultores, y que surgió 

antes de la formación de cualquier idea de Estado o de Derecho, 

ha sufrido una incesante evo1uci6n para llegar hasta nuestros 

d~as, como una verdadera instituci6n, fuertemente influida por 

la cultura (la religión, la moral, el derecho, la costumbre). 

Si la motivación original de la familia hay que encontrar­

la en las simples exigencias bio16gicas de reproducción y del 

cuidado de la prole, mediante uniones transitorias e inesta­

bles entre los progenitores, ha adquirido en su desarrollo a 

trav~s de milenios y precisamente por 1a influencia de 1os el~ 

mentas culturales, una comp1eta estabilidad, que le da existe!!. 

cia y raz6n de ser, mSs a11~ de 1as simples motivaciones biol~ 

gicas y econ6micas. 

La familia es el conjunto de personas, en un sentido am­

p1io (parientes), que proceden de un progenitor o tronco comOn 

sus fuentes son el matrimonio, la fili~ci6n (legítima o natu­

ral), y en casos excepcionaies la adopci6n (filiaci6n civil). 

Esta relación conyugal paterno-filial y de parentesco co­

lateral de origen consanguíneo o simplemente de naturaleza le­

gal, establece vincules entre los componentes de ese grupo fa­

milíar, de diverso orden e intensidad (sentimentales, morales, 

jur~dicas, econ6micas y de auxilio y de ayuda reciproca), que 

no permanecen ajenos al derecho objetivo, sino por el contra­

rio este afianza, reafirma y consolida atribuyendo a dichos 
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v1ncu1os e1 carácter de deberes, obligaciones, facultades y de 

rechos que manifiestan su naturaleza especial y presentan ca-

racteres fundamentalmente en muchos aspectos, de cualesquiera 

otras relaciones jur1dicas. 

En 1os c6digos civiles de diversos pa~ses, entre ellos el 

nuestro, los preceptos legales relativos a la estructura y or­

ganizaci6n de la familia, no han sido agrupados org~nicamente 

bajo un rubro o t1tu1o especial. Esto se debe a diversas cau­

sas: la fundamental consiste en el dominio de las ideas indiv~ 

dualistas que inspiraron la redacci6n del código civil franc6s 

de 1804. 

Desde principios de la segunda d~cada del siglo actual, 

las normas relativas en lo jur!dico, a la familia, considerada 

como grupo socia1, como c~1ula primordia1 de 1a sociedad rnodeE_ 

na, ha merecido 1a atenci6n especia1 de 1os estudiosos de1 de-

recho, a1 considerar necesario no s61o 1a agrupaci6n congruen-

te· y arm6nica de 1os preceptos 1eqa1es aplicab1es a1 grupo fa-

mi1iar, sino que ha ido formando pau1atinamente una rama muy 

importante dentro de1 derecho civil, que se denomina derecho 

de fami1ia y que comprende las normas relativas a1 matrimonio, 

a1 parentesco, y a ia ayuda rec~proca que deben prestarse los 

parientes entre s1, la protecci6n de 1os incapaces (menores de 

edad e incapacitados) y la constitución y funcionamiento del 

patrimonio de fami1ia.lO/ 

10/ Ga1indo Garfias, Ignacio. Derecho Civi1. Derecho Civi1, 
Primer Curso, Edit. PorrGa, S.A., M~x~co, 1976, p. 4~3-
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b) La familia en e1 Derecho moderno 

si bien es cierto que la familia moderna ha perdido la ex­

tensi6n y 1a estabi1idad que tuvo en el Derecho Romano y en la 

edad media y si bien hay que reconocer que desde el punto de 

vista econ6mico, ha dejado de ser la familia un grupo product.!_ 

vO de bienes inmediatamente Gtiles en la economía de una na-

ci6n (pues a este respecto su capacidad de producci6n ha sido 

sustituida por la gran producci6n industrial), sigue siendo t,2. 

dav!a en nuestro país, el nacleo principal de formaci6n del 

hombre, por lo menos en su constLtuci6n moral. 

Las causas que han originado el proceso de disgregaci6n 

del grupo familiar son las siguientes: 

a) La dispersi6n de 1os miembros de una familia, por nece-

sidades de trabajo o por razones de conveniencia persa-

nal.. 

b) La inseguridad econ6mica que sufren los individuos de 

escasos recursos, por la gran producci6n industrial. 

e) La falta de viviendas suficientes. 

d) El. control. de la natalidad. 

e) La insuficiencia de los recursos que puede obtener el 

jefe de familia en ias clases obrera y media, para e1 

sustento de1 qrupo familiar, obliga a la esposa y a los 

hijos e hijas mayores de edad, y a los de edad tempra-

na, a buscar e1 auxilio econ6mico para e1 sustento del 

grupo familiar .. 
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La disgregación del grupo familiar se agudiza desde el 

punto de vista moral., porque 1.;e han perdido de vista los prin­

cipios rectores de 1a solidaridad dom6stica, que son el afecto 

y el esp!ritu de co1aboraci6n que informa a toda asociaci6n de 

hombres para la realización de un fin común, aún en las sacie-

dades civiles o mercantiles. Hoy en d1a cada miembro del grupo 

familiar persigue sus propios fines egoístas, sin mayor inte­

r~s en la realización de una finalidad m~s alta, que es la con 

servaci6n del agregado social primario, que es la fami1ia. 

Ante este prob1erna de descomposici6n del grupo familiar, 

e1 Estado no ha permanecido indiferente y puesto que es de in­

ter~s social que se cumplan las funciones básicas de educaci6n 

y formaci6n de hombres dentro de la familia, ha acudido a trn­

v~s de disposiciones de diversa 1ndo1e, particularmente en lo 

que toca a1 r~gimcn de seguridad socia1 y asistencia, a sup1ir 

estas funciones. 

A este respecto Jos~ Cast:in Tobcñas dice: "En definitiva 

como observa el profesor Rousat 'La seguridad social ·es una 

necesidad en presencia de ia imposibilidad en que se encuentra 

1a fam.i1ia moderna de garantizar 1a seguridad de sus miembros, 

pero debe ser siempre un auxiliar de la familia; debe respetar 

los principios fundamentales, tanto por lo que respecta a la 

base que tienen en el matrimonio, cuando por lo que se afecta 

a las relaciones de los padres con los hijos•. La función de 

la seguridad social lo mismo que la del Estado, no es sustituir 

a la familia, sino ayudar1a a cumplir su misiOn" .ll/ 

.!:,!./ Castán Tobeñas, José. Familia y Propiedad, Madrid, 1956~ p. 30. 
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CAPITIJU> IV: CONCUBINATO PERFECTO.. UlPERFECTO Y OCASIONAL 

I, CONCUBINATO PERFECTO 

E~ aquella uni6n extra legal de un hombre y un~ mujer, que 

mantienen relaciones sexuales estables, prolongadas en el tie~ 

po y en el espacio, en forma notoria, dentro de una correlati­

va fidelidad y sin que medien obst~culos para que puedan unir­

se leg~timarnente entre s~, los que en tal estado viven. 

Podemos descomponer esta descripci6n en los siguientes t~.E, 

minos: 

a) Uni6n entre un hombre y una mujer. 

b) comunidad del lecho. 

e) Permanencia en el tiempo y en el espacio, 

en forma notoria. 

d) Corre1ativa fidelidad. 

e) Inexistencia de iMpedimentos para poderse 

casar entre st.. 

f) Sin observar las f0rmalidades estableci­

das para las uniones legt.timas. 

a) La. un.i6n en.t:Jt.e un hombJte y u1:a. muje..JL: con este elemen­

to se excluyen ias relaciones sexual.es anormales, y la pQbli­

ca cohabitaci6n entre personas de un mismo sexo. 

b) Comun.i.da.d de.t.. .le.cito: caracterizada, como se deduce de 

1a 1ocuci6n misma, por el mantenj.miento de relaciones sexua­

l.es. 
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e) Pe.JE.ma.ne.nc...i.a e.n e.e. X...i.e.mpo y e.ti e.&pa.c..i.o, e•t 601tma. no.t:o-

~..la: con este e1emento o atributo, se hacen a un lado las re-

laciones espor~dicas, o de carácter transeGnte, que en forma 

ocasional se prestan entre las personas de diferente sexo. La 

notoriedad ya dice relaci6n m~s bien al convencimiento de los 

vecinos, y del pGblico en general, que considera a _los que en 

tal estado permanecen como leg~timamente casados, sin serlo. 

Cualidad ~sta que se opo~e a las uniones ocultas o secretas. 

Es necesario que e1 concubinato sea notorio y además pG-

blico, que 1os concubinas mantengan una especie de estado de 

c6nyuges leg:ttimos. Y "se insiste en esta idea, como dice 

Josserand,~/ ya que el falso matrimonio debe vivir maritalme!!. 

te". o, a 1o menos, que por 1a fama, el trato y el nombre se 

reputen en posesi6n notoria de ese estado. Posesi6n notoria 

que se traduce en el convencimiento de la generalidad de que 

esas personas que viven como marido y mujer, y en el trato 

qtie el concubina da a su compañera, considerándola en todo, y 

no como una simp1e querida, sino con la consideraci6n de una 

esposa, y todo lo anterior reforzado por una coman vivienda. 

d) CoJt.Jr.eea~~va 6Ldee~dad: aunque ia doctrina y ia juris-

prudencia extranjera imponen esta condici6n mora1 de1 concu-

binato, principalmente en 1a mujer, nosotros creemos que no 

debe ser as~, puesto que 1a fidelidad que debe existir en es-

~/ Josserand, Luís. Tratado de Derecho Civíl y e1 Espíritu 
de 1os Derechos y su re1atividad, p. 79. 



55 

ta modalidad del concubinato, tiene que predicarse de ambos 

concubinos, corno pasa en el matrimonio~ 

El aspecto moral que ella implica, por sus consecuencias 

en re1aci6n a los hijos, y por las apariencias de leq~tima 

uni6n, aunque segGn algunos, se est6 en situaci6n fuera de la 

moral. Tanto derecho tiene ella, como ~l, ya se trate de una 

uni6n lcg~tima o de una libre. 

Legalmente esta fidelidad, durante la ~poca de la concep­

ci6n es requisito ''4~11e qua non'', para poder declarar judi­

cialmente una paternidad. Aqu~ hay que hacer notar que si es­

ta presunci6n de Derecho, del Art. 92 del C6digo Colombiano, 

la asimilamos a la Ley Francesa de 16 de noviembre de 1912, 

es debido a que aquella fue tomada casi textualmente de ~sta, 

que nos hab1a dei concubinato notorio. 

Condición mora1 ~sta de que estamos hablando, como dice 

un autor franc~s, que "nace del respeto reciproco y del com­

promiso moral que se impone la mujer" (ambos, decirnos nosotros), 

al aceptar una modalidad de vida que guarde re1aci6n con esa 

ob1iqaci6n voluntaria que ha asumido y que agregamos mira a 

un deber de justicia respecto de los hijos, al no hncerles i~ 

cierta ia paternidad, y con ello los derechos que la represe~ 

tan y la configuran. 

e) Inex..l.it..Cenc..la. de .lmpe.d.i.me.1~04 pa.Jta pode.Jthe. ca.hctlL e.n..tlt.e. 

4~: consideramos este elemento como de capital importancia, 

ya que impide 1a presencia de uniones anormales en franca op.!2_ 

sici611 a 1a mora1 y a 1a J.ey .. 
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Se rechazan as1, el concubinato adu1terino (uno o ambos 

unidos con otra u otras personas en matrimonio válido); e1 

concubinato entre parientes cuando están en la misma linea de 

ascendientes y descendientes o sea hermanos; la uni6n libre 

entre menores y con menores de edad hábil para contraer matr~ 

monio (12 y 14 años), en e1 C6digo Civi1 Co1ombino, (14 y 16 

años) en el C6diqo de Derecho Can6nico, para la mujer y el 

hombre respectivamente. 

La posibiiidad de podeFse casar entre s1, los que en tal 

estado viven, ie da a esta uni6n una mayor fuerza, y la ilic~ 

tud se atenda notoriamente. (Ilicitud por el aspecto moral y 

desde e1 punto de vista del concubinato en s1 mismo, ya que 

por e1 aspecto econ6rnico y jurídico, no lo consideramos ilí­

cito). 

La 1ey estS presta en todo momento a reparar, a subsanar, 

por as~ decir1o, 1o que hizo irregularmente, bien 1egitimado 

por matrimon~o, posterior 1os hijos que ambos hayan reconoci­

do como natura1es, ora otorgándo1es derechos de carácter pa­

trimonial, como se ve en 1a suéesi6n de1 hijo natura1, e1 

cual, ahora puede pedir la dec1araci6n judicia1 de paternidad, 

estableciendo e1 concubinato notorio, o 1as re1aciones sexua-

1es estab1es de sus padres, durante la ~poca de la concepci6n. 

f) s¿n e¿ ~o~a¿ de ¿ah 6o~ma¿¿dadeh ex¿g¿da.h pa~a ¿ah 

un¿on~4 Leg.t.c¿m44: es ~sta una caracter!stica coman a todas 

las uniones 1ibres. 
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11. CONDICIONES DEL CONCUBINATO PERFECTO 

d) Fo~ma de V~da 

Un el.emento consistente en l.a posesión de estado de conc.!!. 

binos, para tener e1 nomen, el. .t:Jtac..tu.& y l.a fama de casados; 

es decir, vivir como marido y mujer imitando 1a uni6n matri­

monial. Se discute en l.a doctrina si debe haber una vida en 

coman, con el. deber de cohabitación. 

b) Téltmino de. La..& Jte..l.ac..i.one..& .&e.x.uat.e..& 

Una condici6n de temporal.idad que puede ser entendida im­

plicando continuidad, regularidad o duraci6n en las relacio­

nes sexual.es; o bien, frecuencia, permanencia o hábito en l.as 

mismas. Respecto a este elemento, ya hemos indicado que ei 

Art. 1635 de nuestro C6digo Civil Vigente, reduce el. elemento 

temporal. a una duraci6n de cinco años, en tanto que el. Código 

Civil. de Chile, por ejemplo, exige diez años. 

e) Re..l.a.c.i.one..& c.n.t:1te. ..tc.1tcc.1to.4 

Es necesario que exista.una condici6n de publicidad. La 

Ley francesa de 1912 requiere, para la investigaci6n de la p~ 

ternidad, que se trate de un concubinato notorio; Por lo tan­

to, la clandestinidad en el mismo, impide que se le tome en 

cuenta para ese efecto jurídico. Asimismo, e1 distinguido Ju­

rista cubano Guerra L6pez, menciona la apariencia de un matr!_ 

monio 1eg~timo, a efecto de que socialmente se ostenten 1as 

partes, como si se tratase de una uni6n leg~tima. 
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dJ Muzuo ~ehpezo 

Condici6n de Fidelidad. "una importante tendencia, hace 

de esta condici6n el elemento t!pico del concubinato. sava­

tier, uno de sus principales expositores, admite como mutuo 

respeto, 1a obligaci6n asumida impl!ci ta e ilegal, pero pCibl.!_ 

camente por la concubina". 

Cassin señala al respecto, que se hab~a puesto de relie­

ve esta condici6n unida a J.a de "respeto recl:proco", entre 

l.os concubinas. 

Desde un plano m4s general, Planiol reduce ese e1emento 

un tanto, y lo limita "por regla general a una conducta de 

fidelidad", o apariencia de fidel.idad; y Rouast adopta un 

punto de vista m4s general aan, al tratar a1 concubinato o 

unic5n 1ibre, dice: "cierta actitud o g~nero de vida de la m.!:!. 

jer que haga veros!mi1 la fidelidad••, debil.?ndose recordar 

que este profesor señal.a: ''La definici6n estricta del concu­

b.inato est:l descartada; pero el. mismo queda aan por definir". 

Este es un rasgo moral, sobre el cual, estimaba Bonneca­

ae, no cabe insistir, puesto que la noción empleada por e1 

l.e9islador 1o ha sido restringirlo, debi~ndose, por ende, a~ 

mitir en la forma que se entiehde genera1mente: "relaciones 

continuas". 

Nuestro C6digo Civil. Vigente es indiferente a la r~gida 

exc1usividad de las re1aciones sexual.es de la mujer. 

1ª Porque puede no haber hijos. 

2ª Porque 1a cuesti6n de la paternidad es diversa e in-
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dependiente de esa otra finalidad y se desliga de la 

equiparaciOn. 

3ª Porque J.a excepci6n no afecta a1 matrimonio en s! mis-

mo. As! vemos que nuestra 1egislaci6n s61o exige "Sin-

gu1aridad" (Matrimonio an6malo) . "Aquí, opino que la 

fidelidad es sin6nimo de singularidad de monogamia, 

condici6n ~sta que se da en un tipo de concubinato pu-

ro; en cambio, cuan'do se dice "relaciones continuas", 

el concubinario puede tenerlas con varias mujeres, a 

la vez, que es lo mismo que la poligamia simultánea, 

sin6nimo de infidelidad. 

e.J Un.lda.d mu.tua. en i!a..-6 1tc..l.ac..io11e.¿ 

"Condici6n de singul.aridad .. Esta condici6n consiste en la 

existencia de una so1a concubina. Desde tiempo de Constanti­

no, se comenz6 a regular este requisito; y en el bajo impe­

rio, era condici6n, para que el concubinato surtiese efectos 

leqa1es, que hubiese s61o una concubina".~/ Precisamente esta 

aingu1aridad es ta1, y como tal debe existir c1 concubinato 

en nuestro derecho, debidamente reglamentado, para que surta 

sus efectos jur~dicos, como un matrimonio verdadero; pero 

nuestro c6digo acepta la pluralidad de concubinas, pues fuera 

de 1a primera, 1as demAs son amantes, como lo son las amantes 

de un hombre casado, en re1aci6n con su leg~tima esposa, ya 

no concubinas. 

~/ Rojina Vi.11egas, Rafae1. Op- cit., pp. 46-47. 
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ó) Ca.pa.c..i.dad pa.11.a. c.on.Ot.a.C.lr. ltUPC.ÚI-' 

Debe existir el elemento capacidad. Este consiste en ex~ 

gir a los concubinas la misma capacidad que se requiere para 

contraer matrimonio, principalmente que sean c~libes, que no 

exista el impedimento de un vinculo anterior. 

Nuestro C6digo expresa esta idea, de manera incompleta, 

al indicar que las partes se encuentran libres de matrimonio 

"El C6diqo Civil Mexicano, al atribuir al concubinato efectos 

en lo sucesorio, exig~ que durante ~1, los unidos hayan esta­

do libres de matrimonio". Es la más importante caracter~stica 

del concubinato eficaz, ya que de no hallarse en esa situa-

ci6n los unidos, se convierten en parejas de delincuentes ci­

viles o criminales (simple adulterio o incesto, segGn el ca­

so), nota m~s acertada que la simple t~úe~~ad, porque la pre­

tensión de habilitar uniones incestuosas no comprendidas en 

1a f6rmula de1 C6digo Civil Mexicano. Esta condici6n es indi~ 

pensable en nuestro sistema, y nos da la c1ave del tratamien­

to qu6 merece 1a uni6n extramatrimonial: su equiparación al 

matrimonio .. 

Un antecedente de esta condici6n 1a hallamos en el "e..t 

u~~oque 4oLu~u6", distintivo de la uni6n concubinaria, a 1os 

efectos de atribuir la condición natural a los hijos habidos 

en tales personas. 

g) El. e.o ne.u. b.i.na..to y l.a é.t.lc.a 

Elemento Moral: este aitirno requisito, es el que tiene 
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desde iuego mayor va1or para el derecho, para que ~ste pueda, 

tomar en cuenta a1 concubinato. Entre los elementos que hemos 

venido estudiando, algunos poseen cierto sentido ético (fide­

lidad, singularidad, inclusive capacidad), que da verdadera 

altura a la situaci6n de hecho, extra legal y m~s bien de vi­

da pr4ctica respecto a la unión legitima normal, sentido que 

a menudo puede señalarse. Ya vimos c6mo las leyes francesas 

de emergencia en ~poca de la guerra, exig:í.an la "moralidad de 

l.as re1aciones••. 

Una circular interministral adicionada a esa legislaci6n, 

vino a precisar que ella viviera en su hogar (de ~l) y en con 

diciones de moralidad satisfactoria". Tambi~n, un i~portante 

sector de l.a doctrina, rec1ama francamente un e1emento moral 

en las re1aciones que van a ser tomadas en cuenta por el de­

recho; as!. vemos, en relaci6n con 1a "fidelidad" de la mujer: 

"el respeto rect.proco" y otras f6rmulas que hemos citado ya. 

En la irunoralidad de la causa, se basa la supresión de efec­

tos favorables en ciertos supuestos (donaciones, alimentos). 

Pero se alza, a su vez una fracci6n de la doctrina, que comb~ 

te ta1 tendencia, por no hallar ·justificaci6n para ella en 

la ley, en lo que se 1lama concepto de la unión libre. 

Bonnecase dice, por ejemplo: ºA nuestro ver, hay concubi­

nato notorio, en cuanto existe, conforme a 1a jurisprudencia 

de la Corte de Casaci6n, continuidad de re1aciones". "No con­

cebimos la necesidad de un elemento mora1 cualquiera; el con-
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cubinato es espec~ficarncnte un hecho físico; en otras pala­

bras una serie de relaciones fisicas" (matrimonio an6mal.o} .. ~/ 

ll l, CONCUBINATO IMPERFECTO 

Siguiendo un orden descendente, de mayor a menor concu-

rrencia de elementos para estructurar las formas que el cene~ 

binato puede presentar, podemos decir que ~sta es la unión 

m~s o menos estable, de un hombre y una mujer que mantienen 

relaciones sexuales. 

El Gnico riesgo que lo caracteriza, es 1a existencia de 

re1aciones sexuales, la comunidad del lecho. Y es precisamen-

te ~sta la üSCepci6n ctimo16gica del concubinato o unión li­

bre: "CUM CUB INARE". No es pues, indispensable .la comunidad 

de habitación o de vida, no se precisa la notoriedad, ni la 

fidelidad que se deben guardar entre sí. En suma, no es indi~ 

pensab1c esa estabi1id~d prolongada en el tiempo, que contri-

buye o hace nacer ese ánimo de asociaci6n o de trabajo comdn, 

es m~s bien esa comunidad ~fcctiva, que mira Onicamcnte a la 

mutua satisfacci6n del apetito ven~reo. 

Esta modalidad, casi ningan efecto jur!dico debo produ-

cir, tal vez eventua1mente, puede dar lugar a ia reparaci6n 

de1 dafio causado, si las relaciones se realizaron por seduc-

ci6n de que se ha hecho victima a la mujer; aunque esta repa-

~/ Rojina villegas, Rafael.. Op. ci~., pp. 49 y SS. 



63 

raci6n en si misma, no es consecuencia de1 concubinato, sino 

del hecho i11cito de la seducción (en tal sentido se pronun­

cia Josserand), el cual trae este caso como ejemplo. 

Por e1 aspecto negativo, pueden llegarse a declarar nulas 

las liberalidades entre amancebados, porque se presume que 

ellas fueron hechas para prolongar o mantener ese estado irr~ 

gular, 1o que no pasa en el perfecto, donde las liberalidades 

no siempre son producidas por ese m6vil i11cito, y por lo tan. 

to, son v41idas. 

IV. CONCUBINATO OCASIONAL 

Podernos afirmar que prácticamente no existe concublnato 

ya que ia satisfacci6n de los apetitos se busca muchas veces 

con cualquier mujer y en forma periódica y ocasional. En 

ellas no se ve ninqan afán de asociaci6n ni de v~ncu1o perma­

n~nte, y 1a sanci6n ser~a meramente mora1, ya que ah~ e1 de­

recho nada tiene qu~ hacer. Pero quizS en forma indirecta pu~ 

dan topar con e1 derecho, como en e1 caso de adu1terio para 

e1 c6nyuqe cu1pab1e, ya que puede convertirse en una causal 

de divorcio. 

E1 concubinato, segan su origen o intenci6n inicia1, pue­

de ser directo o indirecto. E1 primero, 11amado tambi~n vo1u!!. 

tario, es ei que hasta ahora hemos estudiado en cua1quiera de 

sus manifestaciones, sea perfecto o noto~io, imperfecto o sim 

p1emcnte concubinato. Se caracteriza porque desde un princi-
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pio ha perseguido como finico fin el establecer o mantener esa 

uni6n que remeda, en todo o en parte, segGn sus manifestacio­

nes, al matrimonio. 

El concubinato puede nacer del mutuo consentimiento, tan­

to verba1 como escrito de los concubinos, que puede ser pacto 

o no, seqQn las circunstancias que lo hayan configurado. 

El primero ser~ de muy escasa ocurrencia, ya que los que 

desean unirse y vivir juntos, no redactan ni expresan ante 

testigos el régimen de derechos y obligaciones que los cobij~ 

r4 o tutc1ará. 

En cambio, el pacto será la cxcepci6n, y en ~l podrán co­

nocerse de antemano 1as garantías y privilegios de que quie­

ren gozar, esto adolece de ilicitud en la causa y, por tanto, 

ningGn derecho podr~ producir porque con ese convenio se 

quiere hacer permanente y firme lo que la ley considera irre­

qu1ar o an6ma1o. 

El segundo, o sen e1 indirecto, se presenta en un estado 

de cosas desvirtuadas de su finalidad primitiva. En otras pa­

labras, es un estado civil que por defecto de forma o de fon­

do, o por falta de aceptaci6n legal, degenera en un estado 

distinto a1 que se propon!a con su celcbraci6n. El nace, como 

se deduce del hecho de haberse celebrado un matrimonio que no 

pod~a subsistir como tal en nuestro ordenamiento. Matrimonio 

que obedece muchas veces, a imperativos de conciencia: imper~. 

tivos que se imponen aan con desconocimiento de la Ley. 
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O tambi~n, cuando 1a uni6n 1eg1tima posee vicios de fondo 

que la anulan o impiden su existencia como matrimonio putati-

vo. 

V, ALCANCE JURlDICO DEL CONCUBINATO 

El concubinato en 1a actualidad, ha obtenido un alcance 

jur!dico, ya en bien de 1os hijos, ya en favor de la concubi-

na, que al mismo tiempo es madre, y que ha vivido por mucho 

tiempo con el jefe de 1a familia. 

El concubinato en ese sentido, debe de ser considerado 

corno un hecho jur1dico, puesto que sus efectos y consecucn-

cias jur!dicas dependen de los alcances jur~dicos que el der~ 

cho positivo le otorga. 

Julien Bonnccas~,1../ expone que la tendencia que origin6 

un factor favorable para el reconocimiento de1 concubinato, 

en el campo jur!dico, fue iniciado por la Ley de 16 de novie~ 

brc de 1912, sobre 1a investigaci6n de 1a paternidad. 

Dicha Ley permiti6 la deciaraci6n judicial de 1a patcrni-

dad naturai, cuando c1 pretendido padre hubiera vivido en con 

cubinato notorio durante ia concepci6n, sin precisar lo que 

entend!a por concubinato notorio. 

Posteriormente, la legis1aci6n de emergencia, originada 

por la guerra de 1918-1919, reconoci6 en Francia y posterior-

!._/ Bonnecase, Julien .. E1emcnto de Derecho C.ivi1, Traduce ión 
de1 L~c. J,.M. Cajiga Jr .• Tomo X, de Pucb~a, Puebla, pp. 
SJ.5-SJ.G. 
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mente pas6 a otros pa~ses, l.a necesidad de concederle efectos 

al. concubinato. 

Nuestro C6digo Civil Vigente, en su cxposici6n de motivos, 

dice que "l.as revoluciones social.es del presente siglo han 

provocado una revisi6n compl.eta de los principios básicos de 

la organizaci6n social y ha echado por tierra dogmas tradici~ 

nal.es consagrados por el respeto secular. 

El. cambio de las condiciones sociales de l.a vida moderna 

impone 1a necesidad de renovar la legislaci6n, y el. derecho 

civil., que forma parte de ell.a y que no puede permanecer aje­

no al. colosal. movimiento de transformaci6n de las sociedades. 

No podemos negar que l.a exposici6n de motivos se orient6 

en legislaciones extranjeras, en cuanto se refiere al proble­

ma del concubinato, se expresa de la siguiente manera: "Hay 

entre nosotros, sobre todo en las clases populares una manera 

peculiar de formar 1a familia, siendo el concubinato, vivien­

do· hasta ahora, a1 margen de la ley"; pero es necesidad, que 

e1 leqis1ador no debe cerrar los ojos para evitar darse cuen­

ta de un modo de ser muy generalizado, como dec!amos, en la 

c1ase popu1ar. 

El concubinato presenta un antiguo abolengo jur~dico. En 

la actualidad pretende resurgir con mayor intensidad e impor­

tancia en nuestro Derecho Positivo; no nos referimos a 1a 

uni6n meramente accidental, sino a aquella unión que ofrece 

los caracteres de vida mtís o menos permanente, y su constitu­

ci6n forma un nacleo familiar; pero sin embargo esta uni6n no 
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reviste la estabi1idad y laa caractcr~sticas que anteriormen­

te hemos apuntado, y que se encuentran en el matrimonio. Esta 

separaci6n, perfectamente bien definida, amenaza en nuestro 

tiempo al matrimonio. 

Nuestro actual C6digo Civil ampara el concubinato y le 

otorga determinados efectos; sin embargo, sería prudente que 

no afectara la estabilidad del matrimonio; para ese fin se 

tendr~a que resoiver hasta qu~ punto la medida de protecci6n 

debe realizarse. 

E1 legislador tuvo como prop6sito distinguir el concubin~ 

to de la uni6n transitoria; pero de una manera muy vaga nos 

expresa, en el art~cu1o 1635 del C6digo Civil, cuáles son los 

elementos que debe reunir la concubina para recurrir a la su­

cesión; nuestra legis1aci0n no ha llegado a precisar el con­

cepto del concubinato; es necesario distinguirlo de1 concepto 

vu1qar que 1o define como una uni6n transitoria. 



68 

CAPITULO V: LEGISL.ACIOM DEL COttCUBINATO 

1, DERECHOS Y OBLIGACIONES DE LOS CONCUBINOS EN EL CÓDIGO 

CIVIL DE 1928 

E1 1egis1ador de 1928 con un amplio criterio se dio cuen­

ta de 1a gran importancia y arraigo que entre 1as ciases más 

d~bil.es tiene e1 concubinato, y tomando en cuenta e1 desampa­

ro en el que se encontraban tanto la concubina, como los hi­

jos producto del concubinato, inc1uy6 dentro de la 1egisla­

ci6n civi1, normas que tendían a remediar esta situaci6n, que 

no por encontrarse a1 margen del Derecho carecían de importa~ 

cia. 

E1 Código Civil de 1928 no contiene una definición expre­

sa de lo que es el concubinato, pero en sus diferentes regla­

mentaciones l.o reconoce: El art:!.culo 354 dice: "El matrimonio 

subsecuente de los padres hace que se ~enga como nacidos de 

matrimonio a 1os hijos habidos antes de su cc1cbraci6n ... Como 

s·e puede apreciar c1 presup~esto 16gico-jur1dico de esta dis­

posici6n hace suponer que antes de que los padres contraigan 

matrimonio, estuvieron viviendo en una situaci6n de hecho: es 

decir, en un concubinato. 

En e1 art~cu1o 383 del C6digo Civi1, e1 1egis1ador inc1u­

ye con toda presi~i6n e1 concubinato, al estipu1ar lo siguie~ 

te: 

Art~cul.o 383.- "Se presumen hijos del concubinari..o y de 

la concubina: 
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I.- Los nacidos después de ciento ochenta d~as, contados 

desde que empez6 e1 concubinato; 

rr.- Los nacidos dentro de los trescientos d!as sig~ientes 

al en que ces6 la vida común entre el concubinario y 

la concubina. 

Se puede afirmar que para que el cor.cubinato tenga rele­

vancia jurídica debe satisfacer determinados requisitos obte­

nidos a trav~s de 1as diversas disposiciones del C~digo Ci­

vil, y as! tenemos los siguientes: 

a) La uni6n entre hombre y mujer debe tener una duraci6n 

continuada y permane~te, los art~culos 1368, F.V., y 

1635,determinan una duraci6n de cinco años como míni­

mo; sin embargo dicho tiempo se reduce cuando los con­

cubinos tienen hijos. 

b) La uni6n entre el horr~re y la mujer debe tener la apa­

riencia de matrimonio; es decir, 1os concubinas deben 

vivir co~o si realmente estuviesen casados, o sea ha­

ciendo vida marital. 

e) Que ambos concubinas se encuentren libres; es decir, 

que ninguno de los dos se encuentre sujeto a v~nculo 

matrimonial. En el caso de que alguno de los partici­

pantes se encuentre casado, 1a figura del concubinato 

desaparece, para dar lugar a1 amasiato, o adulterio 

tipificado en el C6digo Penal. 

d) Que ambos concubinos se encuentren en aptitud legal 

para contraer matrimonio; es decir, que no tengan nin-
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gún impedimento que se oponga a la conversi6n del co~ 

cubinato en matrimonio. 

Respecto al a1timo requisito la ley no lo establece en 

forma expresa, sino que se infiere de todo el contexto le~a1. 

Hay que hacer notar que el 1egislador dej6 infinidad de 

la9unas que es necesario integrar mediante una adecuada legi~ 

1aci6n. 

En 1os diversos preceptos normativos del C6digo Civil en­

contramos que. en cuanto a la obligaci6n de dar alimentos a la 

concubina y en determinados casos al concubinario, no existe 

disposici6n expresa que determine en forma absoluta esta obl.!._ 

qaci6n. 

En donde es notoria la voluntad del legislador de regla­

mentar esta ob1igaci6n, principalmente respecto de la concub.!, 

na es en la parte relativa a las sucesiones; y as! tenemos e1 

artículo 1374 que expresamente nos dice "es inoficioso e1 te~ 

tamento en que no se deje 1a pensi6n alimenticia, seg~n lo e!! 

tablecido en este cap~tu1o", y en ese mismo cap~tu1o e1 ar­

t!culo 1368 F.V., nos dice: 

Art!culo 1368. - El testador debe dejar alimentos a las 

personas que se mencionan en las fracciones siguientes: 

v.-A 1a persona con quien e1 testador vivi6 corno si fuera 

su cOnyuqe durante los cinco años que precedieron inm~ 

diatamente a su muerte o con quien tuvo hijos, siempre 

que ambos hayan permanecido libres de matrimonio du­

rante e1 concubinato y que el superviviente est~ impe-
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dido de trabajar y no tenga bienes suficientes. Este 

derecho so1o subsistirá mientras la persona de que se 

trate no contraiga nupcias y observe buena conducta. 

Si fueran varias las personas con quien el testador 

vivió como si fuera su c6nyuge, ninguna de ellas ten­

drá derecho a alimentos. 

En caso de que el caudal hereditario no sea suficiente 

para dar alimentos a todas las personas enumeradas en el ar­

ticu1o 1368, se observar4n las reglas que nos da el artículo 

1373, ei cual en su Frac. zxr,nos indica "despu~s se minis­

trar4n, tambi~n a prorrata, a los hermanos y a la concubina•~ 

En el art~culo 1602 se encuentra establecido el derecho 

de la concubina a heredar: 

Art~culo 1602.- Tienen derecho a heredar por sucesi6n l~ 

g~tima: 

I. Los descendientes, c6nyuge, ascendientes, parientes 

co1áterales dentro de1 cuarto grado y en ciertos casos 

1a concubina. 

IZ. A falta de los anteriores, 1a beneficencia pab1ica. 

E1 art~culo 1635 da 1as reglas a que se sujetará la suce­

si6n de que nos babia ei art~culo 1602. 

Art~cuio 1635.- La mujer con quien e1 autor de 1a heren­

cia vivie como si fuera su marido durante los cinco años· que 

precedieron inmediatamente a su muerte o con 1a que tuvo hi­

jos, siempre que ambos hayan permanecido 1ibres de matrimo­

nio durante el concubinato, tiene derecho a heredar conforme 

a las reglas siguientes: 
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I. Si la concubina concurre con 1os hijos que lo sean tam­

bi~n de1 autor de la herencia, se observará lo dispues­

to en los artículos 1624 y 162!J, (según estos artí.culos 

la concubina tendrá el derecho de un hijo si carece de 

bienes, o 1os que tiene al morir el autor de la suce­

ci6n no igualan a la porci6n que a cada hijo debe co­

rresponder, en cuyo caso solo tendrá derecho a recibir 

lo que baste para igualar sus bienes con 1a porci6n me!!. 

cionada); 

II. Si la concubina concurre con descendientes del autor de 

la herencia, que no sean tambi~n descendientes de ella, 

tendr~ derecho a la mitad de la porci6n que le corres­

ponda a un hijo; 

XII. Si concurre con hijos que sean suyos y con hijos que el 

autor de la herencia tuvo con otra mujer, tendra dere­

cho a 1as dos terceras partes de 1a porci6n de un hijo1 

IV. Si concurre con ascendientes de1 autor de 1a herencia, 

tendrá derecho a 1a cuarta parte de 1os bienes que for­

man la sucesi6n; 

V. Si concurre con parientes co1aterales dentro de1 cuarto 

grado de1 autor de la sucesi6n, tendrá derecho a una 

tercera parte de ~sta; 

V~. Si el autor de la herencia no deja descendientes, asee~ 

dientes, c6nyuge o parientes colaterales dentro del cua~ 

to grado, la mitad de los bienes de la succsi6n pertenece 

a 1a concubina y 1a otra mitad a la beneficiencia pGbl~ 

ca. 
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En 1os casos a que se rcf ieren las fracciones II, III y 

IV, debe observarse lo dispuesto en 1os articulas 1624 y 1625 

si la concubina tiene bienes. 

Si al morir el autor de la herencia tenia varias concubi­

nas en 1as condiciones mencionadas a1 principio de este capi­

tulo, ninguna de ellas heredará. 

Como se pueda apreciar las disposiciones antes vistas 

tienden a otorgar protección solamente a la concubina, mien­

tras que al concubinario se le abandona a su suerte; estas 

disposiciones no se refieren en absoluto a la protecci6n del 

concubinario, el cual en determinados casos tambi~n requiere 

de la tut~la legal, por ejemplo, en caso de estar imposibili­

tado para trabajar a la muerte de la concubina, teniendo ~sta 

bienes que son distribuidos entre parientes que no depend!an 

de e11a e inc1usive son entregados a 1a beneficencia pQb1ica, 

e1 concubinario nada podr~ hacer para rescatar esos bienes. 

Por 1o que toca a 1os hijos, c1 1egis1ador con gran senti­

do humano p1asm6 en la 1ey derechos que anteriormente le eran 

negados, y es asi que en la exposici6n de motivos expresa su 

sentir al escribir "por lo que toca a los hijos, se comcnz6 

por borrar 1a odiosa diferencia entre hijos le91timos y los 

nacidos fuera de matrimonio; se procur6 que unos y otros goza­

sen de 1os. mismos derechos, pues es una irritante injusticia 

que los hijos sufran las consecuencias de 1as faltas de los p~ 

dres, y que se vean privados de ios mAs sagrados derechos ani­

camentc porque no nacieron de matrimonio, do 1o cual ninguna 
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culpa tienen; se ampliaron los casos de la investigaciOn de la 

paternidad, porque los hijos tienen derecho de saber quienes 

los trajeron a la vida, de pedir que los autores de su existe~ 

cia les proporcionen los medios de vivir; pero se procur6 que 

la investigaci6n de la paternidad no constituyera una fuente 

de escándalo, de explotaci6n por parte de mujeres sin pudor 

que quisieran sacar provecho de su prostituci6n. 

Se concedi6 al hijo nacido fuera de matrimonio el derecho 

de investigar quien es su madre, y se estableci6 en favor de 

los hijos nacidos de concubinato, la presunci6n de ser hijos 

natura1es del concubinario y de la concubina" .. l:./ 

Respecto del reconocL~iento de los hijos nacidos fuera del 

matrimonio el art~culo 360 del ~6digo Civil establece que la 

fi1iaci6n de los hijos nacidos fuera de matrimonio resu1ta, 

con re1aci6n a 1a madre, de1 so1o hecho del nacimiento. Respe~ 

to de1 padre, solo se estab1ece por el reconocimiento volunta­

riO o por una sentencia que declare 1a paternidad. 

Art!.culo 365.- Los padres. pueden reconocer a su hijo con-

juntamente, o por separado. 

Art!.culo 366.- El reconocim1ento hecho por uno de los pa­

dres produce efectos respecto de ~1 y no respecto del otro pr2 

qenitor ... 

Kl articulo 369 fija los modos de reconoc~r a un hijo: 

it Exposición de Motivos de1 Código Civi1. Edit. Porrúa, S.A. 
p. 16. 
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Articu1o 369.- El reconocimiento de un hijo nacido fuera 

del matrimonio, deberá hacerse de alguno de los modos siguien­

tes: 

I. En la partida de nacimiento, ante el juez del Registro 

Civi1: 

II. Por acta especial ante el mismo juez; 

III. Por escritura pGblica: 

IV. Por testamento; 

v. Por confesi6n judicial directa y expresa. 

Articulo 389.- El hijo reconocido por e1 padre, por la ma­

dre o por ambos tiene derecho: 

I. A 11evar el apellido paterno de sus progenitores, o am­

bos apellidos del que lo reconozca; 

II. A ser alimentado por la persona que lo reconozca; 

III. A percibir la porci6n hereditaria y los alimentos que 

fije la ley. 

La madre no tiene derecho de dejar de reconocer a su hijo, 

tiene obligaci6n de que su nqmbrc f igurc en el acta de naci­

miento de su hijo. Si al hacer 1a presentaci6n no se da e1 no~ 

bre de la madre, se pondrá en e1 acta que e1 presentado es hi­

jo de madre desconocida, pero 1a investigaci6n de 1a materni­

dad podr4 hacerse ante los tribunales, de acuerdo con las dis­

posiciones de este C6digo, 1o anterior 10 especifica el párra­

fo II del art1culo 60. 

El art1cu1o 382 establece como un derecho de los hijos na-



76 

Cides fuera de matrimonio, el investigar su origen en los si­

guientes casos: 

I. En los casos de rapto, estupro o violaci6n, cuando la 

~poca de1 delito coincida con la de la conccpci6n; 

II. Cuando el hijo se encuentre en posesión del estado de 

hijo del presunto padre. 

III. Cuando el hijo haya sido concebido durante el tiempo en 

que la madre habitaba bajo el mismo techo con el preten 

dido padre, viviendo maritalmente (sin duda se refiere 

a los hijos habidos en el concubinato); 

IV. Cuando el hijo tenga a su favor un principio de prueba 

contra el pretendido padre. 

Art1culo 383.- Se presumen hijos del concubinario y de la 

concubina: 

r. Los nacidos despu~s de ciento ochenta d!as contados 

desde que cmpez6 el concubinato; 

II. Los nacidos dentro de los trescientos días siguientes 

a1 que cesó la vida comdn entre e1 concubinario y 1a 

concubina. 

Respecto de la invcstiqaci6n de 1a maternidad, est~ permi­

tido a1 hijo nacido fuera de matrimonio y a sus descendientes 

i~vesti9ar 1a maternidad, 1a cua1 puede probarse por cuales­

quiera de los medios ordinarios, pero la inda9aci6n no ser4 

permitida cuando tenga por objeto atribuir el hijo a una mujer 

<?asada. 
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II. REFORMAS SOBRE EL CONCUBINATO DEL 27 DE DICIEMBRE DE 1983 

El 27 de diciembre de 1983 se publicó en el Diario Oficia1 

de 1a Federaci6n el decreto que reforma, adiciona y deroga di­

versas disposiciones del C6digo Civil para el Distrito Federal 

en materia común y para toda la R~pública en materia Federal 

del Código de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal; 

de 1a Ley Org~nica de los Tribunales de Justicia de1 Fuero Co­

mdn de1 Distrito Federal; y del C6digo de Comercio. 

La reforma que se hizo el 27 de diciembre de 1983 sobre el • 

concubinato, es solo respecto de dos art~culos: 

Articulo 1602.- Tienen derecho a heredar por sucesi6n le­

gitima: 

X. Los descendientes, cónyuges, ascendientes, parientes co­

laterales dentro del cuarto grado y en ciertos casos 1a 

concubina; 

II. A falta de los anteriores, la beneficencia pGblica. 

Con la reforma este articulo queda de la siguiente manera: 

Articulo 1602.- Tienen d~recho a heredar por sucesión leg~ 

tima: 

I. Los descendientes, c6nyuges, ascendientes, parientes c2 

laterales dentro del cuarto grado y la concubina o e1 

concubinario, si se satisface en este caso los requisi­

tos seña1ados por e1 articu1o 1635; 

II. A falta de los anteriores, la beneficencia pOblica. 
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E1 artículo 1635 antes de 1a reforma se le!a: 

Artículo 1635.- La mujer con quien e1 autor de 1a herencia 

vivi6 como si fuera su marido durante los cinco años que prec~ 

dieron inmediatamente a su muerte, o con la que tuvo hijos, 

sie~pre que ambos hayan permanecido 1ibres de matrimonio duran 

te el concubinato, tienen derecho a heredar conforme a las re-

91as si9uientes: 

~- Si la concubina concurre con 1os hijos que lo sean tam­

bién del autor de la herencia, se observar4 1o dispues­

to en los arttculos 1624 y 1625; 

XX. Si la concubina concurre con descendientes del autor de 

la herencia, que no sean también descendientes de ella, 

tendrá derecho a la mitad de 1a porci6n que 1e corres­

ponda a un hijo; 

rrx. Si concurre con hijos que sean suyos y con hijos que el 

autor de la herencia tuvo con otra mujer, tendr~ dere­

cho a 1as dos terceras partes de 1a porciOn de un hijo; 

IV. Si concurre con ascendientes del autor de la herencia, 

tendrá derecho a 1a cuarta parte de 1os bienes que f or­

man 1a sucesi6n; 

v. Si concurre con parientes colaterales dentro de1 cuarto 

grado de1 autor de 1a sucesi6n, tendr~ derecho a una 

tercera parte de Asta; 

VX. Si e1 autor de 1a herencia no deja descendientes, aseen 

dientes, c6nyuge o parientes colaterales dentro de1 
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cuarto grado, la mitad de los bienes de la sucesi6n pe~ 

tenece a la concubina y la otra mitad a la beneficencia 

pGb1ica. 

En los casos a que se refieren las fracciones II, III y rv, 

debe observarse lo dispuesto en los artrculos 1624 y 1625, si 

1a·concubina tiene bienes. 

si al morir el autor de la herencia tenía varias concubi­

nas en las condiciones mencionadas al principio de este caprtu­

io, ninguna de ellas heredar4. 

Todas estas f6rmulas para la sucesic5n han sido eliminadas 

por medio de 1a reforma, para, que e1 art~culo 1635 quede de la 

siguiente forma: 

Articulo 1635.- La concubina y e1 concubinario tienen der~ 

cho a heredarse recíprocamente, aplic4ndose las disposiciones 

relativas a la sucesi6n del c6nyuge, siempre que hayan vivido 

jun~os como si fueran c6nyuges durante los cinco años que pre­

cedieron inmediatamente a su muerte, o cuando hayan tenido hi­

jos en coman, siempre que ambos hayan permanecido libres de ma­

trj.monio durante el concubinato. 

Si ai morir e1 autor de la herencia le sobreviven varias 

concubinas o concubinarios en las condiciones mencionadas a1 

principio de este art~cu2o, ninguno de e1los heredar~. 

Ya hab~amos comentado que a2 concubinario se le abandona 

a su suerte en caso de morir la concubina y este estuviera im­

posibilitado para trabajar, entonces, el concubinario no ten!a 
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ninguna defensa para que los bienes de la sucesi6n quedaran en 

su poder. Ahora con 1as reformas, el concubinario va a tener 

al igual que 1a concubina, el derecho a heredar segOn los tér­

minos del artículo 1635. 

Las reformas mencionadas obedecen al trato igualitario que 

el hombre y 1a mujer deben tener ante la Ley. Esto Qltimo es 

un derecho constitucional consagrado en el artículo cuarto de 

la Constituci6n. Con las reformas se buscó equiparar al concu­

bina en todos sus derechos a la concubina. 

Es con las reformas que el concubinato alcanza un paso más 

hacia su reg1amentaci6n total. Con esto se va borrando el olv!_ 

do legal en que se ten!a al concubinato, recordemos lo que di­

ce H~ctor Benito Morales Mendoza "la voluntad del legislador 

p1asmada en 1a 1ey, ha olvidado, o no ha querido reconocer, el' 

camu1o de relaciones de reglarnentaci6n necesaria para el cene!!,. 

binato, situaci6n que lo coloca en un plano de desequilibrio 

jur1dico, a pesar del gran nümero de uniones concubinarias 

existentes, que deben tener otro tratamiento normativo, permi­

tiendo a la familia que as! se origina y se funda, un mejor 

desarrollo econ6mico, pol1tico y social, acorde con sus nece­

sidades y las del mundo actual".~' 

~/ Mora1es Mendoza, ll~ctor B. E1 ConcubLnata. Rev~sta de 1n 
Facultad de Derecho, UNAM, MéxLco, 1981, p. 252. 
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I I I, IMPLICACIONES SOCIO-ECONÓMICAS 

Se ha dicho que 1a 1egis1aci6n no debe ser más que un tra­

sunto de 1as costumbres, una crista1izaci6n de las necesidades 

de una sociedad • 

. De 1o anterior podemos ubicarnos en la realidad social de 

nuestro pa~s, en el cual existen un sinnamero de costumbres y 

por .lo tanto un sinnamero de necesidades sociales. Podemos de­

cir que existe una divisi6n de clases sociales y dentro de ~s­

tas, existe una separaci6n de los grupos que se hayan dentro 

de 1as ciudades, en el campo, e incluso grupos indígenas mar­

ginados. 

Si el legislador busca su finalidad sobre bases objetivas 

y para esto se apoya en el conocimiento de realidades socio16-

gicas y econ6micas, va a encontrar una de las mejores formas 

para saber como legis1ar. 

Es e1 caso de 1a familia 1ega1 o de 1a fami1ia natural 

(concubinato), en donde el legislador debe conocer los medios 

econ6micos y ias costumbres de l.as c1ases que forman 1a socie­

dad, ya sean ~stas mora1es, re1igiosas, de necesidades econ6-

micas, por razones de tipo geográfico, de necesidades psicol6-

gicas, urbanas, rura1es, de trabajo, etc., sin desconocer la 

trascendencia histórica, de 1os grupos sobre los cuales se ha 

de 1egis1ar, y teniendo como final.idad 1a no intromisi6n en 

ioa iazos naturales de1 hombre y como mira 1a justicia social. 

Podemos definir la c1ase socia1 como "un grupo social. cua-
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siorganizado, cuyos miembros están unidos por l.a similitud de 

sus v~nculos econ6micos y especialmente culturales. Como ta-

les, tienen un standar de vida semejante, maneras y costumbres 

semejantes y una perspectiva mental tarnbit!n semejante" .. ~/ 

En los países de cultura moderna, la poblaci6n se divide 

en clases, cuyo papel es muy importante en la organizaci6n y 

en la vida de las sociedades. 

Ha habido una diversidad de teor!.as que tratan el problema 

de la clasificaci~n de las clases sociales; las principales 

son: 

a) La teor!.a del factor congénito. 

b) Teoría del factor racial .. 

e) Teorta del factor trabajo. 

d) Teoría del factor econ6mico. 

e) Teorta del factor cultural. .. 

f) Teor!a de la mezcl.a de factores. 

a) Teo-'t.la de.e. 6ac..Co11. c.ong €.1t.i..t.o. - Esta teorta nos dice que 

ias aptitudes personales cong~nitas influyen en l.a posici6n s.E_ 

cia1 de los individuos, pero en definitiva este factor es solo 

una parte que influye en la formaci6n- de las clases sociales. 

Al. respecto Plat6n nos dice: "El ser humano nace con las facu.!_ 

tades o aptitudes que determinan la clase socia1 a la que ha­

br4 de pertenecer. El Dios que nos ha formado, ha puesto oro 

1.1 Mendieta A NÚñez, Lucio. Las C1ases Sociales, Edit. Porrúa, 
México, 1967, p. S. 
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en la composici6n de los que, entre nosotros, son a prop6sito 

para gobernar a los demás, y que, por 1o tanto, son los predi-

1ectos; plata en la composici6n de 1os guerreros; hierro y 

bronce en la de los labradores y artesanos". 

b) Tco't.la. de.e ~ac..tc,'t ."ta.c..i.a.l..- Este factor no es fundamen­

tal en el concepto de clase socia1, pero no podemos omitir que 

en la realidad existen paises en los cuales ci~rtos grupos ét­

nicos constituyen determinadas clases de sociedad. 

e) Teo4¿a, del 6ac.~o~ ~~abaje.- Esta tcorta divide a las 

ciases sociales segan las diferentes ac~ividades de trabajo 

que hay en dicha sociedad. Pero se puede decir que esta teor~a 

no es de1 todo correcta, ya que, aan dentro de las actividades 

del trabajo encontramos distintas categor!as sociales. 

d) Tc.o.1t..Ca. de.e. Qac.to::. e.con6m.lc.c.- Este es un factor de gran 

val..or en la teor.ta de l.a divisi6n de las clases sociales pero 

no lo podemos considerar como el único factor. Carlos Marx en 

su obra "El. capital.'' sostiene esta postura, al decirnos que 

l.os que no tienen sino fuerza de trabajo, l.os dueños del capi­

tal, y 1os terratenientes, cuyas respectivas fuentes de ingre­

so son el. jornal, el. beneficio y la renta, es decir, trabajad2 

res retribuidos, capita1istas y terratenientes, fonnan las 

tres grandes clases de la sociedad, que se fundan en el modo 

de producciOn capital.ista. 
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e) Teo4~a dee 6ac~o4 cue~u4a..f..- Para comprender esta teo­

r!a debemos entender por cultura, el saber de cada grupo o de 

cada individuo, el conjunto de ideas, modos de vivir, hábitos, 

prejuicios, etc. Esta teor~a nos dice, que cu1tura y clase so­

cial son conceptos equivalentes que nacen y aparecen co~o uni-

dad. 

f) Te.o.-:..la. de .la ml!.zcla de 6ac...toJt.e..i. - Esta teor:Ca como su 

nombre lo dice, mezcla factores de las tcor~as antes menciona­

das, para as! tener la identificaci6n de las clases sociales. 

Es en esta teoria, en donde podemos generalizar la divisi6n de 

c1ases, j"' en el conocimiento de estos factores encontrar la 

forma de ser de las personas sujetas de derechos y obligacio­

nes, y adentrarnos al ~or qué del concubinato, y el por qu~ 

de1 matrimonio legal. 

Por 1o anterior podemos clasificar a la sociedad en clase 

alta, ciase media y clase baja. Cada una de estas clases tie­

nen un contenido cultural y econ6mico que le son propios, y al 

mismo tiempo diferente de1 Contenido de 1.as otras clases. 

En base a esta concepci6n, podemos decir que el concubina­

to en M~xico se lleva a cabo fundarnenta1mente en la clases ba-

jas. 

El factor que influye para que el concubinato se desenvue~ 

va principalmente en las clases bajas, es el factor cultural, 

e1 cual incluye costumbres, educaci6n, sentimientos, prejui­

cios, forma de vida, conocimientos, etc., conforme a estos :a~ 

tares se llevan a cabo los cambios de clase social. 



85 

Dentro de cada una de las tres clases señaladas anterior­

mente existen muchas variantes, por lo que trataré ahora de C!!,. 

racterizar a grandes rasgos cada una de ellas; para saber por 

qu~ el concubinato incide en la c1ase baja: 

Ca~ac~e~~6~~ca6 de la c¿a~e a¿~a.- Se puede afirmar que e~ 

ta clase se haya formada por propi~tarios de tierras y edif i­

cios, rentistas, capitalistas, etc. En esta clase existe una 

situaci6n econ6mica privilegiada que se transmite de padres a 

hijos. Tiende a ser una ~lite muy cerrada, las personas de es­

ta clase social tienen un gran sentimiento de seguridad, su 

comportamiento se haya dominado por convencionalismos sociales 

estrictamente cumplidos, y tienen un esp~ritu reaccionario y 

conservador; de estas características podemos deducir el afan 

de cu.mplimient~ de 1an normas legales y su adhesi6n a ellas; 

es por esto a1timo que prefieren contraer matrimonio civil, a 

vivir en concubinato. 

Ca~ac~e~~~~~ca6 de La c¿a~e med~a.- Principalmente 1as pe~ 

sanas de esta clase tienden a imitar la forma de vida de la 

clase a1ta, tienen un alto sentido ético y re1igioso, le c~nc~ 

den gran importancia a las profesiones con la mira de conse­

guir un bienestar econ6mico, son personas conservadoras que 

respetan la propiedad privada debido al esfuerzo para adquiriE 

1a, y a su temor de perderla. Por tratar de imitar a la clase 

alta, es dif~ci1 que e1 concubinato se desenvuelva entre las 

personas que integran la clase media. 
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se integra por obreros, artesanos, campesinos, desemp1eados, 

etc. Genera1mente 1as personas de esta clase tienen una ins-

trucci6n rudimentaria, si no es que nula; su trabajo depende 

del empleo de la fuerza f~sica; son muy religiosos y carecen 

de sensibilidad moral; su mentalidad no es constructiva. 

Es por estas caracter~sticas que ias personas de la clase 

baja no 1legan a conocer la ley, y su mentalidad y su cultura 

en general, as~ como los medios econ6micos los lleva a tomar 

como una costumbre al concubinato. 

"Es de hacerse notar la importancia básica, 
que tiene en cuanto al legislador el cono­
cimiento de que una gran mayorra de los ha­
bitantes de M~xico pertenece a los que he­
mos 11amado de clase baja, con las conse­
cuencias rea1es e hist6ricas que esto trae 
consigo ... ~¡ 

.I.V. CONCEPTO DE CONCUBINATO 

E1 maestro Rafael. de pina lo define como "l.a uni6n de un 

hombre y una mujer, sin formal.izaci6n 1ega1, para cumpl.ir 1os 

fines atribuidos al matrimoni~".2./ 
E1. doctor Si1vestre Tovar Lange señala que "el. concubina­

to es ia vida marital. del. var6n y l.a mujer, sin estar casados. 

~/ Movshavich Rothfo1d, Enrique. E1 Foro, Organo de 1a Barra 
Mexicana. México, 1979. 

Z/ Pina, Rafae1 de. Op. cit., PP• 333-334. 
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Tendrá carácter de instituci6n jurídica y dar~ origen a 

obligaciones naturales siempre que reuna las condiciones si-

guientes: 

Que la vida en comGn sea notoria y pública. 

Que se haya mantenido con caracteres de permanencia, es 

decir durante una etapa de tiempo considerable en rela­

ci6n a la edad de los concubinas. 

Que 1os concubinas tengan capacidad legal para contraer 

matrimonio. 

Que ia mujer sea honesta. 

Que si hay hijos se encuentren en la posesi6n de tal es­

tado aunque se hayen reconocidos".§_/ 

Planiol considel.-a que existir& concubinato, "siempre que 

existan re1aciones entre un hombre y una mujer que implique: 

:u 

1) La continuidad de relaciones.- Es necesario que 1as re­

laciones hayan sido frecuentes y regu1ares y 1as ausen-

cías fueran debidas a otras causas que no sea una rup-

tura. 

2) Un cierto g~nero de vlda.- O a1 menos cierta actitud 

por parte de la mujer que haga verosimil la fidelidad. 

J) Notoriedad del Concubinato.- Que 1as re1aciones no de­

ben haber quedado en secreto" .1-1 

Tovar Lange, Si1vestre. El Cuasicontrato de Comunidad en 
c1 Concubinato seqún 1a Legis1ación Vcnezo1ana, Edit., 
Edime, Madrid-Caracas, 1951, pp. 98-99. 

P1anio1, Marce1o y Ripert Jorge. Tratado práctico de Dere­
cho Cívi1 Francés, Tomo II. Edit. Cu1tura1 s.o., Habana, 
Cuba, l.946, pp. 709 y ss. 
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Por su parte Julián Bonnecase señal.a: "es necesario que el. 
! 

concubinato sea notorio, 1o cual. ez ~xplicab1c. Pero fuera de 

este dominio, nos parece que 1a noci6n de concubinato. se redu­

ce ti.nicamente, a l.a continuidad de l.as rel.ac·iones, unida a una 

comunidad de habitaci6n más o menos ~ntima, pero cierta ... 'E../ 

"Los legisl.adores de todos los tiempos, en 
aque11as sociedades que el concubinato se 
presenta como una realidad insoslayable, 
han tenido, necesariamente, que otorgarle 
efectos m4s o menos considerables, por ra­
zones de humanidad, en defensa de la concu 
bina y de 1os hijos nacidos de la uni6n lT 
breque el concubinato representa".2../ -

Fueyo Laneri señala que el concubinato: "está caracteriza­

do por vida en coman, as!dua y permanente, con toda 1a comp1e­

jidad que 1e es propia y con una semejanza tan grande con e1 

matrimonio, exteriormente, que a los ojos de 1os dem~s, no hay 

distinci6n de importancia. 

Se trata pues, de un matrimonio a1 cua1 han fa1tado 1as 

normas de constituci6n forma1".io/ 

~/ 8onnacase~ Juiian. Op. cit. 

21 Pina, Rafae1 de. Op. cit., p. 334 

.!.2./ Fueyo ~aneri, Fernando. Derecho de Fam~1ia, Edit. Impren­
ta Lito Universo, S.A., Chi1e, 1959, p. 279. 
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V. EL CONCUBINATO EN LA SOCIEDAD 

No podemos cerrar los ojos ante 1a realidad social que re­

presenta el concubinato. 

Tampoco podemos sorprendernos de1 mismo, ya que ser!a tan­

.to como ignorar que existe. 

La soluci6n posible para que el concubinato no se dé, con­

sistir1a: en elevar e1 nivel econ6mico, moral y principalmente 

el cultural, de nuestra poblaci6n. 

En nuestro pais, 1as autoridades han estado realizando una 

intensa campaña sociai, encaminada a la regularización legal 

de estas uniones de hecho, acción que ha dado hasta ahora un 

resultado positivo, a1 lograr poner t~rmino a estas situacio­

nes irregulares, mediante la aceptaci6n del matrimonio civil, 

por parte de los interesados. 

Esta acci6n es, desde luego, m4s conveniente y eficaz, y 

sobre todo, m.4s respetuosa de1 principio de igualdad de 1os 

ciudadanos frente a la ley. 

A este respecto, e1 art~cu1o 4ª Constitucional estab1ece: 

El var6n y la mujer son iguales ante la Ley. Esta protege­

ra 1a organizaci6n y e1 desarrol1o de 1a familia. 

Toda persona tiene derecho a decidir de manera 1ibre, res­

ponsab1e e informada, sobre el n~mero y el espaciamiento de 

sus hijos. 
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CONCLUSIOftES 

En el desarrollo de la presente tesis, he tratado la idea 

fundamental, atendiendo al fen6meno social del concubinato, el 

cual presenta gran semejanza con el matrimonio, ya que los dos 

forman parte de la constituci6n de la familia. 

P~-úne4~.- El concubinato es un hecho social innegable, y 

como tal, susceptible o capaz de crear relaciones de car4cter 

jur~dico. 

Seguad~.- La familia es una instituci6n socio-jur~dica que 

se da por el matrimonio, o por el concubinato, donde existe 

una re1aci6n sexual l!cita y permanente; hay normas jur!dicas, 

religiosas, sociales y morales, que regulan las relaciones en­

tre los miembros de la familia; se cuenta con la relaci6n bien 

definida del parentesco, la familia cuenta con un hogar, en el 

que conviven los miembros que la integran. 

Te~ce~d.- El Derecho es dinámico, y por lo tanto esta su­

jeto a cambios sociales, los cuales son producto de diversos 

factores que se dan en la sociedad misma. 

Cua~~a.- El Legislador debe estar enterado de las necesi­

dades de la sociedad, 1as que surgen como consecuencia de la 

evo1uci6n; ya que estas necesidades son 1as ~ue permiten que 

el derecho continae vigente. 
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Qu¿n~a.- La especia1 protección que 1a ley debe dar a la 

familia, debe ser sin distinci6n de ninguna especie, y dicha 

protecci6n debe darse con mayor raz6n a la familia natural, t~ 

da vez que desde su nacimiento se encuentra con un sinnGmero 

de trabas y prejuicios, los cuales a veces llegan a degenerar 

Seriamente, como podr!an ser los hijos con complejos o trau­

mas. 

A este respecto, cabe señalar que los art!culos que rigen 

aobre este tema del concubinato, son los Arts. 1602 y el 1635, 

de acuerdo a las Gltimas reformas hechas al C6digo Civil Vigc_!2 

te, el 27 de diciembre de 1983. 

S~~~a.- Por lo tanto, es preciso que el legislador dicte 

io conducente, a efecto de que los hijos nacidos en concubina­

to, adquieran los mismos derechos que los hijos legrtimos. 

Slp~~ma.- Uno de 1os inconvenientes de1 concubinato, es ei 

desm.embramiento de ia fami1ia, debido a 1a facilidad que exis­

te para 1a diso1uci6n de1 concubinato. 
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