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R E S U M E N 

Se realiz6 la evaluaci6n de cinco ixodicidas or9an~ 

fosforados en el Municipio de Linares, Nuevo Le6n1 media~ 

te pruebas de laboratorio y campo. 

~as pruebas de laboratorio que se realizaron a cada 

uno de los productos fueron, inmersi6n de hembras adultas 

de Boophilus !EE·• ~ue nos indica las muertes por d1a, 

1nhibici6n de la oviposici6n, y si oxisti6 eclosi6n de 

los huevecillos ovipositados. 

La prueba de campo consisti6 en la aspersi6n de ga­

nado naturalmente infestado, misma que es indicativa de:­

los d1as de protecci6n que proporcionan los productos en 

el campo, as1 como el tiempo de desprendimiento de las 9! 

rrapatas. 

En cuanto a los resultados se refiere, se observa -

que todos los productos fueron efectivos y llenaron los -

requisitos de control como son: la inhibic16n de la ovip2 

sici6n y la muerte, aunque var1an lon d1as de presentac16n 

de estos efectos en todos los productos, y no hubo eclo­

si6n de los hucvecillos ovipositados. 

El efecto del baño por aspersi6n que se obtuvo fue 

de catorce <l1as en los productos A, B, e, D, y de doce 

d1as, en el producto E, alcanz~ndose un nGmero de d1as de 

protccci6n de 13.6 d1as promedio. 



A•l misao se pudo ob•ervar que en lo referente a lo• 

animales testigos, estos presentan una calda natural de -

la infestaci6n por garrapatas misma calda que se ve incr~ 

mentada por el efecto del baño en los animales tratados. 
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II.- INTRODUCCION 

a). Presentaci6n del problema.-

Debido a que la evaluaci6n del comportamiento de los 

productos organofosforados, uti l iz~<los para el combate de 

las garrapatas en nuestro pais es de gran importancla, 

existe la necesidad de realizar pruebas tanto de laborat2_ 

ria corno de campo que nos sean in<llcativas de dicho fun- -

cionarniento; este tipo de observaciones se deben rcé1lizar 

frecuenter.iente y que mejor que r<>.1 J 1 zar las en el l\uniL:í­

pio Ce Linares, !;uevo Le6n, lugar i~n el que ocura un impo::, 

tante renglón econ6"1ico la qanac'•:-rL~ hoviri;1, y que en un 

alto porciento es infesta<'o por la r¡arrapata Bcophilus, -

risrna que tiene una alta incidencln en todo el estado de 

tlu<:vo León. 

b). Antecedentes Biblio~rftficos. 

La qarrapata noophilus riicroplus (Canestrini) es un 

Scaro que pertenece al i9ual (!U<'3 toe.las las garrilp.:'ltas a -

la superfanilia Ixo~oidca. 

[n qcner.:ll J;15 lJarr.:ip.:iLtS 1!U(! p0rtcnet:'Cr'i <l la fumilia 

!xor!idu.c (cor-o es el cu.so dl' ~~ ricr~_us) son conocic!us 

como q,"'lrrapatas "Our¿is" por prL·nr:r.ti:lr \In escui'o ,:orsal -­

que lus da ficha consistcncl~ en contraposicl6n de la fa-
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milia Argasidae (1). 

En el Municipio de Linares laa especies de 9arrapatae 

que encontramos son !!..:. microplus y !!..:. annulatus, siendo -

la mas frecuente !!..:. microplu&. Adem!s de ~.toa ae encuen­

tran los géneros oermacentor, Rhipicephalua y Anocentor 

(13). 

Las garrapatas son ectopar4sitos temporales obliga­

dos y la sangre es el alimento indispensable para su des~ 

rrollo (11) • 

En todo el mundo las garrap11tas actG.an como vectoraa 

de enfermedades ocasionadas por virus, ricketsias, bacte­

rias y protozoarios de una importancia considerable tanto 

en medicina humana como veterinaria (7, 9). 

Algunas enfermedades como las causadas por Babesia Y. 

Anaplasma, son de amplia distribuci6n mundial, otras son 

más limitadas, ya que esto obedece en parte a la distrib~ 

ci6n de la garrapata vectora (1,3). 

Por concepto de ~uertes provocadas por las citadao -

enfermedades, las ~rdidas en el Estado de Nuevo Le6n -­

ascienden a $10,691,850.00 (13). 

En México las ~rdidas ocasionadas por ésta garrapa­

ta ascienden hasta más de 4,000 millones de pesos al año 

(6). En el Estado de Nuevo Le6n, las pérdidas ocasionadas 

por las garrapatas ascienden a $246,558,247.50. Y esto es 

por concepto de pérdidas en la producci6n, enfermedades, 



- s· -

pieles y muertes (13). 

es dif1cil evaruar otras pfrdidas por causa ~e la 9! 

_,)\ rrapata como seria la construcción de baños garrapatici­

das, consumo de ixodicidas y los gastos que se originan -

por las cuarentenas, y movilizaci6n de ganado de zonas l! 

bres de garrapata, ae1 como el costo que representa la 

utilización de mano de obra en muchos casos calificada 

(4). 

1. - HISTORIA DE LA CAMPA!ilA CO!ITRA LA GARRAPATA EN EL 

ESTADO DE NUEVO LEON. 

En el año de 1969 la Cal"tpai\a contra la garrapata re­

cibió un impulso del Gobierno Federal y en este año entró 

a la campaña el Estac'o de Nuevo León, debido a la necesi-. 

dad de los ganadE!ros, que tenian que exportar ganado lim-

pio de garrapatas (12). 

En 1970 loe primeros municipios que entraron a la -­

campaña fueron el de An~huac y Colot'\bia al norte del Est~ 

do. En 1971 la campaña se extendió a los municipios de -­

Lampazos, Bustamante, Villalda~a y Sabinas. En 1974 siguió 

extendi~ndose has ta llegar al llunicipio de Linares, en -­

donde se estableció un baño de linea para conocer la movi-

lización del ganado que existla en la zona. 

En 1975 la campili'ia Nacional contra la Garrapata se -

constituyó como Fideicomiso, "?Y.tcndl6ndose a los 52 muni-
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cipioa del Estado de Nuevo Le6n (12,13). 

2.- MONOGRAFIA DI!L HUNICIPIO. 

El municipio de Linares se encuentra al Sur del Est! 

do de Nuevo Le6n, siendo sus coordenadas geogr!f icas las 

síguientes: 24°, 51', 30", Longitud Norte y Oº, 26', 07", 

Latitud Este, con respecto a la ciudac de M~xico (8). 

Limita al Norte con el municipi.o de Montemorelos, 

N.L., al Eur y Oriente con el Estado de Tamaulipas y al -

Poniente con los municipios de Iturbide y Galeana, N.L. 

El clima es considerado como extremoso frío en in- -

vierno y caluroso en verano. La pr~sipitac16n pluvial -­

anual es de 728.2 ml. con temperaturas ambientales máxima 

de 40ºy mínima de Oºcon media de 2P,.4ºC (8). 

Los árboles que abundan son rr~zquite (Prosopis spp.), 

huizache (Acacia spp.) y ébano (Phitecellobium spp.); en 

las partes bajas; Alamo (Populus spp.), sauce (Salix spp.) 

nogal (Juglans spp.) y fresno (Fraxinus spp.) al margen -

de los rios y arroyos¡ Pino (Pinus spp.) y encino (Quer­

cus spp.) en lo alto de la Sierra Madre Oriental (14). 

El municipio de Linares tiene un área de 244-520 Has. 

de las cuales 216,854 Has. est~n dedicadas a la agricult~ 

ra y ganaderia con un censo ganac!cro de 41,933 bovinos -­

( 13). 

En la actualidad se cuenta en ol municipio con 70 ba 



·- 7 -

ñ()s garrapaticidas por inmersi6n, siendo aproximadamente 

un 60\ de las necesidades requeridas para un eficaz comb~ 

te contra la garrapata. 

3.- GENERALIDADES DE LOS ORGANOFOSFORADOS. 

Loa pesticidas organofosforados comparten caracter!!!_ 

ticas fundamentales, estructuralmente todos contienen un 

radical fosforado en una combinac16n, que permiten al co~ 

puesto inhibir competitivament4 la acctilcolinesteraaa y 

otras colinesterasas (15). 

Su ~xito en la lucha contra las plagas depende de la 

toxicidad que producen en ellas, en oposición a la que 

ejercen sobre el hospedero. 

La acción biológica de estos compuestos se centra en 

el proceso y sistema de transmisión neuro-efectora, en la 

que es esencial la acetilcolina o substancias análogas 

muy afines (2,7,tOJ. 
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c) JUSTIFICACION DEL TRABl\JO. 

Debido a la importancia que en los Gltimos añou ha -

tenido el combate contra la garrapata en M~xico, surge la 

necesidad de evaluar constantemente el comportamiento de 

los productos que se utilizan para dicho combate, este -­

trabajo se enfoca a dicha evaluac16n en el minicipio de -

Linares, N.L. utilizando los cinco ixodicidas organofosf~ 

rados que ah1 se encuentran en el mercado. 

Para uso de la Campaña Nacional contra la Garrapata, 

ünicamente est~n permitidos los ixodicidas del grupo de -

los organofosforados de ah1, la necesidad de evaluar bio-

16gicamente el comportamiento de dichos productos en el -

campo, mediante pruebas prácticas que nos indiquen tanto 

el comportamiento como el funcionamiento no solo de los -

productos sino también de los baños garrapaticidas por i~ 

mersi6n, y as1 poder estar alerta acerca de las medidas -

que se deben tomar para efectos de campaña. 

d) HIPOTESIS. 

La hip6tesis estfi basada, en que los cinco productos 

utilizados para esta prueba deben ser efectivos matando -

las garrapatas Boophilus, o inhibiendo su oviposici6n asl 

como de que no haya eclosi6n de los huevecillos oviposita­

dos. 



e) OBJETIVOS. 

Evaluar ia eficiencia de los ixodicidas organofo•for! 

dos que se encuentran en el mercado de Linares, N.L., con­

tra garrapatas adultas de Boophilus spp. colectadas en la 

misma zona observando: 

ll Mortalidad. 

2) OviposiciOn. 

3) EclosiOn. 

Determinar por medio de la aspersi6n de ganado natu­

ralmente infestado: 

4) Tiempo de desprendimiento de las garrapatas adul­

tas del bovino después del tratamiento. 

5) Nllmero de d1as de proteccion que da el ixodicida 

al animal despu~s de bañado. 

6) Efecto del baño sobre las poblaciones de qarrapa­

tas. 



MATER1AL Y METOOOS, 

al Laboratorio. 

1.- Inmersi6n de hembras adultas de Boophilus spp. 

Una vez que se ha procedido a la identificaci6n de los es­

pec1menes a tratar; se preparan y diluyen los ixodicidau -

que se desean probar, realizando esto en vasos de precipi­

tado de 100 ml., una vez que han sido diluidos los ixodic! 

das se vierten sobre una caja de Petri y se introducen los 

espec!menes a tratar durante 30 segundos con las dosis co­

merciales indicadas para cada producto, después de los 30 

segundos se sacan las garrapatas por medio de un colador y 

son depositadas en cajas de Petri con tres divisiones donde 

se coloca una garrapata por compartimiento sobre papel fil 

tro Whathman No. 1, inmediatamente después se marcan con -

todos los datos dichas cajas de Petri, donde se van a alo­

jar las garrapatas después de ser tratadas ( género, espe­

cie, fecha de colecta y fecha de tratamiento, as1 cano el 

lugar donde se lleva a cabo la colecta); Una vez marcadas 

la~ cajas de Petri conteniendo las garrapatas, son coloca­

das a temperatura y humedad ambiente donde permanecerán -­

hasta que la prueba termine ( Mortalidad total ) , la obse~ 

vaci6n se realiza cada 24 horas posteriores al tratamiento 

observando: muertos, vivos, oviposicl6n y eclos16n. El n6-

mcro de garrapatas por tratamiento no do 30 qarrapatas, i~ 



cluyendo al testigo y la presentación de los resultados -

sera por nedio de cuadros. 

b) Cal!'pO. 

l.- Aspersión de 9anado naturalmente infestado. 

Los animales escogidos para esta prueba fueron vacas 

criollas de 4 años de edad aproximadamente y con un peso 

promedio de 345 Kg. de peso viv0 manejados exactamente -­

igual. 

estos aninales naturalrentc infcRtados y escogidos -

al azar (tres por tratamiento) , se les contaron las garr~ 

patas del lado derecho que tenqan <lircnsiones "ntre 4. 5 

y 6.5 rrun. excluyendo el capítulo, tres Vúccs por se~ana, 

empezando siete dlns antes del tratamiento, hasta 33 dlas 

después de éste. Para tratar a loa animales, se us6 la -­

formulaci6n comercial de!! lxodic1rl.i (51, 1.as pruebas con­

cluyen a los 40 dfas despufü; de ltdciadas y los resulta-­

dos se expresan en porcentaje de ~fectividad (Control) y 

número de días de protecci6n. 

Los productos comercial~s que se utilizaron tanto en 

la prueba de caJT'pO come de l:iborfltorio son: 

a) o.o - c.Jietil - o (3 clcrc - 4 rr:etil - 2 i:exo 211 -

- benzor.f rano - 7 - foi.;forotio.1to. (Asur.toll. 

b) - 2 - cloro - 1 - (2.4 diclorofcnil) venildletil­

[0}1fato. (Supon.J). 



e) o.o - O - 3 - 5, 6 - tricloro - 2 peridil fosfato 

(Oursban). 

dl - 2 - 3 - P - dioxanoditiol - s - s - bis (O.O 

dietil fosforo ditioato) (!someros cistrans - prop. 

1:2) (Bercotox). 

el Fosfato do O.O - dimetil - O - ( 2 - dimetil carb~ 

·mail - motilvinil). (Ektafos). 

1 

1 



RESULTADOS 

y 

DISCUSION 
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l. - LABORATORIO. 

Al INMERSION DE HFUD!l~,g r&lllifl'l\S. 

En el cuadro l se presenta el porcentaje de la muerte 

de garrapatas adultas Boophilus !El:!.• en ~os d!as posterio­

res al tratamiento con los diferentes productos utilizados. 

La discusión esta basada de acuerdo con la presenta­

ción de los requisitos de control (inhibición de la ovipo­

sici6n y muerte) . 

Se encontraron diferencias "" cuanto a los d!as de -­

presentación de la muerte en todos los productos utiliza­

dos, presentandose esta variaci6n desde el segundo hasta -

el trigesimo día. 

Se observó que tanto al inicio como al final, los pr~ 

duetos se comportaror. en unil forma simil.1r a <'xcepci6n del 

producto "E", el cual alcanzó ~l 93.31 de la mortalidad de 

11tn garrapatas. 

Los testigos alcanzaron una rnortulidad dt'!l 50< dQbido 

a la presentación ele la oviposici6n de éstos por lo que al 

terr.•inar ésta murieron, los dem!ls testigos ovipositaron P~ 

ro al final del trigesimo <lía aún vivian. 
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En la qr&tica No. 1 ae pueden observar los dtaa en -

que los productos utilizados alcanzaron el so• de mort•l! 

dad, as1 cOlllo el 100' de la miBl!la. 

El comportamiento de los productos es similar, alca!!. 

zando los productos B, e y D el 50\ de mortalidad el d1a 

ocho, el producto A lo alcanzó el d1a nueve y el producto 

E el d1a catorce. 

En el 100\ de la mortalidad, podemos observar que los 

productos A, e y D lo alcanzan el dta 28, el producto B -

en el d!a 29 y el producto E ~lcan~6 solamente el 93.3\ -

de mortalidad al d!a 30 de iniciado el trabajo. 

Tambien puede observarse el promedio de d1as en que 

se alcanzó la muerte tanto del 50\ como del 100\ en to- -

dos los productos. As! como la desviación Standard de los 

mismos y las dosis comerciales utilizadas en los productos 

para el presente trabajo. 
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En la gráfica No. 2 observamos el porcentaje de •ue!. 

te acumulada en d1as, de todos toa trataJllientoa utiliaa­

dos, y en los cuales podemos ver que todos observan la -­

misma tendencia. 

Se puede ,observar que los productos B, C y D alcan­

zan un porcentaje de muerte acumulada m!s alto que los -

productos A y E al decimoquinto d1a de iniciado el prese~. 

te trabajo. 

En la gráfica No. 3 se puA<]'! V'!r el porcentaje de -

muerte diaria de todos los tratamientos utilizados, pu- -

diendose ver que siguen la misma tendencia. 

Se observa que los productos A y O alcanzan el por­

centaje de muerte diaria mas alto, aunque su presentaci6n 

es en diferentes d1as. (En el producto A se presenta en 

el d1a B, mientras que en el producto O su presentación 

es al tercer dial. 

As1 mismo los productos e y E alcanzan como pico -­

máximo en la gráfica el mismo porcentaje de muerte dia­

ria, presentandose dicho porcentaje en d1as diferentes. 

{(En el producto e se presenta al tercer d!a, mientras -

que la presentación del producto E es al noveno dial. 



CUADRO No. 2 

CONTROL DE OVIPOSICION DE GARRAPATAS ADUL'rllS Boophilus spp. 

NOMBílE t~j DIAS POSTEíl10ílE5 Al TnATAMIENíO TOTALE;S 
DEL ~ § 1 O/o Pnci 

Pl<OCUCTO~_· ¡ 2 J 4 5 & 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20~Cl4•t.~fll(V~ 
~ -¡..--.+-----4--1--+-~--~--·· ,. . . _ .. ,_ -- "'-- ... -. 

A 
~----·,.._2Q ____ ,___- - - - - l - - - - - - --=-1-=-¡__ .. "." . .___:_._=. - - 3.3 10 

B / 10 - - - - 1 2 - - - - 1 , - - - - - - - - "" ~ 1 7 

e 
30 - - - - 1 - - - - - - - - - - - - - - - 1 1 ~ 

1 o 
/ JO :_¡ __ ~ - 1 l l - 1 - - - - - - - - - - - - 13.3 33, 

1 
- ! Jo -1 - __ ,_ __ :_L __ 1 2 2 - - - - - - - - - - - - 16.6 37: 

' t 1 1 1 i 

J TESTIGO l / / 
i 7n - - - 4 3 13 8 l - 1 - - - - - - - - - - 1 nn n ~ an 

.:·: ~~ i'..it' 

,,,,,,,,,,,,,,L~ 



En el cuadro No. 2 podemos observar el nOmero de h9!_ 

bras ovipositando eñ los d1as posteriores al trat .. iento, 

adem!s del porcentaje total de hembras que ovipoaitaron -

junto con la cantidad de huevecillos expreaado·en miligr~ 

mos 

En todos los tratamientos se presentó la ovipoaici6n, 

variando el nGmero de garrapatas que ovipositaron, as1 c2_ 

mo en los d1as en que se realiz6 la ov1posici6n (4 a 12 -

d1as) ; Se observan diferencias untre los d1as que inhibió 

la oviposici6n, por lo tanto, podemos ver que el efocto -

aparece en diferentes d1as para cada producto. 

EY.iste una diferencia en cuanto al porcentaje de h~ 

bras que ovipositaron y a la cantidad de huevecilloo (5 a 

37 mg.), en comporaci6n de 680 mg. del testigo, por lo -­

que los ixodicidas actuaron inhibiendo el 97.5% de la ovi 

posición con respecto a los testigos. 

ECLOSION. 

Se incubaron todos los huevecillos colectados de las 

hembras tratadas durante 68 d1as, observando que no hubo 

eclosión de huevecillos de las hembras tratadas con todos 

los productos, observ~ndose al microscopio, se vieron en 

mal estado y muy deshidratados. 

Los huevecillos de las hembras que se utilizaron co­

mo testigos eclosionaron a partir del d1a 48 en que se p~ 

sieron a incubar a temperatura 111nbionte. Como puede obse!:. 



varse se cumple un requisito de control como es el de que 

no hubo eclosi6n de los huevecillos ovipositados por las 

hembras tratadas con los productos utilizados. 



NOMBílE 
DEL 

PílODUCTO 

"A" 

"B" 

·e· 

"D" 

"E" 

TESTIGOS 

• e UAORO No. 3 

:PROMEDIO DEL NUMERO DE GARRAPATAS Booghil11s EN LA 

PRUEBA DE CAMPO EN LOS DIAS ANTERIORES Y POSTERIO-

RES AL TRATAMIENTO. 

PílE:-TílAT. POST-TílATAMIENTO 

7 5 2 1 2 5 7 9 12 l4 16 19 21 23 

53 33 52 26 7 0.6 0.3 0.3 1.6 1.3 1.6 2.3 4 10 

60 41 62 29 11 2.6 1 0.6 1 2.6 2 2 5 9 

53 34 55 30 9.3 1.6 0.3 0.6 o 2 , .6 2 9,6 14 

52 29 57 34 10 1.6 o 1 1.3 1.3 1.3 1.6 3.6 7.3 

41 27 116 61 23 4.3 1 0.6 2 S.3 3,6 5 6.3 9.3 

1 

! 
47 69 98 150 139 123 102 92 98 115 114 116 119 119 

26 28 30 33 

21 40 63 65 

16 30 49 53 

23 46 67 74 

13 25 40 45 

16 39 53 65 

120 131 134 137 



2.- CAMPO 

A) ASPERSION DE GANADO NATURJl.LMENTE INFESTADO. 

En el cuadro No. 3 podemos observar el promedio del " 

ntimero de garrapatas por d1a y la eficiencia de los ixodi" 

cidas en Boophilus spp •• Se presentan los productos utili­

zados (En este caso las dosis utilizadas fueron las comer" 

ciales). Los <lfas en gue se real izan los conteos antes y -

despu~s del tratamiento, ast como los testigou. 

Podemos observar que el prom1,dio poblacional de la11 -

garrapatas se ve abatido por el efecto del baño, as1 como 

el incremento poblacional debido a la neoinfesfac16n. Ade­

más se observan las poblaciones y sus fluctuaciones del "­

número promedio de garrapatas en los animales que sirvie­

ron como testigos. 
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GRAFICA No. 4 

PROMEDIO DEL NUMERO DE GARRAPATAS Boophilus app 

ANTES Y DESPUES DEL TRATAMIENTO CON LOS CINCO 

PRODUCTOS EMPLEADOS, EL PROMEDIO DE TODOS LOS 

PRODUCTOS Y EL TESTIGO. 
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Gll.AFICA No. S 

LOGAlllT•O DEL Pll.OMSDIO DEL NUMERO DE GAll.11.APATAS 

Boophilu• ANTES y DESPUES DEL TRATAMIENTO coa -

LOS CINCO PRODUCTOS EMPLEADOS, EL PROMEDIO DE -

TODOS LOS PRODUCTOS Y EL TESTIGO. 

A----· -PRODUCTO C-·-·-
PROOUCTO D~ 
PRODUCTO E--·-... 
PROMEDIO 
TESTIGOS 

1 s 2 

PRE-TRAT 1 
2 

t --sT~:::T::IE~:o " 

13 21J25 

~DIFERENCIA SIGNIFICATIVA 

TESTIGO CONTRA PROMEOIO 

DE TRATADOS. 



En la gr&fica No. 4 se observan los d!as de pre-trata­

miento y post-tratamiento, de los anÍl'lalas que se usaron en 

la prueba de bañado por aspersi6n con cada uno de los pro­

ductos utilizados. Tambi~n se puede observar la media del -

nGmero de garrapatas de los animales tratados, comparado·-­

con los animales que sirvieron co~o testigos. El efecto del 

baño (por el abatimiento de éstas poblaciones),.asi corno -­

los dias ñ partir de los cuales se observó la neoinfesta- -

ción. 

En la gráfica No. S'observamos el logaritmo del nCimero 

de garrapatas con los cinco procuctos utilizados, el prome­

dio de éstos y los testigos. 

Dadas las caracteristicas de los datos mostrados en la 

gr!fica No. 4, se recurri6 a la transformación del promedio 

de éstos a la forma logaritmica para homogeinizar varianzas. 

!.os resultados obtenidos por medio de comparación de medias 

usando la prueba T-r:stadistica !u<iron de que: 

No hay diferencias significativas entre el n(irnero de -

garrapatas en los cinco grupos y el testigo antes del trat~ 

miento. 

Hay diferencias significativas entre el empleo de los 

ixodicidas {promedio de los cinco procuctos) y el testigo -

del día 5 al 23. 

Encontramos dif~rencias significativas entre los pro­

ductos A, D, e, y E el quinto día y entre A, o, y E el día 

catorce. 



CONCLUSIONES 

El 50\ de mortalidad en pruebas de laboratorio se al­

canzó en promedio el día 9.4, y el 100\ de mortalidad al­

canzó promedio al día 28.4. Observ~ndose que solo el pro­

ducto E alcanza el 50\ de mortalidad, 2 desviaciones stan­

dard {d1a 14), y este mismo producto alcanza el 100\ de -­

mortalidad, B desviaciones standadrd (d1a 35), siendo los 

de m!s adecuado comportamiento el C y o. 

La muertes acumuladas de todos los tratamientos obse!. 

van un comportamiento similar como se puede ver en la gr!­

f ica 2, comport!ndosc mejor el B y en el lado opuesto el -

producto E. 

Todos los productos inhibieron la oviposición en un -

97.5\. 

La acción de los ixodicidae inhibi6 completamente la -

eclosión de los huevecillos ovipositados. 

El porcentaje de 1esprendimiento de las garrapatas a 

las 24 horas varia en cada uno do los productos (variando -

45\ en el producto B hasta 62\ en el producto D). 

El efecto del baño garrapaticidu con todos los produc­

tos se observa al abatir el nDmoro do garrapatas hasta un -
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alnblo (O) de la poblaci6n 11<>bre el animal, 

La• qarrapata• de neoinfestaci6n aparente• se observan 

a partir del dla 21 posterior al trataaiento en todos los 

productos. 

No existo una correlaci6n de los resultados obtenidos -

de laboratorio con los de campo por lo que es necesario real!. 

zar estas pruebas paralela!llente, y as1 poder obtener un pano­

rama inteqral del c0111portaJ11iento de los ixodicidas. 
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