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En el Centro Nactonal de Cunicultura de ln:ipualo ~111 .. UlllO, • pre· 

tenl6 un ,...,__, de 1110rtallclad del 1 al· 4% dlarlCllMnte en laa aazeipm .._tailoÍ 

y smpec:hándale de uno coccidiosls 1 se desarrollo el presente trabajo con laa obi•t.! 

· "°' alguletnl: determinar lo abundancia ele ooquistes de Eimerta 'PP• en hembras 

nipraductoras y en crías destetados, así como identificar los eipecies de Eimeria -

paro Obtener lo frecuencia e incidencia mensual por especie y su prevolenclo, 

Poro el muestreo se seleccionaron '4 caset01, lo 1 y 2 de hembras re­

productoras con sus cría;, lo 3 y 4 de gazapos destetados. De cado caseto se toma· 

ron mensualmente 36 muestras de excremento durante 11 meses, practicóndoseles 

105 técnic05 de tk Master poro obtener la cantidad de ooquhtes por gramo de heces 

(OGH) y coprocultivo paro lo identificación de especies de ~· 

Se identificaron 2, 6"40 especímenes de ~ cuya prevalencia en re­

productoras f.:e de M.4 p::ra E. magno, 'Zl .e para E. media, 14.S para E. perforons, 

10.2 para E. coecicola, 0.9 poro E. irresidua, O .1 paro E. 1tledae y 0.1 para ~· -

nagpurensis. En gazapos lo prevalencia fue de 40.2 poro E. magno, 31.0 paro~· -

media, 19.8 para E. perforans, 6.9 para E. coecfcolo, 0.8 paro E. stiedoe, 0.5 

poro E. r.agpurensis y O. 1 poro E. irreslduo. 

Mediante el análisis estodTstico de la abundancia de ooquistes, solome!!. 

te se encontró diferencio significativo en el muestreo 10, resultando las casetos de 

reproductoras los m6s porasitados. 
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IOI pan1 IClllsfac.r la._.,..• una poltlacl6n e• wz .... __... el Gell"!_ 

no Federal, a mMI de 1.a DIMC:ción Geiwal de Avlcultuta y ~- M.nDNI, 

dependlente ~ la S.A,l..H ., ha P'*fO....,. en -.n1s y .......... ..-clel 

que como el conejo, uplotadas o nivel fanilicr y mecl1ante el cansumo de su come, 

puedan elevar al menos en parte el coraumo de proteino de origen animal que ar.e­

ta a un gran :iector de esta poblac:16n ( 5 ) • En México, el COfllUlllO anual de carne 

de conejo es de fil gromos por hci>itonte ( 1 ), cantidad que es tumamente baja si la 

comparmnos con la de otros paTses como Francia, donde llego a ser de 6.13 kg por 

cabezo por arlo; en ápai'lo, .es de 1.81 kg; en Italia y Suiza es de 1.25 kg. 

SegGn inventario realizado por lo Direcci6" General de Avicultura y 

Especies Menores, en el afio de 1976, México, contaba con uno población ~raxi-

modo de l«l,000 conejos reproductores; de esta poblaci6n, el 60"..b corresponde a 

granjas con menoJ de 30 vientres, el 30% a criaderos con más de 30 vient191 pero -

menos de 200 y el 10% restantes a criaderos de más de 300 vientres (19). las prlncj_ 

pales razas que se manejan son, en primer lugar Nueva Zelorda blanco, en segurdo 

lm hlbridOI a base de esta rozo, en tercer lugar lo Californio y en cuarto las razm 

de piel como Rex, Satinado, Cha~ogne y Angora (1, 3, 19). 

lo Cunicultura afronta varios problemas que evitan su buen desarrollo, 

entre ellos :ie encuentran las enfermedades parosltorlm doncle destaca la coccldia1is. 



Laaiec .. ~~ ................ ~~1 .... clltlo.~(·)· 
o ent.miedad del vlenb hinchado ( S ); •producida por protozoarios cuya clall• 

flcocl6n taxon6mlca es la siguiente: 

Phylum: Protozoo 

Subphylum: Plasmodrana 

Clase: · Etporozoa 

Orden: Coccidia 

Familia: Emerldae 

Género: Eimerla 

Las especies que afectan a los. conejos, wgún Davies, .Joyner y Kendall 

( 7 ), Flynn ( 10 ) y Levine ( 14 ), son: 

1 .- E. stiedoe (Lindmann, 1665) 

2.- E• magna (Pérard, 1925) 

3.- E. media (Kessel, 1929) 

4. - E. perforans (L.euckart, 1879) 

5.- E. irresidua (Kessel y Jan Kiewcs, 1931) 

6.- E. pirifo""is (Kotlan y Pospeih, 1934) 

7. - E. neoléporis (Carlvaho, 1924) 

8 .- E. coecicola (Kheissin, 1946) 

9.- E. elongata (Morotel y Guilhon, 1941) 

10.- E. intestinalis (Kheissin, 1943) 

11.- E. motsubayashii (Trunoda, 1952) 



Son COIW...,._ de mayor patogenlcklad en ~n de Importancia, lea 

E. st1ecl•, en el hrgmlo. 

E. magna 

E. media 

E. perforans 

E • irresidua 

E. intestinalls 

en Intestino delgado y ciega 

La patogenicldad de las etpecles restantes es muy leve y en algunoa -

casos desconocida, no obstante se dice que si la inÍ9ccl6n es muy fuerte, pueden 

ocasionar los srntomas clínicos de la enfemiedad ( 14 ). Neméserl (1961), menciona 

algunas especies más cuya patogenicidad no está detennlnocla, estas especies san: 

~' E. flavesens y E. envlron. 

La enfermedad ho sido reportado en VCll'ias partes del mundo; Rodrfguez 

(1969), en Espatla, identificó 100 ooquistes de cada uno de 115 muestras positivas 

con que trabajó y encontró una incidencia del 75% para E. perforans, 67% para~· 

pirifo'.'"is, 62"Ai para E. media, 49"k para E, irresidua, 40% para E. neoleparis, --

37% para E. stiedae, 32% para E. magna, 13% para E. exigua y 8% para E. intes-

tinalis. 

Sévlm (1969), en Turquía, examinó muestras fecales de 266 conejos y 

encontró que 122 de ellos resultaron positivos a coccldlosis e identinc6 las sigulen-



t~r0.~;:~·;:.~~¡;•·~·~.·•:iw.~~,·~'j;·r·~~tiF•:·: .,\, .. 
T ... ...., (1914), llleftClona ..... .;.p.c:í. d. E..._la.,. ar.c:~an -

a IOI c:oneioa son: E. stieclae, E. perfotans, E. media y E. irruicluCI. Según C.0.ta 

(1974), en~. • lm -.eca. • !!!!!!!! .,. panieltan a los con.¡.~ sol~ 

te son pat6gencs E. 1tledm, E~ perforen, E. niapna, E. exigua y E. plrlfoftftis. 

laralou (1974), en Francia, COIW1d9nl. ~..-e'-• . !!!!!!!.! más 

i~antes por su pohlgenicidad en conejos a E. stledae, E. perforara, E. I~ 

y E. magna. 

Rubí (1976), en Mé><ica, encontró una Incidencia del 14% para~· ~ -

stiedae, 2% para E. innldua, 78% para E. mopna. 75% para E. media, 55% para 

E. perlorana• 1% para E. pirifonnis, ~para E. c:oecrcola, 3% para E. elonpata, 

4% para E. intestinalis, 1% para E. malsubaymhii, 15% para E. napuNnais y 10% 

para E. caviae; ésta última parasita a lc:S cabayos y su aparlci6n en este estudio, 

aclara, que pudo ser por contaninaci6n de lea heces de conejo con las de aquellos, 

ya que en la granja e><istian algunos de esos animales. 

La enfermedad afecta principalmente a los conejos j6venes o gazap<>1, 

sin que los adultos se vean totalmente libres ya que al adquirir cierta inmunidad, 

permanecen como portadores clínicamente sanas (l, 10, 14). Según DUrr y C.Ols. 

(1969), los gaz~ al nacer, aunque son susceptibles, presentan una gran resisten 

cía o la coccidiosis, que tiende a declinar conforme avanza la edad. 

Las especies de Eimeria de los conejos, son especTRcas de ~stos y no se 
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.• por PellWy y Cols. (1969), ......... ,,, ...................... ·-

tea cioc:clcHca tnocul ... a c...._ y ratea por vfo aral y,_.....-, .._,..•en­

.,htaran en el tracto ln1Mtinal pera na • clnanollaron, aGn en anlmalea llllMt ... 

a stress. 

La enfennedad ie p!Wlellta pr6ctlcmnen .. en clal fonnal: cocclcllalla · ~ 

tico y coccidiosis intestinal • 

La coccldl<11la hlp6tico, es ocaslOnada por E• 1tledae que • aloja en el 

epltella de los conductoa biliarn del hl'gado, y siendo llUl!lmMnte patógeno mta es-

pecie, en casos le1191 puede pcaar descipwclbida, pero en las CG1C11 sewrae, existe 

una pérdida de la condicl6n, emacioci6n, abdomen dllatado, pelo áipero, las "*?. · 

branas q>orecen ictéricos y la muerte puede ocurrir en 20 a 31 dica {12, 14). Según 

Scheelje y Cols. (1969), lo coccidiosis de los canductos bllires, es roras veces~ 

tal y afecta cosi s~re o los animales viejos. 

Patogenia: los esporozoitos que escq>an de los ooquistes en el intestino, 

na penetran al higodo par la vfa ele los conductos blil res, sino pertOrando la pared 

intestinal. Ross (1969), mencionada por Lq>19, siguió el cuno subsecuente de e~ 

roz:oitos marcadas previamente y encontró que llegaban al hígado por el sistema --

linfático además de la vio portal. 

La rápida multiplicación de los trofoz:oitos en los células epiteliales 

de los conductos biliares por repetidos ciclos de esquiz:ogonio, causan lo prolifero-



,.,.. .... clllatadca • hlpertloflado ( 12 ) • 

~tO • la N11all9ne1a • Inmunidad, se die• que loa anima'- aduhot · . ·' . 
son m6s mlstentes que loa j<W9nes a la enhtnMClad,. pen» no mf a la 1nfKcl6n ( 7 ) • 

La fonna. lnlwltlnal ~'la coccldloals, • cleMmollo en el lnte&tlno d.11! · 

do y ctego bástccsnente, siendo lo mla difundida. S. troto de uno en"""-dad flMI)' • 

grave en loa onünalea j6venes y no es rato que produzca gran mortoliclod, °""""" ,. 
dan también cOllOS de muerte en los'cxluhos ( 22 } • 

lo infec:cl6n se preaento eaai siempre en fonno mixta, es decir, que .. 

encuentran involucradas varlm e$fH!Cles lo cual oca.tono varioci6n en el grcdo de 

potogenleldad de las mismas. 

Patogenia: los pomsitos que han penetrcdo en las células ep1teltol• y 

eodotelioles, lniclolmente destruyen estos células luego lesionan mews células en 

el curso de su eM¡Uizogonlo, lo que finalmente da lugar a una nue\'O lesl6n en la""!. 

coso intestinal, cuya amplitud depende el número de generacionesasexuole¡ de lo 

coccidia. Los lesiones provocadas, Inicialmente tadavra de poca importancia, por 

reglo general pueden ser reparadas¡ pero cuando concluyen los focos hasta entonces 

aislados, se fonnan inf1amaciones catarrales y hemorrógic:as en lo mucoso claramente 

apreciables, que se manifiestan clrnicamente por la eliminación de heces con 41Strras 

de sangre. 



Ao.aro~IO cllt 1a~~,.....,_1Mt1e l•~IUiclí; 1• ~..--• 
•I 6r..,., af9ctllllo • 19Clenten ,...arclonal1Nftf9, dhmlnuyendo tarnbl6n 1111 ,. ... 

tencla natural, por lo .- lea bacl9rlea y IOIClnca ~ pCllCll' a trav6s •I lnlilttlno ·· 

por lea vrea hem6tlca y llnMtlco o tocio •• organ1no ( 3 ). 

En lol papal la mclfblllclad llego a 1111' lllU)' alta y la mortalidad ~ 

alcanzar hmta un 100% ( 14, 20 ). 

En la1 casetas de destete de la gron¡a donde • desarroll6 el pr ... nte •· 

tud1o, se pmentó un problema de monoltclad que Iba •1 1 ·al 4% dlorlamente y al 

laftanos.en cuenta que en dichos CGMtal •alojaban• 1,000 a 1,200 animales, 

las muertes 119QCl'O" o ser de 10 o .e> gozapaa cado dfa. 

Se smpecha de uno lnf9ccl6n severa por coccldidas de vorim ..-el•, 

por lo que el p..-nte traba¡o tiene como cbjetlws: 

1.- Determinar la cibundancla de ooqubtes de Eimeña Sflfl· en cone¡as 

reproductoras y en crrca destetadm. 

2.- Identificar las especies de~' para obtener la frecuencia e 

incidencia mensual por etpecie y su prevalencia. 



El pmente trabajo • reollz6 en el Centro Nactonal ele Cunicultura ele 

l..,._, .Gto., ciepeftdlente ele la DINCC16n GeMral cle Avlcultuna 'I ~-~ 

nom, S.A.R .H., durante lot IMMI ele junio ele 1976 a _.,rll ele 1917. 

El C.nm» cuenta actuohnente con uno poblacl6n total ele 9, QI c:oneiol; 

de los cuales 3,066 IOn gaz~ clestetadal. Se encuentran lea siguientes razas: 

Nueva Z.landa blanco, negro y rojo, Call&,n'1a, Chlnchllla, Rex, Satinado, Angora 

e Hlbrtcloa; alojados en 10 ccmtaa que tienen uno capacidad cado uno para 3(0 ¡~loa 

met611caa cle 90 X tiO cm., colocadaa a Una altura ele 80 cm. clel pllo. 

En el centro • formaron clcll "'4'0'• uno ele hembras ,.roc1uctona Inte­

grado por los cmetaa 1 y 2 y otro grupo de gaz~ clestetacb, lntlgrado por laa co­

setaa 3 'I 4. 

La seleccl6n de estos clcll grupos, fué con el fln de encontrar uno reloci6n 

enhe el grado de lnr.ccl6n y la edad de los animales. los muesfreol se r901izaron 

mensualmente tomando 36 muestras fecales que conetponden ol 10% del !atal de lea 

jaulm de coda caseto; debido a que los joules contenfon diferente rúnero de conefos, 

lea heces colectados fueron consideradas como muestras Individuales, sin tomar en --

cuenta el número de onlmales existente: en cada jaula. 

los trabajos de laboratorio se realizaron en el Departamento de Parasi-

tología del Instituto Nacional de Investigaciones Pecuarias, S .A .R .H. 

Las muestras se trabajaron bajo lea siguientes técnicas: 

- Me Master, poro cuantificar ooquistes por gramo de heces ( 15). 



""' 3 capivculth11111 con lea mueslral po1ltlv~ a cocclcHca cada ,... por cada ccmeto, 

utlllzandaee para 6sta tfcnlce, una MNuc----.6ftde Dlctt.naiO-.POtQI~ ~I 2% 'I • In• 

cubaron a una t•iperatura de 21•c durane. 3 draa ( 10, 14, 15 ). 

• Flatack\n, ( 15 ), mecll~ •ta tfc:nlca, • logr6 la eo.icentrac16n 

de ooquls,_ ..,ruladaa para la ldentlffcack\n to ooquh,_ por COieta cada !MI. La 

identificaci6n se hizo tomando en cuenta las caracterfatlcas morfolcSglcm de cada una 

de 1111 ..-eles del 9'nero ~ en conetoa, cmcrltw por Davles, Joyner y Kenlall 

( 7 ), Fiim (10), y Levlne ( 14 ). 

An611sls estadlitlco. 

El rúnero de ooquism obeervados en la1 diferentes mueshwos durante la1 

meteS de diciembre, enero, febrero, marzo.y abrll, W anallzado •taditlcamente 

de acuerdo con lea Indicaciones de Steel y Tarrlo (19il0); co.-.lderando las dlfel9ntea 

ce11etas muestreadas como tratamientos. En los on6lisl1 en las que el efecto de la ca-

seto fue slgnlncatlvo, se hiciel'On contrasl9s ortogonales para comparar el grado de 

infección de los animales jóvenes y adultos. 



D~uú de anallr.ar men111almen'9 72 muntra1 de excremento • cada 

grupo, • cletermln6 la abundancia promedio ele oaqulslel de Elmerla spp. par .,a• 

mo ele '-ces, datol que se encuentran e>cpresaclaa en el cuadro 1, donde .. obsefva 

que en el grupo • Mmbra1 r1producton11, la mayor abundancia se present6 en el 

mes de noviembre con 78,228. '4 ooquistes por gramo de heces, en tanto que en el 

grupo de gar.apos destetados se presentó en el mes de octubre con 54,032,6 ooqui!_ 

tes; obteniérdose al finalizar el ~studlo, un promedio de ooquistes en las 7'12 mue! 

tras analizadas en cada grupo, de 25, 986.2 por grC1110 de heces en las reproductoras 

y de 26, 298 .7 en gazapos destetadas. 



CUADRO 

PROMEDIO DE LA ABUNDANCIA MENSUAL DE OOQUISTES 

DE ~ spp. POR GRAMO DE HECES EN HENeRAS 

REPRODUCTORAS Y GAZ/lilOS DESTETADOS 

MUEsmo MES HE~RAS GAZAPOS 
REPRODUCTORAS DESTETADOS 

Junio 1,m.o 2,861.1 

2 Julio 12,722.2 38,975.6 

3 . Agosto 1,456.2 50,505.4 

4 Septiembre 20,981.9 32,109.0 

5 Octubre 59,288.1 54,032.6 

6 Noviembre 78,228.4 27,91iJ..5 

7 Diciembre 13,244.4 26,016.6 

8 Enero 20,276.3 28,472.7 

9 Febrero 21,929.1 s,ns.7 

10 Marzo 34,895.8 1,995.4 

11 Abril 20,848.6 20,578.4 

Promedio 25,986.2 26,298.7 
general 



'.-,;._'.:::·:,.-

(k9t6flco 1, ""*tia la'varr~Mit ¡., ~~,~l'.li'~l'i.t ~~, 
du~nte_@Ltt-r- d: =:t-4.;r,---1ndtcada en ....,_.-~cantl;._,a 
y en ~ destetadas con lfnea discontinua. 
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'::i1ti~~~~2. 1e ~-'°' .. ~útcid~~-~~ei'~,~~;~-i'''¡r~ 
braa 19pf'Oductoras con los del gn.,o ele gazapos destetados, ~ que la abu!?. 

danclo ele ooquistes obtenlclo del total ele muestroa uamlnadca fue 1lmilar en ambos -

~· °'r como el pnim9d1o.CON~1do que ele coció muestra se utlllz6 1 gramo ele 

excremento para su an6ll1i1, el promedio total repretento la abundancia ele ooqulatws 

por muestra analizada; en tonto que s1 lamaftos en cuento 10lomem. a ICll muestraa -

que resultaron positivas o coccidias, que en hembras reproductoras fueron 394 y en 

gaz~ destetados 663, el promedio fué ele 52,236.2 y 31,415.0 ooqul1tes por gra­

mo de t.ces par muestra positiva~ respectivamente. 



CUADRO 2 

COMPARACION DE LA ABUNDANCIA TOTAL Y PROMEDIO DE 
,/ ' 

OOQUISTES DE Eimerio spp. EN HEMBRAS REPRODUCTORAS Y 

GAZAPOS DESTEiADOS. 

Número total 
demuestras 
ei<cminadas 

Número de 
muestras positivos 

Abundancia total 
de ooquistes 

Promedio 
total 

Promedio de 
ooquistes por 
muestra positiv0$ 

HEMBRAS 
REPRODUCTORAS 

792 

394 

20;581,100 

25,986.04 

52,236.24 

GAZAPOS 
DESTETADOS 

792 

$3 

20;828,630 

26,298.66 

31,415.73 



S..~~'2,Ml~..-tllt~ft..dá.~~ .. ,~,~~,':i:' 
1,320 para lea Npraduclanll y 1,320 para loa ~· 

Lea ..-ca. ~1Rcáclca en cada_,., • mue1tron en las cu-. -

3 y '· 1ndlc6nlole en cada uno • ellaa, la hcuencla e 1nclcler.c1a 111e..ual y la 

p19valencla par ..-ele. 

Laa ..-eles.,. ..-el.., en todos ICll fl!UeltMal tanto en NpnlCluc­

torca como en gazqx>1 fueron: E. magna, E. medio y E. perforans. Lm e1p9Cles que 

apcncieron con menor frecuencia fueron: E. coec:fcolo, E. lrNS1duo, E. 1tleclae y 

E• napi..,.11 • 

E. 1tleclae, considerado como lo etpeele m6s pat6geno de todas lm .,. 

parasiton o los CONjos, se encontr6 en gozopo1 con uno hcuenclo de 12/1,320 - -

ooquistes identificados y una incidencia del 0.91%; en reproductoras la frecuencia 

fue de 3/1,320 ÓOqulstes identificados y lo incidencia ele 0.23%. 

La frecuencia, incidencia y prevahncla flnales con que 1:1>arecleron las 

difcnintes especies, se Ppnnon en el cuadro 5, donde al comparar las niproductoras 

con los gazapos, se observa que las especies encontradas, fueron lm mlsmaa en am­

bos 9fl1>05 y con uno prevalencia slmtla. 
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-~,s·:; ,.",- ·. clfADRO '3 

fREOJENCIA E INCIDENCIA MENSUAL DE ESPECIES DEL GENERO ll!!llrk.EN 
120 OOQUISTES IDENTIFICADOS Y PlEVALENCIA EN HEMBRAS REPlmTCTORAS. 

MES ESPECIES DE Elmerlo. 
D D 

~ 
ü l 

~ !\ ~\ 
e 

!\ 
.. .. 

!\ 11 
:> "tl 
u 

:~ ~ 
u.. ~\ 

F 84 31 4 1 
Junio 70 25.8 2 .. 3 o.a 

F 38 t.4 43 12 2 
julio 

l 30.l 19.'f 35.8 9.9 ; . ,.) 
F 27 39 29 20 . 5 

Agosto 22.5 32.4 24.1 16.6 4.1 

F 56 30 16 18 
Septiembre 

46.6 24.8 13.3 14.B 

Octubre 
F 38 45 34 2 

31.6 37 .4 28.1 1.6 o.a 

Noviembre 
F t,I 33 le 7 

50.8 27.5 14.'? 5.a o.a 

F ¿6 41 14 36 2 
Diciembre 

21.6 34.1 11.6 30.0 1.6 

F 55 41 11 11 2 
Enero 

45.~ 34.1 9.1 9 .1 1.6 

F 99 13 6 
Febrero 

a2.5 10.8 5.0 o.a o.a 

Marzo F 65 27 14 14 

54. l 22 .5 11.6 11.6 

F 44 46 12 17 
Abril 

36.6 38.3 10.0 14.1 O.B 

Prcvolcncio 44.75 27 .96 15.16 10.32 0.95 0.22 0.07 



:,.1":''.·<~:· .. :·L, ~-.. · ... .. CU A Dio 14 •. < ,··.; ... · 
:-:,~':·~-. 

flEOJENCIA E INCIDENCIA MENSUAL DE ESPfCIES DEL GENOO Ei-la EN 
120 OOQUISTES IDENTlflCADOS Y PREVALENCIA EN GAZAPOS D~OS. 

MES ESPECIES DE Eimeria. 

a a 

j\ ~ 
ü ~ 

~ i\ !I 
e 

~ !\ !! ~ u 

~ ! ·-
11 .!L .... u.. 

Junio 
F 77 24 12 4 3 

1 64.1 20.0 10.0 3.3 2.5 

Julio 
F 82 6 2S 4 

1 68.3 5.0 23.3 3.3 

Agosto 
F ';fl 29 40 10 4 

30.8 24.1 33.3 8.3 0.8 0.8 1.6 

Septiembre F ~1 41 27 
42.5 34.1 22.5 0.8 -

Octubre 
F 32 43 29 10 6 

1 26.6 35.8 24.1 8.3 - 5.0 

Noviembre F 51 38 12 19 
42.5 31.6 10.0 l:i.8 -

Diciembre F 49 33 34 4 

1 40.B 27.5 28.3 3.3 -

Enero F ';fl 47 24 11 1 

1 30.8 39.l 20.0 9 .1 o.e 

Febrero 
F 28 58 22 10 2 

1 23.3 48.3 18.3 8.3 1.6 

F 34 48 22 13 3 
Marzo 28.3 40.0 18.3 10.8 4.1 

Abril F 58 36 15 7 
1 48.3 30.0 12.5 5.8 

Prevalencia 40.57 30.50 20.05 7.01 0.15 1.05 0.37 



CUADRO 5 

FRECUENCIA, INCIDENCIA Y PREVALENCIA DE ESPECIES DE~· 

HEMBRAS REPRODUCTORAS GAzAPOS DESTETADOS 

Especies de ~ 
Frecuencia Incidencia Prevalencia 

frecuencia lnc: .. nc:ia Prevalencla 

E. magna 593 44.92 44.4 w «>.70 «>.2 

E. media 370 28.03 27.8 -404 30.«> 31.0 

E. f!rforaN .201 15.22 14.8 265 20.07 19.8 

E. coecfcola 137 10.38 10.2 93 7 •. 04 6,9 

E. lrresldua 13 0.99 0.9 2 o.1s 0.1 

E. stledae 3 0.23 0.1 12 0.91 o.a 

E. n~urensis 3 0.23 0.1 7 0.53 o.5 

T o t a 1 1,320 100.00 100.00 1,320 100.00 100.00 



l.Álll ~l.ada. ~19n1daa 41itl onáHsls •tadfstlco ellctucalo, pued9n '*le 

en el cuadro 6 , donde los pramedb de ooquistes •ncontnldaa en le11 cm.tell muet­

treadal, ~nd:tn a los meMS de diciembre, enero, febreto, lllOFZO y abril. No 

• encontnllon dlf9rencias significativas entre las medlm de lm diferentes casetos 

con ex~ión del mes de marzo, donde se observa, al hacer el contraste poro com-

P°""' el grado de infección de hembras odultas y animales jóvenes, que las adultas 

tenran un número promedio de ooquist.s de 34,896.0 $lgnificativamente mayor 

( P<0.01) que el promedio encontrado en los jóvenes que fue de 1,995.5, 



CUADRO 6 

PROMEDIO DE OOQUISTES EN LOS MESES ANALIZADOS 

ESTADISTICAMENTE. 

CASETAS Diciembre Enero Febrero Marzo Abrll 

HEMBRAS 
18, 996 22,748 24,068 59,075.0 47,086 

REP. 2 7,493 17, (:07 22,0'40 10,717 5,553 

Promedio 13,244.5 20, 178 23,054 34,896.0 (a) 26,319.5 

3 28,215 25,740 3,046 471 32, 110 GAZAPOS 
DEST. 4 23,914 31,214 8,508 3,520 9,056 

Promedio 26,064 28,477 5,n7 1,995.5 (b) 20,583 

Valores con diferente literal (a, b ), son diferentes 
estodfsticamente ( P <O .01 ) • 



l>iSOJSloN. 

El númeto ele l!l'*lrm po1itlYC11 en ......... ,.raduc:IGral fue ele 394, 

can una ailunlancla tatal ele 20;91, 100 ooquls._ y un piained'lo 52,236.2 aaqub-

tes por m¡,..tra positiva, en tanto que en ~. el número de muestras poaltivm 

fue ele 663 con una abundancia total de 20;828, 632 OC111Uls._ y un pranedlo por 

muestro posrtl~o de 31,'415.7 ooquistes. No obstante qoe el número de muMtros -

positivos fuero menor en lea reproductoras, el pn:>medio fue mayor, por lo ·que a 

infiett: que el grado de infección fue mayor en las híimbre11 que en los goz<lpOI• 

En el presente estudio las especies de ~ identificados fueron: 

E. magna, E. media, E. perforarw, E. coecicolo, E. tnesldua, E. stiedcm y.!: 

nogpurensis; siendo los de mayor prevalencia E. mapna, E. media y E.~. 

tanto en reproductoms como en gazapcll. Lo frecuencia de estas 9'p9Cies, coocue!. 

do con lo encontrado.por Boratou (1974), en Francia, quien reporto a E. stiedoe, 

E. perforons, E. irresiduo y E. magna como las mm frecuentes en conej~ en Francia, 

Estos resultados tornbi'n concuerdan con los de Rubr (1976), en México, quien~ 

ta como más frecuentes a E. magno, E. media y E. perforans, con la diferencio de 

que en su estudio no trabajó con animales adultos; coincide también con el tt:Sta 

de los especies que fueron encontradas en este trabajo, mencionando además otras 

especies que no fueron identificadas en el presente; o E. stiedoe, lo reporto con 

una frecuencia de 29 y uno incidencia de 2 .Oo/o en gazapos de diferentes edades -

que es mayor o la encontrada en los gaz~ del presente estudio donde lo frecuen-



p;~,~~i~~~';1W~ 3ÍO~t~f.t; t~ri~;'~~~)(J~~. incld~nclo'de ()l~1"ía .. ·La iilden::. 
cio de E. st ..... encontrada en .. bos trabaioa resulta bajo si la comparaínos con 

la qué reporta Roclrfr;ez (1969), en e.afta, que M de 37%. 

oe acuerdo can el anállsi• estadfstico, .. determinó que so1Íln9\te exls­

tl6 dlíe .. ncia slsanlffcotivo entre 1 as medias de las dlfurentes casetos, en un muestreo, 

olaeervánlbe que el promedia de aaquistes fue mayor en las twprod:.ictoras que en las 

gaz.apa1 y según esto, resultan ton susceptibles a la infección tanto las animales 

adultos como los j6venet. 

El realizar estudios más amplios en tomo a .Sta enfennedod que nos per­

mitan conocer $U dlstribuci6n en las diferentes zonca de nuestro pafs, asT como les -

diferentes ..-ctes, será de gran utilidad para poder establecer mapas epizootiol6gi­

cos de la enfermedad y con ello, elobofar los programes de control más adecuados. 



. Tomo.ido en cuenta las condlclo!WI en que • reollzó el prelltftle tnl• 

balo, la atlundoncla pnlftlltdla fue • 25, 986.2 .., ..... por anime de ~ en 

.el gn¡po ele hembras reproductoras y ele 26,298.7 en el en.o de 9tl%Cf>OS desteta-... 
Las especies identificadas en ambos~ fueron: E. magna, E. medio 

E. perforons, E. coecicolo, S:J!restduo, E. stlecláe y E. !?9Uf!1Wls; siendo las de 

mayor prevalenc io E. magno, . i. medio y· E. perforanl,; 
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