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l. R E S U M E N 

Se realiz.ó un tr<>bujo pura observar posibles rc

lacio:ws antigénicas entre dos parásitos de ovinos, usando 

para ello tres antígenos: somático de .!::.'l~~ hepática, 

líquido y somático de C~sticcrcus tcnuicollis. Se i.nmuid.z.~ 

ron conejos con esos antígenos y se confrontaron co11 los -

antisucros ubtanidos, más un cuarto suero (control negati

vo), usando las siguientes pruebas inmunológicas: 

1.- lnmunodifusi6n nn agar (ID). 

2.- Cuntrainmun11.:ilP.ctroforesi.'> {CIE). 

J.- llemaglutinac.lón pasivn (llAI). 

Las pruebas do ID y CII': no r<1Yeluron reaccio·.ws

cruzadas entre los antígenos ele am\Jos pur{ud. tos. 

En cu·nhio, usando la prueba ,¡,~ llAI, He obtttvic-

ron resultados positivos <mtrl' loi:i doH parásitos; es clise~ 

tida ] tl vorucidud de tist:os l'f'sul tados. 

Los <los antíg<ntos <IL• Cvst.:i corcus tcnuico.llii:< <li!l 

ro:t r•Hiulta•los positivos con las trP8 pruehus. 
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II. I N T R o D u e e I o N 

Entre las parasitosis que afectan a los rumiantes, 

quizá la f'asciol.asis, no obsta"'.1.te qu·~ ha merecido constan-

tes estudios para su control, es de las enfermedades que,m~ 

yores pérdidas econ6micas ocasiona en la ganadaria de va--

rios paises, entre los cuales puado contarse el nuestro. 

Los hospedadores m6s frecuentes de Fusciola hep6ti 

.e!. dP-ntro de los animales domésticos son los rumiantes, y -

de éstos parece ser qu3 el ovino ns el que se ve mayormente 

afectado. Hasta la fecha el control dü esta enfermedad se -

ha basado, como en otras parnHitosis, ~n cortar ol ciclo de 

vida del parás~to y en el tratamiento quimiotnrupéutico del 

parásito adulto. Sin emhar¡:¡;o <m ullos reci1~ntus ha tomado i!!!, 

portancia el estudio inmunol6gico de las infecciones paras~ 

tarias, encontr.111dosu qui~ es posi.lile huuir diugn6sticos más 

precisos ( J, ll, l::!, J8, 23). 1'u:nbíé11 se huhlu ampliamcnte

cn la literatura Hohrc ruluciunes a11ti~6nicas entro distin

tos pur6sitoK (J, ~. 7, 9, IH, 19). 

Pura n.l caso <.:oni.:roto dn .ln f;1~ciolnMi11, oxiston

divcrsoa roport.os >H>hrc •u•p()cloR JtununoJ.Óg.icos, ontro otros: 

Corbn y Spa ldo;wvú ( (>) report11ron qu•~ ratns con -

unn infncción nxporimo11t.11l y .luego tr<1tndnn con <lrogns fru1-
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ciolicidas, d~sarrollan una resistencia a una infección rte 

confrontación después de 8 a 10 semanas. 

Hughes y col. (14) observaron in~unida<l ~n ratas 

cuando a éstas les han sido trasplantadas f'asciolas aclul-

tas provenientes d.e ovj n::is, y po:ste>riorm;_~nto (ele 2 a 6 se

manas) impiden Jl desarrollo a un m1avo trasplnnte. 

Corlla y col. (5) tra1u:11'irieron células li11foicles 

de ratas infectadas con Fasciola hepática a un par de boc.2_ 

rros y ratas sanas, ohs•?l'Vando que los conferían un alto -

grado de protección contra una inf'ccción prinmr:i.a. 

S:i.J1clalr (22) r'!illizó un i11te11to di' transfnren-

cia de inmunidad u.sando homo¡?;onei:.-;ados ele hazo y 11bclu1os -

linfáticos ohtnnidos dt• ovinos inf1~ct<idos y iHlmi11istr!u1do

los n :>vinos sano~; no re¡1ortn dit'ere11cia.H Hi¡i;11if:icntivu8-

ontre Jos grupos t ralados y Jos controlefl 011 cunnto a pt~So 

rl~l hígado, contcn <h• ,,osi11Úfilo8 y lt:!matocrito; Hin c~mhur:. 

go 1 on otro ll'nbajo, <'1 rntsmo autor (:2 J) admite• •¡un sí Hl'

procluce una ruHiHt••uc :i a cl11111do ¡?;1·11poH du ov1•Ja.'< PXJHH'H{ illi

a '.UHl infPcción pl'r• I imi11111· 1 tl1•...,¡1111~s d1• ') '"'Ulil'H\s 1·1•cibP11 -

inft!ccio11:1::; "" confrotd ne i (i11, y <'11 toncPs 1·n l.ardnn t>] dnsn

rrollo do l.t'<•m.'ttcido,.; y la 111i~r11cif>11 d • ,:sloH fHll' lns c1111--

11l1 C t OS }¡ i Ji ilf' P B tl S ·j 111 JI O di d 11 • 

Ln ovJrlortci.<1 rl•• qun llfl d0Hn1-rolln •111 l!l<trulo <lo -



inmunidad, es comprobable por el hecho de que unas semanas 

despuAs de la infecci6n exparimental es posible detectar -

anticnerpos en el suero de los animales, tal. como Lang(17) 

lo manifiesta an un trabajo, dondn sugiere que los antíge

nos responsables de la inmunidad, son liherados por el pa

rásito entre los días 8 a 17 daspu6s de la infccci6n ini-

cial, y dicha inmunidad es palpable ontre los 25 y 40 días. 

Abas cal ( l) aisl6 tres fraccion•""lS protéicas de -· 

un antígeno crudo do FascioJa hepática y realizando prue-

bas de identidad co.1 sueros hiperinmunes de conejos por -

las técnicas de doble inmunodifusión a inmunoelectroforo··

Ris, no estableen analogías coa antígenos ele líquido hida

tídico, Cysti cnrcuR tenui col 1 is, ,S>::stiC<'rcus cellulosae y

dos ascárides. 

<iundJach (JJ) aisJ.6 I¡] antígeno!'l do Fasciola ID

plitica: a11tí.gn11os somátjcos (Lripsiniz1.1dos o dl¡¡;eridos), 

anll,u;P11os 111'~1.nliÓlicos, fr<1ccio•ws l ipldicas, fracciones -

protnínicas y rraccion('s po.1 i sac/iridus a 1 t<1nw11t.•1 purifica

das; y us•tttdo di f••rnah."' p1·11i.l>as: f"ijacic'i11 <111 comp.lnmonto, 

h1•ma~l11li11acic'111 ¡1asiva,p1·ecipitacic)11 .-•n anillo, dil.'usi6n -

1•11 ap;nr" i11111unoPJPc.:t1·ofo1·1•si.'<, ol1,..,i•t•v{¡ q11n )OH mPjoroR a.:,i 

tÍ~l'llOl-I t'l•HUllHl'Oll l'li'J" lo!-1 lltf'l.i1'1{¡ltCOH Y llllil f't•acciÓrt pol.!. 

Hil~:á1•J.d11 f1c Í d11. 
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Diversos trabajos se ha~ publicado para nstudiar-

relacionas a11ti~finicas antro parásitos, y los resultados --

son variados: 

Martin (lBJ reporta 1¡ua la di.f'icultad pura ni-;ta--

blecer el diagnóstico preciso de la cisticercosis ovina, re 

side en el hecho de que oxistcu reacciones cruzadas con 

otros parásitos como Fasciola y Moniozi.a. 

Fornández, Góm<>z y col. (ll, 12) han reportarlo Ja 

existencia rle unticuorpoi< detoclab]Ps 11Ra11clo las pruohus da 

'1e>111a¡?;luti11ación pasiva y de la bn11tonita para P] d.iu~nóst.i-

co en ovP,jns y cubras con CywlicPrct1s ~u-ic'l.!.l.i.:::!., 11tili:.1u!.!. 

do como a11tÍ1?:<H10 líquido y extracto de PHa fa.sn l.arvnr:in; 

.los mismos autores reportan r1!accio11t'H cru:.-;adas c•n 11t'1111:!ro -

mínimo co:1 Ech:i nococcus !!.12.• 

Ca.1111110.l y So11.l o ( J) oh1-H!l·varo11 quo l111nvos <'lllhr.io-

illfl'Clill" il.1 ~a ·-
11a<lo cuancl•1 'l1! l" admi11islru1·011 70 a11t.Í~<'11os d1• t1·ps ci,..;Li-

cot'CUH t,y·ttHicol liH~ lo~l cunlPH 1·pacciottttt'on 'll fnt·ma t't'tt;t.n-

do, JH~l't> ~~1 mi~nll> it~1t.01· 1to 1·11porto t'P}i\l'iu11Pt'4 n11t i~~t"-•1icH:.; -

do OMilH i'ilPiP~ lat'\'ttt·ia.s cu11 tt'Pm!tludo~, u~a11do Ja pt'U• 1 h~t rl\t 

i11111u11ofluor<' ~ic<'nc i a. 



6 

galli 1 Ascaridia columbao y céstodos del género Raillieti

~1 y obtuvo reacciones cruzadas entre los nemátodos, pero 

no entre éstos y los céstodos. Contreras (7) 1 realizó lo -

mismo usando como antígenos cuatro partes anat6micas dife

rentes de Ascaris cquorum: lÍquidn cel6mico, intestino, e~ 

tícula y huevos; encontrando relaci6n antigénic~ entre to

dos a excepción de los l1uevos. Cruz (9) realizó un trabajo 

de relación antigénica con cinco purásitos do ovin~s: Fas

~ hepática, ~oniezirl rncpan:-;a, ~!0~1iezia honedeni, 'J;J.Ll:'.,--

sanosoma actinoides y lla~monchus _contortus, y sui; rc>sulta

dos fueron n·~gativos mediante· la prueba de Ouchtorlony,- -

y positivos con la pruuha de precipitación cnpilar. En los 

otros dos trabajos también so usaron esas dos pruebas. 

La just.ificacióa do] presente t:ra:iajo tiono como 

base un reporte re>ci1>nt•~ lincho por Ca111pbPll y col. (/1) 

c¡11in11es ]¡¡111 podido .'stnb]l'C<>r qtH' ovinos inf'nctados con -

Cyst:icnrcus tenu.i col lis, ·"enr.•ran a ]as !:.! Sf!ma•1as 1111 •1ivol 

dn rnsislf!rH.::ia (f1Uc• ptH~dt~ osci 1ar (lutrP un ')IJ~~) contra 1_1nn 

lnfecci(>11 .¡., co11l'1·011taci{111 con mptac•.i·car.ias rl,• Fascj o:~ -

hnpfl t.!.!:.!!; Jos ros11 l tados comproliad;¡s por co11t1•0 dP htH!Vos-

1111 ht•CPs y tr••111Í1todos l't•colin1d11~< d1• los cn11d11cto~; lii.IJnrnio;. 

IH>rl: 
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1.- Determinar Ai existe rolaci6n antigAnica en

tre dos parásitos: Fas~ hepática y Cy-st_icercus tenuico 

.!.!-..ll!.. 

2.- Determinar cual de las tAcnicas empleadas: 

inmunodifusión en agar (ID), contrRinmunoel1)ctroforesis -

{CIE) y hemaglutinación pasiva (llAI), proporciona 111".)jores

resultados pura 8Rtablacer dichas relaciones. 
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III. MATERIAL Y METODOS 

Se prepararon an~Ígenos a partir de parásitos -

adultos obtenidos de a~imales bacrificadoA en el rastro. 

Con esos antígenos se inocularon conejos adultos para la -

producción de los sueros hiperinmunes, y una vez obtenidos 

éstos, se realizaron las pruebas inmunológicas: ID, CIE y

HAI. 

A.- Preparación de a~tígenos 

a) Para la preparación de los antígonos somáti-

cos, se realizó la t6cnica dascrlta por Cruz (q) modifica

da. 

E11 ·~1 rastro: 

l. - Se obtuvieron los parl1s;i tos <lo los unimnles

reclón sucrifica<los, Hll cluposit.aron 011 solución salinn fi

siológica Pslóril (.SSl'E) y so culocnron •n1 rnfri¡i;oración. 

En ,, 1 lahoratori.o: 

:.!.- s., Ja-varn•1 ta11lnH vncr>s como fue necosnrio -

para quiturl,.~i 1•xco.'<o dP .Yi\11,l{t'<• y ot rns p1•ot.<d.1111!-! n_j<J1111s, 

J, - So 1't,l-1t1spn11dioro11 nn ::;sF~; y so dfljuro11 011 -

rofri,11;11rncili:1 dura11tn ;.!1¡ hura". 



9 

4.- Se lavaron nuevamente, se secaron y se pesa-

ron. 

5.- Se añadió SSFE para quedar a una coucentra-

ción final de 1:10. 

6.- Se maceraron en el mortero. 

7·- EJ. macerado se centrifugó a J,000 rpm duran

te 15 minutos. 

8.- Al sobrenadante se le agregó merthiolate - -

{1:1000) y el sedimento se desechó. 

9.- Se envasó en f'rascos du 10 ml. y se puso e'l

congelación a -2oºc. 

10. - Se procc~dió a determinar el contenido de -

proteína por el m6todo do Kjeldahl. 

b) para la preparación del a~tígeno líquido de -

Cysticercus _t_enuj col lis, so usó la técnica doscri ta ~ar -

Fernlindoz y col. (11). 

B,- Inoculución do los ani.llH.!_l_os "xpurinwutalq_~ 

l'ura JH producci.óu ,¡,, los .'iU:>ro>< h.i1w1·i11muuos ao 

utili....:nron 11 co1i;•JcH1 nllu.I tos C•>ll un I"'"º pro111odJo dn 11 l\,u;. 

y IH! djvidinro11 011 I¡ lotnH <In 2 nni1111.1]f!H cndn 11110: 

Lot.ü .1, - Sn J.11:icu.l{> cou nnlÍ!~ono 11om6.ti.co <lo .E·-
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hepática. 

Lote 2.- Se inoculó con el antígeno somático d3-

.f. tenuicollis. 

Lote J.- Se inoculó con el líquido de -9_. tenuico 

Lote 4.- Sin inocular; lote testigo. 

Esquema de inoculación: 8 inoculacion~s con in-

tervalos de J días entre cada una, la Última fue añadida -

con adyuvante de Freund para ·~stimular una mejor respnest::\ 

inmunológica. 

Vía de inoculación: subcutánea, usando la piel -

del dorso de los animales. Cantidad inoculada: 1.5 ml. en-

cada scsióu. 

C,- Obtnnción y preparación de n11tis11nros 

Dospu6s de la Última i.noculación se <lejó descan

sar a los auima.1 es J'j <l.Ías, y se! p1·ncediú a snn.u;rarlos por 

rmnción canliuca. La Silll,l!;I'f> 81' dejó Pll .Ja :stul'a nproxirna

dnmo11tt> mndi a hor·11 11ara 1111a 1wjo1· 1·••t.r;icc:iÍin d<' l co/í.¡.i;ulo. 

St• colocl..'1 «l 1HtPl'n 1 1-h' cnntri fu¡¡;{> para quitar -

JlllC}llfltlas ca11l.idadns "'' Pl'itrocjtos, y 1-11! p11so <'11 co11,11;ola-

cil>11 a -2oºc. 
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D.- Pruebas inmunológicas 

Se r<ializaron tres pruebas: ID, CI.E y HAI. 

1.- Prueba de ID, cuya técnica fue tomada del m~ 

nual publicado pur Cenler for Disoasu Control (21). So- - -

~lustra en figura l. 

2.- Prueba de CIE, también la técnica fue tomada 

de la misma referencia (21). Se ilustra en la figura 2. 

J.- Prueba de HAI: para osta prueba la metodolo

gía se dividió en varios paso~: 

a) Fromalinización du los erotrocitos, descrita

por Kwapin.ski (16}; cuya finalidad es evitar la homólisis

además rlu uaa consorvación prolu11,11;ada rin comparación con -

los glóbulos rojos tral:iajutlos on forma 11aturnl (2). 

¡,) Ta 11izai::ió•1 do los 01•i trocitos forma 1 i ni zaclos, 

descrita nor Kahat y Mayer (15) para 1•1otlificar la superfi

cie de los glóbulos rojoR. 

c) So11s:ihili:.1nciéJ11 de los eritrocitos (21), '\ttn

cousiste en In <Hliclón ch! los n•1t1.11;L•11nll ><ohro 1n 1n1perfj -

cie modi ficild!I dl• los ,11;1 c'11>u los rojns. 

d) Procn<limienl.o '.li\l'a la t.J•cnica <''l tnho (macro~ 

glutirh\<::1611) (:!O, :!.l), So i lu~t.ru 011 ol cundro l. 
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Figura 1 

Prueba dn inmunodif'usión on a.¡¡;ar 

A.- Antígenos: 

Caja n.- ~- hepática 

10 02 
o 

AO 03 

Caja b.- f>omático du .f . .:tenuicollis 

Caja e. - lÍ<¡uido drJ .f. lenu 1.col lif!. 

AntisuoroH: 

2.- Ro;11ático di• ,S.. t.1~11nicolli~ 

1.- 1Í.<¡ui1lo <in .f.. lm111icolli!i 

I¡ • - !Hl<!l'O tlO!'nh\J. 



lJ 

Figu-ra 2 

Pr11eba de contrai~1munoelectroforesis 

AO 01 

eo 01 

cO 01 

AO 02 

eo 02 

co 02 

AO 03 

eo 03 

co 03 

AO 04 

e O 04 

co 04 

Antígenos: 

A.- so~álico clo !.· hel!lítica 

B.- i-ornático tlo E_. tenui.collis 

C.- líquido dn ~- tenuicollis 

A."ltisu·~ros: 

l.- somático dl) !.· he~átic~ 

2.- 11omlíti.co cio _s. tc11u:icol l 1 H 

J.- l{q11ido du ~- tonui.col l~ 

'• . - l'lunro ;1ormu l 



Cuadro 1 

Prueba da homaglutinaci6n pasiva 

DILUCIONES DE LOS ANTI SUEROS BN LOS TUBOS. Suero 
A 

F. hc~atica tenuicollis normal c. 
som t:1co somático Ilquido 

-~ 
o 1 : 1 o 1 : 1 () 1 : 1 o 1 : 1 o 
u ..... 
+.J 1 : 20 1 : 2 () 1 : 20 1 : 2 o \('j 
E: 
o 
"' 1 : 4 o 1 :4 n 1 : 4 o 1 : 40 

1 : 1 o 1: 10 1 : 1 ll 1: 10 
"' o ..... u 

.-1 ..... 

.-1 .., 1 : 2 o 1: 2n 1 : 20 1 : 20 o ,r;1 

..... ... -
u ¡:: ..... o 1: 4 íl 1 :-1 o 1 :4 o 1 :40 ::l "' ¡::: 
lll ... 
Vl 
:J 
u 

1 : 1 o 1 : 10 1 : 1 ¡, 1 : 1 o ~ 
C) o 
u ., ..... •rl 

1 :2n 1 : :!O 1 : : o 1: 20 .... :::l 
lll e;" 

> , .... ·-· 
u ..... 1 :.1n 1 : ·1 (l 1 :·lí1 1 : 4 n 

..___.,.,_.._.......,._........ .... ~ 

J 

A.- ~.,olttr:lt'1.) ... ~.r1Pu dt- t 1 1·i tJ'tH.'i to;; t~t•tP~ihi l Í.itdd\J~·¡ t·on lo~, it'P~, a_-.1t{~PHOH. 

Jn\·.:\rj,1hlí'\lll'lltP ~4'' ,\1\1'.ltlit'l o.l ml d t.odt.L"" lo!'-~ tu\~o!;{• 
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IV. RE S U L TA DOS 

Cuadro 2 

Contenido de proteína do los tres antígenos, realizado por 

el método de Kjeldahl 

ANTIGENOS 

Somático de F. hepatica 

Somático de C. tenuicollis 

Liquido de C. tenuicollis 

Pru.,bas in"lmnolÓgicas: 

Cuadro J 

'!, P. C. 

0.787 

0.266 

0.437 

Resultadns de las pruebas r::orr<Hlpondicntes a inmun·:1difusión 

an u~ar y e ntrninmunoulactroforosis. 

ANTISUEROS 

ANTIGENOS E. heeatica Cllsticercus tenuicollis SUERO 

somático somático líquido NORMAL 

F. he~atica 
somatico + - - -

C. hmui~Q!lis 
somático - + ·I -

C. tenuicollis 
líquido - + l -

' 
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Figura J 

En e1 centro: antígeno de f.• hepática 

a 
,._.. • 

b 

. .:... 

Figura 4 Figura 5 

En el centro: antígenos de f. tonuicollie 

(somático) (liquido) 

AntisuoroA: 

a.- somático do }<' -· hopáticn 

b.- somático do f. tonuicollis 

c.- líquido do f. tonuicollis 

d.- ouoro normal 
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Figura 6 

Resultados do la prueba de contrainmuno<'llectrof'oresis 

AO) C' 1 

ll :: ... 01 

cO 01 

AO Oi 

eci) o~ 

co) 02 

AÜ 03 

no) Q3 

e(':) '..) J 

,, (: \)·t. 

(! () Oi 

¡; r_) () 4 

AntÍg•!Ho>l'i: 

A,- i:<a:nátJco dp ~- hf' ptí t. :i_S'..!_ 

11. - 801t11't ti co .,., e 1.•:.r111i co]] j" 

C,- l {qu 1.•L> dt• ~- 1p..!..!..2.icn .11 i H 

Anti 1>111)1'01'1: 

1.- Romhtico ·h· .!::. • h<'pi'\tj C/I 

., ... - so111lt t ico d ... '!- ~· !:..''!~~ 

J.- 1 í r¡11ido rlp !:: • 1.l'tlld CO l] i.R 

I¡ • - ;;iunro 11nr111<1 1 
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Cuadro I¡ 

Resultados de la prueba de hemaglutinaci6n pasiva 

/\NTISUEROS 
SUERO 

l\NTIGENOS f. b~1;u;iti'o Cll::i!i!;;erqis tenujcollis NORMAL somático so matico liqulilo 

f. be~ptjcg + + -+ soma 1co 

~. t1~i~aUii 
som t1co + + + -

C. ten~collis 
ltqui o .. .. + -
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V. D I S CU S ION 

La prueba de HAI, cuyos resultados fueron diCe-

rentes a los da las otras dos pruehus, permite estahlecer

algunos comentarios, sobre todo porque dicha prueba tiene

algunos m6.l·ge11as d,~ error que ya han ':!ido mencionados en -

la literatura: parece ser qttc los eritrocitos pueden aglu

tinarse 011 Cormn ospontAncu; o bien cuando el ácido t6nico 

está ~n contacto durante un período relntivamonto Jur¡!;o -

con l.o:; ¡;l{ibulos rojos, óstos a.11;lutinan aún sin el contac

to de al~Íln SU()t'"O (2). l!;n e'5tu trahajo so not:{) f'$to fenll•n.2_ 

no, e incluHo huho casos 011 los C\U'J los c~ri.tr<rcitos a¡!;luti, 

11aron con 1 il .v\ición <l•ll (leido tú~üco, Hin la \ll'<"'""'cin 

del a,-¡tÍ,11;Pt11l <.'n su s11pnrt'icin. F11e 11¡,c.,s<11·io l"f'¡>Pt.ir la 

prueba lHtRLLt (~~tilt~ sP.c-:nro <\ll'! lo!-1 üri t r·oci toH sP \ 1 ~•:~011t..ra

bnn en bUPll P,~t,ado nni t~~ 11:' hac"r ],ts cnu1·1 1 011t1.1cio11P.9 <~on-

Sin P1t1\hll 1 go qot' ott·o lado, PXit->lP un h~~cho, y e·~.., 

qun 1il pt'1lt'lia dP lti\l P!; .,tlnntPtdn ~•·n~.ihl", \' :--\\ll'l<> C"tt,.t.nr 

y <lar cq1111> pot<i1.ivo,; :;llPl"O'-' t'Oll 1'1111l.id•11l1»< 111.Í11im<1,; "" 11nt.l 

CU•'l'Jl<Hl, tal"'' como '1.0l 111ic1·o¡o·a111ti11 .i ... 11itlc111•t'po pot· e.

e. (JO), y !'11 co11dicioll·'H id.1alPs, hiL'c\tH Cllll ;::1111tldntl••!i 111.!!_ 

lli)f'f'"• COtllO 0.001 llllCl"O<.?;l'lllllOf'I ,¡,. 1111t.i(;l!'H"I"' p;>J' e.e. (B),-
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lo que conduce a pensar qu·~ es factiblu qu<? entre los anti 

genos de f. hepática y !2· t.cnui col lis sí existan re1acio-

nes anti.génicas, pero .los .<~rupos químicos funcionales a ª!.!! 

bos antígenos se encuentre.a an mínima ca~tidad, y el poder 

para estimular la produccifn1 de> anticuerpos sea pobre y -

por eso solo so pongan "n •.•vi<lt"Hcia -~n pruebnH d(~ alta S•'<!!, 

sibilidad, como os el caso ch.• llAI que co•npurada con el P.9.. 

der do sensibilizacióoi que licnP Ja pruriba de procipita--

ción on ¡i;el agar, qu~ es el•) (,o 11dcro~1·n:nos rl<' anticuerpo -

por e.e. -como mínimo- (10), hay marcada dil'rire'lcia. Fina,l 

mento n::i n•.•Cl!sario aclar<1r 1111•~ para nfll.il p:-uriba (llAI) es -

•1ocnsario eJ'iminar cont«mina11t0s anli.t>:!!l1ico,_, loH cunles -

So:l rletectadoH por la sPnsibi Udntl rlo l.t :ir·ur•ba y pul'df) -

dar rusultadoH falsos positivoH (10), 

Lo"' porcP11ttt,jP\,l dn protPÍna d<~ los nnt.Í.u;PllOH do

.E• lu!pática v IÍquid.) <).,_e, 1,f•1111icrdli'< f'uPron ;1d•'Cl1Hdos,-

Clb 1nllst1·<1ro:1 l'f'-

sultados salisraclorios. El antl,<\•'ttu "º"'"•tico dt> ~- ~:!:.!!.'.Ll..

collis f''il\lvn lia,ío "11 c·H cw1t.<'Hi<lo d" ¡i1·c>11•{11<1, sin "llll><Lr

~o sj •"~it.i1t\\t]Ú l~l ]>l'r>tltl('t'it'1r1 1lt• •t'1tit~•.11·1·¡¡t>!-~, .:l.1t111\1tt• t'la lit

Jll'\lnllll d••I CIE t'll•' 11·""";;¡1·¡11 clll11i1· , ... nc .. 1111·.11· ¡,, ''"''' •l1! 

uquivul•1nt·itt 1••\lt'(• •'l ttnt i~~··no y l'l~i .anl i'i\1< 1 1·0~, ¡1nt·n •ln-

contrn1· 111111 llnr•:r. l"tllll' d•• pn•cipit..1c1<'>11. (·;1 IH•jo co11ln1d

du dfl p1·01••Íth• t'Ptilrrlt> ).t 111i,U,'l'Hcir'°>t1 "l' 1 ctt't)for·c~tit'a di-, f!S-
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te antígeno a travAs del campo, y por lo tanto tambi6n se

retrasó C':l. 3U 1111ión con el autisuero correspondiente. 

Por lo antes expuesto, cabe seílalar que en las -

pruabas inmunológica!' tendientes a observar relaciones <F1-

tigénicas, ·~s recomenduble trabajar con antígenos cuya ca12 

tidad de proteína sea igual (11), para tener la scgnridad

do que las reacciones deberán reportar resultados semejan

tes on cuanto a tiemp0 o intensidad. 
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VI. e o N e L u s I o N E s 

l.- Las pruebas da ID y CIE no evidenciaron nin

guna relación antígénica cnt.t·e el antí,iseno de f. J.!.~~ 

y los dos antígenos de ~- tenuicollis. 

2. - La !Jru.~ba do IIAI reveló qu~ lo.s eritrocitos

cubiertos con los tres antígenos, Cueron uglutinudos tanto 

por los su2ros hiperinmunes homólogos, como por los hoteri!, 

lagos, con lo cual es posib.le que exista rolacjÓn nnti~én,i 

ca entre los antí,isenos de los dos purási tos, 

11.- Los dos u11tígenos de ~- tonuicollis l'!!accio

nuron positivument.' con lils tres pruebas. 

'.J. - Do acuerdo il 1 os re.su.1 litdo.s obtnni.dos, pod!!

mos concluir que d.~ Jns t.ro.s técnicas .111.1111110.lÓ,1.;icas rouli

zudas Clll este t1·,1hajo, Ja me.jor pnra <.Jstahlec(~r lns roln-

cion-Jli anti ,1!;•~11ic;1s Plltl'<' .t:_. hupf1ticn y ~- .!;_<'1111 i co.1 Ji s, f'u'~ 

la prueba de IIAI. 
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