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1. INTROOUCCION 

El ciclo de vida de las tortugas marinas es altamente compl! 

jo, desconociéndose todavfa muchos de sus aspectos blológl•· 

cos y ecológicos en nuestro pafs, Así Flores Vil lela (1:)80, 

plantea la necesidad de real.t.~ar estuctlos básicos sobre las 

tortugas marinas cuando se refli:ire a los reptiles de lmpor•w 

tanela económica en México, 

Para las costas del Pacífico mexicano se han reall~ado va~·­

rios estudios de las diferentes especies de tortygas marinas. 

Márquez (1976a)presenta una slndpsls mas eompleta sobre la• 

tortuga gol fina Leeldochelys ol lv_ace_a,. l'<!Eá .lél tortuga prl~ 

ta Chelonla mydas agassll~I se han publlcadoestudlos sobre 

aspectos pesqueros y conservaclonlstas t~sÚ,,AndreLi 19781 •• 

Martfnez y De la Mora 19781 Cl lffton 197H Fré!tler 19801 VI• 

lla 1980 y Sáenz 1981), Márquez y Poi 0973) reall?an una • 

evaluación sobre la poblacl6n de la tottug.ii prieta del Pací• 

flco (Chelonla mydas cárrlnegra) demostrando la sobre•explo· 

tación de la especie, senablb (1983) menciona los aspectos 

biológicos de la tortuga laud Oermochelys eoreaCeá en las ·• 

costas de Mlchoacán y Benablb (1984) estudia. la determina•·· 

cl6n ambiental del sexo en la misma especie, _ _...... .. ···'·· 

En las costas del Golfo de M~xlco, Chávez (1967) menciona 

los aspectos blológlcos de la tortuga Lora Lepldochelys ···­

kempi que anida en Rancho Nuevo, tamaullpas 1 especie que ac~ 

tualmente está completamente protegida, Márquez (1982) not~ 

fica del programa experimental de conservación que en jul lo 

de 1980 se Inició entre México y la Isla Occidental de Gran 

Caymán, para esta especie, Gardu~o (1983) estudia el campo!:_ 

tamlento de Eretmochelys lmbrlcata (tortuga carey) durante -

dos temporadas de reproducción en Isla Aguada, Campeche. 



En relación a los aspectos pesqueros de las tortugas marinas 

del Caribe Mexicano, solo se han encontrado dos trab11Jo5, R! 

rnos (1974) estudia las temporadas y áreas de captura de las 

I¡ especies de tortuga marina, de las cual u, 3 especies¡ to! 

tuga carey (Eretmochelys lmbrlcatal, tortuga caguama (Caretta 

caretta) y tortuga blanca (Chelonla mydas) anidan en las CD! 

tas del Estado de Quintana Roo, 1111 ler (1~8Z) anal lia las • 

pesquerTas del Estado de Quintana Roo, dondf;l muestra lci ele .. 

cllnación de las capturas de tortugas m<1rln11s, 

Sobre los aspectos blol6glcos de las tonugas que anldcin en 

el Caribe, sobresale el trabaJo de Hlrt (l~8Q) 1 quién rf;lc;opl_ 

la toda la lnf'ormaclón sobr11 fec:undac16n, fec1Jnd14acl, é!VIVa• 

miento e lncub.aclón, eclosión y e>1lto de avlv,amf~Dt~• Hasta 

la fecha no se han publ lc;aclo los resultaclos de lo$wabaJos 

biológicos sobre las tlirtugas marinas que anidan en las pla­

yas del Estado de Quintana Roe, El Centro de lnvestlgi!clo-­

nes Pesqueras (c,1.P,) del Instituto Nacional de Piisca, lnl·· 

ció en el año de 1964 los estudios prellmlnares tendientes -

a la conservación de tort.ugas,marlnas en Isla Mujeres, Quin· 

tana Roo. Al año siguiente, Piirsonal de la misma lnstltu••­

clón logró por primera vez en e.1 pafs la obtención de crfás 

a partir de huevos ql!e aún permanedan en el ovlduétQ de las 

hembras con la formación de lá .cáscara (huevos-de vientre), 

(Ver Fuentes, 1967), Oesde este ano hasta 1972 cont 1 nu6 el 

Personal del Centro de Investigaciones Pesqueras trasplanta~ 

do e Incubando huevos máduros de las playas de anldacl6n y -

huevos de vientre provenientes de las hembras sacrificadas• 

en la Empacadora local. Al allo siguiente, bajo el asesora·­

mlento del C. 1 ,P,, se construyó un corral tortuguero frente 

a la empacadora mencionada, al cual se le dotó artlflclalme~ 

te de un a re na 1. E 1 corra 1 fué con s t ru rdo con pa 1 os de "Chic" 

de dos metros de a 1 tura, un idos y sembrados dentro del agua 
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en el fondo arenoso¡ de forma rectangular, con el lado que -

d.:i hacia la playa libre, para que las tortugas hembras con-­

centradas dentro del corral, puedan salir .:i tierra a reali--

zar el desove. En este corral se concentraba a las hembras 

reproductoras capturadas en esa temporada frente a las pla-­

yas de anidaclón de Isla Mujeres, Cancún, e Isla Contoy, las 

cu a 1 es después de sub 1 r a 1 a p l a ya del corra 1 y re a 1 1 zar su 

desove, eran sacrificadas para su comerclallzacl6n {Ramos,· 

1974). Las cooperativas pesqueras tenían permisos de captu• 

ra de tortugas durante la época de veda (del 15 de mayo al -

IS de agosto) gracias a un acuerdo del Departamento de Pesca 

(actualmente Secretarfa de Pesca), En 197~. se construyó -• 

este tipo de corral en la playa del C,l.P., con el fin de·• 

proteger el desove de las tortugas antes de ser sacrificadas, 

El requisito para las cooperativas fué que se entregaran to• 

das las hembras capturadas al C.1,P., reteniéndolas en los· 

corrales hasta que finalizara la temporada de reproducción. 

En esta forma se prosiguió trabajando hasta 1980 en que fué 

el último registro oficial de captura de estos quelonio~ en 

Isla Mujeres, Quintana Roo, 

El Centro de Investigaciones de Quintana Roo (C.f,Q,R,O,) ha 

contribuido al estudio de estos reptiles marinos en la parte 

r.rntral úel Estado desde 1978, En la temporada de anldacl6n 

de 1983 Incrementaron hasta 7 el número de campamentos tott~ 

gueros, desde Puerto Morelos hasta Boca Palla (Avlña, 1983 -
comn. pe r s . ) , 

En 1978 la Es tac Ión de Acuacu 1 tura en Puerto More los, (lu lnt~ 

na Roo, prrteneclente a la SecretarTa de Pesca, Inició un -­

proyecto piloto de cultivo de tortugas marinas que fue sus-­

pendido en 1981 por problemas económicos, 



La Secretarla d11 Desarrollo Urbano y f.cologfa {HPUE) Inicio 

en 1984 estudios blológ{c;os de la$ turtY9ils marlnilS qy~ anl• 

dan e n 1 s 1 a Con t oy , Q1.1 1 n tan a Ro o, 



2. OBJETIVOS 

- Determinar ;¡lgunos de lps aspectos bloló11lco!i y pesqlleros 

de la captura de tortuQU en Isla M1.1Ji;irt;!s, Qulntilna Roo, 

- Recopilar y an¡¡llz¡¡r los datos oficiales de captura sobre 

las tres espti!cles comerclalti!s de tortUQa marina en f 3la Mu 
Jeres desde l,~~ a 1~80, 

- Determinar el efec~o de la ili::tlVldad humana ~obre las po-­

blaclones de tortugas marino en diversa& localldé!des clel 
Estado de Quintana Roo, 

- Ana 1 1 za r 1 os res u l ta dos de 1 os e; en sos p o bl~ i:: 1, o n !! l es de l a s 

tortugas que anidan en dlferent1H loi::<11 ld~d~s de Quintana 
Roo, 

- Describir la relacl6n morfom~trléa de la tortuga blanca 
tanto en cautiverio i::omo en la población lló!tUral, 

5 
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3, AREA PE ESTUDIO 

El Estado de Qulnt!!n!I Roo eHS situado !!l N,E, de la Penfns!:!_ 
la de Yucatán (Figura 1), Tiene 629 kms1 d!l coHa y 8,~62 ~ 

km 2 de plataforma continental con características arrecifa•• 
les, bancos de coral y Srecu cubierta!! de veget<1clclin 1 donde 
suelen encontrarse diferentes especl!ls de tortugAs marlnas1 
estos organismos migratorios !lfectdan detplaiamtentos consl• 
derables con el fin de al !mentarse o reproducirse. ~o cos• 
tas del Estado tienen plªYªs adecu111das para el de~ove, lncl.!!_ 
yendo las Islas, 

Isla Mujeres se locélllia al'NME''deJa lsll! C11nlian 1 tiene 7 .. 
kms, de largo'y ~~~ngo~tl!\.@i lá~oE!lte pre3enta pequellos • 

.'·/ :_;·,· .~ .. -\ ,·:.:--'-: ·:"-~---=---~ ---<'_:·: .. :~~· ·. . . '.·. 
acantilados y tramos de.play111 la3 lluvias se registran to .. 
do el afio con l.lna preclpltiel'dn anu11I ch 1 1 444,, mm1 con dos 
meses de mblm1.1 prec;lpltí!e19n en Jllnlo y septiembre¡ la mlixl 
ma preclpltaclSn es de 235,, mm, Y la mfnlma 46,6 mm¡ la•· 
temperatura media anual e~ de 24,0ºC siendo abril y mayo los 
meses mas call.lrosos con ~n m4xlmo de 32,0PC y un mfnlmo de • 
21,SºC en el mes de enero (An6nlmo 1 1976a); 

La costa de Quintana Roo se-~ncu;ntra e~ las trayectorias de 
los ciclones tropicales que se fo~m~n en el Atl&ntleo y tue· 
go penetran en el Mar Caribe durante·lo• meses de Junio a oc 
tubre; el mes de mayor ocurrencia de estos clcton~s e$ el de 
septiembre (Figura 2), 
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4. HETODOLOGIA 

4. 1 ASPECTOS PESQU~ROS 

4.1.1 CAPTURA 1954·1~80 

9 

Se revisaron los sumarlos de producción pesquera men· 

sual de 1954 a 1964 y los ¡¡nuales di;i 1965 a 1960 de~ 
la Oficina de Pesca de Isla Mujeres, Quintana Roo, 

Los documentos Incluyen el llst¡¡do de las diferentes 

especies de tortugiu y el monto de las capturas, Los 

registros de captura $e~alan los kilogramos de carne 

desembarcada y i1 Vece$ eJ namero de tortllgH captllril• 

das, La tortuga ~arey ap1Hece con el nombre de. "Pen .. 

cas", el cual se refltre a la morfologfa del cap•ir111•• 

z6n de la especie; Pari! poder trabiljar los datos se 

tuvo que trirnsformarlos-de kilogramo de cartíe al nyme 
, · ... · .· , ... e 

ro de tortugo, utlllzilndo los factores de conV•Hsfón 

de Ramos (1974), Una torttJga blllnéil .. 100 kg~.· de ... 

peso vivo• JS kgs, de ~~rf1el una tortusa c;ªlJU~ma • 60 
kgs. de peso vfv() • 18 kgs, d.e cartH!I un~'tórt'uga c;a· 

rey .. una 11 Penca 11 • un caparazón, Uná ·v~z c;'o~veh 1 •• 
dos los datos a namero de eJempl11resi s'e·~~iist~~n c;o• 

mo captura mensual y en poreenta)es dVranfe los allos 

de 1954 a 1964 de las diferente~ especlf;!s de tortugas 

mar lnas, También se obtuvo el porcentaje para cada -~ 

una de las especies capturadas durante sus respeetl~· 

vas temporadas de anldaclón en este perfodo, Luego • 

se confeccionaron gráficas a partir de los cuadros Ok 
tenidos¡ además de conocer el monto de captura de las 

mismas especies desde 19l4 que fué el Inicio del pro~ 

grima de conservación de tortugas marinas en Isla Mu• 

jeres, Quintana i.oo. 
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4, 1 ,2 CAPTURA 1982 • 1983 

Además de las capturas que figuran en las estaclTHl~­

cas oficiales, las cuales se registraron hasta 1980, 

se presentan capturas complementarlas y extraoflcla•"' 

les, para los años de 1982 y 1983, mismas que ful!ron 

recopiladas por el <1utor entre los Pesc¡¡cloru 1 CooPll" 

ratlvas Pesqueras y Comercl<1ntes ll!n dlhrll!ntE!s locall 
dades, 

4,1,J CAPTURA INCIDENTAl.DE.~OS PARCQS ARRASTR~.ROS 

Con E!I proptSªlto dE! cono~E!r. til. monto.lle. li! cªptura 1!,J. 
cldental 1 que' se. r1!11l Ita durilntll>la temporada di! reu 

producción de las tortu~¡¡s, a bordo de 'º' t6 hrcos 
Camaroheros y 2 ~arcos Arrastreros escamero3 de. Isla 
Mujeres, asr como las captur<1s lncldental1111 en9 l11s r=. 
des tlburoneras en Isla Mujeres e Isla HofboJ1 1 se rll!2. 
llzapon encuestas entre los pescadores y tripulantes 

de los Parcos, obteniéndose asf fa c~ntldad de tortu• 

g<H m<1rlnas, el lugar y temperad¡¡ de capturo Inciden 

ta 1 es, 

Con ef objeto de corroborar lii! Información obtenida, 

el autor se embarcd durante cuatro dras (Oe1 26 al 29 

de septiembre de 1982), en un<1 embarcación arrastrer<1 
escamará frente a las· costas de Cabo Catoche, Qulnt<1• 

na Roo, presenciando capturas Incidentales de. tortug<1l 
tamb le!n se observ6 el desembarco de tortugas captur·a· 

das en la misma embarcación a la semana siguiente, 

4. 1, 4 CONSUMO OE CARNE 

Se hicieron visitas a los restaurantes de las dlferen 

tes local ldades donde ofrec Tan la carne de tortuga --
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11 en temporadé! 11 en el menú, durante e 1 transcurso de 1 

año, Además se relaciono los precios ofrecidos en -

éstos, con r1;1specto a los precios ofrecidos a los--· 

habltant1;1s de Cé!da local fd11d, 

4,1,5 ARTESANJAS 

Con et obJeto d~ conocer 111 captura de la tortuga ca~ 
rey y los dl;lrf~~d~s para fines artesanales que no i'IP,! 

recen en l~s EÚadfst Jc;¡¡s Pesqueras, se presenta el " 
namero de ~é!paré!~ones di! l<1.tort1.1ga y el. precio de~ .. 
las mismas, observ~d~~en.las tiendas artesanales en 
mayo de 19631 án' las dffetent11s loco!!l ldades del Esta" 

do d e Qu 1 n t a na R'cio ; 

4,2 ASPECTOS BIOLOGIC~~ 

Para conocer el 'perfQdg de anld~éjón, fecundldé!d y aviva· 

miento, se pro<;edÍ6;'1i·.~itUdlé!~ 1 anC1l lz.:¡r y procesar llls -
estadfstlc;u d~{'(:\l,1'p;\1e lo~ años 197), 1975,·1976, ··-
1978 y 1980, $obre et ·riamerb de '.tortl.l9é!S encerradas eh " 
corrales, el n4m~~6'ci~·~hT~i'~da~, na111ero de huevos, namero 

de crfas IJberadllS ym~~'fri~etrfade i!dUftos, 
.· 

Para obtener datos cClmp·l'e.metitarlo~· sobre estos aspectos, 

se proced ló durant~ un~· .. p~n~id~ Ja tempgrada de ahldé!•·­

clón en 1983 a efectuar censos.en la 11 Playa del Este" de 
Isla Mujerés, anotando el niJmero de animales, de nidos y 

de huevos, Además se marcaron y midieron JO animales, de 
los cuales se midieron el 10% de los huevos depositados -
en cada una de las tortugas que anidaron, 
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4,2,I FECUNDIDAD 

Para estimarla se procedió a contar el número de hue• 
vos promed lo de pos 1 ta dos por 1 as tortygas en 1 os n I •• 

dos en un l11gar determlnacfo, 

.4,2,2 EXITO DE AVIVAMl~NTD 

Se estimó cpmo el porc;entaJe de tortug1.lltas n.:ic;ldas" 
con respecto al número de huevos Incubados, 

4,2,J PERIODO oe INCUOACION 

Se anal liaron los reg In ros de C!lda 11no de trabajo s~ 

bre el perfodo de lncubacldn de los huevos de tortuga 

marina, es.timado como et tiempo que VI! desde el tras• 
plante de los huevos hasta el dfél en que todo !las•• 

tortuguitas han eclosionado, 

4,2,4 FRECUENCIA DE ANIPACION 
. . 

Los datos para deflnft"'!i!l nam~ro d~~anldatlones de ~· 
las tortugas.en una•tempor~d~ y}el<lrit~rvalode ca.da 
una de ellas en los 11c~rrales 1ídi!LC1l1P;, fueron fa• 
cfl ltados por el Srt Radf·'R~~os;·.··d~Yf6s'tilf6rines de p 

1 a temporada de an ldac lón/~},7f1; 1 ,Af~J~as 'tortugas 
hembras fueron marcadas (i,o lndle~n·:c'u.1'i\f11s) en el ca 
parazón perforándolás é!ffnat'ci:~ 1~~$':~.f~c'as posteen: 

trales, colocando un alambrón (de col~r) marcado, 
Una vez que una hembra sa 1 fa a desovar, era rev 1 sada 
si habfa sido marcada y, si lo estaba, se tomaba el • 
número de la marca, el dfa de desove y se registraba 

el número de nido. En ta temporada de 1983 en la pi! 
ya que da al mar abierto en Isla Mujeres, fueron mar· 
cadas 10 tortugas en el borde pos ter lor a través de • 
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las escamas grandes que bordean la parte centrC!I de -

la aleta anterior liqulerda, ~as marcas usadas fue-­

ron de acero mane! con la leyend<1 cfel lnstltL1to Nacl~ 

nal de la Pesc;a, facllft¡¡das por ef J,N,P, 

4.2,5 CARACTERISTfcAS D~L HUEVO 

Los datos acerca de l<1s caracterr$tlca~ de los huevos 

que se revli;arc¡ri, fl.lfilron proporc tonados pc¡r C!I Persa• 

nal de fa Estación dl! Acuact1ltura de Puerto Horelos, 

Quintana Roo 1 obtenidos durante la temporada de 1978 

cuando recolectaron huevos de las diferentes especies 

de tortugas en fsla Hofbox, C¡¡bo Catoche 1 Isla Contoy 

e Isla Cozumel, El Personal tomó muestras al azar de 

JO huevos por nido, registrando el dláml!tro con un .. 

vernier y ef peso con una balan~a, (no se especifica 

de qué tipo), Con el mismo procedimiento se regfstr.!!_ 

ron fas caracterfstlcas de los huevos de tortuga bfa~ 

ca y tortuga caguama durante la temporada de anida•·· 

cldn de 1983 en Isla Mujeres, 

4.2,6 LIBERACION DE CRIAS 

Los datos del número de huevos Incubados y de crf<!S • 

lfberadas desde 1965 hasta 1981 de fas diferentes es· 

pee les de tortugas en el e, l 1P1, fueron obtenidos de 

las libretas de campo del Sr, Gonzalo Chalé, persona 

que ha estado laborando desde el lnlc lo del Programa 

de Conservación de tas tortugas marinas en el C,l,P. 

de Isla Mujeres, De la misma manera se Incluyen los 

datos obtenidos de las crías l lberadas en la tempora­

da de anldaclón de 1983. 
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4 ,3 CENSOS 

4,3.1 ISLA CONTOY 

Se hicieron conteos totales de rastros encontrados al 

final de la temporada de anldaclón en 1982 y 1983, 

También se revisaron los Informes de los Ccimpamentos 

Tortugueros realizados por el Personal del C,l,P, El 

primer campamento se estableció en el perTodo del 28 

de Junio al 16 de septiembre de 1974 y el segundo en 

1978 durante los dras del 14 de Junio al 13 de Julio, 

Durante estos períodos el Personal del C. l ,P, real Izó 

censos en tas plciyas de anldaclón y trasplante de hu! 

vos a un corral de anldaclón, ublcé!clO en el c.:ampé!men• 

to tortu~1Jero, 

• 
El Personal c!el Centro de Ml!acul tura de Puerto More• 

los, Q1Jlntana Roo, fac.:11 ltó ~!.Informe de las actlvt• 

dades real ltadas E!íl lo$ tll\\l$e5 dé trJayo•Junlo ele 1978, 

en et cual mene 1 onán el ndmero de tc;>rtugas obsli!rvadas 

en las diferentes 1.o~alldadés en donde estuvieron re· 

colectando huevos de tortugas para el proyecto de cul 

tlvo de las diferentes especies, 

4 .3 ,2 15LA MUJERES 

Con el propós !to de conocer el número de tor.~ugás ma• 

rfnas que arriban a fas playas del lado ESte de la 1! 

la, durante lá temporada de anfdacldn de 1993¡ se re­

corrieron las playas a partir del 15 de junlÓ, desde 

las 8:00 P,M, hasta las 4:00 A.M., pero por falta de 

presupuesto en el proyecto de Conservación de las To! 

tugas, del C. !.P., solamente se pudo hacer reconocl-· 

mlentos nocturnos hasta el 30 de junio, A pesar de -
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lo anterior, con objeto de continuar los censos, se• 

pros!gul6 lé! revisión de las playas en !as ma;,anas d~ 

rante toda la temporada de anldaclón, haciendo cante• 
os de rastros y observaciones de los restos de tortu• 
ga sacrificadas en la noche del dfa anterior, 

4,3,3 IHA COZUMEL 

Se real lió tina entrevista con el Jefe de la Oficina• 
de Pesq c!e lslil C()?:umel, Quintan<! Roo, Sr, Mario·•• 

Alonso, quien proporcionó la Información obtenldé! en 
el C;¡mpamento TortYguero ubicado entre Punta M()rena y 

Punta Chiquero, real l?:a~o en lé! temporadé! de é!nldé!•u 

clón de l~BO¡ asimismo, mencloná la protecc16n del re 
curso tortuguero en las play;¡s de anldé!clón en 1983. 

4,4 ASPECTOS MORFOMETRICOS 

li,4,1 RE~ACION CAUTIVERIO 

Los dé!tO~ de tortUQé! blanca eh cautiverio fueron facl 

1 ltados por la ~stacl_6n de Acuacultura de. Puerto Mor! 
los, de la Secretaría de Pesca, El Personal. registró 
durante 3 anos el crecimiento de las tortugas blancas 
que posteriormente fueron lll<!f"cada!i y llberadi!s1 · Alg!!. 

nas fueron trasladadas a li!s Instalaciones del Centro 

Recre<!tlvo "Acuarama 11 en Isla MuJeres, donde al áflo y 

medio se registraron los par~metros de longltud~peso, 
La longltud 11 standard 11 del caparazón de las tortugas 
fué medido en línea recta de la placa central al már· 
gen posterior de las postcentrales con una cinta rn~·· 

t r f Cé!, 
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4,4,i RELACION NATURAL 

Durante la captura comercial de las tortu~as marinas, 

algunas tortugas blancas Juveniles fueron capturadas 

lnc ldentatmente en las redl;ls 11 tortugueras 11 1 Poste .. •• 

rlormente, estas tortugas fueron entregadas a las In~ 

talaclones del C,l.P, donde fueron medidas de la mis­

ma manera que las tortugas en cautiverio, ~as medt~· 

clones de las tortugas blancas adultas las realizó el 

Personal del C, 1,P, con un cal lbrador ajustable para 

medir en 1rnea recta la longitud "standard" del capa­

razón, 

4.4,3 MORFOMETRIA1 TEMPORADA 1~83 

Se lndlc.an tos datps morfom8trlcos a partl r de las -­

tortugas que an 1 da ron y se marcaron 11n 1 a temirorada -

de 1983 en Isla Mujeres, Las mediciones correspon·-­

d lentes se real f za ron con 11n ciil lbrador metal leo aj u!_ 

table, 
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5, RESULTADOS 

5.1 ASPECTOS PESQUEROS 

5.1.1 CAPTURA 1954~1980 

En el Cuadro No, 1, se p.resenta el nOmero de torguas 

carey, célguamas y bl anc;as capturaclas d1.irante 11 años, 

1954 a 1964, ele los registro' mensuélles de captura de 

la Oficina de Pescél de Isla Mujeres, Quintana Roo, 

La c'lptura de tortugas en lsl;i MuJ!!res se re;il lió du• 

r;inte todos los meses del ;iño, especialmente desde H 

maqo a septiembre, El namero tot11l de tortugas cap• 

turadas fu~ de 23 1 095 ejemplares, de los cuales 12509 

(54,16%) correspondieron a la especie .f• mydas¡ 8 1 857 

(38,)S%) a la especie f• caretta y 1 1 729 (7.48%) ¡¡ la 

especie.§.• lmbrlcata, Además se muestran las mayores 

célpturas anuales para cada una de las especies¡ en •• 

1960 1 499 ejemplares capturados de tortuga carey1 en 

1962 se obtiene la máxima captura reglHrada p¡¡ra la 

tortug;i cagU'll'la con 2, 132 eJempl a res y para 1 a t·ortu· 

ga blanca con 2,294 ejemplares, Tambl~n se Indica -­

para cada especie la captura mensual re1átlvat tort~ 

ga carey (Figura No, 3) en donde el r!!glstro·de 1960 

sellala que el 65% de la ~aptura anual se realltó en· 

el mes de mayo,y en Jun/69 tanto patá la tortuga cagU!!_ 

ma (Figura No, 4) y tortuga blanca (Figura No, 5) 1 r! 

presentando más del 25% de la captura anuál de ambas 

especies. En la Figura No, 6 se Indica lndependleht! 

mente para cada una de las especies la eaptura total 

mensual y en la siguiente Figura (No, 7), se presenta 
en conjunto 1 a captura mensual de 1 as tres es pee les. 

En la Figura No. 8, se observa la producción anual de 



AÑO ESPfCIE ENE FEB MAR ABR MAY JUN JUL AGO SEP OCT NOV OIC TOTAL 

CAREY - - - - IB 20 - 43 45 - - 1l 13' 

1954 CAGUAMA - - 128 113 46 145 184 72 75 - - - 763 

BLANCA - - - 244 81 - 405 90 323 - 225 - 1,368 

CAREY - - - - 5 - 20 )4 - - zq - lOl 

1955 CAGUAMA - 36 140 104 120 6 - 174 - - - 52 632 

BLANCA - - 123 - 217 485 160 293 206 - 184 - 1 ,668 

CAREY - - - 00 T5 17 - - - - - - 1 IZ 

1956 CA GUAMA 6J - 22J 52 11 15 - - - - - - J64 

BLANCA - 80 - - 87 12 222 57 183 - - - 641 

CAllEY - - J6 - 35 - JO - 8ó - - - 1~5 

1957 CAGUAMA - - - 16 50 58 - 17 - - - - 141 

BLANCA - 84 21 J - 20 J33 120 - 68 517 11 1, 170 

CAf\EY - - - - - - - - ,7 - - - ,7 

1958 CAGUAMA - - - J 42 - - - - - - - 45 

BLANCA J2 26 7 29 27 191 34 218 - - - - 564 

CAREY 27 - - - - - b~ - -Z5 15 - - TJ2 

1959 CAGUAMA - - - - 105 31 o - 116 - 40 4 - 575 

BLANCA - - 6 52 269 95 20 25 330 12 55 - 864 

CAREY - - - - JSO 20 BS - - qq - - •n 
1960 CAGUAMA - - - 76 566 442 JOS 50 - - - - 1 ,4J9 

BLANCA - - - 128 JJ 1 549 788 207 256 - - - 2 ,259 

CAREY - - - - 14 311 31 1,, 12 - - - TJZ 

1961 CAGUAMA - - - 155 879 451 168 5 - - - - 1 ,658 

BLANCA - - 10 9 45 291 2J 282 - - - - 660 

CAREY - - - - - - 67 75 - - - - 141 

1962 CAGUAMA - - 2 387 537 824 251, 128 - - - - 2 1 132 

BLANCA - - 73 55 147 958 SJO 246 67 10 - 208 2,294 

CAREY - - - - JO - - 13 JT - 21 - 95 

1963 CAGUAMA - - - 24 - - 25 124 - - - - 173 

BLANCA - - 12 90 - - 18 6J 167 28 - - 39& 

CAREY 2J - - - - tl - 49 - - - 43 rzJ 
1964 CAGUAMA - - - 58 123 365 300 89 - - - - 935 

BLANCA - - 1 - - 321 250 51 - - - - 623 

CAREY so - 36 80 lt67 99 J06 275 2 56 59 45 56 1. 729 

~OTAL CAGUAMA 63 36 49J 988 2479 261 (, 1236 77~ 75 40 4 52 8 ,857 

-- BLANCA 12 190 273 610 12011 2922 2783 1652 1532 118 981 212 12 '509 

TOTAL J tltS 226 802 1678 4150 5637 4 325 j 2702 1861 217 1030 320 2J,0951 
-------- -

e.o 

CUADRO No. 1.- Captura mensual de 1954-1964 de las diferentes ¡•spccics de tortugJ> marinas. 
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las tres especies de tortugas marinas capturadas en -
Isla /1L1jeres, en la cual s11 conoce que datan desde H 

1954, cuando se capturaron 1,36S ejemplares de tortu• 
ga blanca y 693 de tortuga carey¡ para 1956 baj6 un ·-
50% de 111 captura Inicial para las'dos primeras espe­
cies, Los siguientes anos las capturas de las dlfe-• 
rentes 11specles aumentaron y disminuyeron moderadame~ 
te, hasta que en 1960 se disparó la explotacl6n a ••• 
2.254 ejemplar1;1s de tortuga blanc;a y 1 ,439 ejemplares 
de tortuga c;aguama, Al ano siguiente la captura de • 
tortuga blanca bajó desproporclonadamente a un 70%,la 
siguiente temporada alcanzó el mSxlmo nivel de explo• 
tacl6n registrada para las dos espeoles con 2,294 ••• 
ejempla~es de tortuga blanca y 2 1 132 ejemplares para 
la tortuga caguama, La baJa producción de 19,] 1 fué 
consecuencia de una veda Impuesta por la Dirección G! 
neral de Pesca durante la mayor temporada de captura 
(Fuentes, 1965), En los a~os siguiente$ la captüra -
fluctuaba entre los 1,000 ejemplares para e~da.iull'a de 
las dos especies, •.tiendo que el recurso dl'srídniira a -
consecuencia de una sobre·explotaclcSn, no ~6¡~ de. las 
especies de tortugas marinas que se bal lane.n elcarl-

. _., .• .·,.~,-,:·:· __ ._\);·.,_ - ·.,. ; 

be Mexicano, sino en tod¡¡s nuestriifeostíi~(;la2Sl!cre~ 
.- , : · : · ... -'·::·>:..'!.~ -;..;.:::x~·_:.':-;-,,-;:.\''1:_;.~):.".:_i'._·::.',. · .. 

tarTa de Industria y Comercio decret6~únl'.;veda 'par---
clal en 1971 y una veda total en 1972. A'pa/tlr de -
1973 se reglamentó qiie la explotación de tortug~s ma-

·,, - '" 
rlnas fuera exclusiva para las Cooperativas Pesqueras 
registradas y reguladas por medio de cuotas de captu­
ras. 

El número total de ejemplares capturados de 1965 has­
ta 1980 para cada una de las especies, est tortuga C!!, 

rey 524 ejemplares; tortuga caguama 8,371 ejemplares 
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y 4,396 ejemplares de tortuga blanca, 

En el Cuadro No,2 se muestra el número de pescadores, 

permlslon<!rlos, embarcaciones y artes de pesca utili­

zados desde 1960 a 1973 en la captura de tortugas en 

Isla HL!Jeres, 

Se Indica que en 1960 había 253 p1;1scado.., 

res con 26 embarcac Iones ut 111 zando 200 redes, compl!• 

rado con 1962 ano de máxima produccl6n (Cl!adro No, 1) 

donde hl!bo 195 pescadores con 44 embarca e Iones l.lt f 11-

zando 220 redes, Indicando que no hay relación alguna 

entre el número de pescadores, embarcaclon4;ls y artes 

de pese~. 

• 
5.1 .2 CAPTURA 198Z•1983 

En el Cuadro No, 3 se muestra lé! captura di! ejempla-­

res de tortuga duránte·la .temporada de 1982 y 198), -
Estos son registros extraottclales en donde se apre-­

cla que en Isla de Ho.lbox e .. Isla Mujeres la captura -

se realizó durante todó el ·afio para las espeéles de -

tortuga blanca y tortuga cáguamá, Para la Isla Cozu­

mel el dato de captura Incluye solamente a la tortu-­

ga blanca durante la temporada de reproduccl6n. 

5.1.3 CAPTURA INCIDENTAL 

Las áreas de operación de las embarcaciones arrastre­

ras, (Figura No, 9), concuerdan con las áreas de anl­

daclón de las tortugas marinas; se sei'lalan los tipos 

de fondos de la plataforma cont lnental, en la que se 

desarrollan cada una de las actividades pesqueras, •• 
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A ~ o No. de No, de Anes de No. de 
Pescadores Permisionarios Pesca* Embarca e 1 enes 

-
1960 253 z 200 26 

·-· 

1961 19 7 3 140 21 

1962 195 2 220 44 
-- - --·--- ·--

196J 101 lt )50 13 
--- -- ---- -

196~ 3 
- - -- -· --

1965 2 
··-· 

1966 2 
···- ··-·-

1967 79 lt 200 )6 
. ·- ... - -

1968 255 3 51 27 
--- - -··- --

1969 190 3 90 59 

1970 175 ) 52 
-

l!f 71 220 3 80 $2 

1972 

1973 157 3 
-

·. 
JOO _. 30 

~~=d ~~ 1 ~~~.~as.;" N ~=e ~~p ~ ~ r~e d~~ ~~~~~g-~!f!~n~:{~::~~1~r a eM~j¡~:~ ~o~ 
(f.) A"TES DE PESCA se refiere al nOme-~~-d~t~d~~-;d~-enrnalle que va­

rfan entre los 50-100 m, de largo por 10 .. tLrnt de cttfda, 
FUENTE: "nos, 1974. ·.·· . 



No. PE TORTUGAS CAPTURADAS 

LOCALIDAD 1982 

ISLA HOLBOX ioo 

1 S LA MUJERES 

ISLA COZUl1EL 

CUADRO No. 3 .- C'!ptura deT'ls tortu~¡¡s múlnas en los anos 

de 1982 y 1983 en diferentes localidades, 

No, DE CAPARAZONES·. 
LOCALIDAD DE TOIHUG~·DE:CAREY: No, DE TIENDAS 

Cancún 

1s1 a Mujeres 

Isla Cozumel 

Otras 

CUADRO No. 4.- Número de caparazones de tortuga de carey en 

venta en d 1 fe rentes 1oca11 da des en mayo de 1983, 

28 
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donde son capturadas Incidentalmente las tortugas dl.l• 
rante la migración que tiene hacia las áreas de repr~ 

ducclón o de ¡lf Imantación, 

De las encuestas reall~ad¡¡s a la tripulación de las -
embarcaciones camaroneras, se calcul¡¡ l.ln promedio de 
uno a tres ejemplares por cada viaje de 8 días en la 
temporada de abl.lndancla de las tortl.lgas1 de las cl.la~­

les, los tripulantes de l<is embt1rc<1clones Indican ql.le 
capturan en mayor proporción tortYga blancal c!espl.lés 
tortl.lga caguama y esc;as<im•fote ton1.19a ct1,reY1 

La observación personal en la <ictlvlclad del bcirco 
arrastrero de esc.i'!ma durante 4 dras 1 mostró q1.1e la ~­
captura lncldent¡¡J fq~"de 4 tortugcis, 2 ejemplares -· 
hembrci de tortuga blanca, un ejemplar mcicho de tortu­
ga caguama y llh eJempl¡¡r hembra de tortuga carey, El 
área de i;aptura !ie 1.1bfco aproidmadamente a 7 millas 
de la ~osta entre Cabo Catoc;he y Boca Iglesia, con un 
total de 40 horas de arrastre¡ cada arrastre duraba -
una hora y posteriormente se levantaba la red arras•· 
trera en la cu¡¡J venfan las tortugas con I¡¡ c11ptura -
de escamas en el copo de la red, A la semana sl~ule~ 

te se comprobó el desembarco de carne proveniente de 
15 tortugas blancas capturadas en un viaje de 6 dfas, 
con una estimación de 58 horas de arrastre en el árco 

mencionada, 

5,1,4 CONSUMO 

El número de restaurantes que ofrecían en su menú car 
ne de tortuga fueron 9 en Isla Mujeres, 5 en Isla Co­
zumel y 10 en Cancún. El precio de la carne de tortu 
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ga en la reglón se cotlió a $150,00 kg, en 19Bi y ·-· 

$250,00 kg, en 19831 en los restaurantes varlabc11 p1;1r 
platillo (apr1;1x, 200 grs, de carne) desde $350,00 hc1!! 
ta $1,000,00 compr1;1bándose que en ciertos reHa1.irc11n., .. 

tes se sustltura la carne de res por la carne de tor• 
tuga, 

Lamentablemente a partir de las estadFstlcas extra1;1f! 
clales no se pudo estimar el cons1,1m1;1 de cHríe de tor@ 

tuga en los restaurantes con rt!!$pecto al c;1;1n$\lmo to"• 
tal de la población en cada loc<1lldacf 1 debido a que• 
los comerciantes no proporcloné!n la Información nece• 

sarla y a que el namero de turistas varra en las dlf! 
rentes l_ocalldades durante el afio, Sin embargo, es • 
necesario hacer notar que a pesar de la veda ~ontlnua 

el consumo de tortuga, 

5,J,S ARTESANIAS 

En el Cuadro No, 4) se presenté! el nGmero de caparaz2 
nes de carey encontrados en exhlblcldn (venta) en las 

diferentes local ldades 1 seflafando el ndmero de tlen•· 
das que ofrecfan los diferentes produCt~s obtenidos • 

' : ... · ... 
de la tortuga de carey, ~a tál !~,de. estos eapi1razo•• 
nes va desde los 15 cms, hasta los 45 emh de longl~­
tud que equlvaldrfan a ejemplares Jú:Venl le$ .Y el pre" 

c fo de éstos varfa desde los $1 ,SOO;OO hasta los ~-·· 

$7,500,00 en mayo de 1983, 

5.2 ASPECTOS BIOLOGICOS 
5.2,J FECUNDIDAD 

En el Cuadro No, 5 se muestra e 1 número de huevos de-
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poslt¡¡dos de tortuga caguami! y en el Cuadro No, 6 de 

tortuga blanca. Para ¡¡mbas especies el nQmero de hu~ 
vos depositados varf¡¡ para ci!dil uno de los ¡¡ftos, ob-~ 

servándose que en el promedio tot<1l un m<1yor namero ~ 

de huevos depos 1 tildos (x .. J 12, 97) fueron de tortuga H 

blanca, con un tot¿¡l de 51,752 huevos en 460 nidos,~ 

mientras, que para la tortuga caguama el namero de d! 
tos procesados f114 menor con 6 1 016 huevos en 65 nidos 

dando un total de x~92,67 huevos depositados, aunque 
el valor máximo (x•l0],81) se obtuvo en el ano de~·~ 

1976, 

5,2,2 EXITQ DE AVIVAMIENTO 

En el Clladro No, J,. se muestra el. porctintáh de aVIV.!!, 

miento de la tortuga caguama, que varfa p¡¡ra Oi!da una 

de las temporadas; e Igualmente pilra l~ .tortuga blan~ 
ca (Cuadro No,8). $e observ11 que el v~lc:>r total del • 
porcentaje de av lvamlento (x .. S6, n) d~. h tortuga ca• 
guama se obtuvo a partir de 1os4) nldqs registrados 

en 5 anos, de los CUilles,·~n el .a~o de 1983 se obtuvo 
el mayor ~xlto de aVlvamlento~(~·j7;á8%) para la tisp~ 
ele, En la tortuga blanéas;e réglstraron 363 nidos -

en 6 afios, en donde el ~ilii~e~a~IYamlento fu~ de ·­

x=SS.66 y el valor. máxln;¿ (x•60,99) se obtuvo en la • 
temporada de anldaefdn .de .{973 en la playa artlf'lcal 

de la Empacadori local de Isla Mujeres, 

5,2,3 PERIODO DE INCUBACION 

El perfodo de lncubacl6n de los huevos de tortuga ca­
guama y de tortuga blanca se presenta en las Figuras 

10 y 11, respectivamente, Se observa que para las --
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No. DE No. DE DESV 1AC1 Otl 
A~O NIDOS HUEVOS MEDIA Vi TAN DAR HAXIHO HINIHO 

1973 6 527 87,83 17.55 110 60 

1975 13 1254 96,46 21. 54 166 66 
-- -- - ---------··-

1976 11 1142 103181 18.66 132 80 

·_: 

1978 18 1582 87188 )2;88 - .:': 144 -.. 
43 ... -. 

- :·i/-;: .. ro~ 
. 

1980 9 756 . 8.412.Z 17_,38 + ·.- . 60 
--

,. ___ ¡;' - -.- .. 
~,n 09··- ·. ··.--1983 8 753 -94,U -- 16;9~ 63 . 

--• 
TOTAL 65 6016 

J 
-92167 23.88 166 43 

CUADRO No,5 .- Fecundidad de la tortuga caguama en diferentes temporadas de -
anldaclón en Isla Hujere$ 1 Quintana Roo, , 
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No. DE No. DE DESVIACION 
ARO N 1 DOS HUEVOS MEDIA ES TAN DAR MAXIMQ MIN 1110 

1973 65 7723 118.81 20,)I¡ 162 28 
- - -- .. ... ... 

1975 135 14501 105,81¡ 30, o4 166 B 
- --- --- .. ·- -· --·- .. ---.. --- .. 

1976 26 28tl9 111.07 2s.59 m 57 
-· ... -· _ ... - ---- --

1978 156 17898 114,7) 29.45 174 38 
-- ----- .. -·· - -- -

1980 76 8532 112.26 17, 76 144 60 
··· ... 

·-. ·- ---- - ·-- .. . ·- ·- -----

1983 2 209 1Q4,50 0.75 105 104 
·- - . -·-·- - -- - .---

TOTAL 460 51752 112 ,97 s6.sr 174 n 
·--- -- -

CUADRO No, 6 ,- Fecundidad de la. tortuga blan~a en diferentes temporadas -­
en Isla Mujeres, Quintana Roo, 



No, DE 
AflD N 1 DOS 

1973 6 

1976 11 

1978 18 47.$0 

1983 8 67,88 

TOTAL 43 56,73 

CUADRO No. 7 .- Porcentaje d~ ~vfv~m~ento,'df'1a\ónuga ca· 
guama en diferentes tempóradas'de anfdacfcSn en .Isla. Mujeres 
Quintana Roo. 
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No, DE 
ANO N 1 DOS 

1973 65 

1975 71 

1976 ZD 

1978 146 

1980 59 

1983 z 

TOTAL 363 

(%) 
MEDIA 

60.99 

so.66 

DESVIACION 
UTANDAll MAXIHD 

IDO,o 

10010 

j6 

111 N IMD 

2,59 

o.oo 

0.87 

º•ºº 

Q 1 ºº 

o.DO 

CUADAD No. 8 ,- Porcentaje de avivamiento de la ttfrtuga blanca 
en diferentes temporadas de anldacl6n, Isla MuJeres 1 Quintana 
Roo. ~ 



dos especies el valor promedio fué de 57,14 y ~7.51 .,. 
respectlVélmente, El perfodo más corto se preuntd en 
la temporéldé! de 1980 para ambas especies, El rélngo .. 

de tiempo de Incubación Pélra la tortuga Cé19Uama, con­
siderando los Informes de 26 nidos dllrant!! cuatro ai'los 
va descl!!.Sl a 67 dfas. y p¡¡r¡¡ la torn1ga bl11nci! con .., 

231 nidos en cuatro é!i'los va desd!! 49 a 73 dfas, 

5.2,4 FRECUENCIA PE ANfoACICN 

De los Informes pro~o~cfQ~ádos de las tortugas marca• 
das y 11 encerré!du 11 filn los corrales del e, 1 ,p, en la .,. 

temporé!dé! de 1974, 5ol~~~nte se r!!copl Id Información 

de 4 tort1.1g<1s m<1rcádas, En el Cué!dro No, 91 u pre .... 
senta el l~ter'Íé!lo de anfdaclones de cada Uni! de ellas. 

Para la tort~ga m~rcad~·cQh !!l No, 1 los Intervalos• 
de anldacldn fY~ro'n 27 y 12 dfai;¡ para le! No. ~ .. el f!!_ 
tervafo fll~ de 31 dfah par~ lá No, 3 el. Intervalo .... 

fué de 15 dh' V•par~·;11.1 No, 4 fu~ de 27 d,fé!s1 . 
; ' .' • • L •' '~· -- • ) •' • ' .. . -e: . . , . 

En la llbret~~e'·r~glstro del C,f,p, de 1974, en 1: ~ 
seccldn de obs't:irV~cloheS1~1lfúent~·a las tortugas en~ 
cerré!das, se men~lcina ·10 $;fglllintel "Los ejemplares -

que hasta i a feché! han efectuado su desóV!!1 un d fa an 
tes de real Izarlo han sublM'a la play~ y han ~ecorrt 
do todo el terreno del corral 1 no efectaan el desove­

sino hasta el dfa siguiente, s~ pl~ns~ qultá que el 
an lmal hace un reconocimiento previo del terreno en -
el que real Iza el desove, Los ejemplares que han --­
efectuado 2 6 3 desoves, lo hán llevado a cabo en las 

mismas áreas, o sea que reconocen el mismo lugar a su 

b 1 r", 
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~o 

Número 
2 3 4 de m11rca 

Primer ,~ 

Desove 15 de Jul lo 29 ele agosto 

Segundo 
10 de agosto ele s11pt 1 embre Desove 

Tercer 22 de agosto Desove 

Intervalo 
de t lempo 
en días 

27 y 12 27 

CUADRO No. 9.- Intervalo de ahldaclóh de las tortugas blancas -

marcadas en 1974 en los corrales dQl c,1,p, de Isla Mujeres, -­

Quintana Roo, 



l¡J 

Del total de tonugas m.:¡rcadas en la temporada de ani 

daclón de 1983, en las playcis del Este de Isla Muje·· 

res, ninguna fué vista nuevamente en fechas posterlo· 

res, Así, Vargas (1973) lnc!lca que de los 11 ejempl~ 

res marea dos en 1966, no se ha re capturado ninguno, 

5,2.5 MORFOMETRIA DEL HUEVO 

Las característlccis morfométrlccis y peso de los hue•• 

vos de las tres especies de tortuga, se muestran en • 

el Cu.:idro No. 10, En fa tortl.l9<1 carey hay yn.:i peql,le• 

na diferencia en el peso de los huevos encontraclos en 

Cabo Catoche y en Isla Contoy en la temporada de 1~78. 

En Cabo Catoche presentan un peso promedio total qe • 
x=33.J4 grs, con un máximo de 39,8 grs, y un m'nlmo • 

de 21,5 grs, Mientras que los menclon¡¡dos en Isla•· 

Contoy x=34,96 grs, con un peso máximo de 40,0 grs, y 

un mínimo de 27,6 grs, Para la tortuga caguama, ta~ 

blén difiere el peso de los huevos entre las dlferen· 

tes localidades de enldaclón, El peso máximo total • 

registrado fué de x=43.39 grs, en Isla Contoy y un P! 
so mínimo total x=39.46 en 1983 en Isla Mujeres. En 

Isla Cozumel se obtiene el peso maxlmo del huevo •••• 

(67,8 grs,) y el mínimo (33.8 grs,) con un promedio· 

de 42.85 grs, 

5,2,6 CRIAS LIBERADAS 

En el Cuadro No, 11, se muestra el número de huevos· 

Incubados y el número de crías l lberadas. El número 

de crías 1 lberac!as no corresponc!e como uno pudiera e! 
perar al número de huevos Incubados, debido a la fal· 

ta de Información en los registros de liberación de· 
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erras en el Programn de Conservación de Tortugas del 

C. J .P. El número de crías 1 iberadas para cada una de 

las especies fué: 2,126 crTas de tortuga carey, 10,846 

crfas de tortuga caguama y 47,213 crTas de tortuga·· 

blanca en la temporada de 1955 y 1980. El C. l .P, no 

liberó erras de tortuga en los años de 1979, 1981 y. 

1982 por falta de presupuesto en el Proyecto de Con·· 

servaclón de las Tortugas Marinas, 

Los pescadores de Isla Mujeres vienen colaborando f!!n 

la l lberaclón de tortuga blanca y caguama desde el 11ilo 

de 1962, para lo cual trasplantan los huevos desde •• 

los nidos a vasijas caseras que cuidan en sus hog11res, 

Asf, Solórzano (1963) Informa esta actividad, Actua.!. 

mente persiste esta costumbre y en 1982 se observó•• 

que se obtuvieron asr 1 1,000 crías de ambas especies 

y en 1983 unas 1 1500, Sólo en la "Playa lndlos 11 un -

particular liberó 600 erras de las dos especies. 

O t r a s 1 n :; t 1 tu e 1 o ne s ha n p él r t 1 cd~ ad o e ri l a. l 1 b'e r a c 16 n 

de tortuguitas. Anónimo (1983),Ll~'<l\c~>qt~Ól>C,1,Q,R,O, 
1 lberó 15 1 000 crías de las Ú1;1s'e.sp~~i~s y)a crfa de 

1,800 hasta Jos 10 meses de ed~d'en':,1~''{emporáda de -

1982; en la siguiente temp~rad~·l lber.~r~h· épr~xlmada· 
mente 80,000 erras entre t~rtuga~blanci y tortuga ca­

guama. (comn, pers. Avllia, 1983), 

5,3 CENSOS 

5.3.1 ISLA CONTOV 

En la Figura No. 12 se señalan las áreas de.anfdaclón 

de J¡¡s di fcrentes tortugas marinas, La tortuga carey 

anida en la playa Punta Sur y en fa playa de lxmapolt. 



. ·- ---· 

AREA DE No. DE DESVIACION 
ARO ESPECIE TRABAJO HUEVOS MEDIA ES TAN DAR l'IAXlfllO fllllflfllO 

1978 Carey Cabo Catoche 12 p 33.14 5.86 39.8 21. s 
12 D 3,92 o. 27 4.1 ) . ' 

1978 Carey Isla Contoy 85 p 31¡, 96 3,36 40.0 27.6 

85 D J. 95 0.14 4.2 J.' 
1978 Caguama Isla Contoy l¡l¡ p 43.39 4.21 67.4 )9.0 

44 D 4,27 O. lJ 5,0 lt,1 

1978 Caguama Isla Cozumel 89 " 42 .as 4,72 67.8 )3,8 

89 o 4,2 l o. 17 s.o l¡,Q 

1983 Ca guama Isla Mujeres 79 p 39.46 o.a2 42.0 )7.0 

79 o 4,20 0.09 4.4 l¡,3 

1983 Blanca Isla Mujeres - - - - - . 
20 o 4, 51 0.10 4.7 l¡,.J 

P.• PESO (grs.) 
O • DIAl'IHRO '(cms.) • 
CUAD"O No. 10.· Caracterfstlcas morfométrlcas de los huevos de lu d"erent11 •• 
especies de tortugas marinas. 



1"5 I'" 19'7 1~8 1!16!1 1970 1971 1972 1!173 1,7 .. 1'75 1'76 1977 1978 1979 1980 1!181 1982 198) 

TOUUGA 
CAllU 

"Ut.VV> UI 
VIENTlll 
HUEVOS 712 
MADURO$ 

ClllAS 77 727 278 800 224 

TOllTUGA 
CAGUA"A 

"UlVU) UI 12785 '763 .. 6610 5600 VIENTllE 
HutVU) 252( 1109 1270 111 o 527 181¡6 125 .. 11 .. 2 2289 1582 1758 753 "ADUROS 

ClllAS 111 ~ .. ,6 808 780 374 2267 976 130 765 11 .. 7 786 810 .. 82 

TOllTUGA 
BLANCA 

HUEVOS DI 3077 701 VIENTRE 
HUEVOS 1563 700 7723 4501 1889c 8829 8532 108 209 MADUROS 

CRIAS 700 803 1022 ~638 !1463 1 Jl¡]I 951¡2 9364 100 111 

CUADRO No. 11 .- Número de crías 1 lberadas de las tres especl es de tortugas marinas en 
el C. 1.P. Isla Mujeres, Quintana Roo. 
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La tortuga blanca y tortug¡¡ cagl.lamil anidan en la playa 

Dunas del Norte, En esta misma figura S!! lnc!lca J¡¡ .,.,. 

ubicación del campamento tortuguero, Este se encuen•• 

tra a 2 metros sobre el nivel del mar, en donde el Pe.!;. 

sonal del C,f,P, ha trasplant<1do los huevos de tortuga 

de los nidos naturales, debido<! qlle las mareas lnva•• 

den en ocasiones la playi! PUílé!h 

En el Cué!dro No, 12 se pr!!senté!n lc¡s censc¡s que se hé!n 

real lz¡¡do¡ se Indica que ii!I censo de mayor clurciclón •• 

(BO dfas), fue en 1 a temporadi! de 1974 cuando observa• 

ron 31 tortugas, de l1u c!Jales 16 c;:orrespondleron 11 la 

especie Ch, mxdas, 8 ala es'pecle f• earetta y 7 a 111 

especie !t lmbrlcata, En el otro campamento tortt1gUe• 

ro re a 1 1 Za do e n 1 9 7 8 e O n (J fÍ a d U r C1 C 1 Ó n de ) Q d Í a~ 1 s e • 

observaron solamente 17 tortugas, de las cuales B fue­

ron tortuga carey, 6 tortuga caguama y 3 tortuga blan· 

ca, En 1,78 el Pl;!rsonal de Acuacul tura. estuvo 6 d fas, 

aunque en su Informe no lnd.lcan si recorrieron todas,. 

las playas de anldacAdn o ~olamente !;!) objetivo de ••• 

ellos era recolecta~ huevos de tortuga carey, En 1982 

además se observaron los reíStros .. de las tortugás, el -

Personal d~ lá E~t11clón de Bl~logfa de la Isla, Indicó 

la proteccldn de 8 nidos de tortugá carey en toda la• 

temporada, 

5,3,2 ISLA MUJERES 

En 1 a Figura No. 13. se Indican 5 zonas de antdaclón -
de 1 a tortuga ca guama y tortuga blanca, en las cuales 

se trabajó en 1 a tempo rada de 1983. En el reconoc t --· 

miento previo de 1 as playas se encontraron restos de " 

15 tortugas caguamas sacrificadas recientemente y, en 
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el lap~o de 15 noches que se estuve. lat>orando en las 

playas de anídaclón, se encontraron 8 tortugas cagu.'!. 

mas y 2 tort1.1gas blancas anidando, Posteriormente, 

de 1 os re cono e 1 m lentos en 1 as mañanas , se contaron • 

12 restos de tortuga y 5 rastros de tortuga caguama¡ 

20 restos de tortuga y 4 rastros de tortuga blanca, 

Dando un total de 55 tortugas observadas, este valor 

se calculó a partir de las tortugas sacrificadas y• 

de las obserVéld•Ht Además, de la 1 nformaclón recopJ. 

1 ada por el atHor 1 se obtLJVo por med lo d!! los comer• 

el antes 1 a 1 nformaclón de las tortll!,lc'5 que desovaron 

diariamente¡ dando lln promedio de d<H tortll9é1S desde 

el mes de Junio hé!sté! mediados del mes de !ieptlemt>re 

de 1 983 , 

En las áreas de <1nlda1;lón Nos, 11 111 y IV de la FI• 

gura No, 13 fyé donde anidaron las tortugas, Las •• 

áreas 11 y V eHán pertl.lrbadas. El área 11 constl•· 

tufa la principal área d!! anldaclón; pero desde que 

se lnstal6 al frente el Rastro Municipal ya no es v,L 

sltada por las tortugas 1 debido entre otras i;ausas 1 

a los desechos del Rastro venidos a la playa, Ade• 

más, las luces noc;turnas del Rastro perturbári a las 

tortugas. El área V denominada tiMed la Lu11a 11 está ~~ 

siendo perturbada por el crecfmlentb de la población 

de Isla Mujeres. 

5,J.J IHA COZUMEL 

En la temporada de an!daclón de 1980, se proteg le ron 

20,000 huevos y se 1 lberaron.11 1 000 tortugu Itas¡ un 

70% de tortuga blanca y un 30% de tortuga caguama, • 



que desovaron entre Punta Morena y Punta Chiqueros, -

En t983 se protegieron )0,000 huevos de tortuga blan• 

ca, et mayor número de ejemplares desovó entre la ~o· 

na del Castlllo Real y Xpalbarco, además l'ltro sitio., 

de Importancia fué la plena Bosh, Estas pli!yas se .. .,., 
encuentri!n alejadi!s del camino perlmetri!l, en donde ., 

e 1 t r á f 1 c o de ve h fe u 1 os en l a no eh e perturban 1 as áreas 
de anldt1clón (Figura No, 14)¡ también en la misma te!!). 

porada registraron una nueva área de anldaclón para -

la tortu9a bl.:in~a en playa San Franclsc;o (Comn pers, 

Alonso, 1983), 
5,4 ASPECTOS MORfQMEHICQS 

5,4.l RHACIOH CAUTIVERIO 

Los elato$ obfenlcios de largo y peso de la tort"ga ., •• 

blanc<1 en catHlverlo, se resumen en el Cuadro No, 13 1 

en donde $e puede observar que los valores de cad'I V! 

rlable se Incrementan como va avanzando ta edad de • 

las tortugas, ~n la Figura llo, 15, se pres1rnta la r! 

lt1cl6n existente enire el peso del organismo y su lon 

gltud, expres¿ndose en la ecuación y=0,32(x) 2 •69 con­

un coeficiente de correlación de 0,95 1 en donde y~el 

peso del organismo en gramos, X"'largo central Í"eéto -

en centTmetros, En la figura No. 16 1 s~ lndfc<1 la 1'! 

laclón que hay entre el largo central y~el~~ncho del 

caparat6n de las mismas tortugas eh cautlverl,o. expr! 

sada en la ecuación y•1,0+0,8$ (x) éon ·un coeficiente 

de correlación de ! ,O en donde yaancho del caparazón 

(cms), 11•lárgo de caparazón (cms,), 

5,4,2 RELACION NATURAL 

En la fl9ura No. 17, se presenta la relaclón peso-lo!!_ 
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gltud de las tortugas en población na~ural, con su •• 
respectiva ecuación ym0,26(x) 2 •78 con un coeficiente 
de correlación de 0,99. En la Figura No, 18, se lndJ. 
ca la relación largo central y el ancho del caparazón 
en la ecuación y•4 .• 19+0.73(x) con un coeficiente de • 
correlación de 0,99, 

5.4,3 MORFOMETRIA, TEMPORADA 1983 

La long! tud y C!ncho del caparaión de las tortugas he!!!_ 
bras que ctnldaron en las playa$ del lctdo 11 EHe 11 de 1!, 

la Mujeres, se presentan en el Cuadro N(l, 14, en el • 

cual se observa que c~n la medición de 6 tortugas ca• 
guamas, el promedio de longitud fué de 89,16 cms, con 
un máximo de 93 cms, y un m(nlmo de 85 cms1 En la ~· 

tortuga blctnca el x=l00.5 cms. con dos tortugas medt• 
das. 
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CENSO No. TOTAL No, oE RASTROS Af10 DIAS OE TORTUGAS TORTVGAS ESPECIE 
OBSERVADOS 

F U E N T E 
POR ESPECIE 

16 B 1 anca . 
1974 so 31 8 Caguama . C, l ,P, 

7 Carey . 
3 Blanca . 

1978 30 11 6 Caguama " e, l ,P, 
e Carey .. 

. -

ms 6 6 6 Carey " Centro de 
Ac;vctcultllra 

---- - - - . 

" Blanca 10 Obse rv, Pers, 
1982 1 8 .. Ca guama 3 Obse rv 1 Pers. 

8 Carey - Est.8lól,Contoy 

.. Blanca 12 Qbserv, Pers, 
1983 1 - .. Caguama 2 Obs11rv, Pers, 

Cuadro No. 12. - Censos rea 11 u dos en d 1 fer en tes temporadas de an 1 da­

c ión en Isla Contoy, Quintan~ Roo. 
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TA l L A { cms. ) , ( s o ( 9"· ) 

No. 0( DlSVIACION DESVIACION 
[ O A D TORTUGAS MIOIA U TANDA• MArnrn l'llNIMO MEDIA ES TANDA• l'IAlllMO l'lllW!O 

1 1c1111n• 12 s.12 o.ltl - - 31.36 l. 14 - . 
1 •l\o 150 17.92 l. 32 21. 5 12.5 710.99 1).50 "ºº 225 

2 •1101 242 35.66 l. 71 4],0 29.0 1¡555. 12 33. 06 8500 2000 

l •1101 46) lt2.27 1. 91 53 .o 34.0 8151. 72 65,1¡1¡ 15500 4000 

4. 5 11\os 75 58.lt7 7,91 63.0 "º·º 16337.ei. 63. 12 28000 4500 

tUADAO Ha. 1).- C1racterTsticas de la tortuga blanca en cautiverio, en diferentes edades. 
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-· - . - - .. ~ ---

No. de C A p A R A l. o N ( l:m$) 
ESPECIE TORTUGAS -- . 

L~RGO DESVIACION MAX, MIN, AN,HO DESVIACION. 
X ESTANDAR X ~STANOAk 

- . 

ILANCA 2 hoo.s 6.56 10$ ~6 13,5 0,70 

CAGUAMA 6 89. 16 3,25 93 85 71 ,33 3 t 92 

:UADAO No. lit.- Morfometría de las tortugas que anldáron en la temporada de 

983 en Isla Mujeres, Quintana Roo. 

l'IAX, 

75 

76 

111N, 

74 

685 
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6 , DI S CU S 1 O N 

6 .1 ASPECTOS PESQUEROS 

Los datos presentados de captl! ra mensual (Cuadro Ne¡, 1) 1 

durante el perTodo de 1954 a 196~ Indican que la captura 

de tortugas marinas es realizada para c;¡da 1.1na de las e.! 

pecles1 .fb.• mydas, .f.• caretta y!• lmbrlcata en todos ... 
1 os mes es de 1 año, 

En la Figura No. 7 se obs()rVa que 111 monto de lé! capt1.1ra 

es significativo a partir de marzo a septiembre, ci\c;;¡n• .. 

zando mayo.r volumen en Junio¡ Indicando q1.11! la abundan~· 

cla estacional frente a las playas de anldaclón•abarca ... 

los meses de verano y o tollo (Ramos 1974) 1 la tc>rtugél Ca'" 

rey anida de abril a m¡¡yo, la tortuga c;aguama de mayo a 

agosto y la tortuga blélnc;a de Junio a agc>stOi 

El porcentaje de captura de tortuga fuera y den.tro de la 

temporada de anldac16n 1 E.s'~.mÚe.ftr~n .. l!h)a figura No, 6 -
para cada especie¡ lá ·c;ap'tur~;de;for'.,tllg~ ,carf!y represen­

ta un 37 .36% en la tl!mp~·r~da d~ afü'd,acJó.n ·yu,; 6ii64% .,. 

fuera de la temporadá det1~''1'(~·~,clól{{'f'a\tort;-¡g;. cagua1wa -

79 • 21 % y un 20, 79 % res pe~'t1~.a~e·~.t~<v.·.:1 a)iór tuga' b 1 anca -

representa un 57,78% enla,tJm'p~Tad~/Y~(un 4~~~2%.fuera -
de la temporada de anldáct'6~•;.itlp~

1

~c~iita'je f~~-ra de la 

temporada de anldaclcSn, lndlc~ que el recurso existe en 

todo el año en el área de estudio, Hfrt (1911) y Bustard 

(1972) Indican que las tortugas marinas hacen grandes mJ. 

graclones hacia las áreas de reproducción o de al lmenta· 

clón. Sin embargo, en el área de estudio se encuentran 

tortugas durante todo E: 1 año, es dec 1 r dentro y fuera de 

la temporada de reproducción de las especies. 
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E n 1 a F 1 g u r a No , 9 ¡¡ d em 1ls d J s a¡; t 1 a r 1 il$ á re as de a n 1 da -

ción, se Indica el tipo de fondo de la plataforma ;ontl" 

ne n ta 1 e n donde o cu rr en 1 as to rt u gas m a r 1 na s y son e; a p t ~ 

radas. Las cuacterTHlcas d'e la platafprma son un fa<;:" 

tor en la ex IHenc;la del recurso. tortugyeiro, Flore$ VJ. 

llela (1980) describe el habltat de la tortu9¡¡ bl.:inc;a1 • 

especie de aguas tropicales poco profyndas con ab1Jnd<1nte 

vegetación, cerc¡¡ de arrecifes, bah Tas y bocu e 1 sl ¡¡s 1 

r a r ame n te se Pll e de en c;:o n t r a r en a 1 ta m ¡¡ r , A el em as es u na 

especie herbTvora y se ¡¡\!menta principalmente de !halas 

siá te s tu d 1 nu m ( H 1 n 1 1 9 71 ) • E s t il p 1 a n ta a c 1n1t 1 e a e s b a s ' - - - ' -
tante abundante en la plataforma c;:ontlnent11l l!n la Costa 

de Quintana Roo, Millar (1982) Indica que Thal;¡ssla_ .... 

testudlnum ocurre dentro de la profu"dld¡¡d de .1. ¡¡ 10 me• 

tros, y es comunmente local lzadé! entre la costil y el arr! 

cife, La turt11ga carey, qyl! en los prlm11ros f!Stadfos de 

vida es carnfvora 1 pero en C!dultos 1;1s de hábito om11fvoro1 

siendo la espec;le m$s tropical que.tu demh tortugas ma 

rlnas (Bustard 1 19H), AH, la tortliga cC!tey ~l1c;u11ntra­
refuglo y alimento en.~1 arrec;lfeque corr/paralelamen· 

te a la costa de QU 1 nti11Íía l\oo, ~a .tortuga caguamC1 que " 

prefiere alimentarse de molÚsc:C>sfitu·s~dc;:ee)~'/~1 estar 

al !mentándose de estos organls~Ós 1 es hr~p~da p~r las • 

redes arrastreras (Mrosovsky, 1983) 1 DI! e$ta manera po• 

demos considerar que las costas del Estad{d;Qulntana • 

Roo• además de pre sentar áreas de anldaclón, se !oc:al I·· 

zan grandes áreas de alimentación de las dlferehtes esp! 

eles de tortugas marinas, Por lo tanto las capturas re! 

! Izadas dentro de 1 a temporada y fuera de 1 a temporada • 

de anldaclón durante el perTodo de 1954 a 1964 sin lmpe· 

dlmentos de cuotas o restricciones (a excepción de 1963) 

indican que el recurso tortuguero existe a través de to· 

do el año. Aunque se debe hacer un marcaje Intensivo de 
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las tres especies de tortlJQa marina qLHl anltlan, con el .. 

fin de conocer si el rec:YrsO migré! hacia otras áreu de 

anldaclón, Por lo t;into, podrh esp11r;irse qye en el área 

de es tu d lo ex 1 stll n cQnd 1 e Iones adllclJé!dU Pil ra qye los ... 

animales se al !menten y $e rl!Produzc;in, FutYros eHudlos 

1 ndlcarán si estas condlc:lone1 U cYmplen. 

En el análisis di! datos de la'c;;iptlHi! di! 1~54 il 1980 (F.!, 
gura No, 8) 1 se co rrobo r~ 1 o mene IQ nado PO r 1 os ;int lguos 

pescadores de tortYgil ma'rfnaQn Isla M1,¡Jeres 1 la abunda_u 

cla de tortug;i aumenta en Yn-~i'lo y dlsmlni.1ye al slgl.llen• 

te. AsT su ces lvamente se éomportan los datos de prodl.lc~ 

clón hasta. que se lmplanti! la Veda de tortugas en 1972, 
debido a la sobre•explofaclón d!!I reél.lrso y posterlorme!!. 

te es regularizada por cUQtas de caPtl.lra, Mlller (198Z) 

1 ndlca que una vez agotado el reél.lrso tortuguero 1 es no• 

torio el cambio de la pesq1,¡erf~ hac;la la captura de la • 

langosta, cuando el monto. d~ ~apt1,¡;-ás d~ lan~osta sobre• 

pasan Jos volúmenu de ~apt~ríl"de' tortu9~ 1 ·s~ fnléla una 

nueva fase en el dut1rr~lJo<p~~q~ero de t~la '11üJeres. Ra 

mos (1974). l ndl ca qu~ ~;;<la pesq~erfa del re(;Ú r$o tort~ 
guero interviene el 9!i% de 1o$·p~$~íldoruc!e.e$tacQsta 1 
ya que su época de mayor ~tíucn•d·~n·c-i-a--c~-lnelde c;on la tem" 

parada de veda de la 1ango5ta, ,LQs voldme~e$ ele. Cáptura 

de 1965 a 1980 (15 aiios)lndlcah lll <;apturá de 13 16St • .. 
. . ' '.. . ·-

ejem p 1 a res de las tres especies, Por lo tílnto 1 pudiera 

concordar con Jo mencionado por Martfnez V de la Mora ... 

(1973), y Sáenz (1981) 1 que Indican que los volúmenes-· 

captura reg 1 strados en las Estadfstlcas Pesqueras Naclo· 

nales, se han est lmado muy por debajo de la 1 nformaclón 

ex t r aof i c 1 il l • 

El Cuadro No, 2, nos da una Idea del número de pescado--
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res, embarcac 1 ones y artes de pescé! q4e se ll t 111 ?a ron en 

la captura, Asf en 196Z habfa. 44 emba.rca.clones y 2ZO •• 

artes de pesca¡ mismo <1i'lo en que se obtuvo la m;¡yor cé!P" 

tura registrada, Las Figuras Nos, 4 y S, lndlrr•iron que 

e 1 mes de Ju n i o re p res e n t 6 u n i 5 % d 11 1 é! e; é! p tu r ci é! nu a l p ! 
ra cada una de las especies (tortuga cci~uama y tortuga • 

blanca)¡ por la cual el Cuadro No, Z e$ contré!dlc;torlo • 

debido a la falta de registros, t;n la Información ofl 0 

cial falta Incluir datos en los reglHros paré! apoyar la 

lnvestigacl6n pesquera, Los datos neceurlos sobre la• 

captura de las tortugas en la Información 0flcfal deble• 

ran incluir el número de dfu labora.do!i 1 el ni1mero ele•• 

pescadores que Intervienen en la captura, li!!l'artlls de• 

pesca y el tiempo de utllliactón en la c;aptura de e!jltos 

organismos; de esta manera se poclrfil c¡;onocer el ufuer¡1:0 

de captura, con el prop6!ilto de admlnlstr<1r bien el rli!H 

curso , 

Actualmente uno de los factores que Influyen en la decl.!. 

nacl6n de las poblac;lones de tonugas marinas, ha sido· 

la captura Incidental en li!s rede$ de arrastre de la fl2. 

ta pesquera (Márquez, 1976 a¡ WebH 1 1982¡ Mrosovky, ~~-

1983), La captura Incidental de tortugas mariné!& en los 

barcos arrastreros no se habfa cons lderado anteriormente 

en el área de estudio, Lo~ dátos presentados demuestran 

que entre más cerca es tii aétlvldád pesquera (Figura No, 

9) frente a las áreas de anldacl611 de las tortugas, más 

repercusiones negativas tendrán sobre las poblaciones de 

hembras anidadoras, A diferencia de la Costa Central •• 

del Pacífico Mexicano Kllffton (1981) Indica que se cal· 

cu la que cada uno de los 1 ,600 barcos arrastreros que •• 

operan en 1 a reg 16n, capturan acc !denta !mente un prome·· 

dio de 1 a 2 ejemplares por dfa, que contribuye a diez-­

mar las poblaciones. Además de los 16 barcos exis- - --
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te n te s e n 1 s 1 a Mu J e re s , M 11 1 e r ( 1 9 8 O) mene 1 o na qu e ha y .. 

40 barcos que trabajan al norte de Isla "11.1Jeres por tru 
meses consecutivos a 1 año 1 proveniente& de Jos fstados .. 

de Campeche y Yucatán, 

As1 por ejemplo Arregufn Sánchez (1981) mencl<rna qye el 

rendimiento de la pesqueda del camH~n gi;¡ roca (Slcy~nca, 

brevlrostrls) puede Incrementarse en lslél MuJeres 1 por .. 

lo que se debe prever el Incremento de 11!ª capturas lnc.!. 

dentales de tortl.jgas marinas, Sobre eHe ¡¡specto Weber 

(1932) Menciona el mecanismo 11 Turtle ExclYder Oevlce 11 ... 

(T.E.D.) desarrollado por Natlonal Marine Flsherles Ser .. 

vice, util~zadas en las redes camaroneré!s par11 exclllfr a 

las tort·ugas de su captura, hseley (1,82) descf"lbe la 

efect lv id ad y e 1 reembolso de la 1nvEirs14n de eiite mec;a• 

nlsmo (T.E,D,). El cual podría Ytllliarse en li! Un!! P! 
ra no afectar las poblaciones de tortUgi!s marinas, 

Es obvio que la captu.ra de tortugás marinas proslg1.dd 

después de 1980, que fu~ el último registro oftelC1I de .. 

captura, en virtud de que se manlfestd en 1982 y 1983 el 

ofrecimiento de la carne de tortuga en los menas de los 

restaurantes, De esta manera se considera el primer me!. 

cado para proseguir la captura Ilegal de tortugas, Ade• 

más, en los datos extraoflclales de captura obtenidos en 

1 as d 1 fe re n te s 1 o ca 1 i dad es ( Cuadro No • 3 ) se 1 nd 1 ca qu e 

la captura de tortuga es aún de gran Importancia en el -

Estado de Quintana Reo, debido a que su carne resuelve -

relat1Vi1"1ente el prol:>lef'la de la carestfa de la carne de 

res para el cons~mo hu..,ano, Asimismo, sus bajos precios 

la hacen accesible para las personas de escasos recursos, 

(Ramos, 1 9 7 4) , l'I i 11 e r ( 1 98 2) des ta e a 1 a 1 m porta ne i a que 

ha tenido la t'lctuga ;-ara la al lmentación de los poblad.2. 
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res del Caribe Me!llc:ano desde la épqca de los Mayas. 

Desde que Ramos (1974) c:!ta qu!l la práctica de la ta!lider. 

mla es el prlnclp¡¡l enemigo de ICl tortuga c:arey, actual•• 

mente se co nt 1 núa 1 a c:aptl.l ri! de tortuga <:arey para estos 

fines. Los datos presentéldos,.son una pequena mi.lastra de 

las tallas (15 a 45 cmh) decaptur¡¡ en 1983; de este mo· 

do se Indica que fa captura de tortl.lga c:u11y es báslc:ame_!! 

te de organismos Juv~nlles< También se eloboran objetos 

artesanales h11c:hos de !'os escudos del c;<1parazón de las •· 
,:·- - ·.' ., . ' 

tortugas cli;i may.or ,tail~ 1 ~,daflando los orga nf smos reproduc• 

tores de la pobl,¡¡c;lóri, La·,tort~ga Célrey está 11n veda to· 

tal y permanent11;de;~e .1~76'_(MárqYez 1 .1 ~78) y no se guar• 

da ninguna estadTstlc:'ade'$ú c:'~pttira, por lo que no seco 

nocen las cantl.dad~s>qu~·.·~e ~~plotan Ilegalmente, 

6.2 ASPECTOS BIOLOQICOS·. 
" 

Los datos acerca de lé(?ec1.1nÚdad, pedodo de Incubación, 

éxito de avlvaml_ento ymorfofuetrfa del hue~o, son una•• 

muestra del total de n_fdos trasplantados en Jos corrales 

por el Personal del C¡l ,P 11 ' ademh de los datos.obtenidos 
1 • " . • ; ..... ·< .>•»· .. 

por el autor en la tempor,ada de 1983 (Cuadros Nos,· $ 1 6, 

], 8 y JO), Consideran~~ los esc;uos dÚósde,J983 sobre 

la fecundidad, éxito de avfv~ml<ent~ ym~/f'o~'~·trfa•def hue 
vo se trataron en forma·6onfutiÚ1. El·;~dm·:~>~·\d~:'tiüevos d: 

posltados varTa para cada uno de los a~~{~-~ ~mbas espe•: 

eles, El número de huevos depositados p'o'r Ía tortuga··· 

blanca es mayor (x .. 112 ,97) que en el caso de 1 a tortuga • 

caguama (;•92.67). Se hace menc16n en el Cuadro No, 5,·· 

de 1 número de datos ; 6 5 n 1 do s e o n 6 , O 1 6 huevo s u e to r tu g a 

caguama, además se nota que este valor pudiera ser mayor, 

ya que en 1 a tempo rada de 1976 se obtuvo e 1 mayor número 
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de huevos (x•lOJ,81) depositados en los corr;¡les de anl• 

dacl6n del C,1,P,, lo que Implica qye hi!brán de prosegul.t:, 

se los estudios de fecYndld'!d en las tortugas célguamas en 

fu tu ras temporadélS de élnldi!c 16n en las pl ay<1& 11 ~He 11 de • 

Isla Mujeres, Quintana Roo, Para la tortuga blé!nc1.1 los• 

resultados presentados en lé! Figura No. 6 Sobre el namen> 

de huevos depos 1 ta dos (x•l 1 Z ,97), se a1emeJa n a los ....... 

(x•llO¡ x•1141) citados por Hin (1980) en diferentes lo• 

calidades del Caribe, El 4xlto de avlvélmlento para lé! "" 

tortuga blanca fu~ de ~·56 1 76¡ sin embargo, el valor máx,!. 

mo obtenido fué de x•67,8B en la temporada de anldtii;lcSn • 

de 1 9 8 J , au nqu e e s te va 1 o r se obtuvo él pa r t 1 r de 8 n 1 el o s 

trasplantados, Se necesl ta obtener más 1 nformac:;lón tobre 

el éxito d~ avivamiento de la especie, En la to¡tYgé! ••• 

blanca los valores presentados en la Figura No1 8, en la 

cual, el promedio general en el ~xlto de avivamiento fu~ 

de x•SS.661 aunque los datos del C,1,Pi (An6nlmo 1 197$) 
indica que en la temporada de 1ne a~o se obt~vo un 62.6% 
de avivamiento; lo que pydlera lndlcarq~e la esc:;ase~ de . . ' '· ' ',' . ' ' 
datos obtenidos de la myestra 'total de nidos trálplanta•· 

dos en los corrales de anfda:¿l6n del C.I tPtt nos est&n r! 

flejando valores menores a los obtenidos en las anteriores 

temporadas, SI n embargo, como no s1;1 tiene un control en 

1 a 1 nf o rm a c 1 6 n, y nuestros re su 1 ta dos entran en e 1 1 n ter~ 

valo (50%·60%) citado por Hlrt (1971) para la especie en 

nidos trasplantados, los datos pudieran ser fidedignos.· 

Hirt (1980) menciona que se Incrementa el porcentaje de· 

avivamiento en un 25% más, en los nidos de la tortuga -·· 

blanca, habría que realizar estudios en nidos naturales· 

en las diferentes playas de anldac16n, Para ambas espe·· 

eles el éxito de avivamiento varía para cada uno de los· 

anos. Rlchardson (1976) Indica que estas variaciones por 

temporada pueden deberse a factores climatológicos, Como 



se aprecia en la Figura No, 2 1 l;i ocurrencia de huracanes 

que se presentan en las coHas del Estado de Quintana Roo, 

los cuales posiblemente afectenla cantidad de humed•d vn 

el Interior del nido de la tQrt1.1g¡¡ bhnc¡¡ en el éxito avl 

vamlento, Sin embargo no se puede conclylr nad¡¡ al res•• 

pecto • 

En las Figuras Nos, 10 y 11 1 se mYestran los períodos de 

Incubación para la tortu9a ca911ama (x•57.14) y PHil J¡¡ •• 

tortuga blanca (x .. S7 ,51) en los 4 al'I~,ª de re9 I stro, Para 

1 a temporada de 1980 el promedio de 1 rÍc;ub11c ldn d!l 1 a tor• 

tuga caguama (x•52,3) y pua la t;ortuga blancci (x•S),64) 

Indicando para esto!! temporcida el perfogo de lncubacl6n m! 

nor de los 4 allos considerados, S!l observa que la dlfP• 

rencla entre el máximo y m1nlmo de dfas de lncubacldn pá• 

rala tortuga blanco!!, VC! de 49 il 73 dru (22 dTas) y en· 

la tortuga caguama estos valores son de 51 a 67 (16 df;u) 

1 ndlcando una dlferencl;i de 6 dfas en el rango de dfas de 

Incubación. Esta diferencia se podrfa deber a la dlfere~ 

cia en el número de datos pcira las dos especies, Sin~" 

embargo el valor obtenido en la tortuga bJanc;¡¡ está entre 

los diferentes Intervalos presentados por Hlrt (1980) en 

las diferentes localidades cltcidas, por lo tanto se sugl_! 

re real izar estudios comparativos entre ambas especies, • 

tanto en su medio natural como en los corrales, 

Con respecto a la frecuencia de anldaclón 1 se ha descuidado el se-­

guir un µrograma Intensivo de marcaje en el Caribe Mexicano 1 para -

definir el número de anldaciones en una temporada que tarda en volver 

a anidar , Los resultados presentados en el Cuadro P«>.9 no son suf.!. 

cientes para hacer cálculos del lnitivos , por lo que deben compleme!! 

tarse con otros estudios en playas naturales y programa de marcado -

de tcrtuqas más intensivos , en posteriores temporadas de anldücl6n, 



La tortuga t 1 anca con 1 <1 marea No, 1 , de 1 a cu¡¡ l se 'nform6 con tres 

descves , el intervalo entre cada una de ellos es de 27 y 12 dfas ¡ -

mientras que para las c•tras tortugas rn<1rcad¡¡s , el Intervalo de un d.!:, 

sove a otro , fue dr, JI , 15 y 1.7 dfas , Hlrt (1980) 1 iriformó que 

Ion intervalos de un desov~ a otro en 1<1 tortuga bl<1nca , varía de 12 

16 días en los diferentes local ldades del caribe, Si htc e~ asf, 

los intervatados mayores oe 27 y )1 ,no serian correctos , porque se 

aleja mucho (el doble ) , de los valores mencionado~ por eHe al.ltor, 

Por tanto , si no se toma en cuenta estos Intervalos se puede Inferir 

que en los corrales del C,l,P. , el Intervalo de un da$OVe a otro va~ 

rió de 12 a 15 dTas , Futuras lnvestlgaclone$ en medios naturales y 
en corrales podrían dilucidar este problema , Al respecto e$ rnter! 

sante destacdr que los c!atcs ¿el C,l,p, , (Anonln-.o, 1975) , en la -­

temporada de ese año , se 11encerraron11 51 tortugas hembr<1s•y ?9 rr.a··· 

chas ; de estos ejemplares se obtuvieron un tata 1 t1e 14 , ltB , nue -

vos • SI dividimos este valor entre el número de hembrds 11 encerr!!. 

das " , nos daría 278,96 huevos por cada hembra , a la Vl'l. se divide 

con el valor promedio de la fecundidad ( ;=IUS,~4 ) , registrada en -

l9i5, lo cual darla 2,63 anldaclones por temperado para la tortuga -

blanca , que se asemeja a la población de tottuguero Costa r\ica1 2 ,B 

( Hirt 1980) 1 en la cual, el estudio fue redlltadu en el medio -

natura 1 , Sería 1 nteresante corroborar esta pequeila d 1 ferenc la so·­

bre el número de anldaclones por temporada de las tortugas ( encerra· 

das } , en el C,l.P. de Islas Mujeres 1 con la población de tortugas 

que anidan en Costa Rica , real Izando estudios sobre el medio natural 

en las Costas del Estado de Quintana Roo , 

Los datos presentados en el cuadro NO. 1 O , sobre la morfología de -

los huevos de las diferentes especies de tortuga marina , parece lndl_ 

car que hay una pequeña variación acerca de 1 peso del huevo en cada 

localidad estudiada ; de rue~tros resultados merctcn reforzarse con -
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l'Stud ios que procesen mayor número de da tos en suces lva temporadas -

de anidac ión, Sin embargo, son aceptables dentro del rango de val o· 

res presentados por tos diferentes autores consultado, Garduño ---­

(l 9S3) Indica que los luevos de tortuga carey presentan un promedio 

de J0.~5 gramos, en el peso y con un diámetro de 3.~6 cms., en Isla 

Aguada, Campeche. Las características de los huevos de tortuga ca-­

guama varían en cada localidad, pero entran de los lniervalus cita-· 

dos por M5rquez, 1978 aiHlrt 1980, y Flores Villela 1980,para la es­

pecie. 

En la reco~1 i~~i6n de datos del número de crlas 1 iberadas de las di­

ferentes .:sp1::cle~ por el C,1,P,, se observa que nu hubo registros -­

com~letos; aunque en el cuadro Mo, 11, se muestra que se ha 1 iberado 

una proporción mayor de tortuguitas carel', El número de crTas libe­

radas en las Lemporadas de 1975, 1976, 1967 y 1980, concuerdan con -

lo mencionado por Márquez (1978 b), que Indica el número de crlas l 1 

beradas en Isla Mujeres, es de lv,OuO crías d~ la~ diferentes espe-­

cies, cada año, Además de las crías 1 lberadas por el C.l.P., corro -

se ha mene lanado en otrab pa.-tes los habitan tes de 1 s ias Mujeres 1 ·­

h¡¡n contribuido en la 1 lberaci6n de cr1as y éstos son los únicos re­

clutamientos poblaclonates significativos de las especies desde el -

Inicio del programa de c;.onservacl6n de tortugas en Isla Mujeres, 

Por otro lado, los esfuerzos que han venido real Izando el personal -

del C.l.P., en la J lb~raclón de crías de tortugas, nan sido contra·­

rrestados totalmente por la actividad pesquera sobre las poblaciones 

reproductoras \figura No, 8 1· c;.ua<lro lfo, J), ttlrt (1~71/, Thompson 

(l'.)8f!), indican que para la tortuga blanca la sobrevlvencla de las •• 

crías hasta 1 legar a ser adultas, es c.lrededor de 1%. Thompson -·-· 

(1580), demuestra que la poblacl~n dt: tortugas que anidan en tortu·-

guero, Costa R 1 ca, - - - - - • • - - - - • - -



h;.i d ismlnu Ido considerablemente por la captura de .:jernplares adultos, 

6,3 CtNSuS 

E: número de tortugas que anidan en Isla Contoy, Isla Mujeres e Isla 

Cozumel, se desconoce con certe¡a, debido a que en ninguno de los sl­

t ios ~e han podido real izar censos pe; mar.en Ces en las playas dl;!sde el 

inicio de las temporadas de anldac16n, En Isla Contoy, los Informes 

presentados en el Cuadro No, 12, dan una escaset de las Indicaciones 

ae lds turtugas, El número de tortugas podrfa estar Influenciado por 

la actividad pesquera que se desarrolla frente a la playa de anlda-·­

ción, sobre todo los barcos arrastreros de escama y de camar6n que 

operan en el ~rea (figura No, 9), todo el año, La forma en que se ha 

real Izado los últ-mos censos en la Isla por medio de contetts de ras-­

tros ai final izar cada uno de las temporadas de anldaclón, no es la -

adecuada: dado que algunos rastros se pud leron haber borrado por Id 

acción del viento, tluvla y/o mareas, Aún se continúan sacrificando 

tortugas en las playas de esta Isla, lo cual se evldenc;ía por los re! 

tos de tortugas encontradas durante los recorridos, y segurame11te se 

deba a falta de vigilancia en la propia Isla, a pesar de ser ésta una 

reserva natural para la conservación de las tortugas marinas (Márquez, 

: 97(, b)' 

De acuerdo a los Informes del C,1,P, 1 y a las ob$ervaclones persona•• 

les, podrfa ser que la dentoldad de tortugas marinas fuer~.n mayores en 

las áreas de anldao.lones estudiadas, Lo que hace de Isla Cotumel 

(figura No. l~), una Importante área para el desove de la tortuga - • 

blanca y tortuga cagua111a¡ utra área de Importancia son las playas del 

lado Este de la Isla Mujeres (figura No, 13), para ambas local ldades 

se encuentran algunos sitios de anldaclún perturbados, por e1 tráfico 

de vel1í1.ulos en la noche en el camino perlmetral enfrente - - - - - -
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de l~s playas, hacen que las tortugas se desplacen a -::tres si t 1os oe 

a1iddción, Mli fer (1~80), indica que las áreas de an;dación de las 

po:lacloncs de tortuga marina, se han recorrido hacia el sur de cada 

certro turístico en las co>ta> dei Estado de l,!uintana P.oo, La crea­

ci5o de centros turísticos, corno los ya existentes en éancún Nizuc, 

Isla Mujeres, Isla Cozumel, Akumal y Tulum corroborar lo anterior, 

El creclm1enco d"' la> mismas poblaciones han afectado ::lirectamente a 

las tortugas al invadí r sus zonas de anldaclón, perturbando el ciclo 

re;r~juctlvo ae las especies (Márquez, 1976), Asf también, el aumen 

t~ je embarcaciones, ruidos de motores, gente y luces en el área, •• 

provocan su alejamiento, 

é.4 A~PE~TO~ MOKFOMETKICüS 

E,-, el cuadro No. 13 1 se observa que para la tortuga blanca en cauti­

verio, en condiciones semlcontroladas, presentan un Incremento en la 

longitud recto t0tal del caparazón¡ en un año de edad ;=17.92 cms, y 

x=71~.99 grs, en el peso total del organismo; en dos aros x=JS.6ó cms., 

de longitud con un peso de·x=8151 .72 grs, y para 1os ~.5 óños de --­

eda: que corresponden a las tortugas trasladadas del Centro de Acua· 

cult.ra en Puerto Morelos, a las instalaciones del Centro Recreativo 

"Ac.a ram<1 11 d<? 1 s la Mujeres, Qu 1 ta na Roo, e 1 promed lo de 1 a 1ong1 tud 

del caparazón fué de 58.47 cms. con un peso de x=16337,g4 grar10s. 

Sur.a-._, tt al (1980), Indican que ia tortuga blanca tn c~utlverio en 

Isla ~guada, Campeche, la longitud del caparazón se Incrementa en --

l ~.3 cc•s., con un peso total de 407,li gr~ •• en J60días. Por lo tan 

to -.esUo:; resultados obtenidos para el primer año, o e1 incremento 

en e, tamaño y peso Indican que cstan en mejores condici~nes que los 

ddlc> :itados; sin embargo, nuescro, resultadus (Cuadro •io, 13), con 

cucr:an con los mencionados por llirt (1971), quien lndic.a varios va­

lore; aislados de peso y longllud sobre el ere- - - - - - - - - • •• 
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cimiento de la tortuga blancél en ca¡¡tfverlo, los cuales, 

caen en el Intervalo de edades presentados en este traba 

jo, 

Los datos presentados para la relac16n peso•longltud de 

las tortugas en cautiverio se presentan en la Flgtira No, 

15. Se observa claramente, que en los últimos valores• 

de long ltud se 1 ncrementa más el peso del organl smo, re• 

cordando que los ejemplares estuv 1 e ron un año y ml;!d lo •• 

con mejores condiciones de al lmentaclón, por lo cual • • 

coincide con lo que dice NultJa (1982) que el crli!cfmlen• 

to en f.. caretta está Influenciado por la t;élntldad y ca• 

lidad del s.umlnlstro de <1llme11to y f<1s conqlclonli!s del• 

agua. • 

El comportamiento de la re¡¡reslón llnii!al en lé! relac;:lón 

1 a r g o ·a n ch o de ca p a r az ó n de l a s to rt u g a $ 1 e n 1. a e u a 1 1 1 a 

ecuación resultante fué Y•l+0,8$(X) donde la pendiente .. 

de la ecuación nos esta lndlctilndo que el lárgÓ es un 15% 

más que el ancho del caparaz6n,. 

En ambas relaciones obtenldaL{p1¡1so.,longltud y largo•an· 

cho) podrfa Indicar las condlélones en que se encontrá-­

ron las tortugas en cáutlverlo 1 sin é:Ontar con una In• -

fraestructura adecuada pará el cut tlvo de las tonl.lgi!s -

marinas, donde las condiciones Inadecuadas de funciona-­

miento, fas altas densidades de ejemplares en los estan­

ques, grandes oscilaciones en el suministro y calidad de 

al imento 1 carencia de recambio del agua en los estanques, 

sumado a un alto grado de contaminación por detritos or­

gánicos, tuvieron repercusiones en el éxito del programa. 

Montero, (1981) y Garduño, (1983) mencionan que estas co~ 

diclones Implicaron deficiencia nutrlcional y sanitaria, 
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dando como resultaclo la presencia de enfermedades y mor­

ta! ldad en los ejemplares en el cultivo de tortugas mar!. 
na s e n l s 1 a Ag u a d a 1 C am pe c he , 

Por la experiencia obtenida en e! proyecto piloto de cu.J. 

tivos de tortugas, no se deberTa repetir e! estudio, • • 

aunque st se tuviera las condiciones óptim<1s en cciYtfve• 

rio, se realli<1rfa con fines conservacionistas paré! la• 

flberaclón d!i! lé!s crfas después de un año de mantenlmle,!¡ 

to, Su conducta aparentemente no se altera pues al s1:ir 

l lberadas en medios naturales, éstas se cond1.Jc;en de man!!, 

ra similar a la habitual, con un alto Tndlce de sobr11vl• 

vencla, ya que estos animales (marcados) se han vyelto a 

observar después de varios años (Márquez 1 1 ~82), 

En la Figura No, 17 en donde la ecuación Y•0.26(X) 2 •7 8 • 

nos Indica el c:omport¡¡mlento de la relación peso .. 1ongl·· 

tud de las tort1.1gas en la población natural, en la cual, 

los datos presentados Incluyen ejemplares Juveniles, su.!!, 

adultos y adultos, Los ejemplares adultos presentan una 

mayor variación en el peso, de la misma manera, hay una 

mayor variación en los datos (de ancho} presentados en • 

la relación ancho~largo del caparazón, haciendo que el • 

ajuste de la recta lndle~ la relación, en la cual, el ·­

largo es un 27%más que el ancho del caparazón, 

En las ecuaciones 1 l nea les de ambas poblaciones, quedó -

por hacer un 11 anállsls de reslduos 11 corno forma adecuada 

para evaluar la calidad de ajuste de una ecuación de re­

gresión, recomendada por Curts (1984); aunque ésta fué -

re a i i za da c o n 1 .:i t é c n i e a de "m í r. i m os e u ad r ad o s" bajo l a 

presencia de casos extraños; la ir1portancla del análisis 

gráfico de residuos para detectar patrones inesperados, 
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y el hecho q1a el coeflclentl! de correli!cl6n (1;1n ambos" 

casos es alto) no es la medida con9r1.1ente para lndlc;¡r • 

el ajuste, No obstante que n1.1estros re$\lltados optenl.,. 

dos permiten Interpretar el comport;¡mlento blomhrlco de 

cada una de las poblaciones, 

7, CONCLUSIONES 

• En el Estado de Qu 1 ntana Roo ex 1 Hen tortugas mcirl n;¡s 

de las tres especies dl.lré!nte toqo el é!no (Caretta care_ 

tta Eretmochelys lmbr lcata y Chelonla m'f.das) 

• Por las opservaclones 11evadil5 a cabo $e plensé! que en 

las costas de Qu lntana Roo, existen $rcu1s de C1lefmenta• 

clón para las tres espec;les de tortuga!! m•rlnH mencl,e_ 

nadas , 

• El 70% de la ci!ptura de. tortu9<1 cag1.1amá (Caretta care~ 

l.!.!!,) se ha real Izado: en la temporadade reproduccl6n • 

en 1 a zona de es tu d 1 o, 

·Se prosigue la venta deartfc;1.1los ~h~sanal~sd~rlvados 
de 1 caparazón de la t~rtuS·á kilte'·y (Er~tmochelys lmbr lea 

-¡,e 

.!.,!) •en el Estaqo d(4üfnt~'na ~~~¡ 
. "'' ... , ·' ... ~ .<.,.- :· ;<<,::.·; 

·La captura de tortuga ca;~y<(Ere~mochelys lmbrlcata) ha 

sido selectiva hacia los Individuos Juveniles durante -

los últimos 10 al'os en el &rea de estudio, 

·La captura Incidental de las tortugas marinas (Eretmo~­

~ imbrlcata, Caretta caretta y Chelonla mydas) - • 

efectuada por los tarcos arrastreros en la zona de es· 

tudio, afecta a las poblaciones naturales de estas esp.!:. 
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- Las tiendas artesanales y restaurantes son punto clave 

para p¡¡r¡¡r y c;ontrolar la comercial lución del rec;uno 

tortuguero, 

- El m1mero de huevos depositados pcira las espec;les (E.b!, 
lonla myda_~ y Care_tta caretta) varfa en cildil Yna de H 

las temporadas ¡je anldac;l6n, 

- La morfomenfa de los h1.1evos de le tortuga cC1rey (Uet 

mochelys lmbrlcata) y tortvg¡¡ caguilma (Caretta catetta) 

var1an en c;ad¡¡ uno di;! los sitios recolectéldos, 

- Los escasos datos ~obre anldac16n de la tortu9a blanca 

(Chelonla mydas) Indican que estil especie anida como -

promedio 2,6 vec;es por teltlporada. y que, los Intervalos 

de anldac;l6n son de 12 a 1$ dfas, 

- Fbrecen ser Insuficientes los esfuerzos de repobl¡¡cl6n -

de las tortugas marinas (Chelonla mydas, Caretta ~­

~y Eretmochelys lmbrlcata) efectuados por el Centro 

de Investigaciones f>esquerás de Isla Mujeres; Quintana 

f\oo, que han sido contrarrestados por el volúmen de las 

capturas comerciales de estas especies durante los ai'los 

de 1 964 a 1 980, 

- Los escasos censos real lt.ados eh 1 as áreas de anida- -

cl6n, Indican que las playas de Isla Cot.umel son las 

más Importantes dentro de las Islas del Caribe Mexlca-

no, 

- Para la tortuga blanca (Chelonla mydas) en condiciones 



75 

de e au t 1 ve r 1 o , e n do n de , 1 a re 1 a e 1 ó n ex 1 s te n te e n t re • 

el peso del organismo y su longlt1Jd¡ y la relación la!, 

ge-ancho del c<ipar<uón se pueden expres<ir en las si• .. 

gu lentes ecuaciones¡ Y=0,32(X) 2 •69 y Y•l ,O+O ,85(X) re,; 

pe e t 1 v amente , 

- Las relaciones obtenidas (peso•longltud y largo-ancho) 

para la tortuga blanca (Chelon_la mydas) en población e 

natural se Indican en las siguientes ecuaclone$f .. • -

Y•0,26{X) 2•7 8 y Y•4,19+0173(X), 



8. RECOMENDACIONES 

1.- Aumentar el número de Campamentos Tortugueros en el Esta­

do de Quintana Roo, por parte de las Secretadas de Pesca 

y de Desarrollo Urbano y Ecología y del Centro de lnvest_!. 

gaclones de Quintana Roo, con el propósito de proseguir -

los estudios blológlcos•pesqueros de las tortugas marinas 

y de la repoblación de las mismas, dli!ntro de 1.1n Programa 

Coordinado de Investigación, 

2, - Suger 1 r a 1 a Secretarfé! de Pesca hacer todos los esf1.1er·­

zos necesarios para que se cumpla la Veda de tortugas ma· 

rlnas en el Estado de Qulntaha Roo, 

3,- Promover e Implementar una campana de Educación acerca de 

la Importancia de la Protección de las tortugas marinas -

en todo el Estado de Quintana Roo, considerando a los se_s 

tares educativos, cooperativos y turísticos, 
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rle lnform111c:l6n l,N,P,/S,11 l~IL 

l.a puq1arfa d11 la HlrtYga marina 

en Jal 'ª'"º' Thl$ Prof@$lonal, Fa• 
c:ultcid ~e Cieni;;lu, UNA11, llh leo. 
4) pp. 

An ac;;ronyn c;olned from turtle 

ExCil\lder Dlilv Ice has come to mun 

trawltng Efflclency Devlce, !.J!! 
!.L!.\!~oat, Rev, Au~ust, U,S.A.i 
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