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· INTRQDUCCION , 

. . . 
Al llevar ,.el curi:¡,o de Derecho Internaé:.ional 

·''' 

Privado se trat6 una fü:gura juddica que-' caus~ eri mi .. 
:~~ 

q~~n· interés, 'e.l fraude: a la ley, de 'tal manera que 

'encrintrarme ante . i~ nedesidad de. sele,ccionar 'el tema 
':;: .: 

· te~1.s,· me incHril! 'par l!s.te. · 

La figura del. fraude il la l~rha ''sido debaUda 

·.·en. la doctrina enco~tr4ndose. dÚtint~S 
1

posturas al· ~E!S· ... \ • 
;''··:.': > \' • ' 

pe~to i algunos. autores la .consideran. como el r~edio - ... 

. ~'q¿~: .. en' las legislaciones debe existÚ pua permitir. con.·> 
- ......... _, . . 

servar lairaperatividad de la norma jur!dicá, cuando un 

sl.ljeto ha cambiadovolunt¡lria y conscientem~nte el.pun;..·. 

to' de con~xi6ri para colocarse bajo el imperio de .Cierta· 
.,,- "' - . . .· 

noriít'a.·ajena que le favorezca. · otros, se.manifiestan, en 

un sentido diferente justificAridolasolo cuando los es-. . . 

tli(!'?s cuya ley ·se invoca consideran verdader~ente. ilí"" 

C::t,ta la conducta· del.sujeto, dejando de lado l~ cooper!_ 
-·~ ''< . 

· ·citsn internacional. 
·,,·,. 

A. lo largo del trábajo se pretende explicar ... 

esa'& .diferentes posiciones de los autores, cuidando .... 

aplicar a casos pr4cticos ·el tratamiento doctrinal .. del 

frau~e a la ley, asimismo, buscamos dar a conocer, que 

lalegisla~i6n mexicana tiene cómo fin sancionar· los 

···,' 



. ··,'. 

II. 
'.· ~· 

· actos llevados a cabo en fraude a la ley. y.qua' su nát~ 

ra.lezá jurldica ·es la de. un instrumento .que pone· fin a 

t&les maniobras, evitando la aplicaci6n del derecho e!_ 

tranjercn 'aunque deba hacerse menci6n que. nuestro der!i. 

cho, no s~ ha· referi~~·:.suficientemente a dicha fi~urá, 
,. '·,. - ,...... .. . ... ·.1· .' : . . . . . > 

toda vez .que ~11e. :encuentran muy pocas dieposiciones al 

reapecto1.inclullo e~ 'algunas, no se menciona directa~­

. mente, va impl!cita7 -tal es el caso del arUculo 60., · .. .... . ·- ·. ' . ,, . . '. . 

d~l c&!igo civil vigente para .el Distrito Feder,i.. 

', ,·· 

'» . ' 

~mayor•abundami~nto, cabe mencionar que para 

~e 'dicha: Ú9ura pueda s~r sancionada, es nec.esario· -

que en 101 dos Estados (uno de donde. son originarios -

loa sujetos y cuya ley evaden 'i el otro' del cual invo . 

. can ~na ·nueva s1tuaci6n jur.tdica al adquirir nuevos de 

· .. r•cho•), deben contemplar la noc16n citada, ya que 
. ' . . . 

en 

caso contrario, se presentarla un conflicto de califi-
" . 

cacionea, quedando tales personas sujetas a dos lilitua-
. ·. ' .· ' . 

cion~• juddi:casr una, en su pala ori9inario .conservan· 

la misma situaci6n juddica que.guardaban antes· de co­

meter io1actos' fraudulentos, y otra, al entrar al 
. . ~ . 

pats, del que invocan adquirieron sus dt;1rechos. Lo 

cual,traerta como consecuencia, irregularidades y eva­

si6n de las obligaciones inherentes del sujeto. ·Por -

lo cual, l.a mejor soluci6n ; seda la de unificar la ·1e:.. 



·: .. ,· 
., .. 

' . 
. ,· 

giillaci~n -1.'nterna de ·cada Estado; debiendo ··contemplar 
',. • -· .-. <,, ... : 

figura del fraude a la ley, ~~itando con.ello que las· 
. . . 

. · personas se burlen de la ley. 

"; ,· 

Lo anterior ea contemplado en ~i· d~aarr~Uo dei . 

.\.'.' 

. •:, 

'pre~ente trabajo; en los diferentes capltulo11·qu~ lo' con 

· forman. A fin. de c)ai: )ma vi·si.Sn general. · 4ÉÍ. eísta. nodi~n ,· · 

. :.'tlri ~l primer capttu:ú/se:.bablade ·roa· ~nfÚctos ·d~ .·~e~· 
. -: ' '", ' : .,. .. ' .· > ·' ., · .. •' ·, ... ·. .·., . ' ~ 

.. -
··extl'.anjero¡ entre eUali el fraude.a ·1a leyi. En 419¡; eegun-

·~·.--./· .· . ., ...... •., ........ , - '· . .' '',• .~·:·;'_'. . ~ 

. ·do capi~ul~las caracter'iat.icas generales''dél:fraude'y ,./· 
. ' .' '·' . . "'' -· ',. ·~· ·. . .. .... , .... ·. :~. ",:" ', '';. ~ 

en ei tercero, el' f(áude a la ley en la lecjis~aci~n. mex!_; . 
. ' ' . ~ 

.. cana~ Agregando un illciso ·cie derecho compá·rado~ 

. :. ; . 
..... . 
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ciPITULC> 1 

{_ DEPIHICICJH ·Y c:oRc:EP'l'O· DB (.'OHFLIC'fO DB ~S •. · 

na~u~aleza .cúando se .trata de reso.lver un problema ªI\ donde 

. )1nt~rviene un elemento extranjero~.·· 

-.... · :·:. :-, 

La .Riialitél deriomin~Cic5n .~confÚct.o" de leyes". ha' . . . . ' . 

. . - . ·. -- . . . •. - : . . :' - . - . ; ' . ·. . i : . . : . ~- -« ·:~ . ' 

i:li:'scutida,· ~ues ·e~triétamente hablándo, l~ palabra conflic-,: 

· j.tó, ~eqGn ei Diccionario Ilustrado;de l~ .Lengu~· Eayañola, ~> . . ·. ,. . ·. , . -·. ' .. ·. : ' .. •. . .. · . ' 

El juz:11:1ta francl!s Jean Pauline Niboyet, dice: "La 

.· -~prelii6n confÍicto de leyes, un&nimémente· adm:Í.tida, y qué1' 
' ... :··_, - . 

en algunos paf.ses, hasta se .la identifica' con la·de-DereclÍo 

Internacional Privado, no debe interpretarse literalme,nte, 
-~· . . ' .. . ' 

: pues es inexactá ••• · En. efecto 1 emanando cada una de las l!, 

g:isll.cionea de una autoridad soberana no puede haber con--
. . ' 

flicto entre ellas ••• , no pueden existir conflict~a. dé le.;; 

yes.!. seda .preferible por lC> tanto, hahl .. ar de IMPERIO -
' ' 

DE LAS LEYES Bit EL ESPACIO, mas bien que.de conflicto d~ 
·.: i 

,. , . 

. 1 · HUeva·. &K:iclaFedia !bpena, Diccionario Ilustrado ,de h I.ingua · F.spo­
Rl!!ldn. 8lpena, S. A., Barcelona. ~' 1961. 



Al. habl.ar de conflicto dé leyes, rios ·estmno.s refi--
. . .· ·-

,r.iendo a .U1s .. regla¡¡ de solucidn df:! lolJ ·problemas \s.er~v,ado~ , 

del tráfico jurfdico internaciona1·;0 interestata11 &egtin 
·- ;' . : . > "·:: .. . . . ,·; ,', ' . . « 

.' ~xpresidp' d·~ Doctor ''~onel P~reznie~o Ca$tro. 
. - . ···.,•' ... 

. :_:_: : , ·; .. ·.· .. · -·· 

'· Esto es; los coófii~tos de 'lf:!Y~• nac'en .de l~a dife-

~el'Íct~s ~e ;exis~en entré legisladtonea~ siendo·. ei:' Ó})jeto ' 

~~'· ~o~ ·mi~ll~ cÍet~rinin~r cual ea' ;1¡s.1ey apl,ical,1~;. ,ntfe,·'. .. ·· 

conjunto'de leyes~ ai caso concreto. 
"•··· '·· · ... 

., ·, . . ;·., 

. -.· .:f,.:~·;·~-~ 

·· · P'ot ló qu~; ... eri<ningdn róornent~ ~~. 

o· de una iuch~· erii~~ ... legisladiolles; y ea.ast,,.qu~·a19úno~ 
1·: : ·.. ' . ' - ' ' . .' ... 

·.·. aut.ores le dan ,diferentes. denominaciones:·. ef. doctor. Leo~f!l 

.. P6reznieto 1 .. Íilabla de· un "SISTEMA CONFLICTUAL ~~CIONAL"; • .. 

~i .maestrÓ Eduardo .GarcÍaMaynes,llama al co~fU.~to de l~.-
. ·yes como "PROBLEMA •~OBRE LA AUTORIDAD EXTRATERRITORIAL 

1 . 
DE 

.. ' 

t.A LEY";' e1:.j\J~:i.ata f~aricaa NibQyet., 101 llama·,•IMPERIO DE 
,.- ••••• '·.· ', - ••••• _,. o ' 

LAS LEYES EN EL ESPACIO". 

. . 
"Se · d'ice que ·a~ prese~ta et problema llamado CONFLI~ 

TO DE LEYES' cada vez que. una relaci6n jurldica contiene ·· 



juddicos1' .3 

' ' 

'.Es ad, cOmc> .dt!· una man~r~ general queda definido -

, .'' .. el conflicto cie l.eyes1>siendo. los elementos del.:mi~mo:. 
A) ~;,,;. :x;& :determinaciO~ del · de~ecli~ aplicable~·. 

• • •O • o• • • T ' ;· - <- • • ; • •, ~ •' O• '" • • "• ' • !'". 0 ,•, • 

· B) •• ~. L~ existencia de una relaci6n judd:lca d~ dos o .. '!' · 

111•• elemento• extranjeros.:: '. .. 

· · To~a'.· leY, ·tien~ ·un ambitb ~án~ral y un· ~it,o ~spa~~ 
cial de vigeilé1a. · iO que quiere decir, q\l~ Ü iéy es pbl!, .· 

. 9atoria ~or cierto ti~ y tln deteminado terr.itortC> • 

. Eduárdo Garcla;Mayn~s, nos dice ~l. respecto: .¡Los ·proble-­

mas · rel~éionados · ~on la aphcaci6n de .leyes que ti.ene. di fe ... 
"l ' .. ··• - . . • . ·.· .-· • ·-· 

rente 8xÍlbito tmporal de vigencia sueleri ser ilamados CON-
. . . . 

FLICTOS DE "LEYES· EN EL TIEMPO. ·Paralelamente a ~estos sei -- ,. ' - . . .. . -

;h~bla de· CONFLICTO.· DE LE~S EN EL' ESPACIO. · El. supuesto .. 

ineludible .de los Gltilllos es la coexistencia de preceptos . 

· J.egaies relativos a loa mismos hechos; pero que perteneceq 

a .sistemas· jur!dicos cuyos Smbitos espaciales .de vigencia··· 
•. . ~ 

son.distintos."C 

• 



•... _ 1. ' 

A> • ~~CONFLICTOS DE LEYES EN EL 'TIEMPO'. ••. 

A. de LapradeÚe y Jea~ Paultne Niboyét, rtos defi~··· · 

nei:i el c~nfÍicto dé leyes en el tiempo de. la siguiente fo!_ 

rna: 'n': .. se llamá con~licto en 'el tiempo, al conflié:t~, en­

·tre d~s;c}fapbsici~nes _que se ap~ican sucesivamen~e·, es ' d!, 

d.r, una .despu~s de la otra"~S 
. '.·.· ·'.· .. 

. Por otra parte .el Diccionario Juddico Mexicano, 
:.< <' .:~ 

.,.. 
z·;_, .• 

nos die~: •1os llamados conflictos-de leyes en.el-tÍ•pol 
' - ' .. ·-, . ' ' ' - '"-· ·. - . . , .. ' ,, ,. 
o ··~dnfÜ~t~s ~vuis<que se --p~esent4n cuando üna laima ; re~~ 
liu:i~n jurtdica ª~- ei'lcuélltra sC>metida suceaivamente -a _.va·,, 

riós· sistema¡¡ '
1
jurfdicos¡··.·a ~ayor ·a~lindamieil~º -•-de ·la· ~isnia -

obra, .- "el problema de la ,contradiccit5n de nomas se puede -

presen~ar cuam:lo d~s normas que pr~tenden oblig~r al mismo 

sujeto, ·eir las m1naa condiciones, son dadas por el mi_smo 

6rgano facult.ado en diferentes .tiempos· y se contradicen, -
' ' -

Este problema involu~ra la .llamada retroactividad .de .. la ... 
ltty. • • El CC>nflicto, en ~l . Smbi to temporal d'e validez, 

•" . - . ' . ' . . ., . es 

. bl~icamellte el de la .retroactividad de la ley.·.~•~&. 

5 •cn--aPeile conflit_dans-le .t:SlpJ le CXllflit·fmb:e··deux diapcait1'xls 
qui s' apliquent aUéx:lesivanant, c•eist~ l' une apzh_l1autxe•. 
A. de Lllp:adell.e ·et Jean PauUne :ffl1oyet, Rapert:oue de Dl:oit :Ini:e!. 

- nat1anal. P. T. IV •.. Librairie du RICUeil Sirey, Parie, .1929. Trad. 
· ·J.bcana J. Avalos v. · 

-.. . . -

T. II, pp. 221 y 227-.• 



....... 
p~blemá de ltis.co~flic~oade 

.... -. ·.· .. _. 

'ttempó . Va a . tratar sobre el·. probl~a de la rE!trO•~ 
> • • t· 

'acÚ vidad de l~ •·ley( , Por.· ejemplo·,. una· rel~ci~n juddica se· 

< di6 .en '~etermtiiado 'tiempo y baje> h vigen~ia de una· ley, p~· ·• 

ro. ~ond~u6 produ~:.tendo consecuencias· .juddicas· al entrar .... 

:;·,n.~igor, una ri~eva•+ey/ .E~ probl~ as.¿49r, se p~esenta·~ 
.. ai tr~t~r: de determi~ái. 81' la .. l~y antigua debe ~eguir . ri~ 

; ,. ,, ' . ". - .. -. .. ... . . . <,-,·-· 

gÚtndo en relaciisn jUfldica nacicla bajo su imperio, o · -
. bien., ' s:l'' la . nu~v.a ley d~be regti los. efect:Os de dicha, relá..; 

. ci6n jur1dica. . , 
'. . . .. . ' ·-~ . : 

,-.-.' ' 

• ,Uná ley es<~etz'ciactiva ~~u~do rilo~tficaa o· ~est.ring~· 
: .:tas con~~cuencias'. jurt~i~~s 'de>~ech~s .:realiz:~dos durante·•·.1~· 

. ., · vi'.qencta·~de la ant~riorl.:. La ~ÓsibiÜdad d~· uná aplica..:.:.. 

· ci6n retroacu..;a: ~plica, por consiguiente, la .stibsiste~cia 
• ,- •• • - ,, < ' • • ' •• '. 

o perdúrac1.6n · de · 101~, deberes y derechos cier:lvados ele l·á· rea· .. 
'._ -·. > '· •• _, • > • • - - : 

.\ 
· .. lizaci6n·d~l SÜpuesto, de la>ley precedente. Si tales debe-

. res .y derechos se lián extinguido en BU totalidad durante la ., . . . . . 
.· '' -·· .... 

vigencia.de iá primera no:rma, ya né> es p0aible que la n~eva 
' ~' . 

los . suprima o modifique' ••• '". 7 

El 'maestro Rojina·v11le9as, .al referirse.a la~··· 
. ' 

ti~idad de ia ley rio~~xpÜca que "la ley·tendd es~carlc.;. 

ter .. cua1'do .viene a · d~sconoceJ:', violar o en alguna forma re!. · 



;"', 

trfngÚ las·consecuencias juddicas_quf!! ;se actualizaron en 

. : favor. de 'una persona determinada y en ~elaci6n coii la ley .,. . 

antigua siempre y cuandci esa modificaci~n sea en perj.ui(liO 

de· alguien ••. "8' . 

. La Constitucidn Pol!tica de los Estados; Unidos .Mexi- · 
' . .,, . '.'· .· ,• 

canos del s de febrero ·de 1917, e'stablece en au articulo 14, . . - . . . . 
. como.' ~na .de las garanUas iildi;iiduales: •A niri¿una; ley ti• • 

dar! efeéto retroactivo e,n perjuicio de peraon~ a·lguna• •· 

sin .e~ar~o, la suprema;.Corte de Just~cia 4et1~··N-.éidn, · .. en 
.. ... . ,., " . .'.' ' . ' . ' . . . '. ' ' ' "•º" ' ' . • ' 

ii · te~is sustentada. P<>r l~· mi&ma y en, interptet~~i6n del': .é!. .. 

tildo art!~~lo 14í señal~ que una by eá re~ro~ct~v~ ·~~~i._ 
'y .cuando ·~obre sobre el pasado y ,qÜe lesi~né dere~hoá :adquf 

. . ,· .... ·.· . ·. '·.-

ridos bajo el amparo de leyes anteriores y·es,ta dl~ima. ci:r- · 

¿u~s'tancia es ·esencial". 9. 

El mi- articulo 14 Constitucional, da:lnargen ·. a .. • 

t.\tra .interpretaci6n, en el se11tido de que mientras la ley -

no ·depare perjuicio, puede ser .apUcáda re.troáctiv,iuaente · ~~ 

mo as! lo ha sustentado ia .. suprelÍla Corte 'de JullÜ~iá de la 
' . . '. . '·. 

· Naci6n en, otra t~sis. "Retroactivid.á. de la iex •. · Lá Cona.:. 

tituci6n General.de la RepGblicacons~gra eLprillcipto•de -

la i~retroactividad, cuando!& aplicaci6n de la ley causa -

8 Jbj*"8 Vill8jas, Rafael., QJl(•dio de Dancho Civil t. I, 17a• ali-
c~, a\. ~, Mllxico, 1980, p. 48. · . 

9 Tru.ba urbiM, Alberto y Truabl Barrera, Jorge., ?lleva t.g!slaC1c5n: de 
·.llltlUo refomma ,(tbctr.µaí '19xt:m y Jurisprudencia), '*10o, alitxr .• 
rial Pon:Ga, 45a •. ed1.ddn1: 1984. · · · · . ·· · · . · · ·••· · •. · : ... _, ....... •'. .. ·.'·,::··«·,:''•, :-- ' , ' ' 
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- !_,: 

a alc}tiJ1a~.persona, de donde .e's deducible la· afim!: . ' ' . '. . -

/ cidh. contraria, .de _·9ue pueden' darse efectos retroactivos. ·a' 

.•' · 1a ley, si dáta no causa.perjuicici•:~lO 

. . . 
' . .. 

La. doctrina francesa 1 al respecto. del. punto .. que nos 

. ocupa Y· en eapecfálí loa autores A. de r.ápr~delle y Jean 
:, \: ; ' . '. ·.. . . . . ". ' . \ ... . . . '·: ·. ~ 

:Pau.li'ne Nibciy~t, 'hacen .~na cl.asificacidn de loa . conflicttis; 

a• leyes en 'el -ti~po ' misma que . se puede reiimai"r dé la sf-
.. . ·, .·· 

· ~uíente · fol'lla: · 

(a). 00 :. El cónfl:icto.deé!~~ leyes suceaiv~ade'p~l:Ó dere-.·· 
. ' " 

Óho interno/ par • 10 que no inc::umbe ai , Derecho rlltemaciona'L 
·";··.'.;\<- ,'. > ,_~t, ; '.' _.··· ,., - . • • • •· ·, ·' , .• 

'ni1
. al·. Derectio .. Iriteri>rovincial. '•: .,, 

. . .. . ' . . ~; .,' . . . .- ' . ; 

·' b) • - . ·. El·'coriflicto 'de Íeyea ·en: el ·tiempo. entt8- : d~·~ re-::-
.. :, ,• . . . . ·' . . . ' . . ·-: . ' - : ·. ,' ,; ·.. ·. .~.;- :e, -. . . . - ~ ' . . .. 

. ' 

,· :de Conflicto: se da). cuando en un pafs deteJ:'llltnado la.norma'· 
. ' 

deaolucidn.delos c~nflictos de leyes es ,substitutda por-

una nueva' norma de 'soiubidn·. 
' • ! . . . . . 

c) • ~ El conflicto de .. leyes en el ·uempo · . a consecuencia . 

de los tratádos de Derecho Internacional Privado •. Aqul nos 

hablan del ('!Ónfliéto que, s49 presenta cuando la entráda en -

vigor de un nuevo tratado, substituye un tratado que regta 
. '. 

··.anteriormente y determina~ hasta cuando el· tratado anterior 

deja de prociucir.susefectoa: . . ·, . 

·. d) ... · Lo.a confli~tos .na~idos de una anexidn, que dan lu-
. 1-· :i,· . 

qar a los. conflictos mixtos, esto es a los conflictos de le . 
' . . . . ' 

10 ·J~ispr\dancia1 Ap@niioe 1975, Ba. parte, PÍem y 6alaa,. 'amia 161. 
pp. 283 6 284. ' '. ' ' .. 
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·.8 

. yes ~n el espacio~ porque concie;rne1(a t~rr;Ltorios dÚere!!.· 
·, 

tes y· los conflictos de leyes en el tiempo_, puesto que áe • 
' . . . 

tjrigina un.confÚcto.de dos legislaciones sucesivas entre 
. . . ' . . 

el estado anexado y el estado anexante .• ,' 

el>-. Los conflictos originados por .. 1 cambfo de e~tat~ 
. . . . . ' .,,. 

to. personal; Cuarido una persona. cambia s.u .estatuto per~o-
¡ •. ' ! · .. · ... ·'• .• 1 •••• '· 

··. ~al, se trata de .determinar la medida en· q~e er ant19'uC> ea • 
·.·' ,·; -

' tatutopersonal contirtuar!ejerciendo su acci6n y 

. _un· ejemplo. referente a un individuo, que ,segdn su 

;estatuto. personal era hijo · leg!tiÍno, con su .nuevo. estatuto 
"'.·:1.' ,··- .. 

pers0nal es hijo na_tural y se cuestiona sobre el individuo 

·. 'td conse:rVar4 el beneficio de sti filiaci~ri? ~ Lo cual. -

~pUc~do a nuestra legislaci6ti y dando .un ej~mplo, un_ ~mp!_: 
dimento,para celebrar ma:trimo~ió segdn el art!culo·156 del· 



,'·'' 

po se pi.'~senta:,. pues do:a .le"y:es "sucesiv.as se disputan campe~ 

tencia sobre. la guard~ del mueble. 

Refiri~ndonos al Derecho He~icano, el maestro.C~'rlos 

Arellano. Ga.rcta,. ~onside.ra que· •1os confH~t~9-Ae .. 1eye~ p~g_ 
.·pios del Derecho Int~rnac:tc>nal _;Ptivado, so~ ios ·conflictos 

<de leyes. en el espac~o•11 •. Lo interior·se·~d~.elCplicar,. 
~rque dichos .. conflictos son ios :que en la~pr&cti~a se .. 

con l!'4s . fre9uenciia,· .ás~o .. E!s hay que dete~irial" J.~ no.~a ' 

.J~i>1~~~6'1e. en ~n ·ac:tÓ_:·dAHd1co··~n.e1 .. que cat>e ·~~/:~~ibiÚdad/ 
··de aplicar dos '1ec¡t~i~9i~nes difer~ntes. 

'. 

B)', ••. CONFLICTOS DE LEYES EH EL ESPACIO. 

Como.dijimos con anterioridad, el mae~tro Carlos Ai'e 
·":-.' 

.llano Garc!á1 considera a los conflictos d~ l~yes en el es- ; 

· pacio propios del Dere.ch~ Internacional Privado, mas que -
. . 

los conflictos de leyes eri el tiempo, aunque n~ por· ~sto d~ 

ja de afirmar, que se puede prese~tar un p~oblemaquelleve 
. . 

.·. involucrados los dos tipos de conflictos. En realidad, la: 

doctrina en materia de.Derecho Internacio~al.Privad~, siena~ 
. . ,' ' 

··_~re ha tratado los<problemas dl9 coriflictos d~ ley~a eni el 
espaci~r :es decir;laa r_elaciones juddiéas en las qu~ ae ... 

·u Arellano García, carJos.1 . ··Derecm In~ Piivam,, &a.>.u.~ ... 
'Forrda, ltbciex>, 1983, .. .D. . ..553. 

-,:'· ., ' ,' •' .. :. ,'_:: .. , . ' . 
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· preserit;an. elemento~ extranjeros que ia' r•Úcion~ri con 6rde;.. 

. ne's jur'!d'icos divers9s 1 son fos ·c~nflic~OS .de lerH. en .el ~ 
~ , . . : 

es¡>a.CiO y llegá en,algunos .caSOIJ a tal grado; qUe la misma. 

denominaci6n de conflictos de leyes es corifu~dida con. ia de ... 

• Internácion~l Privado. 
. . ' " . , 

Sin abundar: demasiad<? é~. este punto,. cit;aremos la ·~!_ . 

-. guiénte def:i:oici6~ de Derecho Interriacfo~al Pri~ado,. suiiteri . 
. -y... '.(·· '. ' .. ' ' ' . ·- . ··. . . .... ''· ---

. ·-~tada ¡x.it ·la Encic,J,ópedia Ihter.na'cional de Ci~mcias sociales; 

~4é~ri~~ dice/ "El· Óer·e~h<> :internaci~~~1· Pri.vado,. derio.'ftinado.•·· 
. . . . ,· .. • .. ,·.' ;<.', ' • ··. 

tanwüin i confl.icto.'de ley~s·, se fÜndi. .en el r~conoc'ini1¡n~~d· / 
. universal de.:.~ue· ~~·.:~ociÓ. s~p\le~tc> ~~-- t:r4Úeo juddico p~eC!~.r. 

,.· ,. '· ! 

~ clebe regirse por el derecho nacionál. Los asuntos huma'·'" ·. 

·.nos son .conducidos á veces' de tal foxma· qUe un l~tigio.j'1rf. 

: 'dico co~tiene un· elemento extránjero, constituyend~ el o~:i:!i 
' . ·'C < ~· :. • • • • 

:cho Internacional Privado el estudió sistem4tico del t:rata-

miento que los tribunales nacionales dan a.tales elementós . ' .. ,·. '· 

ext:i::'anjeros/'t~nto ~n la pdctica,, como· desde el punto de -

'·.vista te6rico" .12 

. Coi'no vemos, existe una confusidn entre~ io que 'es_ iel. 

Derecho Internacional Privado y ·lo 'que es el. conflicto /de :.. 

leyes en el esp~cio; no debiendo ser.ad, puesto que'los 



... ·~ ' 

. conf li ctoá ·.·d~ leyes ·'en, e~ . ~spacio : ea :uno· de· ioa_ .Prc?biemas·, · 

junto. a. los 'problemn de riácion.áÜdad i' condi~idn. jürtdica . -~ 

'de loa extranjeros y competenc'ia judicial q\ie son tratados ... ·. . ' -. ;·· .,. " .... , ·, 

. ., 

por. el Derecho InternacfonalPrivado, por ·lo que ai'aceptar . . . - . .. .. '' . . . ': . . . . . ' .. · .. ·. 

di'ch~ de.fin1c'i6n e~tamo~ Ú.mitando. a un ·~lo problema, . una. 

rama del Óerecl\(j .. que ae dedica al est\ldi~ de. los ~~blemas 
ciue se presentan aii·las relac:i.oneil juddicás~ cuanck> en· 

,• . . -. . . -. ' . . ·:· '· .. ·. .· ·_. . _ .. .:.,- ., : . ·; · ... 

. eÚas interv:tenetn elementos extranjeros 'que::J.a Van a VinCU'."'. . · . . ., .. , ' ' ' ' ... , . . - .· '··- . 
1";, 

lar con una o. diveraaa ieg.fsla91ones •.. ·' 
.;, 

... ¡ • 

. , ··~emes dadd. unaip~queña Visidn de lO tJue s'OIÍ;i~s ·conj .. 

fl~ctos d~ leye.. en· ~Í Uempo y en ei_ espacio, ahora pro fu~ • 
dizaremos un poco:~n estos 11ltimos,. su Con~epto1· antec_eden•. 

tes.y las cue~tiones fundamentales del conflicto de leyes -

en •l e~pacioÍ ·ya que reviste una gran illlpo~tancia~ saber 

. O determinar .cua~do ~ebemos apficar Ú~~ detenuin~da leg1Sl!. 

... . ·cidn u otra diferente segGn ·se establezca en'. la nomá de 

conflicto, toda vez que aplicar exclusivamente' .la norma na­
cional. sin estudiilr el problema, 'traf;'d~. como· consecuencia . 

"'1"' ., ·- - .. · .· ,·, 

vic>Íaciones'a los derechos delos sujetos que intervienen -
',.. , ' , . ' ' '' 

e11 dicha relácicS~ y' despu~s de todo se, estada eÚmináruio 

·.toda posibilidad:,de ·aplicar el ·derecho ex~ranjer0 cuando_ 

realmente fuera necesario. 

.. 

:,. 
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. El ·jurista' fr~nc@s Jeah Pauline Ntboyet, concept1la·, -

el conflicto de leyes de:.la, ~igut'ente ·manera: "Los confiic-

. ~ii de .. leyes nacen de las diferencias entre: iaa legislacio-· > 
; tries·: LOs problem~s .odg~nados·por los conflic~os·de leyes.-

·¡ . 1.' . • .•.•. ' • 

>··.;;)·~~.~:.1~·~ mas cliftcil~~ ~el .Der.E!cho Int.ern~cfo~al' Prfv,ado,. En 
:: •·• ;~ iaitecto~ ,.hay q\le det~rÍniriar la le~ aplicable · ai· origen <o 

'·:;·,' ·">" 

·.· :: la exÜncidn) de:)ós derechos7 y una vez creados estos 

. ,¡. ·.; . 

_FJl ~~ccionario' ·.qud.~i~oiM~l(iC:a1io,, .no~ dice al r,espe~ · 
to: .. ~~;~ice que se presenta:e1'problema llamado iconflicto 

'· .. :.''• .· ,, . ' '. ' . , . .,. ;,·. '·. . 

;d~·1~yes'. cada vez que ~na relacidn juddic~ contiene 'cios o 

· m4s el~me~tos que .la vin°'1lan con. dos. o m&~ sistemas .judd!. 

· cos... ~l p~oblema de 108 ~().nflictos deley~s consiste en 

la determinaci~n del derecho aplicable para'resolver la re.:.. . . . . . . ' . . . - . . . 

· ', lacidn juddica en la cual existe por lo menos un elemento 
.·. ·-- .. ·'.•' .· .. 

' . ·. . . '. . .. «; ·, ·._ 

· El. DoctOr LE!onel Pdreznie~ Castro, al hablar de los . ' ' 
·.,i.f\.... . ' . . . . . . . . .• . ' . 

': ?,;~riflictos de leyes· como stndhimo de lo' que· df denomina· SI! 

'· .. 

Pauline Niboyet, Jean. , Principios de Dereclo Internacional ~iva 
~ - ,'• -..... , . op. cit. .. . . .· · . 

Di~ionario .JurtdicX> MBxicaoo, ~tituto de InvatigacionmÍ Jud.di-
t. II, oa. m. Forr,Ga; 1985; Mllxioo, p. 221. · 

'•J' ,,. . • - : ·' 

... : 
',·,. 
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TEMA coNrl..#roAL TRADICIONAL,. dice a~· respecte> que: " •• ~me­

diante está tdcnfca se intenta resolver un ptoblema deriva-.·. 

do del tdfico jur!dico. inte~acional de manera indirect~:..: . . 
<~~n la ~plic.élci<Sn de ·una. noma ju~iéi:l.ca qul'··· dd ia 

'· ··, ' - .. . ' -.,. , .. \ :. ' 

·>direct~~".is ·.· ... · .. " .. · 
. ':~)~< . 

·.,. '" 
'~ ' ; ' 

El maestro Carl~s ·Arella~ ,d&:rC!a,•·.· ... ata~ieC:~; 
·ilamac10°:~ntÚtito ·•.de .. 18~~•·.aurge _ .. J~élo· ·8xtateri' p~to~.;.·cie.····~· 

- - . ' .• "- '.:·' -·\·- ~ .·: . ' . . - " : ·.'.·_: 'i""·' .·. . . ' - ' ¡. ' - .. _,_ . . • . ' -

•· .. /Ócmexi4n•· ciüt.·· Ügan ·-.una.· aiiuacidn · jurtdiéa:conéreÚ~ 
:. ' • . . ·, . -'.": - ', ' . • . .. . ,_.' . . • .- - . :' . ·. ¡ ·\ .~ . - . .- - . , . ' ' - : - " ·.' . " . :· .. . . . - - ~ . ' '; '. '· " ' 

.'nomas jurfd~~as de dos () ~s eata&;;i. 11 .16 
.,. .. ,.,. 

.. ~jina~ynlegaa, 'd rt\f~rii~e· ·al;coi.fuÓto d~'·l~ye.~; 
. ; dice: . " • .".lo que ae ha denominad~ conflict~ de : leyes. en· el 
· éspacio /' en'- r~alidád. no ea Sino la posibiUdad c!e ·.vaU:de z '. · · 
extraterri'torial de.las.nomas. juddi«:aa de'.un~stado; que: 

... · · dcanza autoridad, en .. 'otro" .i 7 · . 
. ' ,' ' . ' ' " .' . ' . ·,1:. 

· · 1 : .La doctora brasileña . Gifda Maciel Corre. Meyer 
. . . . : .,. l . ' ., ' .. ~ 

Russoma~o1 n6s dice del conflicto de leye~ en' el e.~paci~: .· 

" ••• ~senc;:ialmente puede ser concebido e~ la. po~ibil,$dad 

15 P&eznieto Castro, Iea1e1~·,' Dereck> Internac1aña1 l'rivadO, Ja; ··ad! 
cil5n, O>lecc. Textos Juddiéx>s ~veraitarios, J!ld, Jiarla, 11bcio:> 
1984, pp~ 207 y. 208. . . . 

16 Arellaro Garc!a, ·caricia.•, op. cit. p.· 546. 
' . . . . . . 

'.17 !t>jina' v.tuagas, Rafaei~, 

, . ' 
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. c1eO.~~licaci6n1 .en, prirt~ip:l.o, al ~fsmo ·tiempo ·y_a ·la~mi&ma. 
~elac:Ldn, de dos o m~s leyespertenecientes a orden~'ien--··· 

:-

tós júddicos· diversos" .18 

, Hemós podido observar qtie·.todos los juristas coinci-

den en afii:mar,·que con losc6nflictos de,leyes se ~feten-
- ·_, .-

de detel:;mihar cuate~ ia. ley aplicable, ele di.iersas legis-
.- , ... 

l~cióne~ e~tranjer'as, a ,un caso concreto, · Siendo. la sC>lu­

cidn m4s comdn, la de -~plicár. l.a ley competente de ~cuerdo 

a lo .que dispongan la~ ·r~glas ·dt!l confliÍ:'to de leyes,• p~e-~/ ,. .. ' 

si en el pa!s:en donde·naC:id la r~lacic!Sn.juddi~ano~es.per 
., - ;.. . .. - . : ·.· . ' .. ·-

mitida la aplicaci15n del'..derecho extranjero~ los pJ;Ó}?le~~s 
' ' . . . 

de conflictos é:leieyes no existir!an, ya que siempre sE! 

aplicar!a ~l derecho nacional, 

Como afinna NibOyét, en su multicitadá. obra: 
' ' 

"... ., ' . ~ •• aW'l~ -

INª el conflicto 4e leyes tenga diferentes objetos,. su na-· 
' ' . . . ·. 

turaleza es la misma, esto es; saber o. determinar que· ley 

entre varias, procede aplicar 81 caso". Al .respecto el j!!_· 

rista francb opina;' que los conflictos pueden ser de com-
·,·. . !' 

. . . : . 

petencia legislativa y de la competencia jÚdfoial. : En los , 

primeros 'se·trata de determinar cual es la ley apÜc~~e -

al derecho en sf, mientras que en los segundos, se trata 

/ ~ ) < 

:;·ff~~:'.t(1 

· 11 0>aea ~-~. Gi1c1a Maciel., Der8ch:> tntemacionál Pi.(·.:. . · .i. ·:·, 

.· .. · vado-d8l>Trab&:lo •. Trad~ GIU:da.Menclieta, cazn.n~ .· Primlra•J!W.c'.i&l1· · · .. ,;., 

·> -~~~~\i~taia1~~~ ~ Jtex1CX>, Mlld.~~-·; ~~~,, p •• ,2_/_··_f_}_ .. ).: ·: ·;_. '.·.·:: ';' 
;<L ·¿ )/ · · · .:· ... _.,:}_:_-:_._._·'..:_;_._·_::.. . . '\.•·.ó·-~_:\" .. ::·_._,_-:_:·_;;_~_,-n ... :_1.i.'.~~:_ •. ) 

,·;_.-; .. '""''':· .. >.-,· •·· ... '.·.:- ·.":·.x~<\·.'.: { ... ;·.t/.-;);~: :. :.:,.:,:,_ j .-. -~,: ~--



,.·• 
. . ' . ' 

de determinar que juez_o tribunal·es•competente en los· ca:.. 
'. 

sos que surjan con. ocási6n de los conflictos de· 1eyes. · 

· El maestro Rojina Villegás, nos h.abla de siete su..,~ 

puest,os que debe contener todo conflicto de :leyes en el es 

pació i JlliSJnOlil qué 90deJilos •sintetizar a conÜnuaci6n: .:· 

.1.~: Que en ulla rel4cÚ5ri juddica interv~ngan 

ro.s . dé un .estado". det~rminádo .i, . 
2. ~-· C!ué intetVenga 'un -~ac¡onal con tino o .·vatios 

jeras •. · 
._,·· .. 

3•-: Que el acto se· ejecute por nacional~s, ,Pero benefi.-. 

cie·o perjudique a extranjeros. 
- . . . . - : 

: 4 .• ; Que el acto se ejecute por nacionales~ pero debe te 
. . 

ner: apl:icaci6n fuera del estado .de que se :.trate. .. - ·, ' . ". .. 

s.~ Que el acto se celebre en el extranjero, pero deba 

·ejecutars~en territorio nacional. 

6.-: Que el acto .se. celebre· por extranjeros y .deba ejec!! 
. ' ·. -

tarse en el territorio de un estado distinto, que puede 

ser el de alguna de las partes o dive~so~ 

· 7 • .;. Que el acto se celebre entre nacional y extranjero. 

y deba ejecutarse en el territorio de este Qltimo. 

Carlos Arellano Garc!a, habla de tres elementos que 

conforman el conflicto de leyes~ a sabe_r:' 



- Circun.stancias de derecho o de he~ho de l~é ~~ pue.dé · 

derivarse la realizacid~ de loa supuesto.a previstos en dos .. 

o mas nomas de.'diversos estados. 

·· .. ·.,..Dos o mas ;iiorn1as ju~.tdicas de. dive~sos. esta~& 
•• • ' ·' • - • • 1 •• ,,._ •• 

· .. dr.tan' regular. iu¡rtdic~ente' la . ait~a~i~n;. ~onéret'a ~ -'. ·: : •. • 

.'·>'. 

conflictos de ieyea no son 
--,, '··-'. 

'•;_tra dpoóa, .. han ~xistido en disti.ntos IDOment;oa h.istdricoa; 

'.-.l~n .la Gr~~ia ~tfgua ya se conoc.t~n -~tchoa. confUctos, lo 

JIÍismo .suéedfa el'l la. RonÍa Impertal, en l.a ·edad 111ec1.f.a y ·de -··. 

ah! que para una mejor explicacidn de. los conflictos de le 

los. dividtremoa en varios incisos .• ·. 

A) • - 'coNFLIC'l'OS: DE LJ¡lYES EtJ GRECIA. 

Diversos autores sostienen que las. teodas r1afe.ren-
: .!_ '· :-·-,· 

tes .a los conflictos de leyes y sus soluciones, se. inicid. 

en· lil ,Edad Media· con la Escuela Italiana de los Gfoaadores; 

pero se ha llegado a saber, que en la dpoca antigua .exis-­

dan ya conflictos. El doctor P4!reznieto afirma que en la . 

Grecia clSsica, debido a la existencia de numerosos. Esta-.-

cuales ten.tan sus 
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tre .elias se realizaban actos. de comercio, se cree ·que pu;.. 

·.do ,d,arsela .aplicacidn simultanea de dive~aas ley'9~ .. Y. nos 

ej8J!lpÜfican tales situaciones con el diBcurso Engin8tica, 
,··.« ,. . '' ·.; . 

.• dado pé¡ir Isdcrates{ en el. qu¡ se hace .. menci.dn de un proce-

so realizadc)en la Ciudad ~ Bngine, sobr~ la val.id'z de ".'" .... 

un teista1Dento heého por, Un 8xt'ranjer0que _tenfa~u,domici- .. 
~· .. ' .. .. . -· , 

11.o .en la': C.iuc1a4r aulic:l.t.D4ose el problemá~ cuarado aÍ fa;.. 
- '· . ·'•' ' . . ' . . ·- ''. . ., . ..-

cab).e,· 'ya ·sea· 1a. ley de ia '.ciUdad .de Engine, la ley. del ·lu 
' .··. ,.. . . . :: -",·-·. ' -· . : ,- -,· -. '. -

gar~ri donde ·aa hizo.el testáÍÍ8nto~ la ley nacional del -
- . - . . . •' . . . . > - . . ' ' . . ' _. ~ ··" . 

-· .. ·' 

. te11tadÓr y :la 'ley· Clel lúgat· ~~- donde era reáident'.e el her!, . . . 

defo •. 

. . -·· 

',''_1. ' " .• 

. Talnbi6n nos menciona otro caso, en el que el rey A!!, 

tlgono decide. que loa babi.tantea de la ciudad. dé IAbedos,. 
,. . ' ' . . , ._,_ 

debf:n ~atablecerse eniit Ciudad de '1'41os y tener las mismas 

ley~~' pero, mientr~a tanto se llega a tal aituacidn, ·loa 

proceso11 que se lleven a cab,(> entre los ciudadanos de Ld~ . 

dos y· T6oa, debedan ser. regidos por. las leyes de• la ciu-- · 

dad de Koa. 

como vemos, los conflié.tos de 'leyes ya existían en 

esa l!poca y eran resueltos por las disposiciones que esta;... 

blec!a el rey, soberano de .esas ciudades •. 



B) • - CONFLICTOS DE LEYES El~ ROMA. 

' ·. . ' . ,': 

En cuanto a la ~oluci6n d~ ,los conflictos de leyes, 

en:Roma,'e~ ~aestro 'G~illermo Fioris Margadant,.nó~ cpmen-

, ta, ál respecto (,,"El ~rpus, luris no's, dice.·· pop() de.l probl~- • •··· · · 

. :~.ma de la vi4encia del derechc> en el espacio, aunque s~~ .. ;.;. 

r·ll\OS por las'. ,inyestigac¡ones de ~i~teis que el d~recho ~~m~ 
no impe~¡al coe~i~ti6.11iempi:e c'on diversos ,de~echos l()~j.:.:. • 

.les D~l.3.3.2~, nos 4a1á impresidn de que las:.contradicc;-~ 

~iones' e:rit~f!: estos .qu~~aron i"~~ueltos 'con la_ llplicacitsri;d~ 
, :,~quEl, pe,ro.,de todo~: móc'l!>s e,s so~re~dente que en tod~ el · 

.·Corpus Iuris no_ encon~remós m4~. ~\le. ~n indÍ~io vago y frag_ 

mentariode una cuestidn tan importante".19 

·como sabeinos,. en la Roma antigua e imperial el cor~ 

'pus lu.ris'· civge era ,solamente aplicado a los, ciudadanos .. ~· 

romanos y .,en c,úanto a los extranjeros ó peregrinos les era 
' ' ' 

. 'apÚcada laáey: de su lugar de or:lgen; pero cuando babia "" 
- .' . ~ " ; . ' ' . ' 

naci.do una relacidn jurídica entre ,Un peregrino y Un CfUd!, 

,dano romano, el pretor•aplicaba el jus gentium. 

'• -- e 

C) .- . Con. la ca!da del imperio romano y el surgi~"".: 
• • - r , 

miento del feudalismo, se puede afirmar, que en realidad -

.• ;f 1! ·····~_ •.•. •lar,:_ •• ;_·.· .• u·.~.·.····. ·-~-~.~;_:,J_;, ; .. _,.:.:_·.~ ....... ·.t··.····:··.··_ .• ' .. -.· __ .. -:·:·~_· ... :.:.•.-.Q·-····.·_.:r.:._-.·_'.·.-.-.: ... : .• ::···ll ... · ... -... :_··:·~1··.-.d_ .. • .• _e_•.· .. _ .. =' .. _ •... } 97
rr-_ ..•. : ...•. p./':.•~··· ':;:i; :~.;~r~:r_·: . · . .. _ .. 

.. ¡ ..• i~/ .. _ · ~,t <:~~-·1 o 1·· :~~.r··;;~~·;·:~~;::~.,,, ·.\ 
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. '.los:•~orifúcto~ de leyes.no exist1an, t~da vez ,q~e .. los vas~ 
llosol;lten!án los derédhos y obligaciones. que el señor feu 

. dal li!s queri~ . otorgat; y. siendo·. que ~n el territorio de.l •.·:.. 

.señor. feu~~l'. sus deseos ·eran mandatos imperfosos, sin que 

· nadie p~dtera intétvenir en ello, se aplicaba.'por conse..:.;. 

.cueiic~a soláinente sú, ley· • 

. D) • - . ESC~ti . ITALIAN~ ·DE LA EiJAD MEDIA O DE /Los' GLoSAooRES• · .. ·- . ,,. ,: .. ''. .. ' . . ---· ,. ' ' ' . . ' ' ., '; ,-, . ' .. 
-;•-·. 

.' .; 

le did' el nombre de 'glosadores á' esta ·escu~i~, ._ 

tc>da vez ~e los estudioSós '.del derecho romário ~nterpreta-. ' · 

.ban1 comeiltaban y añadtari' notas ~argi.nales o. interlir\e~lelil; ·, 
1 ·,," .. ·- ,·,·.. ; '·' ••• .• ·• ·; ,:· .•. ·. ·•. •. ' • . • 

.'a los · te*tos romanos; a esas notas . se 'les conoce con él . ..., 

nombre de glosas. 

' ' 

El fundador.:de esta e1:1cuela fue Irnerio de Bolonill 

y. se cons¡deta a la mi~ma~ como la precursora de los estu:.. .. 
' - . ' 

·. dio~ que con posterioridad ·se hadn de los estatutos. 
,,. 

"Én.el siglo XII, Azdn, en su obra·summaCOdicis, y 

Carolus de Tocco,· (a principios del siglo XII), con su f~-
. ' 

mosa.fdrmula 'Statum non ligatnisi subditos', sien~a las 

.. J)ases de. l~ escuela de los ~statutos (Gutawiller) ".20 

' 20 l'frezniet.o castró, Ieonel., 
. ' :-._ :;.< ~ .. ···: 

,_·.' --: 

.. -¡.-·,¡ 

'·.~>~:::'·¡:~:~:;~;-~i{)~:k.,~: ... ::.~·.::.:.' 



. Jacob\ls sálduini, e~tablece. que ~l .'.tribunai debe . . . ' . . . . . . 

· aplicar su propia ley, eh C:u~~to al pr()i;:edimiento y en. 10 

qu'e se refiex:e al ·fondo de1 negocio, s<>bre .todo en·materia 

de contratos, la. ley donde se celebrd el mismo. 

E) • - LOS POSGLOSADORES. . 

''· 

·Esta eséuela i tai:tana ubicada en loá 

· ·. x~v,; · oonocida :co~ los .·noínbres de E~~u,ei~: .de Boloniá, · 

'triria itaúana·de los tstatutos> Escuel~ Estatutátia . -,.-., . ,. - .· ·: "· 

Íí~ha·~ ó bi~n !:&eruela Itali.ana de lostPosglosadC>rea y· 

principa.1 ·· representante fue·· ~r~o~us, . de '~axoffer~~~o·, 
log~l torinul~r'val'ios principios con todo lo escrito con -. . - . _. . 

. ··-· 
anterioridad a CU •.. "\• ... 

' ' 

' ' ' '· • ·, • ·:.· e 

. Está e~cuela. está~lece un~ distinci~n entre• esta.tu.:... 

tos r,eales y estatutos ~ersonales, los/pr~meros que rigen<, 

SObr~ las•cOS;!S y que deben ser regulad~& por la l~y de~'­

lugar. en donde.se encuentran ubicados, un principio de 

efectOs f~d~ntalmente tertitorialistas; mientras que 

los estatutos personales son los que van a regular en todo 

a< lo'.que la persona se refiere .. y sed regida por la ley de 

la misma persona, dicf.Sndose que normalmente ser.t.la ley -

de donde sea originaria la misma;. este estatuto ten!a efecto -

· extraterritorial. 



·· .. ' 

pc>r la ley del lugar donde. fueroll ceiebrados ~ los de · 

sedan juzgádo.s par la ¡e; del.lugar en· donde se' co,;. 
· ... / ,. 

· meUd .efillcitC>'y ~eferente a la ejecucidn ·de los ~nt:raj 

--tos, sedan regulados por la ley. del· lugar 'cie ejec1ici6n. 

·'Fh- I.A'E:scuELA P.wcEsA DEL ·sIGLO:XVI. 

',' 

_- E,J,: inlaeátro,Albf!rt:o Arce 'y ei .doctor 'Léonel. Pdrezrii~ ._ 
i'·: .· ~ - . ' 

.que ioa principalea repres~rit~te~'f.de e,sta es-..; · 
' ,.; .. ,_·_,~· .. ·:·/;': .. · ....... <- ·.·.·_ .. ..,_,·.··" " ' ';-::J~:·-.:/:.):::~ "<· _' __ ·>, ~·~¡;·; -·~ .· 

Bertrand D' Argentd! y Charlea, DÜnloulin, aunque : · 

alif~res .tamb1~ri coríaide~ari ·a Guy :é~Ú1e~ -- ... _ > 
. ::• . . ·· 

.Fue Bertrand D01 Argent~,-q1Íien Ú:j~ d~: uná· manera -
·. . . . ' .. ·, . . . ' . . ~ . . : . ' - ; 

':•; 

rigurosa,· que todos los estatutOa _son· territoriále~'- refi~· · 

ridndose a los estatutos re~les (cosas), .y--~-- lo~ mixtos, ':"_ · -

-los cuales ·comprenden' personas 'y cos ... 111 como un~ excepcidn. ' . . . . . . -· . 

aceptan la extrat .. rri torialidad ·cuando ·se .reÚera ~ lo~. e!. ·. 

tatutos ,.personal.es~_- los, que debi!r&n ser. puros· y general~s 

para -que puedan -ser aplicado·s de esa forma. __ Sed.n puros -
. . . ;',. . . 

. >'
1

éuando no s~ mezclen.las personas y: ias· cosas; 'sédn gene;;;.· 

rales cullndoestablezcan una capacidad o 111capacidad para 

. rea_lizar a~tos. jurtdf«;lOS .en general y no en particuiar. 

En cuanto a las leyes extranjer~s, admiten qu: ~pu~~ 
den ser aplicadas en lo que al estatuto personal se refif!t,. 

ra, basándose en la justiC:ia y la equidad. 



. G) ;;. .·· LA ESCUELA HOLANDESA DEL S:CGLO XVII • 

. 'Esta escueia sigue las: ideas de Bertrand. D' Argenti::4!, 

. qui?J4. por la necesidad de los Pafses Bajos de con_solidar -

· .... áú.autonomh y unid~d~ .ya que l~s ·dominaé:ion~s ª·que e~tu­
vierorr sc>illetidos; por:. España y Austria, dejaron en su tnte 
- ,• ··.;'· . ·, ·,, . -- . ·' ' ·~ 

-,·" 
·. rior ún fuerte: sentimiento nacionalista. 

; -, '_· 

; ,_'' 

:.-,· 

, otiienes in~~q~~jer~h ia doct:~ina" f ranC:esa.:. a los· .Paf., · 
,,',"'.. "·> '\ ' 

. ses aajos/ fue.ron Ni~lb. Burgiu\du~ y Criat.f.an fu;cie~b\lrg, . .- . .·. ,., " . _.. ·, . . " - . ' .. ·; .. 
· sierid()·:~~~ ·principales .~~panen~es·. Pa\ll •V~t, µ1r1.ch Hu~~ 

;·· .. 

y . .:i:eari vóét, quienes aceptan las;ideas.<tél:ritor:f.aÚstaa · de 
- . ·' - : ' - - ' ., . ' . . ·- . : " .. ~ 

D'Arg;ritrd y en lo.~el~'Úvo á la aplicacidn extraterrito.;-

r:i.al de la ·ley, al respecto el doctor Pt!reznie~, nos dices · 

.. "Huber y Jean voet¡ lo intentan de la aianera .. sig~iente: el 

primero ~rguye que en ocasiones excepcionales, el orden. j!!,. 

,ddi~ .local se encuent~a interes•d~ en aceptar la aplica­

cidn de ulla ley extri'ln.jera para preservar ciertos d.erech~s · · 

que P\lélieranhaberse adquirido en el. extranjero, c:On lo -

cual se inicia, de manera todavta •timida,' y' .'limitada'·, -

. la idea del efecto de los derechos adquirido•. en el extra~ 

jero, que resulta una 'Transicidn entre la nocidn d.e la 

edad media de los estatutos odiosos y la t~da moderna 

del orden pdbl!co'"~21 



Y a9r~9an que ei.derechoextranjen;>podr&.ser.apli.;.., 

cado, no por ~bHg~cidrÍ como lo .Ostenta la Escuela France 
'-·· . .-

sa, .sino .. pór la •comi t:i geritim", es decir por "c:ortes1á ... 

· inter~acionai"1 'y· en;.1~ medida .en que los otros Estados: 
' .. ·, ·. '-

áceptaran>la apÜ~~cidii'de ia ley holandesa. 
J,' ' 

;; 
•',' 

.,,,,•, 

.e'':-':.' ; 

H) .- EPOCA. MODERNA. SIGLOS XIX ;Y XX.·. 

• · s~~:i.e:~ :que~ iás tendencias .Odernas' s0bl:e. 
,» ·' ··-.. 

ci~ri .de'.1os.:connic~os;de . .leyes~ •:~·.pu8den •• dividtr· e~t.fes 

· .g~and~.~: gru~~;.'.;:au~91Íe(dich~ claa~ttC:a~i~~· 'sea ·a~b~t~~~¡,~,.· · 
'est~· es,·.porq\ie.ia do~trina es' .ia Ciue: laG Jla .. acepta.so·:Jio~-·<· 

• • - • • 1 • - • 

malment~; y sorú Ía tend~nCia suprai.acionaliat.a, teil4enci~' :.: _.:.:· :· .': . ' . . 

. nacionalista o int:erni.ta y la tendencia 'aut:diaou.• 

Estos· tres grupos twieron su origen en dos grandes 
tendencias; ciue en ocasiones llegaron a considerarse o.pu•!. ' ' 

tas entre. s1 y. son': 

· - Lá qué parte· de aituacto11e• ju~fdicas co~cretas, •'bus~ 

cando sus caractedsticas particulares con el objeto de de 
terminar la norma juddica aplicable. 

- La que tiene por objeto deteminar el bbito de apli­

cacidn de las normas juddicaa. 

SegGn .Leonel Pdreznieto tendencia tiene 

como 



·..,,:····· 

mientras q\1~ la segunda part:I:-' ~de. la escuela' a~gloa~e-rfca-. 
·na,con lasideas'deJohn Austin.y·JosephStory, si~ndoes 

' . . • . t . 

te. Cllúmo el mSximo representante de dicha .escuela. · 

tedéri~ocarlos sav:tgn}r, decfa que'en los c~sos de. 

··Ó>rinictC>~··de. leyés habta. ~u~- determinar_.. 9ua~··.era el .Clere• 

. cho: que''sé ajustaba mb a ias caractedsticas' de la 'relél.;.-
.. 

Aceptando q'1~ 'µ..~ riorma ejxtranjer~ 4~~ed · · . 
. se:t<aplicadi:l cua~do, ell una relacidn juddtca sea riecesa;.-

• -, • • ·, ... ' •. • ' .• : .,. ' •••.•. J 

·. ho' :1 n~ p()r 'eortes!a .· int~rn~~iona.l . o por é~pr,i~ho . d~l ·. ~º,;; 
' ···.. . . . . ,. ·-' . 

. . ~rano, si~<?. pprque. es' el resu~ ta_do de .·la e~9i~'citSn . d~i '·d! 
<f~chb, 'siellai .la ~·elebtacldn·d~.tratad~s, ·dirf~idos a la.· 

. '.. . · .. '_. ·' .· . . '·. :. . . ·- ·, . . :',+,,'.·-

r~solucidn del problema eonflict~al, el resultado de esa -

evolucidn. Existiendo· como restriccidn a la aplicacidn · 

del. der~cho extranjero, . ~l ord~n pdblico. y cabe hacer 

mE!nc.idn, · c:Jue aunque el ·fraude ia la ley es• otrá lim:lt.~cidn 

a la aplicacidn del· derec~o extranjero, ~n la c·1tada época, 

dicha nocidn era co.nside.rada como 1lna parte d~l orden pd~­

blico .22 

··.: ·:-, 

Jotm Austin1 decía.que toda vez que el derecho era 

un mandato del sobera~o,. e~ cü~nto a la forna de comporta-
. ' . 

miento de ios .· siibdi tos, . todos los . ordena.'!lient6s de dicho · -

soberano, debfan ser cumplidos p0r aquellos,· teniendo· val! 



': · . . '--) 

.dez. jilr!~ica unicamente en el te~ritorio del .a~betano•' 
.\ 

Joseph story; idec!a que la13 ~ey~s: expedid~s por}!l 
;,·,. 

·soberano. solo tienen aplicacidll ~n su territbr:i.o y q1le .. ·en 
> • - • - • 

· . ·~i~z6n ··de la "a:mitY",. como uria e:XC:epcidn ·ai principio de:ts'•. 

:ri:itorialidad. se.·p~dr!a ·aceptar. 1a>~!>ucac1.dn, de .·ia lt!:Y ·; ~.·. ,.:· . . .. 

-~xtranje.ra:, .toda vez qu~ exiSte•··1a necesidacÍ·u.;,ral 'de 
- _,, 

cier justicia •para·q~e en· otrps pa!~~~· tambi~fs~.1.1.eye ·a .~. 

cabo la misma. ··"Estas .exce~cionel3. las f~ndainenta• et'. aúti,~~ 
·. . . - . '. ' " .. " .. . .'' - :"· ·::;::_" ... ;; 

. E!n ei> co~cepto de los 'derechos i adqüir:i.dos'. <4~sted r_ights)• · 

.:;1 A.s!,10~ ··derechos··adqUfridos ~P ófro.•pa!s. debeii sei.rec,;ori.o..: 
,' ··. ' ., - ··.. .. .. - . - '"•'" 

··cido's ~r,el· sóberanÓ mediante.el ·cóhcepfo del\:~it'..y, p~..:· 
·ro .. ·su reconocimi.entoy valiaez deb~d-hacerse s.temp~ey ·, .. 

. ' . ; . . 

CUa;tdO no se lesionen los poderes y derechos de. SUS ciuda-. ' ; .. . 

danos".23 

Nos corresponde por ahora mencionar :.~11.iy .•omer~enie, 

las características .de esas tres doctrinas 111odemas,· .ten,;;;- · . ,. ' . ·- . - . . ' ' 

·dientes a la aolucidndelpr~bl~ma éonflictual 'cie leyes. 

. . 
a 1 • "."' · CORRIENTE SUPRANACIONALISTA. 

En esta se considera que las normas dél l:>er~ch~ lfl:_ :: 

.ternacional Privado, as! como las· relativas a la .solucic'.Sn 

' -'>. -. ' ' .· _,:' ", 
pjlézniefo (:asb;o, I.eorlét., 

\. _,, 

•••• 



·.de '1os cdrlflicto~ de léyes,\deberi estar por en,c.i,Ína de 
.· ,· •.'-.·: :·--:,.· ', .-.··· .. - .. º. 

tstados. indiyidualmente<consid~rados~ Es decir, .toma~en • ... 
cúenta los· elementos de ·car4cter, internacional, dejando. ·ª· ... 

un lado el derecho in ter.no. 

.: ~ . 
•1:,-

. • Esta corriente· es subdividida en dos gfandes. g~úpd~: .. " - ., .. ; '·. . . '.' .: ... ;: ,J'. ·. . .. ·_ :,·¡' 

.. 'los·' .iriternaci&,riaÚst~s :y. l()s uniyersalistas~ 
. ·~, ;; '>;:.:: .. 
. '·,.·,· 

<En·.:ia dé. ios' in-ternacionalfstas:· te~einos. a ;Ei:ne~t:' Zi · 
. '. - . ~1:' . ';: ... :: . ' \;,. · ... _.,~·.. . . . .. •. · .. ~:· 

tel!n~n >. qut~h hac~ un~· disÚ~ci6n fjhtre· dtis rio_rn1as ju,~!cii.;; .. 

. cas; ias ·d~. origen c.intern~ciori~i d~~tinadás ~/los' És·t~do's:' .· 
,•. . . .. ' ,, .. - . . . ' :" - . .. ' -· - •, 

y las normas. de solucidn de .los cciriflictos de cadete; na.:.,'. 
' .. :' : ,,- .·. ·." . - . . ·_ _.·' - - '• . ·,·: .'' . ,·,. 

Ci.on~·1. ~· Ten~~s al ju:r~stá· fra11c4!~ Antaine PÚlet ~ quien 

afirma que' los conflictos· de leye11 son conflicto~ de so~;. 

ranfas; en·la qU:e hay.que determi~~r cuanto afecta a la·s2. 

·beranta del Estad~,, la aplicaci6n cíe una ley. ex:tran.je;ra1 ,... 
. ,· ·. 

por lo q~e,afirma que cadá Estado debe dar una.re&peto má-

ximo a la soberanfa.de los otros estados. 

Tambi~n nos. habla del. "fin social de las leyes,~,. di! 
' . 
tinguielldo,para.talefect:o, entre la permanencia (territo-

rialidad). y qeneralici~d (extraterritorialidad) de ·las.: le­

yes. Y qµ~ en materia internacional, alguno de los dos 

. principios debe ser sacrificado·, agregando "que las leyes 

para cumplir sú,objeto·sociial en ·l~s relaciones internáci2: 



•,, 

. En las teodas . úni vEirsaÍis~as 'tenem~s· ·~· J; Ji tta 1 

quien separa én dos P~.rspE!ctivas ei. estudio.' dei ~recho. I!!: 
' . . - -

tet.nácional.Pri"adó,porla del· Estado individualmente·coh, 

. '. s,idf!r~do afirma que :todo~ ~st~do tiene el debe:r' de re~petat' 
~;los Estados, debiendo' de preveerlo as! en· Sil·. orcfenamfen-· ' 

; ' .·. - ·, , ·1 .. · '·'c·.1:1• · ·"."''.· ' ·.:.:' 

to interno. ·Y ia 'del Estado qúe fc;ima :parte· d~··1a com~~i~ 

dad: -internac.ional, 'en ~a que todos los .e~tados tienen la ,:. 

obligaci6nde re~olver, l~s'pr~bléma~·a~acitados deÍ ·t.r&ú' · .......... ·.' . ' . ·-··._ ' -, - .·. • .. :,· .-~ ./, _,,- ·.- - --- ': . . --, .. - .. '-~· .- -
.·_: ';·· "-._ _- ,··. '.. -... ·. . _:' ::·· _·)·:>·· ' .. -_.,_ :><, :;· ... ~: ·,::.,:.-.· ·- ·> .' ',,·, .- ·,. - . :('...-,_~ 

· .: C:ºi':j u~!dido .·. ir1ternacior1a~" y para ello, 'propo~e;_la ·. cel~br!; 

' c~~·~ ... éle tratados;' ia expedici6n de ley~s uniformesi etc4:!t!i 

.En estos, .encontramos• tambi4:!n a Von Bar y Prankes-;_ .. 

teinicomo una :Variante, las teodas sustentadaa·¡i6~ Paa-...: 

·.·.cual .Estanislao Man.cini (nacionalistas) ,,cjuidn afirma . que· 

· la ley debe aplicarse extraterritorialmente, so pena de -
' . 

violar, el derecho de gentes. Sosteniendc:i'.~r O~ro' lado' ...; 
> ,,. 

que . la·. ley naciÓnal del s\l'j eto se. apÜqUe. en, cualqui~r .lu- . 

gar que·se encuentre, siendo un l!mÚe ~ la·ex'tratt!'r~ito..;­

riáÚd,ad de l'a iey, el Orden Pltblico dE! c~d.a p~!s. . Afirm.! 
' - . ' . - ·~ . . ' -

!:>a.que la celebraci6n de Íos actos'juddicos, poi; su form!' 

·lidad, debedn ser regidos por la ~ey del !Ugar donde pa"'-: ·· 

24 Arellano GaJ:c!a, carlos., op. cit~ p. 599 •.. 



! ... ~:· -.; . 

la per~o~a se sdmete \,~:L~ntadariiente 
. . ' • i . ~,. . : .... ' : .. 

'sea' aplicada ·la ley de u,n estado.> 

· b) • - C()RRIENTE INTERNISTA. O · TERRITORÍAI.ISTA·. 

Í.a'.materia del: ~recho :i:riternacion~1 · 
.·J:: -·:. 

:;_· .. 

. ·c;t~dos.' :En>estas teodas o corrientes . :;· 
"!::. · . .:..·; • .,,::~·· 

pafs ·e.n que se dieron>: . · 

~rl·\-~~llncÚ~ ~ sig!~ XIX·, .iesurqid 'la .c~rriente fJtti~: ; . 
. . tod~:i.i~tcii' cuyos auto.res f

1

u

8

. e

9 

.• _r

7

.,o

1

n····P•••·._Fe,oroelsixu'• ::_,m::_· •. 
1

· .me

0

1 año ~~·:N~4i. 
' y ~¡reilies -~ollÍmieres, 'en .,. ; . . . . ~ ' expone~~~< .. ,'; 
·.fue Jean Pauline Niboyet,. en 192f y Í:.Ouis: Loucas, en '.'.1934 < 

''y 1935·. 

El jurista francb Fo,eth!;, reto~cs:ias ideas de· Jo:..:..· 

seph St()r~~ . afirina que · l'a apl~c;:acitSn del derecho ex~r~nj~ 
rO debido aJ. CO~fli~to:de l~yes,' puede ~feCtjlr''1a &ÓbEtra;- ., 

'nta d~ los,e~tados; as! mismo,, qué la ley expedida por 'el 

s·~beiano.solo ·puede. ser aplicada ·eri· su territorio~. pues. s~. 
'lo ahf ti'en~ validez- y que si en alguna~ 'oc;:asiortes se, acee 

ta la apÚ~aci~n de uri derecha' extraño al nacional, -~. de-

· bido a la cortes1a internacional. 



·" . 

.·, Ci6n debe pór );a 'ley en que 

cei y la. territo7ialidad debe ser considerada en su ~unci& . 

pósitiva yrio negativa".25 

Este aspecto negativo es el deque 
: ·:. . . . . . . .. 

r.a ;no. puede tener· aplicaéi6n en un estado fuera ·de su · te O.::;.·· 
' - - ,•,. 

J.' i ; 

rrl.tór10._: Si~ue tambi_~n, l:a idea ,déque>el derepho éxtr:a!!_ 

jero::.solo p~edéser. aplicado -por cOrtes!~- interriacib~aL 
' . 

Jean Paulirie Niboyet;:, .nos d_ice ,que una 

da. para_ ser. a~licélda de~tJ:() de su<territór:i.o yrque si~·: 

dice que una - ley es territoriélll- es pot:que va a: regir . t?- . 

· dos . los, hechos realizados en un· determinado -~erri~o:do. 

· En cuanto a la solucidri de los conflictos ae leyes~ 
. . ,·· ' . . ·... :.; : 

afirma que ei jÚez debe aplicar su ley naciona,1 t1Eix fcri) 

y como. casos d~. excepci6n, debed aplicar la ley extr~nje-'.: 

ra¡ pero consultando siempre. SU norma .de conflicto y· rio· S\Í.' 

. ley material.-· 
-~ 

Pierré LouisLoucas, quien sostiene las mismas teo­

rtas de Niboyet, expon-iendo que los conflictos de leyes e!!. _ ·· 

cierran tres grupos de intereses': el privado (de ios indi.,. 

_,J?éreznieto castro, I.eorie1,, . ~tas 
Üsta y .el sistara de: <x>nflictos · eri .el de1rec:IX>llll!llc1Clm> • . . 67. - - . .· .. . .- . 



.......... :· -- ·, ~ '. . ~ ' ~ ' 

"·~idU()~;; el, na~i~n~l .(de·foa Est~do~') ~· el. tntf)r~~ciona~. · -
·.~(de 1.{~ociedad hl.1111ana) ¡ siend~ el intérds ~r~dominant~./~1. 

· : . fl~('ltonal¡, pues· cada estadó debé ·aplicar su ley nac,i,C:,nal en 

~t/~~rritorio •. 

.. ·.~En cuanto al unilat'eralismo. franc~s, .el doctor Pe-- . 

. te~nieto,· ~~firitSrÍ4é;se ·.a·. ia·s. ~~r!as: de' Niboyet .Y· de Loúi~ · 
tD,uca~r f10S.,d.ice lo. siguiente: "Dicho .~e ó't.ra manera., para· 

·.,~Íiáu~o,res ~l ·p~pel• quej~ega.:la regla 1de··~O~flicto,.es . ' .· .. ·' . - -· . ·-··. . . . ' 

·· ·~~cl.u~i"illii~nte-deliJllitar ~l calllpc) de ·acc:i.l'.Sri espaci~f .de .su\.' 
',· . ' 

·,.,·p~'.dul: .. li~~e:r1a1··y•.en•·.c~s~s .de incompetencia de.~st;'a·/s.Í.~pÍ!. 
· ment~ .. pem:f.tir•l.aaplicacit5n de la.ley· eX:tr¡nj~~a~ ··. A·esta 

~ : -. \· " ·. - . ' . ' . . . . "· . . . ' . ' ' , 

·. marierá dé ,concebtrúa functtsri cíe.· la ·nÓ~a· de cori,fúc:to. s~ .. 
'. : . .:: :·· - .';·,. . -.,• 

;:)e'<ila. deriC.~nado. · 'tÍ'~dtc:i.on~hlente ~nilaterali~t~ ~.26. 

El unilateralismo en Alemania. tiene a sus dos repr!. · 

· · sentantes, _en los. juristas Schn~U y Nieder, quienes coris! 

deran que los conflictos de leyes son co'nflictos de sol>ér! 

nfas~ y a~iman .que la ley extranjera ciebe aplicar.sé como · 

· reconoc:tmie~to de la .aobe'rallfa extranjerá·~ ,. 

' ' . 

El . unilateraliamo en Italia~ enc~entra: 'do.a ·expcmen-
. ; ·. . . . :, ,. ',_ '~ . . . 

tea en ·DiontsiÓ'-AnztlÓtti (finales del aigfÓ:paaado)y RO-· 

; ·~ '. 

26 Pereznieto caStro, Ismel., , Not:as sobxe el principio terrttoria- · · 
'lista y el sii¡ltema de cxmflictos_en el derecto,,mexicano. op. ,cit~ 
p. 72. ' ' ' . .'.. ' . ' . . . 

·:·1 



Jimdo Quadr i (~·~ . la actualidad) ' ' quien i~iciéi su propio ' 
.. ·,·» ; · ... ' ' 

,_'.· ·, .·. 

dstema por parecerle deficiente el· de Anzilotti y-el de -
:. .· . <\1'' ·. ' .. ·... .'. .: . :··.-' 

ia corr:ténte alemana: pues afirma, 'que "la regla de cÓnfli~ 
' -

to no delimita' el orden del estado, sino la esfera de apl! 

cacii6n del derecho material nacional. Para- nos~tros p~es; :-

como ió hemos ~ostenido' aun cuando el ' estad~ :aplicá el 
'._,,, 

- ' . -., 

. derechC> ext~anjero, ejercita su propia soberanía,' hace va- -

; -. le~;:':\l propio ,dar_ echoi en otros Urmi~os, ef'·~erechd 'ex~- . -
:¡" 

itr~nj,~ro ~s dere'cho-del_ estado -Y ello en- ~~zts~:;.de-Ía i~.:.-· .. 
su contenido dentro del 'ord~n~ierito:'. del '' 

En· Ingi~~erra# 0:1.c:~i ('1896) ·1 ¡¡ostiene. 'que _el 
• • ·:' • ¡ ':': • . :.: ~ 

'dor-rio esta_ obligado -- a: aplicar lafi1°le_yes extranjeras'' 

g\i1erido la idea 'de Story, afirmando 'que. si existe aplica-- __ ·_ 
., . ' .. ' ' .' '· . .·, 

~1.6n:de la misma, no es por cort~s!~ '1h'tt!rnaCionai, Sino -

por raz6n de los derechos adquiddos~- Considera ademls, 

que el Derecho Iriternac_ional Privado, se basa en los dos -
- ' 

principios, el de la comp~tencia judi.cial_ y el conflicto. 

de '1eyes •. - Si un derecho ha · s;ldo adqlÍiridcí .cOnfóme .. a las_· 

leyes de.un.paf& extranjero, debed ~erre~onociido ¡;>ar los· 

jueces, .con dnica excepci6n del orden ~G}>Uco •. · 

Chesh:l.re (1935) 1 afirmaba que aplicar una norma ex..; 

1:1 Pereznieto Castro, I.eoneL, Notas sobre ·e1 pril'lcip1o territorialis- · 
el sistana de conflictos en el derech:> mexicaro. op. cit. -
76 y 1i. - - - -- - - ' -



··:.•:' •' 

- . ' . 

tranjer,a:.~~ ",la medi,daordenád~ por' la· norma de ·conflicto, 

no' es un ·~taque' 'a la soberanfa estat~L 
' ' . 

· En los Estados Unidos, se dan dos corrientes, una, .. 
inspirada en las:teortasd'e·oicey, que:surgid en Úuniv~r 

; , ... ·,.·,· .. · ··: _, ' '. -.. . . ¡, ··- .- .- ' 

sidad d~ Harvard, ,con Joseph H., Beale;. otra surgida ·~n 'la : .. :i-·-" - - .. ·. - ... > • ": •• - '"- • •• , •• _ ' ' ' • ·-; ' ' 

· .: curde,:'sostiene que ·debe verse' st' 'ui.st~ un ,inte--
',.\- .· 

res está tal o guberriameritai 'par~ apl.f,car la ley,dál toro .y ' ' 
.no.habidncioic>·pódr4·aplicarse excepciéinalmente.la·ley:ex..:.:. 

· tranjerá. · 

En. Latirioamdrica, ·.debido a la influencia del de're-­

cho españoi .f4!udal,. que illlpedfa la entrada a cualquier ge!!. 

. te que· no ·f~era ·sdbdito. español, marcd un denotado . terdto 
'· ···.: .··.' • ·-','•'' - j ' • • • • • ·,;···· • -

· · ~ialisÍno, ~üftáde> . con los movimientos de inde~ndencia · que 
.. . 

' ' 

produjeron un aentimi.ento nacionalista;. 

· Actualm8nte y con ·el objeto de que hubi.era una uni­

·.,formidad. en .cuanto a las normas de Derecho Internacional ;.. 

PrivÍldo, rigen varios tratados y convenciones (entre ellas 

Cdd1.qo.Bustmaánte, Tratados de Montevideo .celebrados a 
. •: . ' 

:.:principios .del s.iglo y durante el transcurso del mismo) , -



; . '' 

a un lado l~s- 'tdea~ terrttortaústas. 

c) ..... TENDENCIA·AUTONOMA. 

Esta .corriente. se caract:e~tzai porque " ••• ·~«! pret~!!. . 

atribuir al Derecho Internacional Privado una poa:Í.cidn: 
~ ,. . . ' ' . : ., - ·. .· . - .. '· - . . .. """ ' . '; . . . .. ' 

autdnoilla ·en _el marco.•del.derecho• · Para;·apoyar e~tO,. lie ; ... 
f~rt~ cSel.is.istema Jur~cl1'co po~itiv~ y;Cle1·mdtod() ~:1u~1a1~.;: 

se;i>ret~~d~·109rarun:eq~111brto entre nac12 -

e .. ·tnternact(>nahamos<Ev~igen111>.";28 
'' ··:. 

. . . 

Stendo.loápti~cipalés ptecursor~a·d~ eata-corrien-
... , ... '.,: ··º 

los;alma~eil Erllest Rabel; en 19311 )ftlhelm Jfengler~.,. 
. . . 

·' ·· .. en 19.J4 y ~l. griego P4!1troa \Fallidas en 1937, 

label,· manc~~naque la8'nomáa-é!e·eonflicto'deben -

· ser interpretada• de: µnA naanera . independiente cie las .. dealiis · 
• ; '. ' .. .. '. ' • , ; • J • .. " .. ' ' " - • ; ' • : ~ • ' ' • .~ 

del a:f:stema al que pttrtenecen1.que aq\14!11as.co~atan 
partea~ . ·. . · . · . · . • · ..... · 

·, ' l.. • • • :·:·· . 

.. aJ , ... Deftne su objeto, e]. cual. collai•te en cierto hecho. 

bl .- D8temtna las consecuencias juddicas de esos. hechos • 

. · . ' 

we11gler ~ftni&, qué h·me:lc)r·aolucidnque se puede 

dar al conflicto del~yea, ea a travds del derecho campar!. 

do,, pues· se log~ada un conocimiento de la noma extrarije-



va~li~dáe ,' . cluién ae o¡)one. a t0da1r :1as dtcudone• ~ · 
•. tec5r±ca• {entr~ supranac:l:onaUamo y n~~ton~úm.o) y p~opu¡ 

na por soluciones practicas •obre foa problema• del tr&f i-
-· . . . . .. ;·., ... ·' 

co, jurfdico.tnte~naciOnal. 

Salcédo Y .. werner Go148cbí.idt~:. . - ', .. •' .. 

, .. _;· 

'Mau~ (1936) I constder,a 'que:' para la . a61uc.t~11,: de' 
i~egar •'·t9•tablecer dos nomaá{·ia&' 

, ·,.-. . . , :,,.,:;·::.· 

•las de caapetencia,. n0m8' ;dél. :deréchci 
· . .-·: .. ••. !• ..... , . ·.-.·. . , ·,., 

·.· ... · 

En la krtmera nos dice que . • ••• todo e~tadC> en: mate- ·' 

. ria de conflictos, debe .aceptar,· para su lioberanfa-:'ieg~s1a'.· ' 
',_._ ·, ,- _. . ' .. ".' .' · .. -·.·; ·.-~: 

ti va., loa . Umites que establee~ 61 para la soberanla, da:. · .. 

·1os'dem'8 'e8tados•.29 
1,,·.··-

· · En el segundo caso . '1a ley nacional . se aplica a l~s 
nacionales' del estado. ' 

\ ' Mliury ~ · dice que ~· CSriica excepcic5n para • la apÚca ... 

29 ArellaJO duda,.. carlos., op. ci.t·. p •. &22. 

-,, .. • ... 



-·: ...... 

ley exti~nje~a es·. el 
•; ' • - 1 ~- -

. ··' . ~La vfa propuesta por· Renri Batif~ol, .dentro de. la · 
. . 

tdcnica ·conflictual .tradiciona(:és la .de la.· 'l~calizacic5n 

. bbjetiva de r~l~ciollés de.oerec~e>.· Pdvado 1 •~.30 T~~~?.;n .. 
auent&: 'los el~nto11.cie l"s reíaCi~nes ju,:fdica,s. (s~jeto~·· .. 

' .. - . . ·, - . . ' . . . ·~· .: ' . . : - ' ' - ' _. - . - ·. . . . ' . :' . ,'.·., ' ' . . 

:obj~tÓ,y fuénte .• jurtéli~a,·· contacto de'.estos .Í:tl.em~ntoa'·' con . 
. ":.':'.•· . " ·_'._:.:,.. 

·· .. · ot~··.aiatema jurfdi~)-~ ··; .; 

... 

Elite,• ·autor ~:menci~na 1: a~eiida, ·de :qu~ exi~~e 
' ' .. :. . ' . .. . -. ' - . ; _ ~ . . ' . " .. - . ' 

.. ,.·;,·;·· 

· íaa :;confÚ~tud.-·t'~itdipionaf, ,lálJ.· J\o~aa -~~~~i~ies y_ l~f ~ 

·~~~·.:de. ,apli~a~i~n'..tmM!d~,~~~/~~a.··1~)~0~,c.i~n.d~• ..• ~~;;,:··.•-
confUc;tos :de_.·.·1eye•~._ .... s1gu:lendi:).'este<aatsmó. pensmnientó el 

~rdl.10 S~lc~do. 

Goldschmicit; ~ice que el fundamento de los confiic~. 

· : tos d~ '.leyes es él respeto al d~J:'echo de gentes i sie~do ,ül 

.'no:mia de conflicto, una norma de fondo porque indirectame~ 
'. _, ;,_.:\. - '.· .. ,._ ... '. . .. "'• ...... ·, ·-' 

-. - . 
· - · te va a resolVeX' el- problema _al determinar t'a. competenci' , 

.. · .. ·. de .la norma· extranjera, que va a dar la soluci«Sn directa. -

al Cc;li:lfHcto. · 

3 .'2 .1. ~ ANTECEDENTES EN EL DERECHO MEXIC~O. ' . 

·, :. · .. 

Arites.de la independencia mexicana, en el año de· 

JO ,Perezniéto castro, IADtel., op. e~~~; P• 



' ':: . 
·,,:. ': ·. . .. 

como c~nsecue~c:i.a de que .nues:tro pafs 'era una · colo'."­

.:;' ~á.cie :Espa~a se apúcaban .1eyes·~spañola1r, .• en las. c.uales 

se nota un territorialismo tan .arraigado,. que-· se imped1a - , 

· ·la entrada de extr~njeros e11 las C~lonias 'Españolas; ad,'"'. 

como estas ten!an prohibido el, comercio <'.ºn p¿t1ses extran.;. 
i 

jeros que nó fueraniparte . del imperfo españÓl ~ 
'',•• 

'0espu~s de . ia in~~pendencia,' s~gui'eion ~~Üc4nclC>s~ ,_ 
.. <,-., ' 

las leyes. es.pañol~s, .. que. con el> ;t~inscursÓ: d#f :· .!-lempo, ttie~ _ 
ron.· abroglndose. ' si;. énlbargol ~en, .los, años 'de, lucha r~vo1u•-

1~'.(ácmada~>-s~ no~~ '·una aclp~acit5_~;-~·(',~~~nn;e1r~, /~oftlO'-~~ -:" ' 
.. ·.• .. , 

<'··.desprende cie ~· l.os documentos: . "Ei8i'1entos ·conliltitucie>nales . -· . 

. ,·;'.'.:~ircu~ados ~xk·a~y~n", de ,oOn ~~~~t;i~,~~z RAydn,_ ,que.· en· 

-~~u numera~. 20° est'isblece: "Todo elÍ:tranjero, que qui~ra dis- ·· 
' ' ' 

· .frutar .los privilegios de ciudad~o americano¡ .de1ber4 imp~ 

trar·carta d~naturaleza a.la Suprema Juntaq~e s,e conced~ 

· 'ra con acuerdo del·Ayuntamiento.respe~tivo ydis~nsidn del 
••.• · '.. . ' ' . • <'· .• • 

.P~otector Nacfonal: m&s st51o los Patri.cios obteild~4n los -· .·· 

. ; empleos; sin que eh esta parte ¡>ueda, vaier privilegio algu '· .. "'· • .. ' ;. ,. -,,, 

h~ .o carta de'naturaleza~. Ad c~Ó 'de. "Los 's~n~tmientoa . 

de la Naci6n"1 de Don Jos~ Mada MOre,los y .PavCsn{ que en - . 

su punto ntbiero· _10 i dispone: "Que no s,e adnÍitan extranje--' 

· itis1, si no son art~sanos capaces de: instruir, y ltbrea de 
- - -"~':,:,; 

toda sospecha~. . 

Sucedi4!ndose durante el ttansucrso del siglo ;.Pasado. 

, " 1 • • • 



;,::·.·,_ 

disPosiciones similares en. ios diversos·. cuerpos. ~9l'lstituci~ 
••.: -,. ,L.- :'._ ',· .. ' 

n~les·1 ~orno son : 'La Constttucit5n de' 1B14, que en su arU• 

culo 14, dice: "Los extranjeros radicados en este ·sue_lo,; -

que prb~eHren la relig.1(5n. cat61i~a, apqst<Slica, rÓtnana,. y 

no se opongan a •la' Ube~tad'de la riácitsn, se repufadn·tam· 

. 'bil!n c1údadanos de ell~~ ~ri virtud ~e cart~ d~ ~at~~d.eza~. ·· 
: • ' ! ~ • •.• : ' . . • •• • ' • . ' ' • . . . • • ·.:·. ; 

·. ·_quf! se le11 otorgara,1 y t)o:i~J:an de los· beneácioide la · ·. ;:; 
. ; ' 

'l~y~llfjlas Ba~ea:orglnica~ de, 18U, qu~ en -~.u.articuio 11, •• 
,· .. '' 

... fr~c".i6n :tti, 'd:i.'c~e que son mexicanos ""Los e~t~a,rij:~ros ·.· q_\le 

~yan obtenido is:~btuvieren.: ~art~ de 'naturaleza'~cdnf~rirl~ ·, .. ·.·· 
• .; - ,, ' : • • • ' • • • • •• ' ' • • • -~ • • '. <, • : ¡' ~. i . . . • 

. ·. · :iaa··:l~yes. "f Constttucit5n. de 1857, .en la cuai·.eita~. artlcui 
:J::.:·.-·~:"~ ,·. '·.·:: ',·~·. ·:··. ~;'.::.- .. ·., :. . -· .·.-. .. ... •, ¡',·· .·.· .• :- '·" .. ., .. ·. ;.: -~·· 

··. 'l.o<l.o; fr~ccioriell .. II'y; III,· expreaa:que son,·m~icanos:: los 

extranieros naturalizados bonfome'a ias· leyes ~·aquellos· . 
. que adquieran bienes ·r~icea en·e1 pata o tengal\'liijo~· me·x.t 

ca~os, si asl lo quieren. · En la seccit5n III,. •[)e los es-­

trangeros"~ de la.citada ~nsti.tucidn, espe:ctfiÓamente el 
., . . .·.' ·.,_' .. , . . .. '. 

articulo 33, .estabiece: "~on estrangeros los qué, no posÉ!an 

las _,calid~des detexminadas en' ~l artículo. 30. Tienen dere· 

cho'4 las garantfas otorgadas en la secci6n 1~.,>tttult;> 1~ 
de la pr~sente Constitucit5n,· salva .en. todo caso la facúl-­

tad ·qu~. el gobiern~· tiene para ~peler. ai estrangero· pe.rri! .. 
' .. :· . . . . 

;cioso._· Tienen obligacit5n de contribuir para los:ga(:ltos>pg_ 

blicos,· de _la manera que dispongan las leyes, y de.obede-­

cer·y respetar las instituciones, leyes y autoridades del 

pds 1 sujetlndose 4 los fallos. y .sentencias de los tribÚn! 

· . les; sin que lo.a 



l ..• ' 

·'. 

·,·':' 

El CodigoCivil de 1870, realizado por el Doctor .· 
' ' 

Justo Sierra, contiene consagrada.la'doctrin.a.estatutar:i.a 

(32), co~Ó lo ~emol:l a continuaci6~: ' . - . 

:-- Estatuto perso~a.1,: regid() pbJ: ·la ley)\adiOnal~ 
.. '· .-,· 

real', bienes inmueble~ rec¡id~s por ,1á 
. . ' . . 

·. ·su , ul:i:icaci6n •· 
.... ",,? 

9~nt&atos y obliqaciOrie,s régidos en BU aspecto: formal 
pot·'1a>1ey,del 1u9ar de· su ,celebrac:ic5n 

",""' .. ',,·-· ,,:-::· • <~.· ~!' .el ~specto· d~ · ia ej~~uci~n de. ~ept4!.ncias u' ~bÍiqa'~- ~, . 

· · ~:iones, p0r lél l~y del l~gar de su ~j·~~\lci6n ~ ... 

- El estatuto formal y. los procedimientos judicia~e.s · se 

Los aut~res de la ~po~a como J6sd ri!az :covarrubias 1 . 

. Aqus~in Verduzco, Isidro Mcintiet Duarte; Manuel 'M~da Seo! 

ne ~omentan eLCddigo de.acuerdo a las teor!as qúe:enese 
- '. - . . . 

.. tiempo imperaban. en Europa, ·en los. c;¡~e consideraba~ q~e l~ 

'ley ~ebta ser aplicada en su ,territo~fo yq~e l~s confÜc­

tos,' de leyes, en el fondo afectan la soberanía de los est!, 

¡": 

31 . Tena Ranfrez, Felipe., tsyes Fundilmentales de M!bcia> isoe-1973. 
·· Sa. eclicidn, 'P.ditorial Pl:>rrGa, MAxia>¡ 1973. 

' 32 l'erezniet:ó easti-o, IAlonel. , Nob.s 
.· : lista y el aistana de CXlfifl,fotos 
' c:it. p., 31~ 
·, 

~: ... ,, 
. " : . ' ~'-" "·. 

aobre . el principio territ:Oria ., 
en el .. ·delecho. nlaxicano. ap: · 



:··.· 
. ·_{.-_·.-·: 

.. dos, por lo que .la ley extranjera solo puede. ser. aplicada. 
' '· . . . 

por el principio de reciprocidad internacional; aceptándos~ . 

l1n "conceptointeqral del estatuto personal", seqd: pala--

doctor·Pereznieto. . ( 

._.:· 

En la ConsÜ~~ci6n. de. l917, produc~o cié.una. revolu-' 

ci6n §d~ mu~hoa· afio& de oprest6n, se puede nota;·.ei; cam•,.... 

$!orden· jurtdic_o-de.'nueatró. pats/P,Or·1o·qu~ se m2_ .. 
- •),,,. 

el concepto que en:coJ1flictos de leyes· ~e .ten:lci, r!_ 

visú61ldose de :un'. territori;.úémo alq~. particulal'.;. e>bá~nrA!t ·· 

dose tál:situaci6n en su arttc~;lo 121,· en sus di~t¡htas .. 
fracciones,;. 

· En el. C6digo Civil de 193.2 1. en la exposic16n de mo.,; 

. tivos .. del mismo; antes de ser aprobado se reconoce l~ teo­

da. nácionalista de Mancini y se. basa en que la_ ley perso;. 

nal debe a:coll'lpañar al individuo. adonde. sea, pero alpre-:­

sentarse para su aprobaci6n,. dicho proyecto fue modificado 
. . ' . . ~ 

por l~ Secretad.a de Relaciones E:Jcteriores, quif~ opt6 por . 
. . .· . 

el territorialismo marcado que encontramos establecido en . .,. 

el ard~uio 12, del C6digo civil para el Distrito Federal, 

quedando·dicho articulo de la siguiente manera: 

"Las leyes mexicanas, incluyendo las que se refi!. 

ren al estado y capacidad de las personas, se.apl!:_ 

can. •a· todos. los ;habitantes de 



... · .. 

sean :nacionales o extranjeros, est~n domiciliados. 

~en ella o sean transetíntes". 

Las excepciones a este pdncipio.~etU1ente teriito;.. 

rialist~, las encé>ntr.amos en ei art!culo · lS, d~l citadÓ C6 . .. . - - '' ' ' . .. ·' -· --
< digo, ~~tablecie~do el pri~~ipi~ "locus regit acturnll.; .. ar~ 

.t1culo51; estado civÚ adquirido por mexicanos fuera de-. . . 

la neplíbÜcai 1328 y 1593, testamentos hechol!•en.pa!sex--

tra11fero1 art1culÓ 24 del· C6dÍ~ó de comercio) estableci--

; :; miénto .de sociedades 7xtranjer~s en M~xrco·, ·cuand~ h~yan .:. 

sido¡ debidamente constituidas en su. pa!s de origen; arücu' 
. \. -

lo 252, de la Ley de T!tulos y Operaciónesde·crddito, , eri 

lo que se. refiere a. la expedici6n de Utulos de crMi to en 

.el extranjero, artrcµlo 254 de la misma ley. · 

L.a Ley de Navegaci6n y comercio Madtimo, en su ar .· 

Uculo 3o. ~ p!rrafos tercero, cuarto, quinto y sexto, · ~on 

otra. excepci6n al territorialismó exager~do establecido.en 

el art!culo 12, del C6digo Civil y en el que·, claramente -. 

·• Sf!! expresa l~ aplicaci6n de la iey extranjera, dicho ar~ 

· '.Uculo· dice: 

;'La navegaci6n en los mares territoriales de la 

Replíblica es libre para todas las embarcaciones, 

de todos ios países, en los tdrminos del derecho 

y de los tratados internacionales. 
·.'· . , .. '. 

~ / ~ 



'·.' 

embarc~ci~nes· é~tr~njéra~' que naveguel1 en. 
' . . . . . 

aguas méxicanas, quedan sujetas pór este solo he-, . ,· ,· -

cho al cwnplimiento de las leyes de lá Repl1blica · · 

y de sus reqlame~tos. 
- . . ." ·' 

.Las calificaciones necesarias para la r_esolu-

. :Cidn de los cohf11.~tos de le~es, .sin ~xceptuar iél 
; . - -., .· 

ciasi.ficadiCs~'., ~~ bienes, seran d~te~iria~as: por -

la le~ m~:Lca~á~ sal.vo el cllso en qu~ •• c~nforme' -~·· 
' . . . . . ' . . -' . : . ~ . ' . - . . . , . . ' . - . . . . -

fas . dispos:lCiones inexicanas,, el conn16to haya . si · · 
-·· '. ·., : ... ·-; . .,~··. . · .. · . . .;· .. ·.'. < ;_. .•. --~. 

do• .tesuélto pot:·ú. apl~cacie5n de. l.a. iey extránj~ra. 

· Si: dtt,: ~~~ttrito cc:>n: ias leyes del ~at~do 
' .: ~· .. 

C()mpetentea.~r las i~yesnacio~( 

.para.aplicar'. las le~es 
' .. ' . . 

·· ;ser4n est~s las que deban apJ.icarse. 

· Son inaplicables en MAXico, todas las . disposi·- ·· 

'cioríesde .las i'eqisláciones extranjeras ·que con-

.. trávenqan el orden pl1blico~ tai cual sea clasifi-

· cado en M6xico~ 

'Nadie puede pre~alerse de una sit.úacie5n' ju:i::td! · 

·.ca creada~ eri virtud de la aplicácie5n,de -una ·1ey 
. . . . : - . ' . 

·· extranjera, con fraude a la ley meXicaná. 

. . ·cuando la celebracie5n o ejecucie5n de los con-
. ' 
' ' 

· .tratos se realice o deba realizarse en territorio 
.. . .. . ' 

mexicano, no sedn v4lidas para las· partes; las .. ' 

cUusulas, en:que se obliguen a iniciar las acc~i. 

nes. exclusivamente ante tribunales extranjeros '/' 

las ·sentencias dictadas por es~os, a consecuen-~ 

tale.a· ~l!usulas, no. ~r4ri · iu~c~rae· 
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. ·' . 

. ahte nirigun¡! autorid~d mexicana y su cumplimiento 

· :no pod;:i ser reclamado ante los tribunales naciona. · 

··i~s, salvo que el afectado hubiera optado por .ded!:!, ·. 

cir su ai::ci6n o ejercitar sus derechos en el ex--

tranjero". 

3.3~::- CUESTIONES FUNPAMENTALES DEL CONFLICTO DE LEYES. 

·~ Ant~~ de entrar. al estudio de las nocione~ que ·for- · 

man parte del conflicto de leyes, como. son la de las: cali..: . 

fica~iones, .e·l reenvtb, . E!l orden pQbÜco, el fraude a ía· -: · · 

ley y la aplicaci6n. del derecho exttanjero1 mencionaremos. 
,. ' . 

las c'aractertsticas de las :normas de conflictos de ley~s·~ 

·."En cada. si~tema juddico positivo, existen una se-

rte de nomas cuya funci6n u objeto es posibilitar la a¡;>l~- . 

·caci~n .del·C:Íerecho extranjero, o de un orden.jur!dico. lo-

: cal ~iferente,· normas que la doctrina ha denominado "re~·-.· 

glas~ o "normas" d~ .conflicto.'.' .JJ 

El papel de las normas de conflicto, e.s la de· seña.:... 

lar o determinar cual es el derecho aplicable a un probíe.-. 

má concreto, en el que intervienen uno o varios elementos 

extranjeros. "Las normas formales o conflictuales remiten. 

cit •. ·. P• . 210. 

··,' 
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'; ... 

. ;,· .. ' 

.· 4-3;> 

.la norma jur!dica aplicélble que esÚpul~ la conducta a se".'. 

gui r para el . c_aso concreto" . 34 

Hiboyet; al hablar de la ley ~pUcable a lá solu.;....; 

ci6n de io~ . éonflictos de leyes, af iJ;llla: "Si' ~é: :trata por 
. . .·' ', •. - ~ . • - ' ¡ ,,- ' • •. ' 

el'contrario; 'de uná cuesti~n de conflictos de' ~eyes, l.a -
_ ... _ 

ley' aplicable es infinitaJllente var.iab~e; ·se ~pi:l.c~ la ·. ley 

séa·cOOip~ténte ~ri v:lrtud de.las-regla~ del:donflictó .-:-
. .· - - .: . . . ,-· . . . ,- ·' ..... ' . -· 

Yél sea· la ley ~~pañol.a, ya la ley eXtraójera".35 

.. ' 

Por lo ariteribr, . se debe_, hacer una .diferencia: entre 

reglas.?~nonnas de conflicto 'y .l~s riormas sustantivas; 
. . . . . . ., ·•. .· .. ·. •· > j ' 

··las primeras van a remitirnos a · 1a no;rma aplicable para la . 

soluci6n del caso concreto~ mientras_ que las·aegundas son 

lás normas aplicables al derecho en. d. Por lo que Gold-. ; 

schmidt, al~hablar de la no:rma de coÚáic5n~· nos dice que -.; 

es una norma indirecta, porque esa nor!lla no·va·a dar las~· 

luci6n del caso concreto, sirio que .nos va a indicar cual -

es el derecho.que se aplicad para ia solúcidn·del caso 

concreto en El!. 

' ' ' 

Al respecto, el maestro Eduardo. Garc!B Maynes, ·nos· 
' . . -

dice: "Es necesario, . en relaci6n con e·~te ·punto; . distinguir 

34 Arellano Garc!a, carlas., op. cit. p~ se. . 
· 35 ·. ~iooyet; .Jean Pauline., op. 'cit~ .. ·p.·•. 



''·(· 

··-:--· 

con 'todo esmero las reglas :de soluci6n .de lÓs .conflictos 

cie'' 1eyes en el e~pacio o· re9 la~ .cie· ·derecho inte~nacionai -

privado, de las .de solucil5n del caso; co_ncreto, $!.~ pue~en 
'se.r 'd:e Derecho .civil, Administrativo'.· Penal, etcdtera. :tas .· 

:? .. ,' •,' ·.. . . 
'¡"•" -. - •' 

primel.".as indican1 en conexi15n con ias ~eyes que per~en~cen: 

~ diferentes sistemas jur!d~cos, que 'pr~ceptos legales h~iÍ 
; .. , ' ' . ' . . . . . ,, ... '·, . . _,..,, ' . 

de,' apliearse; las otras, resuelven ei 'caso singular un~ . · . .;. 

· vez· ~ue :se ha .dil~cidacio la· cuesti6n. de> Derecho Internaci2¿'• 

. nal,. Privado 11
• 36 

' .':, ... ·.·~-> 

maestro Ñener .Golds.chrni~·~,· al,ref~rir~~ a· ·ta ·"' 

ma .de .conflicto o "ncn:ma de ,coli~i6n ii como ~1 ia.\lan\a, · · 

nos dice que "~ .• i~ norma de c~Úsil5n c~o c~alquiér norma 

jur~dica,. c~preri!ie ,un tipo legal y una consecuencia jud~ 

. di'ca;' y ambas partes; a su vez, .han de c!(!scomp0nerse en C!_ 

. ractedsticas positivas y negativas. EL tip() l(!gal !i~scÍ'!, 

' be ei sector. social a ·reglamen'tar, conteniendo la consEi-­

cuencia juddica de su reglamentaci6n".37 

Nos· dice el mismo autor, que las .. caractedsticias · P2 ·. 

sitivas' del tipo legal, son las que van a describir Uri' pr~ . 

. ble'nia con uri eleme~to extranJe~o·y es positivo¡· porque> :~it 

36 Garc!a.~fI1es, ~q. op. cit. p. 407~ . 

37 Gol~dt, Wemer.,. Derech> ·Ihternacfonal· l>t:iVG>~ s8;Junda edi­
ci&. Pfütorial·oepaJ.Jna; aaeno& Airea, Atgentiria, 1974, ·'i>• 71.,. 

' '. '·,,., . • ·.. '' . , ' . "; •;· .• ;·::. •.'.:.' -.·'I·,' 

·. ·;'' 
' ' -~ -,- . ' ·~· .. 
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'existencia·es'necesaria para.la aplicacidn de la'11or,ma; 
.. , ~ . 

siendo negativo, cuando.contempla la figura .d~l frdulie a -

·'la ley. 

,·: .. 

Se nos menciona, qUe las reqlas.de Derechó·znterna-. 

ciónai i>rivado, por lo· general tienen· un: cadcter' ~~~ibnal , 
' ' '.' ·' ' ' • .,, _.· '.' • •, '·-.. < 

. y e~ muy pocas ocasi.o~es son 'de . ca~acter internaC:Ló'~a1:; tf­
da vez que las normas internacionales de Derechd in#erna~.;. 

' .·_,' ... 
cional Privado ,1 se encuentran estableCidas, . en los tratados 1 ... 

· , pe~ tcnando, en 'considerac~<Sn que estos son pócos' :y\~lle no 
' - : .. ·· .. ·, . ·: .- ..... •., 

incluye~ a.·tódos los p~lae~, ~ratan. pUlltC>s: ~fmitadós.; por: 

·•·. io···anterior/ las normÍls nacionalés.deDerecho. !nfe~ri~cio:...· •. :··· .· . . .. . 

··nal Privado ~on las que . prevdec~n·, y d~ ~!. que ei' ~juez P! 

ra resolver el. problema ci>nflictual, recurra a '.sÚ ley na­

>cional. · 

Eduardo' Garcfa Máynes~ menciona que las. leyes. de so 

luci6n de los conflictos _son· de cad.cter nacio~al, ·p\l~sto " 
. . . 

que no se ha establecido un Derechó Internacional Privado:, 

comtSn a todos los Estados; y mi~ntras esto exista, habdn 

tantas normas conflictua:les como países.existan. 

. :: 

De aht, que.la soluci~n de los conflictos de leyes 

sea variado de un pa!s a otro. 
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t.-: DIVERSOS TIPOS DE C<R"LlcTosDB LBJBSDºBL BSP~IO. 
' , . . ·... . ' ,'/ 

cmumaente se no~ habla de una diversid~d de' conf~i~· 

.. tos de leyes, .como Se)~:' 

Al . ..:, conflictos internacionales. 

B) • ~ COnfliCtos. inte:tj>rovinciales ~ .· 

C;.- Conflictos Coloniales,; 

D) ~- Conflictos ·ae Üexi6n. · 

. t~·l.'-<XlRPLICTOS. IHTERRACIONALES~· . 
. ~:,. ;' <·;'' 

.... ,. 

Bli este pQ?ti>, tOdos los aufores cotncid~n en'· afir-. 

11ar que el confli~to deÍeyes intemacionai~·se.da cuando 

las nomas de diversc>s.estados se disputan.la'Caipeténcia' 

. en un caso concreto, por lo que se. tiene ~sc'°9~r· de . esa~ 
no:mas. c:üal es ia aplicable al casor la que sed determi,. .. 

Dada de acuerclO al.Der~.Internacional·Privado del.Esta-

· .. · cJo clonde ae presenta el conflicto • 

. La i1octrina tÍlllbih ba sostenido, qué estos confli~ . 

tos son . los a&s diflciles. de sol~~o~ar, toda, vez que, · co- . 

., los estados son inclependientea·y soberanc)s entre·s1,·no 

existe Wi.tr:lbunal supránacional ~n donde sean sometidos ":' 

estos conflictos, ni tapoco podt!.oshablar de normas juxt 

dicas cuya validez;. estE por enc:illa ~e las nbrinas internas 

.de los t!•~ados, cuyas leyes entran en oonf~~cto'. 



... ;' 

Aunque en esta .al tima .c':1esti6_n, se ha in\tentado uni­

formizar el Derecho Internacional' Privado y prueba de ello, 
. . . . . . 

. es la existencia de un C6dig~ de .Derecho IilternacionaLPr! 

· ... ··. 

vado, conocido con el nombre de C6digo de Bustámante, el.­

é::ualfue realizado en el año de 1890. 

. . 
_4. ~. - CONt'LICToS INTERPROVINCIALES O INTERESTATALES• 

~se; llama coriflicfo iilterpro"ll'incial ei confli~tó 
,·,,.· 

. ,;que exis.te: en el interior de un estado, en el.cual la .leqi! 

laC::i6n, en t6do o en parte, no esU unificada•. la 
';·· .. 

' Este ,t1po de co~fiicto se d,á comunmente en. los Es~a .·' 

· dos Federále!¡, en los ¿l:ie1 los estados o PI'.Óvin~ias que -

forman parte de la federaci6n, conservan su autonomta te-~ 

niendÓ la facultad de dictar sus propias leyes~ 

En nuestro pa!s, estos conflictos se.suscitan fre-..; 

. cuentemente, toda vez que los est.ados de la Rep11blica "tie­

nen facultades para expedir sus leyes intE;irnas. En estos 

casos; los conflictos_ se' dan: 

A). - Entre una ley federal y una ley estatal; arUcÚlo 

133 Constitucional, en lá que se dará prioridad a la ley ..; 

federal. 

38 "On nppelle conflit .interpi:ovincial le conflit qu' . existe_ a 
l'in;_erieure d'un Etat, dont la Mgislation, en tout ou en partie, 
n'est pas unifi'5e". Trad. de Rc>Xana Aval.os Vázquez. A •. de T.apradelle 
et Jean Paulina Nil•Yfet'• op. cit. t. IV, p. 624. · 

.''/ 



__ , .. ', 

. ' 'ar.- :Eíltre<i~9~. estatiü,esf estos sc:n( r:esueltos confor-. 
<":;: 

~~: ~rtfculo. 'Ü1,' de la cit.da Coristitu~i6n; (artlculéí .- • - < . . . '~' - . . . . . 

. ·- . . 

·t~as que ·las fracciones· l'V y v, admiten. la extraterritori!_· • 

lii:tad de la if!y} ~ 
. ' ·.. ". 

i': 

.. Por lo ante.r¡ior, ~stos conflictos son .,,s ·f4ci.~el{,-

.· .48· re&<>1ver (¡u~<1os c:C>ntúctós internacionales, ya ·qu~t··~. 
,_,,: __ ···,':.- "~<~ .. -,,'. :: .. ···.·:»··?;>:<·- .. , . ": .":'· .. - •' ·, ,· .. :-,_, .- ~: ·_,• .. ', 

,·· ~i-pre háb,r• una·:noma juddica que,, es~ súperior a la die~ .. 
··. . .. . . ¡·.. ' . -. '. - . ····.. ,. . ·.·. ,.. 

/;.aa',l>or los.·.aivérsos e~tados~.·~4~d~seie: pr~~~renciá.~'\. la·· 

·• ~oU:~ f~erai1 •. ·~~ ~a86•.~e :pr~sentars. ~ · •.. 19dn ~~Íltrfo~o~ .; 
.·;,, 

~ .... _·: ' 

: ~ . . ' ; .. : . . . ~ ;_ " . ' -~ : , . . ' , . . " 

ªEl canflicto de ,leyes en las colonias present.a un 

: ca'd.C::ter es~ciaf que lo d.ist.inque de los precedéntes • >'Es' 

el ~~fÚcto de leyes en ~e.est4n enlazadas.dos civiliza.: . 

. · .. cione.s muy distintas 'Wía de· la otra/y en principio, Ímpe- ·, 

.netrabies una por otraª.•39 

· Estos son los conflictos suscitados entre la metrd.-. 

poli y la colon:ia1 por lo generalr' .las normas juddi.cail r! 

gen •. en el mismo . terri tC>r.io pero · va dir~gid:a a grúpos : soci!, 

. ; . . . . 

39 · "Ie oont;lita de Jois dan& les col.al.tes pdc ente un au:acteJ:e spéc1al 
CJd.. le d1-t:1ngia· des.· prdoedenta c'eet · ·ie· oonflit des .lois ~ . ".". • 
rattachlllt a daux Civilisat:icÍl8 tdlc dist1nctea l 'a de l' imt?8, 
et en pr1ncipe. ~ables l 'tme par .1 •mitre". A. de Lapradelle et 
J., P. Niboyet •. ~ad. RJaémla Avaloa, op. cit. p. 625. .. . 

. ;. 
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les diferentes;·. na~iendo. el 6onflicfo cuando ;;urgen rela--. ,. . . . . ; 

dones jur!dic;:as entre diversos grupos sociales: misi!IOs 

que serán resueltos, por lo que establezcan las.leyes de 
la metr6poli, a las que .est4n sujetas .las.colonias. 

•, 

;4.4i.;. CONFLICTOS DE ANEXION. 

NibOyet Y.LapradeHe, nos.dice~al,resPec:to'de·es;_;_ 

, tos conflictos:· "Entendemos por 'ane~;t6n~ la reÚrii6n·.cJe Wi 
;-.. -.- . 

. , territorio nuevo. a un Est.ado ~ . La an~idn puad~ ·darse ·~ 

:i>re;u~ estádoen~,ero que ~esaparec~ absorbidop0r~l.e$til;_ 
"d:6, áne:K:a:rite". 40 . 

Ahora;bien, el problema.conflictual se suscita cuan 

; do exist~n relaciones jur!dicas entre individ~s del. Esta-
; 

. do anexante y del Estado anexado. 
'. . . . . .· . 

Dicho problaa se,~so! 

ved1 con lo que.al respecto haya dispuesto.el estádo ane•, 

· .·xante (por .medio .. de sus tribunales y de las l.~yes disct:a~ 
. . ' ·: .. . . ·'• " .·· 

·;·das al :respecto), o bien,; puede aceptar el estaao uezan~~ 

·•que. se sigan .aplicando las normas que reglan ·~ dicho te•-· 

.rritorio ,· arites de llevarse' a cabo la anexi6n~ 

Como vemos, en realidad ni los conflictos.interpr~ 

40 "!'bus entendons par annexion toute r&mion d'm .~to:ire nouveau 
a un Etat. L'annexion peut p.::>rter sur un Etat entier qui diaparalt 
aboor~ par l!Etat annexant:•·. A. de Lapradelié et J. ~· NibJyet, 
.Trad. RJxana Avalos v. op'. cit. p~ 56~. · 

.. _, 
. ~ ' ' 

'.· .. ;. 

. ' . . ., 
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vinciales .o interestat~re~, ni los inter~olon.i~les, ni los - . -
'. ,.:,·. 

de anexión son un problemá grave, pUes siempre ex~stid.un. 
' ·,'. 

pa~er.superior.que determinad ia norma_apli!=able al caso 
<' . ' ' 

conc::reto. .- Mientras que los conflictos internacionales, 

. scm'_los qlie en realidad interesan al Derecho Internacional 

'· i>'riv~clo, p~es como se:mencfon6 eón ~nteriortdad, no exis~e.' 
ning11i{ ¡)oder pqr encima .cie los estados soberanos •. · 
, __ .,_· "•-

··'..·· 
:':" 

~IORES MAS. IMP()RTAN,TES DEL' CONFLICTO DE 'LEYES •. 
. ·.·,·, 

. , ;'_. ,• 

LA DE LAS ·cALIFICACIONE~.--

: ·Despuds que se ha determinado que ley va a 
. ' ' 

cable al caso concreto, surge otro probJ:ema, y es el de,d!:_ 

terminar si úna figura juddiéa que es contemplada en un-· 

~atado de ~ria forma·especial, en el otro estado tiene la -. ' 

- - mismá signÍ:ficaci6n,·.o d.Hierf1! en _el mismo, estE! dltimo, -

esel problema de_las_calificaciones. 

El iláestro colombiano, Josd Caicedo Castill~, nos·. -

define el p~oblema de las calificaciones de. la siguiente 

manera: • ••• una ve~ determinada la ley aplicable y át1n 
'.- ,' 

. ~ando las diversas leyes interesadas se hallen de acuerdo 

en la manera de resolver el problema, puede presentarse 

uno nuevo,· como es el de fijar la naturaleza misma de la _- · 

telaci6n juddica. -~. De· suerte 'que existe conflicto de e!_ 

-Íific~cione• cuando. l'l•Y: clivergencia en las leyes 



•';':·l 

. . 
. . . 

a: la natu~~ie~a de la respectiya · institÜci6n jurtdica. Po~ 

·que en cada'legislácidn hay eiemeritos que Sirven para conti 
·:, '.. . . . ' ' . . ' .. ',. - ~ 

cer que es lo que el legislador ha designado con' los. nom~• . 

bres de capa<:idad, estado civil, forma, persona, sücesidn~ 

.. contratos, etc~tera, calificar es, de c:o~siguier1te, deter-: .· .. 

minar c~ales'son.esos.elementos·indisE>ensábles'para.que . . ' . . ·.···. . - . ' 

.una instituci6n j.ur!dica se COÍ1Sidere COIOO .tal~ y _no como 

~t~a in~tituci6n ~ ~ 41 

'·El maestro Werner Goldschinidt·,. nos dice al r~spectf?~< · 
enco!l#r~os ~~n .el probl~ de _lás caÚfica~iones. en 

. séntido. am~lisimo ,; s·i .. dos sist:~ás qúe pueden ser::, por 

ejemplo:,.sistemas:'ling\listicos,: cron~16gic0s1: fÚosdficos ,· 

iurfdicós., etcC!tera, tratan del miámó asunto de, manera di....; • 

versa, .hacidndose la referencia.a.uno deambos1 indistint!.· 

mente y relacionSndose las circunstancias con ambc>s" .·42 

El maestro. Carlos Arellano, Garcfa, dice. refÍriC!ndo.:. 

se al citado :tema. "la ·calificaci6n es la.deteriainaci6n. de· 

la fnstituci6n. juddica en la que 'e~9aja la situ~ci6n con- ' 

creta que ha dado origen al conflicto de leye~~ .43 • 

,.,· 

X.Os juristas franceses A~ .de Lapradelle -~ Jean Pau-

41 C&icedo castilla, Jo~ Joaquín., Der9ch:> Intemacional. Privado, 6.:l. 
edici6il; F.d. 'Iénis. eogot4. 1967,, p. 313. · · · 

42 GÓldscbnídt; Wemer. , op. cit. p. 79. · 
op~ cit. p. 658. 
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·line Nlboyet, afi:ráans • la calificacidn ... fa·'determi-
'·.· . 

naci<Sn de la naturaleza jur1dica de una inatituci6n".H 

En materia de calificaciones, se hablan de tres .ti- , .. 

pos' de leyes para determinar. la misma,· lOs cuales ·so~: · ·'· 

. A).- caÚficacl<Sn tex· fori~ . . . .. 

B) .- CalifiC'aci6ri Lex cauaae. .·. . . 

C) .- . Calificaci6n pc)r tnetodo · c0mparativ~. 

M • : .. '.° La califlcaci6n LeX. fori. ~K~hn·, · 189,:f' y· 

·, 1191) , · c,onaiste e11 lo· Bigui~nté: •. •.para intei-P,r~tar 

Cónceptoa e8tablecidos por la norma de conflicto'· (forma de 

lÓS ~etos, lu~ar. de conclusi6~, CQntratos, 'et~.;). hay .. qu.e · 

recurrir al derecho interno1 · asf, el juez debera i:ec~rrir. 

a au propio derecho para saber que debe entenderse por for 
' .. ·.- . -
. . . ' 

m~ del acto, por o:>ntrato. de. compraventa, por matrimonio,· 

etcatera• ~45 

'; 

Niboyet· y Lapradelle, en su multicitada oJ)ra, di~~n: 

••.•• la califlcaci«Sn, en cada pala, no puede ser dada mas -

que por la lex fori, .es decir por · la ley del t~ibunáÍ ·.en ·~· . 

donde se da el.Ütigio".46 

c.t· •ra.~if~tiarí e.t la dft.emunatim de la llature juridique d'me 
instltUtJón•. A. de Llprldelle et J. P. Niboyet~ Trad. 1':lxana Ava 
·].m~:v.:~ -q,~:,ctt: .. . '!'.· .x, ·- p. 369~ - ·,_ .=· · -. • ... 

. 45. ~~.c..tzo~ LeCn.1~1 op~ cit. Pi>• ,252 y 263.· 

'··/·>'·;··~.~;·}~\t ... :.A.: ... ·;~~).8 ~~ ~;101~·~· :.: op,· Ci~·''.'~t·. ~:·:·~,{.~ 369, 
·~,~·,:·,,,_:;', ,__ .... ,,.·,-., .. -.. (,_··.¡/ • ·.>'<«·;~-::.~:,: ':.,· ,., >\''.:.:,~.::•:; 
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< Bato' ea, e~ l. caUficaci6Íf. 14tx fori, ae . le d& una 

qran.~p~rt~ricia al.del'e~ho del.juéz.que conoce del_ asunto 

y por eato mismo, ée le critica, puea se dice 'que a un ca­

~o::cóncretó que pr.senta. un elemento extranjero, no se le 

puede.~ar el mismo tratamiento que a un caso concreto.en -

el que iriteryienen ~a~fonaies del· territorio en donde se -

•· presenta el conflictO. 

·.-~~a,. no.se. le.~P\lede dar 801Uci6n a un problema - , 

'que contemple,· Wia· relicf.~n juddié:a' •.. d~aC:o~ocida en el eat~. '' 
-» . ··,:· .• :· ,_ . -.. - - .-, - .. - - - ·-. -

;;• -
. . . . 

. . . Las excepciones al prind.pio en domle n~ 1

8e aplica 

·1~ caÍifica~i6n'iex fórt47 sori: 

1.- Tratandoae sobre la calificaci6n de·bienes muebles 
' ' ' 

e.inmuebles~ debe utilizara~ la ley de la situacidn de los 

mismos. · 

2.- En el caso de que la apl1caci6n de la norma juddi-. '· -

. ca sea aanetida a ·.la wluntad de los contratantes (autono• 

. mla"de la voluntad), en donde debera· tambi&Sn dej&rseles e! 

' coqer la 'calificacidn. 

B) .- cAlificacidn Lex causae. (Despaqnet, 19091 

Wolff, 1939 y Pacchioni, 1935), eata consiste en que la C!, 

op. Cit. pp. 315 y .316. 

e': 

'•: .. 



lific,acilSn debed. reanzais~ 'ele acu_erdó a la 

.. ra qut!. es apÚcable, incluyendo sus "propios· conceptos· o • " 

date~or!a~, lográndose .con ello 9~nservarr C()n mayor precf_. 

·s1t5.n .l~ interprf!!_~acit5n .de . la· relac~~n · jurtdica concreta" .. 48. , .; 

Esta· tendencia es originada por las ·crfticas. qu~ · · - . 

surgieron respecto de la· calificacidn iex. fori •. 
: .,.'• , ·... . ' . 

En nuestr~- leqislacidn mexicana se. a~epta, . ~n reia.:. 

.. cilSn·, al pr~blem~·de las ~~ufid.ciÓ~~s~ .la aplicactdn de. -
. ' . ' .. '' ~-~. . . . . . . . . . . . . . ~. ·, 

. l,a ler nacic>nai; 'e~· d~c:f.~, : de la leJI:· fori ~ "pero ·,t:~un . se 

acepta el. pi;1.ru~ipfo lex . causa~;. cuando conforme ~·.la ley ,.. . 

~~¡{cana, ei. conflicto .se rE!suel~a .por la l~y~~x~nnjerá, 
art!culo Jo.·c1e la Ley d,e HavegacilSn Y. ccim~r~io MAdtimo. 

Ahora.))ien, respecto ála lexcausae, es decir a lA 
'. ' . . 

aplicacidn de la ley extranjera en cuanto a la resolucidn. 

··del conflicto de leyes y de.·caUficac::idn1 el problema .que 
' ', ' . " ' .. 

resulta, es que si, la insÜtuci~n jurfdfca que es contem--

plada .en det:eminado esta~o, sea dive~samente considerado 

en' el estado e~tranjero. 

C) .- CaÜficaci6ri por m@todo ·coin~arativo. (Erriest ... 

Rabel, 1933), en esta doctrina lo que se pretend~·; es .que 

48 Per:eznieto castro, Ieonel., op. cit. p. 263. 
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. ·• ·.', .' 

todas.la~.insi;ituciones p~~isfas eri ias rC!qla8.decónfli2 

:,: ·t:o ,:' tt!ngan su)>ropiá definici~n, mas abstracta del: derec~o 
. ·;.: 

~rivado, .. sepadndola del derecho interno y' p~eda ·'ser a¡>li-' 

cac!a 'a'·;cu'aiquier caso;· lo que' solo podd' ser aicanzádo .en 

l>aiae al detecho. privadÓ com.PéÍrado~ 

... _.. '"' 

:.Este ,pro~lem,· ~ons·i~~. en lo . :siquiente: en :un 

:d()'deteiminacio<seipresenta un. caso. coiicreto;·:en•el..:,qúe 

. < ·con~empla Ún .. e1Í!lnento extraniero; .ei j~ez del .l.ugar, al 

· .~piica!(suis .nórin.is de conflicto considerá' ~ampetente la 

ley exti-anjera y se remite, pero puede suceder/ o que se -
- · .. _ .· . - .... ·,· .. · . 

'apliquen las :leyes del foro y se resuelva el asunto; ·º 
.· ... ' ·.. . .• 

' bien, que se apliquen las' nomas d~ conflicto extranjeras 

ju2:gand() ·· eompatente ·para :co.nocer del as.unto, •· ias normas de · 

Ull' tercer estado. 

':, 

Carloa.Arellano Garc!a¡ en·obi-aci1:ada, noa·~~ncio-
.·... . ,. ' . . ' 

na dos eleméntos b4sicos del.~~nvf(): 
'' < • ., 

·· · El, primerQ, ·es la ~xistencÍa de 110 conflicto negativo, 

esto. es1 que. las .nomas conf!ictuales d.e .dos o mb .. estados 
' 

conisid~ran competente para conocer del asunto, la ley ex--:" 

trarijera. 

- El segundo, es que se consulta la norma confHctual 

del estado cuya ley se juzga competente para conocer.del· 

:f,_.'· 
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.... 

Una aclar~ci6n,,que .• es perÜnerit~ ·ap'1ntar.-es, que al 

.considerar~e competente·la ie; extranj~ra,,s~:consultanlas 
•,·.· 

reglas corifVctuales extranjeras, pues si se aplica ia ley 
. . . 

sustantiva extranjera, no hay reenv!o.· 

Hay dos clas~s de reenvfo: el simple de segun-
. ' . ·. 

·do. grado~ 

El·. reenv!o simpie consiste la aceptaci6n por ~·~· "en 
' ' . 

juez del f~ro;_de·l,_,c~~pete~cia que le cion~:lere á 

· .. · pio ordeh jti~!dico 'el.; d~r~chÓ• ~xtranj~ro ~e signad~ dQ!llo ... ·: ~ · 
:··'. ·-' ,- :, . '·· ·.··::,·.; ' .. ' 

aplicable por la norma de conflicto _del mis:mp ._fOr()":.•4~,. 

Es reenv!o en ílegundogrado, cuando la norma que ha 
sido•designada'competerite parla ley e~~nnjera, remite la' 

competencia a la norma juddica de ·.un tercer. estado •. · 

En nuestra legisbci6n se contempla el caso del· re­

. env!o simple, en. el attlculo 3, pArrafo 4,· de la Ley d~ ;.;. 
, :·· . ~ . ' ' . 

Navegaci6ny ComercioMadtimo, que a la letra dice:' "Si -
' ' 

de acuerdo cori
0

laS leyes del estadÓ extranjero, declarad~&' 

competentes ,por laa leyes nacionales, ha l~gar' p~ra ·apli:..- · 

' •. car· las leyes -mexiCanas¡ 'sedn estas las. que. deba11. apli~á!. 

se". 

49 op. cit. pp~ _377 y 378. 
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. 5.3.-. ORDEN. PuB~ICO; 

.. '. 

La nocidn del orden ptblico. puede· ser. d~fin,ida des~ 
de dos puntos de vista: 

:·, 

·,:· 

: Desde el p~nto de v:i:áta d~l derecho'.'tntei:rio í es.· ~n · · 
. ''..:' ' 

fr,".no a la áutonomfa .de la voluntad; esto 'ea_;:~los part.iCU":" 
, ... ' ~· ·' . 

lares·pueden·convenir y·é:o~ti:atar c~o;quierán, siempre ,y· 
! • • ' .. ~: •• .. .:_. 

'cuando no· cc>ntravengan· io 'di!ipuesto ·pOr la ley~.· afecten d:~ 
- .. ·. . ' . ' 

. •. re~hos d~ .'tei'cerfi>s o de iá. nac1<5n ~ . 

·Desde' ei punto de ·vista del Derecho .. Internacionál. · 

·Privadot ~l oiden pdbHco es un medio para ~vitar que sea 

aplicada la:norma jurfdica extranjera que ha>~ido decl~ra.;,· 

· da competente por las reglas de.l conflicto de leyes.··· 

segthi Goldschmidt,. el orden pdblico supone dos ctr­
cunstancias: · . . 

•L- una' diversidad .ideol<Sgica dentro de la comunidad._ 

de aquellos pueblos que aplicanlllutuamente sus respectivos 

derechos. 

2 .- El reconocimiento de una obli9aci<5n jurídica .de -

aplicar el derecho extranjero".50 

50 •. a>ldschnilk, .Narner., op. cit •. p. 84 •.. · 



El. ordei't ptíblico va a ser determinado por el juez . .;. 

del foro í .·quien al'..· estudi~r ... el caso . concr~to y en. el q~e ... ' 

' se !1an d~clarado aplic~bles al mismo, las leyes extrahje-­

r~s, .ved si dichas leyes extranjeras son. contrarias a 'las _. 

: institu~Jon~s jur!dicas nacionales, al. orden nacional, º, .;. 
no lo so'ni en el P~.f~~'r caso aplicará el dere'cho nacic:mai; 

en :e{ segundo ca.so P<?d:í:'4 aplicar la ley extl'.~njera~ 
: . .' ,, ~. ,' 

":: ··:· 

Por lo que se '~oi1si.~~ra al. orden pdb,lico como un·. re> 
. ' '. -_ ,,~_ 

, medf~< al; ~vitar la ilPlic~c.Í.dn d~l. derecho .. ~ktrarijero; ·. qu-9; 

pod:da ~e{perjudictal al orden social o a las irlstftucio..; 
' ' ¡ . • . s 

'. n!'!S .juddicas 'na~ion~les. 

Nuestra legislaci6n, en. la.LE!y de ~avegacidn y co-­

mercio Madtimo., árUculo 3, .. p4rrafo 5, establece fehacie!!_ 
- - - .. . -

te la in~plicabilidad del derecho extranjero cuando contr! • 

vengan.al .orden pdblico "tal' cual. sea. calificado·. e~ MGxico". 

.. .·• .. ·· ... ··· . .' .·· ·. . : .· 

El art1culo 2737, del Cddigo Civi~ 'vigente, pa.r~ el· 
Distrito:Feder~l, ,establece en·su fracci6n 1>rimera, que no 

" ,. -

. se conceded autorizacidn. para ejercer actividades a soci!_. 

: dades o asociaciones extranjeras en nuestro pa!s, · cuando "" 

SUll estatutos contravengan leyes meXicanas o.al ordenpt1':""'.' 

blico. 
'·., 

5~4.- FRAUDE A LA LEY. 



· · · El fraÓ~e ·a .la ley puede· s~r visto .desde dos puntos 
de vista:· 

- "CorisiSte e~-la utiiizac¡6~·del mecanismo coriflictuai 

·para lograr un resultado gue de otra manera~ normalmente -

· rio seda·. ¡,Osible. '. Es decir, mediante el .cambio vo,luntariÓ 

de .. · 1ós· .puntos' de . co?lfacto (nacionalidad, • d0micilio, 'etcá~ '; 

·.ra), e11 una determinada relaci.6n juddica se provoc~, .. a su 
la. aplicacidl) ~-.~na ,norma diferente :con resultados ..... · 

.-.··· . : d_¡~Untos• ~ io.s qtie' ~e. obt~?ldr!an de haberse aplicado reg!f .. 

Íarmente elprc:>cedi~Íento c~lli11C:tlla1•.s1 

. . ~ corác> · ~ · r.m~~~, ~e impide ·Ia apuca~i6n aei 

. extranjero, c\lalldo los·.' interesados' tratan'' de evad,ii'. .. ' . . - .. , ,,; . ' ·-. 

·.·~~e orig~~~~ente• l,es .era a~l~ciabl.e. '· . 

Gcilds~hmidt, : nos· dice en rehcH5n al fraude a la . • 
ley: ".~.es•dtil·caracterizar el· fraude com~ el irltento a~ 

l~·á interesados de yivir en· un país con ia legislacidn de 
. - - . ' 

otro, la cual les pe?lfti~e lo que aqu~l les prohibe".52 

Esta noci61l del·. fraude a la ley, es ilustrada por -; 
: ... · - - ·-·. ·. 

:1os diversos autores .con el asunto de la Princesa de Beau.:.. 

fremont, a finaies·d~l!ligio pasado, el cual mencionaremos 
·, ·' 

. mas adelante, cuando entremos en el fondo-de esta materia, 

51 op. cit. p. 280. 

52 Goldsclmidt, We~r.,, op. cit. p~ 10l. 

.\ 
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. . 

motivo de nuestro .esttidi.o y con los llamados '11divorcic:i& «-~ 

vapor'' que. se llevaba~ a cabo en· algunos estados de, la. Re• 

pdblica, antes de ser modif.iCado el artfculo 35, de la Ley 

de Nacionalidad y Naturalizaci6n. 

. •.·S. 5. -APLICACION DEL ·oERE.CHO, EXTRA?. NJ. ERO¡ 
• • • • • L 

Este tema puede ser enfocado 

A) . .;: 'Del te6ric:o .•. 

¡:ir4ct~co. 

,· . 

A). - Desde el. punto de. vista te6rico/ nos e~ccn1tra'~ . 

con doctrinas, qu~ son: 

La. de la· incorp()raci6n o ririvio ricettizio, (teoda·. 

de origen italiano), en la :que afirman que Jina norma ex..:..:, 

tranjera!. al ser aplicada, en el derech~ del foro. se naci~- . 

naliza y ,por .lo tanto .. debe ser interpretada' po~ ei juez.; - · 

como a las dem&s normas . nacionales. con .la variante de 

. que algunos autores, no consideran la. aplicacidn' del· dere­

cho extranjero como una incorporaci6n, sino.que arguyen~ -

que la norma de conflicto crea una nueva norma juddica~ 

La teorh inglesa, en la qu~ se' trata· al'derechoex­

:-tranjero, como tin hecho en el proceso, que'ha de ser proba 
.· ,. ' ' ·, ; .· . -

do por el que lo invoca, dSndosele amplias facultades a 

los jueces para interpretarlas. 
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' .• . . ·, '. 

,, En nuestra legis~aci~n, se sique esta teorta, como,:. 

, s~ bbs~rv~rA d~l 'art1culo 284, del C~diqo de Procedirnien:..,_ 

tos:, U.viles para el Distrito Fede~al, viqente~ mis.mo que ..;. 
. . . . . - . . ' ' 

•, ' 

establece, que el deE:echo solo se sujetad a prueba cuando 

aebalie en.leyes extránjeras. · 

. . ··. 

B)~-·oead~ el púnto.de .vt.ta pdctico~ se pl~tea 

' : "1a situá~1~ri, de que 'a(·e1 juez del foro deber& :aplicar' la' · 

nc:>nna ~xtranjera 'de oficio o debe' ser prob~da '.pot quien' la : . ' ' ' ,· . . . . . . . ' : - ".: _·.. . . - - - . ' - ': - . ,' '~ ' ·. . . 

in~oqu~." para que ·_pue~a. ser apitC:acia. , ·' 
;._ .. _ 

'., 

< : ' 
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1~"'."· CONCEPTO DJl:L FRAUDE A LA LEY.- ."Es. el cortj~r;~~:·de' ac-: 

tos' ~fcitos que realiza una p~rsona eón ·el próP6si~o daño ' 
, .' .. ·.,,·,· ,., -

so/de.· obtener Ciertos efectos · cont~~idos ·en una Í~y prohi-

.bitiva".53 
.. ,,· 

Esta definici6n ~ue · nos d4 el :·D~cciéínario Jurldtcó • .. -~ ; . 

. MélCic~no' . no expÚca lo que en reaÚ;daci. es el .frá\lcie a la 

·:· 1ey ¡ ·.es muy ~bstracta, E>ttes · de las deÚnicion's. cie· otros - .. · 

autores que ·11\encionaremos a continuaci6n;. pod~e~o!(á~re~~ 
e.far que est.a noci6n puede· ser definida~ desde d~~ puntos 

de vista diferentes. 

' ,'t 

El doctor, Leonel PeI'eznieto, nos dice que el frau-

de. a : la ley "consiste en la utiliza.c:l.6n del mecánismo con­

flictual para.lograr un resultado que, de otramánera, rlO!: 
,.; 

malmente no seda posible. Es decir, mediante éi cambio -

·· v~luntario de los· puntos de. contacto.· (nacionalidad,, domic,! 

lio, etcAtera) 1 en una determinada relaci6n judd°:l.ca,· se -
.. ··. 

provoca a su vez, la aplicaci6n .de una norma diferente con 
. . . . 

resultados distintos.a los que se obtenddan d~ háberse 

. .. 

53/ Diccionar1o._Juddico Mi!Xicano. Institut.o de Investi9aCiOnes ·Jurl-
dicu, 'Jbíl:)'·xy, U•.N•A;M., MIXioo, P• " .. · ' 
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,, . . ' 

aplicadó rE!gulal'JllE!nte el procedimiento cÓnflictuál 11
• 54 · · 

, . ., 

'El ma~~tro Alber'to Ai-ce,. afirma~. ".cuando tin ·nacio-..: 
. ·~ 

nal para escapar al imperio de los mandamientos 'de su ley, 

se coloca por 11u voluntad en situact6n juddica distinta y . 
! ~, 

.logra que su ley nacional no se apliqu~, decimos.que-háy 

fráud~ a la l~y o conexi6n;fráud~lenta, que es la que se -

adq:;,.iere con :'elípropdsito c!e eludir la propia ley". 55 
. . . '·· ' .. : 

carlo~Ar«tllano Garcta;.entre losautores·n~~.iona--
. ·.:';· 

·1eai_ nos .dl'el siguiente concepto del fraÚde a. la l'y: ~En •. 
. í: ' ' 

;el Derécho Intfirnaéfonai 'Prtvado el . fraude a la 'ley .~s 

remed~o que . .ilUl>ide la . apli~aci6n de la norma jur!c.Uca. ex-.,. 
. . . -

tranjera comp~tente, a la qtie el o los interesados se han ·" 

someUdo vol~n.1:ariament~ por. ser mas conveniente. a sus. in-

tereses,. evadiendo artifiéiosamente -la imperatividad de. la . 

norma juddica na~ionai 11 .56 

·El ·judsta francds Jean PauHne Niboyet, define: 

"la noCi<5n del fraude a la ley, en. Derecho Internacionál -

54 Fereznieto aastro, Ieonel., Detech:> Int.emaclénal Privad:>. Efüto-
rial Harla. Mcioo, 'l\:!rcera edtci&, 1984, · p. 280. · . 

55 Aree, Alberto., Derech:> Internacional Priva&>. Segunda edic~; 
~ioo, Guadalajara. Inpxenta Uliwrsitaria, 1955, p.· 124. 

56 Arellam García, carlos.' Derecho Int.emacional Privack:>, &litorial. 
~rrtla, Olart:A'edici&i, fécioo, 19801 p. 1171. · 



es el remedio necesari:o para qu~ la ley conserve 

s1{ carácter imperativo y su sanci6n en los casos en' que de 
•· .' ' : 1. . . 

je•de ser aplicable a uria r~laci6n juddicapor haberse 

acogido. ios interesados fraudulentamente a una nueva ley" .57 
,·;,•_ 

· ... •. 

Mientras él maestro árgent;inó Werner Goldschmidt, -

explica: ."t:amb:i.6n·.de un:mocio áproxilllatiyo es t1til caracte• - . '. ··< '.. . .. ·::. ·:· . . . ··. . : 

~iza(.ei ftau~e COmO ei :intentó de los interesados de . ,,i~­
vtl'(ui 'un ~ats'. con'la ilegÍSlaCicSn de otro, lo 

~->·; .. .'. 
mite' lo <iÜ~ aqu'l , l~s prohibe"·. 58 ·_:· 

• ,-·.' ,.1 ... 

·:~o p0démos obser,,ar>de las· antedcires definici,o;:,­

neaL~i fraude a la ley pued~ ser visto desde dos pu~tos -

.· df:' Vista: 
-· ''. . .. ·.' ' 

.PRIMERO.- Como. el cambio .voluntario que un ~ndividuo· o 

individuos:hac(,n·de Íe>s "puntos de contacto~, para l()grar 

que . ~~s: sea ap~ica.ble una norma elttranjera que les ea · Jll•S 

favorable, evadiendo su ley nacional.· 

SEGuNI)()~- ~mo un remedio para evitar la.aplicacii6n de 

la iey· extranjera 'en una situad6n jurtdica concreta;. CUA!!,. 

· do lás partes se han colocado de una manera f.raudulent.a en 

esa sit.uaci6n. 

57 N.ib:Jyet, Jean PauliJle. , . Principias . de Derech:> Internacional J?riV!. . 
do, , !Minal, '<MISxiCX>I 1960. .. . . 

58 Go~~. Werner.·, '. D8rech.? Internacional Privado, ~:edt .· 
ci&, BUÉlrpa AiÍ'ell,. E'ditOJ:'iAl Dapllnia, . 1974;< p~ 101. . '' '. ;-

.. ·.::f,:.·!:;.:.-;<; ... ·. ·,'>.·;. . .' 
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. . :', 

·•. Par~ ilustrár lo • ani~dor, sequir~o~ el ejemplo 

los: tratadistas nós ·, d~n, ~ªl'ª aclarar estos. concepto~: 

Dos c6nyu9es ~e· n~ciorialidad española ~e naturali-.- . 

zan franceses,, con el fin de divorciarse, pues'en su pafs 

' esta prohibido la·. disoluéi6n' del vlriculo.· matrimonial; '• una' 
.i-,1. -

obtenido su divotcio reqresán a. España, .pre~endiendo --
. ' . .. ·.. ' .·_ ':-'í -·:< ' ., 

.vez 

:~e sea r~conociéla. ª'1 nueva situac16ni E!spafi~ reconC>~ed a 

los sC1bditos francell~s divorciados, .·pero ·¿estad obltqada · ,·• 

. a recÓnocer el-divorcio· de, su1i:16j,cUtos qú~ •se h~; h~t~ra"".:· ... , ... ·. .·.,_ ·- . .. . . ' . . ·-· - -

· l.izado francesa~. 'solaaente para_:: ~se fin?. · Ahora ·,~ien) ·~a . 
-; ' ~ 

existencia' de la nocic1n .del ,fr~ude a la ley .tierie éoino fin' 

.sancionar semej~n~es acciones. imptdiendcl' ;~ -~plicáci6~· d~:. 
. . - . ~' ' "' 

la'ley eXtranjera, én este caso, la ley fr~ncesa,cuando 

puede ser· invocada por la reaÚzaci6n de un· ~~aude y que -
. ' .·_. . ··' ' :··, _·-· .. 

. ~el derecho q'IÍe correS(JOndfa. ser aplicado . antes. _de ·la· na tu-

.·. ralizacidn 1 DO.' quedé ·burlado. 

' .. . 

.·.· 2-.;- AHTBCBDBHTBS HIS'mRICOS DiL FRAUDE A. ~:·LEY.· 
·' ' - ', - ,. . ,._'. 

. ' )· 

El fraude a la ley, requiere. que sean actos !!citos l .. 
llevados a, cábo, para evitar la aplicacic1n del. derecho. na-. 

cional de loa individuos con el cambio de ·los pun~os de \ -
contacto, con la voluntad o intencÜ5n de evadir la ley que 

les es aplicable. 

'. ·: ·. . 

En el Derecho R<;>mano, los c~nceptós. "fraua legi"f - · 
'¡ 
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' , 

· "fraudare • legem", significaban dañar o violar la ley. 'El 

fraude a la ley, era el que violaba.la norma jud!dica no -

·: en su letra, sirio en .su esp!ritu o contenido; mediante el 

empleo de medios indirectos, con la realización de aptos 

11citos:ycon el objeto de llegar a un. fin iUcito, 

'La ley de· 1as Doce .Tablas, en él De~echo Romano~ P!.. 

rece }laber igri6rildo totillmen.te la noci6n del fraude a la .., ... . . ~ . 

ley,;. como ~ons~éuenC:ia, del ~riterio seguido en ese enton.,..; 

'ces ,y er,a el ~e sujetarse á l·a 11\era expresi6n 'liter~i ,de -

la .1.ey ~ Así; · era. posible que existieran actos cont~a .. el -

.terto, m&s no contra el esp!ritu de la ley. 

En e1·oerecho· Romano, hay varias instituciories.enca 

minadas a ver la intención de las partes, como sori: la·.· 

·. causae' proJ;>atio, actio doli, ' actio : iniuriarwc¡,' la simu'1a-..: 

· ci6n y .el fraus legis. Cita el maestro Guillermo. Flor~s .­

Mar.gadant, a Ulpiano respecto a 'esta dltima figura, .. dicie!!. .. · 

do: "Ulpiano enseña que hay actos que son. forinalmenté. lega 
' ' . .·· . ·. -

Íes, pero que van en contra de la voluntad ev~dente' del le' 

. gislador y por tanto, implican una actuaci6n in fraudem -

legis"..59 

"Así se explica el cambio registrado en el periodo 



,,._,··. 

,, ,, ·. ··. 

clásico. · En, el se· introduce la icteá éie qu~ "1a ley resi>ci~.:. 
. . ' . . .. .· -.. 

de'ª una voluntad del iegislador que s,e preCisa :res~etar 'y . 
- • ' • ' •• :· ~ • - 1 ' :. 

Ulpiano enseftara·que.gui~n procediere contra: una prohibi--. ·:·' . . " .. 

ci6n legal actuarfa :•contra l~qem'·, pero junto a es~a in•,; 
" ' .. 

'f:racci6ri admit~ qúe 'quien sin' vio'lar la letrá,' actuare ~on:' 

: tra su esptJ:Ítu, ~brarta 'in fraudein leqis'. · As!· nace. 1~ .. 

··· · ,figura del fraude .·de ley·. · Pero. la, actitud me~tal a··que -

responde e~t~ ~edodo adri tiene un ~ontacto con el ante~~< 

Hor: se h!l p~rcibido q\le' la ley responde a \lD pr()~Sito·;.;· 

:' del poder 'dispositivo¡. que hay .otro e.lemento. a' te,ne':t' en, ; ;¡;;: 
'·Ido~11.dera~16~ ~d~as·,~e\la :letra,· ~u~ esta no ~s m's que.:.. 

< tin 'medio de ~iépi-eSi6n de ··un~ voluhtád. ·. M4S ambos :eiemen.::. 

·>, r ~~f s~n ~objetivo.a~ ~n ~l'. sentid~ d~-'.que· en ~_t,:·s.on 'exter~· 

. . '~' 

ll;;~. a ia voluntad· del·:~abd1to; aan no se ha· di~1qido la ·­

. atehéi6n hác:l.a otro elemento, que el:! la' actitud'"y voluntad' 
' . ' 

del llamado a respetar Y, cumplir los (:'teceptos legales" .6~ 

'.' 

Esta figuraciei·fraus legis nC). tuvo gra~.desarrollo · 

~ni el . dereého romano, pÓrque result~b~ un. verdadero proble' ' 
. . . • ' ··""""=" . 

ma t.:ener que viqilar los ;motivos individuales de cada per'.;. ., ' '' 

"sona ál tealiiar un acto jud:dico, ·era;.imi>ostt>'le, y sobre "­

todo, porque. impéraba, "el culto a la paiabra~, pues' r~c;:or-: . 

demos q\le· los. procedimientos romanos eran eminentemente 

·orales y sujetos. a distintas f6rmulas cuya obligatoriedad 

60. Lluis 'y Navas. Britsi, Jame., El fraude de ley ~te. el Derecoo In-.. 
terno de los :Estadls. · Madrid, Instituto Fditorial 1'!us.. 1957, p. 4. · 

' •\: : ,.,.; 

. ,.'.',\ ·. ~ ;:_:;::f,~/i '.;1·:.~},,-,·._·. 
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indispensable. 

·serios menciona como .uno de los primeros ejemplos -

del fraude a la ley, aqu~l en. queLicino Stolo, a1:1tor de -

.una legislación agraria en el siglo IV, antes de .Cristo, -

emancip6 ¡{ su .hijo para· traspas~de las tierras exce~ent~s· 

. . que ::el por su propia leg islacidn · no pod!a. obtener. .Fue \in . 

. ·a~to legal, p~ro' sus co~ciudadarioá se opusieron a tal .ma.-.;; 

niobra ~legando que ese acto era·:~ontr~do al éspfrit~ 
· sµs leyes.··. 

"A par,tir del per!odo justiriÚ:n~o. se. observa que 
,_ '" 

·existe la posibilidad de que un iridivid~ó; par~ burlaJ:' la. 

ley sin peligro, proÓure ~ombÍ.ri~r actos, de ~r sí vUidos, ·. · 
' . . 

pero que en conjunto tengan por. resultado sustraerle a .. la . 

obÚgac'i6n de cumplir con un precepto i~perativo. En " 'ese 
'' ' . 

memento 1a.intenci6n del ag~nte adquiere cori~iderable .im'."'':-
' . . . -

porta~cia y quedan sentadas las bases para poderdesarro~-· 

· nar .. la Úgu_ra del fraude de ley~ ~61 

.Eri el siglo XVII, la Escuela Holandesa, fundamenta!,' 

níente'.territodalista, acepta como e~cepci6n a la aplica-;. 

: ·ci6fa:~fd8.· la· ley ·~el domicilio haber. mo_di·fiCado .este· ·."In ·-

61 Lluis · y Navás . Brusi, Ja:fme. , El fraude de ley ante el· derech'> in­
temo de .1os Est:ad:>s. Madrid, Institut.o Faitorial Peuª• .1957, p. 4. 
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. frau~«;!Dí·'s~i juris vel civiwri suorum". Est~ escuela acept~ 

. ba la· Íigura del -fraud~ a la ley, tód~ .ve~· q\.je por la mis~ 
. . . 

maaplic~ci6n territorial de.laley'tan aferr~da, se' pres-. 

taba'al fraude con·elsimple cambio de domiqilio con inten 

cidri defraudadora,• ~Uy~ COOSeC:UEmCi:a. era herir. "en SU. r~!z 

el prinj::ipio territorial. en pro de la ·volu~tad de ·1as par.;. 

tes~. 
'., ..... : ,· 

Eri el siglo;xvnr, en·~rancía, Frolélrid-hace mencidn 
... 

a un ~asó, en 'que; un matrimonio que h~bi tab~ '. en· Ndmaru:lb. 

t~aslada su doinicÚÍo a 'Par!s ,' con er fin de al ter~r el rl!§. • 
' - ·. . . ' ,, ,- -~ . .. _, ... ' .· . ... - ' 

ginien eé::on6inico"má'trimonial, calificando .. semejantes actitu-. -. . . ··.. .· .· ···- ... -· , .. , -
. . 

fraudar con el cambio de domicilio. · 

···Citado por.: el mismo autor, poster:f.ormente se nos -

vuelve a hablar de lá.fig~ra del fraude a la ley, en el si 

gloXIX~ con el asunto-de la Princesa Beaufremont, el· 

cual narraremos brevemente como ejemplo: 

· .·. La princesa. de Beaufremont, casada en Francii\l. y de 

nacionalidad francesa cori el Pr!ncipe deBeaufremont, ofi-
. . 

cial_ ~ranct!s:' decide divorciarse por causas' imputable~· a -

su es~ilo; en 1874, obtiene la separaci6n· de cuerpos, pues -. -:~:;<.~ <;._:._·~:· ! : 

el divorcio estaba prohibido en ese entonces en Francia, -

por lo que la princesa solicita naturalizarse en Alemania, 

concedi~ndosele la· naturalizaci6n alemana· en e_l año de 

1875: en ese mismo año queda divorciada del Principe.de 

'·.·: ... ··. 

."' ·'. 

'-, ,\ 



Beaufremont y contrae matrimonio con e.l Pr!ricipe Bibesco, 

rumano de nacionalidad. La Princesa regresaa.·Prancia, en 

donde el Pdncipe de Beaufremont solicita a .. los tribunal.es 

franceses, la nulidad del matrimonio de su esposa. La .Cor 

te de Casaci6n da la raz6n ai Pr1'.ncipe de B~aufremont, ar­

guyendo de que se trata.ba. de una naturalizaci6n fraudulen­

ta. 

Como este caso, .a finales .. del siglo i>asado, .se die~ 
. ' . - ~-. ·. ' 

ron· varios más¡ so.bre todo cuando el divorcio era admit.ido 

.en Francia/ de persona~ qUe se nacionalizab'an frances~s ·P.! 

. · .ra divorciara~, para tes~ar1 para celebrar ~on~ratos :Y . 

. otros. actos jur!di~s, as! ~e>mo 'eambios .. ae. domicilio; ·cam­

. bios de ubicac.i6n de· las cosas, etc~tera;. toda vez que la 

ley extranjera era más ben~vo1a·que la '1ey nacional. 

3.- NATURALEZA JURIDICA DEL PRAUDE ALA LEY. 

. . : " 

Nos dice el Doctor Jaime Lluis y Navas Brusi, al r~ . 

· ferirse a. la naturaleza. juddica del· fraude a ·h ley, lo -

siguiente:· "La naturaleza juddica de las instituciones 

plantea un doble problema: naturaleza derivada de su 'cará~ 

ter conceptual. abstracto y naturaleza que córr,esponde en -

virtud de.las normas positivas y de su inclusi6n•legal de!!_ 

tro de la sistemática positiva de cada ordenamiento jur!d! 

co. Desde el segundo punto de vista poco cabe decir cuan-
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. . 
do se trata de uná instituci~n que nci ha sido- acógida de -

.... 
_un modo totalmente espéc!fico por nuestro derecho, cabría 

calificarlo quiz~ de una i.nstituci6n de Derecho internacio 

nal Privado (causa de ex~epci6n a la aplicaci6n de la ley 

-~tr~n-jera) , al amparo de las orientaciones .de la jurispr!! 

-denpia y doctrina iilternacionalistas".62 
. \ . 

. El maestro Goldschmidt, nos dice, que si deseamos 
' ' 

: ·cic~a~ar h. naturaleza jur!dica del f~aúde a la. ley, es ne-:-. 
"'' cesai-io'par~irde una clasificaci6n de los puntos.de co-

nexi6n¡agregando que el l~gislador al crear el derecho· 
" . 

· que sea :aplicélble a una controversia puede basarse en . he-. :.' ,. . . 

cho~en que aparezca l~ voluntad humanar o bien, en hechos 

en los qtie no aparezca la misma. En el primer c~so, puede 

suceder que el legislador imponga un derecho: sin importar­

le el deseo .de las partes en cuanto al derecho aplicable; 

o bien, puede suceder en que se interese en el deseo de 

las.partes en la aplicaci6n del derecho. A loshec:hos aj~ 

. nos· a la voluntad humana deben oponerse los hechos volunta 

rios, estos pueden ser actos o negocios jur!dicos. Termi-

na el maestro argentino afinna~do, que el fraude opera so 

bre todo. en lo~ actos jur!dicos, pues , si bien es cierto 

que el legislador determina un acto jur!dico y su conse-­

cuencia, sin tomar en cuenta la voluntad del individuo; 

62, Lluis y Navas Brusi, Jaime., .. op. cit. p •. 4~. 
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tambi~n es cierto que, como la voluntad de las. partes irÍteJ 

viene en dicho acto juddico, ellas pueden llevar a cabo, 

determinados hechos que las conduzcan a la consecuencia d~ 

seada por ellas. Por lo. que afirma: "en el negocio jurfdi' 
. . . . -

co, el legislador, hace lo que los particuláres quieren, -

porque el as! lo quiere; en ét.f~aude, el. legislador hace 

lo que los particulares quieren~· porque ellos ad. lo quie~ 

.ren".63 

Nos.vuelve a decir el maestro español Jaime 'Lluis Y: 

Navas nrusi, reRpecto a la.natur~leza juddi'ca delfraud~ 
. a la ley, en cuanto. a. la forma· de su existencia; que .. toda · 

vez que las · insti tuciOries def fra~de · a la lf!Y no· ha si~~• -
acogida por.el derecho español,sé debe pensar que no es -

admitida dicha figura I . 0 bien que es Una . OOrma precepti Va 

tácita y que va. impltcita en otras· figuras; en cu¡into al 

fondo de su alcance es una excepci6n a la aplicaci6n.de 

las ·leyes. 

Para el jurista franc~s Jean PauHne Nibóyet, la no 

ci6n del fraude a la leydebeser incluida en la legisla-­

ci6n de cada pah, pues afirma que dicha instituci6n .debe 

ser aplicada como un remedio para no aplicar la ley extra"­

·jera que normalmente debería ser la aplicable. "La verdad~ 

63 Goldschnidt, t>emer., op. cit. p; 103. 

1''' 
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ra naturaleza jur1dica dd fraude a la iey1 es' un remedio 
. . 

.·destinado a sancionar leyes imperati:vas_, pues hay que ~vi-

tar, que·en las re"iaciones internacio~ales~ ·la ley impera:­

tiva se convierta en· facultativa 11 .64 

' : ,. . . ~ " 
Hemos. de observar~ que respecto a la naturaleza ju• . 

~tdica del" fraude. a la l~y, z.io .hay puntos de vista unifor·~ 
. . .. < '.; 

JlleS al . rÓspecto 1 . . los.· CU~les mencionaremos a continuación:. 

A) • ...; La dÓctrina ·que rechaza . la noci6n del fraude a ~a . : 
,·:· ... : ;· 

···. ·l~YJ se: basa_ en que no se deben. tomar. en· cuenta- los mfsvi.:.:~· 

les qué llevan a un individuo a realizar c~aiq~ier tip!:> de. 
:acto .juddfoo, como lo és el cambi';l de nacionalidad, de do 

. '' ~ 

micil:i.o, de réligi6n, del lugar de celebraci<Sn d~. los con..: 

tratos, etc'1tera; al· juez no le debe importar eso, sino 

que debe reconocer los derechos adquiridos-"'por el indivi-­

duo· en otro lugar, sin importar sus intereses •. 

En lo personal, esta doctrina me parece fuera de lu • gar, pues si bien· una persona puede hacer lo que mas le 

convenga·con sus intereses, tambiAn me parece, que no por­

que dicha persona· desee liberarse de una obligación impue! 

ta .por. su ley originalmente aplicable, se reti,re a otro 

pafs y despuAs de obtener lo que queda regrese a su pa!s 

original para hacer valer los derechos que adquirid en 

64 Niboyet,. Jean Pauline. op. cit. p. 
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otro lado, con la simple intenci6n .de.evadir su ley nado-
' ' 

nal, y que ni siquiera tenga la in~enci6n de quedarse en -
' . . . . 

el luqar donde obtuvo esos· derechos.•· 

B) ;- La que admite parcialmente ta noción. d'el fraude a 
·- ' , 

. b. ley. En. es.ta ·doctrina, los autores ·que la· sostienen. 
' . ' 

afirman la existencia del fraude Cl la ley en lo referente 
'•' ' .... , 

a:, la :formalidad de los actos y solamente para los' contra--. . . . 
·,.·: 

to~, esto es, que corif~rme a' la autónomia de la voltintad, . 
. . , -· ' - .. ' 

las :partes es~oq'en para realizar un acto juddico el dere'-

· ... · ~/~tao q'ue .se·a mli~ conveniente para sus intereses. Rechazan:.. 
·;,'i 

ciri· di~ha doctd:ri~' l<l noc:l.6n del fraude a la l~y, cuando 

hós'referimos a·ios canib.ios_de nacion~Údad, camb'iOs·de' ci2 . 
. , : ... · ' . 

·":-~i~iiio, e·tc6tera ~·' < 

Esta doctrina, aunque acepta parcialmente el fraude . 

a:la ley, creo que es limitativa en cuanto a las.materias 

en que debe apli<;arse ¡ dicha noci6n: creo que ntás que ver 

en que materia·deb~ aplicarse.Y en cual no, lo que debe ha 

cerse es que, cuando en un asunto determimldo, se note' la 

d~~·raudaci6n q~~ los par~iculáres hagan a·· 1a ley, debe · de 

aplicarse la·. ley originarfa. que los sujetos tratan de eva-

·_. C)- ~ - . La doctrina que acepta el fraude a lá ley. E.n e! 

ta tenemos como ac,rrimo seguidor al maestro franc,s.Jean 

Pi!luline Niboyet1 ·quien afirma qÚe dicha 
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aplicada' en cualqüter cas6."en·que .un.rndividuo para ~nvo~ 
car una ley extranjer'a uria .vez cometido elf.raude, sea c\lal 

quiera la. m~t~ria a que se refiera. . Se tr~t:a .pues .de. uri .:. 

remedio para no aplicar la .ley extranjéraque riormalmente 

debeda intervenir":65 
... .', 

Por 'lo que· a nuestro pa!s ~oncierne,: la noci6ri del .· . 
. , ' - . ..' · .. 

fraude a la ley,:a\lrique no ha sido debidamente·contemplada 
. ' . . ,. . . : .. " - .. ·. "· - .. -· .·.; .·_· · .. - ': 

en· nuestro dE!~e~ho, tamp~co ha. pasado desáp~rcib:i.'da'.. Es. -

con~enlplada por.el~~dcul~'./3,:·: párrafo. 6,"d~ 'ía'~~Y:C ~e Na-:. 

;egaci6n; Comerci~ Mad~ititc>; en el.artt~~i·~ 1·7,·~~~r~fo· ~· 
. . " .. ~ -. . . - •. . ' ;, '' . - . . - . ,. . . 

se~~ndo, de la ~e~: d~ ·Na~ionalid~d y Natur.aHzac:l6n,· ·· · 

·" .. 
Podemo·s afirmar que · eJ1 nuestro dere~ho, di.cha rio'."'..-. • 

ci6n ha sido.admitida como un remedio para ·evitar·los man!· 

jos que ciertos individuos ·realizan con el.fin de escapar 
.. 

a su ~ey nacional, sancionáÍtdose con·la.nulidaddichos ac-. 

tos~· 

·. - '.·. . 

Mencionar.emes que¡ 'en nuestro pa!s en el año de · 

·1971, se s~cedier~n d¡versos casos de. extranjeros, quiei;ies 
- . - . . 

de.una manera fr~~d~lerita y con: el objeto de escapar a su 
. .. 

ley nacional, ven!a'n a M~xico, adquiriendo la rf;'.lsidencia. -

en cuesti6n de alqunas horas, pues las leyés internas de -

\ :· 
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Estados.como Chihuahua, Tlaxcala y Morelos lo· permit!an 

.... 'as!; una vez que .. ya eran residentes. solicitaban su divór.;:.­

é:io, el cuál les era concedido en poco tiempo, yendose del 

país una vez disuelto el vfnculo matrimoni.al, el doctor .· 

. ~ . 
Pereznieto los llam6 "divorcios al vapor", por lo que por 

. decreto de 20 de febrero de 1971, se reform6 el articulo -

·35, de la Ley de Nacionalidad y Naturalizaci6n, en el que 

s.e estitbl~ce: "Ninguna•au1;orid~d judiCial dará trámite al 

: divorcio o nulidad de matrimonio de fo~ ·extra~jeros, s~ ·no 

. s'e acompaña ia· certificaci6n que •expida la Secretada.de .... :_·. 

Gobernaci6n' .de su legal residencia. en el pa!s y de ·que .sus 

condiciones 'y calidad migratorias. les perinite realizar tál 

··acto". 

Cómo podemos obs.ervar, la adquisici6n del domicilio 

en unas cuantas hora's, por los ,extranjeros ten!á la final!:. 

·dad de defraudar su ley nacional, por lo que M~ico, aLmo 

· .· dificar el citado art!culo 35, de la Ley de Nacionalidad y 

Naturalizaci6ri, evit6 el fraude a la ley extranjera. De lo 

>·anterior ¡>0demos concluir que la naturaleza jurídica del-· 

fraude a la ley, en nuestro pa!s es la de un remedio para 

evitar. que sea aplicada la ley extranjera.· En ~l caso ci­

tado, fue un remedio para evitar qÚe !Os extranjeros eva•­

dieran su ley nacional fraudulentamente, aplic4ndose mies-

. tra ley nacional•. 66 

66. Perezniet:O castro, Is:Jnel., op. cit. pp •. 280 y 281. · 
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··~ BLEMENTOS'DEL PRAuDE Á LA LEY; 

· ·Originalmente se nos h·abla de .dos tipos de. elementos 

. 9ue constituyen el fraude a la. ley, el elemento objetivo o 

material y el elemento subjetivo, psicológico.O moral; aU!!, 

que autores.como Arellano García; en obra citada, mencfo-­

. ·,' nan •siete elementos 
0

del
00

fraude a la ley, hemos de hacer 

la' o.bservac~6n de que .en ellÓs van impltcitos los. elemen-­

.tosi que acabamos ·de señalar• 

Dichos·elementos~ son los• 

"L - Una norma conflictual que le. da 

. noz:Ína juddica material' extranjera~ 
- .... ' ,: - . 

2.:.. Colocación de la ~Úuaci6n concreta 

' puritos de conexión de la ncu:n1a jurídica extranjera. 

·J • .- Mayor benignidad, conveniencia o ventaja, desde el 
' - . ., ' .. - · .. 

&11cjulo de los interesados, en la.norma jur.tdtca material .. 

extranjera. 

4•- Mayor severidad, más rigor, menos conveniencia o .. 

ventaja desde el punto de·vistade los interesados en la -

norma jur!dica materiai nacional. 

5.- Intención de evadir la norma jurídica nacionalma 

terial originariamente aplicable, antes de producirse 

segundo elemento. 

el 

6.- Artificio, falta de sinceridad, anormalidad, anti­

naturalidad en la ubicación dentro de los puntos dé·cone--

xi6n de la norma jur!dica extranjera. 
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' . ·. . ' . ': :. ~ ' . .·: . . ' ' . ' . 

7 ~ - Evasi6n a la imperativí:dad de.· la. norma juddÍ.ca na 

cional que deja de ser apÜcablÍ:?en virtud de qjielos inte 
' .• . - -

resados cambi~ron la s':i:tuaci6n de hec.ho que. les ligaba .con · 

esta norma jurfdica nacional". 

Respecto a este. punto, encontr~os que. la doctrina . 

se ,encuentra dividid~~ la d~c'trina objeti~a d.ice quEi ba'st.a · 

. ·con ·:~~e haya .vfoiaci6n ·a ia ley, independi~ntenlente de ·la 

i!ltenci6n, para que.haya fraude~ 
.. -: ' 

La doctrina .. subjetiva considera m4s ;l111por~an~e ·. 

·bretodo lo dem~s, lavolUntad del sujeto para evadir .. · . ,· . ' . ' . . - - ' .... ' 
ley prohibitiva, sin tomar en cuentala,"n~besidad de la 

· violaci6n legal". 

Hientras que en una tercera doctrina, la mixta; con 

cibe.el fraude cori !él presencia~e 1os element~s objetivo­

corpus y subjetivo-el anilnus. 

Por lo que a continuaci.c5n, señalaremos en que consis 

ten esos dos elemento.a que forman parte de'..la figura del - . 

fraude. 

4.l.- ELEMENTO PSICOLOGICO O MORAL. 

Este es el elemento subjetivo de la.figura del frau 
. ' ' •,, ' ' -

nos dice al 



_,;,·' ,· . . - ., ~ 

· respecto de este ,elemento: "Las partes deben. tener la in.::.­

tenCi6n, de producir.efectos contra el tenor de. leyes proh_! 

biti,vas realizando actos positivos Ucitos" ;'67 

El maestro españ~l Lluis y Navas Brusi '· afi~a. que . 

el animus- como elemento. del fraude a la léy , .. ·es el prop6si' . .,-; 

to de. eludir,· .no d~ violentar_ la ley; pues si ¡)os encontr~ 

mos en este Gltimo caso se estada.en presencia de infrac~ 
. ·' 

ciories o ilegalidades, que no tendrían que ver con el frau 

de. 

. . . -

El maestro franct!s Aléxandre Ligeropoule, nia~ifies\ 
: - •• ' ' ,: 1 ·,·'. •• • 

· ta que el .elemento intencional, es ver. cual ha si~o el 'm6.:: 

vii deterininanteque los sujetos han tenidoparaevadirla 

ley. 

Nos.dice Carlos Arellano García, citando a Maury; -
.,_:-' '•, .. . ' 

que el elemento subjetivo "es el de eludir la regla de co!l 
' . \, 

flicto, a· fin de evit_ar la aplicaci6n de la ley normalmen"': 

te.competente".68 

Werner Godschmidt, refiri~ndose a este elemento nos 

die~: "consiste en la intenci6n de hacer deliberadamehte -

67 Diccionario Juddioo Mexicano., op. cit. p. ·236. 

>&e Arellano García, Carlos.,. op. cit. pp~ 716 y 717~ 



so. 

·.·;. 

· a·plicable mediante maniobras apropiadas un i:>erecho civil -

.favoráble que sin los mismos no lo· habrfa si:do'~ .69 

Niboyet, dice al respecto, es la intencidn, la vo-.,.. 

luntad de burlar la ley imperativa, la que es normalmente 

. áplicable1 amparándose bajo una ley extranjera qtie permita· 
- . . . ' ...... . 

· · lo que aquella prohibe.: , · 

··~, '," l 

Como afirma Carlo.s Arellano Gár.c1:á, .. afenunierar:fos 

ele111entos del fraude' a 1.a ley y hacer r~ferencia .Cll elemE!!f 
' ~· ''·. 

te:> subjetivo, existe "artificio, falta de. (iJincer~~ad~· ailo!; · 

.nía!Ídad, ~ntinaturalidad en l~ ubicact6n dent~o 'd~ los PU!! . ~ . - - '_' . . . . 

. tos de có.nexi6n de Ta norma jur!dica extranj_eré. 1c) 

.· . 
. '.';. 

· · De. todas las aseveraciones anteriores podemos con-­

clu:f:r que el elemento súbjetivo, psicol6g:f:co o moral (ani­

mus) , ·es Ún requisito imprescindible, que consiste en la ·· 

v9luntad.e intenci6n de eyadir o burlar la ley imperativa 

que.originalmente es aplicable y sin el cual no puede exi!: 

tir la. figura del fraude.a la ley, pues comó·observa Lluis 

y Nava J¡rilsi, en su obra citada: "sin el .animus se podrá -

''hacer un ·acto contra ·la ley,', pero no en fraude de la mis-

ma" ... 

69 ArellanoGarcta, carlos., op. cit. p. 717. 

70 Ibidml. , . pp. 717 y 718. 
·: :· 
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Este.eleniento es tan imp0rtante que un misnio acto 

jurídico puede ser vistC> de diversas maneras, de _acuerdo a 

la intenci6n que tengan los suj~t~s.queintervienen ·en, 

. ella. Si es un prop6sito malicioso, su resulta.do ser& la· 

nulici~d ·del acto1 pero ~i. no ·10 es, . produ61.d sus efectos.:,. ·, 

.normales •. Sin embargo, como afirmá.~l.maestro-Carlos Ar~-
-.. • . • ¡ 

. llano · Ga,rcfa, .. respecto al . -punto . que nos ocupa, , es un ele--_ 

:mento que ~olo puede ser prol>ado< a trav6s de la prueba pt~ . 
··-,, 

sunci~n~i: es decir, de he"ctfoiJ c.onocidos, se' Üégar4n a . 

, lo.s hechos ,desconocidos, :Para llegar a la verdad de los ""· 

·mis~J .• 

·4.2.~ ELEMENTO MATERIAL U OBJETIVO (EL CORPUS) 

Este consiste en llevar actos válidos que persigan 

y provoquen un resultado ilegal. 

" 
. Como.· menciona Goldschmidt, las partes antes de cele 

brar un acto juddico, buscan que legislaci6n es m4s conv~ 

niente a sus fines para despul!s trasladarse.al pafs cuya -

legislaci6n les es favorable el acto juddico y obtener 

las consecuencias deseadas evadiendo la ley normalmente 

competente. 

El Diccionario Juddico Mexicano, dice al respecto: 

"el conjunto' i:le actos Ucitosllevados a c;:abo deben condu.-
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cirnos a o.btener un resultado prohibido por la ley. De 

aqu! .que debe existir una ley prohibiti:va".71 

Corno señala A:tellano Garc!a, "hay. una colocaci6n de 

la situac~6n concreta dentro de· los puntos de conexi6n de 

· la norma· jurídica extranjera". 72 · 

Por lo anterior; este elemeri~o .se caracteriza ~J:' •· 

la realizaci6n por parte de los intE1resados: cie: ~ados ac··;­

.. tos jurídicos¡ l!ci.t,o·s en s! de. l'oS que· salga un resultado 

; ilegal, la evasi6n .. (le la. ley nacionaL. 

. ', ... · . . ·.: ·, 

A mayor abundamiento, podemos. concluir qlie ios dos 

elementos,·· tanto el subjetivo como el objetivo .son indis-­

pensables para la existencia del fraude a la ley•· 

' ' . . .' ' 

S.- CONDICIONES PARA PONER EN PRACTICA LA NOCION DEL P'RAtJ..:.. · 
DE A LA·LEY. 

Nos hablan los tratadistas, que existen· dos condi-­

éiones para· poner en pdctica la noci6n del ,fraude.a la 

ley, derivadas de su naturaleza juddiéa y son:- en primer 

lugar, la .existencia de un fraude y en' segundo lugar l.a 

ausencia.de cualquier otro remedio, los cuales explicare--

. Di~iOniiio Jur!dioo Meld.ciam;, · op •. éit. . p. 236 . ·. 

Arellano,Garc!a; cariof.., Op~'cit~.p~ 718~. 
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mos a condriuaci6n. 

5.1.- PRDltRA CONDICION: EXISTENCIA DE UN FRAUDE. 

. . ' . . . 
. ' . 

Lo~ di~ersos autores mencionan· que .la pal~br~ fr~u-· , 

de no deb,e s.er interpret~a como en el derecho .ir1terno lo 

es. la acci6ripauliana; ·e~'to. es, la protecc.i6n ~ los acree~ 
dores en ·~~ntra, de los deudores . que' celebran acros fraudu:-, 

. ;.' 

.• lentos eri cciótra dei'patdmoniO ,de .aquellos. Al contrario, 

. debé se~ interpretada, colllo la inten¿i6n de un sujeto. de"-
J · ... ,' .-.. ,. ·' ........ 1 • • ·, •• • ' • ' .'. • • 

. : evadir la ley utilizancio diversas maquinaciones< que ~n niri ' 
' ' •• ,· <' • ' ••• .-

gCln momento· tienen CC>l'llQ finaÜdad·causar. un perjuicio a 

· . acreedores, sino burlar la Íey q~e es con'trari.a a sus inte · 
. ' 
reses • 

. Niboyet, nos dice: "el elemento qué rios pemitid :­

·caracterizar este fraude ser4, en particular, la ausencia 

t~tal a vec_es, de toda sinceridad en lás circúnstancias en: 

· virtud de las cuales se . invoca el beneficio de .la ley ex-­

tranjera". 73 . 

5. 2. - SEGUN.DA CONDI~ION: AUSENCIA DE CUALQUIER OTRO REMEDIO. 

"Puesto.que se trata de un remedio es preciso que -
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este sea necesario, es decir¡ que no se ha de.recurrir al' 

mismomS.S que en caso de qlle no se disponga de nin9dn otro 

remedio" • 7 4 

El maestro mexicano.Alberto Arce, nos dice.que si 

el fraude a la ley es un remedio, "es necesario que sea i!'!. 

diE1pensable y que no se pueda aplicar sino cuando no haya 

otro remedio". 7,5 

·.Se nos habla respecto a este .punto¡. de dos' hipdte-- ·.· 

sis:· 

.. A) • :-, La existencia de un fraude,. pero' existen otros re.,. 
- - ' . 

medio~ ~Üe impiden la apHcac:i.6n de la nocidn del f rau~e a 

la. ley. 

En este caso, se ilustra .con el ejemplo de dos. j6v!. 

nes que salen de España, para' contraer matrimonio en Esco-
. . 

cia, sin tener la edad requeridá, ni el consentimiento de 

los padres, es decir, violan su ley nacional, por lo que -

dicho matrimonio será nulo toda vez que la ley nacional r! 

ge a los:·españoles en el extranjero~ sin necesidad de rec!!_ 

rrir a lanoci6n del fraude a la ley, pues no se han resp~ 

tado los. impedimentos establecidos en la ley espaftola. · 

74 .NitJÓyet, Jean Pauline., 0p. cit. 

75 ~· Alberto•; ;op. cit •. p • 
.. ;~, ,¡ .; . . , . : .; .; -:.:.\:.\, 

. .. . :·.·;¡>·= ·,·_,;,:.·::\.,.( ','.'., 
;»,·: ... -,: ·:.~ .r;, •.-,:· °'"' :· · . .;:··:; ~/.!<.;,;: ¡.: .•. 
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B).- Enca110 de que no se recurra al fraude a la ley;·'­

_el fraud_e quedad~ impune, tal serfa el caso de las natura 

lizadiones fraudulentas, en las que los, sujetoi! invocan su 

nueva· ley. · ·. nacicmal y deje de. ser aplicada la origina--

r_ia· y solo .con la. noci6n. del .fraude. a la. ley' el . juez pue..; 

· de f!Vitar la aplicaci6n de. la le~. extranjera. Aludiendo,. · 
,; ·. . ' - . 

que.~1-sujeto·obtuvo de u~~ manera artificiosa•y con.ma~u!. 

naciones no naturalés una nueva nacionalidad que leotror-

9a .derechos que su ley .originaria prohibe .y. que·· el m6vil -
' .. -; . •'. . .-· - - . ' -

~~-; le~ ind~jo. a adquirir otra nacionalidad era la de bur.:., ... 

·i:ar,. evádir· su ley nacional. 

(i.:·DIFEREHCIASDELFRAUDEALA LBY CON EL ORDEN P~BLI~O. 

·. . . 

En este punton<;>s parece_ propio transcribir lo que 

el-maestro Leonel Pereznieto, dice al respecto de esas dos· 

nociones •. 

"Fraude a la ley.- es una noci6n jur!dica cuyoefeE_ 

·to caracter!stico es impedir la aplicaci6n de. un cierto·d~ 

recho, en raz6n de que se considera que con ella se preten 
., .·' ·-

. de eludir la aplicaci6n del .Derecho riomalmente competente" • 

"Ord.en PCiblico Internacional. - Es una noci6n ·¿ con­

cepto jurídico que tiene c0mo funci6n impedir la aplica-­

ci6n del derecho extranjero~ normalmente aplicable<a ~itu~· 

esp,ect,ficas1. para prot:ecier .el ord~n. jurídico l'l~éio" 
. <.~ ·, . . ·: .: ··:. 

:.,,· •\ i·:.\1 - .. "· .. 
.· : .. :; .. , 
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. . 
nal de ciertas disposiciones extranjeras reprobadas por · ~ 

. . 

las concepciones fund~mentales del propi:o or~en".76 

De.los dos conceptos anteriores se d~sprenden.faci.!_ 

mente las diferencias entre las dos ·nociones,. a saber: 
. . . 

. L '."" El fraude á la'. ley es uri remedio que .. impide l~ apl! 

caci6n del derecho extranjero, porque los sÚ:jetos han eva-. . . . . ' 
. . . 

dido maliciosamente lá' ley·que es .. ~ompetente aplicarse· •.. 

El orden pdblico es un remedio q~e impide Ia·a~lic!_ 

. ci6n· del derecho extranje~o .normalmente apH~~b.le a'.un ~a~· . . . . . . . .... - .... . . . ' .. ,". ·: ... 
. ·. _. ' .· ., 

so concreto cuando ese derecho,:'va en contra de los'éoncep-.. ·; 

tos j ur1dicos nacioriále.s. 

Nos dice el maestro fránc6s Jean Paulirie Niboyet, · 

en su multicitada obra, que "no·se debe aplicar una ley e!_ 
1 

tranjera.en un pab cuando de ello resulte .una perturba--. . 

ci6n soci"al". · Esto serla el orden pGblico, el cual servi­

da para.deshacernos de unanorin~ extranjera, cuyo .conten.!:_ 

do es incompatible.con el derecho interno del· Estado que -

conoce.del caso concreto, como nos dice. el mismo Niboyet, 

hay "un defecto de comunidad juddica entre est~s Estados". 

cuando se trata del fraude a la ley el derecho ex--

.•'' ;,., 
•_!_¡_' : •• • .. ·::· •• ' 

· l1e~ CUtro; ·tecnel., 



tranjero no. quebranta la ley nacional,: no es el dereého 

aplicable el probiem~; sino lasituaci6n dengue los indivi 

duos fraudulentamente,. esto es, . en forma antinatural, mal! 

c::ic:>sa e insincera, han fovocado una iey que no les c;orres­

pondeda si no hubieran.incurrido en maquinacione~ que les 

a tal fin. 

'···,r·.-.< :_.: ' ' ' :• • .· •:; • • , • ' 
'·Jerner Goldscrunidt,,~os dice que. ei fraude a la ley\·· 

uné::ampo:varfado de ~plicaci6n·e~tr~las diversas· -

esto es que no solamente, es.aplica:­

,ble· ál Derecho.'Íntern'acfonal Privado, sino que lo estam-::: 
. . . . . . . 

biC!n al. Derecho Civil, De.recho Penal, · ~;echo Fiscal, Dere . ' •'. -
c.ho -Me:rcantil, etc4!tera y que en cada una de ellas se · per- · 

sigue o se trata de eyitar qu~ los particulares se burlen 
. :··, 

de la' ley. 

Continda 'el .. maestro argentino .pregunt4ndose .·f¡_~. el -· 

fraude a la ley debe ser combatido por el pah que se.ha­

v~stó defraudado en sus leyes, o tambiEn debe opone~se a -

Íils illaquinaciones de los particulares para defraudar las -

leyes extranjeras. 

Afirmando con posterioridad que se debe protE!ger el 

derecho privado extranjero de '1as manipulaciones .realizadas 

particulares, ·pero· siempre cuando resulte aplic! 

,;':' 
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bie•[·¿~forme al Derecho Internacional Privado del !?~.is que 

lo.defiende y con lacooperaci6n del juez extránjero. 

El maestro Carlos Arellano Gárc!a~ defiende el mis-

.mo puntode,vista al afirmar:; "nospareC::e· de sumo inteds 
' . ,' -' . •. ' . ; . - . . . ... •, . . 

su. apu~támiento de un efecto prevenu~ti en el'.pa!s donde -
': . . '· .. '.·: : ' '-·' . ','' 

se realiza el .fraude que habrá de producir. 'efed:()s ,en el, .... 

país en. ei que se evade la imperatividad de una norma. Ese . ' . . .. ' ... 
. :, . .·, . •, ·.. . 
efecto. preventivo podda ser el ~esultadbdeiuna·coopera--

. >'c¡6n intern~c.fonal ~;~ ~ .· .. io ante~ior es lo ideal !' ~s reali- . 
' ''. 

: zable.·· solo nece~ita la cooperaci6n .de ios i::stad~s". 11 ... 

, Niboyet, ríos señala que los. efectos del fraude a la 
. . 

·· tey deben ser vistos desde los siguientes. ·puntos de vis.ta:· 
. ' 

1. - Efectos del fraude a la ley con respecto al pa!s d!_ 

fraudado. 

2.- Efectos del fraudea la ley con respecto al pa!sc!!_. 

ya ley se invoca. 

3 .• ..,. Efectos del fraude a la ley en relacic'.Sn con terce-­

ros pafses •. 

7.i~~ CON RESPÉCTO AL.PAIS DEFRAUDADO. 

Niboyet, menciona que los.efectos del fraude a la -

, ..... 

·. . ~·:. 



ley . con· respeéto al país defr'audado son: no .1a de anular · -

el.acto realizado por los sujetos que evadieron la' ley na-

cional, sino la de n~ar que en el pals originario se imp!_ · . 

dan h rea,l.izaci6n de ciertas conaecuen~ias de los actos -

llevados a cabo por loa defraudadores. Aludiendo en el ca 

so de las naturalizacion.ea fraudulentas, que el tribunal -

•.. de au pata no tiene de.racho a·,d~~idir si la··naturalizaci6n 

otorgada_ por un gi:>bt~rno extranjero e~ ,,;,Hdao no lo.es, 
"lo dnico que el .tribunal puede hacer es i:tegarse' 

,¡/ 

. ciertas consecuencia":" • 78 

:7.2~- CON USHt-ro ~ PAIS CUYA· LEY SE ·INvocA •. 

El maestro francds Niboyet, afima que la soluci6n 

mis usual que dan l.os tribunales a los casos en que puede 

inv.ocarse s•L ley, en virtud de que el sujeto o sujetos co­

metieron un fraude a su ley originaria, es la de aplicar -

vAlidamente la ley que el defraudador invoca. Por lo que 

el profesor francds manifiesta que por respeto a las sobe­

rantas de los demb estados, debiera ponerse fin a tales -

situaciones, esto es, que si los defraudadores invocan la -

ley de Alemania, por decir algo, siendo originariamente co!!!_ 

petente la ley de Inglaterra, Alemania por el respeto que -

debiera tener a la soberanía de Inglaterra, no aplicaría su 

78 NHnyet, Jean Pauline;, op. cit. p •. 



- ·. ' ,. 

ley, argument(indo que ae da competencia a la ley.; alemana -

en virtud de un fraude:a la iey inglesa, nulificSndose se­

mejantes actos,.devolvi~ndole lacompetencia·a la Íey·in'.'."'-

. glesa . 

. 7 ~· 3 • - 'CON RELACI~N A . TERCEROS P1'ISES ~ .'. 
•. ,:; 

Por ef mismo respeto que deben tener.e~ loá. 

··• ,.en~re sr; eón ·la noci6n del. fraude a .. ·1a iey/·~011i~r.ibuna-­

les del tercer pa.ts cuya ley 11e i·nvoca, de!>eran · .re21litir la 
,. • .· ••• . :! .. ,,.' '.; -' ,, 

· .competencia al pa.ts ·cuya ley ha, 
.··:·;·,--

-~ . ' 
·"t 

· dr.tá siendO la . ley competente~ . 

:;._: 

·I 
( 
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CAPI'l'019 lll 

··.EL PRAUDE A LA~Y .EH EL DBRE~KO.' llEXICANO. 
,:·, 

·1."'.' ·AHTBCEDEN'rES BN LA LEGISLACION MEXICANA. 

. . . - . 

Encontrar !Os.antecf!dentes del fra~de a la.ley en -

la' ~egisÚct6ri nif!icicána, · es un paco pro,blemli.Úco/ eri. el 

' •.entido de 'que. no en~ontramo~ expre~amente e~crita esta . no . 

-~:i~n~ ··Pe~º au11que, ~o esta. ~presamente. estáble~ida, •. tampo-' 

c~~i~~~ente. 'ignorada •. 

- . . . . . ' . 

·.'t 

' . - . . . . : ' .~ 
: · .. :'... . - -,'< t': ' 

Coal9:menci¡,namos, antes de la iridependeric.ia':cie la .., 
·, _!' 

~ueva España, en 1810,. s,e apl:icélban las ·lE!yes de· la metr6'." 
.-· .·.; ' 

poli, en las que el territor:lali&llO era la caractedstica 

p~iriclpal de clichas leyes, atal grado que las personas 

que no fu~ran sdbditos de los reyes españole~ tenían es-­

t~ictamente ~rohibida la ent~ada a las·· coloni~s ~~pafio las 
.· !,. . .. _.,·. ' ' ' ·. -

·Y a los sdbditos españoles se les ten!a prohibido comer--

~iar ·_con pafses extranjeros. Atln los· extranjeros que_ po­

dfan introducirse en las colonias les estaba prohibido 

ejercer puestos ,pt1blicos,. obte_ner beneficios, rentas ecle-

· si4sticas, tener carnicerías, pescaderías,, etc~tera; por -
··{. 

lo que' no se conocer. casos de fraude a ia ley en esa ~poca, 

ya que· no existía facilidad de poder cambiar de situación 

jurtdica los.extranjeros toda vez que ni siquiera eran a~ 

miHdós en el, país, y en caso de entrar se les ponían tan-

no se.conoce 



la ley~· · 

Despu~s.de lá guerra de i~dependt:tnci~,en 1010, se 

." empiezá a reconocer a los ext~anjeros y a permit!rs~les · 
. ' 

' ' que puedan convertirse en nacionales Por medio de la carta 
. . 

·na~uralizaci6n. 

· Conforme al paso del tienipc) ~·· se · lleg<5 a la C?Jllpleta . · 

-:,'·' 

extranjer~s ~ 'Í una mu~stra'~ de eÚo es :'." 

de Reto~a.de 30 de junio \i~ .1840, •1111 - · 

. seccitSn cuarta est& destinadit. a ·los derechos y .obligacfo.:.~ · •· 
<~1~s de' ¡os extra11jE!ros, mis~~ que .debido a. su qrari , ~por-­
. 'tanciá, transcribimos lo siquiente: 

"Seccidn Cuarta. De los extranjeros~ sus derechos y -

obligaciones •. Art. 21. Los extranjeros. introdu.éidos le­

.galmente en .la Repdblica gozaran: 

·r.- De la seguridad que' se dispensara, segtln las le 

·. yes a las personas y bienes· de los mexicanos •. 

u.:- De los derechos ·qué se estipul~n en los trata•­

dos para los st1bditos de sus respectivas nacio-

nes. 

ru:. :'." Dé la. libertad de .trasladar .a otro pa!s su pro-
. ·. . . ·, 

piedad mobiliaria., con los req~isitos y pagando 

la cuota que determinen las leyes. 

IV.- De la libertad de adquirir en, la Repdblica pro­

piedades rdces, con.tal que primero se natura-

.. ; •.' 

ella, casen ,con ;m~~cariá d. se. '.arreglen. 
~ ... ' . ~:<>·' : } i·, '" 



- ,. 
. a ló dem4s-. que prescriba'. b · 1ey. reiaú~~ ·a estas -

'adqutsiciones".79 

· Esta frac~i6n .di6 pauta a que se diera la noci6n 

del fraÜde 'ala~ ley en contra de .nue~'tra legi8lacii6~, pue! 

to'qlie ~~n esta'tu~íina fraccic5n s~ daba pt'e a que los ex'.".'..; 

.tranj'eros • se riat~raÚz~ian mexicanos por inte~Es y no. ·pc,r 

querer10·.·.· 

.·. Las' bases :org&nic~a. de _la Reptlblica Mexicana; 
., . 

junfo d.e:ie43.~ en su ardculo131 es.· otr'a muestra>de 

;1a~ Ü.bertade·s otorgadaá a los. el<tranj~ros, · dicho a:rt!culo 

··' ,dice lo'<s:lquien,te: "a los extranjeros, .casados o que se' ca 

saren con mexieana o qÚe fueren empleados en BHviciO y 

:utÚidad de la hptlbU.ca, o de los establecimientos ind~s;.. 

: tri~Íes de eua,' o que. adquieran bienes raices _en la misma, 

· se les dar& ca'rta de naturaleza sin otro requisito, si la 
. . . .. . -

p~dieran ":. 80 

Al respecto de esto, el doctor Leonel Pereznieto, -
. . . 

comenta: "disposici6n que refleja uná>clara tendencia d~ ~ 

· ~simUaci6n de -i~s extr.anjeros a ,la naci6n mexicana, -lleg~ 

79 Pereznieto Castro, Ieonel., · .DerEictv:> _Interilaciooal Privcdo (tt>tas 
Slbre el principio territorialista y el sist:ana de conflictos -en 
de:eCh:> mexicanO) ,. 2a. ediCi&, Jl!xioo·, Uiiversidad Nacional 11u...: 

. ; .. ,-,,·_,·~:de.Mllx@, :,1.982;· p~ :19, . ' - . . ..••. 

ao· Ibidem · . .,,_ •• •1~~.<-~.: ;,, i:;-;;:··~·" , ;' 
·;,• ':(::·:~ ·.·,: ji·'_ih::·:, ~·- . "'. -~>::';')i:Ó.<·:··;;: .,,·:: 



' . 

. .;,. 

dé>,inclÜso al' simple hecho de adquis:i!ci6n•de la propiedad. 
' ' ' 

. inmobiliariapara situarse en el supuesto de.adquisici6n -
' ' ' 

de la nacionalidad, caso por dem&s singular~ Esta diapos! , 

ci6n vuelve a repetb:se én lo sucesiVo como e~ el caso es• 

pec!fico de la. constituci6n de 1357 y del Esta~uto del Im:­

perio .de 1865. i1e1 

.como p0~emcis observar, Sf:! llegaron a:. los extremos; 
• ¡ ... : .. 

'ya· •. que por ~n lado' en la.' 'pc;ca .colonial se.·establecitf ·,una 
"<)( 

. ~stricta, prohLbfci6n d~ ent~ada il · los extranjeros: ·d~spti~s ·' : 
. •·. . .• ·'' ·'r-.. ,"- ·1.<·.« 

d~ , l_a Independe.ncta , una gran . 'facilidad para entrar . ~1 ·· páls •.·. 

'y para adquirir ia nac:f.o~~Údad mmeican~, llegarld~:al.~~a:-··· 
do· de. quepo~ simple adqU.istci6n de inmuebles 'se.otorgara 

. nuestra na.cionalidad. 

- .· . .- . . . . . .···_. . ; ' 

.La importancia df! estos puntos~sque los extranje-· 

ros que llegaban en estado miserableal pa!s, por el siln--
. ! .. ' 

,ple hecha de ser extranjero, se le ~aban facilidades para 

enriquecerse; pues que le costaba a;unsU.jeto llegar ai 

pa!s en la m&s lamentable miseria~ y saber que la ley le -..... 

~torgaba facilidad para enriquecerse, ocupar puestos pdbli 
' ·. ·. .· -

cos, ocupar un~ posici6n en la sociedad, siempre .y cuand_o 

se naturalizara. La verdad de esto, es que dichas dispos! 

cienes fueron objeto e instrumento para defraudar la ley -



.. ··, 
·,·.·: 

··"'•\ 
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', .-:.' . . : 
con e{'ol)jeto de enrfquecerse: y despbés de eso irse del. 

páfs~. '. 

Con res11ecto al punto que nos ocupa,. en el. Diario 

de los Dfi!bates del Congreso 'constituyente de 1917, el dip~ 

.tado Macías¡ al· expc)riei: los motivos dei. ~rftculo 30 Consti 

tuc~ollal, dice: 

"Oc1u:re .tambi'n esto:' Muchos extranjeros, vienen, .&.obre 
·· .. todo los españoles, vienen· a nat~ral1z~rsemexicari6s -

. :P#r~ ,sacar :las . ~~ntaj as. ~e les da'' l~ , ~atiíiraÜzacidn 1 .• 

y luego<que acabaft:deobtener todo l.o que ambiciC>nabarii 
se l~r9M.a's~ ·tierra ·y· Biguen<siendo es~ñoles: .rios -·· 
tiran . Ú nacioriaÚd~d como carga pe~ada. lOUieren ~ste · 

.·.,· .. "' :·. ·.··, ., .. ' . . . . . . ... -
·.de~'. ejemplos? I>On Joaquín 54nchez, Dé>n.Jos6 s&nchez ·- · 

. Ranlos ~ .· se naturalizaron mexicanos porqué quertan casar . ' . ,· . ' ·. _, 
se con ··las hijas del patricio, este!· les puso como con.:.. 
d:f.ci6nparadarles a sus hijas, que se~naturalizaran -
mexicanos. <:una .,,oz: ¿Qui6n era .el patricio?), Benito. 
Juti:e~ r no ha habido otro. Di~hos españoles se nacio-

. naÜzaron mexicanos para c~plir con .ésa condici6n y -
obtener, como obtuvieron, verificar sus·matrimonios 

~n las hijas del señor Ju,rez. LO ,que quedan no ª:'!'ª 
U'.nacionalidad, sino sacar las ventajas que les debía 

el part!ntescc:i con el señor presidente; lo que deseaban 
. era Üégar al pode~ y hacer negocio. En su paÍs vi-;.. 

ví~ en la miseria y aquí llegaron en eL estado mb 
lastimoso de penuria; despul!s fueron·h~bres potenta:..­
dos. Luego cuando se muri6 Don Benito Ju4rez, fueron 
a España a arreglar que siguieran siendo españoles .•. "82. 

~ Diario.de los Debates del OJngreso c:oostituyente; publicé!do bajo la 
din!oci&l del C. Femando IOeJ:O García 1 ~iCD 1 Jmprenta de la C4"". 
mara de cllp1lt5bá. 1922. T. II, p •. 491. .. 

•'"· ' ') ·" . ' ... ¡· 



Por lo anterior, se comprenderá a lo que condujo· -

. una, mala orientaci6n , 6 comprenSi6n de , los coricéptos de . la 

'riacicmalidad, pues las léyes que regfa:n esta materia, eran 

utilizapas como juguetes.e instrwnentos en manos del ex.::­

tranjero con el fin de lucrar, a costa, de nuestro país1 y ~ 

·despuAs con una gran ingratitud notable exigieron que en -

de' p6rcÜ.das se 'les indemnizara. 

Para este efecto hacemos uria transcr:l:Pc:16~ de una -

que ~ac~ el . qeneral ~n Vicente , Ri.va . P~lacio, en su.:~ 
~ ·.:, 1' . ' -

"r~'xi~,o, a trá~~s de 10~ siglos•; ,con; te~pj¡!cto a la 

, posici6n de, ios extra~jeros eri , nuest,ro país; d~;ante: 

. ,--· 

'poca dé la fotervenc16n fraricesa'i : 
.. · .. -, 

"Los extranjeros establecidos enM~xico, no se habían 
mantenido ex~raños a las lucha~ de l~s p~rt.idosw. · Por· 
el contrario·, los negociantes, los mismos c6nsules h!, · 
b!an con frecuencia favorecido las revoluciones de,, , 
las cuales muchos especulaban, aprovécMndosede ella 
para aumentar r4pidamente su fortuna, sea por medio ".'." 
dt;!pr,stamos y tra~sa~ciones usurarias, sea Por medio 
de'~rréglos aduanales, sin' embargo, despú~s de cada.­
criSis los ministros de las potencias extranjeras, in 
térpretes demasiado complacientes aveces·a~ias que: 

• • ! ' •'e .' - -•o • • •·, ¡' • .· 

jas exageradas de'sus nacionales, presentaban al nuevo 
gobierno. una larga lista de daños que había que repa­
rar, y que se traduc1an siempre por una cifra .excesi­
va .de indemnizaciones pecuniarias. Algunas veces t~ 
bidn tomaban respecto de los ?residentes de; la Repa-­
blica una actitud algo altanera y.sus comunicaciones 



diplodticasafectaban· a menudo'un~cadcter.conmfoat2_ 

· rio. EntromeUanse de buen grado· en los actos fnti-­
mos .de: la, administraci.6n interior,•· cri ticandó, .·· apro--

·, \,. 

bando, c~n~enando tal o cúaLmedida y se ocupa~ari _e.n 
cuestione'& perfectamente extraña.a. a sus mision~s: di-­

' ploa&ticas ••• •93 

, . 
Son. pór toda• estas ,razones .que en l~ ley d~ ~~xtrll!!, .·. 

jeda y Natutaliza~idn,'de.i8a6,~~ida1por.elPr~~Íd~n-. , . -. , , . . . . . . . . ·. , _.. . .. : . . .. . . . -. ···: r ... , ~ . ~ ; . '. . - ~ 

.. t~ de ia Rep~li~a, General Porfirio :o.taz, con fec~~'·2e ·d~. · · 
mayo de 1886; en su ·~t;f~lo U, •est~bi~C::e que el.; e)Cfranj.!_ 

ro :·que quiera ~atutaÚz~rse,. -~icane> debed hacer ·~ip~~ªª; , . 
renuncia· a. la protecci6·~ de. cualquier gobierno extranjero, 

• .. ast como someterse voluntariamente a las leY,es; mexicanas, 

y en su arttcúlo 22, establece que:. •Es nula de pleito de-. 

~echo lanat;.uralizaci6n que fraudulentamente haya obtenido 

el extranjero en violaCi6n de la ley•. 

Se pódd observar que gracias .a la facilidad qué se 
. '" . 

' 
di6 a los extranjeros de vivir en Ñi!xicq, ocasion6 el.caos 

· 'en cuanto a qüf! se cretan acreedores de todos loa¡ derechos 
. , . 

y ninguna obÚgaci6n, y_que gracias a esas libertad~~ ,di-

chos extranjeros participaban en nuestra vida polttica, 

m4s que en la suya propia, y· como dice el· profesor Eduardo 

83 G._Niox.~ ·• J!ll!ped1:tiondU Mexi(¡ue. OMlp. I. i>ads, 1874 •. citádo~r 
Riva Palacio/ Vicente en M&cio:> .a tr4Y61 de ·los siglos.:· Ddcino - , .. 

:.sdpt:jm ~ •. Mll1cim;.,.~IM.~°*9~.1•.'X; pp~··26 Y.~1.''/:,: . . .. 1 :· 

· .. -... ·· .. . --L:~>~-~-,~!'. · .!/>.: ... i .···.·•·· ·.·· : .. :,-;i·_¡·•·· .• ··' ...•.. s .:/:&~~;it.§ .. · .':. ·"';·!.}:.f :.~<i&i~;itf :;:1>1 .. ;r.0:~:J:::.tii:füii 



1 

Trigueros, citado por el maestro Leonel: Pereznieto:. "Nues­

.tra legislaci6n constitucional, posterior (a 1843L nos re 

vela, a la vez que una absoluta desorientaci6n eri'materia 

de nacionalidad, una absoluta ignorari~ia de -la significa:-:­

ci6n real de la formaci6n jurfdica de,l pueblo :del Estado".84, 

Vemos .un intento de evitar tal. situacidri eri los ar-. 
' . . 

.:Uculos 14 y 22 de ia Ley de EXtranjerla y ~aturalizaci6n, · 

··· .. ,de 1886, antes transcritos. 
, r 

. ... . . ·. ': .'1·· 

.·En la Constftuéi6n 'de 1917: el• cb~stit~ye~te trat6 . 

. porque los extranjero~ fue~an tratildo~ justament~ e~ nues.., . · 

· · _ .. :tro 'pa!s, pero sin concederles demasiad~& libertad~&, ni -:1 

·tampoco llegando a la.•arbitrariedad: tomando'en cuenta las 

situaciones que el pa!s tuvo que afronta~ por la intromi-:-: 

si6n de.los extranj~ros en la vida pdblica. 

Es por tal situaci6n, que durante la votaci6n de 

los arUculos 30,32 y. 33 de laConstitÚci6n ~olltica de -
. ' ' . 

los Estados Unid~s Mexicanos: se suscitaron muchas discu--

siones alrededor de los extranjeros: si se les.debía conc~ 

der facilidades, para naturalizaci6n y ·ob.ten.ci6n .de· bienes· 

ra!ces en ,el pa!s, o no: .si era justo o injusto que se sa­

cara del pa!s a los extranjeros' perniciosos, dando amplias 
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facultades al Poder EjeC:utivo d~hacerlo sin"mediar juicio 

previo. Pero tod~ esto, t~nfa como fo~do .y finalidad evi"'. 

tarq1:le l~s extranj~roa defrudarari nuestra Ley Nacional, - · 

'es decir que obtuvieran f4cil.rnente su naturalizaci6n, lle­

vando aparejadosu enriquecimiento y el disfrute de pues-­

tos<poUti?os, para que deapu6s de haber .. logrado. sus .fines, 

se retiraran a sus na.ciones volviendo a obtener su nacion!_ 

Tenemos una muestra deeato Üdad,odginaria. ~parte de 
-·--· -· . '._ . 

.. ló m~ci~nado Em el caso de oO,n Benito J~4rez y sus yernos, 

en' el que el C. :Diputado Fernando' Lhardf¡ expone con. res;;. 
' .. ··· ,, '. - ' 

. ~cto al articulo 30 Constitudonal: 

•El deséo d~ no r~putar como mexicano a los extréi!!, 
jeros que vienen a' nuestro pai's y se nacionalizan nos -
hizo votar el ~~tfculo 55 en determinado ~~ntid6, y ah~ 
ra nos encontramos con que esto es casi un verdadero a!:?: 
surdo: Si aprobamos el proyecto de la Coniisi6ri tal como 
se nos presenta, nos encontramos con que los hij6s de -

1 • - • • • • • 

padres extranjeros .. que optan por la nacionalidad mexica 
· na, pero nacidos en M6~ic~~ los. hijos de dos ingleses ~ 

... ~As bien dicho de un ingl's ycie.una inglesa, (Risas> -
nacidos en territorio nacional, una vez llegados a la -
niayor edad,. al optllr por la .. nacionalidad m~xica~·a, a p~ 
sar de que no tienen nuestras costumbres, nuestra educa . ' .. . . .- ... -

. ci6n~ . que acaso hubieran sido educados en el extra~je-
ro, que qutZA nuestro idioma y nuestro~ modismoá.igno-­
rari, se encontradan perfect¡sniente capacitado's para .de­
sempeñar puestos poUticos de importancia. Si aceptamos 
el.proyecto como estA presentado por el Primer Jefe, p~ 
ro despu~s de haber modificado el ardculo. SS, nos en-­
coritramos con que el individuo nacido de madre mexicana. 
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. - . ' 

.. en territorio' nacfonál, educado entre nosotros, yivien-, 
do nuestras ~1.smascostUJllbres, teniendo nuestra.misma·­
vida, que racionalmente debe suponerse que acepta nues­
tra nacionalidad; que es, la que quiere tener 1 se Ve CO!l 

siderado a fuerza como un-extranjero. En el ·primer ca-, , . 

so, se ve :considerado al individuo como mexicano, a 
fuerza, aunque tuviera voluntad dé ser extranjero; en -
este otro caso,' se ,ve considerado como ext~anjero, atln,. 
cuando tuviera voluntadde ser!Íi~icario. ivamos Seño:--

, res, a quebrar .con u~o de ios adelantos mas grandes del 
. Derecho Internacional, que establece el pdticipio de -
que la na~ionalidad debE! de supone~se segdn los.:dese.os 
que· natüralmente .debeda tener. el 'individl,lO.?.;;~O; .•. Seño.;. 
res F la. ~isi<Sn_ quizá ha querido subsanar· .wia ligereza 
que cometimos con anterioridad; pero dé tod~srnaneras~ 
es necesario que no por subsánal: esa l_igereza.¡ vayamos 
a privar a los unos de un puesto pGbÜ:co a que tienen -

- ' - . 
derecho, ni vayamos a dar a los otros, qué no tienen 
nuestras costumbres, nuestra sangre, nu~straeducacidn, 
ni pertenecen a nuestra.raza y que por consiguiente. no 
pueden abandonar el territorio nacional, las altas in-­
vestiduras a que indudablemente nó. tienen derecho". 85 

Siguieron las discusiones referentes a evitar que -· 

los extranjeros defraudaran nuestra Ley Nacional, pues del 

mismo diario de los debates se puede observar en las dicu'."'. 

siones sostenidas por diputados, un fuerte resentimiento a' 

todo lo que· es extranjero; y con mucha raz6sijl pues el siglo 

pasado dejd grabados muy malos reeuerdos de ellos, en cuan 

.· 85 .Diario Cfe J.Os debates.del. OlJYJ~ o:>nstitul'ente. · op. cit. p~ ·479. 
. . . - . . .. ' ' . ' " . . ·; . . ' .. -" . ·,"·' ~ . "· . :. . . 



•. 

to a su abuso de nuestra legislacic5n én su béneficioy de -. . ... 
.:· 

la debilidad de nuestros gobernantes al no pone des un alto 

de que todóextranjero que quiera óbtener c::::ar~a de naciona­

·11z'aci6n en el pals, d.ebe .renunciar expresamerite y con rati 

ficaci6n ante el Juez del Conocimiento, a su nacionalidad ,.. 
' . . . 

de O:t'.igen, as! como a.1a:proteccic5~>de cualquier gobierno -
. . :,,.. . 

O leyes extranjera&J agreq&ridose que en CHO deque.al ha­
cer las renuncias Se·lleven acabo con;resenaa Mntalea 'en 

forma ·.· fra~~ulenta . o sin> la i~t~nci6n de.· cwnplirias se. hace 
- . ' . . .· ·- '-·.·-,., . . . 

acreedor a las sanciones eatá.blec::id~• por la miaiia Ley en -

. su articulo 471 y ea de que la naturalizaci6.n obtenida .. con 

. violaci6n .de dicha Ley, es nula. 

En el C6di90.Civilpara: el Distrito Federal del 30;.. 

de agosto de 1928 publicada, bajo laPre_sidencia del General 

Plutarco Ellas Calles, encontramos dos disÍ;>oaiciones inter!_ 

santes que de una manera general y sin darle el nombre1 co~ 

templan la figura del fraude a la Ley, pero en el Derecho -

·Interno, el articulo 6 dice: "La voluntád de los particu­

lares no puede eximir de ia observancia de la.ley, ni alte­

rarla, ni modificarla. • Solo pueden renunciarse 108 dere-­

chos privados que no afecten directamente al inter's pdbli­

co, cuando la renuncia no perjudique derechos de terceros". 

Esto es, que no importa la voluntad de' los particu• 

lares.en cuanto al cumplimiento de debedn cie cum-



pÚrla porque no hay ní4s; porque arriba de su voluntad se. 

encuentra el pod~rdeLEstado para hacer-la cumplir~ 

El art!culó 8, del C6digo Civil vigente, dice:·"Los 
•• f • ' 

actos ejecutados contra el tenor de las leyes prohibitivas 

~ de iriter~s pGblico seran nulos, excepto en lo.a: casoll en 

· quela·L~y .ordene lo contrario". 

El articulo 3 ° , .de la Ley de Nav&g'a1:iisn y' c:omercios 

Marítimos, en su p4J:'r~fo ~º}dice: "q\le/nadie pµe,de,preva­

lerse de: una situaa~6n jur!d:l.cac~~ad~~~nv:lrt~J'de;ia, 
'aplicaCi6n·de·una1ey extr~~jera,. corf fraude a·ia fe~ mexi 

.· . . '. ~ . . . .... : . .; ·. . -
cana. Está disposici6n queoontemplaÚfigura del fraude 

a la ley, y que más adelante detallaremos; fue publicada 

en el diário oficial el 21 de noviembre de 1963, bajo la -

presideriéia del Licenciado Adolfo L6pez Mateos. 

Todas estas disposiciones van encaminadas a evitar 

.que los extranjeros defrauden la' ley mexicana; r;)ero tambi~n 
. ' 

M~xico, se ha visto en la necesidad de reformar su ley. pa-

ra evitar que los extranjeros defrauden su ley nacional. Y 
. .. 

.·pe>~ ~al situacilSn, en decreto"~ublicado el 20 de febrero -
. . 

de 1971, se modific6 el articulo 35 de la Ley de Nacional! 

dad y Naturalizaci6n, estableciendo que. cualquier extranj~ 

ro que quiera tramitar su divorcio o nulidad de matrimonio, 

deber4presentar ante los Tribunales nacionales, un certi­

fic~do que: expida a su fav~rla.secretar!a de Gobernac:l.6n, 

,·,;."," 

- .. ,'·;·;~ ,,;.. .\'.,,;.. :· '· 
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qlle se e~cuf!ntra r~ai~:l.endo• legalmente .eri el pds i .. y de .• 

calidad miqra~~l:iale'p~J:lll:i.terealizár .tal acto•. E! 

~a mocUf icacidn tu~o Corao fin evitar los llamados "Divor-~ 
cios al Vapor", que se llevaban sobre. todo eri;'los Estados 

• d.e Chihuah\la¡' Tlaxcal~ y MorelOBí· pues por s~ leqislaci6n 

interna• 18" res:lden~i~>.se pod!a ~dquirir en cuesÚ6n de. ho 

• ras, y .. con eÚ~ io{jufitces de dichos Estados sosten!an •• su· 

cmipeteric~a ~ · 

L- comenzar~s con· el art1'.cu1Ó 17 · de la .Ley de Na· 
cionalidad y.:ÑaturaÚuci6n, misni~ que a. la 'ietr~ dice: 

"Art!culo.11 • ..: Por conducto ·.del Juez el. interesado eleva~! 
·•:, 

úna·solicituda la Secretada de Relaciones Exteriores pi­

diendo su ca·rta de Naturalizaci6n, y renunciando expresa-- · 

mente a su nacionalidad de oriqen, as! c:omo a toda sumi:O- -

. ~1.6n, obediencia y Údelidad a cualquier Gobierno extranj~ · 

·ro, especialmente a aqufl de qu1.4!n el solicit~te haya si-

do sdbdito; y ·a toda protecci6n extraña a las leyes y auto 

· ridades de México y a todo derecho que los Tratados y la -
. . . 

Ley Internacional concedan a los extranje~os·, protestando, 
. . 

ademb adhesi6n, obediencia y sumisH5n a las leyes y auto-

ridades de la Reptiblica, Estas renuncias y protestas se­

rán ratificadas en la presencia del Juez eri el caso de Na-

turalizaci6n 
.·;···,· ... 
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Cuando se demuestre que el extranjero~ al hacer las 
'"•·· .• . . .. .. . 

ren~ncias y protestas a que este artfculo se:refiere1 lo -

ha he~ho'con reservas mentales, en fo~ fraudulenta o sin 

la verdadera intenci6n definitiva de'quedar obligado-por -

ellas, quedar4 sujeto a toda_s las' sancione• legales que es 

ta misma. ley .º cualquiera otra dispoátci6n impongan o pue;:·. 

dan imponer en 'el:futliro" •.. ·.· 

. / . . ' 

.. . . . Este arÚculo establece )qÚe pa~a poder adquirir la 

. >n~ciorialidaci m~xica~a; ad~á de loa requisitos' que. ericcni­

.tramos señálados eri la' m¡s~a: ley, ~su el' de ren~n~~ar a --- . . - . . ·... •. , ·,. ' .. · :. 

cualquier vinculoq11~ manteng~'liqadoal.solicitante con"­

cualquier p8.1'.s ~xtr~jero~· · Pues como lo hemos .mencfonado, 

durante. el transcurso del siglo pasado; nue~tro pa!s se 

vi6 mezclado en conflictos.internacionales dedvados de 

los granaes privÜegios;que los extranjeros ten1an en el -

pa!s, y por lo que, se ·sent!an con fuerzas suficientes pa­

ra reclamar, por medio de sus gobiernos, situaciones· que "." 

· ademlis de exageradas eran injustas. 

E.s por lo que, yá. en la Ley de. Extranjer!a (1886); 
' \" - - . " 

,._ . ·- - ; ·. 

se requiere para obtener la carta_ de naturalizaci6n, la r!_ 
·,. 

nuncia a la protecci6n de cualquier gobierno extranjero, -

haciendo nulo de pleno derecho la naturalizaci6n obtenida 

con fraude a la citada ley. · . 
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Esta p:dmera Párte del artfculo 17, es . un modo de -
. . ... 

prevenir" que nuestro pa1s se vea envuelto otra .vez en· un - . 

conflicto.iriternacionai por ca~sa de uri extranjero. 

La. ~olicitud de: la carta de. ~áturaÚzaci6n' con · 1~s~ . 
renuncias•·. y proteat~ ,· ~ . que hAce referencia el artículo 

respectivo, debe~a dirigir11é-'.l.>1a secretada •de Relaciones•· 
. ' ~-'·. ·I -,::· 

. Exterio,res, enc.argada::entre otras casas del tdaite de es:-· 

' "tos asuntos 1 . y deber& ·aer r~~ifi~ado por :el j.'.iteresaéio an,.. 
, .... ._.;·. ·-

te.el Juez. 

:-:·. 

En la ley, solo se menciona que el Juez de .'oistA t:o · 
es el que tendd conocimiento en asuntos de extranjeda, >_ 

toda vez, 'de que se trata de asuntos del orden federal los 

tribunales federales conocer!n de esa materia, por la gran 

importancia que tiene, la admisi6n de nuevos ciudadanosin! 

xicanos en la Rep4b1ica, de ah! que expresamen.te ei art!c!:!_ 

lo 50 de la .Ley de Nacionalidad y NaturaHzaci6n, haga 

menci6n que solo la ley federal puede modificar o restrin-
¡ 

·gir lósderechos civiles.de qu~gozan losext~anjeros, y-
.-~ - . . . 

que por consecuencia la Ley. de .. Nacionalidad y Naturaliza•-

ci6n, el c6diCJO Civil, y el C6digo de Procedimientos Civi-. 

les para el Distrito Federal, sobre esta niateria tienen el 

car4cter de federales y son obligatorias para todo el pa!s. 

' ' 

Otra s,ituacidn que nos:parece inte~esante apuntar, 

·•q~e: a.1-:hacer,que •los exti'anjeros renunci~n :a'ia;prot•é.;.' ' 

·::,\1{/\'.'. ·.·: ·.··•· . -~·.: .•.•..••...••.. :.j ... :'..,:},·,··.:. : ...... -~ ·; /:;. ;~·;:;:_::,,~~ú-i.:.-~K~~,.-.. ::·~"; · .. r~·~·· · 

' '.~ 
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. •. .. ci6n de ~ti gobierno, para obtener carta de náturalizaci6rí, 

y al adquirir la nacionalidad mexicana· haya· cü!rta igual--. . . 

dad en relaci6n con los naciÓnalé~ del pala. . Pues suponiE!!, 

do, que en la ley que nos ocupa, estableciera la naturali­

'zaci6n. de.· los. extranjeros, sin hacer menci6n, ~~guna ·.a ré~-' 

~~nC:ias de pf6tecci6n de gobiernos extranieros ·se natural,!:, 

'zaJ:"a, qU~~ancio como nacional, y de que e~ ei m~mento en· r . 

qcie. tuviera algdn problema con las 'auto~idadeis .del pa1s•'na 
. ' . . . '.,· ~. : ... · . -

turalizante ~plicitara:a: ;su antiguo gobterno·se le protli!""'.­

giera, Y, que dicho gobi~rno aceptara ¡;>rotegej:lf!. Ade~·s -

de que estádamo.s pe:rmitiéndo la intromisión de un. pa!s ex . ' .. . --· ...... - . ~ ·,: . "·'"; .· ·. ' -
t~~njero en. ·nuestros as Untos. internos Úesibnando' la sóbe;;. 

ran!a nacional), estadam~s cometiendo un~ ¡njusticia con 

los. nacionales, con los mexicanos de origen~ y es.tar!amos 

fomentando la desigualdad, lo que,ser!a contrario al.dere­
\ 

cho. 

A).- El segundo p!rrafo del art!culo 17, es el q:ue 

ya nos introduce m:is a la noci6n del· fraude a la ley., 

"Cuando se demuestre que el extranjero, al hacer las renu!!_ 

· cias y protestas a que este . art!culo se refiere; .lo ha he­

cho con reservas mentales,. en forma fraudulenta o sin .. la -
.. ; 

verdadera intenci6n·definitiva y.permanente .de quedar.obl! 

gado por ·ellas, quedará 'sujeto a todas las sanciones lega-. 

les que.esta misma ley o cualquiera otra disposic'i6n impo!!. 

futuro". 
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·Este. p4rrafo empieza diciendo ·qu.e .~cuando se demues 
' ' 

tre que el eXtranjerci ••• ~, frase que nos hace pensar en la . 

· . prueba de presuncio:nes, que admitida en nuestro C6di90 de 
' ·• ' . . '. ~ 

Pro,cedimientos Civiles, para el Distrito Federal, es lo. i!!_ 

dicada para ·d.emostrar la noci6n del fraude a la .ley¡ recor 

dm.\os: qtie sus elementos so~ el subjetivo y el objetivo, ~!. 

. ··•·té Gltimc> no representa grave problema, pues -se trata d~ -

,la réalizaci6n de .hecboá materiales concretos¡ en cambi,o~ 

probit,r el elemen~o subjetivo es mas dificil, pues nos aden 

ai querei: de.la persona, a su volÚntad • 

.. · . . ,. . ' '.' .· 

Lapnieba presuncional, es definida por t!l art:CCulo-

.379,,~ del C6diqo de PrÓcediJllientos .Civiles, .• que dice: : ~Pre-. 

: 8\JÍl~j_6n es la con~ecuen~ia que la ley o el juez deducen de 

un'~- conocido para averiguar la verdad de otro desé:ono­
.;; • < 

cicio.r· la primera se Haina legal y la seq~nda humana". 

· .. El artículo 380, del c.:1-tado C6di90, define la pre-­

suncidn leqal cuando la ley la establece_ expresamente y 

. cu.ando la consecuencia nace :inmediata y directamente _de la 
' . 

ley; hay presunci6n humana cuando de un hecho debidamente 

probado se deduce otro que es' consecuencia de aquU. 

' ' ' 

Y, por Qltimo, el artículo 423, referente al valor 

de la prueba presuncional, establece que, "Para que las 

presunciones no establecidas por la ley sean apreciables -

corno medios de prueba,·es indispensable que entre el hecho 

.:;.: 
•, 

¡·:· 
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demostrado y aqu~l que se trata de deducir:; h~yá un. enlace 

. preciso, mS.s o menos necesarib~ . Los jueces apreciar4n en 

jus'ticia el valor de las presunciones hUrilanas". 

De. io anterior; descubriremos que un süjeto tiene - . 

la intend.6n de evadir la lef~'.cuando por ios actos que 
. " . ., . ' -. - - - - . _· . ·'. - . : ~ :_ . ' - -

lleve .a cabo (recordemos que deben ser actós;:Ucit~s que 

deben conducir a un resultado ·antijuddico) ,· nos dé un re-. 

· .sultado~ contrario· a la ley~ ' · 

'.· . ·~Qué sucedi6· con .el a~unto de la. Princesa de Beau"'.-
',.·: .. · 

frembnt?'· 

La Princesa de. Beaufremont~ se naturaliz6 alemana, 

cuando le fué negado el divorcio en .Fran.cia, e.se acto .. era . ' 
leqal1 se divorcia en Alemania, después ·se traslada a Ruma 

nia'e~.donde conoce y se casa con el Pdncipe Bibescoi ad­

quiriendo la nacion~lidad. nimana¡ otro hecho que en s! era 

leqal, pero ¿qué dijeron los Tribunales franceses?. La 

Princesa pdmero. siente la necesidad de .. ser· francesa al ca 

sarse con el Pr!rlcipe de Beaufremont, pué.s no lo era de n!!_ 

cimiento, después siente una gran necesidad de ser alemana, 

y pc)i:.liltimo rumana. 

La Princesa no cometi6 ninqiln acto en contra de la 

ley¡ pero después de observar todos los actos llevados a -

·Caµo, .por·. eli_a,_: ·;ae, d~~c~bl-e tl·ue·. Di tenla la· intenci6n d9 · · - · 

"lli ~rances~, ni ~ana, s~ri~>que su -~ntencÚ6n . 
k.-..:,,/;; ~ . ' " .. ' . ,:.··.</·· ¡ {1. • . . ·-

::· .. ·~·-~,1-· "), •.I, ·'."·¡·' .:' ..... >'::· ;<)_:/.·· ;···.::·::_,_·~i~ .. :,;".~.--
·'. ·.1 -:,.·.;:,,; .. ·::· ; ~,~·).:/:·:.{/:!:.: ~·.;,··\· ... F.· ",,'>~·;'~;>!.~. :;,: -~¡ :~~ ... :'. :_,,_. '.':'.::-.1:.:.;:.:?;,:<: 

:· ,·:: 

;~·l:._:.~:r'.;~J>'. 

.) 
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era serv'ir sus propios . intereses, evádiendo. la ·ley.· 

Por lo anterior, el Juez que conozca del asunto de-
. . ·' .• . . . ' 

be ser muy cuidadoso en este sentido, y estudiar ~uy· bien 

el caso concreto, P.ara no caer en arbitrariedades. 

. .. 
B).- Debemos entender por reserias mentales: "Reser 

.··.·· . .···· ... ·. -
va es la guarda de una cosa o pr.wenci«Sn ·._que se hace de . 

ella para algdn fin. 

: brir algo• .a& · · 
Prevenci«Sn·~ cautelapar~no descu-,-

... :'_: 

'• 

El Diccionario .. IlÜ~trado. de lil Lengua E~páiio\a. deff · 

ne reservas mentales come)' "la inte'nci6n restricÚva d~ la 
persona o jur~ento que no ha sido declarada .cuancio se\hi-

a . 
zo. Por lo que al hablar d~ las reservas mentales a que -

hace referencia el segundop!rrafo.del artículo 17 de la -

Ley de Nacionalidad y Naturalizaci6n, se refiere a que, el 

_el(tranjero cuando renuncia a la proteccitsn dei gobierno 

extranjero no debe guard~r en su ment.e otra· cosa',. o mejor 

dicho .otra intenci6n, que no sea la de afiliarse y servir 

a nuestro pats. ·. A mayor abundaniiento, el artículo 1489, -

del C6digo Ciyil vigente para el Distrito Federal¡ establ~ 
. . ,.- "-.. - -. -

cela nulidad .del testamento "en que el testador no expre,.. 

86 ·?lleva Enciclopaiia Sopena. Dioc:iooario Ilustraib de la ~' Es.,­
. pañola. TaOO IV. Editorial Rll1lt'5ll Sopena, em:éeloila~ España. 
"1961.. p;, 1199~ ',· .· ·• ,. ,. . . ' 
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se cumplida y· claramente,·su voluntad, sino· s61o~or. seña-­

les omoncistlabas en respuesta a l~s·preguntas que se le -

hacen", de lo manifestado anteriormente podemos considerar 

que se tratan de reservas mentales y que lo mismotrat6nd~ 

se de extranjeros, ~stos deben expresar clar~ y cumplida-­

mente su vol.untad de conv.ertirse en .ciudadanos mexú~anos .• 

:La forma fraudulenta se refiere, a la realizaci6n -· 
,· - -· ' -

. . 
de ac:tos legales pero co~ una}.~t~nci6ri, que es la de· 

dir la iey.eri ~r()vecho de si mismo. 

"O sin ta ve.rdadera intenCi6n definitiva· y permaneni.. 
~ . . ' ' .. ' ·. . . · .. ' . ' 

te de /quedar obligado, por ellas". E~tci se refiere, a que· 
. ' . . . 

el sujeto quiera aprovecharse de las ventajas que su nueva· 

situaci6n le dar!a,para luego ir il'otro lado,o·regresar 

a su país de origen. Pretender someterse a las leyes. na-~ 

cionales'mientras sea conveniente a sus intereses. 

Este inciso.encierra una estrecha relaci6n con el-· 
. ' ' : . ~ . . ' . . . 

artículo 6.º, del C6digo Civil para el Distrito Federal, 

que establece: "la voluntad de los particular~& no puede -

eximir de la observancia de la ley, ni al teraila o modifi­

carla". No es lo que el particular desee para su benefi-­

cio, sino lo que la ley establezca para el bienestar de t!2. 

dos. Y, por tal raz6n, la voluntad,intenci6n, o querer -

del sujeto no es tomada en cuenta si va en con,tra de las -
.. ;-.. ·, ·. 

· 1eyea .. q~e berief ician a la mayo da • de · los e iudadanos. 
, ..... ~··¡··~- ~:'. 

·:·:•·'.; 
- . 
,,:-.. ; 



.6 ~ '· del C6digo Civil, nos da una 

exc~pei6Íl y es la de que solo:pueden renunciarse los,dere-
' 1 • ( • .·, • _· •• 

chos privádos que no afecten directamente· al interEs piSbl! 

co,' cuando la r,enuncia ~o pefi'jÜdique derechos de tercero; 

l'ero'traUndosé~e~xtran:Íeros, deben.renunciar p~r compl~ 

to a. su nacionalidad de~déjeiiy a todo io qué Ios;li~~e -

con un .pds ext~anje'ro,, pero siendo la Léy de Nacionali.--....... ·" .. : · ., :;· . .,:•'. '· . ·· .. :· ·:. : ' ' (. ' " ' .... '·: 
dac1 y Naturalizáci~n, una lf!Y de interEs 'pdblioo y.de ca•-

rléte~ federal, no puede. én~~drar en la e",cepcitS~:·~encio­
nada.~ · 

.·.; <' ' .:· ·.•. ' 

d:f.cho:pal:rafo est~lece sú 
,·,'' 

ma parte lo referenté a lal:J sanciones en que incu~X'eÍi ·. 1i:>s 

inf~aétores mericioriad~s en el señalado p!rrato ,· siendo las 
.·· . ., · .... - ·,' 

sanciones,qüe establezc~ la misma ley ü'otras disposicio--

nes Jeqales. 

La sanc16n que la Ley.de Nacionalidad y Naturaliza­

ci6n da ~ dichos actos, la encóntramos e~ sU: artté:ulo 47, 

establecie~do la nulidad, segdn se desprende de:su'texto: 

"Ar't. 47.- Lanaturali~aci6n obte~ida con viola-­

ci6n de la presenté ley, E!s nula". 

La nulidad es la san~:i.6n civil, que la ley da a los. 

casos en que se ha cometido un iU:cito, contraviniendo las 

dispo~icione11de la ley. Adeds, de que la misma ley con-



caso de ,este ar.tlculo .es. el estableci~ient~· de -

la. nulidad oomo.: sanción. Tratando de. evitar que se siga -

.viÓlando le! norma jurldica. Pero; éste. art!culo no especf', 
·,,e:'-·•:'' 

•.. ~lea que· tipo .de nulidad. es· la que afecta a· los actos en. -
,•, . -. ~ 

J '.:;·: • _.-· - : '. :: .'·" 

. contra de esta ley.~ ·¿se tratará.de.una nulidad absoluta, 

.. -- ,· . ·--~-- - . '·. -

El máestro Erne~t~ Guti~rrez y,· Gonz&lei habla del'' 
'"~·<::!~-:~ , . . ::.: /~-: 

·~ei'.ií~·. cita a J~~i~ Bonnecasken cuyai¡ tebr!as'.se baá6·' el/. 
l~gislador para' la creación del C6digo Civhj.e<19'2a, • n~~·i>. 
;./.'.''· ; __ ,-, · .. · •. _.··,.~·''. ----~--··.:···::···., .·< --~'-~-:'. . :.~_:;'; ··: __ ._ .·. ..·:,.; 

·,;¡}id.ice'· ~l res¡lect~ d& l~ .feóda de jC!.8 ri~Údades que: 
• , •• :< • ., .-•• ·_;.,· •• -·· ,-' -- ' ., 

',:.· 

Y. Hay·~nuli,dC!d cú~~dll ~l 'acto jÜ~tdico se· ha realizado . 

imp~rfectamente en uno de sus alenaénto~ or9·l.nicos (elemen- .. 

·, .. tos esenci~iés, v~luntad o. consentutient~ ,· objeto, solemn!. 

··. · dad), aunque estos se p~esentan campletos •. 

"As!, la' nulidad d~l acto se reconoce en.que lavo-

.• luntad,. el ob'.teto o la forma,· se han realizado de manera -

imperfecta, otanibi4~e~ que el fin perseguido p~r sus ¡su~ 
~oresest4,,s~adirecta.o expresame~te, condenado por la~ 
ley, ~ea impllcitament~ prohibido por ella porque contra-~ 

rla el orden·social".87 

El mismo autor clasifica la.nulidad en dos tipos: -

-:.;. 

: _; ;1 .~-·; 
, :l.'·(~-~;'~ 'I?!.".' 
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·' ·~bs~Íuta '/: r~l~Ü va. 

• • ! 

La nulidad abso!uta.se orig~nácuando un acto nace 

a la vidá jur!diéa, perC> ~a en cont~a)el niand~~o o de ·la 
. . . ' ' ' 

prohibict6n de.una ley im¡)erativa o pr~hibtttvá,. esto 
:. "" . .._ - :'_. -.··::·:. . .~ r:· .~ .. " ,.: . ... : :/.'.,::' 

contra de uná..leydel ordenpdblico • 
... . ' ' :· '·.··"· .. ·, 

Dic~actó puedep~ducir todos. sus efectos· pero de 
.-. 

una< manerá 'prÓvÍsional i '.balita que·. el ilimo. sea de~trllido; 

HU~ .. tro c&t~9-~ Civil~ ré~¡~nta dic,ha' n~l¡d,~;d:'.~~;; su ' 
.. ,· 

'Y'• se caracteriza p0rquf! )a puede ill~car . 
. . ' . ' . . . . . 

~~lqUier.;:i~ter~sado1··'·no •. d~!Japareó'~ .·ix>r' confi~'iibi~li ·.d~l :<,.;;· 

·,, aC:t~: ·º poi <pr~scripci6n; ' necesita 'Ser· 'cleclarada por.• la 

tortdad judicial. una v~z de~larada ~ se retrotra~ . e~· 
'._.. ' ;"'; 

efectos, · dest~uy~ndose . ~l -acto~ .• . 

... _' 
- . .. 

: se considera nuÚdad relativa ta. que no 'reune las -

· caracter!stiéas de la nulidad clbsol~ta~ El c&f19éi Civil; 

. men~iona en SU artículo 2228, que la" falta dj!. fÓnM.esta-- . 

blecida por la ley, si no se trata de actos so],emnes, as! 
. ., 

como'él error, el dolo, la violencia, la lesien, y.lá inc!; 
.- :,'· "· 

pacidad de cualquiera de los autores del acto, produce la 

nulidad r~l~ti~a .. de cual9ui~r acto . 
. . 

Y lÓ·miS11\0 c:jueen la 

.nulidad absoluta, produce provisfonalmente sus efectos has 

ta que no son destruidos. 
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.el artfculó .47, de la ,Lel' de Nacionalidad y Na-: · 

: turalizaci6Í1, es una·. nulidad· absol~ta1. ya que; Siendo ia -

c~tada ley de car4cter teciera1 y de 1nterds pt11>11co, las - · 

violaciones.y contravenciones a la.mi&ma producen la.nuli­

.dad absolutá del ac:to, .debiendo ser declarada, dicha nuli--

'.dad por la secretada de Relaciories:'.Exteriores;, dentro de · 
' .. . . ' ; ...... ' '._. ',- ·. 

·~~.os dos años siguientes ,a que se. óto;g6 SU' cOncesi6n~ ·Se-;_ 

· gdri ·lo estabiece el: •articulo 1°, d~]; Regl~~nt~· de. los, ar;.; 

·.ttculos 47 y 4~ de la Ley de Nacion~lidad y Naturalizaci6n •. 

' '. - . ' . -. >t -., 

Es .iJll~tta~~e s~fi~Ü~, ·qu'e existe una estrecha rel!. 

del c6cii~o·Civn.;par~ el D~F.~ .· 

' y el artf~ulo :47, de la Ley de N'ácionaÚdad Y.Naturaliza-­

' ci6n, por lo siguiente: 

·11. 

ci6n entreel art!c1l1o<e, 

El artfculo 8, del C6digo Civil, esta.blece que/ 

"los actos ejecutados CÓntra el tenor de las leye.s prohib! 

Uvas o de in.terds pdblico ser4n nulos excepto en los ca~.­

sos en que la ley ordene lo contrario"~ 

como' vemos esta es una regla general, aplicable ·a 

diversas. disPosiciories yde la que.podemos .observar que, 

en el fondo trata de. evitar que•. los particulares ·~efrau-­
den. la ley; manUest&ndoaeuna vez.mas que •ia·voluntad -

de los particulares no puede eximirla observancia de la 
ley", y que sobre dicha voluntad se encuentra la ley dis­

puesta a hacer·nulo todo acto que.vaya .~n contra de su· te· 

nor º· de su espfritu. 
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.. . 

art!culo vuelve a i11lponer c0~;sanci6n a tales 

actos ia nulidad¡ ·y ailnque no menCiona ~ ~~e Úpo de nuli-
' .. ; ·,·.. --· . . . . .. 

dad áe refiere; debemos enténder .qlle ,se trata de la nuÜ:--. 

dad . absoluta.·.· 

'•; ...... '. 

Imaginss que un acto en fraude a' la ley mexicana, 

poni~ndC> el. caa~.de.¡a naturalizad~n fra~~ulenta, es de­

cir; con 'r~servas mel.t~lea o ia i~tenci6n. de no .liometers~ . 

a la¡ auto~idades nacionales~ pudiera .. &ei ~onvalid~do, .. ·e e!. 
• ,Y ,•. ••.'; '.; 

to. 8•~··9ue •«! le;diera'valor.tacita o upresuente, a; algo 

.. qu~'careced~ de:.•i, por pre'lle~tar en su.·,aj~fó.riáácidn al"'.',~ . 

gttn.vicio'desdesu;h~cillli~~~)C.nc)s H~v~l:t~a. una ~r~·· 
bu~la.en.c~ntra.de·nueatra legi~laci6n,puas e·t~r!amo~ 

. "~ ,._ . ' . :,, ' . '-'. i,. - , .. -.. . . "·. . . . . . . ,, ... -.... ~ .. '. " 

dando···valor .. a l&!f:violaciones. c:amet:tdas. por un sujeto 'én .. -
contra,:de la ley •. Por tal raz~n.· con .la nulidad absolut~ 
se delltruyen poi:. CClllpleto saejantes actos·.·' 

.. Ahora bien,' el re91.aniento de los artículos 47 y 48 

de la Leyde Nacionalidad y Naturalizaci6ri1 establecen to~· 

do l() ~eiauvo ª' la nul:f:dad de las cartas de naturalizaci& 

obtenidas en· vlolaci~n a l.a ley:. Inicialmente, en su ar-­

tl<?\llo 1, .establece .que la declaratoria de ;nulidad de _las. 
'. '".' '· '· ·, 

cartas de náturaU.zaci6n, obtenidas en contravenci6n d_e la 

ley 'ser4· hecha por la Secretada de Relacioht!'s Exterior~s. 

En tanto que en el art!c_ulo segundo, se regula, que 

en cada declaratoria de nulidad, se fijar4 la fecha a par-
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...... 
~ ; -

tir ',de la cual einpezadn ·ª surtir sus efectos dicha nuli~-
.·.··,'·· .. 

dád. 

Se nos habla de una excepci6n, en c.uanto a la nuli­

dad de los efect~s producidos por la carta' de natur~iiza.,.­

cl6n, y es r~~pecto a.lo q~~ dice: "se dejadn a salve) las, 

•, ' situaciones j~J:'_tdicaa creadas durant~ ~ig~ncia 'de la .carú' 

a favor de loa <terceros de buena f4!". · !:stél es t que en 

'ciérto modo nos~ de~tru~e~ completam~nt~'ioa efectos del 

~cto,. pa~lno: oéiasionarperjuicios a 1(')~.\E!rceros qué igno , , . . . ...... , .. e -

·rando la s:.l.tu~c1.6n-jurtdica an6mala CJU:e:C}u~~daba l.a:otra.,. · 
'' . . ; ~ ,- - ' ; : '... .':-" '· ", . ' . ·, . . ' . " : -' ... ·; .· . ·. 

parte éontrat:arite, lo engaña .en la. ~eleb~acidn de 

acto jur!dico• 

3.- ARTICULO cUAR'l'O DEL REGLAMENTO DB'LOS 'ARTICULOS 47···~ 
48 DE LA z:n. DE NACIONALIDAD y NAmRALJZACION· 

Como fo mencionamos, al hablar del artículo 17, de 

la Ley 4e Nácionalidad y Nat·uralizaéi6n,. la foma de pro-:.. 

bar .. el fraude a l~ ley 1 es por la prueba de presunciones, 

. .y al hablar de este artículo 4, del. reglamento de los. ar­

Úculos 47 y 48 de la Ley de Nacionalidad Y: N~turalizaci~n, 

h~blaremos de los hechos que la ley presume reveladores de 

dicha noci6n; de la simulaci6n,reserva mental o quebranta­

miento de la voluntad, o de cualquier otro vicio que pueda 

·.afectar al solicitante. de una carta de riaturalizaci6n~ Y -
. l . ··- . . . . . . ·- . 

'.' 
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ri\laci6n dÚhci artículo • . - . . 
.. -. 

' ."Art~. 4.,.-· cil'vol\Íntad de renuncia a toda swnisi6n, obedien-
. ; . - - . 

. . 

ciay fidelidad a cualquier gobierno extranjero,· ad como -

.l.a voluntad de adhesi6n, obediencia y sumisi6n.a las leyes 

>·.y autoridades de la Repdblica que de acuerdo con ló · previa,-.. ':·. .- . . -. . . ·: 
·;: 

el art~~ulo 17 de.la Ley.debe de protestar el solici-
' . ·'· . . . 

tante de la.carta de natural1zaci6n, debe.de; ser una volun.;; 

<tad real'. ,constante y ef'ectiva! 

.·La ·s~Ú~aci6n, resez-Vá m~rttal o quebranti'lmien~o 
''<iicfía voluntafastc~··c~alqui~r otro vicio .. i.J1~ªlidante .de 

.. · la mi.sma ~ reveiadós p0r hechos an:ted.ores o posteri(Jres a :­

su declaraci«Sn, .hacen esta ineficaz y,. en cons'ecuenéia, anu 

. ·· la~· 1a natural~zac16n. conseguida. 

Son hechos reveladores, para los efectos del p4rrafo 

antérior: 

a).- La ejecuci6n .de actos contrarios a.la seguridad inte--
. . . 

. . ' .· . 
· rior y exterior del• estado. 

b).- La realizacidn en. provecho de un pata extranjero, de -

f!Ctos que fueren incompatibles con la calidad de ciud! 

dano mexicano y contrarios a loa intereses.de M6xico. 

c) • - El mantenimiento de cualquier !ndole ,· que a juicio de 

· la Secretar!a de Relacione~ Exteriores implique sumi-­

si6n a un Estado extranjero, con autoridades, agrupa-.;. 

car4cter·p?l!tico 

·,,-· 
.. ,(.;:_. . . . . - _~.:·t.;"': 

. •'. 

. ,: 
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. ~ue'.,,B~ ;sea~ mexican~~, sa1va que' se ·trate ·de ,empresas 

.industriales o mer;cantÜes yei naturalizad() est6 dedi 

· .. cado·ª a.cÚvidades similares en ~xico. 

cuando el ·naturalizado ingrese en asociaciones .locales 

.. · .. •.o .n~cionales•· que directa o indirectamente est6n vincu-

· • ládas a un. Estado ~xtr~njer~ o dependande' dl. 
. ,· ... ,_.. .. __ .,· ··,:. ·.. ··.\ - •' ·.. ''. . .. · Se ex-: 

. ~luy~~. de es~e :pJ;e~epto las . s~cie~ades. mercantiles. ,ini· .. 
- - . 

critas, E!n ,el . registro de comercio qúe tengan .,,un car4c-

ter·:~strict~ente civil., deportivo o cultural.sin la--
.... ,·,_:- .. -.. "';',.-· 

·";9~:.:d~' liing\ina 'especie, c~n. ag~nteá extr~~jEl'ros~·" 

.. M· . . . . ~1 :~~~m~r p!rr~fe> nos mencio~~, que ª 1 : hác~r las 

;' nunciilsy,protestas que establece el art!cúlo 17, de la 
-_,. ' - ·. . . \ •'· -· . . - .' ' ,• - ' ·. .» • ~ . 

re;.; 

Ley 

·.de Nacionalida~ y NaturáÜzaci6n, se 'debe tener una volun.;.-
.... · 

.... tad .real, cbnstante y efectivll1 esto es; que el extranjero 
" .': . ..~. .- ' 

.·al renunciar 'a.' toda protecci6n '~é su gobierno y protestar.·. -

.someterse •·a las• leyes y autoridades .del pa!s, debe. tener la 

intenci6n de·quedar sometido a eÚas realmente; es decir,· -
•. ·.· . . . 

de 'una·forll'la v~rdader~ y efectiva, yq~e sea durable y per­

sistenteen.ell~. 

·. · Posteriorlitente ·se nos habla de la; simulac.i6n, reser­

va: mental o quebrantamiento.de la:voluntad ú otro vicio de 

•la.misma, por lo que mencionaremos•los coneptos.de cada uno 

de.ellos. 
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'. . .·. 

COnsid~rÓ .qué m4s qu~ &1Jmi1aci6n,. el"r~qlameÍlt,o:de~ 
• 1 • -

hablar de unfraud~· a la.ley, pé:>r las razones.que a conti-~ 
- . •·.:, : :·.. _- ' . ·, ·-

nuaci~n se mencionan: ·•·,, 

"El acto simuládo es. el:que úeneUJ1a·aparienciá con· 
. -., 

·.tl'aria a la' re~Údad, porC)iie.no .exii¡Jte en.absoluto b.p<>rque 

de: .. come> aparEl~ei. ·• aa 
'-·' . . . '·' .. 

"'''. 

Mientra's:'que 'eri· el fraiide· a la l.e~, .~ldiuj~to .can~.;; 

ci'9nte ·y volunta~iallenté ·ae :coiocii dentrc> de<IOa:sup\leatos.· 
... '. . ·. con el·· f¡n ,de,.;a~i~ ·o't~~~?:·: ~.~ .. · . . . . .· 

:~ .: , 

··, ·. . . : . 
,; __ .' ·.:;<:_::_ '_.: 

. En el ac;~o. ·~·1.Jll\llad~~ se realiizan detefmt~al!~s· 
. ; . ·~ 

que' aparece~ ; a loj ojos de j~~ '. d~ll' :e:~· ¡aigo qUf( 

es Cif!rt:o, que no existéy '.t·i~DE! <:o.o fin,•.üdad engañar o -
·defraudar a otro •. En el. fra~dt( a ia ley;· ios, hechos reau.:· 

zados por le>s individuos 'son reales y Úétt~s; pero se"tie~ 
t ,': ' - • ' ·' • ; ···.·-··. 

ne el prop6s.ito o la inten~1.6n de burlar la. ley~· 

Por esta raz6n · soste~CJ() ·que . el' arUculo' •. 4, del ~egl!. .. · ; 
.mento de los al't!culos 47 y 48 de la Ley.de Nacionalidad y 

Naturalizaci6n;· al referirse a la simulaci6n hablaba m4s de 
' ' ' ' . ·" 

'le>s actos llevados. al cabo por el extranje,r~. eri este caso, 

todos los pasos y requisitos legales a qu~ se somete volun'"". ' 

88 Guti!rrez y Gonz4lez, Ernesto. , op. cit. 
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tariamente. para adquirir·. i~ nacionalidad melj:icana, pero 
. . . 

~on el .fin de evadir otra ley y servir a sus intereses, o 

se·a, al hacer las renuncias y protestas a que se refiere -

el art!culo 17, de la Ley de Nacionalidad y Naturalizaci<Sn 

lo hicieron con la intenci6n de no someterse realmente a -

ella,· de !bur;lar la ley. 

~ ·,.. . ~. ·, . '. : 

Ya.mencionamos, que la reserva mental es el guardar 
.. ', ... , 

en· el interior de lá niente algdn pensamiento que no se ma-
' ' ' ...... 

,nifiesta externamente y que en este caso se .refiere a la -

. -inten~i61l de no sometimiento a l~s leyes. y a~toridi!Ídes ~el 
pala. 

El quebrantamiento de la voluntad, ad. como cual-~ 

quier otro vicio invalidante de la misma.'> "se puede enten-­

der por vicio, la realizaci<Sn inc0mpleta o defectuosa de -

cualquiera de los elementos de.esencia de una instituci6n".89 

Los vicios de la voluntad son: el error¡ la violen­

cia o int:f.midaci6n, la lesi6n, el dolo. 

Esto es, que cuando se da el consentimiento para S2, 

meterse a las.leyes del pab y la. renuncia a la protecci<Sn 

de otro_ gobierno, se da de una manera imperfecta, no se da 

89 .. Wtikrez y Gonz&lez, EmeSW., op. cit~ ·p. 240. 



de una forma completa y re~li esas imperfecci~~es del con-
, ·- . -

sentimiento son conocidas como vicios de. la voluntad, y 

son las que ya han quedado enumeradas en el ptirrafo ante-­

rior. 

Dichos ViCi()S son los que cont;~pla nuestro C6digo .•. 

Civtl para el D~F., aplicab~e en lo referente a los extra!!. 

j~rOS~ 

. . . 

Mencionaremos brevemente en quecC>naisten:esos vi-
::.~. ·,, -. .:· ·. ·- -· ... - ;_ . ,· ' - ' , . -

. . . . 

- "El error es una creencia sobre algo del mundo exte-:- . 
·'. 

. #ior, que esti • en discrepancia con la· realidad~ o 
' . ·, . - ·-·.- ,. 

bien, es una fal~ao inc:Ómpleta co~sideraci6n de la -

realidad" .90 

El artfculo 1819, del C6digo Civil, nos define la vio 

lericia·"cuando se emplea fuerza ftsica o amenazas que 

importen peligro de perder la vida, Íahonra, liber-­

tad, la salud o una parte considerable. de los bienes 

del contratante, de su c6nyuge, de sus ascendientes, 

de sus descendientes o de sus parientes colaterales -

dentro del sequndo grado. 

El dolo, el art!culo 1815, del citado C6digo, d:f,ce: -

"se entiende .por dolo en los contratos cualquiera su-

90 Gutil!rrez y Gonz4lez, .Ernesto., op. cit. p. 240. 
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gesti6n o artificici que se emplee para inducir al 

122. 

-. 
error o mantener en IH a alguno de lOs contratantes';. 

- "La tesi6n es el vicio de la voluntad de una de las -

·partes, originado por S1l ignorancia, inexperiencia o 

extrema necesidad, en un contrato conmutativo".91 

' . . . 

. ·EL artfctilo 4 CJQé anaUzamos, n~s dice que esos> vi-

cios d~_ la volüritadál revelarse al exterior<y manifestáise 

en .·cualquiera de los actos cjúei/realice el naturalizado, 

traen;consi90 la ineficacia de las decia~acion~s hechaé 

par el sujeto, pues, de una m~nera se esttn dando en forma 

impeaeéta y s11 consecuencia es la nul_idad de h ca'rta de 

·. naturalizaci6ri. 

Respecto a 

este artículo _4°, 

la sanci6n que enctintramos aparejada en 
. '2.!\ 

del Reg,laD)ento, tia establecido el el ar.-
. . ' . 

tículo 2°, del mismo· ordenamiento, otra disposici6n que en 

cierto modo es contradictoria. co~ el espíritu de la, ley, ".' 

del C6digo.Civil y la Ley de Nacionalidad y NaturalizaCi6n. 

El artículo 47 de la Ley, establece que las cartas 

de·nat\lralizaci6n que fueron obtenidas en contra de lodis 

puesto por la Ley.de Nacionalidad y Naturalizaci6n, son nu 

las. Y argumentamos que la nulidad serta de tipo absoluto, 

91 · QJt1'rrez .y Gon1Alez, Ernesto. , op. cit. p. 276. 

;.¡ 
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pues siendo dicha ley de.orden pllblico y de ca.rActer fede­

ral, .los hechos realizados en contra de su .tenor son nulos 

i!lbsolutamente y no· pueden ser convalidados. 

El artículo 8, del C6d~go Civil, establece que los 

actos que sean ejecut~dos contra el tenor de las leyes pr2 . 

hibitivas o de inter6s ptll>lico sedn nulos excepto en • los 

casos en que la ley ordene lo contrario~ 

. · TambUn se establece la nulidad .como sanci6n en co!l 

.. t.ra de esos' actos, y es absoluta dicful' nulidad en cuanto a 
• __ ,,;_ ,,- . ',··.o) ' , 

que no puede ser convalidado un hechd ant:ljuddico o en 
•,. . ',. •. ¡ . • ,. • . 

eon.tra de la le~, ya sea en ··su esp!rituo.,en' su' tenor; pe"". 

roc~en,todo, encontramos la excepcidn; la ley'C?ivil' -
. ' ' ' 

nos dice, en el articulo 8, excepto en los 'casos en' que la 

· ley lo ordene, no sedn nulos dichos actoiH y la excepci6n 

esd en el art!culo segundo del 'reglamento de los art!cu--
' ' ' 

los 47 y'48 de la Ley de Nacionalidad y Naturalizaci6n, 

por lo siguien~e: Haciendo referencia a los casos establ~ 

cides en el artículo 4' en lo.s que se presume que la car­

ta de naturalizaci6n fue obtenida en contra de ia ley, to­

da vez que la voluntad del sujeto estaba viciada, s~ anula 

dicha carta, por lo que manifestamos la nulidad absoluta -

era la sanci6n aplicable, porque el elemento esencial que 

es la voluntad, estaba viciada y el fin perseguido por el 

mismo, era contrario a la ley, ya sea en su espíritu o en 

su tenor, como se podría ver en los casos establecidos por 

, ... :·" 
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la misma, y .. eso serfa lo corr~etamente ·aplicable; Pero, el.· 

mencionado artf.culo segundo~ dice lo siguiente:. "En lcis C!, 

sos previstos en el art!culo 4 de e'te 're9lame11to, podr4Íl .. ·.· 

ser anuladas la.s cartas .de náturalizaci6n mientras no ha-,­

yan transcurrido siete añoiLá. partir de la publicaéi6n de 
• . ,: . . . • .. ' ~ . - .: ·,, ! . . ; . ' ·" ' . • . . 

. est.e regl~mento~ si la carta fuere: arít.eti~r 'a bte y a Pª! 

tir de la' fecha de este, . 81~fu~ré posterio~ .. a aque!l" •.. Esto· 

es, se.: está. convalid~ndq un acto'. que. es contrario: a una - ' 
,-• .; ·,·. . '> . . - ' - .- . . . 

·llega a "'xico, y desp~~s:delÚempo .requerido 'para ello, 

. · · se natíÍJ:ali.z~ mexicanOJ ditjamos. qÚe BU in~en.cf~J\ en la na..; 
.e,·, 

turaliz~cidn\era p<:ir. inter~s· de.enriq~ecerse¡Íorqué hay f! 

cilidacl para lograrlo· y tiace sus declaraciones,; requeridas 

por el articulo 17 de la Ley 1 sin que se , no~e ninguna mala 

intencidn, osimulaci6n, pues el sujeto mientras ha perma­

necido en el pafs~ .no ha ·hecho n~da en contra del mismo; -

digamos que pasnn· los Siete años establecidos por el art!c!! 

lo :? del.reglamento, pero despul!s de ese tiemp0, dicho S!! 

jeto comienza a realizar .actos en contra de la seguridad:­

del pala, ya sea a favor de SU' antiguo pa:(s .o de otro CUa! 

quiera• SegGn · la redacci6n del art!culo que nos ocupa, no 

podr&n· anularse .las cartas de naturalizaci6n porque ya 

transcurri6 el tiempo que el reglamento establecía. 

Como vemos, es una coritradicci6n con la ley, la re~ 

dac<?i6n del artículo '1 o,' .del reglamento de los art!culos 
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E.n lo que se. reti~re· a los cuatt~· incisos; que el -

reglamento ~~ñala como revel.adores.detodos los hechos que 

·.puedan viciar. una carta.de natúralizaci<'n, no sonde nin--· 

IJd:n JllC.)do:restringidos, esto es, que. no por ser los liniéos 

que vienen señ¡\lados, n6,se permitid que otros hechos 

igualmente ilícitos anule.n .l.a · carta de nat~ral;izaC:i.6n obt!, 

nida.·en .c.o~~#~~ericid,J) ~e la ley~, .·Al. oontr~fi()i :·to~d 'hecho 

o: actJ~, ap~rte de l~~: señalado~ ;,,qu~ ·sea eoritr~tt~ a la 

ley~ ya sea en' fÓma material,·. o que vaya en' co~tr~ de. su 

. <eaplritu, es 1'1'11~.· 

. . ~ ·.; ' . 

· ·· •. - ART1cuLó . 3 os r.A LEY ·os:. HAVEGACiOR· :x .· múacios ;'itAR1T1;.. 
' : .. , . . . .. ,. . . ' ' ' . - . ., : .. ' '. '· .: . - .' .. ' . .. ., ·:.: :- .. ': .· . . -~ . . ·-.· ,· .. ,. 

. . 

Aunque.el p4rrafo's~tQ d~e11tear~!ciílo;'es,el·que 
' .. , . ·'· . . . ·, .... . .. 

h8bla ·del f~aude a la lE!Y• ·trariscribirenios. tC.c!~;ei:,,a~t·1cu-
• -.. . ' .'•: .,v•" :;: . . ·,,-

·-: -.· 

lo a continuaci6n: 

; ' . 
' . ' 

AR'l'ICULo 3~- La navegacilSn en los ma,res territoriales -

de la RepGblica es libre. para la.~.··embarcac1.ones .de to.-­
doa los palees, en los t6rmtnos del .d~recho y de los 
tratados internacionales. 
Las embarcacion.es extranjeras que naveg~en · eri aguas mt;!X! 

· canas, ·•quedan suje~as por· este so fo hecho, . al cumplimié!!. 
to de las leyes de la Rept1blica y de sus reglamentos. 

·. Las calificaciones necesarias para la resoluci6n de lo.s 
conflictos de leyes, sin exceptuar la clasificaci6n de 

· bienes serlln las determinadas por la ley mexicana, sal..;. 
el caso en que, conforme a las disP<>sici'ones mexica-

-:.' ·--: 

'¿ 1 •i•:;ji;).•;J\.}c.:•. :><}::',,~:;/:' :: 
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. nas, el conf~icto haya sido. resuelto por :La aplicaci6n 
de la ley-éxtránjera. 

· ··~1 de acuerdo eón las leyes del estado extranjero, de 
· claradas ci:>nipetentes por las leyes>nacionales ha lugar· 
~a~a aplicar las leyes ~~xic~nas, sedn estas lasque -

deban apli~~rse~ 
. son inaplicables en MAxico, . todas '1as disposicione~. de 

:··· .. las. Íegisiacione~ extranjeras. que' contravengan.el orden. 
i~abÚbo, t~i c~l:se~ .. cálificado·'en Íl6x.ico~ . . 

.. Nadie puede prevale~s;e dé una situac1,6n jur!dica creada 
\el\ ;virtuci''ae· la apü.caci6n: de una ley extranjera, con -
Ú~ude 'a 1~ ··l~y IDex1.cana.' . 

,cu~ndo la~.~elebra¿16n ;cf ejecuci6~ de los. cont~atos 
. >~ealice () deba·realiz~ráe e~ terdtorlo mexic~llo, no se 

dh ~&Udas p~ra las partes, lás ~:i,a~suliu~ e~··que se -
obliguen:~ i11lciar las acci.ones e~~l11~Ívament~ ar1te: tr! 
buriaies. extranjeros, y las sentencias dictadaa·~:r ·es-
tos, 'a é::ons~c~encia de tales cl4usulas, no poddn h.ácer 
se valer arite n:lriguna autoridad mexicana y su cumpli~-- . 

mientonopodd ser reclamado ante los t:tibunales nacio 
nales salvo•~ue el·afe~tad~hub.iere optado p0r .deducir­
su'acci6n o ejercitar' sus.derechos en el extranjero". 

Este. articulo en su sexto p4rráfo, es de. los pocos· 
,.,_··, 

en nuestralegislac1:6n, q~e espeéífiCanaentenosh~blan dei. . . . ' . 

· fraude a la ley en una fo'rma general: •Nadie p~~.d~ preva--

lerse de una sitüaci6n j~r!dica·creada en virtu~ de .la 

aplicaci6n de una ley extranjera, con fraude a la l~y mex,{ 

cana". 

Para .aclarar este p4rrafo, hablaremos' de las "band! 

·'ras.de conveniéncia" en lo que· se refiere a la.nacionali-" · 
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. .• 

dad de. iC>s buques~ ·. 

tivo 

El abanderamient~:.de :uri buque "es . un acto administr~ 
en 118rito del cual se· <!once.de .a 'este el dei~cho de· ar-: .. . •' . ' ,. - . ' . 

bOlar el'.pabel16n, nacional~ su,éfectoes vincuia:r.albuque 
-_ .. ·.·· . . - .. ,· i . ·.·' ·· . 

. y a. su .empreáar.io a la'. esfera de derechos y obligaciónes le · 

, qaÍes" .92 

Re~pecto af. libanderud.~.~~ d~ 'un buque~ ~Gi'J~i:van:.. . 

: tes·~~~a~,>c!1c.s lo'atqui~nte:···~ t~y. ~oAi~~,::e·n ciÜ~ ·c:oll'..: 

Bisté ~1 abander.Úi~J1t~i;.ci~i·b.J~,·s~gdn el. recjl~e··· ~t~·J¡>ar~ 
;. 

· e~~{A6,11cte~lUllA~nt0 y ··Mat~1C:ula· de los· Buques Mercant~·s Nac.i~. 
riales ¡ el .b~rideranÍient::o· consiste en una cer-.Onia. pintores . .. '. -. . . '·' - - ' . .· ,- . -... . .·. . -
ca: y solemne que'se practica despue!s de realizado el arqüeo 

del bu~e ~ y ~olo s~ re~{~z'a ~n loa )>u~~a d.e 1114. ii~. 30 · t9• 

·. neladas brutas~ El capftAn dei ptieito presidid, la ceremo­

nia, "y en presencia de iC>s propietarios o de. sus l~ql.timos 

·•· repre~enta~te11'.y de la tripulaci611, har4 la ·d'eclar~°.i6n ,de 

··que el ·barco es 'mexicano,·. en .·los siguientes tC!rminC>s: ' "A· 

nombre ele la Na~idn ~por suprema disposici6n;der ~~.~resi-
dente de·la Répdblica, declaro solemnemente que el.buque ' . . - - .,, . . . . . . 

(su nolllhre y puerto de matr!cula) es de n11cionalidad meXic_! 
- ' ... . ·. 

na y goza desde esta fecha de todas las consideraciones y -

privilegios que le otorguen las leyes del pa!s, quedando en 

·.· ';·<~_~I;'~ .. 
1

.·.· .. ··ve ... ·~.:ª.;~~.ª.riaa··· ~i~~~.-·.~,·.,8st.····~ ~·¿¡,~~:~f(' · 
.. , /; .",' i . . . :' ::,, ·;. -, ..... ; ' ; ' -. :~':. - . '. < - - " • ·,- .;:•; (' - ~ :: _?,.~ ·1·: ·,: ,, : '.· -.\.~ . . .:, -_ _,., 
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':,":: 

tod<;> bajo l~ 'protecci6n ·y amparo de. la' bander~ de la Repil- .· 

.l">ilca''· EJ'l·iseguida se· iza.r4 la bandera nacionál. ·y se le~-
...... ·. -

,val'ltad .el acfa correspondiente, que suscribir4ri' todos los 

concurrentes. (art. 18) " .• 93 · 

. ::, .. <' " - - ,' : . ·, ,· - . '' . 

l?od.em0á afirmar q~e al. ~anderar un. buque ci4ndole -. .. : - ' - .. - . ' . 

~i derecho' dé usar el pa~Ü6n' riacfonal, se le !=!EÍtA, oto..r:-- . . ,, ';. >' ,· ' ,• - ' - '· " 1 • • - ,· .. - '· • • ._, ,., • • '. -

. . } ._.-.. . :-· . ·.. -· --· ·' .· ·.·. - . . . - . 

gll_ricio la naciorialidád del pa!s ·q~e'. la conceder: ia· que' in-'- . 

dis~utiblemerite da ventajás al buque de queest4 al 
' E~tadcfque ló abander6~ .... , ... 

··.--'.\~.'.·:··. En la ConvencÍ6n sobre Alta Mar, que ~e~·llev6 

:lJ"en ~á ci~~~d·d~ Gtneb,t"a, eri-~1 &Üio·:cie 1958,.se:est~ble'°"> 
· \. c;:ieron ciertC>~ principios ·relativos. a lá riarifonaÚdaci >de -· 

íos ' buques, los que ~enc.ionaremos a . cont:inuaci6n: 

. El. artículo 5 de dicha Convenci6~, establece que: 

"Cada Estado estableced los requisitos necesarios par~ 
. . 

conceder su~ilciorialidad a.los buques,'as! como para que 

puedan ser -lnscdto~ en '~u territorio en un registro y te!!. 

gan.elderecho de enarbolar su bandera. Los buques poseen 

la naciOnalidad del Estado cu:ya tiandera est4n autorizados. 

a enarbolar. Ha de existir úna relaci6n aut~ntica entre -

el Estado y el buque, en particular, el Estado ha de ejer-

93 Cervantes AluÍlllda, Radl., Derech:> Maitt1nD, i>r~a eclicidn, red.­
. oo; ai. Herrero, 1970, ):P· 215 y 216. 

/···· 
/ 
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cer efectivamente ·SU jur.isdicC:ilSn Y SU a\jtoridad sobre los 

.·' .. buques que enarbolell SÚ pabell6n / en lOS aspeCtOS adminiS­

tratiVOS 1 ·.técnico y social. Cada Estado expedir&, para 

los buques a los.que haya concedido el derecho de enarbo..,-
.. 

~ar su pabeU6n; los .documentos a ese efecto".94 

·, . . ... ·. __ ' . ' :~ .' '. '. ' ·- _,.. . .: 

. :"Respecto a. las .¡~anderas. d~ compiac:en~ia•'¡ "pabeÜ2 · 

nes O banderas: de."cÓn~erii~ncia 11 O "aband~r~ientb de ~nV!_ 
' ··.· - ,, '"' 

· niencia", diremos 10,.siguiente: . As! ccimC> ·a_n .nuestra legi! 

lacitSri se encuentran establecidaa"laii normas relativari al 

·. ~banderamiento .. de >un l>uque· ,· · IDi~as que >Is~ :clébén ~Umplir, - •· · · 

obligaciones y d~recho~ que;tt~en consigo ~i desarrollo de· 

· ·ii·1vid~ ·•en··•e1···t>arcoi•··· En otro·•pllfses¡ .se est.a6iecen normas 

·. . uri p0cÓ m&s flexibles _en . cuarito ª· la .obtenci6ri ele!" derecho : . 

para·~narbol~r su pabe116n en.un buque. y muchas vece~ 
los armadores de un pa!S • con .. ·. leqislacic5n . dqida al . res 

pecto, se marchan a otro.pa!s en donde.la le9islacic5n les 

permita _obtener lo que<en su país les era negado o era di-

. f!cil de cumplir, esto es, "trátan de eludir las dfspósici2 

nea legales de su p~b;~i'iginado, solicitando el derecho 

de enarbolar su barco con l.a bandera de. un país cuya legi!. 

laci~n es' conveniente a sus intereses. 

El maestro Raf11Cervantes Ahumada; nos comenta al -

M Clxiferenéiaa y <l:lnvenciones de la Oxgani.zaci& O>nSul.tiva Marítima 
IntergubernalV!ntal, OCMI, ·.IDndres, Inglaterra, Secretada· de Mari-
na, Ml!xioo, 1973,. pp. _73 y 74_. · · 
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respecto: "Para que un buque se nacionalice en algdn pa!s· 
.·. 

hist6riciamente se ha requerido la existencia de un v!nculO 

con el propio país y sus .nacionales. En ciertas !!pocas, -

por ejt!Jllplo, en Inglaterra, pará abanderar un buque se re­

queda que fuese construido en astilleros del pafs; y., otros 

pafses, entre ellos el nuestro,· exi~en .que el buque sea 

propiedad de· .. 1os nacionales del pafs. Pero, con .. el ·fin .de 

e.ludir algunas: disposiciones. legal.e~,' 'ptin~ipalm~nte sobre 
impuÉ!s~os y sobre problemas laborales deriv~dos de las exi. 

genc'Ía~·. de· l.oá sindicatos, algunós ·amadores acudieron a - · 

pa1ses.pt!C¡Ueños para'abanderarsus buques;-~ ~·o~·pe9ue~os• 

P&fses:, l)ajo:'e1 . señuelo de .la migaja que r~cib.~an ·e:OID() im-

. puestos'· P,Or abanderamiento, y ~1 · supuesto. prestigio 9ue .. 

les .. pr_oducida el• .. que muchos . y grandes . buques surcasen·._ los• .. ·; . . . . . . ~ - ·' . - . . 

mares bajo sus ban'derás legislaron de. tal manera que. se P2 
. . . 

dfa con.ceder el abanderamiento de un buque sin que e_ste tu 

viera vfnculo alguno con el pafs. Un c6nsul honorario de 

Honduras en Turqufa, .pc)r ejemplo, que ni siquiera el mismo 

era hondureño, previo el pago de los impuestos de abander!_ 

miento·~ · abanderaba . un buque al que · otorgaba ·el derecho· de 

enarbolar ·la.bandera de.Honduras, ni hablaban español, ni 

tenfanlá menor idea de cual seda la legislaci6n hondure­

ña. ·Ad, esos buque_s eran tripulados . por parias enrolados 

como verd.aderos esclavos. y a bordo regía como ley .. el capr! 

chos del capit&n .. Y aparecieron en los mares grandes flo-

tas, panameñas, liberianas, centroamericanas.,. etcl!tera, 
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fuera de control. estatal'' .95 

Como vemos es un case> Upico de fraude a lá ley, los· 

armadores buscan 'una legislaci6~ m4s suave con el fin de 

eludir su propia le91siáci61l que es m4s. dgida~ .. 

Es por .tal situaci~ll•. que en: 18 citada Convencidn ª!:!. 

br!! el Alta Mar (1958J, : se trata de eVitar este probl~, ~ 
y para ello. transcr.ibimos ~1. artículo 6 de ·la :.~itada. 
,ci6n.: ·. - ' " ~ 

• Art!cuio' 6 .• - 1 . .:. Los buques navegarh con' la 

· ra de un, solÓ :. Estado; y ~aiV'o en· los. c~sos e;xceÍ>cionales 
·~ '. ':' : 

previsto.de un:mo'do expreso en los tratados intt!rriacionales 
' ... ·',. '. . ... ·. . . . - .- . :. . , 

· o en los preserites art!cufo~I e'st:ar4n .sometidos, en alta · -.. . .. . . . ' . ·.·.: , .... ' 

mar a la jurisdicci6n exclusiva de dicho E.atado. ·No se. po­

'dr4 efectuar ningdn ciimbio de bandera durante un viaje, ni 

.un~'es~ala,excepto coinÓ resultado de' UN cAMBIO ~C'l'IVO.de 
la propiedad o. en.el registro de matdcula. 

2 .• - El buque que' navega bajo la bandéra .de clós o ús 

Estados, .utilizándolas .asu conveniencia, ~o podr& aaparar-
·. . . 

se en ninguna·de esas nacionalidades.frente a un tercer Es-
' ' 

tado, y p0dr4 ser considerado como tiuque sin naciorialidad".96 

95 Cervantes .Ahunada, Ratll., Derecm Mar!tirrP, op. cit. pp. ,216 y 217. 

96 Cbnferencias y oonvenciones de la Qrganizac16n OJnsultiva Mldtima 
Intei:gubenwnental, OCMI. I.cindres, Inglaterra, Secretada de Mari-
na, Ml!xioo, 1973,. p. 74. · 
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·. -.Esto e,s:, los Estados>que oto~9aron: su• banderás a ... 

un bul\fue, -~l deriC'1brfr el e#9afio de que f~ei:on óbje~~, -de"'.'., 

jan sin' !ilU protecci6n dicho. buque,· quedando a merced l!e· . -

· cualquier gobierno . qu~ ~is~~ª de El, y ~in que· puec"la pe~ .. 

:_ dir. protecci6n alguna 'a los. Gobiernos que otorgaron.· su, . n!, 

.. · c;:ionalidad. 
-' ' : ~ , . 

,. . . ' . - '/ 

. ·.En Mhic(), .una vez que 'há sido _ ab8nl!~radó un barco, , ... 

Ü:tica. d~ los' Est_a:dos Unidos. Mmd.c::anos_,-·que •desde' el·Jlo(,--:.· 
. . : " - . . .. ; - ' ' . . ·,'.. . - . .'. .· . . . .. ' ... •:- ' \ ! - ~. - ; . . . 

mento en que s~ aband~re' defiiiittvnerite' 1.Uia erabarcia~i«Sn ¡' . 
' - • ) • • ' • • ' • 1 

debed. ser -tri¡)ulada solaniente por mexi.carios de naclmieri~ 

.. to.".·· .. ; ·- .· 

Lo anterior se di6, pc)rque en ei transcurso del si-. . . 

9!0 pasado, COlllO no Se-~x.igta este requisitO:para·ttip~lar 
.una nave, in~est~as elllbilrcaciones. er~n tripuladas pi>r e:JC;.;·_ 

'tranjeros o Por mexicanos·nat~r~Ü~a~~,·y en el momento• -

en que las guerras invadieron nuestra Naci6n,_ dichos &r"." ... 

cos.eran losptimeros en irse dél pata y ponerse bajo la -

E>x:otecci6n de otro Estado, púes ya habtansacado todo.el·;.,. 

provecho a nuestro Estado y no les conventa una guerra. 

··- .. ~ 
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La extradici6n ea •er. acto. de cooperaci6n interna.;.-· 

cionalmediante el cual un'Eatado hace entrega.a otroi•pr!!_ 

via petiéiCSn o;. requerúii~nto de un delincuente qué se en--
'., .. , . : . :'. ' ' 

' cuent~a~en ~u territorio, par.a ser juzgado por~··el delito -

caae~i~o, o .bie.n para qut!· ~~ la. peria '.tap\le•ta •• '~. 
, - . . 

.,,"·: 

.. . B~t~ figura de la. utradic:l6n, aur9e· coii ,_el objeti~. ··,. ,, .. , 

.Vo.· de e~it~ que loa. d811tó• quden: illpgnell, eato es; Sin 
' . ·', . . ' ' ' , ' . . ' ... . ; ·- ' . ·~· .· . 

···-·.···,'' 

ca8Ugo1-~e~tiabl~i4!-'doáf!. ca.>. reglas 'genf!rale1{1 se94n.' el.-.·.· .. 

'autor. cit~do, en los trat:a&,8,entre io~ que ~e• auacidben - ·· 
-· ~: • :". - . . .- . '. '. • ! : : - ' . ' ; > - - ·'' : - • • ,. 

··10~.;s'tguien~: 

A) .... Que el delito de.que se trata sea pr~v¡llt()en•. loa 

dos patees • 
. . •' 

B).- Que l~pena que.cor~eáponda al delito no sea menor 

a· un· año de pris16n· • 
. - . . - . -

C)~ ... Que de°ntro del.tratado, él hecho imputado esU eix-

pr~IÍmaente previ'ato en el catalogo .de delitos que .. 

. Pretenden aeraateria de la extradi~i6n. 

·- D).:.. Que' •se.encuentre viva la acci6n penal para perse­

guirlo•. (Pav6n Vasconcelos Prancisco, Manual· de 
·, 

· : Derecho Penal Mexiaano, enarta edÍCi6n, Mhico ~ -

· Ed. · ~orria, 1978, p. -120). 

97 . Pav6:1 Vam:xmcelos, Franclsoo., Manual de Derecm Penal Mexicario •. 
. OJarta .ec:1icl.&l· M&cia>, Fditorial IWXda· ,1978, p. 120. . 
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E) . - se excluyen de lo.s. tratados· .de extradicl6n .ª lC>s · -
: . . 

reos polttico's y a. lC>s nacionales del pa!s al que 

se solicita la extradici6ri. 

. . 

. Nuestra Ley de Extradici6n Internacional,· ;expedida 

.É.d mandá~6 . del Licenciado Luis Ech~verda Al varez,; e+ 

.de 1975, establece en ··!iu afttculo U, que: 
. ' . . ', ¡ •• - _-. . ., . • • ' .• , 

.. ' / 

mexica'rio podrá ser entregado a Un ·Estado extranje-

en 'casO's. exc.epcioriales... a .. juicio 'del Ejecuüv:~:"· 

·:-:r· 

•··E~te,.arttculo establece lino de los principios: gene~· 

~dmiÚdos' internacionailllente ,. toda .vez,·.· que., en' loa ..; 
'.· . -, ·:· ,, •' ·. . ' . •, ' ··· .. - ' 

tratados int'erna:cionales se establece que riingdn país est4 

obligado ~· entrégar ·a sus. nacionales· .a· un .Es.tado extranj~­

. roi digamos >que es' por segurid~d juddica haciá los mismqs 

·nacionales; pero si el pata no io entrega~ tiene la oblig! .· 

·. ci6n de juzgarlo para no dejar el crimen impune, lo ,que se 

da una injusticia. 

El maestro argentino Horacio. Dani.el Piombo, nos di-

ce al. respecto;.10 fliguiente:' "De mariera similar a las res­

·. ~ricciones apuntadas, opera la exigencia. doctrinal de que 

la nacionalidad a tener en cuenta para el juzgamiento en -

virtud del principio de la personalidad de la ley debe ser 

la existente. al tiempo de la cpmisi<5n del delito de que se 

trate, siendo irrelevante .toda naturalizaci<5n posterior. 

La condiCi6n expresada significa, a nuestro entenderl ·Un -
~· ,.~· . ·. :< '··,' 

'-~, :~ !¡ 

'. .J ,;:~-.... ' ;: . ·:·~ .'. 

:!'.' ... > ;. ¡;: ;;',.: · .. ;,_ . .''.'. .: :· •. ·~:·.-:.~-.·.·.:.·~.~~.:: .. ~~~.:;.~.'.;:< 
-,:~:· -~·~:.:;:::},, , • .: •• y t ' 
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'·- - .:: ' '. ·.:', - . - -· . 

requisito ·b4sico para que. funcione · la competencia en co.:.:-

mento, pue~ el juzqaíniento de hec_hos producidos a11tes .~~- ·~ 
la adquisici6n del 11uevo vínculo ¡)ol!ti~o Ae sujecidn sig-

nificada la aplicac.i6n retroactiva de la ley punitiva sin 

atender ·a. su mayor benignidad, y tambi~n · dej_ar en marios 
' . . ' . . 

del 
1

;prop1.c:( imputado la el~cci6n del tdbunaLque lo _.va. a -

·juzga~~ . deficiencias qut:1 ·. tainbidri·. se. palpan en el enjuicia'"". 

· 1~s ~riburiale~ p~~~ios,. dei. nacional no extj:!!_ 
r , .,·. , • , , , ..• ~, · • 

.. . 
•,_,·: 

.. . · .. ,• . 

., . 

. }or io c¡Ue. la .ley preve~, lo~ casos en~:que ~ri .1~~1:..; 
extranjero' quiera sustraersé alá acc:l.ts~.11ei~.~ti~t.f" 

.. ' •' ,;·'\ 

pa!s' . adqu1riendcÚ la tiaCionalidad. mexicana. J;>o:r-- . 
. . . . ·'·. ' . :e' . . - ' ·- ,.. ' . . ;¡- -, - . . - . . ,, 

1. ' <.: 
<que le es mb· conveniente a sus iriteres~s. :Tal situaci6n 

.es contempbda por el artículo 15, de la Lf!y de Extradi•-

. Ci6n Internacional, que dice:· "La calidad de mexicano no '."' 

·. sed- obsUculo a la entrega del reclamado cuando hayá ~ sidó 

· adquirida con posterioridad a los hechos que motiven i.a. P! . 

· tici6n de ~xtradici6n". 

Como vemós, este artículo prevee lá situaci6n del -

fraude a la ley, para.el caso.en que un e~tranjero dpmete 

un delito en un pats.deterininado y sale huyendo. pará refu-

98 Piatb> lt>racio; Dániel., · Extradici6n de nacionales. Proyec:Ciones 
sustanciales, procesales e internacionales de.la regla interdié:to­
r1a. aJems Aires/ At'gentina, Fdicimes Depalma:, 1974, p. 19_. 

.·,,. 
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MEx~co, enter.1ndose, ·de>que_ él delito que ha come~ 

~ido se;c::atiga con una penalidad~enor en.nuestro país que 

-~n.el iugar· donde deÚnqu~6, y que _adem!s~ ningt1n país esU 

obligado a entregar-~ sus. nacionales~ Por lo'que se nacio­

~aliza mf;?x.:Í.cano, desp\lfs lo aprehenden para f\'XtradÚ:ar!o•a1 

~a1~ en donde delinqut6, aunque quiera hacer valer' su cali- ' 

·dad de mexic~no, segt1n estearU~ulo d~bed aerextra(litado 
.· 

··· ~();i:-que. la ·naciiorialidád. la adquiri6 con EX)B.terioridad, ya 

· ~~e, el inteds que' tiene el sujeto al na~i~~a~~z~rse es 

., :de evadir 18 ley-de 'otro pds~ :Íl,c:> de fomar'.parte de l.os 
~ \ ' - : .. ··., 

~iudadanos mexicanoíi, porque le n~zca en el fondo de su 

· itintad~ · 

Reforzando lo. anterior, el artfculo. 46 ~- de la Ley -

de Nacionalidad ·y Natur~lizaci6n~' establece lo siguiente:.'. 

ti.No se ·otorgad carta de' na'turalizaci6n a ·los condenados 

.. con pena c~n>Oral por Tribunales mexicanos eri cásos de del!, 

tos . intencionales, o a los qu'e hayan sido sancionados por 

· · .. · tribunales extranje~s, tambiÉn •con pena corporal, por deli 
,···. '• ·.'..-- . -. . . . . . .-

tos 'intencionales' del orden comdn, 'considerados como _tales 

en las leyes mexicanas". 

De todo· lo anterior, se desprende que la legislaci6n 

mexicana respecto al fraude a la ley, lo utiliza como un r~ 

medio para'-. evitar que los sujetos evadan su ley nacional. 

Esto es; desde el punto de. ~ista de nuestra legisl~ 



,,·,' 

c:Í6n 1 pero ei'ma~stro.argenÚno;Horaciooani,el P:Íómbo.reá-
. : ~ l . . . "·' . : . . :,_ . .. . ,· : . ' : ; .. 

· pecto a la si~uaci6n qué. analiz~os y refiri~ndose a la · 

doctrina expóne: ·~sde el.mismo punto de vista se scistie-· 

.ne que es 'absurdo' considerar el otorgamiento .de· la ciuda . -. 
dan!a · -acto juddicio cemplejo' de Derecho Ptíbliéo-· como -

. . ' . 

negoció jurídico bilater¡il·y que a todo evento no estad 
• . • . . • . ~ -!· . . • 

. . 
.viciado de dolo por ocultamientó·de la. ,pen~encia de úna 

persécuci6n. penal for4ne'a •. ·Igualmente· se ·aduce que· no pr~ 

cede· hacer concurrir tampoco la noci6n de :fraúµe,: .'puestc» 
. .. 

q\lé 'si bien es cierto que la natutalizaci6n ••• pµede. ser -

interesada P<>r·deberse al deseo delocjrar:la jurisdicci6n 

;y· legislaci6n material' del pats de refUg.10 .'tambiEn lb es 
. . . ' ·,. . . . .. . . . ·,; 

qu~· no puede ser fraudulenta' mient.ras el natlir.aÜ~ado cum 

·pla ·eon los pr~supuestois que .hacen a la adqui9ici6n · de la · 

nacionalidad,• P.Or ejemplo: ·plazo· de re.sidéncia. permanente, 

declaraci6n fo.rmal. de voluntad enderezada a la reasunci6n 

del. lig4men suspendido, etc. , por io dem&s-, el fraude no 

se presume y las formalidades previstas en la·ley para la 

atribuci6n d~l·nexo de sujeci6n'constit\lyen, en todo caso,. 

suficientes.v4lvulas de seguridad"~99 

. . . 
: .. ·.. . 

No e~toy• de. acuerdo, con ,tal áfirniáci6n, ·.toda;. vez.·· 

. que; si el fraude a la ley se· hace constat.'de ·dos' elementos, 

99 Pia'cb> Horacio, D:miel., "EKtradici6n. de nac~nales~ .. " • op. cit. 
pp. 95 'Y 96. 
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.. 
~-

el objetivo la realizaci6n ~e .actos v:4lidos ~ue pers~gan Y< 

provoquen un resl,lltado'· ilegaÜ y el subjetivo q\le es el -

. proP6sito de eludit la ley, no de ,violarla; y tanto lo.a 

dos elementos son necesaric;>s, ya que la falta de alguno de 

e¡¡os nos Uev~da~a otra figura diferente~ y no alá del 

f~a11de a la le:y; ·y Ía cita doctrinária qúe hace el jur~~ta 

arg~nú110, 'esti desconciendo _.lafiqura del_ fraude -~ lá ley. 

' - . -

'":'~ayor abundami~nto, el ci.tado maestro Horacio Da-,_ ....... - ·' .· ,, • . .: " '·,, 

PioJt\t>() e~:·~u criterio y. respecto al fraude a lá ley,. 
· . ~ · : , r:· , - • 1 • -, ·: .' - -; : _ ; • ' • • , •• _ ,_-, " 

eri· fos: c:ambios< ele ri~cionalidad. del deUncuerite: sujeto a e!_ 

,, tradici~n;:11ostieri~: •Reata adunar f1Ue ~n ~1.supu~std en -
< '. 

> estudio, 1f~ci~uisicÜ6n de .1a ~i\ldadanb ~parece l.l~ilizada 

.·la ~ayor. pÁrtei·de las 'vece~. 'no como fin en· st•, sino. en ~ ,, . ' ._ . . .. . . , 

. forma, exclusi vament~ .instrumental , · ·•para asequr~r el · inc~ 

plimiento' . de la ley Pen~i act~able mediante. el .. tr4mi te . ex 
.. .. ' ··, . . '~- '· -

,. .. ,. ':, 

'tradiciónal y hasta ese momento competente. Ello. es bien 
·¡' . _,._. - ' • 

comprensible si se tiene presente que el pronunciamiento -

· judlc~ál: dictado en el pala de la riueva • nabionaÚdad sobre 
. . .. 

el iHcito perseguido, muchas veces podr4 ser invocacio en 

el Estado del:.locus criminis con valor de cosa juzgada,,·· -

·con lo_:c11a1·· 1a finalidad ·aefraudatoria, no obstante la .óp! 

·, .·· .. ·ni6n· ciÓctrinaria expl6rada supra, QUEDA PERFECTAMENTE TIP! 
' ' . . 

FICADA. · Claro est4, qÚe el manejo 'artificioso' de los h! 

chos subyacentes al punto de co.nexi6n, no lesiona .la juri-
. . 

.dic:ldad local como lo postulaba la doctrina restrictiva, -

de que el objetivo buscado es precisamente la 

·,.,.'· 
.·1'·' 
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aplicaci6n de _sus riormas/·~ro e~te~demos que ei onmipre--
.' 

&ente deber dellegiálador combátir el fraude a la· legali-
;·· ·. ' . .· 

·dad, sea 6sta nacional.o extranjera, de Der~cho ¡:Ídblico .o. 

· Privado" ;100 

Por 1.Utimo~ -~ebemos· dejar asentado.que el fraude·a·'· . 

. la ley en la legislac;i6,n::mexic~na es. Contempláda desde el · 

pu11to de ,vista de un ~:1~·, ·que se establede en ios pa--:­

<cos,. pero variados artlcüios de nuestra '1egislaéi6n, '?on'.,; 

" el ·fin.· de. evÚar'·~ue los sujetos deÚauden 'l~' ley naC:i~ria1~ 
,\ .. ·. ·. '. .' . - : ' . - '-.;.,_\ ... : ... ' . '. .: ' . . . . .'. ; . . . ' .... -. ''2 : .·• ~ 

·!cabe mencionar ·10 qlie' afirma .el.!Mlestro Carlos·Areilano . ' ' . •'.' ... ' ., . ,; . ' . .. .. . . - ' . ·.J.·. ' . ' 

~.reta, al respecto:. '•pocJ~s dejar· asentado que, estos ... 

preceptos establece.n _una ii1Mtaci6n para c¡ue los'extranjC!"." 

ros utiÚéen la: naturaliz~c:U5ñ mexicatta Como . Uh medio para 

: d~fraudar: sus ·legislaciones.. Por. otra parte,. dad.a la dÍf! 

ciultad para obténer la nácionalidad mexicana por natural!;..· . . ' . . . 
zaci6n,: estimamos: que, desde 6ste _&ngul~·. la legislac16ri 111!; : 

. xicana, no se presta con facilidad para defra\ldar ninguna . -

legislaci6n extranjera~.1~1 

. . . 
. . . ' 

· .•. ·· 6. - BL F.RAUDB . A LA LBY .Bll OTRÁS LEGISLACiOHES. · 

Eff FRANCIA 

· En Francia la noc16n del fraude a ia ley es conoci-

100 Pialtx> lbracio, llllniel., "Bxtradi.cU5n de nacionales ••• " op. cit. 
pp. 100 y 101. 

101 Amllano García, carlos., op. cit. p. 730. · 
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da y sobre todci, es aplicada en los casos pr4cticos que se 

presentan ante los jueces~ El ejemplo de ello es _la sen-­

tencia dictada el 18 de rñ_ario de 1878, por la Corte de ca .. 

saé::i6n,·en la que establece que la náturalizaci6n alemana 

de la Princesa de Beaufremont, fue obtenida .de una manera 

. fraudulenta .. · Por lo que .dicha Corte no< reconoce el matri­

.· monio' llevado a. cabo por .dicha Princesa con _el P~.tl\cipe B! 

· -• besco, rumano de nacionalidad. Puesto que la corte franc!. 

sa ·no ten_ia facultades para declarar la. 

turalizaci6n obtenidaenotro pa!s. 

. - . - . . 
El 24:ife.diciembr~ de 1891, Francia y 

braron un tratado en el que prevetar1-el fraude a ia:ley có 
'},.. - . ·,, -. :e .. .. : . ._· , -

m~tido por. el ~ujeto materia de exiradi~·16n1 en e1 ardcu-. . . . . ' . . - ' ' - . . . . . ' . 

10 1, de dicho Trátado se estabie~.ta lo siguiente: "Los ..: 

nacionales respectivos sedn exceptuados de la_ extradici6n. 

Sin_ embargo, ··si se trata de una persona que_ ha adquirido -

la. nacionalidad francesa desput!s de ia· infracci6n a ra!z -

de la cual resulta inculpado o condenado en Francia, _esta 

circunstancia n~. impedid la persecuci6n ante la jurisdic-­

ci6n neerlandesa 1 -conforme con las disposiciones del art!C!!, 
. . 

·lo S'de su C6diqo Penal, mientras esta_ norma permaÍlezcaen 

vigor" • .102 

102 Pialtlo Horacio, D:miel., "Elctradici6n de nacionales .•• " op. cit. 
p. 59. 
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,Niboyet nos dice al respecto del fraude a la ley'en 

Francia: "Hace poco tiempo el fraude tenla también lugar -

en gran escala, en las relaciones entre Francia y la Alsa­

. cia y Lorena. Los contratantes no tenían mas que tomar el 

tren o el aeroplano por la mañana para llegar a Estrasbur­

go a mediodía, firmar su contrato y volver a tomar el tren 
···.' ;> 

· para dormir en Par!s. Cuando la libertad de las partes . · 

conduce .. ~ tales consecuencias, és preciso evitar Gstas. Re · 

'• aqu! porque interviene el fraude a la ley para ,alicionar -

el car4cter i~perativo de ·la ley cuando no puetle recurrir.­

se a otro remedio".103 

:·/ 

•. Por lo antes expuesto'/ ia ~ocitSn del fraude a 1l.a 

·1ey es a~eptada y aplicada~n los casos en que st n~ inte!. 

viniera esta nocitSn, los sujetos .evadidan la ley origina­

ria. 

Jean Pauline Niboyet, dice: "El respeto que se. de­

ben la soberanías d~biera i~cÍtarles a poner Urminoa lós 
. •' -

fraudes en lUgar deproP<>rciOnárse la satisfaccitSn de apl!, 

car su propia ley. ·En Francia, en particular, la cuestitSn 
. ' 

ha sido r.esuelta por la aplicacitSn de la ley francesa, sin 

considerac_itSn alguna a la ley extranjera defraudada ••• "104 

103 N:U:XJyet, Jean Pauline., op. cit. p. 449. 
104 Ib:idem., p •. 451. 
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EN ARGENTINA. 

En Argentina, el fraude. a lá ley se peJ:'.~igúe en 

cuanto se .tiene conocimiento del mismo, y se. C:astiga c~n 

la nulidad del acto llevado a cabo con fraude a la ley. 

Dicha figura se,~ncuentra dispersa en diversos ~cue!, 

· pos. legales, como los s~~ el C6~igo Civil en materia de 

contratos _celeb~acÍos en,, el extranjero: en ei 'c6digo de· C:o.;.;: 
,., ,'-•;' 

mercio, en lo refere~t~ a;.1as socied~des extranjeras qué -

,tengan sus prfocipalj!s' acÜvidades. en dicho pa!s~ y la 
~trimonia1, .en cúestiphes de matrimonio y dÚrorc'io •. 

' '. ~·: ' El maestro Werner Goldschniiclt; dice al i:e~p~~to: - ... 
' . ,, ' .,, 

·. "La jurisprude~cia argerttina referente al fra~de a la ley / 
~ '. . . . . ; : 

~e halla en las numerosas sentencias sobre rechazo del re-

conocimientó. de sentencias extranj4!!ras de divorció vincu--
. . 

iar 4e. matrilnonios celebrados. en el extranjero después de 

-un divorcio.extranjero de un.ante~ior matrimonio contraído 

en la RepdbUca ••• "105 

105 · Goldschmidt, Werner. , 

·-' '~ 
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í. u s'1 o N B.S 

. , ' 

Del estudio antes realizado sobre el.fraude a la 

···ley, y de'spuds de haber ,contemplado que la noci6n citada -

·puede ser ~ista desde dos p.Úntos de ;vista: primero, como -

el cambio voluntario, que, hace un sujeto'de los·pun~os de -
. . . 

c~nexi6n, para lograr Íe sea aplicada una·norma extranjera,· 

que le .es mas favorable evadiend~:su:ley h·actcinali y segÜ~ 

dó, como e_l remedio para. evitar >la áplicaci6n de ulla ley ..: 

eXtranjera en un ,caso c;:oncreto, .euandó los sujetos se hán 

·. CC>i~cado ~n ella d~ una: manera tr~udulenta,, y- siendo' 'que, 
• • •.•• t· .. ,, ' • ' : ' .. ',. • ,• • 

. posteri~~ente estudiamos los pocos. ar~lcul~a:e~presos so~. 
' .~- . ' . '_'; .' - : . - :'~':., ·,. 

br~ el fraude ' a la· ley, ·que . encontramos disemillad~s en · 

nuestra legislaci6n por lo que llegamos a las siguientes -

.. 'conclusiones: 

PRIMERA~- El fr~ude a- la ley, es unanocidn que en 

·el transcurso del siglo pasado tom6<gran apogeo1 durante -

· ·. el desarrollo' dé las· luchas intestinas. que se .dieron en -

nuestropals~ y debido ala grari facilidad que tenlan los 

· extranjeros para naturalizarse, por inter4!s1 pero vemos.c2 
. . . . 

nio .a pr~~cipios. delpresente siglo, y con .el constituyente 

. de Querdtaro, se dan ias bases suficientes para evitar que 
.· . · . 

. lo~ extranjeros d~frauden nuestra ley.nacional. 

SEGUNDA.- El artfoulo 17 de la Ley de Nacionalidad 

.y Naturalizaci6n establece los requisitos para obtener la 

, 
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. . .· 

nacionalidad mexicana, yda pauta para que una carta.de na 

turalizacidn ql.lehaya sidool>teriida con fraude,o'co~viol! 
ciones a la ley, queda sujeta a las sanciones que la misma 

ley impone. 

TERCERA.~ Se demuestra la noci6n del fraÚde a la 
•' . .., ... 

·ley, por medio df! la pr:ueba presu~cionali ,ya: q~E!• lo q~e- se . 

trata de proba:i:~aobre_todo, es el eiemento subjetiVo ~e la 
misma~ 

CUARTA·.-. L¡{ sancidn que ot,01:9a' la ley mexi~al'Ía a • 
. '<"; 

l'!s·. actos .come,tidos e:n.·f~aiJde·de lá mis1ná•·• es l:a nii~idad/ 
... · 1~ nulidad absol~tá de acuerdo a~ árÚcuio 47. de. lá. Ley :· 

de.·ti~~ionalid~~ y: NaturdizaCi~n~ 

QUINTA.: El arttcuio 42 del reglamento de los ar~ 

UculC>s 47 y 48. de. la Ley de NacionaÚdad y Naturaiizacidn, 
. . . - . .. . 

debe refoxmarse · pues ·es contradictorio con ei artfculo · · 4 7 · 

de la. Ley de Nacionalidad y Naturalizacicfa, que sanciona -
'-

. los actos llevados a cabo en contra de , la. ley_ con la nuli-

dad; y dicho reglamento, en su artículo 2°, esU..conváli-­

dando un actó sancionado de nulidad absoluta;. lo que la 

convierte, seqttn 'el multicitado artículo 2°delreglamento, 

en nulidad relativa. 

SEXTA.- El párrafo 6° del artículo 3° de la Ley de 

Navegaci6n y Comercios Marítimos, trae implícita la nuli-

··.,,··. 

" . ~: 
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dad de los actos llevados al cabO en fraude a la 'l'ey; espe 
¡._ .·,· . ' -

c1ficámente,. hablando de la ci.tada ley, en los "abandera-- · 

mientas de conveniencia". 

SEPTIMA~- r.Os buques de libre registro constituyen 

fraude a la ley ·en estric.to derecho,. desde el punto de vis 
' ' 

' ta en que se modifiquen los puntos de é:onexi6n; sin embar-
' ' 

.90, .ia soberanía ,de cada estado pemite determinar libre~-

.. · •. ~nte ·los ~equisitos de. abanderamiento, .por · 10 que no .se -
- ·. ' 

configura. 

' .' ' .. - .... ' .. 

·.' OCTAVA.:- En la' ley de extrad.ici6n internaciciri~i., e~ 

. ~·µ ¡trt!culo 15, no nulifican la nacionalidad obtenid~ . é:on 

fr~ude a la ley, y con posterioridad ·a la ejecuci6n del 

. :fUcito en otro país;· sino que se castiga con la entrega· -

del delincuente natu.ralizado al pals que lo requiere; esto 

es, no se toma en cuenta la naturalizaci!Sn hecha despu~s -

.de cometido el ilícito, pues se pres\ll1le que la intenci6n -

de obtener la carta, era la evasi6n de la ley extranjera. 

NOVENA~~ La.Ley de Nacionalidad y Naturaiizaci6n, -

en su artículo 46; prohibe la naturalizaci!Sn de sujetos d~ 

lincuentes que 'hayan sido 'juzgados por tribunales naciona­

les, o bien, extranjeros. Lo que dificulta el otorgamien­

to de nuestra nacionalidad a cualquier persona que no sea 

grata a nuestro país. 

'" 
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DECIMA •.. - Las figuras: del fraude a lá ley y la simul!_ 
' ' ' 

ci6n no son 'equiparables. por las razones. de que en e.l fra!:!_ 

de los hechos realizados por los sujetos son reales y líe!_ 

tos, con el .próp6sito de ev11dtr una norma. que es perjudi--. . . . . . . . . 

ciai; _en la simulaci6n se realizan actos que apai:e<?en a 

los' C>j~s de los demb . como aigo ·que no es real~ que no· es -

.',df:e'f~o, con ~1 firi de engañar y. defraudar a otro~ · 

DECIMA PRIMERA. - Por lo anterior; el', fraude ~ . la 

l~i<en nue~tra legislaci6n.; es difícil q¿~ se dt!,' en cuan•· . 

to~ laobterici6nde riue&t~a nacionalidad P<>r· lo dift~ult!:?_ 
.·'·:.· 

'·'.so que son' loi(tdl11ites y las trabas que la misma' iey'. ha -

. -=~esto para tal efec~o. ·.Pero, no obs~ailte; en lo~ 'ciasoa -

en que llegue a daráe, y una vez coinproba_da dicha aitua_;­

.ci6n, la l~y pone el r•edio nulificando . la carta de natu·­

ralizaCi6n. del sujeto que la obtuvo v.iolando nuestra ley, 

y tratando de ~·lud:b." su legis~aci6n original;. as! como los 

actos realizados po~'extranjeros llevados ~ cabo con frau.;. 

de .ala ley. 

DECIMA SEGUNDA.- Pez: lo que se refiere a'otre>s est~ 

·dos, . tratan de e~itar. qu~ extranjeros defrauden sus legi!. 

lacioriés, poniendo lo que esU de.su parte para evitar lo 

m4s posible, que se dé esta figura, ya sea en perjuicio de 

su l~gislaci6n o de la extranjera. 

,_• ',· 
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DECIMA TERCERA.- una sóluci61lparaevitar que{~ fi 
' . ·. , , 

gura dé fraude a ,la leyq\léc:te sin ser sa,ncionada, es que se 

unifiquen los crit~rfos r'specto de dicha figura, esto es 

que en las legislaciones de todo paí~ sea contemplada evi-

, tando .con ello que lo,s sujetos evadan la ley. 

'. 1, 

•,·, 
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