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INTRCOUCCICL.

El preeente trubajo tiene por objeto el recurso de ape-
lacién en el proceso civil, medio impugnative que con mi:s
frecuencia et£ utilizado en la prdctica juridica, desde su

incorper-cién a la ciencia del derecho.

Se tratan diversos azspectos de este recurso de zpela—-—
cidn, a saber: su origen, desenvolvimiento, evelucidn, con
certo y ubicucidn en nuestro dereche procesi:l; usi como su
naturaleza juridicau. Igualmente se traten wqui los diver—-
soc efecctoe en que ec wdmitido, semejunzas y diferencius -
con otros medios impugnativos, y situaciones contradicto-—-
rias refercntes a €1, tunto en la adnisién, calificacién -
del efecto ¢ efectos en que es admitido ante el juez de ~
primera instancia, como .en la wuctividud de éste y la del -

superior.

La truscendencia gue desde su erigen ha tecnido el récug
so de apelecién, ha sido la razén que me llevd al desarro-
1lo de estz tesis que espere motive i estudiosos del dere-
che, paraz el desarrolle y perfeccionamiente de tan singu--

lar recurso,
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CAPITULO PRIWERO.
ANTECEDENTES,
EN EI, DERECHO ROMANO.

El sistema del derecho romano cldsico, representa el ori
gen de muchas instituciones' juridicas-que, evolucionadas, y
adaptadas a nuestro tiempo, atn prevélecen en muchos pai- -
ses, por lo cue es de singular importancia, a quien se ini-
cia en la ciencia del derecho, el tratar de encontrar en es

ta sobresaliente cultura jurf{dica dicho origen.

En el derecho romano cldsico, no se hizo un discernimien
to claro respecto del derecho sustantivo en relacién al ad-
jetivo, en este sentido ¥loris lMargadant, expresa: "..,el -
derecho procesal es primordial; a menudo es precisamente a
través de la creacién de nuevas medidas procesales como na-—
cen nuevas facultades juridicas individuales, y es mediante
el andlisis del perfil de ciertus acciones como los cldsi——
cos dieron su perfil a determinados derechos sybjetivos; ——

asi, no discutieron qué es exactamente dolo, sino, cuando -



procede la zctio dolie.." (1)

Ahors bien, perteneciendo la apélacidn al derecho adjeti
vo, trutureros en primer término, aunque no con la profundi
dad suficiente, de encontrar, los antecedentes en las dis--~

tintas fases histéricus del sistema procesal romano.
a) Pase de lac acciones de la ley.

El primer periodo procesal que existié en Roma, fue el -
de las acciones de la Ley, el cual estuvo en vigor, desde -
la creacidén de Roma ( Gue data del 21 de abril de 753 a. =~
C. ), y desevarece en foraa paulatina, con la imposicién de
la Ley Aebutiz, apoyadas nor luas dos leyes Julia, que le —
son atribuides a Julio César, y a su protegido Augusto ( en
tre 150 y 130 a.C. ).

Al menos desde la Ley de las XII Tablas ( alrededor de -
450 a.C. ), si la ley no permitfa el litigio, no habia fér-
mula legal que se pudiese pronunciar en justicia y desde —

luego ningune accibn.

Segun Gayo citado por Declareuil, esas formas de procedi
miento eran cinco: " Sacramentum, Judicio Postulatio, con-—

dictio, ilznuis Kanus Iniectio y Picnoris Capio." (2)

1. Floris iargadunt S. Guillermo, El Dgrecho Privudo Roma-
no, Edit. ksfinge S.A., México, 1975, 6~ edic., p. 138.

2. Declurewil J, Roma y la Organizacién del Derecho, Edit.
Uteha., Kéxico, 1958, 2= edic, en espafiol, p. 44.



Tules zctos consistfun en decluaruciones solemnes acumpa-
fadas de gestos rituules gue. el particular pronunciubu~"ener
ralmente ante el maglutrudo, con el fin de procldmar el de—
‘recho yue se le discutf{u, o de reszlizar un derecho prcv1a——.

mente reconocido; asi el propio Cayo mencionado porsDecla—~,

reuil, atribuye & todus,caracteristicus comunes como son::
v 12, E1 empleo de actitudes y palauras sacrument&iéSﬁ
produciendo estas dltimas lu letra exacta de la ley; as{
bia que guardarse de decir vites, inclugo si se trafabafae

vifias, alli donde la ley estaba escrito erbores: Fofm&iﬁémo
verbal comin a las legislaciones primitivas; 22, la nresen-
cia de las turtes, sin gue la accifbn de la ley wdmitiera ——
juicio en rebeldie ni representucién en justicia, salvoy en

muy raros casos, sin embargo, se discute acerca de la anti-
gﬁedad ¥ 1z intervencidn posible desde ecu época, de un cog
nitor, es decir, de un wandatario judicial; 32. La necesi-~
dad de actuar en un dia fasto; 42, 1a presencia del magis—-
trado, pero sélo las partes actuzban dentro del murco traza
do por la ley, ese magistrado impasible tampoco podia}ﬂfuer
ra de ellas, conceder o negur una aceién ni desviar a‘lps‘~

litigantes de la solucidn adonde le conducia la’exactitﬁd 0

la torpeza que empleaban en la ejecucidn de lus fornalida~—
des requeridas, entonces, comprobuba o pronunciaba el ’
cho." (3)

En sus principios, todo procedimiento se concluia-ante -

3. 0D, cite, Do 8ks o




el rey; pero, desde una época antigua, le accién de la ley,
cuando tendfa al reconocimiento de un derecho, se dividié -
en procedimiento " in iure ", yue era presidido por el ma--
gistrado, quien se conformé con orginizar la instancia y re
mitir a las partes ante un juez ( particular ), encarpado -
de dirimir el debate, hasts su conclusién, procedimiento =
" in judicium."

Bn esta fuse se puede apreciar, no existi un medio im-
rugnativo, en contra de la resolucién emitida por el juez -
en el procedimiento in iudicium, la cuul se ejecutaba entre
el particular vencedor, en contra del particular vencido, en
caso de oposicién de este dltimo, podfa el primero soliciiar
el auxilio del Estado, y asf ejecutar lo resuelto en la sen~
tencia.

b) PFase formularia.

Le ley Aebutia, entes citeda, permitid & los romanos op-
tar entre las acciones de la ley y la fase formularia, moti-
vando a todo ciudadano & elegir esta ltima debido al avan~
ce gque habfan obtenido con lae implantacidn de estu nueva fa
ceta.

las caracterieticas de este nuevo procedimiento pueden re
sumirse en los siguientes puntos: ——
12.~ Las partes exponfan sus pretensiones en palabran de

su propia eleccién.



2-5 pretor se convierte en un organizador que deter-
mina discrecionalmente cudl serd el programa procesal de ca__
da litigio individual, sefialando a cada purte sus derechos y
deberee procesales.

32.- Bstu fase, al igual que las acciones de la ley, con
servaba su divisién en una instancia in iure y otra in iudi-
cio.

42,- cada proceso podia referirse a un sélo punto, como -
principio general, Jhering, citado por F. Margadant, llama -
al sistema formulario: " mdquine analitica procesal ya que
obligeba & descomponer una controversia compleja en sus di-
versos elementos y a ejercer para cada elemento controverti-
do una accién por separado. Por tanto, el andlisis del caso

se hac{a, no dentro del proceso, 8ino por el actor."(4)

En virtud de la formula, punto de partida para la solu--
cién de los conflictos suscitados entre los particulares, =
se enumerardn a continuacidédn las principules partes de que -

consta, as{ como un breve resumen de los mismosi

12.- Bl nombramiento del iudex.

20,~ La demonstratio, breve indicacién de la causa del
pleito.

3%.- la intentio, elemento medular que no podfa faltar, -
tan importante, que en ocasiones se utilizaba la palabra in

tentio, en vez de actio o de férmuls.

4. Ob, cit., pp. 154 y 155.



42.- Como dltimo elemento de la Térrula, estd la udjudi-

cutio o condemnatio, .

el muris—=

1o sutorizucibn que: dubs

" lg wdjudichtio erw

cionada en la 1ntent

de la erceptlo." (5)

El procedimiento in iure, °é”iniciabavcoh‘la compurecen-
cia de 1las partes del tuturo julclo ante elimag 1strado- en
cuso de que el demandado se opusiera a comparecer, el actor
podfa precentirlo mediante el auxilio de los brgunos juris-—
diccionales competentes. Desde antes de Jesucristo ere obli
gecidn del promovente estiblecer la materia del juicio, en
ocisiones el litigio se nodia concluir en este procedimien—
to, yaz fuers que el demundado negara los hechos alegedos -~
por el actor, o que alegara otros hechos que destruyeran el
fundancnto de la acclén, y pedlr su insercidén en la férmula
asi coro el jurwmento, y- dlce liargadant: " S§i el actor gana

ba por su nroplo gurane'to, podla 1n101ar la fase ejecutiva

mediante una actlo in“iure 1uranuo y no una actio iudica-

ti, como en cas

En caso de no Y 1 n: la fase.in iure,

5'
6.

Ibidem, p¢{164hn




férmula por el actor y el demandado.

El procedimiento in iudicio, era la contienda llevada a
cabo por las partes, en virtud de la cual el actor, con to
dos los medios probutorios que en esa etapa del derecho dig
ponfa, trataba de acreditar su accién; y por su parte, el -

demandado acreditar su exceptio replicatio.

" En casos normales, el procedimiento apud iudicem, se -
componfa de las siguientes fases: ofrecimiento, admisién o
rechazo, y desahogo de las pruebas, alegatos y, finalmente,

gentencia..." (7)

La actitud de la parte vencida, en este perfodo formula-
rio era: a) acatar la resolucién emitide, o, b) exponerse &

una ejecucién forzosa.

En base a las consecuencias sufridas por el litigante -
condenado, se le otorgoban al vencido medios de impugnacién
en contra de la sentencia; asi, podfa pedir la no ejecucibn
de dsta por veto de los tribunos o por intercessio de los
cénsules, los cuales eran inoperantes en lo que se referia

& injusgtus sentencias absolutorias.

En consecuencia, en esta etapa, si no encontrimos un re-
curso de apelacién, sf encontramos medios de impugnacién, -

que vienen a ger su antecedente.

7. Ibidem, p. 168.



c) ‘PFase extraordinuria.

Este fese se¢ curucieriza por ser de orden pdbllco, ‘a me-
dida que el emgperudor couenzd a asumir todas las func;one
del Lstudo, convirtiéndose tumbién en lu cdspide de le je—
rerquiz de funcionurios imperitles dedicwdos a lu damihis—-
tracién de justicia, centrario a lo que sec des arrolla en el

sisteme =nteriox.

oy

La autoridiad dirigia el procedimiento, sin emburgo,

el -

impulso procesil cra por -purte de los purticularcé.

tualided se llevan a la prdctioa-’t  ‘ a noti

ficacibn de la demanda mediante el executo

con le copia de la misma al &emandado‘

El procedimiento muestra ah6'

le presentucién del libellus conventlonls

al demancado, presenta016n del 11

(8)

8. Ibidem, p. 178. .

0



In estu Iuse es donde ararcce 1l unelacién en.cl qcntldo

moderno, con un nuevo: examen de la 51Lu4016n Juriulca y Tug

ticiu, realizado por un mujistrado de rungo surerlo

apelaciébn suzpendiu la ejecucibn de la sentencia abuso

de este recurso er: castigudo severamente.

EN L DERECHO ESFANOL.

Jebido & le. gran influencia que tuvo paru nosotros el de

recho espafiol, con motivo de haberse implantado, la meyoria
de sus leyes en nuestri nacidén, como consecuencia de la con

quista sufrida por parte del pails ibérico; en tul situzcibn

es de hicer una« cite de las leyes mds importantes que rigie

ron en Espafie, y que traccendicron en México.
e) El Cédigo de Alarico. (528)

Fl Gédigo;de Alarico, fue-puesto en.vigor durante 1l& in-
vasidn que Espaﬁé tuvo de las tribus godas, durando en su -
aplicacién aproximadamente siglo y medio ( 528-693 ), cons-
taba de 16 libros, del C6digo Theodosiano, wel como de algu
nas novelae de los emperuadores, Theodosio, Valentiniano, --
Yiurciano, leyoriano y Severo y de aigunos cldsicos del dere

¢cho romeno.

Esta ley curecid de importencia en cuanto a aportaciones
a la ciencia jurfdica, principalmente a la apelacién, toda
veZ aue se siguib en ellz los mismos orincipios aportados -

por el derecho romano.

10
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b) E1 Puero Juzgo. ( 693)

Durante el reinado de los godos se celebraban concilios,
en las provincias espaficlas, los mds importantes fueron los
que tuvieron lugar en Toledo en donde se crearon leyes de -

cardcter civil, eclecidstico y pol{tico muy importantes.

En estas leyes predomind de manera muy amplia la inter—-
vencién del clero, tunto en la creacién, como en la aplica-
cibén del derecho.

Las leyes creadas en estos concilios, as{ como las dicta
das por Burico, y adicionadas por Leovigildo Recadero ( rey
godo ), y algunas expresiones de costumbres germanas, por -
el contacto de godos y germanos, son las que, coleccionadas
y ordenadas, forman el Fuero Juzgo, que fue el primer cédi-
go espafiol, y que ha servido de fuente a la legislacidn de
Espafia y de México.

Del contenido de las leyes que integran el Fuero Juzgo

en 1o que respecta & la apelacién, se tienen antecedentes.

Las leyes XVIII del lidbro 22., tit. I del Puero Juzgo,
otorgaban jurisdiccién & los obispos para conocer del recur
8o de apelacién, y pof consecuencia, remitia a los jueces a
la autoridad de loe obispos, dando a éstos facultades para

revocar las inJjusticias cometidas por aguellos,



¢) Las Siete Iurtiuus. (1263)

preclusivos, al purecer; c).- Se proseguia, gegdn
pio disnositivo, en gran rwurte; d).— la prueb. er
tanto en lo relativo « 1og medios para “roduﬂlrl(

su eficaciu provutorie. ¥y su modo de rendlrse 1nte.*

nzles; e) - Los juicios eran dilatudos por los numerosos re
cursos guc podlan hucerse valer en ellos y. los 1ncidentes N
cuestiones previus. También los prolong ubun mucho lo= nume-
rosos fueros que entonces existiqn, los que daban 1uLar a -
conflictos de competencia, incluso con los tribunales ecle-
sidsticos; f).~ E1l juez no estuba obligado o la aplicacién'
de la ley, y& que en las Siete Partidus abundan las @éXimas

moraies y religiosas que‘guiaban_su conducta; g).— EQWMQ‘;‘

chos casos el juicio era biinstancial." (9)

Ahora bien, en el derecho:es aﬁol ~alzaua es s1n6 1mo de
apelacidbn, y asi: estuoleci& lale '

tercera partlda- A Alzada, es quercll

g, Pallares Lduardo,aDerecho Procesal
S.h., Héxloq, 1979, 8= edlc., p. 41

12



purtes ifuce de juicio yue fuese dcuo contre ellu, llanudo =
et recorriéndose u ennienda de mayor juez; por ellu se desa
tan los agravamientos que los jueces fucen a las partes tor

ticeramente, o por non lo entcnder."

las Siete Purtiuus,-estublecian que cuulquier agravamien

tencia interlocutoria, v

Asimiswo la ley XIX T{t. I de la antes cituda partida, -
est.blecia yue ¢l upelante podia impusnar en p.rte la sen——
tencia. Tumbién cuando hubiere duda sobre la interpretucién
de las palubruas usadas, de manerd que cadu uno de ellos -

( las partes ) tomase entendimiento contrario.

Dos hipdtesis trafa la interposicién del recurso: la con
firmacién de la sentencia recurrida, condenando'en costus -
al apélante, remitiendo el mayoral la resolucidn-al juez pa
ra su ejecucién yscuando procedfa el recurso,era devuelto
al inferior para un mejor estudio, y correcta aplicacién de
las leyes trayendo como resultwdo una sentencia que no vio-—

lase los derechos,
d) la Novisima Recopilacién. (1805)
Resulta oportuno sefialar este ordenamiento, en virtud de

haber sido en este cuerpo de leyes donde se aplicé el térmi

no apelacién a las antiguas alzadas.,



Este reggréd'tuvo ¢en-este derecho, una aplicacién seme——
jante a la apelucibnfqﬁekﬂe lleve a la prdcticu en la uc——-
tual Ley de Enjuiéiahieﬁto Civil de Fspafia; exceptusndo la
difercncia en cuanfo’la citada ley hace soure la admisibén ~
de este recurso, tomado del derecho canénico, que fue esta
Wltima legislacién la que admitié la apelacién en efecto de

volutivo y efecto suspensivo o ambos efectos.
e} ley de Enjuiciamicento Civil. (1881)

Tanto el establecimiento,- los efectos y la tramiticibn -
del recurso de apelacién en estu ley de Enjuiciwniento Ci-——
vil Lspafiolz, tienen mucha semejanza al trutumiento gque - -
nuestra ley actual da al recurso objeto de este estudio, co
no puede apriciarse en la transcripcidn que & continuacidn
hecemos, de los principales articulos de li. cituda Ley de -

‘Enjuiciasniento, relativos @ dicho recurso.

Art, 387.- " Admitida la apelacién en ambos efectos, el
juez remitird los autos originales al Tribunal Superior den

tro de seis dfas baJO su respons¢b111dud Yy a cos~a delz pe—

lante, citendo y empla ndo previamentc a los procur dor

TGCuiFa' 5’"

Art.

14



lu urlsnluc16n del Juez pari sezsuir Lonociendo de 1os uu—-

sntes de adwitir la qpelacidn.”ﬁk

0 . e
2=, = De todo lo yue ue refiere a-

ulguno de estos puntos,’

’/32. ~ Lo relativo a iz segurid;d‘y defésiib;be*ias perso
nas."’ -  v:ii _“

Art. 391.- " No se suspenderd 1a'ejecdci6n de la senten-
cia, auto o providencias apeladas cuando haya sido admitida
la apclacién ‘en un solo efecto.”

"En este caso, si la apelacién fuerc de sentencia defini-
tiva quedard en g;rjuzgadb testimonio de lo necesario para
ejecutarla, rémitiendo los autos al Tribunal Superior en -
los téruinos y formas prevenidus en el articulo 387

"s4 fueren autos o providencias se facilitard al apelante
a su costa, testlmonlo de lo que sefialare de los autos, con
las adlclones que haga el colitigunte y el juez estime nece
sarias, para que pueda recurrir a la audiencia el arelante
deberd Bollcltar dlcho testimonio dentro de cinco dias ex—
presando los particulares que deba contener. Transcurrido -

este término sin haberlo solicitado, se le negard el testi-
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monio y se tendra yor f1rme la resolucién aruluu“.

art, 392.- ﬁ 4 contlnuacidn del testlmonio expreaado en

dor del apelhntc,

Art. 3G3.-~" dentro de los qu1nce diac

€1, mejorzndo la apelacidn en el Tribunal Superlor. ‘

Art. 394.-~ " Cuando haya sido admitido en un . 5010 cfecto
cuulquier& apelacibn, podrd el cwc¢lante solicitar de lu-au-
diencia yuc lu declare admitida en ambos efectos, citando -
las disposiciones legales en que se funde. Deberd deducir -
esta pretensién en el término del emplazamiento si la apela
cidn fuere de sentencia definitiva, en los demds casos &l -
presenturse el testimonio par« mejorur la apelacidn."k'

art, 395.- " Si al deducir el spelante dicha preten 16n

se hubiere apersonado en el Trlbunal Superlo

ladie, se le entregaré

impugnarla, si lc conv1e e, dentr d 1

"§i declara adm1tldu la apela016nren ambos ef ctos se 11-

brard orden al juoz de prlmera instancia para que suspenda



lu ejecucibn de lu eentencia o remis.. sin dilacidn los au~—

tos originules, segun los cus0s notlflcundolo a las par—c-<’

tes. "

Arte 397.=~ " Tumbién podrd la parte aneluda s 011c1 ar an

te la zudiencia, dentro del término del emplazamiento, que
se le declure acmitide en un solo efecto lu dpclnclén Yue —

el juez hubiere aduitido en dmbOS efectos, c1tando la- dlspo

=1016n legul en yue se funde. ,

"'Se substunciard esta pretenszdn por los‘tramltes estable
cidos en el artfculo 395.Y > ' '

‘Wsi accediere a ella el Tribunal Superior se librard or--
den al juez-de primera instenciu, con la certificaciém de -
la sentencia apelada, para que la lleve a efecto,"

Aft. 403.~ " Contra las sentencias definitivas y los au—
tos que pongun término al julcio, dictaizs por las audien--—
cias en Begunda instencia, no se dard otro recurso gue el —
de cusucién, dentro de los térrinos, en los casos y formas
que determine el tftulo XXI del libro segundo de esta ley,-
contra las demds resoluciones que dicte en apelacién, no se
déré recurso alguno, salvo el de responsabilided,"

Art. 408.,- " Transcurridos los términos pura preparar, -
interponer.o me jorir cualquier recurso 'sin haberlo utiliza-—
do, qQueduard de derecho consentida y pasada en sutoridad de
cosd juzgeda la resoluciébn judicial a que se refiere, sin —
necesi.ad de déclaracidn expresa sobre gllo.".

Art. 409.— " E1 litigante que hubiere interpuesto una ~—
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apelacidn o cuazlquier otro recurso, podrd desistir de ¢1 an -

te el mismo Juez o tribunal que hubiere dictado la resolu-—-.

cién reclamada, si 1o verifica antes de haberse remitido -~



loc &usos al Tribunui Superior, o de Gue sé‘lé haya cutresi
do la certifiquqidq,,o ttétimonio'pura\interponer;p iie jorar
el recurso, ! . ;L ,t i:'¥'.' , e ’,,

"Pumbién podré” verificarlo después de haber recibidp’éste
documento, i lo devuelve original en prueba de no ﬁ&ﬁér he
cho uso de €1 ante ¢l Tribunal Superior.

" Ln los demds casos tendrd gue hucerse el desistimiento -

ante el tribunal que deba conocer el recurso."

Art. 410.~ " Parwa tener por desistido al recurrgnte;'sg-
T4 necesSsrio gue su procurador tenga o presenté'ibdéf*éspe—
cial, o que el mismo interesado 1o ratifique eh?el;gécritof
"Al tenerlo por desistido, se le condenard en 1ée[pqstas
ocasiOnuégs,cdnrla interposicién del recurso." ‘

As{ tenemos que lae principales notus del recurso ue ape
lucibén egtablecido en la iey de Enjuiciamiento Civil Espafio
la, son: lu facultud de las partes y de sus procuradores de
interpongr el recurso; el establecimiento de los dos efec—-
tos de la interposicién de ese recurso; el desistimiento —-—
del recurso que pueden llevar a cabo las partes o sus-procu
radores con autorizaciébn expresz o con ratificucién'de los
primeros y, la sustanciacidén del recurso en donde las Pay——

tes ven a mejorar. el recurso, expresando agravios.

D
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EN EL DERECHO MEXICANO,

La dominacién espaficla en territorio mexicano trajo como
consecuencia la implantacidn de diferentes legislaciones, -

de las cuales las méds importuntes son las siguientes:

El Puero Juzgo, las Siete Partidas de Alfonso X y la No-
visima Recopilucién de las leyes de Espufia, mandadas formar
ror Carlos IV; de las cuales, las Siete Partidas es conside
rada como de alta autoridad doctrinal y que significa el —-
intento de olvidar los fueros municipales, por un sistema -~
juridico de cardcter territorial,e inspirado en el derecho -

romano justinianeo,

Al romper México los lazom gque lo ataran a Espafia y, con
secuentemente, iniciarse una nueva orgunizacién politica --
scondmica y social, es indudable que existié una transac---
cién entre elementos antagénicos, que, aunque parecfon uni-
dos, en el fondo no lo estaban; pues en efecto, los insur--
gentes representaban una tendencia democrdtica liberal en -
tanto que Iturbide y sus partidarios, tendfan siempre a man
tener el viejo sistema colonial y en consecuencia se se-—
gufan aplicando las antiguas leyes espafiolas, dando origen a
deficiencias y dificultades por la multiplicaciédn de dispo-
giciones, ademds los frecuentes cambios de gobierno, revolu-
ciones, cuartelazos, intervencidén y lucha contra el imperio,
dieron motivo para que no se pudiera lograr una efectiva 1a

bor de codificecidn.

Entre las diversas dispociciones que con el cardcter de -
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transitoriue se dictaron en la épocu del México independien

te, tenemos las siguientess
a) Ley de 23 de Muyo de 1837.

1u Ley de 23 de mayo de 1837, para el Arreglo Provisio—-
nal de Administrazcidén de Justicia en los Tribunales y Juzga
dos del Fuero Comin, puara el Distrito y Territorios Federa-
les, que en su artfculo 97 establecias " En todas las cau——
sas civiles en que segin las leyes debu tener lugur en am—-
bos efectos la apelacién, udmitida éstu lisa y llanamente,
se remitirdn al Tribunal Superior los sutos origincles a —-
costa del litigunte, previa citzcién de los interesados pa-
ra que acudun a usar de sus dercchos./
 Pero si dicho recurso se admitiere s6lo en el efecto de-
volutivo y no en el suspensivo, no se verificard aquella re
wisidn, sino hasta después'dé ejecutads la providenciea; no

obstante cualquier prédctica en contrario."

hAdemds de este precepto, el wrticulo 56 del mismo ordeng
miento esteblecfa; " La segunda Sala de loe Tribunales Supe
riores conocerd en segunda instuncia de, las causas civiles

¥ criminales.™
b) Ley de 16 de Diciembre de 1853,
la ley pesra el arreglo de la Administrucién de Justicia

en los Tribunales y Juzgados del Fuero Comdn, expedida porxr

el entonces Presidente de la Repdblica, Antonio Lépez de —-—



Santanna, la cual en ulgunos de sus asnectos se renitin a
la recopilacidn de Castilla, como se ruede apreciar en el -
articulo 158, que en parte conducente dice: " Los'infurmee

se hardn con la brevedad y demds circunstanciaquue previe-
nen las leyes 72, Tt. 62, part. 32, lus del T{t. 14, 1ib.

11 de la Nov., y el art. acor. 22., T{t. 16, 1ibv. 2‘Reép. -
de Castille," S

En dicha disposicién, el recurso de apelacién era admiti
do en dos efectos, es decir, efecto devolutivo y en émbos -
efectos, cuundo era admitide en ambos efectos los wutes ori
ginales eran remitidos al Tribunel Superior, previo el pla—-
z0 que el juzgado sefialara @tendiendo las distoncias, para
gue las partes comparccieran para hacer uso de sus derechos
en dicho recurso, pero cuando la apelacidén era admitida sé-
lo en el efecto dévolutivo los autos no eran remitidos sino

hasta ejecutada la providencia,

En cuanto a la sustanciacién del recurso de apelucidn el
articulo 155 de esta ley estab;ecia: ",..las segunias ine--
tancias en los negocios civiles, se substanciardn con un sg
lo escrito de cauda parte, a cuyo fin se les entregarén los
autos por el térinino de seis dfas, e informes en 1os estra-
dos, 8i lo pidieren..," Los informes a que se rcflerg el ar
ticulo anterior se realizaban en la siguiente forma"ernn -
vervales, sin que las partes o0 sus abogados 1os 1eyeran, y
que no deberfan ser mayores de hora y media, a no “ser que -

el tribunal atendiendo la naturaleza del neﬂoc;o extendier

este término por dos horzs, y pasudos 1os 1n10rmes se pasa-
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ba la cmusa a vistus.

Asimismo, estublecia yue si el tribunel precisara de al-

guna prueba ésta se admitiria y desahozuria.
e) Ley de 23 de Noviembre de 1855.

la Ley cue se ha enunciado anteriofmente, fue derogada -
por el decreto de fecha 21 de serptiembre de 1855, expedido
por Rémulo Diaz de la Vega, General de Divisién del Distri-
to Federal y beneinérito de Puebla, decreto que quedd sin -
efecto por la ley de 23 de noviembre de 1855, pura el arre-
glo de los Procedimientos Judiciales en los negocios gue se
siguen en los Tribunales y Juzgados del Distrito y Territo-
riosg, expedida por el Presidente interino Juan Alvarez y ==
que en su artfculo 33 estublecfa: " Gue los tribunales del
Distrito PFederal continuardn en la forma que tenfan zntes,
gin mds alteracidn que la propia Ley." y en relacién al re-
curso de apelacion, "... no es admitido en contrz del auto
de exequendo en la via ejecutiva." Esta disposicidén fue - -
aprobaéa por el congréso constituyente, mediante el decreto

de fecha 16 de noviembre de 1856.
d) Ley de 4 de Mayo de 1857.
Siendo piesidente interino:de la republica Ignacio Comon

fort, se pone en;Vigor ung~nue#a ley procesal civil pera el
Dictrito y‘Terriidfibéf E6giiéfQue se derogan todas las an-—
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teriores icyes de lu materiu. W1 articulo 69, establecia --
con respecto a lua upelacién, que: " Estu tendrd luger en —-
los negocios cuyo interés pase de quinientosypeéosf En los

de menor cuentia, lu primera sentencia causard ejecutoria,"

El recurso se sustunciaba poniendo a disposicién del ape
lante por el término de seis dfas los autos para expresar -
agruvios, y corrido el trausledo, contesturd el que obtuvo -
resolucidén favorable, dentro de igdal término y contestado
que sea, el tribunal resolverd el negocio, citando u las —
partes para dictur la resolucién. Ademds, también se zdmi-—-—
t{2 rendir vrucb. en segundu instuncia si as{ corresypondia,
y a eete respecto el articulo 72 establece: " Cuando tenzu
luger 1a prueba no podrd pasir el término de treinti dfas,-
8i no es el caso previsto en los articulos 54 a2l 59 inclusi

ve, guarddndose las prevenciones que explican."

En el articulo 115 de ests ley se establecia: " Por re--
gla generul estos jgicios ( juicios ejecutivos ), ni del au
to de exeguendo, ni de algin otro interlocutorio puede admi
tirse apelacidn, ni en el efecto suspensivo, ni en el devo-

Jutivo."

las disposiciones_qué han guedado sefiajadas anteriormen-—-
te aunque son las'brincipales de la época, no con elloc pode
mos afirmar que en los trémites del recurso de apelaciédn se
haya sujetado;a un -procedimiento determinado, sino por el -
contrario,'éxistieion innumerables contradicciones entre —-—

los juzgedores, ya que cada uno de ellos tendfa siemvre a -~



24

aplicar preceptos diversos, en virtud de no existir una ver
dadera codificacién; problema que qued6 resuelto con la ex—
pedicién del primer Cédigo de Procedimientos Civiles yue ~-

existié en nuestra patria y yue fue el de 1872.
e) Cédigo de Frocedimientos Civiles de 1872,

Por decreto de 9 de dicierbre de 1871, siendo presidente
el licenciado Sebestian Lerdo de Tejada, se promulgé el pri
mer Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito y Te-
rritorios Federales, y que entrd en vigor el 15 de septiem-—
bre de 1872,

Este cédigo define el recurso de upelacidén en los térmi-
nos siguientesy " Se llama apelacién al recurso que se in--
terpone para que el tribunal superior confirme, reforme o -
revoque la sentencia del inferior." (10} Ademds en dicho or
dendmienté se estublecie gue se podfa apelar de la senten——
cia cuando el litigante condenado creyere recibir algin ~-—
agruvio, o gque el vencedor gue hubiere vencido en el mismo
litigio, no se le hubiera_concedido la restitucién de fru——

tos, la indemnizacidn de perjuicios o el pago de costas,

Asimismo, el recurso de apclacifn se admitia en el efec-
to devolutivo, y‘en el suspensivo o en amhos efectosgf la ==
apelecibn edmitida en el efecto devolutivo no suspende la —
ejecucibén de la sentencia; en cambio, admitida en ambos - -

efectos si suspendfa la ejecucién de la sentencia.

10. Art. 1488,



Se estcblecia que los uutos serfun upelubles, cuando de-
cidieran lu forua del juicio; personalidad de los liticun--
tess los yue se negaran pruebus, o los quu se refieren a lo
prérrosa del término probutorio pedido leg: lmente. Lu apela
cién debia interponerse ante el juez gue pronuncid lu sen—-—
tencia en el momento de lu notificacién, o por escrito den-
tro del término de cinco dfams, contados & rertir de la noti
ficzcidén; pero si se truture de auto, el recurso contra el

mismo debia interponerse deniro del término de tres dfas.

Admitida la apelacibén, los autos se remitfan al Tribunal
SupéTrior dentro del término de cuurenta y ocho horas, citan
do y emplazando & las partes, Si la apelacién era admitida
en el efecto devolutivo se remitfa testimonio de las coné——
tancias seiialadas por las partes., Recibidas las constuncias
que integrabin el testimonio o los autos originales, se se-
fialaba un término de seis dfas al apelante, para expresur -
agravios, y dicho téruino se contaba desde la fecha en gue
se habfan recibido los autos o testimonio. De la expresién
de agrwvios se corria traslado al apelado por igual térmi-—-
no. Si las partes en sus respectivos escritos promovian ~--
pruebas, e concedia un término equivalente a la mitad del

concedido en primera instancia.

Concluido el término de pruebas y publicadas las que se
huoieren recibido, se hacfa un extracto que se prdcticaba -
en el término sefiulado por el tribunal, con lo cual se cita
ba para la vista por el término de doce dias, vista que se

verificaba aunque los abogados no hubieren asistido, pero -
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si luu purtes. Los informes. Yue eran lOB ulegutos de -lag -~

partes, se realizaban en segund f’y podian ser eg

critos u orzles.

El recurso de dpeln016n e'

rios, interdictos y verbales, se: sujetaban'atlas reglaé si-~

guientes;

Conforme al articulo 1553: " El1 término para interponer
la apelacién por escrito serd de tres dfas."

En los juicios hipotecarios y ejecutivos, en segunda ing
tancia no solamente se resolvia si habfa lugar o no al rema
te, sino yue decidfa definitivamente sobre los derechos con

trovertidos.
f) Cédigo de Procedimientos Civiles de 1880.

El Cédigo de Procedimientos Civiles de 1880, que fue re~
dectado por la comisién integruda por los juristus José MNa-
ria Lozano, Teéfilo Robledo, Ekduardo Vifias y Esteban Calva,
expresa el concepto de apelacibén en los siguientes térmi--—-
nos: " Se llama épelacidn al recurso que se interpone para
que el tribunal superior, confirme, reforme o revoque la —-

sentencia del inferior." (11)

En este nuevo Cédigo de 1880, a diferencia del de 1872,-
el epoderado podia interponer el recurso de apelacién aun—-—

que no tuviere cldusula especial para elloj en los informes

11. Art. 1429.




s6lo se concedfa el uso de lu pwlabra u cudu uno de los in-
formantes, y en ellus se procuraba la mayor breVedad y con=
cisifn, guarddndose los informantes de palunras injuriosas

respecto & su contrurio y de toda alusidbn a la vida privada
y a las opiniones politices. Cada infori.ante rodfa hacer —-
uso de la palabra sin excederce de dos horas en cada audien
cia, ni en méds4 de cuatro audiencias, por lo que podemos ——-—
afirmar que este cbdigo de 15 de septiembre de 1880, se li-
mité a hacer reformas, eclaraciones y supresiones, asi como
adiciones mfs o menos importuntes al Céiigo anterior, pero

sin cambiar en los patrones seguidos e¢n dicho ordenamiento.
g) Cédigo de Procedimientos Civiles de 1884,

El Cédigo de 1884, expedido el 21 de mayo de dicho afio,
por Manuel Gonzdlez, Fresidente Consiitucional de los Esta-
dos Unidos Mexicanos, conserve en materia de recursos los -
rezagos fundamentales de los cédigos anteriores, y que con
el fuin de no producir repeticiones nos remitimos a“lo ante-

riormente expuesto.

Este Cédigo de 1884, tiene vigencia hasta que aparece el
actual Cédigo de Frocedimientos Civiles pafa el Distrito Fe
deral, que entro en vigor en 1932, y que ha sido'objeto de’
diverses reformas. En capitulo separado haremos la referen.

cia correspondiente a este dltimo Cédigo.
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CAPITULOG SXEGUNDO,

0 PROJESAL CI/IL. -

CLASTPICACION DE 108 REGURSOS.

a) Apelacién. ~-

b) Apelacién extraordinaria.
c) Queja. ' L
d) Revocacién.

e) Reposicién.

f) Responsabilidad.




En el lenguaje comdn, la palabra recurso tiene listintes
ucepciones, asi se emplea vara siznificar medie de anxilio
{ no me gueda otro recurso ); medio de subsistencia ( esa -
familia carece de recursos ); elementos que constituyen la
rigueza o la potencia de una nacibén ( los recursos natura—
les del Brasil ). Ahora bien en términos juridicos, con re-—
lacidn al proceso, el nombre de recurso, regsponde a la idea
de regreso al punto de partida, en cuanto vuelve a trabajar
sobre la materia proeesal ya'déoidida, pars gue su nuevo -
curso permita depurar 1& p051ble 1nexuct1tud de las conclu~—
siones urocesales prlmeramente obtenldas por cl Juzpador ~-
que inicialmente ‘decidié, ‘

procesal de rec

gue eu lw impug
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La imgugnacién en este sentido puede entenderse cowo la fa
cultad que la ley concede & las partes que intervienen en =~
el proceszo y & lac personas yue se vean afectaaas, de combg
tir las resoluciones que pronuncié el érrano de la jurisdic
cibn; esto se conoce como principio general de impugnacién
y al respecto Couture expone: " Realizado el acte ( resolu-
cién juridica'), la parte agraviada por €1, tiene dentro de
los 1fmites que la ley le confiere, podieres de iupugnacién
destinados a promover la revisién del acto y su eventual mo
dificacién.” (12)

Este facultad de impugnecién puede ejercerse dentro del
mismo proceso en que se promuncia la resolucién gque se com-
bate por estimurla ilegal e injusta; pero tumbién lu impug-
nacién de las resoluciones puede hacerse fuera del proceso.
La primera se conoce como impugnacién intraprocesal y la se

gunda como extraprocesal,

La impugnacién intraprocesal, constituye el recurso, ya
gue por virtud de ella se obtiene un nuevo examen y un nue-
vo fallo sobre la cuestidén resuelta inicialmente y que, por
considerarla ilegal o injusta se combazte, La impugnacidn ex
treprocesal no constituye recurso, porque mediante ella no
se vuelve a trabajar sopnre la cuestién decidida si no yue -
1o que se busceé ep remediar la arbitrariedad del fallo mis-

mo, es decir, mediante esta impugnacidén extraprocesal se —-

12. J. Couture iduurdo, Fundamentos del Derecho Procesal
- Civil, Editora Nacional, Néxico, 1981, 3= edic., Pp. 339.

30



31

provoce que la autoridad federal resuelva sobre la licitud
del fallo combatido, fundamenta2lmente su inconstitucionali
ded. Ejemple de esta dltimu impugnzcién lo es en nuestro -~
medie, el juicio de ampuro, Gue como vemos, siendo un medio

de impugnacidn no represente un recurso.

En este orden de ideas, el reccurso ec un medic de impug
nacién para obtener un nuevo examen de 1a cuestién yz re—-
suelta, & fin de gue mediante un= esegunda resolucidén se en
mienden o corrijan los posibles errores de la primera. Al
respecto, Rafuel de Fina menifiestu: " lMedios de impugnu—-
cifn de las resoluciones judiciales que permite & quien se
halle legitimado pare interponerlo someter la cuestidén re-
suelta en éstas, o determinados &spectos de ella, &)l mismo
6rgano jurisdiccional en grudo dentro de la jerarquie judi
cial, para que enmiende si existe, el error o acravio que
1o motivé." (13)

Ahora bien en cuanto & la finalidad del recurso conside
ramos que no es la de revocar,modificar o confirmar la re-
solucién ni de nulificarla como lo expresan varios autores,
entre ellos Pallures (Cfr.Ob.cit.p. 681 ), ya que si bien
es cierto qug como consecuencia del recurso puede darse -
la revocacién, la modificwuciédn, la confirmacién y hasta -
la declaraciédn de nulidad de la resolucidn impugnada,tales

consecuencias son el resultado de la finalidad del recurso

13, Pina Rafeel de, Diccionario de Derecho,Edit,Porrda S.
Ao' P.Téxico, 1975, 4- edic-' pn 318.
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que €8 ¢l nuevo examen de lua cuestién antes resuelta. Con -~
esto consideramos que carcce de buse la discusidén doctrinal
en el eentido de si el recurso persigue la confirmacidn de

la resolucién o si por el contrurio no persigue éstz, ya -=—
que confirmada o no la resolucién, el recurso cumplié con -
su finalidad cuando por virtud de é1, el Srgano jurisdicdig
nal superior en grado o bien el mismo que dicté lz resolu—

cidn, realizan el ulterior examnen de lu misma cuestién.
CLASIFICACICN DE LOS RECURSOS.

Resultu de singular importuncia analizar,de una manera -
breve, el contenido de los recursos, para poder asi diferen-

ciar a la apelacién.

Doctrinarianente los recursos se clasifiecan en: ordina——
rios y extraordinarios, al respecto Pallares establece: -~ -~
" Los recursos ordinarios dan lugar a una nueva instancia y
los extraordinarios a un nuevo proceso. En aqﬁellos'permang
ce la dnica relacién procesal; en los segundos sucede 1o ——

contrario." (14)

Entre los primefos podemos enumerar: el de revocacién, -
apelacidn y'rePQSicién; In el grupb segundo; el de apela- -
cién extraordinaria,fresponsabilidad ¥y queja. ELl Cédigo de

Procedimientos Civilee vigente para el Distrito Federal, en

14. Ob, cit., p. 682.
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su T{tulo Décimo Segunuo, estublece, comno recursos loc gi—-—-
guientce:

a) Apelucién,

b) Apelacién extruordinzris.

c) fLucje.

d) Revocacibn.

e) Reposicidn,

e) Responsabilidad.
a) Recurso de apelacidn.

E1 Ccédigo de ProcedimientOSFCiViles, para ¢l Dictrito Pe
deral, en su articulo 688 expresa: " El recurso de apela-'-
cién tiene por objeto qQue el superior confirme, revogque o -
modifique la recsolucidén del inferior.", en los mismos térmi
nos,los Cédigos de Procedimientos Civiles, para los estudos

de Hidalgo y San Luis Potosi, expresan el recurso en cita.

Como yé 1o hicimos notar, no todos los tratadistus con—
cuerdan en manifestur gue le finalidad de la apelacidn, en
el sentido de que un juZgador de rungo sujerior modifigue,
revoque o confirme la resolucién recurrida; asi Alsina mani
fieéta: " El recurso de apelecibn es el medio que permife a
los litigantes llevar ante el Tribunal de segundo grado una
resolucién estimads injusta, para que la moﬁifique 0 revo

que, segin el caso." (15); Becerra Bautista expresa que por

15. Alsina Hugo, Tratado Tedrico Préctico de Derecho Froce
sal" Civil y Comercjal,T. IV, Ediar Soc. Anon Editores Bue—-
nos Aires, 1961, 2- edic., p. 207.



"

areluciébn se debe entender: "...el recurso en virtud del ——

cual un tribunal de segundo grado, & peticidn de parte legi

tima, revocd, modifica o confirma une resolucién de primera

instancia."(16)

De entre los autores citados, se desprehdé I§‘éiguiente:

por un lado Alsina, establece que, la fecultad del ad quem

( Tribuynal de segundo graudo ), es sélo la de revocar o modi

ficar la resolucifn recurrida, en tanto que lo manifestado
por Becerra Bautista, concuerde con lo establecido por el -
Cédigo de Procedimientos Civiles antes citado; ahora bien -

etimolégicamente la palabra apelar viene del latin apellare
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que significa pedir auxilio, por lo que consecuentemente, = )

el recurso de apelacién es una peticidén que se hace al juez
de grado superior, para que repare los defectos, vicios y -
errores posibles de una fesolucién dictada por el inferior;
8 reserve de trater més ampliamente este recurso en su opor
tunidad, se pasard a estudiar otro medio gque la ley conside

ra como recurso,
b) Apelacién extruordinaria,

El artfculo 717 del Cédigo de Frocedimientos Civiles es-
tablece: " Serd admisible la apelacidén dentro de los tres ~
meses que sigan al dfa de la notificacidn de la sentencia:

I. Cuando se hubiere notificado el emplazamiento al reo, --

16. Becerrd Bautiste, José, E1 Progeso ‘ivil en NMéxico, -

Edit. Porrda S.A., Néxlcq, 1975, 55 edic., p. 548.

1l



por edictos, y el juicio se hubiere seguido en rebeldia; --
II. Cuando no estuvieren representedos leg{timamente el ac-
tor o el demandado, o siendo incapaces, las diligencias se

hubieren entendido con ellos; III., Cuando no hubiere sido =
emplazado el demandado conforme a la ley; IV, Cuando el jui
cio se hubiere sesuido ante juez incompetente no siendo pro
rrogable la jurisdiceidn." Del artfculo transcrito se puede
observar que, este recurso que el legislador ha creado, a -
diferencia de otros, no tiene por objeto reformar o revocar
una sentencia, sino nulificar una instancia, resguardando -
la previa audiencia judicial, la que se presume ha sido vig
lada, y por lo tanto, en caso de procedencia, nulificar la

sentencia firme.

Este recurso ( extraordinario ), tiene semejanzas en sus
causas y efectos al que se tramita actualmente en Espafia co
mo lo es el de audiencia o rescisidn y el cual es concedido
a los demandedos que siguen el juicio en rebeldfa, para ob=-
tener tanto la res¢isidn de la sentencia firme que haya - -

puesto término al pleito, como para obtener un nuevo tallo.

La competencia de este recurso esta designada a las Sa--
las Civiles y Salas Pamiliares, que conocerdn de las con--
troversias desarrolladas ante los Jusgados Civiles y Fami-~
liares respectivamente, que a su vez conocerdn de las reso-
luciones que se hayan ventilado en los Juzgudos Nixtos de -

Paz.

El artfculo 718 del citado Cédigo, establece la proceden
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cia y la forma en que ha de desarrollursc este proceso im-—-

pugnativo, y dispone que el escrito inicial deberd reunir -

los requisitos a gue hace referenciz el articulo 255 del -~

multicitado ordenumiento de leyes, y se desenvolverd en los

términos del juicio ordinario.

En lo que se refiere.a la calificucién del grado, el ar=-

ticulo 718 manifiestw que el juez se abstendrd de calificarf

el grado en los casos de las tres dltinmas fracciones de1‘a£ 

ticulo 717, remitiendo los autos al ad quem emplazando con-
secuentemente & las partes a que concurran ante dicha auto-

ridad.

En lo que respecta a su tramitacién como ha quedado esta
blecido seguird el desarrollo como si se tratura de un jui-
cio ordinario civil, el superior tendrd todus las faculta--
des del inferior, y, la resolucién gque dicte no admitird --—
mas recurso gue el de responsabilidad ( art. 720 del C.P. -
C..), de lo cual se desprende como consecuencia, que su tra

mitacidén es uniinstancial,

En conclusién podemos decir, siguiendo‘el criterio del -
profesor Becerra Bautiste que: "...1a actual .apelacién ex-—
traordinaria se uase en motives que han tenido en cuenta ——
otras legislaciones para declarar ié nulidad del procedi———
miento, bien sea por recurso directo de nulidad, bien sea -
comno un motivo de casacidn; pero se diferencia en cuanto --—
que, partiendo de los mismos motivos casacionistus o de nu-

lidad, nuestro legislsdor ha configurado un proceso impughg



tivo de nulidad bajo el nombre de urelacién, desguiciando -
el sistema de la apelacién ordinaria y apartdndose de la —
técnica tanto de la nulidud de sentencia por vicios del bpg
cedimiento como de la casacidén por las mismas causas, ya -
que, fundamentalmente, no tiende a salvaguardar lu unidad -
de la Jurisprudencia y el respeto a 1a'1ey, impuestos por -

un tribunal de grado supremo en toda la naciébn.™ (17)
e) Recurso de queja.

De Pina define el reccurso de queja como: " medio de im~—
pugnaecidn utilizado en relacidén con ayuellos actos procesa—
les del juez y contra los de los ejecutores y Secretarios ~
que gueden fuerz del alcance de loé demds recursos legalmen
te admitidos." (18)
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Es un medid impugnativo que se distingue de los otros re

cursos, en virtud de que no sélo procede en contra de cier-
tas resoluciones, sino tamvuiédn en contra de anomalias en -
las actuaciones de los funcionarios judiciales encargados -

de la correcta administracidn de'justicia.

Bste recurso vino a sustituir a la denegada apelacibn -
asinismo suple en algunos puntos a la_ apeladién, se d€ no -
86lo contra el juez, sino tembién contra los ejecutores y ~

secretarios, produciendo efeditos de variada naturaleza, en

18. Ob. cit.,. p. 318..



atencién sl acto procesal yue se impugna y en estrecha rela
cién en el origen de dicho acto; mediante este recurso se -
atacun resoluciones judiciales, actos de ejecucibn, omisio-
nes y dilaciones de los Secretarios de Acuerdos, trayendo -
como consecuenci#, que, por un lado, pueden revocarse o nuli
ficarse determinadas resoluciones, asimismo sirve como me-—
dio disciplinario en contra de los funcionarios que entor—-

peecan la buena marcha del proceso.

En consecuencia la queja puede utilizarse como recursg, -
esto es, con la finalidud de que ciertas resoluciones sean
reexaninadas & efecto de gue se corrijan Jos posibles erro-
Tes que contengan; pero también la quejz tiene une finali--
dad distinta al recurso, que es, el corregig ya no resolu—~-
ciones,sino la conducta indebida de los funcionarios del 6r
geno jurisdiccional., En este dltimo sentido la prédctica a -
esa queja se le ha llamado " quéja chisme " haciendo con -—

€llo destacar que no se trata de un recurso,.

Para distinguir la queja recurso de la‘quéino tiené ese
na2turaleza, diremos que la primera es en contra de ciertas
resoluciones y la segunda en contra de los funcionarios; la
primera tiende a éorregir los errores en las resoluciones,
dejdndolas sin efecto, revocédndolas o modificdndolas; la —
que ja no recurso, en cawbio, no afecta a las resoluciones si
no gue tiene por finalidud corregir la conducta inadecuada
de los funcionarios judiciales, mediante la aplicacién de ~
medidas disciplinarias, en este caso procede no sélo contra

el juez sino tombién contre los ejecutores y secretarios.
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" El recurso de queja tiene lugar: I. Contra el juez que -
ge niege & admitir una demanda o desconoce de oficie la ~-
personalidad de un litigunte antes del euplezamiento; II.

Respecto a las interlocutorias dictadas en la ejecucidn de
sentencia; IIX. Contra la denegacién-de apelacién; IV. En

los demds casos fijados por la ley.™ (19)

lLa queja recurso, se califica de recurso extraordinarie
segdn se desprende de lo dispuesto en el Cédigo de Procedi
mientos Civiles para el Distrito Federal, y es improceden-

te contra resosluciones que admiten recurso ordinarie.
d) Recurso de revocacién.

De Pina da el concepto de revocacién estableciendo que
tiene por objeto la modificacién total e parcial de la re- -
solucién recurrida por el misme érgane juriediccioenal que
la ha dictado. (20) Modificar es trunsformar o cambiar una

cosa mudando alguno de sus accidentes.

-De la definicibén del recurso de revocacién elaborada
por De Pina se desprende que la misma opera: &) A ins-
tancia de parte, 1la cual considera que la misma resg

lucién 1le causa perjuicio; b) Se interpone ante el mig

19. Art. 723 del Cédigo de Procedimientos Civiles rara el

Distrito Federal.

20. Pina Rafael De. Cestillo larraflage José, Institucienes

de_Derecho Frocesal Civil, Edit.Porrda S.A., Wéxico, 1979,
a .

13~ edic., p. 309.
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mo juez que dicté lu resolucién, siendo éste, en consecucn
cia, el facultado para reexaminar la citada resolucién, - -
(finalidad del recurso ), y que esta facultado para trani--
tar y resolver del mismoj c) Asinismo en el escrito que se
interrone el recurso de revocacidén deben ser expresados los

motivos por los que se considera infundada la resolucién.

El poder imrugnatorio del recurso de revocucién es muy -
limitudo en virtud de que solumente tiende a obtener la anu
lacidén parcial o total de detefminacionee de trdmite que no
tienen por ning¥n motivo trascendencia en el juicio. Una de
terminacidn de trdmite serfa, por ejemplo, pedir la coria -
solicituda; librar el oficio solicitudo; se seffala tul dia
y hora para la celebracién de la audiencia. En cuanto a la
tramitacién, cabe decir que, con el escrito en el que Be in
terpone el recurso se le d4 vistuz a la contraparte quien en
el término de tres dfas la desahogard, manifestando lo que
a su derecho econvenga, tul y como lo establece el Cédigo —-
de Procedimientos Civiles; " la revocacibén debe pedirse por
escrito dentro de las veinticuatro horus siguientes a la ng
tifjicacién y se substancia con un escrito por cada parte y
la resolucidn del juez debe pronunciarse dentro del tercer
dia, Esta resolucién no admite mds recurso que el de respon
sabilidad.” (21)

De lo anteriormente expuesto, consideramos que por
recurso de revocacién deberd entenderse: 1la facultud

de lu parte afectuda, en relacién a una re--

21, Art. 685 del C.P.C., para el D.F.
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solucién pronunciada en juicio para que el mismo juzgador -
vuelva a examinar su decisién, y corregir posibles errores

contenides en la misma.
e) Recurso de reposicién,

El articulo 686 del Cédigo de Procedimientos Civiles, a-
siental"De los decretos y autos del tribunal superior, aun
de aquellos que dictados en primera instamcia serfan apela-
bles, puede pedirse reposicidén que se substancia en la mis-
ma forina que le revocacién." De estz disposicidn legsl se -
desprendea,éntre otras, las siguientes consecuencias: En —-
nuestro derecho positivo el recurso de revocacién como el -
de reposicién se distingue unicumente por el érgano juris—-
diccional que dictz la resolucién impugnable y, consecuente
mente ante el gue se interpone tremita y resuelve. Asimismo
estos recursos se concretan precisamente en la impugnacidn
de autos y decretos que sirven para regular el procedimien-
to. En ccnsecuencia, son impugnables por reposicién en se—-
gunde instancia los decretos definidos por el articule 79 -
del cédigo de Procedimientos Civiles, como " simples deter-
minzciones de trdmite." Ahora bien, ante la misma autoridad
no procede el recurso de apelacién, procederd el reexamen -
de l?B resoluciones que creen posibles agravios mediante la

interpesicién del recurso de reposiciénm.

De lo anterior se desprende que el recurso de revnranién
difiere del de reposicién,entre otras cosas, por la interpo
sicibn, debido a que la revocacién se interpone, substancia

y repuelve uwnte el inferior, en tznto que el de reposi-
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¢idén se interpondrd, substcnciard y resolverd ante el jues
ud quem, y, por otro lado, el recurso de reposicién conoce
rd de las resoluciones que en primeru instancia fueren ape

lables y en que procede el recursc de queja,
f) Recurso de responsabilidad.

Reus citado por Becerra Bautista manifiesta: ™.,.el jui
cio de respomsabilidad civil se limita a los casos en que
los jueoces y magistrados, en el desempefio de sus funciones,
infrinjan las leyes por negligencia o ignorancia inexcusa-
bles,..." (22) "Garant{a judicial, le llema Giorgi a la -
responsabilidad civil en gue incurren los jueces y magis—

trados en el desempefio de sus funciones.” (23)

Del contenido de estos puntos de vista se desprende que
los presupuestos indispensables para la procedencia de este
recurso, es que la resolucién judicial que se ataca sea el
resultado de la negligencia o ignorancia inexcusables por
parte del funcionario que la emitid, criterio adoptado =--
por nuestra legislacién, como se desprende de 1o estableci
do por el articulo 728 del Cédizo de Procedimientos Civi—-
les.

Al efeoto en el articulo 261 de la Ley Orgdnica - -
del Poder Judicial Espafiol establece: " se tendrdn por
inexcusables la negligenecia cuando, aunque sin inten--
cién Bse hubiere dictado providencia manifiestamens
22, 0b, cit., p. 636.

23, Sodi Demetrio, la NuevaaLey Procesal, T. II, Edit. Po~
rria, S.,A., México, 1946, 2= edio., p. 160,



te contruaria a lu ley, o se hubicre faltudo & uledn trdmite
o solemnidad, mandada observar Lor la misma, bajo pena de -
nulidad." Nuestro Cédigo de Procedimientos Civiles estable~
ce que: "...so0lamente podré exigirse a inctancia de la par-—
t¢ perjudicada o de sus causahabientes en juicio ordinario.
.+" (24) En la prédctice jurfdica llevada a cobo en nuer Sros
triounales es casi nula la aplicacidén de este medio impugna
- tivo, como consecuencia,en primer lugurydel temor de los 1i
tigantes de crearse malas voluntades por parte de los fun-—
cionarios a los cuales se {emandase mediante este recursg -
ya que siendo el superior inmediato el que va a conocer y -
substenciar el recurso interpuesto generzlmente nunca se ——

acreditan los extremos del mismo.
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Gran problema se presenta con relacién a la violacidn -~

del derecho por dolo, mala fe, entre otras figsurus, como —-
consecuencia de la redaccién que se desprende del articulo

728 del citado cédigo; por lo que ha de observar el recu——-
rrente 1o dispuesto por las normas generales que establecen

los cédigos civil y penal,

Este " recurso " se sigue mediante los pasos de un jui--
cio ordinario civil, siendo sus presupuestos indispensables
.que se haya concluido, que se tenga en calidad de cosa juz-—
gada. Debiéndose iniciar después de haberse dictado la sen—
tencia o auto firmes, Ahora bieq,para declarar la proceden-

cia de este recurso, el afectado deberd agotar todos los re

24, Art. 728 del C.P.C., para el D.F.
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cursos contrda la sentencia, auto o resolucién quec la ley —-

permite.

El juez de primera instancia conocerd del recursoe yue se
haya interpuesto en contra del juez Mixto de Fazy; y de la-
resolucién que emite éste, procederd la apelacidén lu cual -
se¢ admitird en ambos efectos: las Salas conocerdn en dﬁica
instuncia del recurso que se interponga ante los jueces de.
primera instancia. E1 Trihunal Pleno conocerd de dichaaVIé;
mandas en primera y udnica instancia cuando se entablen con-

tra los magistrados.-

la procedencia de este recurso no alterard en ningﬁh as-
pecto la resolucibén que ocasioné el zgravio correspondiente
siendo su finalidad la de que el funcionario, que por negli
gencia o ignorzncia inexcusables haya cuusado dafios y per—--
juicios 21 promovente, cubra los mismos a criterio del tri-

‘bunal que conocié del citado medio impugnativo.

De 1o anterior se desprende que con este recurso, el cé-
digo ha estublecido medios para que sea resurcida la parte
afectada con la resolucién ( auto o sentencia firmes Yo ——
cuando se haya probudo la violacién por negligencia o igno-
rancia inexcusables por parte de determinzdo funcionario en
el desempefio de sus funciones, Con la implantacién del re—-—
curso de responsabilidad se ha llenado un vacio en nuestrza
legislacién, recurso gque era tan necesario ya que, mediante
el mismo, se estublecen normas juridicas para hacer vialer --—

los preceptos estublegidoz en los cédigos, y lo mds impor--



tunte, ser resurcidos los afectuios por porte el funcioni~
rio infractor aun cuando haya sido sin intencién, respetun-

do la autoridad de la cosa juzgads en‘losljuicios.'
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CAPITULO TERCERDO,
CONCEPTO Y NATURALEZA JURIDICA DEL RECURSO DE APELACION.
CONCEPTO.

El recurso de apelacién ha sido cogceptuado por varios
tratadistas, en términos que de una& o de otra mancra ge ——
asemejan unos a otros; esimiemo, en el transcurso de nues-
tra historia procesal civil, ha sido definido por ciertos
cédigos que han esteado vigentes, El es considerado el mas
importante " de los recursos judiciales ordinarios, ya que
en virtud del mismo, la parte efectada logra que un tribu-
nal jerdrquicamente superior, al que dicté la resolucién -
examine la misma y, procedea a corregir posibles defectos y
errores contenidos en el auto o sentencia que se haya recu
rrido. Ahora bien, pas.ndo a dar los diferentes puntos de
vieta de distintos autores, tenemos que Couture, estable-
ce lo siguiente: " ILa apelacién o alzada, es el recurso —-
concedido & un litigante que ha sufrido agravio por la sen
tencia del juez inferior, para reclamar de ella y obtener

su revocacién.”" (25)

25. Ob, cit., p. 351,
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Pallares manifiesta que: "™ El recursc de apelucién es -
el que se interpone ante el juez de primera instuncia para
que el tribunal de segunda modifique o revoque la resolu--
¢ibn contra la cuul aquél se hace valer." (26) Mattirolo,
citado por Demetrio Sodi, define la apelacién, diciendo --
que es un recurso ordinario enceminado a reparar los erro-
res de heaho o de derecho en que pudiera incurrir en el --
juicio de primer grado, las partes al instruir la causa, o
el juez al dictar sentencia." (27)

Loe tratadistas antes citados concuerddn en que el reen
rrente al interponer el recurso en ocita pretende que el su
perior modifique o revoque la resolucién recurrida en vir-
tud de conteﬁqr éota defeotos y errires; Ahora bien nues—-
tro Cédigo de Procedimientos Civiles en el Distrito Pede--
ral establece que: " El recurso de apelacién tiene por ob-
jeto que el superior oconfirme, revoque o modifique la reso
lucién del inferior. "(2B), de esta norma se establece lo
siguiente: por un lado, como ya se dijo anteriormente, el
apelante al interponer el recurso pretende que la resolu--
oclén sea modificada o revocada; deede el punto de vista --
del tribunal superior, éste tiene facultades para revocar
0 modificar, cuando a su criterio la resolucién contenga -
errores y vicios o defectos, y la de confirmar la resolu--
0ién recurrida declarando, en consecuencia, improcedente el
recurso.

Egt—iaii;;és Eduardo, Diccionario de Deresho Procesal 0i--
vil, Edit. Porrda, S.A., México, 1979, 12= edic., p. 85.

27. Ob. cit., p. 115.
28. Art., 688.



Chiovenda estzblece: ",.. que el procedimiento de apela
cién he de considerarse como la prosecucién del procedi——
miento del primer grado, reanudarlo en la condicién en que
se encontrara antee del cierre de 1a discusién.”™ (29)

Bate autor basa su definicidén en el rrincipio del doble
grado de jurisdiceién, ya gque mediante dicho prinoipio la
relecién procesal es revisada nuevamente en todo lo que de
hecho y en derecho fue motivo de la controversja y no sola
mente sobre la sentencia ¢ uuto que se recurrib, Este cri-
terio, segin Chiovenda, es una garantfa para el ciudadano,
porque trae como consecuencia que, el juicio sea nuevemen-
te exuaminado y se corrijan posibles errores, siendo un - -
juez distinto, al que pronuncié la resolucién recurrida, -
quien realice el nuevo examen, y, por dltimo, porque el -
segundo tribunal se presenta con mas autoridad que el pri

mero,

Abore bien, Guasp considera que: "II. Con el nombre de
recurso de spelacidén se designa a aquél proceso de impugna
c¢ién en que se pretende la eliminacién y sustitucién de —
una resolucién judicial por el superior inmediato jerdrqui

co del que dicté 1a resoluciédn impugnada,.®(30)

Dentro de este concepto estimado por Guasp, ee emplea -

29, Chiovenda Joeé, Principios de Derecho Procesal Civil,
T.1X, Cérdenas Editor y Distribuidor, México, 1980, edic.,
1980. p. 5‘4.

30. Guasp Jaime, Derecho Procesal Civil, T. II, Edit., Ins
tituto de Estudios Politicos, Madrid, 1968, 12 edic,.p.
729



el término " proceso impugnativo ", como aquél en que:'.,
ge trata de instituir un proceso especial con la finalidad,
no de remover los obstdculos que puedan oponerse a la deci
gién del principal, sino, por el contrario, de ponérselos,
buscando una activided depuradoras, que, si bien retrase y
demore el proceso de fondo, sirva para mejorar y aquilatar

sus resultados. " (31)

Del criterio que antecede, se desprende que Guaep consi
dera a 1a apelacién como un " proceso espccial", cuya tra-
mitacién es distinta a la realizads por ¢l inferior, aun—-
que guardsndo coneccién con la actividad de éste, y cuyo -
trabajo esta encaminado & la critica y depuracién de la -
resolucién recurrida, asimismo -agrega~ en este proceso -
se admiten sélo en forma excercional pruebas supervenien--

tes, & diferencia de la posicién adoptads por Chiovende.

aAnalirando los diferentes puntos de vista expuestos, ~-
vemos que el recurso de apelacidén es el medio con el gue -
#e puede llevar a cabo un nuevo examen de la resolucidn, ~
( f£in primordial de todo recurso ), examen que va & tesor
como consecuencie que el tribunal jerdrguicanente cupcrior,
medieante una critice depure el auto o sentencia recurrido,
y tengas como resultado la revocacién, modificscién o con—-

firmecidén, en su caso, de la resolucidn recurride,

31. 1Ibidem. p. 709,
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NATURALEZA JURIDICA.

La naturaleza jurfdica de la apelacién ha sido analiza-
da y discutida desde distintées puntos de vista; uno encahe
zado ﬁor 1a antigua doctrina europea, la cual fue aplicada
principalmente en los paises como Alemania, Austria e Ita-
lie entre otros, quienes consideraban e la apelacién como
un nuevo juicio, teniendo como principal caracteristica la
de admitir todo tipo de pruebas, ( documentel, confesional
etc,) asi como una revieién complets de la controversia y
de la resolucién definitiva del juicio.

Por otro lado, la doctrina espafiola ( la cual fue adop-
tada por nuestra legislacién ) acogié el gistema de la re-
visién de la instancia snterior, pero sélo en aquello que
fuere motivo del recurso; asimismo s6lo son admitidos en -
forme excepcional nuevos medios probatorios, este criterio
fue adoptado posteriormente en las demas legislaciones eu-
ropeas debido a su gran avance, y le que en América del =
Sur llaman apelacién estricta, siendo equella que se limi-
ta a la revisién de la resolucién apelada & través de los
agravios expresados, sin la admisién de nuevos medioe pro=-
batorios,

Entre loe autores que se refieren & la apelacién como -
un nuevo Jjuicio tenemos a Rocco, quien expresa l1lo siguien—

te,
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* Aparece, pues, ociosa la cuestibn, muy debatida en la
vigencia del Cédigo de 1865, sobre si el objeto del jJuicio
de apelacién es exclusivamente la controversia aducida en
apelacién, o la sentencia emitida por el érgano jurisdice-
cional inferior."

® la verdad es que el juez de apelacién jusgq de lo uno
y de 1o otro; el juicio de apelacidén es un nuevo juicio =~
( no un nuevo proceso, ya que la relacién procesal es y ha
quedado siendo la misma ) sobre la controversia, esto es, -
sobre las relaciones jurfdicas sustanciales y procesales,
inciertas o controvertidas, deducidas en juicio, pero sélo
en cuanto dicha controversia haya sido ya objeto de un --
juicio anterior por parte de un érgano jurisdiccional infe
rior." (32)

Del andlisie de lo anterior se desprende que la apela--
cién viene a ser una prosecucién del juicio de primer gra-
do teniendo como particularidades la de ser un control, --
asi como un apdlisis, de nuevos medios probatorios & que ~
ge refiere el articulo 345 de la ley Procesal Italiana en
su pérrafo segundo, que establece: ",.,.las partes podrdn -
proponer nuevas excepciones, producir nuevos documentos y -
solicitar la admisién de nuevor medios de prueba...™ en ba
ee a esto con el juicio de apelacién puede obtenerse un --
examen de la controversia de primera instancia en su tota-

32. Rooco Ugo. Tratado de Derecho Procesal Civil, T. II1I,
Farte Especiul, Proceso de Cognicién, Edit. Temis Depalme.,
Bogota, 1972. p. 347.
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lidad, tunto de cuestiones de hecho como de derecho, por -~
jueces diferentes ( principio del doble grado de juriedic-
cibén.)

Por otro lado, Guaesp establece que, en la apelaciém no
deben repetirse los pasos realizados en primera instancia,
sino que en este recurso, es conveniente usar otros distin
tos que conduZcan a los resultados exactos o inexactos del
proceso originario. Teniéndose a la vista unicamente los -
resultados obtenidos, olviddndose, como consecuencia de —-
ésto, los pasos realizados en el proceso primario, no sien
do éstos rauta obligada para la idea revisora ( la cual =~
realiza el superior ), que unicamente se va & dedicar a la

fiscalizecién de la resolucién emitida por el a quo.

En México, una ejecutoria de la H. Suprema Corte de Jus
ticia de la Nacidén, mencionada por Pallares, explica los -
tres sistemas que han estado vigentes respecto a la natura

leza juridica de la apelacién, y establece:

" Tres son los sistemas que existen en el planteamiento
y substanciacién de la apelacidn: Uno,- El gue considera -
que en la apelacidén hay una renovacidn de la instancia, de
tal modo que sin restricciones se examinan de nuevo la sen
tencia apelada y todo el rroceso en que fue dictada. Este
sistema es el de los Cédigos Procesales del siglo pasado,
con excepcién del espafiol, pero ya fue corregido por los

nuevos cbdigos italiano y alemdn, a ejemplo del austriaco;
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Segundo.- El que consiste en limitar estrictumente la ape-
lacidn a la revisién de la sentencia apelada, a truvés de

los agravios y sélo de la materia que ellos tratun. Es lo

que en América del Sur llaman la apelacién estricta, y den
tro de ella cabe la que no tiene mas substuncitcién que el
examen de le sentencla recurrida; y Tercero.- Bl mixto, --
que Bigue un término medio entre ambos; revisa la senten—-
cia impugnada pero «dmite excerciones supervenientes y tam
bién le recepcidn de pruebas que no pudieron rccibirse en

la primera instancia. Tal sistema et el tradicional hispa-
no y, ror tanto, el nuestro, y es el que actualmente han -
recogido todos los nuevos cédigos europecos, Este apelacién
no es de estricto derecho, como la ha querido presentur en
algunas ejecutorias y puesto que no produce sentencia de -
reenvio, se sigue como consecuencia forz08a ¥y necesaria cn
nuestro derecho, atento al articulo 14 Constitucional, que
si el Tribunal de Alzada encuentra que la sentencia apela-
da ha dejado de ser conocido por el apelante y no huber te
nido por lo tanto oportunidad de impugnar la scntencjg,;g}
Tribunal de Alzada en ejercicio de la plenitud de su jufﬁg
dicecidn, debe examinarlas y decidirlas so pena de yiclqr_w
le garantia de audiencia consagrada por la Constitué}%ﬁ:en

su invocado articulo 14." (33)

De lo anteriormente expuesto, debe‘cqnt d
raleza jurfdica de la apelacién,'comgﬁia’

33. Pallares, Ob. cit., pp. 455 y 456,




recurso, en virtud de que los trdmites realizados,son dis-
tintos & los elaborados en rrimera instancia, siendo su fi
nalidad la de comprobar la exactitud o inexactitud de la
resolucién que es objeto del recurso, sobresaliendo, en con
secuencia, la superioridad del criterio revisor, en contra
posicién al renovador, no aceptando nuevas demandas ni --
nuevos medios probatorios, admitiendo s6lo en forma excep-
cional pruebas que no pudieron ser desahogadas en primera
instancia y a las que se refiere en nuestro derecho el ar-
tfculo 708 del Cédigo de Procedimientos Civiles, imperando,
por lo tanto, la distincién, en lo que se refiere sl proce
dimiento, entre el proceso recurrido y el recuieo, por lo
que 8e concluye, en cuanto a la apelacién, que se trata el
de ser un recurseo, como se ha dicho anteriormente, cuya -
tramitacién es libre e independiente no integrdndose al ==
proceso realizado en primera inctancia de donde emana la -
resolucién recurrida, tratdndose, en consecuencia, de una
revisidn que el ad quem hace de 1la resolucifn emitida en -
- la multicitadz instanclia, teniendo, por lo tanto, el con--
trol de la legalidad de las decisiones del inferior, anali
zando la resolucidén recurrida, valorar los agravios a la -
luz de las disposiciones legales, basdndose asimisno en --
los principios generales del dérecho, requisitos que deben
sutisfacerse para que se instaure, se desarrolle y se re~—

suelva este recurso.

En base a esto, la concepcién revisora es superior & la
concepcibén meramente renovedora, ya que esta dltime no jug
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tifica la apelacién, en tanto que la revisién si demuestra

su posicién con respecto & este recurso.
SU REGLAMENTACION LEGAL.

La apelacién, como ha quedado claro, es el mas importan
te de 1los recursos ordinarios concedidoe por la ley, y el
que con més frecuencia se utiliza dada su singular impor—-
tancia; se encuentra reglamentado en los articulos 688 al
715 correspondientes al T{tulo Décimo Segundo, de los Re=-
cursos, capitulo I del Cédigo de Procedimientos Civiles vi
gente en el Distrito Federal,

De su reglamentacién se desprenden, entre otras, las gi
guientes caracteristicas, que ha reserva de ser tratadas -
ampliamente en capftulo correspondiente, se mencionan de
manera somera en el presente., la apelacién se ubica entre
los recursos ordinarios; solamente las partes que tienen -
legitimacién procesal pueden interponerlo, no abriéndose de
oficio, por 1lo que 8i no es interpuesto, el juez esta impe
dido para iniciarlo, quedando asf{ precluido el derecho a ~
interponerlo, de lo que se desprende que la resolucidn que
de firme en todos y cada uno de sus puntos, convaliddndose,
por lo tanto, la resolucién dictada por el inferior; ahora
bien, el vencedor unicamente puede apelar cuando no haya -
sido remunerado en las prest.ciones reclamadas, tal es el
caso de los gastoe y costes, dafios y perjuicios o la resti

tucién de los frutos; asimismo en su reglamentacién se con
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tiene el término para interponer el recurso, siendo de tres
dfap para autos o sentencia interlocutoria y de cinco dfas
para sentencia definitiva, asf como los efectos en que ==
procede, entre otras caracteristicas. Con posterioridad --
traturenos lo referente a la substanciacién de este recur—
80, y veremos su desenvolvimiento ante el juez de segunda

instancia.
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CATITULO CUARTDO.
JUSTIFICACION DE LA APELACION.

En la actualidad, existen diversidad de opiniones en ——
torno & la conveniencia o inconveniencia de la implanta---
cibén del recurso de apelacién, Los que opinan porque perma
nezce en los c¢Sdigos se basan, entre otras, en las siguien
tes razones: consideran de imperiosa necesidad la existen
cia de un dérguno, jerdrquicamente superior, que pueda en_~
mendar los errores, que, por ignorancia o mala fe de los -
jucces de primera instancia, afectan y perjudican al apelan
te. Asimismo se manifiestan en que las partes de la litis,
tienen & sw disposicidén un elemento procesal para hacer -
valer medios probatorios que fueron descchados en primera
instancia, y acreditar como consecuencla del desahogo de
éstas (las pruebas) sus acciones o excepciones y defensas,
segin la parte de la relacidén procesal que haya interpues-

to el recurso,

Asi  tenemos que los partidarios en la implantacién y =
subsisteoneia de este recurso consideran que sélo se justi-
Fica en juicios de mayor cuantia para evitar, con lo miemo,
gastos innecesaries, asi como trdmites dilatados, que la =

adwisidn y substanciaocidn de este recurso origina.
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Ahora bien, mediante este recurso se adquiere una mayor
y mejor imparticién de justicia, tramitdndose, en su caso,
pruebas y razones que por diversas causas, no pudieron ges
tionarse ante el inferior, logrdndose as{ la necesidad de
1a existencia de un érgano superior, cuya finalidad es la
de fizcalizar la actividad del inferior corrigiendo las pg

sibles injﬁéticias que, por diversos motivos, éste cometu.

Becefia, citudo por De Pina, refiriéndose al problema de
la instancia dnica o deble, escribe: " no cabe negar que ~

el procedimiento civil, reducido a& una sola instancia, ga-

na en brevedad simplicidad y economfa. No hay -afiade~ nada
mds simple que la supresién. El problema estd en averiguar
8i estas ventujas, puramente externas del proceso, se ob--
tienen con el sacrificio de las necesarias y minimas garan
tias que aquél debe ofrecer a los ciudadanos, y, en segun~
do lugar, s8i los mismos beneficios pueden o no buscdrse y

conseguirse con las reformas de aguellas occidentalia pro-
cesales de las gue nuestro enjuiciamiento ofrece abundan-
tisima y exuberante flora, sin disminuir por ello el valor
que toda ordenacidén procesal debe representar para el Esta
do que legisla y administra justicia y para el ciudadano -

cuyos derephos no tienen mas proteccidn que ésta..."(34)
Manuel de la Plaza, en relacién a lo tratado anterior--

34, Ob. cit., p. 75.
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mente, nos da una posicién fundada respecto a la justifica
cidén del reccurso en estudio, argumentando: “... que la jus
tificacién de . éste en el derecho moderno més que a razo—-
nee de cardcter politico obedece a motivos de €écnica que
aconsejan la doble instancia, en contemplacién, principal-
mente, del delicado trat amiento de 1a prueba,"

" El designio no se lograria, sin embargo, sino a condi
cidén de que en el recurso intervenga un tribunal distinto,
¥ que éste tenga mayor categoria que la del tribunal del -
que procede la sentencia." (35)

En base a lo anterior se deeprenden las siguientes con
sideraciones o motivos fundamentales, en lo referente a la
Jjustificacién de la apelacién en el proceso moderno: prime,
ramente & motivos de técnica procesul y garantizar a las --
partes, un mdxime de seguridad en la administracidén de --—
justicia, adn, cuando en sus origenes, en diversos paises,
este recurso, se tuvo como una medida polftica, asimismo,
porque el tribunal de apelacién, ofrece mayores garantias
por el némero de sus componentes, y por el superior crite-
rio y experiencia de éstos, ademds, por los nuevos elemen=
tos 0 medios de defensa que las partes pueden hacer valer,
supliendo omisiones o corrigiendo defectos, vista la apre-

ciacidn y consecuencia deducidas por el Juez de Primera —

35?"7?"’i3 Plaz&a Manuel, Derecho Procesul Civil Esputfiol, =
V.1, 2>~ edie., edit,, Revista de Derecho Privado, ladrid,
1945, p. 658
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Instancia y que los contendientes no pudieron o no supie--
ron prever, ni calcular al provocarlos o presentarlos y --
que al ser tratadas estus circunstancias, el error resulta
mencs probable, haciendo mas clara y simple la controver—-
sia, 8 lo que contribuye muchas veces la sentencia de pri-

mera instancia,

Ahora bien, los que se munifiestan en el establecimien-—
to de una sola instuncia - o consideran innecesaria la se-
gunda instancia - sostienen, que las dos instancias dan -
oportunidad a que los abogados, litiguntes de mala fe, se
sirvan de la apelacién para dilatar y embrollar los jui--
cios, y que lo unico que justifica la apelacidn son, en --
un momento dado, los tribunales unipersonales de primer -——
grado porque, 8i los litigantes recurren al tribunal supe-
rior, es en razén de que estd formado por varios juzgado—-
res y, en consecuencia, el litigio es examinado mas deteni
damente, De los autores que sostienen este criterio tene~-—
mos A De Veiga, Antelo Gémez, Moreno y lazcano, quienes ar
gumentan, entre otras, las sigulentes generalidades para ~
evitar la doble instancia en todo juicio: si los tribuna--
les de primera instancia fuesen colegiados, el recurso de
apelacién carcceria de fundamento, como serfa absurdo si -
el de segunda instancia fuese unipersonal; asimismo, cota-
blecen que no hay rezén para suponer en los Magistrados -——
del Tribunal de Alzada mayor ciencia o rectitud que en ~=--
los de primeru instancia. Ademds, la apelacién trae consi~

go la pérdida de tiempo, de energia y mayor costo en la ad
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ministracién de justicia,

Dada la trascendencia que actualmente tiene este recur-—
80 en el proceso, resulta de singular importancia analizar
detenidamente los dos puntos de vista antes expuestos y —--

asi pasar a exponer el nuestro.

Por lo gue respecta al primero, consideramos de suma im
vortdancia dos aspectos interesantes que se deducen del cri
terio que adoptan los que se declaran en favor de la implapn

tacién de este recurso. 4

Asi tenemos que el primero de ellos ee aquél, en gue se
gestionan pruebas y razones que no se tramitaron ante el -
inferior, ya sea comc consecuencia de la mala fe o negli--
gencia en el desempefio de sus funcioneé.,Esto trae consigo
una conveniencia en la imparticién de justicia ya que deti
do & esto, el superior tratard en la sustanciacidn de di-~
cho recurso cuestiones que no fueron tramitadas en primera
instancia que el recurrente considere trascendentes para -
probar su accién o excepcibn, seglin el caso; y, la implan-
tacién de este recurso y su tremitucién ante un tribunal -
distinto y de jerarquia superior, viene a justificar pleng

mente su existencia en la mayoria de los cédigos.

Ahora bien, resulta infundada la opinién de los autores
gue consideran injustificado el establecimiento del recur-

80 de apelacibn, en base a 1lo siguicntes
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Es de amplio conocimiento la falibilidad del ser humano
en el momento de decidir una situacidén. Esto t.mbién se d4
en el campo juridico, tramiteda la controversia juridica y
en la cual el juzgudor después de todos los momentos pro-
cesales llega 2 la fase decisiva, en la cual, previo and~-
lisis, resdelve; dicha resolucién, gcneralmente, es recu=—
rrida por alguna de las partes, 1la cual considera que la -
miema le causa agravios; ante esta situacién el recurrente
considera que si la citada resolucién es exaninada desde —
otro punto de vista, se cofrigen errores contenidos en la

resolucién recurrida.

En vista de lo anterior, consideramos procedente la jusg
tificacidén de la apelacién en nuestro derecho, en virtud de
que mediante este recurso, el apelante obtiene de un tribu
nal jerdrquicemente superior que se tramiten o gestionen —
pruebas y razonamientos gue por negligencia, ignorancia o
mala fe del inferior no se¢ desahogaron, corrigiéndose, en
consecuencia, anomalias en el procedimiento tramitado ante
el & quo, trayendo asimismo certidumbre en las partes al
ver gque la resolucidn emitidua que ocasiona agravios puede
subsanarse como consecuencia del exémen realizado por el -

superior.
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CAPITULO QUINTO.
EPECTOS DE LA ADMISION DEL RECURSO.
@) Amboe efectos.

Los efectos en que trudicionalmente ha sido admitida el
recurso de apelacién han sido dos: ambos efectos ( efecto
suspensivo y devolutivo ) y efecto devolutivo ( sin suspen
#ién del procedimiento ); 1a aportacién de esta divisién -
fue establecide por el derecho canénico, en este sentido:
Caravantes, citado por Obregdén Heredia, estublece: " El de
recho canénico fue el que verificé entre los efectos de la
apelacién la preciosa distincidn desconocida &l derecho ro
mano del efecto devolutivo y suepensivo, disponiendo que _.
eolo tuviera la apelacidén el efecto devolutivo o que 86lo
se admitiera en dicho efecto en muchos casos determinados
en que podfa causares perjuicios acaso irreparahles, el -
suspender la ejecucién de la sentencia por la hrgencia del
negocio o por otra causa atendible, Desde entonces le ape~
lacién fue devolutiva por esencia y suspensiva por natura-
leza,.(36)

Ahora bien, los efectoe del recurso, a8l como sBu-trami-

36, Ob, cit. p. 364



tacién ante el tribunal de segunde instuncia, varfan sesmin
el efecto en que sea concedido; en consecuencia, tratare—-
mos, en primer término, la apelecién admitida en lo que -
nuestra legislacién denomina ambos efectos, eiendo una ca-
racterfstica esencial la de suspender la ejecucién de la -
resolucién recurrida. En este sentido el pdrrufo segundo -
del artfculo 634 del Cédigo de Procedimientoe Civiles esia
blece: "...la apelacién admitida en ambos efectos suspende
desde luego la ejecucidén de la sentencia, hasta que ésta -~
cause ejecutoria o la tramitacién del juicio, cuando ee in

terpongu contra auto."

La denom;nacidn " en ambos efectos", que nuestira legis-
lecién le de 8 este tipo de apelacién, se conserva actual-
mente mas que nada por razones de cardcter histérico, en -
virtud de que al suspenderse dicha ejecucién nade hay que
devolver al estado gue guardeban las cosas, como consecuepn
cia de la suspensién de la ejecucidn decretada; en este ——
sentido Fabrega, citado por Becerra Bautiste, expresa:"Es
comin en la ley y en el foro decir que lea apeleacidn se ad-
mite en uno o en ambos efectos... la apelacién en ambos -
efectos Bignifica que se admite en el efecto suspensivo, -~
efecto que hace ya innecesario el devolutivo, porque sus--
pendiéndose, como se suspende, la ejecucién de la resolu—-
cidén apelada ya no hay neceeidad de restablecer lasg cosas
en el ser o estado que tenian porque conservan este ser y
estado." (37)

37. Ob. cit., p. 557.
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En consecuencia, 1a admieidn de la arelacién en ambos =
efectoe, trae consigo un enervamiento de los efectos de la
gentencia, debido & la remisién de log autos al superior =
para la sustanciacién del recurso. Este aspecto e¢s 1égico,
debido & que la tracitacién del recurso ante el superior,
debe de se; previa a la ejecucién de la sentencia y no pos
terior. Existen situaciones en que debido al dolo, mala fe,
por parte del recurrente, la suspeneién de los efectos de
la sentencia trae consecuencias de consideracién, tal es -
el cago de la apelacién de las resoluciones que decretan -
medidas de garantia, ya que debido al lapso que transcurre
entre la admisién, sustanciacidén y sentencia del juez de
apelacién, el recurrente queda en estado favorable en per—
juicio de su contrario. Nuestra legislacién preve acertads
mente este aspecto, estableciendo que en contra de ectas -
resoluciones procede el recurso de apelacién en efecto de-
volutivo,

El artfculo 700 del Cédigo en cita, enumera los casoe =
en que procede la apelacién en ambos efectos, y seflala que
" Ademde de los casos determinados expresamente en la ley,
se admitirdn en ambos efectos lae apelsciones que se intexr
pongan: 1. De las sentencias definitivas en los juicios -
ordinarios, salvo tratﬁndose de interdictos, alimentos y -
diferenciae conyugalee, en los cualeg la apelacién serd ad
mitida en efecto devolutivo: IXI. De los autos definitivos
que paralizan o ponen término el juicio haciendo imposible

su ocontinuacién, cualguiera que sea la naturaleza del jui-
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cio} y 1I1. De las sentencias interlocutorias que parali--
zan o ponen término al juicio haciendo imposible eu conti-
nuacién.”

Como ejemplo de autos definitivoe que ponen término al
juicio, pueden sefialarse loe siguientes: el que tiene por
desistido 8l actor de su demanda o de la accidn ejercitada;
el que aprueba un convenio Judicial por el cual las partes
dan por concluido el juicioj el gque revoca el auto de admi
8ién de la demanda; el que levanta el auto de embargo, en
los juicios ejecutivoe; el que pone fin al juicio de lanza
miento porque el inquilino pruebe estar al corriente en el
pago de las rentas, entre otros.

De las sentencias interlocutorias que paralizan o ponen
térnino &1 juicio haciendo imposible su continuacién figu-
ran las que declaran procedente las excepciones de falta -
de personalidad o de competencia.

Bl artfculo 48 del cédigo argentino, citado por Alsina,
eetablece un prinoipio general que permlte resolver los ca
sos de"duda eetableciendo'que: " Procederdn en ambos efec-
tos en todos los casoB en que no este expresamente preveni
do que se admitan en uno ®élo...", resolviendo un problema

frecuente en la prdctica jurfdica.

Ooneideramos, en base & lo anterior, que la apelacién -

en efecto suspensivo interrumpe la ejecucién de la resolu-—
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cién impugnada, negando consecuentemente el término en am-
bos efectos, en virtud de que al pararse la ejecucién de -
la resolucién impugnada no se reetituirdn las cosas &l es-
tado anterior a su admisién al ser devuelta por el superior.

b) Efecto devolutivo.

la caracter{stioa importante de la admisién del recurso
de apelacién en el efecto devolutivo, es 1la de no suspen—
der 1a ejecucién de la resolucidn recurridz, asi lo han es
tablecido las leyee y cédigoe que en materia procesal ci--
vil han estado vigentee en nuestro derecho.

Existen en nuestra legislacién, asi como en la de otros
paises, resoluciones que al suspender su ejecucién causan
un dafio que, en un momento dado, resulta de consecuencias
irreparables pudiendo citarse entre otras, la admisién en
este efecto en contra de la resolucién que ‘oondena & un -
conyuge & otorgar alimentos al otro imposibilitado para -
obtenerlos, ‘

“Ahora bien, el artfoulo 694 del Cédigo de Procedimien—-
tos Civiles, establece: " El recurso de apelacién procede
en un solo efecto o en amboe efectos. En el primer oaso no
se¢ suspende 18 ejecucibn del auto o de la sentencia, y si
éota es definitiva se dejard en el juzgado para ejecutarla,
copia certificada de ella y de las demds constancias que el
Juez-estime necesaries remitiéndose desde luego los autos
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originales al Tribunal Superior.

De lo anterior se desprende que la apelacidn que es ad-
imitida en efecto devolutivo estriba en que una vez integra
do el testimonio, que cadu una de las contrapartes seflala,
el tribunal de apelacidédn procederd a resolver 86lo en cuan
to haya sido seflalado, en tanto la jurisdiccidédn es conser-

vada por el inferior.

En este aspecto el c6digo es reiterativo respecto a la
no suspensién de la resolucién recurrida, estebleciendo -~
que cuando sea admitido este recurso en el efecto en cues~-
tién en contra de sentencias definitivas, quedard en el -
Juzgado testimonio de lo necesario para ejecutarla, remi--
tiendo los autos al superior, como se previene en el artf{=-
culo 694 del Cédigo de Procedimientos Civiles. En este ca-
so para la ejecucién de la resolucidén, deberd otorgar una
fianza, 1la cual serd hecha por el juez, gquien se sujeturd
a lo estublecido y bajo su responsabilidad a lis disposi—

ciones del Cédigo Civil,

Ia apelacién admitida en este efecto, como se desprende
de 1o establecido por los artfculos 694 y 697 del Cédigo -
de Procedimientos Civiles, da lugar a dos situaciones, reg
pecto al eeflalamiento de las constuncias por parte del re-
currente: el primero establece gque 1las constancias se sefia
lardn en el escrito con el cual se interpone el recurso, -
en tanto que el serundo indica que serd hasta el tercer -

dfa de que se haya admitido el recurso,
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Esta contradiccién qu&zisgaéﬁirende del Cédigo de Pro
cedimientoe Civiles, ha orgado incertidumbre e i;justiciua
en la prdctica, en cuanto al momento en yue se han de sefia
lar las constancias pard integrar el testimonio, ya que -
en caso de que el apelante no seflale constancius en el es
crito en gue interpone el recursoc, el juzgudor con funda--
mento en el artfculo 694 podrfa tenerlo por no interpuesto
este posicién que contradice lo establecido por el articu-
lo 697 deberia suprimirse en el Cédigo y aplicurse el cri-
terio del segundo de los numerales citados, en virtud de -
establecer esta norma con firmesa el término para seflalar
constancias y sancionar, en caso de omitir dicho seflalamien
to, con la pérdida de la interposicién del recurso de ape-
lacién, esto es, que el apelante deberd sefialar constan——
cias en el término de trees dfas después de haber sido adm
mitido el recurso resolviéndose as{ este problema que se —
presenta en la prdctica.

Otra situacibn, y quizdes la mds importunte, es que al -
no suspenderse el procedimiento en este efeoto, &si como ~
la jurisdiccién del inferior, trae como resultado que en -
caso de confirmarse la resolucidn recurrida, no habrd nade

que reponer o sea nada que pueda ser objeto de anulacién.

De lo anterior se desprende gue este recurso admitido -
en el efecto devolutivo tiene dos posiciones, segin la pay
te en 1la relacién procesal; por un lado, el recurrente ten

drd la garantia de que la resolucién pase & un segundo exa
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men por parte de una autoridad jerdrquicament¢ superior, ¥
por parté del apelado, éate tendrd la incertidumbre de que
el procedimiento sea repuesto desde la resolucién, gue fue

recurrida en caso de declarurse procedente,

Ahors bien, si el artfculo 697 del Cédigo de Procedimien
tos Oiviles establece que " Si la apelacifn devolutiva
fuera de auto o sentencia interlocutoria, s8élo se remitird
al superior testimonio de lo que sefialare de loe autos el
apelante, con las adiclones gue haga €l colitigante y el -
Jjuez estime necesarims, & no ser que el apelante rrefiera
esperar la remisién de los autos originales cuando estén

en estado..."

Para evitar en un momento dado dilaciones en el procedi
miento, consideramos que la sustanciacién del recurso de -
arelacidn admitido en este efecto deberd ser paralela al -
procedimiento realizado por el inferior. En consecuencia,
no se deberd esperur a que los autos originales sean rcemi-
tidos al superior cuando estén en estado como lo establece
el numeral 697 ya menéionado para evitar todos los inconve

nientes mencionados en el presente capitulo.
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¢) Efecto preventivo.

Antes de 1a reforra del articulo 694 gue derogé la tra-
mitacién de este efecto, este precepto en su ltimo pdrra
fo,establecia que." El efecto preventivo, sélo significa -
que interpuesta la apelacidn, se mundard tenerla presente
cuando apelada le sentencia definitiva se reitere ante el
superior lo pedido en su oportunidad; procede respecto de
las resclucionee preparatofias y de las que desechen prue-
bas.", Ahora bien, Becerra Bautista comente en relacién -
al efecto preventivo que: " No obstante la derogucién de -
este efecto al no mencionarlo el nuevo articulo 694, tal
vez por inadvertencia subsiste en los articules 277 { con-
tra el auto que se niegue mandar abrir a prueba un juicio)
y 360 ( desestimacién de preguntas en la prueba testimo——-
nial.) En los otros supuestos en que se admitfa la aypela--
cién en efecto preventivo, ahora procede en el devolutivo,
contra el auto que deseche pruebas (art. 28%), contr. ¢l =~
auto que deseche una prueba ( art. 268) y contra el auto -
en que se declare confeso al litigante o en el que se deénie
gue esta declaracién ( art. 324 )., La admisibilidad de es-
tus apelaciones presupone la apelabilidad de la sentencia

definitiva corresvondiente." (38)

Como puede apreciarse de la fraccién derogada, este - —
efecto conzistfa en que el recurrente para poder hacer efec

tive su pretensién de ser llevada a nuevo estudio la reso-—

38, Ob, cit., p. 559.
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lucidén impugnada, tenia que reiterarla al superior, como -
consecuencia de la privacién de este efecto en el articulo
694 del Cédigo de Procedimientos Civiles quedan sin trami-
tacién los artf{culos que estiblecen la procedencia del re-

curso de apelacién en este efecto.

En consecuencia los articulos que establecen la proceden
cia del recurso de apelucidén en el efecto preventivo, debe-
rén de admitirla en el efecto devolutivo, debiéndose trami

tar en forma paralela al juicio del cual surgié.
@) Apelacién adhesiva.

En relacién a este tipo de apelacidén comenta Alsina: --
" b).- El principio de que el que no apela de la sentencia
la aprueba, y por tanto, queda firme a su respecto, consa-
grado por el afticulo 236, tuvo ya en el derecho romano -—-
una excepcidén introducida por Justiniano, quien por la ley
39 ( Cod. apellat), permitié a la parte que no habia apela
do, adherirse a la apelacién del adversurio para pedir gque
se reforme la sentencia del inferior en lo que considere -
perjudicial a su parte; por cuya virtud el gue upela y el
que se adhiers esten en la misma condicién como si los dos
hubiesen apelado. La adhesidn tampoco ha sido legislada en
el Cédigo de Procedimientos de la capital, pero se halla =
permitida por la ley 50, cuyo articulo 216 dispone: S5i la
parte a quien favorece la sentencia no se hubiere adherido

a la apelacién, en Primera Instancia, podrd hucerlo en el
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escrito de contestagién a la expresién de agravios, y en -
este caso se dard al apelante traslado de la adhesién." -
(39)

Del comenturio de Alsina se establece yue, solo la par-
te a quien favorece la sentencia, tiene lu fucultad de in-
terponer este tipo de apelacién; ahora bien, el articulo -
690 del Cédigo de Procedimientos Civiles paru el Distrito
Pederal, se desprende igualmente esta situacién al estuble
cer que: " La parte que vencié puede adherirse a la apela-
cibn interpuesta al notificdrsele su admisién o dentro de
las veinticuatro horas siguientes a esa notificacién. En -
este caso, la a@hesi6n al recurso sigue la suerte de éste",
De la misma forma el C8digo de Procedimientos Civiles para
el Estado de Nuevo Leén, utiliza el mismo término adherir-
Be, estableciendo en su articulo 438: " la parte que obtu~
vo puede adherirse a la apelacién interpuestu dentro de las
veinticuatro horas siguientes a la notificacibén. En esle -
caso la adhesidn al recurso sigue la suerte de éste," En -
iguales términos lo establece el Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Estado de Jalisco.

A este respecto Alcald Zamora, citado por Becerra Bau-—
tista, hace una critica a esta disposicién y manifiestas: -
" En los casos de adhesién a la apelacidén no hay una apela

cién principal y junto & ella una apelacidén coadyuvante, =

39. Ob. cit., p. 232.
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8ino una apelacién del apelado. Tal como se hallu redacta-
do el artfculo 690 da la sensucién de que sélo la parte =-
que vencié puede adherirse a la apelacién, siendo asi que-
la figura no se relaciona con la circunstancia del venci--
miento, 8ino con la cualidad del apelado puesto yue en ==
cualquier Mipétesis de derrots parcial ( bien por tratar-
ge de varias pretensiones acumuladas o de una séla cuanti-
tativamente fraccionable ) puede suceder que apela primero
el vencedor relativo y serfa entonces contrario al prinei-
pio de igualdad de armas en el proceso cerrarle la puerta
de la adhesién a 1la apelacién al tumbién relativamente ven
cido, para quien la sentencia resultard mdes gravosa qué é
su adversario. El segundo pdrrafo del articulo afirua que
la adhesién al recurso correrd la suerte de éste, pero -——
¢ en qué sentido ? es que 8l prospera el segundo ; triunfa
rd asimismo la primera y viceversa ? podemos, desde luego,
imaginar que uno y otra fracasen, porque el juez ad quem -
confirme la sentencia de primera instancia; mas no siempre
sucederd asi dudo que la pugna de intereses y arguzentos -
entre partes arrastrard con frecuencia a desenlases diver-
gentes, Segunda cuestién: el apelante ( inicial ) desiste;
jcontinuard la adhesién ?. El problema no se lo ha repre--
sentado el Cédigo, pero s{ la ley espafiola, donde la segun
da sigue adelante., Por consiguiente, la dnica interpreta=—-—
cién que admite el equivoco pasaje es la de que la adhesién
a la apelacién, mds préxima, en el fondo, & la reconvencidn
que la intervencién adhesiva, origina un fendémeno de acumu

lacién, en que se unifica el procedimiento y se decide en
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una sola sentencia," (40)

De las ideas manifestadas, consideramos que la apelacién
adhesiva adoptada por nuestro cédigo es, desde el prinecipio
confusa por lo que hace a la utilizacién del vocablo adhe-

sivo.

Chiovenda, citudo por Pallares, dice estas interesantcs
afirmaciones: " lLa funcidén peculiar que cumple esta forma
de apelacién es remitir Iintegra la controversia ante el =
juez de apelacidn; de suerte que ¢std destinada a servir-
principalmente a todo aquél que no se propone apelar sino
en cuanto el contrario apele. Pero ello no excluye que pug
de servirse de esta forma de apelacién aquél que de todos
modos hubiere apelado en parte, Dada esta doble utilidad -
de 1la apelacién incidental, su relacién con la principal =-
puede expresarse diciendo que: puede apelar incidentalmen-
te el apelado que haya adquirido el dereeho a la discusién
en virtud de la apelacidn principal; carece de eficacia si
la principal es rechazada por haber sido propuesta fuera -
de término; en los demds casos la desestimacibén de la ape-
lacién principal o la renuncia a ella no dafia & la apela-—-
cién incidental... ( esto Wltimo es discutible en nuestro
derecho, teniendo en cuenta lo que preceptua el articulo
690... la apelacién incidental es necesaria cuando el ape-
lado quiere conseguir una reformatio in pejus contra el -~

apelante., Es necesaria, sobre todo, por consiguiente, cuan

40, Ob. cit., p. 563.
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do en primera instancia hubieren sido acumuladas varias de
mandas, que sexin los principios de la identificacién de -~
las acciones corresponde & d;versas acciones, si una tuvo

resultados favorables y desfavorables 1la otra..." (41)

Los presupuestos de este recurso son:

a) Una resolucién.

b) Que perjudique al que la interpone.

¢) Que sea interpuesta por parte legitima,

Del término adhesivo, comenta Becerra Bautista que: -—-
"... suele llamarse s este tipo secundario o derivado de -
apelacién adhesivu, siendo,no obstante, el nombre equivoco
porque puede dar a entender que la apelacién por adhesién
trata de coadyuvar a los resultudos que pretende obtener -
la apelacién principal, siendo normalmente todo lo contra-—
rio, ya qué el que apela por adhesién contradice al apelan
te principal. " (42) :Asf el diccionario de la lengua espa-
flola da el siguiente concepto de adhesién ( del lat. adhe-
givo.- onis ) P. adherencia //fig. Accidén y efecto de -~
adherir o adherirse; convenir; en un dictamen; utilizar el
recurso de la parte contraria y, de lo que se entiende por
adherir del lat., adhaerere; de ad, y aherere, estur unido.
entre o pegarse a una cosa con otra, U.m.c. prn/prnl 112 -
fig. convenir en un dictamen o partido y abrazarlo. u. m.
c. prnl. (43)

41. Ob, cit., p. 95.

42, Ov, cit. p. 565. . :

43. Rea% Acedemia Espafola, Diccionario de la Lergzua Espa
flola, 19= edic., Madrid, 1970. p. 25.
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Para evitar confusiones con los que se inician en la ca
rrera juri{dica, el término correcto de esta forma de apela
cién debe de ser apelacibén incidental, en virtud de que eg
te término evita confusiones., Siendo as{ que estu apela- —
cién se da cuendo la impugnacidn es presentuda por aquél -
respecto del cual ha sido propuesta una apelacién, eviten—
do as{ la violacién al principio de igualdad procesal des-—
prendida del artfculo 690 del Cédigo de Procedimientos Ci-
viles que establece, que s86lo el que vencié puede interpo-

ner esta arelacidn.

Cabe hacer mencién en este runto que con este tipo de -
apelacién ( adhesiva ), el apelado, vencedor absoluto, tie
ne la posibilidad, si al caso viene, de exponer razonamien
tos mas sélidos, o hacer mencién a determinadas pruebas no
analizadas, en relacién a los débiles puntos de considera-
cién, con los cuales, el juez de primera instancia, se ba-
sé para diotzr la sentencia en favor de dicho apelado y --
que por determinadas circunstancias omitié valorar dichc -
juzgador, algunos medioe probatorios o los valordé superfi-
cialmente,'robusteciendo asf{ ante el juez de segunda ins——
tancia, con argumentos, como se dijo anteriormente, mds so
lidos la decisién del inferior. Ahora bien, y en caso con—
trario, esto es, de no haber interpuesto este recurso, uni
camente serf{a motivo, en la contestacién que harfa a los -
agravios el apelado, tocar exclusivamente los puntos que -

fueron motivo de los mismos.

Apimismo, respecto a este tipo de apelacién, la denomi-
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nacién que nuestro C6digo de Procedimientos Civiles le ad
(adhesiva), es contrario 41 significudo que de 1la paldbra

se obtiene.

Ahora bien, del contenido del articulo 689 del Cédigo -
de Procedimientos Civiles, cuando estublece: "... No puede
apelar el que obtuvo todo lo que pidid; pero el vencedor
que no obtuvo la restitucidén de frutos, la indemnizacién -
de dafios y pérjuicioe o el pago de costas, podrd apelar —
también.", se desprende claramente la posicién del vence——
dor ( parcial ), esto es, que tiene la facultud de interpgo
ner el recurso de apelacién por lo que respecta a determi-
nadas prestaciones que no le fueron concedidas, y seguir -
la sustanciacién hasta su conclusién, ante el juez de se--

gunda instancia,
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CAPITULO SEXTO.
SUSTANCIACION DEL RECURSO.
a).~ Resoluciones apelables.

A manera de iniciar el presente punto, pasaremos a dar
definiciones de varios tratadf{stae respecto al término de
resolucién y, asi tenemos que: " Por resolucidén judicial -
debe entenderse toda orden o mandato del érgano jurisdic-——
cional dictado dentro del juicio, en ejercicio del curgo.,"
(44) Juan Palomar de Miguel d4 el siguiente concepto de re
solucidn juricial: " Acto procesal de un juez o tribunal -
encaminado a atender 1las necesidades del desarrollo del -

proceso 0 & su decisién." (45)

Ahora bien,la diferencia, existente entre las resolucig
nes dictadas en pleno ejercicio de la funcién jurisdic—-
cional, y que repercuten dentro del procedimiento, y aque-
llas que no trascienden en 1lo que es materie de la contro-
versia, doctrinariamente se ha especificado que en tanto -

que los primeros son verdaderos actos jurisdiccionales, --

44, DPérez Palma Rafael, Gufa de Derecho Procesal Civil, =~
Cdrdenas Editor y Distribuidor, Mex, 1976, 40 edic. p. 120.
45. Ob, cit. pp. 553 y 554.
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las segundas comparten mas de la naturcleza del acto admi
nistrativo que del jurisdiccional, citdndose dentro de los
actos jurisdiccionales, entre otros, & lus determinaciones
judiciale# que admiten una demandsa, que tienen acusada 1la
rebeldfa por faltz de contestacién a ella, en virtud de -
reunir lae caracteristicas antes enunciadas, en tanto que

la resolucién que ordena el cambio de cardtula del expe——
diente por estur éstz mutilada, la que ordena registrar el
mismo en el libro de gobierno, se consideran simples deter
minaciones de trdmite por carecer de influencia dentro del
juicio y porque, ademéds, la autoridad que conoce del proce

dimiento no hizo uso de toda la autoridag.

A grandes rasgos, aunque no ahondando en el tema, se -
desprende que existen dos tipos de resoluciones: las apela
bles, aquellas que son verdaderos actos jurisdiccionales y
que en un momento dado pueden afectur en la sentencia defi
nitiva que resolveréd la litis, y las que no lo son, esto =
es, aquellas que la ley considera como simples determinacig
nes de trdmite. Conviene agquf mencionar que el Cédigo de -
Procedimientos Civiles para el Distrito Pederal en el artf
culo 79 establece que las resoluciones son: sentencias de-
finitivas, sentencias 1nterlocutorias, autos, ( definiti—-

vos, provisionales y preparatorioe), Yy decretos.

Respecto a lus sentencias definitivas, generalmente son
apelables, habiendo excepciones a las cuales se refieren -
los articulos 426 y 427 del Cédigo de Procedimientos Civi-
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les, estableciendo estos preceptos que: " Hay cosa juzga-~
da cuando la sentenci&é causu e jecutoria, Causan ejecuto--
ria por ministerio de ley; I. Las sentencias pronunciadas
en juicio cuyo interéds no pase de cinco mil pesos; II. -
Las sentencias de segunda insténcia; IIl. Las que resuel-
van ung queja; IV, Las due dirimen o resuelven una compe-
tencia, y V. Las demds que se declaren irrevocables por -
prevencién expresa de la ley, asi como aquéllas de las —-
que se dispone que no hays méds recurso que el de responsga
bilidad. " ART. 427. Causan ejecutoria por declaracién --
judicial: I. lae sentencias consentidas expresamente por
las partes o por sus mandateérios con poder o cldusula es-
peciel; I1I. Las sentencius de que hecha notificacién en -
forma no ge interpone recurso en el término sefialado por
la ley, y III. las sentencias de que se interpuso recurso,
pero no se continué en forma y términos legales o se desig
tié de é1 la parte o su mandatario con poder o cldusule

especial."

Respecto & la fraccién I del articulo primeramente -
citado cabe hacer la siguiente observacién: en atencién a
lag reformas establecidas en el articulo 22, del T{tulo -
Especial de la Justicia de Paz, en donde se establece, =-
que " los juzgados de Paz, conocerdn en materia civil de
los juicios cuya cuanti{a no exceda de 182 veces el sala--
rio minimo vigente en el Distrito Pederal..." puede apre-
ciaree que existe una situacién contraria, en virtud de -

que a1 no haber mas recurso ordinario que el de responsa-



86

bilidad en lae resoluciones emitidee por los juzgados Nix
tos de Paz en Materia Civil, con la citada fraccidén I del
artfculo 426 del Cédigo de Procedimientos Civiles, resul
ta procedente el recurso de apelacién en los asuntos que
se tramiten ante la Justicia de Paz, estableciéndose asi

una situaci&n contraria a la naturaleza de los Juzgados -
de Paz, toda vez que retardarfa la administracién de jus-
ticia ante los mismos, en taul virtud, si por error el le-
gislador omitié modificar la citada fraccién de dicho ar—
ticulo, consideramos acorde a las circunstancias de hecho
y de derecho, modificar la fracciém en cita y que la mis-
ma quedara en los siguientes términos: Art. 426. Hay co-
sa ‘juzgada cuando la sentencia causa ejecutoria. Causan

ejeoutoria por Ministerio de ley; I. Las sentencias pro--
nunciadas en juicio cuyo interés no pase de 182 veces el

salario minimo diario general vigente en el Distrito PFede
ral..."; oon tal modificacién se evitarian chicanas de -
los litigantes, asi como el retzrdo en la administracién

de justicia ante los Juzgados Nixtos de Paz, en materia -
civil, y una cuestién de suma importuncia, como lo es el

que haya contradiccién en los articulos que integran este
titulo eepecial en los articulos 22..y"23, en relacién --
con el articulo 426 fraccién I., pertenecientes al Cédigo

de Procedimientos Civiles.

En relacién a los autos procede el recurso cuando po

nen término o paralizan el juicio, haciendo imposible mu
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continu?cidn, los que resuelven una parte sustancial del
proceso'y los que no pueden ser modificados por sentencia
definitiva., La segunda fraccién del artficulo 691 estable-
ce ques " los autbs que causen un gravamen irreparable,-
salvo disposicién especianl, y las interlocutorias serdn
apelables, cuando 1o fuere la sentencia definitiva. " En
este pdrrafo se presenta un problema & suber, el de dis--
tinguir cuando un auto causa un gravamen irreparable, y =
cuando no lo causa. & este respecto Pérez Palma, hace el
siguiente comentario: " la ley no distingue, pero desde
luego es de advertirse que el 'gravamen irreparable' tan-
to puede referirse al procedimiento, ecomo a consecuencias
extraprocesales. Pondremos por caso, autos dictados con -
cardcter definitivo, cuyos efectos no pueden ser modifics
dos en la sentenciea ni en primera, ni en segunda instan-—-
¢cia; o bien autos que causen un dafio moral o material, fue
ra del proceso, imposible de reparar. § A cudles de ellos
se habrdn querido referir los autores de las reformas? --
partiendo del apotegma o principio general de derecho en
el sentido de que * ah{ donde la ley no distingue, no se
debe distinguir', es de suponerse finalmente, los efectos
extraprocesales que consistan en dafios irreparables, mo-
rales 0 materiales, hayan de scr considexruados para resol-
ver sobre la procedencia o improcedencia de las apelacio-

nes que se interpongan®. (46)

Del mismo pdrrafo del articulo 691 que se comente, -

46. Ob. cit., p. T12.



88

se estublece la regla generul para la procedencia del re
curso de apelacién existiendo en relacién a los autos - -
excepciones. " I. lLas resoluciones irrecurribles., II. las
resoluciones dictadas en asuntos.cuyo interée no puse de

182 veces el salario minimo general vigente en el Distri

to Pederal..." entre otros. (47)

De lo anteriormente expuesto y con respecto al comen
tario antes mencionado, en relacién a si un auto causi —=
gravamen irreparuble o no, se presenta el problema de sa-
ber que recurso utilizar, esto es, el de revocacién o el-
de apelacién, en virtud de que cuando una parte cree re—
cibir un gravacmen irreraradble en un auto, interpone el de
apelacién, y la Salae declara que dicho recurso es improce
dente, procediendo, en su caso, el de revocacién, en tal
situacién, le deja precluido el derecho a interponer el —
recurso citado en segundo término. A fin de evitar dafios
posteriores, consideramos que la procedencia del recurso
deberd ser resuelta atendiendo la nuturaleza misme de los
autos y a la disposicién expresa de la ley, que manda ad-
mitiriel recurso de revocacidén o el de apelacién en su ca

80,
b) Interposicién del recurso,

El artfculo 137 del capitulo VI, * De los términos -~
judiciales " del Cédigo de Procedimientos Civiles, esta--

47, Pérez Palma Rafael., Ob. cit. pp. 712 y 713,
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apelacién, respecto a las sentencias definitivas, serd de
cinco dfas; asimismo establece que serd de tres dfas pa-
ra apelar de autos y, en reclacién a las sentencias inter-
locutorias, serd de tres dfas por fijarlo as{ el articulo
691 del Ordenamiento citado; la apelacién deberd interpo~
nerse en forma verbal en el momento de la notificacién o

por escrito ante el a quo.

Se ha dicho con anterioridad que, basta tun solo que
el apelante considere que lu resolucidén recurrida le cau-
se agravios para as{ declararse la admisién del recurso -
aunado a interponerlo dentro del término antes mencionado;
ahora bien, el vocablo interponer significa " formalizar

por medio de un pedimento™. (43)

De lo anterior se desprende, en relacién al conteni-
do de los preceptos mencionados, que resulta un error el
que nuestro cédigo haya seguido a la ley de Injuiciamien-
to Civil espafiola, con respecto a la interposicién y ad-
miaién del recurso de apelacifén, en virtud de que la in--
terposicién ante el a quo, sélo viene a embrollar el pro-
cedimiento, toda vez que la actividad que éste realiza -
( y 1la cual llevurd a czbo el ad quem ), duplica los tré~
mites y, consecuentemente, dilata la duracién del juicio,

por la proliferacién de los mismos papeles y la pérdide -

48, Diccionario Hipénigo Universol WM. Jackson, Inc. edi
tores, México, D.F., 11- edicidn, 1965, p. 823,
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del tiempo y derroche de esfuerzos; asiniemo una escasa -
gerantia de imparcialidad y lu necesidad de crear otro re
curso, lu queja, que viene a contribuir a la complicacién
y como se ha dicho a la dilacién del procedimiento.,

Esta tramitacidén contenida en el Cédigo de Procedi-=-
mientos Civileg condiciona la existencia de dos situacio-
nes que afectun la economia procesal y a la imparcialidad
respectivamente. Por una parte el recurrente interpone el
recurso gnte el a quo, quien declarard la procedencia del
mismo ( en caso de serlo ), para posteriormente remitir-
lo ante su superior, éste a su vez realizard nuevamente -
los mismos trdmites, dilatdndose en esta forma el juicio,
desprendiéndose en consecuencia lo siguiente: gastos inne
cesarios de tiempo y dinero tanto a las partes, como al -~

érgano jurisdiccional.

Asimismo, de la relevancia de las resoluciones apela
bles, es indispensable asegurar la imparcialidad del juz-
gador respecto a la admisién del recurso., Ahora bien, ad-
mitido que sea este recurso, por el inferior, serd remitl
do el expediente o las copias, segin el caso, para el su-
perior quien a su vez declarard la admisién y efectos en
que deberd admitirse la apelacién, duplicdndose, en con--
secuencia, los trdmites realizados por el inferior. De lo
anterior se deriva lo siguiente: ¢ qué caso tiene la tra-
mitacidn ante el a quo? 8i a final de cuentas, es el su~-

perior quien va a decidir sobre la procedencia de la inter
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posicién del recurso, como se desprende del articulo 703
del Cédige de Frocedimientos Civiles, que estublece " Lle
gados los autos o el testimonio en su caso, al tribunal -
superior, éste sin necesidud de vista o informes, dentro
de los ocho dfas dicturd providencia en la que decidird -~
sobre la admisién del recurso y la calificacién del grado
hecha por el Juez inferior., Declurada inadmisible le ape—
lacién, se devolverdn los zutos al inferior; revocada la

culificueidn se procederd en su consecuencia."

A efecto de evitur diluciones a 14 buena secucla del
Juicio, resulta conveniente interponer directumente el re
curso de apelacién ante el ad quem, tal como en la actua—
lidad se lleva a 1la prdctica en Itulia, como se despren-
de del articulo 341 del Cédigo Italizno al estublecer: -
" La apelacién contra las sentencias del conciliador, del
pretor y del Tribunal se interpone, respectivamente, ante
el pretor, el Tribunal y la Corte de apelacidn en cuys —-
circunseripeibén tenga su sede el juez que hubiers pronun-

ciado la sentencia., "

Respecto a la motivacién, el tribunal superior, esta
blecer{a término prudente & las partes apelante y apelada
respectivamente, contados a partir de la interposicibn --
del recurso., Lo anterior traeria grundes ventajas que, =-
entre otras, serfan las siguientes: se evituria la innecg

saria interposicién ante el a quo, evitando asi duplici--
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i
r.

dad Ae esfuerzos y papeleo por parte del 6rgano judiecial
Yy, la imparcialidad de le decisién que resuelve soire =-

la admisién, estarfia plenamente garuntizada.
¢) Actividad del A quo.

La actividad del Juez ( la cual consideramos innece~
saria ), se inicia con la interposicién del recurso, por
gquien ve afectado sus intereses de cualgquier forma; al --
efecto dispone el artficulo 693: " Interpuesta una apela—-—
cién, el juez la admitird sin substanciucién ninguna si -
fuere procedente, expresando si la admite en ambos efoc—-=
tos o en uno solo, o bien preventivamente,"™ Entre otras -
caracteristicas que se desprcnden del precedente numeral
se puede observar gue el juez deberd verificur si el recu
rrente posee personalidad dentro del juicio, sea un ter-
cerista que haya salido al juicio, o bien se trute de un
tercero al que, como se dijo con anterioridad, afecte en
cualquier forma la resolucidén; si el recurso fue interpues
to en tiempo y si es procedente este medio en virtud de -
la resolucién de que se trate., Careciendo de alguno de es

tos requisitos se desechard de plano.

Ahora bien, en caso de rechazar la admisién del recur
80 hard del conocimiento del promovente la causa fundada
y motivada de su determinecidén. En caso de admitir el re-

curso, hard la calificacién del grado; en relacién a esto,



el juzg.dor deberd terer pre.cente las disposiciones lega-
les sin que lo ligue la peticién que haga el litigunte pa
ra gque admita el recurso en el efecto que se pretenda, --
Asinismo, el a quo, remitird el testimonio en el cuul - -
consten las copias sefiuladas por lus partes en cuso de --
ser admitido en el efecto devolutivo el recurso de apela-—
cién, o remitir el exnediente en caso de ser admitido en

ambos efectos como lo establece nuestro ordenamiento pro-
cesal; est: siituacién aparte de innecesuria huce menos -
expedita l: imparticibn ie justicia, en virtud de que co-
mo se verd mas adelante, esta actividud serd realizada -
por el ad quem por lo que en la prdctica ante los tridbung
les, aparte de ser innecesaria, perjudica la buena admi--

nistrucién de justicia.
d) Actividad del ad quem.

El ad quem que conoce del recurso desde el momento =-
en que le es remitido el testimonio o los autos origina--
les, sexin el caso, por el a quo, después de haber reali-
zado la actividad correspondiente como es la de revisar -
la personalidad del promovente, y calificar la admisién -
del grado en el cual procede, pondrd a disposicidén del --
promovente los autos por el término de seis dias o de ~ =
tres dfas segin se trate de sentencia definitiva o de in

terlocutoria o de auto, para la correspondiente expre-—-
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8ifn de ugruvios, la cual Jde no realizarse, e tendrd por
desierto el recurso, tul como lo preve lo estublecido por
el artf{culo 705 del Ordenumiento indicado} en cdaso de ex-—
presarlos se con‘inuurd con el trdmite respectivo, pasdn--
dosele los autos u la contraparte yuien contestard los mig
moe o se le tendrd por pernido el derecho; rosteriormente
tendrd el término de cinco dias rara alesur lo que & su de
recho convenga, citdnlose, finalmente, a las partes para -

oir sentencia.

Cabe hacer notar aquf un punto muy importante, tratdndo
se de sentencias definitivas, cuando fue admitido el recur
80 en ambos efectos, es procedente ofrecer pruebuas en el -
escrito de expresién de égravioe, siempre y cuando se re-
fieran & lus que sefiula el artfculo 708 del Cédigo de Pro-
cedimientos Civiles, sefiuldndose, en este caso, fecha de -
audiencia contdndose & partir del auto Jde ca:lificucién de
pruebag, recibiéndose en forma oral, y sefialard la audien-

- ¢ia dentro de los 20 dfas siguientes,
e) Admisién y calificacién del grado.

El recurrente deberd interponer el recurso ante el a ——

quo, por asi establecerlo el artfculo 691 del Cédigo de -
Procedimientos Civiles pura el Distrito PFederal, quien ve~
rificurd la procedibilidad del mismo y calificurd el efecto

o efectos en que procede. Habiendo hecho mencién en otro -~



runto de la actividud que el inferior realiza, se despren
dié que resulta doble trabuajo, pues el que en definitiva
va & resolver la admisién y culificucién del grudo es el
ad quem, por fijarlo asi el artfculo 703 del Cédiro der—~
Procedimientos Civiles, consecuentemente en obvio de inﬁ-
tiles repeticiones, estublecemos agui lo dicho,gnVelfiH——~

ciso e) de este capitulo.

f) las partes.

Escriche citudo por Pallares afirma que: " es parte
cutlquiera de los litigantes sea el demandante o el demun
dado. Mostrarse parte es presentur una persona pedimento
al tribunal para que se le entregue el expediente, y pe--
dir en su vista lo que convenga." (49)"El que litigu se -

muestra parte o persona en el pleito." ( S0)

shoru nien la resolucidédn que origina perjuicios pue-

de ser recurrida por aquél & quien se causen. Lz Contrina

da el nombre de arelante en segunda instancia a aguella -
parte que ha interpuesto el recurso de apelacién en con-—-
tra de una resolucién que le depara perjuicio, y apelado

aquella que comparece ante el ad quem como contrapiarte, -
Tal denominacién es adoptada por nuestra legislacién si-—-
guiendo a la espafiola; al respecto Guasp establece que: -

49, Ob, cit., p. 588,
£0. Palomar de Miguel. Ob, cit., p. 978.




" Para actuar en un proceso- de apelaci6 ‘

k'p?rtes;ﬂtun-
to la demandunte como la demdndada que a_ (¢
nombre de // recurrente// y. // recurrldo/‘
mente adn, de // apelante // y. apelado//; an ae gouar los
comunes de capacidad para ser‘parte:y Cayunbdad - proce--
sal.® ( 51 ) S

0. maq corcreta

Ahoru pien, el art{culo 689 del Cédigo de Irocedi~=--
mientos Civiles, estaublece: " Iueden apelar: el litirante,
si creyere haber recibido ulgdn agravio, los terceros que
hayan salido al juicio y “0s demds interesados a quienes
perjudique la resolucidén judicial, No pueden apelar el --
que obtuvo, todo lo que pidid; pero el vencedor que no o}
tuvo la restitucidn de frutos, la indemnizacién de dufios

Y perjuicios o el pago de costas podrd arelar también."

Los terceros sulidos a juicio corren el riesgo de -—
que, 2l interrvoner el recurso de apelacidn en contru de -~
una resolucién que les depare perjuicios, el rroceso sea
uniinstancial. Conveniente seria que medianté una acecién
adecuada promoviera en rrimerd instancia, resultando, co-
mo consecuencia, biinstancial su actuacidn ante los tribu
nales, haciendo valer el recurso ante una posible viola--

cién de las normas procedimentules.

51. Ob. cit., p. 739.
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g) los ngruvios, alegatos y citacibn para sertenciua.

El'¢i¢¢ibnéfio_de la Real Acadenmie -Espafiola, nos d€

el siguiente concepto de agruvio: " ... for. Mal, dufio o

perjuicié:qu,'i‘apelante expone unte el juez superior -
habérseleﬂiﬁrdéadokvorkla sentencia del inferior..." {52)
Mientras:gﬁ€ ia Enciclopedia Jurfdice Omebs establece: —-
"eoo desdé el runto de vista del derecho proceszl, el vo-
cablo agravio, expresa también el resultado dafioso en —-

ofensivi a log litigantes, derechos e intereses efecti--—

voe, morules o sentimentiles de una rersona, pero con -
referencia espec{fici: a un rrocesso concluido y & una deci
8ién definitive, de autoridad competente." (53). Pallares
es*ablece gue por agravios debe entenderse: " la lesién o
perjuicio que recibe una rersona en sus der.chos o irtere
ses por virtud de una resolucién judicial..." Unia copio-
s& jurisprudencia ha establecido que¢ la expresién de agra
vios debe llenzr los siguientes requisitos pare ser efi~-
caz:"a) ha de expresar la ley violada; b) ha de msncionar
lz parte de la sentencia en que se cometid la violacién;

c). deberd demostrarse por medio de razonamientos y citas

de leyes o doctrinae en qué consiate la violacién. (54) -

Nuestro Cédigo de Procedimientos Civiles, establece

52. Ob. cit., p. 37.
53- obn Cit., po 613'
54. Ob. cit., p. 74



que le expresién de sgravioe pura sentencias definitivas,
serd de seis dfas y paras zutos e interlocutorizs serd de

tres dias ( articulos 704 y 715 pdrrafo segundo ). Un as-
pecto muy acertado de nuestro cédigo, es el de sancionar

a quien no expresa agravios, en el término mencionado pre
oedentementé, declarando desierto el recurso, sin necesi-
dad de acusar la correspondiente rebeldfa el apelado., -
Generalmente estus disposicién no es wcatada en la prdcti-
ca, como tantas otras disposicidnes, por lo que dicho ape
lado se ve en la necesidad, en este caso, de acusar la co
rrespondiente rebeldfe, y asi solicitar que se tengac de-
sierto dicho recurso. Ahorz bien, en caso de ser presents
do dicho escrito de erxpresién de agravios, se procederd

a la sustanciacién de este recurso hasta su conclusién.

"Alegatos, En una acepcién general, significa el ac-~
to generalmente realizado por escrito, mediante el cual -
el abogado de un= parte, expone las razones de hecho y de
derecho en defens: de los intereses." (55) " ALEGATOS, la
exposicién razonade, verbal o escrita, que hace el eboga-
do para demostrar, conforme a derecho, que la justicia --
asiste a su cliente."(56)

En relecién a los alegatos reculta de trascendental

55. Enciclopedie Jurfdica Omeba. Ob, cit., p. 636.
56. Pallares Eduardo Ob. cit., p. 78.



importancia, todéa vez de que con los mismos, la rurte for
mal argumentu, mediante razonamientos juridicos, los fun-
damentoe de su accién o excepcién segin le parte que re--

presenta, manifestundo as{ conforme & derecho su posicién,

Aun cuando los tratadf{stas difieren en sus runtos de
vista en relacifn a los alegatos, consideramos, en resu—-—
men, que los mismos vienen a ser la expoficién pormenori-
zada conforme a derecho de la posicién que adoptun en re-
lacidén a los hechos y principalmente en interés de su po-
derdante o representado que, en el presente caso, viene o

ser le parte material.

Por lo que hace a la citacién para sentencia, el ar-
t{culo 712, establece lo siguiente: " Contestados los —-
agravios o perdido el derecho de hacerlo, 8i no se hubie~
Tre promovido pruebe o concluida la recepcién de las que -
se hubieren admitido, se dardn cinco dias comunes paru --—
alegar y pasadoe que sean, serdn citadas las partes para
sentencia, que se pronunciard en el término gue seflala -~

el articulo 87, del Cédigo de Procedimientos Civiles.

Al respecto consideramos acertado, lo establecido —-
por el numersl en cuestién, aun cuando en la prdctica no

se lleve a cubo, toda vez de que en la mayor{a de los -
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casos ge asienta enrla uudlrncia, que lacs partes ( forma-

les ), alegan 1o qu a su der



COMCLUSIOMES,

PRIVERA.

SEGUNDA.

TERCERA.

CUARTA.
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En tres periddos ee divide el derecho romano
cldsico: 1) Per{fodo de las acciones de la -
ley. 2) Perfodo formulario. 3) Perfod- ex-
traordinario. Los dos primeros se diferencian
del extraordinario en que éste es de carde—-

ter piblico, y aquellos de cardcter privado.

El recurso de apelacidn aparece en el perfo-
do extraordinario del derecho romano cldsico,
ain cuando en el periodo enterior, el formu-
lario, ya aparecen algunos medios de impugng
cién, pero no tienen las ceracteristicos de

la apelacién.

En el derecho espafiol se recogen las institu
ciones del derccho romano clésico y, por con
secuencia, aparece regulado en 165 distintos
ordenamientos el recurso de apelacidn, llama

do alzada.

En la mayoria de los ordenamientos que estu—
vieron vigentes en el derecho espafiol la al-
zada o recurso de apelacidn es admitido en -

ambos efectos y en efecto devolutivo, suspen



QUINTA,

SEXTA.

SEPTIMA.
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diendo el primero la ejecucidn de la senten—
cia o autoc recurrido, prosiguiendo su trami-

tacién en la hipétesis segunda,

Yos distintos ordenamientos que en materia -
procesal, se aplicaron en kéxico, trajeron -
la no uniformided de criterios en los juzga-
dores, Este variedad de criterioe en cuanto
a la aplicacién de las normas, vino a desapa
recer en forma general, con la implantacidn
del primer Cédigo de Procedimientos Civiles

en el Distrite y Territorios en 1872,

El der«cho mexicano debido & la influencia -
del espafiol, asimilé le mayoria de las insti
tuciones juridicae gue estuvierom vigentes en
el pafs ibérico, encontrdndose en éstas el -

recurso de apelacién.

La finalidad del recurso de apelacién, es la
revisidén de la resolucién que csuss agravios
& la parte que lo interpone, realizada por «
el mismo érgano jurisdiccional superior en -

grado.
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OCTAVA, ,‘Nuestro Cédigo de PIrocedimientos Civiles, eg
tcblece medioe de impugnacién, ordirurios y
extraordinarios a los litipgantes, par: asi -~
poder atucar las resoluciones, garantizando

una mejor impurticidén de justicia.

NGVENA. La naturuleza jur{dica de lu apelacién es en
el sentido de ser un recurso, toda ves de —-
que la funcidn revisora del mismo prevalece
ante la situacién de ser un nuevo juicie, tul
y como en la actualided se 1lleva & la prdcti
ca en legislaciones tales como la germana y

la itualiana.

DECIMA, A maners de eviter retardos en la imparticién
de justicia, consideramos pertinente que las
apelaciones admitidas en efecto preventivo,
sean admitides en efecto devolutivo, mismas
que deberdn tramitarse en forma paralela al
juicio de primera instancia y no esperar a -

que los autoe estén en estado.

DECINA FRI Ia modificacién que sufrié el Cédigo de FPro-
MERA. cedimientos Civiles en el art{culo 22, del -
T{tulo Especial de la Justicia de Paz, se con
trapone a lo establecido por la fraccibn I -~

del artficulo 426, del Cédigo de Frocedimien-—
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tos - Civiles, conszder“uos rertznentc lﬂ mod1

, flcacldn3de1 prop1o drtIcu1o en su 01undL -

"fraccldn 'puru quedar acorde con el articulo

prlmeerente citado.'
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