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. memRoDucczoN

El,mOdelo actual_de écumulaci6ngdel‘pais tiéne‘com6' 

. consecuencias una polarizacién estructural de las actividades =

7 i:tido sino se contemplan ligadas a la industria y‘ésta a‘su vez

e al capital transnacional dentro de la desmgual divilién inter-’f’r

‘finacional del trabaJO-;"

Una caracteristlca dentro del capitaliamo es la su—iiiZf*?f

bordinac;bn de las activxdades primar1as a la industria, ya

',aea;como,p:oveedorga de inaumos o produ¢tos‘intermedios; esta




"ﬂ‘cometclales otorgan a las agroxnduatrias (dominantemente tr

II.

E éﬁbordinacién se expresa de distintas maheras; segﬁh_ei,modélb »
de'acumﬁlaciénidel cabiﬁal’ddminéhtejeh«la f6rh£ci6nisdcialame_ -

xicana.

Actualmente las caracteristlcas que adquere dicha

:'ﬁ;subord1nacibn se expresan en una 1mportante crxsls de la pro—1{5 G

f?ifducc16n agricola.‘como resultado de unlmodelo'de creclmientOﬁaVﬁ"‘

 ’jfapoyado en el desarrollo de la empreaa capltalista rural;

nacionales) una valldacién socxal. no 5610 a la prlvatxzacién

o 'de las ganancias, sxno fundamentalmente.,de 1as decxsiones a L

7)_1a estructura.- de la produccibn agricola del Pﬂlﬂ-”

Asi cobra relevancia el impulso dado al proceso de

produccxbn capitalista de hortalizas Y materlas prlmas que; o




'u'se exportan o se desthan a 1as agr01ndustr1as, esto es, se da>

”V;'al margen del lnterés Qe productores y consumidores de allmen-;‘ﬁ

:ZFObeQSlCQS.ﬁ

. En este contexto, la canalizacién”deirecu:scs~hacia L

7.2% 18.3% y 25.1%, respectivamente en el mismo perfodo.” 1

La crlsis agricola es de meortancia fundamental

‘;"ﬁf{pues de este sector depende la generacxén de parte lustancial ff"

;1de los bxenes salar:o.

"1/ Et. al., 1979 ¢la crisis‘q edé atr&s?, Taller de coyunthﬁa'

de la Divisibén de Estudios de Posgrado de la Fac. de Eco-
nomia, UNAM. Méxxco. 1980. p. 31.




Por'lo*tanto; el hecho de que la producéxénvagrope-“v
 cua£1a. que habia venldo désempeﬁando un meortante papel de‘
1ap§yo a la écumul$c16n 1ndustr1a1 medxante la produccxbn de' 

- excedentes exportables —dlv;sas— y el abrov131onam1ento de aliﬂ,

7'mentos Y materlas prxmas a PrEC1°5 bajos Y en cantidades sufiff

:f:l;c1entes. ptesente uan, comportamlento estancacxonxsta“aapartir

La crlsxs del slstema:mundial de produccxén capitalig

}taraunada,a las‘caracteristicas de1 mode1o‘ ntorno de acuﬁfla-jf;¢ gf

‘cibn delvcapltal ha determinadOguna orientacién especifica delf3x°ib

‘““aparato lndustrxal la cual expresa una crlsls en la producci&n{~
de los llamados blenes salarlo,fprlncxpalmente,'allmentarla,
k'que sumada al deterloro salarx&l y al desempleo determxna con-"

“dic1ones criticas para la reproduccién de la fuerza de trabajor

. Asimismo, en este periodo el Estado asume un papel

.cada véz mis importante como regulador de la lucha de clases.




,[bevESté manéra se ékplica‘su‘politicaZPESquera orientéda a'fo-
fﬁmentar la actxvxdad como proveedora de alimentoa de consumo po
pular, creadora de empleos, desarrollo regzonal Y generadora

N
~<de d1v1sas.

Asi. 51n embargo, el modelo al1mentarxo de la peaca 5wffﬁf

0 sufre;grandes alteracxohes, en lo fundamental conuetv'

1rasgos estructurales, ya que refuerza su papel cxpo:tador de

hlemas de la pesca in-cr;to en un ‘nfoque globaw;y'no elt' ctt

'_ la 1uz,de los rasgos.y tendenciaa del proceso-de acumulacibn"

: ,;gg1_¢api;a1._

,f!,nente sectorlal, tratando de interpretar dicha ptoblematica‘a~ﬁp ;gf$

;‘ Nos xnteresa, ante todo, estudxar el ptocggo P‘°duc-f**

i’tivo Lndustrial pesquero, ‘sus manifestacione- en el proceao do='

distribucibn, su entrongue con las modalidadea de 1la divisién




1nternac1onal de trabajo y su reflejo en la esfera del consumo*w"

‘-'con el fln de estudlar la conflgurac10n de una‘act1v1dad pro—

" ductora de allmentos, con una capac1dad~potencial de subsanar‘
,‘léskdéficiencias nutricibnales, sobre todo,,los fehéménba que:f
‘filéjoé de encauééria en: este sentldo; avanzan éh la consolxda-3 i ;
| ‘ ’ enx.l?*z.» L

c1on de un modelo de creclmlento sustentado bﬁslcamen 

roducc1on!de lnsumos 1ndustrlales y de dlvisas.; f1”‘

nalizan los temas que se estimaron importantes.

En el primer capitulo, abrimosydoa niveles, en.uno

7';j?ubicamos al fenomeno vy en el otro. presentamos un conjunto de

:.-plantQQMLGGtOS teérlcos en direccién de. los elementos que con-
sideramos nodales en la explicacion del modelo de dasarrollo

de la pesca. Estos son: 1) la in-czcién;ds mas:mocur-on pes-




' qﬁer§s*énfe1fés§ueﬁa cépitalista'dé divisiéﬁ ihtérhacionai del
trabajo, en’ espec:.al la ubJ.cac:Lbn de Méx:.co en el contéxto ‘mun
“d:n.alz 2) un breve bosquejo hlstérlco del proceéo de Lndustx:ia-
‘-llzaclén tenido lugar en la formac16n soc:.al 1at1noamericana,
_";"asi como los aséectos de caracter metodolég:.co que se deapren-’
? ¢{dén'én relac16n al anaILSLS 1ndustr1a1 -en una economia dependxen:'

);los rasgos del proceso de realxzacxén de lanmercancias .

oy los factores que intervxenen en esta fase.el lngreso y al con

~_gtn6micaa domo>’0c1a es que han dqfinido el avance industrial peuf =
‘ifquero en'la economia mexicana, como marco de referencia para el

'h%n&linis‘de industria pesquera en el pexlodo 1930—1975°'>

En el tercer capitulo, pre.entamos la metodologia :
;Ecuantitatlva que fue preciso integrar para el manejo de la in-

‘formacibn censal.




En el cuarto cap:\.tulo, 1’ntentanv|os uh prlmef acverc‘a--‘-
1m1ento’a los elementos centrales‘que dan cuenta de la evolﬁ-:i;flﬂ'
cidén de 1la estructura del proceso 1ndustf1a1 y de la fuerzavdéij];
 traba3o,‘en el 1apso 1930-1975 que; basxcamente se circunscrl-'ﬂ{f

*9 be ‘a 1a dlscu51on.del desarrollo de las varlables industria1e§ﬂ 

;y‘de la fuerza_de trabajo,_ademas se es‘u,lan los rasgos gene

,“;el modelo de consumo, contemplandoylas condici nes tant

' de desarrollo de la ’pe;c‘.;,_._‘

Por ultlmo. expreaamos nuestro aqradecimiento a1;7~~faJ 

’Vifprofesor Alejandxo Alvarez Béjar,‘asesor del presente>trahajo,¢«_fﬁ

fgﬁpor el apoyo brindado.




“Asimismo, ' deseamos dejar ébnﬁtancia defagradeC;mng«; 
'7q5'to?bcr;e1 eStimﬁlo que Significaron para‘lajfééiizééibn“ael
% trabajo a los compaﬂeros Alejandro Vlllamar Calderén. Jordl

 ‘M1che11 Thlrlon Y Raﬁl Ayala Aceves.

Menc16n aparte merece la compaﬁera,hdrlanafOrozco

11 yirevisyéng el'




o 1: MARCO TEORICO PARA LA coupamsxou DE 1A pii‘oBLE__:MAr;cA (e

LR *

!duccién de blenes de consumo final.

Coren detrlmento de los llamados blenes de capital._ Esta cir-v  

“V;cunstancia explicada en gran med&da por condlcxones externasyrf

“focaSLOna que el proceso industrlalizador, conocido con el

nombre de "sustxtucién de 1mportaciones",lse agote sin antes;ﬂf

haber alcanzado la etapa final de: producciﬁn de bmenes 1nter7f i;;

medios y de capital.




Para flnales de la década pasada, la 1ndustr1a pre;f    “

 senta un marco ollgopéllco orlentado, bészcamente a satlsfa
‘cer los estratos de 1ngreso superlor, esto con6101ona el

‘ ‘ dest1no del excedente econdmlco, del progreso técnlco, etc.,7

“t1tU1do:por la fuerza &e trabajo proletaria. napesca, &s. di-;

namlca se orlenta hac;a el mercado externo y, parclalmente,

f”al 1nterno de consumo 31éVado.Lﬂyik*l

‘.,A partir‘délla‘décadafdéfibsﬁééféﬁtas;fén‘virﬁﬁd’65 ‘

la crisis del modelo de acumulacién de la economfa mexicana,




fﬁen este periodo, la polItlca econémlca otorga un dec;dldo’

' apoyo a la act1V1dad pesquera por con51derar1a capaz de gpnf

l

'rs_trlbulr a resolver el problema allmentarlo y nutr1c1ona‘y

naclonal se ha.caracterlzado‘por un. débil”hesarrollo, no - -

kf&;;obstante su capacidad potenclal en relacxén al sumxnlstro
ff;ide productos allmentlcxos con alto valor nutricional Y de
1’ba30 costo, en un paIs donde existe un alto grado de desnu—

';'i tr1ci6n Yy falta de bienes de consumo asequibles a la pobla—;w ;

' ci6n. ~




La act1vxdad pesquera ha adqulrldo 1mportanc1a en U”

vjfunc16n de 1a dlnamlca del mercado externo, en partlcular

 de los Estados Unldos.v De esta forma,.el sector cobfa rele g :”

"avanc1a cuando en ese paIs se demandan producto ’cpmo el*ca-,,?:a

' de los, Estados Unidos yila 1ntervenc16n cada vez mayor por L
parte del Estado ha configurado un comportamlento espec1a1

o de la estructura productiva pesquera.

La pesca ha atravezade por mcmentos diferentes. En

la'primera mitad de este siglo se caracteriza por un inci-




plente desarrollo de 1a act1v1dad »una practlca artesana.

b551camente de rlbera en 1a captura y un pr“hom nio’ de‘capL

tal extranjero en la 1nvestlgac16n, explotac16n procesaf

mlento y comerc1éllzac16n de 1os producto

 tes:7 Los ﬁltimos afios de la década de los sesenta hasta lq_,

prlmera mitad de la década de los setenta. ‘su caracterist1 "

.ca principal radica en la intervencidn del capital,gatatal,:‘




 la cual transforma la estructura de relac1ones de tenenc1a
“de 1os medlos de producclén. Igualmente, se sientan las ba
ses en 1nfraestructura general mano de ‘obra callflcada y

')_en 1nvestlga016n.k

:'977 se dlstlngue un fuer-i N

ﬁ_Flnalmente

v;Actualmente la 1ndustrla pesquera se encuentra,con"”

flg ada¥por dos sectores muy d1ferenc1ados entre si los-

‘  cua1es hanyjugado papeles blen dlstlntos, nno moderno, dxn&r

   m1co e 1nf1uenciado por el capltal extranjero, en el quevl

~produccxﬁn se. encuentra orlentada hacxa los productos que

’demanda el mercado externo y a la elaboraclén de productos
‘para 1os grupos. de 1ngresos medios y altos, en tanto que,el
otro sector mantlene una estructura tradlcional, es menos

dinamico'y produce para los grupos de ingresos bajos.

La dependencia al extranjero se da en varias &reas. -




." .. - . '# .’ ) ) . o ) : . . .
A nivel flnanc1ero y comerc1al a través de los préstamos

que ofrecen las 1nst1tuc1ones bancarlas norteamerlcanas y

g

medlante la part1c1pa016n de empresas extranjeras sobre 1as.\

. é‘

mas 1mportantes explota01ones pesqueras, en un proceSO'que
se v1ncula estrechamente con la penetrac16n, cada vez mayor
'de'éstas, eh la 1ndustr1a de productos allment1c1os, tal es

7e1 caso de Helz, General Foods, Apl-Aba, Purlna, etc.,f*

EXlSte ademas 1a dependencla del mercado externo
para la reallzac16n de los pr1nc1pales productos pesqueros,
,y la dependenc1a c1ent£flca Y- tecnoléglca, ya que v1rtua1—

mente, la demanda de 01enc1a Y tecnolégla (conoclmlentos

'~b1016g1cos y técnicos, asI como, lnstrumentos, pQrtes, re-“

faccmones y artes de pesca) requ1eren de su 1mporta016n.»:"'”

La partlclpacldn estatal ha sido uno de los facto-
res de mayor 1mportan01a en el crec1m1ento del sector pesca.
No obstante, la actividad pesquera presenta un elevado. gra-
do de cdncentracién de capital y geogr&fica, dando lugar a

un importante grado de monopolio en la industria pesquera.

s




Por su parte el d&bil mercado interno se ha debido

a causas propias de la estructura econfmica del pais tales

como, la orientacién de la produccién y el bajo nivel de in

greso de la mayorfa de la poblaci6n.

2. Za Teorfa

AsI, en base a 1a problematlca pesquera antes des-fj e

“‘~;gcr1ta consxderamos necesarlo presentar el szgu1ente, conjun]f

:?to de planteamlentos tedrxcos ya que,:ellos nos permltlran
:fun acercamlento m&s real del fen6meno pesca, en: partlcular,
del objetlvo central de nuestro estudlo que es ver c6mo en
'.un sector productor de allmentos se expresan las contradlc

_c1ones del 51stema de producc16n capitalista, en especxal

en un pafs del subdesarrollo como es Méx1co y el cual no 19 o

gra satisfacer, las necesidades alimentarias de la nmayorfa

de la poblacién, el proletariado.

a) LA DIVISION INTERNACIONAL DEL TRABAJO Y EL CARACTER DE

LOS RECURSOS PESQUEROS




k';camblo; este hecho presupone la lelSldn del trabajo entre

,De'esta manera;dentro de nﬁestro marco conceptuél
partimos de la consideracién de que el modo de produccién”
capitalista se fundamenta en la produccién de bienes mate-
riales; vistos éstos no comO‘simples productcs'sihoféomo.«
mercancias 1o cual 1mpllca que aparte del valor de uso con-f”

jtengan un: valor de camblo, destlnandose la producc16n al

ﬁ‘los productores de: estas mercancias, ésta por contraste con  7
,ﬂaquella que se reallza en el 1nter10r de una empresa partl-f: [

'f{cular se denomlna d1v1516n socxal del trabajo.

' AsI' en la misma- medida en que toda lndustrla par—
Tftlcular es 1ntegrante de la economia nac10na1 en su conjun-f;f

1as economIas naclcnales se. encuentran 1ncorporadas al

'°151stema de economia mundial.

Al lado de otras formas- de organizaci§n¢se da la
diﬁisidn’del trabajé entre las economfas de los diferentes
-pafses, la que trasciende de los limites de la economfa pro
piamente nacional y constituye la denominada divisi6n inter

nacional del trabajo.




La divisi6n internacional del trabajo se da en dos

niveles. El primero, contempla las condiciones naturales

que se desprenden de la d:.vergxdad del medio ambiente en que

viven los organlsmos objetos de la producc;én, y el segundo,‘

se reflere a las condlclones soc1ales derlvadas de la dlfe—

frenCLa del n1ve1‘de1vprogreso técnlco. la estructuragecond-.'

mica y delkgrado_de desa:follq de las‘fuerZaékproducﬁiﬁas. 

Ahora blen, cobra relevancxa senalar que cualquie-v' .

*fra que sea la lmportanCLa de las dlferenCLas bloléglco-am— ff

;blentales de 1os recursos naturales, éstas pasan cada vez

~° m&s a un plano: posterior con respecto a las dlferenclas quek

"brotan del crec1m1ento desigual de las fuerzas productxvas

“‘en los distintos pailes.

Asimismo, conviene enfatizar que las caracterfsti-
cas naturales de 1loB recursos tienen una importancia relati
va, siendo las relaciones de produccifn las que determinan

en gran medida el desarrxollo econdmico.

Es decir, los recursos pesgueros tienen importan-
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cia no por el sélo hecho de existir, de susgrasgos biol6gi-
. : ¥ )

cos, su abundancia, etc., sino por la forma ctomo son explo-

‘tados determinada por el desarrollo de las fuerzas produc-

tivas.

Las dlferenclas derlvadas del progreso técnlco son‘,'

vrelatlvamente tan 1mportantes como 1as condlclones natura-'

 -1es para’ la produccxﬁn )4 c1rculac16n de los productos y "so_

1f’1amente la accidn comblnada de los dos factores provoca 1os 1

,“fendmenos de 1a vida econdmlca" 1/

7 Otro aspecto,kes que la diferencxa en el desarrollo
'fﬁde 1as fuerzas productlvas genera dlversos modelos econ6m1-
' 'cos y con ello estructuras 1ndustr1ales, profundlzéndose la

divxsiﬁn internac1ona1 ‘del traba3o sobre una base 8001a1

De esta manera, se da una distribucién especifica

1/ Cfr. Nicolds Bujarin, La Economfa Mundial y el Imperia-
glsmo, Ed. Ercilla, Santiago de Chile, 1938, p- 8
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de las fuerzaé productivas en el capitalismo mundial. La
esfera internacional se encuentra dividida en dos tipos de
pafses de acuerdo con el trabajo social. Por un lado,‘se
encuentran aquellos que distinguen actividades econémicas

predominantemente de produccién y exportacién de materiéSwh

primas y por otro, las naciones que fundamentalmente Sus~re -

1ac1ones comercxales con51sten en 1mportac1ones de materlasv,,7

primas y exportac;ones de tecnologIa, lo que revela mundlal

mente un desarrollo desxgual de las fuerzas productlvas.

En estas cond1c1ones la d1v1516n 1nternac1ona1 delg*
,trabajo '4 el camblo 1nternac1onal suponen la exlstencla de;

'un‘mercado y'prec1os mundlales;

‘Ahora bien, el camarén es*una?mexcanciavque_écnStiq"
‘tuye un ejemplo claro de lo que ocurre con la divisién in-

ternacional del trabajo.

El esquema de las exportaciones de camardén se ca-
racteriza por una divisién mundial entre los pafses produc-

tores y consumidores, lo cual ha implicado para los prime-
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- .ros un modelo de,desarrollo de su indutria basado en la ex-
portacién y por consiguiente la dependencia tecnolégica y

del mercado externo para la realizacién de sus productos.

‘Asf, la produccidén camaronera de exportacién se
consﬁituyé en 1a basé‘délbdesarrollo pesquerc en los paises
dependientes‘y queda incorporada a 1a'demanda efectiva de

los mercados consumidores-

Lésvpaisesférqaﬁcerés expértadores se encuentran
ubigddﬁs princiﬁaiménte'eh e1‘¢ontinénte americano y en el
.asiaiico,‘¢ont:ibuyen'c6n iés 3/4 partes del suministro mids
,impéftante. La~prihcipal,démanda efectiva la constituyen
-;los,EstadosLUﬁidos‘y Jaﬁén; De esta manera queda determina

 aa 1é divisi6ﬁ”internacional‘del‘trabajo.

Asf, el camardn'como elemento generador de éivisas
sa constituyé en un‘factor impartante para subsanar las de-
terioradas balanzas de pagos, perc es justamente esta situa
cién la que agudiza la dependencia econf6mica de los pafses

exportadores para con las naciones importadoras, principal-



mente Estados Unidos y Japfn, que juntos integran mds del

50% de la demanda efeétiva a nivel mundial.

Los palises del subdesarrollo ubicados en el conti-
nente_asiatico proveen de manera'fundamentalfalrmercado ja-

ponés 2/ y los del Centro y Sudamérica significan la princi

: 2/ "El capital japonés penetra activamente en la economfa de
' los pafses en desarrollo de Asia y Africa, desplazando el
capital de los Estados capitalistas, como Iriglaterra o
Francia y compitiendo con éxito con el capital estadouni-
dense. En una serie de paises africanos y.asifticos, los
industriales japoneses construyen empresas para el proce-
‘samiento del pescado, monopolizando el abastecimiento del
mercado interno de los Estados.

Junto con el fomento de la pesca, en los Gltimos anos el
Japén est8 incrementando cada vez m&s la importacién de
productos de pescado. En 1971, su importacién alcanzaba
426 millones de d6lares, lo que superaba en 20 millones
de dB8lares el valor de las exportaciones y situ6 al pais
entre los mayores importadores de estos productos. En
1975, su pasivo en el comercio exterior con productos de
pescado alcanzd 728 millones de d6lares. Por el valor de
la importacién, el Jap6n ocupé el segundo lugar del mundo,
detrds de los E.E.U.U."

Cf., E]l Ocedno y sus Recursos, Ed Progreso, Moscd, 1979,
p- 75- -

14,



pal oferta de camar6én a los Estados Unidos. 3/

Cabe mencionar’que uno de los rasgos claveS de los
‘paISes del subdesarrollc es que sus economias pesqueras se
orientan a la produccién y exportacién del camaxéh de mane-
ra fundamental. Convirtiéndose esta mercancfa en un eigmeg'
to_esenciél en t&rminos del vélor total.de ias éxportécibnés

nacionales.

Ahora bien, detfés‘de:1as're1aci6nes'de mercadcvsé"

encuentran las relaciones de produccidén, es decir, antes
del cambio est& la produccifén ya que el proceso de cambio
supone que los trabajos individuales de los productores se

encuentran ya inmersos en el conjunto del trabajo social,

3/ "Norteamerica ocupa por el volumen de las capturas uno de

T los lugares m&s destacados en el sistema de la industria
pesquera mundial, y el primer lugar del mundo entre los
paises capitalistas por el consumo total de productos de
pescado. La importacidén de esos productos calculada en
el peso de pescado procesado, alcanzé en 1975 los
2.900.000 toneladas, mientras que 2.800.000 toneladas co-
rresponden a su propia pesca."

Cf. El Ocefno y sus Recursos, Ed. Progreso, Moscd, 1979
p. 75.
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de tal manera que, detr&s de las relaciones de los recursos
pesquercos conceptualizados como mercancfas se encuentran

las de las personas que las explotan.

Asf, la economfa pesquera mundialbqueda definida

como un sistema de relaciones de produccibn y de cambio.

De este modo, el proceso de desarrollo de la econo :

,mIa mundlal, que reposa en el cre01m1ento de las ‘fuerzas
productlvas, tiene por objeto, entre otros el de estrechar
las relaciones de produccién entre los diferentes paises y

afirmar las relaciones capitalistas.

Siguiendo a Marx es posible afirmar 1lo siguienté.
"Mientras el capital comercial asegura el cambio de los pro
ductos; de comunidades poco desarrolladas, realiza no sola-
mente en apariencia sino casi siempre en realidad, provechos
exagerados y tachados de fraude. Nc se limita a explotar
la diferencia entre los costos de produccién de los diferen
tes pafses, en donde obliga a la fijacidn e igualaci®n de

los valores de mercaderias, sino que se apropia de la mayor

16.
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parte de la plusvalfa, lo que logra sirviendo de intermédig
rio entre comunidades que producen, sobre todo, valores de
uso para quienés la venta y valor de estos productoé son de
una importancia secunéaria, o bien, tratando con duefios de
esclavos, seﬁores'feudales,kgobiernos despdtibos que repre

sentan la alegre riquezé."_ﬁ/

b) PROCESO DE ACUMULACION DE CAPITAL Y DIVISION INTERNACIO-
 NAL DEL TRABAJO EN AMERICA LATINA L

Es la presencia y desarrollo del capital el factor
“hist6rico que ha determinado la divisi6n internacional del
trabajo y sus modalidades. En razén de ello, es posible ex
plicar el proceso de acumulacidn de capital tenido lugar en

América Latina.

Asf, el modo de integracidén de la economfa capita-

lista incorpora para los pafses latinoamericanos una estruc

4/ Citado en Nicol&s Bujarin, Ob. Cit., p. 38
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tura productiva altamente concentrada, gque contiene como as
pectos centrales, una tendencia al estancamiento y al desa-
rrollo desigﬁal de las fuerzas productivas; tal tipo de cre
cimiento ha sido acompanado tanto por un proceso de moderni

zacibén como por una tendencia a la concentracifn de los sec

tores y ramas de actividad, lo que ha determinado una cier-
ta estructura ocupacional y del ingreso de la fuerza de tra-
bajo y con ello formas particulares del proceso de trabajo

y reproduccién de la fuerza de trabajo.

Interesa, por tanto, dar cuenta de aquel1o$ iinea- 
mienﬁos te6rico~histdricos gue recodgen el origen, consolidg
cibn y caracteristicas de las estructuras industriéles oli-—
gop8licas en las economfas capitalistas depeédientes, yva
que, s6lo a través del conocimiento de la forma particular
que acabl por adoptar el capitalismo latinoamericano depen-—
dicnte es posible conocer analiticamente las tendencias de

la pfoduccidn y el cambio de la formacin social mexicana

en el contextodel.sistema capitalista de produccién.

Asi, la expansifén del sistema capitalista mundial

durante las dltimas décadas del siglo pasado y las primeras




de ésté, es decir, el lapso'histdrico del advenimiento y
consolidacién del imperialismo, incluyS para la formacién
social latinocamericana, un modelo de crecimiento llamado

“primario~exportador".

A partir de este momento las relaciones de América‘_‘

Latina con los pafses que habfan llevado a cabo la revolu-

cién industrial define una divisi6n internacional del traba

jo entre pafses productores de materias primas y los pafses

- productores de manufacturas.

De esta manera, la funcidén de América Latina en el
desarrollo del capitalismovseria la de creadora de una ofer
.ta mundial de alimentos y contribuir a la formacif6n de un
mercado de materias primas industriales, cuya importancia

aumentarfa en funcidén del mismo desarrolloc industrial.

En este perfodo las inversiones de origen extranje
ro en América Latina tuvieron por objeto la produccién para
satisfacer el mercado de origen; de tal forma que, la inver
si6én extranjera reviste en el lapsoa b&sicamente, la forma de

enclave.
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- Asf, pues, la produccibén de materias primas se cons

tituys en. la base del desarrollo capitalista de los pafses

latinoamericanos."El excedente asi génerado“en‘tales aCtivi

dades, no s6loc se orlentd a la amp11a016n de 1as mlsmas 51no

tamblén a.la construcc16n de la 1nfraestructura de apoyo~

vias ferréas,«puertos, camlnos, etc. -

N
\

‘Esta 51tuac16n se revela como la mas duradera para

América Latina, mantenlendo su 1mportanc1a aﬁn después dev
que la d1v1516n~1nternac;onal del trabajo ha sufrido modlfi

caciones.

Al mismo tiempo gque sucedfa lo anterior, dentro

del modelo se desarrollaba tambié&n un sector de industrias de

bienes de consumo necesario (textiles y alimentos) destina~
dos al consumo interno que a diferencia de las caracterfsti
cas del sector agroexportador presentaba una baja producti-

vidad.

Esta segunda alternativa industrial se orienta a

cubrir s6lo una parte de las necesidades bdsicas de la pobla

20.



cién. Su limitada actividad y una presidn constante de la
écdnomia exportadora sobre el consumo individual explicarén,
de alguna manera, la dificultad de un crecimiento basado en

el dinamismo del mercado intermo. .

De esta fofma, tuvo 1ugar una concentrac16n ael pro

,:greso técnlco, a nivel sectorlal v regxonal en los sectores

' act1v1dades ligados a la exportac16n,'cuy§ exgan816n depqg‘

-

aidé, en mayor medida, de una explotac¢ibn intensiva deg1654:2
. cursos naturales y de la fuerza de trabajo, méé'que de'ﬁna'

- mayor eficiencia de los procesos de produdcibn‘_§/

El modelo de crecimiento econémico agroexportador
latinoamericano sufre cambios con el advenimiento de la pri
mera gran crisis del sistema capitalista de produccibén. Da

da la crisis financiera de los centros hegembnicos, la co-

5/ Al respecto véase Anibal Pxntoy "Nathraleza e implicacio
nes de la 'heterogeneidad estrictural' de la América La-
tina", en El Trimestre Econbmico, No. 145, Fondo de Cultu
ra Econbmica, México, enero-marzo de 1970 pp. 83-100
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yuntura mundial trae como consecuencia Trestricciones a las
exportaciones y el deterioro de los té&rminos del intercambio

internacional.

. De tal manera que, la incapacidad de los pafses

del éapitalismo avanzado para importar, manifiesta la cafda

de la demanda y de los precios de los productos de exporta-

cién de los pafses dependientes. Lo cual tiéne como resul-
tado que el procesoﬂdeiacumulacidn se oriente hacie el apa-
rato industrial, ampliando su mercado interno, esto es, se
da un proceso de'industrializaciﬁn en base a la sustituciéﬁ

de importaciones.

Cabe aclarar que este modelo de crecimiento econ&-
mico de los pafses latinoamericanos, "hacia adentro", no mo
dific6é para nada el papel central del sector externo, sola-
mente cambié sus funciones, o sea, ‘se configur6 en el fac-
tor fundamental en la estructura y modalidade$ del aparato

industrial internc.

Las limitantes de este modelo se dan en relacién a

22.



su concentracifn en la producciSn de bienes de consumo, no
durable destinados principalmente al mercado de ingresos al

tos.

De esta manera, al no darse cambios sustanciales en

la distribucién del ingreso y al no haberse desarrollado en
suficiente medida la produccién de bienes de producci6n, el
reducido crecimiento del mercado‘interno es. incapaz de apo-

yar el proceso sustitutivo de importaciones.

El otro fenémeno limitante de la aéumulacién‘nacig
nal de capital es la transformaci6n de la plusvalfa en caﬁi
tal, que pasa parcialmente por la capacidad de transformar
las monedas locales en divisas; como resultado la acumula-
’cién de capital nacional dependeré cada vez m&s estrechamen

te de la evolucién de la balanza de pagos.

Una segunda fase del modelo sustitutivo de importa
ciones se da a partir del afio 1945 a consecuencia de la re-
cuperacifn del sistema capitalista internacional. En este

lapso hist6rico tiene lugar una integracién econfmica mun-—
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dial capitalista que significa para la regién_latinoamericé
na una nueva divisién interhacional del trabajo, caracteri-
zéda por la distincién entre pafses productores de bienes

no duraderos y semiduraderos y paises productores de bienes

duraderos.

Asf, ahora, la estructura de la depéndencia se ba-
sa en un nuevo carscter ‘de la inversi6n extranjera, ya que,
ésta pasa a ubicarse en el sectorvindustrial Y se orienta a
la produccidn para ios mercados internos de los pafses lati

noamericanos.

Esta parte del proceso de sustitucifn de importacio
nes queda enmarcada por el papel rector que adquiere la corpg‘

racién transnacional, manifest&ndose un control directo o in

directo de los sectores m&s dindmicos del aparato industrial

latinoamericano por el capital extranjero.

Asimismo, este perfodo signific6 para las economfas
avanzadas una revolucifn cientifico~técnica, la cual estimu

16 la produccién y exportacién de bienes de produccién de

24.



‘estos paises, principalmente de los Estados Unidos, al sec-
tor industrial de los paises dependientes. Otros elementos
que influyeron son: la cercania de las fuentes de materias

primas y el bajo costo de la fuerza de trabajo local:.

En bréve, lo que caracterizé al perfodo de 1la Ii

. posguerra es la reconquista del mercado latinoamericano por

el capital extranjero, pero ahora no solamente a través del
comercio, sino mds bien de la produccién. De esta manera,
m8s gque darse una internacionalizacifn del mercado interno

tiene cabida la internacionalizacién del capital, con la -

consiguiente desnacionalizacién del sistema productivo na- -

cional.

Ahora bien, esta insercién de las economfas latinoa

mericanas en el proceso productivo mundial sobre la base de
una acumulacién de capital ampliada trae consigo una modifi
cacién de la estructura productiva intersectorial a favor
de las empresas de alta productividad, dandose, a su vez,
una distribucidén desigual de los niveles de productividad
intersectoriales. Igualmente, modifica la estructura de in

gresos, la que cs susceptible de influir en las condiciones
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de reproduccién de esta acumulaci6n.
c) EL PROBLEMA DE LA REALIZACION INGRESO-CONSUMO

Como es sabido, en el modo de produccién capitalis
ta el proceso de éroduccién determina el de circulacién,

quedando influenciada la reproduccién ampliada en escala

mundial; estas dos fases de la acumulacién_de;capitai est&n

estrechamente vinculadas, es decir, la distribucién esti
contenida en la producci6n. Por lo tanto, la acumulacién
de capital es producto de un movimiento gque determina y

transforma al reproducirse.

La demanda es producida por las condiciones mismas
de la csfera de produccifn, siendo ésta predominante, ya que
es en su seno donde se crea el valor, mientras que, la esfe
ra de la circulacifn-realizacién es determinante y actGa a

su vez como resultado sobre el proceso de produccién.

Con la industrializacifn latinoamericana se suscita

26.




un fenémeno contrario al de las economias cl&sicas, pues
ésta no crea su propia demanda sino que surge para atender
una demanda pre—existente, estructurdndose en funcién de

los requerimientos del mercado de los paises avanzados.

Christian Palloix afirma que "el modo de organiza-

~cibn de la produccifén de una formacién social llamada subde

‘sarrollada se distingue ampliamente del de la formacién so-
~ Cialfhegemdnica...La reproduccién de las condiciones objeti
vas de su proceso de trabajo (medios de prqduccidn y medios
de consumo) se efectda... en el espacio de las formaciones

.

sociales hegemfnicas...importan no solamente medios de pro-
duccibn, sino también y sobre todo medios de consumo... con
trariamente a»toaa la 18gica del pensamiento neocl&sico...
se sabe cémo la produccién de bienes alimenticios est& con-
trolada por las formaciones sociales hegemSnicas, y sobre
todo los Estados Unidos. El imperialismo U.S.A..blande con
tinuamente el arma alimenticia para controlar a estas forma

ciones sociales." 6/

6/ Christian Palloix, Proceso de Produccifn y Crisis del Capi-

talismo, H. Blume Ediciones, Madrid, Cap. 1V, Secc. 1, p.
245.
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"E1l modo dé Qrganizacidn de la broduccién de las
formaciones §ocia1es subdesarrolladas contiene, ante todo,
un sisteﬁa de ramas industrialeé o0 segmentos de ramas, gue
aprovisionan ei proceso de reproduccibn real del capital de
las formaciones soéiales hegemSnicas. Estas formaciones so
ciales del "tercer mundo"_no pueden construir mis gque un

proceso de valorizacién internacional del capital, a través

de una polfitica de desarrollo de las industrias de exporta-

cién." 7/ \

Asf, la acumulacién de capital establece una con-
centracién del ingreso é favor de las capas mas.acomodédas'
y en detrimento de los trabajadores. Ademds, debido a'que,
la industrializacién latinoamericana se lleva a cabo inte-
grando procedimientos técnicos, produéidos por los paises
avanzados, tienen lugar aumentos. importantes en la producti
vidad del trabajo que benefician levemente a los trabajado-

res produciéndose un débil aumento del empleo industrial se

asiste a una compresién de la capacidad de consumo de los

I~
~

lH
»
-

p. 246

28.
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“trabajadores, lo que condiciona la posibilidad de estimulo
a la rinversiénb tecnol6Bgica en el sector de produccién desti-

nado al consumo popular.

Contrariamente a lo que sucede en los pafses capifg
listas avanzados, la acumulacién de capitél no se apoya prin
cipalmente en la demanda solvente de la clase obrera. El
proceso producti?o no necesita'qhe la mayor parte de las mer

cancfas sean compradas por los obreros.

Pierre Salama, sefala que la realizacifn de las mer
cancfas en las economfas latinoamericanas, caracterizadas
por una polarizacifndel ingreso y una cierta orientacibn del

proceso productivo, el sistema "... tiende a reproducir una

modificaci6én de la distribucifn del ingreso a favor de una
tercera categorfa -comGnmente llamada capas medias-~ en detri
mento de la clase obrefa. Esta tercera demanda reinicia el
proceso de acumulacifén cuando puede manifestarse, es decir,

cuando la represifén-integracién de laclase obrera se hace

sin demasiados choques". 8/

8/ Cf. Pierre Salama, El Proceso de Subdesarrollo, Ed. Era,
México, Postfacio, p. 205.




En resumen, dice la estratlflcacldn que se verlfx—
ca a n1ve1 del aparato productivo tiene como contrapartida

. una concentracién del ingreso, en estas circunstancias el

dgéarrbllofindusttial latinoamericano tenderd a apoyarse en

la expansiGn del mercado constitufido por los grupos de in-

‘gresos altos y medlanos, apartandose por tanto, de las nece B

:  51dades de ‘consumo de las masas.

“En este esqucna se con51dera 1ndispensahle la par-'[i

';tlcxpacxén dlrecta dcl !stado, que actﬂa como creador de de-”‘ 

"Manda al mxamo tiempo que suprime obst&culos a. la reallza-'}.nﬂ

bc16n de_1a,producc16n e inclugo la 1ncentiva a;tif;cxalmen—l

te absorbiendo parte de 1os costos.

v’ Ruy Mauro Marini rebate lo anterior, argumentando

que "..., la expresién misma "tercera demanda"” confunde, en

la medida en que oscurece el hecho de gue el consumo indivi

dual, en una aconomfa qapitalista.'sdlo puede génerarséfde
dos fuentes: el salario y la plusvalfa, entendiéndose aquf
al salario como la remuneracifn por excelencia de la clase

obrera. Ademi&s da la base para negar... la escisién en la




esfera de la circulacidn de mexrcancias entre el consumo de
la clase obrera y el gue surge de la plusvalfa nO'acumula- 

da.ll —9-/

"..., a un clerto nlvel de abstracc16n, es necesa-”f‘

"VZrlo determlnar con presxc16n los factores que orlglnan, losgf“

‘_fendmenos econémxcos; ello es lo que autorlza a. los autoreé

'f marx1stas a hablar de’”blenes salarxo”; aunque sea evxdentei  .

11 :'tuar1a es sostenlda fundamentalmente por la clase capitalisf7*

‘;;que obrero o burgués todcs lo censumen. 51 la demanda sun-f ;

"'“ta y por la pequena burguesta medxa Yy alta, es a ellas que
g ta1 demanda debe atribuirse y no a aquél cont;ngente de |
 obreros -mayor o menor, segdn la fase del c1c10~ qne pueda

- tener acceso a 1a misma 10/

 Por su parte, Christian ?alloix,”pbiehii§ﬂa¢ér¢an},'

9/ Ruy Mauro Marini, "La acumulacién can;tallsta mundiai [
el subimperialismo”, en Cuadernos Polfticos, No. 12 Era.
abril-junio de 1977, p. 30. . _ o

10/ Ruy Mauro Marini, ob. cit., p.




de ia forma en que se ha interpretado el proceso de repro-
duccidén (réal) del capital social seﬁal&ndoio como pfoceso
de reproduccién de la valorizacidn del capital social, "pe-
ro de manera totalmente errdnea con respecto alystatut dé 

los esquemas de la rep;oduccibn simple y ampliada". 11/

32

Adv1erte él, que la: dlscu316n se ha centrado sobre* ﬁ5'R

'?1a reallzaC16n o no reallzacidn del capltal constante ' va-"j fgi""

',.rlable y de la plusvalia.v No. obstante que »”la-reallzac1dnf

sxgnxfida que ésta'txene lugar en el procesoﬁdeVCirculaci6h7~
desde el punto de vista de las formas del capltal en el pro'~ 

ceso de reproduccién del capltal soc1a1 como proceso de valo

rlzacxdn, y no como proceso de reproducc16n (real) del capl—

tal”. 12/

Asf, el proceso de reproduccién del capital social

ascqgura la reproduccifn de las condiciones objetivas del

11/ Christian Palloix, Proceso de Producc16n, y Crisis del
Capitalismo, H. Blume Ediciones, Madrid, Cap. II, Secc.
2, p. 174.

12/ 1d., p. 175.




proceso de trabajo,el cual.se somete al proceso de valorlza

c1dn, por lo que, la reproduc016n de las condlclones Objetl

Avadékﬂ.proceso de trabajo es,.a su vez, reproducc16n del pro 

ceﬁo de la valorizacién del .capital soc1a1.

S
PR
h

Esta reproducc16n es en efectou no una repro- f

"33,

,W;duc016n técnlca, un técnlco-econdmlco._51no una renroducc;énna%'*'ﬂ

‘ “'de la relac16n de clases, reproducc;én de la clase capltallsgff7:

ta y de la clase obrera, segdn la relac16n antagdnlca de la Q‘24 ff

lucha;de clases". 13/

De aquI parte Marx para descomponer el producto so-¢f~'”

‘,01a1 de una formacxdn social cualqulera en dos grandes sec-

ciones productivas: la seccién de producc;dn/de medlos de -

producci6h~y la seccidn de producciﬁn'de los medios de consu-

no.

En donde define como medios de consumo a aquellas:

13/ Christian Palloix, Ob. Cit., p. 177
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‘mercancfas que "éntran en el consumo devla clase‘obrera Y
que, en la medida en que son medios de subsistencia necesa-
rios, constituyen también una parte del consumo efectuado
.porlla clase de los capitalistas, aunque difieran a menudb,’
en lo thante a la éalidad y el valor, de‘los artfculos dég
~tinados a losiobreros. 'Para-nuestrO-dbjétivo,Apddemos-en~_
gldbar_todo este éubsector en el rubro de los medios de'cdg

_sumo necesario." 14/

‘Asimismo, la seccién de medios de consumo la subdji -
vide en "medios de consumo necesarios (destinadosvesencial—
mente al mantenimiento de la clase obrera) y la de "medios

de consumo devlujo".

d) CARACTERISTICAS GENERALESDEL PROCESO DE ACUMULACION DEL
CAPITAL EN MEXICO. PERIODO DE CRISIS

Con el inicio de la década de los setentas, la eco

14/ Karl Marx, El Capital, LIbro II.3 Tomo 5, p. 483-484; ci
tado por Christian Palloix, ob. cit. p. 178.



nomfa mexicana entra en un perfodo de crisis que sefiala el

'agotamientd del modelo de acumulacién del capital que habfa

caracterizado la reproducci6n ampliada del pafs durante la

década de los sesentas, el llamado “desarrollo estabiliza-

© dore.

Como es sabldo, el objetlvo central de la’ politlca

V@econdmlca del "desarrollo establllzador" fue acceder a un

“‘facelerado creC1m1ento en el contexto de una establlldad de‘°

preclos y del tlpO de camblo. Los mecanlsmos b&sicos de

'apoyo de tal polItlca econémlca con51st1eron en un 1mpulso~k

- al proceso sustltutlvo de lmporta01ones,‘v1gorlzamlento de
'la oferta agricola, gasto pdblico en 1nfraestructura e in-

  dustr1as b531cas como el petréleo y la energIa eléctr1ca~

" una polftica salarial tendiente a mantener los salarlos rea

les en un reducido nivel; un sistema fiscal regresivo, y

sobre todo, una creciente deuda externa e inversifn extran-’

jera directa.

Dev1960 a 1965, el sector agrfcola mantuvo el cre-
cimiento acelerado que caracterizé al decenio de los cin-

cuentas; en contraste, en la segunda parte de la d&cada se

3s5.



registra -una disminucidén sensible de su tasa de crecimiento

muy por abajo del incremento demogr&fico del pais.

En lo qué~tOCa al sector industrial,‘las caractef~ 
;riSticaS’que‘identifiCan-al perfiodo SOh.las:siguiéntes: una:“

‘ireproducc16n ampllada que, en el contexto de formas de pro—~;

" duccibn. Yy organ1zac16n ollgopéllcas 1nternac10na1es, 1mp11-*“’“

ca un proceso crec1ente de concentra016n y centrallzac16n_v“
, del capltal que conlleva la. tenden01a a. la consolldac16n.

'tanto en el aparato productlvo como en. la estructura lndu”

‘trlal del. proceso de acumulac16n, concentracxén, centrallzaﬂ;:m,"

L016n Y transnac1onallzac16n, en el marco de una - estructura,g,ﬁv'

yrlndustrlal caracterlzada por el predomlnlo de las ramas prog'
ductoras de blenes 1ntermed105, de ~consumo durable y de al-,k

gunos de capltal. Ademas tlene 1ugar un marcado proceso de

'ampllac16n de la planta 1ndustr1a1 y de anorporaclﬁn tecno }<ﬁ

1691ca.

La contrapaftida del marcado crecimiento econfmico
de la economfa en'el'periodo fue el agudizamiento de su ca-
rdcter dependiente y contradictorio. No s&lo hubo un agudi

zamiento en la distribucifn del ingreso tanto a nivel regio




nal, personal y del pafs sino también un fuerte desequili -
brio externo, una mayor dependencia financiera y tecnolégi-
ca, un creciente endeudamiento estatal y un desequilibrio

_ fiscal.

- El afio de 1970 trae conSLgo el fln del "desarrollo?ffjfbf

‘Efestablllzador“ : La nueva admlnlstra016n gubernanental 1ntenj"'

 f?t"“superv1sar"~1os desajustes econdm;cos y soc;ales altra—w~»*.n

’?fﬁvés de un nuevo modelo de politlca econém;ca, el‘"desarrollofj ?;j

'ti'compartldo" :cuya flnalxdad b651ca ‘es; lograr un’ desarrollo‘ﬁ‘}'{

"feconémlco con . d15tr1buc16n del ingreso. La caracterist1ca
'fdlstxntlva a senalar es que el perIodo que se lnaugura ‘en-

}el ano de 1970 para la economIa mexlcana esta xnserto en el

'*“‘contexto de un proceso de cr151s del 31stema capltallsta 1n -

x fternac1ona1 a dlferenCLa del periodo del "desarrollo establ;;?7 "“'

lizador®
jPodemos'diStinguirﬁlos'siguienteé SubpefIOdbsg  

Primero. En el afio de 1971, tiene lugar un receso

en la economfa explicado, b&sicamente, por los correctivos




- tos de una CIlSlS monetarla 1nternac10na;.~

de caricter deflacidnario que el gobierno aplicé en tal afio

con el objeto de contener el avance de la inflaciéh, del
endeudamiento gubernamental y desequilibrio externo mismosf
que se tradujeron en un descenso de la lnver516n pﬁbllca,va'
esto se suma, 1a sxtua016n de crisis 1nternacxonal que, en—
tre otros elementos, obllgd a 1os E. U A. a lmponer restrlc-'?.
'c1ones a su comerc1o exterior, (Méxxco reallza la mayor‘par;

te de su comer010 exterlor con. los EUA), ademas de los efec

"Ségundo. vLos*aﬁ6s'de‘1972453, en=éohtrapér£i3a;'sé:
caracterlzaron por la presencla de un fuerte proceso 1nf1a-~
“;c1onario. La politlca gubernamental se avocG no ya a comba--
vftir\lé in£1aci6n s;no, ahora el'p:oblema central era, comba-

tir la rédesién;,la inversi6n pdblica federal en el afio de

1972 experimeﬁté un fuerte crecimiento en el marco de una acen
tuada politica fiscal deficitaria. Con ello el pafs al-

canz® un cierto crecimiento artificial en tales afios.

Tercero. Para los afios de 1974—1S‘y 16, se tiene

una situacifén de estancamiento con inflacién. Ante el in-

contenible proceso inflacionario de los afios previos el go



‘bierno instrumenta una polftica recesiva, la llamada "auste
' ridad programada", que trae consigo, entre otros efectos,

una mayor restriccién del mercado interno, un mayor déficit

- de la balanza de pagos,‘un mayor endeudamiento del»sectér s

‘,1estatal en el extranjero que, finalmente, se tradujo.en el

L proceso devaluatorlo del ‘ano de 1976. )

' ”193,6n de 1as autorldades flnancleras del paIs, el d1ayn68 1-L:#:°

“",fco de 1a economia mexlcana reallzado por el Fondo Monetarxofﬁ‘

'7Interna01onal, 1nst1tuc16n con 1a cual el goblerno pacta unfffj‘r

Avconvenlo con el fln de obtener las divxsas que demanda el

,agudo desequlllbr;ordegla balanza de pagos.

- En dicho convenlo, 3-1-) dellnea una polItlca de esta?

blllZ&Clén que adem&s de recurrir a los instrumentos moneta

rio-crediticios, sujeta el gasto pdblico, limita los aumen-

tos salariales y se orienta a la liberalizacién del comer-

cio exterior. De tal manera que, “el crecimiento de la eco

nomfa, el nivel de empleo y la justicia social serfan resul

A partlr de 1a devaluac;dn se conStltuyeifn‘expre"7'“'




tados no netas." 15/

Para el ano de 1977 se observa una déb11 tendenc1a
de 1a act1v1dad econdmlca a recuperarse, 51n embargo, esto

ﬂ:’tlene 1ugar a- través de un proceso marcadamente desxgual

SOn aquellos sectores que producen para las esferas

“Vqr‘altas de 1ngreso Los que observan una mayor recuperac16n,k7?75‘*

’~ d1versos factores explican tal sxtuac16n, de ellos destaca, f”' °L

“la llberacian de precios de un con;unto de articulos no so-

:lamente suntuarzos sino tamblén de consumo maslvo, la per--

 sistenc1a del proceso 1nf1ac10nar10 contr;buye, tamblén,t
' k1mpu1sar tal txpo de crecimiento. En contraste, perslste
Ela aguda sxtuacxén en la produccxén de productos alimenti—
cios en virtud b&sxcamente de la permanencma en el campo, v
‘cn particular, en el sector campes1no, de bagos n;veles de

produccién,

15/ Cf£., Carlos Tello, La Polttlca Econdmxca en México:
1970-1976, Siglo XXI Editores, 1979. p. 182.




 “°Tsector de energetlcos es 1a priorldad central para motlvar

kEl esquema de oolitlca econdnlca dlsenado por la

'\actual admlnlstrac16n se orlenta hacxa el fortalecxmiento

’del sector de enérgetlcos, basado en las 9051b1116ades de.
Aexplotac16n Sé la riqueza dexhldrocarburos, especialmente,

a través de la exportac16n de petrdleo‘y gas. Esta estrate
gia seﬁala‘las prlorldades sectorlales 51gu1entes- produc -
;cidh‘deibiénes b&slcos de - consumo ma51vo,kb1enes de capltal
';;partlcularmente, para el sector de energétlcos, e1'51derﬁr-,f‘

iglco, el petroquimlco v el allmentarlo, 1a’ 1ndustr1a sxde-'”"

“7rurgxca, la petroquxmlca, tanto ba51ca como secundarla., El

Y;el desarrollo 1ndustrla1 y reglonal

El crecimlento constante de la capacxdad de produc

lnfﬁgclon frente ‘a una deb111dad correlatlva de - 1a capacldad de

‘*chonsumo de la esfera base de la c1rcu1ac1on (consumo de. los

‘fﬂobrcros) provoca un problema de reallzac16n en la economfa

" mexicana.

'Se asiste, por tanto a una acentuacion de la desi-
gualdad en el seno mismo de la clase asalariada que se acom
‘pafia de una concentracién de ingresos en favor de la ganan-

cia.



'5 gla demanda de bienes de consumo- como lo seﬂalan 1os apologin 5

. ..€n ia medida en que se ut;llzan una serle de

7 meéanlsmosipara hacer pasar poder de compra de las esferas
bajas de la c;rculaclén a las esferas altas reduclendo la
 fcapac1dad de poder de compra de los obre?os -se ellmlna to-'
‘?ldo estimulo a la 1nvers16n el el sector de producc16n dest1; 
7f nado a respon&ei al consumo p&bﬁlar. No- debe sorprender ént'
tonces 31 las xndustrlas que deben satlsfacer las necesida—f

- des de las maaas (llanadas en las estadlsticas of1c1ales  1;il‘

”?1"trad1c10na1es") conocen tasas de crec1miento menores.ﬁ 16/ >

' ‘£17ien£d‘cteéimiénto'dé7lasvindusttiaé7£té&iéidn&1é§{*'

”*w”tlene su razén de ser.ino en la baja elasticldad -ingreso de '

"ftas de la politica gubernamental, que se apoyan en la ley de,
s Engql-axno en una situacxbn caracterizada por una-sobre#expkg~
taci6én del trabajo que les impide manifestarse sobre el mer-

cado con una demanda solvente. 17/

16/ cf., Héctor Guillen "El1 problema de la realizacibn de la
‘plusvalia en la fase avanzada del subdesarrollo, El Ccaso
de México" en TASE, Taller de Andlisis socio-econ®mico,
Boletin No. 1, Primavera, 1975, p. 8.

17/ cf., H&ctor Guillen, Ob. cCit., p. 8.




, Si’la'acumuladidn del capital sobre una base aﬁplié
‘da modifica ¥a diétribucidn ael inéféso, esta*hodifidéciﬁni
es-susceptiblg de influenciar las_condiciohés de reproducQ
cidn del capitai. La acumu‘aciﬁn de capitél estd cada vez .
més orlentada por la repart1016n del 1ngrcse observado, en

la medlda donde, en 1la conflguracxén de 1a demanda 1nterna,‘k

";:los grupos de bajos 1ngresos tlenen una muy déb11 part1c1pa{

 c16n, 1a 1ndustr1allzac16n tlende a satlsfacer 1la demanda

‘U]ide la clase capltallsta y de 1as llamadas- clases medlas'

~1ncorporadas a los patrones de consumo de los capitallstas.~.




: ey dlversos elementos hlSt6I1COS evxdenc1an la 1ncapac1dad expli—:wf 

II. LA DIMENSION HISTORICA DE LA PESCA

La pesca no ha sido abordada como un fenémeno histéri

co que recof%e dlversos cxclos de acuerdo con la dlnamlca que
. ’ : - 5\
ofrece el proceso de acumulacitn del cap1ta1 a nivel lnterno,

dentro del esquema del desa&rollo del capltallsmo mundlal' mas

 b1en ha 51do tratada ‘con enfoques descrxptlvos y cuantltativos,»tﬁ

“catlva y e1 caracter 11m1tado de tales enfoques.;”

A continﬁac16n se‘presenfa la‘hlstorla ébﬁJ;nciésan
‘-{;que tfétékpilnc1pa1mente dé las forma§ de orgéﬁ

';trativa, y én e1 segundo éﬁnto‘seblntenta, tomando enkcuéﬁt$
. “1os hechos b1ograficos y fundamentalmente el proéeso econémico‘”;
Y- soc1opolit1co que ha tenido el pais,’una perxodizacxén a1 pto;i

. fceso de acumulacxbn de la industria pesquera.
1Z1.~ﬁ,ié_hiétbf;a,cbnvenéiQna1 -"v

’iEl‘mas remoto aﬁfecedénféZAe.lé 6£§a512é¢i6ﬁ adminié-
tratlva pesquera ée encuentra en e1 afio 1872, momento en que
Benlto Juérez exp1d16 an reglamento que marcaba 1ineamlentos
sobre produccidén pesquera, regulacibn de laslpesquerias‘y prqtgg’

ci6bn de las especies.




~if7se'estab1ecen Ias prlmeras ofic1nas mexlcanaa de pesca:en e‘

'  {_se reglamenta Ia captura Y exportacibn de camarén.,j,  Vz¥'

A principios de este siélp la pesca era una act;vidad 
poqordesatroiléda,-othgada a coh¢esionariqs, ia Mayorié‘dehglioé
éxtranje£OSVQue«sélo explotaban unas especies{k Por esto,' ésvim-'
portante la lpy'del 18 de diciembre de 1902; qué deélara biehéé'
del dominio pﬁbliéo y uso comﬁn dependientes de la FedefaéiQh.

el mar territorial hasta tresmillas maritimas.

En 1916 se creb el Departamento de Caza y Pesca f;  

LF*tro de la Secretaria de Agrlcultura y Fomento.

'=:eyterlor en San Dxego Y San Pedro en el estado de California

‘" pertenec1ente a los Estadoa Unidos de Norteamérica. Asimismo.

‘_'Eﬁ’IQIQf#é'expidib un'achérddgoriéht§60’a_m§j6i§ifi§g,ff;yé
condiciones de los trabajadores del mar, documénto‘eh dﬁé;'adé;}**
m&s, se reservan las aguas de los estados de Sinaloa, Nayarit,

Micﬁoacan y Guerrero a la pesca de poblaciones ribéreﬁas.

En el perfodo de Alvaro Obregbn se emitiercn varias
disposiciones para reglamentar la explotacién pesquera; quedando 

establecidas las primeras oficinas de pesca del pais en nueve



46.

localidades y se inici6é el desarrollo acuacultural con la cons-

truccién de un vivero en Xochimilco.

La pesca llgada con los ramos forestales y de la caza’
 '7a1canz6 clerta autonomia en 1923, en que se creb la Dlreccidn |

. de Pesquerias -también encuadrada en la Secretaria de Agrlcu1- °'

 tura'y Fomento— Esta nueva estructura admxnlstrativa sxrv16

W* gpara agxlitar los aspectos operatxvos y de vigllancla. 381 CONO[~ k

 Tencargado de estas labores.”‘

Al aﬁo sigulente, 1924 los asuntos pesqueros volvxe-NfV 

;}”lfsﬁlas actlvxdades c1ent1f1cas a1 crearse un Departamento Técnico :;7A

7ron a depender de 1la Dxrecc16n Forestal de Caza y Pesca, perma-'

v", jfneciendo ahi hasta 1933.vk

P

En 1925, se expidi6 la primera Ley de Pesca, por me-

_dio de la cual se ctorgaron a la Secretarfa de Agricuituré y
Fomento facultades para regular la explotacién de la riqueza
pesquera, con fienes comerciales o industriales; para fijar,ve;
das y zonas de reserva; para inspeccionér y vigilar el cumpli-
miento dg las disposiciones, normas y permisos; Y para aplicar'

sanciones,

Se abanderaron en 1926 los primeros barcos para el

servicio de"vigilandia de las costas de la penfnsula de Béﬁ#aJ'




k 1 .yftransporte de los productos: se foment6 el establecimlento de ‘

a7,

gcaliforhia,_y en 1927,Sebexﬁéndié y fbfﬁa1e¢i6_esta 1abo£;aé vi~

gilancia'a todo el litoral deltpaéifiCO;'

- asi, ‘durante el gobierno de calles se dictaron lasameQ

: didanpara?condederfa loé habitantes ribereﬁosféxélusiVidad-paraj-5*‘v

7'gexplotar 1os recursos de Nayarlt Y Slnaloa- se redujeron al mi-.ui

’ffnlmo los 1mpuestos-—se lnstrumentaron programas de capac1tac16nf<{2

'sobre el manejo Y uso de artes. asi como, sobre la conservac16n;['*‘:

'ECOOperatlvaS y se reallzaron estudlos para crear una institu016n

'Q que ap0yara con créd1to a los productores. Al flna11zar la dé— .

”'_cada de los velnte. el consumo anual de productos pesqueros era~f5

 'def600 gramos porzpersona v la,captura alcanzaba 11 000\tone1a~]“”‘ff

| gdéé”aprOXimédamepte;]: 

En agosto de 1932 ‘se expid16 una nueva Ley de Pesca
'fy un aﬂo después se expidlb el reglamento de esta Ley, que es
el ﬁltimo dispositivo de esta fndole dictado en materia de pesca.

, 4
con cCardenas, la administracidén y vigilancia de la pes

ca quedd confinada al Departamento Autbnomo Forestal y de Caza
v Pesca con dos oficinas: una para pesca continental y otra
'para maritima; mientras que, lo referente a investigaci6n se in-

cluy6 en el programa del nuevo Instituto Biotécnico. Asimismo,




‘mfen dlsp031c1ones de 1919. 1928 y 1930, que reservaban algunas

Sy ratlvas.,

Cas.

en apoyo a la -incipiente industria pesquera se iniciaron estudios
para el estableccimiento de puertos pesqueros, particularmente, en

; e
Veracruz y Mazatlan.

'
Como parte de las tareas para prcmover‘la pésca'env'f
"agﬁa$ cdntineh£a1esvyfmarihas. éé imPﬁlSé'la4iébat de"i;fé§£a¢i6nf;'Hr

ﬂf_lihholégicaféh‘Péticﬁérd.’

En 1936 Y 1937 se emltleron los decretos por 105 que S

*fjse reserv6 en forma exc1u51va la captura de algunas espec1es a

;flas soc1edades cOOperativas--esta medlda tlene sus antecedentes?,

 -fzonas para ]a explotacxén exclusxva de algunos grupos de pesca- 

A ;1dores, que en general se habian organlzado en soc1edades °°°pe- T

Aszmlsmo, en 1938vsé exﬁldieron. la»Ley Géﬁeial de‘sﬁrhﬂi‘
~c1edades Cooperatlvas Y 1a Ley de Pesca en. aguas terrltoriales
mexicanas del Océ&ano Pacifico y Golfo de California, con el ob-
jetivo de regular la pesca comercial y deportiva, en especial

la efectuada por néves extranjeras. Se modificé la ley de 1902,
fijando en 9 millas la extensi6n del mar territorial, no sé6lo

en el Golfo de México como establecia el tratado de Guadalupe,

sino también en el pacifico. No obstante, Estados uUnidos se

- neg6 por muchos afios a aceptar la ley.




En 1939,‘61 crearse el’Departamentd‘de Marina ségaéig-
'n6 a estaydependencia la atencibén del ramo pesquerc"con atribué
ciones para contribuir a la formacién de instituciones de crédi-

to para el fomento de la pesca; asesorar ténicamente a las aso-.

”ciaciones‘de‘pescadorés- conservar, deéarfbllar,;Organizar,ffo¥f ‘if
entaxr, proteger, ngllar y contrclar la fauna Y flora maritzma,h'JV
fluv1al y lacustre- celebrar contratos y otorgar cohcesxonés y’
_1pefmlsos de pesca- atender lo relativo ala enseﬁanza e inves- i? J,
”;7t1gac16n pesquera,yxnsPecc1bnar la explotac16n de 1aiéeécauéni'”‘

 3genera1~ y formar la estadistlca pesquera._*‘Vd
En 1940, 1a actlvidad pasb a depender de la Secretaria :
':de Marlna, xntegréndose la Dlreccién General de Pesca e Indus— 
ftrlas COnexas y desapareclendo el Departamento Forestal y de
:caza~y Pesca. Es entouces cuando se establecen por primera vez

*

“vlos mecanismos para la formac;én de una estadistica pesquera.:;’

L

L3

En junio de 1944 se fundé el Banco Nacional de Fomento
Codperagivo,'con el propb6sito de apoyar a las cooperativas en
materia de créditos. Se establecieron dos astilleros, uno en

las costas del Golfo de México y otro en las del Pacifico.

Asimismo, en esta etapa se establecid el servicio de
inspeccién y vigilancia de las capturas y de control en las ofi-

- cinas de San Diego y San Pedro, en c!lifcrhiafen Estédos Onidoq. e




"ﬂw;l 200 kg. aproxlmadamente pasa a 1 400 kg., El aumento del volu—"f’, E

se.

Se,reivindicbvel zécglb éohﬁinehtal como patrimbnio d§1 péié:VSé
eétébléceﬁila éétgcibn‘piscicoia de El Zardo Y 1a.es£aci6notep04“
"bladora del Suchiate. Se elaboré un catélogo de.peées mexicahds;

Aademas, se impu1s6 la investigacibtn en las estacidnes limnolégi-

',cas1yfpesquéras de‘Almoloya.del.Rio. Salazar y Pétzcuaro.'

En 1945 habia 113 cooperatlvas pesqueras que contaban‘

: 'con 7 200 soc1os. El consumo por hab;tante que en 1940 era de

"‘ 158 155 captuxas de 23 m11 toneladas en 1940 a 52 mxl-ton>

3 *ﬁ”das enveste;aﬂo. 1ncrement6 tamblén lakexpoxtacién.‘ﬁfﬁjfg;

Sé creabel Institutobde Pesca del Paﬁiflco‘eh‘Guayma§;: 4i

2  Son6ra; sus trabajos’aportardn datos 1mportantes de la pegqueria; f-
1  de1 camarbn.‘ En 1946, durante el rég1men de Aleman se crea la   ,
'Secretaria de Recursosyaxdraulicos, y dentro de éata, la Direc_ ;T
.‘Clbn de LaguﬂaS~Litora1es;7 Al aﬂo sxguxente esta Direccibn, quef M:'r

tenia proplamente funcxones de acuacultura, 1nstaur6 la Seccién

. de Fomento a la Pesca.

El 31 de enexo de 1950 se promulgd la Ley de Pesca y
‘'su validez rigi6 hasta 1972. Esta instituyd la Comisién Nacio-—
nal Consultiva y el Registro Nacional de Pesca. Como resultado

de la ley se cre6 en 1951 la Comisibn para el Fomento de la

_Piscicultura Rutal. Ademas se planted la necesidad defcrea:’una"
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institucién crediticia que atendiera exclusivamente al sector

pesquero.

A prihcipios de la década de los cincuentas (1952{ e1 h

consumo per‘capitaféra de 1 400 kg. y la exp;otécién se'hantenia -

”falrédedorfdé~1asv50fmilftone1adas.'

Con el goblerno de Ruiz Cortlnes se emprend16 la 11a-5

' méda ﬂmarcha’al mar" se exp1d16 un decreto para que los con-?ﬁ-

~cesxonarxos y nermlslonarlos de pesca de explotac16n, asi como

: 1os patrones de naves pesqueras, presentaran a las oflcxnas

V pesca, la manifestac;én de llegada y desembarqne de producto” yi””

“emltlé 3, acuerdos °r1e“t°d°3 a 1°9rar una exPlotacxon racional
vde 1os recursos pesqueros.j Es necesario mencxonar, también. Ia
Campaﬁa Nac1ona1 de Piscicultura Agricola, que Construya esta— f‘"

c1ones p1sc1colas en. diversos puntos del pais.,f -

A fines de 1a ‘década de los. cincuenta, 1958. 1a explo- 
ac16n pesquera era de 103 m11 toneladas y el consumo per caplta
de 1 900 kg.

.

'En 1958, la Direcci6ébn General de Pesca e Industrias
:Conéxas pas6 a formar parte de la Secretaria de Industria y Co-
mercio y en 1961 cobra vida la Comisién Nacional Consultiva de

Pesca, organismo intersectorial a cuyo amparo se creb el Insti-




fffﬁ!pesca de la Nacibn,vque estahleb16 la jurisdiccién naclonal so—

"“fbre la pesca en 12 mxllas maritimas y se f1nanc16 la. adquiszcibn ;

:'5752:T‘A

tuto‘Nécional de InvestigacionesJBibiégico—Peééueréé'»hoy Inéti;
'tuto-ﬁacional qé la Pesca, encargado de‘ihQéstigér loé‘recufsos
-pesque¥os del Qgis. Esta Comisién formui6 él plan de industria—
Iizaéién de 1os?productoskde1 mar,léon basg en e1 éua1-se.q6hs;
truyd‘una plantaiénVislaS‘Matiaé~ 2‘escueias”praétiéaélde;péSEa;;V*

en Manzanlllo Y la Paz- una’ estacmén’de lnvestlga01ones b101691-2f 5:?
co—éésqueras en Mazatlan.‘a la éual ée dot6 con 2 barc&s y oigé-if}ff

fnlzé varlas empresas sobre todo en el 11tora1 del Pac1f1c0.3z175rM

En 1969 se exp;de 1a Ley sobrejla_ZOna Exclus1va deﬁ

';'de 100 barcos camaroneros{ ;Se construye e1 puerto Pesquerokpm~ ﬁ:f,
'vjloto de Alvarado. Veracruz,,ademas, se p;oyectb e 1n1c16 la cons‘; }Lf
 'x’trucc16n del puerto pesquero y de abrigo'de Yucalpetén. Se adui
. qulrieron 1os primeros barcos para 1mpulsar las captura§ ma51vas.;iﬁfﬁ

hurante este Deri°d° se dio gran imPUlso a la plscicultura ruralt '$‘

El apoyd éado a 1a-investigaci6§’fue'cqnsiderable:kei

, barcb Antonio Alzate realizélsus primérés’cfuceios‘en lésgaguask'
cercénas a Mazatlén, dentro del programa suscrito con la Organl-_
zaci6én de las Naciones Unidas Yy poco tiempo después entr6 en ser
vicio el barco Alejandro de Humboldt, donado por 1la Repﬁblicar

~ Federal Alemana a México.
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Son significativas en estos afios las mesas redondas
del Institutd Mexicano de Recursos Renovables que ﬁeStimonia:on‘
en 1963 el incipiente desarrollo tanto de la industria pesquera
como los reducidisimos intentoé de cuantificaci6n de los recur-
SQSCpesquéros, la invgstigacién tecnolégica; la capacitaciéq y

formacién de recursos humanos, etc. -

En el afio de 1971 tiene lugar lq creaci6h de 1a7SﬁBSé-‘
‘»cfetaria de Pésca dépendieﬁte de'lassecretarialde_InduStria'§:‘

Comercio. Posterlormente, en febrero de 1977 laFRefbtﬁéﬁAaﬁiéi<

F:;nlstratlva 1mp1ementada por el Gob1erno. reorganizé la admlnis-‘f?*k |

€

. tracxén pesquera Y le dio el rango de sector programatico erlgién'r

dose el Departamento de Pesca como coordlnador. Flnalmente,,con

el inicio de la década de los ochenta sg elev6 el grado de 1a

autorldad responsable de la actlvidad al crearse, ‘en eneto de

1982, 1la secretaria de Ppesca.

Sa promulgéla‘Ley‘Fedefal éara el Fomenﬁo de la Péééﬁ
ca (mayo de 1972), hoy vigente. Debe seﬂalarse‘que esta Ley ha 
sido la que mayores discusiones ha provocado. Entre sus caréé-,
teristicas més importantes se encuentran las siguientes:r QSe
conserva vy aumenté el nfimero de las especies pesqueras reserva- -

das a las cooperativas y se abre la oportunidad para que la

iniciativa privada siga trabajando coordinadamente con las coo-
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,Aperativas, de un modo justo Y equxtatlvo, mlentras d1dho sector ;,*“
';cooperatlvo no cuente con 1os elementos necesarlos para trabajar

v 1ndepend1entemente y,-sobre todo, para que el sector pr1vado

r;pueda dedlcarse a la exp otac16n de otras especles“'

En lo que.se“vfflere al apoyo flnanciero estatal.‘el

f'flma 1ntegra1- apoyar a la industrxa naval Yy la construccién de

”*  embarcac1ones menores e. 1nfraestructura peaquéra en conunidadei f”vn
fﬁy aéoyar a las émpresas paraestatales del sector en sus progra—J?r
V'fg'mas. Aslmlsmo{ para apoyar al sector, se conddtuyeron 1nstitu-;; 
”ﬁfclones financieras especializadas- el Banco Nacional Penquero o
3} Y‘p6rtuar1o, S.A., con 19 sucursalés, la arrendadora BAHPESCA.
'5.A., Y los fideicomisos de Garantia y Descuento para las SOCie-k

dades cooperatxvas (FOSOC), y para el Fomento y Apoyo al Desa-

rrollo Pesquerc (FADEP) .

El estimulo al sector cooperativo se increment6. Se
constituyeron sociedades cooperativas de produccibn pesquera
ejidal y se cre6 un fideicomiso para el otorgamiento de crédito

©a favor de las cooperétivas para la adquisicién de barcos cAmqe>;f




roneros. = La acuacultura recibi6é atencién especial cre&ndose dos

' fideicomisos para su desarrdllo.

A iniciativa-del EStado en 1981,  1a flota cémarcnera
; propledad de los armadores fue transferlda a las cooperat;vas..

" En prlmer lugar. durante la temporada de veda. se transpasé 1a

"f“flota del Pacifico-'posterlormente. en’ fehrero de 1982 se efec-i,fiiﬁ

";tué el camblo de propxedad en la zona del Golfo de M&xico y el

"Caribe.f "

- La operac;bn fue financiada por el BANPESCA y elbmeca

segﬁn la antiguedad de 1as embarcaciones.

te® la compra de las plantas congeladoras de empacadoras'de ca-

"ﬁarén,del sector privado.

A consecuencia de lo anterior, un gran nGmero de arma=-
‘dores emprendieron otras actividades pesqueras. Tal es el caso

de su incursién en la pesqueria del at(Gn.

nxsmc Con818t16 en que el Banco pagé de inmediato'a los at:mado-, :’ ‘5"t*?j
’ﬂjdel 40% del valor de sus buques y la diferencia en un plazo,]Jf{ﬁ
m&x;mo de 14 ‘meses pagando el 30% de interés anual sobre el sal-7#¥“ 

‘f Por su parte. las cooperatlvas pagaran en plazos de 5 a 12 ffV

é°“‘° complemento a la adquisicién de la flota se plan-




La distincién basica,a partir de la década de los se-
tenta, radica en la intervencién de capital estatal ‘en la induéF
tria pesquera con la formacién de la empresa Pr%dﬁctosvpésquéros

Mexicanos, S.A. de C.V. (febrero de 1972).

) El'préblema7de descapitalizacién yﬂendeudamiehtdfcon_
'-wlas fuentes de crédlto gubernamentales de varlas 1ndustr1as pes— ~f,
<,queras c01nc1de con la tendencla de 1ntervenc16n econbmica esta-y'

ftal en EL pLano nac;onal y transfbrma ;6g1uament a?é—tructuraxy_ﬂr

Se observa una estrategia‘estatal de desarrollar a 1a

 i,Pesca para 1ncrementar divxsas.ifortalecer 1a produccxén nacxo—ﬁqf
”Inal dxsmlnulr el desempleo y a11v1ar el défzcit nutricxonal de  o

"la poblacxbn._ Esto, dentra de una politlca estatal paxa conte-f f

ner’ 103 efectos de la crisxe econémlca que se presenta en la ecofft A

nomia mexicana en todo.este‘periodo.»'

En este sentido se formulé el Proqrama Naélonal Pes- 
quero 1971~1976 vy el Plan Naclonal de Desarrollo Pesquero 1977—
1982 sus objetivos generales son la creaclén de alzmentos, gene;:
raci6bn 3¢ emplsos, obtencifn de divisas ykdesarrolloiregibnal; 

Asimismo, la presente administracién gubernamental considera a




T?;gla materia con Cuba ' Estados Unldos Yy se establec16 la zona

-A'-ﬁy 3~¢on cbrea. A partir de. 1980 se sustmtuyb el criterlo de

g
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la pesca como una priaoridad basica dentro deyla eStgategia de
desarrollo diseﬂada para el pais en el plan Global de Desarxo-

1lo 1978-1982.7,
' En lo qgue toca a asuntos pesqueros internacionales, se
'ihidib:el Pfograma Integrado de Desarrolloypesquéro.vMéxiéd-be

:(Banco Interamerlcano de Desarrcllo) se flrmaron acuerdos enf .

”'TEcopémlca'Exclus;va]de 200 mllLas,marit;mas paraael,pais;'vsz5

Ademas, se han llevado a cabo nuevas polit;cas de 1n—t;t;
:vfbéféién.~ COmo alternatxva para el aprovechamlento de algunas

o pesquerias--merluza, pota, calamar, bacalao negro. anchoveta,;;j,"

‘sardina— se opté por promover e1 establec1m1ento de empresas de

< co1nversi6n: 13 con Espaﬂa, 4 con Japén, 3 con Estados Unidos "

' .

’otorgamiento de excedente por el de coinversxén.

Asimismo, desde enero de 1980 dejaron de operar en
aguas mexicanas los barcos camaroneros de Cuba y de los Estados
Unidos como resultado de la cancelaci6bn de las cuotas de captura

de camaré6n,

México se retir6 de la Comisién Interamericana de AtGn

Trqpical (cxaT), bajo cuyo régimen se permitia la pesca excepcio




nal de especies altamente migratorias a 1 651”embércéci6nes nor~

‘teamericanas, én aguas de la Zona Econémica Exclusiva de México.
& N N N B . D

N * . . E

Las bapturas se elevaron de 254 m11 472 en 1970 a

.‘1 058 556 toneladas en 1980 lncxemenyéndose fundamentalmente lasi

B _%‘,

:capturas de especxes para la elabofac16n de 1nsumos destinados a .

E'ila 1ndustr1a de allmentoa balanceados.

oz rerib‘dizaéién*d‘exp:o'c_éso;l e acumulaci6n en la industria’ -

7,cuales son- las formaa que ese fendmeno transita.fs;no taMbién lal5ifﬂ

forma en que se suceden e integran unas. con otras._ La delimita—

ﬂ;c16n de tales fases debe atender a 103 txpos de movimiento*dcl

i Capltal que contlene el desarrollo del fenbmeno en 1nvestigacibn;;v;f

pe acuerdo'éon 16 ahterior. para‘llevaf a‘c65§;;1'§b; o
_jépivo fuqdamental de la‘investigaciOn, conocer el proceso de

: .induétrialiiaCién'que el sector pesca haygécorfigb en 1a‘f§rﬁaé7

‘cibén social mexicana hasta su actual estructura, ée inteﬁta una‘.
periocdizacibétn del lapso histbrico comptendido entre los afios
1930-1979, en atencibén a las caracteristicas de orden estructu-

 7ra1 que el proceso econdmico y sociopolitico del pais ha tenido..




ose.

Se parte de 1930, momento en que el modelo de acumula-

"‘f c16n se basaba en.actividades agroexportadoras. sin embargo, ini"'

. - L]
,claba la gestacién de uno que se basaria en act;vxdades'propla-

v mente 1ndustr1a1es y se final;za en la década de los setenta.

cf;lapso en que entra en crisis el modelo de acumulacién mexicano
e

;ﬁxbasado en formas de produccién 1ndustria1 monopGlicas.iéyyb: ,v_,,

Debido a que la industria pesquera al igual que el

_ 5%;r”8t° de 13 industr;a_queda 1nscrita en’ 1a prdblem&tica global

k“  de1 procelo de acumulacibn de capital en la industria. dontto

:7 f?de un marco quc contemple loa distintos periodos que ha attiv¢’: 

;ado el capxta1,

}Por ellé,'para nuestio intcnto de:realizar uha pério-i“ iﬁ
dizac16n. gue nos permita un’ conocimxento de 1as condicionea 03- !
" pec1f1cas que el proceso de industrlalizacién pesquera’recorre
  >en 1a Eormac16n social mexicana. utillzamos un trabajo realxzadof'r
en este sent;do para la industria manufacturera -/ » aunque en

la industria pesquera los fen6menos se manifiestan con algunas

variaciones.




>9:fié3d;195° i5

ke Asi pues, se‘contempla 1a’ périodlzaﬁién sxgulenteo"‘gt
,:a) 1930—1950. creclmlento con 1nf1ac16n--b) 1950 1962,‘cr1518 j
 'trans1c16n monoPéllca; 1962-1970 madurac16n monopbllca (mlla- "-
'gro mexicano) Yy 1970-1979. CIlSlS b A agotamlento monopélico., Afiv»
‘[contxnuaclén se: presentan los rasgos que contlenen los 4 perio;tf” 1;@
:  dos establec1dos-vcada una de estas fases.lsenala en relac16n a
:513 estructuré socxoeconbmica general yra 1a 1ndustrié pesqueré; f&

~ en_part1cu1ar, caracterlsticas especificas en las relaciones ecoq'

para 1a 1ndustr1a;pesquera romo para la pesca en gene-,
’~ra1 este lapso signxfica el in1c1o de la explotacién de los re-fﬂ:fﬁﬂ.
7?‘cursos hajo formas capltalintas de producc1én. A partir de

fvaqui, a1 Lgual que para la industria en su conjunto. tlenefcoé-4ffiﬁ1w

m:enzo un continuo crecimiento y una“ politxca estatal de fomento“fi 1f

1ndueria1.

Esta etapa distingue dos subfases, una que da cuenta
de la primera gran crisis del sistema capltalista Y de 1la Segun- 

da Guerra Mundial y, la segunda, que‘comprende los aﬂosv1945—'

1950, donde se expresa la situacién de posguerra,
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: Enlla prime£a.'tiehen iniéioblas aétiﬁidades indus-
tfiaiés, los’estableéimientas son de tipovgrtesanal & la pa?ﬁi;
vcipaciéh familiar es signifiqativa; és decir, los recursos ée
p:oCesan-bajq formas que incqrporan uné esba§a,techoiog1a. ﬁae

- les comc secado, salado y, en algunos casos, congelado.

Ahora bien. el sutgimxento de 1a 1ndustria pesquera

'jf’jseiﬁﬁiCa en el contexto de 1a cr:s;s econbmlca Y las actividadon e

fip”fbéllcas de los paises desarrollados. lo que pos;blllta la incor—;¢ 3‘

Y. de algunos latinoametlcanos. tanto conkmateriau prima‘

“:_11mentos Yiproducton manufacturados., Lo cual se traduce'tx

Ajen el crecimxento de la producciﬁn industrial y en la formaclén
'ffde 1a 1ndustria pesquera.

La scgunda aubfaae alude al establecimiento de la-
;fbases del proceao indultrializador, en esta parte se. puede distinf:'
WQULI un predomlnio de capital extranjero no- sélo en la induatria

sino en todas las activ1dades pesqueras.

Aéimismo, se define la partiqipéciénkde la produccién
:Rpesquéra a través de sociedades cooperativas, empresas privadas
Yy pescadores independientea: Quedan establecidas las bases para

la organizacién y administracién de la pesca.




1950-1962

 El sector industrial nacional eén la década de los cin-
éuentas se constituye eh el eje de 1la acumulacién de capital so-
: c1a1 Yy su estructura presenta una dlveralflcac16n Yy modernlza—

,,71¥c16n4 ;Asxm;gmo, las empresas monopéllcas com;enzan a constxtuir 

ﬁ; éérén}é1asépto:.domingnte.“

'75ﬂ En esta etapa la caracteristlca basxca es que se agudfo‘

za'el caracter dependiente Y complementarlo de 1a 1ndustria na-f:,”'“

c10nal\ Esto, en virtud,de que la produccién de bienes de capi—”
1 se ubica en el exterior, y la economia mexxcana necesita de -
“la- 1mportac16n de elloa para cubrir los requerimientos del pro- ﬂf

".ceso'de acumulacién del paisr

”-. Aai. en el mismo aentido se puede hahlar de ia indua-.ﬂkﬁu”
”{ tria pesquera la qpe en e-te lapso conforma su car&cter desQQui-fJuf*
T" 11ibrado, praferentemente exportadora de productos e impoxtadora

nde conocimientoa Y tecnologia.

por otro lado, esta fase se distingue, ya que, por pri
mera vez la‘pesca efectuada por mexicanos supera a la de los ek-
tra;jeros en aguas nacionales, el establecimiento de una ipdusu
tiia pesquera para exportaéibn operando sobre unos cuantos recur

sos de alto valor en el mercado internacional (en este sentido,




'se consolida lakbesquéria del camarén), yllé_mbde:hizacién tecqg
‘ﬂlégica con la ihcorporacién,del,prgceSO*aé‘eniatadofde pé80549§{ 

y wmariscos.

1962-1370

Este periodo es conocxdo como "desarrollo establliza—qu ’i

dor"‘ ‘se. dlstlngue por pretender un crec;mlento:econémxco acele-v7

 ‘jrado con establlldad de precios y camblarlo,,mediante instrume;-;~"T

13=tos que coadyuven a. mantener una'tasaide rentabilida’ de17é§ﬁi

;nfraastructura. asi como. el fxnanciamientovdel dé”

‘%fpuestalf“a través de la expanslén, tanto de 1a deuda 1nterna‘¢onc

*vexterna,;sxstema flscal regresxvo e 1nvers;6n extranjera directa.~ :

"ndféﬁﬁéiidf,‘aﬁnado a la disminﬁcﬁbn de 1ak§fé¥£a”;
gfmentar;a, a consecuéncia de la CIlSls eh'el campo mexicano.'pasifffk}
"b115t6 un sorprendeﬂte 1mpulsn de la actividad pesquera. ~Asi._

.en este lapso la industria pesquera asiste a un proceso acele~_

‘rado de 1ncorporac16n de tecnologia Y de crecimlento ‘de la capé;

cidad productlva, en el marco de una tendencxa‘al.fortalecimhznes

to del modelo de produccifdn pesquero.




1970-1979
;La caracte:istica'dfstintiva‘a‘seﬁalar es dué laleco-,f'

nomiérmexicana a partir del afio de i970 queda inscrita en. el .

. proceso de crisis del sistema;¢§pita113ta’ihternééidhal;,

En lo que corresponde a’ las caracteristiCas del sec-f;:f ,fi

?tor industr1a1 pesquero tiene lugar nnﬁmarcadc ptOCQSO*de am 

:'fjfplxacxén de la planta 1ndustria1 y de incorporacibn tecnolbgi-

Asimxsmo, la eatructura»“ndu_tﬂ

'7fiiduntr1a1e-. en 1966 habla tenido un valor de 567 millonesfde:pc_ b

,sou. es decir, se incrementé en 123%. EL nﬁmero de estublecif:““

v.jmientos rebasa la cifra de 100, en 1965 habiaal&do 74. en 1970 ; 
‘son 122, Yy la absorcién de la fuerza de trabajo supera laa

10 000 personas.

- Por otro lado, cabe destacar el impulso fundéﬁental'

ai sector peBQuero por parte del Estado, que se agudiza, sobre




R 1ac16n pesquero. o

todo, a partir de la segunda mitad de la década.~ Como conse-
'cuencia de la crisis, 1a politica econémica del pais fomenta lar‘
’tact1v1dad, en virtud de su capacidad para resolver e1 problema

‘alimentarlo y nutrlcional,‘crear empleos y generar divisas.

En breve, este 1apao da cuenta de 1a modernizacibn dc JQ g

f!;la estructura 1ndustria1 y la consolxdacién del esquema do acunug
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© II1. NOTA METODOLOGIA SOBRE LA INFORMACION CENSAL

Al recoger 15 1nformac16n de los censos 1ndustrxa- ’
1es; con el ob)eto de construlr la estadtstlca reqnerida pa;}
 :a el an§1151s de la Lndustria pesquera, se hizo necelarxo |
“reallzar algunas modlfxcacxones a fin de mejorar un pocc el_;igf; 

qrado de ccmparabllldad y advertlr, en mayor'nedida,bel pto?f ;@'

La 1act1vidades 1ndustria1ec de

registradas en”ios cen-os de mane:afdivarla.:fd

‘mos. que en 1930 aparece dentro de la clase Ptoductou AlimonJ;"”
ljvios on. 1 caﬂILulo Conaervas Alimenticins hajo el rengldn
~ConqerVas de pescados y marzscoa. Para 1940 no hay rubro a

]
1dcnt1ficar Y en 1945 aparece como la clase Saladoral y aeca_ g

doras de pescado, dentro de las industrias de tran-tornacién

,en la rama de Productos alimenticios en e1 subgrupo Cbnser-

‘vas Allmentxcxas. - Lo , o




5 ‘En 1950 y 1955 se reglstraton las actxvidades pea-if  ‘
queras ‘en dos ramas una correspondlente proplamente a la fa*f'
'se de captura Y otra a la manufactura de productos al;mentx--

~cios por lo que 3610 se consider$ la dltima. Donde en 1950

 :aparece como la clase Pescaaos Y marxscos enlatados.. Mlen-ub

tras que en 1955, se senalan tres claaes. peacados y ““13- pf‘
"fcos enlatados. refriqeraciOn y congelacian de pescadOl y ma 

ﬂf}rlscos- pescados y mariscos secos o deshxdratadcs, aqrupado,

x §do5 y maxiacos; mxentra- que an 1915 se registta cono COnlcr~ o

. vac16n Y. envasado de pencadou Y uarincos.rconoideradoa den-’ ?  b

tro de 1a rama manufactuta- de productou alinenticiOl.

‘Por otro lado, cih@*méncionar,que_lqg ceﬂi@!fleﬂa§ff{5'

lan la fase_industrial dedicada a la redﬂéci&n‘dentio del
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[

subgrupo denominado fabricacién de productos alimenticios
diversos; de manera agregada a su clase fabricaciftn de ali-
mentos para animales; por lo que no se incluye en esta parte

del anélisis.l

De acuercCo con lo anterior, el anflisis de la es-
tructura industrial pesquera corresponde de manera  esencial

a lo referénte a produccidn para consumo humanO‘directo.

B. Cafacteristidas’principales; 

Personal ocupado

En lo que se refiere él personal ocupado, en 1975
sc consideran como integrantes a los obreros y empleados  "de
planta y eventual que estaba empleado en el establecimiento
de las fechas senaladas. Excluye a las personas con licen-
cia ilimitada o pensionadas y a los que prestaron servicios

a base exclusivamente de honorarios, igualas y comisiones,



cuando no formaban parté del personal del esta
El personal ocupado tomando en cuenta en nuest
este afo, "es el promedio correspondiente al p

do en 3 fechas del ano"2/.

De alli, se definié'a los obreros, co
nai ocupado Yy remuner ado que interviene direct
proceso productivo" 3/, a los empleados, como
ocupado y remunerado que se dedica a'funciones
adminisfradién, distribucibn, ventas,‘investiq

neral al que no se considera como, obrero.

Las otras, las personas que tfébajarq
sueldo o salario, se constituyeron de los prop
cios, los familiares de estos y otras personas

sus servicios sin recibir pago alguno.

blecimiento"l/.
ros datos de

ersonal ocupa-=-

o "el perso-
amente en el

el personal

acién y en gé-

n sin recibir
ietarios y so-

que prestaron

Direccién Gene
Datos de

1/ Secretarfa de Programacién y Presupuesto,
ral de Estadfsticas, X Censo Industrial 1976.
1975, Resumen General, Mé&xico, 1979, p. 903.
2/ 1d, p. 903.
3/ 1d, p. 902.

de direccién,
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Sin embargo, en el censo de 1930 el personal ocupa-
do se formé de Propietarios o sopios.que dirigen los estable
cimientos, empélados de aaministracién Yy obreros; En 1945,
se form6 de directores, empleados y obreros. Como directo-
res se incluyeron "a todas las personas que tenian alguna

funcibn directa en el negocio, cualquiera que fueré su caric

ter, como gerentes, subgerentes, administradores, funciona-

rios, etc., ya sea que fueran o no propietarios y que estu-

. . . .
vieran o no sujetos a sueldo fijo o a percepcidn de las uti-~-

lidades" i[._

Como empleado, en estos afios, se consider6 "a toda .
persona que trabaja dentro déi’establécimiento_industrial en
la direccién tédﬁica; la administracién, la vigilancia, ios
servicios generales, etc., y que reciba un sueldo fijo ordi-
nariamente cada semana, quincena o mes y que contribuya en
forma indirecta a la produccién, pero cuya actividad no pue-
de asignarse directamente a una operacifn o a un resultado
en la produccifn, sino que se distribuye o dispersa en todo

el proceso industrial." 5/

4/ Secretarfa de Economia, Direccifn General de Estadistica
Cuarto Censo Industrial de los Estados Unidos Mexicanos
1945, Resumen General, México, D.F., 1952. p. 4

‘é_/ _I_g-, p. 4-5.
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Y como obrero, "a todé trabajador pagado ordinaria-
mente a jornal diario, semanal, etc., o a destajo o a sala-
" rio-horario, que contribuyb directamenté a la produccibn pre
sentando sus servicios en el interior del establecimiento b'4
cuya actividad general puede asignarse a una operacién o a

un resultado de una operacién” 6/.

' Sin embago, el personal ocupad¢'en lés censos de

‘1950 1955 y 1960 no lo presentan de la misma forma. En

1950 el personal ocupado total trata del promedlo de’ perso-‘

nas que traba]aron en el establecimiento 1ndustr1a1 en 1as

semanas comprendidas del 4 al 10 de junio de 1950 y en la 1i-

mitada por el 17 al 23 de diciembre de ese nmismo afo, pudieg

do haber trabajado como p= opietarlos, dlrectores, empleados

u obreros" 7/

En 1955, lo definen como el personal que trabai6 dg

rante todo 1955'e incluye, tambi&n, a propietarios, directo-

6/ 1d., P. 5

7/ Cfr., Secretarfia de Economia, Direccién General de Esta-
distica, Quinto Censo Industrial y Tercer Censo de Trans

portes, Resumen General, Mé&xico, D. F., 1957, preambulo.
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res, empleados y obreros (en este afio si se diferencfa el nf .

mero de personal ocupado por categoria).

k4

En 1960 ya lo presentan usando el cirterio que apa-
rece en 1965, 1970 y 1975, es decir, como personal que inclu

ye empleados, obreros y otros, los dos primeros se tratan de

personal remunerado y otros de personal no remunerado.

Pero en 1960, a los propietarios y sus familiares
los inclﬁyeron tanto en empleados como en otros, esto es, en
'eﬁpleadés hay tambi&n propietarios y familiarés'qqe trabaja-
ron a sueldo o pago alguno y en otros se sumafdn los propie-
tarios y trabajadores familiares no remunerados al personal

no remunerado como aprendices, meritorios, etc.

Ahora bien, la presentaci6n de la informacién del
personal ocupado total, en el resumen general del censo de
1950 no est8 desqglosada como en los precedentes, en que se
les divide ¢n directores, empleados y obreros. Por esta ra-
Zz6Gn, asunto que también sucede con las remuneraciones a este

personal ocupado, no presentamos en los cuadros a obreros y

74.



754"

empleados, asi como salarios y sueldos para este afio.

g,{-‘t
Para los afios de 1965, 1970 y 1975 los conceptos de

personal ocupado concuerden entre si.

Remuneraciones pagadas al personal ocupado

En lo que a este concepto se refiere, en'1975, se
~ definieron como "el valor de los salarios, sueldos, compensa
bciones por horas extras, comisiones y bonifidaciones, reéar-
to de utilidades y prestaciones sociales} pagadds durante el
anc a los obreros y empleados, antes de deducirles el impuég~

to sobre la renta y cuotas al seguro social” 8/.

Los salarios son "el valor de los pagos efectuados
en efectivo para retribuir el trabajo ordinario y extraordi-

nario, de los obreros" 9/, y los sueldos son "los pagos efeg

8/ X Censo Industrial 1976 ob. cit., 904
9/ 1d.
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tuados en efectivo durante el afo de referencia para retri-
buir el trabajo, ordinario o extraordinario de los emplea-

dos" 10/.

~Como prestaciones sociales se considérapv“el valor -

de las percepciones cohtractuéies Yy eXtracontractﬁales, que
;»en dinero o en especie y como adiciln al sueldo o al saiario
'tegibieron los obreros y empleados” l;/;-lLas,utilidades re-
pa;tidas al personal ocupado inciﬁyeﬁ las “qué se distribu-
yeroh'a los obteros y empleados en el-aﬁp’de 1975, cualquie=-

ra que haya sido el ejercicio en que se deneraron" lg[._

Las remuneraciones en 1930 atienden: inicamente a
sueldo y jornales pagados a’propietaribs o SQéiOS directbre&
‘émploados de administraéi&n y obreros. En 1945, se componen
de sueldos y salarios pagados al personal ocupado, o sea, a
directores, empleados y obreros, adémgé.de prestaciones so-

ciales proporcionadas a éstos,

10/ 14. -
1/ 1a.
12/ 1I4.



L.os sueldos y salarios en 1950( 1955 y 1960,.a1
igual que el personal ocupado, no son presentados como en
los anos anteriores y posteriores a éstos} IEn 1950, 1los
sueldos y salarios tratan de las cantidades ‘pagadas por su
trabajo a los bfopietarios, directores, empleados, obreros,
0 sea, como cantidades'pagadas a todo el persdnal‘ocﬁpado y

no inicamente para empleados y obreros respectivamente.

*En 1955 y 1960 los definen de igual manera pero sf
se desglosa la Cantidad,asignada a sueldos, salafios y'éreS%
taciones sociales; aunque en i960 se inéluyé también a pfo-
pietarios. y familiares sujetos a sﬁeldo a pago determinado.
El ano 1965 se correspoﬁde con lo diché»para 1970 y 1975 en
cuanto a los sueldos y salarios; cabe seﬁalér que en estos |
dos Gltimos aparecen ya el rubfo devutilidadeé repartidas al

porsonal.

Valor de la produccidn

En cuanto al producto de la industria segln las

aclaraciones del censo de 1965,'e1 concepto de valor de la
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prdduccién de 1los censos.anteriores a é&ste incluye "la suma
del valor de todos los productos obtenidos o elaborados du~- .
rante el aﬁo; hayan sido vendidos o nb, a su precio de venta
(en la) fabrica" 13/; asi ébf ejemplo, el de 1955 lo define
como "el importe total de los articulos producidos a su pre-
.cio de venta en los establecimientos durante todo el afio dé
1955" 14/. Sin embargo, en los censos de 1965, 1970 y 1975
se presentan, en las caracteristicas principales,,la produc-
cidn brﬁfa total, que es "el valor a precio de venta de los
productos que el establecimiehto elaboré (dﬁrante el aﬁo);
inclufda la variaci6n (+) de inventarios defpfpducto; en'pxg
‘ceso; 1o cobrado por servicids de maquila, fepar#cién y mﬁn-v
tenimiento; el valor del activo fijo producido por el esta- |
blccimiento'para su propio .uso; el margen brutovéor cqmpr#q

venta de mercancias y otros ingresos brutos" Lél.;

Lo que equivale al valor de la produccién de los

censos anteriores, en lo que aparece como valor de los pro-

13/ Secretaria de Industria y Comercio, Direccifn General
de Estadistica, VIII Censo Industrial 1966, Datos de
1965, Resumen General, México D.F., 1967, p. XVII.

14/ Secretaria de Industria y Comercio, Direccifn General
de Estadistica, VI Censo Industrial 1956, Resumen Gene-

ral, Vol. 1 México, D.F., 1959 predmbulo
15/ X Censo Industrial 1976 ob. cit., p. 903




ductos terminados durante el afo, en 1965, y como valor de
los productos elaborados por los establecimientos, en 1970 y

1975.

L3

Para nuestro caso, se intenta una estimacifn de la

79.

produccifn bruta total para el perfodo 1930-1960 con base al

concepto establecido en 1os censos 1965, 1970 y 1975.

‘Capital invertido

Los censos lo definen como la suma,dei;capital fijo

y circulante hasta el de 1960 y, en 1965 y 1970, como la su-

ma de los capitales fijo, circulante y diferido deducidas
las. rescervas que hubiese, pero en muchas ocasiones es ei es-
timado por los mismos establecimientos; asi, por emjemplo,
el censo de 1965 aclara que "en el caso de aquellos estable-
cimientos que no contaran con registros contables, se acept6
qué proporcionaran estimaciones del valor comercial de sus

activos en la fecha sefialada" 16/ y, aGn mis, el de 1955, ad

16/ VIII Censo Industrial 19266, ob. cit., p. XVI.



'fﬂb.

vierte que los importes de los capitales total, fijo y cir-
culante son los estimados por la empresa al 31 de diciembre

de 1955" 17/.

Para 1975, se hace referencia al total de activos,
ol cual se reflerc al valor a costo de adquxs;chn de los ac

tivos fijos y exzstencan'que pertenecen al establecimiento.

‘valor aqreqado

Este rubro aparece en las estadfsticas censales a
partir de 1965 en donde "s6lo pudo ser calculado indirecta~
mente como diferencia entre la Produccifn Bruta total y los
I1nsumos, dcbido a due no se solicit6 informacién de todos

lorn conceptos que lo integran.

El valor agreqado censal es bruto a precios de mer-

cado, ya que no est&n consideradas las deducciones por con-

17/ VI Censo Industrial 1956, ob. cit., pre&mbulo




cepto de depreciacifn e impuestos indirectos" 18/. Un proce

dimiento similar se siguié en 1970 y 1975.

§

‘Para fines de'nuestro anilisis se dié6 ﬁn7tratamiéﬁf

to igual a‘'la informaci6n referente a los afios anteriores.

. Insumos:

A partxr de 1965 es cuando aparece como tal este

concepto SLendo definido como la. suma de 1os valores de. ma-v

terlas‘primas Y- auxilia:ea, envases y empaques, combustlbles

el

y 1ﬁbricantés consﬁmidos:‘energta eléctrica comprada: refac-.‘; ”ﬂ

”c1ones y accesorioa utilizados- pagos por maquila y por tra- :

ba]os reallzados por terceros en sus dom1c11105° pagos por
‘otros servicios y otros gastos; excepto los pagOS por intere

ses, regalias, rentas, impuestos, depreciacién Yy remuneracio

nes al personal ocupado. De manera similar quedan identifi-

cados para los afios subsecuentes. (1970 y 1975).

18/ X Censo Industrial 1976, ob. cit., p. 905




Con’el’objétivo fundamental de rastrear el concepto

f&éfVéldr agregado, para el periodo 1930-1960, se conforman

los insumos siguiendo el tratamiento arriba sefialado, proce-
diendo posteriormente a deducirlos al valor de la producci6n,

bruta total y de esta manera obtener el valor agregado pata_"

el perfiodo.

C. Transformacién a valores constantes'

El incorporar el anflisis el tratamiento de 1as_c14*f

fras a precios constantes, considerando el carScter no homo-

geneo de la informacién con lleva riesgos. Sin émhaxgo, se
incluy8 por tratarse de un perfodo amplid de estudio en el
cual la observacién del comportamiento industrial resulta

compleijo.

Para la estimacién de los indicadores de produccién’

se recurrif de manera fundamental a elaboraciones realizadas
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por el Banco de México, S.A. 19/. Se efectuaron pruebas de

correlacidn simple entre dos variables‘de-los‘indicesAde prg

cios de: produccién bruta, insumos y valor agregado; utili-

zando las series siguientes: nacional, industria manufactu-

ra total,'industria enlatadora de pescados y mariscos (clase -

‘2042) y de la pesca (fase extractlva) Como variablé dépen-,

”dlente se ut11126 la serle correspondlente a la clase indus-ru

"tr1q1‘2042,>.f

nn el caso de los indlces de preclos de los insumoa;”;ff

" y de la produccxén bruta se. llev6 a cabo una regresiGn loga- '

:ritmlca para obtener el valor correspondlente ‘a 1os anos'f" ‘

1930, 1945, 1950 y 1955. El afio que se tomé como base,fue
1960. | o | | |

Metodologfa Cuantitativa~

El presente trabajo requirib elaborar series esta-

19/ Se refiere a los fndices de precios contenidos en Pro-
ducto Interno Bruto y Gasto. Cuaderno 1960-1977, Se-
rie Informacidn Econfémica del Banco de M&xico, S.A. M&-
xico, Agosto de 1978,




ek

disticas que perpitieron la constrﬁbcidn'de'cuadbe'baSe‘dé‘ﬁ7
las siguienteg variables.

s

variables Industriales

1. Nﬁmexo de estableclmlentos

'2;f‘Valor de la produccxﬁn total

\f3f‘ Valor agregado
.;4; Valor del cap1ta1 constante flJOfv

. " 5 g -capltal lnvertldo tOta]_ b. o

'“Variabléé'déila fuexzaidé:trab@jg_ilw“’

1. DPersonal ocupado total
2; Remuneraciones totaieS'
3. Obreros y Empleados

4. Sﬁeldos y salarios

5. Obreros.

6. Salarios

7. Empleados

8. Sueldos




es.

vVariables de comercializacién externa

1. Volumen de las exportaciones totales

2. 'Volumen de las expoftaciones de camaréﬁga»

A*3,1‘Vélor‘de,laslexportacibnesftotaies~~

4. valor de las exportaciones de camarén

 variables de consumo

1. ‘salarios

2. Precios al consumidor

AsimiSﬁo,\para éd#ertir»ias interre1a6i6hes bﬁsi6§§
~entre los factores industriales v las variables de la fuerza'
de trabajo, concentracién, progreso técnico y dindmica de la
kindustria, estructura ocupacional, rendimiento de la fuerza

de trabajo, estructura de ingreso, se estimaron las siguien-

tes relaciones cuantitativas:
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. Concentracién iﬁdustrial:

 Progreso

‘Valor de la produccldn/capital anertido.’t

,Capltal 1nvertido/personal ocupado total;‘5 gf"?

Valor de la produccién/estableclmxentos.

Capltal 1nvertido/es*ab1ecim;entos.

t&cnico y din&micavindﬁstfidlﬁ'

‘_Capital lnvertxdo/obreros e empleados Gy

'fCapital anertidolobreros'

"7Eétiu¢£ur@Tocupacioﬁéiijy*

'Capital 1nve;t;d9/emplea603» 

PérSDnaibocupadd'tot#i/eBtableéihiéﬁﬁdﬁfﬂf?
Obrexos y eﬁpléédos/establecimientos

Obreros/establecimientos




iRend’_imieh‘tb:de*la'rfuerza de t:abajo
ﬁ,Valor de la produccmdn/personal ocupado total
Valor»de 1a producc16n/obreros Y empleados
valor de 1a producc16n/obreros R ‘
s fvﬁlor detla producq16n/empleadoé

jffssﬁruCtufa[del inqteSo;

LiRemuneraciones totales/valor de la produccxén; j3 ﬁ1,:

; Sue1dos Y salarios/valor de la producc16n
TSalarios/valor de la producaldn
 Sueldos/valor de la ptb&ucéidﬁ
RémuneiaciOnes totales/personal‘oqupadOvtoﬁal-
v“sﬁeldos y salarios/obreros y empleédbsb S
'S#larios/dbre:os | | |

SueldQS/empieadOs

Productividad de la fuerza de trabajo

Valor agregado/personal ocupado total

Valor agregado/obrero y empleados
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' Valor agregado/obreros

»Vaiof agregado/empleados

Esta 1nformac16n estadistlca da cuenta de las prln-.
;'rcxpales relaclones cuantltatlvas Y, a su vez; ayuda a ras-
trear 1as modalldades del func1onam1ento de la estructura 1n

;dustrlal pesquera.




'IV. ESTRUCTURA DEL PROCESO INDUSTRIAL Y DE LA FUERZA DE TRA- .
BAJO.. | |
. 1. ‘EStiuctura.de3fa fuerza dé'trabajb;

El crecimzento desigual de los sectores econémlcos

' pesquerias ha determinado una c1erta estructura ocupaclo-.'

" nal y del ingreso de la fuerza de traba;o.r Siendo el Bectorj{r_

jtradicional con reducida capitallzacidn quien participa en
Qmayor medida en la ocupacidn Yy ubica la mayor concentracidn
Lde la fuerza de trabajo por unldad econﬁmxca,vaccediendo a .,%

‘fv bajos niveles de rendimiento y remuneraciones.v S

En la fase de captura se estima que la poblaciﬁn
ocupada se distribuye de la manera sigumente. 20% en el sec-

tpr moderno: y.80%‘¢n e1~trad1cional o de pesca riberena.

‘La fuerza de trabajo localizada en el sector moder-—
no, si bien es cierto que presenta los m&s altos niveles de
rendimiento y de\remuneraciones, es la que observa la menor:

participacién en el producto creado, en relacifn a la fuerza



'*  ;tras que, en las plantas pertenecientes al segundo tipo se*7f 

_de t:abajo del otro sector.

~ En cuahto a la fuerza de trabajo ubicadé en‘ellpro- -
"ceso de 1ndustrlaliza016n la. problematica es similar, es de-ﬁ‘

'"c1r, exlsten dos tlpOS de 1ndustr1a, una de tipo artesanal

";y otra que 1ncorpora técnlcas modernas., En la primera, se

poncentra la. mayoria del personal ocupado en esta fese,vmien; ’ 

:Alocaliza la. mano de obra mas calificada w lo tanto mejor

1f*“remunerada y con nivelea de productividad m&s elevadoj;[

AN En general las plantas industrializadoras observan; 1

costos fijos elevados, principalmente, potque sélo operan

-f'una parte del ano.‘”

En la comercializacién de productos el persdnal ocu .

pado se concentra principalmente en las &reas urbanas.

El an8lisis de la estructura ocupacional en el sec-
tor pesca, por entidades federativas contempla una concentra

cién tanto a nivel regional como econfnmica,




Asft, en 1os estados ublcados ‘en las zonas costeras

que presentan una mayor capaC1dad productiva se locallza‘el :

" nGmero m&s'elevado de personag empleadas a excepcidn del Dis.

%

¥ - e
trito Federal, ya que &ste atiende a la actividad comerciali

~zadora. De esta manera, tan solo 8 estados absorben el

66.1% del total, estos son: Sinaloa, 12.8%; Veracruz 12.4%

‘,Sonora,'g 5%; Tamaulipas, 9. O%' Campeche, 9. 0% Baja Calzfor-j

nia, 5.8%; Distrito Federal, 4. 7%y Yucat&n, 4. 6%, mientras-'

o1,

‘que, en los 24 estados restantes. se encuentra el 33 9% de lafiiﬂf 5

. ;fuerza de trabajo pesquera.u'

En cuanto a la relac16n que guarda la estructura

ocupacional pesquera con respecto a la poblaciGn econ6n1ca- St

‘menteractlva del pafs, ésta es de.1.0$. Porxr entidad federae~f“‘

: tiﬁa,_eh Baja California Sur es donde la actividad pesquera :
absorbe a un nﬂmexd'mayor de personas en-relacién a la PEA -

del Estado, pues el 13.9% de la poblacién es ocupada en'eli

sector; sequida de Campeche; 13.3%; Quintana Roo, 4.7%; Sing'

los, 4.6%; Sonora, 4.5% y Yucatédn, 3.5%.

Los 10 restantes Estados con litoral ocupan entre

el 3% vy el 1% de la PEA total regional, en tanto que, los




lldCalizados én»la‘zbna central de la Reptiblica absorben me;-

‘nos ‘del 1%.

wﬁr.<.;ma .

'El parecer, el nlveléde partlclpac16n de la fuerza

de trabajo pesquera en el PEA reg10nal obedece al grado de
"desarrollo de las act1v1des econémlcas y, en partlcular, de'

~;la pesca en sus dlversas fases.--'

La conformacidn de la partlcipacian sector1a1 a ni- :'

2.

ifvel estatal observa una tendencia similar, excepto, en algu-_;5 v~~

L nos estados los sectores soc1a1 Y pﬁblico tienen mayor 1nge- f

3'rgncia.‘ Tal,es el caso de Sinaloa en donde el primerorabsog

‘be;el 45b2%,en Oaxaca el 36.2%, en Néyérit el 42>3%7dé1'to—

tal. Mientras que, el segundo sector tiene priorldad en Ba-

-,ja Californla (54 9%), Dlstrito Federal (51 4%) b Durango‘
‘(45.6%). En lasg 21 entidades que restan el sector privado

es cl predominante.

De acuerdo con lo anterior y si consideramos que el

sector social participa preferentemente en las fases de cap-

tura y acuacultura, donde el total del personal ocupado es




de'1315665, es posible advértir una_contribucidn_del:49.4%

en el empleo prbporéionado por el sector en estas fases.

' La fuerza de trabéjggindustrial”1930‘ﬁ»1975. EE  %4{NM

| La estructura de la ocupaciGn en la 1ndustr1a pes-

‘ vquera observa para el perIodo un aumento constante en térmi— Q"

‘“* jnos absolutos ya que varia de una magnitud de 277 en 1930

JJ(que suma propietarios a SOCIOS, empleados de administracidn

Y obreros), a una de 13 324 en 1975 (que suma obreros. emplea -

dos Y otros), de este personal los obreros y empleados ocupa-»
dos se incrementaron de 268 a 13 248 en esos anos' y en par-

cular 1os obreros ocupados en tal sector aumentaron de 252 a R

311 533 es decir, mantuvo una tasa media anual de crecimiento:vy‘Afﬁ

de 9. 1% en el perIodo 1930-1975.~

Es. p091ble observar que son las tendencias de los
obreros ocupados las que, en mayor medida, nos dan la pauta
de la evolucién del personal ocupado total; su sifnificacién
va del 91.0% en 1930 é 85.7% en 1975. Su proporcién porcen-

tual presenta una ligera disminuci6n, en tanto, lo que se re



flere a emplados va en aumento, aunque 51empre significa una

proporc16n menor, de 5. 8% en 1930 pasa a 12. 9% en 1975.

¢
{
~ En lo que a densxdad ocupacxonal se refiere se pre—;
1 fsenta una evolucién constante, ‘no obstante, se observa una |
  ;disminuci6n en 1960, ‘pues de 94 pasa a 88 el promedio de per'-
 .sona1 ocupado en cada establecimiento, para 1965 se repone

'y es de 125, pero en 1970 ocurre- otro descenso. con respecto s

‘VW"Qa la cifra registrada en 1965 perdié 26 puntos, la d;mensidnf, ;5f 

wf;?ae recupera en 1975 arrojando 1a cifra de 114 personas.: Como

i.ffigs posible observar en 1965 se obtiene 1a densidad m&s alta

3,*y posteriormente no se vuelve a: recuperar. En el mismo aenti

’, do se da el comportamiento de 1os sectores de obreros y enplea<f i"

  idos. ;

Por56tro 1ado, el rendimiepto:de'la'fﬁErZa debtrabajp
' 55 sido extréordinario, presenta. una tasa media anual de cre-

Ciﬁiento'de 9.0%; de registrarse un promedio de 4 625 pesos
fpdr persona ocupada en el afio de 1930, para 1975 és dé 203 485'
pesos. En lo que toca al sector obrero, mientras en 1930 se
obtuvo_un promedio de 5 083 en 1975 ascendié a 235 085'pesos

¥

corrientes. A precios de 1960 la tendencia es similar aunque




Coes.

- el crecimiento es moderado.

Si recurrlmos ala relac16n capital-~ trabajo, durante
n‘el periodo ge advierte ‘una absorcién crecxente de cap1ta1 por

‘  la fuerza de trabajo exceptoken 1os'anqs 1945'y 1965.

Creemos. que el Prxmer descenso se debe a la consxde e

 ;;raci6n censal de un sﬁlo proceso, salado y secado,’el cual

"ﬂf;lmplica procesos artesanales, por lo tanto escasos montos de

k'fcapital. 'Y el segundo caso a que hubo un ritmo de crecimiento
,mayor del cap1ta1 con respecto a la fuerza de trabajo, ya que

como se menc1on6 cn 1965 se da 1la mayor densidad ocupacional.

. En la ﬁltima década (en base a la 1nformacién de
1970 Yy 1975), por un lado decrece el ritmo de absorcida de la
fuerza de trabajo y, por el otro, ésta tiene un manejo mayor

qe capital, lo cual determina gue se genere un aumento en la

productividad del trabajo.




2. Estructura del ipgreso.

96.

Exlsten grandes de51gua1dades en el ingreso percibi- -

: Y'f'.do por los trabajadores de la pesca, las que corresponden al

f f puesto desempenado, el tlpo de part1c1pacidn en. el proceso de

”Qtrabajo (posesxén de los medios de produccldn y tipos de orga;'

ﬁf nizaci6n), o blen a las espec1es que se capturan, y al lugar o

uarios*yfaguas continentales)

Hay marcadas diferenc1as en 1os ingresos percibidos

 ?,jentre pesqueria y pesquerfa. Por ejemplo, los cooperativis-

  idonde operan (playas, orillas de costa, emhalses de rIos, es-~ﬂ,f"

““ﬁﬁtas camaroneros Y 1angosteros ganan mucho més que los de essy

“Ucama.~‘“

B ?or su parﬁe, las'prqstacionesksociales son minimas
'O'inexistentes; La mayérfa de las cooperativas épenaé si
: piopdfcioﬁan algunos peqqeﬁos sevicios a sus socios en mate-
-;ria de asistencia médica, educacién vivienda, compensaciones
rpor enfermedad, incapacidad o muerte, y en algunas otras so-

ciedades no existen servicios sociales de ninguna especie,




pues a menudo no .llegan a obtener excedentes sociales.

i

Mientras que, la situacibén de los pescadores indi- -

o97.

,f‘viduales, esto es, no organizados, es mis graVe quella de los”,

cooperat1v1stas pues son, en 1a mayorfa de’ los casos, asala-"

;*frlados mal pagados y sin nlngﬁn tipo de prestac16n social

e Asi: PHGS, entre 1os pescadores mexicanos hay nota-ff,“’
,#bvg5b1es diferencias, desde los que se decican a 1a pesca Pr5Ct15;"

’“7 _;camente de subsistencia, hasta industriales perperos con

* grandes ingresos..

“Se da 31 c°5° de”que pescadores se-dediqﬁeh a otras.

 act1vidadea,como la agricultura o la ganaderia y a la pesca
la consideren un trabajo complementario, de tal forma que

- gran parte de los pescadores son campesinos.

En lo que se refiere al sector industrial, &ste tam-
biéh;presenta diferencias muy marcads. Pueden encontrarse,

tanto plantas que incorporan un alto grado de tecnologfa y un




procéso integrado desde la captura hasta la obtenci6n de los
dlversos productos pesqueros como plantas que 11evan a cabo
procesos de tipo artesanal con serias deficiencias en el

abasto de materia prima,

  £6$ éﬁesiéé dé“£r&bd5d-eh;létihdﬁétfiﬁ"saﬁiaéiadév5

"' t1pos basicamente obreros Y empleados administrativos- en al*‘
'gunos casos partic1pan técnicos pesqueros, aunque la mano de:_{_,’if’f‘j
”H7‘obra dlrecta, esto es, relacionada de manera inmediata al

i proceso productlvo, es la que predomlna y el personal admi-wi.i‘"’

_nistrativo tiene escasa 1mportancia.m

"Enfla‘ibdustrializaciﬁn cémo eﬁ~ia+captﬁt&lé17§ér#4 ‘

g sonal es contratado, en su mayorra, de manera eventual, lo

cual traduce una inestabilidad en el empleo y en el ingreso .

1la fuerza de trabajo, el caricter estacional del suminis-
tro de materia prima a 1as plantas procesadoras, es uno dé

los elementos determinantes de tal situacién.

Las empresas,pertehecientes al sector privado que

procesan las especies de alto valor comercial como el cama-




rén y el atfin detentaﬁ'tecnologias mas avanzadasfpor-1o‘gué,'
ocupan con mayo:rfrecuéhcia mano de obra calificada, la cual -
recibe ingresos y prestaciones supefiores a los de la fuerza :

‘ de»trabajo'ubicada en'otras empresas.'

| La fuerza de trabajo utilizada en la cometcializa-f 7‘

’,‘¢i6n se encuentra~formada b&sicamente-po: empleados asala-

L riados,-ocupados de manera xninterrumpida, cen prestaciones

"f:;socxales mInlmas.f No. obstante que las utilidades obtenidas *Ef,i"mw

55 en las ventas al mayoreo y menudeo son considerablemente elen 

' ;fvadaa.

; La estr\ictura de puestos de trabajo en las activi-A

“,dades no asociadas directamente al proceso productivo como
'son las de capacitacidn, investigacidn Y administracién,
”pruaentan una diversidad muy amplia y abarcan desde personal

con preparacién profesional hasta t&cnicos con conocimientos

minimos. Son empleados con estabilidad en el empleo e in-

. greso.




i) Caracterfsticas del Ingreso de la Fuerza de'Trabajo‘In-

dustrial. 1930-1975

Las tendenéiaé“de-las remdheracionesktotales'a 1os 'w
ftrabajadores ocupados a preciOS~corr1entes presentan un cre-
;c1m1ento acelerado durante todo él perIodo, de 266 en 1930
 pasan a 427 891 miles de pesos, 1Q'que s1gn1fica:una-tasa mgf _

ijdia de crecimlento anual de 18. 3%,

| Pero, si la evolucién se contempla en base a preciosl'
’5~65'1960} encontramos una tendencia SLmllar mss no con el mis-
:mo“rttmo, va que éste es‘de 10.5%. Los elementcs que_componen'

:las remuneraciones totales siguen un COmportamiento similar. -

En‘cuanto a ia participacién de los élehentos, por
lo general, durante el perfodo, los salarios y sueldos reprgv
sentan las 2/3 partes} las prestaciones sociales aparecen en
1945 cuando significaron el 3.1% y en 1975 son ya el 18.4%g,
en lo que a reparto de utilidades corresponde s8lo existen
sefialadas en 1970 y 1975, donde figura con el 2.2% y 2,0%

respectivamente al total.
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Referente a los sueldos y salarios por trabajadbx
.ocupado, en promedio‘(sueldoé'y salarios entre los obreros‘y
| empleados) , para los anos 1930 y 1975, se observa que en 1a
industria en éus conjunto -se elevan de 993 a 25 718 pesos

corrientes.i

éin émbéfo,‘sl las cantldades se convierten a pesos
- de’ 1960 la varmac16n es mInima, pues de 7 758 pasa a 10 157
'fjpesos constantes,»apenas un aumento de 31. 0% en 45 anos,,ogﬂ”v

”fsea, una tasa medla anual de creclmlento de 0 61%

:Réspecto'a La diferenfé‘remunérééiqn ségdh seitfﬁte »  
de;ébrero o empieado, tenemos, por un laddi que los sélarios'
”ﬁbf obrero ocupado de 1930 a 1975 se eleﬁan'de 690 a'22,426'
“héSOS corrientes, éh tahto qué, a preciosiconstanteé el éam—"
ch cs de 5 391 a 8 857 pesos, lo cual signlfica una tasa mef

dia de crecimiento anual de 1.1%.

Y por el otro, los sueldos por empleado ocupado en
_esos mismos anos se incrementan de 5 750 a 47 857 pesos co-

rrientes en promedio, para el total de la industria. si 1a
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consideracifn se hace a precios constantes las maginitudes
son de 14 922 a 18 901, no crece sino que disminuye nbtablg

mente.

Un fen6meno sobresaliente es el peso que g}enen las
remuneraciones en el Valor de la produccidn, la:evolucidnvno'
Atiene un. crecimiento sostenldo en contraste al comportamlento

- de las otras varlables industrlales.

Si la observacidn se reallza con pfecios corrientes,mv:
la participa016n de los sueldos A salarlos en el valcr de la
produccifn en 1930 y 1975 varfa de 0.208 a 0.126 (es decir,
que los sueldos y salarios representaban el 20.8% en 1930 y el -
12.6% en 1975 del valor de la produccidn); Estoé dos elemenfos

- por scparado manifiestan la misma tendencia.

A través del perfodo, en 1945 tiene lugar la parti-
cipacifn mayor 48.9%; de 1950 a 196J se.da un deslizamiento,
de 0.138 varfa a 0.081 (o seade 13.8% a 8.1% con respecto a

la produccidn). Para 1965 recupera terreno es de 13.3% y de



: aquf en adelante su proporchn se mueve entre el 0.12 2 y

.0 126.

N prevlos constantes, el fendmeno se presenta de manera simi

,lar, no obstante, las disparidades son menores, la relaclgn'f

“entre las remuneraciones Yy la producci&n en 1930 Y 1975 varta

.qe 0 177 a 0.132 miles de pesos de 1960 (lO que siQnifica‘x 5

17.7% y 13.2% respectlvamente)

Un hecho relevante es el minxmo crecimiento del

103,

'4 1ngreso de 1os trabajadores (obreros y empleadoa) que, auna-ﬁ‘ﬂv

:;'do a la disminuciﬁn de ‘la participacién de las remuneraciones

- en el valor de la produccidn, nos permite suponer que la fuer

- za de trabajo ubicada en 1a 1ndustr1a pesquera se encuentra  ;“'

,:en un proceso de explotacién cada vez mas grande.{l”w'
3; Progreso-Técnico y DinSmica Industrial.

La modernizacién aunada al proceso de concentraciSn

del desarrollo se industrializacién pesquera tienen su impac-




to sobre los trabajédores‘y determinan la direccifn de'laéj'
'variables industriales,y de la fuerza de trabajd~qhe.éétamos_r
estﬁdiéndo. Asft £eﬁemos, por ejemplo, como expreéiGn de'és;
to las modificaciones que con el désarfollo~de-la industfiaV
han tenido lugar en el lapso 1930~ 1975 en las relac1ones de
producciGn por capltal invertldo- capltal 1nvertido por pron;M

' ducto Yy cap;tal 1nvertido por persona ocupada.

A precios corrientes, la relac16n capital/productoj;f’.l

  (entend1da camo la relacidn entre el capital 1nvertido tota"

'J;vy el valor de 1a produccién bruta total) manifiesta en’ 1945 e

’v;una disminuciﬁn de 47 puntos con respecto a 1930 que fue de 3 

- 0.36 mlles de pesos* en el 1apso que va de 1950 a 1965 se da 5  
-una tendencia creciente,de 0.87 se: modlflca en 1.14 miles de
pesos. Para 1970 Y 1975 hay una baja tendencial pues de 0 72
- llega a 0. 48 miles de pesos (es decir, el valor del: capital

- repreaenta el 72% Yy 48% en la produccidn de estos anos).

‘ - Por su parte la relacién producto/capital wvarfa,
en miles de pesos, de 1.16 en 1930 a 2.09 en 1975. Durante
el perfodo se da una evoluci6n arritimica; en 1945 aumenta

con respecto a 1930, de 1955 a 1965 existe un proceso descen




dente; Ya que de 1.17 liegé a’0.88'ﬁiles de'peébs,'eniﬁanto-'.
que.en 197o,y 1975 se da un ascenso notable; 1.39 y 2.09'mi—"”
les de pesos xgspectivamente, o sea mientras en 1970 el proF
ducto obténidé‘representé el 1.39%»péra 1975,Si§nifica el‘

2.09%.

En cuanto al monto de capital promedio, ranejado

:V’por la fuerza de.trabajo, encontramos un proceso al alza :

»’f_constante- ‘8€ da una variacidn,de 4. 0 en.1930 a 97 1. miles

fde pesos en 1975 Por rangos sucede lo mlsmo, el capital

 :por obrero va de 4 4 en 1930 a 112 3 mlles de—pesos en 1975. 5,?

: :f 7a su vez,el capital por empleado cambia de 69 2 en 1930 a

'75.5 miles de pesoa en 1975. ‘f:"

En base a lo anterior podemos afirmar ‘que en la in i;i

k”"ﬁdustria pesquera se da un rendimiento cada vez ‘mayor del ca-

pital y ung absorcidn m&s grande de capital por la fuerza de' 

trabajo.




4. Grado de Concentraci6én Industrial

i) Concentracifén Econfmica:

En el periédo de anilisis se puede 6bséiva;;up}crer,
' Acim"iexito de la industria ‘acompaiiado de ‘una t‘epdencia- contlnuaa :

~ 1a concentracién.

w‘. :

""1 Por unidad econ6m1ca se advierte una absorcién siemff

 i5ffpre creciente de capital, la cual involucra niveles de produd '

f fc16n.nuu grandes. As!, tenemos que mienttas en 1930 la denaifﬁ'

;dad de capital a precioa corrientes era de 138 mil pesos para} i*319

"1975 1lega a 11 millones 66 mil pesos.

B En 1o ‘que hace a la prodnccidn bruta obtenida, en; % 
promedio por establecimiento presenta un cambio a pesos co-
rrientes de 160 mil en 1930 a 23 millones 173 mil en 1975,
es decir, tuvo lugar una tasa media anual de cregimienﬁo de
11.8&. A la vez, el valor de la produccién pasa de 160 mil
en 1930 a 21 millones 362 mil pesos en 1975.



otro feﬁﬁmeno gue se daves el siguiente, si bien

: durante el perfodo ekiéte un éumento en el nfmero de eétablei
: cimientos en la ﬁltima parte, o sea el lapso 1970 1975 dismlf
nuye ya que varfa 122 a 117 establecimientos,'asimlsmo, Jun-A

to a esta dismlnucién de unldades lndustriales 1os valores,

a prec;os corrlentes, de capital Yy produccidn maneJados porf”"“

‘ellas se duplica. Lo anterior puede deflnirnos para la in-i]u’*

dustrla pesquera un proceso de crecimiento que incorpora la’

qestacidn de rasgos monopdlicos.. '

:;El analisis de la concentracidnvindustrial a niveﬁy

nfsectorial, durante el lapso 1930-1975, no se posibilita, enf,,

n”7' virtud de que los Censos Induatriales no manejan esa xnfor—'f““ﬁ“

macidn., 81n embargo se’ intenta un acercamiento,_utilizandogr,.J

.

© el Cuestionario Anual para la Industria.‘ 1979, coordinado ”

,porlaSPp. P

‘Ahora bien, es a partir de la década de los cin-
cuenta cuando se establece,'propiamente,vla industria pesque

S ra cdn la participacidn de los sectores privado y cooperati-

VO,
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Posterlormente, en la década de los setenta, el prO'
f,blema -de la descapltallzac16n Yy endeudamlento de varias indus
trias pesqueras con las fuentes de crédlto gubernamentales, e

trae consigo la 1ntervenc;6n econémica estatal desde entonces

’confluyen en la actlvidad tres sectores. prlvadO,‘SOCLal y

: pﬁblico.»~

Asi, el comportamlento de la actlvidad industrial

por sectores econﬁmicos distingue al privado como dominante.;

,chl total de establecimientos el 63 2% correspOnden a este ,ffquw*
‘““ﬂ;isector,,los cuales ocupan al 56 6% del personal total y abso?
1’f yben el. 48, 7% de 1as remuneraciones, asimismo Jisponen del

' f54 2% del total de activos fijos brﬁtos establecidos en 1a
"7gT1ndustria. Con. estos elementos,_obtxene, este sector, un va"ﬁ

';;1or bruto de 1la produccidn que representa el 63 2% en el to~-

‘f ta1 qenerado por la industria pesquera, a la vez que, sus
'”1nsumcs_participan con el 62.5& y el valor agregado con el
64.5%. Otro elemento a destacar es el de las utilidades,

_pues ¢ste sector concentra el 97.5% de ellas.

Por su parte, el sector pdblico diépone del 9.2%

de los establecimientos que dan empleo al 37;2% del personal




ocupadc en’ esta fase. y tlene un gasto por concepto de remu-
neracxones que representa el 44. m%.y dlspone del 37 2% del
valor de actlyos. El valor de.sufproducc16n bruta represen

ta el 31 3% del total y los conceptos que lo componen, con

el 66. 4% y 33 6%, lnsumos y valor agregado, respectxvamente.: -

En el concepto respecto de utllidades generadas por la indus{ﬁ*;ff*'

”7ftr1a su partlcxpac16n es negatxva.:—6 0%. -

En lo que corresponde al sector socxal éste quadakj} ¢,ﬁ o

‘;conflgurado por el 6 6% de los establecimxentos, 105 cuales_

 ¥ocupan al 6. 2% del personal. remunerado con el 7 3% del va-y”

,:?v lor total. a la vez Que. posee e1 8 0% de loa actiVo:.~sSu_.’

‘contrlbuclén al valor de la producclén bruta total es de

M' ,5 SA. en donde sus 1naumos participan con el 4 3% y el valor

T 1agregado en el total . Ademas de Q“e sus. utxlldades represen A

" tan el B.5%.

‘Ahora bien, si considergmos‘las relaciones promedio
por establecimiento éhc@ntramos que, enkel éectoi_pﬁbiico se :
obtiene el mayor valor de la produccibn, insumos y valor
agregado, utilizando él monto mayor de activos fijos brutos

y de personal ocupado. Sin embargo, es el finico sector que




?"tlene pérdidas, 10 cual se expllca a través de los costos de

'V.produc016n promedlo, ya gque éstos rebasan en gran medida a
leos otros dos sectores.- La suma de los valores de los insu-
mos m&s el uéo‘de lé fuerza de-trabajo y en capltal arroja
;-una cantidad superior con respecto al valor de la produc—;l

'g” ci6n bruta obtenida.

Por otro lado, cn el sector privado, el valor de la

tﬁroduccidn bruta, el valor agregado,'asi °°m°' el valor de

fs;activos tienen 1a densidad m& .Alfparecer en*i"

_“aectorjel pago a la fuerza de trabajo es menor'con respecto 7

fa los otros, mientras que, las utilidades obtenidaa sign£f1~7[
7fcan el 16 2% del valor de la produccidn bruta por estableci-iv~
'5miento,5en tanto, 1as utilidades promedio generadas por peré;f;

stona ocupada son las mayores.

En lo que toca a los eatablec;mientos de prOpiedad )
cooperativa, la densidad ocupacmonal rroductiva y concentra-
‘ ‘cidn de capital, sefialan una dindmica intermedia entre los otros i :
:éeéto:es. Cabe mencionar que aquf la relacién de insumos

'por eatablecmmiento es 1a menor, y la de utilidad en promedio

'es la mas alta.
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La industria pesquera se caracterlza por una aguda‘

'".j":""fconcentraci’in regional debida, en parte, a la ub:.cac:n.dn de

' xlos recursos pesqueros v en otra dimensxén, a los,tasgos eco_5'~'”"

?_némicos que 1ncorpora cada area geografica 'como tesultado'f“'ﬁd_gt;

 fi=fse presenta un- desarrollo desigual de la industria pesquer::;t,;‘-_}_-fj

‘Hjtanto a nivel econénico, el cual quedovexpresado anteriormen

,:_;te, como regiona],_ (-.,-.i

La industrializacidn da los recursos pesqueros ae,:;; HL;:

'3n‘ha concentrado fundamentalmente en la zcna noroeste, en lo

‘«;fasi, encontramos durante el lapso de estudio que son los"'”'ﬁ :

"7que toca ala zona del Golfo Y Caribe sobresale una entidad  -"”‘“ﬁ

.eatados de Baja california (Norte Y Sur), Sinaloa, SOnora y’f?*
Campecha (de la zona del Golfo Y Caribe) qu;énes han sido, a
nivel regional el eje din&mico en el modelo de acumulacidn

pesquero.

Ahora bién, la evolucifn industrial por estados es

la siguiente, En base a informacidn censal disponible parti




';Qmos del ano 1945, en donde de siete’ entldades que procesaban'
-jpcscados Y marlscos destacqn Sinaloa Yy Nayarlt. Juntas reu—"
nieron el 53 9% de establec1m1entos, 93.5% del personal ocu-;v

‘.,f'pado, 73. 3 del valor de 1a produccmn y el 87. 2% del capltal'

 ~ g1nVert1dO.w. B

'Para el ano de 1960 1as tres principales entidadeaf{ly
\ejlmportancia, por el valor de 1a producciGn gene- i

 fCampeche,;:fﬂ}

- ;10“2% que juntos‘suman e1 83 7% del tctal de la produccidn

’3}791 80 3% del capital inveftido, 41 7‘ del total de estableci ﬁ iy

miantos R el 65.9% del personal ocupado.

al terminar la primera mitad de la década de los
‘vsesentas, 1965 Baja Caleornia.pasa a ocupar el primer lugar‘:”

con el 32.4% de la pxoduccién bruta seguida de Sinaloa con




o1l

31. 2% Y Campeche con el 20 4%,Hlos tres estados'conCentra.bl
: ron»el 84 0% del'total, en cuanto al personal ocupado acapa ;

'raron el 78 3% y el 57. 9% de los estab1e01m1entos.77

En la década de 1os setenta se observa que 1a ac- PRCALI

.t1V1dad i"d“Strlal pesquera se s;gue concentrando en los estakﬁ{"m’

i dos‘arrlba mencionados.f ASIo encontramos que entre 1970 Y
~:1231975 las variables econdmicas, en dichos lugares, variaron v‘

,~_en terminos porcentuales de 1a siguiente manera' a) PrOGuc-Q; 'JT'“

 16n bruta, de 68 8% a 58 6%, b) el capital invertido sj,méhﬂ

'tuvo en 53 6%. c) Personal ocupado, de 58 8% a 61 6% y d}_El B

“xi: nﬁmero de establecimientos de 48 4% ‘a 45 4%

':*COmO es posible deducir, la adtiVidad 1ndustrial"

e encuentra altamente concentrada teniendo 1ugar-unf_,gff'""

.Vdesarrollo-desigual de las regiones pesqueras.

- ast, encontramos la existencia de zonas que bresen-
tan una pesca que integra el proceso productivo en sus dos fa
ses (captura e industria) y en algunos casos hagta el de co-

mercializacién. .En tanto, hay otras en donde no se procesan




 105 reoursoS'Siqo;Qué oon'transladadOS‘a'losolugaresjindﬁs}f’
‘triales y s6lo én algunos casos llevan a cabo procésos'pafé

&

ciales.

Aparte queda menc;onar que los rasgos Lndustrxales<»f-

' *f’i;‘:no ‘son homogéneos reglonalmente., por eJemplo. en 1a regmn

‘ffoﬂhoroeste, los estados de Baja California b's Sonora realizan de',g;

::'fductos pesqueros, mlentras. en Sinaloa predomina el congelado..

. f ;€De lo anterior se puede 1nférir que en la induatria pesquera o:,

5. metrsceura produetiva.

f7¥manera relevante los proceaos de enlatado y reduccion de pxo-"f

iffise da un proceso de trabajo con variaciones interregionales e

";ntexprocesos.

,»La:ihéostrializaoion de rocursos pesqueros”éati con
diciongda por las“caxactetistioas qﬁe,ofrece la pesoa_én su 
fase extractiva. Es asi, como la'ihdustria pesquera ha orngﬂ
.gado sus esfuerzos hacia unas cuantas pesquerias. ias dos'
terceras partes de la produccioh industrializada para conéumo

humano se componen de sardina, camardén y atfn.




'"foﬁtecnologia mas avanzada, la relacién]entr

"f;procesada para consumo humano empieza a d

"9ff:un gran auge, miemtras que en 1965—1969 la producciﬁn prome,

‘~f“dio fue de 10 588 toneladas; ‘en 1970-1974 de 23 121 y en

Hasta mediados de 1la década de 1os sesentas, ialpgg R
;duccidn de. insumos 1ndustriales era 1n51gniflcante, la produc,
cién se destinaba, fundamentalmepte, al abastecimiento de la

.demanda de alimentos de los mercados interno. y etterno.,   "~7¥

COn el inicio del proceso de reducciGn, y de mane-ﬂ7ﬁﬁfp7“

" ra m&s precisa, a partir de 1976, con 1a instalacidn de la

Tf;empresa transnaclonal, "PeSQuera Zapata" 1a%cua1-incorpora la
 f”mente, incrementandose paulatinamante Ia 1nduatrial.¢,/w

Asr, pues, la producciﬁn de ha;fna de pescado tieno

 1975-1979 de 46 902 toneladas. De tal manera que, a finales .
de la década de los setentas, el volumen de la materia prima
procesada para consumo induatrial significa ya laa dos terce-_

firas partes del total. utilizado por las plantas industriales.’
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El inconvenienge de eSta.tendénaia‘es éué‘récﬁraaa '

; pesqneros (sardina'y apChoveta) que debérran destinafSe‘ala'
»abnsumo humana, enibarficular de ]a ciase trabajadora, son,
'uyutlllzados para la obtencidn de 1nsumos 1ndustrilles que sir a';;

'ven de base para la fabr1cac16n de alimentos para animales

.(aves de corral Y ganado)

wafA En lo que corresponde a las cara terIsticas de

;produccién para consumo humano, la industri ‘ha es adoaJﬂ

,J;nada, sobre todo.a partir de finales de la década de los

7fijcuentas, por el procesamiento del recurso camardn bajo 1a for af

'_:_,'ma de congelado, mis de la mitad de las plantas industriales

se dedican a ello y por el valor de su produccidn es la prin-fj

Vcipal actividad “su- destino, basicamente, es el mercadO'“

?fterno.

, El enlatado de sardina es el otro proceso signifi-
vcativo, al cual tiene acceso el consump popular. No obstan-7»
ta, tlene una escasa relevancia en comapracifn a los dos pro -
" cesos antes mencionados =-produccién de harina y camardén cOgli

gelado~,




s.-}ﬁf’u{~j~*y"éﬁ“§uma, la produccién peSquera muestra una espe- S
7 ;c1al1zac16n, la cual distlngue tres grandes tlpOS de produc—_k', ey
f‘;tos a) productos orleqtados a 1a exporta016n que por su ble

ravado precxo 1nhiben su consumo en el mercado nacional y Pro-w-”'

iductos destlnados al mercado 1nterno que por su valor estan;jfﬂf5?57
:condiCLOnados a satisfacer las necesidades alxmentarias de ‘

“1as capas de ingresos altos, b) productos destinados al con—.”:'

Eaumo popular y c) productos para insumos industriales.;yff

Financiamiento

NEER Las caracteristicas del}financiamiento a la activi! W7"”
ad son de fundamental importancia ya que este intrumento e

;orlenta las modalidades que adoptan las relaciones de produCgff;

Rclén y cambio en. las diversas etapas de,su crecimiento.»v= ‘
, B | .

; 1A§I PnES,:a;nive1~productivo>el finaq&iamiénto‘regg

:;lé;-el desarrollo de las pesquerfas, el tipb'de,ihvestigaéidnh

’V5 1os‘instrumantos de produccidn utilizados, etc.; orgénizativg
mente, de aquf han surgido las tensiones y conflictos en el

cooperativismo pesquero, es decir constituye el elemento nodal
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i?eh:élkcaractervge‘la participaci6n de los sectores sociales
. que coﬁfldYén;ep»la.pesca.’IDe ahI'la’impqttahcia de'su'angr," -

lisis.

El sector pesquero recibe recursos financieros de

 los sectores prlvado y pﬂblico, asi como de organismos inter

%nacionales.-

La banca prlvada, en general otorga cré¢1tos a'~‘
ag los industrlales y armadores que pueden garantizar sus operaf;f 'f“}

‘"‘f 1ones con instalaciones en tierra y equipos flotantes.:"'

i ‘a1Eﬁylbkque”ée“refieréwalvdestino del‘fiﬁancigmiehﬁbi
“7dé i§:bahca pfivada §e adv1erte pna conbénﬁracidn en la in-
dustria pfivadé. En el perfodo 1972-1979 el 83% se canalizé
al sector industrial, sobre todo, para satisfacer las necesi
dades de operacién de las plantas camaroneras; el &Srea de co
mercializaciSn recibié 10.8% y el resto, 6.2% se otorgd al

drea de explotacién.
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" El financiamiento pdblico a la actividad se realiza
fundamentalmente, a través del Banco Nacional'PeSQﬁerd y Por-
tuatiO‘S A. (BANPESCA)* - Existen otros organismo de eatef

sector que part1c1pan con apoyo flnanciero en la activxdad

son el Banco de México, Nac1ona1 Financ1era, Sociedad Mexica-{ﬂﬁ?f'

';gna de Credito Industr1a1 Banco Nacional de Comercio Exterior* ?j

_Adem&s funciona el Fideicomiso para el otorgam*enuo de CrédiAfff

i;tos a favor de COOPerativas Pesqneras para 1a adquilicidnwde 51

: ‘perativas (FOSOC) y para el Fomento y Apoy

v. al Desarzollo Pes
'{j”quero (FADEP” .

_ Los créditoa otrogados por el sector pﬂblico han .1E»J;
o absorbidos, principalmente, por las cooperativaa camarone~ 1  ﬁ
~xas, descuiddndose a la mayorfa de las cooperativas y peque-~ .
fios productores. Esfe sector,vpartlcipa en 1a construccién |
de embarcaciones-astilleros nacionales e inftaestructura por~ ‘l o
‘tuaria y pesquera, en las Areas de captura, industrializacién

y comercializacién.

*/ Hasta 1979, Banco Nacional de Fomento Cooperativo.
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. Por- otra parte, la actividad peSquera recibe finan
;c1am1ento del ‘exterior, de bancos yempresas prxvadas, princi f~Jf3ﬁ{
“palmente importadoras de camardn v langost“. -En cuanto a '

.los. organlsmos 1ﬂternac1onales, el apeyo crediticio ha sido S

,;esporadico, generalmente para programas especificos. Este ‘H{;?:.L

1;t1po de apoyo en 1os ﬁltimos anos se ha concretado en el Pro-f]'"T

:ljfgrama Integrado de Desarrollo Pesquero México—BID, sus recur

i@sos se. han orientado a la construccidn de barcos, ademaw

fproyectos de capacitacidn, educacidn y comercializa i6n

o Ahora bien, en el desarrollo del financiamiento'a
~jf1a actividad peaquera destaca el camportamiento deaigual de
ylakparticipacién de 1os sectorea econOnicos, 10 cual mani-”’
fiesta claramente un proceso que contiene tres etapas.f AsI
;encontramos que hasta 1965, predominaba el tinanciamiento
4?: egtranjero "la mayor partevde los recursos con los que se £i
ﬁancia la éctividad no proviene~de fuentes hacidnales, sino N
 extranjeras, con base en lineas de crédito revolventes que se
otorganz:los introductores al mercado norteamericano, los que
‘a su vez se habilitan en instituciones crediticias en este
pafs, asf como sus propias oepraciones comerciales. Algunas
instituciones crediticias nacionales también tienen lfneas de

crédito de bancos norteamericanos..., los recursos financieros
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liﬁtéfﬁoS"dé 1asvinstitﬁciéhés‘Erediﬁicia5~pdblicés'y pti§5aa§
del pais, ios del Estado Y las utlllidades reinvertidas de
Pmoz:esar:.os particulares 'y cooperativas representan una par-

= te relativamente reduclda del flnanciamiento total de la. acti,}

";fvidad _;/r :

”1,1/ Cf. Sociedad Mexicana de Crédito Industrial S.A., Estudio7i'”

‘General Sobre el Desarrollo Pesquero de México, Mé§Ico,
1963, 484 ‘ ;
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1967

1968 . |
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}¢1;975;‘13  .
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1979
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I/ Hasta 1973, BANFOCO (Banco de Fomento Cooperativo)

 Fuente: Depar ‘ Pla
L 110 Pesquero. 1977-1982, DiagnBstico M&xico, |
'LAgostoyge 1577'y"8ecretar1a‘§e Pesca, El Gasto

| TOTAL DE CREDITOS OTORGADOS 1966-1981
MILES DE PESOS

30
90
oooooa52 o
o182

Departamento de Pesca, Plan Nacional de Desarro- =~

Pdblico y el Sector Pesca, Mé&xico, 1982,




1.

'jEsté‘incrémentb constante yiaceléfado,fsoﬁreftodo; |
'a partir de mediados de 1a dééada‘dé‘105'seéentas;‘de‘losﬁj
cré&ditos otorgados pof'BANPESCA se debe priﬁcipalmente'ai

1f1nanc1amlento para 1a construccldn, reparac;dn y rehabili-fkw:fJﬂb;

 _taci6n de embarcaciones.. Una Pr0p0rc16n elevada de los cref“;
,aéidltOS corresponde a la captura y procesamiento del camardn'i:ﬁéb
‘:i;fNo obstante que, 105 PTiﬂCiPales sujetos de crédito de estafih":
h .v1nst1tuc16n bancarxa son las cooperativas, su accidn opera-f5

‘1 ciones de otros sectores econdnicos.;;g;

, P°r7su>parte' 1a banca Privada durante esta fase.:;f;m
:esar de que mostr6 incrementos constantes anualmente, au fi
,pf nanciam1ento a la actividad fue inferior al del sector pﬁbli

- co. Del financmamiento total el 32% tuvo su origen en la

}Jfbanca}privada y el 68% fue otorgado por el sector pﬂblico 2/

Es a partir de 1980 cuando el financiamiento de la

 banca privada a la. actlvidad pesquera cobra nuevamente rele-

2/ ‘Al respecto, vease Plan Nacional de Desarrollo Pesquero,
Op. Cit.
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:, vancia y asume una particxpacidn mayormtaria, como se puede

_observar en el 81guiente cuadro.:'

' fjte el extranjero,

financia”en gran‘medida_aquél perIodo qué

 en la industria pesquera, es decir, sienta las bases que per

71'})m1ten_a 1a actividad ofrecerrniveles atractivos de ganancia',w

| Con el inicio de'la dééada-dé lo§~6éﬂéhta da‘c6-~
"~“  mienzo'una'etapa nﬁeva. La ‘banca privada aumenta su inver-
fsidn Y proporcionalmente pasa a ser mayor que -la estatal
orienténdose a la pesca oceanica Yy al proceso de industria—
1izacxdn, lo‘cual permite la maduracién de las formas mpne-b

p6licas que contienen el modelo de acumulacién pesquera,




' SECTOR PESQUERO:. cmcmn:smcas GENERALES DE FINANCIAMIENTO 1967-1980
e S (Millones de Pesos) : R ; =

":mvznsmn PUBLICA ¢ CREDITOS DE LA BANCA: PRIVADA

] EDERAL AU‘I‘ORI ZADA

a/ No incluye la inversidn de’ Propemex.'

’n/d Dato no disponible.

'Fuente:"Departamento de Pesca/Secretaria de Programacién Y Presupuesto, ‘Plan Nacional de Desarro
o llo Pesquero 1977-1982, Diagnostico, Mé&xico, Agosto de 1977 y Departamento de Pesca,
~fAnuario Estadistlco Pesauerc (Varios anos). - , : : - .




'”gfizs\.
.7.  Penetracién del capital extranjers

- La penetracmon del capital prlvado en todas sus for

‘mas acentda y profundlza 1a tendenc1a actual de producxr mﬁsf

para la exporgaclon e 1nsumos.1ndustr1ales que para el mercg_
. do interno.
' A} 4 : SR DR
: Asi a partlr de 1978 se promovio el crxterio de coin;x‘

"igfversién, lo cual se tradujo,,durante el lapao 1978-1979. en 1a ?;{

7 c¥jcreac16n de 23 empresas mxxtas de capital nacional mayoritariOr f;

sas .1gniﬁc6 ;a'jlfi;fs;r{ié:"i.of l 5";’56:6 mluon.,sde p,.o. e

1 finalizar 1981 existian ya 36 socxedadap deAcoin‘fjfj

'"ﬁveraién (26 con E-paﬁa, 4 con Japén. 2 con Ent_do- ﬁnidci de;ﬁéff
,‘iNorteamérica, l con Francia, l cén Italia. l con COrea y 1con’“
vPanam&) qua eh conjunto operan 45 eﬂbareaciones con un valor e
de 8.5 millones de dblares, qstando orxentadas 6 a la pesca,
'de”atﬁn y 39 a 6£rasjea§eCies. 1o anterior nos da una idea

de la magnitud del apoyo dado a este txpo de empreaas.k

1as empresas nacionales que particxpan en eate tipo

de inversxones, son agquellas que incorporan tecnologiaa mas




avanzadas, préséntan una mayor capéq;dad productiva y tienen po
siciones monopélicas. Tal es el caso de Valores_Induatriales,
"' 8; Af'y‘Subsidiarias (VISA), la cual duiante 1978 inicié supar
ticipacién en las actividades pesqﬁerés, al constituirse'B com |
pafifas en asociacién,magdiitaria con éapitales>extranjé:os cu

“.”yas~céracteristi¢as,spn laé 5iguiéﬁtes,'

'7;;14'21ndu5tr1a1 Maritima, S -A;_(iNMARSA);f Ehwsociédad'don-dn'f:“"’

;grupo espaﬁol para 1a captura de calamar en el 0ceano Atl&n

'-ib'tico. madlante la adquxsxc;én de 2 barcos nuevos. El pro'  '

 ?ducto es exportado en su totalxdad

'iiﬂkt*fiproductos Alimentxcios del nar, S. A.-(PAHMAR) En aocie;ﬁff*35
buvfdad con un grupo de 1talianos para la captura del atﬁn enF  “:ﬁu

o "aguau del Pacifico. Cuenta con tres barcos cerquetos.:f'

‘;51_-fAbisa1, S; a. En sociedad mxxta con dos grupoa japoneses,‘
f para la captura de pez sable (bacalao negro) en;Baja Califjf

fornia.

Estas compafifas utilizaron en este afio activos tota
'1és coh valor de 318 millones de peyscs y capturaron 3 800 to:
neladas de productos que se destinaton a la exportacién hacia
'Espafia y los Estados Unidos, y a la comercializacién intérﬁa

con el aprovechamiento de la infraestructura de Clemente
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Jacques. Cabe menCLOnar que esta Gltima zncremento sus ventas

en un 25% respecto a 1977.

Porild que c6rreapdnde a iaévfilialgs dejlaé compa-
ﬁiés transnacionales. éétas juegan el éapel‘de 1ider§s en lav
‘»Qrientacién de 1a~producc16n Yy del uso de loé recursos.vuﬁgag
~do-su capacidad finanéiera;;apoyéda Pbr bancos7y oréahismoé Z
~_fiﬁancieros ihterhacidhalés; su domlnlo de los canales de acaﬁ_ﬂf
i 1param1ento y'su comarciallzaCLOn mund1a1 de CLertos productos;.;t”v7
‘  est6n en posibilzdad de subordlnar al capltal privado nacional;f;i7ﬁ

:' ; ify de influir dec;sivamante sobre qué tipo de especles se cul-:;" -

Ij:tivan y sobre el destino de la produccién.~

EXIStQ muy poca informacxén disponible sobre el graddf'

o de penetracxdn de 1as empresas transnaclonales en la 1nduatriar*7"g
'*‘de productos peaqueros alzmentlcios. Sln embargo, ‘es . poaible

: aqﬁalar los aiguientes resultados prelimmares.

De las mil éorporaciOheé norteaméricanas con‘mafdrééf
 ventas en el afio de ;975 segﬁn la revista Fortune,v93 se dedi
| caban a la produccién y comeréializacién de alimentos. En Amé

vriéa Latina oéexaban 43 corporaciones transnacionales, de las

cuales en México se localizaban 32 empresas.

L.as principales empresas norteamericanas, ubicadas en

México que guardan relacidn con la industria de alimentos pes



;&'7596 de 1as utilidades totales de esta industria.

129,

querocs son pr1nc1palmente productoras de allmentos balanceados
que demandan harlna de pescado como uno de sus insumos bésicos.

Algunas de ellas son las siguientes:

Matriz ' R | Filial .
Anderson Clayton and CQ; ‘f._ o ,‘ ?;pductos'éﬁi#abav,s. A.;k };‘
onsol;dated Foods cOrp. T PO s | : : i : »‘:
‘D°1 Monte Corp. S *:f  'Vfi V A  Productos del Monte. S. A;f ?f'f
’}IbQQZquds, Inc. "'?  *‘ f"f1  H-;Pesca Mar. s. A. de.c.v.f‘  ’€
Internatiqnal'Mﬁltifoodq..Cgtﬁ; ,f- La Hacienda, S. A. de .V.
iRea1t6n éuriﬁaﬂC65 ” '1ff:ﬁ ; :k} :Purina del: Pacifico. s. A.ﬁ{*;
I Pt L e R e e gg_JPurzna del Noroeste. S A.kV
| United Brands Co. | Clemente acques y cza..,l—
A e A R A e ‘--s.A. |

' Cabe mencionar que la prxnclpal empresa (Zapata. S. A;"

 de C.v. ) productora de harzna de peacado en el paia es da capif;

»3tal transnac;onal, produce méa del 60% del total Y dbtxene elf o

L2 empresa transnacional gue ocupa una posicidén domi
'nsnte como productor o comprador de determinado producto érimg
rio (en este caso pescados y mariscos), suele participar a me
nudo en la elaboxacidén de ese producto en otro pais, por lo co

min en el pais de origen. En esta medida, la transnacional



'"*: lc1an de la. penetraclon del capxtallsmo y de la supuesta moder-

puede restringir, o incluso impedir, el establecimiento de in

dustrias de transformacién en el pais receptor de capital.

De esta forma, el incremento.de la demanda mundial,
o la de las empresas transnacionales de ciertos productos,’hg ‘
ce sﬁrgir posibilidades de ganahcia gque éon aprOVechadas pdr‘

élﬁéapitalypfiVédo;~ El.rééulfaddueé°que;quiénes'ée benefi;;" 

‘nlzacxon de la pesca no son los pescadores, que por el contra}lff -
rio plerden el control sobre sus productos e instrumsntos dy f?f"

1:,t:§b;jo;  :;; .xf*

En su afén. por obtﬁnérvlﬁs mAyOres gan#nciaa pos
Elas empresas t:ansnacioialQa y las Qmpresaa de capital pri_
'que operan ‘en’ la pesca tienden a integrarse verticalmonte for
_ mando sistemas de produceién que abarcan no sélo la captdra

"aino su procesamianto. manufactura, dxatrtbuciénﬁx comaxciali

«zacién.




' INDUSTRIA PESQUERA: VALOR DE LA PRODUCCION BRUTA. 1930-1975.

(Miles dejpeébschgrientes) _;."

 Fuente: Censcs'ihd “triales de 1930 y 1945. Secrataria de Eeonomia, 1950. 1955 1960.f 
- 1965 .y-19 ‘Secretaria de Industri.a y c::mrc;o. 1.9 vSQctetaria de. Programaclén
Y Prusmu ato. - Rl RNt b R ” g 4




IXDUSTRIA PESQUERA: CRRACTERISTICAS GEXERALES DI LA PRODUCCION. 1930-1375

PRODGCCION  BRUTA ' o INSUMOS i - VALOR __AGREGADO
: .~ MIILES?ZE"PESOS . IND.PREC. . MILES DE PESOS - IND.PREC. MILES DE PESOS - . - IXD.PREC.
 CORRIENTES = CONSTANTES 1960=100  CORRIENTES  CONSTANTES 1960=100  CORRIENTES - .CONSTANTES 1960=10GC-

1s30 . - 1281 11752 10,9 - 327 4299 . 7.6 . 954 71453 . 12.8

:  '$Qfg4éf f'_‘idd.?];’




' PERSONAL OCUPADO.

. INDUSTRIA PESQUERA:
(Personas)‘

1930-1975

ﬁﬁNGmero de (Pefsonal ERETE
gestable—,,j xfocupado’;”, Obreros ¥ ;j
icxmlentos ‘k. total - ;

anzaffi Dato no dlsponible.
Nada, cantxdad no seﬁalnda.

Schotaria de Induatria y COmarcio; 1975. Secre

Fuente- cansos Industriales de 1930 y 1945, SGQretaria de Economia- 1950, 1955 1965 y'1970,
arla d. PIOgramacxbn y Prasupuesto.;_ ,




f; INDUSTRIA PESQUERA REMUNERACIONES TOTALES. 1930-1975

(Mxles de pesos corrlentes)

' Fuente:

Néd#. cantidad-nd»seﬁalada# R f A , g | L

_CQn-os Induatrialoa de 1930 ¥ 1945 Sccretarla dn Economla: 1950. 1955 1960. 1965

y 1970, Sccrctutia Ae. Indn-tria y c°mn:c10° 1975 Sncrctatia dc Ptogrnmacién y

'Pre:upue-to. o

| ‘bct o



"'INDUSTRIA PESQUERA CAPITAL INVERTIDO. 1930 1975 .

(Bules de pesos corr:.entes)

n/d Dato no dispon;r.b le.

VF:l'.kiéhfy:'e: A_-Censos Induat:;ales de’ 1930 Y 194»5 Secretaria de Ecancnta- 1950, 1955 1960. Y N
e TR 1965, 1970, Secretarta dg Industr:.a y COmercio.- 1975, soctetaria de Progttucién N
y Presupueato. ‘ : ; » SR



. ‘wargen; bruto -

Acc:uo fx)o .
p:odgc:.do pn:aﬂ :

. sls 829

o no dhponxblc ; RS RIS - fain
"Indu-czxah a.":.sao y 1945. Samurta dl :cnuo-ln 1950. 1955. 1960; 1.965 y 19‘[
R ,e: urin d. P:oqzmeién y n--u;m-:o. o Sk o : ] ;

a Industria y Comercio: 1975, Se-

¢t




. INDUSTRIA PESQUERA: VALOR DE LA PRODUCCION BRUTA. 1930-1975

(Por cientos)

Fuente': Cenaos Industrxales de 1930 Y 1945 5ecretar£a de Economia. 1950. 1955, 1960. 1965
E -y 1970, Secretaria de Industrxa Y c::mercio, 1975 Secretaria de Programacién Y '
resupuesto. : ) SR L = R Y C




i ';',‘_,;‘mDUSTRIA PESQUERA PERSONAL OCUPADO. | 1930‘—1975

s (Por c1entos)

Personal

n/d

e Fucnte T

pato no dlsponible.

Censos Industrialas de 1930 y 1945. SQeretaria de Economia. 1950. 1955 1960.

v,1965 y 1970, sggggtarla da 1ndustria Y COmnrcio- 1975 sgcretatla de pxaqramaci&n
y Presupuasto. . , v




" RN 'INDUSTRIA PESQUERA REMUNERACIONES TOTAIES 193_0-»-’19‘7"5

(Por c:Lentos)

m;géggﬁg}QQCensos 1ndustriales da 1930 y 1945 s.cretaria d: Economia,,lgso. 1955. 1960. 1965  ;b' 

“t3}prg.upunato. ,"




izsnﬁSTﬁzx‘Pésou:gA;“ Pnonuccxon naura TOTAL. 1930-1975

. (Pur uoncos) e

T T D L e R B e T e Hitsen b’“ :
 Cobrado =~ Variaci6a.{s) .~ Cobrado por' . "Activo fijo . . por canpta-

LpoE ae proﬂucto. 2 urvxcios de’ Aptod’.u:idc para. - venta'de . - .
‘en toeolo x uacién G use propio oo m:cam:t-u otzcs

Nﬁn:o dc et
‘estable~ Produecien
giau.ento: ‘bruta tota tcul

; uto'n duponibh. v : 2
undaf ¢ ntidad ‘no ucﬂahh. A

"L,VCanas xndust:zahs d.a 3.930. 19&3, s-c:outtn d- Beanouin_y 1.950. 1.95

960, 1968 y 1970, Secratarfa da Industria y Comercio; 1975, Se- -
- u.m(a de Prog:mrién Yy ?umwmco. CE T e W e e PO T




. (Personas) -

~ obrerosy s

n.d. - Datb rno‘ diéponibie.‘




INDUSTRIA DESQUERA: CONCENTRACION ECONOMICA. 1930-1975.

(Miles de pesos corrientes)

aNos

Produccidn
"~ bruta
total

< valor de la
~NGmero de produccién
~estableci -/
- mientos

Ccapital . /Nimero de
Namero de inverti / estableci:
estableci 'do total/ mientos
mientos ' S

1930

1945

' 1950

1955

1960

1965
1970

1975

60 w0 s
3833 . 3B . 3329
;‘4'627v' :  ;¥f:if?  : vjdjsziv o ?   ;; ‘,i _’_' 3 967
7376 ) i;:f‘fflgk; 7 334 7, 6 aes .
'7;661 ,," ;»‘=:‘ o 7 465 ‘. " | ;’9‘703;' ,
10 368 ' ’ . 10126 SOk o 7 w63 7‘f;7§v v:,

23 173 B 21 362 o 11 066

Fuente:

Datos elaborados en base a cuadros de la Seccién anterior.

4 A



INDUSTRIA PESQUERA: RENDIMIENTO DE IA FUERZA DE TRABAJO. 1930-1975.
S o (Miles de pesos corrientes)

ARoS

Produccién Produccidn
Personal
ocupado

total

Producciéé// - Produccién o
- Obrexrcs y . ' / Obreros ; ./ Empleados
- empleados e

1930

1945

‘1955

‘1950: S

1965
1970

1975

"4,625"‘, _' ,4v'  4.780 ‘ '5.083 = |  80.063
~2.168 SR R 2.247 R 2.428 S 30,137
45,096'1 R {“‘ . n.a. SR b o v,n.d;f“;‘ o v;j;,  n.d.
49.053 o 1?1  1 ,”494°53‘ L e 5  v;.sé.Ség o ‘;“' fﬂ_"§21.478';
 s3.822 " f F;l ’iaA,als -  102.193 T  4s1.940
1 6;¢278 o e1.a77 R o 70;123k S  498.629
ios.788 105.236 119.550 878.968

203.485 . 204.652 : 235.085 1 580.894

n.d.

Fuente:

Dato no disponible.

Cuadros elaborados en base a cuadros de la Seccién anterior.

"ev1




ISOUSTREM FZSCUZRA:  ESTROCTGHA DEL INGRESO. 1930-1975.

{Miles c= peion co_trieuteé)

ASGS - Pe—unera /-
. -cicnes -/ Produc
" totales ¢ eidn

Susldos /

Sala -

'y sala  Frodag - rios :"‘Pmdng

v

P

© xios / . cidm / oidn

A0 © Resunera
- Produg -

cién totales/ ocupado

ciones Personal -

eotal

" Sueldos /Obreros
Yy ‘sala /'y emplea

dos

rios

" Sueldos /

- 'salarios/ = ¢
- [/ Oczeros

B

pieacos

' 0.508

. 0.1s8
1385, 4 0,124

. 0.089

. oaes

R o.zoa

. 0.072
Goa3st
ma

0.0

0.690
0.858
"’n.d.‘ ;

s

721,877

_5.750

.'4.073
‘n.a.’

- 12.059

27,625

 47.857

11989

weoo



INDUSTRIA PESQ"ERA- ESTRUCTURA DEL INGRESO. 1930-1975

(mles de pesos constantes)

. 'mmwm—
i cxomas

: PERSONAL
. OCUP.TOT.

¥I1930ﬁ.515 0.177 ' 125 . . 1.063  .s63 7.500

1975 0.132 f]_;ffro,osov . _o0.038s . ©0.012 12,683  10.157 = 8.

N.D. Dato no dilponible

inenta: Cuadro- elaborados en bu-e a cuadroa de la s.ccién.




INSUSTRIA PESQUERA: PROGRESO TECNICO Y DINAMICA INDUSTRIAL. 1930-1375.
: ({niles de_pesos corrientes) s

wvertido /Personal : : /Obresxos ., .~ vertido x‘:.—.-.p].'ga'}'!'.—.SsjT ‘
‘total / ‘ocupado v - S . toraly el




' INDUSTRIA PESQUERA: ' CARACTERISTICAS GENERALES POR ENTIDADES FEDERATIVAS,EN 1945

“NGmero. da R R valor o e
e e Do estable~. Personal ' de la . onduccién . Insumos - ‘Valer
ENTIDADES FEDIRATIVAS - - .?‘cimiontou ccupado’ i p:oduccian btuta cotal : totnlot

S T T I R T “Remunera . L
- capital . -Steldos y @ ‘ciones
agregado. - invertido - salarios ® ' totales

[ - [+] . c - R - :

;ro(:il .

g

= 9.& § 523.

g a*a Cilifornia
G a:;:ec IR
Coliza
.‘:n‘{uit
,;s-naloa :
L rabaseo -
“iyerscruz -

T )

CNHONRR R

.Taidades:

_personas. -, :
S 'Miles de- pescs cor:ienton ——
Qo 'Dato no d.-ponihlu A i d

SO

fuentk‘é scctctuta dn zconomzn. niuccién Gcncnl d- x-tadhuc:. :

istrial 1945, Resunen General, México. D.F.; 1953.




. (eor cicnto.) S

T T T o Eon L e Y Remunera
Insumcs - .- Valor: 7 Capital = Sueldos y - -‘ciones
C - agreqado - invertido salarios - totales ..

100.0 " ©100:0

a/a ' pato no di-ponibl :

i En base al cuadro :




~ ISDUSTRIA PESQUERA: CARACTERISTICAS GENERALES POR

ESTIDADES FEDERATIVAS, EN 1950

-.estable~ . Perscnal . .. de’la.

--.m.\ms nmnvas] 7 cimieatos . ocupado - ..produccién .

: xﬁ#ero de G . valer. .

_.onduccxﬁn . Insumos
.hxutl total ' totales

,;Valorb
agregado

[

Capital

-invercido

.Steldos y
“salarios .

e

_ktotsles

Rezu:era‘ .
cicnes

"ﬂl" . R -

Cgeear .12 1020 45998

?Bijiléaiitbtnia*y‘""”
(28ya Califcrnia’s

43 998’ -
T f 4 .. 603 e
“Taraulipas’ : 3 S 252”'~” S

a " tnicades
B . Perscnas’ o S
e 7 lmiles 8¢ pesos cozricn:u
a/d . l.pato no. dinponiblo. i

gucntci;'Schotarln de: :conomtl. Di:oecien Gonc:al d. :lc-diltica. g_' gg g! g ;gdusegigl z Ipzcor Censo ae Tranagurto! 1950. aonum-n G.ncrll. :j

S nixxea. n.r.. L957.




©  INDUSTRIA PESQUERA: camc'rzaxsucas c:zmznu.xs poa ENTIDADES rznxmnw\s r-:s 1950

I (chc.nujes)

Karero de .. Ul Vllot N S R i . R BT
L : _ S estable- .. Personal -~ de‘la: Pto&:ccién . Insumos = .'Valor ~Capital ‘Sueldos y
-EXTIDADES: FEDZRATIVAS. v R ci.-i_onto; © .ocupado pzpduccién bmta total - totales.

Remunera’
} 3 ciones’
agregado.  irvertido salarios totales

o moral

'm/@ 1000  n/d 1000 .100.0 - 100.0

~paja.California vy
L Bajan califotnil Sur
gca~u~‘1a~ :

Cin/a 95.1» aya
k ~Scacra'y 'u:ﬁulqan

e a4 o asac
R V(- L 0460 A
RER .V NI R T AR n/a

Casd- ’ n.to no di-ponibh.

!"‘ucn:ox zn ba:. al culdro anurio:.




INDUSTRIA PESQUERA: CARACTERISTICAS GENERALES POR PROCESOS Y ENTIDADEZS FEDERATIVAS. EN 1960

Ntxexo de - Sl ,v;ior : e . LRl el
estable- . Personal - ' de la‘' -~ Produccibén Insumos valor =~ Capttal - Sueldos y ciones

‘Remunera’
PRCCISOS Y EXTIDADES TEDERATIVAS N cimientos ocupado - produccién = bruta total totales agregado invertido . salarios tctales

b e - c c e e i et g

o
w
0
"

B 's‘o*s‘oss .. ‘n/8 . p@ . nfa 67 881 42 636 47 359

367 681
T8 7865
474
350,
- 257
1950
4967,
‘1189 -
729

. n/a - n/a 295 €32 23 033 25 _0SS
‘in/d n/@ 2018 - 308 4310
- B/a n/a 247395 153 . 753 ¢
Coafac L nfdi . 29289 0 - 2 985 o4l
Sn/& conf@ 0216 M2 -3e8" 2398
LA a0 T 147803% 0 20,630 868
a0 om0 2012300 s19 838
Lnfal . con/@n i 1398 0 e T334 13:4»& ’

RN V.- SR v/ B 166 022 .1
n/a n/d . 65237 . R ;
a/dl om0 275400 909- . 52227

n/d n/& . - 687326 636" 2765
n/d n/d 1583 420 . v 457
“n/a n/a’ 2385 . 212 235
‘azd /8 951 . 274. 292°

zaja Caufornia
cargschs -
‘Qaxaca:

F‘"alca
‘SsnoTa B
Averasruz § L
,"Du:z‘ta rcdotal. Ja.l.isco y Tmulipa: o

NONN

~‘”}4 oW

‘2'548°: . 126 185

1T00L. . 68 2697 ;i
357 1027 5400

599 7237854

77 - 4 028

65 . 1142

71 1352

7138 20086
283 A1

Eaja Caiite:nia oy

" .Baja’California Te:r.

. sinalcan . .
“yeraceuz S :
Distrito Pedornl. oaxaca Yy Tabasco
Nuevo ucn. so'xota ¥ 'ramaulipau

waouuoll wavuaoavals
ISICNEY.} N

‘WM S R e e : : ST
f_ctros praductos rarinos N 5 261 0 1172030 .0 ndds i ngdl n/a. 6 217 - 2,079 2,109
. .zaja California, Duxlngo, Michocctn S et - Y . T ; E T : .

o y' ':ucc:h ’ =

a6l 11203  n/a- ‘a/a /@ 6207 2019 . 2109

- Caidades

‘personas

Miles de pesos cortiene‘-.
n/a . Dato ro disponibla.‘ o

Anbow -

Fuente: Secretarfa de Industria y Comrcio. m:-ccidn Gomal du nuat-tlca. mw. Datos da 1960, Resumen c-ncnl.
Mméxico,. D.P.. 1965. e

st




INDUSTRIA PESQUERA: CARACTERISTICAS GENERALES POR PROCESOS Y ENTIDADES FEDERLTIVAS. EN ;960 =

'(Péx cientos)

NGmero de: oo _Va}o;' - ’ RSy o SR, VF;B" . Remunera
..estable~ . Personal . . de la- : onduccién : Insunos - valor capital “-.Sueldos y ' ciznes
- cimientos =~ ocupado - gzoduccibn hsut; total totales !g eaado xnveztxdo .. salarios '~ -totales

100.0 'iod.o Ioo o am »'7 nz§ '-’n£d1'k, 1oo o* j? 110009 . 13,9

'aci n v csncolacieu d' ggg g
::S‘sarinos

il
N
o

L]
ol
U]
£y
ot
N
.

]

|
!
E

HFNUWOONOO

Oy
i
.

N
v
{7 ]
.

p |
|

n/d . ndd
. ‘nja n/d
‘n/a - Confdl
Sl imgal o e
a/d o nfar o

n/d. * . n/d .
chonfdn o on/d
Y N T
*nM : St V(- G

n/d n/a .
n/d - nfa
‘n/& R V- &
asd. . nAsd
asa 7 Ta/da
a/d " n/d

[P o
.
.

corodboM
cvmndbvmuw_m

g

.
e
[
P

G

Uy e WS

l
£ s
|

W' NoNOHON oD

s
;:.
‘; ggA;?;mo<

..
e .

- W NN W NS

3

a e ee ee
)

&

(S
D
W
]

o

anpoRuw
SoruaaND
NSO ON VD

e e e
ERER RS

.

I3

o

3
UL“
W
o

-
S
B

o
OO0 &VW

e e 0 B

-

S 1$ttito r.dettl. aaxaca ¥ Tabasco T
Micneac&u. SOnaza y Tamaulipan

v e e sk
HONWMuW
L I Y R I
‘waa‘\w\o‘

vie
N WNOM

LR

ds. g dcshid:aeaei61 de ggscado
o &l c*‘as sreducsos marinos:

Baja California,: Du:angc. nichuac(n =
y Yucu:(n ' R .

‘a/d . ona
vmﬂ -OM

'?
Aod
l?
o
!:A :
B
e
&
1?
O
[
W

-3
.
©
>
*
=]
N
o
B
-]
P>
-
(%1
i
.-
t
i

‘.ﬁiﬂg}J{ pat an dL-pnnibl.

‘251




. INDUSTRIA PESQUERA: CARACTERISTICAS GENERALES POR ENTIDADES FEDERATIVAS, IZN 1965

R R
S TS estable- ‘Personal - de 1Ia . Prodxccién Insumos valor Capital’ :Suel.dq- r
“ENTIDADES FEDERATIVAS '  cimientos ocapado: . prodaccién - bma total ~ totales  agregado invertido -nlu-ios

ta

Cotay o 74

‘566941 382876 184 065 = 641 054

“paja California ' : 15 .
o Baia Cllx.o:uia. Sur ... R

. /Campsche . .- S IR § &
i '-Bistrito rcdnrll e L

183 522 106 126 - 77 396 - - 113 012
33'386 .. 18.033. . .15 353 527 .
118 532 - 95 Q0L . 20 531 098
% 0430 0 98T .7 .2 056 689 -
~162:256: 119 425 - .42 833 - 560 "

L ) S0 3 R090 T 5ugalt i 0727 ¢
9605 . 6332 122225 . °
9728 .. -2.6L3 ki) S
0.9
L

. :’chiapa- ¥ Oauca i
“guintana’ Roo,. ‘rlblleo y

13 680 434 3534
'_ , f: _Tl.'lidupll

7182 leas 2293
; - -Unidades” L :
e : iu“ﬂ. dr-os corrientes
s onfa “Dltona sponible.- . : ST e e T © ) ) ) ‘ TR :
e L Fuenter .s«:uurh ‘de Industria Y comu-cic. D’i’:ccciénﬂimi{d.i da Betad{stica, VIIX Censo Industrial 1966, Datos ds 1965, Resumen Gensral,’
v L México, D.P., 1967 : T e R T e e e T e Bt




- ISDUSTRIA PESQUERA: cancuusml\s GENERALES POR an‘rmnes Y"DuRATI'nS. EN 1'965'

(Poreo nh;oa)

v  Numexo de . T waler L T T T T " Remunera
T e Lo e ostahln- . Personal ds 1z . . . Produccidn. Insumos Cvalor - cagital- ©:.Sueldos y “ciones ..ol
D2S FEDERATIVAS i ‘cimenm .ocupado - produccién - bruta total = totales _ agregado invertido salarios . - tatales '~ -

'~
(=]

o
Qo
-t

(=]
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v . ESTRUCTURA DEL MERCADO
1, Distribucién de la produccibén

La pesca contempla un modelo de distribucién basado
‘en la especializacibn, la cual puede distinguir tres grandes
tipos de productosé a) productos orientados a la exportacién
y/o a satisfacer laé hecesidades alimentarias de las capas de
ingresoé altos; b) productos destinados al consumo popﬁlar Y

c) productos para insumos industriales.

Ahora bien, la industria pesquera en México se ha
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orientado fundamentalmente al procesamiento de especies corres

pondientes al grupo a, en donde destaca el camar6tn.

*

Esta especie como sefialamos en el capitulo I, se ubi
‘ca a nivel mundial en‘un.modelo de comercializacibédn que se sig
nifica por una divisién internaciocnal del trabajo pesquero, el
cual'implica.para los paises pertenecientes al capitalismo del

subdesarrollo un modelo de crecimiento industrial basado en la

exportacibn,

Asi, en virtud de que el recurso camaronero es repre

sentativo de la din&mica comercial pesquera gue establece Mé&-

Xico con el exterior, centramos nuestro an8lisis del mercado

externc en las mercancias-camarén.
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En lo:que toca al rubro de la producdién-nacional'ex-
portada, el Camafén es el més importante entre los recursos ma-
rinos, en cuanto a valor y es el eiemento principal de las ex-
portaciones pesqueras y uno de los més significativos como ge-
- nerador &e divisas para la economia en su conjunto. Ocupa uno

‘de los primeros lugares entre las mercancias de exportacién,

como lo sefiala el cuadro siguiente.

" PARTICIPACION PORCENTUAL DEL CAMARON EN EL VALOR TOTAL DE
LAS EXPORTACIONES MEXICANAS

Participacién ‘
a0 % ' Lugar
1974 4.1 5¢
1975. 4.8 40°
1976 4.1 40
1977 3.9 6°
1978 2.7 7°

Fuente: Secretaria de Programacibén y Presupuesto, "valor de
: los principales productos de exportacidn por activi-
dad econémica de origen", en Informacién sobre las
Relaciones de México con el Exterior, México, 1979,

pp. 52-54.
LY
2. Caracteristicas del mercado externo. El recurso camarén.
a) Producci®dn nacional exportada

L.a produccibtn mexicana en el periodo 1974-1978 con-

tribuyé con alrededor del 5.0% de la captura mundial, lo que



coloca al pais como el sexto ma&s importante a nivel mundial.

le6l.,

Es posible advertir un nivel mads o menos constante en

1)

la captura, a pesar del marcado aumento de la flota camaronera,

parece ser que se trata de un recurso aparentemente explotado a

¥

%

un nivel cercano al méximo posible en las dos costas. De esta

manera, en los filtimos afios ha sido el siguiente:

} Captura
Aflo toneladas -
1974 47 705 .
1975 , 43 786
1976 : 47 244
1977 . . 46 803
1978 : o 44 002
1979 45 067
1980 51 726

pestaca el incremento en el Gltimo afio debido a la
disminucién del esfuerzo pesquero norteamericano en aguas me—

xicanas.

De la produccibébn total, la zona del pPacifico contri-
buye con la mayor cantidad. En cuanto a las entidades nacio-

nales son Sinaloa, Sonora y Campeche las principales.

El procesamiento industrial que se aplica a los ca-

marones de exportaciébn es el siguiente: seleccibn, descabe-
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zado, a menﬁdo pelados y desvenados y, finalmente, congelacibn.
' Sin embargo, el tipo de industrializacibn difiere entre las

dos zonas productoras; mientras que en una (el Pacifico) pre-
domina la elaboracifén de camarén congelado en forma de marqueta

en la otra (el Golfo) se congela individualmente la especie.

Asi es como, la pesqueria del Golfo difiere notable~
mente de la del Pacifico en el sistema de procesamiento y en
la hano de obra; mientras, en la primera el crustéceo reqﬁiere
pocas maniobras para éu acabado y final:exportacién, en ia se~ .
guﬁda no sucede lo mismo, ahi un gran nGmero de operarios pré—
paran’y empaéan el pfoducto. Estos diversos grados de trans;
formacién intervienen posteriormente en.la formacién del pre-

- cio.

De acuefdo con lo antes expuesto queda claro que,
- la demanda efectiva de la produccién nacional de camarbdn se
configqura b&sicamente en el sector externo, a su vez el mer-
cado interno absorbe una parte minima debido, entre otros ele-
mentos, a la formaci6bn de los precios, El camarén opera en el
mercado bajo el supuesto de libre competencia a donde ocurren
los distintos oferentes y demandantes por lo que el precio

est8 intimamente ligado a las variaciones.
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Asi, el mercado interno para los’productos del cama-
rén es secundario, pues su alto vaibr pone una barrera al con-
sumidor; de ahi que el aumento de consumo en el mercado interno
se encuentre en relaci6bn directa con los ingresos.de los dife-

s

rentes sectores y en cierta medida con las fluctuaciones depen

dientes de la captura.
b) Exportaciédn “via la pesca"

Las exportaciones mexicanas estén estructﬁradasl§or
dos diversas actividades que son: la produccibn nacional ex-
portadé‘y la exportacién llamada "via la pesca”. En esta Gl-
‘tima, la estructura de mercado es enteramente simple ya que
‘los productos capturadog por barcos extranjeros son llevados
desde 1os puntos de captura en altamar haciavlos mercados'de
origen.‘_Son los Estados Unidos épienes mayoritariamente rea-

‘lizan este tipo de actividad.

El establecimiento de las 200 millas marinas como
Zona Econbmica Exclusiva de México afecté a los paises que co
mGnmente extrajian recursos marinos en aguas de la nacibn, en
mayor medida a nuestro vecino del norte, ya que la captura de
camarén en aguas mexicanas ha sido un elemento importante para

la industria estadounidense.
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En los Gltimos afios cerca del 11% del camardn desem-
barcado en Florida y el 17% en el estado de Texas provenia de
aéuas del Golfo de México; asimismo, én los puertos de Browns--
ville y Port Isabelle el 42% de la produccién tenia como origen

la captura en aguas mexicanas. 1 /

Lo anterior nos da una imagen del impacto que repre-
senta para la ihdustria camaronera dé aquel pais tal disposi-
cibén del gobigrno mexicano, debido a éué mids del 10% del total
del esfuerzo’pesquero realizado por los peécadores norteameri-

canos de camarbn se realizaba en aguas mexicanas.

En la década de los setenta, dos terceras partes de
la captura norteamericana en aguas mexicanas se realiz6 al sur

de Texas, es decir, en el Golfo de México.

De acuerdo con la disposicibn, las capturas de barcos
norteamoricanos en aguas nacionales comenzaron a tener un descen
S0 jmportantg en los Gltimos afios. De significar en 1977, 2 818
toneladas pasa en 1978 a 1 940 toneladas y, finalmente, en 1979,

a 1 109 toneladas, aproximadamente. 2 /

1/ Dpatos obtenidos del estudio Sea Grant realizado por Texas
A & M University, citado en Fishing Gazette, Mayo, 1978,
p. 13.
2/ cf. "U.S. Shrimpers will lose $ 20 to § 35 million annually
pull out from mexican waters", en Fishing Gazette, Mayo,
1978, p. 12-13.




La exportgcibédn denominada "via la pesca" junto con el
mecanismo a través del cual barcos mexicanos pasan su captura

completa a norteamericanos, para que éstas no sean sancionadas

por invadir aguas territoriales, significan para México una pér

dida de millones de pesos en divisas potenciales.

c) Din&mica de las exportaciones mexicanas en el mercado

norteamericano y en el japonés.

En la dindmica del mercado de exportacibn se observa 

que la casi totalidad de las ventas mexicanas se orientan a sa
tisfacer la demanda de los dos m&s grandes consumidores de ca-

marén a nivel mundial: Estados Unidos de américa y Jap6én.

Esas naciones participan con volﬁmenes diferentes de
importaciones del camar6n mexicano; el primero, absorbe la ma-
voria de la oferta mexicana,.mientras que el segundo significa
una porcibn muého menoy. Sin embargo, Japb6tn ha venido incre-
mentando las adquisiciones de camarones, en contraste con la
disminucitn paulatina de las importaciones nortéamericanas del

producto.

165.



MEXICO: VOLUMEN DE VENTAS DE CAMARON

(Toneladas)
aNO Total Estados Unidos Japén
1974 40 010 35 430 4 580
1975 38 112 34 027 4 085
1976 ‘ 41 702 36 469 5 233
1977 38 772 ' 34 588 4 184
1978 40 724 32 864 7 860
q) caracteristicas de las importaciones norteamericanas

El consumé norteamericano de camarbn depende funda-
mentalmente de las exportaciones mexicanas. Como sefialamos
lineas arribé, la estructura industrial estadounidense presen-
ta, en el perfiodo, serios problemas de suministro, agudizados
por la devaluaci6n del délar, el deterioro del ingreso moneta-
rio y el proceso inflacionario. Estos hechos han determinado
la politica comercial ejercida por los Estados Unidos, en los

Gltimos afios.

leé6.



PARTICIPACION PORCENTUAL DE IL.OS 6 PRINCIPALES PAISES QUE
EXPORTAN CAMARON A ESTADOS UNIDOS

(volumen)

PAISES ' 1974 1975 1976 1977 1978

Total » 60.4 67.1 67.5 65,2 71.6
México 34,1 37.1 35.0 33.4 36.6
India 13.7 14.7 ig8.1 18.0 19.6
Ecuador . 2.7 4.0 4.1 3.8 5.5
“Panama ' 4.4 4,9 5.1 4.4 4.6
Nicaragua 2.8 3.0 2.8 3.2 2.8
El Salvador 2,7 3.4 2.4 2.4 2.5
Resto 44 paises 39.6 33.0 32.6 34.9 28.2

COmb se puede advertir, México es el principal pro-
veedor de camard4n a la industria estadounidense, aporta cerca
de 1/3 de sus importaciones totales. La din&mica durante el
periodo muestra una mayor participacibédn de las exportaciones

mexicanas en términos de valor.

Un fenbmeno a destacar, es el intento por parte de
los Estados Unidos durante el periodo de aminorar el grado de
dependencia externa de su mercado de camard4n, en particular de
México y América Latina. Para esto disminuy6 el volumen de

compras externas con la intencidén de que dentro de su suminis-
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tro total ganen pesc los desembarcos estadounidenses., Asi, es
como se observa un proceso de abastecimiento en el que cada
vez el monto de las capturas tiene una mayor importancia den-
tro del total, de tal manera que al inicio; en 1974 signifi-
caba el 61.9% y en 1978 pasd a representar el 68.4% del total;
en tanto que el monto de las importaciones descendi6 conside-~

rablemente, de 38.1% en 1974 a 31.6% en 1978, dentro del su-

ministro global. 3 /

‘Lo anterior tiene importancia para los paises expor-
tadores 1atinoahericanos quienes dependen en buena medida de
las compras de camarén norteamericanas. Durante el lapso tuvo
lugar un crecimiento negativo de sus ventas, el volﬁmen de las
importaciones de Estados Unidos en 1978 con respecto de 1974
fﬁe de 0.9% para el total de América. Por lo que corresponde
a México, la variacién es de -7.2%, esto es, al final del pe-
riodo, las toneladas de camard4n compradas a México por los
Estados Unidos disminuyeron en comparaci6é6n con el inicio. No
obstante, hubo cambios favorables durante los afios en cuestibén,
en 1976 con respecto de 1975, tuvo lugar un aumento de 7.1%,
en términos de volumen, los afios de 1975, 1977 y 1978 signifi-

can descensos bien importantes.

3 / Al respecto, véase cuadro anexo



Al parecer, Estados Unidos adopté la estrategia de

importacién siguiente. Primero, disminucién de las compras a

diversos palises latinoamericanos, a la vez que, aumentos con-

siderables a ciertos paises asidticos, tal es el caso de 1la

India (24.8%), Hong Kong (24.8%) y Bangladesh (72.2%), durante
el petriodo. Segundo, un mayor esfuerzo por aumentar las cap-

turas dentro del total de suministro. Finalmente, una dismi-

nucién global del volumen de importaciones. 4/

Lo anterior obedece a causas econbPmicas y politicas,

inherentes las primeras, al proceso inflacionario de la eco-

nomia norteamericana que ha incidido .en la elevacibédn de pre-

.cios, y en la devaluacibn del dblar, por consiguiente pérdida

."delfpoder adquisitivo de ciertos estratos sociales; 'y a la

.-.;~p011tica.econ6mica de austeridad dictada por el gobierno de

L .~agqguel pais.

A rasgos generales, las cuestiones politicas que
han incidido de alguna manera en el comportamiento negativo
de las importaciones, en especial de las compras norteameri-
canas de camarén mexicano, son las siguientes: La dependen-

cia de los procesadores estadounidenses (en mayor grado los

de la regibn sureste) del mercado mexicano, para abastecer sus

4 / véase, cuadro anexo,
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necesidades de materia prima, ha sido un elemento gue ha in-
quietado a los industriales, por lo gue, -algunos han decidido
buscar otras fuentes para disminuir la magnitud de su depen-

dencia respecto de la oferta mexicana.

Otro elemento es la declaracidn del gcbierno mexi-
cano de 1as 200 miilas marinas comoVZona Econ6mica Exclusiva,.
‘la cual afectd a la piraterié’ejerciéa por barcoé caméroneros
de este pais en aguas me#icanas. Como seflalamos anteriormente,
‘un buen porcentaje dei esfuerzo pesquero de lps‘Estados Unidos'
se realiza .en aguas éxtraterritbriaieé. 'ESta7medida de{alguha 
manera; ha generadOVuﬁa reacéién de malestar éntre los elémen; 
tos que intervienen en la pesqueria de ess péis, v la cdﬁtraf r

partida es una reduccib6n en el nivel de compras.

Asimismo, el proceso de elevaciétn de los precios
‘deivcamarén a nivel internacional junto con la devaluacién de
lé moneda americana han intervenido en la ‘decisién de dismi— 
nuir el volumen de compra. Consideramos que no s6lo por 1la
pérdida del poder adquisitivo de los consumidores de los Es-
tados Unidos sino mas bien como una medida de presibn para
gque bajen los precios del crustéceo ya que éstos se fijan en

primer lugar a través de la competencia entre ambos mercados,
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es decir, el juego entre la oferta y la demanda establece el
nivel de precios.

Unasvez que han bajado los precios, los Estados Uni-
dos abastecen sus plantas camaroneras, este mecanismo de pre-

sién ha sido un elemento utilizado ciclicamente por elvpais

vecino.

Por otro lado, cabe sefilalar que 1a'capacidad'de con-
sumo de la sociedad no se halla determinada ni por la capaci-
~ dad productiva o de consumo .en términos absolutos, sino por la

capacidad de consumo a bagé de los estratos de ingreso'elevédo

i

de 1los Estados Unidos y Japdn.

A partir de 165 Gltimos meses de 1979, los Estados
 Unidos agudizaron su politica recesiva éh cuanto a las impor-
taciones mexicanas, ocasi@nando un deseqdilibrio en la fija-
ci6bn de precios del camardn que se vende a Estados Unidos, re-
percutiendo en una situacibn critica para la industria camaro-

_nera de México.

Estas variaciones de los precios en el mercado exte-
rior representan un factor de inestabilidad que no puede ser
benéfico para la produccibén mexicana. La produccién de México

concurre a un mercado fluctuante e incierto que de pronto pro-
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duce enormes ganancias (que no se distribuyen en forma equita-
tiva entre los diversos sectores sociales que intervienen en
la produccibén) y stibitamente también reduce las cotizaciones

N

a mérgenes cercanos al costo del producto, en cuyo caso expone

seriamente la situacidn del sector més débil, los pescadores.
e) Caracteristicas generales de las importaciones japonesas

Por lo que corrésponde a 1la dinadmica comercial entre
,Japéh v México es posible observé:kque en elrlapSO se'dieron

‘qbndicioneskfaﬁorabnes‘para él incrementO'dg'las ekportaciones
mekiéanas.a eéé paié;’entre ellas, unavmayor,démanda jéponeSawf

y la devaluacién del d6lar.

La politica come;ciai seguida por Japéh difiere en
buena medida a la practicada por los Estados Unidos ya que, en
vez de temer por el crecimiento de la dependencia externa del
crustlceo, ha mostrado una maybr avidez de adquisiciones en el

mercado internacional.

A este pais, consumidor de camarén por excelencia,
la segunda mitad de la década pasada significé grandes varia-
ciones en el tipo de cambio de su moneda, lo que junto con 1la

*

devaluacién del dblar favoreci6 a sus compras extranjeras de

camarén. *



Ahora bien, el mercadec mexicano representa para Japbn
el principal oferente de camarones en el continente americano,
el cual se vio beneficiado por las dos caracteristicas antes

mencionadas.

Atehdiendo al vblumeh, las importaciones japohesas‘
vdésde México ascendieron de 4 580 toneladaS'en 1974 a 7 8665
toneladas en 1978, es decir, un aumento de 71.6%; con una tasa -
media de crecimiento de'14.4%; sb6lo en dos afios se mahifesté-,
ron disminuciones, en 1975 y 1976: fEétos:séﬂ ekpiicables ?'wk
~ través de dos fenémenés?i 1) una bajé eﬁ el‘mgnﬁq‘deria §$é~ 1'
£ura mexicana y‘25 léﬁéiiSis del sistema hbnetafib iﬁternécio—f

~nal.

En lo que toca al valor, las ventas al Jap6n7pa§arbn
-_ ,~dé7‘_22)5'11'" millones cie’dalares en 1974' a .67 989 millones de d6-
Vlares en 1978, es decir, se duplicé su monto al finalizar.él
periodo, y hubo una tasa media de crecimiento de 31.8%. Aéi-

mismo, en este renglén se diobun proceso creciente, excepto

én el aflo de 1977,~d§nde hubo una variacién negativa de -20.5%
con respecto a 1976; suponemos que esto tuvo como origen, por
un lado a la disminucién de la cantidad comprada por el Japbn

y por otro la devaluacién del peso mexicano.



Asi pues, el Japbn es el segundo mas destacado com-

 prador de camarbn mexicano; y dentro de los articulos que con-

figuran las exportaciones a ese pais, el crust&ceo es el sequn

do producto m&s importante en cuanto a valor. La dinamica de

las ventas fue el siguiente:

FAPON: VALOR DE LAS IMPORTACIONES MEXICANAS DE CAMARON

Lugar dentro del

T e » o total ‘de .las importacio
aRo Miles de d6lares ~ nes japonesas a México
1974 . . 22 512 - S 20
1975 - . 26 200 | . 20
1976 : 44 336 - : ' o 3e
1977 ~° 35 229 3o

1978 | ° 67 989 | 20

Fuénte;'.Datos proéorc;onados por ei Departamento Comercial.
de la Embajada de Japén.

. - Como se’observa este producto marino es uno, de los’
articulos de exportacifn que genera un volumen conéiderable
' de inisas, a la:vez que cobra una mayor importancia dentro
Qe las importaciones japonesas hechas a México. Por ejémpio,

de 1977 a 1978 hubo un incremento de 93% en términos de valor.
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f) Agentes, unidades y mecanismos que intervienen en la co-

mercializaci®n del camarétn

Los mercados internacionales para el camaré4n mexicano .
de exportaci®n son por orden de importancia: Estados Unidos de

américa, Japbn, Espafla y Canada.

En el proceso de comercializacién de los camafoheé‘ée
maqifiestan hechos que se desprenden de la orientaéibn que tiene
1é producci6n nacional de exportacién, tales como: a) la Captﬁ~
£a dé1‘Pac1fico,,en'su mayoria, es cémerciaiizada por 1la émpreSa
péraestatai (Productos Pesqueros Mexicanoé) y b)‘la obténﬂié'éﬁ
el Golfo de México es principalmente absorbida por empiésas"piiQ

vadas.

"Asi, la producciédn de camarbd4n que capta Productos
Pesqueros Mexicanos,vs.n.. comprende un promedio de 22“&-25 mil
tonéladés ahuéles provenientes 90% del Pacifico y 10% ael Golfo.
De estevvolumen se distribuyen en el mexrcado interno un promedio
de 50 toneladas a través de Refrigeradora fepepan a precios in-

ternacionales.

Lo anterior puede indicarnos aparte de la orientacién
del comerxcio al exterior, la importante participacién del sector

privado en la pesqueria del Golfo.
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En breve, la empresa de participacién estatal Produc-
tos Pesqueros Mexicanos, a>través dé sus dos organismos filia-
les: Ocean Garden y Exportadores Asociados, absorbe cerca del‘
50% de la produccibén, la que cdﬁércia con los mercados interna-

cionales.

Ahora bien, las uniaades'comercializadbras'dél sector
éaraestétal négoéian la venta de camarones en una.propofcién";
‘distfinta,_mientras Ocean Garden trata,cdh EstaAOS Unidos de
‘América; canadé Y én,oéaéiones con‘Japén; Expértadorés!Asoci;_
‘fdgs éiéne éoﬁo:cliéﬁte‘prinCipal a Jﬁpbn}iauﬁqﬁé"también‘ékporta  ;;*

‘a paises europeos.
México/Estados Unidos

En este,pais 1a oferta mexicana.por}parte,dé bCean,
'éaiden ofrecé‘ei mecanismAicomerCiai siguiente: Bahk'of america
véothVal_del gobierno mexicano concede el 75% de anticipo sobre
la produccién‘fécturada‘y 10% Ocean Garden, mientras se realiza
la veéta en el mercado. Esto quiere decir, que al momento de
recibir el camarén la empresa, o sea, antes de su colocacibébn én
el mercado externo, entrega a los productores (cooperativas) al

Ee

70% del precio de acuerdo a un supuesto valor.



El cédlculo del valor del camarén se basa en las coti-
| zaciones de afios anteriores, debido aAdue los precios del crﬁs~
taceo son fijad@s a nivel internacional por la Bolsa de Vvalores
de Nueva York; éosteriormente, al distribuir los productos de
camarén debe liquidar el resto descontando el 7.5% que cobran

las empresas como comisidn.

Por otro lado, en lo que corresponde a los mecanismos
de exportacién con Estados Unidos y Canadi son 1os'siguiente3:

~ en un primer momento el camar6n es llevado a los almacenes de

-~ Ocean Garden ubicados en la frontera norteamericana -Nogales,

 Ariz.; Los Angeles, Calif.; y Brownsville, Tex.- de donde es
' adquirido por los agentes comercializadores en el mercado nor-

teamericano, ellos son:

a) Los denominados brokers (corredores de bolsa),
quienes compran 10s volGmenes més cuantiosos del
crustéceo, estos intermediarios lo almacenan y
venden en distintas cantidades y tiempos a sus
demandantes que son, generalmente, tiendas de
auto servicio, hoteles, restaurantes y pequefias

industrias procesadoras;

177.
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b) Compradores directos, se conforman principalmente
poi.grandes cadenas alimenticias con un alto gradq
de financiamiento para los‘costos de almacenamien-
to; ggneralmente son clientes fijos. lo0s procesa-
dores industriales compran directamente, en algu-
nas ocasiones, cantidades pequeﬁas.dekqémaréhés

para luego empanizarlos.

La participacién de los agentes comercializadores del
~éama£6nbmexicano,én los Estadostnidos,,en época normal, es de
7d% é través de brokers y 30% de compras'dire¢£as‘a clienﬁes 53 
505 (esfos ﬁitimos se van depurando cada temporada, a fiﬁ de

eliminar a los clientes informales y los no solventes).

En atenci6n al periodo de cyxisis (diciembre a mayo
1979-1980), oéean Garden ha tenido gque bﬁscar mas compras di-
iectas para suplif de alguna manera, las ventas a brokers.

Por ejemplo, en el 1§pso de diciembre a mayo 1979-1980 negocié

un 50% con clientes fijos y 50% con brokers.
México/Japbn

rpara la comercializacién del camarbén con Japbn, la
forma de operacibn es totalmente diferente ya que, las expor-

taciones mexicanas se realizan a través de contratos de venta,



antes de |la temporada con entregas parciales.

Las unidades que

realizan el camaré64n en aquel pais son grandes almacenes.

Los principales tipos de presentaci6n del crustéceo

que demandan los distintos consumidores internacionales son los

siguientes:

MEXICO: PRESENTACIONES GENERALES DE LOS CAMARONES DE

EXPORTACION
PAISES Presentacién Tallas
Estados Unidos Preferenfemente, conge- u/l10 hasta
de América lados, sin cabeza con 8l /over b/
cola y ‘c&scara, en mar- : :
quetas de 5 libras.
Japbn congélados sin cabeza De preferen
' ‘con cola y clscara, en cia 16/20 4
marquetas de 2 kg. 41/50
Canada Cbngelados sin cabeza, u/lDihasta
: pelados y desvehados. 81 over
1.5 y 3 libras.
Espafia Congelados con cabeza, En todas.
cola y céscara, en mar-— u/10 hasta
quetas de 2 kg. a/ 81 /over

a/ 8e les descuenta el 35% por llevar cabeza y se les carga
50 § 60 ctvs. por kg. por el empaque y preservativo espe-

cial.

b/ Estas medidas se refieren al nGmero de camarones por libra.

Fuente: | Productos Pesqueros Mexicanos,

S.A. de C.vV,
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VOLUHEN DE CAP‘I‘!JRAS ‘DB CAMARW DE IOS PRINCIPAIBS PAISBS monuc'mnzs. 1974—1978

: Variacr'-:es Anualct 3

ca..g.t:as z Desambggg . 1978, vol, 46, Rom. Italia,. 1579

S - : . __Por cientos : Vit
mug 1975 1976 11977 1978 1974 1975 1976 1977 1973 1974/1975 1975/1975 197@41977 -1977/1978:
Tstal mundial 1322 408 - 1 322 187 1 396,103 : 1 474 043 -’1474‘1‘15?‘ 100 o 1oc,g 1o ,g 10 0 10 g”.o.*'v':- ‘6#@2 SRV s e
Tseal 832684 . 813 816 'B57.640 ' 958387 933 896 53 51 6 61 I 0% T - R § 1L
E 246 288 246 232 137844 232 694 200523  18.6 j'isj.e, ’1}(.,2 15.8 13.6 - .02 “19.e . 1716 -
Z. 169:454 . 157 296 3183 G651 - 216-210 ©191.818 2.8 119131 7 a2 16,47 B U1 St
3. 917700 - 104 987 110 gol 137519 140610 . 6.9 7.9:..7.9 11458 8.5 241
5% 758 135 68 068 120 376 145 754 138 711 4.4 5.2 80 R 56 76:8 02X
s. 77572 47600, 58332 . 64225 - .82 125 7 8.9 .36 4. -38.8 $22.5° 10.1.
€. ‘74 086" 68 745 72355 . . 71726 67 335 5.6 .. 5.2 5. e 5 $.20 = olB
7 79 268 69 167 60 832 53 534 59 763 6.0.:5.2.. 4. ~1277 11,9 ~12.0
2 36459 .40 390 41 015 24 984 42 682 2.8° 3.1 20 1007 106 -~39.0
= 5 722 11 331 12 974 11 741 10°329 I AR B -16.5 14.5 - 9.8
‘479 724 508 371 538 463 515656 - 540 280 3 -38.4 . 38. : 5‘.9, L 6.0° =~ 4.2
Fiante: Cuadrn clnhatade en haao a: organizlcien ‘de las Naciones Unidal pm la Agrienltuzn y 1: Aliunnci&\ (yl.a) rio atico de Pssga. ¢




ESTADOS UNIDOS: SUMINISTRO TOTAL DE CAMAFON*

(Toneladas)
‘Suministro : : . Exportacién
, E ' desembarcos ‘ AT Fresco y congelado ' enlatado

afios - Total comerciales importacibn Total  nacional extranjero  nacional extranijer ..

213 824 101 .728 -~ 112 096 .°28 214 . 15 923 -6 667 5 567 57

‘205 544 107 988 97 555 28 446, 16 059 4 751 7 636 -

222 435 106 981 . 115 454 26 029 - 15 513 2 765 7742 - 9

208 391 103 711 104 680 33 832 20 036 4 632 9 116 48
223 231 101 912 121 319 24 086 ‘14 841 2 895 - 6 309 41 T
1199 632 94 869 104 763 23 722 15 028 2 987 5 702 5 .

233 462 110 665 122 797 23 814 12 469 4 145 7 118 82

253 490 130 836" 122 654 26 272 13 964 4 038 8 215 55

224 948 116 520 - 108 429 = 30 212 18 627 6 036 5

483 66

* 1) Las importaciones fueron convertidas a peso entero mediante la utilizacién de los factores siguiE'l

tes: ' 0.63, empanizado:; 1.00, con c&scara; 1.28, crudo, pelado; 2.02, enlatado; y 2.40 para otrc
tipo de presentacién. .

_2)' Ias exportaciones fueron convertidas a peso entero (con cabeza) mediante la utilizacidn de los fac

. tores siguientes: nacional-fresco y congelado, 1.18 y enlatado 2.02; extranjero-fresco y congelac,f
1.00, y enlatado 2.52. .

Fuente: U.S. Department of Commerce, Natlonal Oceanlc Atmospherlc, Fisheries of the United ‘States,
“washington, D.C. (anual)
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" ESTADOS USIDOS: VOLUMEN DE IAS IMPORTACIONES DE CAMARON. 1974-1978

. (Tonéladas)
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Participacién porcentual

2AISES 1974 ‘ 1975 1976 1977 1978 1974 1975 1975 1577 1978
Dinamarca 29 3 4 349 26 2 ] 4] 0.4 =
z&lgica : 14 13 - - 14 o< g - - g
‘rranci - - 30 - - - - 2 - - .
2e - - - - 12 - - - - "] !
Zs 137 ) 216 219 136 100 0.2 0.2 0.2 0.1 0.1
I - - 4 3 ‘8 - - 24 g g -
a - - - - 5 - - - - g
s / - ' - 1 6 1 - - 3 z [
3i - - - - 3 - - - - <]
Is 15 . 48 8 11 [} 2 '] g d -
22 - - - 3z 1 - - - a g
o g i - ) < p - - - £ v
su - 17 - - - - ‘g - - -
K - 5 - e, - - ' - - -
c 50 5 18 ‘ 96 - - g g g 5 -
Asia S 33 605 25 590 34 124 32:946 28 815. 32.4 28.0 - 32.7 31.8° 32.0
India 214 2330 13 443 .18 880 18648 17 763 13.7 14.7 18.1 18.0 19:6
Tailandia T 17699 1 21s 1 465 1 908 1 791 1.6 1.3 1.4 1.9 2.0
2angladash . ! 909 . 993 - ‘1524 1 566 0.9 I.1 - 1.5 1.7 .
.07 King ’ 698 - 1007 2 298 1.76% 1 638 0.7 1.1 2.2 1.7~ 1.8
Indznesia ' : - - 2086 2.073 1711 - : - 2.0 2.0 1.9
China Taiwan 2 410 2 539 2 331 1.629. 1°454 2.3 2.8 2.2 1.6 1.6
iraa ; 1.237 1 003 397 1 340 454 1.2 1.1 0.4 1.3 0.5"
Sri’ Lanka . - - B ) 570 1 - - - 0.5 0.5
Zepfrclica de Filipinas - - - 311 . 348 - - - 0.2 0.4
Malasia - - 1 063 1-0l9 - 417 - - 1.0 L.0 0,5.
paxigtin - - - ) - 347 367 - - - 9.3 0.4
wwait . - - : - 596 219 - - - 0.6 0.3
PepzGhlica Popular de China 1 357 606 - - - L.3 0.7 - - -
Ctros 11 062 4 784 5 604 1 220 601 10.7 5.2 5.4 1.2 0.7
Auseralia y Oceanfa "r2.190 407 348 3712 86 ‘2.1 0.5 0.4 0.4 0.1
afzica 1 289 1 038 1 240 1.1as 599 1.2 1.1 1.2 1.1 0.7

|
I
|
|

-~ Nada; cantidad que se sabe nula o cero.
@ Cantidad insignificante.

Fuente: U.S. Department of Commerce, NOAA, Fisheries of the ynited States, washington, D.C., (anual).

‘¢8T-



ESTADOS UNIDOS: PARTICIPACION PORCENTUAL
PROMEDIQ DE LAS IMPORTACIONES DE CAMARON
POR AREAS PRINCIPALES. 1974-1978.
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VOLUMER D IAS INPORTACIONES DE CANZRON.

1974-1379.

JAPON :
(Toneladas)
- : . . - = Por cientos L
PAISES- 1974 1975 - 1976 1977 1978 1979 574 1975 I57s. . 1977 3738 )
: o Total Lo3A3.672 123 334 4_780 . 143 962 - 156 677 100.0 100.0 100.0 108.0 - - '1€0.0 100.
| Asia : 93996 © 100719 96503 113601 125024  79.0  B2.7 817 ~ 77.3 79.6 . 79.8
.. Corea-Repdblica de 27932 L4 676 o : 3.0 2.6 3.8 ! 1.7 1.4

- Corea del Norte R e 2% 0.1 ‘ g 2. g

China - 9768 5870 9.2 8.6 4.5 6.5 7.7
fo Taiwan 3 395 3 242 3.1 3.0 2.6 3.9 3.8
" ‘Msrgolia - e - - - S -
: g oHenRg L 4 140 4 628 4.0 3.6.: 3.8 3.3 2.8
tnan mcnne- de' 189 ... 17175 T 2.0 1.0 1.0 S S
: S yas3 Lm0 1.0 17 Al
‘uméia'f‘, g 9 850 - 6.1 ‘T8 8.0 USeMi . BB 5.9
3R 0.5 043 0.3 0.6 0.3 0 Te.20
3.878" B B R 1S b 3.1 2.7 2.0 0.7
] 1194 ‘0s5 . T 0.5 0.9 1.0 09 Re 3
. = 2 2987 2.7 PRSP SIS Vs S0y 1.9 2.0 1.6 1T
,..‘.;tillpun 3 0B 1.5 1.0 7 R.T 1.9 1.9 2.4
L gedonesia- 5. 510 / 38,7 18.5° 20.7: - 20,6 197 pT

BEram . 22 i e c g ;o 0.2 0.5

L India 6 901 23 804 31 590 38 757 19.3 . "26.3 21,8 20.7 21.9 24.7

o raxistén - 3 893 3 890 3675 4179 2.2 2.6 3.1 3.1 N 2.
Sri Lanka - 600 56) 1 130 ‘1 489 0.3 0.3 0.5 . 0.5 0.8 1.0
Maldivas: - - - 1 .10 L2 - - = | ST - A i
Banjladesh - ‘220 ‘364 566 - 866 1170 - 3 694 0.2 0.3 0.5 - L B 0.8 1.1

o Maceas j ‘26 46 13 248 . 650 R 1N » 8 B PN C 0.2 0.4 0.5
Azzanistan A% e _ gy o Ty od T T i h P
B £ < © TR 854 651 803 516 815 996 .8 .6 B 1 0.4 0.6 G.6

. ‘:thnln . 1 227 1 014 1974 1 042" 1 030 - 240 1.1 0.9 0.8 ‘0.8 - 0.7 0.2

CUKuwalt 236 379 1032 573 638 485 0.2 S 037 a8 0.3 0.4 0.3
o] 34V S8 ‘2377 311 3 450 . 261 .20 0.3 0.3 " Qud T 0.4 - 0.2 f
Axacia smun : 108 45 - - - - 0.1 N - - - -

. ‘zaizatos Azabes Unidos - 2¢ - - - -23 [} g - - - [ 3 F ]

" Yesmen, Rep. Dem. Pop. del e i v - s L B - i J 0.2 - f [ -
~{azen, Rep. Axabe del I - - - - - - - - - - -
Caxboya b O - - - - - - - - - -

1 294_ - - - 1 861 261 - - - 1.3 G.2

TS




Por cientos '
FAISES

1974 1975 1976 1977 1978 1979 1974 1975 1976 1977 1973 1979
Ezzzca 43 _4 _62 - 2788 1 955 2 544 g 8 . B 2.2 1.4 1.5
- 3 - - . - - - g - - - - .
- - - 99 12 .75 - - - . 0.1 "] 2.9 '
- - 14 1 929 1 491 1 866 - - 1.5 1.1 1.2
- 1 - 66 2 g b= -] - [ 2] g ’
- - : - 644 49 . 370 - - - 0.5 g .2
I - - # S - .15 - - - - -
- - . - - - 181 - - - - - 0.1
- 4 - - 9 - - g - - B2
- - 9 50 401 28 - - [ 2 0.3 4
6 - 35 - - - g - g - - -
37 - - - - - [ - - - - -
- - - g - - - - - - - -
LY 9 656 1l 489 11 923 15 539 13 054 10.0 8.5 9.3 9.6 10.7 8.3
- - -640 269 26 - - - 0.5 0.2 8
20 i 332 . 247 457 N 8 g 0.3 0.2 G.3
55 333 454 479 286 0.1 I} 0.3 10.4 0.3 0.2
.4.085 .  _5.233 .4 184 . _7 860 4 728 4.4 3.6 4.2 3.4 5.5 3.0
3 192 . 2 49 41 2 2 0.2 '] g A
3 548 1 693 1 417 919 1 125 3.1 * 3.1 1.4 1.1 0.6 G.7
93 363 315 566 583 - 2 0.1 0.3 0.3 0.4 c.3
125 309 284 255 191 0.5 0.1 0.3 0.2 0.2 G.1
977 900 1 067 1176 876 0.7 0.9 0.7 0.% 0.8 0.5
204 997 1213 . 965 1575 g 0.2 0.8 1.0 0.7 3.0
- 53 18 73 67 - - g # @ 2
27 : 7L 56 13 141 - 2 '] @ 2 ) [
- - - 12 2 - - - - 2 3
401 77% 1 595 2 598 2 922 0.8 0.4 0.6 1.3 1.8 1.9
48 36 - 54° - ‘ [ '] "] - 'S -
11 18 10 - - '] 2 g g - -
59 345 320 - ) - ] 8 0.3 0.3 - -
- 113 16 - - - - 0.1 LB - -
. - 49 - - - - - - - - -
- - 2 - - - - - ] - - -
Aantillas Holandesas . - - - - 4 - - - - - g -
Sizrleo - - - - - 34 - - - - - g g
D



1975 . 1976

- 1977

1978 - 1979

Por cientes
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JAPON:,PARTICIPACION PORCENTUAL PROMEDIO DE LAS IMPORTA
CIONES DE CAMARON POR AREAS PRINCIPALES. 1974-1979.

(VOLUMEN)




(Millones de d&dlares)

CONCEPTO | ,. 1979 1980 p/ | 1981 p/

I Total Mercancias (LAE) . 8 817.7 15 307.5  19.379.0

g

o 1.1 - T ”Me’rc;énciés’ pet::c':]r.eirvasvl./‘ : ‘ z 3 "9’7(5»."0' ST 10 927 .3 B 14 56?..-‘.6', g
I.2 o F‘Me’:‘fcancia's no ‘peitroler’,as:' o ) 4 842.7 4 3802 : o 48164

1. ’ ‘ }Aé#opécuarias~g/» A  §’1 778{?  1 : _1;545.5,v‘-‘k;::‘ 1 467,2»
'"f]aﬁ§t£;¢¢i6n?ée»ﬁihéréiésfg/ 1if113 3$5}eTf  f~7'.3f]495}3f;f}f  ;]{;583,§fi5;
- bi“-fra's" ' - -’ S 2 | 726.2 o 2339.3 : 26654

I Ingresos por turismo 14433 - 167L.2 117596
. s ,Ivngre?.sosr por transaccionés-; O A N : - ' R i L
Y fronterizas 2 919.2 .3.722.1 . .4 709.0

incluyé petrbéleo crudo, gas natural, derivados del petrélgc‘ y;_petr‘oq‘ui‘mic:a.,’

Incluye extraccidn de minerales metdlicos y otros minerales y otras industrias extrac-
tivas. : ' '

Cifras preliminares.
uente: Banco de México, S.A., Informes anuales.

x/

B _2_/ Incluye 'égticultura, silvicultura, ganaderia,‘ a'picultuz;a’, caza y pe‘séé'..
§ :
2/

‘681



1g0. .
MEXICO: VALOR DE LAS EXPORTACIONES TOTALES Y DE CAMARON, 1972-1981

(Miles de dblares) » s

‘ Totales : o ,
ANos Nacionales Camarbn o ‘ . Posicibn ;/

(1) (2) - (3= 2/1) (4)

1972 1'665 264 -~ 78 297 4.7 . 6
1973 . 21070 467 100 602 _ 4.9 o 5
1974  2ves0 015 116 515 a1 a
1975 2f858 625 120 25d  a2 o ‘ f 5_‘,ffjff“
ig?é' S 4'092,918 - ‘162.014i l'j~;v4?9L" ( g i
';:1977f T 4'4135583 . 1ss a4i' o k&;é ’;i,]_Vs‘_5' i

1979 B'798. 245 358872 41 3

1980  15'307 480 382 450  f2;$fJ;3i§ g:  4' 
1981 19'379020  4s8 2202/ 2.4 a4

;972~;931 o ,:  67263 670 2 129_41é" . 75‘2i"'    ale

1977-1981 o , 53r72§ 3ai 1 551 740 . ‘, »é}§f€;‘.>“v  4;4 T

1972-1976 13°537 289 577 678 4.3 5.4

i/ Corresponde a la posicibn ocupada por el camarfn entre los
productos de exportacibn.

2/ Estimacibn preliminar de la. Secretaria de Pesca.

luente: Banco de México, S.A., Informes anuales.




MEXICO: VOLUMEN DE LA EXPORTACION DE CAMARONES POR PRODUCTO Y SECTOR ECONOMICO. 1977-1979

{Kilogramos)
1977 ] 1978 _ 19709
Total Privado Paraestatal Social Total Privado Paraestatal Social Total Privado . _Paraestatal Scczal
Tamal 32 332 %26 28 980 267 2 035 662 3 423 657 30 878 840 24 544 414 3 021 772 3 312 654 35 157 6?7 25 836 858 5 ol 923 3 £33 113
128 573 . 123 575 = - 45 521 45 521 - s 18 055 18 055 - -
9 515 9515 . - - '100.228 . 70 888 29 360 - .56 258 9 298 ‘4‘5 ge‘q -
6 799 640 5 565 733 215 932 1 017 975 ‘s 018 B1S 3-904 290 183 209 93vl;3i6 . .6.914 768 S 763 617 284 238 566 713

19 428 152 15 520 109 . 1 562441 2 335 601 . 19 523 593 14 588 442 2 614 639 2320 512- ' 20 962 978 13 159 326 Y_VS 074

7336 514 7. 036 133 230 400 70 081 5 910 863 5 690 721 194 564 . 25.578 - 4.377 508 4.167 712 175 857 33 939
20 476 30 476 - - : 87 006 87 006 e - 993 260 ° 993 250 - -
iz Zaris 706525 679 641 26 885 - 222 814 187 566 - 35 248 1 828 862 1 745 380 23 582 59 900
8s 8s 4 - _ - - - - 6.008 10 0 s eem o
Fiunme:  SHfC2, s.:bsécceta_tia de Inspeccién Fiscal, Direccién General de Aduanas, Sumarizacién Anual de los Productos Exportados Reqularmente. Perfosdo £ne/1979-5ic/1979, X
L33z, : . - - :

R
]
11

161




i r.s—zxsz:- AR DE IA mﬂCIOS D! cnmxom:s m PRDDUCDO ‘1 SBC"'OR EGOVOMCG. 1377-1979 -
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! ‘a [ qchdo p:ocadcn
Fa c!‘lca s i

uaxén c..n‘-‘hao Y. pch«b Er e B
p:—-:-ﬁmu 4-1 ,-olto de S O A
: 665 386

E & cum-,idls in-tgnuwmu. o : ) L
ruente: SH/CP, Subsacrstaria de xn-pcccidn rinul. ni.zcocmn aonu;l d- Mu-m. MALS
o &-/191’-0&«:/1979. Mxlco. 1980.




MEXICO: PARTICIPACION PORCENTUAL DE LA EXPORTACION DE CAMARONES POR SECTOR Y PRODUCTO. 1977-1979¢ S T

(Volumen)
Fresco, refricerado Congelado Congelado v pelado
Procedente del Procedente Procedente del Procedente Procedente: del Procedente
Total Golfo de México del Pacifico Golfo de México del Pacifico Golfo de México del Pacifico Los demés
1577 ‘
Total ©.100.0 - - 100.0 100.0 ' 100.0 ©100.0 100.0 2100.0. . 100.0 100
Cerivado . ' . 8a.2 ©100.0 10000 .- . 8l.9 L 79.9 (95,9 10G.0 © 9622
Paraestatal S 5.9 e = . - Sl 3.2, T78.1 , 3.1 = e 3.8
Social glg - 2K e ‘ 14.9 o200 R e -
1973 ’ RN
Toe2l - - . 100.0 - . 100.0° - 100.0 - 100.0 o ieei0 - 100.0 . 100.0° . 100.0
Cerivado 79.5 100.0. 70.7 77.8 74.7 96.3 84.2
Parasstatal 1.9.8 IR 29.3 307 13.4 3.3 -
Szeofal o 0.7 = - 1815 1.9 0.4 115.8
Sis79 e =
Czzear ©100.0 100;0 100.0 1000 . lee.e 100.0 192.0 1c8
- privado 73.5 - 100.0: 16.5 , 83.4. 62.8° o es.2 95.4 0.
Parasstatal’ 16,0 . - 83.5 R 4.1 2402 4.0 - 1.3 Ss.
Sseial lo.s - - 12.5 <1300 0.8 - 3.3 ;

Fientes  SHYCP, Subsecretaria de Inspeccién
Epe/l979—01c/1979. México, 1980.

Fiscal, Direccién. G '-1: de Aduanas, Sumarizacién Anual de los Productos Exportados Reqularxonte. ' Pértoda:




o
e
. MEXTCO: PARTICIPACICY PORCINTUAL DE LA EXPORTACION pz-cWoz:;s POR SECTOR ICONOMICO ¥.PRODUCTO. 1977-1579
. V . ‘ ‘ ' » . (Valot)~ » .
s .
B  ~‘_ o - e ?Eesco‘. ref*igera‘é‘d‘ SR ' c:sn_g____’o _ Coﬂgelado ¢ pelzde .
S0 o 4 procedente ‘'del | Procedente Pxocedente del ‘Procedente Procedente del . P:ccede’lte S g L
L Total "::1¢o de %Juco del Pacifico _Golfo dé Mxkico ‘del' Pacifico Golfo de México ' del: .Pj =L 1'co. ‘chs‘-»d‘ek:,és" ’S§:':“s
"’-'rcb.‘b-,a‘l,'
pesiaas

“Privado

s"'cia.l

: 'Ea*aestau).: %

o ?araesunl"

Toral 100.0 _0a.0 100.0 1000 100.0 100.0 100.0 17020
privade. R 100.0° .. . -18i9 . Ce2.1 59.1 95.4 100.0 85.4
‘Paraestatal CROTR003 T e Bk 5.3 27.6 4} - 7.0
social 9.5 - SR -2.6 113.3 0.5 3 7.6
5‘-; ﬁéngqé i sz»!yce. st.b-aczcmia de Inn;,)eccién Fiscul. nu.ccibn Gnnml d- Admu, (o] = .

: zne/1979-mc/1919. ulxico, 1saa.




3. Mercado Interno -
Introduccidp

El objetivo Centréi de este‘capitulo es detecfar‘fb
los elementos gque han logrado determin_auf el bajo coﬁsumo ‘de
’produ;:tog pe(Squero_sﬂ entre la poblacié_n, en particular, ana-

5 . iiza: que tap’ aéées’iiéle 1e'resul'ta a'lvv ﬁrabajadér incylﬁj.rlés

n Ve"n’ ‘su dieta ; basica.

Es frecuente encontrar el problema del conuumo ali.- e

i . ;mentarxo referido a 1a cantldad da bienes producidos, indnpen”

v:»'f-dicrtemente de la orientacién de la producci6n y del podot ad:; =

i’isitivo da 103 consumidores __/ 11c Q"y °1"id." ele-
i,mentoa sustanciales que han 1nic1ado en la configuracién

: -[.yla dieta del maxicano.

. .5/ Por ejemplo, .f". ..en un. pai’.s que caruce da comida.‘ que né-.f

*c:e-ita ‘tanto alimento, 1o que debe hacerse es diversifi-

car y- ‘aumentar la actividad para que. le lleguo el produc e

" to a todos los mexicanos". (Cfr "La. pesca en México" en -

. Excélsior. Suplemento, México, 29 de septiembre de 19‘79)
““La disponibilidad de alimentos esté& determinada basica-
mente por los niveles de produccién agricola, pecuaria Y
pesquera, asi como su ulterior transformacibén en la in-
dustria (Cfr. Secretaria de Programacién y Presupuau:o,

Coordinacién General del Sistema Nacional de Informacibn,
“poblacién de México, su ocupacién y sus niveles de bie-
nestar 1979" en Serie Manuales de Informacién Basica de

‘Aa Naci.én, México, Marzo de 1979.




:"Qfmayorla de mexicanos en condlclones alimentarzas sumamanbe delg i

ﬁlf"produce mucho mas alxmantos de lo que ‘come el P“°bl°' 1° que

Consideramos en nuestro anialisis las caracteristi-
;‘cas del salario, asi como de los precios, en particular, los

referentes é ia alimentacién y a los productos pesqﬁerds.@l‘-

Para analizar las caracteristicas.del coasumb'ﬁéée fj
quero en el periodo de andlisis, se han encontrado algunas 1i -
"mitaciones de tipo estadistico. El registro se realizé”aftgg,jw'

Cn

vés de un procedimiento aritmético que supone una distribucién' .

N Los”fenémehoé ééoném és reclentes han situado a 1a< 5: ~vﬁ

‘flcxentes.. Es 1nduddble que el prdblema no se encuentr' e

: 'los volumenes de producclon de maneru excluaiva ya que Méx;co}jf N

'}  lndlca mas bien la falta da capacldad de ccmpra de laa mayorias.

6/ Las formas cuantitativas, no cualitatxv;s, en que se xe—“‘”
'gistra el consumo de productos peaqueros son las siguien
tes:

a) CONSUMO NACIONAL APARENTE = Produccién Nacional + im
portacidédn - exportacidén (Ton)

b) CONSWMO PER-CAPITA = Consumo Nacional Aparente (Ton)/

' - Poblacién Nacional (Millares de hab.)

c) CONSUMO PER-CAPITA = en el Distrito Federal = Consumo«
Total (Ton)/Poblacidén en el D.F. (Millares de hab.)




. K ' . )
‘La produccién de bienes-no se realiza con el fin de

distribuir por igual los satisfactores, sino que tieqewinte—7

res lucrativo, es décii, la obtencidn de 1la mékima égnanqia.
Por ello, planteamos el estudio del consumo de.pescédOS y ma—
riscos a través de un marco generél que contempla la; caracte
rlstlcas del ingreso y el gasto famlllar destlnado a la all—

' ,kmentac1on, aunadas a la de la formac1on de preCLOs.‘

Observamos las caracterlstlcas de la 1ndustr1a pes—-
v°lf quera que han 1nc1d1do de manera 1mpbrtante en los precios y ;

fabastec;m;entos de los productos en el mercado.v Asimismc. elv“

ﬂ-ﬁ*volumen del consumo alimenﬁario de productos_del mar en'elﬁmer

ado‘interno 1o xeferlmos en relacién;deyklgunas“aeries ‘asta-

5 __disticas‘_/.‘_.{,T 
Flnalmente, hacemos una relac16n entre el salario y

‘*gflos precxos da pescado, en el area matropolitana del D.

7/ Contenidas en~ 1) Secretaria de Industria Y camercio, \
Direccién General de Estadisticas, IX Censo General de L
Poblacidn, 1970, México 1972 y 2) Secretarfia del Trabajo Y
y Previsién Social CENIET. Encuesta de Ingresos y Gastos

- Familiares, 1975, tabulacidén especial (preliminar). México,
- 1977. Lt SR T it




' 5{'una falta,de'produccion sino que dbe 

para los.trés ultimos afios (1977, 1978‘91979). Un.puntolﬁl-
timd>esvestablece£, de acuerdo con ei porcentaje destinadoral
gasto alimentario, cual puede ser la diéta de una fémiiia quef
recibe cOmé ingreso el equiﬁalente a un salario minimo en’lai
ciudad de México y de esta forma establecer 1as d;sponlblllda‘
des reales de acceso al consumo de pescado de la clase dbrera1 

mexlcana.

Creemos que deflnlr de esta forma el prdblema allmen ,5
, tar1o nos permxte acercarnos al conocim;ento de la situaciény?ﬂf,?if

7.real.. El prdblema de la alzmantacién no es exclusivamante

U' ?tes a 1as caracteristicaa da la distrtbnci6n da-ji“9r°'

A Etre los diatlntos estratos socialen dal?pnis.;'ffw‘

a) cm;:mxsmas DEL Isclissb;-casm nun.::m i

- enistrib_t.a‘ciaﬁ del }.l.'.assze e

La economia mcxicana a partlr da!la‘década;da, od
tenta asiste a 1a ruptura del modelo de desarrollo adoptado

en el periodo anterior (1962—1970- "desarrollo estabillza-

dor"). A31mlsmo, queda dentro del contexto del proceao de

crisis del sistema capitalista internacional._
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~Ahora bién, en el m&réo de lo anterior, tiene lugar
’un‘proceso créciente'de coﬁcentracién Y centfalizacién del
capital, que conlleva la tendencia a la COnsolidacién'ae for
mas oligopéiiéas en el aparato productivo,indﬁstrial v a la
\ . . ’
-transnaCionalizacién; La concentracidn del ingreso, produc—
‘-tiVidad:desigualide’lé mand de oﬁra. desocupac1on y desem-—
¥ P1eO son resultado, en gran parte de la manera en que 1# p£o   

: fpnedad ¥ medlos de prodnccion se fueronrconcentrando.}_)@ﬂvg}*'  |

A91 1a creclente concentracion de la propxedad de |

os medlos de produccién. comblnada con‘una“taﬁbién 'recic

'ewproletarlzacién de 1a pdblacion economicamente activ‘%

fﬁggfuna amplia oferta ﬂe mano de obra. en-laB distintas ramal de
'“factxvidad economlca gxpllcanq en buena medida.ﬂln d"igu“'

Sy -
’,”dlstribucion del ingreso en MGXICO.:~ g

f~ﬁj£dfecod6micp.”seéﬁiﬁa‘en’los:aﬁbs,séééht&."fﬁé{uhafﬁ&féfqu355 ”f"37

-~ B/ En las actividades industriales 1a situacion era la. aiguien‘,
o te: "en 1970 menos del 1% de los establecimientos industria
les disponia del 67% de los activos fijos de la industria y ~
del 63% del capital invertido y aportaba el 63% del valor
de la produccién. En el otro extremo, el 92% de los esta—
blecimientos disponia del 5.2% de los activos fijos y del
5.0% del capital invertido y aportaba el 6% del valor de la
produccibén”. (Cf. Carlos Tello, La Politica Econbmica en
México, 1970-1976, Siglo Veintiuno Editores, 8.A., México,
1979, p. 21.




“;j*cxones de v1da entre las clases soclales."‘

centracidén del ingreso.. Por lo que,rpn la primera mitad de
la década de los setenta, la politica egdnémici'pfeténdé‘re—
vertir el proceaq;Ade eéta manera, se intenta:la tfansferen—'
cia de ingresos de los estratos éltos gllosAmedios. Para
posteriormente, presentarse’un proceso creciente de concén;

tracidén del ingreso. -

sih embargo, la s1tuac1on de dlstrlbuc10n marcada—vﬂ“

j‘mente d351gual del 1ngreso, no varla en gran.medzda, conti- jf%

nuando en forma descendente 1a part1c1paclon de los estrato§ ff7

ﬁbajos, polarlzandose cada vez mas la. s;tuacxon de 1as condi

o Los elementos éatructurales que condxcionan_ a ai

'{trlbuclon del ingreso prevalecxente en Mexico se epcqqnt:gnVii”

;_j;g/jV"La hrecha entre las. famlllas rxcas y pdbres se ha enaan
e ‘f;chado-ven 1958 el 5% ™as rico tenia un Lngraao 2v;Veces
mayor que: el 10% de las familmas mas pobres,»en 1970 es
ta relacién llegé a 39 veces. Incluso en el periodo
1968-1977, en que la distrlbucion gldbal parece mejcrar,
la brecha siguié aumentando: de 44 veces pasa a 47,
decir el 5% de las familias mas ricas tiene un 1ngreso
prcmedlo de cerca de 50 veces el recibido por el, 10%
‘mas pobre". (Cf., Enrigue Hernandez Laos y Jorge cérdo~
va Chavez, "Estructura de la sttrlbuc;on del Ingreso L
en México", en Comercio Exterior, Vol. 29, No. 5 México,
Mayo de 1979, p. 507). L ’




en las diferencias considerables de la productividad y de
las remuneraciones promedio entre los sectores y dentro de

ellos. 10/

El perioda que abarca los afios de 1963 a 1975, no se

_ fiala un cambio estructural notable en la distribucién del in

greso. La media‘én tres encuestas ingreso-gasto de ias fami
1~as 11/, prec1os corrlentes, establece que el cincuenta
'por ciento de 1a pdblacion de ‘mas bajo 1ngreso recibia entre?,¥3

 'e1 13 y e1 15 por ciento del total del 1ngreso nacional. ‘wﬂ‘ :?;

" este grupo"el 20 por ciento, menos favorecldo aun,_recibio

9?y el 3. 5 por ciento.‘,f

cardo Cuellar Romero. -
'tructura del - groletariado 1ndustr1a1 en México, 1940'

”i  / cf Axturo CarbaJaI:P.syfy
' ; '1970 tesis Profesxohal UNAM. Fac. de EC!C’“"““-a UNE“' 1977

o1/ Las encueatas referidas ‘son 1as sxgu1¢ntea-~ﬁ. O
*”*'Nl.-¢Banco de México S. A., Encuesta sobre Ingresos y Gas~‘»~[ﬂ;'
 tos Familiares en México, 1963, México, 1966 =~ =

Banco de México, S.A.,. Distribucidn del ;_graso en

' México. Encuesta scbre Ing;esos Yy Gastos de las Fa-

S milias, 1968. fondo de Cultura”Econémica, México.
1974,
3. Secretaria de Trabajo y Previsidn Social, CENIET,
Encuesta de Ingresos y Gastos Famillares, 1975, Mé-
~:xico, 1977 :




De acuerdo con la encuesta de 1977 12/, la distribu

cién del ingreso en México para ese afio presenta las siguien
tes caracteristicas. Mientras el 10% mds pobre recibe menos
del 1%, el 5% de las familias m@s ricas se apropia de mas

'del 25% del ingreso.

Ahora blen( 1a dlferencxa en la composxc1on de la

:dieta del pueblo mexlcano se. dq fundamentalmente por 1aa va—

}'"i;;;cxones en el nlvel de 1ngreso,.lo cual permite que las fa

'_f m§iigsfag 'cres percepﬂiones dispongan de una diota mas 9

7?{; gonsumo da carne. frutaa, 1eche, huavos. pescado ygmarlscos
‘7[ en tanto que los sectores de ingresoe reduc1dos conaumen,_f ? $?”'

!gﬁgprincipalmente. cereales y sus productos.2 ’”{7

| *312/ Sacretaria de Programacion y Presupuesto, COordlnacion:
General del Sistema de Informacién, Encuesta. Nacional
de Ingresos y Gastos de los Hogares, México, 1979.

13/ Se trata de la Encuesta de Inqresos y Gastos Familiares, -
~© 1975, elaborada por el Centro Nacional de Informacidn y
' Bstadisticas del Trabajo (CENIET). de 1a Secretaria del
- Trabajo y Prevxsion Social (STPS)




"’° fneces1dadB8 esencialesn en tanto que, una minoria logra

‘  'f8lVO.‘f-f SR

asi, un factor decisivo en la estructura del merca-

do interno es la diferente capaqidad adquisitiva»qﬁe séﬂala
la-pbsibilidad o imposibi;idad dé_los sectorés parafconsumif;
1os‘alimentos’que'requiére. Parte del‘fenéméno que seﬁalaﬁos'
tigné que ver_goﬁ.la estructura de precios de log prédﬁcfos
alimenticios eﬁlMéxico,‘en particular el peSCado,y‘los.ﬁa;ingiif

cos. .

Gasto familiar destinado a la alimentacién

Las caracteristicas del gasto y su destino, se en,fvr/

 'satia£acc1on baslca Y en muchos casos realiza un gasto exce~*_a“ ”"

| Cuando‘loa bienes‘y'aerviéios.son bisicéa, elﬁpor?:f
k'centﬁge“da hogares que conaumen tales bxenes ser& muy QltokQAE‘
tendera a aumentar a'bajos niveles del 1ngreao, pero 1a paruw
ticipacxén de dicho gaato en el total dependara del volumen'ir
Y nivel del gasto, es decir del precmo y la cantxdad del blen

,consumido.



"En 1963, el promedio nacional de la participacién

del gasto en alimentos y bebidas en el total de éste fue de
- 45, 6%. El estrato de mas bajos 1ngresos dedlco el 64. 6%,

mlentras que el de mgyores destidn el 20.2% 14/

Para 1968, el gasto.para el mismo renglon descendlo

~a 39. 6%; sucedlendo que, 1as famlllas ‘de altos 1ngresos lo'f"”"'

“*redujeran a 18 &% en tanto que las de escasos dedicaran el

: }"61 5% 15/.; '

En 1975 sublo el promedlo nacional para esos sati

”actores. sign1f1c6 el 40 9%. Las famllla

stinaron el 58 9% y las de maa altos J:"

14 _{'egse. Banco de Méx;co, s A, Bncuesta sdbte I“’resos yk
QGastos Famillares en México. 1963, ‘México 1966. .

15/ Av raapecto véase, Banco de’ México, ,,'Diitribucionb‘
‘“~f"‘yﬁde1 Ingreso.en México. Encuesta sobre Ingresos y Gastos
e las Familias,flgﬁe ‘Fondo da Cultura Eccnomica. néxi‘ﬁ*?ﬁ“*“

- eo,. 1974.; ’




ron el 23.3%. . 16/.

| /Bl afio de 1977, sefiala un incremento én el promedio = T .

nacional para este rubro ascendié a 44.6%. Lasffamiliasf&é '

mas bajo ingreso destinaron al gasto de alimentos y beb;dg§g3 u»-’

é1'65.3% mientras que las familiasgdeiumés’ai§¢ desﬁiparaﬁj§'bﬁuﬁ;:#

el 27.1% 17/.

16/ Véase, Secretaria del Trabajo y Previsidn Social, CENIET,
Encuesta de Ingresos y Gastos Familiares, 1975, México,
1977. ‘

17/ véase, Secretaria de Programacidén y Presupuesto, Coordi-
nacidén General del Sistema Nacional de Informacidn, En-
cuesta Nacional de Ingresos y Gastos de los Hogareg,
1977, Primer. Observacién, México 1979.
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LSTRUCTURA DEL GASTO Pnomnnxo FAMILIAR ¥ su DESTINO
' EN ALIMENTACION '
1963

P'  2:5 k; ‘ E: ‘ >_ ,' f_' . - ( pesos )

fEstrato de 1nqresosl Gasto Promedio Allmentos y Q E‘Q%fw; Promedlo‘" u
: famlllar mensual SR famlllar o bebidasa PR diario

?"45f61f53'f133737

1 29"7_.4‘4' i 591‘-.-_,9‘11 5

’ : “;   {é6§;?“   “ﬁégﬂ?li“ﬁfjff  395 45?5'1afsi;éj;fff, 
1000 92174 51863 56.3 17:28
Cramsas msas sie 2as
056.51 i”‘ass 1 432

500
000
327.60 1 182.66  35.6

965.44 1 231.97  31.1

1

1

| 3
QQO1, - 4 500
. 6 000
0

000 738.51 1 255.60  21.9

D o e w omoe
P S e
0
(N
'
N0 W W o e

306.41 1 474.57 20.2

Fuente: Banco de M&xico, S.A., Encuesta sobre Inqresos v Gastos Fa-~
: mlllares en Méxlco, 1963 M&xico, 1966
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ESTRUCTURA.DEL GASTO PROMEDIO FAMILIAR 1’3 SO DESTINO

EN ALIMENTACION
1968

- ( pesos )

 JEstrato de ingresos fGasto prcmedlo_ Alimentos v
i fam;l;ar mensual famlllar - . bebidas - - ..

mees G bene 1 7945146

?j533 31;f5f;j  323 zes

l?ﬂﬂ;,[9sa 323ffif}. 52° 3677’

3001 - 6000 3 944.45 1 423.9464

16001 - 10 000 7 047.41 1 980.3222

'_?39_'.6',. s

‘554;3 ,:f 
'g"QS.Gﬁ;
361
28.1
19;6“

Promedlok S
dlario jw;mﬂ

26}5LQL;ffﬁ

'“7;66;ojgf;j5»r:~,

_ Fuente: Banco de Méxmco, S.A. 'Distribuci6bn del Ingreso en México. =~ -
cee T Encuesta sobre Ingresos y Gastos de las Familias, 1968, o

Fondo de Cultura Econdmica, Méxxco, 1974
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' ESTRUCTURA DEL GASTO PROMEDIO FAMILIAR Y SU DESTINO . .

EN ALIMENTACION

1975

( pesos )

Estrato de ingresos Gasto ‘promedio Allmentos y %  Promedio
© familiar mensual - familiar bebldas - ;f S giarta
 T6t51'“: J =  f ¥:jfh'f§”382.0‘ 7‘-"382;5§"' - '46.08
1 - 500 1174.95 ,692 12§$

950

1
1
V1

7?553"“'J§834 T 2.98 . 53. 2. 7€
700 2257.38 1152.99 511 3643
'3‘2;65:=;}j3f4§;7“;f“”‘ .

200 f757.7$ ;

000 3.139.62 525.78 . 48.6 50.¢

000 4152.02 689. 29v z«3»_4o;7?i;;§“

o
[y
|

891.73 40.6

r e E .

.3

200 = 7 000 333.68

(=1
o
b
!
wv'q‘~m S MH:H'an@ffl

' 079.26 352.12 33,2 78.40

9 764.15

7 001 - 200

[
N

9 201 - 12 250 711.55 27.8 190.38

NONON Ni‘H_fH_<F HR .‘1 2 ' 

2
2
3
-4
,?dd :'J ‘Q5$4;3ﬁL5‘
£ 6' n
7
9
1

12 251 'y m8s 11 667.67

714.96  23.3  90.49

Fuente: Secretaria del Trabajo y Prev1sién Social, Centro Nacional de
Informacifn y Estadfstica del Trabajo (CENIET), Encueeta de
Inqresos vy Gastos Famillares, 1975 México, 1977.'




' ESTRUCTURA DEL GASTO FAMILIAR PROMEDIO ¥ SU DESTINO EN ALIMENTOS
i ' MEXICO 1977 |

( pesos )

Gasto ¢orriéhte;,“Aliméntdé g Gasto corrlente ;j"j;GaS£6jedf7f
. . semestal -y bebidas . monetarlo por - alimentos .y -
e T : e dia 1 :?:‘ bebldas por dia -
26896 © . 12036  44.66  149.43  66.86
3163 2099 65.30 ;};17 57%3‘W}j}'*;?[11.661[‘u

. 62.04

- 59.20 89, s
- s6.44 11257

Lvir o 2693 - 13806 51.25  149.63  76.70
vizr 33733 16561 49.08  187.40 92.00

C1x 46379 20223 43.60  257.66 112.35
Cea910 29 226 30.75  257.27°  162.37

66 001 . .-24 804  37.58 366.67 137.80

XB 123 818 33 661  27.10 687.87 187.00

Fuente: Cuadro elaborado en base a la.EncuesuaNaCLQnal de Ingresos Yy
Gastos Familiares, 1977, SPP, Coordinacidn General del. Slste
ma Nacional de Informacidn, cztado por Enrique Laos Hern&ndez
ob. cit., p. 514- 15 cuadro 13 y 14.




g‘fgib;

'b) LA CLASE OBRERA Y SU CONSUMO ALIMENTICIO

 ,? Disﬁihuci6n del poder adquisitivo

1) Caracterfsticas del salario

décadagde »osksetentas sxgnif;ca para lafecono- o

}'anaffnfperi‘,o,de‘crxsls, esto_ ﬂ;f9§ﬁ§WC°n »
ic‘a>nn prdééso inflacionarlo que junto con‘otros fenGmenoi‘i
fdeferminé la devaluaci&n monetarxa en agosto de 1976. El 1n'ilv
:;remento de precxot y 1a tendencia descendente de los sala—5_~$
t?rmos reales, a: consecuencia de lo anterior. han provocado Fop)
iuna baja del podcr quuinitlvo. misma que hn seﬁalado una'f ”

fjcontraccidn del inqreso-gasto de 1as fmmillas. :‘*”"“
Sii)j>9#q§iqsa,"

Para nuestro anflisis es necesario advertir la evo-

lucién de los precios al consumidor; en la d&cada presente;
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 estos han mantenxdo aumentos constantes, entre otras causas;

por las presxones inflacionarias.

El indice general con base en el afio de 1968, ,muestra
el comportamiento siguiente:

Ahora b1en,

v,,}naclonal de preclos al consumldor, que entre 1968 y 1972 haé,f"’

]”blan crecido moderadamente a 4. 7% en Prﬂmedior‘1n1°1‘r°“ su

‘ascenso a 12.1!, 23 83 y 15% en 1973, 1974 y 1975 reSpectivaj

‘18 Cf., Secretarfa de Programacién Y presupuesto, Coordina'
vcxdn General del Sistema Nacional de Informacién, Bole-

tfn Mensual de Informacién Econémica, Vol. II, No. 12,
kD1ciembre de 1978, P- 63 ;

las varlaciones porcentuales del Indice%'v”‘




_{chemento del consumo de productos pesqueros por parte de los  *

- tacxdn Y los estratos de elevados Lngresos, mas gue" para el

'ﬁente,bpara alcanzar en 1976, 15.8% y en 1977 el 29;1%§ 1,/'

Cabe sefialar que~16s componentes.ésenéiaies de1 ﬁiéi
vel devvida (alimentacién, viviénda Y vestuarioi mostraron
"1os 1ncrementos m&s acentua&os, aestacando los experlmentados
vpor los productos allment1c1os. “En este rengl&n, sobresale,"“ |
wel 1ncremento de pescados Y. marlscos (30 5%),;leche y sus de:

,rivados (26 4%), legumbres (25 1%) y carne (19%). 20/

El1 factor preclo es prlmoraial en México para e1 Ln_ f 7f

  trabajadores. La tendencla actual de produc1r para 1a expor~ff

"\consumo popular, 1nf1uye de0181vamente sohre que tlpo de es-'**'

:gpecies se capturan y procesan, sobre el destino final de la

.ptaduccxdn, ast como en el precio de. 1os productos. :

19/ Cf., Secretaria de Programacién.y Presupuesto, Coordina
cién General del Sistema Nacional de Informacifn, Bole-~
tin Mensual de Informacifén Econfmica, Vol. II No. 12.,
México, diciembre de 1978, p. 64.

0/ Variacibn porcentual ﬁotal del incremento, en el perio-
do 1971-1977.
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Los predlos elevados de los productos pesqueros
allmentlclos para la mayorfa de 1a poblac16n, prov1enen de
una 1ndustr1a alimentaria deformada. En su af8n por obtener
':vlas mayores ganapc;as pos;bles, 1as empresas trasnacionales :

y las empresas de capltal prlvado naclonal que operan en. la

'ipesca tlenden a, integrarse vertlcalmente,bformando 51stemas
“de producclén que: abarcan, no s6lo la captura 51no su proce-7"71*3

samlento. manufactura, dlstrlbuclén Y comerc1allzac16n. 21/

21/ Al respecto, véase Octavio Paredes Ldpez y Yoja Gallar4

© . do Navarro, "La Industria Alimentaria en México y la
penetracifn de las empresas transnacionales", en Comer-~
cio Exterior, Vol. 26 NGm. 12, Mé&xico, diciembre de
1976, pp. 1421-1435.



SALARIO MINIMO GENERAL EN EL AREA METROPOLITANA DEL DISTRITO FEDERAL. 1970-1981

Salarlo nom1na1 o -InCrgménﬁbj; 
(pesgs) : o %

',en§§§,49_50;31731f H32‘00 .:>;_5:c  i@fi ;;"ff‘

e enero de 72 al - 38.00

A Deifl’nde*octubre de 76 a1‘31~de'd1c1embre de 76_ ?"' ’Y§%i7o o 23.02
| enero'de 77 al 31 §§fdl¢1embre de;77 ) . _*ﬂ;'f ff>71O6 40 T‘ﬂ;' ‘  “  }0}93‘

enerc de 78 al 31 de diciembre de‘?gf 120000 12.78

enero de 79 al 31 de diciembre de 1979 . 138.00 15.00

. Del 1° de enero de 80 al 31 de diciembre de 1980  ~  163.00  18.11
" Del 1° de enero de 81 al 31 de diciembre de 1981 . 210.00

 _Fgente: Comisién'Naéiongl de 'Salarios‘Minimos.

P
P ~
F Y
p-



H Tj;22 9 en 1970 a 21 7 en  ; ,'.”vf'c1ones del Indlce nacio- _t

RELACIONES ENTRE LOS SALARIOS Y LOS PRECIOS

EN LA DECADA DE LOS SETENTA

SALARIOS ' , PRECIOS
' Salario Minimo General o LVarlaCLOnes porcentuales
" (en pesos de 1968) . - del fndice nacional de
: ‘ : e : ' precxos al consumldor
"‘ j1971
' ﬂjfnl salarlo mInlmo generalf e fLas’ptesiOnesfinflacibna—.: T
'i?ien pesos de 1968: pasa de;7'3  ‘rlas aumentaron las varlaﬂ,

‘ ﬁﬁ1971' es decir, una~ca1da = _'>j nal de precxos al consuml?
”“41593~§w3§:" e :  » 1.,  o dor. pasG de 5. 0% en 1970g;fff7%

"a 5.4% en 1971.

Pasa de 21.7 en 1971 a’24.4 El fndice nacionalvdevprg
en 1972, es decir, un aumen- cios al consumidor dismi-
to de 12.4%. ' nuye ligeramente de 5.4%

en 1971 a 5.0% en 1972




1973

'El crecimiento de los sala
rios minimos generales en
1973 fué de 4.9%'respect0*
 al'aﬁ§ aﬁterior; al»pASar
s de124‘4.pe;os en 1972, a
25.6 pesos en 1973.

1974

b QiLos salarlos minlmos genera
"ffles pasaron de 25 6 pesos
'f en 1973 a 28 -8 pesos en‘:

1974, eskdecir_tuvieron~unb

- aumento  real de 12.5&,

1975

fivasaron'de 28.8 pééos en
1974 a 25.0 pesos en 1975,
es decir, tuvieron una caf

da de 13.2%.

¢

* E1 fndice nacional de pre-

cips al consumidor aumentd

12.1%.

 215; f

“ El 1nd1ce naclonal de pre-';;fif'

' c1os al consumldor aument6f5>j f 

23. 7% Yy el 1m91101to del

E‘PIB 24%.\

Bl fndice hédidhél‘dé pre+ ‘

cios al consumidor aumenté

15.0% en 1975 y el implfci

to del PIB cfecié 16.7%;
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1976 | |

Sé adoptd una politica sala El ipaicé nacional de pre—;
rial de recupéraéién para éios al consumidor se ele-
quienes permanecian eﬁplea— v6é 15.8% y elrimpltcito
dos, después de disminuir : del PIB 22.2%.

13.2% en 1975, los salaribs,

minimos generales aumentaron

308,
'p‘1977 | | S ;
'Los salarios minimos genera-  Como secuela de la devalua-
‘”’lés‘diémihq&e:oh:idié%fes4 '. .éi&nicémbigfié‘y;dé 1a eé+ffﬁ5 {A
‘:peqto»déi aﬂéﬁanteriof, que- -  pé&ﬁ1a¢i6bﬂde pfegiqéhgﬁé i
dando por‘debajo dél,niVely ia'acompaﬁé, 1977~tefﬁih6 
»qne:ﬁabian alcénzadern ' con Ia;m&s aitartaéa dg:'
1974 (en pesos de 1968, en infladién de ia~hi§to;ia ~ f
1974 habfan sido de 28.8 pe- ‘réciéntg del-pais} Bl in-
808 Y cayétOnAa 27.7'§ésés o dicé ﬁacioﬁ§l de preCios¥":
en 1977). o ) al consumidor aumentd 29.1%

y el implfcito del PIB cre-
ci6 32.3%. |

'Fdente:Cuadro elaborado en base a cifras en, Autores Varios.,
M&xico Hoy, Siglo veintiuno editores, S.A., México 1979.




INDICE NACIONAL DE PRECIOS AL CONSUMIDOR

1968 = 100

fCi?Sifiéécién1pdtﬂbbjétdﬁdel gasto 1971 1972 1973 1974 1975 1976 531977 1978 .

. Indice Gemeral . 114.6 120.3 134.8 166.8 191.8 222.1 7286 7 334.8
' Alimentos, bebidas y tabaco - 113.1 117.6 136.2 7'176.9v"199;2;-.22455;,4288 7,334.5
’}P:gnd;s,de vestir. calzado,y acceso+  ,:'c iv‘ S ’.,: "_ i B ERT RO —‘j m
ordo .o 11801 12257 143,7;?‘159;3“},193;4‘;5232;§j3131g;7§‘ 77
{fhxrxendoa brutos, combustlbles vy ——,;f» g.;ffff,”",,ﬂf7?;; ?‘kﬂf;ff ];Jf”fL7‘= ;,L' S 1:I*j:g;'
umbrade . 116.6 123.1 134.1 149.0 170.3 200.8 243.4

,,,,,,

: ;ebles, accesorios, enseres doméstl- I R T e R e R e e e
" cos y cuidado de la casa . 118.5  123.4  137.4  167.4 192.7 234.0 305.1
fiServ1cios médlcas Y conservaclén de S e L D R S S
. la'salud : SR ;;'-‘.113;0 120.4 129.8 146.9  166.6 190.7  231.1
_ Transportes y comunicaciones . 105.4 110.7 ~ 117.1 160.3 196.3 223.2  304.1
;Bducacidn, esparcxmlento y diver=-  3';  ‘ £,,’7 ‘;~ o S T e v' Dep iy
.~ siones | . 121.4 128.7 139.6 168.0  198.3  236.6  306.0
fOtros hlenes y servicios . - 118.1  122.6 133.4  155.7 181.0 - 215.3  295.0

Fuente: Secretaria de programacién y Presupuesto, Coordinacifn General del Sistema Nacional de Infor- .
maclén, Boletfin Mensual de Infbrmacldn Econﬁmlca, Vol. II, No 12, Méxzco, diclembre 1978.
i 63 . . - B -
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' VARIACIONES PORCENTUALES DEL INDICE NACIONAL DE PRECIOS AL CONSUMIDOR

1968 = 100

ciagific;éiéﬁfﬁgéi6bjegofae1-ga§§¢fﬁ,V 1971 1972 1973 1974 . 1975 1976 1977

”Indice general f,g ;”";7l€f$¥ 1,;:fi:S}Sf," 4;2f5: ;2;1 'ﬂH23;g% fi15.O  

"Alxnentos, bebldas y tabaco (R °:_1>>:7ﬁ427*J1;'4}¢ 15.8 29.9  12.6

fAlinentoc y bebzdas no alcohdlxc:’ﬂﬁ'4g :7r:' lis}6 ‘,;3O\9',5_1i{4’t" 2.
1 .1 .?46 37}{115.157ff‘ [

'TLache y sus detxvado: 9.6 f23;5'55;16;§f‘1
(7Huev01 | 141 8.2 15.2

Accite y gralas 'Pil?i‘v,;sa-j’A ‘ 9'3 ‘T

rutas : , 7.9 216 27.3
FVL.gumbrel, hottalizalvyﬁ apa - 5. o2 :M "3$;§”‘ f46;1 7  16;0f 
o -~ 37.4 01 49 370 1.6
Behidal alcoh&licas B | L “_ 15.5 ‘» 5;0 3.5 22,6 22.2 19.2  24.8

: B.bidas no alcohélicas

“Tabaco . 6.6 =0.1 33.5 2.5 10.7 29.6 21.2

fﬁiudn;e: 5ecretar!a de- Proqramacibnr Pte-upuesto, Cbordinachn General del Silt-nn'uncional de In- '

- formacién, - gglgg2g_ggg!gg;_gg_zgggggggggg_ggpnﬂn1ca. vux II ‘No. 12 Hlxico, diciunbre de i
‘1978, p. 64, e T '



INDICE DE PRECIOS AL CONSUMIDOR EN LA CIUDAD DE MEXICO. 1971 - 1978

1968 = 100

VaiiaCiGn : Por objeto del gasto- o   Va;i$ci6n

’,geriodo. 'Ind;ce-@eperél; porcentual -,allmentos, bebidas = = porcentual

m msa - sm s sss
f;i§7i>f ﬂf £f~1zigiff'¥k,fff*?7 ,';fs;Qé’ j}jf];jgf {§fgi1§;5j ‘;1 ¥;;;;;£ ;,;;5;31'
}1975 . rv‘193.1,’ , ; ;» B ’ 16.89 | ~vg‘fl.’}k H1 198.4 o R P I

1978 o 331.0. e 16.9 *;f“326 o  °  16.6

Fuente: . Secretarfa de Programacifn y Presupuesto. Coordinacifn General del Slstema Nacio-

nal de Informacidén, Boletin Hensual de Informacién EconGmica, Vbl. II, Cap. 2 No. 12
México, diciembre de 1978. _
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- Consumo_alimenticio de productos pesqueros
. - —=

1) Caracter!sticas qenerales de la industria pesquera que

 han 1n01dido en la formaci6n de precios.

JEn 1a industrializacion del sector pesca han confluido
”’f¥fmﬁ1tiples factores de los cuales algunos han condicionado“f;f“J

' £;?1a estructura de la oferta de productos alimenticios pes-ﬂf‘

'7Qqueroﬂ. entre 31103 1og siguxentes..,

S ComO’qUedowaeﬁalaGO~¢n el capitulo‘ahterior>‘la éétrﬁctﬁ-t‘
| ra 1ndustr1al se caracteriza por una produccién predomi-
| nantemente orientada al consumo externo; por lo tanto,bfi-

la.detinadu al,consumo humano nacional tieneamenor,rele—

,vaﬁcig‘y ae‘compone,prinCIpalmente de‘enlatado‘de-atdn
y sard1na. Esta eacaéa diversificacién de la produccién
industrial determina que la mayor parte de»loé productos
pesqueros consumidos internamente tengan un escaso grado
de.transformacidn(se presentan bajo las formas de fresco

y'coﬁgelad@.
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- Es posible advertir.una concentracifn de la industria pes -
quera principalmente la de exportacifn tanto geografica
como de los recursos econdmicos: 22/ tecnologia, finéncig*

miento, etc.

- Una subutilizdcién de la planta industrial.

‘fﬁjﬁLa 1nversién privada nacional Y extranjera, prganizada ;
Eff;monopolicamente, con una fuerte participaciﬁn en la 1ndus:?i;
 ;tria pesquera ha mantenido una capacidad instalada ocio~ }
'fsa con el fin de no bajar costos de produccién ni precios;vH ﬁ
1e ha interesado satisfacer la demanda de los sectores de o
f ingreaos elevados es decir la ganancia més: no el consu-ff

' _Qmo del sector asalariado.

22/ "En 1976 las capturas se concentraron en el camardn,
atdn y sardina. El 50% del volumen de captura de estas
se obtuvo en Baja California Norte y Sur, Sonora y Sina
loa, el 40% de las unidades de la flota pesquera explo-
ta camar8n, 0.3% sardina, 0.1% atdn®. (Cf., "Informa-
cibn Nacional. México tiene grandes recursos pesqueros
y hay que aprovecharlos", en Técnica Pesquera. Afio XII,
No. 136, México. Mayo de 1979, pp. 8 y 3).
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+

- El Séctbr privado en 1a.actividaa pa:ticipa 6on un totaly

| de 258 plantas‘(énlatadoras,-ccngeladoras y reductoras)
las que tienen una mayor capacidad instaladé, en tanto
que a la industria pesquera paraestatal la forman 35 -

plantas con una capacidad instalada menor. 23/

LésfmonOpolios en 1a pésca explotan*&l'peSCadof; se Que¥ . :
. dan con una alta proporcidn del producto de su trabajo y,ﬂ

'V*fjfpor otra parte explotan al. consumldor cargandole altos

'precios. Se trata de monopolios, comerciales, 1udustr1a~fﬁ

o kles Y. crediticios.<

Las caracteristicas del mercado nacional y la: falta{~

 '53 competitividad han craado condiciones oligopoliatica“)L
altas tasas de utilidades y creciente concentracién tan; :
econOmica como geogr&fica. De tal manera que, la concentr.gf

cién de los productos pesqueros, en el mercado interno, en

23/ Al respecto véase Estadisticas de la Produccifn de la

—’ Industria Pesquera (Datos de 197)), Departamentc de Pes
ca, Direcci®n General de Inforndtica y Estadfstica, no-_
-viembre 1978, 1. Capacidad instalada y cantidad de pro+
cesos de enlatado, congelado y reduccifn para la indus<
tria peaquera nacional, para la del sector privado, ra-
raestatal y sector social. ‘




*cuaﬁto a.los centros de consumo es todavia maypr, comofejém-
plo: la Ciudéd de México represent6, para‘el afio de'1977; el
30% del consumo-hécional 24/. Por lo que toca a especies,
el consumo en el mercado interno esta formado principalmente
por seis de ellas (huachinango sardina robalo, sierra,

, cazdn‘ mojarra) que representan el 80% del abastecimiento

‘del mercado.

AsI pues la orientaciﬁn de la ptoduccién 25/ y 1a-~,;1}

'fgestructura monopblica de mercado han determinado el actual

',;fnivel de precios constituyendo un obstlculo para su anplia-*f7 * ﬂ

fcién Yy la expanaidn del consumo

24/ g an _Nac ;onal de ggaggrgllo ggsguago 1977 8 Diaghasti-‘
eo ob, cit,., p. 21. :
25/ "Tradicionalmente la actividad pesquera ha descansado en
un nGmero reducido de recursos pesqueros, que pueden
claramente ubicarse en dos rubros: los de exportacién,
entre los gque destacan camarfn, abulfn, attdn y langosta,
que representaron 59% en promedio, durante los Gltimos .
1Q afios, del valor total de la produccifn pesquera; y
los destinados al mercado interno, gque forman el resto
Yy que se usan para consumo humano o para su transforma-
cibn industrial®”.
{(Departamento de Pesca/Secretarfa de Programacifn y Pre
supuesto. Plan Nacional de Desarxrollo Pesquero. Diagnés
tico, México 1977 p. 13). '




De tal suerte que, la ihdustrializacidn de producﬁoé
'pesqueros para consumo popular ha correspondido al Estado me
xicano, el cual a partir de la presente dé&cada accede a una

mayor.participaclén..Primero, a través de la empresa Pro uc~

ths Pesqueros Mexicanos, seguido de la implementacifn Me una

politica pesquera, creacion del Departamento de Pescawy el

-.;iPlan Nacional de Desarrollo Pesquero 1977 82. El objetivo es; ;
f:xesolver los problemas alimentario, ocupacional y de divisas.-
 ffA pesar de ello, el consumo de pescado por los eatratos ‘de

Lingresos bajos, no. ‘ha aumentado en gran medida, y el proble—:t¥

h;ima nutricional de la poblacidn en vez de resolverse parece

%agudizarse, el precio no es capaz por 8% solo de determinar
fel aumento substancialfdel consumo, aino que, éste Be encuen
‘tra estrechamente vinculado al nivel de vida del trabajador,
'Aes decir, al ingreso Yy estrato social que ocupe ya que esto

‘:incide en los h&bitos alimenticios.
11) sistema de Comercializacién Interna. Precios

Los mercados de distribucifén comprenden las etapas
de mayoreo y menudeo de donde pasan al consumidor. El'proce-

so de camblo consiste en la entrega de los productos en la




"/ulos productos en la playa, la transportaci&n a los centros

" nos del pais, en donde predomina el Diétrito Federal repre~l"

226

A,playa al "introductor“ o distribuidor al mayoreo, quien se

encarga del transporte a2 los centros - de consumo."

-En esta forma, los s1stemas de compra de los produc- g

_tos pesqueros consisten aimplemente en el acaparamiento de

de consumo Y el paso al medio mayoreo y al comerciante deta-,

-

llista.

- Rngionalmente existe una concentracion del conaumo
~en los estados con 1itoral y en los principales centros urba_ﬂj;; 
. sentd el 22 6% del consumo aparente directo-en 1980 Solamenf u

| te en las grandes ciudades hay una amplia red. de distribu-ff

o cién comercial al detalle.

Los "introductores" al Distrito Federal surten tam-

bién los principales volumenes de abastecimiento a lcs‘mercg
dos de los grandes centros urbanos, tales como Guadalajara Yy

Monterrey, entre otros.



Un factor.que determina la demAnda en el mercado ig o
terno es el precio. De éste junto con el poder adquisitivo
~de los trabajadores depende la posibilidad de desarrollar el

onsumo popular de 1os productos pesqueros.
f ' '

Un rasgo caracter!atico de 1a estructura del merca-f}

 ;do interno es que ‘en la etapa de distribucién comercial al

i_mayoreo, particularmente en el Distrito Federal existe una

'5;-competencia monopﬁlica, la cual determina loa niveles de pritf'

‘ -j c1oa,'a1 mismo tiempo que con:tituye la barrera.a!- importad?Pni

 fte para la reduccién de los. milmos s la expansidn del “onsu— ;57

: La dintribuciﬁn se concentra en un eacaao nﬁmero de_f;.

, "introductorea" Elto- adquieren dol peaoador ﬁnicamnnte el ;Qf

‘]_*volumon qua pugden colocar a los preciol que determinan; lo 3

cual reprananta un inltrumento de. dominio del mercado.

La estructura del monopolio pesquero del mercado
~interno consiste en que los grandes introductores determinan

los voldmenes de produccifn mediante el financiamiento direc




'ff la distribucidn al mayoreo 1o que no'permite una influencia ,*“3'

"1< "a la baja de los precios. En estas condiciones, el comercio

228,

'to a los pescadores, y dominan el transporte y la distribu-
cién mayorista de los productos en los centros de consumo.
Estos grandes "introductores" dominan las dos terceras pér;

tes del volumen total de la oferta al mercado interno.

‘La distribucién al detalle, Vfdrmadafporimﬁltitud:
5de comerciantes en pequeno, no opera sobre la base de : 1a com“’

3gpetencia comercial, debido a la existencia del monopolio en

“al detalle obtiene sus margenes de utilidad pOr el encareci-"":"

’7 miento de los productos ante el consumo final.

- iii) E1 papel del Estado en la comercializaci6n

A partir de la década de los afios setenta el Estado
comienza a participar diréctamente en los procesos de indus-
trializacifn y comercializaci6n. Asi, la empresa Refrigerado
ra de Tepepan S.A. de C.V., filial de Productos Pesqueros
Mexicanos S.A. de C.V., es la encargada de la comercializa-

cién de productos del mar a nivel nacional y tiene por obje-
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to hacer llegar estos productos a toda la poblacidn a bajo .

costo, - asi como mejorar la dieta del mexicano.

La participacibn de Tepepan en el mercado nacional

’"‘ _aproximadmmente llega al 5% de la. captura dedicada al consu— 

 'mo humano. Asimlsmo, de la produccion total de PPM, aproxima1f ff
damente un 15% es lo que comercializa Tepepan. Para regular .
~jfe1 mercado, se necesita, entre otras cosas, tener el cont201 

}de la produccidn.

nas—pxaneas‘ae'ppn'inaustrialiaAh’especies para ex-
portacién, consumo hum&no~directo, consumo animal y e-peciosf
'que se procesan para la iniciativa privada, ya ‘sea como en1a3; jT

‘tado, congelado, etc.

La produccifn que capta Productos Pesqueros Mexici—
nos para el mercado nacioﬁal, ya sea por mediovde su flota o
adquiriendola a cooperativas se destina, la de mejor célidad,
a la iniciativa privada; €sta deja mayores ganancias que uti

lizar los canales del Estado Y paga al recibir la_mercancia.
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Tepépan carece dé proaucto‘comercial en particular
de aquel que 1a poblac16n demanda debido a que PPM liber6 a
sus plantas para que desplacen su produccién por los canales 
que mas les convengan ajsus intereses, siendo &stos regular—
' mente los de la iniciativa pfivada. Asi 163 productos que

~ las plantas envian ‘a Tepepan no son de la calldad comercial

que demanda el mercado ni son sumlnistrados con- la regulari—"
dad requerida porque son aquellos productos que no pudieron

desplazar 1as plantas por sus pr0pios canales.

Eh,OC§sionéé téniendo'un producto de gran demanda

 comercial en sus‘bOdégas'las'plantasvﬁiliaies no lo envian a

»'Tepépaﬁ'ya_que‘éSte "no paga", es decir, a esta empresa se
’ie cohtemplg como un concesionario m&s. De esta manera;"?épg
pan opera con reiacién a las plantas de PPM como interﬁedia—'
rio. Un comisionista que recibe un porcentaje de la venta

que realiza v que al'noJcontar'coﬁ presupuesto.adecuadoVy,

oportuno es mal pagador.

Por otro lado, ha tenido lugar una disminuci®n en
el nfimerc de tiendas de Tepepan, debido a Que‘se les ha dado

a las plantas y lo que es m8s importante se ha concesionado



'la venta de productos a la iniciativa privada (Aurrera, Sume

sa etc.,)

Las pléntas de 'PPM al vender directamente a la ihi¥,_

'c1ativa prlvada no permiten, por un 1ado fegular el mercado

y por- otro originan que los productos lleguen al consumidor

a prec1os elevados, sin que se respeten preciod oficiales de _>

algunos productos que aﬁn tlenen ese control

| ytés'plﬁhtas de‘§PM no trébajan; en promedio, ni al
f70% de su capacidad instalada para industrlalizar. Por lo
Ttanto el producto que se llega a enviar a Tepepan ‘para su
'con@rCializacidn también tiene un precio de transferencia' ;
inflado; que pretende incluir los costos y la utilidad de 1la
Planta. En ocasiones absorbe los costos Qué repreaentan'los

"productos en mal estado que llegan a enviar a las Piahtas.

‘Asi, la mayoria de los fletes y gastos de distribu-

'cién por la produccibn que recibe, también son cargados a

Tepepan y &stos junto con sus gastos operatlvos deben ser cu

biertos con el porcentaje que obtiene de la venta. Por lo
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-tanto, los precios con los que Tepepan entra al mercado en

ocasiones son maYorgs que‘los que tiene la competencia.
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Las plantas filiales de Productos PeSqueros Mexica- .

‘fnos Yy su flota compiten por ser "rentables" dentro del proce .
so pesquero, dejando a un lado sus objetivos sociales y afec '

| tando ademéds 1a 1ntegrac16n de la actividad al no responder'

sus. funciones a una- politica unitaria 'y unificadora del pro-

‘cggo peqquero,

o La activ1dad no se’ contempla de manera integrada
por lo que en cada paso es necesario agregarle una cantidad

egp:a de dinero como margen de ganqncia.

La participacifn del Estado en la industria pesque-

ra desvincula las fases del proceso pesquéro, tom&ndose déci_'

siones en una etapa repercutiendo en las otras, esto es no

existe un quehacer global del Estado en 1la actividad

Aparentemente, el funcionamiento actual de la acti-




 ‘itado ‘en el proceso pesquero por las condiclones en que se

"Flfrealizan, tanto en la captura como en la distribuci6n y co“

‘ vidad, en lo que se refiere a la participacién del Estado en
la industria pesquera es de manera integral, pero 1la reali—
dad 1ndica que no y tampoco hay perspectxvas de que se tien—

da a ello.
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No existe presupuesto para inversiones que ayuden aiff‘

@mejorar la estructura comercial de Tepepan, pero sI hay pla-;i

" nes de co;nversién que quitan particzpacién Y control al EV;:

vfmercializaciﬁn.;El beneficio se transfiere a sectores que no§ '

”>'persiguen fines sociales,vni mncho menos abaratar el precio -

de 1os productos marlnos._

" De tal manera que, el desarrollo del mercadc inter-

' no tiene poco gle ver con la riqueza pesguera de México.

Asi, mientras que el pais cuenta con extensos litorales

-10 000 kmz— y abundantes especies pesqueras -m&s de 200 es-

pecies aptas para consumo humano- la poblacién en su mayoria
no incluye en su dieta b&sica al pescado a la vez gue, sus
regimenes alimentarios, nutricionalmente son deficientes..

Esto tiene que ver, fundamentalmente, con la forma en que se
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realiza la'explotécidn ae los recursos, es decir, las rela-
‘ cibnes de prpducciﬁn_y‘ae propiedad que se desprenden; y si
esas relaciones consistén en ié existencia de monbﬁolios, ca
rece de importancia la abundancia o no de los recursos pes¥~

queros.

En suma la riqueza de los lltorales mexlcanos por
grandes que puedan ser no ofrecen posibllldad alguna de mejo

V rar . el réglmen alxmentario del. pueblo m 1cano en Lantc no

lse modifiquen los'sistemas econémlcos, técnicos Yy sociales
-de su explotacibn, asi como la distrzbucidn comercxal de los

~productos en el mercado interno.

. iv) Consumo pesquero

El registro‘estadisticobdel chshmo pesquero se
realiza baj§ dos formas: Consumo Nacional Aparente (produc-
cién + 1mportacién - exportacifn) y Consumo Per Cdpita (con-
sumo nacional aparente & poblacifén nacional). Estas no nos
permiten advertir si las variaciones en el consumo correspon

i
den al aumento o disminucifn de alguno de los estratos socia



' ESTRUCTURA DE LA EXPLOTACION PESQUERA
EN 1976, SEGUN ESPECIES PRINCIPALES

1y (2)

"1/2

" Valor Volumen Densidad

. Especies = % %
mf.Cémarbnka*S4,2_   ‘9Q01,~

. At a1 48

Mero o 2.1 2.7 |
0stién . 5.6 2.6
Mojarra . 2.1 2.5

":"v“l:\héh_O})‘.Qtd 5_/ 1.3 15.0

E econﬁmlca

Prin01pa1es entidades

sin.,ICamp,}

'B'C;N,' B;C-S.bl

.C,a‘mp.v' Ver,

Ver., Oax.

Y % del Valor tOtal
son. 75.7
} f:65,§,:,
V : 73;d

4.1

‘a/ Precio ponderado ‘de acuerdo con las cantldades dedicadas
a consumo humano o uso industrial.

~Fuente: Departamento_de Pesca, Plan Nacional de Desarrollo

Pesquero 1977-1982.,

‘Diagn8s

CO. X1CO

4.
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les. Son un promedio aritmético. 26/

El problema alimentarlo ofrece una. perspectlva muy
'dlferente cuando se le contempla no en 1a forma de un fenﬁme
- no global de la sociedad sino en sus diversas modalidades

concretas de expresiﬁn.

El consumo no puede ser uniforme ya que el ingresoinf;f; 

Tno lo es. Una familla con ingresos elevados podra adquirir ; fffff

’aparte de una mayor cantidad un tipo especifico de produc-wf
 ;tos tales como mariscos especies finas y latas importadas.f"i
Se trata.de productos que absorben mayores proporciones def
valor agregado y que son tipicos de los patrones ‘de consumo

“de 1asrclases'"media" y "alta"- en tanto que una familia
" obrera mantendra un consumo totalmente distinto en cantidad ' ‘L

y calidad.

El déficit total que atrqja la produccién nacional

26/ Al respecto véase, Anuario Estadistico Pesquero, Secreta-
ria de Pesca.

s



:”“v 1os sectores de poblacién de mayores ingresos que adem&s

"Vgsos y gastos familiares 1975 intenta una relacién entre el
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de alimentos crece en importancia cuando se le aprecia a la
"luz del que experimenta diferentes estratos considerados des
de el punto de vista de los ingresos familiares o de la dis-

tribucibn regional de la poblacibn.

El consumo - de alimentos pesqueros se concentra en

 *iest8n ubicados ‘en’ las areas urbanas.‘

Como senalamos anteriormente, la encuesta de ingre-f »‘

 ingreao mensual y el consumo alimenticio, de donde resulta :

'*lf<que a un’menor nivel de ingreso corresponde un consumo cada

‘ fvez menor de pescados 4 mariscos, en una proporcibn desigual‘

'"v‘entre los sectores urbano y rural siendo mayoritario en el

'fprimero.j 31/

; .
31/ Se trata de la encuesta del CENIET, antes citada.




En cuanto a: la particmpacién por entldades federatl ,

',ivas en la demanda total de productos del mar para consumo hu -

mano han sido tradic1onalmente los estados cexcanos al mar
y los centros urbanos en orden de importancma poblacional Y
capacidad adqui51t1va, (el Dlstrlto Federal en primer lugar)

los centros de consumo principales. 28/

kiAéi«éﬁes el consumo allmentic10 es reflejo de la  '
ﬁ;iestructura del ingreso y del nivel de: precios. Mﬁxico es un

.ipais en donde existe una distribucion del ingreso marcadamen |

  jte desigual lo que ha determinado para amplios sectores de

”la poblacibn condiciones de v1da en espe01al nutricionales,,

~sumamente malas. Por ejemplo, en 1970 29/, el 20 6% de 1os

-’habitantes del pais no consumla carne, el 23, 2% no consumia

 *_hnevo el 38% no. tomaba leche, el 23 4% pan de- trigo y el

f70 1% no consumia pescado.'

Asi, en tanto que para algunos el consumo de pro-

teinas constituye'un verdadero derroche en té&rminos sbciales,

28/ Véase cuadro anexo. :
23/ Al respecto, confréntese, Ix Censc General de Poblaci6n.
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~ ~ Coahuila
© Nuevo Le8n .
~\;Chihuahua; :
. Puebla -
iiajJaliscc
;inchoacan
’faTleaxcala
- -Hidalgo -
”;”Tamaulipas

. “Sonora

- México

-Nayarit
,usveracruz~
- .Chiapas -
~..Sinaloa.
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:ESTRUCTURA PORCENTUAL DE LA POBLACION QUE CONSUME PESCADO
: 1970 ‘

‘No Por lo menOs un dia“
o : : S consumen . a la semana
_ Estados Unidos Mexicanos 29.9 70.1
) 93,0
92,4
92,0
800,00
Sl 89.2 : R
89,1
o -87.9

‘Zacatecas

- Durango’ 5
- Aguascalientes
 Quer@taro '
- ‘Guanajuato SRR S
“San- Luis Potosix"“'

. Morelos: ' R
. Baja Californiaj};é,

. Oaxaca
_Guerrero

‘Quintana’Rob ;

Golima B S .5 o S R
Yucat8&n CELT 43. 2. s i,56 8
Distrito Federal : 51.1 ‘ . 48.9
Baja California Sur - 54.0 - 46,0 o
Tabasco ‘ _ 62.3 o 37.7
Campeche - : EET 74.1 .. 28,9

'Fuente: Cuadro elaborado en base al IX Censo General de Po-
blacifn, 1979, SIC, DGE, Mé&xIco, 1972,
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'CONSUMO FAMILIAR MENSUAL -PROMEDIO DE PESCADO Y MARISCOS
- . | - MEXICO 1975 » |
(kilogramos)

Estrato de ingreso - = S S
- familiar mensual Nacional Urbano - Rural .
- . (pesos) : : - s

.

& L d =..', B g - LS .
Bantloe B0 i~ S R - JNE B R T LS R o R B

Total

1= 300
- ':>3Qi §74>ﬁO0‘ ;5:
TjOl;éﬁ >§56; r,‘
s s
201 - .OQ°' e :
001 - 4 000
001 - 5200
201 - 7500
501 - y m&s

e

¢ . RPN dle e v‘: 4_" .

AR P

e

R WL RBNO R WK RO R O ®

-
=,
0
.': B O

e
.‘ﬁi
2
2
5

R O
K NN e W N R R

Fuente: Cuadro elaborado en base a la Encuesta de Ingresos

Gastos Familiares, 1975,  tabulacibn especial
%ﬁfeIIﬁ!nar), S.T.P.T., CENIET, México, 1977.

1
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para otros consiste en una atadura a un esquema de estricta’

supervivencia.

El conéumb pesquero‘de acuerdo cén las'antetioreS‘
'lineas-de trabajo‘no obedece méramente a aSpectos idebidgi--
rébé‘(COStumbre-religiosa‘ habiﬁos, informacién; etc.)Asino S
k'-mas bien a aspectos de tipo econ m*bo (estructufé prédhctiVa'

'*Mindustrlal y el poder adquisitivo de 1la clase trabajadora).~.

,v) Qué representa para la famllia obrera el consumo de pesca;_:f

do y marlscos.‘

S En esta parte del capitulo pretendemos observar
'caracteristicae del consumo en referencia al gasto familiar.‘
Analizar el consumo pesquero como elemento que tiene que ver
con la capacidad adquisitiva del consumidor, y no como un
promedlo aritmético entre la cantidad produ01da y el nﬁmero
de habitantes, permite en concreto, ubicar la problemﬂtica

alimentaria.




'f f§mentos tales como carne, huevos frutas, legumbres, pescado
 vQ{y mariscos. Por 1o tan;o, si observamos las caracter!stica

' ,?{de1 ingreso-gasto familiar podemos comprender el comporta

‘,para poder sefialar que signifiéa para la familia
16brefa mexicana indluir dentio de su dieta diariafpescados )4
i.mériscos, es necesério advertir saiarios Yy precios, Para
" .ello, intentamos una relécién entre precios dé los diversos
‘ productos del mar y el salario minlmo general en la ciudad

Sfde México 30/

A un : mayor Lngreso existe un mayor consumo de alis.

 'ﬁmiento del consumo pesquero.A

Parece ser que el hablto de comer pescado y maris- §f_ :

‘ﬂffcos no es meramente una actitud ideolégica parte de la eduaﬁﬁ“

fcacién Y la costumbre, sino mas blen que obedece a factores
que tienen que ver con el ingreso obrero y los precios de

los productos. Comer pescado para una familia obrera signifi'A

30/ El tomar como marco de- referencia a la Ciudad de México
- obedece, aparte de que ahf se manifiestan las gtandes
diferencias que existen en el pals en cuanto al conaumo
‘de alimentos, ala disponibilidad de cifras.




:‘ﬂ:hde tan sﬁlo 3 172 pesos semestrales en promedio._31/ »

vjffbuscamos su expresiﬁn en el precio de los pescados eltwmo-

_ cafﬁna;grah'édrc16n dé s&° §as£Q,de$£inado-a éliﬁentaéién. 

Es posible advertir que, en el ano de 1977 5 044 602; _
7  hogare3, es decir 45 4%, ‘del total del paIs reciben como in-;**”’

fﬂgreso hasta un salario y medio de los cuales el 32 3% Perc1”

3:ben un ingreso iguaL o inferior al considerado ccmo m!nimo p

5?°ra vivir.‘El 15% recibe mcnos del salario Yy reportd ingre”‘

Si tomamos como marco de valoracian, el salario, y

'7‘fconsiderando las posibilidades de consumo de la mayorla de 1a o

" f'pob1aci6n,1a clase trabajadora. Esto es, si un prOpésito de laﬁj f:ff

5  pol1tica econ&mica actual es generar alimentos, es nece-ario jy3f"

definir qué productos alimenticios y a que estratos socialel

esta orientada la produccicn.

De ahi se desprende nueétré intencidn, ver que tan

aécesible resulta para la clase trabajadora la estructura ac~

31/ vdase cuadro anexo.



”’fldas Yy tabaco han experimentado variaciones de ascenso sucesi

'7£ual“aéi§reci6é'peéqueros'~sdlo eh‘estos términds creemos,'
es posible anallzar las caracteristicas Y posibllldades rea-

les del consumo.

_ o Ahora blen si ejempllficamos las caracteristicas del*ﬂr
fproblema allmentarlo-en 1a Ciudad de México en la década deuﬂ°

'1os setentas. Jf : 

A partir del ano de 1973 el Indice'general de Pre-»jfj"'
W"cios al consumidor asI como el subindice de alimentos bebi-;fﬁi
- VO. El sub!ndice de alimentos durante 1971 Y 1972 tuvo un

_aumento de 5%; lcs anos de 1973 a 1978 se manifiestan aumen—v,

tos de m&s del 10% 31gnificando en 1974 (inicio del auge de1; 

proceso inflacionario) 26.78% y en 1977 (postwdevaluatorio),,

23.9% los incrementos relativos mayores.:

Por lo gue toca al sélario minimo general no ha te-
nido aumentos en la misma intensidad que los precios. Por
ejemplo, si en 1977 y 1978 el aumento en los precios fue de
23.9% y 16.6% el nivel salarial se ﬁodificé en 10% y 12%,
respectivamente, lo cual evidencia la baja del poder adquisi-

tivo.



) Las famillas que rec1ben como ﬁnlco lngreso el equi
_valente a un salario mIano 51gn1flcan la mayorIa de la po-

blacién del pais.' 32/

HV‘En 1977 destinaron alrededor del 60 porciento de suf;wf R

asto‘cor iente monetario para su alimentacién en tanto la

;minoria _8\6& de las famillas recibieron ingresos equivalen-f ~”“

 ”tes*ma;fdo 6 veces al salario minimo general y destinaron A6 7

Ahora bien ‘en 1978 la situacidn no cambia sino ma
' fbien parece ser que se agudiza la concentraoiﬁn del ingreso.iﬁfu_
. fEn particular en. la Ciudad de Héxica. 33/ podeu s advertiry”"'

s fun proca-o ‘de fuerte deterioro de las condiciones de vida, ehm5";

?gespecial alimentarias de 1a mayoria de 1a POblaCiﬁn'*

32/ Al reapacto véase Encuesta de Ingreso~Gasto de los hogares
- 1977, sefiala 1 981 971 hogares que reciben como ingreso el
equivalente de medio a un salario minimo.

33/ En la Ciudad de México: "“El 51% de la poblaciﬁn econﬁmica-
T mente activa recibe ingresos menores al salario minimo dan
do lugar a gque el 78% de las familias reciban ingresos me-
nores al salario minimo. Por un lado, un millén 300 perso-

- nas agrupadas familiarmente sobreviven con ingresos mensua

les que fluctdan entre 500 y mil pesos y por otro tan s#lo
56 mil familias (372 579 personas) reciben sueldos mayores
a los 10 mil pesos mensuales". Cf. Carlos Perzabal, en Eco
nomfa Informa, Fac. Economfa UNAM, Mé&xico 1979, -




En el érea metropolitana de la Ciudad de. México en .

»el'ano de 1977 el pago a la fuerza de trabajo asalariada es
  de $ 106.40, el promedio durante el ano del poder adquisiti-;

. vo-real del salario minimo fue de $ 91.41 , el 1ndice general
;de prec105 aumenté un 26 3% resPecto al afio anterior‘ el sub—?
'”ffindice de alimentos, bebidas y tabaco mostr6 ‘un 1ncremento de

‘”,§23 9% Por lo que corresponde,a,pescados y mariscos, a nivel

 V nac1ona1 mostraron una variacibn porcentual de 36 3%*”

' lario es de 63.21%.

Ahora bien' si suponemoa una familia con;s miembraa° 

q'que xeciba como gasto corriente monetario el equiValente a un 
'aalario $ 106 40 vy que destina para su alimentacibn el 63, 21%

,‘de.auigastq es decir ccn $ 67 25 pesos diarios tiene que dqn '




"‘greso, senalamos los prec1os de pescados Yy mariscos en tres

‘fjiclén precio (pescado) —salarlo ‘nos 1leva a conocer el grado

247.

figurar'su'dieta aliménticia diaria, */ podemoé advertir la -

escasa posibilidad de incluir pescadb'y mariscos en ella.;,
Por otrc lado, como la'intenciéh de’eSte cap!tulo""‘

 'es ublcar el consumo de productos pesqueros a través de in-

f:anos y su efecto de acuerdo al salario. Establecer una rela—s

S

Tﬁde accesibllidad del consumo de pescado y marlscos por la

'clase trabajadora.

':/ La ‘dieta dlaria estlmada para la familla obrera en la Ciu
dad de México compuesta por 5 miembros es:

Cantidad . Producto
0.25 Kg. carne
5 piezas huevo
10 piezas pan
0.25 Kg. frijol.
1.25 Lt - leche
0.25 Kg. - arroz
1 Kg. tortilla
0.25 Kg. azGcar
0.10 Kg. manteca
5 piezas fruta
5 piezas verdura

Fuente: Ana Maria Flores, La Magnitud del Hambre en México



‘7 ;del trabajador. ,
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De la observacién de productos pesquerQs,Aentré‘fres
cos, secos y enlatados en los 2 Gltimos afios se deduce un au-
mento del significado de los precios con respectb del salario

de la mayoria de los productos, 73.4% de la muestra.

Los productos que 51gn1flcan el mayor volumen de la

, producclcn como el camarbn, son 1os que ostentan los precios

mas elevados Y Signltlcan ca51 el doble del 1ngreso diario'fi;;fi“

En el caso de 1ds'en1atados 'el ‘atfn con un valor mo-ffV\
'netarlo entre los 16 y 40 pesos por unidad 032 a 370 gramos,?
‘como peso neto) la que no alcanza para satlsfacer las nece-li.:f

sidades diarlas de una familia..

Las especies gue tienen la presentacifn de fileteado

son las que tienen mayor aceptacidén, sin embargo, sus precios

se encuentran por arriba del salario.

Las eSpécies que representan porysu precio el equiva-



w ', qui1ibrios nutricionales que 1nciden en 1a mnyoria de 1a po-f,

~ 24§9ﬁ

lente a la cuarta parte del saldrio minimékgeneral en 1afc1g>
dad de México son'mayorié. La éqmparacidn de los datos'del
D.F. y del resto del pails muestra de acuerdo con la hipSte

- sis de trabajo inicial, las grahdes.diferenéias que existen
“en el pals en el consﬁmo de alimentos, e indicaQel‘gran ppdet
 de absorc16n deki?s”grﬁpbsrecbnomiéa‘yfsocialmente,privilegi§ﬁ¢ ¢;

dQ;ﬁe |

México es un pals supalimentado con profundos dese-hfi:

Vblacian determinado fundamentalmente por dos factores~ ba—?f
jo nivel de ingreso ae la mayoria y escasa diSponibilidad de:,

~alimento barato. Ante esta realidad, cualquiervafirmacién;gn; ‘
sentido de que el pueblo mekicano no sabe come:, cénstituyéf  
~un“ehfoque excésivamenté'parcial y,'sobre to&b, falso, toaa

vez que comer es una necesidad biolégica y no esencialmente ?

una cuestifn de conocimientos.

En generacifn de alimentos para la poblacién hay que
tomar en cuenta las condiciones no de la demanda efectiva si-
no de las condiciones de ingreso particulares de las clases

sociales que ‘conforman la sociedad.
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(‘I\STO CORRIENTE SEMES'I‘RAL DE LOS HOGARES Y SU DESTINO
EN ALIMENTACION POR ESTRATO DE INGRESO RESPECTO A LOS
SALARIOS MINIMOS GENERALES. MEXICO 1977
(Miles de pesos)

Estrato de ingreso se ~ Gasto Alimentos - % del
gtn veces el salario~ - corriente % Ly gasto en -
minimo general : monetario bebidas alimentos

TOTAL Hogares 11 115 142 100.00 11 091 045 S
. Miles de pesos 298 948 482 133497 236 © . 44.65
0 -0.50 Hogares .~ 1607 807 14.4 - 1590169 .
- | Miles de pesos; 6147 919  2.05 4041874  65.74 .
10805295 - 63.21

Y
S RN |
.

0.51-1 . Hogares - 1 981 971
~ Miles de~pesos 17 092 993

Hf X g

1454 g24 e
11 941.597 - 60.57

o

1.01 ~ 1.50 ~ Hogares =1 454 824 -
T milesae pe-os 19713739

(Vo8

L B

L]
SNU R N0 Ok
[y

138934

 1.51-2  Hogares ‘1389870 o PR
e 15192471 57.79

. Miles de pesos 26 285 576

R R

1686309
© 723545412 5155

2.01-3  Hogares 1686590
AN Miles de pesos 45 672 652

U ON «OVW
L]

e

1 050 910

' 3.00-4  Hogares . 1050910 SR
ST 18 029 307 47.56

Miles de pesos 37 905 o88.

D
.
N

"_. R
Hm‘amt:m%mm]wwf

587336

4,01 -5 Hogares 587 336 Y e
T 12238272 “.75

‘Miles de pesos 27 346 _1§{0*
403 282 B
136:865 40.11

=R
o

'5.01-6 - Hogares 403 282
: " Miles de pesos - 22 777 574 -

950 877 .
566 145 - 29.75

N o ~3 W o«
L[] [

MEs do 6 Hogares . 952 552
‘ Miles de pesos 96 006 803

[
N
@

Ciudad de MBxico

Hogares 2 313 255 = 20.81 2 309 898 R
Miles Ge pesos 106 548 977  35.46 41 620 825 139,06

Fuente: Secretaria de Programacifin y Presupuesto, Ooomdzmca.m General del Sis-
tema Nacional de Informacifn, Encuesta Nacional de Ingre y Gastos
de los Hogares 1977, Pr:lnera . - Pp

Y L p. .




PRECIOS DE LOS PRODUCTOS PESQUEROS Y SU COMPARACION
CON EL SALARIO MINIMO Y EL GASTO EN LA CIUDAD
DE MEXICO. 1977

+« PORCENTAJE RES~- ~ 'PORCENTAJE RES-
PECTO DEL SALA-  PECTO DEL GASTO
* RIO % FAMILIAR EN‘ALIA
. - MENTACION ° o

PESCADOS FRESCOS PESOS X Kg.

Blanco  104.22 97.95. 154.9
cazdn 25.23 23.71 - : . 37.5
Corvina , 30.64 , .28.79 . as.6
-Guachinango Golfo = ~ 69.15 . 64.99 ' 102.8
 Guachinango Paciflco 38.74 36.40 - 57,6
‘Mero T e - 36.63 . - ~34.42.  54.5
‘Mojarra . ...~ . 40,29 = . 37.86 . F 59.9
Pampano S 7,75 S 67.43 - 0 ° k, 106;1 B
‘Pargo e 383 32007 e . 80,7
Peto _ ... . . 38.56 . '32,48 81,4
‘Robalo oo o e3.00 59.21  * - 93.7
siexra - . 32022 ‘3‘,0_23.,' FRE i
Camarén crudo 155,12 . . . . 145.78 ra
yCamarén coczdo oo 142020 0 133.64 - lf;;,‘-t211 4
Langosta ~ L 157,460 0 . 147.98 . 234.1
‘Langostino i - 136.30 - 128:10 . - 202.7
‘Pulpo A - 32.61 . 30.64 S LT

Nota: El salario minimo general para el area metropolxtana del Dxatrlto Po
deral para 1977 fue de $ 106. 40 y el porcentaje destinado al ga.to’
familiar en la almmentacibn correspondiente de 63.21% es declr'$67 25

Fuante:  Cuadro elaborado en base a informacibén proporcionada por los regia*;
tros de precios de productos pesqueros realizados porx la Secretatla

de Pesca y la Encuesta Nacional de Ingresos y Gastos de los Hogar
1977 realizada por 1a Secretaria de Programacxén Yy Presupuesto. .




PRYCION DU OLOS PROPECTON ] ENOU 3o v S0 Cnmpae s CToN ol PLeSATARLIO M3nha

Ex I cavets e nRCn, Indnllaiae

Variaciones porerncuia-—

R L F 1 e luye des de 197H @ 1un
Preciv si3tatio Procis,’ salario T -"—'ml";:\-c.—i;-}*
mfntno Rg wfnino Precio/ salavio
Kq, § gcneral s grneral Ky mininao
- b R = _grneral
FRESCOS
pescados
Blanco . 111.82 913.2 130.61 13a.l 70.5 48.2
Cazén (~ntero) oo30.a 25.7 38.77 2e.1 25.8 9.3
Cazin (fileen) : 51.00 32.5 59.74 43.3 17.1 1.9
corvina : 33.65 23.0 41.46 30.0 23.2 7.1
Guachinangs Golfo v
{~nt~ro) . 78.60 65.5 89.49 64.8 13.9 - 1. ,
Guachinango Golfo : . o .
(filrte) : 102.29 91.1 132.63 96.1 ’ 21.4. 5.5
Guachinango Pacifico )
(~ntexo) 48,27 40.2 59.27 42,9 22.8 6.7
Guachinang> Pacifico .
(filate) - 80.51 67.1 86.36 62.6 7.3 - 6.7
Lisa 19.35 16.1 25.22 18.3 30.3 13.7
Lenguado 30.77 25.6 . 49.18 35.6 - 59.8. 37.1
- Mero {entero) 49 .92 41.6. 65.59 47.5 3).4 14.2 -
Mero (filete) - . 87.95 73.3 101.52 73.6 15.4 . 0.4
Mojarra 41.71* 34.7 50.70- 36,7 2}.6 5.8
Pargo (entero) - 41.00 34.1 . 51.46 37.3 25.5 - 9.4
pargo (filete) - 84.80 70.6 91.82 66.5 8.3 : - 5.8
" Robalo (entero) . 76.43 1.63.7 99.47 . 72.1 k 30.1 13.2
Robalo: (filete) 117.63 98.0 137.57 - 99,7 . 17.0 1.7,
peto : ) 39.93 33.3 53.02 8.4 32.8 15.3 .
- Ssierxra o 34.23 28.5 '38.37 27.8 - 12,1 - Ve 2.4
‘rilapia’ {entero) " 14.91 12.4 16.52 12.0 . . < -10.8 - 3.2
- Tilapia (filete) ) 55.39 46,1 72.32 '52.4 30.6 137
Almeja : 21.81 18.2 . 26.15 18.9 R §- - .3.8 .
Calamar : 30.17 ©  25.1 39.86 28.9 3201 ' 15.1
camarén coctel grande 150.70 - 125.6 267.04 193.5 77.2 . 4.1 °
camarén coctel chico 181.72 151.4 249.66 180.9 37.4 ’ 19.5
Jaiba .29.11 24.2 43.66 31.6 . 50.0 30.6
Langosta 197.16 164.3 262.04 189.9 32.9 ) 15.6
Langostino 194.87 . 162.4 268.20 194.3 37.6 19.6
ostién (frasco) o 20.03 16.7 27.55 20.0 . 37.5 19.8
Pulpo 43.23 36.0 100.55 72.9 132.6 102.5
Secos : ' . :
Bacalao noruego 158.33 131.9 174.72 126.6 10.4 - 4.0
pescado n/e 80.75 67.3 94.63 68.6 17.2 1.9
camarén 154.32 128.6 231.25 167.6 49.9 30.3
Charal 51.52 . 42.9 73.26 '53.1 42.2 23.8
ENLATADOS
Atdn en aceite .
calmex 385 grs. 48.06 40.1 56.35 40.8 17.8 1.7
Calmex 198 grs. 25 .03 20.8 30.05 2.8 20.1 4.8
- Herdez 370 3rs. 39.40 32.8 54.57 39.5 " 38.5 20.4
Hirxdrz 198 grs. 21.27 17.7 28.55 20.7 34.2 16.9
Clrirante Jacquos 185 grs 2?.13 20.1 28.31 20.5 17.3 2.0

Sardinas en tomate

27.8 11.5

peninaular 425 jrs. 9.43 7.8 12.05 8.7

polores 42% 4qra, 9.41 7.8 12.69 9.2 34.9 17.9

Calmex 425 415, 9.53 7.9 12.08 8.8 26.8 11.4
9.04 7.5 13.18 9.6 45.8 28,0

Excfhlnior 425 grs.

e et e e a3 i i e e o e o 4 st - e e S < gt s o

* Nota: El salario mfmmo gencral para el &rea metropolitana del bistrito rederal fua en al ado
drr 1972 1jual a $120.00 v en 1979, 5134,00,

Fuenle: Cuadio elolarada en Lase o lan inveat{gazicnes sijutentenr Precjos registrados en di fo-
ponten aareades Aol Bttt Podorad oon 190y P do Precion de_bas tovesti joe .

nea reaanaloa 197290 Dt Lanent o st pesicn, D eerceidn Goneral de plannacidn, lnatormitica
y Eatadfstica,
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CONCLUSIONES

La importancia econémica de los recurSOé’péSque—
ros est& en funcibdn de lé forma en qué sé realiza su?xpro— 
piacibn social, es decir,ilas-caracteristicas del ptocééd

'~ de trabajo; de 1las rélaciones devpréducCién yf1a§ ?§1acigﬁ,§7} By
'ﬁes de canbio gue se establecen. o o |
Es por ello que nuestro anﬁlisis se trata’de ubii¥

‘ ; car en esas dxmensiones, en tanto que, los rasgos biolbgievﬁ

ﬂ;icos de las especies y el valor de uso de las mercancias

peSgueras quedan al margen.~“

‘Existeh‘dOS’hiveies,’uno atiende a 1a,dihimiéa
propia del proceso interno de acumulacién de'capitaiai.,el
segundo, se refiere al proceso mundia1~de acnmu1aci6ﬁfde1

capital.

Asi, lo que destaca es que las caracteristicas
que ha ofrecido la divisidn internacional del trabajo han
influido en el desarrollo de la industria pesquera y en su

papel desempefiado en el contexto mundial.




A nivel mundial a partir'de la II Guerra Mundial
se.da~éh varios paiSés una tendencia a 1a'espeéiaiizacién,f
éada'vez mayor, en 1a fabricacién.de productbs dé'peSéado
para la expurtacién,‘por un lado, encontramos nacxones’que

dedican su-pesca, de.manera fundamental, a la exportacién'

y otras en donde las 1mportaclones 51gn1f1can el prxnc1pa1'vﬁ¥‘

”lelemento para su abastecim1ento.

A31mlsmo. otro fenbmeno qué se presenta es’unV
waumento constante del volumen de capturas paravusb induﬁ—,
ﬁ ££ia1 w ;...ei’;ncremeﬁto de 1a pesca mundial en la posgue?j'
~f:fr$ fﬁe c§nd1cionado>en'gradp consxde;able;por’e1 aumgnt9 f?
' fd§ laé‘capturés de;pé¢és qqé:enﬁ1§ f@ﬁ5am§ﬁtéi no\Sé'uiili“?;
 ;:gaﬁ para la alimgntacién,’sino paﬁaiia producéibh‘d§ haﬁifﬁi;j
- ngéy‘aCeite“. i | ’ |

,"Envloé afios de preguérr§ y»eh,los brihe;§§ a
 £312 de la contienda, la cantidadide~m;tefiavpfima utiliza

~da con fines alimentarios llegaba al 90%, mientras que en

1970 alcanzd® su minimo: el 62.4%. La tendencia a utilizar -

una parte cada vez mayor de las capturas en la elaboracibn

;= &

1/ cf., Et. al., E1l Océano y sus Recursos, Editorial Pro-
greso, Mosca, 1979. p. 62.




de. productos no comestibles de pescado se ac:ecenté pargi
cularmente en los Gltimos afios. En el periodo de 1960-1970
en que la pesca mundial aumentd 1.7 veces, la cantidad de
materias primas utilizadas para fines técnicos se triplicb
y en 1970 significt 1,3 Qedes,més gque toda la captura mun-

dial de 1950". 3/

Estas dos tendenc1as de la 1ndustr1a pesquera '

mund1a1 se manlfxestan en la mexlcana. De”estarmanera,ten.-f"

el modelo de producc16n~de_la pesca”mexicana’enCOhtrémosf

”f;un desarrollo de51gua1 de - las ramas productoras. presentan'

‘dose el mayor dinamismo en las que se dedlcan a la produc-_
*c16n de productos pesqueros de exportac16n en re1a016n a

las que producen productos de consumo popular.

‘La industria elaboradora de materia prima para
insumos industriales ha venido cobrando cada vez mayor im-
 portancia, sobre todo, a partir de la segunda mitad de 1la

década de los setenta.

Si hacemcs una relacibn entre el volumen de la

produccibdn y su destino es posible advertir un crecimien-
13

to favorable del consumo industrial en relacidn al del con

sumo humano. Mientras que, en 1965 el volumen destinado pa
2/ 1ld., p. 64

255.
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ra consumo humano significaba el 85.9% para 1980 es de
53.0% a su vez, el consumo industrial pasd de represen-

tar el 14.1% al 47.0% para los mismos -afios.

Ahora bien, si atendemos al volumen total de la
- 3 " g . " . .‘
materia prima que se introduce a las plantas industriales
_ . . )
para su procesamiento se observa una utilrizacidn de mane-

ra preferencial para productos de consumo industrial. Asi,

el periodo 1978-1980 cdhtempla, en -promedio, una absorcién*

de 64;5%m en tanto que, éara~losvprédesos‘deStin&dééiéii,
consumo'hﬁmaho,dire¢to'ée‘dEStiné él 35;4% de1_totai;T
: El.deéarrollo‘dé’la pesca ha esﬁédﬁhdeﬁgfmigéAE‘*":‘

‘ﬁistéricamente'pdi'iafdinémica°ihterné de ééumuiaéibn’déi
capital. 'Asi.'la industria pesquera surge.duandd?eh elﬁ"
modelo de acumulacién.dé“capital de la edbpoﬁia méxicéna
cobra relevancia el sector industrial, esto eé, a pé:ti:

de ia década de los cuarenta, momerito en ei qﬁé se inicia

un proceso de cambio, ya éue. el modelo baéédc en,aétivi-»
aades agroexportadoras empieza a transformarse en uno.ba-

sado en actividades industriales.

Sin embargo, no es sino hasta mediados de la dé-
. ® .
cada de los cincuentas cuando quedan establecidas las ba-

*
ses del proceso industrializador de los recursos pesqueros.




'f"=mulac16n a escala 1nternac1onal. ‘

257.

Es necesario distinguir que, no obétépte»qug el
surgimiento de la industria pésquera‘se iﬁscribe éenﬁfof
- de las medidas adqptad%s por el QObierno.tendienﬁes;a:ésf
timular el mercadp interno; la recuperacién‘de ios paisésl
'capitalistas aQanzados; partlcularmenue los Estados ﬁnldos,‘3 fl4;
ky el fuerte proceso 1nflac1onar10 p051b111t§ron que a par‘ «7
Sotir ‘de la década de los cincuentas el capltal extranjero, ff¥;37*£
  vié.§art1c1pac16nen la produ¢c16n okblen tecnologia y c0' 

'1nocimlentos se obstaculxcen 1as 9081bllldades 1nternas de:;.-*~

‘f crecrm1ento,‘establecléndose una dependencxa de la din&mxﬁ

{* ica de las formas de expansibn poslbles del proceso de acu_

Para.mediadéé de la dég;dé deflos.ééseﬁtagilén’ '
5  Qirtud’de1 ini¢i6 de 15 C£isiskdelsseCtoragriéQl;bxa5iﬁ;  
ffdQQtris péséuera~recibe un fuerte impﬁléq,‘tiéﬁé'lﬁgér31§;~ 57 
'incbrqua¢i6nde tecnologias mas avahz&das &lcbﬁvéllq ﬁ@2;

vds procesos industriales. Lo cual permite una diversiﬁi

cacibn y modernizacibn de la estructura industrial.

En este periodo, 1962-1970, que corresponde al
‘1lamado “"desarrollo estabilizador", el mercadc externo se

convierte, en factor fundamental para la realizacibn de




"VQEEcit en 1a produccxbn de alxmentos de origen agricolwfﬁ

258,

las mercancias peSqueraé, posibiliti&ndose la orientacién
de la produccidn industrial interna al'sector¢externo,"
Las exportacipnes pesqueras se constituyen en uno de los -

rubros mis importantes de. la balanza comercial.

531 para la décha de los setentas.vmomento en

f e1 que da comienzo el desarrollo de una de las crlsis m&éff?"*
>;profundas del sxstema capitalxsta. adqulere mayor relevan;3;5 L
cia la industrla pesquera en la medida en Que se va agudif“ T

-zando la crlsxs. De esta manera. para resolver el d&fi-

 ' nadera- el xncremento del desempleo y el saldo negatzvoﬁdo

"gla balanza de pagos. la Lndustrla pesquera aumenta su rit;:fw

‘3mo de crecimlento B'A quedan consolldados los rasgos estruclﬁ,; 
Vturales que definen a la industrxa.;a 1a vez que se Eortaj)s‘

Vfilece el modelo allmentario actual de la pesca.rf~

" La evolucién de la estructura lndusttxal en'e,L?7’5“

periodo 1930 1975 da cuenta del devenir paulatxno del apav 

'_irato lndustrlal en una estructura productiva altamente

coucentrada que contiene como aspectos centrales una ten~-
~dencia al crecimiento desigual de los sectores que formpnf
la industria; mismo que tambi&n se ha preaént#do entré'iaé 

ramas que los integran.
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La actividad industrial pesquera distingue un"

fenbmeno de concentracidén a tres niveles: econémica, re-

gional y de aprovechamiento de recursos.

Asi, eﬁ la industria pesquera ha tenido lugar
una'c§ncentraci6n de los elementos de,naturqleZa eéonémi
- ca en el sector’privado. los otros dos séctores qué~c6n—l
cufreﬁ‘en esta agﬁiVidéd éeﬁalanpa;ticipacianés ﬁihimas,i 
las actividades dé.la'industriékpéraestatél haﬁ :efoﬁzado

apla industria privada.

Regionalmente, en la 26ha,horoééﬁefséﬁiocaliza“? .Hw
‘m&s de la mitad del total de plantas industrializadoras,
".la-mayOriélde las cuales incorporan tecnplcgiés.aﬁanzadas,

existen rendimientos de capital y producto elevados.

‘Asimismo, junto a la C6hcehtracién1gepgréfiéa y:
dd~capi£él se manifiesta una tendencia a la'especializa; .
'cibn:pruductiva ya qne la actividad se centra, casi de ma
nera exciusi?a, al aprovechamiento de unos cuantos recur-
sos; "En 1976 siete especies de las 200 que se explotén
comercialmente (camardn, sardina, atQn, ostibn, mnjarra y

anchoveta)aportaron 62% de la captura total y 73% del va-

lor. Mas aQin, el camarbn representd 54% del valor total

de las capturas; esto, aunado al hecho de que 39.2% de la



flota y casi *90% de las embarcaciones de mas de 20. tonela

das estan dedicadas a la pesca de esta especie". 3/

El desarrollo de la industria se ha caracteriza
do por un elevado grado de especializacidn, consecuente-

mente tiene lugar un crecimiento desigual de las ramas,

. asi aque1las dedicadas a la elaboracién de productosfde7vi‘
exportacién y de uso industrial tienen mayor ‘dinamismo en =
" comparacibén con los ritmos'de‘crecimiento‘de‘las que pro; b

*ducen, pr1n01palmente, productos pesqueros para abastecerjfp

'iel consumo humano 1nterno.

: Un factor 1mportante en- el desarrollo industr1alf~'

4i*iha Sldo el capital extranjero, el cual ha actuado de mane—'vi7

‘ra dlversa de acuerdo con el proceso de acumulac16n de ca—'

pital interno.

La dependencia'del capital 5xtranjerd se'ha'man;

festado a través de la necesidad de tecnologia y conociw
mientos para llevar a cabo el proceso productivo, en sus

dos fases captura e industrializacibn, asi como, para el

conocimiento y aprovechamiento de las especies. En lo que

260.

corresponde a la esfera de la realizacibn de las mercancias,

3/ Cf., Departamento de Pesca/Secretaria de Programacidn
y Presupuesto, Plan Nacional de Desarrollo Pesquero

1977-1982, México, agosto de 1977 p.1l5.




‘el mercado externo, en particular, los Estados Unidos ha
, COnstithido~el‘e1emento esencial de la demanda efectiva

de los principaleS'productos.
Por lo que corresponde a las caracteristicQS'del
fmercado interno,'la'comércializacién*de los prdductos pes-

vqueros presenta una serie de def;cxenCLas que repercuten

’”{en 1a formaclén de precios elevados, los cuales sumados a f'"

- la dlSttlbﬂClbn des;gual de los lngresos,'—acentuada ésta

1[ por el fuerte proceso 1nf1aclonario que v1ve el pais en el@“gff

'if;actual perlodo de crlsls- y a las caracteristlcas del modeﬂVVf

;10 allmentarlo de la pesca determlnan en conjunto que,?a’*fsf,

‘,pesar del extraordlnarlo 1ncremento en el volumen de las
capturas, los productos del mar tengan una part1c1pac16n

real minxma Y en algunos casos nula dentro de la canasta

‘de productos bésicgs de la clase proletaria.

"En el proceso de comercializacidn se presenta una
insuficiente capacidad de almacenaje, transporte y condicio
nes sanitarias, lo cual significa mermas que se transfieren

en costos altos.

Las grandes ciudades son los principales centros

de comercializacidn interna de los productos pesqueros en
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estado fresco, estos'mercados presentan una oferta de ti-
po'monopéliéq. Asi, de_hnas‘cuantas empresés introducta-
ras dependeﬁ los productores Y ébmpradores de‘playa 4a/;
por lo tanto, este tipo de eméfeéas tieﬁen 1a.yirtﬁd de
deprimir el precio de playa y hacef que el géscador;depqg
da dél crédito usurario, ademés de‘encafece; el producto a
51través’dé la presién ejercida éobre ei cdmefcib al,ménudéo
ff~ento£§ec1endo. de esta manera, las 9081b111dades de consﬁ;“'fj

A  mo de la mayoria de la poblacmén.

Debldo al escaso margen de utllldad de las espeeéff}

¥Q01es baratas acce51bles al consumo Popular ma51vo son 1331 ””:

v‘?ﬁiespecias de alto valor comerc1al las que predomlnan en e17=:‘"
f'mercado.

. asi, es la presencia y‘desarrbllo~d§lk¢apital monopdlico

  61 factbrfhistérico detetmihante'en‘lafconformaciéh'del -

' modelo alimentario pesqgero'y. por;lo'tanto de las carac~-

' teristicas del consumo de los productos de la pesca.

-4/ "Se estima gue en 1979, el 62% del producto fresco se
comercializ® en- la Ciudad de Mé&xico, a través de los
Centros de abasto de la Viga y San Juan. Ambos merca
dos se surtieron en un 16% directamente de los pesca-

‘dores, 7% de los compradores de playa y 77% de los in
troductores”. Cf. Secretaria de Programacibn y Presu- &
puesto, Escenarios Econbmicos, 1980, México, 1982. p. 80
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Consideramos que este trabajo adolece de serias

limitaciones pues -presenta un matiz descriptivo Yy en algu

nos casos esquematico, explicables en la medida en que es
un primer acercamiento a la problem@tica pesquera. Sin .

embargo, creemos gpe su aportacidn consiste en ser una in

vestigacidn que intenta incorpotar agquellos lineamientos
‘metodolégicos que caracterizan la dinamica del prqceéo de -
acumulacién de capital en el modelo de crecimiento pesque
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