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e ':"jas del agro estatal, referidas bésicnmente a consideracxones ffsicaa, res—-

. PRESENTACION

Con el propésifo de contar con un marco de referencia que ayude a la i‘éordef o
dehﬁcién, crecimiento y desarrollo del subsector agricola de lahentidé‘d. se -

: ‘f_él'nbor6' el presente Diagnéstico. el«"cuhl’ desbnm la.s"'princi;nles mractei‘fsti- 5

’tricciones econénucns, técnims "'yaocialea y actttud mstitucxonal cuya suma-w

rmlnl‘ hs modalldadel‘fy,ritmo del proceso productir rural. o
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que el ‘cbncenso estatal califica de lideres de opinidn.

De esta forma, se llegd al presente documento, el cual contiene en subr.i.mera
parte, un resumen que mcorpora los aspectos sobresahentes de Ja mvestxga--

. cién. una prognosxs con honzonte a 1988 y un con_]unto no limxtatwo de reco L -

rjmendacxones tendientes a la superamén de 13 Problemitwa agrfcola de ]a enti'

auper!jipie pa_,echgda rendunientos, precxos‘y estructura’bde cultivos’. a ]a luz -




inherente a los primeros.

Otra advertencia procedente se refiere al universo del estudié, "quf:'x‘ébkéa en.

‘ ocasibnes al 4mbito agricola, debido a la interrelacibén estrecha detectada en-

" tre ,élv'qéctor rural y otras esfera';'?'s'd‘i; at:ciéh que el Diagnéstico égt;ib'leée'y;-'-_:
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ANALISIS ESTADISTICO DE SONORA CON REFERENCLA A NIVEL
NACIONAL DEL PERIODO 1970 --1981. "

1.- V1nculacxon del Desarrollo Agropecuario de Sonora al del Resto de '
la Economxa Nacional.

1.1 El Producto Interno Bruto.

- década consxderada(, 8010 2, 2% »,_por lo cual uvcontmbuczén al' P.I.B. na-

‘ 'cional decrec16 del 3 7% en 1970 al 2 4% en 1980. Suvs‘;sectores mé,‘s diz




ndmicos fueron el de la industria de transformacién (tasa ‘media anual -

-de 5. 5%) y el minero (tasa media anual de 7. 3%), mienfras que el tercia

rio crecibé a solo 3.1% anual; como consecuencia de lo a'ht rior, la es- -

tructura sectonal del P.I B. estatal se modxﬁcé en el t "nscurs‘o de u—:

démda anotando su crecnm.ento de la industrxa de transformamén del - -

rcmmo del - ;

8.E % al 12. 1%. la mmerra del 2, 9% al'4. %y el sector il

52.9% al 57. 7%. gcimien;oqaf’i’;i,.f_s ‘_ tui;‘f j erio _'

Con tod R ;

In poblacién. y aunque h- tass de fecundidad son descend' -'tes:.:' éit:d»\e'-

mble 1ncrementar el. ritm‘ deb creclmiento econémico, mcxpalmeme

se incremen

en. términos reales. a um tan media anual de 3. 8%, : \ ligeramente "

Enr 'hdad semeJan G

superior a la. de la tasa de crecumento poblacxoml.

-te‘ t . o. de crecimlento, constituye una prolongacién del la' go perfodo de .

‘atonia de la agricultura nacioml imciado a medxados de la ( émda de los seZ .

senh y del que no da muestra de salir. lo cual se evndem:» ; 81 se consxde—-’

‘10 cuantnoso de nuestras importaciones de ahmentos. A pesar de todo,



es neceéério reconbcér que de ‘1977 ala fécha, el ritmo de crecimien

to delvproducto agx;‘opecuério y forestal ha mejorado seﬁsiblemente. -

Ia partxc:pacxon de este producto en el P.I.B. total descendié del 12,
2% en 1970 al 9. 3% en 1980 a consecuencia del mayor crecxmiento de-,;

R ‘.- los otros sectores de la economfn. :

~E1 comportamiento de esta. vn.rmble mactoeconbmica en el. estado de?

.Sonora durante el decenio 1970 - 1980 fue frnnclmente'nlarmante yn - ;‘1

'que, leJos de aumentar, se‘redu,]o en térmmos realea a unn._tasavde 2. 0% 8

= Durante el per!odo de anilisis ]a tasa. de crecimxento del producto agr u:o -
v kla nacxonal fue del orden del 3 37. anual aunque p esenté fuertes variacio
;nes en lm anos mtermedms. asi mientras e ;.los anos 1972.,, 1976 y 1979 -

tuvo modi!icacmnes porcentuales :negatwas‘ ( '1 3%, -71 0% y -4 5% respec-_k :

5 j;txvamente) en 1977 y 1980 aleanzb regxstros del-“orden del 10. 0%. El rezago




del sector algrtcolia, en el conjunto de la economia nacional es resultado en -
gran ;nr'te de la funcién que le fue asignada dentro del modelo de industria
lizacidén de nuestro pais a partir de los afos cuarentas y que consistid bd-

gsicamente en subsidxar el crecimiento del sector. mdustnal, vfa materlas

_}pnmas y ahmentos baratos, medxante el expedxente de contro]ar ‘sus pre- )

jczos,_no as[ los de los productos mdustrxales, 10 que a la. larga redundo en':\

smpxmlizacifm del sector agmcola y en la dismmucién de la produc- ‘b-', o

‘ ;de ia p oduccxon con referencxas com;nratxvas al comportamlento de las mis' ‘
’mas varxables a nivel nacxonal a fm de ubxcar a ]a agricultura estatal de - =

i una ma: era més concreta en el contexto agrfcola del pai's durante el perfodo




2.1 Superficie Total.
El estado de Sonora tiene una extensién de 184 934 Km?2 equivalentes al -
.9, 4% del termtono nacmnal y ocum el segundo lugar nacxonal, solo supe

rado por Chihuahua .

/2.2 Superficie Cosechada.

Durante el perIodo 1970 1981 la superﬁcle cosechada mcmnal mantuvo - By

;  consecuencia de lo antenor, la 1mportancia de la’ superﬁcxe cosechada Ves ’
L ‘; '.tatal en el contexto nacional dxsmmuyo, ya que si en 1970 representaba el 5. :

v 0% de la mcxoml ‘en 1980 se habfa reducxd ; al 3.




y en reahda.d solo crecxeron sustanc:ahnente en los dos ultlmos anos. - 1*.”““

2.3 Superficie de Riego.

La superficie eosechada en regunen de rxego a mvel nacxonal se expandié N
durante el perfodo de andlisis al 6 7% anual y contnbuyo dec1sxvamente a -7
mantener el modesto rxtmo de crecuruento de la superfxcxe total ya que -/'-

las é.reas temporaleras se mantuvw.eron estables dentro de sus ﬂuctua ciones

. Enlo que se refiere al estado de Sonora, las dreas‘de riego son el susten-

_ es observadas en los anos mtermedms se onginan en la 1rregu]aridad de -
- ]as prec1p1tacmnes que afectaron sermmente ala agmcultura. nacional la mi -

tad de los aflos del penodq,

La superficxe temporalera del estado de Sonora. en nmgun afio del perfodo -

'de amilisxs Jugo un papel de unportancza a nivel nacxonal ya que representa -
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ba en 1970 el 0.5% de la cosechada en temporal en el mis, reduciendose -
en 1981 al 0.2%. En el contexto estatal, la agricultura temporalera llegd-
a tener cierta importancxa. durante los tres primeros afios del perIodo ana-
v lizado. llegando a representar el 21. 2% de la superf1c1e cosechada toml en
11973 reducxéndose a partir de entonces a una tasa medm anual de 14 2%
B ésto se debio al ;nrecer a la. emxgracién }ncxa la llanura costera. de cons1- -
) dembles ﬂllJOS de poblacibn provenientes de ]a zona de h snerra. _que es T o

JuMmente unn regi6n marginada donde se pracnca ln agr;cultnm de subsis‘r“ K

s yvtencia con el consxguxente abandono de hs‘txerras. En la actualidad la‘ -—_ L

‘ te muy localizadas y‘re]ativa ente reducidas, (Jalisco e tal vez el meJor -
e;emplo) por lo cual a agncultura de temporal contrxbuyo bien poco al’ progre

'~'{f-sqsie,la.prosiuccxén-;_- Gl

, El volumen de prroduccién a.gricola del estado de Sonora crecxo a.L 1 0% anual -

e durante el perfodo en eatudxo, tasa de crecimjento ba.stante més baJa que la de
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la produccién nacienal, por lo cual la aportacidén estatal se ha reducido del
4.1% en 1970 al 3.4% en 1980; esto ha sido consecuencia inmediata de un --

aumento muy lento de los rendimientos agricolas y de una superficie esta--

ble.

2.6 Valor Total de la Produccién.

lDurante el perIodo de anéhsxs el valor bruto de Ja produccnén agri'cola na--

cional crecxé a una tasa de 21 0% anual a precxos corrxentes y de 2. 7% a

1 S'u.[.'aérfici'e‘,éo'séch;dé ‘por Cultivo, -

La gran variedad de ‘condiciones ecolbgicas que posee nuestro pafs hace po- -

; embargo, de hecho, la estructura de nuestra agrxcultura se Giracterxza por"

estaf ‘compuesta por un numero muy reducmo de culuvoa, princxpal.mente -
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bdsicos de alimentacién y forrajeros, que en 1981 ocuparon cerca del 70.0%
de la superficie cosechada total. A continuacién se expone la evolucién de --
los principales cultivos de la entidad con referencias comparativas con el ni~ v

vel nacional.

Trigb La superficie cosechada de este cu1t1vo a nivel nacxonal que, entre -
o kparentesxs es bémmmente de riego, decrecié de 1970 a 1979 a una tasa media L
o ) ~anunl de 4 4%, a causa de que perdié competltxvidad frente a otros cultlvos, - g

\;_fsiendo susntuxdo en grandes superfxcxes de ent1dades tradxcxomlmente trigue-

: jrml como GuanaJuato y chhoacén por hortahzas princixnlmente. Es de»notar, :

que después de 1979 comcidiendo con la implementacion de’ las P.C ol(tica.s de -

. garantfa. La mrtlcxmcxon de la entxdad en la superfxcxe nacional de este: culti

7 fvo, aun hoy, pese a haberse reducido del 42. 9% en 1970 al 33. 4% en 1981 si-

»gue sxendo destacada. .




'*to de la produccibn de este cultlvo (44 4% en 1980). e

13

Los rendimientos globales del trigo tanfo a nivel nacidnal como'estatal, se
han inérementado durante el perfodo de andlisis, aunque el r"itmo del ébome
dio nacional es més ripido, ya. que 8i en 1981 el rendxmxento en Sonora fue-
12.4% supenor al de 1970 el nacxonal lo fue en 22. 6%. Con todo, el rendx
'miento estata.l an supera al nacional en aproxxmadamente 20. 0%., El esta-
do mantiene 8su importancm a ruvel nacmnal en. cuanto a volumen de produc— -

fcibn (40. 1% de la produccién de trigo en 1981) Y a. su aporbacxén a.l valor bru

ra, e1‘~incrementojdesmedido de*los costo ude producmé : principnlmente

costa de Hermosillo y Caborca, y el abatnm.ento de los rendimientos—f -

en los dos ﬁltxmos atlos del perIodo a causa de la.s plagas que afectan su cul S :
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La tendehcia del renduniento tanto del promedio nacional: como estatal es -
creclente, aunque el ritmo del segundo es mis rapxdo y sostemdo, negando
.ven 1978 y 1979 a su punto m:iximo, que supera en 30. 0% al obtenido en 1973.
"por otro lado, con excepcxén de 1981 el rendimxento estatal ha superado am |
 ; plhmente al m.cxonal en porcentajea no menores al 8 0%;: el volumen de pro

: '_duccién unto nncioml como eatau.l ha resentxdo poco la diamumcxén de su-- "

) rﬂcle a_ mun del 'me,]onmiento en el rendlmi.ento. la contnbucx6n de la -

stado de'Soriora; ubicAndola a1 mismo tiempo en'el




15

" marco nacional de estos cultivos.

Soya: El cultivo de .Ia soya a ‘escala comercial ses ihicié én Mé‘xico a fines
de los afios cmcuentas en el valle del Yaqui’ propagéndose ré.pxdamente a-
~ otros estados de la repubhca, entre los que’ destatnn Sinaloa Chxhuahua N |
'aun 'l‘amaulipas, donde se cultlva en condxcxones de temporal. In. superﬁ

;:cae cosechada en el';n;s se expnndxé durante el perfodo de anﬁhsis a una

tasa’ media an ual de 1%, 7%,7 crecxmxento asociad a:los d las’ tndustriaa-

de hmentos humano y animal, prlncxplmente esta uktuna que experime !
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R rendimiénto’ﬁnto a nivel nacional como_e;statal puede coxisidera.rse es- .
- tgble, aunque la pfoductivid'ad de Sonora comparada con la nacional ha si- -
do superior en 17 « 3% en promedio durante el periodo en cuestion, habien-

‘ do afios en que la du‘erencxa fue mayor, uegando en 1978 al:30.0%. El”vo’

e . flumen de produccxon nacmnal y estatal se mcrement6 al nusmo mtmo de- SR

o ":las superficies cosechadas debndo al mvel estauco de los rendumentos. P

' fl.a contribucion de Sonora a h oterta de esta oleagiuosa.' fque llegé al

1 34 9%. Es de notar que de 1978 en adelante la dxferencia de precios que

er valor de la. produccu’m de ‘este cultxvo en: el estado.s
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ééﬁamo.' El culfivo del ééitamo a es&]a comerciai Se inici6é en el pais-

en el valle del Yaqui a fines de la década de los cir;cuéntas ‘en régimen de-~
riego extendiéndose posteriormente a otras zoﬁas del pais en céndicioneé—
de temporal. y hume dad resxdual. Este cultivo provee de materia prima -

Vk "a h mdustria del acelte y 8u evoluc:én esta dxrectamente relacmnada. con la
"'d : és!a. nsI el mayor desarrollo del cultwo ocurné entre 1960 y 1970 pe-“ :

1odo en el que»la auperncie cultivada creclo a una usa medm anual de 21 3%

lumen de produccién de cirtamo se increments en el pafs'a un ritmo




is
medio anual ‘de 4. 4%, mientz-as que en Sonora lo hizo a una tasa media ~-
: s
anual de 3. 4%. la contrxbucmn estatal a la oferta nacxonal de esta oleagmo

sa pasé del 30.8% en 1970 al 34.4% en 1981, siendo el segundo productor -

‘a nivel nacional solo sdbéh;dg por Sinaloa.

iEl'valo de ]a produccxon estatal de cartamo contnbuye al valor de la pro-» o

duccibn nncional delest “cultivo con porcentajes muy‘ sixmla.res a ‘sus apor’

. taciones al'volumen de -‘produccxbn ya que 'el,precio med o'rural ca uy
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: ; El rendimiento promedxo del cultivo a nivel nacmnal ha dumuuudo, obede-
: cxendo al ahatumento del rendumento en regxmen de temporal que es don-
de le ubica mu el 90 0% de la superncxe de este cultlvo. por el contramo,

en régimen de rxego, ‘:la mejori'a ha di.so conslderable (el rendimiento obte-
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Vid: la expansion de este cultivo a nivel nacional ha sido extraordinaria- -
mente répida, creciendo a tina tasa media anual de 13.1% durante el péiig_ -
do de andlisis: la exph’.cacién a este auge debe encontrarse en la creciente

vdemanda eJex‘clda por la mdustrxa veni’cola, nusma que entre 1970 y 1978— ,

- manifeﬂté una de las tasas de crecimxento més altas de la dxvxsxén 1, pro-

- ‘ductos alxmentxcxos bebxdas y tabaco pertenencxente a- su vez a ln gran - :'- .




-21

1977 con un registro 41, 5% mayor al promedio de 1970 no obstante. en. los
anos subsecuentes ‘el gran numero de hectéreas nuevas que entraron en pro
duccion han abatido consxderablemente el rendum.ento que llego en 1979 y -

) ; 1980 a ‘situarse abaJo del promedlo nacional, sxendo que en afos anteriores‘

) lo superabn amplismente. k

kl valor bruto de ]a produccién de vid muestra uno de ios "rltmos d‘e, creci.- -
mlento mis dinémicol de ln entidad. lo"ﬁ !lll se reneja en su creciente un- . ’
a: estruct ‘delvalordehprodui' . cu
" pass delil "_4% en 1970 a1_f7.a% en 1980, “En 1o que se reﬁere a

'6n de este cultlvo i

Prlmeramente el eximen de h compoaiclén del nlor bruto de la producclbn ESE
“:f‘lmuestn que. en lo fundamental, el trigoy el algod6n aiguen dommando el -

mn ;rlmn agrfcoln de h entidad tanto'en términos de»superfxcie como de ‘va ‘

lq:__gie;h: _p_:foducqién unque por dxveraas razones la tendencia de ambos es i
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décrecﬁiente ¥y en su descensov arrastran consigo la tasa de crecimiento del
valor total_‘ de la produccion. Otros cultivos cuyo valor presenta tasas de-
crecimiento muy lentas o deﬁnitivamente negativas son el maiz, sorgo, --

soya y cdrtamo. En cambio el aJonJolf el frijol, el garbanzo y la'vid tie-

'nen tasaa de crecimiento francamente dixﬁmxms.

‘.“',ijétese que. en’ general lo : cultwos que prese.ntan descenso o, lento crem-- :

§ SUPO ne tlene purticip.cién unportante en cuanto a captaciﬁn ya que el orga R

: "te ha ganad poder adquiaitl.vo en términosvreales. qu( e_1_ ,contxfario, lqs.qu,,
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tx.vos que, han 1ncrementado notablemente su valor son sin excepcmn, aque

llos con precms no controlados, asi, el aJonJou y el garbanzo han prospera A
do merced ala favorahle snuaqun de su mercado de exportacxén y en cuanto "’ o

a la vid, ya se han descrito lqs factores han favorecido su desarrollo. C .

Todo Io anterior no se contrapone con el mcrementoﬁohservado en la per-‘- -

ficie de:algunos culuvos, princi]nlmente oleagmosna.‘ Asf se.podrfa objetar
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desarrolladas del pa:.s, a agrxcultura o por lo menos ciertas ramas de ella

k esta subordmada al desarrollo de otros sectores de la. economla del pa.xs. f

4. Niveles de Bienestar.

4.1 Empleo Agricola.

'ra ]a fuerza de trabaJo ¥ de 6 4% para la Poblacxén Economxcamente Actlva.

_Por'lo que se refiére'a 1a Poblacién Economicamente A ctiva del sector

“la'a hivel'nacional,  su'tasa de crecimiento durante el periodo 1970-1978 fue -
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de O‘. 6% y descendié. dentro del total de1.29. 2% al 22. 5% debido a tjﬁe par-

te de 1a misma fue transferida a los sectores secundario y ter;&i&rio.

. Segﬁn el FEDA, 1a prdb]aciéh econémicamente 'actim en el sector agropecua
, rio a mvel nacional en 1979 era 'de’ T, 249 657 personas. de las cuales el -,--1 :

o 2. 3% correspondtan al estado deSonox-a Conforme a dxcba fue"te a nivel -

- nacioml podra connderarse empleado el 67. 5% dk :‘fh pobla.cié mem:mmda, :

rfa n-ﬂla Qu pmva. un fuert subempleo y,desempleo

'}(78 8% d ellos), y de»asahrm.dos (20 0%). k‘




Esta ultxma categori’a es emplead casi en su totahdad en los predws mayo S
: ‘res de 8 hectareas. mismos que son a la vez, los que menos mano de obra-
t‘amihar emplean. Por el contrar 0, los predxos.menores de 8 hectéreas -
que no son pocos en el sector ejidal son trabagados fundamenta.lmente por =

el productor directo y mano de obr famxhar. esta categor{a de preclos no -

'”‘solo no es fuente generadora de em leo, sino que ni siquxera es caxnz de -

ocu}nr plenamente ]a ma.no de obrak famxhar.. ’I‘odo lo antemor se agrava --ﬂ;

ta_}e nam m' ' respectwo que es de 18 7 o Relacxonando los mgresos con las gy

‘ diveraas utegorias de la P ,E A re ‘ aue-msi la totandad de la mano dev" ’

obra familiar.y: de los Jornaleros cae de ‘,tro del rango de 1ngresos mfenor, -



| 27
g mientras que los clasxfxcados como ﬁatrones o empresamos pertenecen al - |
“rango de ingresos de $ 50,001 en adelante. En general la d:stmbucién del
mgreso es favorable a Sonora comparada con el marco nacxonal refleJé.ndo o
se esto en mveles de bienestar relatwamente més altos que los promedios-
mciomles. a contmuacxén se exponen los princunles mdmadores del mvel-
'de vida de la poblacién estatal con referencxas com;nratwas al promedxo o

. :mcioml respectivo.‘ S

. 4.4 Vivienda. -

1870 a 1980, 1a ‘tasa de crecimiento del hiimero de viviendas tanto en So-
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nora como en el pa.xs en general es muy similar (4. 2%y 4. 0% respectxvamen

te) y superi.or en ambos casos al ntmo de creclmxento demogréﬁco. no obs,

tanté lo anterior, lade'maridaxde viviendas perm.anece insatisfecha como lo -

prueba el constante mcremento de Jas rentas. Sin embargo. probablemente
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K otro ]a.do. las vlviendas con muros de madera y lé.mma. de cartén que en ]a

entldad representan el 21 2% del total a nivel nacmnal este txpo de cons-~
truccxones equzvalen al 11 5%. Mis aun. si se com;nra la cahdad del ma-
terial de construccxbn de las vunendas delﬂ emdo con la. sxtuacu‘m prevale-

ciente‘en 1970 se observa cierto deterioro en este aspecto. ya que en-+ - ‘




~ mencionado, siendo en 1980 de 84. Sporciento.

En cuanto al grado de instruccxon entre la- poblacién de 10 anos y més, el -

: "{ndu:e favorece a Sonora ya que nuentras a mvel nacioml el 11 9% care-- .

: }c&:de 1nstrucc16 b‘primarm. en Ia entidad el porcemaje ‘en de 6 9%. en el -
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: de mortahdad muestra que las det‘uncxones a eausa de enfermedades infec -

' cions y mmsxtarias asf como de enfermedades gastromtestmales aso—- .
cladae generalmente a baJos mveles de vula son mis frecuentes a mvel -

: ‘mclonal que en la entldnd3 a‘sf en 1977 hs ateccmnea mencwnadas fueron

: auu de 24. 17. de'hn defuncione’ ‘en el mfs. V'mientras que el porcenta)e- R
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Ir. ANALISIS ESTADISTICO DE SONORA CON REFERENCIAS COMPARATI- '

VAS CON ENTIDADES SIMILARES.

1. Tipificacién de Estados Similares.

Segl’m ci!ras de a Secretarfa de Programacwn y Presupueato relatxvas al

producto Xnterno Bruto' de 1980 por sectores unlcamente doce »entxdades ede ,}
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tructura de riego, y en. estrécho reBoién con las caracteristicas anteriores,
un patrdén de cultivos en el que ﬁgurah'productos de elevado valor 'oomercial
sin embargo, lo que las diferencia es el grado de desarrollo que ha adquirido
su agric‘ulftura. entendiendo como tal el nivel que ha aiwnzado 1a ogricultura-
N 'comercivafl ‘con todo lo que impllmi‘ asi, serf.a inadeAcuado estab.leoeo siinihri

dad entre las estructuras agrfcolas de Sonora y Veracruz a causa de sus cuan '

: txosas aportacxones al valor agrfcoh (mcluso superior la de Veracrnz) pues -‘ o

"’f‘;’.:'mientras en el pnmer estado laa uni.da.des de producci(m pnra»el autoconsumo}'ﬂ:-’[?"'

en’ la nctualidad no superan el 20 0% del total y aporhn ,casamente alrededor

dells%del _valor _dye’;l’a‘ produépion' ;éo fj(é:aéfuz misdel 55. 0% de los predion

se. ubic.n en' esta categorta genenndo aproxxmadamente el 17 0% del. vnlor de~'

’ -vfmente Sonora donde puede afirmarse que los sistemas de explotaciém moder- -

: noa estan difundxdos al grado de ser la. forma predominante de practmnr la agri
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Y

: Expresién de lo anterlor es el hecho de que, empleando otro txpo de cnterlo,

" como es el del consumo diario de alimentos percé.pxta, entLdades como Oaxa~
ca, ,Puebla Méx;co chhoacé.n e mcluso Veracruz, que destacan por su con
tribucién al valor .de la produccién agricola, figuran entre los estados con =~=

L més bajo nivel de nhtriéiéh;~eﬁtre ,su-pbblaciéii.

Con base en los criterios senalados se selecciond a Sinaloa, Guanajuato, Ta-
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Ul de 105 1é§tados:similares'a Sonora. '

1.1 Valor de la Produccién.

’ 'Sonora fxgnra. como se aprecm en el cuado inserto, entre los més unpomn




#
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: VCor'no se observ-.a en el siguiente cuadro, las entidades que integ*rg.n el gru-~
k po ;se cuentan entre las dé mas grand.e‘ superfiéie de labor ‘en el pa.fs ya“-..—
que bqr si solaé han aportado dux‘anté ei pefiodo ‘de andlisis casi la tercera
parte d;: la superficie cosechada del‘pai's. Por si fuera poco, concentran el

! ‘ 45, 7% de la superficiée de riego nacional dxstnbuxda preferencxalmente en ——" e

’ los estados del norte ‘del. pais dentro de las cuales se encuentra Sonora. ~—j

l Por otro lado, ves de notar que todos excepto la entidad en estudxo. ) cuenta -

con una cons erable superficie de temporal que puede ealificarse de buen

.en ].n mayor parte de Jalisco y GuanaJuato, y en la porcién sur de Tamanh— ‘

s Smaloa. todo ello privilegm :

este grupo de entidadea, de las que So—

,}4 .4 909 537}?‘0;""

'GUANAJUATO = 323 959

TAMAULIPAS 454339 46.8 515201 - 53.2 970 630 62 L

 Fuente: " Direccién General de Econ
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En cuanto al conipo;-tamiento de la superficie agricola de estas entidades se
puede decir que ﬁnicamén‘te ha- crecfxdo en Sinaloa (en régimg: de riegfn) y en
' Taniauiiins ( en temporal), siendo éstas las Gnicas entidades del grupo que
"presenhm perspectivas tavorables para ampliar su frontera agrfcola. Jalis

co, aunque al parecet aun tlene areas cultwables en su zona costen, regis B

o tré descenso de Bu superficxe cosecbada total originado en una. contraccxﬁn =

‘de su agricultura temporalera ya que h- dreas de riego se. mcrementaron

En Guana]uato 'y Sonora s n "ny pocau hs poslbilidadea de ampliar h super :

_"l"!icie b-.jo cultwo, presentindone en el pnmer auo reduccién absoluh:de 'su
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Otr6 _éerfa el resi.lltado sila cémposiciéh de cultivos se abordara desde el -“-i

punto de vxsta aél ‘valor de la produccién: resultando de eéte modo que ‘.a Pe_-

sar del crecido porcentaje de la superficie que ocupan el mafz y el sorgo'enf
‘ l_oé estados(menciomyxdos, su importancia en cuanto a generacién de ‘va.lor es

- ‘comparativamente menor.

En Sonora y Simaloa, aunque no existe una dependencia tan pronunciada en uno

c16n del. v.alor de ]a produccufm. Esto, que ‘es vahdo y cbservable en todas -

‘cmnadosr hzn ﬁgurado a ‘mvel nacxoml,por la cuant{a- de: la.s :ireas que’ dedican'
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‘ a;_culti’v_os horticolas (31;‘6% de la sdperﬁcie ¥ 47.3% del valor de la produc-

" cién de hortalizas en 1878), lo cual en buena medida explica la relevancia -

que tienen en cuanto a generacién de valor.

SUPERFICIE COSECHADA Y VALOR DE LA PRODUCCION*
DE HORTALIZAS (HA Y MILES DE PESOS)

- SUPERFICIE

-.-.'-:'20 921 341

1 ozs.‘szsjw S

An Guana;uato, Jahsco y Tam“: 'hpas.
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VALOR GENERADO POR HECTAREA
. (PROMEDIO 1972 - 1979) PESOS

ENTIDAD 7 : , VALOR POR HECTAREA

- SONORA

SINALOA

- GUANA'.IUATO oy

" .TAMAULIPAS _?

1978 MILES DE PESOS.. g2

: VALOR POR HOMBREJf o

U 67' 1_‘ _,:



SINA LOA R A SRR  46.5 '
JALISCO EREAEE S . 39.6
TAMA ULIPAS o SR 39,3
| GUANAJUATO - T I 29.5
‘VERACRUZ R S e
CHIAPAS e
- MicHOACAN TR

'kaUENTE Ehborado con; daton del Eutudio ‘Bobre niveleﬂ de Empleo Subempleo
: Y Duempleo en el Secto : ux-al FEDA 1978 y Anuario Eatad[stico

. Empleo e Ingreso en el Sector Agropecuario.

N nnps entidad q e‘a.l igual que Sonora.. tiene baJa densxdad de pohlacxén y pre

o domlnio del régimen de tenencxa de la pequena propiedad en los prmcxpales dxs--

: trltos de riego, con la dxferencia sin embargo, de que su; sector eJidal no, pre-
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‘nom._, En Tamaulipas, la poblacién empleada representa.eL 57, 2% dg la ocu~
pada en €l sector agropecuario, la subempl&dé el 34.8% y la desempreada -
e18.0%. ’

. En Jal.lseo Ia poblacmn empleada eqmvale al 43, 0% de la ocupada. en el sec--
‘ tor. la subempleada y desempleada representan respectxvamente el 50 8% y- B

:6.z%'por lo que se consmlera que guarda un mvel mtermedxo dentro del grupo. b

o Log’ niveles mis baJos corresponden a Sxmloa y. Guamwnto, este 61t1mo uno

: de los stados mﬁs denaamente poblados del pa{s. en el'primer‘ mdo la po- '

’ ]a pob]a.c16n con percepcxones supenores al salano mfnimc es considerab

llegando al 62 4% en’ Sonora, ¥y al 54 6% en Tamauhpn" G

De los estados restantes, Jalisco es el que guarda una sxtuacibn menos desta"
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) -vorables en este a.specto, ain cuando , en relac;én a las dos anterxores su =

dxstrlbucxén del mgreso en e1 sector agropecuarxo deJa mucho que desear.

Efectivamente, se tiene,que, segin el F.E.D.A., el 87.3% de la poblacién
, 6cu;nda en el' sector agfopeéuario tuvo percepciones iguales o i.nferioi'es‘ -

e

' ‘al schrio mInimo de la regxén y solamente el 12. 7% se coloco por encxma -

I B

,'f»wde este mvel. SRS

Sln emhargo. son Simlon y Gmm;mto las entidades con la distribucién del i

mgreno m.is do-igunl : lo cual lor ende traﬁndoae de a.griculturas tan n—-
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norense.

Trigo: Auhque el trigo se produce en pricticamente todos los estados del -
paf35 son cinco los que, después de Sonora, destacan por su imporfancia co
mo productores. Chxhuahua, Coahux]a Baja Cahfornia Norte, Sinaloa y Gua

1 na]uato.

‘; Eslas ,sexs entxdadesxaportaron en 1970 el 78. 1% de la superfxcxe mcional -

‘ "jdel cultxvo. snendo las contnhucxones‘ partxculares respectivasde 42.9 8 4

: ‘_v"'a 0, 8.7 4. Ty 5. 5%. Para 1980 la contribucién del grupo.a h'supemc;e o

:imcioml:de't;jigO'fue.~de 79.2% sin’ embnrgo, a purticipcionen ;nrticulnres
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mﬁs de ser sensxblemente superior alde C}nhuahua y Coahuua lo cual les .

ha p:x-mxtldo sortear los obstaculos representados por el mcremento de los
costos y el poco significativo aumento del precxo. 1a contribucidon de los --
seis estados considerados a la formacxén del valor de la produccién de tngo

"*a mvel nncxoml fue de 84. 7% en 1970 y 94 17. en 1979, deatacando Sonora con'ii ._, 

el 53 0 y el 35.07. respectn.vamente. n6tese que mxentras su participaclén ln v

eltnble Aen Coahm]a . En cunnto al rendirmento del cumvo. e.l mvel mds al—
= to correaponde a Sonora y Coahuua con. la diferencxa de’ que el del prxmero

ﬁha seguido aumentando en el perfodo mxentras que el del segundo ha permane
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ha seguido aumentando en el perfodo mientras que el del segundo ha permane
- cido estable; en Baja California el rendimiento se ha elevado répidamente, pe.
ro ain estd en un nivel intermedio entre las primeras entidades y Chihuahua,

que posee el rendimiento més bajo del grupo, aunque es de notar que ha re-- -

g gxstrado mcrementos sustancmles. El avance de Ja mtensxﬁmcxon del cultl. e

" vo reﬂe.}ado en: el mcx‘emento de los rendnmlentos tiene su correlato en la.

'estructura y comporta b iento del valor de la. produccién.

'Efectivamerite, el grupo de estados considerados contribufa en 1970 con el

: pr sentaba un_, promedlo de 11 0% de la naclonal en los ﬁltimos anos ha lle-

’ - gado a. representar un promedm de 20 7%. A contmuacxén se expone el com

i rta.mxento de los mchcadores bésmos del cultwo en Sonora establecxendo -

‘ puntos de com}nracién‘con‘Guerrero asf como también con Sinaloa y Michoa-

que tienen: relevancxa como productores de esta oleagmosa a mvel nacio
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En 1970 los cuatro estados que integran el grupo aportaron el 76.1%de la

superficie de ajonjolf. del pa'fs;v correspondié a Guerrero el primer lugar -

con 37.4% de la. superﬁcié del gi'upo. los porcentajes de Sinaloa, Michoa~

/min ¥ Sonora’ fueron 25. 3 22 5 y 14.9% respectxvamente. En 1980 la su

perfxcxe cosechada. de estas cuatro entidades representé el 78. 7% de la na
cional° esta vez correapondié a analoa el pnmer sxtxo con el 35 8%, to- .

> eando a Guerrero, Sonora y Michmcdn el 22 8, 21 6 y 19. 8‘70 en el mx‘smo ) ‘

, sin gmbargd_ el nivel més bajo or:es'ppﬁde‘a'Siniidéi-a._‘pesarv.dé;jtvméfepjd#'
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Gltimos aflos una propdri;iéh_ no desdefable Ae su sdperﬁc_ie éosechada fue - _ '
' den‘ rieéo".r ) El. valor de la pquducéién‘ gener‘af’do:en esfos cﬁétro estados reprg
sent6 en 1970 el 76. 9% dél va,lor nacional del cultivo; en lo particula.r, Gue-
rrero aporto por sf solo el 29 2% a chhoacén. analoa y Sonora correspon-.
'-d16 respectivamente el 18 0 17 7 y 12.0%. . Pnra 1979 el grupo contnbuyé-‘

a la. t‘ormacion del valor de ]a produccxém del cultwo a mvel nacional con el-‘ g

: IA vnriable‘ uperfxcle mamfesté clara tendencxa a crecer ,n las tres entu:h
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des, #unque elincrerhéhto registrado en Témaulibas e‘:'s‘relativamex»xte nqta,- ‘
* ble; comparando el incremento porcentual entre 1970 y 1980 s6 tiene 398.4%

eﬁ Taméulipa‘s, 99. 5% en Sinaloa y 40, 6% en Sonora, de ahi la modificacién-

enla 1mportanc1a relativa de cada entidad, sxendo de notar que este cultxvo-

sustituyé en Tamaunpas y Smalon e1 mafz sembrado en el ciclo otono-mvier g

" noyal trigo_ en‘ Sg_)nora'

: El rendumento mis alto co; hesponde indmcutlblemente a. Sonora aeguida a-

i con;31.5 y 7. 6% respectwamente, vale la pena destamr que el aumento de a.f-ea |

e observando en Tamauupas, que lo colcx:6 en el segundo lugar por superfxcle

espondio con ' ‘u incremento comparable en cuanto a valor de la prodnc

‘ e ci6n debido al predommm del cultxvo del cértamo en régimen de temporal.
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Soya. Los prihéipé.les y casi Gnicos produ'cto:.'es'de' soya en el infé en 1970
eran;Sin.iloa. Sonofa, ﬁmuﬁpas y’Chihuahua, 105 cu;lles aporiaron ese afio
el 98.0% de la superficie cosechada de este cultivo a‘ nivel nacional; So.rxofa -
"ocupaba el primer lugnr con 71, 0%. segufan Sxmloa con 24.3%, C!u.huahua -

o 1 con el 2. 8% Yy ’I‘amauhpas con 1 9% De entonces a h fecm el cultivo se ha

: deaarrollado en otras ent;dades como Chxapas y Veracruz ,» Bin embargo. las

lcuatro entidades mencmmdas a(m doxmnan la produccién de soya en Mex&co-.-
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loa ‘(‘:_on el 21.2%; a Tamaulipas y Chihuahua cor'res'pond;lé el 0.5y 2, 1% res
‘ pectivnmgrite. Para 1979, la contribﬁéiér; de estas entidadeé e‘l-‘val‘or de la
prodhcciéh naéional del cultivo éscendié al 96.0% éituéndoée Siﬁaloa a la'ca
beza del grupo con 48. 1% y desp)azando a Sonora al segundo lugar (31 3%) -

- C}uhuahua y 'l‘amaulipas apomron respecuvarnente el 8.4 y 8 1%.t A modo -

. de conclusmn puede decxrse que la produccmn de : ste culnvo sxgue mo opoli - i

zada por e1 grupo 'de entndades desarrol.ladas agrfcolamente “ydentro de lcml

j. de vxd' con Sonora en pmmer térmxno (46. 6%), Aguaacal.ientes ocup6 el se-- c

> gundo :ugnr (27. 2%) Y. fmalmente estan BaJa Cahfornia Norte (15.3%) y Coa--
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El renaxmxento mé,s alto lo txenen Sonora y A guascalienfes con prémedxo du
rante el perfodo de 10 289 y 10.241 tone]adas por hectérea respectxvamente,
siguen Coahuxla y Baja ‘California Norte con 8. 993 y 7.748 toneladas por hec
téréa’en ese orden. lEn cuanto a valor de 1a produccién estaa cmtro entida

"des contribuian en 1970 con el 79. 0% a mvel nacional. ocn;nndo Aguas(nlien. .

tes el pnmer sxtio (36 2%) Coahuxla el segundo (22. 57-) y Sonora y Ba_]a Oa S

I \hfornla el tercero y cuarto ‘con’ porcenta]es respectlvos de 11 1 y 9 2%. s




s
nefxcms y que han pasado a constxtuxr representantes tiplcos de la agncultu &

ra de subsistencia como es el caso de la region de Alamos de Sonox‘a.

En este séntido, puede afirmarse que la politica oficial en materia de inver .
o sibn publ.ica, crédxto, mveatxga.cu‘m etc ha contnbui’do grandemente a con
‘Vfigurar em eatructura dual de la agricultura y que favorecié a las entidades

e \ e reterencia. Esto implica. que loa apurtados productivos de esu- entida-

es de! gran valor comercial. : Asf a

__ductivo tan aﬁmdo como el de estos estados, para no hablar de Oaxam. o -

A - ‘Chiams, entidades més atrasada.s aun. e

Sin embargo, la comparacién del ritmio de crecimiento del valor de la produc
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cibén agricola de las entidades seleccionadas muestra estancamiento en el -
- caso de Sonora y una ligera disminucion en el de Guanajuato, mientras que

Sinaloa y Tamaulipas registraron un avence considerable y Jalisco un cre-

cimiento moderado.

_«Al rarecer,. este compommento txene relacxén en los casos de Sma.loa y B

Tamauhpas con la notable expansién que experxment6 su frontera agrfcola -

"f durante el perfodo de anﬂhsxs (en nego en Si.nalca y en temporal en Tamau- e

S npaa) ; en Jalisco se observ6 asmiamo aumento de sus éreaa de riego con - :

: cuya, produccién no sélo compensb smo que aun superé en términos de valor

la produccx&n, h’”ontraccién de su super cze de tempora.l.

,-Guamjmto a seme;anu de 'Jahsco experimenté noﬁble incremento de sus
- yir ' 8 de nego reducciﬁn de ]as de

l o en Ja].lsco laA perficie adxcionalv en riego se dedicé a homnzas. mnn de "';

azﬁcar frutalea. en Guam,]uato ae cultw6 prmci;almente con sorgo. lo cml

éreas de frmles.

Ahora blen, como se asentd en. el cuerpo del capxtulo, los granos y oleagmo-- ‘

:sa s, como generadores de valor tlenen mucha mmor densxdad econémxca por-j'

- -:»'umdad de superfxcxevque ]as hortahzas y los frutales a wusa no de la dl.feren-_’:_,-

'ibf(':ia. defprec;os_y%l QU¢ ’lrosl.-cosg:g,s d_e prqduqcmn- de‘lospr_).merps. P?°.‘"?.9tos “s‘on"
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generalmente mids bajos que los de 1os segundos, sno del control oficial de

precios de los mismos.

De lo anterior se deduce que las entidades que tuvieron ,inci'ementos reales ---

en el valor de su produ>cci6n agricola, o bien lo. lograron a base‘ de incremento .

_'sustancml de su superfxcie de cultwo (Smaloa y Tamauhpas) o bien establecxen »
do cultivoa de gran densxdad econbmim (Jalisco) Sonora. con ]as aractensti

A ; caa mencionadas en cuanto a superficl.e cultivada y [ntrbn de cultwos, regis--
tré estancamlento en el valor de su produccibn. pudiéndose aﬁrmar que 81 és

'te no descendib fue gracia.a al auge de cultivos como ]a vn! y el garbanzo. ;

| >III; IDENTIFICACION DEL COMPORTAMIENTO Y I.IMITE DE LOS FACTORES
DETERMINA N'I‘ES DE I.AS TENDENCIAS. -

.m 'liacibn de la Frontera A rfcola Como Deterrmmnt de Ia Evolucxén
z_de ln Su rﬁcie Cosectnda 0 e , T ,

o Como se asenté en’ otro apn.rtado de eate documento, la superf:.cxe ba_;o cult;vo
- de la entxdad pré.ctzcamente no se ha mcrementado en el perfodo de a.nahsxs.
En reahdad. como no sea medmnte ]a construccxén de pequeﬂas um.dades de -

: mego, que Pnn permit:.do la mcorporacxén de 55 680 hecuireas entre 1972 - 1979

]:nrece haber consenso entre las personas conocedoms de la sztuamon agxffc;ola. :
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estatal, en qQue ya no es posible lzi}arh'pliacién de la fr&ﬁtera_a‘grféolé en Sonp
ra.- Est§ vnp signi_fica que no exista tierra susceptibié dé incorpOmfsé-al cu_l ~
tivo, ya que sol}irhente 1a zoné. Bub.d_ésértica.» de la costa, donde se ubican los-
mas impbrtantes enclaves agricolas del estédo, cubre uha ekten'si&n de - - -=
4 451 100 hectareas de pla.mcies de excelente calxdad agncola. En reaudad
el factor hmitante que impxde la ampliacxén de la superficie agffcola ‘es Ja -

B insuhcxencxa de agua, recurso que lu sido ya aprovechado ha.sta el Kmite de- k

' su dispombl.hdad ffsica en el caso-y-de las corrientea superﬁciales, mientraa-

k';rh colonos,tanto en su mvel de ingresos"ﬁ o en 8u- rezago respecto a otros
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prodictores Que estan plantando frutales activamente.
La segunda accién mencionada consiste en un programai implementado pbr la

SARH y que cuenta, en general, con la aprobacién de loé pi'oductores; el pro

: grama. que txene ya cmco afios en e;ecuclon y conclmré en 1990 tiene como

: obJetivo equilibrar lns extmccxones ‘con. la recnrga de los acu{teroa, medmn

tela reduccién de ]af cuota de extraccxén por pozo en 5 0% anual. durante -—.‘ 

o8 perfodos de cinco 'anos sepu-ados por un. receao de tres. al cabo"del "se— :
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“En cuanto a la zona Sur del estado, 1a SARH, prevé para fines de 1982 la in-

. corooracibn de una superficie de aprox1madamente 40 000 hecﬁreas de segun -

dos cultwos en el valle de; Yaqui, mediante la rehabilitacién de las obras de

" infraestructura ya existentes.

B 2 Camblos en el Uso del Suelo Como Determmante de la Evolucibn de la Su~ -
< : Erﬁcie Cosechada. - R .

1 Crédito Coino Determinante de 1a ‘T

. -'de la produccx&n y ubxcéndolo en relacion con el crédxto prmado, por lo menos

'v-,:.'ien 1981 unico ano para el cual se. txene mformacmn acera de este ultxmo

m se'expondré.n alguna.s mracterisnms del eJerclcio y utxhza'

. c16n del crédito oﬁcial asf como su repercusxon en los productores.
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Volumén de Crédito. - El monto ’total ejercido por Banrural de 1976 a 1981 -
muestra un crecimiente cxorbitanie {297. 0%), quinthpliﬁn&ose en el qﬁinqué

x“c; ¥a gue paso en miles de pesos de 1 841 839 en el primer ano a 9 437. 3 -

‘en el Giltimo. Alavio correspondié en 1976 el 82.5% del crédito total, r--
cehtaje que disminuy6 al 68.4% en 1981 a conseéuencia del mis rdpido incre-\
mento del refaccmnario y otros tipos de crédito. mxsmos que en consecuencin .

| _ _ascendleroa del 17, 5% en 1976 al 31. 6% en 1981 mdicxo del impulso a ]a capi. -j' :
i tnlizacmn del lector agropecmmo por parte de Ia bnnm oﬁcial des&eando ln; lf*

' ‘fr,".v"‘jgnm.derh por loa mom‘.os rccibidoa G

' .El crédito de avi’o se diatrlbu;ye de la aiguioute mnnera. el avfo agrfcola ablor !

ls se mcrement6 de 19‘16
: cultivos anuales,

nte flnberne‘vincrememndo a. una tasa media‘anual de 23.9%. al crecer,-

n ‘li.les de pe,oa, de 1 137 099 en el ano micxala 3 324 335 en 1981 ‘vieron —? :
3 reducida su partxc:.;ncxén relatlva en el av{o toml del 92. 7% en 1976 al 86.5% -. ,

jen 1981 mientras que el crédito a los cultwos perennes prmcxpalmente la vu! .

y ument6 a un rxtmo de 42 2% anual subiendo del 7 3% al 13. 5% del avio agrx-f




cola en‘el mismo lapso.

- ’Los cultivos que absorbieroxi los mayores porcehta;jes de crédifo fueron el -
trigoy el algodén que recxbleron durante el perIodo un promedlo de 37. 2% -
-y 20, 0% respectwamente, es de notar que 8us partlci}nmones re]ativas regl.s
i'r.:tran tendencxa descendente mlentra.s que otros. cultxvos. prmcipalmente la. v1d

y otros trutales captan proporciones crementes de recuraos. asf el crédito a- .

lavid que en 19_76 representaba e1 3 3% del a.v!o ngrfcola total habi’a ascendi- :

ido en'1980 al 10 lporci.ento. »
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supericfres a.l 90.0%, aunqu‘e,es de notar que Su peso relativo ha disminuido -
ligeramente en el periodo, considerando que en 1976 constitufan el 98.4% de-

las 4&reas habilitadas cifra que disndinuy6 al 92.7% en 19.80‘.

Por otro lado, la prticipa.clén de los culti.vos perennes en la superficie habi

O 'litmh ha subxdo del 2. G% en 1976 a 7. 3% en 1981 lo cual habla. del creciente

"'"'apoyo brindado por la hnnca ofi.cial a la exmnsxén de este ﬁPO de cultivos,

: prmupnlmente la vid y otros truules. ‘ " _:

‘Desde el punto de vista del régimen de humedad, hn auperﬁcxes labimadas
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respectivamente.

En cambio, el d4rea habilitada de otros cultivos se ha ampliado en el periodo
no menos sistemdéticamente; tal es el caso de las oleaginosas, éjonjoh‘, eﬁr-:
tamo y soya. La.s superficies acreditadas de estos cultivos se incremenfa-?
‘rona tasas medxas anuales de 6. 5%, 4.8%y 11, 8% respectxvamente, por lo -
. cual 51 se commra. la superﬁcxe habxhtada de esta.s ola.ginosas en los anos -

inicml y fmal del perfodo resulm una dxferencia de 19 153 hectﬁreas a fa.vor -

i de este ultxmo. '

: "._,:s.'Otros cultlvos cuya superﬁcxe beutada crecié e el perfodo de refereu

. g puesta;a la pon'tica oﬁclal en' materia de al.i.mentos bﬁnlcoa. bastamencmmr -

'Ay'y‘,que en 1976 las superfxcxes respecti\ms eran de 4 652 y 954 hectéreas, ascen--‘ ::: :

diendo en 1981 a: 23 300 y 14 700 hectéreas respectxvatnente. o

los princimles cultxvos perennes, es visible un ré.pido crecxmien,.

(o] de sus superficnes habzhmdas. ]a de alfalfa se increment6 a’ una tasa xnedia -

x»‘l:anual de 15. z%y la de vid 1o hxzo a un ntmo de 37.1% entre 1976 y 1981.

N 'En resumen, la estructura por cultivo de la superﬁme l'abxhtada por la ba.nw. - "

: ‘;oficial se a transformado en mnos sentxdos, lo cual expresa asfmxsmo cxerta -

modxflca.cibn en la pohtlca credxtxcna respecto al sector agncola.




: :’menhtio Méxic:ano a la. produccxén de trigo. se lnbfa vemdo operando un dxsmi.-

,J,h,produccibn de cultxvos de expurhcibn como el gnrbanzo y otros altamente reni
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La hbilitécién de cqltivos estd relacionada con la tendencia en su siembra y -

esta segundé ge determina en gran medida por criterios de rentabilidad , obser
vindose que cultivos que han perdido por una u otra razdn vigencia econémica~-
{trigo, sorgo, linaza etc.) se siembran en menor proporcién lo cual se refleja-

en materia crediticia.
,-Etectwamente, ha.sta antes del estImulo brmdado en: el contexto del S;stema Ah

. nucién en su si.embra, para. dar mayor i.mpulso a ]a de oleagmosas. asI como a-:

como Atrut-. es‘y vid siem‘lo este ﬁltimo ademis, ob;eto de importa.nte‘trln

A punto de vilta. del ég{men de tenencia de

la tierra. el créd:to ofi i

g tiene h mayor parte de su cli.ente]a en el sector e;idal byba la cun '.correspondio

“-perfodo un promedio de 68. 5% de la superfi.cle Mbmtada. El examen de

B ‘Asf las oleaginosas son financ:adas prmcxpnlmente en e). sector eJi.dal pues la

‘superﬁcle acrédi\ada de aJonJoli drtamo, y soya durante el perfodo considera
‘_do, un promedio de 8 .4%, 82. l%y 87. 1% reSpectwamente correspond:.é a e;uda

= tarios-

'. 'Ig'da;i.vc.osé'o_cnjfre-‘c_’c}n el sorgo, ya que un prohqg”'c_li_io,’de‘;’ '_7,6.;2% de :vsu s‘l‘iperrfi.»c'ié -
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habilitada es ejidal‘. En relacién al trigo, la disz'mnuexén de superficie nabilita

- da ha temdo lugar exc.luswamente en el azctor de }a pequefia propiedad con lo cual“. i

este cultwo es cada vez ‘méds un cultivos de e;xdatanos.

El maxz y el fruol son famblén cultwos ca.sx. exclusnros de e;xdaiamos. en cam-~

‘,‘ bxo, eI garha.nzo que es un cultivo de exportacxﬁn se fmancia preferentemente en .

jel sector de ]a pequeth prop:edad la cua.l correspondib en eb ‘perfodo a un prome“,

i m de 72.,9% de su auperficxe habnitada' , La v:d, que en loa u-es primeros nnoe
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vamernte. Los cuitxvos en los que Ia cobertura de la banca oﬁcml es menor
‘son el fI‘l.JOl el garbanzo y la alfau'a con promedxo durante el periodo de 28 9%, :

22. O%y 20. 5% respectwamente.

Lo antenor no Bxgznﬁca. que la. parte no atendida por la’ hancn ofxc;al permanez-

. 1 ca-. al margen del crédxto ya que, como en seguxda se expone, la hanca privada Inf

S ‘Jue@ un papel i.mportante en el fmancmmlento de h produccxén agrfcola. _ EEa o

"»‘:r’fAmonoN il
mxzypm.rox..- :
yALFALFA. :
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La diferezicia bdsica estriba en la selectividad del sujeto del crédito. En efec

to, 1a forma peculiér en que opera la banca privada determina que su clientela
provenga predominanteniente del sector de la pequeiia propiedad aunque también

figuran en ella algunos grupos de ejidatarios présperos.

Esta cnra.cteristica tieu'e entre otrasconéecuencias, la de f{ue en lo referente ~

al av{o agncola la blmm privada con un’ monto de: 18.2% ma.yor que e1 de Ban
’ ‘..,"'brural habxhte una superiicxe 25. 2% mé.s grande. Esto obedece fundamentalmen
o tea que el crédito pnra este tipo de productores txene carécter complementario. B

. : ,El FIRA chsxﬂca a .los productores en dos grandea gx'upos de acuerdo a gus nive

:;‘j-les de lngreso. productores de baJos mgresos (PIB) y . roductoras de xngresos -

‘medton (PIM) y‘entre anos distribuy en; 1981 el dos' agencia que ttene ‘en-

industrial. E ' crédito refaccxonanoA se desagregn en 742. 4 miuones -‘,-"

:uones (12 0%) ;nra la;mdustna. . I..n-dxstrxbucién del

g ‘ams paga sas de mteres mé.s alto que el de bajos 1ngresos. también lo es que -
recibe ]a mayor parte de 1os recursos, correspondléndole el 65 O% del crédlto -
. : eJercxdo en 1981 mxentras que. el otro grupo recib16 umwmente el 35. 0 porcien ’

U to..
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Desde los puntos de vista de la cobertura de la banca privada por cultivos, -
se t_iene ‘que"los pofcentajes mis altos correspondeﬁ ala soya, cultivo de cu ‘
ya superficie copechada en 1981 habilitd un 80.0% y al trigo con 64.3%, curio
admeﬁfe. la supérﬁcie acreditada de maiz equivalié al 65.1% de su drea cdse ‘
chada, lo cual fue posxble gracias a la politica de subsidios implementada por- '
el Sistema Ahmentarm Mexieano y que tuvo efectos muy posxtivos entre los -
iproductores del estado. : Otros cultwos que la banca prxvada ﬁnancia en for- '
ma impomnte son €l garhanzo y las homlizas. en relacxén al primero. en -
1981 ln.bilité una superﬁcie equlvalente nl 56. 0% de su superﬁcxe cosec}ada. -

mlentras que ‘en 1o referente a hortaliul, su cobertura alennz6 el 53. 3% del :

e
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se ve limitado por los efectos del proceso inflacionario sobre los costos de -

cultiv§ lb que determina que la expansidén de la superficie habilitada no sea —-
proporcional al de los montos otorgados, y por otro lado el rdpido aumento --
del avio ganadero e industrial, es expresién de lo que acontece en el sistema-

economico estatal, en el cual la. agncultura ha sxdo superada en ntmo de cre

cuniento por la actividad pecmna, el notable i.ncremento del avfo industrial—
o responde a la necesxdad de intregrar las actxvidades del sector agropecuano

' ftanto vertical como horizontalmente. ‘

Bt 'Cabe lemlar que, seg{m datos a: enero de 1982. Banrural ln nnanciado en la- e

'en nimero a las despepxtadoras de algodon, en segnndo término quedan las mez

""'cladoras de ahmentos balancmdos y los mohnos de acextuna.

- ".-,Cabe mencionar que solo existe un molmo harmero y mnguna pla.nta procesado

- ra de oleaginosas, y es que en estos rubros el capital pnvado domma totalmenvk



L tor de cambio en el me;oramiento de los rendimxentos agrfcolas se dxﬁculh -"’f
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te y mds ain, tiene el control absoluto de todos loslpborbcesos de produccién .
de articulos de consumo final. De suerte que la mcursnbn de los productos i
agrfcolas en estas ramas deberia contemplar no ia ela.borac16n de productos
de consumo intermédio como serian la harina y el aceite crudo, sino la fa--
bnmcmn de artfculos de consumo final, de lo contrano estarian en desventa

ja con los grnndes mdustrmles y serfan r‘pidamente ellminados del mercado.

: _Por otro. lado. los recursos de Banrurnl di.ncnlmente podrun funncmr la crea '

' c16n de comple,]oa agroindustrmles de ha magmtudes requeridnl.

‘4 EI Crédito Como Determinant e de la Evolucién de los Rendimientos,

.Po otra purte. debe tenerse en cuenta qu la evaluacién del crédito como .fac

v ya que existen otros elementos que actuan en el mxsmo sentxdo y ademés debe L

el contexto general de los rendum

"'tos agri'colas de la entu!ad :

= que regxstran tendencxa a la estabihdad., L i
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Algunos aspectos del crédito recogidos en el recorrido de campo que tienen

relacibén con este punto son los siguientes.

Primeramente, aunque los p'roductores entreyvistados reconocen éue el crédi -
to ha me;orado notiblemente en cuanto a la oportunidad con que es summxs--
ftrado, se aprecxa que todavxa. puede megorar en este ‘sentido, sobte todo en -
o ‘klo que se refxere al crédlto refaccionarxo. Ademas en ocasiones se mencxo »

n6 que 1as cuotas de crédl.to no ae correspondfan del todo con los costos ren-ﬁ

les dado el acelerado procesos mﬂacxonario que preva.lece. a peaar de los - .

'b'_",ajustes que Banrural est& permanentemente efectuando en las xmsmas. este -

: Jproblema se maninesta pa.rticuhrmente en. los distri.tos del norte del estado.'

‘en‘el estado.

Como se duo antenormente, los rendlmxentos obtem.dos en superﬁcxes habx.h

\f"f‘_"tadas por el banco of:.cial son mu sunilares a los promedxo esiatales respec

tivos y por consxguxente su mfluencxa en: la produccxén estaml esﬁ en relacxén:
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directa con la proporcién de la superficie cosechada que habilita.

5 El Crédito Como Determinante de la Evolucién de la composxcu’m de -~
cultivos.

»Junto con otros instrumentos de politica econémica institucionmal, el crédito -

: jmterviene actwamente en la determinacx6n del mtrbn de culnvos estatal. -

i ;Esto fue muy c]aro a prinmplos de la década de los sesentaa cuando se intro-

‘V:duJo el cultivo de oleagi.nosas en. ]a entonces poco diversxﬁeada estructura " "‘

e 'agrfcola de Sonura basada cnsi excluswamente en’ trigo y algod6n. v

SRS -vorecié preferentemente en un principio a los pequenoa propxew.rms en lov que

E a vid se refiere. postermrmente el crédxto oﬁcml ha procurado extender los .

-'{'beneficms del cambio




2
' Sm embargo, el crédito ha sxdo un mstrumeuto determmante pa.ra 1mpedu'
el desarrollo de la vid y otros frutales en la costa de Hermosxllo sobre cu-
. yOS pozoS pesa el decreto presidencial que ordena su clausura como se men
cion6 en el punto réhtivo ala frOnterA'angcola, el decreto prohﬁ)e 1a otor-

 ' 'clén de créditos refa ccaomrios tanto par- mejorla territoriales como p- “

n h planucién de vinedon y en geneml de hnertnl frntfoohl. de modo que- e

R estos productorea estdn quedando al maruen de ]a lfnea de deurrollo que ri

‘de 2xcepciébn en el contéxto nacional.

P 'vEn lo ret‘erente al abastecimiento de los prmcipales insnmos. FERTIMEX

‘ f‘: l'cubre el 100. 0% de los requerunientos estatales de fertxlxzantes a través de -
mm FEBTISON. Segun datos proporcionados por Ja delegaclbn regxonal-

del ;n.fs. los v61umenes comercnahzados de fert;\-u

.liuntes en el estado se inu-ementaron en el perfodo de 19?1 a 1980 en 72 8%-\ i
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‘msando, en toneladas, de 78 767 a 136 082; los tipos de fertilizantes m‘é de-
- mandados por los productores son el amoniaco anhidro y la ﬁrm. debido a su -
alta conéentmclén de nitrb6geno constituyendo casi el 75.0% de las ventas totg;

les de fertilizantes.

g El ]n-incipl uml de comercianzncxén de 10: tertmuntes en el eatldo conlil -

' ;’, te lin duda en h vtnta directu a orpntzacionu de productorel en uuto que h,; .

. g dtmibuciém a tra.vés de pnrticuhrn y de Bunrunl ﬂane unporhnch ncundn}' :

S rh. cm unctertstim -e traduce en h anlench a-i tatal de espeeuhcién - ;1

', ’con el J.nlu.mo, at! como el aht!.mlento del cooto 'y 10: productorel y h opor

i ,tuuhhd en'su apuucibn |

‘ 'produccxén de las unionea de productorea. La producexén total de seminas cer
: ‘.,I-'t;.fxcadas de los princlpa.lea cultivos, trigo. cdrtamo, soya. y ma.:.z, aunque pr

- :‘\senta fluctuacmnea. tiene tendencia a crecer.
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Esto se explié mds que por el aumento de los requerimientoé estatales, por
el incentivo que rgpresenta el mercado de exportacidén y 4un el precio que co-
mo semilla alcanza el grano. En el caso del trigo el precio dé la semilla es
15.0% superior al del grano ademds, y sobre todo entre las uniones de pro--

) duétorea. gran parte de la producéién se comercializa en'el.exfranjero 6 en--

" otras ¢§§1&dgu del pafs.

L. producci&n emtal de semﬂla certiﬁcnda de trigo creci& de 17 066 tone]a-- i
"f_‘dn en e1 ciclo otoao invierno 1970 - 'n ‘a 55 447 tone]adu el de 1979 - ao =

: resulhndo:un incremento porcentua.l de 224. 9%. ‘ En cirh.mo. h produccibn -

4fllll6 de 909 tonehdal en‘_el ciclo otono tnvierno 970 Yv"ll"a 1468 tonehcku en -

,joeasionea muy auperiores a ]as recomendadas por el v.CIANO : Sonora es amplia

mente superavitarm en lo que a semil]a. cerhfimda. se reﬁere. ‘ En cuanto ala’

L L ~distribucx6n de este insumo, una. gran mrte llega al productor a través de Ban-

rural mientras que el resto es producldo,

gy“‘,j nes de productores. L




: ":,_';esto, los avnncel posteriores se conslguen mediante la afunclbn de hn diver-
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7 la Disponibilidad y el Uso de Ipgumos Como Determinante de la Evolucién
de los Rendimientos. '

El uso de insumos tiene una relacién mis directa y evidente con la evolucién

de los rendimientos que con ila d‘e la superficie cosechada, pudiendo afirmar-

se que sé trata de una rela;cién d’ertipo causal. El salto’méa grande en loé -

’ _rendxmientos se produce al introduc;r en la técmca de cultwo el uso de ferti- |

S hzantes y de semxllas me;oradas, la utxuzacxén de estos dos insumos por si -

: x‘-':soh. permi.te incrementar sustancialmente el rendimiento. Um vez logrado- o

nu puicticns culturales, técnias de rtego, Iechas de. siembra, _combate de -/ "

: mentos en rendxmxentos por ]a vi'a. genétim, aunque hay un campo muy a.mpho -

) en"lo{ que ‘se reﬁere al meJoramxento de los demés elementos que mfluyen en los’f" :
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técnicas de riego, adecuacidén a las fechas de siembra recomendadas etc.,

En cuanto a los resultados obtenidos se tiene que en lo referente al algeddn -
el rend:.mxento en pacas por hectérea se ha mcremen‘fado a partir de 1961 2.6 -

a4. 9 en el Valle del Yaun. gracias, entre otros muchos factores, ala adopcién

por gran parte de los productores de diversas variedades de semlllas certiﬁca

: das ( deltaphme Snooth Leaf Coker Carol.me Queen y Stanevule 213 uaadas a- e
__ "partir de 1964 y la Deltaphine 80 a partir de 1978). - En cértamo, el continuo i
‘~mejoramiento en su rendimiento se debib, entre otras cosas. al uso. de varie ;/—

dades como la N-m N-s ¥ Gi]a la. hberacién en 1976 de Ia vaneda.d Kino 76

que:supera en 17 0% el rendixd ento en grano y ‘en 3 ‘-01. el contenido d aceite

: Pa‘,"’n- :
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‘La‘ politica de fomento mis importante que ha sidé puesta en vigor en los --
ﬁltimos fiempos es indudablemente el Sistema Alimentario Mexicano. Una
de sus metas es la difusién del uso de insumos modernos en la prodﬁccién -
de alimentos Vbé.sicos, y al mismo tiempo, conferird éstos competitibimd Te
.lativa frente a otros ‘cﬁltivos. Claro estd que en una regi6n agricola tan tec

: n1£icada como Sonora, ya es dincll incrementar el uso de msumos. no asf en

' " otras zoras del pafs, menos favora:tdas. donde es probable que tenga mayor

£ a.lcance este aspecto. En cambio. es muy posxble que el xmpacto del S.A .M..

o en Sonora mcida tnvorablemente sobre los costos de cultivos. aunque la eva-

’ luaciﬁn de eata polftim at’m esta por hacerse. - ,’-‘

‘hdo. en el norte del eatado, parece ser que su almnce fue mucho menor q
' en los distritos del sur. Asimi.smo conviene sena]ar que los productores de
los distritos de riego por bombeo, sugxeren que el subsidio al consumo de ener

i ~',g{a eléctnw. con fmes agrf.colas, se mcluya en el paquete de bonifmacxones -

- de que consta el sttema. Aumentario Mexicano.
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8 Dispomblhdad de Maquinaria y Mano de Obra como Determmantes de. la
Evoluclén de la Superficie Cosechada.

LA importancia del empleo de maquinafia en la agrlcultura thoderna'estriba :
" en que permte la reahzacxbn de labores culturales de meJor cahdad, mia -

: '}_'oportunaa y a: mis bajo costo que las efectmdas manualmente o con energfa- -

animal hnciendo posihle el meJor aprovechuniento de los fertxlizantes.

milh ‘me,)omms e insnmos 'en' general ya que ee trata en reaudad de un. - }

vv"‘_“fqnete tecnol6gieo que preuupone el u-o comhinado de todos eltOl elemento o

e;idatarios. pertenecxendo el 75. 9% a. pequenos propietnrios. : Fmalmente -l
T de ]as 3093 trxl]adora.s con  que se ‘cuenta, los ejxdatarms poseen el 14 B%y -

los pequenos propietanos el 75.8%.

e f‘El examen de estos da.tos hace salmr a ]a \nsta la gran desxgualdad con que es B i
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L _'hs diferencias de productivxdad entre los. secbores eJidal ¥ el de la pequem

T' w:opiedad.

ben efecto, el sector ejidal asI como la pequem propiedad menor de 30 hecﬁ

- rel- lon qnlene- mda deti.cienda preaenhn en este aspecto, sxendo la causa -

l‘ \ cipl el exiguo tamnno de lo- predtol que no Justi.ﬁcan ni loportan la ad-‘ u

,qnllldbn d‘ ;mlquinsrh pu-opu. como bien lo nmestran ln diﬁeumdes ﬁmn

us necesidades,
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Por otro lado, la maquinaria disponible es en general adecuada a las condicio”
_nes agroecolbgicas de la agricultura sonorense, aunque su origen extranjero-
vuelve en ocasiones problemdtica la adquisicién de refaciones y la obtencibén -

de servicios mecénicos.

—‘.En resumen, las necesidades de la a.gricultura estanl en materin de maqulm-"_ St
ria se encuentran de’ una u otra forma. aatisiechaa y la problemdticn en este-
‘ z_".aapecto se’ limlta a capcltacién en el aector ep.dal y a h ocasioml eaen.sez d

‘retaccionen y servicios mecﬁmcos.

) » Ia dispomblhdad de mano de obra. no solo esté en re]ac:.én con ]a mntxdad de -

;" gente que habita un lugar, smo ta.mbién con factores de tipo institucxonal entre

: :los que tal vez la estructura socia.l y econémma deruada devla,tenencxa de la -

k 'tierra. sm el més unportante, ademzis de cuestmnes como el gra.do de tecnifi-
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cacibén de la agricultura, niveles de ingreso, alternativas de empleo fuera del -

gector, etc.

‘En los valles del Yaqui. y Mayb priva una fuerte atomizacién de los predios eji

o dnles. en el pri.mero el 75.1% de los mismos aon menores de 10 hecté.reas y-

en el segundo, dic.ho porcenta;e se eleva al 87. 7%. esta circunstancia, aumch %

: al alto grado de meuniucmn de los princlpales culﬁvos de e-tol dlstrito:

L tne conslgo imporhntes niveles de desempleoentre lo- po-e ' orel de eltol-

S - pu-edios ut como innaﬁclench de lngrelos derlndon de h explohcibn agr(co- g

ija.gricultura propiamente empre_ rial del dxstrito jue es la practu:ada_ por
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: . socxedades de colonos. En esta regién, ‘se’ presenta esmsez de mano de -

obra ﬁnicamente en la pizm de algodon y en epoca de venduma y poda de 1a
vid. En cuanto al algodon, se orgamzan contrataciones de mano de obra -—

L ;del sur del p{s, aunqne es de notar que los multiple- probleman Yy eroj cio '
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- Por nltxmo, en loa ultimos anoa. se ha regiatrado una fuerte emigraclén de -

pobhcxén hncxa a8 ciudades grandes del estado. provemente de h ZONA serra’

na, que es una regién de agricultura temporalera. por otra parte, se sabe que
h pobhcibn de Ia regibn de Ahmos. Ia prmcirnl zoun agrfcoh de temporal de.m :

'h entxdtd. _emim perlédiumente a Sinnloa en- époa d'
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que aun se puede mejorar la eﬁcxencia en su uso,. mediante el revestumento

de mnales de ccmduccmn y mvelaclon de terrenos, lo cual eqmvaldrfa a una—

verdadera ampliacion de la superfxc:.e agrfcola.

_En cuantu a aguas subterrineas, se estima en h entidad una. remrgn de l 300.

0 millonea de rnetros cdbicos. mientras que h extraccién e, ) de 2941 53 millo-

a funcionar la unidad de, rlego ‘por bombeo: agrandindose la: superncie




ngrtcola en 55 526 hectéreas. el numern de Dozos profundos en operaclbn es -

de 823- 697 pamcuhres y: 126 egidales. La extrac'cion 'medxa anual es.de - e

. 536.,0 millones.

Este dxstrito, como todos los que se abastecen por bombeo -

lﬁ. imponibulhdo de aembru- aegundos cuhxvos. dada la escn lez de agua.
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‘ .su superﬁcie regable es de 146 383 hect&reas dtendl.cms por 57 pozos, 105 -
«‘ue “ios cuales presentan grandes problemas de salimdad. Ia extraccxén estn.ma
da.en 800.0 millones de metros cibicos, excede en 400.0 millones a la recar

‘ ga. por lo cual 8e ha implementado un sistema de reduccibn anualde las ex--

- ‘tracciones que ethbmrin en’ 1990 la exn-accién con. ]a recarga de acuﬂ‘ero.

k-,En este distrito no se- reslizan segundos cultivos.




a7
ra Be integra con- 145 pozos profundos. 3 pequenos vasos de almncemmiento, e
148 derivacxones de cornentes y3 plantas de bombeo. ' En la zona sur de So- ,
nora, las unidades de nego crecieron de 9 en 1976 a 205 en 1979, pasando la

superncie de 4788 hecﬁreﬂn, nctual.mte se txenen en la reglén 84 pozos pro j ‘

: fundo.. 24 obna de almacemmiento, 55 derivacionea, 7 pozos a cielo abierto

{y a3 plamu de bombeo 4 o

" Delo anféi‘iori se déducé qﬁe”.":r"és'péc'td.'é'rla 'SUpérficjé: cosechada estataﬁ, -]a., co
2 ’:'bertura. del seguro a.gr[cola ha sido sltmlar ala del crédxto oficial e\:cepw en

: }‘“.51979 ¥ 1980. El exnmen de ]a auperficxe asegurada por ciclo agncola‘ .mue

o ) que existe tendencia a. reducir las dreas aseguradas de cultwos de m\nemo.

. ma.s que representaba.n 71 1% de la superncxe asegurada total en 1976 yﬂesce




ncomi‘ai‘—‘se‘en‘h reduccién de ‘ia su‘- S

]:Jérf‘iiéi’étlﬁbi:l‘itadé de trigo, En el ciclo pnmavera - verano las superfxcxes L

aseguradas tienden a aumentar si se consxdera que en 1976 significaban el - -

28. 0% de la superhcl.e asegurada total aumentando en 1980 al 36.0% de Ia. mxs e

ma, como refleJo de h creciente lnbihtacién de olelginoaaa como loyn. aJon--
; ‘jolf Yy algodén. entre otros cultivos por pnrte de mnruml. 'l‘amblén. como re :
e llejo del incremento de lal (rean habuludas, e- nouble el creclmiento de h '"': ~

uparﬁcie -seguuda de g ultivos perennes. dlctn uperﬂcle rev ,esentb el 0.8%-

: ‘-'V-ro que forman pnrte de la serie de subsxdms y estImulos establecidos en 'apo-‘




[=1a}
Ot

‘yo al sttema Ali.mentario Meximno y que redundarxi en menores costos de ==

‘ nroduccxén.

No obstante que el Iunci.onamiento adnﬁniatrativo de ANAGSA ha mejorado sen'
siblemente aﬁn se prenentsn prohlexna.s para el cobro oportuno de las mdemm _

T ;zaciones. con el coaligulente retraso en hs mimstracxones crediticms pa.ra el

siguiente ciclo agrfcola. lo c\nl a!ecta légicamente al’ productor.




. .12 Los Precms de Productos e Insumos Como Determinantes de la Evolucién - s
de la Superfxcne Cosechada. : R

: a§1,¢1c16 quefmalizay élaboﬁx} e;‘progxfa;rj:a’ dé'siembtag del pré:d:ﬁé- B '

hi, Ia ‘SABHA'pr.esér‘ﬁavf a los productores diversas ,aifgtnanvaJé de’cultivos. en

ncién de 1a disponibilidad de agua y de las polfticas dominantes en materia -

O
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- agricola. Banrural por su parte da a conocer, generalmente en coordinacién’

con la SARH su programa de acreditamientvd_en funcién de sus recursos.

Lon productores, prmcx;nl.mente del sector e;xdal, tienen mimma i.merenma-
o en la tomn de decisiones de la asamblea hmiﬁndose a seguir los lineamxen-i i
L __toa mareudoc por el uector inlhtucional. En eutas condicmnes. se entiendenf;

~queth : pcidad de respuem de. e.te tipo de productore al comporumiento




o2

j cxc?x de la produccmn dedx&xda al autoconsumo es mfenor al 10 0% en ias:;
prmcx;nles regmnes agri’co]as del estado' n:; f-cmérg.muza totamiehté 'en' el
mermdo local y regxonal en forma bésxcame:te mdxvxdual (92. 7% de la pro'
duccidn en 1979} por lo que COI\ASUPO tiene mgerencxa minima en la. co-

-mercnlizacxén de este producto y en la determmaexén de su pcrecm (compm

o menos del 30. 0% de Ja cosecha en los pocos nnos que llega a intervenu-)‘."{ )

e Los mayorisua cuplan aproximachmente el 42-0% lo‘”v detamms el 8.0‘7. y
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cn !g,!,eg m-ivados. nrin_gﬁknlinente a-la industria qﬁe captd el 84.1% de la pro

B

‘ duccton vendida en forma individual y e! 20.0% de )a vendida por asociaciones
de productores. El precio medio rural de este producto coincide casi todos-
los afios del perfodo con el de garantia, . por lo que se puede afirmar que la in

nuencia de este ﬁltlmo es determuante en la fqacifm del precxo del mafz en -

E ‘.el eltado. ;.

o 'I‘ri.go ' El precio de;g;rsnth crecié durante el perfodo de aniuln a un rltmo
edto unml de 19. ' k '

:,'convtodo fue de lol menok‘_ deterlondon por la 1nfhc16n. . Su nuperacie &dl'

: 0 destinadn al mercado. ,destacnndo la parte de la rmsma que se comercmnz
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por asociaciones de productores y que ascendid en 1979 al 83.0% a través - -

de los sxguxentes canales: CONASUFO capté el 88.6%, i0s mayoristas el 1.5%

agentes exportadores el 0.2% y l1a industria el 9.7%. La prpdﬁccién'comerciz_l_

lizada en forma individual representé el 17.0% de la total distribuida entre los

siguientes canales: CONASUPO compré el 62.0%, los mayoristas el 11.0% y la

indusf'ria el 27.0%. " Como se ve, la 1mportancxa de ]a partxcqncxén de CONA-
SUPO en e1 mercado del tngo le permxte foar su precm, lo cual se aprecia en .
] ]a 1dentidad observada durante doto el perIodo entre el precxo medxo rural y el,

5 ‘.;de garanti'a. 3

‘Esde opunéngeneral entre los productores dé_l;,estado‘,,Qﬁ_e} los precios d garan

'-' : ;merciahzacxén. el a]onJolf txene en este aspecto mracterfsticas; peculiares que _

s posterxormente se expondrén.
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org‘anizacxones de productores v el resto, 1.3% por productores mdlwduales ‘

‘La parncxpacxén de COMSUPO en el mercado de esta oleagmosa es poco - -
xmportante y no sigue uma. linea definida, ya que en los diez afios que median
_entre 1971 y 1980, solo en cinco realizé compras en cantidades pequefias; -~

asi, en 1979 solo captd el 0 8% de la produccién, por 10 que el precio esta de :

.,termmado por los compndores industrmles, que compraron el 99.2%. 1 -
o B caso de la soya es muy precido, solo que CONASUPO tlene una mtervenczlén .

un tanto mayox- ya que: mpté en 1979 el 20 0% de la produccxon, mientras que» ’

Z b f el resta te"80 0% fue renhzado dxrectamente en ’la mdustria por productores

o de la industrin’ vi.n!cola r;las éreas cosechadas de alfalfa crecneron en el perfodoi'.
'a una. tasa. media. anua.l de 6. 4% estimu]adas por el auge de las engordadoras de‘

. V.bovinos.g :

b Finalmente n' cuantoa E-‘ﬁéﬁicip'a_cién' dé‘Banrdr,al; enla éofx;éf@:hliiéci{m de
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1a pr_o\duccién;se puede decir que existe un Comité de Comercié.iizacién cuyé"f
‘funcién: prihci;hlf cb@s’iste en céloéar la produccién de ‘los acreditgdds de lamg '
nera mis vehtajosa ;ﬁra susintereses, | i)ero en la i)réctiw, el él{o gzl'a>doi dg or ‘
ganizacién que éxiste entre los productores, ha reducido notableménté el radio '
de accu'm del Coxmté. En rea.lidad . fuera de las hoﬁalizas yla altalfa' en cu-

: ‘ya comercmhzacién hay fuex'te ;nrticl;ncxén de Mtermedmri.os, los demﬁs cul

. tivos txenen pertectamente establecxdos eanales directos de comercianmcién -

con CONASUPO o con lasl‘industrias usuarxasr como harineran y:acelteras con <
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cultivo durante el periodo completo. La influencia del clima también es pa-
tenté en los efectos negativos de las altas temperaturas registradas en la -~
;costa. dé Hermosillo y Cabo‘rca sobre el sorrgo, maiz, frijol y soya, que algu
nés afios s»ufren desprendimiento espontdneo del grano con merma de su ren-.
dimientr;. 1a diferencia en rendimiento de la variedad de vid thompson en - ‘
Her»x‘no'sillo y en Cabdrm, que e‘s' favorable a esta Gltima regién. -se atribuye
 a sﬁ ’Igé.yAr cantid;id dé‘ ﬁomé fri’o{ Pof'oti;é, pa'rtéﬁ. 165 rendimier.ltos"co‘rn;‘:ﬁ- :

' "ratn.vamente més ba]os que se regxstran en el valle de Guayma.s, mrcnalmen-

»te Se deben a: p"oblemas de sahmdad del suelo. ! En fm, son numerosos los -

- 'msos que se podr:.an cnar mostrando los efectos de thctores ecolégncos'en los
“viff“frendimientos, que aunque pueden afectarlos aerxamente,' !

ciswamente en su evolucnén.

rivados ’d‘e la- mvgstxgag;on.
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.Son dos las vias principales para hacer extensivos los conocimientos técnicos,

15 asistencia tcnica pronorcionada por la SARH v la impartida por técnicos --

;nrticula.res. En cuanto a la primera, la mayoria de los productores entrevi_s_

tados opindé que no era del todo suficiente debido a la escasez de técnicos, por-

lo que los pfbductores con recﬁréos recurren ala conéulta de técnicos particu-
: ;lares, en general este: es el caso de muchos pequenos propxetarms y dela.s or- . "
- ganizaciones epda.les m:is fuex'tes. que ademis acuden espont&neamente a los--“ S

l:,centros de mvestxgacién en busm de orientacxén técnitz. L

_”Los 42 000 ejhhtarios registrados én Sonora, localizados prmcxmlmente en los

’municipios de Ca;eme y N:wo_]oa. . se encuentran agrupados en la Federacién de - "'

"Sociedades de Crédito EJidal (CNC). 1-:1 l:npel ta.n lmportante‘de 'h organizacxén-

- ‘de los 'productores sobre los rendimientos se aprecia ; laramente en los resulta-

' .f»dos logrados por la ccalicxén de EJidos Colectivos de los valles del Yaqui,y Mayo
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” ya que 's, perando loa obstéculos representados por'el n'umfundxsmo e;ma.x, -
muy frecuente en Sonora, lnn logrado un rendimxento promedm en drtamo y
;[trigo durante el per!odo 1977 - 1980 de 2. 236 ¥ 4. 705 toneladas por hecté.rea.

. mientras que los promedios vxgentes en el valle del Yaqu:. en el mlsmo lapso- .

. _"meron de 1 998 y 4 489 tonehdal por hecﬁrea. Por otra. lnrte, lns venta;aa"-f‘k'

“de’ ‘Ia organizacién no aolo .8e m-nulemn 'en o8 rendimientos. slno en'h cn;n
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mo que, sm reomentar los crxterlos de inversmn, perm1te mcorporar a esta :

; reguﬁ a’ xos oeneﬁcios de la mversxon publiw. a tra.vés del PIDER.

Em fuente de financiamiento ha crecido en sus seis afos de existencia a una

tasa de 31, 8% anual y }m llegado arepresent;r el 3. 4% de ]a mvers:.én publi- "

o 'es total, y el 7. 7% de los recursos mnahzados a.l sector agropecuario esta--.‘«""i




"."dk""v

o
¥

13

{

En el sector ejidal existe un alto grado de pulvenzacxén de la txerm’ -

on unid ores de. 5 hech-ireas.»zz.l % son éreas -
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18 Ias PolItxcas de Fomento Como Determmantes de- ]a Evolucxén de la Su--
perncie Cosechada. L : . ‘

Entre las polftmas de fomento encmmmadas a 1mprixxur mayor dmamismo al -

sector ag'ri'cola Ia més 1mportante tanto por sus obJetwos como por los ins-- ‘

trumentos que pone en Juego para lograrlo, es. la conocxda como Sistema Ah :

o menhno, ~Mexuano. Como se nabe, «consxste en Io rundamental ‘en cierto n

- PECIFICOS E IDENTIFICACION DE LAS CAUSAS GENERATRICES.
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Eaie"éapft‘ulo tiene como prbpésito compendiar-los print:ipéles problemas - """, :
e detectados en los d;veraos factores que de una manera u otra determinan ]a -
evolncibn de la agncultura estaml ubxc:indolos espa cialmente hd tratando en-

10 posible, de semlar la forma de superarlos.

"}:Sonora ha sido regxomlizada en. tres distntos agropecuarlos de temporal a-













(34.0%) costa de. Hermosillo (29.0%) y valle del Yaqux (27.0%) ‘menos serm

es en el va.lle del Mayo (17. O%) y comunidades Yaquis (11 0%). En cambio se




o R . 108 v , _
E“;S.A*.M.. de creai' las condiéiones ‘para que los particulares_inﬁértan, en este.

’ concepto, ya sea medxante 1a concesi.én de crédito (en el cual Ba.nrural ha tem '
do in;erencia lnb tando Ia construcémn de bodega.s en las prmcipales regxo- ‘
nes productoras). o blen mtervenir en el aspecto agrarxo con el objeto de mdu-

. t;onfignza y seguridad, y de esta manera alentar la inversién .
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principnles distritos de riego' mlle del Yaqm. valle del Mayo costa de Hermo—
sxllo y Caborca. asi como ocho mmpos agncolas auxxhares en las regicmes de- B

Guaymas, Alamos, Huatabampo, Rosario, Rio Sonora, Rio San nguel, R{o Moc

- tezuma y frqntexfas.

En ,general los grandes dlatritos de nego estén perfecuxnente atendidoa enlo
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res logre rendin—uentos muy cercanos al 6pt1mo desde el punto de vista expe-
J;rimental es unputable en gran parte a otro txpo de factores reconociendo, sm

. embargo, que la mvestxgacxén adolece en: cxerto modo de orientaclon socioeco

: nﬁmxm. como aseveré un técmco de la cosia de Hermomllo.

':Es por ello que. aunque adecuada desde el punto de vim ecolégico. la mves- iy
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de técnicos extensionistas disminuyjé en forma relativa.
Estas dnracteri'sﬁe'as de la asistencia téchica oficial son, en sﬁina, otros de -

los factores que han mﬂuldo }nra que los resultados de la mvesugacxén agrtco';

nll no tenan h deblda difusién entre los productou-ea eyidales y explica en pnrte R







7 Organizacién y Capacitacién. .

En Sonora practxcamente no ex1sten pa-oductores que esten al margen de algun
: txpo de organizamén. . En efecto, todas ]as formas de tenencxa de ]a tlerra txe‘ :
bnen sus modalidades especiticas para organizar sus mxembros fuera de Ias.

" cuales‘es dxﬁcxl operar.

En la. costa de Hermosxuo ha egado a ocurnr entre ‘lgunas socxedades de co:

lonos,r _q da planta mstalada para proveer a los socxos de msect;cxdas bara

S tos, . los expende a precxos més altos‘que ]as distnbuxdoras comercxales.
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_Vale ]a. pena mencionar por su 1mnortancia.ﬁ"e1;e£e<’:to que sobre el sector eii- o

dal txene el funcionamxento de las formas de orgamzacxén de responsabxhdad- )
sol.idarxa en materia de crédxto.* Efectlvamente, en este mstema los produc

‘.tores més eixcxentes resultan afectados por las perdxdas de los que por una u.

o

'otra razén. no lograron Lgual éx:to en su gestxén product'va‘. Esto en‘la préc‘ o

ica ha‘conducxdo a. que' los epdatamos mis eﬂcientes deJaa de operar con la -
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Es de notar que los prodnctores estan en de&cuerdo con la medida anterior,

- argumentando que ln ca;ncxdad de absorcxén de la. produccxén nacmml de vid ==

,:por }nrte de la mdustna vmi’cola aun es grande si se toma en cuenm que gran -

parte del aguardlente empleado en 1a elaboracxbn del producto €es de unportacxén

‘por lo cual ]a pol{ti.ca restnctxva en relacxén a la vid favorece n realidad los 1n'




zas en la entxdad asi como en Caborca, por lo que se puede afirmar que esta

problemﬁtma es comun en el estado.




' ;s'ént@n desde :elrrpi,';'ntof de
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:  vﬁ_‘éfde creacién de empleos en la agricultura constituyen las condiciones para

: fu'tlii't_‘):_sv conflictos.

Por de pronto, el temor de los pequefios propietarios ante posibles afectacio~
. nes ha ocnsxonado, al parecer, c1erto retralmxento de la mvermfm en mejo=«

ras de sus predios. Esto en reahdad no afectd la productlmdad porque ]as -

vf grandes mversmnes en mantenimiento, rehabxhtacion de’la mfraestructura hx .

dr grfcola sxempre han corrido por cuenta del estado, y sf, en cambxo. al -- L

bulrse ia propxedad mejoré szgmﬁcatxvamente el mgreso de los e31data’ : »

dtados y or gamzados baJo regunen colectivo.

o' es pubneamente admitldo que estos productores, con dotac16n mdi-- ' 

O_hectdraa, t:enen meJor mvel de vida que ejidatanos con mrcehsf

xplotadas en torma indlvidual 7

otra’ parte‘aﬁn exxste rezago en ]a. regularizacxén de la propiedad e]idal esti;

30.0% 1o cual obstacuhza el otorgamiento regula.r y oportuno de crédito i

16gxcamente la.\productivmad de estos productores favorec1endo mdxrec

Ia: préctim del rentxsmo de ;nrcelas £

dxstritcs de Caborcm y costa de Hermosxllo, al. deci.r de productores y -
uncionanos entrewstados, los problemas rela.cmnados con la tenencxa de la tie- .
_se reducen ala falm de regularxzacmn Jundlca (tx-aspaso, escrxturacxén) muy ‘

endida entre los colonos y que se traduce en otorga.cwn problematlca de crédir

prmcxpalmente refacclonarxo. El problema afecta a tal grado a los producto-
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res que han solicitado a 1a banca oficial, 1a concesidén de crédito para costear

los trdmites necesarios.

En fin, puede observarse que la problemdtica mds grave en este aspecto estd -
en el sur del estado, donde la solucién Gltima est:-i y as{ lo siente un buen ni--

mero de productores en la creacién de agromdustrms yen general ‘en el de—

sarrollo del sector secundario del estado. aunque tambxén debe necesarmmen'

i te, consumarse la regu]arizamén Jur{dlca de ]a propxedad.

© 1l Planeaci6n d,e"]a" Produccién. -

ey La crlsla del sector agrtcola'i uyos pnmeros t:.sbo ‘e produ,]eron en la segun )

da mitad de h démda de los sesentas, alcanzb su punto mﬁa élgido en los pnme-

- ,ros a.nos de los sesentas. aunque tuvo un largo periodo de gestacxén: iniciado dos

2 déeada.s atrés.

= .Como ahora se reconoce. el fenémeno fue en ren.udad una crisi de la agrm.uuu

‘ ';v'lra temporalera, en la cual fue conﬂnéndose poco a- poco 1a mayor parte de la - 'fg :

f"“ produccibn de alimentos bésicos, entre tanto', 1a agricultura comercial segufa -

; prosperando, por ello, la manifestacxén mﬁs evidente, y ]a que més alarmé al-
i estado por sus impliwciones polftwn.s, socxales y economius es el déﬁcit --

E creclente cle dichos alimentos.

" Todo condujo a conformar esfa sxtuacxén, la pohtxci agrana, la de precxos, -

Y >‘Vde mversi.én, de mvestigac:.én, etc. N suped:.tada.q a su vez al modelo de mdus-
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El proceso en su conjunto, que dié origen a la estructura dual de nuestra - -
ag;‘icultura y & la brecha cada vez mayor entre gmba_s, se caracte:izé por la
déficiente planeacién lo cual impidi6 su conduécién‘.conéiente yi regulada. No
es’ w.sual que los pruneros mtentos de planeacxén de la: agncultura se dxeran--
en la segunda mxtad del sexemo anterxor, cuando se reconomé por el sector -

ofxcial el mrécter estructura.l de la crxsxs. G

o 'Sonora ,: gracxas a ]a enox-me cantidad de recursos de todo tipo que e le desti-- =

’fcontexto, la‘expenencm ha demostrado ‘la.necesidad dé’ kconsolidar los mstrumen.

"‘_tos y pr:ictlcas de planeaclon" como la me]or opcxén ;nra resolver los‘ problema.s o

' ‘ag'r{co]as del estado.

B El caso més recxente y palpable de la necesxdad de conducir p]amfimdammte -

k los procesos agncolas, es’ el observado en ]a reg16n de Caborca en relacxén al <

cultivo de Ia v1d que se ha extendido en forma hasta la fecha mcontrola.ble y su-
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establecimiento,. lejos de contribuir a racionalizar el uso del agua como se es

12 Disponibilidad y Uso de Insumos Técnicos.

‘ En este aspecto, puede decu‘se que ia agrxcultura. comercxal de Sonora no en ~
frenta, en general problema alguno, pues de antxguo txene trato preferencial- -
i en el abasteclmxento y transporte de fern.hzantes. Ademé.s. los requenmxen— L
tos de msumos se elaboran en forma programada al inicio de cada ciclo a.grico o

la entre ]as instituciones involucra.das y hs organlzaciones de productores. L -

- JERRRELEpppa Ty

3 uusunxun € m\:-ua

Lo Lo antenor fue constatado en todos los dxstnto de nego vxsita.dos fpor lo qu

fla no se‘lnce mencxén pe.rticu]ar de nmguno de ellos.

13 Disponibilidad de Maquinaria.
-Al igual que en otros aspectos de uso de tecnolog:a poczs entldades del pafs -
i pueden equunrarse a Sonora en cuanto al grado de mecanizacién de la. agrm:ml- .

tura (93 0% de la superflcxe de los dlstrxtos de r1ego).
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A nivel de distrito se tiene que en el valle del Yaqui, Colonias Yaquis, costa

los valles del Mayo y Guaymas los indices son de 97.0 y 89.0% respectiva- -

mente.

En general, la a.decua.c).én de la mqumana ezustente a ]as condiciones agro-? _
ecoléglcas de la entxdad no, representa problema alguno, sin embargo su orx- o

gen extrangero ocasxonalmente vuelve problemétxca la adqmslcmn de reifac-,f

rciones, as{ como ]a. dispombxhdad de serv1cms mecémcos.

’ Aun cuando los mveles de memnimcibn son. mqy altos. la dnstrxbucxén de la'k- ;

‘ ;'; maquunria favorece notablemente a la pequena propiedad 'en todos los distn-—

L ,Ln cambio, _e1 sector e;ma.t presema . en genemx, ueficxencxas en este aspec»w—_

que se subsa.nan gracias al gran demrrollo que han alcanzado los serwcms &e

‘ maqmla que consntuyen la forma. m.'is viable de mew.nizar los pulverizados pre

L dxos epdales asi como la.s propxedades prwadas menores de 30 hectéreas. Es -

k}ntente ademés entre el sector e_ndal la neces1dad de elevar el nivel de capacna‘.a-.,

cidén en cuanto al manejo y cuidado de la maquimria.

' Como se observa,. pricticamente todos los tipos de productores tienen acceso a- S

Y ihecanizacién, que ha adoptado las formas mds apropiadas desde el punto de -
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vista econémico; quedando soio pur sefialar guc la mecanizacidn es creciente,
. llegando incluso a abarcar la pizca de algodén en la costa de Hermosilio. y Ca

borca desplazando volimenes cada vez mayores de mano de obra.

14 Disponibilidad de Agua.

‘ En lo' referente a eéte punto cabe hacer una diferencia.cién‘entre- los'distritos-
;_5de nego por gravedad y Ios de rxego por bombeo, ya que si bien en Ios anterio".,
‘res 1ncxsos ex.l.ste Ul GO ble 'hénge.aéiﬂ_ad a-nivel gsjaial qaue perr.mte refe-- '

' ) rir la problemﬁtica més que a d1stritoa espec{ﬁcos a tx.pos de productores por . '

i"‘.tenencia_de la tierra. el tipo de bombeo que se practun'en czda dlsn-xto le im

: prim macterfstuns peculia.res y tiene xmplicaciones«especiﬁcas. o

Los valles del Yaqux, Mayo y colomas Yaquis son los dxstritos de nego roda-

do, y en :ellos puede decxrse que no: exxste, fuera. de la ca.ptacibn de agua en -

los vasos de almacenaunento. restricci6n en cuanto a eate recurso. Estos di.s

B tntos pox- 10‘ rmSmc, sc’x los unicos que pueden sembrar superticxes consulera.

e segundos culhvos y son, a.sl.mismo, los que txenen menorea costos de -

b ‘producczbn y la estructura agrfcola mﬁs diverslfwada. :

. En estos distritos ain persxste una baJa. ehcxencia en la conduccmn y fnane}yé- o
| del agtn debxdo prmcunlmente a ia ialta de revestumento de gran parte de los

canales aunque 'w.mtnen a causa de du‘erencxas en la mvelac16n de una fnrte de
. los suelos. De hecho, e1 delegado de la SARH en Cd. Obregon senalo que a fi :

nes de 1982 se habré rehabxhtado una parte de la mfraestructura del valle del-

. wmz;;i:m‘:,
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Yaqui, lo que se traducird en una eéonomia de liquido que permitird irrigar

Como se observa, en estos distritos deben seguirse canalizando recursos ha-
cia la rehabilitacién completa de la infraestructura de riego, y retqmando, una
proposlcién del Plan de DeSarrollo de la SARH para Sonora, estimnj;r 1a in-~
vers16n privada en prog'ramas de mvelacxbn de terrenos y. aplica c16n de mejo-

Tes técm.cas de r1ego. S

El problema del agua revxste matices mzis alarmantes en. los dlstntos de riego ‘

v por bombeo que son los vanes de Gua.yma.s, costa. Vde Hermosillo lea.borca.

L El_fenbmen consxste en un prog'resivo abatuniento del mnnto a.cuifero:que da -: S

; ;za cibn de los pozos contaminados a fm de mantener los ritmos de extraccibn »

S ~pero estafmedxda no Mcfa més que amphar el pr ‘ble ma y dxferxr su.

“ra solucxon que consxste en ]a regulacmn efectwa ) plamficada ‘d las_ xtraccio >

e ‘nes, en la adopcién de técmms de rxégo presunzado y, dado que lo a.nterior -

- implica reduc1r Ia superﬁcy.e cultivable, mod1f1ca.c16n del patrén de culnvos.

= Actualmente, como ya se mencxoné en otro apartado, umcamente eu ]a costa. de'

Hermomllo se ha a.vanzado en este sentldo con el eshblecxmxento del S).stema. -




127
de Rgglarpentacién de Extracciones ya descrito; en Caborca y valle de Guaymas
la i’.mplantacién de este sistermna ain se encuentra en ls fage de cstudio y ia ins-"'
Vtalacic‘m de medidores en los pozos, condicién necesaria para su debida ejecu~-

‘cidn, todavia no se ha realizado, 1o cual contrxbuye a la falta de control sobre ~

el uso del recurso.

. En estos distrltos, debido al a.lto costo del agua se ha producldo una. tendencia -

natural a ]a sustxtucmn de cultxvoa tx-adicxona.les como el trigo yel algodbn por-"[l :

' ,otros mds redituables (v1d frumles y hortahzas) ademés no se practxcan segun .

';-‘dos cultxvos que en los dxstrxtos del Sur del estado equxlibran gradualmente el -

, ,_ingreso de los productores. . s

,'c mo aﬁrmé un funcxonario de la. SARH.

ha.cxéndose urgente reglamenm.r el uso

‘gua como en la costa de Herm sn,uo. =

- »Povrlb que se réfiére*al‘ -ﬁﬂevde' Guéymaé, el acentuado minifundismo y atraso -
de su sector eJ1da1 ha unpe(hdo el establecnmlento del cultwo de la vid' que solo -
- ge practn& entre pequetios propxetanos. en reahdad, 8i no fuera por la poca su-<-~

: perncxe de vid con que cuenta y por la sxembra de hortahzas, el valor de ]a pro-i_:. :

o '-'-\155&‘4}« ;
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duccibn de este distrito y por tanto el ingreso de los productores se veria con-
siderablemente reducido. Fl valle de Guaymas &5 ial vez el que mds perento--
riamente demanda 1a recla'menta.cién de Ias extracciones y todas las demds me=

didas ya indicadas en la costa de Hermosillo.
15 Ganaderia.

Las condxcmnes ecolégzms demé.s del 83.0% de Ia superficie del estado de Sono o
gra son tales que la umca actxvxdad econérmw. vzable es ]a ganaderi'a mxsma que
. apom aprommadamente el 26. 9% del nrov.!uctc bi;uté ; Ope(.uano y 1orestal de g

]a entxdad quedando en segundo lugar después de ]a agrxcultura.

-;El mvenfamo de bovmos crecm durante e1 ]apso 1972 - 1980 a una. ta“ media -

anual de 2 24% P y no obstante que esté cOmpuesto en’ gran proporcién por:‘ razas-
'vv\“de alto regxstro, 8u produccxén aun se caractenza por Ia utllizamén de tecnicnst
extensivas y escasa cap1tahzac16n, en 1o cual mucho han mfluldo los problema.s
de tenencxa de la t1erra, traducxendose todo esto en sobrepastoreo del agostade-

roy degrada’cxén del suelo por erosidn.

, mbact‘ivi'd‘ad,enfrenta aderﬁés seria cscaSeZ?ﬁe fprrajes en .época ‘de‘ secasy - — -
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gran mortalidad ciclica de ganado, lo cual indica la necesidad de realizar la

integracién definitiva con la agricultura. En este sentido, y aunque no se ha
cuantificado la extensidn lograda, es creciente el nimero de ganaderos que -

establecen praderas cultivadas.

: Por otro ]ado, la evolucu‘m recx.ente del mercado nortea.mencano, maxufesm—
' - da en una re]ativa contraccxén de la demanda de ganado fla.co, ha dado lugar -
al Surgimlento mda vez mayor de empresas engordadoras, ampha.mente fo-- ‘

' f; mentado por el sector oﬁcxal tanto federal como estaial.

L E]. establecimiento de ]as engordas ha contnbuxdo a sanm.r los sobrecarmdos :
“do unf creciente proceso' de"mtensiﬁca.ci&l de la ganaderfa. - fe

. ,”'Actualmente existen 39 negoc:acxones de este txpo con capacxdad instalada pu'a‘

o "109 500 ca.bezas y su produccxén se destina en 80 0% al consumo estatal 18.0%=

al resto del pn{s, prmcipalmente la cmdad _de Mémco y» el_ resto 2 0% para ex-

Es de no'uar que el proceso Ae‘mtegracxén agropecua.rxa" se b'reahzaré. més que-

- por ]a. ampliacién de las superﬁcxes de forraJes en txerras agrfcolas a lo cual
se opone su elemdo consumo de agua, medmte el procesaxmento NA ut1hza.cwn- '
integral de los numerosos subproductqs agricolas susceptibles de uso forraje-- .

. ro querac,tuval.‘lmeh'te se desﬁe;fdician.'

Fma.lmeﬂf“é’:‘hay que seﬂalzir que en Ia regién temporalera de Aiambs :sé'h.".&; re-v’ k
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gistrado \ltimamente la tendencia a sustituir cultivos anuaies como ajonjoll
y maiz por pastizales cultivados desiinados a Ia preengorda de bovinos, re-
emplazo que resulta ventajoso tanto desde el punto de vista ecoldgico como-
econémico, ya que la utilidad reportada por una hectirea de pastos supera -

con creces a la de cualquier otro cultive anual.

- Por lo que se ref1ere ala relacxon de la porcxcultura y avxcultura con la acti
wdad agrico]a se puede decir que se antOJa contradxctorm e1 gran desarrollo
: 'que han alcanzado esta.s activ:.dades y lo poco aue han mﬂ.,u o ‘sobre 13 3 --:_‘.‘

b ] -
L4 e -~ - “5‘ A

- cultura, a. diferencxa de lo observado en Guana;uato o chhoacé.n por eJemplo. ‘ ,

S fecto,v como se. sabe esta.s actwldades dado el m.vel técmco y la 'es la=

‘agropecuaria es decu, las granjas ‘avicolas'y porc1colas producen su propxa -

_.materia pnma.

16 'Agrdindﬁstrié..‘

T

8 es ca.si seguro que. e.l sorgo que aun se. culnva es eJemplo de mtegraclén-ﬁ RO
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La actividad agroindustrial se inscribe en el marco general de la industria -
de transformacxén del esta.do que registrd durante la década 1970 - 1980 1a -
tasa de crecimierto mds elevada (5 5% a.nual) despues de la mineria (7.3% -~

N

anual) .

. La relacién de establecimientos'agroindustriales e]aborada'por la SARH re(x‘-
. ne 79 empresas casi toda.s de propxedad prxvada con fuerte participacién de -

: mplml transnacxonal a.unque también figuran las construxda.s por CONASUPO-

‘y las de la.s mé.s fuertes socieda.des de productores a.grtcola.s. chm relacx.oz" S :

muestra que ]a agroindustria sonorense gira todavfa en. torno al algodén y al- :
trigo cultivos a los que se dedican 56 (70 9&) de ]a.s empresas mencionadas.

en aegundo térmmo es&n las oleagmosas y los forra;es con 15 empresas (19. ‘

..‘.También se evxdencia la escasa diversiﬁcacién ;de'las‘agr 1ndustrias‘e rela'

"cxén a ]as enormes posibilidades de tranaformacxbn que'admxten los productos-

l '{'agrfcolas g por e;]emplo 'las "hortalizas. »

: mlento del va.lor de la producc16n agricola y generar empleo en el campo. Dé;» :

be ha.cerse hmmple en que la forma que deberia ~adoptar este proceso es la de -

la. mtegracl.én de la produccion agrfco]a con su tra.nsformacwn baJo el control -

Y- propxedad de los propios productores a.g'rIcolas a fm de que ]a. transferencm. - :

‘ de. valor qu’e»necesarxamente se da entre agrxcultura e industrxa se conviem en-.
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capacidad de capitalizacién de la primera y no como ocurre actualmente de-

bidoa ia cusocmclén entre las industrias y los agmcultores.

Ademas, el procesa de agroindustrializacion deberd orientarse a la produc--

cidén de bienes de consumo final y no intermedio, de lo cual estdn plenamente

concientes los productores entrevistados en el estado. _

Ahora blen, el examen de la polftica credxtlcia of1cia1 en este sentido muestra K
que se ha promovido preierentemente la mtegracmn horizon\al de la agricul--_t_
f'_.ra mﬁs no ia vertmal, es dec1r, las empresas fxnancx.adas txenen re]a.cxén, -

como se menczono en el capftulo anterxor, con elabastecunxento de msumos,-- S,

- comercxahzacién, almacenamiento y servicxos colaterales a la produccxén y}mf

. o nimamente con la transformacmn del producto.

e Es claro que los recursos necesarios para el esbablecunient 'de empresas de - -

]as caracter(stxms y magmtud requeridas escapan a ]as‘posxbxhdades Iinancxe- T

ras de 1a- banca oﬁcxal por lo que su constxtucxén deberﬁ-’"

mstancxaa del gobxerno federal. ‘

'I‘a.l parece ser'la opmién de los productores ag'rfco]as del sector ejxdal, gue - ﬁ' S

’ e muestran retxcentes a: la pu81b1hdad de asocmrse para estos fmes con el m

pltal pnvado. Por otra parte fue senalada ]a madecuada forma de orgamzar -
empresas edeales por parte del sector ofic;al conmstente en crear uniones con

:. cuatro, siete o dxez e;xdos la mayor parte de los. cuales presenta senos proble

mas de desmtegracmn. _
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Esto es, la mayor parte de los ejidos pai'celados opera con el 50.0%, 20.0% ~
de los miembros y sdlo en muy contados casos dicho porcentaje se eleva a = = -

70.0%, el resto o renta la parcela o trabaja con la banca privada.

L.o que se requiere es formar uniones por lo menos con treinta ejidos o mds -
de tal manera que soporten la carga financiera dé; una empresa fuerte y al mis B
mo tiempo garanticen su viabilidad.. - ‘

17 'v.'Agricultura"de T'_erz,iiporal'.-

;I.a agncultura de temporal de Sonora no: representa, desde cua.lquxer punto de -

“'vim' s signiﬂcacién alguna en el contexto a.grtcola de 1 estado, como no sea para' 5

2 l':‘los productoren qu aun derivnn de elh toda posxbilidad efsobrevivencm. Eu

o "'efecto. ha estadfsticas muestran que Ia superﬁcxe coaechada en este régimen,

Jt llegé a repreaentar el 8 o% en 1970 y al’m el 21 0% en 1973 respecto a las -'f'“'v‘i«

e ,iéreas cosechadas del es&do, ha dechmdo répldamente en el peri'odo hasta casi

".0% en promedlo anunl. , Como es de esperar, todo ello ha llevado apareJada -- :
j'una enugraclén copiosa de la. zona: serrana (mum.c:.pm de Alamos). donde- esté --' i
”con!imda esta agncultura, ha.cia los centros urbanos de ]a costa en busca de -~

empleo,

o

- Enlgehe;'al,‘“ }a'_s é;a,ractérfstims y,,_»consécixentemeqt"e‘, la problemdtica de Ia - =
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agricultura de tempora‘l"son muy similares a las de esta actividad productiva

en todo el pais.

Dependencia absoluta de Ia precipitacién ,pltiﬁal-que, ademdis de insuficiente -
( promedio de 643.0 mm anuales) es errdtica; escasa utilizacién de insumos; -

poca diversifimcién de -cultivos ( se 'siémbra casi exclusivamenté maiz sorgo ‘

‘y aJonJoli ) baJos rendmuentos y predorni.nio de1 autoconsumo hasta hace tres, S

: ,_-;;anos no exzstia mvestxgacxon angcola onentada a estos cultxvos, lim.ttado a.po—

‘yo creditxcm por parte de la banea. oficiai; presencm. acusaua de agxotxsmo PRI Ty

‘ -,intermedxarios, etc. ;. Todas estas caracterfsticas enmarmn a la agncultura

“de: ubsistencnavdel estado y han determmado su dechnacxén. G
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1 Caracterizacion de la Agricuitux_'a Estatal.

'Este' apartado resu’me brevemenfe los aspectos econdmicos centrales de la -

agrxcultura sonorense, con base en-los mdicadores y caracterfstlcas analiza-'

. doa en los dos primeros capftulos de este documento.

o cas: en la déwda‘ 1970- 1980 muestra claramente 1 escaso dinamismo de"la. eco

A ‘.”nom{a del estado en relacién ala del paIs en geneml, as{, ' el_ Producto Interno

‘ Bruto de Sonora crecié en térmmos reales a s6lo 2. 2% entre 1970 y 1980 con--‘ )
tra una tasa nacional de6 .5%. Por su estructura el PIB nacxonal gira en torno I
o ”1'a. los sectores secundano y terclario mientras que en 1 estatal aun txene un - :

elevado peso el sector agropecuano, sxendo de noiar que ‘su act1v1dad mdustrial L

, esté desarrolléndose con cxerta rapxdez (5. 5% anua.l en. el decemo) pero a un' nt &
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mo menor al del pafs (6. 5% anual). De todo esto resulta una aportacién --
decreciente de Sonora al PIB nacional, toda vez que registra 3.7%y 2.4% -

en 1970 y 1980, respectivamente.

‘ Meno‘s favorable es {odavia la comparacidén del Productp Agropecuario Fores_

tal, ‘que ‘si a nivel nacional ére-cié al 3. 8% en p_roxhedio anual, e_n‘ Sonor; dis-,-

. mmuyé av una tasa de 2.2% anuél. Lo mismo sucede cfm' el producto agr{éoia
estatal, cuya ;nrtxmpacusn en su homélogo a mvel nacmnal se reduJo del 10 9% e

en 1970 al 7.1% en 1980,

1 examen de la superfxcxe cosechada asf como del volumen y valor de la pro- &

bnén resulta adverso al estado de Sonora. En efecto' contra una -

L _;i‘,n vel nacmml crecxé a una,_tasa de 2. 7% en térmmos reales, en Sonora dxsminu

e y6 a“un ritmo de 1 0% en promedm anual por, lo que La particxpacién estatal en—"‘

, ,’?el;(':qn)i:/e:.;tfc} pgcigﬁa1ﬂ_a¢-cg,;5.f"a'e1’ ‘9.573,9@ _14;_ 0l 's% en 1930. =

Pbi‘ 1o que se refierea Ia ‘cor‘d;‘nr’ai‘ciér'z de' ia entidé;d ‘con ééfadés’ s1mxlarespor-
“su tlpo de desurrollo, Sonora quedd 1nclu1do en el grupo formado por Smaloa, -
ETamauhpas, Jahsco y Guana_]uato. Este anéhs).s no hizo smo confirmar los: re
krsultados que arroga 1a confrontacxén de la agmcultum de Sonora con la situacmn‘ e
agnco]a nacxonal pues en tanto ]as tres pnmera entidades regmtraron creci--

rmento en el valor de su produccxén a.grfcola. Sonora mantuvo sus regxstros.
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1bo en el periodo entida "“u que igualara la preoductividad por -
hecférea ¥y por h‘omb‘re ocupado de Sonora y sélo Tamaulipas puede»equiparé.x;_
sele en cuanto a su estructura de distribucidn del ingreso en el sector agrope
cuario; por lo demds, ].os principales indicadores de bienestar social son bas

tante favorables a Sonora en relacién al promedio nacional. '

Adicionalmente. el examen com}nrat:vo de loa princxpales cultxvos del estado

. f‘(algodén, tngo, _soya, airtamo. aJonJ H d) tanto a mvel nacional como -

de superar, del‘ ual se. pm'esume que eventualmente se uncmré la fas de’ ren L

dunlentos,decrecxentes. aunque debe advertirse que éstos tardarén, da.dos --”4._," -

: los coeﬁcxentea altosvde organizacié yxtecnologfa que registra ]a agrxcultura :

‘estatal.

o Peae Jo, a.nterior la : gr‘cultura comercial de Sonora presenta a su manera,

"una estructura. dual'caractenzada por la exxstencxa de dos tipos claramente d1

ferencmdos de productores que txene su origen en la dxstnbucibn de la txerra..

i los mﬁs efx.cxentes prownenen bé.sxcamente de los pequeﬁos propletanos (aun---‘

que algunos niicleos edeales han logrado acceder a esta categorxa) y constitu--

T .yen, ‘hablando estrictamente, los agrxcultures empresariales del estado.

El segundo tipo lo forma _ei amplio sector de productores ejidales, para quie--

e e e
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nes la problemitica mis seria no estriba en la dispdnibilidad de insumos , ma-
aquinaria o crédito; sino en la deficiente utilizacién de estos elementos debido -
en lo fundamental, a la presencia generalizada de minifundio y a la disolucién~

organizativa que se observa en su interior. Esta categoria de productores in--
cluye también al minifundio privado que, aunque al parecer no tan numeroso -~
como. el ejidal, no deja de tener Lsignificaciép (al respecto, ,re,cuérdese que por-

1o que se refiere a maquinaria, lospredios privados menores de 30.0 ha no so-

portan la adquisicién de umdades propxas, recurriendo en consecuencxa ‘a la ma -

q\u.]a).

Este segundo txpo de agncultores constxtuyen un verdadero sector de producto- .

-.res en pequena escala que sxempre ‘8e encuentran en sxtuacién margma.l econ6

.'v mxcamente Mblando y en clara desventaJa frente a los grandes productores en

guro agmcola etc.

“De los dos txpos de productores, el e31da1 por razones tanto econémxms como -
: politlcas, prGSenta una. gran dependencia del sector oficia.l y no ha desarrollado B
su- capacxdad de autogestmn, en contraste con la movxhdad re]ati.va de los partx i

= ‘cu]area. derxvada de los recursos y a mpacmlad de ahorro con que cuentan.
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Estos son los rasgos mids sobresalienies de lz agricultura sonorense, frente -
a los cuales la problemdtica de orfen técnico o fisico queda necesariamenie en
sepgundo plano, ¥ su resolucidén presupone la correccidén de situaciones estruc-

turales de orden humano e institucional.
2 Recdmegdaciones.
La problemétim agrfcola del estado de Sonora represenm el agotanuento del -

‘;modelo de crecxmiento en ia agnuultur'- cenocido como Revolucit'm Verde. fm-‘ .

' ‘cado en la expansién de las ireas de riego yenla elevacxén de los rendimxentos L

.; vln. aphcacxén masiva de un pnquete tecnolégico cuyos princ.lpales elementos son

o v, Por ello, el crecimento agrfcola medxdo POI' el "alm‘ d" la ptroducci6n se de" " :

‘:'txene en cuanto los fa.ctores en que se apoya de;an tambxén de evoluciomr. a.sI -

: ,’]a démda de los cincuentas, pero sobre todo los anos sesentas, constituyen la = :

.fépoca de oro de la agncuu.ara aonor nse; es la épocz en qu sa»f-‘;_féarcn alannos A

, la's estahan en franco prog:reso.

'V Parale]amente. el valor de la producmén a.grfco]a. crecfa a tasas muy elevadas .
a pesar de qne los precios de garantfa de los productos agrfcolas fueron mante-~ fi .

nidos esﬁtxcos e incluso descendieron, como en _el caso del trigo.

Los sectores industrial y de servicios a nivel nacional se expandieron extraor- =

' dinariamente'y el perfodo en su cquur'z'tb‘se'caracterizé por una gran est_abilj,4-' R
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dad monetaria y de los precios.

El estanecamiento de 1a agricultura sonorense sbbrevino en los afios sesentas,
al no ser ya posible ampliar sustancialmente las dreas de riego, al detenerse
el prpgreso de los rendimientos 'y al aminorarse el ritmo de crecimiento ixi--
dustrial, desenpadénéndoée‘al mismo tiem?dr el prdééso ixlflacionario que se

ha prolo_hgad_o hasta el presente.

: En este contexto, es ev1dente que cualqumr mtento que busque superar el es--‘ 2

tancamento actual de la agmcultura sonorense debe actuar en el sentxdo que == E

i ,p]antea"la problemﬁtwa enuncmda.. A contmuaclén se exponen alguna.s propues :

m Los efectos de esta‘ medxda deben traducirae en segundad y tranquilidad

,.enle mmpo, alentando la afluencia de recursos de mversxén privada hacia. a

5 pecto ci,_ves de la vproduccxén agropecuarxa tales'c "‘almacenamiento, m.v

: _]acxén de txerras, revestxmlentos de’ canales, nuevos métodos de nego, etc. -

Complementarlamente la mversmn pubhca en. estos rubros debe ampharse m

L. ra coadyuvar de manera més efxmz a acelerar el crecmnento ag‘ropecuano del

i estado, romplendo la. merc.la mamﬁesta de la ultn'na dé:nda. o
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En el dmbito pecﬁario, es necesario terminar los dictdmenes sobre coeficien~
tes de agostadero, para estar en posibilidades de asegurar a los productores -
que se encuentren dentro del entorno legal, que sus inversiones merecen el -~
respaldo de las auto?idades agrarias y de aquellas otras entidades gubernamen

fales que intervienen para normar y regular la actividad del subsector.

Pa.ra.le]a.mente, es' nece’sario reestructurar sobre-bases mais dinémicas la orga-
mzacxon ejmal. a fin de 1mparnr1e v:.gencxa econdmica Y prou uctiva. ~ La ins---
trumentacién de em med!.da reqmere, como condxc).én mdx.spensable. el concur’ o

so arménico de prdcticamente todas las mstancias gubernamentales con émb:.to-

'r

d 'responsabindad en el agro sonorense.

‘En lo eaencml, esta medi.da consxste en el reagrulnmxento de los xm.mfundios --5 »
: e;pdales para conformar explotacmnes viables desde los puntos de vlsta técmco-

iy Yy econbmxco, haciendo posible que aprovechen ra.cxonahnente los recursos natu-

B »1.1‘ed1‘ucio=. insumos ;y maquinarxa para ;o cua). 8¢ p]amen obucrvan'-x.. R

' \f:.el de»la)legzslacién agra.na y credxtxc.xa. L

Debe mencionarse que, contranamente a lo que sucede en otras entxdades federa

itxvas, el antagonismo de clases en e1 campo. sonorense no presenta condzcxones -
propicias para aphcar erestrxctamente la Ley de Fomen’co Agropecuamo, en lo - o
que a formacxén de socxedades de produccidn se. refiere, de acuerdo a sondeos -

efectuados al respecto entre los productores.

- De- cualqu;s;' manera, la neces1dad de promover Ia reestructuracmn 1mpone la -
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selecci6n de modalidades novedosas de asociacién, teniendo presente que cual-
quiera que éstas sena, deberin fortalecer los elementos cooperativos, toda vez
que ello constituye la base para elevar los rendimientos agricolas, especial- =~

mente en el 4rea 'ejidal de la produccién.

En loquea ganader‘Ia se refiere, es necesario ampliar el inventario ganadero-
devalto resgistro, fundamentalménte productor de carne. En este respectb, el
norte dei estado rel’me; (nracterfstiw.s favo;'ables, aunque deben torbarse e;l cuen
: m las condicxones de temperatura alt:a y humeda.d relativa’ baJa. a.l seleccxonar e1 ‘
_ gamdo que se desarrol]aré. en esa xnrte de ]a entxda.d. En el sur, se presentan

:condxciones prop:.cxas para ]a ganaderfa estabu]ada productora de leche ya que

alli se cuenta con una base a.grfco]a que puede aportar alimento sufxciente para

I el gamdo. En; ambas regi.ones del estado se debe fa.vorecer la. mcorporacion -
B de miraestructura pecuarm. que coadyuve al desarrouo mﬁs dmémico de la gana.

deri’a.

»C mo € nxn leme.nto de. ]a actiwdad Q grépecuana debe mtensﬁxéarse y dwersiﬁ- :
5 carse el proceso de mtegra,cxén agromdustr:al en el estado-- Esta medxda es de
N lvital i.mportancia y consti.tuye 1a- meJor alternativa lnra el marco econ6m1co es &
V v’luﬁal ya que permxtxré. capxtahzar el excedente econémxco agropecuano, aﬁa-- :

- diendo valor a’ la produccu'm pmmarza. del estado, ademés de que contrxbuye a.-.

solucmnar el problema del desempleo y subempleo en el campo.

'En materia credit:.cxa Ia banca of1c1a1 deberé. amphar su cobertura para pernu -

tir 1a: mcorporacxén como chentela regu]ar, de los productones eJ1da.1es de recien
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te dotacibn y los que se derivarian de la apertura de la frontera agricola - ~ -

ademds de los que se desprenderdn del Plan Hidrdulico del Noroeste, en caso

de' ejecutarse. En este mismo sentido, apoyar con mayores recursos a los -~
ejidatarios del sur del estado que convengan en comprometerse para la pro- -
duccid de alimentos bisicos de origen agricola, incluyendd en este aspecto las
labores hortfcéhs, para las cualeskesta regién presenta ventajas considerables; ‘

_entre ellos el riego y las agronémicas.

En materfa pecuaria, Banrural deberd éoédyuvar al mejox‘amientb genéticodel?
ganado de ]a entidad encauzando el ﬁnanczanuento hacia la cria y adquiswién ———
. ‘;H”de razas de alto rendimlento de ca.rne en el nox'te del estado, y de leche en el ==

= centro y sur. Igualmente deberé mpulsar vfa crédxtos, el desarrollo de ]a ga.

- 'naderfa menor y la. avicultura en el centro y sur, ya que dlsponen de condxcxonesf f. A

N ,'propicias para estas a.ctundades econémxms. En este sent:.do, conviene enfati--j’-
zar en la necesulad de- consohdar, con soporte crednttcxo suficiente la activxdad

a,,vrco]a, catalogada actualmente como la més meortante del pafs.

; iDesde luego ]a.s proposxcmnes y ac>c1ones sugendas deberén estar insertas en

| un esquema mtegral de planea.cxén sectorxal que norme apropzadamente en las '

v dwersas materxas, hacxéndolas complementarxas. . _Vale la_pena insistir en ]a 0
neces:.dad de que la planeamén actue por. igual en aspectos de invérsionebs. pro- -
duccidn, comercializacién distritucién y transformacién industrial, al igual -~
que en empleo, mvesngacmn, uso de insumos, asxstencxa tecmm, crédito, etc.
,procurando que estos dwersos aspcctos sean mas eﬁcaces al hacerlos comcxdn‘ '

oportunamente en el espaclo y tiempo.




= mento dado puedan reptresentar alternatwas mra diversxﬁmr el patr(m agr{co]n

o sustituyendo cultxvos que como el algodén, se tornan mda: vez mé,s mcosteables. 2
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Otras medidas de importancia son las siguiertes:

Incrementar hasta donde sea posibie las superficies bajo riego, sin menoscabo

de la. conservacidn de los recursos de suelo y agua; lo que puede lograrse de --

dos rﬁaheras, mediante la con'struccién de infraeétructura hidraﬁlica o ﬁien, T3
'.‘cxonaliza.ndo el uso del agua por medio de la rehablhtacxén de la mfraestructura‘

exxstente (en condxcxones de nego por gravedad) ¥ la adopcién de sistemas de --

riego presurizado (en condiciones de negu por bum-e-)=
: ;L.Paralelamente, es’ necesano proseguir la regulacxén de las extracciones de agua '

;en ]a Costa de Hermos;llo y es;ablecer]a en Ca.box'ca. y prmcipalmente en Guay-

mas.

Deben contmua.rse ]a.s actuales l.{neas de investigacién sobre los cultivos mﬁs --"

G 1 importantes en el estado, da.ndo énfasis a las técmms de r1ego que permitnn -

'ahorrar quuxdo. Asumsmo, es necesariu u—nesti"ar snbre cult:.vos que en un mo e

N Aunque al respecto. debe consxderarse detemdamente la viabilidad econﬁmica del,

: algodonero dentro del contexto econ6m1co post devaluatorxo del paIs. ya que su -~

adquxsxcxon externa se dxfxculta en tanto que por otro lado el producto tendré -
un ma.yor atractwo para el mercado interno. En este m.xsmo sentido, urge tam- :
'bxén mcremenmr la mvestxgac:.én sobre los cultwos tfpxcos de la agrxcultura de -
temporal del estado {maiz, a:]OnJOh. Yy sor_go). 1Como comp}emento esencxa.l de Ia- o
iin\}esfigi\ci6n, déberi mejorarse los sefﬁcb’xi‘)ﬂs de asisténci'a‘. técnica de o'figen pﬁ-v B

Cial, ampliando los programas de difusiénde los resultados de la exberim‘er‘xtaé‘




o ta a mzis de; 300 000 imph:ando un aliciente conamera i€ para la- in‘mrsién."f—
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cidn cientifica entre las productores.

Mejorar los sistemas de comercializacién de la alfalfa y las hortalizas, in--
troduciendo elementos de organizacidn entre los productores, implantando en

el caso de éstas dltimas el sistema de produccién bajo contrato, o lo que es -

mejor, transformar industrialmente estos productos. '
Por su importancia, finalmente se ‘presentan proposiciones de mayor conci-e-

i:iéh y ,tra scendencia:

Acelerar la eJecucxbn del Pla.n derﬁuhco del Noroeste (PLHINO), dada ]a po-
‘ ",,’k_‘k'tencialidad agrfcola que su consecucién representa para Sonora en lo particu- L
fAlnr Y. pera el pafs en 10 general. No debe sos]ayarse que este plan imphca la.
) u-rigacibn de 400 000 ha adiciona.les en Sonora Y. en todo el noroeste més de- :
‘H'IOD 000 que por pertenecer en su’ mayor parte del é.mbito ejidal beneﬁcia.--—;'; :

"rhin en forma du‘ecta aproxxmadamente a 100 000 familias y en forma mdxrec

Y-"*'Al respecto debe considerarse que el proyecto consta de 23 presas,:de:ia.s cua
g iles 11 ya es&n conclufdas. De termtna.rse pr6ximamente con este plan, se -' .
: j}estarfa en. condicxones de a.umentar en 3 millones de toneladas la. cosecha nacio
k. nal de mafz, con lo que se consoudarfa defmi.nvamente la autosuﬁcxencia ali——;’i' \

mentaria del paIs.

! Asxmismo, ‘procurar ]a integracibén entre las actwidades econémxcas d1versas,

. pa.ra coadyuvar decididamente a la generacxén de fuentes alternatxvas de empleo,

’ »meJorar 1os patrones de d1str1buc1on del ingreso Y elevar los {ndlces de blenes- .
v s e

s
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ta;' socioeconédmico de la poblacién sonorense. En este sentido, el crédito, -
aficial tanto como privado, deberd apoyar la integracidn de las éctivida.des --
a‘gropecuarias con la industrial, realizando para este efecto los estudios con-
venientes qué propendan a la opti.miza.ciéx; de los recursos de inversién, evi--
"tando ]a. sbbrecapitgliucibn’de ‘establygcimientos en op’era\cién, y procurando -
-al mismo tiempo fimnc:ar proyectos complementarios o en su caso, cuando -
~asf vp'r?oce_da, coédyqﬁr ala quernizacién’ de 1a planta agroindustrial existen

tee

'Por ulﬁmo. se- sugxere ma.ntener los subsidios del Si.stema Ahmeutari.o Mexi— .'

' ,cano a.']n 'produccibn cuidando que éstos heneficien al productor y no se trans,., N

'}"_,ﬁeran artiflciosamente a‘ las fases de transfor‘ . "clbn_‘mdustrial oa la comer-v‘:._i
,clalizacmn. Adicioralmente, mantener a.ctualizados los precios de pmntfa = o

i g ‘de los productos bisicos, en forma tal de @rantlzar mérgenes de uhlidad con

N venientes a ]a gestién producti.va. evinndo que pierda atractwo. Estas 6ltl—-

vmas, recomendacicmes se condicionan a que la coordinacién de ]as dependen--' .

) cias pﬁbliw.s y or@nism: ; de agticunnres conJunten sus acciones y esfuerzos. oy

i para acelerar el crecum, to”del sector a ]a vez que ixnpida.n la dnplicldad de -

,li:‘,funclones y el dispendto de recursos econémico;v ’ materlales y humanos. jw




* ANEXO ESTADISTICO. .




SUPERFICIE COSECHADA POR CULTIVO

\
| { HECTAREAS) _ . | ( Lo
ESTADO DE . SONORA : _ : ‘ ' _
{ 1974 1975 . 1976 |  ter7 - )
CULTIVO : - —— S ' T
: RIEGO [TEMPORAL! TOTAL: ! RIECO ... TENPORAL) TOTAL | RIEGO fEMPORAL TOTAL RIEGO [TEMPORAL} TOTAL
ANUALES | ‘ , T E Tl
* Ajonjoli - | 6,200 11,735 17,935/'15,500 200 15,700 | 12,200 = 400 = 12,600 | 12,680 _'9.931' 22,611
Algodén Pluma  [134,019 - . 134,019/ 41,132 81,132 | 42,857 . . '42,857 [106,726. 106,726 -
I cartamo " l43,013 . 43,013/ 94,500 - 94,500 | 40,200 . 40,100 | 68,793 3,300 -~ 72,093 |-
1 erijol -} 618 -1,300 7,486)10,478 . '’ 10,478 | 2,007 3,550 ' 5,557 2,250 .. ‘. 2,250
Garbanzo ¢ - 119,079 - . 19,079]19,128 . = 19,128 | 2,537 - 2,53 | 20,812 1 Teoimiz |
Linaza . 12,037 : 2,037| 11,716~ 11,716.| 4,066 . . . 4,066 | 6,772 63712
Paiz [13,35 - 5,000 18,356| 19,410 1,690 ~ 21,100 |. 7,53¢ 2,500 10,034 | 19,171 394 ' 19,565 |
Sorgo Grano. “l11,583 - - . 11,583|19,000. 900 = 19,900} 16,870 30 16,900 | 13,028 13,028 |
Soya 88;533 . 88,533{119,600 .. 119,600 | 57,712 o 67,712 | 23,368 23,368
Trigo - pr9.500 " 279,500(298,500 - 298,500 373,800 ‘. 373,800 | 245,600 1,900 247,500
~ ) sim-roTaL . [04,408 1a.ass '622,441(698,968 2,790 651,758 1550,683 6,483 566,163 | 519,200 15,525 634,725 |
PERENNES . L SRR AEEEEE R DU e e I e A e
Alfaifa {27,526 : 27.525 19,887, ' . 19,8871 14,165 . 14,165 13,562 . 13,562
-Naranja 26,389 -~ . 6,349} 6,336 6,336 | 6,5000 ' 6,500 2,876 © 2,876 )
1. .vie " l'300 . . 3000|300 - . 3,00{ 3,50 3,500 | 6,947 . ' . 6.247).
| sus-ToTAL 38,875 3,875| 29,223 « = 29,223 | 24,165 . 20,165 23,385 . 23,385 |
loTROS - "14,486 - 18,486/ 11,869 - 11,869 | 13,670 , 13,670 |, 27, 380 ’ 27,380 |
TOTAL [p55,767 18,035 673,802 (690,056 2,790 692,846 | 597,518 6,480 '603,993' 569, 965 15,525 585,450 | -
o , . ‘ . ,

FUENTE .




SUPERFICIE COSEChADA POR CULTlVO : R : <
AS . S .
» { HECTARE ) . ( 1 33 .
"ESTADO DE : sONORA . ‘
[ ‘1978 1979 : 1980 . 1984. |
cuLTUiVvVaO - - - - 5 -
RIEGO TEHPORAH TOTAL | RIEGO |[TEMPORAL| TOTAL RIEGO JTEMPORAL| TOTAL RIEGO | TEMPORAL! .TOTAL
ANUALES : .
MD“JO,I - |31,894° 6,790 . 38,684 92,038 1,116 93,150 | 37,725 10,226 47,951 9,599 9,750 °19 34 | o
“'Algodén pluma - | 86,230 = . . 86,230 98,616 ' - - 98,616 83,845 83,845105,173 .~ ° 106,173]
+ Cartamo ~Jos,aze . 108,326) 127, 15":”‘9 127,158 | 60,838 . ' 60,838 | 67,458, 3,656 71,114 X
Frijol - U304 7 3,008 4,322 T 4,322 7,737 2,695 10,832 18,629 3,110 21,739 |
Garbanzo - 136,421 36,821 56,814 - 56,814 35,306 . 35,306 ‘6,284° . 6,284] |
Linaza ©3,691 - . 3,691 2,992 2,992 1,589 .. -1.589. 2,563 02,853 i
‘Maiz o 15,424 2,425 - 17,849 26,576 - '26,576'| 21,234 3,584 24,818 50,344 = 8,500 58,844| |
Sorgo grano ‘11,529 5,313 ° 16,842 15,631 15,631 | 12,889 1,756 14,645 9,545 2,242 - 11,787)
Soya . 42,781 - 42,781] 107,446 - 107,446 | 44,015  4,015| 98,885 .. . 98.885) !
fo o Trige . . . 204,686 < .. 284,686 166,396 .. 166,396 |281,893. - 261,803 |288,000 - 288,000(
SUB-TOTAL 623,996 14,528 638,524| 697,985° 1,116 699,101 | 587,071~ 18,261+ 605,332} sr—;qmez-r:zsa—-eegs».m- -7
PERENNES .~ |'© o SRS IR AN I R ‘ ~ f
B s SR : . M . ‘- B . ; R S o : . ]
Alfalfa Ver'de" -} 16,436 16,436] 15,837 15,837 |[.18,344 18,344 | 24,179 -~ - 24,1791 !
“Naranja 2,900 - . 2,900 3,458 3,458 | 3,744 - . 3,744| ‘N.D. o WD
Sovid 110,887 ' 10,487) 12,596 12,596 . |-17,571 : 17,571 R D L RDf
“SUB-TOTAL 29,823 " 7 29,823 31,891 31,891 | 39,6597 39,689 0 . .
OTROS 32,363 1,247 . 33,610 22,852 1 22,853 | 33,560 33,560 11,843 011,863
(ToOTAL 686,182 15,775 701,957 752,728 1,117 753,845 {660,290 - 18,261 678,551 | 693,492 27,258 720,759 :
FUENTE . * ' ' L .
. ‘ ;




VOLUMEN DE -PRODUCCION POR CULTIVO —
{ TONELADAS ) o P [ 2 23

ESTADO CE : SONORA , _ . _
| . 1974 | . 197s ' 1976 S teTT
cuLTIvo T

J\

TEMPORAY ' TOTAL | RIEGO [remPoRAL| TOTAL | mieco [vemporaL| TotaL | Rieco |Tempomal ToTaL

ANUALES -

“Ajonjoli 5452 5451 10903 13580 20 13 600{ 10700 300 11 000| 10840 8 147 - 18 987

| - Algodén pluma | 139 446 139444 39005 . . 39 005 47.451 * 47 451 119 574 .119578)
| cartamo’ 1 80955 . 80 ’,952 '198'900° - < 198 900) 87 000 .'87°000| 139645 5 400 145 045)
| Frijol | 10941 2080 13028 10707 10707| 2637 4'esy. 758 2732 B £
“Garbanzo - ‘| ‘29 317" 29317 37058 . . 37058 5467 5467 40423 40 423] -
Linaza 3765 . 376§ 22303 " 22303 819 . . 81l 13731 - 1373
o Maiz 63 934 6 000 69 934 74.610 6 430 81 100| 22 116 4 750 26 866 57 712 . 391 58 106
Sovgo grane - p - SLE% . - . E167d 65 AOD. 1.700° 67 500] 56 450 50 . 56 500{ 48 839 .‘ .. 4883l
Soya - | 202391 ‘zoz3gy 243739 243 7331 128 524 . ..128 524 149 €63  a9ee3]
- Trigo . 1199400 1199 4001 346 000. 1346 000783 300 . 1 783 300/ 006 600 6 500 1'013 100}
PE'R'EN'NES- R R : , SR o .
" Alfalfa Verde 1034164 1038 1641 143 5oz-y=~-m1 143 502 956 137° 956 137| 975 195 975 195)
Naranaa - |v3;meso - 39980 28595 ' .28 595] 45 500 . 45500 45678 ~ a5:678) -
vid - © | s146 . 31418 32000 - 32000 3850 . . . 38500 94582 94 582

'FUENTE . Direccitn General de Economfa Agrfcola, S.ARM. .~ v R L '




RENDIMIENTO POR CULTIVO

[ 313 '
. Y i

~ { TON.HA.)
'ESTADO DE . SONORA S ) o
I ' 1970 1971 1972 1973
cuLTivoe [T ; ;
‘RIEGO [TEMPORAL| "TOTAL RIEGO I TEMPOFAL} TOTAL | RIEGO " [TEMPORAL } TOTAL RIEGO [TEMPORAL| TOTAL:
ANUALES :
- Ajonjol{ 1 0-667 0.755 0,725 0.748 0.505 0.649 | 0.811 0,418 0,650 |  1.180 0.546 0,653
~ Algodén pluma 0.880 - - - 0.880| 0.852 - - 0,852 | 0.854 . 0ms4| 1.092 . 1.092
 Cértano 2.0855 , 2.055( '1.851 1,671 1,779 | 1.853 0,372 :1.741| 1.978 1,524 1,844
Frijol 1,574 1,680  1.608| 1,940 ©1,940 | '1.786  1.083 1,622 | 1.368 1368
Garbanzo ' 1.904 .1.904| '1.463 1,463 | 1.500 % 1.500 [ 1.703 1:703
Linaza . - - 1.385 1.985| 1.704 . - 1,704 | 2114 Czae| 1815 1,815
Maiz - 12,310 2,050 3,482| 3;026 17.103 3.912 | 4.160 4,160 | 2,816 5.128  4.025
* Sorgo-en grano - | 3,905 3.905}) 4,253 .. 4,253 4.012 4.012 | 4.645 5,693 5.28%
Seyeno. 2,181 © 10086 22084 2,250 ¢ - '2.250 | "1-983 T 1983 2,232 o 2a2Fd 0 2.zd2
Trigo . 3.933 - 3,933| 3.852 3852 | 3.424° S 3a24 | 4215 4,275
JPERENNES " ' Lo ST T T T T T
-~ 'Alfalfa Verde 66.805 . ©66.805 | 17,407 17,407 | 36.350 36,350 | 37.000 37.000
Naranja -10.050 10,050 | 12 .852 . 12.852 6.450 6-450 | 10,500 10,500
vid. . 9:625 9,625 9,020 9.020 | 6.375 6.375 | 12.350 . 12,350
.. J

FUENTE: Direccién-General de Economia Agricola, S.A.R.H.




. RENDIMIENTO POR CULTIVO

R a

R e L : ( TON./HA.) Lt A
'ESTADO OE SONORA o ' . ‘ St : —
LR 1978 979 | 1980 _.. 1981 )
cuLTiLVoO — 1 : . ; ' ‘ '
EEREE R RIEGO Ll‘ENi’OML TOTAL RIEGO TEMPO-kMJ TOTAL | RIEGO [TEMPORAL| TOTAL '{ RIEGO (TEMPORAL TOTAL
lanpaLes
" Ajonjorf- ,0.4‘97 0.3%0 ' 0,869| 0,490 0,151 0.486 | 0917 0,368 0.800[ 1,018  0.450 0,730
o Rigodsn pluma. | 145 . © . 1,145{ 1,143 - 1,183 | 0.957 . - 0,957 ) '0.742 R N -5
Cartamo . 2.036 2,086 1,569¢ 1N 1,569 [ 1,739 : 1,739 1,870  0.500 1,800 ;
CFrijol . Freos . 1209f 0 162 - 1,162 | 1,443 1.327 1,413 1,409 0,310  1.251
 Garbanzo 1728 0 1,724 1,723 0 co1,723 | 1578 - 1,5781 1,929 1929
Linaza 13 .0 L7l 1817 1,877 | 2.000 12.000 |. 2,000 2,000
Haiz o} 3,287 0,802 2,949 3,876 . 3,876 | 3.305 . 1;193 3,000 4,128  0.750 3,640
Sorgo en'grano | 3,783 - 1,280 2,993 ' '3.466 - T2,486 40113 - 1,013 3,741 4,719 0,780 4,000
Soya: . ..2.000 - 2,000 1907 - - 1,907 | 1,986 1.986| 2,000 . . 2;01¢
Trigo. . }- 4061 ¢ . - 4.061] - 4.842 . 4.882..1 4.388" 4,388 | 4,804 4,044
Do, e IR el R AP R R [ P NS I R
CJPERENNES : A B : o , S
| Mfalfaverde {60,000 . 60.000( 70,385 - 70,385 | 55638 55,638 |45.000 o as,06
Naranja =~ 12,500 ° 12,500 16.947 " - .16.947 | 17.951 .. . 17,951} N.D.© . “fn.
vid 11,005 11.015{ 10.447 10.447 | '9.105 - 9,105 { N.D. oonn.

FUENTE 0" Direccisn General de Economfa Agricola, S.A.R.H.



, DIAGNOSTICO AGROPECUARIO
. PREC'OS MEDIOS RURALES POR CULTIVO

L . R . ™\
(- PESOS POR YONELADA) : ) - i ) :
. o ol s e :

ESTADO DI SONORA- o . . :
[ coitive |- 1970 | s7a 1972 .. | - 1973 | 1974

-
(7]
~

O
.

AJONJOLT 2400 | - 2830 | 260 |- 3650 - 5500

“} ‘ALGODON PLUMA ' mo | 7730 ‘8360 | 12500 - | 11480 -

CARTAMO 520 -l w1600 -} 1590 2090 | - 4270

| ‘FRI0L o0 | . 2470 |- 2200 | - 2720 | 5530

| GARBANZO 900 - | -2o020i- | i 2290 |7 380 | 3630

| vmmaza o , rso - foo a7se” Tif o pes v b oo2360 0 | 3670 .

MAIZ - . ~ o0 900 b g0 1030 . 1420

| sorco GRaN0 - | 620 .} - 750 . L7000 o810 | 1250

1osoa 1680 .. | ¢ 1630 1790 |7 3040 3 450

jTRIGO R EE T PRl I S e
CALFALFA' M0 o 0 .e0n | ass, b 10 . 10 L 195 -
CRARANOA™ - ¢ - 160 - fsoo o756 b s o0 f 0 780 b7 8ag. | . 1616 -
vio. 230 .| - 2150 1200 | a0 o i2es0 - | 30000

- P e OV
W wa e |
o o ©
Q w
8 8

-
v

- FUENTE ! DIRECCION GENERAL DE ECONOMIA AGRICOLA. - SARH.



DIAGNOSTICO AGROPECUARIO et PR
- PRECIOS DE GARANTIA FOR CULTIVO -~ . [ - -
: 6 12

) ‘(p:so's POR TONELABA)
 ESTADO DE! e ; A o | |
ccurTtivo |- 4970 |- 4974 | 4972 L. 4973} 1974 1 S

0

N

o .
AN

AlomgoLI .} 2500 2 500 © 3000 - 5000 5000

“ CARTAMO o ase0 ) 1.500 . 150 {1600 | - 3000
PRIOL oo« fcocvso o awso o Cvvso O .oo2000 o} 5000 .
MAIZ - o o0 | .oss0 L 90 T f 12000 ) 0 1500
SOYA© b 1300 | 1600 ~reoo fT 300 o 7] 3800
some0 - - uof o eese - es ) o7 N e 1420

w0 ool e o) - e o foess o 12000 ). 1500

000
-900.
500.
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~ . ' . ' DIAUNOQII\.U AG'\UPEDUARIU ‘
TASAS DE CRECIMIENTO PROMEDIO ANUAL: DE LOS PRINCIPALES

INDICADORES AGRICOLAS I97O 1981 v .
’ (Poncazrm)s) : . C [ . )

i

L

'ESTADO : soxom
f L GULTIVO'

sur;sﬂfu TOTAL DE LA . VALOR DE LA PRECIOS MEDIOS |. PRECIOSDE ) | -
cOSECHADA 'PRODUCCION ~ . | PRODUCCION | ~ RURALES | -GARANTIA - | = ;i -

BB S SRR 5.5 X R T Ty T X U 131 ¥ sy
‘ALGOI.XR( L RO | _\3"1‘ R }--_2.3' . - 4. ‘. 3.6 : . 7.1 h ’ .-,. R : -o-’.‘j* R A
©CARTAMO - e 0 e -0 wa U dsa. 0w
ewo 0 e o Twa o e . s a2
CoeaeaNzo . | a3 Coas2 . el - 4Lt
watz ol g2 e L asse o wmae U aes ,.
s ol o-a7 o -8 o ;f_-"'a_.’é'; T 1sa t 166
s - 22 . a8 Cocims st me 198 |
TRIGO | T 3t A T HETURRNE | S 19.1 ;
memRA L 6 e S e T g \ -0 i
CmRmA - o ess ces - T 00 T 106 o eo- ‘
v 22 a8l v im0 - Taa —om

FUENTE . - DIRECCION GENERAL DE ECONOMIA AGRICOLA, S.A.R.H.







SUPERFICIE COSECHADA POR CULTIVO

o o ~ (mEcTaReas) _ : ( Y
ESTADO DE . SONORA e ‘ ’ - <
{ Vi 1974 | 1975 4976 FEEZ R
PG 1S o 2 . A A 2205
) RIEGO  [VEMPORAL} TOTAL | RIEGO |TEMPORAL TOTAL | RIEGO TEMPORAL | TOTAL | RIEGO [VEMPORAL| TOTAL ©
aMvaLEs | T S TN RCEE PP
Ajonjoh -] 6,200 11,735 17,935)15,500 200 15,700 | 12,200 400 ' 12,600 | 12,680 9,931 22,611
Algodén Pluma - 138,019 . 134,019 41,132 81,132 | 42,857 . . 42,857 (106,726  106,726.
. Cértamo- ST jesem3 L 43,913| 92,500 = .'94,500 | 40,200 - 40,100 | 68,793 '3, 300 72,003
S Feijod 16,186 ‘1.:400 7,486| 10,478 7 10,478 | 2,007 3,550 5,557 | 2,250 G- 2,250
- Garbanzo ¢ - [19,079 - -~ . 19,079)19,128 . ° 19,128 | 2,597 - . - 2,537 |.20,812 - . 20,812
Ctinaza .. - [.2,037 . 2,037(11,716 . 11,716 | 4,066 L. 4,066 6,772 - 6,772
Paiz . 113,356 5,000 18,356|19,410 1,690 21,100 |- 7,534 2,500 10,034 | 19,171 - 394 - 19,565
“Sorgo Grano. 11,583 - . 11,583[19,000. 900 = 19,900 { 16,870 30 16,900 | 13,028 -13,028
Soya 88,533 8,533|119,600 . 119,600 | 57,712 ©s7,712 | 23,368 23,368
Teige s . opIS,500 0 T " 279,500298,500 298,500 |373,800 - . - 373,800 {245,600 1,900 247,500 »
|-suB-TOTAL _Qsomos vxa.oas 522,441.543'.95‘4' 2,790 651,754 559,683  6;480 ..565.1631 519,200 15,525 534,725 . -
PERENNES .. ‘ - » e R 5 v | o i b,‘hk‘ ’ . .
CUMfalfac o 27 526 a7, 526 | 19,887, .- .,, 19,867 | 14,165 - - 14, 165' 13,562 < L 13,562 |
~Naranja. ...} 6,39 6, 349 6,33 . 6,336 | 6,500 -~ .. 6, 500 | 2,876 . 2,876 .
1 vid - l'3000 . , ‘3,000 3,000 . -3,000( 3,500 .- 3,500| 697 - . 6,97}
SUB-TOTAL ~ | 36,875 .~  36,875(29,223 + 20,223 28,165 . 24,165, 123,385 23,385
OTROS - - f1sa8s 0 14,486) 11,869 11,869 | 13,670, © 13,670 | 27,380 21,380 |
TOTAL Jsss.m 18,035 673,802[690,056 2,790 692,846 |597,518 ;6,480 603,998 569, 955 15,525 s’es.499-j
'FUENTE: '




sy

SUPERFICIE COSECHADA POR CULTIVO . -, - P
L EL (Hscmnzas) e - [ Y “'5' j -
'ESTADO DE: SONORA ‘
R o 1970 1971 1972 | . 1973
b curTaivo e —— — ~— — I —
: ST LT | mieco frempora| voTaL | Riceo [remporaL TOTAL | RIEGO |TEMPORAU TOTAL | RIEGO - [TEMPORAL  TOTAL .
“CO{ANUALES
U Agengert - - 10 465.-20 644 31 109 18 516 12 ms 30 702 16:338 11344 ,27'692'. 4 910 24 227 29, 137‘ L
| Algodémpluma - | 125211 125 211 | 136 569 136 562 | 147 845 147 845 |108 504 108 504
- Cirtamo 43261 437261 | 56 1583‘=3‘j§2"73h 94 421 | . 53.368 - 4 371 57739 42084' 17 szo., '59:654-] .
. Frijol "] 1es8 1 140 2'19'8 1281 -~ ° 1261 871 . 265 1136| 12 | ‘1250
i | Garbanzo. . 274y 2741 a066 - 4066| 15795 - 15795| 23175 23175
©yp - Linazas . | 128000 12500 | 17469 17469 3031 _ .. 3031 548 - 57486
oMafz 1 3305 20 931 24326 | 11122 . 747 11869 | 14 861 14861 |10 334 11 371" 21 7¢5.
ool sorgo grana . |26 488 . -2 488 |- 22437 - 22437 ige g8e 22 982'{ 10 370 167185 257555
A sopa . je0ars 17 317 77692 | 60369 ° 6039l s1770 . 9177063972 78203162175 ) .
ool Trige ; ‘ laso 290 - .380 290 225]997‘. - ’~_ 225 997 | 244 983 - - 244 983 245 09 ‘25109 e
‘ ) JB-TOTAL T 665 784. 60 0,327725'815 555, sos so 671 sos mo '6.1,1.'85'4 15 9ao 527 834; 511 194--147 55H58 753‘
Peasuuss AT S R : o : S
Ll Mfaifaverde | 873 0 s3] 10 o '-"m'on‘ 10 sasf o 1‘?'_,6'.45 .;1,; o 13em
S| Naranja 7042 - - - .7082| 6788 €788 67688 . 6788 7042 © 7 042
ool owe 1 1967 1967 | 2650 ' - 2€5) 3000 - 3000) 3000 3 600
~ | 'sus-ToTaL 17 782 17 782 | 19 511 - 19 511 | 20 433 | 20433 23916 23 516
0TROS" . 12 097 12 097 | 10 565 . 10565 8 731 c 9731|117 11796
L goTal €95 663 60 032 755 695 | 585 585 50 571 £35_256 642 018 15 980 657 998 | 545 906 147 356 694 452

- FUENTE:: “Direccidn. cenml de Econoafa Agricola, SARH. R R




SUPERFICIE

COSECHADA POR CULTIVO

FUENTE :- '

Ty
; { HECTARE'AS ) { 1 3
"Esmoo DE ! _SONORA <
R 1978 1979 1980 1984 . A
cELTIvVe - - - . : -
) 'R1ECO. | TEMPORAL TOTAL | RIEGO [TEMPORAL) TOTAL RIEGL ]TEMPORAL!. TOTAL RIEGO } TEMPORAL) TOTAL
ANUALES
‘Ajonjoli . 31,894 6,790 . 38,688 92,038 1,116 93, 150 | 37,725 10,226 47,951 ‘9.59,9 9,750 , ‘19 389 |
- Algoddn pluma 86,230 . - . 86,230| ' 98,616 .98, 515 83,845 83,845 | 106,173 ° - 106,173
[ Cirtamo - {108,326 108,326/ 127, 1;3.",,"* 127,158 | 60,838 60,838 | 67,458 . - 3,656 71,114
Frijol 3,014 3,014) 4,322 8,322 §- 7,737 2,695 10,432 18,629 3,110 21,733}
Garbanzo. 36,421 36,421) 56,814 56,814 | 35,306 35,306 | 6,288 : 6,288
‘Linaza 3,691 Lo 34691 2,992 2,992 |- 1,589 1,589 | - 2,553 2,553
Maiz - 15,424 2,425 17,849( 26,576 - ‘26,576 | 21,234 3,584 24,818 50,344 8,500 58,844
"Sorgo grano ‘11,529 5,313  16,842| 15,631 - 15,631 | 12,889 1,756 14,645| 9,545 2,242 11,787 |
Soya© 42,781 42,781|: 107,446 107,486 | 44,015 44,015 | 98,885 - 98,885
Trige - 2C4, 686 284.686) 166,396~ .. 166,396 | 281,893 . - 281,893 288,000 288,000
sua-mm. l623,996 14,528 638,524 697,985° 1,116 699,101 587,0/1— 18,261 casusz 5747527258604, 7281
PERENNES T R P S Ky N REE A o .
_ Alfalfa Verde = { 16,336 16,436| 15,837 15,837 18,304, 18,304 24,179 26,179
“Naranja- 2,900 - 2,900| 3,458 3,458 | 3,746 .. 3,748 MN.D. N.D.
L oVid 10,487 . 10,487( 12,896 - 12,596 | 17,571 17,5711 N.D. " N.D.
SUB-TOTAL |29,823 . - 29,823 31,891 - 31,891 | 39,6597 39,6591 . R
0TROS 32,363 1,247 33,610 22,852 1 22,853 | 33,560 33,560 | 11,843 11,843 -
(TOTAL 686,182 15,775 701,957 752,728 1,117 753,845 |660,200 18,261 678,551 | 693,492 27,258 720,75 sq - ¢




VOLUMEN DE PRODUCCION POR CULT!VO

E 2 13 .

( TONELADAS }
ESTADO DE: 'SONORA , —
(o 1970 1974 4972 1973 :
“cULTI VO o _ DR :
: "RIEGO |TEMPORAU TOTAL | RIEGO FEMPORAL | TOTAL RIEGQ {TEMPORAL] TOTVAL | RIEGO JTEMPORAL| TOTAL
ANUALES _ ‘
Ajonjolf 6978 15 576 22 554| 13 m (6155 19 928 13262 4738 18000 5798 13228 19026,
..Algod6n pluma 110129 .. 110 129 | 116 357 . ;116 357[ 126 260 . - 126 260 114. 18 114118 -
. Cartamo 83901 - ' ' 88901104 916 63. 059 167 975|. 98899 1624 100 523 83 230° 26 772 110 002f
Frijol 1665 = 1869 3534} 2 485 - S 2'485{ 1556 287 . 1843] 1710 1710]
"“Garbanzo 528 5218( 5949 "'5:949) 23 693 . 23°693] 39 467 39 a67]
Linaza ‘24812 24.812) 29'767 29°767| 6407 6 407{ . 9 957 '9 957} j
Maiz 41794 42 909 .84 703 | 33 655. 12776 46 431| 61 822 . | 61822) 29102 58 261 87 363
| sorgo grano 103436 103436 ( 95425 = 95 425| ‘92 208 92 204[ 48 169 92 148 140 317|
-] soya - /| 126843 31 959:158 802 | 135830 135 830 181 980 - 181 980} 140.889 _177 867 318.756| .
. Trigo © . 11495680 1495 680 874 392 - .-'875 392 838 822 838 8221637’?‘.841 o 1047 341 :
PERERMNES RN , , | o : : o
Alfalfa Verde ~ | 586 080 586 080 | 175 ur 175 341 386 946 - 386 946] 513 38 513 338,
- =:Naranja 70 772 70 172 | 87 239, 3 . 87.239( 43782 ' 43 782] 73 91 .73 941
Vid 18932 18 932 | 23 903 - 239031 19125 19 125} - 37 050 37 050{
L J

FUENTE:

Direccién General de Economia Agricala, S.A.R.H.




VOLUMEN DE PRODUCUON POR CULTIVO : . .
- (TONELADAS) : [ 223

' ESTADO TE i SONORA. _ \ ‘ L e
CuULTIVO —

RIEGO |TewpoRAY TOTAL | RUEGO JrEHPORAL| TOTAL | RiEco |rewporat| ToTaL | ‘migco |Tenporay toTaL |

ANUALES

‘10840 8 m"" ROE
19 574,‘ o ones;el
139 645 5 eoo'; 145 oas) . e

2732 el
40423 Cdos23
s e SA3731 oz
74610, 6 490 811 zz ue- 6| 57712 394 ‘s 106"
.65 800.. 1 700 67 500 56450 o o| 48839 48 839 -
2 391 '243.739 . 243'739| 128 528 - . 128 524 49 663 . agee3]
4001 346000 .1 345 ooonas :mo. R 8 1.»;_3_,.3001005 600 s ‘oo 1'013 1no

- A:londoh -l s'as2 -5 451

~ Algodén pluma = | 139 446
‘.';'.Cartano BRI 80955
. Frijel. | 10941 2080 1
.:',earoanzo RETN - T -
ddnaza . ) 3768
Maiz .| 63934 6000
‘Sorgo.grano ' 51610
Soya - .| 202391
.‘mgo! e 1199 400 1

2 E_E_E_'!N_E_i L ‘
: A‘lfalfa Verde 1034 154' '
v Naran;a e 980
rvwf-. PSR B ,41,5

© 956 137| 975 18
. 45.500| . 45 6

{

<.~ FUENTEZ - Direccién General de Economia Agricola, S.A.R.H.




VOLUMEN DE PRODUCCION POR CULTIVO
(TONELADAS)'V,‘ _ o [ 2 a3 )

1

'ESTADO DE : SONORA - L L :
S - 1e7e . | 973 - - | . 1980 o 1est
cuLTaIvo

RIEGO [TEMPORAL] ‘TOTAL | RIEGO FEMPOR:L | TOTAL | RIEGO TEMPORAL| TOTAL | RIEGO |TEMPORAL| TOTAL

-ANUALESQ

i AJOHJolf e ‘,;5_351 z 3os 118159 | 45 145 16845313, 34594 3767 38 361) - 9 737_ 4388 14125 1
. Algoddn P‘””‘ 98728 ey [112730 - 112730/ 80 213 o213 787ey o 78783 f 0
. 7:°°"‘“° f’«_' 2207565 - . 220;565 199- Bllrpie. .9.199 511,105 795é": ©'.105.795| 126 177 1828 128 005.]
,v;vFrljo1 o} 3eas 363 | 502 - so22| 11164 3576 14 740 f 26246 965 27 211 |
" Garbanzo . | 62783 - 62783 97 890 L r 97890 | ssse - 55568 12119 12119
> # Linaza‘ TR T 3231,,,-'f' (3 323j‘; 5 615n'_"' Cosels |38t 3 178/ 5106 . 5106
o Mtz )80 697 1946 52 643 | 103005 - 103005 | 70176 4278 747454 207 817 6375 214 192

Sorgo grano. . | 43618 6801 50419 | 54178 . 54178 | 63 016" 1779 54795 45 045 1749 46 794
| sy o0 |oss 562l;.,; "85 562 | 208 899 ' 204899 87, 433 a3 198788 0 108748 .

”1.;Trlao *_.}‘L:' o 1;55975,_ 1 155075"!~805 684 ileos as4f 1236 8 12807000 - 1280 ono s

10es0s5|
N
ND.

Alfalfa Verqe ';,‘. 60 .. 986160 1'114692 j';31~114 59251'026 621 ’
Naranja L |36 250 . 736250 | 58604 . . . 58 504% . 67°208" .67
1;¥V‘¢f T fusisi0n 0 (115 510 f 131 594 ’..131 594 | ‘59 97Bif'.:~:~f 3

- FUENTE: Direccidn General de Economia Agricola, S.A.R.H.. TR I [ L

7




S

Rsnmwem'o POR CULTIVO [ —
‘ ‘ : 13 s

(TON 'HA)

. ESTADO DE souom T L e e e _ . a
i o ‘1970 . 97 ol 1972 b 1973

cuLTIivo

=t
-
o
€.
-1

 WENPORAL] ‘TOTAL | RIEGO'|TENPOFAL TOTAL | RIEGO TENPORAL | TOTAL ‘| RIECO [TEMPORAL| TOTAL

ANUALES

Ajonjolf S ) oeer 0 755 0.725 .748
~ Algodsnipluma . | 0.880 ©  0.880| 0.852

0649 011 0.418 _o"sso 11180 0.546 0,653 |
' 0,852 'f"_o.as4 ‘ 0.854 | 1,092 - 1,092 |
ofocartamo o 200850 0 2,085 1. 11,779 | 1.853 " 0,372 1741 1% e
CoFrigell ) asne 1640. 1.608(1,940° .. 1.940 | 1.786 1.083 - 1,622 1368
: ”Garba‘fn_zdé‘j_} | ove0s o ie0a) 1.463 T 1463 | 1. 1,703 |,
| Linazac [ 3985t 1.985 L7080 17087 : 1,815
omeizoo 112,310 2,050 °3,482| 3,026 17.103 -3.912 4,025
B Sorgo en grano 3005 0 3.005 4,283 4,253 5.28%
CSoyan | 2001 1.846 2.084] 2,250 g, Czoe2 )
‘.ano ' .03 22,032 '3 352 4,275 o

PERENNES

ATFalfa Verde - | 66 805 B sosr 17.‘4oi
f'Nbarr_anjab R 050 10, +050.{12.852.
VR 8 szs v 9,625 .ozo

2

1983
3a6n | 4

a7, ooo‘
103500 |
12,350 |

:"Sﬁ'sié‘sol;. 3835 | 37.000
J.6.450 " . 6450 | 10,
65375 0 64375 |1

FUENTE. Direccion General de Economfa Agricola, S.A.R.H.




RENDIMIENTO . POR CULTIVO ; B —
. " ( TON./HA.) : o ‘ [,V s 2 ‘]
ESTADO DE: SONORA o : R —
( T 1974 1975 | - 1e7e | - 1sT1T

1 rieco. [tempomrad ToraL | migco TEPORAL | TOTAL | RIEGO TEMPORAL| TOTAL | R1EGO. |TEMPORAL TOTAL

‘ c;U'L Tivo

ANUALES

‘Ajonjon ] 0.879 0.465 . 0.608 | 0.876 .0.100 0.866 | 0,877  0.750° 0,873 | 0,855 0,820, 0.840

Algodén pluma |'1.040 © 1000 | 0948 0,948 | 1,107 © . 1,107 | 1,320 . 1,120

Cartamo o183 Leas | 24006 2,108 | 2,170 2,170 | 2,030 1,636 2,011
Fridol oo L 10769 1,600 1.739 | 10210 - 1,021 | 1314 1,375° 1,352 1,214 1,214
; S a.s3T 10536 | 0937 1,037 | 254 258 [19a2 1,082 :
| oLinazat oo borgeas o ,.848;:'; 71,903 i 1.903 iE 2016 ... 2016|208 @ 2,028 s

Clmaize o Leager . 1:200 3.809-| 3,884 3,860 3,843, | 2,935 1,900 2.677 | 3,010 - 1.000° 2.969 | -

| sorgo en grano ] 4,460 . 4,860. | 3,463 1,900 3,391 3,36 1,700 3,343 | 3,749 . 3,749
o Soya o ool 2.288 o 2,860 2,097 2.0 | 2,226 - 2,226 | 2.125 S s2aes |

CTrige. o ldoaaer o 4201l 409 U 409 | 4700 T aa70 [whese iz '-42033 |

PERENNES

ALY

nuauu Verde.
Naran;a
Vi

: ./5'7.,49'9'_ G sn.a99 lezsoe - ezson friges. o 71,006 |
4813 o413 70000 0 7,000 (15882 . 15.882
| 10666 .. 10,666 | 11,000 ‘- : 11.000. 13,615 . . 13:615

'FUENTE (i Direccién General de ‘Economia Agrfcola, S.A.R.H.




RENDIMIENTO POR CULTIVO ' i
' (ToN‘.n‘m.) ' n : . [ 3 .33 ]

- ESTADO OE : SONORA

Y 4 . . - e e e . )
- SR ;4978 S eTe i980. . . . . i9sid
cCuLTIVO ’ ' = " = : » g
- o RIEGO [TEMPORAL{ TOTAL RIEGO |TEMPORAY TOTAL | RIEGO [TEMPORAL| TOTAL RIEGO |TEMPORAL{ TOTAL
ANUALES
Ajonjol? - | 0,497  0.390 0,469 0,490 0.151 0.486 | 0,917  0.368 0.800{ 1,014  0.450  0.730
Algodsn pluma | 1,85° ' 1,145 1,143 1,143, | 0.987 . 0,957 | 0742 - 0,762
Cartamo = - | 2.036 L 2,036| 1,569¢ 1~wi, 1569 | 1.739 0 1739| 1,870  0.500 1,800 -
CFrijol 1209 - 1209|162 - 1,162 | 1,443 1.327 1,413 1,409 ° 0,310 1,251
‘Garbanzo | 1.724. L7280 1,723 01,7230 1574 1,574 ,1.929‘". ’ 1.929 .
Linaza - | 1713 . L713| 1.877 . 1,877 | 2.000 . 2.00] 2000 . 2,000
[ Maiz ...} 3,287 0802 2949| 3.876 . 3,876 | 3.305 1,193 3,000} 4,128 . 0750 3,640
" Sorgo en grano 3,783 1,280 . "2,993| 3.466 3466 | 4.113 1,013 3,741 4,719  0.780 4,000
Soya , 2.000 © 2000|1907 1,907 | 1.986 C.1.986( 2,000 . 2,830
Trigo. ‘ 4,061 - 4061 4.882 4,842 | 4.388° . 4.388| 4488 d.de
~ Alfalfa verde 60,000 ~ . 60,000 70.385 ' 70,385 | 55,638 . 55,638 |45.000 . 450t
Naranja = . | 12.500 ;0 12,500| 16.947 ' - 16947 | 17,951 ' " 17.981) "N.D. ML
vid 1,015 0 11.015] 10447 10.447 | 9.105 - - 9,305| N.p. D

\,
FUENTE D Direccién General de Economia Agricola, S.A.R.H.

.




) ‘ VALOR D& L& PRODUCCION AGRISOLA H
: » SEZTADD DT SONORA. - . v '
. 1573 - 2980, L i
.
.

( iles de Pesos )

! cULTIVCS 15% 157 is72 137 is74 197 157 1977 1978 . 1979 1980

- 54,230 50,412 45,799 69,446 ° 59,567  $0,610 66,000 177,163 . 215,060 624,639 463,554 ;-

: 745,573 899,439 11055,530 1'426,450 1'600,840 221,538 10020,156 3°635,050 2'942,557  3'381,500 2/639,007

i 135,230 (263,760 159,832 = 229,504 345,673 686,150 373,453  €58,096 . 1'283,633 1'119,256 346,360

iz 7,968 °. 5,138 4,054 4,651 72,006 - 62,421 33,331 17,284  ° 30,461 41,491 7 207,283 1 - °

X 9,516. 12,006 . -54,256 137,740 106,420 ' 166,761 27,335 435,076 852,708 11542,746 666,816 |.

L o 43,421 ['52,093 12,386 23,499 13,818 105,939 = 49,158 . 76,197 37,053 31,612 25,426 )
HATZ © 0 97,080 41,788 . 55,640 €9,583 © . 99,306 154,090 62,366 169,810 - .152,301 -~ 353,925 335,633
siac0 BN GRAII 64,1207 71,568 - 64,542 112,656 . ‘64,587 108,000 100,005 107,201 111,221 127,318 - 41,574 |,

Dozoea L 260,436 - 222,403 - 325,744  SE2,019 . 698,249 853,087 - 514,056 222,139 514,228  1'311,35)  EO04,382

LoomAmEe . 196,58 M7,001 671,057 903,143 1'607,196 20355,500 3'120,775 2'227,510  3'005,538  27417,052 4'350,974

2593,428 21340,618 < 20 449,520 3°965,521 4 *668,067 47804,534 5'372,742 7'675,526 9'151,453 10°951,270 10521, a8,

79,330 15,750 59,976 © 66,734 160,295 228,250 175,387 273,055 276,125 345,156 484 795

77,863 5,423 24,556 57,674 35,582 28,881 43,300 72,17 72,500 - 97,875 . 201.893] 1
43,544 51,391 . . 22,950 & . 62,985 63,565 96,000 115,500 429,402 495,538 745,039  1'113,527
: ‘ 91,723 . 132,601 107,882 - 137,393 279,833 L 3s3;a1 340,287 774, 628 © 844,263 ' .1'183,070 1-'239 5155
T S ’354.541 357,810 ) 3580 s19, €1 g27,554 386, 776 438,445 1-542 352 11809, 420 '1-131 38s ‘2'428 533,
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DIAGNOSTICO AGROPECUARIO

_ pascros MEDIOS RURALES POR CULTIVO o . SENL
. { PESOS POR TONELADA) : - /2 i
5 1

ESTADO CISSoNORA  ~ e it . !
cuLTivo. |- 1970, |- 4974 | 4972 .| t1e73.- | 4974 | 4975

_JL

930
690
500
830"
500 .
750
900
600
500

AJONJOLT .2 400 2530 f. 2600 |- 3650 © 5500
" ALGODON PLUMA 6 77730 ‘8360 | 12500 | 11480
_CARTAMO B | - 11600 S 1890 | - 2090 .} - 420
FRIJOL 1 200 |- 2470 . .. 2200 @ o} - 2720 T 5530
GARBANZO - 1 | Czoeas | V2290 o |7 sas0 . | 3630 o
LINAZA © - . 1 }. tmo™ o] 1es I 2360, . | (3670 . -
MAIZ . , g0 ] te00 900 .+ [ 1.030 S 14200
'SORGO'GRANO . | . 620 . 750 Soze0 0] 8190l 1250
1.sova .- 1680 . | ¢ 1630 1796 - |0 3040 3450
mao . ' et S S S R R S ,
'ALFALFA ol i | -80 EREEES L JUERE IR & B 160 - - L 195
NARAMJA- o orw0 e opso ol s7ocf 780 900 100 -

vIn 5 000

W e 2AL W0
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=
=]
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Lt

114
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-
.
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(=13
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nnn
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\ ) .
» 'FUENTE  DIRECCION GENERAL DE ECONOMIA AGRICOLA. - SARH,
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DIAGNOSTICO AGROPECUARIO \
PRECiOS MEDICS RURALES POR CULTIVO = _ )
: ) Do { PESOS POR TONELADA} ‘ ) : 5 2/2
ESTADO DE! . . A . T _ ‘ : J
r_“c_'_uy.r'xv'q. 4976 4877 | teve i L. 4979 - 1880 - 1981 )
AJONJOLT . 1 o0 ] Tesm |t o1rsas 1 13ms 12 081 T
ALGODON PLUMA . 21800 30 400 | 20870 -} 30000 "} - 32900 C e .
| CARTAMO "4 350 4537 .| .. 580 | 5610 . 8 000 - -
‘FRIOOL - C 4 500 ' 6 327 . .83 | 8260 .| 14083 - - -
GARBANZO - 5 000 12000 | 13582 | " 15760 -] 12000 - - -
LINAZA  © 8000 - |7 58549 "} . 5,860 5 630 -8 000 -
“MAIZ _ .2 340 “o2922 | . 2893 | . 3436 4 508 - -
| SORGO GRANO vy | 2195 ] 2210 v, 2.350 - 2 591° : -
CSOVAC L ‘4000 - | .. .4473- . 6 010 6400 "9 200 ~. .
CTRIGO FEE oL o _ ‘ . . i
ALFALFA o “ose | - 280 280 S 30 ¢ . oars S
“NARANJA S 1000 ; 1.580 © 2000 2700 3 004 - ;
vID o 3000. 4 540 4290 . - 6450 . 6963
"

FILIZ TS T DIRECCION GENERAL DE ECONGHIA AGRICCLA - SARH. -
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DIAGNOSTICO AGROPECUARIO

PRECIOS DE GARANTIA POR CULTIVO ~
{ PESOS POR TONELADA)
: , 172
ESTADO DE! T . _
[ cvirive 19570 |- 4974 4972 .| 1973 574 1975 |
AJONJOLT 2 500 2 500 3 000 5 000 5 000 " 5000
CARTAMO ~ 1 500 1 500 1.500 1 600 3 000 3 500
FRIJOL 1750 1 750 1750 2 000 5 000 . 5 000
MAIZ - 940 940 940 -1 200 1 500 1900
SOYA 1 300 1600° 1800 3000 3 500 3 500 -
" SORGO 625 - . 625 o725 © 776 1 420 1600
TRIGO " 800 913 . 835 1 200 “] 750°

1500,

ENTE . COMASUPO
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DIAGNOSTICO AGROPECUARIO.
PREC!ICS CE GARANT!A POR CULTIVO

) { PESCS POR TONELADA ) g </2
ESTADO DE: ' ‘
‘CULTIVDO is76 - 1977 - {978 1979 " - 1880 1981
AJOnJoLT - 6 600 6 600 7 540 9 040 .11 500 15 525
CARTAMO 73 850" 4 000 "4 600 5 000 7 800 7 800
FRIJOL 5 000 4750 16000 7 500 12 000 16 000
THAIZ . T2 30 2900 " 2 900. .3'4890 5 009 & 550
-SOYA -4 000 . 4 000 -5 500 6 400 8 000 10 800
SORG0” 1760 2030 - ~|  .203 2335 .2-900 . 3930
" TRIGO 2050 © 27050 3 000- 4 600 4 500

A

.2 600

FLT T8 T CONASUPO
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v " DiawiUs11CU AGRUPELUARIL

TASAS DE CRECIMIENTO PROMEDIO ANUAL DE LOS PRINCIPALES
’ INDICADORES AGRICOLAS (970-~{98I

{ PORCIENTOS )
ESTADO . SONORA ' [
~

. SUP, £ TOTAL DE LA VALOR DE LA S 0 .
CULTIVO ;SFAE . L L PRECIOS MED1OS PRECIOS GE

COSECHADA - PRODUCCION | PRODUCCION ) RURALES GARANTIA

aomet . L s& L am ot za 7.5 165
ALGODON . <31 Jaal T U ms o wa o
CARTAMD . a7 e o ma L-ode1. 180
©FRIJOL .' . w7 wmr o ws . as 213,
" GARBANIO . 1 14 s T ' o : :
waiz g2t e LT waee 0 ma - 68
SORGO ol -ar o slss T R R BT R 16.6
SsvA o f .- z2. . as RREERU B X I e
TRIGO 13 SRR R B Y S R X : 9.1
MERFA T - [ 6 e U ad T g \ -o-
CWARMNIA U Tess L s 00 0.6 -
viD e T - X P T L RN ; R

.L:
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DIAGNOSTICO AGROPECUARIO
CREDITO TOTAL ASIGNADO A LA ACTIVIDAD AGRICOLA

( MILES DE PESOS ) [ ]
. 8
ESTADO . SONORA : .
. : _ S TasA, 25 0)
LINEA . 1976 1977 1978 | 1979 1980 1981 INQ;‘D-,L'?W
" AViO. 1 226 386 2229 815 - 2 440 601 2942237 3186 700 3 836 400 25.7
REFACCIONARIO 224 901: c 361922 . 539 265 ": 803 504 1662400 - ék_ssa‘eoo 61.0
OTROS ‘ 26 329 229366 - 29934 315323 . 487100 322 600 65.9 .
TOTAL 1495616 2821103 . 3279210 47061066 5 336200 6813 800 35.5
J

. FUENTE . BANRURAL.
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ESTACO : sonora

 DIAGNOSTICO AGROPECUARIO

SUPERFICIE HAB!L!TADA TOTAL PDR CULTIVO
{ HECTAREAS ) -

[ cuLTIVO

';uonjolf

y : L)cndﬁn
- C'r.a:o

-y

rriJod
‘Rartanzo

“alirazd

vafz.

" {Sergo grano

..rigo :
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© - lowros iitives




"' SUPERFICIC HACILITADA POR EL ORIGCN DEL CREDITO 1981
. (ilectireas)

10

~anrivo

. .. SUPERFICIE.. . SUPERFICIE
o ~. COSECHADA - HABILITADA

ESTATAL  BANRURAL . -

% . SUPERFICIE

HABILITADA
. BANCA PRIVADA

%

© MorJoLL 1931912 063

ALFACFA

* HARANJA

vio
- OTROS

' 'IOTI\L

nm

RN

98805

MoD. 395

N.D. 9 933
1436 6588

720 750 305 175

a6 173 0 awe0 o

273 1464 674 964 aaa

e oo

aeen

Caare L et

62,3 2807

3.3 36 561

3.0 ‘25000

e " : 3520 - ,.

Cma7 3823

[-]]
N
L
[*4
&

2.1 5931
“a1g’ 7185 073

239 2445

o~ 921
-0~ 6 191

47.6 7675

423 t3sl 971

250
308
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P1B NACIONAL _
PRECIOS CONSTANTES 1970
(Millones de Pesos)

.......... T A R R e 1=

'SUBSECTOR -

$- 1970 . %

© " SECTOR AGROPECUARID.
“SILVICOLA Y PESCA

7 MINERIA

010040,

- FUENTE:. BANCO DE MEXICO Y S.P.P.
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' NIVELES DE INGRESO AGRICOLA .~

14 2

£30.9 116 603

' _,,(x‘y X. Canso’

.

de Poblactén,




'ALFABETISMO - o .
{Personas), 16 :

s T POBLACION DE 15 . ALFABETAS . % ANALFABETAS = %
MOS - am0s EN ADELANTE LT T T T

s92 606 ' s05095. 8.2 7711 - 14.8

S a3 east 76499 BT

LU CALFABETAS . %' MMALFABETAS . %

7iLee0 809 les a5

30 1028589 Bl 1357295

IX-Y X CENSOS GENERALES DE.POBLACION, S.P.P.
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