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el crecl<r.ie.1to tie I .i de~anda interna y en la sustitución de im~orta-

cione.s de l!'.anuf<:1cturcts. E$te proce•o, d pesar de haber sido consta!! 

té y s~ste'1iao a lo largo de varios años no fué l~ castar.te dinámico~ 

t-n el ~~ o:,texto de la estructura ec~r..Ómica del pa! s. 

Verias son las razones que explican este c:~rtamiento; el ésq..t.-

de creciiai enb.) adoptado coJ110 se Jaencionó anteriormente., diÓ lu91u· a._ 

una ecor:.om!a i:e1.traliz.ada princip.Rlmttr.te en detet'minados polos de -

deaarroll.:> entre los cuales .se encuentra el Estado de Mttxico., polar,&. 

zaclón que contor-6 una h~terogeneidad entre las actividades, carac-

terizada por u~a estructura produ~tiva rlif~t"$ncialmente int~grada. -

<?iferencias técnicas~ orqan3zacion~les y productivasJ 

De ló anterior podllf!AOlil afirmar que el proceso ª" erecimiento ec~ 

co del Estado de México es conseeuenc:ia de la estrategia de df"s.arro-

ll:'."! qllt! ac·iptó el pa{s.. Ya que l& creación y fortalecimitmtn de la 

fr.du::.:.tria !.!~·- la entica<l se i!ebiÓ a los estímulos e incentivos esta-

blecid.>!" r:·~t" tl Gobit"rr:.o f'edi::ral .cvnsistentes en dotación de infra-
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Gobierno Estatal orientada·s al cwr.plliniento de los o.bjeU vos naciona

les que planteaba dicho modelo, tales co8'0 1 la Ley de Protecci6n a la 

nueva industria Ct945), exctnción de impuestos a las industrias esta

blecidas, por un período de 10 añoa, adquisici6n de terrenos a bajos 

ducci6n y de trabajo. 

Otra serie de factores que imtluyex-on en ·~ proceso de crecimiento_ 

~co de la entidad fU!ftt'Oia l.a si~.&\ geoifr&if.t• que pres&nta 

el 8.stad.o de México que pt'á1is:~t.fit rodee al p.rinci.pal c&ntro ce 

e.on~ dttl pa!a UJ. f,.)" De •r.io d« obra abundante y barata, as! co-

mo la facilidad pare obtenel:' la mate?:'ia prima. 

Lo anterior diÓ como resultado que en l.s:ts tres Úl.~s décadas la i.,a 

dust.ria haya sido la acti '\Ti~ rectora ~ del p~so da creci

miiento eco;r:¡.Ómico de la entidad.,. s.i tuaei&l que pr:evalece a,ctualment.. 

El gran dinamismo de la actividad industrial se manifiesta al vbs.er

var su participación al producto interno bruto estatal epie en el pe

ríodo 1960-1980 :fué de 72.0% y 66 .. 4% respectrvamente 1 apo.rtaci6n que 

resulta s~r superior en relaci6n a la preaentada por los otros se-et.o 
. . ,.";---~ 

res, en cuanto a la absorc:i6n de mano de obra en 1960 fUé del ordi:n_ 

de 20.5% y del 43.2% en 1980, significando que en el período - - -

1960-1980 la industria observa.ra un creci.'lll.iento promedio anual del_ 

. .'~ 



CIJ.ADRO N.o. 1 

EVOLU:CI\llt DEL PRODUC'.00 INTh"RHO BRUTO 

Oliles de Pesos 1960) 

ñexico 

p K R I o D o s TASA MEDIA ANUAL 
SECTOR DE CRECIMIEN".CO 

1950 % 1960 % 1970 % 19ao• % 19.50 196o 1970 
1 60 19'70 .198-0 

Total 2 837 632 100.0 6 562 193 100.0 21 2?? 360 100.0 56 2?.3 000 100.0 8.7 12.5. 10.2 

Agrepeettario 628 771 22.2 818 599 12.5 931 2.50 4.4 ~ 701 704 4.8 2.7 1.3 11.a 

t~1 1 453 988 51.2 ~ 722 87,5 72.0 15 906 639 74.8 37 .356 272 66.l¡. 12.5 12.9 B.9 
Ext.ra'Cti va 6 386 0.2 40 42? o .. 6 93 757 o.4 20.3 8.8 
Tra•forma-: · .. 
oitSn 1 326 429 46.7 3 91? 821 59.7 12 787 696 60.1 11.4 12.6 
Co.nstruoción 79 236 2.8 370 861 5.7 1 135 370 5.3 16.7 11.8 

El.ectri.°'idad 4-2 117 1.5 393 ?66 6.o 1 889 816 8.9 25 .. 0 17.0 - ,•"',~ 

5eni<Bios 754 873 26.6 1 020 719 15.6 4 439 471 20.9 16 206 624 28.8 3 .. 1 15 .. 8 13.8 ., 
·' 

Oo11rlillldcsroio-
nes: y ~:ns ... 
J>Qrbas 39 603 1.if 97 602 1.5 263 428 1.2 9 .. A 10.4 

OOill<e&'e:iio y -
Se-rtled..o·s 715 270 25.2 923 117 14 ... 1 4 176 043 19.6 2.6 16.3 

FU~: Banoo de México. 
.. 
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~:'.'. 5~ !l'aycr ~1 r.:a;:.·i·:>n:ll.. Ant" ust·.:·. p.,dcl'flos as~v"'rar ·lU<!' el creci-

:"!':tfl'nt1l e:.:.:>n:~¡,.._, dt ¡,, e7·t!dac:! se :ieb" al cre.::i~iento incustrial que 

ha sequido un patr6~ si~ilar al desarroll~ industrial del pa!s. ~~n

tribuyendo de est~ ~an~ra al proc~s~ de industrializació~ que el - -

pa!s !!doptó .. 

Por su parte el crecimiento de las actividades terciarias ha sido 

prai1U<:to <ttrl desarrollo qoe han experimentado las distintas activid~ 

des productiva.a, provocadas por las particularidades propias de- la -

tit$b;-ateqia de creciai.ento adoptado por la entidad. Dicho sector ha 

tenido coaao caracter!atica principal una impo~tante capacidad de ab

sorción de -.no de obra,. qu~ &e explica por la deficiencia que pre-

santa el sector industrial para absorber la fuerza de. trabajo que se 

desplaza del s~ctor a§rope<:uario, aunque no sieapre en condiciones -

~.&!!cuadas de trabajo. 

A.si él sector terciario ha mantenido a partir de 1950 un peso rela

t:i.vo en constante awnento dél 12.8% a 39.7% del empleo total del E.!, 

t:ado, e.abe 11encl.onar que las actividades q'Ue conforman el sector se 

han desarrollado principal•~nte en los 11 municipios conurbados al 

Distrito Fe~eral y en el V~lle de T~luca-Lerma, debido a que ~s en 

estos municip~os conde existe el mayor !ncice de urbanización e in

dustrializaei6n del Eatado. 

La dinámica del sect~r i~éu$trial 1 as~ciado al fenómeno de desplaz!. 

aiento de mar.e <!e obra •4~ la p·:>b-lación rur~l h111:cia las zonas urbanas 1 

coA\o consecW!neia del deteri~;ro de las condiciones de trabajo y de_ 

4 



vida del campo, :lri']!nadas por la exagerada fragrr.entaci=~ =e :~~ ·_.:--1 

dades de produ::=i6:~ si t:adas en tierras ce temporal, cor.. r:i veles ~f":' 

nicos rucirnentarl~st co~ precominio cas! absoluto del trabajo furri--

liar, la baja pr~ductividad que erigir.a bajos niveles de in9res~ y -

el reducido per!oao ocupacional, dió COiCO resultadc -que el s~ctcr a~r.s_ 

pecuario pr~sente ur. estancaaiento, el cual se manifiesta ~l ohserv~r 

su aportación al Producto Ir.terno Bruto Estatal que en.1960 fué de! -

orl;!en del 12.5% y del 4.8% 4n 1980, dicho estancamiento se o~ser~a --

taabién en cuanto a la absorción de mano de obra que de 61.4% en 1960 

pasó a 17.1% en 1960. 

0 
En bas* a todo lo anterior podemos afirmar que el proceso de ir.¿us--

tri&lización no trajo un proceS<> paralelo óe integración del apar~t: 

productivo de la entidad, lo qu,e significa que la no contemplac:ón rl.,.. 

un desarrollo planeado ocasiona una serie de problemas como sor: las 

fuertes corrientes migratorias que han originado una gran eoneentra

ci6n poblacional en los 11 municipios conurbad~s al Dist~ito Feceral 

y en el Valle Toluea-Lerma siendo en éstos donde se p.résentancon tr.a-

f<lr intensidad los los fenómenos de deseaplec, subempleo, niveles bi!., 

jos de educación e ingresos, proliferación de mano de obra no calif!. 

cada. insufieiente infraestructura., étc:., convirtiéndose en yerdade-

ros problemas para el desarrollo equilibrado estatal. 

Todos estos fenómenos que se retroalimentan entre s! han conducido 

al .!stado de M&~it.:a , qi~ p~~nte una tasa de desempleo del 6. O~ P.!.. 

ra 1980. 

....... 
1• ,, 
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:t. EVOLUCION tE LA ESTRUCTURA EC;'.;NCMICA Y SUS EFEC'.LVS EN EL EMPLEO. 

El dinamismo sostenido de la actividad incustrial en el Estado de M:É~ 

xico ha sido característica central y básica para la generación de e!!_ 

pleo en la entidad. Este creci:dento en la industria fué posible a -

trav&~ de los incentivos de carácter fiscal y por la ventaja que rep~ 

senta la abundante disponibilidad de infraestructura, producto de la 

vecindad del Estado de México con la Capital del país. 

El propósito de este apartado radica en la justificación de la afi~ 

ciÓn anterior para lo cual se anttliza la tra!lSformación sectorial de 

1960 a 1980; dichas alteraciones permitirán i1wstrar los cambios en 

la deaa.nda de wano de obra~ los cuales han ocurrido paralelamente a 

las transformaciones económicas y demográficas del Estado. 

1 El Probleraa Ocupacional en el Sector Agropecuario. 

a) Aspectos generales. 

De 1960 a 1970 el producto del sector agropecuario manifiesta un rit

mo de crecimiento inferior al registrado en la década 70-80 <ver Cua-

dro Ho. 2) lo cual se refleja en la generación de empleo en el sec--

tor. Es decir, de un total de 353~127 p~rsonas que ocupaba el sector 

en 1960, hubo una disminución a 299,800 personas en 1970t lo que nos 

indica que el empleo creci6 a una tasa del -1-6% inferior a la obser-

vada en el p~~!ndo ~ 195J-1960. (Ver Cuadro ~a. 3) 

6 



CU/.DRO :No. 2 

19;0 1960 TMCA 19?0 
S :S C T v R 

PoB. ··~ POB •• 

" 
1950 POB. 

OCUF. OOU?. 1960 OCUP. 

7'eta.l 430 153 100.0 57'+ 697 100.0. 2.9 919 599 

Agropeetiario 
~ :Fore.s·tal 32'6 063 75.8 353 127 61 .. 4 o.8 a99 800 

~trial 48 830 11.tr 117 882 20 .. 5 9.2 321 880 
.. 

Serrlei0s .55 260 12.8 103 688 18.0 6.5 297 919 

FUrftE: ·censos nenerales de~PoblQción 1950-1960-1970 
• 

:r+r.~A 1-:>ao 

~-
1900 .rvv3. 
1<;70 OCliP. 

100.0 4.8 2 122 891 

32.6 -1.6 363 01~ 

35.0 10.6 91? o69 

32 .. 4 11.1 8"+2 788 

TMCA 

~ 1970 
1980. 

100.0 8.7 

17.1 1.9 

.43.2 11.0 

39.7 11.0 

. -

i 
·.~ 

.~ 

.~ ,/°'.~'f 

·-~--l.~-~'--','.'"_..~...__...'..· ... ¿~ª 



A i; O S 

~950 - 1960 

1960 - 1970 

1117C 1980 

PIB 

1. 3 

11 .. 2 

OCUPACION 

o.a 
1 .. 6 

rU'ElfTE: Cuadro No. 1 

Di! esta infora.aei6n se deaprt:tnde que el c:ornportelaiento del 

aector en el período 1960-1970 no ha sido muy s.atisfactorio 

t.a ~xplicaclÓn a ~ata situación s~ 

visluatbra a trav's de lo• cambios en el uso del suelo aqr!co-

la a industria! y urbano~ los cuales se manifestaron más gra-

Ym11Etnt~ en loa arunicipios aledaños al Distrito Federal y el -

Valle rle Toluc~; estos caabios transfot"laadores de la estruc--

tura aqropec..larla't junto con el problema que implica la alea

tori$dad en la agricultura. las pocas unidades de rie90 exis-

t.entes en la entidad y el escaso aprovechamiento de los re- -

cursos forestales, han tra!do., como :resultado un ba.jo niv~l -

ocupacional y por ende productlvo, que impiéle por s! taisino --
::.~ 
,./. 

- .- ·-~ 
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la satisfacelÓn plena de las necesidades planteadas por la -

Por su parte,. el sector ind.ustrial y los servicios. presen

tan en e$te ~.r!odo una tendenci~ positiva, en virtud de que 

la ocupación en el sector industrial c.r:eci6 al 10.~ anual, -

sector primario. Por otro lad.o el sector terciario manifes

tó un c.recl.Jd.ento del 11.1:" anual~ lo que refleja la articu

lación de la &atmU1a·ci6n ad1:ustrial y las implica.c:icmes que -

esbo co:nlle'Ya en la econ:oiúa del Estado. 

•, 

'3 

Si.a eabargo, para el pérÍc:>do ?0-80 el producto del sector ... -

aqropec~o ~A al 11.2% a.m:Ual, lo qu.e ma·nif'ie.sta que -

las políticas i.mpleinentadas a partir de 1976 por el gobierno -

federal s·obre el sector, han te-nido efectos en el E~da, lo 

'Jaiao ha su.c:edi.do an la ocupación, ésta creció al 1.~ anual 

en. el ndsmo perlodo. Desafortunadamente no se c:::uenta con es

t:ad!stieas anuales en dond~ se pueda obs-ervar el .t"evertintie,!f 

to del sector; a pesar de ésto, se pued~ considerar que el 

sector ha venid>O creciendo a partir de 1977. 

Por otra parte, la composición subsectorial del producto del_ 

.seetot: ~9!:0pe-~rlv ea dominado. por la ganader!a, a. dife~n-

cia de lo que sucede en la l11.ayor!a de los Estados del pa!s, -

"~ 
·t 
·'il 

.; 
~ 

.l.:,,.. 

·~ 
,~;· .. 

. ,··,:. 
. . . 

~'· 
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CUArRO No .. 4 

CSTADO DE MEXICO 

rARTl~lrACION fvi(CE.~TUAL ;"tE lOS ~UBSECTO:~ES AGRtCOlA,PECUARIO 

y FOi~ESTf,l EN EL r.;orucro ESTATi\L f:RUTO. 

10 

AGRICULTURA GANADERIA SILVICULTURA 
A~O ~ 

1960 40.8 

1970 44 .. 9 

19il n.d. 

1972 46.6 

1973 45.0 
1974 43.4 
1975 41..8 

1976 40.1 

FUENTE: Banco de Máxico, PLAT. 

n .. d. Dato no disponible 
(:;~ 

Df ,.,., % 

56~6 2.6 

54.2 0.9 
n.d. n .. d. 

52.7 o.8 
53.9 1.1 

55 .. 1 1.5 
56.1 2.1 

57 .. 1 2.8 

... 

-.i. 

-~ 
. -;~ 

.-
.'t¡_.; ., 

·-



• 

11 

serva que un 41.4~ del pr~ducto agropecuartQ eytat3l ~ra aportarl~ por -

la ~grirultura. un 55.1% p~r la ganad~r!a y el 1.5% restante corr~spon-

diÓ al subsector forP.stal. 

En el Estado de México, la agricultura pr&s~nta en 9e~erñl la mi~~ª pro 

ble~tica que 91 resto dP.l país, és decir una brecha ~ue se expance en

tre la agricultura ~omercial de altos rendi~i~ntos de una tecnoloqfa e~ 

da vez más eficiente y por ".>tro ladot una agricultura d~ subsistencia, 

"" que carece práctir-a!Tlente d'? todo alicie~te para sal ir de .!i" .. t f1stanr.amien 
l 

Lo anterior se corrobora al observar la heterogens:oidad qu"" presenta el-

sector, ya ~ so1~m~ntP en el 2'0.0% de las ti~rras labo~ables se apli-

can modernas técn teas rl'E' C"1tl ti vn y l~ prt)rl•.icl"'.iÓ!"l ha aumentado consider!.. 

blemente, mientras que en las de temporal~ qut:> rF>presentan ~1 SQ%. .. la -

aqricul ttir;\ e>st'- poco r.t<'>cani zada, carecJ? de asesnr.!a tl!r.nica y se encuen, 

Otro i.ndtcad?r 1·pe. ronf'.trma lo t>xpuestoy !"'S que el mayor porcentaje de_ 

la sup~rficiP a~r!r:nla se desti1a i'!l c·1l tivo del l"'la!:z y snlo en al')unas 



Lo anterior, lo d~m~estran lo~ increment~s ~n las áre~s cosechadas, e~ 

pecialaente en las tierras d'I!' riego, de las c1Jales, los cultivos qu~ -

sobresalen son maíz, con 109 211 has., alfalfa con 21 150 has., y ma!z 

rendiaient.os f!sicos y monetarios sigue siendo el cultivo que or.upa --

mayor superficie agr{cola (cuadro No. 5). Por su parte, los rendimie,!l 

~ tos en casi todos los cultivos en los Últimos años se han incrementado 
~)-
~. considerableaiente., aunqua :falta adecu~ción a las condiciones ecolc'Sgi-
r 
¡ cas y técnicas en los diferentes cultivos. El .maíz y el chícharo son_ .. 

los que presentan el mayor increaento en.sus rendimientos de 1970 a~-

1.976 (euadro No. 6)., Conviene hacer la aclaración que un elemento im

portante que afecta a los rendi~1entos del maíz es la costumbre del -

aqricul tor de intercalar haDa. con ~a!z y frijol con maíz. A nivel re-

qional se presenta la m.isr:na tende:ncia qt1e en el total del Estado, es -

decir, se observa un dominio de los <:1Jltivos tradicionales (ma!z, fri-

jol, etc.) ~unque comienza~ a ceder terreno a cultivos de tipo forraj~ 

i:o e industrial de al tos re-'1dil'!lientos (cuadro No. 7. ) • 

D@ lo anterior p~ede ascvP.rarse que el Estado de México ha sido tradi-

c-i~n.almerste m:.mocul tnr mal.cero; las caus<'\s qce hao originado caM!::>ios 

en algur.as rcgi")~~s :; . .,:: princ.i.palr::tmte de orrl~r. técrdcv y ecológico, 9 

sea en aquell11~ r~gior.1:s- t?>I d~rid<? se cuenta ~e~ el recurs:':! r!e90,r·c1i-



~'l' O TAL 

Httis 

h-ljol 

e~ gir4'M 

AJ.falf• verde 

Haba. 

Avttma 9.l:'ar:io 

:A:ven;a fiOJ:!Baj:e·a 

aa!i: So1:'1Daje1ro. 

Papa 

Ch!~ 

'td90 

0tM& . -

. -
•• 1: ----· : .... 

T o T A 

197'4 • 1975 • 19"16 

SUPS1'!'J.CU DE REl:GO Y TEKPORAL ~ EK 1:1:. EDO. D·E IWUCO 

(Hectárea.-> 

L R I & G o 

1978 • • 1975 • 197'6 • 1'97'8 • 197'9 1974 • 1979 197.( 
1 

: 

:193,,035 954,510 61.2,.148 7·61,9?6 6'J0,960 238,&GQ 162,662 269, 171 15a. 709 1ss. 315 ~.975 

TEMPORAL 

• 1975 " 197'6 1 1971! • 1979 

791,9fll8 342,977 GO•S,272 515,SSS 

IS58.900 '149,200 <l89, 700 573,, 389 520,.231 190,026 112, 380 21;8,553 92,.430 1·09,211 B68,.874 636,8.2G 271,147 48•01959 411,020 

.9,400 41.500 8,200 33,'.195 11:>.492 1,G34 200 1,45;(!) 1,3<26 369 ª• 366 41,310illi 6,7S.O 31,869 10, 1.216 

25,950 12.•oo ?a.eso 23,552 21,117 3.200 3,5•00 31 450 1.1'60 666 22,7SO 68,900 20,200 22, 392 20,451 

21,000 21,000 2:-• 1'5Q 21, 1$& 21,tSO 21,000 21,000 21, tSG 2'1t 1150 24,150 -- - - - -
3li>w000 17, 75C!I 17,.75·0 18,21.i - 4,000 2,308 4,000 1,350 - 26,000 1.S,4.(2 13,750 .46,862 --
- - - -- 13.255 -- - -- - 1,200 - - -- - 12,055 

- - - 15,490 - - - - 300 -- - - - 15, 190 -
- - - 15,()00 12, 117 - -- -- 15,000 ª• 132 - - - - 3,98'5 

- - - - 12, 792 - -- - - 31 3«>S -- - - -- 9.48>4 

3,4&0 8,700 8,,700 - - - -- - - -.. 8,..400 a,1&0 ª•'ºº - -
7,~·00 7,750 7.-too - -- s.soo 5, 75·0 $,«ro - - 2,000 29000 ª•ººº -- -

31,US .36,J'IC !5,5,a 61.9&8 59.808 13,309 1.7,SM ts, 168. 20t9e8 11, 339 18.sss 18,14-6 20,.430 41,0·00 4>8,464 



1 ..:) 7 e 1 9 1 s 
~!.!p.Cos~=- 1'en.U.:.:rd e.!!. Prod:Jcc. - Sup.Cose- Rendiaien Pr~duc-- Sup.Cose-
chada(ha) t':>.Ton. - (ton.) e hada. to ción e hada 

o .. a.) (!la.) 'I'onLH~s .. (Ton.!__ . (has.) 

.. , .. TA L 722 584 75 055 1 'J'i8 655 9;>0 900 81 494 '; 4;-9 045 7?6 s.ai; 

A ver~ eo gra.1:> 4 075 2.000 g 150 6 250 1.189 7 435 7 242 

;,vCl!noPI f.:irrajera 15 490 

C.e~•!a en 9.rana 26 130 1.164 30 415 7¿ 4CO 1 .. 00~ 72 7~0 23 552 

t"rijol 54 900 .405 22 235 41 500 0.4~G '!.7 300 3) 195 

Haba 30 u65 .. ~--•..)º"' 16 836 17 7$v 0.'16'1 17 200 18 212 

1'•a!z S78 819 1. 2'15 7~5 002 741 200 1.1.'JS $95 ?00 573 3ij'} 

Ha!z forrajl!!r;:, '15 i')l')0 

Papa 4 150 1..J .. 000 4¡ ~vO 4 1VO '! 1.6!':6 47 790 ::.1 75~ 

Chícharo 4 9'8S '?.893 9 437 ~1 700 3 .. 065 211 670 1 q(\4 

Alfalfa verde 19 460 S7.B15 1 12S 080 21 vJC 75.213 33 Q.,!6 2'! 150 

FUENTE: Di.r~c:ción Gt-nera1 de Economía Agrícola. !'.:l'.RH .. Bolet!r. M ... nsu11l .. 969-70-75 

Anuario Estad!s.Uco de la Producción Aqricola ~n los. E.U .. K. 197?. SARP. .. 
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64 .. ~00 1 353 6"':" 
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IUDION MAIZ HABA T,ftIGO 

. To ta l 1 8?5 43).2 2.7 665.0 17 529 .. 3 
I Toluc-. 4-77 315.4 ? .314.o 914.1 

1 
II Z.umpan-

87.2 1ft..1 go 222 ??2.5 

IlI Texooco 266 895.4 442.2 12 724 .. 9 
IV '.Pejupi! 

105 851 .. 4 ºº - -
V Atlaco-

ra,ulee 371 13"1.J .. 1 1 304.1 , 678.1 
'fI Go,atepec 

JbU:oin».s 11i>5 549.0 ,, 122..8 610.8 
• vn: Valle d.a 

B:ra't'o tz4 862.a 3 04).0 783.2 
,m:r Jilote-... peo ~'f '$$3.a . 351 .. 7 804.1 

-· > ·-

CUADRO Ko. 7 

PRODUCCIOK PO!i Rl!llIONES 

ESTADO DB MEXICO 
(Toneladas} 

1980 

c:BBADA FRIJOL FORRAJES 

48 863.0 1) 621.1 2 988 811.9 
3 120.2 36.0 90 4'30.2 

2,5 594.3 7 179.5 1 333 357.2 
2 224 .. 5 1 6:;4.1 491 04:i..q 

- 87,.5 4€ 1+23.3 

12 ,504.6 289.5 338 839.7 

, 959.0 3 643 .. 9 36 795.8 

1 059.4 .;oo.o 56 526.6 . 

2 401.0 i.50.6 595 3~.2 

FRUTALES 

33'6 ?6A.9 

219 219.5 

4 36,5.6 

3 679.3 

39 527 .. 8 

7 097.5 

45 833.9 

13 871.7 

3 172.6 

~iORTALIZAS 
OTROS 
CULTIVOS ""'·'"T't. T 

-..\.,. .. '"'-

107 906.4 436 770.6 5 P:1 1(Q .... 

17 191.6 5 403.0 p('l r,20.'J 

45 )63.8 - A 61? 7-:r:-.2 

8 117.1 95 890.0 P~: .e:5~.4 

15 308. 3 39 992.8 2!•7 ~;: .. ,.1 

382.0 84 663.0 f~7 P'"l~.f 

66 362.6 35 573.3 3;~ ~~.'?.:f. 

5oB.3 19 814 .. 8 22") 7(0.; 

)0.5 61 459.9 o.;-:: o:;.!? 

"' 



16 

wa favorable o bien donde se conjugan a•bos f'ac:to.r:es, resultan aprov.!_ 

cbables para. explotaciones lecheras, frut!cola.•• hort!cola• y floríc,a 

las, COWIO se observa. en el Cuadro Ho. 8. 

Las áreas iüntificadas e°"'° cuencas lecheras y que cuentan con riego 

para ese tipo de explotaciones se localizan en los aunic::ipios de Te

aaac:alcingo, Chalco, Chiconautla y Texcoco y sin riego pero con suelo 

h'Óltedo y condiciones ecológicas favorables se encuentran dispersas -

dentro del Valle de T'olucaf en cuanto a explotaciones intensivas en -

Jmteria hort!col.!$ y frut:!cola se concentran prl.nc:tpaliaente en las re-

giones d~: Co.atepec Harinas, Valle ce Bravo, Atla.eoaulco. 

REGION 

CUADRO Ho. 8 

PRODUCCIOM FLORICOLA POR REGIONES EN Et. ESTADO DE MEXl:CO 

(Toneladas> 

1981 

RIEGO 'l'EMPORA.t. roTAt. HUKl:C. PRIN'Cl:PAL 

YI Coat.epec 
972 751 •• JI 

l' 

Yll 

:UI: 

y 

ffq¡rinas 4 418 277.9 1 038 148. 2 8 Villa Guerrero 
Toluca 2 161 578.3 2 161 578.3 Calima ya 

Valle ée Bravo 170 557.4 305 582.0 476 '139.4 Allana leo 

Texcoco 116 962.1 117 741.B 288 703.9 Texcoeo 

Atlacc>mllco 9 291.0 a 291.0 A tlaconiulco 

TOTAL 4 7t4.0S8.4 3 677 oso. 3 11 807 464. 

COOAGEM. 
En es.ta región se consideran. 3 516 325 .. 3 tons. que no esped fica si son 
H riego o te•poral. 



corpord=i:ln ~e ·~'.' :91 hecttírr•<n•. de ~:Y/5 a 1?77 mientras que las tierras 

de temporal sufren un decrefl'la-nto en la superficie cultivada de 884 has. 

factor que no 11fe<:trf al total de superficie cultivada durante el per!o-

do, ya que se incrementó en un 5.79. (cuadro No. 9) . 

CUADRO No. 9 

SUPERFICIE CULTIVADA 

EDO. DE MEXICO 

Ñ 
SUPERFICIE CULTIVADA 

A o 
RIEGO IMCREM TD!P. !NCREM. TOTAL Il.¡C?E:·: 

HAS " HAS. ¡~ HAS ,· 
.J 

1970 104 238 579 053 683 291 

1977 144 635 38.75 578 169 0.15 722 822 s .. 79 

1979 190 690 31.d4 665 443 15 .. 09 856 133 1B.44 

1C'l8C'· 1r¿ 748 -~ .v~ EP.2 :1~ - ~ -4 .. ,; t 875 267 ·2 .. 23 

FUENTE: CCOAGE.M. 

Por otra partet la ir.v-ersirSr. ¡:.Ública :federal por persc:ia ocupada 

en la agricultura mejoró notablemente cor: respecto al período de 1965--



ta dc-fJ ::-it .• tt!' ..-a ... ,11 L.i:.ación d~l c::~di to al ejido, es de t.al suert.:: que -

el problr·ria l'.".>:-siste en que el campesino en general no reune los requi-

sitcs para qut- s.e le considere sujeto de crédito, ya que las instituci:a 

nes operar. bdjo tH1d legislación que no siempre les pe.ndte adaptarse 

a las co~cicioncs q·1e imperan en el medio rural. (cuadro No. 11). 

CONCEPTO 

CUhDRO No. 10 

!iiVf;R.:;::_r-. eHaLTCA FEDERAL REALIZADA EN EL SECTOR AGRO
l:'Ei'."'.~JAr;ro E!·i EI. ESTADO DE MEX!CO, SINALCA y TOTAL. 

Inversión por persona ocupada en la Inversión 1965/79 
agricultura (peso$ por persona} 11 por hectárea d~ -

.:.r labor Y 
__________ 19_6_5_-_1_0 ___ 1_9,_7...:;"1/_7_5 ___ 1_9'-'J.._7.:.../_79 __ --L-(p@§QS por ba§),, 

Pro~""!":i-,. 
l"al 

177 

1 273 933 

482' 

376 3 '134 

2 61 '3 

1 257 

---.......-··----------·---------------------------

:.:.~. ~96~ - 10C. 



ticipacion de las coseC"11."ls o df" ur.a e~~ tiriar. previ a'.llente nP;ocil!tit-:. 

De una población activ~ del subsector tle 272 152 person~s rr. ~970 el 

14.3% lo integraban los ejidatarios y el 4u.8% representaba loE jor-

naleros agrícolas de lo cual es muy probable que para 1980 la proror 

ción de jornaleros a9rícolas se hayan incrementado mucho más que el 

número de ejidatarios .. como consecuencia de las pocas tierras abier-

tas al cultivo para el periodo de 1970-1980. 

Por otra parte .. el fenómeno migratorio- ·campo-ciudad ha traido p:obl!'., 

mas para la agricultura del Est:ado, Y.ª que la escasez de ir.ano ;'!.-;. -

obra en épocas de cosecha~ se deja sentir, de tal forma C{W!' Sf" tir>r"!e 

que utili~ar mano de obra de mujeres. niños y ancianos. La escasez 

de mano de obra tiet1e variás e,;_plicacion-es, primero, se trata d~ ur._ 

tt:abajo eventual y no si_exnpre se paga el salario minimo del campo~ -

f;Pgundo .ante esta situacion y atraídos por el espejismo de la ciudad 

<Area Metropolitana y Toluca principalmente} los trabajadores agric,2_ 

las abandonan sus tierras para emplearse, aunque temporalme~te, como 

albañiles~ peones, jardineros o vendedores, quedando así, la manó ce 

obra de segunda clase, más barata pero menos productiva. 

Otro de los problemas que afronta la 'agricultura en el Estaco es el 

agua, aunque la entidad es rica en este lÍquico solo se aprovecha -

interna.aente en míni-8 parte1 ya que en su mayor!a, se envía al Di!. 

i 
1 

! 
l 
~ 



.. 

En el norte y t"'n f"l Vall'!" f!p Toluca :'l:!:-u:.~a::--. los p::::os ce los que- fl',!. 

tra~ ~l a•Jua. para despues e~vi1.1.rl1'. al n. F., ¡S.5tf"- es el uso ,.tet -

aqua que tiene la más alta prioridad en el Er.tado de México. 

En la antiqua L&9una de Lenaa por ejemplo, apar;?nt~~ite una fuente-

· Ín.11f1Dt&ble para las necesidades capitalinas, se efectuaron costo-.s 

iwst'.Blacio~s pa.ra enviar volúmenes enoraes de a.gua al Distrito Fe-

üenal.. En pocoa años l& ~na se agotó y se convirtió en Cienege - = 

de :tercaa. Las in.stalacto~a,abandonad.as e lnÚtiles't quedaron cor.o_ 

IQldos testigos de una explotaci6n exa9erad.1. Al sismo tiem1Jlj .. ... .. 

da económic·a de la rei;;ión ca'!nbiÓ radical111E:n te: de coinur.! dart t1t i .... :.;-

=ador<'s. ~us t.abi tar.tes s•; convirtieron en artesanos y en venctec>:-,-

res de prQduct:as como la barbacoa. 

Le estructura de l:a propiedad de la tierra presenta una fuerte het,!_ 

rogeneidad, por ejemplo en 1910 las unidades privadas con e:xter.siÓn 

rle 5 hectáreas y más, concentraban el 13~1% del total d~ las unida

des de producción con solo el 26.0% de la superficie, frente al - -

BS.'7'% de ur.idaoes con ~enos de 5 hectáreas que concentraron el 12.1% 

del total de la superficie de labor .. 

En cuanto a los ejidos y comunidades 7 reunían el 1 .. 2':' de las unida 

des y con el 61.9% del total de la superficie en la c•.Jal participa,-
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b.ln con el 62.4"4 <'e las tierras de tempox:-al y el as.1% y 56.6% de 

las de jugo y rle9~ respecttvarnente, con ~n promedio de aproximac.!. 

-.en~e 9 h~ctáreas por persona, en cada una de ellas, sin embargo, 

si se relaciona el total de la titrra de labor con respecto a la -

poblaci6n econ&aicamente activa que se encuentra en esta actividad 

se observa que el promedio de uso agropecuario es de 2.7 hectáreas 

por persona, lo que refleja la excesiva par:celaci6n de lQ t!~rra,

ésto aunado a la falta de or9anizaci6n, tanto de pequeños propiet..!. 

rios co~o de ejidatarios, liMita en foxiaa clara la foraaciÓn a in

tegración de unidad~s econ&aicamente productivas, esta situaci6n -

se hace más notable en el aadio ejidal ~m donde esta falta de orqJl. 

niz.aci6n se hace extremada~ente deficiente y hace de un alto costo 

la introducción d~ nuevas técnicas. Por ejemplo en 19·60 s6lo se -

contaba con 1,572 tracto~s, de los c~les el 90.0% s.e en~ontrabe.n 

en predios priyados y para 1970 el 72.7%, lo que inqica que debido 

al mintfundi'fr&O que existe sobre las par-::elas ejidales no es posi

ble utilizar este tipo de iaaquinaria para la explotaci6n agrícola, 

ello deteradna que la mayor parte de la actividad actualmente se -

reali%8. con a~~ilio d~l arado y veh!culos de tracción anintal. 

En cuanto al destino de 13 p:oducción, ésta se realiza a trav~s d.e 

intermediario& que acaparan una parte importante del producto, si

tuaci:Sri qiu!: repercute en una dismin~ción de los ingr~sos que reci

ben, sobre t".>do de ·los pequeños pr?d1Jetr:>res .. 



t'or otr::> lado, la i:>::-1:-lación del sector depende en grara mecida del -

maíz para suste~to~ e~to ha ocasionado distorsiones en el mercadc, 

ya que la mayor!a de la producción se consume y solamente cuando -

existe un excedente se tiene una relación de intercambio~ la cual -

se realiza generaliaente a través de la CONASUPO y como se aenciona_ 

ante.rioraente a través de interaadiarios, ya que rara vez llega di-

rectamente al consU!U.dor :final .. 

La intervención estatal en el proceso de com.erciali:zación de los -

pro~tores agrícolas se ejecuta a travtis de 115 centros reeeptores 

de i:aaLr.,, "=orrespo.ndiendo a 109 bodegas rurales y 6 bodegas de -

-~ 

' 

, ' 
ANDS.A. La recepci6n ha aumentado rápidamente a partir de 1970 t uño ~J 

en QUe ae registraron los primeros volúmenes captados por BORtP:{;~~.:A. 

En lo que respecta al destino de los productos industrializables 1 -

éstos .se procesan en unidades Übicadas en el propio Estado,. como en 

el caso de la agroindustria dedicada a la producci6n de bitrinas y -

deriv~s, que en su saayor!a se abastecen en los principales centros 

productores de cultivos utilizados como materia prima, entre ellos 

el trigo y el arroz. En el caso del ma!z, la industria consume al-

rededor del 80% de la producción estatal, ya que la industria maicera 

MIMSA, és muy fuerte en el Est:adc. En lo que tcx::a a las agroindus

trias déaicadas al proceso de carne y sus derivados' .. se apoya en ra.!. 

tros y fri9or!ficos que ~e abast~cen de insumos de otros Estados de 

la RepÚblica, debido a que la producción estatal es raqu!tica en este 

·'.JaC' 



s~"ltido, aún cuando se E!st.l i:"1pulsanr:iv el esbblt.,ci:nient.o c!e c~ntros 

cado de consumo qi.e es la capital d& la República. 

En lo que respecta a la fabricación de qrasas, ace-ites y derivados, 

las agroindustr!as se surten de materias primas provenientes de - -

otras entidad•s~ pu~s el Est-ado dé México no produce oleaginosas en 

cantidades suficientes que le permita satisfacer la deti!anda de estas 

industrias. 

Laa tr.groindustriaa dedicadas a la elaboración de productos tácte-ea_ 

en ai.i m.ayor!a n surtern de le materi• prima protlucidil! dentro del Es 

tado, ya que es un fuerte productor de leche ... 

Por otra part•t se pu~de afirIDar que el trabajo en el aqro presenta 

una diftrsidad de situaciones que se vinculan a los problemas de h$t 

taro"fe'n.eidad productiva apuntada al pri!lcipio del análisis.. Una 

f)Art:e importante de los cultivos de ciclo corto <maíz, frijol, ch!

eñaro etc.} estan atendidos por ejidatarios y minifundistas que só

lo trabajan una parte del año en sus pa.r:celas 7 viéndose forzados a_ 

recurrir a otras tareas fuera de ias mis~as para complementar los -

escasos ingr~sos que .:tquellas les proporcionan .. 

como jornaleros en otros precios, o en actividarle& urbanas tempora

les como ea la industria de la constr•li:ción, el comercio y otras a.s, 

tividac!es de tipo informal. 
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el GanarJe-e!a. 

·-

.... . .. 

La actiYida:! 9a.n4dera, no obstante contar con una superficie de pas-

tos naturales (0.5~ del total nacional) tiaiu:n urus gran iaport&ncia_ 

en el Estado.. Es la actividad c!el sector agropecuario. que raás apo.r. 

ta al Producto Bruto Estatal 1 su relevancia estriba en ser el princ,! 

pal abastecedor de leche para el Distrito Federal y en constituir un 

centro iaportan.te de 9anado de abasto y de carne. 

La e~lente ubic.ec:tón que tiene la entidad respecto al dinámico y -

nante ea el impulso logrado por esta actividad, como lo demuestrau -

los i~tos sustancia.les de los difet'entes renglones de la pro

duc-ci6n pecuaria, y su elevada partic:ipaci6n en el eont&x:to nacionel .. 

En 1979 la población gonad.era pol!' princip:alQ~ esp.ecies, se estima.ha 

en 3,,055, 30'' daber'A!r.s de ganado" de las cu.a.les el bovino parti.cipaba 

con el 3.0% a niV•l nacional, el porcino con el 6,.0%, el ovino con -

el 10 .. 44.4 y el cap~ino con el 1.~ .. 

Las tasas de crecimiento en las existencias 9anaderas, generalmente 

son máa elevadas que las registradas a ni~el nacional, aan~festánd,g, 

se un incremento mayor en lo ·referente al ganado porcino (Ver Cua-
' 

d~o Hú.. 11), en lo cu~l se observa una tasa media de crecimiento -

del 11.2%,. frente a un 4.9% generado en el pa!s, en el periodo de -

· 1970 a 1979. 



Bovino 

Nacional 

Est.atal 

% 

Porcino 

NactorN!I 

Estatal 

% 

Ovino 

Na·ciettal 

Esta<taf 

% 
Caprino 

Naci0nal 

Estatal 

% 

f U ENTE : Manua 1 de 

1 9 6 5 

22 768 649 

632 259 

2.8 

9 651 498 

344 335 

3.6 

1 277 912 

617 159 

8.5 

B 067 732 

113 319 

1.4 

CUADRO No. 11 

EXtSTENCIAS DE GAHADO EN EL ESTADO DE MEXiCO 

(Cabezas de Ganado) 

1 9 7 o 1 9 7 7 1 9 í " 

25 499 083 29 242 956 29 919 616 33 54S 000 

918 586 1 044 370 1 009 3~9 1 021 255 
3 .. 6 3 .. 6 3.4 3.0 

10 541 170 12 270 241 1: 57b t\,;t- 16 233 400 
380 06.' 763 23-0 900 000 985 142 

3.6 6.2 1.2 6.1 

7 872 643 7 856 473 i t-50 000 b 402 000 

661 546 655 544 b40 020 872 7~0 

8 .. 4 8.3 10.7 10.4 

8 818 425 8 193 361 7 103 000 9 303 100 

123 674 114 700 lbt- 439 176 132 

1.4 1.4 ., "'.' 1 .. 9 .... ' 
Estadfsticas Básicas del Sector Agropecuario y forestDI 1978, s.r.r. 

:! .. 8 3. 1 

3.5 1. 2 
''.;] 
,~ 

'1 

3.b 4.9 f 

7.& 11. 2 .~ 
t ~ 
.. ~ 

1.0 o.;-
2.5 3.1 ~.~1 , 

1.0 0 .. 6 

3.2 4.0 

'V 
V• 



~~· ew.pleS p.ud la ~rocucc:!:5r1 <!e leche,. u ... a tercera parte fe la act.i-

"irlad ryar.ace-ra sP llev.)¡ a -:abo con siste:eas de libre pastoree. té-:--

nicas rudia~ntariasy gran ln~idencia e~ plagas y enferin~da~~s y rl~f.!. 

ciente ali~ntaclón de qanacc. Est.o tra<· consigo serios ::;rob.;.t:;:-·~"'--

para las peque.ñas unidades de producciór.._ 

la acti•tiña1 écor.Ómlci!., U.'l fuert~ predominio dP. la expl<,tac: S:. :¡a-.d-

dera de tipo comercial., !o cual se realizd con -t.é~r:.icas moccrna!" d€ 

producción~ mejor cal idAc IJPnética y cor.c!icioneF. adccuarlcts e1~ a: i.:--:cn 

taci6r.w 

'l'!)cante a la procucciar. de C.;irne en canal que se> rf"aliza se af.'Vier

te una participación Í"Jual~er.te im¡:ortar.te en e! ámbito nacio:~:Il, tr!! 

r.lfestán1ose un increme:_t:o notable a partir de 1977 {Ver Ci.tü:!r,;:. ••Ú:n. 
":'2), el Sstad-.:> de Mé:xic') aportó el '15."!-X. clt> carne ::!e bovi.nc. rel 18 .. 8% 

,. _ 

de porc:ino y E>l 41. .. ~ de ovino en la producci6n r.ac::ional. En r:o:1~e-

cuenciat l?s increment?s e~ la producción CP. carne son, en la ~ayo-

r!a de los casos superiores a los genert\dos por el pa{s. Por ejenplo 

·' 



CUaDRO No. 12 

PROD1UCCION DE CARNE EN CANAL 

ES'.fAOO DE MEXICO 

(Kge) 

CONCEPTO 1960 i9'65 ;970 

Bovino 
Nacional 288 030 470 488 436 622 
mata tal 12 4,53 22 582 19 258 

% 4.:; 4.8 4.4 
Percino 

N'l!il·Cional 137 707 230 1;o 23•9 5~ 
Eatatal ' .519 13 4'$6 10 609 

% '+.o 5.9 4.4 
Qyine 

Nacional 10 411 21 647 14 .828 
Estatal 1 169 939 136 

5' 4.2 4.3 0.9 
Cap:rino's 

~Tacio.·nal 17 756 24 460 16 767 
Estatal 850 ªª' 1 044 

FUENTE: MEB.. del S·ec·tor A:gl'Opecuario y FGreata.l. 
1978, S.P.l?. 

............ THCA T'RCA 
l"f(, 

1960-1970 19?0-1977 

555 594 4.2 3.5 
100 613 4.5 26.6 

18.1 

t¡.09 648 5.7 a.o 
?6 85$ 6.8 32.1 
1;8.8 

14 317 3.6 - 0.5 
5 897 -1·9.4 71.3 

41.2 

16 091 0~6 - o.6 
47 z.1 24.o. 

..., 
.;¡ 



p!'"cztanta:-i un. rrayor pes.:.i ccor.6!'nic= dt•ntro '1"! la actividad 7anadera -

estatal. > ,f, .; La expl:fc-a.-:io!"l a esta situª-;.~on est.t",.,ha en e! 

to e"l l?s rcrjlztf~n.t.os aparentes de extracciór. ... 

Por ta!\tci, es s! gni f'i':ati vo el hecho i;ie -::r.u.• la pr·o".lur.:cién d-e C.lrne 

""" .... •1ev:.-:"' ¡,,.,_-.~-e_ .. ,. A •• "".l. t.; ... 11,,_• .• ~"'·- ~·.e' .... 7,.. ....... , ., ,, !, ... .:..,, ... ip""" d"'l !!:'o.,...,,,.~..... " •Jn"' . -<> . ;{ ,-. r~ • ._. ,) . - ._, -"• ~~ ... "'~ '""'"- .;. i;: • .,.~.,..·~ .. ,. J' f;l 



--. 

La avic~lt~r3 es ~na ~ercerü a~tivfda1 ~r. i~~~rtancia en la g~nera-

c~-!:~ dt.l flrcd;,ict~ 1:1tcr:•:: ~el st:-:t-:>r, e im.:.!·.is!.ve el val.or de l~ f.':".E., 

dt.=ción av!c~la s~tre¡:a!':a e~ r.~ic!'i~ 6? ge-~erü.dó p-:.i: ~1 s;andc? ';v!r...,, Y 

el caprino en C?I"jU:ltc. P:'la et.:. :.as ¡;rir.cipd!es ceficienci:as que se_ 

tienf·::. ~n li'i ex¡:lotació:--, de esta a::tivida::l es la ut!liJ:ac!.~-: ce téc

nicas ':radicio~.iles ee i roducci6n que disminuyen lc.s rer.c!.Rlie•!t::>s -

que se cbtif:ner. de la misma. {Ver Cuadro No. ';.4) 

La ganadería persiste en todo el Es4:adc, s~bresaliendo el Valle de -

México por tener una mejer infraestructura prorlucti va y p"..lr l~ mismo 

ju~ga un papel. determinante en el impulso logrado por esta actividad, 

se estima que el 70% de la producción pecuaria se origina en estz. rs_ 

gión. (Cuadro Núm. 15) 

Elrtpero, no obstante que esta actividad ofrece amplios be-:.ef!.cios ¡:.~

ra la economía del E.sta1o, por enconti;-arse frente a un g:· .. ,r. Ct¡,;tt'c· -

de c;onsu:uo como lo es el Distrito Federal, existen ciertas liJll!tar.

tes que impiden un mejor desarrollo de ella corno son baja calidad ~ 

n'tica, insuficiente dispocibilidad d~ forrajes y alimertcs balance.!. 

dos y ur.a inadecuada asistencia técnica, entre otros. Este aur.ado 

al desmedido crecimiento poblacional, han p~ovocado que la demanda 

interna no sea co~pletamente satisfecha, por lo que hay la necesidad 

de importar de otros Estados. 

Con relación a la población ocupada ~n la ganader!a, seqún el Censo_ 

de Población de 1970, se estima que cerca de 9,000 personas se enco.u. 

traban laberando en ella; 3.2% d~l total ocupado en la aqricul-tura .. 



lfl AfC • l:. t:L>. 1 C0 

Cf FRA.;; fl\LL 1 ~:r \ ~':t ~· 

\' 0 l U 1-~ E N \i A l o R 
{ati 1 J ones 

. pesos Cort'ientes} 
(Mi 1 es de litros) 

CC' ,.., 

;\.:.o N~"lC ¡ ñfü! ! L<!c.~!cx. 
..,. l.t ., • E do. fü.•:c-•11,,r::-1 on-:- f 

--=- .... -~-

1975 J lf·3 53~ 336 562 6.s~· 26 3:!0.' 1 034 3.93 

19i6 4 E30 101 328 500 6.50 26 &;6.2 1 150 4.31 

197i 5 539 26t 43& 000 ; .91 2~ 006.0 l 751 6.26 

197& 5 926 123 458 532 7,.74 29 496.J ? 293 7.,77 ... 
1979 6 199 784 465 411 7.51 30 095.9 2 792 9.02 

FUENTE: fnformaci6n Agropecuaria y forestal,Direcci6n General de Economía 
Agrfcola. Manual de Estadfsticas B~sicas~ Sector Agropecuario y 

Forestal. S.P .. P. 

AKo 

1975 
1976 
1977 
1978 
1979 

CUADRO Núm.. 14 

ESTADO DE MEXJCO 

AVICULTURA 

1975 - 1979 

Cifras Preliminares 

NACIONAL ESTADO DE "EXICO 

115 106 504 12 000 000 
118 542 087 12 150 000 
119 789 176 12 500 000 
120 792 750 12 800 000 

(!" • 
/Q 

10114 
10.2 
10.4 
10.6 

FUENTE: Anuario Estadfstico de los Estados Unidos Mexicanos,S.P.P.1977-7& 
Secretaría de Desarrollo Agropecuario 
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OU:ADRG ~ 15 

VALOR ~ LA. .PRCmll100I'.ON P.IGl1U.llA 1975-1980 

(~ Da Pl1ISIOS) 

1'9\7.5 

19?6 
1'9'? 
k~~ 
'f'?tJ.fU 

1~· :l'·T-7 

~-
1 034.0 
1 t4'9.7 
1 1~.Q 

2 ! 19ar.6 
2 ?92·.s 
2 3-.. 3 

l1:li1l!f.ll<O 

391.G 
1 274 .. ,E); 

893~.o 
1 11·3;.6 

1 411.0 
2 495 .• 1 

OlFltAS PUL~ 

~ DE lifRmO 

J&mL 1IWBO ~o 

37.8 1 .~19"!1!!0 1 -~0 
4>9 .• 5 ' tpj,.,1 ' -6&Si.O 

S!f ., 1 ~ 1 ms . ,., '' 
1e·4 2 ~ 1 -..a . - " 

~-.4 ' - .. 4 
,. k1..a 

'°•º J ""1-'8 l 166...2 
-.. ,.,,-

. :rMD!!'1J: S.•orJr~~a;r!A '1e ~·.t~~ Agro~ 1 
g,é'O~e-~ d·e .&ttt~~'lm.-a ][ Re~ llidr~uliooa. 

B.D. No Dispóin:1bl.e. 

~ <MP!UNO 

125,.,2 N.D. 

13'.J N.D. 
~~, N.I>. 
~e N.D. 
~- N.D. 

402., B.D. 

' " 
·11 

'·.·'\ 

· .. ~~i:-~ 
- 'd 
·~ 

'.. ·.-' ¡~·~ 



d) Silvicultur~. 

te cantidad c!e recurs~-r; forestales. de ah! lt'l i!'l¡.,ort:ar.cia qt;;.11! s~ le 

da a la sll v!cu! t"..tra est.'tta!, ya qr.&e aporta e:. 2. 3% al volunien de _ 

produccicSn r.acional y ad,"f:',;,. participa con el S.9'% del increr.N!:.to 

anual de coníferas en •1 pa!s. ~o obstant~, la capacidad prod"..tctiva 

del sub.sector no se ha ten!do el crecimiento deseado,. La. e:icplica--

ción del escago aprovec~lliento silY!ccla se debe a la veda iapues

ta por un per!odo de 25 años, de 19-15 a 1970. S$ a partir d8 1'970_ 

ctumdo reelaentt! se eapieza a apro'Wl'Char los recursos forestales de: 

la entidad, esto ~diante la creaci6n del organ.i.smo descentralizad~,. 

"Protectora e In<luetrialisadora de Soequas" (PBO'fDrBOS) que tiP.ne_ 

la funcibn de moderar e industrialitar la éXplot.aciÓn de los saismos .. 

Para 1980 .se eonsidefra que un 60% de la superfiei& total de la ent!, 
. 

dad es forestal. con 32.5% de superficie arbolada. 

Le!I producción saaderable en la entidad para los afios de 1970 a 1978_ 

3 ·-
se incrementó de 115 1 438 a 430,590 a (Cuadro No. 16} fenómeno que 

se dá por el c.a.:abio de po.l!ticas, en las cuales se pretende éxplo-

tar el pote~cial forestal no utilizado, elevando as! la productivi

dad del subsector. El valor de la p~ducción para el año de 1918 -

78.7% del valor pertenece a la produeciÓn d~ rollo aserrable y el -

17 .. 1'% al iaateri.alcelu1Ósico, siendo el pino, oyaael y encino los de 

aayor extr.cei6n. 



• 

Total 

P'ino 
Eneino 
~-el 
Esp. corrientes 
tx-o-pioales 
otras 

C'lif.ADBO No. 16 

APROVEClJAMIENro FORESTALbS MADERABLES 

197ó 

115 438 
44 825 
37 528 
3·0 384 

2 701 

F.81'AOO DE MEXIOO 

(H3 en Rollo) 

% 191:5 

100.0 321 356 

)8 .. 8 189 278 
32.5 3'9 441 
26.3 81 450 

44 
2.3 11 143 

% 

100.0 

58.9 
12.3 
25.3 

o.o 
3.5 

FUENT:Et MEB. S.ector Agropecuario y l'orestal. SPi'. 

, 

19?7 % 

.\)O 596 100.0 

254 450 59.1 
43 303 10.1 

1118 090 27.4 

179 o.o 
14- '57~ 3.4 



., . 
~ 

nas (93.%) cora.:; el ¡:,rir:=.i¡:.'l! producto obtenic? y li.is U:1idaces pri·.~.s_ 

C~ADRO No. 'l:" 

VALOR Y V0L UY.EU DE LA PRODUCCIO?.; FORESTAL EN EL ESTADO 

DE MEXICO 

1978 

VOLUMEN 
VALOR 

(¡ai.les dt- fP.''"'.<;. 

TOTAL 294 394 

Producción maderable 430 596 3 28! 614 m 

Producción no raaderable 4 107 473 kgs. '12 580 

FUENTE: Cifras éstad!sticas de la Producció~ For~stal SAHR. SFF. 

• 

~: \ 
~ .1 

j 
... -?,,, ..• 

·~ 
• 

·~ 



En relación a la aportación d~l subsector si!v{cola al inq~eso esta-

tal para el per!odo de 19?2-'1976 fu~ ce Q.8)'. y 2.9% respectivaa~nte,. 

lo que demuestra que la participación del subsect~r forestal YA en_ 

aumento en la econom!a de la entidad. Las pritaieras zo~as producti-

vas de recursos forestaels son: la Región Jilotepec con un promedio 

la 

pan90 con el 28% conjuntamente, las de Toluca y Atlacomulco con el_ 

26% y por Últimc las r~giones de Coatepec Harinas, Valle de Bravo y 

Tecuplico con el 17.7% 

Por su parte la población econ6micamente activa del sector a9rope-

cuario en 1970 prese"ta que la silvicultura participa con el 3.6% -

con un total de 17 734 personas dedicadas al subsector, sin ~rgo, 

es muy probable que para 1980 la participaci6n de la fuerza de tra-

bajo en ésta actividad se haya triplicado debido a los pro9ra.aa.s de 

forestación que se han implémentado a partir de 1971 en el Estado. 



'". El Pr:>.:.le;110 vcupaci~nal e:. ~l Sect.lr In<!ustrial 

3) Caract~r!stic~s gP~e~al~s. 

En los añ~s de 1q40 se inlcló el proceso acelerado del cesarrollo i_a 

dustri3l. EnLre otr~s impor.ta~t~s fenó~enos que explican este hecho 

relevante~ pLeden señalarse la mceificación a la legislación fiscal_ 

y la creación de un proyecto de ley para proteger a las nuevas indu~ 

trias. Lo dnterior diÓ como resultado que en sólo 4 años el munici-

pio de Tlanepantla superara a Monterrey en cuanto a inversiones pri-

vadas a la incustria, por lo qUE> se- le considera a este pei:c!o<lo como 

etapa de despegue industrial del Estado. El crecimiento qu-e ha exp.!;. 

rim~ntado el sector en el Estado de México y particularmente en los 

municipios que rodean. al o. F., y de 'roluca., se ~xplica por su cerc!!_ 

n!a con el D. F., principal centro de producción y consumo del país, 

que perQiti6 aprovechar más fácilmente la i~fraestructura existente 

er. la región, además de un suministro adecuado de a9ua, energía elés:, 

trica, combustible, gas natural barato, redes ferroviarias y de ca-

rretera que comunican al Estado cor. tod~ el territorio nacior.al; ta -
ri:fas ferrocarrileras que favorecer. el transporte de materias pri--

mas er. comparación con las aplicadas a los productos terminados que 

¿;on relativamente altos; costos de producción unitarios más-·bajos --

que .. el resto del pa1s para muchos tipos de p:r:odu::tos manufacturados 



ci Evolu..:i5n de la industria y sus efectos en el empleo. 

La estructura ecorómica del Estado de México, es en gran medida el 

resultado de la estrategia de desarrollo adoptado por el país, en 

donde el sector industrial se considera co~o el lllOtor de la activ.!_ 

dad econÓ•ica, afirmación que se co•prueba al observar el ritm.o de 

crecimiento del producto interno del 12.9% anual durante la década 

1960-70~ cifra superior a la nacioñall.I q.ie fué d~ 8 ..... n'. an•.!al 7 la 

dinámica que ha mostrado el sector~ se ha basado fundamentcilaente -

en el desarrollo de la industria de transformaciún, la cual ha cr~ 

cido de 1960 a 1970 a una tasa del 12.6% anual y participÓ con el 

6·0.1% en la forinaci6n del producto interno bruto estatal en 1970. 

CUADRO Núa.. 18 

PARTICIPACION Dt'L PRODUCTO !N'TERMO BRUTO Y LA OCUPACION DEL 

ESTADO DE MEX!CO 

SECTOR 1. 9 5 o. 1 9 6 o 1 9 7 o 
PIB P.o. PIB P.O .. l?IB P.O. 

TOTAL 100.0 100.0 100.0 100 ... 0 100 .. 0 100 .. 0 
Agropecuario 22.2 73.S 12.5 61.2 4 .. 4 30.0 
Industrial s1;.2 10.6 72 .. 0 20.0 74.S 31 .. 8 
Extr:actlva 0.2 0.6 0.6 0.9 o.4 0 .. 3 
TransforJllllciÓn 46.1 B.? 59.7 15 .. 1 60.t 2s.1 
Constrncción 2.8 1.9 5.7 4.0 s.3 6 .. 3 
Electricidad 1.5 0.4 6.0 o .. s a.9 0.1 
Servicios 26 .. 6 15.5 15 .. 6 1S.4 20.9 37 .. 2 
Comunicaciones y 
transportes 1.4 1. 3 1..5 2 .. 3 1.2 2.a · 
cómercio y serv. :5 .. 2 14 .. 2 ..-i ... •e A. 19.6 34~'4 l"f" l AV•·¡¡ 

E'UENT&; Pili aanco de México. 
P.O .. V.tI, VIII y XX CeP$Q General de Población. 

ll Programa Nacional del Em.pleo. 

.·, 
- -~ d , .. ~-~ --·--~~- .... ...:i1'.:l.i 

··~ 



AslJRismo, puede o~servarsE" en el Estadn de México que el acelerado 

d~sarrollo del sector industrial~ .se confir.a a través del consider~ 

ble crecimiento en el número de establecimientos de la industria de 

transformación (Cuadro Núm. 19) indicador que aumenta en el período 

de 1965-1970 en un 26.2% en co~paración con 1975; por su parte el 

valor agregado censal bruto a precios corrientes se increaentó en 

un 110,. 31'. 4urante el mismo perÍQdQ, e igual.aente la inversión bruta 

industrial que awaentó en un 92.~. 

Es importante señalar que gracias a la diná:aúca que ha tenido el -

sector industrial en el Estado~ ha sido factible la creación e~ ~m-

pleos en escala creciente, para ello ha influido considerablemente_ 

)""t di.n.éaica de la inversión, orientada hacia ~sta actividad.. El pr.2,. 

ceso productivo de la industria de transformación tiende a volverse 

más intensivo en capital, prueba de ello~ la diferencia en el ritmo 

de·crecimiento del capital invertido neto que se incrementó en un 

92.1% erttre 1965 y 1970; y la población ocupada solamente aumentó 

en un 34.4%. 

Esta diferencia tan marcada en el ritmo de crecimiento del capital_ 

invertido y del personal ocupado, propicia que el uso de mano de -

obra sea más calificada, presenl:ando as! un desequilibrio importan

te, debido a la dificultad que sa presenta en el Estado para aten-

der los niveles de preparación que demanda el aparato productivo, 

en función de que se cuenta con fuerza de trabajo de extracción -



CUADRO N6m. 19 

EVOLUCION DE LA INDUSTRIA. DE TRANSFORMACION EN EL ESTADO DE MEXICO 

EN ATENC:tON AL No. DE ESTABLECIMIENTOS, P.o., IN, VP y CI, IFB. 

1 9 6 5 1 9 7 o l\ % 1 9 7 5 l! % 

Estableci.flientos 7 204 9 J'\Oft vo:> 26.2 10 514 15.7 

Personal Ocupado 170 664 229 336 34.4 273 937 19.4 

Valor de la Pro•us 
ci6n Bruta Total 18 3'12 485 39 710 648 116.8 95 454 897 140.4 

Capital Invertido 
.Neto 15 829 304 30 415 538 92.1 -- -
Valor Agregado 14 353 479 15 741 984 9.7 36 246 396 130.0 

Inversi6n Pija 
Bruta 2 114 451 4 063 497 92.2 

FUENTE: Censos Econ6micos 1965, 1970, 1975. 



campesina con graves dificultades pat•a integrarse a los procesos dE-

producción modernús que exige un aparato-industrial coap~titivo. 

Asimisa::>~ el desarrollo industrial en la entidad no ha sido unifor-

~e~ prueba de ello es ~l hecho de que en 1975 el 78.~ del total -

del personal ocupado en el sector industrial se registró en 11 mun!_ 

cipios cercanos al D. F. estos mismo• mu~J.cipics gen~raron para el 

mismo año el 76.2'1. de la producción bruta total y en ellos se en- -

cuentran cerca del So% de las eapre$as del Estado, de lo cual se --

desprende el excesivo asentamiento fabril que han experiaentado los 

municipios mencionados (Ver Cuadro Núm. 20). 

Esta concentracion .industrial en el Estado, no obedeció definitiva-

mente a una estrategia preconcebida de desarrollo de la industria, 

mi!s bien a la conveniencia empresarial de ·ubicarse lo más ce.rea po-

sible de los centros de consumo. 

En la actualidad algunos de los problemas que enírentan la pequeña 

y mediana industria y en general el sector en estos municipios, -

puede mencionarse entre otras, la escasez; de agua, de materias prj. 

mas, de mano de obra calificada, el incremento que han manifestado 

los precios de los terrenos industriales, la falta de un servicio -

de transporte eficien~ y la escasez de cr~ditos baratos y oportu-

.. 

'"~ ~ 
~ 

~ 
''¿~ 
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CUAlJ~O Yo. 20 

IMDUSTRIA DI: TIWtSP'O.RMAOIOM Df LOS MUNICIPIOS COIURBADOS 

ESTADO llE BUOO 

1975 

Núr.. de Personal !nTe J'ija Prodttc. Mat. Primas, Valor 
Estab. Ocupe.do Bruta Bruta. Tot. :H¡; ,. Cona,!! Agregado 

'l'O'l'AL 10 511,. 273 9.37 4 063 ~97 95 454 897 43 589 66o )6 246 397 

S'ii2'b-1'otal 4 ~3 214 595 3 104 655 72 ?'l-0 .3 .31 32 201 328 28 697 481 

% .. 1.0 ?8.3 ?6.4 ?6.2 73.9 ?9.2 

Atizapán 155 5 533 115 2.52 1 091 ?27 lf.60 973 464 946 

Coaaalco 62 1 011 6 887 26J 690 125 026 99 527 

Cuaatitlán 89 6 467 119 11t.3 2 101 906 999 225 716 164-

Chllaa.lhuacan lt-3 89 .321 9 549 6 464 2 242 

Eoatepeo 775 38 507 46) 31!5 14 948 887 7 192 725 5 216 392 

Huíxquiluoan 6lf 432 9 890 129 363 6? 987 42 478 

Naaoalpan 1 298 76 360 519 125 19 746 237 8 02i. 682 8 190 568 

Mesacualcoyotl 1 162. 3 255 1.5 4oo 499 735 )02 835 147 874 

'l'lalnepantla 1 049 68 ?05 1 331 540 26 824 909 11 9)2 0?2 10 668 835 

Tul.titlán 12? 10 193 !¡;76 629 6 176 164 2 663 254 z ?56 851 

La. Pu 119 4 043 47 151 938 164 426 085 331 6o4 

FtJElf'tE: VII Oen.so Industrial. por Entidad Federativa y famicipio 1976. S.P.P. 



,f. ~ • 

La ubicaci&n espacial de la actividad ecanb.ica en el Estado de Méx.1. 

co peraite identificar tres reqiones principales donde se concentra 

la actividad industrial en 1975. (Ver Cuadro xú.. 21) 

I. Región '.roluca.- <:o.puesta por 24 awnicipios, participó en 1975 con 

el 19. ~ de los est.ableciJldentos .industriales~ ~ el 11 .. !r.t d.: la 

mano de obra, captó el 17.2% óe la inversión fija bruta y aportó el_ 

15.4% de la .Producci&n bruta total. 

rera y ha 4!t.Stado ell f'UBc!Ó·n de la Ciudad de 'lbleca" donde existen -

plantas d.edi.cad:as a la p.roducci&m de diferentes a::t!culos, tales C,2. 

ao la faba:icaci6n de alillentos, ClM:l:Stnl·cciÓn y ~aci<Sn de equipo 

de t.ran$p<>-rte y sus partes, as! COlJllO de la industria qu!mica y tex

til., Para 1900 puede aH.rmarse ·qtse tanto el né.ero de establecí- -

aientos COt&O la población ocupada se incremen~ considerable:aen

te en esta región, principalmente ca.o resultado de las obras de i.n, 

fra-e-structu.ra en el corredor industrial Paseo 'fnllocan independien

temente de la misma din!aú.ca que ha J&antenido la región en los Últ1 

aos años. 

II. Región Zumpanqo.- E:.st:a región abarca 30 munici.pios del Estado,. 

qu~ ptora 1.9''15 absorbieron el GS.7% dE la población ocupada total del 

sector, generando un 62.~ de la producción indttst.rial estatal. sin 

Mlli>argo, sola.mente 5 muaic.:Lpios da la r$gi6n que son aledafios al -

¡ 
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do, lo ....... .:.:r. fir31.4 la qr1n C-'r.c~:itraci :in dt' la in.:!ustri.a e:- loa mu-

:;.icipi;>s que c-:>~pr~n~~I'! l~ zona cor.urh·'.ld.! con t"l D. F. f•Jer Cuadro -

He. 24' 

La• •ctividade• tnduatriales qua se c~nc~ntren en la región son: in

dustria textil con 17t961 personas ocupedaa. fabricación y en1ambl• 

de .. qninaria, equipo, aparatos, accesorios y art!culo• ~l*ct~icos y 

aleetr&ii-coa y aue partes.,_ que C>C\liP11\n 16, 268 personas y la indug

tria .-ím.ca coii 14. 2'62 personas. CVe-r Cuadro Ne. 22) 

nI • .Rec¡ión ~xcoeo.- Compuesta por 25 •unicipioa del Estado de Mé ... . 
_xleo, parUeip6 en 197$ <:!cm el 29S de lo• eat.abl.eintientos iru:ius ... -

-tr1~1<e•, 4-aba eapleo al 21.. 5~ del total da la poblaci6n OC'Upts.da del 

·~, illbaor:b.Ía el 15 .. 4% de le in~r#i6n fija bruta y 9eneraba el_ 

21.• 4e la p~ón bruta toul. 

. 
La• ecUYidad•• cpae pndo!':l.inaft en la r•§i&i 'lit:xcoco son~ la indua- -

_-tri~ textil qu. ~ a 3, 273• ¡,oer•.,naa, la induatr:Wl del p.a!)el a -

4t511 personas oeup.das y la industria qu{~ica '!(Ue emplea a 6;639 

personas. 

La i•?t>rtar.cia del sectcr índustr!al <"::lmQ receptor de mano da oh.re

para ei pet<!ado !!'!! ~st- ~; • queda de ri1ani f'.!."!'sto i::;;:.n la& cifras ant.11 ... 
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rio~ea. Sin ecbargo, es Indispensable recordar que la creciente ceaa.a. 

da de elllpleo tiene au oriqen en ql proceso de expulsi6n de la mani::> de 

obra del sector agrícola y en la iai9ración campo-ciu~d hacia los au-

nicipios que ca.prenden la zona industrial del Estado, y c:omo pru-eba.,:. 
• 

de ello puede S.Cirs.e que la ocup.aciÓ·n 1!!l1il el sector industrial creci6 

a 1 "'"""& t.~~ ~~lo dec i.ü.~ anual duraat& el ;per!odo 1950-1980, en -

este p.roceao ha tenido es.pec:dal importaneia el pap&l deg,empefi,ado po;r_ 

la 1~stria de t..tz'ansfortnaciótt que absorlile a·ctualniente al 43.2% del .... 

t.Qúl. da la ~&n en la ~tiikd. 

La i~tria ~activ-avpo.r: su parte a pese:r: d1el rápido erecimiente -

éXpedMn.tado es -1 .per!0do '19'5·0-1~'50 actual.ent& repres.enta el 0.4'l. 

•l ~ucto i~t.r!al del istado,, 

- El ~so de c.rreci#iento industrial en el !:stado, no solamente- inf'l)!. 

y~ en la oriént.M:ioo qúe adoptaron las actividades en los demás sec

tores productivo•.~sino que además la dinámica y caracter!sticas pre 

pia• en los ni veles che su pro<J.ueción as! (X)90 de la capaci,dad de ab-

Los caJRbios ocurrido• en la est~ctura industrial en el transcur$O -

de su desarrollo le .representa.el quinquenio 70-75, período en -el -

' Á-.' 
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1'."tJa-l S-@ observa la disminución relativa de las ra:l'as productoras1 de 

bie;.ea-de consumo, considerando su aportación al valor agregado que -

de 12.6% en 1970, pasó a 11.4~. 

Asiinisao se observa que todas las ramas que conforman la industria de 

biene$ de consumo han perdido,importancia relativa en cuanto a su va

lor agre9ado, sin elillibargo, ~n cuanto a la ocupaci6n, ésta se increme.!l 

t6 en un 8~ en el per!odo 70-75 .. 

Dentro mt J:-a industria óe bienes de capitaly las ramas que se desta

can per su ap.ort.aci6n al valor aqre(iJado del s.ector son#' construcción,. 

ree0instrucción y enuable de vehiculos, a~s de const.rucci6n de ma-

q·Uinaria eltktriea, que muestran un d1.nami.511li0 a~end:ente en sus proe.m. 

sos producilv,os., COllO resultado del uso inte·ns.J.vo de capital .. · 

En lo que respecta a las S·ctividades que coR.forman los bietl4s intel'm;!. 

dios_, M observa an • desplazami•nto de la$. industrias consuaidoras de -
ma1:$,rias primas naturales, e otto en el casó de la industria textil que 

en 1970 aportaba el 19 .. 0% del valor agrEJgado y para 1975 solo aportó_ 

eueró, por el contrario las industrias transformadoras de productos -

qufmicos presenlan un crecimiento relativo en $U aportación en el va-

lor agreqad::> del conjunto que forman los bie~s intermedios. 

La ocupación en los tres grupos de ramas industriales, muestra ligeros 

'· -, 
~. 
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cambios, excepto er. los bienes d~ capital que se incre1aentó en un 

31.1.'. teniendo una tasa de creci~1ento del eapleo del s;6% anual en_ 

el quinquenio .. 

Les actividades de bienes de consumo, en su iaayor!a son grandes absoL, 

J:>eáiGras de inane de obra, aunque en condiciones de baja productividad_ 

con algunaa excepciones COJJaO la de: elaboraci6n de bebidas, que mues-

tra ~ productividad de 255,.J Ri.l pesos por persona ocup:\d.a en 1975, 

y .~·elasticidad esa.p.le~pit.al de -o.71, lo que .significa que cre

cit& 'flt&i¡ él ca.pi tal .,_ la peblaici.Óm: ocupada, y por lo t:a.n.t:o su prGdt"'.f!. 

tividOd por p~caeM ela!pl«Md.a • i'.Á!Crem.ent.ó Jllé.JJ r.Ípie;amente en func.l.Ón 

del USG E!ttt capital. (Cuadró lfo.,. 23) 

Sn lo referente .a la industria de bienes intermedios merecen espeeial 
.. 

atenci&l ·la refet'$nte a la fabricación de 1't•.!ebles y acc.e.arios y la 

inicl!tu~tria qu.!mica,. qU9 en cot11parac.i~n con las restante., ~tividadi!:s 

~ fom..an este ~rupo s.on las que han mostrado 11n m.-ayer crecimiento 

en &U capital,. que ttn la ocupaci6n. (Cuadro Mo. 24 y 25) 

. 
Por otra parte, la rama de calzado y prendas de vestir es la que pre-

senta la más baja productividad po.t' persona ocupada,. existiendo otras 

eon niweles d$ productividad igualaénte bajos como son; la de matanza 

yor productividad, son las de el~boración d& bebidas, industria qu!•i. 

ca y fabricación de productos en la que utilizan tecnolQ9Ú intensiva 

; 

;, 
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ELASTICID.AD EHPLEO-CAP.ITAL, PRODl.JCTIVD)AD POR HC>Mmt.E 
OCUPADO Y R:El'.ACION CAPITAL-EMPLEO DEL ESTADO D& MEXICO 

1975 

ACTIVIDAD 

TOTAL 

Bienes de Cot:l$umo 

MaU,,~ de g~nado y a"l'es 

Moliene,a ~ trigo y Jfdxt:.. 
Produc. Ali.a. diversoa 
Elabm:'acl:á de belñdas 
Cal.zado y pr~das de <vest. 
Otros M.eJiJ.eS de con.stmo 
S.l!lbtotal 

Bienes :tnter.adios 
Extracd.00 -de mine-rales 
P·et.tr6lee y petroqUÍlaica: 
ítndttstrl.a ~il 
Madeira y Corcho 
Fab. de Mtlebl.es y Accs,. 
Papel 
Xmprenta y Editorial 
Cueiro 
:tM:u.strl.a <lwbli.ca 
Bab. de P~s. de Ektl.é 
~.r<>d.s~ Mi.~les no ~cos 
~~ ~áliQ'aa ~ricas 
etra:s :t~tria de B. :X:,.. 

$1:lbtotal 

Bi.enes de Capital 

Pal>. ~. y Bns. de produe
t:os metali.eos 
Corustru.cci.ón y Rep. de MaqU,! 
n•ria y eqtdpo 
Con:st..rucci&i de Ma·q. y equi
po e1éctr.ico 
<:oius~, Reconat. y en
.aub1e de 'Hii!<;ulo& 
otras · 

&ubtotal 

&laaticidad v. A, Capital 
Eapleo-Capital P,. o. Elapleo 

1970-1975 K:iles de pesos 11:1.les de pesos 

4.91 
0.22 
3.14 

-0.71 
1.35 

'19.11. 

'1.65 

-0.72 
5.63 
o.as 
o.30 

-1.31. 
0 .. 48 
o.,69 

16 .. 04 
-1. .. 74 
13.35 
0.63 
o.66 
6.59 

0.?9 

3. 70 

41.7 
114.6 

76.4 
255.3 
28.0 
7'0.5 

9-S.3 
158.2 
54.0 
57.4 
6-0 .. 4 

'133.6 
48.9 
45.1 

'197.B 
132.S 
72.3 

171 .• 7 
99.4 

107.1 

99.8 

ss.4 
80~8 

19.2 
35.5 
39.,8 
6·4 .. 7 
a.o 

30.7 

34.0 
ss .• 2 
48.9 
.tt.8 
19.6 

142.S 
31.7 

9.,5 
1.GS.S 

73.7 
f7.6 
81.2 
25.1 

34.7 

37.0 

27.0 

32 .. 4 
24~2. 
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Bienes b~ Cont.tt-.o 

Mat.:inzu <.:f!' g .. n.·a•o .:iv<.·s 

Mol ien<1.:i ··~· tri.10 ) ni,. 
Otros Pro•'. .;1) i m...-nt. 
E!abor.:i..·ión .:~ l•ddt'.1~ 

Cal %BlJO y 'rt'n•'••t. t'(. vt•i;.. 
Otros ~i~n~• ~e ~
Subtotul 

Eienc$ lnte~Jios 

(xtrac. rlf!' •in~r~l~s 
Petr6feo ) Pe"tro.iufmi c~1 
Industria Teo~til 
M..idera y Ce.rcho 
fab. de ~~~les y ~ces. 
Papel 
hipreni!a y (.'ítoriol 
Cuero 
tndu$tria ~ur~ic~ 
Feb. de PrQ<',. de hule 
Prod. mi~rafes no 
metU icos 
1 nd, met.iii cas b~s i cils 
Otras f nó. ée s. l. 
Subtotat 

----·-- -- ---··- --- --
Bienes de Capital 

fab, y Rep.. de productos 
meUJicas 

Construc.ci8n y Rep. de 
maquinaria 

Construcción de maq. 
el6ctrica 

ConstrtllCréiM y recoñrl. 
y enea.Ole de vehfculos 

SubtotaJ 

Porci *'?.lf:o 

... -

.. ! 

91 
~~.:> 
9"-_, 
3t'2 
.t''<\ . -

:!~' 
-;\_ ... .,, 

::.?.(\ 

~l' 

1.i 
319 
200 
12-1 
~5 
97 ..... 
.l.) 

499 
W3 

1 46E 
7' 
15 

3 195 
35.2 

1 

J- FDBNTE: ~ EooncS.i~ de 1970 
-·-1 ·:- :~~'!!' .. 

" ~1"' . 
~ "'!~ -: 

~ 

3 j::'l 
í ~" :, .. -_, 

... ~ 9¡;1 
l~. t• 

l •"-.., .: -:1 

599 
29 9.f 5 

1 , .. -
...,_) 

5 
,.,,._ 

12 99: 
3 1;-f. 

709 
33 ') .... 

~.:u 

4 323 

16 6~6 
12 315 

1 245 
123 291 

53 .. ~ 

628 21 249 

132 8 847 

137 23 672 

100 20 464 

114 2 8.,52 

111 77 084 
12 .. 2 33,6 

.... l::' ::! 
~ t-ót 

39 ::9 
15 ~('9 

1.f 790 
10 6.ft' 
92 501 

6.~ 

... 59: 
4 ~.g 

177 252 
3 971 
7 914 

145 535 
17 26.t 
4 43::: 

:!4E 1-t9 
67 136 

69 3J3 
125 tS3 

6 719 

CEO 034 
59.0 

141 421 

41 674 

102 792 

172 744 

60 766 

519 397 
34.i 

1"''-•t I') • ..J j •t: .. ., 

..... :iit•t 
.r""' _,:.\,,.. ;-.:~ 
5~1 939 
5;3 :: -~ ...... 
'.:!51 ~{'5 

45 1:!6 
1'9'-t1' •• t" -i ., J 

1~.6 

~:; o;-o 
59 119 

1'599 <;70 
41 :~4 

zo: '15{' 

l'Oi3 i -" =>~ 

217 O!~ 
29 "1!'. .: ....... -...: 

2'496 e,,. 
6'"'" ~ •< ,), ' .... 

1'00::! 509 
1 1 016 509 

~1 ;65 
c1 s16 2S6 

54.l 

1'182 454 

552 011 

1'780 942 

1'531 ~38 

198 616 

5'245 261 

3:: .3 

J 
~1 
~ 
·1 

....... ~ 
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_________ i_,_i~'-"c_._1m ....... i_t~nt-o;."; ~""'Ui?.::!.~~9'- -~_=t. uil'o _ 
V;:-.tor 

Tot.:il 

t .:>i .::".n::.:i t'e l:J•':n.:..:'o 
),ol hm<'i! ("·e Tri ~o y na• •• 
~,:"t ros !"rot..!uc. ~· I i r;.cn:·. 
I:l.:ibor<ld6n t'...• Ld,j..:\~~ 
Cul ::n~·o :y rrem'..t!' ~·e 'l.e::>. 
~trou 1:-i<"oc~ ~:·· Com.ur.:o 

~uhtotd 

f Í't!'OCS i ntcrt.K..:'ios 

::xtroc. ire ir.incr.11 e:s 
retr6leo y Petro .. uf111ic.:; 
lndudria t .. xt i 1 
t.:adera y Corcho 
Fab. de r.ueb)e!; y .H;:ce .. 
P.spel 
h1prenta y [("itorial 
Cuero 
lnC:ustria "'uf mica 
fab. <le Prod. de hule 
Prod. minernf es no mctti( icos 
lnd. met&I icas bfü; j C~l.fi 
Otra$ 1 o'<". ele B. I. 

Subtotul 

10 ; 1 i 

._ .. ... ,.11 

1 

... -.. , ) 
·!79 

.~. -

,. ::---
17 

"~,. .) ... IJ 

177 
207 
~~ 

135 
") 

365 
1:;9 
546 

... -¡ .:l ,, .. 
--.:l 

~ 259 
31.0 

:! '"e _,_.., ,. 
ir. 4 .... ..... , .... .. .. ~ 
.": ~. I 

"' o-·, .. 
" .1··0 
1 6.~(.' 

3-l 090 
12 .. .: 

1 1"'-1 I 

1 11~ 
2:- 557 

1 ;' 19 
1 355 ., 

12 :95 
3 437 
l ~15 

26 93~ 
1.1 f73 
20 ,.16.! 
1:? 9'.)0 

1 911 

·-"· ~ .... 
.... J._ 

-~-~\- ~ 

,.,. ·--J) 

¡(,Q 
,; ~ 

1 '-~?7 

30; 
()!"""' J. 

90:' 
29ú 
:: 3.; 
!)"ll _, 

~-·· .c.--1 

"' . ,.:, 
-r·" 
'·. 
.!J:1 

:
1 00.i. ..!:'!1 

;9 719 
taf f·Sl 
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E-iones ele Capit.?1 

Fab. y Rep. de productoa 
11tet61 icaf> 

Con€t. y Reraraci6n 
de ma.:'uin;0ria 

Construcción de 
Ma~uinaria eléc. 

Const. y ReconR.+~ y 
~$amble de vehfculoa 

Otras inc!ustrias 

SubtotaJ 

907 

255 

117 

126 

81 

i 4r6 
14.1 

FUENTE: Cen~o~ Econ6miC111J• de 1975 

e ·-

.., .. ... ., 2:2 1't95 170 2'846 551 

1-S 599 753 s12 2'1&3 047 

26 ;-;1 903 465 3'346 668 

3C! 936 V'WG J63 3'601 fi92 

3 469 :toG 902 357 283 

101 197 4'9S9 972 12'338 441 
37,.0 24.3 34 .. 0 



Ctra d~ las cara~t•r!sticas que se observa~ en la estructura in1ustrial 

de la enlidad, es el gttado de sofi~ticdción de tecnolog{a utilizada en 

el proceso de produ:ción. Dentro de esta Óptica se puede advertir que 

existe una serie dé industrias que tienen una gran flexibilidad tecno-

lógica, es decir que cuentan con alternativas técnicas de producción 

y varladas medidas para la utilización de mano de obra ó de capital. 

De acuerdo con lo anterior, se puede afirJRar que las actividades in.du.§. 

triales que requieren tecnoloq!a menos avanzada y por consiguiente el_ 

empleo de mano de obra resulta ser ntás intensivo son: la fabricación -

de calzado y prendas de vestir, industrias del cuero, matanza de gana-

do y aves, fabricación de muebles, etc. 

Por el contrario, la fabricación dA productos minerales no metálicos -

la industria metal básica. la d~ papel. la qu!mica, construcción, re~ 

construcción y en.3ambie de vehículos, son ent.re otras, las principales 

actividades que utilizan el capital en forma intensiva. 

Asimismo, la heterogeneidad J~l sectnr s~ observa también, en el Ut3a-

operaba con pe-rsonal no remunerado y absorbía el 3.4% de los ocupado$, 

siendo apro:xt~ada.nsente el 6'.t de empresas las que operaban con más de -

• 

·. 

' " 



1 

...... 

100 personas, además, ~n éstas s~ localiza el 76% de pobldción oc~pdda 

del total de la industria de transformación. {Cuadro No. 26) 

CUADRO No. 26 

ESTRATO DE PERSONAL OCUPADO Y VALOR AGREGADO DEL ESTADO DE 
MEX!CO EH EL SECTOR INDUSTRIAL 

1975 . 

.No .. de Esta- Personal Valor Agreg. 
¡CONCEPTO blecitnientos $ Ocupado Censal bruto 
: censados Total precios co--

rrientes 
. 
iT O TAL 10 514 100.0 273 937 100 .. 0 36 246 396 100.0 
1 

:Sin personal rem. s 739 54.6 9 321 3.4 176 947 c.s 

f 
Con personal rem. 4 775 . 45.4 264 616 96.6 36 069 449 99.S 

t!enos de 100 per-
:sonas 4 1ao 39.7 57 413 21.0 5 747 981 15.9 
1De 101 y 

, 
mas per-

;sonas 595 5.7 207 201 75.6 30 321 468 83.6 
i 
' 

'iFUENTE: X Censo Industrial 1975 ... S.l? .. P. 

Uno da los problemas al cual se ha enfrentado la industria, es la difi 
. -

cultad para obtener con oportunidad raana de obra calificada. La falta 

de capacitación ha,detenido el nacimiento de algunas industrias y ha -

originado serios obst!culos para la mediana y pequeña industria, la es 

cas•s se agudi~ en los niveles medio y alto de capacitación. 

in resumen, después de h~?:>er enmarcado el desarrollo de la industria y 

su composición • puede dec.1r que, a pe$ar de su creciente partic:ipociÓ:• 

' ~¡ 



este f'enÓ::ti?<no ;t>r<:woca un desplauuaiento ~e aa~ de obra que a.•tiiod-> 

al crecimiento vt:yt!'tati vo de la fuerza de tra.haj o, har.t! 11ue el rn-er-ca 

campo. 



:¡i:e traj;; c~~c res~:.?. tad::- u::.i"l gr~":. conr.cr.t ra ':"iÓn ~ 7.?'.'1~-:ic~ y s~ria!.. 

N~ Qbstar.te e~t?s flujc~ :-.:.!~ratori':!s! ;.~sibilita.ro'.'l. q~ la enti~c 

contara c~n ~r.a crecie~te ~ferta d~ man~ ~e obra, aur.~ue ésta nj 

fuera califica1a. 

Por tanto, ~l ritmo de creci~iento que ha m~strado la actividad d~_ 

la construcción, ha sid~ por la enort'le demanda g~nerada constante-

•ente por la pol{tica de obras públicas y la expansi6n urbana per:r..!_ 

tiendo que el producto de la construcción tuviese un crecimiento de 

12.8% anual en 1970-1980 y la ocupación creciera al 7.9%. 

Asimismo, la industria de la construcci6n para '!980, participó ::e::._ 

el 7.3% en el producto total y ocupó al 17.S% de la i;iano d~ obra t2 

tal del Estado. Es de esperar•e que e.st.a actividad mantenga su r!!, 

"° de crecimiento, en virtud de las ere-cientes necesidades de vi- -

vienda e infraestructura b!sica que demanda el crecimiento urhanc 

die la entidad .. 
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Es de interés examinar que impacto experimentó el empleo en las dif,!. 

rentes ra-as del sector tercinrio7 las características internas de -

•&te sector y su ribao de absorción de mano de obra son cruciales p~ 

ra entender la r•perc~sión del crecimiento econÓlllico sobre la ubica-

ci6n de la .aano de obr<l en el Estado de Y.éxico. 

Dicho sector ha tenido como caracter!stica principal una i•portante_ 

capacidad de absorción de mano de obra, aunque no siempre en condici,2_ 

nes adecwui4's de tr~bajo. 

El crecimiento que ha w~strado el sector ha sido producto del desa-

rrollo que ha experimentado las distintas actividadés productivas, 

provocadas por las particularidades propias de la éstrate<jia de ere-

cimiento adoptado por la Emtidaé ... 

La estruct·.:ra o.zupar.i.c::'ld.l del .:=stacfo de Méxic~, ~!1 el se:-:tor t'!!rci~ 



CUADRO No. 27 

E\IOLUC!ON DE L.~ P-OSL.\C!OM OCUPADA DEL SECTOR TERCIARIO EN 
EL ESTADO DE MtXICO 

SEC TO RES 1950 1960 1970 19ao• 

T o T A L 12.8 18 .. 0 22.4 39. 7 

Coae:t'Cio 16.2 7,.9 11.6 11.a 

Transportes 1.3 2.3 2.a 3.0 

Servicios S.4 a.o 14.8 18.9 

Gobierno 3.2 

FUElf'T'E: VII,..VII.I y .IX Censos Generales de Población de la 
D.G.E. de la s.P.P. 

• Estimada ea &ase a extrapolaciones ée las tendencias. 

del nivel de ocupación en el sectior agropecuario, ya que al parecPr -

éste :10 St" realizÓ solamente sobre el espacio del sector indusLcial, 

sino qu.e debido a la 9tt"an diversificación de la industria, ~sta perlia!, 

tiÓ que el crecimi.e:nt.o del empleo en el s.9C'toc' terciario se icrement.!, 

ra cad. em las misaaas proporcioees de 1950 a '1980 qu.e el sector indUL 

trial. 

De esta forma se puede entender el ertorme crecimiento del sector ser-

vicios cotro respuesta de apoyo a las actividades productivas. 



l' ------- --

b) La ocupación en las actividades comerciales. 

La actividad comercial ha experimentado un proceso de crecimiento ac~ 

l~r.ado producto de la dináMica de las actividades productiVdS; sin ea 

barqo, el dewrrollo del COillercio ta.ü>ién :se explica p,or el increaen

t.o de~o9ráfico que se manifestó a partir de 1960 con el nacimiento de 

la conurbación de los municipios ~ledaños al Distrito Federal; el cr~ 

cil•iento da la indust.t:"ia, que ha mostrado un ritmo acelerado en los 

ú.ltimos años7 ha mejorad·o el in9re1S0 de la población, dándole iaayor 

•paeidad de coapra. El desarrollo de una r~ caminera que coaunica 

al Estado con el resto del pa!s y que favorece el :flujo de productos_ 

a.erciales. Esta> factores han permitido que el sector com·ercio jue

~ un papel !•portante cOW> absor.bedor de mano de obra y manifieste 

..a tasa de crecimiento del empleo de 8.5°' anu.al en el período i:'kt 1.960 

1980. 

Asimismo, este crecimiento que se observa enel sector se comprueba.

~ién por el considerable número de establecimiento comerciales, i.,!l 

dlcador que se inc:.t:"ementa en el período 1970-1975 en un 33.4% y el ea 

pl-o e una tasa del 6.7% anual durante el mio!mo per!odo. 

(Cuadros Núms. ?7 y 28) 

Sin embargo., ex:ist~ en la entidad una alta concentración de el c0taer-

henos de ingresos medio superior, que qenera fuertes ganancias, y por 



Ctli\DRO 1r1i;l'I' .. 27 

PRI»::IP.i\LF.S CñRACTERIS'l'.ICAS El.f EL CCMERCIO POR HAMAS DE ACTIV'IfiAJl 

1 1 
No. ~~ ? ... rson. RA.MAS nE EstablP -X. Ocupado ttCTIVIDAD 
cimien= , Toti'll 

i-nt=; 'Pr---.ñio) 

·r O TAL 31 703 100 .. 0 59 192 

Al5m~~o~ y ~b. 23 S27 75.2 36 281 

Art-fculos para ~1 
ho".'.F•r y ua.o pE"MI. 2 610 a.2 7 133 

Pr"'i°lld~s d~ ~tir. 2 907 9.2 4 210 

Miilt~rias prima$ 
"'1abo.radas y no 
P 1"''(-1'·rarl·as. 269 0.9 8-07 

&tArialPS parR 
lñ construcci6n 1 045 3.1 3 227 

MA>'c; •. impl~tos 
aparatos ci:ea:r1:if. 
i:éon:lcos, et-e. 92 0.3 2 26H 

Eqatpo dre tr-ans-
porte~e>fae. y 
aeQé'S:O't'!OlS 209 0.7 1. 647 
C~stibles y -
lu!Qrican'be-s 560 '1.8 3 066 

Artícalos y bie-
nes diversos 184 0.6 553 . 

MEJCICO 
-;_q70 

l --

Inv~rR. 
% Fij;¡ 

Srut<"l 

100.0 674 998 

61.3 3S9 206 

12.1 57 717 

7.1 9 176 

1.4 58 767 

5.4 '102 238 

3 .. 8 8 189 

2.8 11 -020 

5.2 36 926 

1.0 1 759 

MILLñRES 11 • 

Vf'nt .. }.;p,f-. 

% \"l'l~j'; IntJn•-
~º~ Diu~r. 

100,.0 7t4:;~ ".'Tq7 

57.7 2'731 805 

8 .. 5 1l036 671 

1 .. 4 1f?1 2:-8 

R.7 232 R91 

15.1 3'70 t:;Rf' 

1..2 6~8 37f' 

1.6 :1'205 121 

s.s 584 380 

0.3 391 Q.()9 

FUENTE: VI Censo Comercial 1971.. Dirección General de Estadistica. 

P E S O S . 
% 

Valor A7r!:, 
9arto C"''l"I• 

Broto 

100.0 r3s'l 12s:. 

)h,.B E6'5 762 

13.9 264 281 

2 .El 61 R37 

3.1 r;.5 234 

5.0 111 281 

9.3 245 408 

"1F. .. 2 417 419 

7.9 136 594 

5.3 193 310 

: 

~ 

1nc.o 
3t-i .. fl 

11 .. 2 

2..f; 

.? .. 3 

.t.. 7 

10.4 

17.7 

S.?. 

S.L' 



cu~~~ ~v ~=-~- ~ ~:t 

¡ ~?:!:'.'il'.:Il ....:...~ .,, ... .., . .,.. T.,." .. .;.,. 
:. ... # J ....... 

. ...... 1\ .... A..;.:'!~.~~D~ ""'"'-~''•"'- ...... -·'-"~ ......., V" • ., .. ., \.114 

i:.r.:.rco 
1975 

NO. DE rL..U.J.~il""' M ! l. . .: ,) 
.. p .. j \) s 

lil-.:AS DE .... .... ... .;¡ - ;:, 

JJYfI'VID~ 
ESTAB. 0Cl.;fAD0 

iU;wu:;~ L:v. - .~ 

V~ .rv.s?rtL 
, __ . ...., 
.. - A.i.rt. • TO!.<l.w t;r~~ 
•• :.,A •.. J + 

,; C .. ~-.1K~lu) % % •( ~ .. ,., r ..• 'J.r:J _,¡.,.. ~ CZH!>. !.;lit;~.; ~ 

T o t a.. l 42 293 100.n 32 ')'+2 i~.o 1 353 !>~") 1~(}.~ ~f 3 ?.3~ 1;)">.0 20 245 P~'5 1')')." 5 F7n or.n 100.0 . -... 
Alim. y :Seb. 29 092 68.8 41 5?6 5').7 1:i9 "5~ ~- f. ~( 'J;3 ..,,.. r 

•• .,J ) p.')() "'47 1c:i. o 1 0P1 ?3~ 1P.9 
Art. para -
el h.ot;ar y 
1e uso pera. 4 989 11 .. ~ 15 ;57 1<;l .. O 4)1 10P. '>.1.ll 'l2? '.25 :.5.0 i:: s;."~ 11'\:-' ~7.C 1 4~3 P.~1 25.2 , V".·~ '" 

h'e-1;1:das de 
( 

' 
Vestir 4 578 10 .. ~ ¡: ~OJ 8.3 lif' ~1~ 3.6 P. if¡.q :? .. ~ Fp1 9:1 4.4 291 (01 ;;.o ... 
Mat. primas 
Elab. y no-
Elab .. 424 1 .. 0 1 4?2 1 .. e 6:> 273 l+.5 4 Q70 1.3 !'3'+ 981 3 .. 1 1fl• 95"- 3.1 
Ms.terir- les 
para la oons. 1 795 1+ .. 2 5 ?6Q 7.0 1;9 12'7 10.3 :6 .3~1 1'1.!"! .., 

02~ 7?6 13.~ 5'?0 990 9.7 ..... 

Maq. impl.e-
11teatos...a.~ 
tos cient. -
téonicoa,, etc. 127 0.3 2 095 2.6 1f.4 6)1 1).6 2~ 1?P C.9 'T 5G€ 940 7.7 581 W3 9.9 
Eq. de 1'2'US .. 
refac. 1 aooe-
so.rio·s 403 1,.0 3 290 ·~.o 172 235 12.7 16 (;)4 '1,.f 2 ~?( 2P5 12.3 6P.7 826 11.7 

Oornb. y l.ubri-
cantes 65~ 1.5 ,. ?.16 5 .. ; 1(.) {f":h 1'> ,.1 ~ (-OCl 10,.6 2 .. o4 405 11.9 5.<>1 637 9.9 
Art .. y bieAeG 
diversos 240 o.6 C;'+ ') .. ~ ··''1 ,-;c1 1.0 q ~r~1 2. 7 ~5.5 6r.8 4 .. 2 414 tt21J 7.1 

A:~:.:: .. .:.:. l!.I \;enso Cattercial 1976 .. SF?. 



otro un sector trddiciondl constitu!do por pequeñas y medianas uni~d-
. 

d~s loc~lizadas en la perlf•ria d~ las zona~ urbanas y rurales, que -

atienden a población d~ menore& ingresos. 

El priaer grupo reducido en establecimientos comerciale~ opera ccn ga 

nancias atractivas, mientras que el otro atomizado y carente de apoy~ 

sub!$is~ con má~es muy reducidos de rentabilidad. Por ejemplo, en 

el comercio moderno, la raiaa de artículos para el hogar y uso perso

n.al pa.rticip6 en 1~7S con el 11.8'% d& los est<1lblecimientos y gener6 -

el 25.2'% d'el valer agregado total (Cuadro Ho. 2a >., y participó con el 

16. 7$ del total del· valor a9~ado del .MK:tor .. 

( .._ 

Por su parte, puede obser'1rarse que del total de los establecimient<:'-._ .. ., 

comercialeg el 57. )% .se encuentran conc*ntrados en 1~ arunicipioE alf!'

daños al D.F., y a su vez é$tos participaban con el so.1~ del valor 

agre~ado, y absorben _ el 65 ... ~ de la población ocupe.da del sector 

en 1975,,. (Cuadro No. 29} lo que nos muestra que la activida<i comercial 

se ha concentrado en la zona conurbada al D.F., como producto del ex-

plosivo crecimiento demográfico qu& ha experimentado esta zona, $in -

olvidar el pujante crecimiento industrial de la misma. Todo esto au

nado a que la mayor!a <le la población con mediano y alto~ingreso se -

encuentra concentrado en estos ~unicipios, y por lo tanto ha favoree!. 

do a la concentración y a¡ desarrolló de$igual de¡ comercio en el Es-

tado de México. 



CUADRO No.. 29 

MSXICO 

¡~:~h.j •· ... co.:.;ros DE .,. ! ··-;¡· .... ~.-.... 
r ........ .:..·~iAL ........ .., ,.&.:.,.J.. A 

¡ .. uK.....;.os .k..:> MEft~ VA.LúR .. :v. Li; .:...>.r .. n • bi.U.Ll1. T 
..... ~,,¡g])V üIY:. ~ - ~~.:•....oo 

M I L L • ... 
.;:. .; D .E !: :::.: s os ~. 

.) t ;zi. 
. 4~ 293 t ... o4: J6.) 9.30 20 2~;; ~~:5 13 120 ;55 t:: ~?9 060 ¿ .. .,, 

·.-,:.... 

.. ».1 d 1 tal .s • .!jj 5; 394 3-0? 9% 1,5 951 ~2? 10 175 065 4 ?11 08? 
7ó 57.3 65 .. 1 e~.~ ?f>,.P. 77.6 8.o.1 

.• ti. ·.,. !r. "º? pe>".) 5 1e-0 zar: O~) 72 ~9 107 5P9 "' ... 
) 

.; '~e .leo "11 ~G) f. 1+-87 1(1 G11 1;?2 m J') ~8 

~u-..titl&n .;.72 1 3(2 e º,. .. 24; t?5 159 362 7.3 079 
"'. 

4..,' 

\.i.!:d .. s. l 11Ul:(c.fi.n 1P_:: '.'l'~4 !~0-: 1,... 
l ~13 11 0~3 r klt7 ,,. 

-C'•~tef·l!C • Q'l.5 7 )!f2 24 21+1 1 41<) 505 %6 ?7'3 ~6~ !101 )~ 
J.;.: ., "'~ v~o ~()it \79 i :iui: :ui lnoaa 2JJ .., 0'")(; .. .3 23 11 ~o . 

4 2~ 160 106 923 4 8P2 o83 454 "' '1auoa.lp!Ul 16 955 7 3.:0 2 512 ;~ 

.• etzeh!Ail\leo3otl - ~ 5)0 -:3 \9( 57 J.06 1 216 351t. f 47 eq.5 339 382 )~ 

"' ,f;~ 

!'la laca p11tn t la J 5~ 11 0% 94 261 1t J4? '.)40 .., eGo J/4-'t 1 1<"2 66o 
·! 

"- . 
",'j 

.:'uJ. titlam 361 50? 1 1'1:·0 51 ;;¡r') . .,, )8 ;:1ro 1? 332 .. -¡¡_ 

629 247 º:>) 184 gll7 ..% 91( 
,'.'!"."' 

ka ,1;·az 1 055 2 171 .. 

VII C-enso de ;3ervicios... :avel l:u:dcipal y ~ntid:::d .: !"Jera.Uva • .i • .P.?. 197.5 



P~r otr11 partf', la ~b!rac:i Ón ~SJ."AC'ial del co~r:io en el Estado de 

México* SP r0ncentr: ~n ~ r~qi~nes prlneip~l~s que son: Región Toluca 

Rt1>qiÓn zu,.pango y Rf>.gión Texcoco. dE' las que en conjunto participaron 

con el S7. ~ de los e-stablecimientos comercil!lles ocupan ~l 90.4~ de -

la mano de obra del subaector y Cjtftn~raron el 97.8% del valor agregado 

.a precios corrientes en 1975 (Cuadro No. 30)., Sin embargo, al compa-

rar las tt'es 11:e;ione.s ~ ~omp~nden 79 municipios del Estado con los 

11 inunicipioJ a.l~caños al D.F., estos represenúan el 8.6% de estable

cimientos dal total de las trea "giones, tas cuales generaron el - -

00.1% dal valor 49r~ado y absorbieron el 65 .. ~ de la mano de obra en 

el ra1$1115Q per!odot de lo que se Seduce qu.e la diferencia en la qencu:·a

ci6n del valor agreq.ado y la ocupación de la& tres (legiones con res~ 

to a loa 11 municipios conurbados. son producido,s por peqtl$fíos esta

bleeimientos dispersos en el 91 .. 4~ de los municipios que conforman .. 

las tres regiones. 

Asird.ao, el desarrollo d~sigual que ha experiaentado el cOP.ercio en_ 

la antidad, en su interior también se manifiesta a través del número 

de establecimientos y pergónal ocupado. 

Por ejemplo en 1975 el 90 .. 5% de los establecimientos operaban con pe,t 

sonal sin r~muneración y solamente el 7.9% d& los establ~cimientos OP$., 

raban hasta con 5 personas, de lo que s~ ~esprenrl~ la gran ai!Qmiz.aci~ 

de la actividad com~rcial. {Cua~ro No. 3~) 



CUADRO No. 3Q 

PRINCIPALES CARACTERISTICAS EN El SUIBSECTOR cm~ERClO A NIVEL f.[GlONAl 

M E X J C O 

1975 

H6m. de Esta- lnversi6n Fi Ventas l\;etas. más ln Valor Agregado 
REGION bl ecimie.u Personal O cu- ja Bruta. gresos '" . ~ 1 vcrsoF. 

tos. paoo Total J M 1 l l A R E S 
.. (e;romed i o) - -~---

To t a 1 tf.2 293 100.0 82 042 100.0 363 930 100.0 

1. TOLUCA 7 041 16.6 12 159 14.8 26 030 ' ~ l•k 

' 

JI. ZUMPAMGO 12 134 28.] 34 264 41.S 226 840 62.3 

111. TEZCOCO 11. 781 42.0 27 718 33.8 99 764 2i.4 

IV. TEJUPILCO 377 0.9 611 0.7 2 556 o.; l 
A TlACOMUllCO 2 204 5.2 3 233 2 692 v. 3.9 0.7 

VI. COATEPEC, .RA.R 1 NAS 1 321 3.1 1 848 2.3 1 925 0.5 

Vil. VALLE DE BRAVO 894 2 .. 1 1 323 1.6 1 391 0.4 

Vil l. JltOTEP'EC 541 1 .. 3 886 1.1 2 732 o.8 

FUENTE: Vf 1 CeAso Comercial 1976, a nivel Entidad Federativa, Ma~icipio 
y Grupo de Actividad S .. P.P .. 

~º'~45 ~SS 

1'55S "7'1\-....... .) 

13'409 305 

3t7,.i¡ 93~ 

2-1 759 

212 963 

147 966 

6o ~5S 

83 ~~ª 

r E 

100.0 

12.ó 

66 .. 2 

18.S 

0.1 

1 .. 1 

0.7 

0.3 

0.4 

r.ensal Fruto 

p t: s o ~ 
-

5'879 060 100.C' 

691 210 H.~ 

4'048 3&7 6S.9 

1'007 542 17 .. l 

. 5 343 0 .. 1 

52 2S3 0.9 

l 
39 609 0.7 

15 874 0.3 
l 

f 
18 812 () .. 3 

,.~l 



ESTRATO 

TOTAL 

Sin pe-rRonal 
rernun<@'raao 

Con personal 
re-mu ne raño 

Hasta S per-
sona~ 

De 6 a 25 pP-J::: 
so nas 

De 26 a 100 
personas 

De 101 y más 
personas 

CUADRO N6.m. 31 

PRINCIPALES CARACTERISTICAS EN EL COMERCIO POR ESTRATO DE PERSONAL OCUPADO 

MEXICO 
1975 

Nlim. de Esta- Personal Ocupa Inversión Fija Ventas Netas más Valor Agregado 
Bruta l:noresos Diver. C~nsal Bruto blecimientos do Total 

(Promedio) MILLARES DE p E s o s 
. 

42 293 100.0 82 042 100.0 363 930 100.0 20 245 855 100.0 5 879 060 100.0 
' 

.SS 277 90.S 50 155 61.1 80 880 22.2 . 3 469 854 17 .. 1 1 191 591 20 .. 3 

4 016 9.5 31 887 38.9 283 050 77.8 16 776 001 82.9 4 687 469 79.7 

3 340 7.9 8 051 9.8 38 802 10.7 2 291 451 11.3 665 385 11.3 

465 1.1 5 568 6.8 44 548 12.2 3 696 740 18 • .3 948 273 16.1 

161 0;4 8 026 9.8 95 547 26.3 s 264 348 26.0 1 455 489 24.8 

so 0.1 10 242 12.s 104 153 28.6 5 523 462 27.3 1 618 322 27.5 

FUENTE: Vl:I Censo Comercial '1976. S.P.P. 



.No obstante, el dinamismo que ha mostrado la activir1.u: c,:imN·cial, 

aún se ett:::uentra poco di versificada, la mayor parte sto c:or~cer.tra en 

i·a comercialización ce productos de Cl'Jnsumo inmediato, dentr:> de los 

cuales desteca la compra-venta de alimentos elaborados, qu• en 1975 -

representaba el 68,.8% del total de lo$ establecimientos, y absorb!a -

el so. 7% del total da la cx;upación del comercio. Otra de las ram.~s .. 

de importancia por su participaci6n en cuanto a núm.ero de est.ableci--

•ientos, peraon~l ocupado y valor aqreqado, es la compra-venta de ar-

t!culos para el hogar y de uso 'personal 

Par ot~a parte los in•trwaentos d• apoyo que ha ~ibido ~l comercio_ 

.sie han cen.stitu!dro a trav&a de mercados municipales, como apoy';) rl la 

distribución de art!culo• de prim•ra nece•idad, s.e ha instalado ur.a -

.,., 

red de Sg,t tiendas, de las cuales 84 pertenecen a la Compañ!a Nacional ·¡ 

de Subsistencias Populares y empres.as filiales. 

En la Ciuda-O_áe- Toluca, se cuenta con una tienda de cada una de las ... 
• 

siguie.rites institueiomuu ISSST-E, IMSS, SIAHOP, e ISSEMYM. Sin embar

go, a pesar de que &l Estado cuenta con bodegas ru.;-ales de la CONASUPO 

é$tas son insuficiente# para absorber los pro.duetos del campo.. Esto_ 

hace que la capacidad de los productores agropecuarios para eoaercia

li ~ar $U& producto$ se realice por modio de intet11ediarios y por 10_ 

tanto limitan las utilidade$ de los productores, lo que no sucede con 



De lo anterior podríamos decir que la P.structura del c-omercio en el -

Estad:, e-s resultado de una conjugación .it! factorP.s qut- inciden deos fa-

vorableraente en les precios ée los productvs que concurre~ al mercado, 

tos agr~pecuarius o de las .aterias primas, elevados raárqPnes de gana!!. 

cia, bajos salar!os, altas tasas de interés y mecanisJ110s de jnterme--

diación ccmercial excesiva111ente lucrativo~ 

c.: Comercio informal 

Parte de la població11 rural que emigra a las zonas urbanas en busca -

de ~ejores condiciones de Vida, integra junto con lo ya existente el_ 

llaaado sector .arginal urbano, en el cual el com,ercio informal ocupa 

una porción importante, que se manifiesta a través de la existencia -

de grar. número de vendedores a::abulantes, de pequeños establecimientos 

y una gran cantidad de tian~uis, que aunque no se cuenta con iníorma

ci5n est.ad!stica se podr!a <!er.ir que esta actividad se ha incrementa

do en ~l Estado. Asimismo se podría afirmar que en la Región Texcoco 

es dor..de se prt"Sf"nta esta <H".tivtdad en i.ayo.res propo~cione~ que el -

rest? del Estal'!? por ser esta zona ert donde se encuentra la población 

ur::ia~a ,..,.,r, -rás tajos :salarias y en c!ond~ tambi~n el desempleo cada --



Dentro d~l grupn der:·minadc- ··~.tr~s Servici~s"" se incluyen las siguie,!!. 

tes actividades: servicios pP.rsor¡ales, al productor y sociales, que -

en conjunto ocupabar. e~ 1975 a 34 133 personas de la población ocupa-

da total. 

En los servicios al productor {profesionistas y técnicos> en cuanto -

al nú.ero de estahleciaientos, éstos se han incrementado en un 133.9% 

de 1970 a 1975, la aisaa tendencia se observa en cuanto a absorción -

de mano de obra y valor agregado gen.erado, esta actividad resulta al_,. 

mismo tie.po bien r~rada, absorbedora de .ano de obra y dispersa 

en una gran cantidad de e.stableci•ientos, de lo anterior se afirm.:i qUe-

el creciaiento de los servicios al productor~ fueron por as! decirlo, 

un requisito para la acumulación y localización de los recursos de C.!!_ 

pi tal que dieron iJllPQrtantes estí:aulos ~l creci•iento industrial. 

Además el crecimiento urbano en el Estado representa una fuente impo.[. 

tante para la dinámica de estos servicios en la aedida en que se re!_ 

lizaron aás inversione$ en bienes raíces. La especulación urbana de 

los terrenos ha sido en extremo.-importante para la acumulación de c.!. 

pital y para la formación de corporaciones dedicadas a este tipo de_ 

negocios')' la demanda de capitales se vi6 acolftpañada por el establee!. 

p~incipales.baneos y financie--

rasédel país, lo cual t?:"ajo como resultado una demanda de servicios 

prestados. por profesionales {oficinas de abogados, contadores, pla-



niticaJores, etr.1 y de igual forma, la t,;>:xpansión de los medios de es_ 

municdciSn que han promovido la f ormacién de muchas agencias de publi 

cidad y de mercadotecnia que son clasificadas como servicios al pro-

ductor. 

El pr~ceso de crecimiento econÓ!:slico, que iapulsÓ el aumento de la de

mandd de mano de obra en la industria de transformación y en los ser

vicios al producto.t:., también afectó al colllportamiento de los servicios 

sociales. Estos en términos relativos auaer.taron de 11.0% en 1970 a_ 

12.8'%. en 1975. Esto se explica aon el hecho de que muchos de los es

fuerzos por e7pandir los servicios sociales han favorecido sobre to<io 

a las zonas urbanas de la entidad. 

Los servicios personales contienen una aaplia variedad de actividades 

una parte de éstas se ha expandido en estrecha relaci6n con el turis

lltO. Esta actividad en cuanto a valor agregado y absorción de mano de 

obra participó er. 1975 con el 66.5% y el 75.1% respectivamente, ci- -

íras inferiores al observado en 1970, sin embargo, a pesar de su de-

creJ&ento, si9ue .siendo altamente absorbedora de mano de obra en compA, 

raci6n con los servicios al productor y sociales. La rama que desta

ca es la preparación y venta de alimentos y bebidas con el 34.13 de 

la población ocupada y con el 23.1% del valor agregado qenerado por -



vtra ce l~s ra'.:las que ha observr1~, un aume:1t0 siqnific~tiv,. es la .:\C

tividat! rlP los servicios de rp¡::;ar<'lciór, 'Jlle participó c~n el ~6.C';f. 1el 

total de la p~hla~i6n ~cupad3 de los serv!:ios · ~ ~97~, la cual p~ra 

1975 manifest0 un crecimiento del er:ipleo del 9.0% anual. Los servi

cios de alquiler en cuanto a la población ocupada creciernn a una t.~

sa del 17.9~ anuñl, crecir:iiento super!.or al observado por las difere.u 

tes. ramas que comprenden los servicios personales, aunque no hay que 

olvidar que estas actividades (servicios de reparación. servicio de -

~lquiler) son poco absorbedores de mano de obra por presentarse en es 

tablecimientos pequeños y lt\U:f dispersos. Asimismo, aunque no se cue,n. 

7") 

te con datos estadísticos se puede dei:ir que en estas dos actividades :" 

son las que OC"'.lpaban una gr;an proporción de población infantil. 

(Cuadro Núm. 32: 

p·or otra parte, a nivel regional sucede lo mismo que en el sector i.!!, 

dustrial, el 69.0% de la población ocupad~ y el 73.5~ del valor agre~ 

gado generado lo producen 11 mur.icipios que comprenden la zona conur

bada al D. F. 1 en 1975. Mientras que las regiones de Tejupilco, Atls_. 

comulcot Coatepec de Harinas, Valle de Bravo, Jilotepec, absorbían S,2. 

lamente el 7.7% del total de la población ocupada y generaron el 4.4% 

del valor agregado del subsector, lo cual nos confirma que.el predom!, 

nio regional de l? industria trae conbigo un desarro11~ o~ e~~n~~t~ -

externas absorbedoras de mano de obra,. (Cuadros Núms ... 33 ¡ 34) 



CU.;J)RO !lo. 32 . . l 

.1.-0BI.ACION OCUPADA Y VALOR A:Ja.;;.G11.i>íJ ,t;., .a JbC::OR ~r.:RvI.;Ios 

ESTADO DE !mnCO 

1 9 7 o 1 9 7 5 

ACT'IVII>ADJr.S l?OB. ~ VALOR % PC>J. ~ 'IALOR j, 
OCUP. AGR$,. OCGP~ AG1,:n .. 

!rotal 24 200 100.0 637 ZJ-45 100.0 )4 133 100.0 1 423 269 100.0 

-serrl.cios al Pro-
ductor• 514 2.1 21 .591 3.4 3 295 9.7 248 807 17.5 

Sen .. de Profo-
eionistae y ~ée. 514 2.1 21 .591 J.4 3 295 9 .. 7 248 ~O? 17.5 

• B·errinio.a Perso.-...: 
lea- 19 304 79.8 426 550 66.9 2.5 6'•4 75.1 947 31+Jr 66.,; ... 

ser.. de aloja:nieaa 
be t•paMl - 925 3.8 28 528 '1..5 917 2 .. 7 49 .351 3.5 
P~p./'"l'"enta de ali.a. 

8 918 y beb. a:leoholioes 36,.9 142 73'4 22.4 11 639 34.1 329 156 23.1 
Ceittt:ros recreati.o~ 
de tlSChib. e'8~. 1 230 ,5.1 45 029 7.1 2 050 6.0 128 516 9.0 
Serv. de reparación 3 f'<',,q 16.0 7t,. P.64 11.? 5 9?5 17.5 159 822 11.2 
Serv .. de Alqdl.er 647 2.7 ?3 .319 11.5 1 476 4.3 176 99.5 12.4 
serv. de 'Aseo y Lila. 3 696 15.3 62 0?6 9.7 3 .577 10 .. 5 103 504 7.3 

- .Se!"'f. Seeia1es - 2 675 11.0 57 410 9.0 4 386 12 .. 8 189 56Z 13.e:. ~ 
hsisteiaoia m&diea 
se-eiAJ. r v-eterina-
na 1 014 4.2 1? 816 2.8 1 4)2 4 .. 2 60 492 4.3 
&en. Pa:rticularea 
de lln<6efianza 1 661 6.8 39 594 6 .. 2 2 954 8.6 129 070 9.1 

- Otros Servicios- 1 70? 7.1 1.31 894 20.7 808 2.~ 37 556 2.6 

l:"UEffTE: Censo de Ce:rTi.cioa - 1970119?5. .... D.G.E. ~.I • .::. .... 



MEXICO 
1975 

J?.Ell-10HM. LiV •. PIJA I!f3R.E.50S PRODUC. VAI.OJl 
!tO. i.IL ~I'.H.B: 

UCUP • ..00 BR?.:'l'i\ BRUTOS CO!lSUM. A3Rm.ADO 
MI:LL.AR~S ,;:, E PESO& 

..:.· ., t a l 12 931 3J¡c 133 202 787 2 453 545 740 994 1 1+23 269 

.;.iubtotal 8 152 23 549 131 4o6 1 766 898 51? 56o 1 045 556 
% 6.3.0 69.0 6ti..8 72.0 69.8 73-.5 

Atizapán 150 318 32 793 50 7?9 12 022 27 258 
.Joaoalco 177 489 2 l¡.92 20 968 5 451 1q 576 
~u.tutitlán .301¡. 739 2 127 3? OPO 15 ?92 18 365 
Chimalhu:.,,,oan 57 85 18( 2 268 1 1o4 1 01,5 

Uc.l.te¡.'&C 1 140 ? 165 l¡. 236 97 41P 34 363 50 00? 
:iwixquilucan .53 565 3 5?4 42 323 14 413 ~5 093 
aa.uea1~ran 2. 1oP 10 oP2 61 154 1 104 469 21)? 478 660 F95 
ifet::.~u&.lcoyotl 2 383 3 ?4R 11 ?25 154 P57 56 37? 90 929 
Ylalnepan.t!.a 1 495 lt 34o 10 385 234 972 72 499 144 1,53 

".faltitlan 91 149 2 343 6 6.32 1 860 lf 656 
La Pa.s 19% .369 391 15 132 6 201 8 619 

YII. Censo de Servicios. Ni~el Municipal y Sntid~d Fedet"Qtiva. SPP. 1975 
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!r o t a 1 12 931 100.0 ~ 133 100.0 202 787 1oc.o z '45J ~5 100.0 
.... 

Toluoa 2 19' 17.0 ,; m 15.7 17 355 ª·' 31.5 998 12 .. 9 

ZUillpa~o 47'9 .:36.8 1'1 ~ !>1.3 ,,, ~)O 16.6 1 641 299 6:6.9 

1'exooco Jt e~ )? ... ( 8 6"" 25.3 2) 61) 11.6 369 201 15.0 

!ej111pilee 99 o.a 192 o .. 6 1 1~ o.6 2 6'1 o.i 
... 

Atl.aco;a~ ~ . 2.4 ~1 1.5 1 1'1Z. 0.7 15 13) 0.6 

~tep.ttic .. 
!ia:ritill.a 39:3 3.0 1 o65 :;.z 1 4)'6 0.7 65 259 z.7 
Va.l.le d~ 
Bravo 1~5 1.1 487 1.!J 1 0)9 0 .. ,5 ..22 ... 53!7 0.9 

Jiletepeo •153 1.z ~1 1.0 1 2;36 o ... 6 21 3'99 0.9 

Fl:1.S\.:E: vn Ct.m60 de servicios 19?'6 a nivel eatid~d .fede:t\1ti'N.~ ~"!licipio y Gnpo de 
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II. ~FERTA DE MANO DE OBRA. 

'. 

Es evidente que el desarroll.:> económico experimentado por el Estado 

de M&xic:o, ha r~pe-rcuti<io sobre la estructura y locali:acicSn da su_ 

pobblci6n, teniendo cocc.o consecuencia JROdiflcaciones en la oferta de 

.ano de obra. 

A fin de funda,mentar la afi,r:aación anterior en este apartado se aflA 

lieará la evoluc.too de la pobución, as! ·como lo$ factores que af~ 

tara tanto cuantitativa coino cuelit.aUvaaeQt:e ... 

1.. 8-Gl.\il!CiÓn de la PG81aei6n en el Estado de Mbico. 

La ~a,ci6n del Estado de M'xico, se ha caracterizado por un cree!, 

~t» aeeltiJrado a partir de 19'&6., como recul tado de las cort"ientes 

.tgrawrias, el deeoenso constante en la .ax-talidad y el crecimiento 

SQStenido de la fecundidad. 
\ 

to anterior ha traído como consecuencia qQe t':l Estado presf,!nt.~ ta-

$8$ fie <.:reclmiento total de la población gu¡periores a las del pa!s, 

ref'lej~ruiose éstas en un incr~r.to de cuatro veces su aonto total_ 

de la población en el Estado, ya que pasó de 1.9 millones de pobla

ciÓ~ en 1960, a 7.6 millones de habitantes en 1980. 

as precisament• este fenómeno. une de lo~ ele:iaenws que 'ha jugado 

w:, papel importante en el rle~arrollo soeia-económico del Estado. 

tar.to positivo c?•o negativo, dati~ que el explosivo crecimiento de_ 



plo, así C:')tr.O puede ir.cremer.tar los r.ivclE>s dr: producciór. por la exi~ 

tencia de un m~evo y omplio mE>rcado de ::onsu~o, provoca por ~trP lad~ 

9rand·es erogaciones de ti~o soc-ial, <:Cl:\C el d')tar <le la infraest.ruc:tl!_ 

ra y los servicios nPcesarios a la nueva y cn:•ciente población q ... e lo 

demanda • 

• 1 Creci•iento natural y s~cial rle la p~blación. 

El acelerado crecimiento de la población no ha sido consecuend a -

de un incremento natural, sino que es el resultado de las grand~s co-
. 

rrientes migratorias que se han suscitado ~n la entidad a partir de_ 

1960. Como se puede observar (Cuadro Núm. 35) la tasa de creci~ten-

to natural lejos de aumentar, ha sufrido una i-educciÓn considerable., 

dado que en 1960 fluctuaba en 3.3% y en 1980 df'!scenció al 1.7"!., esta 

tendencia que pt"esenta la tasa de crecimiento natural se explica por 

las políticas de planifi·cac!Ón familiar y al proceso de masificacifin 

cultural y educativa, espec:J.alraent.e da las mujeres y a las oportuni-

dades que tienen ~stas de participar en dCtividades económicas~ fac

tor que hace se reduzca el número de hijos. 

Sl descenso (de la mo.rtalidad) fundamentalmente er. las primeras eña-

des se ha traducido en que el Estado manifiesta un crecimiento en la 

proporci6n de ia poblaci6n de menores de o a '!t años. 



CUADRO No. 3~ 

EVvLUCI<"?J OF;L CRL'CIHIENTO NA'l'URAL Y SOCIAL DE LA POBLACION 

ESTADO DE MEXICO 

Tasa de cree!, Tasa de creci- Tasa de cr.s:. 
A ios miento na tu- aiento social cimiento -

ral total 

1960 3.3 - 0.2 3.1 

1970 2.6 4.6 6.2 

1.980 1.7 5.4 1.1 

FUENTE: Estimaciones propias en base a los Censos de Po
blación y estadísticas vitales. 

1f: 
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por otra parte, los rr.ovim!.er:.toc "'liqratori::>s se c'msideran e::-~.:;. la 

principal ~ausa del e~plv&ivo crecimiento ?Otlacional, sobre toe~ en 

algunas re~ion(!S de la entidad, cl3das las caracter!sticas g~ogl'.'áfi--

cas, políticas, ad~ir.istrativas y coyunturales que se presentan a 

partir de 1960. El acelerado proceso de ind•Jstrialización -:rUe se 

llevó a cabo en el país, principalmente en el Valle de México, ha s.!_ 

do un factor importante del d~sborclamien~o poolacional, industrial, 

comercial, etc., de la Ciudad de México hacia el Estado, siendo por_ 

su forma y situación geográfica, 11 municipios el área receptora na

tural de la influencia y de la expansión de la ca?ita1 del país. 

Esto ha provocado el qran espejismo de la ciudad en los Últimos 20 -

afias, ha sido un fuerte imán de grandes cantidades de personas de -

otras •ntidades del pa!s, principalmente de extracción rural, en --

busca de un mejor nivel de vida y un empleo seguro o bien remunera--

do. 

El Distrito Fedt?ral, a pesar d& su rápido desarrollo ha sido inG,apaz 

de absorber, ni econ6mica ni socialmente, a las grandes avalanchas_ 

de poblaci6n, las cuales al no encontrar empleo ni habitación en el 

D. F., se han ido estapleciendo en las zonas aledañas al D. F., · -

siendo ya territorio del Estado de México. Teniendo como l."'esultado 

que en la dé<::ada 60-70 llegaran a la entidad aproxim~dam.ente- 164 

sonas por d!a; asimisnr.:> la población de los municipios cercan~s al 

n. F. tuvieron un cre~iaiento del 16.6% anual en el mismo per!odo,-

indicador qUe muestra,la magnitud del crecimiento poblacional si 

consideramos lo descomunal y lo arbitrario de dicho crecimiento. 

' .. 



CUADRO No.. 36 

COR'RIENTES MIGRATORIAS EN EL ESTADO D'E MEXICO 

1960 

-.... ,... ... ,.. ... - -..... ,.--.. ~ . . 
QR; .i :·: ·- -..--.-

~ 

SUMA :!55 213 100.0 434 184 100 .. JJ 

I'istri t.::i Fe<Jera?.. 73 682 28.9 12'6 455 75.2 

Guanajuato 28 176 1'1.0 4 259 "·º 
Michoac•~ 25 ~'.)6 9,.8 7 744 "'·ª . -~ 

Hidalgo 2~ 173 7.9 a 259 1.9 

Pu~bla 13 025 s.1 7 537 !.7 

01.terétaro 10 8~3 4.3 1 922 ~.4 

Jalisco 10 676 4.2 .., 994 1.s 
Veracru~ 5 609 2 .. 2 1C 133 2.3 

Guerrero 4 540 1.a 5 529 1.; 

More los ~ 439 ').9 20 528 4.7 

Otros 60 504 23.9 !3 824 7.S 

FUENTl:: Censo de Poblaici6n 196.). -..... ._ . 



ENTIDADES DE ORIGEN 

SUMA 

Dist.rl.to Féderal 

Kichoa<:án 

Guanajuato 

Hidalgo 

Paebla 

Oaxac:a 

J.alisco 

Yeracruz 

Guerrero 

Morelos 

Otros 

CORRIENTES MI:GRA'l'ORIAS EH EL EST'ADO DE MEXl:CO 

(1970) 

ENTIDADES RECEPTORAS 

1 079 891 100.0 480 907 100.Q 

546 820 50.6 321 222 66.9 

85 993 a.o 9 961 2.1 

81 573 7.6 10 126 2.1 

54 881 s.1 10 .\36 2.2 

52 248 "'·ª 12 9·05 2.7 

39 824 3 .. 7 3 389 0.1 

28 179 2 .. 6 12 121 2 .. s 

27 358 2.s 13 838 2.9 

23 403 2.2 9 680 2.0 

10 822 'lir.O 29 483 6.1 

'128 792 11.9 41 74,6 9.9 

FtJSNTE: CensQ de Población 1960. s.I .. C.. 

' .. 



En 1970 el q1.9% de l~s inmigrantes se concentraban en 13 m~ní~i- -

piosT de ?.os cuales ~: ~c:-respond.e9 al á!. .. ea con'!!rbada al D. F •. , y -

los restantes son Tcluca y Texcoco. Por otro lado, del total de los 

inmigrantes en la entirlad el 88.1% procedían solamente de 10 entida-

des. (Ver cuadro NÚ.s. 36 y 37) 

Observando la situación de los cuatro municipios del Estado que re-

cibieron la mayor proporción de inal9rantes, tenemos que, de la po--

blación total nacida en el municipio de NetzahualcÓyotl solamente le 

correspondÍa el 43.4~, mientras que la proporción de la población n.2., 

cida en otra entidad pero que resirlP en el municip-io mencionado es -

del orden del 57.0%. {Ver Cuadro Jfi'.. 38) 

CUADRO Múm. 38 

CUATRO MOHICIPIOS DEL ESTAPO DE MEXICO QUE RECIBIERON MAYOR PROPORCION 

OE MIGRAJITES 

CONCEPTO 

Hetzahualcóyotl 

Haucalpan 

&catepec 

Tlanepantla 

Proporción de la oób. 
respecto a la pob. 
total del municipio. 

43.4 

45.4 

46.4 

48.6 

Proporción de la pob. na
cida en otra entidad, y -
que reside en los ~unici
pios,con respecto a la -
pob. tot. del municipio .. 

57.,.0 

56.3 

55.,3 

53.0 

• 



De lo antl!'.rior S<" dt:h'iUC(' 1u" f"n ,..1 Estado se han forma.do dos P"los -

ce atracció~, que sor. l~s municiri~~ quP rod~an al D. F. y iuc far-

man parte de la zona metropolitana de la Ciudud de Méxic0::> y 1:1 Regi6:i 

Toluca-Ler111a, haciendo ~ás notoria la difer:er.cia entre lan d~s rt"gig, 

nes y el resto del Estado. 

Asimismo, ~l cr~cimient~ p~blacional del Estado de México, no sr nu

tre Únicamente de las migraciones r~ralcs, sino qu~ además re~ibe -

una enorme cantida<i de personas provenientes del D. F. ('l0.6%), que_ 

si bien, cualitativamente representan una menor carga para la enti

dad, dado que en su mayor!a son personas de clase media, con clerto_ 

nivel de ingreso y 9eneralmente con un empleo seguro, ya sea dentro 

de las zonas industriales del Estado a del o .. F .. , cuantitativamente ..... 

s! representa una parte importante del fenómeno migrator:f.o sufrido -

por la entidad • 

• 2 Población urbana y rural 

Otro aspect~ que de~uestra el impacto qUe han tenido las corrientes 

migratorias en la diná~!ca. dP la poblacló~ del Estado lo constituye 

el carnbi~ ocurri~o en la <li~tribución ce la población urhana y ru

ral. En 196:J el 61.4% :!e l"l pobl,'!riÓn r~sidfo er. li.>cali<iades de l!'P 

.nor- c!i:~ 2, 5'.)0 h'lbi tan tes, pr:r 1:.> q1.i~ sr <::Cr!lsideraba a la Ent:i dad -

er-.i.nt.:r:te:r>1'.mf.r- r 1Jr;al. Sin f'!':.bur".}o, para ":..970 lri proporción es a l.=t_ 

ln\·P.rsa, dP tal f.?f':'kl !'l'Jr> la pch1~~i6n urt,ana ha predominado .soh're 

la rural .. l~ r::ual répres~:-;.t.ri: urza prop:>r:-:ión del 6?. 3~ con respecto 



Centr~ 

Así p::>r ~je!".'pl::>, ce 'l'~E~ "'! 1980 la p.;blaci5n rural expcrimer.t6 ur. -

crE'ci:r-ientQ :!f'"l ::. 2% ;i!"!~"M! en tanto 1.a n¡·bana rreció a rñzÓr, cel -

.. 2.5-'> ;ml!<'tL., ée lo '?ti*'' s-e ~-!~<luce 'lUE> el creclndento de la pot.laci 5r. 

urband ha si".!~ dett?rmin.lr;te en el des:':'.ecido crecimiento demográfico 

de la entidad en las ~ltim~s d&cadaa. 

Esta afirmación adquiere particular relevancia en los municipics -

conurbados al D. F. en donde se encuentra c~ncentrada la industri~ y 

l~s servicios d~ la en~!cac 7 lo que ha traído ccmo resultddo nu~ 1~ 

población urbana en esta zona haya crecido excepcionalmente, d¿ncu~~ 

el caso de que trtunicipios comn Atiza;:án de Zaraq'.:>7.3 y Cw1uti tlán~ -

que ~n 196C predominaba la población rural, actualmente se han ~~n-

vertido en municipios acentuadamente urbanos. (Ver Cuadro i~úm • .:$9} 

Este fenómeno poblacional-urbano d~ la Pntidad resulta más signifi

cativo en la nedida en que el proceso de urbanización trae consigo -

aumentos extraordinarios de las necesidades de servi::::i.os d.e infraes

tructura básica7 obras pÚblicasf escuel.as. transportes, viviendas, -

servicios médicos, mayores volúmen~s ·de ~mpleo etc •• lo que requiere 

de enormes erogaciones sociales por parte del sector público, tant::> 

federal como estatal. 

- • 



P ;BI.,A;:r·. S l!RT!.7.N,I. Y RURAL E~ L.:'.'S 1 "! M!.!N¡CIPIOS CONUR~.l..!KS AL DISTRITO FEDERAL 

E~TAD~ DE MEXICO 

.. 

" 9 6 o 1 9 7 o .r. 
CJ!tCEPro 

Total Urbana Rural Total Urbana Rural 

TOTAL 1•a91 85'! 1'J'2 716 1•165 135 3 1 833 185 21 389 903 1'443 282 

Su'!:>total 380 9PO 2, .. 
~. 041 149 939 1'782 687 11 514 711 261 976 

Atippan de Zarao¡. 8 069 3 045 5 024 44 3Z2 23 070 21 252 

C~acalco 3 <l84 2 676 • 308 13 197 a -t11 4 726 

Cuautitlán 20 509 8 378 12 131 4"! 156 21 '?.'13 20 0-46 

Chisaalhuacán 76 740 49 123 ?7 617 19 946 5 930 14 016 

Ecetepe-c 40 815 25 31'.l1 1'.! 424 :?'!6 408 179 136 37 272 

HuiX'C¡Uilucan 16 229 2 646 13 583 33 527 7 538 25 989 

Nauc::.atpan as s2a 56 420 29 408 381 184 321 690 60 494 

Nezalwaleóyotl sao 436 sao 436 , 
'X'la.lnep.antla 105 447 70 462 34 985 366 936 313 ()~2 53 914 

Tultitl&n 15 479 9 049 6 430 52 317 3A 550 13 767 

La Paz 7 880 3 851 4 :l29 32 258 15 758 10 500 

-
FUEM'r&: Censos Generales de Población 1960, 1970., s .. r.c. 



En relación a l~ población rural, el Estado de- México, no obstante -

.. lo reducido de su territorio se caracteriza por tener un numero con-

siderable ce localidades de escasa población y dipsersas en toda la 

entidad. Esto es suma.ente importante porque dichas cualidades lle

van implícito la carencia de servicios públicos adecuados (salud, vi 

vienda, educación) de fuentes de trabajo e ingresos precarios; en m.!:!, 

chos casos se observa un aisalmiento geográfico casi totlil y po~ lo 

tanto, el nivel de vida de Ía población es extremadamente inseguro. 

De ah! que los aspectos anteriores jue9an un papel determinante en -

los moviJR.ientos migratorios del campo hacia las zonas de intensa ac-

tividad productiva en donde se ofrecen mejores condiciones de vida. 

A nivel municipal, San Felipe del Pr09reso, Tejupilco, Nicolás Rome-

ro, Acambay, Temascalcin90, entre otros, destacan por tener pobla- -

ción eminentemente rural. Sin embargo, algunos ~unicipios inclinad,2_ 

1aente urbanos poseen elevados volúmenes de población rural coao Nau-

calpant Tlanepantla y Toluca. 

Las regiones de Jilotepec, Tejupilco y Valle de Bravo por encontrar-

se alejados de la zona de influencia econ6mica de la entidad (básicSL 

Mente el AMCD) concentra población exclusivamente rural. En tanto -

que en la región Texcoco y la región Zumpangot la poblaci6ri urbana -

es preponderante. 



do una estructur·~ ;:.::)r ed<id ce l,"l ;-:blaci6a si~ilnr a L1 del p~Ís, es 

decir j~vPn y coi. u~d tender:ci<"I a la disminuciór. de lr!. o-:>bl-"ción e-n . -
los grupos de edad ce O~ 1~ años~ como resultado de las políticas -

de poblaci6n implese~tadas a r.ivel nacional. D~ 1960 a 1980 la pro-

porción rle la población de O a ~1 años pasó rle ~8.0% a 34.~~~ mucho_ 

menor a la registr.::ica en 195'.) {Ver Cuadro •Jú!t\. 40 ) • 

Este rejuv~necimiento y crecimie~~o ~u~ se observa en ld población -

del Estado de México ha implicado a su vez canibios en otros factores 

como son: aumento ac~lerado de la ~ferta de mano de obra, mayor de-

manda de educació:-. y una may.~r proporción de tlependientes .• 

Al respecto no hay "IUe ol vidñ:r 11le la poblaciÓ"l .,ue llega al Estado 

en su Mayoría se encuentr~ en ~dad activa, l~ 1ue significa una ma-

yor presió~ sobre l~s mercados =e t~abaj~. é~cha pobl~ci6r. pas6 de_ 

la poblaci.Sn en E:d;ió activa., pr?t:::•.Jcto d(: l:-:'s cambl•'>S en la estructu 

ra por <?dad de la !'."iisr:i.~, se expli.c::a por ur:a ;.;."rte por la disminu- -

ción CP la m0rta1.:.~'!::! y del "''J::':e::-.'.:.::i en l:;,s r-.:veles de so;,revivencia 



l'OBLA:ION '!'OTAL POR SEXO Y GRr.roJ :>Z EDAD 
-

!-~SXICO 

GRUPO DE 1 q 6 o ,; 1 q 7 o ,. 1 q 8 ~· ~ EDAD 

To ta l 1 897 851 100.0 3 833 1~5 1DO.O 7 570 926 100.0 

o - 11 722 042 38.0 1 570 92'+ 41.~ 2 619 191 34.6 
12 - + 1 1?5 809 62.0 2 262 261 59.0 4 951 ?'"'-7 65.4 
12 - 14 ... '""' l.J..n .., c. 295 J.35 7.? 653 106 8.6 f...,.(; ..,...,.V r ._ .. 

15 - 19 181 501 9.6 377 ?01 9.q 928 815 12.2 
20 - 24 151:¡. 543 8.1 310 900 8.1 717 4~) 9.5 
25 - 44 418 7·~4 22.1 833 842 21.~ 1 713 QI'"~ 22.6 
45 - 54 '119 662 6. 3 1qº 70.5 ::.2 47? 671 6.3 
55 - 64 87 082 4.6 125 4:.3 3. 3 246 1eo 3.3 
65 - + ?1 83? 3.P 120 145 3.1 217 971 2.9 
l:Iombrea 959 956 100.0 1 931 257 100.0 3 8B2 373 
o - 11 368 29.5 38 .. 4 Ro1 648 41.5 1 33? '7F4 34.; 

12 - + 591 661 61.6 1 12q 609 5R.5 2 544 5~!:1 65.f 
12 - 14 74 769 7.~ 150 987 7J ?36 9?3 º.? 
15 - 19 92 95? 9.7 1~R '+40 9.~ 480 12f{ 12.4 
20 - 24 75 076 ?.P 15'l 5.5':' ';'.P. 370 5,;1 9.5 
25 - 44 209 9P3 2~.9 u19 ?48 2':.7 8E5 3€6 22.8 
45 - 51+ 59 47 1~ 6 .. 2 102 560 5· ~ 244 659 6.3 . ,, 
r:;5 - 64 . •+:+ 323 4.6 61 254 3 .. 2 124 25? ~.2 
65 - + 35 079 3.7 56 06) 2.<l 102 655 2.6 
.Mu5~re3 937 895 100.0 1 901 928 100.0 3 6~? 555 100.0 

o - 11 35.3 747 37.7 769 276 40 .. 5 1 281 1+Cfl ;34.? 
12 - + 58~ 148 62.~ 1 110 652 59.5 2 407 148 65.3 
12 - 14 67 671 7.2 144 448 ?.6 316 133 8.6 
15 - 19 B8 544 9.1¡. 189 361 10 .. 0 '+4{{ 6S7 12 .. 2 
20 - 21+ 7q 467 8 .. 5 160 34J 8.4 346 882 9.4 
25 - 1,4 2o8 761 22 .. 3 1+14 094- 21.8 828 S..q9 22 .. 5 
'~5 - 54 60 1i38 6.4 9\ 1ti5 s .. o 229 012 6.2 
55 - €4 !i-2 ?5'1 4.6 f.'• 179 3.4 122 523 , .. 3 
65 - + )6 7;;P. 3_.q f'• o82 3.3 115 322 3 .. 1 

FUt!NTE: Censo de .Población 1960-1970. ~ - T' ,""t" 
•)L'-IC 

..... Proyecciones Demof'.rá!'ic:;iS<le co;:;úJ 1QPO • 

(D 
O"I 

... .,., 
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en -:980.. ir.1ic<'ld'.1r .,ue mc:t'>stra u=¡a dismi~uclón de la pobl~ción depen. 

diente~ si nf> co:<:iidt>ri'! 1uP l<'!. rablación e:: ~<!ad activa estuviese 

dentro de los mercados de tra~ajo. 

2. Población Ec~nómic3nente Activa. 

La población económicamente activa del Estado de México aumentó de 

sao.a a 991.8 mil personas (Ver Cuadro n6m. 41} o sea que el 70.8% 

que equivale a u1a tasa mediñ anual de crecimiento del 5.5% en el -

periodo de "!960-'1970. Pal."'a 1980 el crecimiento que experimentó la_ 

PEA de la entidad fué mucho más rápido que en la década anterior, -

registrando una tasa del 8.6~ anual supPrior a la registrada por la 

población total durante el mismo período. 

CUADRO r-;úm. 41 

POBLAClON ECONOMICAME;.JTE ACTIVAy TMCA, TASAS DE PARTICIPACION BRUTA 

A Ñ o P.E.A. 

Y NETA, Y TASA DE DEPENDENCIA 

ESTADO DE MEXIC0 

- 5•- .. --

Tasa media Tasa bruta 7asa neta Tasa de De-
de crecim .. de partic!_ de parti- pendencia .. 

anual 
. , . , 

Eñcion CiEaCJ.On 

1 9 s o 431 045 30.8 48."1 3.2 

1 9 6 o 580 795 3.0 30.6 49.4 3. 3 

1. 9 7 o 991 773 5.5 25.9 43.8 3 .. 9 

1 9 a o• ') 258 395 8.6 29.8 45.6 3 .. 4 .... 

FUENTE! Estimaciones en base a los Censos de Población 1950, 1960 
1970.. S.I.C. 

• Proyecciones realizadas por la Dirección del Empleo y 
CONAPO. 



lf's jt> s::b:-P·:i viP:;.::L1 d.-! la poblaci:>n y por las fuertes corrientes 

rnigrdt::'!das qui? ha ~anife~t~dn e:. la entidad ;;t partir de "960. 

~celeradamente, disminuye en términos relativos con respecto a la P.2. 

bl=tción total ,.n ¡·:no, no tPniendo e 1 mismo comportamiento para 1980 

~Ver: Cuddro Núm. 421 por lo tan te, el rejuvene<"imiento de la pobla--

r.ión ~ostrad~ por la Pntidod incide en el au~~nto del coeficiente de 

éependPnr.i~ por un lado, y presenta un aspecto negativo ~n la propo.!:. 

ci6n de- tr<'lbajo con riaspec;to a la po!:>lación total. En 1960 por cada 

tr~bt\ja1or depenc!an en promedio el 3.3 personas, mientra!i que para 

1980 ld dependen~ía fué del 3.4, lo que significa que las condicio-

nes econ6T.icas, no han sido fav::>rables para el Estado. 

CUADRO :-tum. 42 

A Ñ O S Poblacion p. S. A. P .. E .. I. Tasa de 
Total Dependencia 

'l 9 5 e .. 392 62~ 431. ::>45 95t 578 3. 2 J. 

.. 9 6 o 1 897 851 ssc '79$ 1 3"a7 056 3.3 
"' 9 7 o 3 8~3 185 99'1 773 .2 841 412 3.9 ~ 

-! .1 
1 9 a o ~ 7 570 928 2 258 395 5 3'!2 533 3.4 

FUENTE: VII, VIII y IX Censos Generales de Población de la Direcci6n 
General de Estad!sticas de la Sr:. 

11 Estir:1aciones de la Dirección del Empleo y CONAPO. 



l 

La disminuc:.iÓn -::e lar; t"lsas esrcz-.!.ficJn Je :i:::tivi-::!.,A masculinas e-. -

los primer::-::; qr~f);.is de erlad (Ver Cuadro ~l~~. ~ 3. refle;a:. f.l gr<ln -:!!_ 

naaismo que ha ~e~!do Pl sect~ erlu~ativ~ para retener a la pobla- -

ción de 12 a '14 añ,:is, pi:;r s~ part~, las tasas de los Últimos grupos_ 

de edad (55-6? y 65 y más) prese.,tan la mis~a tendencia que el pr!-

ae~ grupo de edd~. F.ste comportamiento se explica, entre otros fa;:. 

tores por la ampliación de la cobertura de los programas ce seguri

dad social. }1 ''" 

Por otra parte, al comparar las t~sas de los grupos centrales (Ver

Cuadro), se observ~ el efecto que hnn tenido para 1980, las corrie.:.: 

tes migratorias, ya que la población que llega a la entidad, er. su 

raayor!a se encuentra en edad activa, por lo tanto este fenómer.o ha 

tra!d-o como consecuencia alteraciones en los grupos de eaad de 20 a 

54 año$, incidiendo a la vez en una mayor presi6n en los mercados 

de trabajo. 

- *~ 
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CUADRO ?lÚm. 4 3 

TASAS ESPECIFICAS DE ACTIVIDAD MASCULINAS 

GRUPO DE 
1 9 6 o 1 9 7 o 1 9 8 o • EDAD 

TOTAL 46.5 

12 años .. 
82.0 72.1 70.9 y mas 

12 - 14 19.7 10.s 4.4 

15 - 19 80.2 so.o 52. 5 

20 - 24 92.S 82. 7 ss.s 

25 - 44 94.6 93.5 96.7 

45 - 54 93,.8 93.0 93. 7 

55 - 64 93.0 87.6 ªº·ª 
65 y más 86.7 69 .. 9 34.9 

FUENTE: Censos Generales de Población DGE-SIC. 1960 y 1970 

• Proyecciones de la Pirec~ión del Empleo STyPS y CONAPO • 



~s a.l tas ta::i;1s ce participaciÓ:t femenina que se observan para 198'J 

C~uadro Núm. 44) se explican por una parte. por los cambios que ha 

sufrido la composición del estado civil de la población,. el tamaño -

de la familia, y las políticas de planificación fa~iliar que han -

tra!do como resultado que la población fe11Mtnina en edad reprodtJctiva 

per.anezca más tieapo en la actividad econóaica. 

Otros factores que han incidido en la participación fe9enina son las 

actividades econóaicas que en la entidad se han desarrollado, por ~ 

ejesplo el Estado cuenta con una estructura comercial y de servicios,. 

siailai:' a la del D. F., y por lo tanto existe una gran demanda de aa 

no de obra femenina para este tipo de acti Yidade!f. 

CUADRO Núm. 44 

TASAS ESPECIFICAS DE ACTIVIDAD FEMENINAS 

GRUPOS DE • 
EDAD 1 9 6 o 1 9 7 o 1 9 8 o 

TOTAL 
" 

16.4 15.6 18.8 

12 aifios 
, 

y mas 16.4 15 .. 6 18.8 

12 14 5.6 5 .. 7 4.3 

15 19 14 .. 1 22.B 24.6 

20 24 16.8 22 .. 3 31.9 

25 - 44 13.7 14.6 17.6 

45 - 54 21.s 15 .. 2 17.1· 

55 - 64 30.5 13 .. 3 16. '1 

95 y~~ 31 .. 6 10.4 12 ... 2 

FUENTE: Censos Generales de Población 1960~ 1970. 

• Proyecciones de la Dirección de Erapleo STyPS y CONAPO. 



2 Distrituc.61Ór:. de la ¡,.J!J.lación cconÓ:dcamentc a.::tiva por "":ar:.as de .1ct.i 

vi dad. 

&ntr~ los factores que han determinado la composición sectorial de -

la población económicaaente activa \Ver Cuadro liúm. 45 ) destaca fun-

damentalmente el proce::..:> de la urbanización é':'.'r.cretizad1' ~ pard r ñe 

1960 y en ~speclal durante la década de los 70'&, pues de un incre--

inento del 70.8% de la poblac~Ón &C"or.Ówdcameute activa~ solo el 30 .. 1% 

encontraron ocupaci6n en el sectOit" agropecuario,, indicador que- reve-

la que el 11M!rcado de trabajo urbano se ha visto fuertemente presion,!_ 

do por dos fenómeno•>: el rápido incremento deaoqráfic:o y un acelera-

do proceso migratorio caapo-ciudad. Probahleaente para 1980 el qra-

do de concentraci6n de la PEA sea •ucho mayor en las áreas ui:J;:;.ar.al!i -

CO$O resultado del proceso migratorio qu~ se presenta en la entidad~ 

Asimismo la dinámica económica y el procet!io de Ut'banización ñan si-

do factores determinantes para que la composición sectorial de la -

l 
, , 

pob acion ec:onomicamente activa r~fleje cambios -e-slructurales en !o 

cual se observa r¡uP- el .sector it~dustrial y el de servic!os, presen-

bln una tendencia ascender.te en c-;anto a abs::n:·r.:Hin de mano ce ..:>bra 

en sus distirttas actividades. 

En el sector industrlal., las actividaces ;ir.i trartt::formaci6n y cons-

trucci6n., son las :'1.ás t!inámicas ~r. r:t...l\:ito a a!:sorciór.. de mano de-

obra, preser.tando tasa!! '1e crecir..iento anuales para el perfodo - -

:~50-197C ~~1 t0.2% 'l :~.s~ reopecttva~cnte. ~~r su parte el sec--



CUADRO Núm. 45 

POBLACION ECONOMICAMENTE ACTIVA POR RAMA DE ACTIVIDAD 
(Personas) 

MEXICO 

1 9 5 o. 1 9 6 o 1 9 7 o 
ESTAD o 

Poblaci6n Total 1 392 623 1 897 851 3 833 185 
"' P. E. A. • 431 045 580 795 991 773 

Agropecuario 316 890 355 365 300 296 

Industria. del Petr6leo 
Extractivas 2 504 I" :.> 363 5 946 

Ind. de Transformaci6n 35 294 Bi 536 246 493 

Ind. de la Construcción 8 052 23 144 62 876 

Generac. de Energía Eléc. 1 616 2 675 7 083 

Comercio 24 952 43 461 91 726 
Transportes 5 630 13 389 27 904 
Servicios 23 126 47 625 146 867 

Gobierno 31 982 

Otros 12 981 2 332 70 580 

Tasa Bruta de P-::.rticip. 31.00 30.60 25.87 

FUElilTE: Censos Generales de Poblaci6n 1950,1960 y 1970. S.I.C. 

• Unicamente fué tomada la fuerza de trabajo ocupada. 



tor servicl-:>s concentr"5 el 38.,:>..; del total de la PEA del Estado, -

~tiende ! , ; acti vidadPs -~e cor.;ercio y otros t;ervicios las qup expE'ri

mentan mayor absorción ~e la rnis~a, estr sector es el r~flejo de un_ 

crecimiento pc~n.Ómic:-. aue r.o tiene la 1iná:iica para exFandir la ::>CUP-ª., 

ción a la altura de las necesidades creadas básicamente por las eno.,t: 

mes migracirynes rural-urbanas~ 



!I. RELACICNES E~:TRE OFERTA Y DEMANDA DE: Y.ANO DE ('SRA. 

La c-o::~fl'.r."t:rdci6·1 ur!Jano-ini.us trial, l.u. ccrr h·:1te~ :r.igra to.rias, el 

atraso de las actividades primarids, er.tr~ ::>tr • .,E, han originado un 

desequi lihrio re-gional .a.centu'!ldo, coexistie:-¡d:;. ur.a z~ma a::~pliarr.ente 

cesatrcllacla que compr~r.de la mayor parte de ~~nicipios ~ue rvcean 

al Distri t'.'.' Fedei::al, al lado de áreas desart1'::~ladas cuyas '::c.m!ici.e._ 

nes de bienestar y nivel~~ de vida sen er; extreme pr·f carl.a.s. 

Esta dualidad ~structural aunada d la incapacidad del aparate pro--

duct1vo para absorber la creciente fuerz.;s de trabajo provoca, a su 

vez, una inco!:\patibilidad ~ntre oferta y la demanda de mano de obra, 

generando con ello el dese¡npleo prcpiamer.t.e dlchc y las distintas -

formas de ajuste con caracter!sticas c!e subernplec. 

Asimiemot se observa qu~ la población activa que se trasladó oe las 

activ.ictaC:es agropecuaria$ bacía ot1·cs sectores económicos,. en un 

principio la imlustrid mam1f"acturl!-.ra capta.oa una proport-i·Ón consid.!,. 

rabl~ dE< ella. Sin ei:nba?:go, cebido a la intrc'H:!ucr.:ión de tecnolo--

;!<"s hasad"!s e:-. el us::> inter.sivo de capital que desplaza mai· • .:i de 

~.::a;a o no ger~era P.!l:ple,..,s e., los 'lrolÚ:ner.es requeridos, cbl!.96 a di-

-:::ha pcblac!.Ón <l li;;:;c.:.r acoir.o.do e::r1 los s~rvici?s, aevirtiénd1'se, por 

'11.:e ¡;;rovier.~ df'!l car-poir:a.:-.!fieE:ta una in=orporac:!.6n al mercad::> d~ -

trab~j? P.:t. r.:-!.r"."m:st;:?. .. ~ias desventajo:::as,participando en empleos de 

~· 



máa baja pr:.>d:..~t!v!.da1. y mal rem·J~erad::>~, ~ bien autoerr;.:.~.!r.dc.se er. 

servicies perso:-:d!es :;<.<I! itr.pli':an Ínfimas retribuciones. A esta:;; 

condicicnes d~ ~r~bajc ha:t que agregar -.¡•.!e este tipo de poblaciór. 

activa no tiene a::::t!"so a los más elemer.ta!es beneficies en materia_ 

de .sa!uc, vi".•i'°'ncd y edtJ~a.:il~. Torlc :.o anterior constituye el fe-

nÓ!"le~:: :!r. fnforir.alidad ut"bdna -:r.:~ et. prcpia dE- aquellos !ugare.s de_ 

9ran c~n-:entraci5!" ¡:.o!:-lac~-:-"!al come es ~1 -;:aso de NetzahualcÓyotl,-

1. Caracter!sticas ~el Des~mpleo ~ierto. 

La tasa de des<Jcupa::ión abitu•ta que se ha1'!a reqistrado ~r la enti-

dad hasta 1960 n:::. r.~presentaha problema alguno1 pue11to quP. :fluctua-

ha alrededor de -:. .. ~%. :.:-"'erior a la registrad1:1 en el pa!s 'l\le f·.;é 

tste :-c!!'t:="rtamientot pr-:>bahlemi!'r:.te se deb{3 al pt'oce-

s~ de creci:'llientn industrial, ::uyo grado de saturadór. aúr. pet"mit{a 

ofrecer amplias perspectivas de ez:r.¡;leó a la población demancante .... 

Es a partir de !97C y a consecuencia de las constantes migracior.es, 

que ~l ~esempleo ad1Uiere reatic~s de incidencia problemática, al r!, 

qistrar una ta5a de desocupa~ión a~ierta de 4.8% por encima ce la -

media r.~cional que f~é de 3.8%. <ver Cuadro N~. 46) 

earec!an de empleo, r.el¡:¡.c:ión qie :esulta significativa t-:::imando en --

cuenta que contrastan abiertamente con la registrada por el Estado 

JI Programa Nacional de Empleo. 
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donde- e! dese-m¡:.!&-:: si~u,,. afe:t.ando a la poblac16n fe~:.ina er un --

7.6,-., fnr.te ali:.:% de la ""'sc·1lina. Sitt.Jac.lÓr. quo se i:uedt?" E.Xpl.!, 

car a que el ;rada de cai..i!ic::aci.Sn que presenta la fuerza de traba-

llarse Frocuctiva.-tnte. 

En cu.ante a la ée:socupación por 9rupos de edad, &ata afecta a los -

grupes fht. 12 a ~9 aiíos y de 20 a 24 años: presenundo caóa ranqo en 

1970 una tasa d~ d«-~pleo abierto del 7. 7% y ~ .1% resptteti vam•nt• • 

as! •1-..o se obse:"Y& que en dichcs qrupos la tasa de de...-pleC' er. ... 

los no.br<es es mayor en r~laci6n a los restantes 9rupos de edad 1 

siend<> dlt 6.5~ y 4. !'%, sir. e-J11barqo en el caso de las mujere& la p1·a, 

porci4'n se Plantiene en •.in 1~% para todos los qrupos de edad. En 

1980 el des.emplee :Si'1Ue afecta~do a los dos pritMros grupos de edad, 

pero incide en rrayor 9taqni tud er. el grupo de 12 a 19 años, presentá,!l 

do~e una tasa de dttsocupad.ón abierta del 1.6. 2%, casi el dcble de la 

presentada por el grupo de 20 - 24 afios que f'ué del a .. 7%, ln que ~-

trae por consiguiente que .s~a •n el prilTler grupo die edad dende pre-

valece el dese~pleo ta~to en hoabres como ~ujer~s, siendo muy supe-

rlor en ~n-;o a la observada en 1970. 

Esta situa~ión ~ncuent¡;-¡¡ $l~ e~plicacióp en el hecho de q~e es en la 

-edad de los 12 a lo• 19 aiios en que la fuerza. de trabajo se e:-:cuen

tn en .etapa de- preparación y por lo tanto adolece de una cflpai:i tJ .... 

c:iÓn adeetll8da para incorporarse a las acttvidadea productivas. 

>;, ·. 
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GJWPO W 

EDAD 
'.OOTAL 

To ta 1 96.5 625 

12 - 11j 172 754 

20 ... 21? 156 680 

25 - 3"f- 246 312. 

35 - " 185 526 

45 - 54- 103 335 

55 - 6\ 57. 798 
65 .., •Ú 43 160 

CUADRO JCo. 47 

PO!LACIOif J.'CO«OMIOAM.EM'1'6 ,.\CTJ:VA, OCUPAl>..11 D.SOCUl>I\~.\ T T:...:.A 
DE DESOCUPACION PARA EL .&DO. DE MEXICO 

1970 

P .. E.A. "'OB. OCUP. POS. DESOC1!JP • 

HO!MBRES MtJJERltS TOTAL llOMimE8 MUJDES ro'!'AL titOM.S.R:SS 

m 4o4 186 161 919 599 751 805 16? '¡<)4 46 026 27 650 

116 397 56 357 1,59 34-0 1o8 &>? ,50 533 1) ~, .. 7 '90 

12'0 175 36 505 11'.8 711 115 271 33 440 7 969 l¡. 904 

209 051 37 321 2)6 752 203 172 33 '80 9 620 '879 

1,9 666 25 860 178 579 155 393 23 186 6 ~7 4 273 

88 799 1~ 536 99 )42 86 235 13 10? 3 993 2 56lt, 

49 253 8 545 .55 449 47 783 1 666 2 )49 1 4?0 

36 123 ? 03? 41 426 . 3.5 14!¡. 6 282 1 734 979 

Fttl!IHfl:t Ce.neo Genera1 de Poblaoi6ia 1970.. SIC. DGE. 

- --

'!ASA D& 
1 .......... ' ... 

MUJ"A;.aES '?O'f. EIOK. MOJ. 
·-

18 36? 4.8 3.5 9.a 

' 8.24 7.7 6.5 10.; 

3 065 ,., 4.1 M I 
"' 

3 741 3 .. 9 2.8 1·0.-0 

2 674 3.7 2.7 10.3 

1 429 3.8 2.91 9.~ 

~79 \.1 ).O 10.3· 

755 ""·º 2.7 10.í 



:nm.to.; D.i 
EDAD 

'l' o t a l 

12 - 19 

20 - 24 

2·5 - 34 

35 - 4-4 

45 .. 54 

5.5 ... 64 

65 y más 

CUADRO No. 48 

POBLACIVft !:CONUMICAME:.f1'E ACTIVA, OCUPADOS, DESOCUPADOS Y TASAS DE DESOCUPACION 
ABIERTA TOTAL POR SEXO Y GRUPO DE EDAD 

-

P .. I..A. OCUPADOS DESOCUPADOS 

':V'L'xL tl\Jt."~E.J MUJ....R.:::.:> TOTAL H.JMBR.i:.S MUJLHEJ TOTAL HOMBRES MTJJEHES 

1 686 2?9 1 164- 321 521 958 1 58? 492 1 10:5 298 482 194 98 787 59 023 39 764 

260 228 154 8?5 105 353 21? 966 131 157 86 809 42 262 23 ?18 18 544 

301 686 *" 919 116 ?6? 2?5 488 168 538 106 950 26'198 16 581 9 817 

'*-51 234 325 86? 125 367 436 616 314 ?62 118 854 17 618 11 10,5 6 513 

J46 6114 2.53 110 93 .5~ 342 366 248 721 90 640 ? 283 4 389 2 894 

.201 66l• 1.51 680 49 984 199 501 150 293 49 206 2 165 1 387 ?78 

91 709 69 871 21 838 89 465 68.262 21 202 2 244 1 608 636 

32 6?9 .23 611 9 068 32 050 2.3 564 8 486 629 47 .582 

ll'UENTE: aac11esta c::ontin111& sobre ocupación 1975 .s.P.P. 

TASA DE 
DESOCUP. ABIERTA 

TOT. HOMB. 

5 .. 9 5.1 

16.2 15.3 

8 .. ? B.9 

3.9 3.4 

2.1 1 .. 7 

1.1 0.9 

2 .. 4 2.3 

1.9 6.2 

J.:UJ. 

?.6 

17.6 

8.4 

s.2 
3.1 

1.6 

2.9 

6.4 

~ o 
o 

1 

·. 



Cuadr~ ~o. 4~). F.~ta cir=unstar.~ia puede ~~~causa en los <los pri-

tos :aen•:>s flPx!.hles en :-e laci6"1 a ~mpl eo ( te'l'lplr3lidad de los -:ul t.i 

"' ti o• "'e p .. d"··ci~.. ... .. - Po .... el ~ .... nt'!"'-'",rt_- 1 2 si""" .. H"'r-io'"' qu0 
-vo.... p •• .... -') ... ~ .., ... , ... -· • ·~.., - "" ... ... ~.... .• ""' 

m.ar?s que ~e han originad J ~'"'! 3lg1.m.ps muni.::ipic::s C?letzahualcÓyotl, 

Ecatepec) y que indudableme,..te- afe-:tan los nt veltUl de des.em.pli".!~ ert 

La tasa promedio de de$ócup~ció~ de la zona ~o~urbadn ~on ~1 Distri -
l!!n su conjunto, ~:!en':!o los: ".l\'Jr.icipios t!e ?lP.tz.ah•.ialc6yotl y E~atepe-: 

loa que par.ti~ipa~ e~~ las tar~& ~1s ~lPVadc::~ de de$e~pleo 3hiert~

(6.,41' y 6 .. 0%}. En Este se"lti.d-=>., la !.:"')~~Pntr.;ción ¿em?grá~ica ju~g'l 

un p~pel primordial en l• eo~f~quraei6n ¿~ est~ problema. (Ver Cua-



NIVELES DE DESEMPLEC ABIERTO POR REGIONES 

EZTADv DE !-IEXICC 

1 9 1 o• 

*---------.& .. ~~· _... ~~----------------~---T-A_E_A_D_E_D .... E"""s __ .....,. ...... 1 
REG:!:O?l .'.:: U M A 0CU.PAD<'S DES0CUPAD0~ 

OCl~P. AE:EFTA 

TOTAL 

Regi6n Tol.uca 

Re:gi.Ón Zuapan90 

RegiÓ·n Texcocc 

Región Tejupilco 

Regi6n Atlaco¡;rulco 

Regi6n Ccate.pec Harinas 

Región Vall~ de 3ravo 

Región ~il~tepec 

965 625 

16< 39'0 

311 145 

279 721 

25 304 

81 993 

919 599 

156 926 

297 983 

264 2513 

23 1341 

78 15~' 

45 829 44 060 

30 035 J 28 P.30 
27 20$ 25 647 ______________ ,.._ ...... ____ ----~-

FUEN'TS: IX Censo de Poblaci6n 1970 S.I .. C. 

1 
j 
1 

46 C26 

·7 464 

13 262 

15 463 

1 463 

3 S39 

1 75~ 

t 205 

1 56': 

• D;\tos correspondientes a una semana aaterior al Censo 
" 

1 
l , 

1 
f 

4 .. 8 

4.3 

5.5 

~-º 
5.7 

._,. 
o 
N 



Tot"l 

Suttotal 

At i~:i.r·::~ ~e .. 
Z~r:tr::>::a. 

Cu~u~itl~n I:calli 

Ecateree 

Hu.ixquiluca.n 
Nnucal:t:a:i. 

Nezahualcoyotl 

Tlalnepan tla 

Tultitlán 

a 

12 031 

3 z:.3 
10 1C·? 

4 93:2 

51 5?4 
8 40.5 

106 764 
140 781 

94 454 
12 402 

8 133 

- ... 11 k .. L .. 

3 0!6 

9 S'~ 
4 €~~ 

"ª '•91 
7 971 

10:? 415 

131 ?21 

90 042 

11 912 

? ?3? 

FUENTE: Censo do !'ob1ación del Ectado de 1-:é:x;ico 1970 • 

• natoo de un~ semana anterior ul Oenco. 

.. •::·~·· .. ; . 

€~·· 

1c) 

t~1 

) Ci?-
lt3t. 

4 3:..9 
9 CGO 
4 4i2 

490 
)96 

~ .\) 

f .t 
ti.@ 
!:,..!.f. 

~.4 

4•~ 

6.4 
4.7 
4.0 
4.9 



2. Caracter!sticas del Subempleo. 

El excesivo predominio económico del siste~a central que implica P.g~ 

do proceso de concentración de actividades económica y de recurso~ 

humanos ha tra!do como consecuencia otro problema con diferentes C!!, 

raeter{~ticas. pero que revist~ importancia en cuanto a los efectos 

que producen en el empleo. 

Este es el llamado subempleo, que se relaciona con la• condiciones_ 

de trabajo en que •e de•arrollan loa individuo•; jornada de trebejo, 

niwlea de ingreao y el n'1111ero de dlaa trabajado'• durante el afto. -

E•t• tipo .de variable• afectan de una u otra foraa a una parte l~--

. portante de la claae trabajadora. 

&1 fen6111eno del subeapleo •• su.a .. nte coaiplejo y por tanto ea difi 

cllobtener con precia16n qu' porcentaje de poblaci6n activa•• lo

caUu bajo e•ta• circunatanclaa. Un indicador que noa áp;r0xiaa 11. · 

ger .. ente • la realidad, conaiate en el nivel de lngreao• obtenido• 

por la pob1ac16n. Al reapect.o ••.· conaidera aubellpleada aquella po

blacl.6n q\le percibe ingreso• •naual•• inferiores al Hlario aldao 

rigente en periodo preda .. nte Htableeldo. Deade lue~ Hta con•,! 

.. raci6n t:lene •u• UaitacloM• en funci6n de que'perauna·a1aue.o. 

tl .. d, ae aanejan dlferentea aalarlo• alnlaoa, COllO aucede en el s.1 

tado. 

Sn 1950, la poblaci6n .econ&aicaaente subeapleada alcanzaba la cifra 

• 93,315 peraonaa, correapondlendo un 53.~ del total de poblacJ.6n 



que declaró in9reaos. Veinte aftos después, o sea er. 1970 la pobl.1, 

eión subempleada se redujo a un 42.2%, in~erior a la que registró -

el pata (49.9%) y cuyo monto ascen~{a a 380,592 personas. (Ver Cua-

dro Nlim. s 1 > 

Lo anterior tiene au explicación en el caabio ocurrido en las acti-

vldadea productivas, ya que de 1950 a 1970 el sector industrial y -

posteriormente el sector servicios adquiere un vigoroso crecimiento 

con el conai9ulente deterioro de la• actlvJdadea pr1 .. r1as. 

Esto .. puede confirmar al analizar el cocportami•nto de la pob1a-

c16n econ6111ica11ente aube .. pleada por ra111as de actividades: •• observa 

que para 1950 •1 sector prliurio conatt tu!a 1• base del state•a ecs 

n&alco de la ent1~ad y por lo ~nto, el *•n6m•no del aubempleo •*•a 
taba aola111ente al 20.~ de la poblac16n activa de dicho aeetor. •~& 

tórlol:'lllente.en 1970 la proporel&n •• increMnta en fonta considera

ble hasta alcanzar el 94.B~, porcentaje que demuestr~ la situaci&n_ 

ex.latente er. este aeet~r, sob~etodo si se to~•. en cuenta que el vo-

1Gaen de poblsei&n que trabaja en.el campo ea todaYfa !~portante. 

En relac1&~ a las otras ramas de a~tividad se d~tec~n por lo mlalllO. 

d11m1nuc1ones en cada una de las tesa!l di! subempleo y de acuerdo • 
. . 

la c:recient:c activ!dAd te!"r::iu·ta, el !lt!ctor ser-vte:ios abarca un nli-

m@ro ~•v~r de pohlaci~n ~cor.5~1ca~ente ~ube~pl~ade (36.e~ en t970). 

El ::;'!cter !nc!u.s t:-ial, ¡>!'<:!Scnt.a e!.f'>Var!os :ii veles C:e aubeepleo, en el 



'l' o t • 1 

Agricultura, r,anaderia, silvicul
tura 7 pesca 

Industria 

Industria del petroleo 

Induetria extractiva 
· hduatria de transtorma.cicSn 

Cooatrucci6a 

· .· Oeneraci6n de eaergia __ •l~ctrica 

SerYicioa 

Comercio 

!rana portea 

Sel'Yicio• 
Gobierno 

Ineuticientemente .especificada 

1950 

TOTAL 

9J 375 

21 071 

1.1?9 
9 159 

. 2 411 

188 
-¡'' 

14 414 
1 294 

799 
12 .321 

4 5.44 

J'UENfEs VII, IX.Censo de poblaci&n 1950, 1970. SIC. 

1970 

TOTAL ¡¡; 

J80 592 42.2 

20.9 213 778 84.8 

.53 117 17.4 
162 6.2 

52.6 928 29.7 
. 4o.6 40 026 . 16 •. 8 

211.8 11 608 1.8.c~ 

15~2 393 5.6 

93 314 J6.8 
115.1 27' 654 Ja.3 
16.9 J 616 13.4 

59.8 .58 924 41.8 
J 120 10.0 

40.69 20 J8J )8.55 

S• conaider6 aubempleada a lns personas que recibieron un ingreso inferior al salario 
m!nimo de cada afto. 

• Los porcentajes SI! refieren a la pa.rticipllcic5r1 de la PEA subempleada de cada ra111a en_ 
el tota~ de personas r.:ue declararon inr;resos. 

·f" 

. ,~. 



oc:ur.;•rt ., ...... d· oh!' l -..in cal i ficaci6n, man<.. de obi:-a cam¡:,~s!.na y por_ 

r•percL..·ten rf'l'911tf 0 a:v• +e en la integ!'idad física del ir:divi-iuo. R.!t, 

t•r•ntc a !a f ndus~ri.a de transformación, dddo que una qran pi:-opor

c;lÓn :de pobl&cit"..n activa labora en actividodes que requieren poco -

grado da capacidad e~ el tr~baj?, cQmo en el caso de la indust.rl.a 

ali'Mtnticla y la tt-xtil, ents:-e las más representantivas, hacen pos,!. 

ble que e.&. subeinpl,.o $e eleve al tE.8%. 

En virtud de ::iertas limitaclone~ ~ontenidas en el IX Censi> de Pohll!_ 

ción no fu& posible realizar un análisis de suhe~pleo por regiones_ 

en los aspectos que se venían manejando, de tal manera que solamer.te 

•e: llevó a cabo 'Jrt ligero acercamiento considerando a la poblac::iSn_ 

que percibía in9re.sos hasta 500 pt!sos mensuales ... 

Con excepci~n de las ~glonP.S de Texcoco, Zwr.panqo y Tol•Jc::a 7 en el_ 

resto de las regiones se cbsi.:-rva que ceri::a del '30% de la población_ 

que declaró in9resos no sobrepasaba los 500 pesoz 7 iie.sttlc.anco la r'!_ 

9i6n Tejupilco p~r t~n~r ~l porcentaje más alto de toda~ ellas -

(87.7%), es por ello que el desempleJ se acentúa en esta rP.~i~P. 

Está por de!:lás indica~ e? ~arácter tradicional en las a~tiv1ca~es -

económicas de las cuale$ dependen, y por tanto, los nivel~s ~e ~etri 

buci6n son de~asiado raqu!ticos. Por su parte, aiá$ d~! SO% ce la -

poblac:ibn que trabaja en la reqi~n Toloca recibe hast;1 S~O pes::s ce 

salario, de 1o que se desprende que una qran p?rte de poblaci5~ es 

de carácter rural. (Ver Cuadro Núm. 52} 



.,.~ ..... - ..... 
;..;.ú,.\,..;...,_ .... ~ 

-------T'!>.s.; Qu;·¿e:,_ iPEA ;úc- ~l.t-tt: i-· . 
"' !: f claró ingrP- .~·!:' in~reso!! ' ~~ 1 

- 1'1- .._ $ 5C" i • ._ ________________ 1

1 
___ E_:~"i ___ 1 •• as~----J-•--f------·! 

• 1 ' 

Tc'.:..t:.ca 

1 
.~c:;!6~ 

IRefji:Í:: 

' 
'l'ejupilco 

~ _, 
:,cg~on. \tlaccr::ulco 

P.egión Coatepec Harinas 

P.egiÓn Valle ce Bravo 

l!"'c~ióH Jl.· lotepf>C f' .; .. --

: ~:)2 2114 343 955 t 32. • ., 1' 
i 

1 ~~: ~:: 1 

• 
77 81)1 1 SIJ.O 

1 22 428 
1 

1 

72 451 

36 319 

25 627 

22 428 

65 

Só 

i 19 

1 57 
i 
} 29 , 19 

te. 

1 
642 t ?'1.8 

548 ¡ 21 .• 2 

674 87.7 

354 79.2 

153 t:0.3 

471 75.0 

31.4 P'1 .., ...• ¡ 

FUE::TE: Censo de f'•:ii>laciÓn 1970. s.:r.c. 



l'.~r Úl t.im.:>, ot:ra de las cuesti ,:.t.!S 11ue e:.;:urca el subeir.pleo es la E,!!. 

c:::..:it.: .. ;:ia e·. las a.::t.ivlc!adeh ec .•nSmicas J~ estr ,tos de población muy_ 

j5venes. o bie~ ~: edades avanzadas cuyds acciones acordes con su ~~ 

?acidad productiva implicar1 una pe.c..:epci&1 salarial :ne."lor al estaol~ 

c.:.d.:i pur la Le;¡' e:1 este rer¡glÓn. 

Er. .: ..• clusión se puede afirmar que el pr.:>blema f .. mdamental en materia 

¿e empleo la c~nstituye el subempleo e .. sus distintas formas, aunque_ 

desde luego no deja de tener síntomas de gravedad la creciente desoc:.:!. 

pación abierta que se experimenta e11 la entidad. La explicación a e~ 

te comportamiento consiste básicamente en la concentración del ingre

so en un r:.Úcleo reducido de la población Ce:t 1970, el 62. 9% de la po

blación •.:>btuv.:> ingresos inferiores a mil pesos, en contraste con el -

10% que percibió un salario supP~ior a los 2 mil pesos). 

3 .. Deficiencia en l·;. Cobertura :te las Uecesidades Básicas. 

La co ... centraciÓ¡~ y el acelerado crecimiento de las actividades indus-

• triales y de servicios que conlleva a la ~oncentración de la pobla- -

ción han sido elementos que han originado modificaciones en las cond!_ 

clones de vida de la población, tanto.de los municipios urbanizados -

c::.>mo del resto del Estado, acentuándose así la concentración del in

greso y e:. consecuencia agudizándose la inequidad social y los nlve-

les bajos de pobreza, marcando así la polarización social aún er. áreas 

ampliamente desarrolladas cnmo es el caso de los municipios conurbados 

a.1 Distrito Federal, trayendo consigo también ímplicaciones en la e.s-

tructura producti~a. subsistiendo diferencias en cuanto a los niveles 

::!e- i:¡;reso, instrucci6n 1 etc. 



Lo ar.terior dá como punto de rartida la existencia de las defi-

ciencias en cuanto a satisfacción de necesidades basicas que prese.!2 

ta la población del Estado de México, problema palpable tanto en zo 

nas rurales y urbanas. 

I,a inE>atisfacción de necesidades y la pobreza son un problema de e,!!l 

pleo ya que la satisfacción de las necesljades básicas de la pobla-

ción está en función del número de miP.mbros que tienen un empleo re

munerado del ingreso percibido por unidad de tiempo y del número de 

perso.nas dependientes, teniendo así que la falta de empleos agudiza 

los fenómenos de desempleo y subempleo, lo que origina a su vez dis 

minuciones, en los niveles de ingreso de la población; en el número 

de derechohabientes a la seguridad social, en la incorporación de -

la población a los niveles de educación y alimentación. 

Las deficiencias que presenta la población rural en cuanto a la sa

tisfacción de sus necesidades basicas se dehe a aspectos corno la 

falta de comunicación entre las poblaciones más aisladas en relación 

a las áreas urbanas, la atomización de los servicios educacionales, 

asistenciales, comerciales, que prevalecen en las zonas marginadas y 

rurales, los niveles bajos de ingreso, como consecuencia de los volú 

menes de ocupacÁÓn principalmente en actividades agropecuarias, que 

al no generar inqresos svficientes, provocan deficiencias en cuanto 

a sus condiciones de vida. 



...... 

Este problema se presenta en mayor magnitud en las zonas urbanizadas 

ya que la concentración de la población agudiza las difereneias so-

ciñlr5, produciendo situaciones de miseria y pobreza a un ritmo más 

fuerte, ya que es a~ui donde los indices de desempleo y subempleo -

son más elevados, originando que la sanidad y vivienda sean deficle.!2, 

tes, as! mismo los problemas de salud, el acceso diferencial de la -

res que nos muestran el grado de deficiencia que tiene la población_ 

en cuanto a lograr un mayor beneficio social. 

Actualmente no existe información que nos pueda determinar con exaa-

titud la incidencia actual de pobreza en todo el Estado de México, -

sin embargo, hay estimaciones para el área metropolitana que nos 

pueden dar idea de la situación que prevalece en las zonas urbanas -

del Estado, observando que el 10.3% de las familias viven en extrema 

pobreza, bajo, en relación al que se presenta a nivel nacional que -

es del 39.4% pero alto si se toma en consideración que estos rnunici-

pios concentran el 80% aproximadamente de la población total del Es-

tado; en cuanto a las familias que no satisfacen sus necesidades, e!_ 

tas representan el 22.6%, similar al del pa!s que fué del 22.8%, re-

presentando el 32.9% el total de familias pobres en el áre.a metropo

litana (Cuadro No. 53), situación que de seguir el mismo comporta- -

miento, origina que en el corto plazo esta zona sea la que contemple 

el mayor grado de pobreza en todo el país. 



CU:\DRO No. 5 3 

CONDICIJN J)B POBRBZA DE LAU FftMILIAS &-.; EL .nRBA 
:;Efl<OWLITANA DI:; i..A CIUDAD D.E. Z.!EXICO Y EL i 1Aiü l>~ 1982 

e o ... e r; P TO ,'.l.11.C.M. NACIONAL 

Extrema Pobreza 10.3 39.4 

No a:-ttisfncen necesida 
des básicas 22.6 22.8 

Total de familias 
"'lObres 32.9 62.2 

FU:SNT.E: Calculado en base al encuesta nacional de ingreso 
gasto de los hogares de 1977. 



4. Marginalidad Rural e T nf:>rmalidad '.'rbana. 

Los elevados Índices de subempleo q-~e se prasent.an tanto a nivel ge

neral por regi~nes y a través de cada sector muy superiores al prom~ 

dio nacional, permitet': suponer la existencia de iJnportantes núcleos 

de población aue se encu-entran al margen de los be!'leficios generados 

por el desarrollo económico, determinando con ello la aparición del 

fen6meno de marginalidªd rural e informalidad urbana, que representa 

serios problemas de Índole económica y social para la entidad. 

Se ha puesto en evidencia, a través de análisis a3teriores que la_ 

población rural ha resentido en mayor medida los cambios sufridos ~ 

por el aparato productivo (desarrollo industrial, terciarización de 

las actividades), reflejándose en la incapacidad del sistema para ~ 

jorar las formas de producción campesina y menos aún sus niveles de 

vi.da. Por otro lado,los trabajadores del campo perciben un ingreso_ 

j,.n.suficiente para vivir y las condiciones qu12 se desenvuelven son -

extremadamente dif!ciles. La gran 1ispersión de las comunidades .r.!:!. 

ral.es impiden un acceso adecuado a los servicios médicos asistencia

les, a mejores logros en materia educacional a tener una vivienda dg_ 

tada de servicios elementales como son agua, luz, drenaje; a tener 

una alimentación rica en nutrientes, factores todos ellos que con

tribuyen a lograr que el hombre se desarrolle corno persona y como 

tr~bajador activo. 

.. ,,..., 



..... • 

La falta de comunicación entre las poblaciones de la z\>na sur del E§. 

tado y algunas partes de la zona norte, origina~ un aisla,iento so-

cial y económico creando con esto un atraso con respecto al resto de 

la entidad. Se estima qué más del 90% de localidades existentes en_ 

el Estado carecen di.: las características urbanas, como son dotación 

de amia, energía eléctrica y transporte, entre :::>tx:os. 

Por tanto~ las deficiencias en la vida rural, la imposibilidad de sg, 

brepasar el nivel de subsistencia en el campo1" y la falsa idea de ea 

contrar en los centros urbanos mejores perspectivas de vida, son al-

gunos factores que originan la migración del ca:"Jpesino hacia las 

grandes ciudades. 

Por otro lado, el desmedido crecimiento demográfico que se ha suscJ. 

tado en el Valle de México ha condicionado la aparición de amplias -

zonas de asentamientos humanos en donde los problemas de hacinamien-

to, desempleo y falta de servicios han adquirido caracteres en extr~ 

mo críticos; por lo mismo importantes núcleos de población se ven -

iinpedidos para obtener los requisitos indispensables para su. bienes-

tar, originando los nuevos cinturones de miseria alrededor de los -

principales municipios del Area Metropolitana de la Ciudad de Méxi-

co como son: Ecatepec,. Tlanepantla y Naucalpan,. 

Por todo lo anterior, se considera que la marginalidad es ~ grave -

obst.~culo C'-'n e¡ que continuamente deberán enfrentarse las autorida-

des de la en'tiaad, si no se establecen las pretP.isas necesarias que -

paulatinamente vayan wcd!.f icando los cesequilibrio.s estructurales 

que conducen a la apari.ción de este creciente pr:::i:.lePla. 



... !" 

5. Ir:formalidad :..t~drJ •':'l el E~t:ado ce ?-:éxico. 

l:.a concer.tr3.::-ión y el acr•lerado ~r~cih.ier.to de act!vi<lades eccr.Ór?i--

cas de tip~ capitalista que han transformado sustancialmente la es-

tructura pr~du~tiva de la e~tidad, se han basado en una desigual di§. 

tribución del ingreso. L~ anterior se refleja en la coexistencia de 

for.aas capitali.stas y forll\as simples de producción en los diferentes 

se<:"tores econóaicos. Asimismo, el el~vaco crecimiento demográfico -

que conlleva una mayor presión de la oferta de trabajo sobre el em-

pleo ha reforzado la heteroge!'leidad del aparato productivo y la del 

e¡¡;pleo y posl!llemente ha mantenido si no es que acentuado la polar!_ 

za.ción social y la pobreza aún en áreas ampliamente desarrolladas_ 

como en el caso de los municipios conurbados con la Ciudad de Méxi-

co. 

Esta circunstancia trae consigo implicaciones relativas a las candi 

ciones en que se desarrollan los trabajadores. Esto es 7 que dentro 

de cada sector de la economía~ subsisten diferencias en cuanto a n.!. 

veles de ingreso, de instrucción, de capacitaci6n, entre otros; as-

pectos que se presentan no solamente en actividades propias del ses. 

tor terciario~ sino en toda la estructura productiva~ 

La incorporación de la mano de obra en condiciones desvent~josas d~ 

trabajo, impide el acceso a los beneficios del crecimiento eC"onómi-

eo de 9~andes nficleos de población trabajadora, la cual pres~nta -

cat"acter:ísticas de infórmalidad. Dicho fenómeno reviste particular 
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:mp~rta~cia para la entidad en función de que ésta constituye uno de_ 

los principales polos de atracción poblacional del país. 

Co"SaO se observa en el Cua'dro NÚm. 54, es dentro del sector manufactE_ 

rado donde los trabajadores informales representan una proporción m~ 

nor {25.1%) comparado con los otros grandes sectores económicos. La 

infl.uencia en los cambios ocurridos en la estructura del sector in

dustrial, que propició la emergencia de nuevas actividades! el incr~ 

mento en el tamaño de las unidades productivas y otras característ,!. 

cas del sector, permiten suponer una mayor absorción de mano de obra 

y a la vez una reducción de trabajadores informales. Dentro de es

te sector la fabricación de prendas de vestir (6.6%), la industria -

aliaenticia (4.1%) y la textil (4%) contemplan las proporciones más 

elevadas de trabajadores informales, de lo que se desprende que la -

industria liviana por su naturaleza intrínseca absorbe grandes volú 

menes de mano de obra, cuyas formas de producción son simples. 

Asimisao la población informal se localiza de manera importdnte en_ 

la construcción <11.3%), actividad que utiliza en gran proporci6n -

trabajadores de extr.occión =ampesina, la cual por carecer de la más 

mfnima preparación se contrata en circunstancias sumamente desfavo

rables tales (:o::io: salarios i.nferioés al fijado por la Ley, insegu

rida<::! '!!~ el trabajo, jornadas superiores a las e horas que inciden 

en u:: cesgastr.- físiro que o.ter.ta contra la salud del·individuo, eti:. 

Est~ 1"";!;:" • .., dP obra la compor.er: principalm~nte pf'ones, albañiles y -· 

ur:a -!r:';lia gal'1a ~e t:-13!-aj =td0r~s sin calificación. 



CUhOHO t:úrn. 5•1 

PO!!.:.,·.~:w:: CCUP."-.::>.ii. 1::r•<.,¡::!AL POR Sl::XC y R1•MA IJE ACTIVIDAl..I 

E!l Lt. 20i1A CC!:l!IU."1.DA AL. DlSl'fll'.:W PEDER/,L 

'l'v'fAL 

'l'OT.\L 

Agríe. Ganad • .Silv. 
Caza y Pesca 

Ind. del Petr6leo 

Ind. Ext.ractiva 

420 323 

6 358 

466 

466. 

Ind. de Transform~ción 105 524 

Fab. de.Alimentos 17 141 

Fab. de Textiles 16 763 
Po.:b. P!:''.?n,·~r .. 2 de vestir 27 736 

Fab. calzado e Ind. 
del cuero 12 959 
Ind. de la madera y 
corcho 12 249 

Pab. de niuebles,excep. 
metálicos 

Fab. prod. mineral~s no 
metálicos 
Fab. prod. metálicos 
exc. maq. y equipo 
Otras Industrias 

Construcción 

Comercio 
Ser·..ricios 
Servicios de Profe~. 
Serv. p.rt::p. ali1:1r~ntos 
y bebidos 
Serv. esparcimie:tto 
Serv. rep. auto:11Ó'\·iles 
Serv. ap~r. eJf~~ricos 
y eléci:.rÚnicos 
Serv. aseo y limpieza 
Serv. doméstico <~ casas 
p:lrt. 
Ser. dC' ensefianza 
Sprv. D.i.vl!·rsoz 
Tr~nsp-.:n:tet: 

Gobic·rno 
Inr::u.f. <:!--pttcifii:.·;.-;dr.:5 

5 584 

12 848 

12 666 

-12 426 

47 696 

113 037 

129 354 
5 813 

17 053 
14 237 

8 115 

3 250 
8 985 

65 103 
4 266 
1 7'.l 2 

12 318 

5 09(1 

'14 

·1976 

100.Q 

. 
1.5 

0.1 

0.1 

25.1 

4.1 

4.0 
6.6 

3.1 

2.9 

1.3 

3.1 

3.0 

3.0 

11.3 

26.9 

30.8 
1.4 

4.2 
3.4 
1.9 

o.a 
2. '1 

15o5 
1.0 
0.4 
2.9 
112 

242 519 

5 4.34 

46G 

466 

67 329 

11 449 

a 691 

7 968 

12 026 

10 434 

5 521 

10 516 

:&.O 754 

-10 032 

46 62"'1 

64 844 

42 440 
2 895 

8 646 
11 438 

7 633 

3.205 
5 535 

1 740 
290 

1 058 
12 253 

2 647 
14 

100.0 

2.2 

0.2 

0.2 

27.8 

4.7 

3.0 

3.3 

s.o 

4.3 

2.3 

4.3 

4.4 
4.3 

19 .. 2 

26.7 
17.5 
1.2 

3.6 
4 .. 7 
3 .. 1 

1.3 
2.3 

0.1 
0.1 
0.4 
5 .. 1 
1.1 

MUJERES 

177 804 

924 

38 195 

5 692 

807'2 

19 768 

933 

1 815 

63 

2 332 

1 912 

-2 394 

1 0'15 

48 193 

86 914 
2 918 

9 207 
2 799 

482 

45 
3 450 

63 363 
3 396 

654 
60 

2 443 

FlP .. ttr:;: E;iCU•)St.<1 Cc:::;d<:>I1il'-OtRri2: a ln r::c.so. S.P.P .. STyPS. UCECih 1979. 

.. 
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11.1 
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1.6 
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1.6 
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Por su parte, el sector comercio no obstante la existencia de grandes 

centros de distribución como resultado de una creciente especializa-

ción de la actividad y el uso inteniso de capital, absorbe una pro--

porción importante de trabajadores informales, representados por el 

comercio al menudeo; por la gran cantidad de estanquillos o bien por 

el comercio ambulante. En este caso, el 26.9% de población informal 

se ubica en este sector. 

Tocante a los servicios, el carácter de fuerte absorbedor de mano de 

obra proveniente de otros sectores incide también en contener el ma-

yor número de trabajadores en situación de informalidad (30.8%). En 

este sentido se detecta que los servicios personales que desde lue-

go no requieren elevados niveles de calificación están muy por enci

ma de los llamados servicios al productor. As! tenemos que los 6e¡;_ 

vicios domésticos absorben el 15.5% de mano de pbra no formal si- -

guiendo en importancia el relacionado con la preparación y venta de 

alimentos y bebidas con un 4.2%. 

Finalmente, cabe hacer mención que el comercio y la construcción por 

un lado, la fabricación de calzado e industrial del cuero, por el -

otro representan actividades en donde la población masculina se vé 

más afectada por el fenómeno de la informalidad. Por lo que respe_E. 

ta a la mujer, ésta se ubica principalmente dentro del comercio, en 

los servicios domésticos e igualment~ en la fabricación de prendas 

de vestir. En general esta clase de trabajadores se integran en 

todas las ramas productivas bajo formas simples de producción. 
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En cuanto al ar~lisis por grupo de edad y sexo se d~tecta que la po-

blación en edad joven (12 a 24 años) se incorpora eon condiciones de 

informalidad, e~ una relación bastante significativa (44.5% del to-

tal) siendo el grupo de 15 a 19 años, el más representantivo (23.4%) 

no obstante que su participación en la poblaCLÓn ocupada es inferior 

respecto a otros grupos de edad. Esta característica E"S aplicable -

para ambos sexos. aunque en el caso de las mujeres resulta más acftn-

tuado. {Cuadro Núm. 55i 

De acuerdo con el grado de instrucción que posee la clase trabajado-

ra informal se nota un claro predominio de individuos que solamente 

han cursado la ~ducación primaria <a2.2%), correspondiente a la pr..2. 

porción más elevada, o sea el 25. 5% al 60. año de primaria. Po.i: el 

contrario en los demás niveles educativos la participación es m!nima; 

sólo el 6% tiene la secundaria y escasamente 31 1.4% cuentan con es-

tudios profesionales. Bsto viene a confirmar las anteriores tesis -

ª'ere.a de la nula calificación de la mano de obra informal. (Cuadro 

Wím .. 56) 

En lo referente a la distri b•;ci?n de los oc.upados infor!rales por es -
trat~ d~ ingreso, se chserve q~e u~ porcPntaje cercan? al 35% de -

trabajadores se !.--;cal:I.za en el int.er·1alo de in<;~eso más ha.jo {hasta 

r.il pe:::'>s), mtent::::is i:pe un rPr!u:::ido 1.1~ percil:m un fr:;reso entre 

trns y ct:ú~ro :nil ,;;es..,s.. Esto reE:ulta si;Jnific.ativo si se considera 

que el ~alsrio ~{-i~n ?nra 1976 fluctuab3 alrede1or de 2 7 500 pesos: 

~?r ~ant~t Al g~•P=~ de pohl~ci6n informsl ~o alcanzaba el salario 



ct"ADRO Ho. 55 

r:::Lv:rr:u l')C!:PA:iA !UF0RMAL POR SEXO, GRUPOS DE EDAD EN LA zo:nA COUURBADA AL DI3TRIT') FECERAL 

1 

1 

j 

GRUPC DE 
E!J/\D 

12 - 14 

'1~ - 1.9 

20 - 24 

25 - 29 

30 - 34 

35 - 39 

40 - 44 

45 - 49 

50 - 54 

55 - 59 

60 - 64 

65 y más 

No especif. 

1 420 327 
1 

1 22 045 

1 100 632 

64 688 

40 211 

42 363 
1 

t 
39 897 

J 
34 662 

1 24 970 
1 

l '19 633 

J 14 335 
• 

1 

10 502 

6 370 

l 15 

1 
. 
1 

.1 
J 
¡ 
t 
1 

I 

ESTADO DE MEXICO 

1. 9 7 6 

1 
MUJERES 

242 S19 

s.2 10 169 

23.9 SS 181 

15.4 37 689 

9.6 24 914 

' 10.1 ' 
25 507 

9.5 21 oos 

a.3 21 354 

s.9 14 5$6 
1 
1 4.7 13 094 
f 

l 3.4 8 929 
1 ¡ 2.5 6 603 

1 1.s 3 573 

- 15 

1 
100.0 177 804 

4.2 11 876 

22.7 4S ~51 

15.S 26 999 

10.3 15 297 

10.5 16 856 

8.7 18 892 

a.s 13 303 

6.0 10 384 

s.4 6 53!) 

3.,7 5 406 

2.7 3 899 

1.s 2 797 

-
PUEt:TE: Encuesta Complementaria a la ECSO. S .. P.P. y STyPS. UCECA 1979. 

100.0 

6.7 

25.6 

1s.2 

8.6 

9.5 

10.6 

7.5 

s.a 
3.7 

3.0 

2.2 

1.6 

~ 
N 
o 



CUADRO No. 56 

POBLACION OCUPAU\ INFORMAL POR SEXO, SEGUM GRADO DE INSTRUCCION 
EN LA ZONA CONURBADA AL DISlfil'.TO FEDERAL 

ES'l'AOO DE MEXICO 
1. 9 7 G 

TOTAL % HOMBRES % MUJERES 

TOTAL 420 323 100.0 242 51.9 100. 177 804 

Ningún año aprobado 80 095 'l9.1 42 648 17.6 37 447 

10.de primaria a pro hado 13 398 3.2 5 626 2.3 7 772 

20. ,, lf 3~ 737 9.5 25 505 10.s 14 232 

3o. " ff 43 549 11 .. 6 27 124 11.2 21 425 

4o. ,, tr 31 185 7.4 j_6 856 7.0 14 329 

So. " " 24 811 5.9 13 201 5.4 11 610 

60. ,, fl 107 302 25.5 64 061 26.4 43 241 

Técnicos con primaria '10 2~6 2.4 2 154 0.9 8 062 

10. o 2o. de secundaria 
aprobado 18 523 4.4 15 051 6.2 3 472 

Secundaria terminada 25 352 6.0 15 358 6.3 9 994 

Técnicos con primaria o 
con preparatoria 4 298 1.0 3 005 1.2 1 293 

1.o, 20, 6 3o. de Prepa-
ratoria terminada 9 985 2.4 7 531 3.1 2 454 

Estudios profesionales 
terminados o no 5 862 1.4 3 440 1.4 2 422 

No especÍficados 1 010 0.2 959 0.4 51 ---------------
FUENTE: Encuesta Comp1en:entaria a la ECSú, ~.P .. P. y STyPS. L'CECA 1979. 

% 

100.0 

21. 'l 

4.4 

s.o 
12.0 

8.1 

6.5 

24~3 

4.S 

2.0 

5.6 

0.1 

1.4 

1..4 

µ 
N 
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---~-------------·-
OBRF.~OS, EMPLEADOS Y TRABAJADORES l?OR CUEN~ PROPIA, INFORMALES POR SEXO SEGUN 

J:NGRESOS MENSUALES EN LA ZONA CONURBADA AL D:tSTRJ:TO FEDERAL 

ESTADO DE MEXICO 

1 9 7 6 

INGRESOS TOTAL % HOMBRES % MUJ'ERES Cpesos) 

TOTAL 377 097 ~no.o 223 580 1')::>.c 153 517 

Sin ingresos 7 631 2.0 4 946 2.2 2 685 

Hasta 1000 129 878 34.4 41 154 18.4 88 725 

De 1001 a 2000 11'1 068 29.S 7'l. 999 32.2 39 069 

De 20~1 a 3000 121 1.15 32.1. 101. 777 45.5 19 339 

De 3001 a 4000 4 236 1 .. 1 3 246 1 .. s 990 

No especificado 3 169 o.a 458 0.2 2 71.1 

. 
FUENTE: Encuesta Complementaria a 1a ECSO. S.P .. P. - STyPS UCECA. 1979. 

% 

100.0 

1.1 

57.8 

25.5 

12.6 

o.6 

1.s 
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Conviene señalar que la poblacion femenina informal debid~ al tipo -

de actividades que desempeña el 57.8% de ella se ubica en el ~strato 

de ingreso correspondiente a ~il pesos. En su~a, la mujer manifies

ta grandes limitaciones en cuanto a su incorporación al mercado de -

trabajo y portante el carácter de informal es ~ás marcado que el de 

los homhresl' 

Es de suponer que los bajos ingresos estan estrechamente ligados al_ 

comercio, a la construcción, a los servicios en casas particulares, 

a los servicios de preparación de alimentos y bebidas, entre otros. 

Además de que como se ha visto, concentra grandes masas de poblaci6n 

trabajadora. De hecho parece ser, que a mayores montes de ingreso, 

la ~oncentraci6n de la mano de obra disminuyey lo que permite intuir 

que las posibilidades de empleo son más restringidas para los ocup!!,. 

dos que laboran por el rr.!nimo de i119reso que aquellos que tienen as 

ceso .a empleos mejor remunerados .. 

En lo referente al análisis del sector informal respe~to a ta cate-

gor!a ocupacional tenemcs que los obrero$ y empleados representan -

el 62. 7%, cuesti6n que difiere en mucho a la idea ce que los traba-

jadores por cuenta propia se caracterizan por contener un r;Úmero m~ 

yor de informales. En este caso, es del orden de 27% a su·vez, el 

10.3% de ocup~dos informales corresponde a empleé.:dos familiares sin 

.retribución.. (Cuadro Núm., 56 J 
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CUAiim~ Ho. 58 

P05:.ACIO~! ':'CU.l:'.-\f:A INF vR!:AL POR SEXO .SEGtm CA TEGIJ::U.A OCUPACIO?:.AL E?i 

Ll~ Z':.~IA c.::-:mBADA AL DISTRITO FEnEP.AL 

E2TADO DE I-~EXICO 
1 9 7 6 

________ ,,, ______ ..... -- . -------- _, ___ 
C''~ICEPTO TO TA L "" HO!füRES % !-!UJ'ERES ,... 

------· 
'.i:' o TA L 420 323 100.0 242 519 100 .. 0 177 804 

Cbreros,Empleadcs ;:63 655 62.7 156 657 64.6 106 ººº - ....... 

Trabajadores por 
cuer.ta propia 113 441 27.0 €6 923 27.6 46 518 

T;rahaj adores fa-
miliares sin re-
trihución 43 227 10.3 18 939 7s8 24 289 

. -- - .. -~ ...... -·-~ . ~ .... ~ ...... 
FUENTr::: Eneuesta Ccr:-.plenentaria a la .ECSO. 1979 S.P.P. - S.T .. yF.s. UCECA.. 

60.2 

26.2 

13.7 



IV. PERSPECTIVAS DE EMPLEO A :91J. 

1. EL EMPLE:.) EN LA AGRICULTUM. A ':. 990. 

Pa~a la proyección de los requerimlent~s ¿e ma~o de obra sólo se c~ns.!, 

# , e/ I dero el subsector agricola, ocupando ello el 96.3.o de la poblacion ocE_ 

paca del sector agropecua~io en 1970. Aunque la ganadería hizo :nás 

ap-:>rtación al PIB, la pobla=ión ocupada en este subsector representó 

sólo el 3.1%, m!entras que el subsector silvicultura ocupó el 0.6% del 

total de la población ocupada en 1970. 

Dado el total de la población ocupada para 1980 se supuso una misma es 

tructura en la ocupación por subsector a la estructura observada e~ -

197il. Siendo para el subsector agrícola un total de 349, 589 persom=ts. 

La proyección del producto agrícola 1980-1990 se hizo observando el 

crecimiento en la superficie cosechada, el rendimiento en toneladas 

por hectáreas y el producto global en el período 70-75 y 75-78 de les 

principales cultivos: avena y cebada en grano, frijol, haba, maíz- r.~-

pa.., ch1charo y alfalfa ·;erde. En el período 1970-78 la superficie co-

sechada sólo creci6 al 0.3% a~ual, el rendiniento en tonelada~ po~ he_s 

táreas alcanzó un crecimiento de 5.7% y la producción e!'l toneladas ll~ 

gó al 6.2%. Este crecimiento er la producción aumentó al 9~1% e- el 

lapso 70-80 del producto agrfcola (Véase Cuadro Núm. 591. 

Para el crecimie:.to 1980-1982 y 198¿-1990 de baja generacién de e'!'.pl~"'.> 



CUADRO Uo. 59 

CRECJ!'.¡E?ffO N; LOS PRINCIPALES CULTIVOS E?l EL EDO .. DE MEXICO. 

Producción 
Superficie R~ndimicnto en Productividad PIB 
Cosechada Ton/Has. Toneladas 

70-75 4,9 2, 1. 4,4 

75-78 -6,9 :tl, 9 9,3 

70-78 o,3 S,7 6,2 7,1 9,1 

FUENTE: Direcci6n General de Economía Agrícola, SAZ.CH. Boletín Nensual 
1969-70-75. 

Anuario Estadíst.i.co de la producción agrícola en los E.UM.M. -
197&, SARH. 



se supone un incremento ,.{"limo en la s•Jperficie igual al crecimiento -

observado en el período 70-80 que ~e de 0.3%. Para la proyección del 

producto 1982-1990 con alta generación de empleo se supone un aumento_ 

en la superficie cosechada según las metas previstas en el Plan de Go

bierno 1981-1987. 

Para la proyección 1980-82 la tasa de expansión del producto en similar 

a la observada en el período 1960-70 siendo del 2.3%, el crecimiento 

de la superficie cosechada. La misma expansión de producción estará 

acompañada de mejoras en la productividad con un-crecimiento anual de_ 

1.7%. En esta hipótesis se obtiene un incremento en la ocupación entre 

1980-82 de 5 000 personas equivalente a un aumento del 0.7% anual. 

En cuanto a la proyección al año 1990 se consideró una hipótesis de -

bajo y al ta absorción de aano de obra. 

La hipótesis de baja absorción de mano de obra consideró una expansión 

del producto agrícola entre 1982-90 del 9.1% anual similar a la histó

rica observada en el periodo 1970-80. Como ya mencionamos la".;produc-

ción y el rendimiento en toneladas por hectárea seguirá la misma ten-

dencia en cuanto a su crecimiento sie~do el 6.2% anual y el 5.7% res-

pectivamente. En esta hipótesis se obtiene un incremento en la ocupa

ción de la agricultura entre 1982-90 ce 60.852 personas en 7 años, ó -

seat un aumento del 2% anual. 



En el escenario de alta absorción de mano de obra se consideró un au

mento de la superficie de riego en aproximadamente 73 000 has., más -

1~ en el lapso 1982-90, beneficiando con crédito y asistencia técni

ca a 264 000 has., más 107% de ma!z y 17 000 has~, más 100% de otros_ 

cultivos. En función de esa política el crecimiento anual del produ.s_ 

to agrícola será del 12.4% con un aumento en la productividad de 8.4% 

anual debido· a altos rendimientos en toneladas por has. 

En:esta hipótesis se obtiene un crecimiento en la ocupación en 1982-90 

de 109.710 personas en 5 años, siendo un aumento de 3.4% anual .• 
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.E-RuYECcrc:; "FJd0-92 y "1']¿,Z-90 DEL SUBSECTOR AGRICOLA 

\En miles Ce pP~os de 1960) 

P. T. B. PRODUCTIVIDAD P. o. 

. 
1980 - 82 2,827.411 a, 132 354,493 

1982 -.,9J 

A 5,.675.275 13,664 415' 345 

B 7t302.098 15,550 463,203 

TASA DE CRECIMIENTO 

P. I. B. PRCDUCTIVIDAD P. o. 

'.1980 - 82 2.3 1.7 0.7 

1982 - 81 

A 9 .. ?. 6.7 2. 

B 12.4 8.4 3.4 



Ct.'ACR..) !<'°·• C 1 

f'RuDUCTO INTER:~c. BRUTO DEL SE:':'OR AGR~PEC:.;AIUO t;;; EL ED...,,. wt.. •·1.t.. •• ICO 

TCTAL AGRICULTURA GANAD E RIA SILVICULTURA 

1950 628 T11 

19EJ 31.i 1599 333 988 463 327 21 284 

1970 931 250 418 13,1 504 737 8 832 

1980 2 i01 704 1 013 139 1 585 900 102 665 

80 2 701 704 1 013 139 1 585 900 102 665 

TASAS DE CRECIMIENTO 

TOTAL AGRICULTURA GANADERl'A SILVICULTURA 

1950-60 2.7 

1960-70 1.3 2. 3 o.a 9 

1970-80 11.;2 9.2 12.1 2B 

1960-80 6.1 5.7 6.3 8.2 
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CUADRO Núm. 62 

POBLACION OCUPADA POR SUBSECTOR EU EL EDO. DE MEXl:CO 1960-70-80 • 

1.960 

1970 

1980 

1960-70 

197.0-80 

1960-80 

TOTAL 

55~; 1.27 

299,800 

363.014 

TOTAL 

- 1,6 

+ 1·,9 

0,1 

Agricultura 

288,587 

349.582 

Agricultura 

1. J 9 

.. 
Ganaderia 

479 

11,253 

Ganadería 

1,7 

Silvicultura 

1. '734 

2,1.79 

Silvicultura 

+ 2,3 



1960 

1970 

1980 

1960-70 

1970-80 

CUADRO Núm. ~3. 

PRODUCTIVIDAD POR SUBSECTOR EN EL EDO. DE MEXICO 

TOTi\L 

2 .. 310 

3,106 

7,442 

TOl'AL 

3,0 

9,1 

Agricultura 

1,448 

2,898 

Agricu 1 tura 

?,1 

f 

Ganaderia 

53s247 

1401900 

Ganadería 

10, 2 

Silvicultura 

---

Silvicultura 
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2. EL EMPLEO EN LA INDUSTRIA A 1990. 

La proyección del producto y de la demanda de mano de obra en la in--

dustria de transformación en el Estado de México se hizo en función -

de las metas previstas en el Plan de Gobierno (1981-1987) y en función 

de los crecirníentos del valor agregado~ empleo y productividad obser-
,., 1 

vadas en el período 1970-19752! y 1975-1980. El año 1975, siendo un 

año depresivo del ciclo y por lo tanto can 0ctja producción, no se co!l 

sideró como base de la proyección, sino el año 1980 con los datos 

proporcionados por la SPP en la publicación Sistemas de Cuentas Naci~ 

nales de México. Producto Interno Bruto por Entidad Federativa 1980. 

A partir de este año, se observó más atento el comportaaiento de las_ 

actividades de bienes de consumo, bienes intermediarios y bienes de -

capital con el supuesto de que la participación en el valor agregado_ 

de la fabricación de los bienes corresponde a la estructura observada 

en 1975. 

Se reportó el valor agregado de la industria de transformación de - -

19ao según la estructura de 1975 siendo 10 .. 5% para bienes de conswao., 

56'%. para los bienes intermediarios y 33.5% para los bienes de capital. 

Se adaptaron los valores del producto para 1980 y el personal ocupa-

1f Censos Industriales '1970-1975. S.P.P. 



Para 1qao-198'1' se supuso un descenso relativo motivad':) para la rece

sión, disminución del ~atal de las inv~rsiones y rP~ucciones en el -

gasto pWllico. Esta situación lleva a crecimientos mínimos del 0.1% 

anual p~ra la producción de bienes de consumo, el 5.5~ en la produc

ción de bienes intermediarios y 7.~% en la producción de bienes de -

:-apital. (Cmdro No. 64) 

Se hizo una hipótesis sobre el comportamiento de la productividad y a 

partir de ah! se estimaron los requerimientos de mano de obra, la oc~ 

pación esperada para 1982 es de 387 656 empleos, lo que significa la 

creación de 29 000 e~pleos, o sea, un crecimiento de 3.9% anual. 

Se supone para el lapso 1982-1990 un escenario de baja absorción de 

mano de obra (A) y de alta absorción de mano de obra (B) en función 

del. crecimiento del valor agregado y de la productividad. 

Para la proyección del comportamiento de la industria en el escenario 

de bajo crecimiento se consideró una expansión similar a la observada 

en la década 1970-1980. En estP resp~cto hay que sP.ñalar el apoyo --.. 

p;'.;>r el. estado hacia la agroindNstria, la fabricación de bienes de ca

pital y de bien~s básicos como la de calzado. textil y farmaceútica. 

En el lapso 75.,....80 se triplico el Mnnto ce ln:c; invershmes en la indu§.. 

tria df> transf'".>rmación y llegó a 271 ñ4<:'. millr..:r.es de pesos. La mayor 

p$'r'te de la inv-::rsiÓn ípÚhlica y privar.a} !'iP. re>ali zó como ya mencic.n~ 

'"l?S ~:'l los ca~{ t:il'">n ¿'lrttt>ri -:>r~s "'·' lar.: 3 reqíones principales siendo_ 

.. "'/' 



I!i.:h1::::tria de Tranzfcrmación (pre~ios corrientes de 1960) 

7~ 75 8(1 82 A 90 
B -------·- ------------

': ' • .... f t. 1 ") 7::2~ 16.740 26. ::'fl4 ~C).f:'."'lt.: ·l.¡, 1\ 2) 1~.f)4q ""' ...... c.' 

n~ '· :i~~ ('i+·~ Cc>::.s. 1.473 1.483 :1.355 2. 3.7~ 3.448 4. 3P6 

Bienes Inlerm. 6.705 8.767 14. 6Q.I) '16.25~ 30 .1)7~- 1E.€50 

Bienes de Cap. 4.2C4 6.490 9.462 10.9·:c: "o. 'l62 "'2.()'11 

TASAS DE CRECIMIEllTd 

!-. fi :) s 70/75 75/80 70/80 80/82 82/QO 
A B 

T ;:; T A L 6.2 9.4 7.8 6.1 - 7.9 11.9 

Bü~:~es de Cor.~. o."! 9.7 4.8 n.1 4.8 8 

Pfe~es r~,t~m. 5. =. 10.7 B.O 5.5 a.o 10. 7 

a:: enes de Cap. 9. 7.8 8.4 7.8 8.4 14 



Toluca, Texcoco y Zu~pango; representando 11 municipios cor.urbados. 

Esta alta concentración de la zona industrial (considerada como zona 

III A y III B) hace que la industria del Estado de México Sf' enfren

~e a una escasez de agua, de materias primas (falta de ccaplementa-

riedad industrial) de mano de obra calificada, de inflación en el 

precio ¿e los terrenos~ 

Entre las actividades que wenos se ven afectadas por razonP~ tal como 

concentración está la fabricación de productos qu!micos, productos 

metálicos, reparación de equipo y material de transporte. 

La falta reciente de liqu~d~z y crédito disponible (para la pequeña 

y mediana empresa), baja demanda y control de precios han afecatado 

la producción en este sector. El crecimiento en el período 1982-1990 

es de 7.9% anual con un crecimiento de empleo de 4.2% anual o sea, -

una ocupación total de 539 385 empleos. 

Con el comportamiento de alta generación dé empleo se supone un creci

miento continuo de las plantas industriales, una continu ación del - -

mayor crecimiento de las ramas de industria, química, metálicos bási-

cas, productos metálicos, construcción y ensamble de equipo de trans-

porte y pro~..ictos minerales no metálicos. Se supone también' un merca

do creciente ccn una demanda en expansión (tanto local co:o en el D.F.) 

ampliación de los sistemas de comercializaciór. y servicios, aumento 

de la exportación y orientación de la inversión y migración hacia -

municipios ne saturados, con infraestructura adecuada. 



En el escenario de alta absorción de mano de obra se esti~Ó un cre,irnie_!! 

to qlobal ce lñ industria d~ transformación del 11.9% anual de acuerd~_ 

con el crecimiento previsto en el Plan de GobiPrno 1381-1987. cuyas per~ 

pectivas en este lapso es de 83 anual en la producción de bienes de con 

sumo y del 14% Pn la producción de bienes de capital. La ocupaci~n gl~ 

bal en este subsector es de 630 155 9 o sea, igual a un crecimiento en -

empleo del 6.2% anual. Se observó un crecimiento mayor de Pmpleo en la 

fabricación de bienes de capital siendo 8% en comparación con bienes de 

consumo del 3.1% y bienes intermediarios del 5.6%. 
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CUADRO Núm. 65 

Industria dP Transformación-Perso~al Ocupado 

A Ñ es 70 75 80 82 A Ol'l 
-~ B 

TO TAL ??9. 336 273. 779 358.65G 387. 656 539. 385 680.155 

Bienes c!e Con s. 28.961 36.090 50.21'1 54.860 57.661 70.275 

Bienes Interm. 123.291 136.650 179.325 186. 781 262.250 289 .. 200 

Bienes de Cap. 77.084 101.197 129.114 146.015 219.473 270..-680 

TASAS DE CRECIMIENTO 

A Ñ o s 70/75 75/80 70/80 80/82 82/87 
A B 

TOTAL 3.6 s.s 4.6 3.9 4.2 6.2 

Bienes de Cons. 4.5 6 .. 8 5.6 4.5 0 .. 6 3.1 

Bienes Interm. 2.0 5.5 3.8 o.a 4.3 5.6 

:Sienes de Cap. 5.6 s .. 3.3 2.5 5.2 a.o 
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CUADRO Núta. 66 

Industria de Transformación-Productividad 

AÑOS 

TOTA L 53.9 61.2 73.3 76.4 101.0 118.5 

Bienes de Cons. 50.8 41 47.1. 43.2 59.8 62.4 

Bienes Interl'l. 54.3 64.3 81.4 87 11.4. 7 126.7 

Sienes de Cap. 54.5 64.1 73.3 75.3 95.5 118.4 

- ------

TASAS DE CRECIMIENTO 

AÑOS 70/75 75/80 70/80 80/82 82/90 
A B 

TOTAL 2.6 3.7 3.1 2.3 3.5 5.6 

B:ienes de Cons. -4.2 s.a -o.a -11.2 ·4.1 4.7 

B:ienes Interm. 3.4 4.8 4.1 3.4 3.5 4·.a 

Bienes de Cap. 3.3 1.4 3 .. 0 1 .. 4 3 5.8 



• EL EMPLE':' E~.: 

El corrercio y l::.,::; ~prvicios o.-·1pan la !"ay~r parte re la mano ,te >C:bra 

expulsada d~l sPctor rural y de los estratos informales ce la i~clus-

tria. Esta se ~a~ifiesta a través de actividades marginadas cono ven-

dedores ambular.tes y pequeños P.stablPcirientos con rei::1ucicos niveles -

de productividad. Para fines de 1980 se estimó una población ocupada 

de 84.2 788 persnr.a; 1/ en el sector servicios. 

Por "falta da informacjÓn acE>cuacfo se proyectó los requerimientos de m,2_ 

no de obra para 1980-87 de los servicios y comercio en base a los da--

tos obtenidos en los Censos 1960-70-75. A partir de los crecimier.tos_ 

del producto, productivida¿ y empleo se proyectaron los req~erimif:"::tos 

de aano de obra para 1q80-82 y 1982-90. 

El subsector servicios ocupa en 1980 63 662 personas, lo que significa 

un. crecimiento <le 10.1% anual en el período 1970-1980. El subsector -

comercio que or.upa 117 408 personas, creció al 7% anual. Este cn~ci--

miento rápido en los servicios se ha reflectado en menores crecir.tien--

tos de la productividad. {Cuadro Uo. 671 

Para proyectar el producto para el año :982 se procedió de la sigutcr.-

te forma.. Se supuso una continuación en el crecimiento del procuctf> -

observado en l.e fPr:Í.odo 1970-1980. Los crecimientos onservad1')s e~ el_ 

:JI Según la estimación de DGE. SPP., la partictpación del sector 
terciario en la PJ::A es del 39. 7% en 1980 ~· 



1960 

1970 

1975 

1980 
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CUADf\O No. 67 

PIB (en miles de pesos de 60) y población. ocupada en Servicio 
y Comercio en 1960-70-75-80. 

P.1.B. P.O. 
Servicios Comercio Servicios~Comercio . 

230.780 692.337 1960 

918.733 3.257.310 1970 24.200 59 .. '102 

1.432.269 5.879.060 1975 34.133 82.042 

3.151.288 :11.142.054 1980 63.662 117 .AOS 



producto son del 13.1% anual en los servicios y 13.0% en el comercio. 

Se observa para 1980-82 un crecimiento muy bajo de la productividad -

en los servicios, siendo 2.7% anual en comparación con la productivi-

dad en el comercio, siendo 5.5%. En esta hipótesis se obtiene un in-

cremento en la población ocupada en los· servicios de 14,070 personas_ 

igual a un crecimiento del 10.1% anual y en el sector comercio de - -

18,272 personas, igual a un crecimi~nto del 7.0% anual. (Cuadros N6ms. 

68 y 69) 

Se observó para el período 1982-90 un comportamiento de baja y alta -

generación de empleo. (Cuadro No. 70) 

Para proyectar el producto al año 1990 se supuso el cumplimiento de -

las metas previstas en el Plan Estatal de Gobierno con una tasa de ere . -
cimiento del orden del 9.5%, lo que corresponde a un crecimiento más -

":42 

bajo al. observado en el período 1960-70 y 1970-75, siendo 16.7% y 1.2 .. 5% 

anual respectivamente. En función de los objetivos previstos de aume.!!_ 

tar la participación del comercio dentro.del comercio nacional e inte~ 

nacional, se estimó una expansión del 12.5% anual, mayor al crecimien-

to del Plan Estatal y similar a la expansión observada en 1970-1975. 

El subsector servicios creci6 al 9.1% anual, similar al crecimiento ob 

servado en el período 1970-1975. En esta hipótesis se obti.ene un in-

cremento en la ocupación entre 1982-90 de 85,517 personas en comercio, 

y 27,020 en servicios, siendo el 6,3% y 3.8% anual respectiv.amente. 

En el escenario de alta absorción de mano de obra se consider6 una e2E. 



pansi6n del producto del 17.2% en servicios y del 13.6% en comercio, 

similar a la expansión observada en el per!odo 1975-BO. Esto impli

ca la continuación y realización de programas como asegurar el abas

tecimiento adecuado del mercado, promover la actividad exportadora -

de la entidad e incrementar la productividad. 

Todo este esfuerzo en los serv1cios y comercio daría como resultado_ 

un incremento en los servicios, entre 1982-90 de 82,928 personas OC,!! 

padas, y en el comercio de 92,270. Con un crecimiento de empleo del 

9.5% anual en los ~ervicios y del 6.7% en el comercio, significa una 

absorción de mano de obra expulsada del sector rural y de la indus-

tria. 
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Cr~cimiento del Producto 
en Servicio y Comercio 

60-70 

70-75 

75-80 

70-80 

Servicio 

"l.4 .a 

9.1 

17.2 

13.1 

Comercio 

I . 

16.7 

1.2.5 

1.3.6 

13.0 

... 

CUADhO No.68 

Crecimiento de la Poblaci6n 
O~upada en Comercio y Servicio 

60-70 

70-75 

75~80 

70-80 

Servicio 

1.1 

13.2 

10.1 

Corn~rcio 

6.7 

7.4 

7.0 



CUADRO No. , 69 

Productividad y crecimiento de la productividad en el Edo~ dt"! México 

(en miles de pesos de 1960) 

ProdllC"tividad Productividad 
ServJ..cio <,;orr:crcio Servici.o Corrcrcio . 

60-70 -- -- 60-70 -- --
70 37,9 ss,o 70-75 1,9 5,4 

75 41,7 71,6 75-80 3,5 5 1 fi 

80 49,S I 94 ,9 70-80 2,7 5,6 



P. I .. i:?. ~icti "Íí!a·" L.::-· l ,,, _ 
~-

.::~,,1·v. Cu:n. ~Cr'"\"• ~·:.;:~ . St!r'"• "· l't~~··a-. 

: :-:~"'-H2 4.'l11.Q~,~ 1 ... ~..,- "lt)"'-
- •e • ~· ..... f • ~: ; V ~?.1 '!•j( .• 6 7i.732 '!3:' .E"O 

Tr·::AC ('!13.:) ( 13) <+2.6) { f '. .• •_;¡} (10.5) (7.5} 

A 8.091.'.159 2t:.5J4.160 77.2 ~65.0 104.:Z55 2:?:.1.97 

Tt-'J\C (9.1) !12.5) {5.3) (5 .. 8) ( 3.8) e c..~> 
-:_9e;-s1 

q 14.?49.39>3 3Q.459.;¿42 89. 3 n3.'i 160.660 227.9SO 

Tl'1..1\C (1'1.2) (13.6) (7.0) ( 6.4) (9.5) {6.7) 



CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES. 

La econo:n!a del Estado de México ha manifes.tado una serie de carac

ter!sticas que. en conjunto, operan en contra de su tasa de absor-

ci6n de mano de obra apropiada al ritmo de crec!miento de la fuerza 

de trabajo. 

En realidad el tipo de desarrollo ha creado un conjunto de distor-

siones en la economía del Estado; y como consecuencia de ellas, és

ta ha sido incapaz de absorber productivaaiente los incrementos anu~ 

1es de fuerza de trabajo que se ha registrado en los Úl.timos 10 - -

años. 

As! a pesar de haberse logrado una tasa de crecimiento anual prome

dio durante el período 70-80, éste no ha sido suficiente para cubrir 

las necesidades de empleo, por tanto el problema no debe caracteri

zarse como falta de crecimiento en s!, sino como una inadecuación -

en la estructura de dicho proceso. 

Esta característica, así como la deficiente a.signación de recursos 

provocada por la protección al proceso industrial, los problemas f,! 

nancie.ros del sector público y la disminución del ribao de creci- -

aiento del sector agropecuario, la alta tasa de expulsión poblacio

nal de las zonas rurales hacia la zona urbana que supera el ritmo 

de fo.rmaci6n de capital, ya que los 11 municipios urbanos no sólo 

reciben población de la entidad sino de todo el país, lo que ha -
, 
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traído com.o consecuencia que los desequilibrios entre oferta y de--

manda de mano de obra se agudicen de tal forma que una gran propor-

ción de población activa se encuentre en condiciones de desempleo -

abierto o subempleada. 

De lo anterior se deduce que el excesivo predominio económico del 

sistema central dentro del conjunto de la economía, constituye un -

fenómeno suficientemente probado, sobre todo, teniendo en cuenta el 

agudo proceso de eoncentraciGn de actividades económicas y recursos 

productivos. Este fenómeno presenta aspectos que de no ser trata-

dos adecuadamente, conducirán inevitablemente a reforzar la tenden-

cia visible hacia una agudización de las desigualdades y los dese--

quilibrios existentes tanto en el Estado de México, como en el res-

to del país. 

Para corregir los desequilibrios existentes dentro de la estructura 

productiva y de la ocupación en el Estado de México dada la magni--

tud de la población involucrada• la aplicaci6n de una política na-

cional en materia de empleo no puede concebirse al margen de progr!!_ 

mas específicos en el Estado de México, tanto desde el punto de vi~ 

ta de las oportunidades de trabajo como de las condiciones de vida 

generales de la población. 

La pobreza, el desempleo y el subempleo, no pueden tampoco concebí!: 

se aislados de una política nacional con objetivos prioritarios en 

la creación de empleos. En lºs apartados anteriores .se observa la· 

limitación de concebir el proceso de migración rural urbana como un 
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proceso de inserción en las actividades terciarias urbanas. Por lo 

tanto una política destinada a elevar el nivel de vida en el Estado 

y atenuar las condiciones de pobreza y facilitar la creación de em-

pleos deberá aplicarse tanto a las personas desocupadas como a las 

ocupadas, en esto Último adquiere una especial connotación, la poli 

tica salarial y de ingresos, especialmente el sector privado, en 

donde debe ponerse especial énfasis en las condiciones de empleo de 

los trabajadores asalariados y por cuenta propia de las unidades 

productivas con menor desarrollo tecnológico o menor nivel de mode~ 

nizaci.ón. 

Por su parte, el problema de la marginalidad y la pobreza no se d~ 

be esencialmente al hecho de trabajar pocas horas, sino al tratarse 

de un problema de desempleo efectivo y de ingreso por unidad de 

tiempo, debe entenderse que para elevar el nive~ de_vida se requi~ 

re principalmente de una política planificada de creación de empleos 

productivos por una parte, y por otra, de ampliación y acceso a la 

disponibilidad de servicios. {de vivienda, de mejorar y ampliar la_ 

infraestructura y equipamiento urbano, proporcionar agua potable, 

drenaje, ampliación de la red via·l y de transporte urbano, entre 
. . 

las principales áreas de localización de trabajadores y los cen-

tros o áreas industriales y de servicios) 

Las consideracione$ iU1teriores llevan •a resaltar la importancia --

que tienen los objetivos de creaci6n de empleos productivos a un -

nivel adecuado de remuneraci6n. En consecuencia la atenuaci6n de_ 
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la marginalidad y pobreza, lo que implica implementar políticas y 

programas integrados. 

Siendo en consecuencia el problema de las condiciones de vida y de_ 

trabajo un elemento fundamental en la política de empleo, se sugi,!t 

re que dentro de una concepción integral de la política a seguir, 

es posible una redistribución del ingreso, que mejore el nivel de 

vida de la población de m~s bajos ingresos. Ello tendr!a que par-

tir de una reducción de los ingresos monetarios de las familias de 

estratos de más altos ingresos, a base de mecanismos tributarios, -

acompañado por ejemplo, también de una distribución de los servi-

cios. Debe considerarse que un incremento en el empleo y del ingr~ 

so en el Estado de México lleva aparejado dos elementos importantes, 

primero, un aumento en la demanda de bienes basicos, por ello, la 

política y la acción del Estado deberá ser muy selectiva a fin de 

tender a apoyar programas destinados a facilitar el cambio de la e~ 

tructura y el incremento de la producción y de la distribución de_ 

productos del área rural como son alimentos básicos, a fin de pro

porcionar un acceso mayor a los alimentos de los grupos de más ba

jos ingresos. 

Asimismo, es preciso considerar explícitamente al sector servicios 

tanto formal como informal. 

Ya que se trata de actividades que hasta ahora han merecido poca 



preocupación, si se considera que :'!".ás del ~!) .1.t. del producto .se ge-

nera de los servicios y más del 65.1~ de la fuerza de trabajo total 

está radicada en ellos, resulta ser el segmento importante de la e~ 

nom!a. De ah! que convier.e darle un tratamiento desde dos diMensio-

nes: desde la perspectiva de aquellos servicios que de manera dire_s 

ta dependen de los sectores productores de bienes y de aquellos -

otros que son función del tamaño y la distribución del ingreso. 

Las políticas de previsión y desarrollo comercial se orientan a la_ 

creación de una estructura eficiente, donde se elimine el excesivo_ 

intermediarismo, que sea capaz de atender las necesidades básicas y 

propicie patrones de consumo ajustados a las necesidades de las rna-

yor!as. Como vínculo entre la producción y el consumo, el comercio 

debe contribuir al abasto suficiente y oportuno de los bienes bási-

cos y, otorgando subsidios selectivos a los productos, debe apoyar_ 

la redistribución del ingreso y la protección de los ingresos rea--

les de ¡as clases populares, para mejorar su nivel de vida. En la 

medida en que las políticas del sector comercio apoyen el logro de_ 

sus objetivos, contribuirán a elevar los niveles de vida de la po--

bl.ación, no sólo de la entidad, sino del pa!s en general. 

. 
De lo anterior es necesario crear una infraestructura a través de -

centrales de abasto, que eviten el intermediarismo y permita redu--

cir los costos entre productores y consur.iidorés. 



Proporcionar apoyo a las pequeñas unidades de producción que se de-

dican al comercio por medio de la organización social para el trab~ 

jo, asistencia técnica y capacitación. 

Asegurar el abastecimiento adecuado del mercado, principalmPnb.:" e~ 

, . , 'i t, d las areas marginadas, procurandoles productos bas cos 1 a raves e_ 

la implementación de tiendas y bodegas CONASUPO. 

Reforzar el apoyo ~ue se le dá al pequeño comercio a través de -

IMPECSA. 

A pesar del acelerado ritmo de crecimiento que ha presentado la ac-

tividad industrial en el Estado de México, su asentdmiento ha esta-

do concentrddo en los 11 municipios conurbados al D. F. y Toluca---

Lerma, por lo que se hace necesario el establecimiento de políticas 

encaminadas a reducir las disparidades económicas de manera que és_ 

tas repercutan en la utilización de la fuerza de trabajo que se in-

corpora al mercado de trabaj~, por lo que se hace necesario: que la 

'pc!ltica de reubicación de la población sobre el territorio nacio-

nal que va acompcñado de una descentralización de actividades econó 

micas de su act-Jal región de concentración hacia regiones priorita-

rias del pafs, es una etapa necesaria al cumplimiento de los objeti 

vos nacionales er. materia de equilibrio entre las regiones de bien-

~star de la población, de independencia y autonomía interna. 
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Aunque la política de desconcentración de las actividades económi--

cas se encuentra en este momento en una etapa de inicio, existen ya 

pruebas de su concretización próxima, lo que dará lugar a salidas -

de empresas de las zonas de concentración ( D. F. y Area conurbada). 

La acción propuesta aqu! tiende a anticipar y resolver los proble-

mas sociales de mayor Índole inducidos por los cambios de localiza-

ci5n de las unidades de producción, cuando estos entran al máximo_ 

del programa de desconcentración económica. 

La descentralización de una instalación industrial o de servicio -

implica el desmonte de los equipos, su traslado y su reinstalación. 

La mano de obra el'.llpleada en la empresa, puede por su lado seguir o 

no el traslado de la unidad de producción. 

Es previsible que lo hará, pero dentro de cie~~s l!mites varia-

bles con factores como son los siguientes: distancia geográfica -

entre las unidades, especialización del personal, condiciones de 

salario)< bienestar de la nueva localización. etc. 

Para hacer más efectivo el movimiento de las esa.presas de 1a zona -

metropolitana hacia zonas de mayor potencial, se puede pensar que 

la~dministración reembolse a los empr~sarios e1 costo directo de 

traslado de los equipos. Si esta posibilidad se acepta, 1a pol!t.!, 

ca de desconcentración dispondrá de un incentivo más. 

Ella cuenta ahora esencialmente con los incentivos fiscales previ_á 

tos por el decretó del ~ de marzo de 1979, que se otorgan en las -



zonas prioritarias :t y :Il:, a las cuales se puede agregar el acceso_ 

discriminatorio al crédito del fideicomiso FOGAIN y también la per.!, 

perctiva de realizar una plusvalía sobre el terreno del o. 1!. y .. 

Area conurbada. Un control estricto de las nuevas inversiones, co

mo se plantea en las propuestas de estrategia econ6mica del. área 

mencionada, daría a esta política seguramente un instrumento aás 

eficaz. 

De todos modos, espontánea o forzada, la descentralizaci6n de una_ 

instalación productiva, presenta sieapre algunos riesgos: unos de

bidos a problemas de interrupción de la actividad. y de .competencia 

con otras em.presas, otros a la mano de obra. De la cantidad de 

trabajadores que aceptarán trasladarse con la empresa en su nueva_ 

implementación, como de la calificación y experiencia de los que se 

reclutarán en el nuevo sitio. depende en gran medida el éxito de_ 

la operación. 

De lo anterior, se hace necesario apoyar financieramente la mudan

za de los trabajadores que asignen en su desplazamiento, la empre

sa descentralizada. 

La Secretaría del Trabajo y Previsión Social podría decidir conjun 

tamente con otras Secretarías a qué trabajadores pueden extenderse 

el beneficio de subsidio para el traslado al nuevo lugar de resi-

dencia. 

Financiar, cuando sea necesario, acciones de capacitación o de con 

versión profesional para los trabajadores que tuvieron que quedarse 
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en el Area Metropolitana y que se enfrentan al problema difícil de 

reubicarse en un nuevo puesto de trabajo. 

En general, la pol!tica industrial definida al nivel del pa!a, - -

tiende a obtener mayor dinamismo en el sector, mayor competividad 

y a impulsar a la producción de bienes nacional y socialmente nec.!_ 

sarioa, especialmente en regiones definidas como prioritarias. 

Sin embargo, para el caso espec!fic~ del A.MCM, se prevé un trata-

miento diferente, pues su tendencia ha sido hacia la concentraci6n 

de industrias y es más conveniente ahora, desde la perspectiva del 

interés nacional, no alentar el establecimiento de nuevas plantas

y procurar que el crecimiento de las ya existentes se realice fue

ra del AMCM. No obstante, en algunos casos se dará apoyo a la pe

queña industria. La ubicación de las plantas tratará de ~odi~icaz:. 

se, de acuerdo con los objetivos del Plan de Desarrollo Urbano y -

de los planes parciales. 

Así la actividad industrial de la Ciudad de México tendrá que co-

rregirse" por medio del instrumento fiscal como lo hace el CEPROFI 

(C~rtificado de Promoción Fiscal). 

La política de crédito es ~mbién un instrumento para estimular el 

crecimiento de aquellas ramas de la actividad económica que se CO.!l 

sidera deseable estimular. El nivel de crédito de primer piso co

mo de segundo piso deberá ser suficiente para mantener el ritmo de 

actividad de las empresas que resulte conveniente conservar y am

pliar el ámbito de las necesidades de la entidad, considerando los 

objetivos de empleo y protección del ambiente prestab1ecidos. 



Además, el crédito deberá canalizarse de tal manera que contribuya_ 

a poner ciertos bienes duraderos, en particular la vivienda, al al

cance de grupos que por su reducido nivel de ingresos, se encuentran 

generalmente excluidos de los mecanismos de :financiamiento vigentes. 

Por lo que toca a precios, la orientación general es reducir las -

marcadas diferencias en los niveles de bienestar de la población. 

Se persigue reforzar la política de excensión fiscal del IVA de es

tos precios de los bienes de consumo bás1co, fijar precios de estos 

bienes para que sean al alcance de las familias con bajos ingresos, 

sin olvidar que debe preverse un equilibrio entre el precio de ta

les artículos y el ingreso de quienes los producen: inducir 1a am

pliación de la cobertura de las tiendas de descuento tales como 

CONASUPO, a manera de fortalecer la competencia en. el mercado y 

atender a sectores con menos recursos de la población; reforzar el 

control sobre el precio de la vivienda, sea en propiedad o de al-

quiler, en fin continuar los programas de orientación y defensa 

del consumidor. 

En este sentido, es necesario que la estructura económica del AMCM 

proporcione un empleo productivo y bien remunerado a la población_ 

que conforma la fuerza de trabajo, y que esté en condicione~ de in. 
corporarse a la actividad económica. 

Para esto es precis·o que la<s actividades tanto estatales como del 

D. F. adquieran el compromiso de instrumenta.r desde ahora aeciones 

que contribuyan a eliminar las dificultades que se presentan en el 

A~CM en materia de empleo. 

.. 
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Por su parte, es i11prescindible .mencionar las c:aracter!sticas cuali

tativas de la mano de obr~, lo que i~plica que ésta cuente con una -

capacitación acorde a los requerimientos del aparato productivo, ca

pacitación que habrá de proporcionarse previa y durante el desempeño 

del trabajo, esto traerá como resultado que la :fuerza de trabajo -

cuente con mayores oportunidades de empleo y a su vez, de mejorar 

sus niveles de ingresos de éSa población. 



CONCEPTOS Y DEFINICIONES 

Población Econóaicamente Activa j/ 

Según el Censo de 1970, se consideró como PEA a las personas de 12_ 

años y más qu~ se encontraban en las siguientes situaciones: 

1. Ocupados o ~mpleados. 

a) A personas que realizaron algún trabajo cualquiera como 

obreros, jornaleros, patrones, empresarios, empleadores o 

por cu~nta propia a cambio de un ingreso, cuando menos una_ 

hora a la semana. 

b) Persona.s que tenían un empleo, trabajo o negocio al que no_ 

asistieron por enfermedad, vacaciones, accidente u otra el-ª. 

se de permiso, ausencia sin permiso o interrupción del tra-

bajo a causa del mal tiempo, paro, descomposturas de maqui-

naria, etc. 

e) Las que trabajaron por lo menos 15 horas a la semana sin r~ 

cibir pago a cambio: en un rancho, taller negocio u otro rj. 

po de actividad económica dirigida o propiedad de algún - -

miembro de su familia. 

j/ Clara Jusidman de Bialostozky.- Co~ceptos y Definiciones en re
lación con. el Empleo, el Desempleo y el Subempleo. 



2. Desocupados o Desernpleados .. 

Se considera como tales a las personas que no se encontraban en 

algunas de las situaciones anter.iores, es decir, que no tenían_ 

trabajo, que no trabajaban, pero que deseaban un trabajo y que 

efectuaron, durante la semana anterior al Censo, alguna activi

dad para e·ncontrarlo! como hace~ $Olic:J.tudes de ~pleo 7 asi~tir 

a agencias de colocación, consultar con amigos o parientes, etc. 

3. Subempleo. 

El término del subeiapleo es sumamente difícil de expresar, pue~ 

to que considera una aaplia gama dce situaciones enmarcadas entre 

el pleno em:pleo y desem,pleo total. 

En base a lo anterior.,, la cateqor!a de subocupados o subemplea

dos se divide en dos: los subempleados visibles que son las peE_ 

sonas cuyo empleo o tr;abajo tiene una duración inferior a la 

normal, pero desean trabaja~ por más tiempo; por otro lado, los 

subocupados invisibles divididos a su vez, en encubiertos y po

tenciales. Los encubiertos son aque11os individuos cuyo traba

jo no permite la plena utilizaci6n de sus mejores calificaciones 

o capacidades, o bien cuando las ganancias que obtienen en el -

empleo 5oñ anórtíáies o reducidas. .El. subempleo Invisible poteE_ 

cial comprende a las personas empleadas en un establecimiento o 

unidad económica, cuya productividad es anormalmente baja. 



Marginalidad Rural lf 

Es un fenó~eno intimamente ligado a los problemas de desempleo y --

subempleo en ~l campo. 

El grupo de ocupación .marginal está constitu!do por jornaleros sin_ 

tierra, que solamente encuentran empleo durante una parte del año y 

por propietarios de minifundios de productividad. c~si nula~ Sin e.!!_ 

bargo, abarca también, aquellas personas que estando ocupadas durCi.!l 

te todo el año, por disponer de reducidas dotaciones de tierra, e 

instrumentos de labor poseen una escasa productividad y por tanto 

sus niveles de vida son de infra-subsistencia. 

Informalidad Urbana 11 

Engloba a todos aquellos trabajadores que laboran en los empleos de 

m~s baja productivida4 y peor remunerados o autoempleados en la pr..2, 

ducción de servicios personales. Asimismo, estos trabajadores no -

tienen acceso a los canales de crédito ya establecidos, ni a los --

servicios públicos de las Ciudades ni· tampoco a la posibilidad de -

tener acceso a los niveles medios y altos en ~scolaridad. 

16~ 

21 Roger Bartra, el Sector de los Subocupados.- "Algunas interpre
taciones sobre el Sector Marginal o Informal Urbano".- Dirección 
del Empleo UCECA, Subdirección de Planeación, Proyecto de Plani 
Ticación y Promoción del Empleo. -

1/ "La 0cupaci6n Informal en Areas Urbanas 11 
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