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INTRODUCCION

La incipiente difusién de métodos econométricos, aqui en Féxi~
co, esté oorr&lacionado con el atrano socioecondmico oue presenta -
el pais. .

La Facultad de Bconomia de esta Universidad ha puesto en mar—
cha un Seminario de Bconometria, pretendiendo con ésto la formacién
de economistas que pocean herramientas estadistico-matenmiticas; que
aunadas al conocimiento de la ciencia econdmica hagan mAs consisten
te su formacién profesional.

Dentro del Area de Investigacién, del Seminario, iniciamos es-
ta tesis, como parte integrante de las labores desarrolladas en el
taller dedicado al estudio de las teorias de Sylos Labini.

Los modelos econométricos de salarios y ganancias fueron toma-
dos de la obra de Paolo Sylos Labinis Trade Unions, Inflation and -
Produotivity. Estos modelos fueron hechos para la econonia italiana,
en la que se supone a la industria manufacturera en condiciones oli
gopdlicas; considerandose a &stas como una situacién de mercado en
el gue prevalecen un grupo no muy numerase de grandes empresas. De-
acuerdo a los conceptos de oligopolio diferencicdo y del concentra~
do seri aceptada o casi excluida la participacién de pequefias empre
sas. La caracteristica de este tipo de merczdo, de acuerdo a2 Labini,
es la de una cierta estabilidad de precjos, ceteris paribus, una ——
vez formado el precio de equilibrio.

Tanto los salarios, como las ganancias, son elementos de gran
importancia en nuestro sistema econémico, donde los empresarios y -
los asalariados chocan constantemente en sus intereses. La idea cen
tral que nos motiva en este trabajo e3 la de investigar el grado de

aplicacién de loc modelos mencionados en México, que se comparan, -
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como punto de referencid, con los resul+tmios econométricos de los

vaiges Chile = Parand. Esperamos gue nuestra inveztigacidn tenga

[ 2]

na anlicac:idn nricticz, ern el grado en que exnlique los nmovimien

13

s de ios salarior y las genancias de la industria manuiacturera
M&

er

s

xXicc.

o

Bn México la industiria manufezcturera, a2 la que nos avocamos
er. nuestro estudio, se encuentra cornformada vor un mercado oligo-
p6lico; grandes empresac son las gque pronorcionan un zran volumen
de produccidn, comzariiendo el mercads con las peguefiag.

Dacdos loc prodlemts de nernetracidn de izs emdrecas sroncna—
cionz:les ern ruestrz econonia, la gran dependerncia tecnclégica, la
imporsacidn de incumos industriales, la proteccidn a! mercado in-

terno {ereando un mercado cautivo) ¥ la incentivaeisds »r
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nada 2 la industriz pvor ei Zstado, eptre otros, Iormulamos las ¢

aien

Uy
<t

es aipbtecis:

1. DEL ¥ODZILO DE SALARIOS

Las variaciones er los salarics esiédn explicadics por el noder
de negociacidn de los sindiczios y por la variacisn en el cozto de

vida.

2. DBL MODELO DE GANANCIAS

La tasza de gananciac estd explicada por los cambiss en log ip
dices de precios de productos industrizcles, de los insunos y por -
los salarios.

Zn ambos modelos hemos excluido la variable productividad, le
cual forma parte del rmodelo exruesto por Sylos Labini. 31 tan mang

Jado concepto en el presente sexenio que tan vocos resultados ha
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cado, ernfrenta graves preoblemas que tiene la industria meXicana v
Jque ec nececario recolverloc 2are poder darlie cabida como elemento
impulsor de mejoras szlarizles en nuesira economia.

En el canftulo primero exvonemos 1os modelos de sealariocs y pa
nanclias t2l y como los corcibe Sylosz Labini y comraranos su dece—
rrollo tedrico con loz cue tTamtién provornen para este cago la teo-
riz econdnicz y la econoxia politice, 4ratando de enmarearlos en -
una corrientc deserninada,.

Parz el cavnitulo se~:rndo hacemos unz sutdivieidn, en la gue -

nor urn Zado exXnonemos lze féenicas ecornomdiricas emplendas en lo -

Lzac conclusionec guedaren ~arc el tercer cepitulo, como un

treve andlisis de 12 ecoromia pzrc los periodos 1660-1570 y -

3

1971~-1976, coniroriindolos con los resultados de los modelos, parz
el caso de México.

e

Ademiéis, incluimos un 2nelo estadicties on ¢l que mcsironos 4o
do el materizl empleado en estn invesitigzcidn.
Adn cuando hemoz Fuecio un gran empefio en el desarrollo de cg

ta tesis, cufrinos de liniinciones en cuanic a2 »recisar a2un rfs —

i
]
a
d

s resulicdos, refiriéndolos a determinados clemerios tcéri-

€05, rrincipzimente. Bs n&s que nada un eczfuerzg Tara aproXimarnoc,
2dn mis, 21 monejo de métcdos econombiricoc.

Reconocencs gue, sin la acertade asesorfa del Dr. Andrés Vare

la Garcia, esta tecis husiera decorado todaviz m&aj aunaoue nos ha

ceroc recponsables de todo el contenido de ésta por no adaptar to-

do aquello cue nos sugirié.
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CAPITULO I
NABRCO TEORICO

Dentro de las clases sociales ha habido siempre una cruenta lu-
cha entre las clases antagdnicas cue se manifiesta en la vida econd—
nica de los pueblos a través de las relaciones sociales de produc~—
cidn.

Dentro del rodo de vproduccidn capitalista, basada en la propie-
dad privada de los medios de produccién, las clases sociales fundo~—
zeriales estdn formadas por la bturcuesfia y el proletariado. La mugna
librada por estas clases antegénicas entre si, se refleja o se con—

cretiza en las relaciones socizles de produceién.

La burguesiz, como clazse dominante, busca la manera de cémo man
tener su preponderancia y el sroletaricdo pretende lograr «=a través
de sus luchas— no sdlo una mayor participacidn en el vroducto social,
sino también cambios en lag relaciones sociales de produccién. Decde
el punto de vista de la distribucibdn estas pugnas se traducer en sa-
larios (para el proletariado) y gananciaa {para la turgeusfa). A es-
to se le k2 dado el nombre de antagornismo clisico entre los salarios
y las ganancias.

Por medic de este anflisis, vemos pues, la importancia cue Te—
presentan estas variables en el acontecer econbmico actual.

Para lograr explicar adecuadamente ostas variables, optamos -
por hacerlo a través de un modelo econométrico, que es una represen—
tacidén simplificade de la forma en cue ciertos fendmenos estén cons-
tituidos y la manera ern que se desenvuelven.

Los modelos de salarios y ganancias, nos lo proporciona el estu
dio hecko por el economista italiano Paolo Sylos Labini en su obra -~

Trade Unions, Inflation and Productivity, £ditorial Saxon House, 1/

1}/ Traduccién hecha en el Departamento de Doctorado de la Divisién -
de Estudios Superiores de nuestra Facultad.




2
los modelos economéiricos estdn claboradas para la economfa italia~
na, pero por 1la similitud en su comportamiento con lz mayoria de —
los paises latinoamericanos, decidimos adoptarlo para lMéxioo, junto
con Panand y Chile, concentréndonos pnrincipalmente para el primer -
pais.

iluestro marco tedrico estard dasado, por lo taonto, cn esta ——
obra de Sylos Labini y trataremos de verificar ea qué medida estos
modcloa son vilidos o né a eston palses para 12 explicacién de la -

variaeibn dc la tasa de salarios y la tasa de ganancias.
SalliI03

Labini, al iniciar su andlisis, supone existente un determiina

T

do nivel de salarios {ijoado M...por circunctancias histéricas y ¢
cialez" y, por lo mismo, sSe abaca 3l estudio del cawbio do los sal
rios. g/

Aclaranos gue el zutor citado, afirnma abandonar ¢l anflisis =
marginel tradicional cn este ectudio. Para esto, 1la teoria necoclési
ca2 nos dice aue para fijar el preccio de un insumo e realiza en el
minto on gue ¢l »roducto-ingreso marginal es igual 21 cosio aargi—
ral del aisno, s5in tencer en considerzeidn ninguna base histSrica o
cocial en forma direccta.

A partir de este punto se manifiesta las diferencizs tedrices
que harén divergir las conclusiones de anmbos andlisis, finzlnente.

Nos dice Labini que, los ezprecas buccan coustantenente la in=-
troduccién de nejoras técnicas nara aunmcntar 1a productividad del -
trabajo, disminuyendo los costos del nismo y aumncntando las Janan—

ciac unitarias y totales.

g/ Sylos Labini, Paolo, Trade Unions, Inflatien 2nd Productivity.
Saxor House, 1974, p. 24.




Cuando loz salcrios por hora cumentan o la miuma 4aga sue la
productividad por iora, la narvicisacuis releziva dé los palzrie
¥ lasg cenencics no c.abiun, & menos que loc nrocies do 1ag natce—

riagz primas o del nroducto lo hopun; ouando los salarios aunenian

3

nds rédpidencnte que la sradueciividad, la oartiecivacibn de las go~
nanciasg disminuyon.

La capacidad instzloda no ecquivale a cajpacidid utilizada g4

5]

.Que on condiciones de denmauda extraordinaria. Lac variacioncs en
la domanda producen variccionus en lus horus—hounbre wiilizodog —
{censiderundo como dada la tasa de cSa arion); influyendo en el af
acre de ompleados ia técenica utilizada.

Loc gindicatos intervienen 2 travds de la negociccibdn colec—
tiva para logsrar zejores salaring; tanio ousndo €Xiste un incroe—

mento en 1la produnetividrd, cono curndn tienden a caer los sSalze—

j¢]

ios por preblenmas de la cconomia en senecral.

Respecto a la pmano de obra c¢alificads, las eampresas utilizen
los llanmados "salarios gancho™, que son un d»oco nis clevados aue
los norzzles, por el trahaje tan csmecial que deseapeiion.

Hay dos 1l4nites a 1la variacién de los cclarions el noyor, éa
do por la variacidén por la rnrodnuctividad, y el nenor, n«2do por la
variacidn del oosto de vida,

Lags variaciones de los salarios noninales lan hace denernder
b&sicarente de tres factorest el poder de¢ nejocicecidn, caubios en
los cosios de vida y camzbios on la productividad por nora. L1 po-
der de negociacidén de los sindicatos puede ser cubctiiuide por el
nivel de desennleo, en caso de noder utilizarse zauella variable.

En cl establecimiento del nivel miximo de varizcibdn de los =

alarios, se tiene el supuecsto de que el precio del zraxiucio per-
mancce constante y con bate a $sto se toan la tasa de la producti

vidad por norza para aurenrtar en la misma magnitud lz tasa de los




Gewem

4
sz2lariog) ¢omo condicidn nue mzantiens inalicrable ia situncidn de la
enpresa en la ya doda estructura de nercado, Luscando no nodificar =
el orecio del producto. luestro zutor no consicera el paso del insu-
no »or el criterio del valor aportade ror el ingreso porginal dec la
capresa. Bsto en lac condiciones de olizopolio itrzaeria couo conse——

cucnecia una alteracidn en la varticipocidn Ge los salarion {porgue -

=

ara el pogo de salarios se concidera la aportacidn del producto-in-
sreso marginal) ¥y Dor erde, modificaciones an la ganancic.

Desde el punto de vista de la ccononfa nolfticz, el limite zini
~o ¢ loz szlarios del cue khehla Sylos Labini, vendrfz ciendo el va-
lor de la fuerzsa de ircbajo gue menciona Mari y que consiste en los

edios de vida indispensables para la subsisiencin de &1 7y cu fan

3

lia, c=coegurando asi fanbién 1o fuiurs oferta de la fuerza de trobzjo.y
La Jeononia Politica explica cfimo el caubis en la nroéuctividad alag

+2 2l valor dc la fuersa de trahnjo,

Los diferentes salariosexistentes en diversos pzfcez, son dedie

dog & lac condicionec econdnicas y socizles nrevalecientes en eso

)
]

2aises. asi, en un nals infusirialicado, ¢l nivel de vica seréd mis ~
alto oue on un nafs subdesarrollado.

Seqdn Lavini, la ecuacibn de salerios se expresz de la siguiente
sanerat ﬁi = a4+ bU.l + c& + d

Bn la cque i ec la variacidn de¢ los salarios

-1 . c .
U~ e Inverca dol decenrleo o ¢n su cazo el Poder de licgocizcidn
(F:i)

V e Varizeién del cocto de vida.
= Variaecién de la nroductividad.
El punto arriva de las literales zipnifica variccidn de lop voe
riables gque renrcsentan.

Se considera a la variable poder de negociaecidn (fﬂ) con unz ==

23/ ¥erz, Carloo, El Capital, tomo I, Z2it. Fonco de Cultura Econdmi-
ca, p. 124.




influencia méds directa y erfectiva en la formacién de los salarios;
proponiendo Lakini ;;ara medirla, al ndnero de horas em huelga.

Bl decemrleo se coloca a la inversa, porjque al considerar —
iguales cachios porcentuzles en el ziszo, se tienen diferentes ni-
veles de desemplec. 3I1 desempleo, puede representar la influencia
de la fuerza relativa de dos gruros opcnentest la do los irabajado
res y los empresarios. Considerando a los trabajadores como un gru
po organizado a través de un sindicato, pueden hacer variar el sa-
lario entre los limites néximo y minimo. Dentro dc esta ecuacién ~
el desempleo puede substituirse por el poder de negociacibém de los
sindicatos. De acuerdo a las disponibilidades estadiisticas se emr——
pleard una u oira variabie.

Las variaciones del costo de vida y la productividad, al ac—
t{uar soore los salariocs, 230 lo hacen en forma simétrica.

S81o en forma empi{rica podr4 saberse en qué porcentaje inclu-
ye sobre el salario una determinada variacidén del costo de vida. -
De cualquier manera en gue esto ocurra, una variacidn del costo de
vida afectard por igual a tocdas las empresas.

Los precios al menudeo de las mercancias, servicios, y algui-
leres son utilizados para elaborar el {ndice del costo de vida.

La variacisn de la procductividad como limite aédximo en la de-
terminacién de los salarios tiene diferentes formas de actuar y ——
afectar a las empreszs. Bl incremento em la productividad no se =
realiza de forma general en el conjunto de las eapresas Gue inte—
gran a 1la industria, ni en todo el sistema productivo.

Los aiveles de salarios alcancados por las empresas de mayor
oroduotividad ueden llezar a influir en la formaciém de los sala~
rios promedio, afectando desfavorablemente a las empresas de menor

productividad.

n
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Semin la teorfa neoclisica cuando la productividad, en el caso
del oligonrolio, expresado en el producto-ingreso marginal, es menor
que el salario (costo marginal del insumo trzbajo), llova al produg
ter a ura cituacién de descequilibrios de pérdida.

La diferencia consiste en guc esta teorfa no a2oceptza otro pago
al insumo que ol dado por la igualdad producto-ingreso marsinal 7 -
ol costo marginal, excluyendo la formaoidn de un szlario pronmodio -
dentro de una industriaj lo cual, ecn laa condiciones aciuales no —
puede iznorarse.

Bl desenpleo, scpin EKeymes, pucde ser considerado como funcidn
de la inversién si sc mantiene constante unz determincda propersidn
a consunir, el nivel de emplco cambiard pori passu con la inversidn.

Dentro de la anterior consideracidn es neccesario tomar en cuep
ta la poblacién econdmicanente activa que estd aunmentando, y el que
exigtan innovaciones técnicas. Bs imporiante ver si la tecnologfa -
es adhorradora de mano de obra o de oapital.

Para ver las variaciones de los salarios es ilustrativo anali-
£ar lo que ocurriri de seguir las dos tendencins que son opuestas -
entre ef: la de loe smindicatos como representantes de la clase obre

ra y la de la clase patronal. .

Decde el tunto de vista de los patrones lo mejor serfa incenti
var la inversidn 7 con ella, dec nmanora autom&tica, el empleo, procu
rando mantener creciente lz productividod y deteniendo lo mfs jposgi-
ble el incremento de los salarios monetarios; con ésto las ganan——
cias aunentarfan y serfan el incentivo para rezlizar una mayor in——
versién.

Los sindicatos por su parte consideran que un ineremento =ayor
en los salarios, provocaria una ripida expansién de los norcados

y con ello el proceso de crocimiento, gue llevarfa consigo un




progresoc técnico acelarado, inducido por una presibm Ifuerte y conti-
nua de los szlarios. 3n los problexzas de mercado a gue se enfreata -
este procesc de desarrollo se presupondri la ayuda del gobierno.

Ahora, con reszecto a la tendencia sindical, si los salarics —
fucsen elevodos por eacima de la productividad, percaneciendo cons—
tantec lag materias primcs, los cosios aumentarian =adés que los pre—
cios, disminuyendo las ganancias y haciendo retraerge lz inversidn.

Toaande como valida la posicidn sindical y llev&ndola 21 gaco -~
de la balanza de sar0s, itend>fanos cues existiria una cayor tenden—
cia a la imnortacidn, tanto de bienes de consumo cono de bienes de -~
irversidn en formn indirecia; detido 21 empleo en 12 dencnda, 2or el
canbio de los salarios 7 con ells el precio de los dbiexes. dhora ——
bien, lag exportaciones se verdn consideradlemenie reducidas or ser
afectados los cosios (el oiro foctor que influye en las exzertzcio—
nes es el aunento de ingresos er el exterior) por el incremenzo de -
los szlarios »or encimz de la sroducitividad, ocasioncndo d48ficit en
ls balanca de ta2gos, pudiendo afectar, 2l dicainuir en fortma tenpo=—
rzl el procego de crecizmiento.

Si loc salarios ce zantuvieran por debajo de la aroductivided,
+al como d?sean los eaprescrios, afectaxfan a los costos fowvorable—
mente para la exnortasién al corto plazoj a largo plzco, loc bzjos
szlarios retienen el cenastmo 7 la inversidn 7 con ello de los incre—
aentea de la oroduciividad, llegando & afectar la expansién d4¢ la —
sroduceién ¥ también de 1= exportacidn. 3sto demiestira cuén importan
te e3 doterminc™ un nivel de salarios que por un lado no deieaza 1la
expznaidn del consumo  lz inversién y, por el oiro lado, a3 lag Com—
acncias.

Couo hemos viste, incrementos ouy lentos o rmy rdpicos en el sa
lario crean problezas en la economfa del pafs en que se verifiguen -

estos canbiose




aldn cuaxdo aparcntenente parezca lo 4ntimo, modificar la tazsa
dc los salarios en la misma proporeidn en que se nodificue 1a pro-
ductividad, ez decir, esas varicciones en loc calarios gue exXpanda
12 denanda zin gque disminuyan las gonancias y cin que czucen défif
cit en la balanza de pagos, es necesario analicar ésio tenio a cor
to plazZo como ‘2 largo plaso y ver las peculinriiodes Que presenta.

& corto placzo, existen excenciones al incremento Sptimo en —
los salarios y gue son laz siruientess

1) Un inercmento neyor en los salarios que en ia productivie—
dad no necescricmente impulca a2l aica de costos y disminuye la
nanciag, =i el precio de 1oz materias se esté dizminuvendo.

2) Cuanco los sala

3
.
o
u
[
)
[

oroductividad aumentan a la amizma

2say la particiszeidn de l2s gonancias zeri  conssonte, también,
3) Si los salarios von detrds de 1o sroductividiad, la expan—

8idn del consumo y la inversida, puede no scr afectada, si la de—

nanda sxtierior estf ol mismo tiempo creciendo nds répidomente.

Zn 21 corto plato, ia tasa de crecimiento de los salarios 2o
coincide con el aumento de la productividad, aunaue estarid cercana
& ella.

En el largo plazo, loc salarios y el descnpleo no deben anoli
sarse en forma indesendiente de los increnmecntos de 12 productividad.

3n econonias con tlto desenpleo estructural, ¢l que existan -
zalarios bajos y ol desempleo permanesca casi invarichkie, provoca-
ré una retencidn en €l consunms y con ello de 1la irversién.

Si el desemsleo esiructural e¢a bajo, variaciones de lz tasa =
de salariosz por encinma de la productividad provocari los vrovlesas
internos y externos anteriormente explicados.

En e) largo plazo, lo 6piinmo se presenta on 1a igualdad de la




tasa de salarios y de procuctividad.

En la teoria marginalista, tanto en el andlisis deo corto, cono
en ol largo plezo de los insumos, el trabajo es considorado como in
suno variable y es obtenido el volumon de emploo por medio de la ——
irualdad producto-ingreso marginal igual a costo marginal. En forma
individual el empresario fija su nivel de produccién, de beneficios
v de salarios, con la anterior isualdad. Aqui el sindicato intervie
ne en la modificacién de salarios, tomando en cuenta la olasticidad
de 1o demanda del insumo trzbajo e intentando consezuir la mayor —
cantidad de remureracién para ol salario total.

De acuerdo a la economiz nolftica ol proceso de acumulacién de
capital za llevado, por un lado, al aumento abzoluto del empleo de
fuerza de trabajo y, por otro lado, @ un aumento de la composicién
orzénica del capitalj es cecir, el cumento relativo del capital ——
constante sobre el variable, co.duciendo a la formacién de un ejér-
cito industrial de reserva.

Dada la necesidad de un aumento absoluto dol empico de la fuer
za do trabajo (en una economife con alto decempleo estructural) tra~
ducida cn una mayor demanda de la misma, por pa.x'{:e del capitalista,
puedc preducir presiones en el incremento de loa salariogs. Bates —
nresiones se verdn desalentadas por ¢l ejército industrial de reser
va que tenderi a hacerlcs permanecer en un nivel que corresponda al
valor de la fucrza de trabajo o por debajo de ésta, dependiendo del

poder sindical. S6lo en casos excepoionales podrfa darse la situa-
oién, en que la denanda de fuerza de trabajo superara a la oferta,
y entonccs el salario se fijarfa no s8lo por arriba de su valor, si
no que este hecho harifa, con menos dificultades, el sindicato hicie
ra el papel de propulsor de las fluctuaciones, entre el costo de vi
da y la productividad, tal y como lo propone Labini.

El comportamiunto de la econonfa se ve afectada, dice Labini,

por la distribucifin del ingreso total. Labini considera en esta pap
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ticipacidn a: gueldos y salarios, ganancias, rentas e ingresos de
autoempleados,

Consideraz como elemento importante para explicar las variacio-
nes de la participacisdn del salario en ol ingreso total sin que se
altere la participacién de las ganancias, el ingreso de los autoem—
rlcados. Bste ingreso de los autcenpleados lo considera como un ves
tigio precapitalista. La propencidn media 2 ahorrar de los salarios
la consoidera semejante 2 12 de los ingresos de los autoempleados. —
atendiendo sélamoente a la indusiria, \Unicamente toma en cuenta la -
participacibén de los salarios y ganancios en el ingreso.

4 largo placo, un2 mayor participecién de los salarios (sin —
que sSe altere el funcionaniento del sistema), podria estar explica—
da, por una disminucién progresiva en el minero de autcenpleados.

Una desviacifn de la tasa de salarios, y con ella de la parti-
ciracidén de los salarios en los inrresos totales, en relacidn con -
la productividad traerfa las consecuencias, para la economia, que —
ya nemos explicado y las cuales desaparecerfan de establecerse la =
igualdad enire ambas tasas.

Al Trespecto, los necclisicoe 24lo consideran la participecién de
los factores ce la onroduccidn en el ingreso totals dados 2o el pago
de sueldos y salarios, intcreses, renta y ganancias. Las nronensio-
nes a consunir y a ahorrar afectaria (cousidorando esoc factores) -
al ingreso total. Las modificociones de sueldos y salarios transfor

wrin las ranancia, deduciéndose del ingreso total, al igual que el
resto de foctores que participany lo que en Labini difiere al consi
derarse come un factor nds a los ingresos de los autoemdleados, los
culles resultan de ura forma de producoidn en que el productor 6s -~
duefio de los bienes de capital y los ¢tradbaja 81 mismo. La teorfa —

neoclisica considera al autoemplcado como un insumo productive rés.
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Dentro de una formacidn econdmicc-social coexisten varios nmo-
dos de produccién, perc tan sdlo uno es el dominante. BEn el modo -
de produccién capitalista, subsisten itodavia ciertos rasgos de 1la
produccidén mercantil simple ¥y es 1o que Labini considera en su teo

ria, al mencionar el ingreso de los autoenpleados.

GAANICIAS

Para el estudio de la ganancia se deben considerar sus rela—
ciones con la determinacisn y variacién de los precios, y también
con la inversién.

Los precios (de esiructuras producstivas oligopblicas) cstén -
dados nor la tecnologia existente en la inductria, precios de los
fzctores, el tamario a2tsoluto cel mercado y la elasticidad slobzal -

de la denmznda. Todo esto que influye sobre los srecios, lo hace —

<t

anbién sobre la ganancia, la cual va inclufda tzabién en el pro—
cio cono una tasa fijada de antemano, expresiniose asis
Paveqg v+ g'iv
§ Pavegvy
v = Cogsto directo (enerzia y materias primas).

P

q°= Bl porcentaje dirigide a cubrir el cesto ©ijo.

q" ‘= Bl porcentaje dirigido a obtener un beneficio neto g.

g=q°+ q°°+ 3n la que g es la suma de anbos porcentajes.
Rospondiendo a la pregunta de gue, si el margen de ganancia es

constante en cualeuier indusiria, Labini nace la hipétesis de que -

el marsen de ganancia tiende a disminuir cuando los costos directos

aumentan y,cuando los costos directos digminuyen, aumenta la nisaaj

ento es cierto sélanente nara la industria como un todo, y nuede no

serlo para las industrias individuales permaneciendo constante el -

margen de gananci®e
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Loz cambios en los costos pueden afectar los precios (y tanbién
junto con ellos la ganancia) dependiendo de que afecten o no a toda
la industriaj; y también se ven afectados, en los precios, por log —
precios en el e:térior, de los productos indusiriales.

Dependiendo de la volitica de la empresa, parte de la ganancia
se puede sacrificar para mantener su mercado, para desestimular la -
entrada a otras empresas, y bara conseguir una mayor expansidn.

Dentro del sacrificio de ganancias con motivo de las diferentes
politicas de la empresa, hay que tener en cuenta la tasa de ganancia
minima; que es aguella que coincide con 1la tasa de interés del capi-
tal a largo plazoy como npunto critico en la existencia ce las empre-
sas,

La maximisacidn de las ganancias, en el largo plazo, es condi-

cidn necesaria para impulsar el logro de mavores tasas de incremen—
to del producto; mas vpara ésto, hace falta invertir.

La inversién se relaciona con la ganancia y en fornma concreta -
con la gamancia actual y la ganancia esperada. Los beneficios actua~
les se consideran como la fuente de autofinanciamiento, y los espera
dos, como un incentivo para invertir. La inversién, como vemnos, de-
pende en parte de las ganancias.

Ahora bien, a su vez, la ganancia depende del valor de la pro-
ductividad y de los costos directos.

Labini toma para estudiar a la tasa de ganancia los benelicios
brutos que forman parte del ingreso bruto (G= Gt/Y), como una apro-
ximacién a la relacién de beneficios brutos con la inversién bruta.
No toms la inversién neta por problemas de distincibm satisfacioria
de ambas categorfass que es como las empresas se gufan narc evaluar
su situaecidn en la produccién.

Expresando 1a tasn de ganancia en forma matemitica, tenenos —
qu

°'ﬁ_ Pi = Li = Wi
Y Pi - Ki




[
(W)

Porque T » Pi - Mi.

Pi « Precios industriales.

Mi = Insumos.

Li » Costo del trabajo =_Wi
LA

Wi = Salario

T = Productividad.

Linealizando la ecuacién queda como sigues
Cwa+ BPLi=cWie el

Los salarios influyen de manera inversa sotre la ganancia y es
Por eso que tiene signo menos y constituye el antagonismo cldsgico -
entre los beneficios y salarios.

La productividad es una variable que el empresario sieapre pro
cura me jorar, constituyendo parte de su polf{tica. Lleva sizno posi-
tivo porque influye de manera directa.

Las materias primas constituyen un costo para el empresario y,
por lo tanto, influye de manera inversanmente proporcional a las ga=
nancias.

Bl precio semin la teoria marxista, est4 determinada.en la =co

nonia capitalista por el precio de produccidn. Bste a su vez estd
determinado por el precio de costo 34s la ganancia media.

Bl precio de costo estid constituido por el capital variable y
el capital gonstante (materias primas y la parte del capital cons—
tante utilizada).

La ganancia media es la ganancia obtenida por un capital de de
terminada magnitud, sin importar su coamposicién orgédnica y de acuer
do a la cuota media general de ganancia.

Para la formacién de la cuota media de ganancia se tiene en =

cuenta la composicién orgdnica del capital, hallindose implicito a
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nivel cocial la productividad del trabajo. Bl nivel tecnolégico es
considerado en el concepto de ocompocicidn orginica del capiial.

Podemos ver la reclacién del tamafio abooluto del mercado con -
el aumento de'la composicién orgénica del capital a nivel general,
2l recordar que un incremento cn esta composicién trae una disminu
¢ién relativa del ecapital varinble con respecto ai capiial constan
te y, aunque de manera absoluta crece el proletarizado empleado, s
crea un ecjbrecito industrial de reserva que limita el mercado do —
dos mcnorass por un lado limita al salario de los que estén cmplea
dos y, por otro, del ninerc total de consumidores.

La tendencia decreciente dc la cucta de gaznancia, provoccda -
vor ¢l increnento relativo del zapital constante sobre el varicble,
lleva al sistema 3 un proceso en el qua 1a causa de esta tendencia
se convierte en efecto y viceversa. 2n esics condiciones so eclo—
siona una contradiccidén, entre la creacibn de valor en mayor canti
dad (por lz nroduccidn en gran escala), y 1la no renlizacidn de &s-
te en ¢l nercaco, debido a dos aspoectoss a la reduceidn relotiva -
del nroletaricdo ¥ la disnminucién del poder adquisitivo de su sala
rio. ~

Tznto cn Labini, como en la tcoria marxista, se observan cle-
rnentos comunes en la constitucidn de los precios irndusiriales 7 de
la ganancia. Lahini adapta estos elumentos comunes 2 1as condicio-
nes oligopélicas.

Do acuerdo & la teoria neoclésica, las ganzncias {los venefi-
cios) son obtenidac como pago al riesgo e incertidumbre que sufre
el empresario al optar por determinadas politicas gue debe seguir
la enoprcoa.

Sin embarso, cste tipo de anilisis es ahora insuficicnte para

la oxplicacién del comportaniento de lcs actuales enpresas porgue

4/ Pora disainuir este riesgo @e recurre frecuentemente a la pro-
granacisn matemitica.
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".,..08t4 retrasada cien afios, poco n4s o nenos, por lo fue rospecta
a2 loa crandes nesocios, aungue todarfi 2.isten miles de ompdrescs di
rizidas 9er un individuo? 3/ Por lo tanto, "La capacidad empresa——
iwl como Juncidnm individuzl  de la espreca individual parcce zord
hunda" 6/ couscdo nor la 2pariciSn de sociedades andnimas.

Irotzndo de centrar o olucer al3 coherente 1l pocicidn de Lali-

ni ; : una corvicnte ecuec{ficz, noc
ToLaran =a al.oans : > 3 sz obra Olisornolic
e

zexin Labini, e

=1 .- - .
= v+ Wy o2LTL

rands la nisaiause

ticidad de la de-znda,  p cimilica 2l arecio del producto. ..ocuce

todo ésto a la coaparceidn de los térainos av 7 1/n, en ia zpueulicd

que resulia 2de las dos ecuacioncs de precioss ¢v = /.

Los elemenios ods importuntec en ecias ecucciones, la elazzic:

-

iad de laz demanda y los coeficientes téenicos de nroducciln, con iy
zor a diferencias fundaaentales con lo expuesio por Labini.
E1 cambio de niveles de sreduccisn lleva a diferencd

coeficientes técnicos 7 taabién de niveles de Zroducsivided morgi—

nal la cual ec considerado cono constanie, por el y2 uacncionado Zu-

o

or, el cuzl nos aclara sue lo al:rmade sor €1 representa la reali-
dad industrizl.

La elasticidad de la demanda ex Labini, una vez formado el »rg

3/ Stonier y Eague, Hanual de Tcorfa Zconénica, Biit. Asmiiar, 2.232.

é/ Idem.
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cio de equilibrio en la industria, no llega a tener la influcncin
como para modificar esos precios de cquilibrio, mis bien, se con-
sideran como constantes. En la realidad, los productores oligopd—
licos se preocupan nis de la competencia que de lag reacciones de
los congsumidores.

Los productores no se preoccupan de las formas de la curva de
la demanda, sino de cuzntificar el total de ¢pac reacciones. La -
obtencién de un méximo de ganancia a corto plazo, en la teoria —
econénica, ec impugnacda por Labini que nos dice que ésia depende
de 1a estructura industrizl, ¥ de 1la competencia entre los produg
tores, y que 2 largo plazo ¢s cuando conscguird elever al méximo
suz zeneficios.

De Hichael Kalecky adorta la ecuccidn de grado de monopolio
a su explicacién sobre el margen de ganancia. 1/

Tomz el grado de monovolic a nivel global er 12 inducirios

C+ D+ S
T

-U

C = Suma total de los bereficios ¥ los interecses.
D » amortizacidn total.
S = Sueldos de los dirigentes de las enmpresas.
T = Valor de la produceiédn total.
U = Media ponderada de los grados de monopolio de lag diferentes
empresas.
Y por medio del método del coste total transforma la anterior

ecuacién en la siguientes 1 - A . 8
1+ (q) 1 1

S =« Salario total industrial.
A = Gasto total industrial en materias primas.

I « £ px « Producto bruto industrial.

1/Sylos Labini, P. Oligopolio y Progreso Técnico, Sdit. Tecnos, p.106.
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Bl concento de grado de monnpolio ec obtenido bajo el supuosto
de competencia nerfecta, lo zuc dentro de las actuales circunstan—
cias, en la industriz, se tienc por muy dudoso. Ademds, hace apare-
cer como dependiente del grado de monopolio a la ganancie y con ——
ollo dec la clasticidod de la demanda, lo que hace mis criticable la
ecuacidén desde el punto de vista de Labini; pues 81, la coansidera -
bajo la influencia de la infraesiructura del Bstado.

La aportacidn fundamental de esa ecuacidn consicte en que el -
discutido grado de monopolio es itransformado para expresar el aar—
sen de zanancia y en la ccuacidén a la diztribucién del calario se -
le none en funcidén del marsen unitario de ganancia y del gasto de -
materias orimas, que e3té en relacidn con el producto industrial.

Zn lo anteriormente exjuesto se nuesira, de la nanera ais ax—
plicita, la influencia Laleclh:iana en lo sostenido zior la teorfa cde
Sylos Labini. Adn cuando &ste liimo llega a modificar parcialmente

las bases de aguel parte, conserva para sf{ las relaciones de las va

riables estudiadas.
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CAPITULO II

PUENTRS, CALCULO Y EXPOSICION DE RESULTADOS

Bn este capitulo expondremos las fuentes, los cilculos y los
resultados de los modelos de salarios y ganancias, que hemos venido
tratando para los tres paises: México, Panam4 y Chile. Pero consi;ig
ramos que eés necesario hacer una explicacién, aunque sea a grosso -
modo, de las técnicas empleadas para llegar a ello y por eso dividi
mos este capitulo en tres partes.

La primera se refiere a las técnicas econométricas empleadas,
la segunda versa sobre el tratamiento de las variables utilizzadas y

sus fuentes y, la tercera, sobre la exposicién de cilculos y los re
sultados.

1. NETODO ECONONETRICO

Dentro de la formulacién de un modelo econométrico se identifi
can habitualmente cuatro fases: especificacién o construccién del =
modelo matemitico, esmtimacién estadistica de sus parimetiros, verifi

cacién de las hipSsesis y prediccibn. 1/

a) BEspecificacién o construceién del modelo matem&tico. Dentro

de la primera fase tenemos los modelos de nuestra investigacién, —
que los hemos tomado de Sylos Labinis Salarios y Gananciase.
Hemos especificado las relaciones que tienen entre sf las va—

riabless i.ii,- a+ bR+ oF + a7l + ug .
GCe a4+ DPi = oWy - dlii + e77 + uy.
14

Considerfndolas desde el punto de vista de su clagificacidén en

l/ Leonel Corona y Andrés Varelz, E1 Modelo Lineal Simple =Conceptos
bdsicos, Serie Cuadernos Docentes No. 1, Divisién de Estudios Supe—
. riores de la Facultad de Ecoromia, UNAK, 1978,
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variables observables, tenemos:

De 12 ecuacién de salarios

ﬁi = Variable endézena, que significa la varizcién de salarios no-
ninales.

P¥ « Variable exdgena, gue significa el poder de negocizcidn.

77 = Variable exégena, cue significa la variacién de la productivi

dad.

Va Variable exdgena, cue significa variacibén del costo de vida.
Bl punto arriba de las literales significa lc voriacién de —

las variables cue reoregsenta.

Je 1z ecunciébn de zanancisz:

G = 7ariable cnddgenz, gue recresent

o]
[
[

> tase de gonancisa,

Pi= 7arjable ex6zena, que reprecenta el indice de precioz indusiria

les.

Hi = Varictle exSgena, cue significa el fIndice de¢ insumos industria

les,

Mi = Variable exdgena, que significa el indice de salarios indus——

trizles,

T = Variable exdgena, que siznifica l2 productividad industrial,
Las releciones establecidog en estos nodelos son de comporta-

rmiento; clasificéndolac como uniecuacionales, por el nimero de —we

ecucciones; lineales por la forma de 1a funcién: cerradas en cuan~

to a las relaciones con el exterior.

b) Estimacidén estadistica de sus parimetros. Para ello nos servi—
renos del modelo cli&sico de regresién lineal y se reprecernta de la

siguiente forma Yi = By + Bp + By + oo + BeKjp + Ej.

En looue i & 1, 2, seey n. Ademis tenemos un conjuntio de supuestoss




B; VU (0,€Y) o sea B (6) = O
B (€ ,E’) = 0, 0 sea que noc hay autocorrelacién.
Var (Ei) = g¢ (Homocedasticidad, variancia oonstante).
Cov (E0€f ) = 0 if 3
i, J= 1, 24 ¢oey ms
Esto visto por zedio de matrices, serd igual a ¢

Y = XB+E

E(y)=0

E (%) =0 I5. Conmbina la homocedasticidad y la no existen-

cia de autocorrelacién.

E~nlo,2 )
LAY Ay N
] .
é v In =g¢ ]; = ma tre2 TDENTIDAD
~ Ay msar  i&M

Partiendo de estas bases, llegamos a la obtencién de los

estimadores de las ecuaciones.

= (xx)” z()’ pe V= x5 #E

A'll Kax Aay vy Nl

r% T K Xepg « o X ‘ P_,EO—- £
b2 Au Xav ¢ o . Kk I A &
¥ Xy Xan S O _’.S"_J L_fh_J

anora la matriz de varianza y covarianza (var-cov) que es

indispensable para las puebas t de cada uno de los estimadores.

£[kr) (A-p)] = T* (xx

r Y 3




2k

e

var (By) cov(/B‘, J-2 Cov (,5, -
Lvan-covl=|cav (A, A:) vae( Ba) COVQS‘Z =24

cov (A f)  covi(pr pr) vae (o)

2

(I‘z Se es?t/ma. D& %= ze:g y (0"2)_._62
7 -

X = uvnego D@ @stimadores obtewnidas

c) Habiendo obtenido los estimadores y la matriz de varianza y co-
varianza se empiezan a realizar las pruebas de hipétesis para cada
By individualmente considerada, que se emplean para aceptar o re—
chazar la validez de los estimadores en forma individual en el mo-

delo estudiade. S& MAcew do? Hipete3:s
Ho = Bx =0 Com "= AIVEL DR SIQUILICAC oM Pake ome s

He = Bu o pos cowas (= /2);
y M=K  QEAdgs de Liéemdad, (5. L)
V3 eimcres PR DTS | K3 NiNtRo DL L3t madanss

. -
La T ,t3timada, 55 calcula pE La stGuiemte manena

g i )
t’—:—&:’—‘ﬂﬁ_ AB &5 €/ earok (slanaant
/é& €5fimads, e/ Cat/é'q“n&
' S obtieve de /a mMarae/?
de vARIAWCIA -DVARIGNCIA, JIAR - <ov].

Después ta ™ s€compana con la 1 teohica . §) Tal se
Aceo?h la Modlesis wvea, My, S L7 > 2 se
aceola la Hieclesis altErua, Me .

Y tanbién la prueba conjunta de los estimadores, que seri la prue-
ba P y que nos indicard la validez conjunta de los estimadores en

el modelo estudiado. Se hacen dos hipétesiss




a2

Hoofiepun 55 = -z =0

He = AL meEwoS v EstrmAader P I . Cou
X = pivEL DE SIGmIprcacisn ; con Dy oy D2 &L,
N . - Frz
Jrades de 4 beefad - La LESstrmMAda,

SE calcuta de La SIgquiE mtE Moy Era

L3 }22/k~1 g _ P2 )
gk 2 el /7« = /-2 (k1)

A

’ x
Despuds, ca Fse compara v La F, reduica; o0 K-l coma
2 y ¥-i¢ Como D2, eon &.L. Jrades de Libentad. Si T<F

se Qaftc., da_ hiPé{»esif nu(q/ Ho. .?)(7 13 Se au.fv(a.lq
hifo'f-tsfs alterma, He
Lo Cawdicion ﬁ(UQ, Utfs) Pqu toda ‘C\’ para loda S '7‘0,

para un nmodelo con perturbaciones distribuidas normalmente, lo -
anterior implica que todas las perturbaciones son independientes
dos a dos.

Con datos temporales se supone la independencia serial para
los términos de perturbacién.

Dentro de las causas por las cuales me incurre en autocorre-
lacidén en una regresidén se pueden presentar las siguientess

1) Bespecificacién incorrecta sn cuanto a la forra de relase-~

cién entre las variables.

2) Variables omitidas.
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La valuacién de la autocorrelacién se de por el siguiente -

nétodo denominado de Durbin-Watson:

_jj-w': 2 (ec-/— e:)z
S &¢

Ahora, para realizar pruetas sobre la presencia de multicoli

nezlidad debsrdn exanminarse les coeficientes de correlacién. La -
multicolinealidad es debida a que una variable independiente de—
pende de otra variable independiente, presentdndose el problema -
ﬁe saber la influencia que cjercen sobre el modeolo.

Sl método iterativo es uno de los méiodos que se emplea pars
eliminar estad{sticamente la autocorrelacidén, cuondo se presen:za

en las regresiones, y que lo exponemos porgue fue utilizado.

Y= o, 2 apda, +=3 04, # &,

E= P, + 4

Yoz =9 7 °<2-7at-, # <3 -Z—de-/ Sy

Viz M~ P Ve

Y=ot 100 Tae #1063 Toe +E5 - /(d/ ro2 Tae, #3] by_, +Govt)
= oyt Za, #5308, # €~ pots ~ perda,, -pA3They pEey
= = (kp)#ot2(T0e-pJap) to¢s (Toe-eToe ) + (Ce- £€2q)
= = (-0) roo_(I&c-(LH) o3 (T b pr:-a) + M

Y2 o) roy Ta +os TR + i
0(7= < (I~(o) j I:= IQ:‘(’ I.Qf_.,/‘ lxb=Tbc~€Ibt~l
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El método para elinminar la multicolinerlided también se expo
ne, ya que también sc enpled y, consta de los siguiertesg dagast

1) Las variables que ticnen correlacién se toman, una funcidén de

la otra.
2) Se estiman los coeficientes de lac varicbles de la ecuacidn, =

en la que se elimina la variable que aueda como degendiente er la

anterior relacidn.

3) Con los anteriores coeficicniteag y por medio de ccuaciones si—
rmulténeas ce estiman los nuevos coeficientes gque tendré lc ecuc—
cidn cn la cue quedard eliminiuia la rmulticolinezliidad (akora con~
tendrd todos los variables).

Sinhdlicanente ge exrtresa ens

G o< g% JT/§’7‘6<1.5212/)‘9<}-73A4.f=éy4440ﬂﬁﬂ(f"(
TPT= 8 7,82 ZPZN ((ue son tas yariables con mutvicouvealsnAd)
G = oo o¢; (BrrPalPIn) +o0 IPIn toaz TsaL +aiy PloRontt 4
= Xg +Xy 51t F21IP/N + X TPIN +o3 LSl Reohos +4

= (o toiP1) +-T P (6 popox2) #003 Toal txy PRofom+44

Xl = Xo o< B
g = =< B2+ o

¥ = o

d) Predicoién. La prediccidén consiste en estimar el valor de la
variable derendiente o endézena a través de las variables exdpge=
nas, dados sus estimadores. La prediccién de la variable depen—

diente implica eonocer le: wzlores de lag variables ex6genas po—
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ra el afio que se quiere egtimar.
Para la confiabilidad de la nrediccidén es indispensable cono-
cer la varianza del predictor de la variable dependiente, y se cal

cula por medio de la férmulas
-y ] -l -
VAR (}%/: T? [(Xe-X) (K'x) (Xe-X) +-,k?l
V() ey (i) (ks Y IO

Los simbolos indicados bajo la expresidn de la varianza de ~
Yo, tuestran el orden de la matriz utilizada. Pero no es necesa—
rio verificar si sorn o no conformables la matrices.
2. PURNTES DE LAS VARIABLES.

2a) Néxico.

2ai) Para México, 1la ecuzcién de salarios fue tratada de la siguien

te forma: ii' a+ bA + oV + aT.

Los salarios lo tomanos de Statistics on the EBconomy 1977, cue
lo edita NAPINSA (en inglés sdlo vara este afiv). De esta fuente —
adoptamos el indice de salarios en la industria manufacturera para
los afos 1960~1975, 7 los afios 1976 y 1977 lo tomanos de Serie In——
fomacién Bcondmicat Precios, gque publica el Banco de México, S. A.

Esta variable se convirtid a daae 1960.

Para la ecuacién de sala-ios, las variables en su totalidad,

excerto el poder de negociacidn, se trataron con varizciones. Las

variaciones se calcularon a través de la férmula (Pn - Po)/Po. En

[}

todas las variaciones que en lo sucesivo se calculen, se empleari

esta férmula.




26

Procedimos a emplear en nuestra investigacién al poder de ne—
gociacién. Para el tratamiento de esta variable, tomamos el mimero
de huelgas que hubo cada afio de 1960 a 1977 y lo multiplicamos -
con el costo de vida, también para los mismos zfios. Bl nimerc de —
huelgas se tomé del Anuario de Estadi{sticas del Trabajo, que lo —

edita la OIT-ONU.

La multiplicacién del poder de negociacién con el fndice del
costo de vida es para hacerlo nominal, puecto gue el mimero de -
huelgas viene siendo un fendémeno real dentro de 12 activided econd
mica y se hace con la idea de crvantificar econdmicamente ese fend-

neno econdmico.

El costo de vida se tomdé como un fndice de Siztistics on the
Mexican Economy 1977, editada por NAFDIISA. De esta fuenie se tomé
de 1960 a 1976, ya que para 1977 consultzrmos el Informe Anual 1977
que precentd el Banco de Héxico, S. A. A esta variable se le tomd
su variacidn, siendo su base 1960.

Para la productividad tomames el Producto Interno Bruto a pre
cios corrientes de la manufoctura y ilo dividimos entre ¢l promcdio
nensual de horas-honbre, también del mismo sector. 31 Producto In-
terno Bruto lo ‘omamos de Serie Informacidn Econdmicas Producto In
greso Bruto y Gasto 1960-1977 y, el vromedio de horas en América -
en Cifras de 1960-1968, que lo publica la OBA y, para los ahos de
1969 a 1977, de 1la Estadistica Industrial Amcal. Picnaloente a eo-

ta variable se le tomé su variacifne.
2aii) La ecuacidn de ganancias qued$ como sigues
Guwas bPi-cWi-diie oTC

La tasa de ganancia real 1o caloculamos dividiendo la ganancia
entre el ingreso real. La ganancia recl se caleuld Testando del —
Producto Interno Bruto manufaciurero a vreecios constantes las resm

neraciones totales constantes. 21 Producto Interno Bruto de la ma~-
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nufactura a precios constantes lo consideramos como el ingreso real
del sector, ya que en México np existe el ingreso en forma desglosa
da.

Bl Producto Interno Bruto a precios de 1960 lo tomamos de la —
Serie Informacifén Zcondmicat Producto Insreso Bruto y Gasto  1960-
1977, en tanto que las rermuneraciones totales a precios de 1960 1lo
tomamos de dos fuentest laz resmuneraciones totales, de los Censos
de 1960, 1965, 1970 y 1975, los afios faltantes a través de interpo-
laciones con el procedimiento elemental. 2/ A todo ésto lo deflaciz
mos con el indice del costo de wvida, cue en la ecuacién de szlarios
lo expusimos mis ampliamente. Los afios 1976 7 1977 que hicieron f£a)
-2, n5 lo caleulamos, puesio aue la tasa de zganancia para egtos dos
iltincs afios lo calculanos a través de una regresidn, tomando en —
cuenta todas las variables independienies.

El {ndice de precios industriales lo tuvinos que estimar a Tra
vés de la férmla J}zd: o In +,82}> s suponiendo que«(#8=7,
porgue asi se puede obtener la participacién de cada uno de estos -
subindices _}/ conr respecto al indice general; una vez obtenida &s—

ta, ¢l nmuevo {ndice gueda de la sizuiente formas

o't -’ P -

Zodice Buevo T maag A Aen’ o7 7% o e o<, FoCLFoue s PO

en la que ———-L—__.au *.‘L'“.f‘“representa la participacidn en el fndice ge
neral. Im, Ip, representan fndices de precios de insumos y de pro-
ductoa industriales, respectivamente; y ©¢ y 3 son sus respectivose

coeficientes,

2/ Garcia Pérez, Andrés, Blementos de Método Bstadfstico, UNAM, —
Pe 144-5.

}/ Cada subindice representa una variable, ya que el Indice General
en este cgaso representa varias variables.
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El {ndice general de precios al nayoreo en la ciudad de México,
el cual representa el indice de precios industriales, lo obtuvinos
del Informe Anual 1978 del Banco de México. El nuevo indioe obteni-
do 1o comvertimos a la base de 1960.

Bl Indice de precios de las materias primas se elaboré de -
acuerdo al procedimiento anterior y tomando también como referencia
al indice general de precios al mayoreo en la ciudad de México, con
virtiéndolo posteriormente a la base 1960.

Bl indice de salarios reales fue obtenido deflactando el {ndi-
ce de salarios nominales con el {ndice del costo de vida. Las fuen-
tes son las mismas que utilicamos en la ecuacién de salarios.

La productividad real se tuvo como resultado de dividir el PIB
real entre el niimero de hombrcs ocupados en la industria manufactu-
rera. Bl PIB real lo tomamos de Serie Informacibén Bconénicat Produc
to=Ingreso Bruto y Ga2sto 1960-1977 y, ei ninmero de hombres en la ip
dustria manufacturera, lo obtuvimos de los Censos Industriales para

los afios y con el procedimiento seguido en la ecuacién de salarios,

que ya ha sido expuesto.

2b) Panasé.

En esta seccidén presentaremos las fuentes gue utilizanmos para

las ecuaciones de salarios y ganancias referentes a Panani.

2bi) Dentro de la ecuacién de salarios, los salarios como variable
dependicnte lo obtuvimos a través del siguicnte procedimientor to—
mamos los salarios pagados en la manufactura y lo dividimos entre
el nfmero de hombres empleados en sl sector, para que fuera el sala
rio pagado a nivel individual; finalmente, en base 2 aste galario -
individual, se formé un indice, tomando como base 1960, A este {ndji

ce formado se le tomé su variz~idn, siguiendo la metodologia expues
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ta en el caso Aéxico.

Tanto el salario en la manufaciura como el mimero de trabaja-
dores dentro del mismo sector, lo obtuvimos de Panand en Cifras de
1959 a 1977.

El dezsempleo que incluimos dentro del modelo, ez a nivel glo-
bal y también lo obtuvimos de Panamd en Cifras de 1960 a 1977; es—
ta variable se incorporé dentro del modelo en forma inversa.

El costo de vida que empleamos lo obtuvimos de 1959 a 1975 de
Panam4 en Cifras y de 1976 a 1977 des amilcer Villarreal y otros,
Panamd: Econonmia atrasada y con necesidad de estrategia democriti-

ca de desarrollo (avance de investigacidén para su discusién). 4 es

ta variable se le tomd su variacién por el nrocedimiento ya conoci
do.

Para la productividad empleamos la diferenciz enire el Valor
Bruto de la Produccidn y los insumos,y lo dividimos entre el ndme-
ro de hombres emplecados en la industria manufacturera, tom&ndole -

finalmente sus variacionea.

2bii) La tasa de ganancia de Pananmi se calculé resiando del Produc-—
4o Interno Bruto de la manufactura a precios constantes de 1960, —
los salarios reales pasados en ese sector a los trabajodores; todo
8sto se dividid entre el PIB real de la manufcctura. Estos daios, -
que comprenden de 1360 a 1977, fueron obtenidos de Panamnd en Cifras
para los mismos afios.

Bl indice de precios de la industria manufacturera con base en
1960 fue extraida de Panamis Economia atrasada y con necesidad de -
una estrategia democritica de desarrollo (avance de investigacién -
para su discusiépm) de Amilcar Villarreal R. y otros.

Para la variable insumos se tomd como tal al fndice de precios
agricolas (con base en 1960), en vista de que este indice tal cual

debe ger no existe para todos los afios que comprende ei periodo es-




tudiado.

El fndice de salariocs reales se form§ a partir de los salarics
reales existentes en la industria manufacturera. E1 fndice por el
cual se deflacts fue el costo de vida. Estas variables se obtuvie
ron de las fuentes cue mencionamos en la ecuzcién de salarios.

La productividad real se formé a partir de la divisifn entre
el Producto Internc Bruto rezl de la monufactura (1960 = 100) 7
el mimero de hombres empleados en la industria. Ambas se obtuvie-

ron de Panam4 er Cifras para los respectivoc afios.

2biii) Tanio los resultados de la ecuzcidn de szlarios como 1z de

ganancias, no lo explicamos porque no resultaron cornfiables, pe-

ro aparecen €n €l anexo.
2¢) Chile.

2ei) Para laz tasa de variacién del salaric nominal se empled el -
indice de sueldos ¥y salarios en la moanufactura, que aparece en el
Cuaderno No. 22 de la Casa de Chile "La economfa chilena en cifras
1960-1978" v se convirtid = base de 1960.

Para el decempleo, se tomé la informacidén respeciiva del Ban
co Central de Chile de su Boletin Mensual No. 586 de Diciembre de
1977+ Se eligié la tasa de desempleo a nivel nacionzl global, per
no existir a nivel de lz industria. Procedimos después 2o elaborar
su inversa para la variable empleada. No se encontré informacifén
confiable sobre huelgos.

La varizcién del cocto de vida se elabord com informacién de
Ups-Mueller~Platenberg, {ndice corregido, "Chile Informativo", Fe
brero de 19783 que ofrece el findice de precios al consunidor, que

fue convertida a base 1960.
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Para la variacién de la productividad nominal empleamos el
valor agregado de la industria manufacturera, al cual se le divi-
dié el producto formado por los dias promedio trabajados por obre
ro y el total de obreros de la mamufactura. Toda la informacién -
2ue ohtenida de la Bconomfa Chilena en Cifres, que ya ha sido men
cionada.

Las variables que resultaron aceptables sons la inversa del
‘ desempleo nacional y el costo de vida.

La inversa del desempleo nacional tiene una confiabilidad —
del 98.579 por ciento y el costo de vida del 100 por ciento; lo —
que nos indica que individualmente ambas variables son confiables,
es decir, significativas en la explicacién del modelo. Y la prue—-
ba F con un 100 por ciento de confiabilidad lo confirma.

No se tienen problemas de multicolinealidad, ni existe autocg
rrelacién.

En una palabra, puede afirmarse que el aovimiento de los sala

rios en Chile esté explicado, fundamentzlmente, por los movimien-

to8 en el costo de vida y por el desempleoc.

20ii) La tasa de ganancia est4 construf{da por el rubro "otros pa—
gos a factores”, y deflactando con el fndice de precios industria~
les en base 1960+ Se dividid entre el Ingreso Geogrifico Bruto. La
informacién se obtuvo de ODEPLAN, "distribucién del ingreso y cuen
tas de produccién 60-68" De lon afos 1969 a 1975, la informacién =
se obtuvo del boletin del Banco Central de Chile, estad{sticas mo
netarias, bancarias y financieras, 1970. Los dos dltimos afios se
‘estimaron por medio de una regresién lineal de la tasa de ganan—
cia con respecto a todas las variables del modelo.

Los fndices de precios industriales al por mayor, y el de ma~
terias prinas (oon base 1960) se tomaron del Boletin Mensual No. -
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586 del Banco Central de Chile (de mu ancxo emtndistico, informe
Cauas 1970-77 y 1960~75).

Bl indice de malarios me hizo real deflantdndolo con el fndi
ce del costo de vida en bame 1960, cuyas fuentes ya se han dado.

La produotividad se hizo real doflactando el valor ugregado
de la mamufactura con el fndico de precios implioito del PIB in—
dustrial (en base 1960), obtenido en el ya mencionado Economfa —
Chilena en Cifras.

Esta ecumcidn no sme explica porque no resultd oonfiable, pe—

ro aparece 6l recultado en el anoxo.
3. CALCULOS Y RESULTADOS

3a) C4lculo de la ecuacién. Parn ello, se propone la ecuacién de
recresién con la relacién dada de variables que intervienen en -

» . L o
la explicacién de los salarios:‘ Uia e BB ¢ oF ¢ dFre ug.

Con las series cronolégicas. d.e lap variebles fermamos tres
matrices, la de variables independientes, X, la de su traspuesta,
X’y y 1a de la variable depeniiente Y.

Desarrollando las técnicas empleadas, explicaremos como tra~

bajamos el modelo de salarios de México.

Intercepto de huelgas x ICV = X;p
Variacién de la productividad nominal = xi 4
Variacién del costo de vida = 113

Variacién de los salarioa = Y.
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lion que finalmente tienens

- . .
Wi e 0.04929 + 6B-Q6PN + 0.57056V = 0.008371 7T

3b) Una vez obtenidos los estimadoren, se comprueba su confiabili-

dad y para tal fin es menester tenor susc desviaciones eaténdar, ob

teniéndose ellas por medio de la matriz dg varianca~covarianca da-

EAR~C0£¢] =S (xx)™

Las desviaciones est&ndar de los coeficientes sons

da por

P = t5 = 2.8707E-07 (Poder de negociacién).
V = VCV = 0.15405 (variacién costo de vida).

TreVPNE e 0.07382 (variacién productiviéad nominal).

Procedemos a las pruectasz para los estimadores individualmente,
realizdncose a través de lcs pruebaes t y que nos sirven para acep—
tar o rechazar como explicctivo, el estirador deniro del modelo. -
Corn un nivel de gignificacién del 5 por ciento para dos colas y —

con H-K « 14 gradoes de libertad, ottenemos un valor en la tabla
de las t = 2.145.
3bi) La hipétesip Ho = PN = 0. La hipétesis alterna His PN ¢ 0 se

interpreta oomo la suvosicién de que el estinador tiene algin valor.

Entonces,dados
Ho: Coef. PN = O
Hi: Coes. Fi ¢y O

t*'- J. L3352 &£-03?
T 2:PJ0P7 E£-o07

- L2032
Y Cero tO-OJJ, 1y 5-L=2-I¢5>Z*:_1. 032

agui se acepta la Ho, o0 sea quc el estimador aparece como ipguzl a

cero. Pero el hecho de estar casi en el limite, la multicolineali-

dad y la influencia de la variable PN nos hace reconsiderarla y al
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tomar en el modelo s6lo dos variables indcpendientes (poder de ne—
gociacidén y cooto de vida) cambia su confiabilidadj aceptindose es
ta variable, como se demuesira en los cuadros que adelante presen-

taremos.

3nii) Dados
Ho: @oc/. \7:0
He: Cotf. ¥ #0

™= 3. yo¢ > z-o.o;:, I¥B-L = 2./¢5
Se r;:chaz; 1a hipétesis nula. 31 coeficiernie de la variacién
del costo de vida es significativamente diferente de cero.
3biii) Dados
Hos Coef.’;r =0
m-c«r.‘frl 0

-0:00P32 . _ .
The o-or382 @13

to.025,s96-4.2 2. 095 > L= -0. 1139

Se acemta la hipétesis rmmla. Bl coeficiente de 1.fno 65 signifi
cativamente diferente de cero y ademds no tiene el signo esperado.
Incrementos en el salario debe corresponder ingremenitos en la pro—
ductividad.

Del grupo de tres estimadores, sélo dos se aceptan: el poder =
de negociacifén y la variacién en el costo de vida; se rechaza la va
riable variacién de la productividad. Esto nos lleva a reinterpre—
tar nuestro modelo de salarios. Con un 95% de confiesbilidad, para -
cada coeficiente, podemos afirmar quet ante incrementos de la varia
ble poder de negociacidén e incrementos en la variacién del costo de
vida, tendremos un incremento en la variacién de los salarios nomi-~
nales dado por la suma de las magnitudes de los coeficientes de los
est imadores.




3c) Bl coeficiente de correlacién R = 4 (;")_’-’)2
£(y-y)*

nos indica que en un 93.15% la variacién de los palarios estdn -

explicados por la variacién del costo de vida y el poder de necgo-

ciacién (con su limitacibn).

3) La prueba F nos sirve para hacer una prueba en forma global de
la validez de)l modelo.

Ho : Coef. PN = Cotf V= Corfrr =0

He o AL meos vu Cotfragute es dreerente de cero

KO PlgoR/Y-4 _ _ O . 2p3000 _ ,«
P G teas, 7o-7 = "G 010997 = 27N

FR=25 gvo> Fo.os'/ Sylds.L.= 3.3y

Se rechaza la hipétesis nula. Por lo menos hay una estimacidn
diferente de cero. La regresién es acertable estadisticamenie, ain
cuando el coeficiente 77 mo pasé la prueba t, la pruscba P nos reve
la gue las oiras variadbles en conjunto sirven para explicar a la -
variacién en los salarios.

El modelo no tiene autocorrelacién, pero ci presenta multico~
linealidad entre costo de vida y el poder de negociacién.

As{ fue como se procedié, de la anterjor manera, para llegar
& aceptar el modelo tal y como lo presentamos.
de:, La ecuacidn de salarios aceptada es la que sdlo consta de dos
variables, poder de negociacién y variacién del costo de vida. La
prueba t para el poder de negociacién es del 99.167 por ciento de
confiabilidad y la variacién del costo de vida presenta una confia
bilidad del 99.878 por ciento, lo que indica que individualmente -
cada una de estas dos variables hacen explicar la variacién de sa-

lerios. La prueda P nos da una confiabilidad del 100 por ciento, -




lo que indica que el modelo en general es buena y, por lo tanto,
cg adecuada para explicar el movimiento de los salarios a través
de estas variablep. El valor de la Durbin-Wantson es de 1.88119 -
¥y por Io misbo, no pregsenta problemas de autocorrelacién; se —
pregenta, en cambio, multicolinezlidad entre ¢l poder de negocia

cidn y la variacidén del costo de vida.

3f) La ecuacidén de ganancias que se admitid es con las siguien-—
tes variables independientes: 1a variable tp (1a diferencia por
el indice de precios de los insumos con el fin de reducir los —

efectos de la mlticolinealidad), el fndice de salarios indus

trialez y la productividagd por hombre.

Lag ganancias resultaron en términos gencrales zcentables,
oresentindose problemas sélamente con la productividad. &n forma
particular la variable t2 (que ya dijimos er que consiste) tiene
una confiabilidad del 100 por ciento, el indice de salarios es =
de 99.928 por ciento de confiabilidad y el de la productividad -
es de 29.459 por cienio de confiabilidad. La baja confiabilidagd
de la productividad la explicaremos en el tercer capisulo. La -
Durbim~-Watson nos muestra que no exiscte autocorrelacién (de 1.44)
¥y la prueba P gue es una explicacién general del modelo sobre ——
la validez es también buena (99.99 por ciento). La mlticolineali
dad que se presenta entre la tp y el indice de salarioz reales es
explicable en cierta forma porcue el indice de precios irdustrize
les ea o forma parte del fndice del costo de vida con el que se =

deflact§ el f{ndice de salarios nominales.

4. COMENTARIOS DE LOS RESULTADOS

Como comentzrio general a los resultados de los zodelos de sa-

larioe y gananciag, se tiene que,egs necesario recordar la necesidad
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de unificacidén de tratamientos para las variablea empleadas, y con
ello se hacen presents las carencicz dc informacién estadistica —
adecuada de los paises latinoamericancoo.

En Panamd resultS gue no son aceptables ninruna de las doa —
ecuaciones. E1 problema radica no en la eficiencia del modelo aino
en las estadfsticas que presenta el pais, la siguiente situacién -
nos lo confirma.

Bl proceso de substitucién de importaciones en Panam4d (a par—
tir del periodo de la posguerra), fue el inicio del proceso de de-
sarrollo industriale. La industria de alimentos logrd su mfximo de-
sarrollo hasta 1960, afio 2 partir del cual enpezdé a declinar su —
participaciédn en el PIB industrial, aumentando lerntamente la de —
los bicnes intermedios e industrias metilicas y con ellc la parti-
cipacidn del empleo en estos sectores se fue haciendo cada vez ne-
nores.

Adn cuando las organizaciones sindicales no ejerzan ninguna -
clase de presién sobre los industriales , el costo de vida oblize~
damente serfa sigmnificativo en el modelo; pues no pueden desligar-
se de los movimientos del costo de vida a los movimientos en los =
salarios, a¥n cuando sean con retardo.

La dnica comparacién que puede ostablecgrse es sobre el mode-
lo de salarios para México y Chile,

Las variables poder de negociacién en México, e inversa del -
desecpleo en Chile, junto con el costo de vida en ambos paises, —
fueron significatives para el mocdelo.

81 dnico slemento capaz de hacer que los incrementos en la prg
ductividad se traduzca en incrementos en el salario (a una misma ta
sa en ambos) es el poder de negociacién del sindicato, y de manera
general en ninzuna de los dos paises el sindicato ha podido lograr
es0. Pero no por ello esta variable ha dejado de ser el elemento que

hace fluctuar el salario, teniendo como punto de referencia al costo

de vida.
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Debido al papel de pafses exportadoren de materias priman e -
importadores de biecnes industrializados, antes de la segunda gue—
rra mundial, de los pafses latinoamericanos, los respectivos egta~-
dos han brindado ayuda a sus industriasm para incentivarla, dada ——
las necegidades de csog paises, tanto internas como extermazente.

Las protececiones brindadas a las industri2s nacicnales con —
respecto & las competencias del exterior, combinadas con la pene—
tracién de las inversiones extranjeras y los particulares incenti-
' vos ofrecidos a la produccién, han llevado em las actuales condi-
ciones politicas y econémicas a dismimuir relativamente la partici
pacién del salario en el valor agregado.

Existiendo grandes diferencias de productividad en el proceso
productivo es de emperarse que esta variable no influya en el mode
lo de salarios, pues se toma a la variable totalizando a la indus—
tria mamufacturers.

Para el modelo de ganancias se presenta el mismo problema de
variable productividad. N{nimamente deben presentarse como signifj
cativas las variables Iindice de precios industriales, indice de —

orecios de los insumos e indice de salarios, para explicar el mo—
delo. En México serfia este el caso. En Chile queda indefinida la -
validez del modelo por la fuerte multicolinealidad entre las va-
riables y la autocorrelacién que presenta ese modelo.

No haremos predicciones con los modelos vorques primero, no -
se han eliminado los problemas de multicolinealidad y de autocorre
lacién; segundo, fundamentalmente se trabajaron los modelos con la

finalidad de explicar su funcionamiento {sobre todo para Néxico).
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CUADOROS=-RESUMEN DE LDS RESULTADGS
ECONOMETRICOS OE MEXICO

SALARIOS
. INTERCEPTO yCv Y T8 ow MULTICOLINEALIDAD
1
COEF|De04929 Ds 57056 | ~0+G0837 | 5E-06{1.86362 | YCv=T5 (0.82)
PRIEBAS t 599.837 B8¢903 ]99.28]Prueba
F=100%

JCy= Variacibn del costo de vidas

YPHN= Variacidn productividadehoras nominale.

TS= Poder de negociacibnz Huelpas multiplicada por ICV.

GAMANCIAS
INTERCEPTO - T3 , PRO=HOMB * DW MULT ICOLINEALIDAD
COEF+| 0.79154 0.00203 |0.00001 | 0.57007 " ND HAY
PRUEBAS t 99,713 |13.595 PRUEBA
F=99.463%

1PI= Indice de precios industriales.

V3= IPIN= Indice de precios de los insumose

Tl=
T2=

O.

T3=

Vis

55007 X V3.

1P1=Tl,
T2=V4e

PROHOM= Productividad por hombree.

Indice de salarios reales industriales.
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CUADRO=RESUMEN DE LOS RESULTADOS
ECONOMETRICOS DE CHILE.

INTERCEPRTO RDESNL ; CoVIDA ow MULT ICOLINEALIDAD
COEF4 1443675 -HBe 75658 0.58081} 1.74503 IO HAY
PRUEBAS t 984578 100.,00] PRUEBA

F=100%

RDESNL= Inversa del desempleo nacionals

CVINA = Variaclbn del costo de vidae
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CAPITULO III

ANALISIS Y CONCLUSIONES

Dentro de este capitulo trataremos de dar una visidén global
acerca del comportamiento de las variables de los dos modelos es
tudiados.

Se tratard primero el periodo 1960-1970, después el periodo
1970-1976. Dividimos la serie cronoldgiea, para analizarla, debi
do a las especf{ficas caracteristicas de politicas econdmicas que
afectaron a la serie, el desarrollo estabilizador y el desarro—
1lo compartidoe.

El periodo analizado 1960-1977, en esta investicacién, es -
afectado por dos modalidades de politicas econdmicas cue tratan-
do de impulsar el desarrollo econdmico del pz2is a trovés de la
industrializacién emplearon, de acuerdo a lag circunstancias, di
ferentes elementos de pol{ticoas econdmicas aque los caracterizga—
ront el periodo llamado de Desarrollo Estabilizador (1958~1970)

¥ el Desarrollo Compartido (1971-1976).

A partir de los afios cuarenta el Bptado Mexicano cambié la
egtrategia del desarrollo econdmico del pais impuisado, tanto —
por las condiciones de la demanda del resto del mundo como apro-
vechando las potencialidades internas. 1/

Las actividades econdémicas bdgicas fueron encausadas bajo -
la direccidén del Estados ferrocarriles, cormnicaciones, energéti
cos, acero y fertilizantes, estimilando a la burguesia nacional
¥ junto con ella atrayendo a la inversién extranjera para inver-
tir en actividades industriales, pretendiendo lozrar una polfti-
ca de substitucién de importaciones de bienes de consumo, como -

primera etapa de industrializacién del pals.

1/'R. Cordera y 4. Orive, La industrializacién subordinada, TASE,
Héxico, 1971, p. 8.




PERIODO DE LOS SESENTA

La Polftica del Desarrollo Estarilizador pretendié lograr un
gran creciniento de la economia con una m&s justa participacién de
los salarios en el ingreso, intentando ponerlo en prictica por me—
dio de la estabilidad de precios (insumos y bienes-salario), egtabi
lidad de salarios, estabilidad canmbiaria y proteccién arancelaria,
Durante este periodo se dio una relativa estabilidad de precios.

. La politica de industrializacifén que se habia venido instrumen
tando hasta 1958 produjo una gran concentracién en el ingreso y lle
vé a dos devaluaciones (1948-49 y 1954). Los gastos e inversiones —
del Sstado estaban completamente orientados a una mayor acumlacién
del capital, por narte de empresas privadas, a través de creacidn -
de infraestructura, subsidios, insumos baratos rara la industria y

la agricultura, protecciones arancelarias, etc.

Para impulsar el procesoc de indusirializacidén se buscéd obtener
divisas para la importacién de bienes de capital, lo cual se logrd,
en parte, a través de las exportaciones, principalmente las agrico-
las. Se realizaron grandes inversiones en el canpo para impulsar la
agricultura comercial, tantoc para el exterior, como para los iasu-—
mos que requerfia la industria mexicana; los sistemas de riego, com
nicaciones y traasportes fueron objeto de esas inversiones, que au-
nadas al crédito agricola se polarizaron en el noroeste y noreste -
del pais, debido a sus antecedentes sobre este tipo de agricultura
conercial.

Durante la década de los sesenta se modifiod la participacién
en 8l gasto miblico "Si en 1950 el total de la inversién plblica se
dedicaba el 20 por ciento al sector agropecuario, en 1960 se habia
reducido a 7, para mantenerse durante esa década con una participa-

cién promedio de 12 por ciento en la inversidn piblica total? 2/ —

2/ Angeles, Luis, Crisis y Coyuntura de 1la Ecopomfa Mexicana, Edit.
el Caballito, p. 19.
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Adn cuando fue decrecierdo el gasto piblico federal en el agro me—
xioano, em los afos cincuenta, const:tuyd un importante estimulo -
que se manifestd en los inicion de la década de los sesenta con —
participacidén considerable en ol producto inierno bruto.

La agricultura se exenta de impuestos en los Sistemas de ex—
plotacidn de ejidos, las cooperativas agricolas también tuvieron -
exenciones especiales. Bste sacrificio fiscal del Zstado también -~
egtuvo orientado a beneficiar a 12 indusiria con insuros baratos,
cono también al consumo final, buscando abaratar la fuerza dec tra-
bajo.

En 1950 la inverzidn piblica federal orieniada a la indusiriz
represernts el 29.8% del <otal, aumeniando para 1960 a 37.4% y unz
tendencia al incremento se manifest§ en toda la déceda. 3/ Por ——
otro lado la participacidc de la indussria en el PIB en 1960 fue -
de 28% y para 1970 fue de 336, 4/ Deniro de la dindmica interna —
del sector indusirial se observan modificaciones en cuanioc 2 la im
portancia de la participacién relativa de sus ramas dentro del scc
tor, como légica del proceso de industrializacibn seguida por el -
Botado a través de la politica llamaeda de substitucién de importa-
ciones, Euyo primer paso consiste ern la sutstitucién de pienes de
consumo no duradero (incluye alimentos, tabaco, bebidas, textilec
7 otros) y m&s adelante el de bienes de consuro intermedios y, fi-
naloente el de bienes de consumo duradero y de cazital. "En 1950 y
1967, la tasa de crecimiento de las indusirias ligeras fue de 3.5
en promedio, en tanto que las industrias intermedias crecieron al

T+5 por ciento y las industrias de bienes de capital 21 10.5 ror -

3/ Asoc. Méxicana de Economistas, A. C., Nemorias Seminario Inter-
nacional sobre la problemitica econémica actuals caso de (éxico, -
Lidia Camarena, "Diagnosis Macroeconémica™, p. 94.

4/ Angeles, Luis, Op. Cit., p. 16.

o
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cicnto. Zn los arios posteriores, el crecimiento de¢ estas industrias
nt guardado proporciones similares, y 2 pesar de la mayor expansién

relativa de los dltimos zrupos de industria todevifa no ban podido
incrementar su participacién dentro de la produccidén industrial to—
ta1t 5/

.=zora bien, como la estrategia del desarrollo no ha logrado im
cornorar gran parte del secctor rural, y ésta ha Quedado marginada -~
con resnecto 2l mercado interno, se limité a este dltimo cualitati-
va ¥ cuuntitativomente y se le orienté a la produccidén de bienes de
consuro suntuario parz ios estrztos de alitos ingresos, que Tepresen
Tatan ias inversiones nés reditiuables. Adn cuando los szlarios rea-
les Lunenson en este periodo con una tasa promedio de creciniento -

znual, durante ¢l perijodo 19&C-1970, de §.32% é/, 10 lo hacen tan -

nijenca y extensivemenie como para ectimular en cran manera a la in
dustria de congsumo duradero y de capital y realizar avances substan
ciales en el proceso inductrializador.

Z] proceso de industrializacién se hace, por sus caracteristi-
cas, deperndiente de 1a tecnologfa extranjera, de las importaciones
de insumos y de Dbienes de capiial.

Dentro del anterior contexto, funrndamenizlmerte, el emnleo de ~
técnicas intensivas de capital linité el emrpleo de fuerza de trabe~
jo ¥ la absorcién de parte importante del erecimiento de la misma.

La orientacién de la poXfica de industirializacién del Zstado,-
de substitucién de importaciones, se ha victo grandemente limitado,
tanbién, por la penetracién del capital extranjero en la irdustria,

al grado de influir fuertemente en ramas claves de lz industria y -

5/ Méndez, Soffa y otros, "Sector Industrial? Colegio de México,p.178.

6/ Banco de liéxico, S. A., Serie Informecién Beonmémicas Producto-In~
greso Bruto y Casto 1960-77. p. 1.
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regir su conducta por los intereses y decisiones de las empresas —
de los paises centrales.

La alta proteccidn al mercado interno ha llevaedo a mantenepr —
un creoimiento industrial con bajas tasas de productividad, hacien
do, a la industria, inccmpatente en el exterior; disminuyendo con
ello la posibilidad de obtencién de mayores nontos de divisas y es
timular el proceso indusirializador. Vemos rues gque, con respecto
a3 1la proteccién del mercado "...se percibe de inmediato que el sec
tor primario sufre una desproteccidn relativa. Después en orden —-
ascendente, se encueriran los bienes interzedios, los bienes de —
consumo no duradero y, en el drimer lugar »or su posicién relativa
mente privilegiada, el sector de bienes de consumo duradero y de -
capital? 7/ Debido 2 los altos niveles de proteccidn y como tenden
cia a largo plazo en las industrias de bienes de coxzsuno duraiero
y de bienes de capital, principalmente, han hecho que las emdresas
transnacionales se egtablezcan con mayor ventaja sobre el resito de
las empreszs, en este tipo de industrias.

En 8l veriodo del desarrollo estabilizador se incentivé a las
inversiones, captando mayor volumen de ahorro a3l "... exinir a los
rendimientos de valores de renta fija hasta un cierto limitc -ini-
cialmente' T ¥y gravar con tasas ligeramente d>rogresivas haste un
10% de rendimientos derivados de intereses afs altos al ainimo? 8/

21 incremenio del ahorro intermo logrado en este periodo fue encam

1/ Robert Bruce Wallace y otros, La Politica de Proteccién en el Dg
sarrollo 3conémico de México, "La Proteccidn NHominal y Efectiva a =
Hivel Sectorial} Edit. Pondo de Cultura Bcondnicae.

8/ Ortis Wena, Antonio, "Descrrollo Bstabilizador; una Década do —
Egtrategia Bcondmica de México Serie de Documentos de Trimestre —
Zeconbmico, pe. 421.
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zado por el sistema bancario, principalmente hacia la industria . -
La agricultura se vid beneficiada por la atencidn de recursos que
le destiné el Estado que alln cuando fue significativo no fue lo su-
ficiente como para seguir reactivérdola tal y como sc necesitaba -
(sobre todo a mediados de la década de los sesentas).

Z1 gasto del sector miblico tanto en infraestructura como en -
fomento industrial y comercial, en el periodo 1959-1967 itenfa un —
promedio del 43.8%, constituyendo un fuerte estfmulo para la inver-
sién privoda al crear economias externas por-um lado y por el otro,
zeyores tasas de ganancia. 9/

El salario real mejord y tuvo un aparente incremento en la Par
ticipacién en el Producto Interno Bruto global, la participacién re
vresent$ el 32.81% parc el periodo 1960-70 lQ/, lo cual constituyé
un incentivo traducido en demanda para las empresas, pero después -
va casi a finales del periodo resultaba insuficiente para garanti——
zar cds inversiones con 2ltas tasas de rentabilidad. La aparente —
contradiccién del mejoramiento del salario real y el de las recmune-
rociones totales, a rfinal del periodo sobre todo, puede exnlicarse
2i se toma en cuenta gquidnes son los beneficiados con el incremento
en los salarios, porque no todos los asalariados llegan a percibir
ni siquiera el minimo, reduciéndose ésto a todos aguellos gue estin
sindicalizados. Si tomasmos cn cuenta la tasa de crecimicnio de la -
poblacién econbnicamentie activa nos har4d pensar er mano de obra des
enpleada, porque la polftica ccondmica estaba orientada a favorecer
la industrizlizacién del pais y acondicionada, éstz, al uso intensi
vo del capital tanto en la indusiria como en la asricultura dec ex—
portacién (la mis privilezizda del sector), no era capaz de absor—

ber grandes cantidades de fuerza de irabajoj todo lo cual acarreb -

9/ Ortiz Hena, A., Op. Cit., 1. 433.

10/ Banco de Yéxico, Op. Cit., p. 1

P




grandes concentraciones del ingreso gue junto con la de la propie-
dad privada de los nedios de produccidn ieternind, en zran manera,
la orientacidn e la produccidn, dejardo xnsatisfechas las clases

populares.
PERIODO DE LOS SBTENTA

. Para 1970 era nscesario reactivar la economia y l2 sijuiente -
npolitica econdmica tendria como finalidad esiisular el crecimiento,
Pasi passu con una nds justa redistribhucidn del ingreso, gue adenés
de dar estabilidad social continuara el 3roceso de industrializac:dm
del vais (lo busecd, mes no lo logrd). Denominéndosele a esia Ddolf-
tica Desarrollo Comportido, compdrendiendo 21 periodo de 1571-76.

La participoeidn de la industria en el PIB { 2 nracios corrien
ses) Sue en 1970 de 33.7% 7 en 1976 26.3% y el pronedio duranie es—
‘e periodo fue de 43.5%. Lz indusiria.de itransformacién iuvo una —
participacién promedio, en esitos afios afios, de 23.7%. 11/

La indusiric de transformacidn en los afios de 1970 a 1973 per—
manece casi estdtiea, para mostrar cambios visibles 2 partir de —
1974. Pero en el £&mbito interno sufrié ciertos cambios en forma des
favaorable a la produccidn de bienes de consumo no duradero, pasando
de 45.86% del total de la industria manufacturera en 1970 a 43.91%
en 1973; empero, los bienes intermedios y los bienes de capital, tn
vieron un crecimiento de 36.18% a 37.29% y de 15.70% a 16.53% para
los mismos afios, respectivamente. 12/

Egta orientacién de la produccién industrial se produjo como -
consecuencia de que la concentracién de ingresos se agudizé con el

sroceso inflacionario; el cual se recrudecié principalmente en 1974,

1}/ Nacional Financiera, S. A., La Economfa Mexicana en Cifras, 1978,
P- 41-

12/ Angeles, Luis, Op. Cit., Anexo Egtadfstico, Cuadro 9.
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"Los problemas estructurales y de la coyuntura coincidfian en reque-

rir a 1a nisma solucidns” la pronocidn de la-produccidén de bienes b4

cicog y de preferencia a la de bienes de consumo superiluo? ;}/
Dentro del crecimiento de los precios itenemos que durante 1970-

1976, el de articulos de consumo fue neno> que el de insunos y el -

de bienes de producciéne. En 1970 el 4ndice de precios de crticulos

de consumo fue de 132.5% y en 1976 de 275.8% (todo a precios de 1960).

21 fndice de precios de bienes de »roduccibdn, para el afio de 1970 -

Sue de 118.1 y para 1976 fue de 234.1. 14/ Deniro de los articulos

de rroduccidn estén consideradas natericc primas no elzboradas, com—
usiitle y enerzgia, materias pdrimas elcvoradas, vehiculos y acceso~—
rios; en cue los materias primos cleborzdas como no elaboradas con -
lag que nesiraroxn aexor crecimionto.

Lz distribucidn del ingreso nés cue aacerse jusia tendid 2 una
nmayor conceniracidn, el mayor crecimienio de la produccién de bienes
de consumo duraderos 7y de bienes de capital nos lo aclara ern narte.
Los szlarios, meciante ‘el esfuerzo del novimiento obrero ituvieron me
dificaciones que sblo consegufan ir atrés del incremento de los pre-
cx05, 7 escto sdlo nara los obreros organizados, el resto de los asa=-
lariados sufrieron con mzyor intensidad el procesoc inflacionaric. E1
que las remnerzciones 21 trabajo asalariado en la cconomfa hoyen te
nide un creciniento del 7.7% durzntc este neriodo, no cignifica que
hubiese me jorado la situacién sustancialmente, tal como nos pudiera
sugerir el creciniento promedio del PIB, en el orden del 5%. La par-

ticipacién de los salarios en ¢l PIB muestra una tasa de crecimiento

13/ Tello, Carlos, La Politica Econémica en Méxice 1970-1976, Elii.
Siglo Veintiuno, p. p2.

14/ Banco de Méxzico, S. A., Informe Anual 1978, pp.46-7
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promedio del 2.5% (decrece 1la participacién en los afios 19734) ¥
tomando en cuenta una tasa de crecimiento de la FBA (Poblacifn Beg
némicamente Activa) del 4.1% (dato estimcdo en base a informacidn
de NAPINSA), vemos que no  es suficiente para satisfacer las nece
sidades de los asalariados. Zn resumen tenemos pues, una tasa de -
crecimiento del PIB del 5%, de un 2.5% de la participacién de los
asalariados en 1 mismo y del 4.1% del crecimiento de la PRA (da—
bo8 considerados a precios de 1960 , utilizando el fndice precios
implicitos del PIB). 15/

Bl incremento de la participacién de los salariocs en el PIB -
no hace que disminuyan en 12 misma proporeidn las ganancias, ya —
que aqui no se considera el monto que de ella sale al erterior. Si
tomamos como punto de referencia el rubro en cuentas consolidadas—
de la nacién (asignacién de ingreso disponible), de rentas netas -

de la propiedad y de las empresas recibidas del resto del mundo,

tenenos que de 9.4% en los afios sesentas la ganancia gue sale al —
exterior pasé a 17.4% en los ufios setentas, en sus tasas promedio

amual de crecimiento. La significacién del mismo rubro respecto al
PIB era, en promedio, de 1.16% en el primer periodo, y en el segun
do periodo fue de 1.85% (todo-en pesos de 1960). Ahora bien, la iz
portancia que tienen las empresas transnacionales en las remisio—
nes de utilidades al exterior es muy grande, tanto como lo es den-
tro del proceso productivo, lo cual es aclarado en esta afirmaciéns
"En la produccién de bienes de consumo no durables su participacidn
alcanza el 35. por ciento, en los bienes intermedios 30 sor ciento,

en los de consumo duradero £2 por ciento y en los de capital 36 por

15/ Banco de México, S. A., Serie Xaformacién Bconbmicas Producto
Interno Bruto y Gasto, 1960-77.
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ciento. Al considerar las 200 empresas industriales incluidas en las
500 mayores eapresas de todos los sectores de actividades en México,
se observa que el capital social de las empresas transnacionales re-
presenta el 45 por ciento del capital social del total de las mayo—
res empresas industriales. Bl 79 por ciento de la produccién indug—
trial en M&xico (es en 1960) se genera en sectores en el que al ne—
nos uno de los mayores establecimientos del sector perteneren a em—
presas transnacionales (55 por ciento oi se consideran los sectores
en que dos o mis pertenecen a BT)? 16/

Con una disminucién en el crecimiento de la inversién miblica -~
¥y una politica monetaria contraccionista se pretendfa combatir el al
za de los precios y dismimuir el dé€ficit de la balanza de pagos en ~
el afic de 1971. Las consecuencias de esta decisién fueron decremepn—
tos en la tasa de inversifn y un incremento de la capacidad no utili
zada de las empresas, aunada a la creciente desocupacién.

El estimulo de un mayor gasto para incentivar a la produccién =
con medidas empleadas para contener el proceso inflacionario, yave
ces desestimular el crecimiento, se hicieron presentes en el periodo.

Ho se abandoné la prictica de la proteccién arancelaria, es més,
gse crearon los CEDIS (Certificacién de devolucién de impuestos) para
egtimilar las exportaciones.

Los canbios en los precios en los insumos proporcionados por -
las empresas paraestatales no fueron substanciales, sino sélo trata~

ban de cubrir los incrementos en los costos provocados por la infla=-
cién.

16/ P. Pajnzylver y T. Tarragé, Las empresas transnacionales, Rdit.
Popdo de Cultura Bconémica, p. 253.
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La productividad se vio afectada por las esnectativas contrac-
cionistas del gistema econémico, 7 las ganancias se vieron increcen
tadas con la ecpeculacién de los precios.

El sector agricclz, adn cuando se protegia el valor de varios
productos cen precios de garantia, siguid (aunque en mernor medida)
transfiriendo valor a2 la industria a través de los movimienios en -~
los precios, agravando ain m&s la sitvacién en este sector, que fue

isminuyendo su participacién en el FIB y con ello en el desarro-—
1lo, debido también en parte al descuido de las inversiones y el —
gasto miblico en el sector. 31 pontencial de fuerza de travajo gque
no pudo ser retenida en el campo Buscéd szlida hacia los centras ur—
banos, agravéndoles mis, a éstos, los protlemas econémicos, socia——

les y voliticos.

SALARIOS MANUPACTURA

Nos adentraremos en la industria manufacturera y utilicando —
los slemenios tedSricos propuestos para salarios y ganancias, hare—
mos un anilisis de 1la misma que complemenia los resulizdos economé—
tricos.

Al analizar la proteccién del mercado interno, de la competen-—
cia externa, vemos que lo que en un inicic fue un verdadero incenti
vo al proccso de industrializacién se convirtié, al no medificarse
de acuerdo a los avances logrados, en una traba para el mismo.

El abrir el mercado a la competencia exterma es factor condi—
cionante para una modificacién en la estrategia de las politicas —
de las empresas, en cuanto afecta a su tasa de ganancia. Si los pre
cios se encuentran por encima del nivel internacional habri un in—
centivo para lograr una mayor productivided al ver afectado sus bhe-—

neficios, ceteris paritus. Vemos, por el contrario, que al permane-
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cer esa proteccidn, la productividad puede ser baja sin afectarles.
En el periodo de los afios sesenta la productividad es varionte y —
tiende a la baja, en la manufactura (ver anexo). En los afioas seton—
ta ain cuando z2umenté ligoramente se presentan altibajos muy pronun
ciados.

Si tomamos en cuenta el método del costo pleno que utiliza Sy-
los Labini para fijar los precios industriales tenemos que determi-
nado precio puede nantenerse ain con baja productividad, ésto se eg
pecifica er la sipuiente relacién:

P= v+ qg’k+ q°K

v representa los coctos directos, compuesto de precios de las mate-
rizs primas, nds precios de energia, méds costcs del trabajo, exnre—
scda como salario/productividad.

g’k cubre el' gasto del capital fijo.

q” ‘K abarca el pago de interés por el uso del capital total y una -
tasa de ganancias.

Con el costo directo es como se explice el problemas con una —
disminucién de productividad y salario constante, aumenta el costo
del trabajo, pero esto se ve compensado, con precios bajos de cate~
rias primas y energf{a, teniendo constantes los otros dos elementose.

El gector agrfcola y el Estado a través de empresas paraestata
les fueron quienec proporcionaron a bajos precios tanto de materias
primas como de energéticos. Resultado de esta polftica fue limitar
el mercado a las concentraciones urbanas donde se disfrutaba de las
me joras salariales y por ende las que tenfan mayor poder adquisitivo.

La demanda resultante de los ingresos de los salarios (o media
dos de los aHos sesenta) constituyé el incentivo para el cumplimiep
to de 1z pretendida primera etapa de industrializacién, tomada como

substitucién de inmportaciones de bienes de consumo no duradero.
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La transferencia de valor realizada por la agricultura fue des
capitalizando el campo e impidié un mayor crecimiento que, después
se necesitd para que apoyara a la industria y, para que generara nad
yor mimero de empleos.

El estado se endeudaba debido a un fuerte desequilibrio en 1la
balanza de pagos, y aunado a ésto estaba el pago que empresas trang
nacionales hacen a sus matrices por concepto de intereses, utilida-
des, patentes, etc. (y que se presenté fuertementc en los afos se-
‘enta). Todo esto le restdé capacidad 2l Bstado como promotor del —
procedo de industrializaciéa y cred fuertec problemas econdmicos ¥y
politicos.

Todo lo anterior nos ayuda a aclarar el porqué dentro del mode
lo la variable productividad no es significativa en la explic@cidn
de la varizcidn de los salarios en la industria manufacturera.

El abaratar el capital sobre la mano de obra fue uno de los in
centivos para la industrializacidn, que llevé a limitar la capaci—
dad de absorcién de fucrza de trabajo; ésia ultima tuvo mayor creci
miento 2 partir de la mitad de los sesenta y fue agravando su situa
cién al verse limitado, también, el canpo vara retencr mayores can-
tidades de poblacién laboral, debido al deterioro gue sufrié ese —
sector, siendo m&s notable a finales de esa década y que continué -
en la siguiente.

Los incrementos habidos en los salarios en el periodo de los =
sesenta se concentrd principalmente en el sector industrial, debido
fundamentalmente a la mayor productividad con respecto del resto de
los sectores productivos y ademis a su mayor organizacién sindical.

La tasa promedio de crecimiento del costo de vida se quimtupli
c6 al pasar de los afos sesenta a los setenta (de 2.9 a 14.6%), mos

trando la tasa promedio de crecimiento del salario real un creci——
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miento del 5.2% al 3.2% (Ver ancxo estadf{stico).

Aln cuando disminuyé la tasa promedio de crecimiento del sala-
rio real, el incremento del costo de vida fue sicmpre el incentivo
a movimientos en el salario. El factor determinante en estas varia
ciones por encima del costo de vida lo constituye el movimiento —
obrero organizados el poder de negociacién. El poder de negocia~—
cién. El poder de negociacién se ha visto condicionado por el Bs-
tado a través de los sindicatos charros _11/ y ha guiado desde en
tonces la negociaecidén salarial, cuidando de mantener siempre un —

cierto equilibrio y as{ mantener la estabilidad politica. 18/

GANANCIA MANUPACTURA

El margen de gananoia obtenida en 1960-1970 permanece casi in
variable y, esto se explica porque los insumos y los salarios mos—
traron también un crecimiento caei invariable. En las ocasiones en
que hubo variaciones en los insumos y los salarios, el indusirial
trasladé estos aumentos de costos al consumidorj claro que el pro-
ductor lo aumentd por encima de estos cuando tuvo oportunidad (prg
ceso inflacionario). Asf{ tenemos que los insumos y los salarios =
mostraron una variacién promedio en la década de los sesenta, de =
1.6’ y de 5.25 regpectivamente, en tanto que los precios imdustria
les fueron de 2.135; Esta diferencia de promedios de tasas de cre-~
cimiento en los salarios y en los precios no afecta a la tasa de =
gananoia debido a que los primeros representan una proporcibén baja

respecto del producto.

11/ Esta denominacién se originé en Octubre de 1948 a raiz del golpe
dado al Sindicato Ferrocarrilero por Jesis Df{az de Ledn.

18/ Véase al respecto a Barkin, Dovid y Bsteva, Gustavo, Inflaciénm y
Democracias el caso de l8xize., Digle XXI editorcs, México, 1979.
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Para el periodo 1970-1977 los precious indusiriales aumentaron
16.27% ¥y los salarios 3.20%, esto produjo un incremento en la tasa
de ganancia (véane apnexo) provocado principalmente por la infla—
cién. Pero nos damos cuenta, a través de este anilismis, que la ga-
nancia no sélo se vio influida por el incremento de los precios in
dustriales, sino tanbién en alzuna medida por los insumos propor—
cionados por el Bstado.

La gran concentracidén de medios de produccién y el empleo in-
tenasivo de técnicas ahorradoras de manoc de obra llevéd a una nayor
limitacién de su demanda y sran conceniracién del ingreso. Adin ——
cuando se dio una gran acumulacién de capital no implicd, correla-
tivamente, un gran incremento en los niveles de invrersidn producsi
va. asta dltima se vio detenida por el relativo estancaniento de -
la demanda interna, inestabilidad vpolitica y se orien:é m&s a la -
especulacidn que a 1la produccién (sobre todo a partir de 1974).

La relacién ganancias/sueldos + salarios +prestaciones socia~
les (a pesos de 1960), en la década de lcs sesenta en la manufaciu
ra, presentS una tasa promedio de 1.72%; periodo que por ser de eg
tabilidad de precios es significativo para mostrar que por cada pe
80 invertido ‘en la fuerza de trabajo se obtenian casi dos de ganan
cia. La tasa de crecimiento de la relacidn mostraba altibajos aag-
ta 1967, que a partir de ese aro se nostré creciente hasta 1970; -
de este ltimo afo hasta 1973 presenta tendencia a la baja para =
dospués mostrarse creciente en los siguientes anos (durante el pe=-
riodo inflacionario). Bste segundo periodo no puede ser considera~
do de la misma manera que el primero, para sacar conclusiones. Pri
mero, la poli{tica contraccionista del gasto pdblico y sus repercu-
3jones y desmués el proceso inflacionario no deja ver claramente —

el fendémeno de exploiacién direota de la fuerza de trabajo. Bl que
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esa explotacidn permanezca sin gran varioccién en los afios sesenta
nos hace concluir que la productividad tampoco influyé significati
vapente en la ganancia, a nivel global de la menufactura, al no ——
provocar grandes cambios en la explotacién del trabajo asalariado.
Para conniderar el periodo de los setentas tomamos conmo refe;
rencia la relacién del costo pleno y vemos gue ain cuando hubo in-
crementos en la productividad, no tuvo la suficiente fuerza como -
para disninuir el costo del trabajo {de lo que pudiera presuponer—
se que la explotazcidn directa del trzabajo no se haya pmayormente)
v enfrentarse ademds a los incremenios en los precios de los otros
elementos del costo directo (maierias primas, energia). Si se que-
rin méntener 1o tasa de ganancia era indispenscple el recurso del
incremento en los precios. Istoc elementos eniraron en juego para
nrovecar el movimiento ascendente en los precios y, en el gue sélo
se vio bencficiado el capital. Bl alza de salarios e inestabilidad
politicz (rezercutiendo en la produccién Yy en el incremento de los

costos fijos) fueron motives principales que afectaron el proceder

de la inductria,
CONCLUSIONES

Después del anterior anilisis acerca de las circunstancias -
histérico-econémicas de nuestro periodo analizado, de acuerdo a -
los modelos de salarios y ganancias de Sylos Labini y, avoy&ndonos

en los resultados econométricos, concluimos lo siguientes

a) Salario. La tasa de variacién de los salarios se icrementz al =
aumentar el costo de vida (el cual esté conformado por precios de
precios de productos agricolas ;5 de productos industriales) ¥y tam=

bién debido al poder de negociacién de los sindicatos que, sensidi
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lizados a los cambios del costo de vida, lucha por manterer el po-
der adquisitivo del salario.

Al iniciarse en 1976 el nuevo periodo sexenal y conseguir el
Poder Ejecuti&o una alianza polftica con la clase obrera, consis—
tente en mantener estables a los salarios e incentivar al descapi;
talizado sector agricola, para una mayor produccién, se da un cier
to control en los precios industriales, sobre todo en los produc—
tos bAsicos. Dentro de este proceso los movimientos en loc salarias
se vicron afectados por los cambios en el costo de vida y la fuer-
za de los sindicatos en la negociacidén. La fuerza sindical tuvo si
gnificacién en cuanto funciond como defensa de la barrerza minima -
de los salarios: el costo de vida. M&s all4 de estos logros, los -
sindicatos no han podido mejorar el salario obrero. De acuerdo a —
las caracteristicas especificas que ha venido presentarndo nuestra
econom{a, la productividad se ha mostrado irrelevante en la expli-

cazcibén de los salarios nominales.

b) Canancias. Ten Kate y Robert Bruce Wallace, en la obra ya .cita-
da, afirman que el grado de proteccién efectiva, él mercado inter-
no, no influye directamente sobre la tasa de ganancia. Nosoiros de
acuerdo & nuestro estudio y complementiéndose con ellos afirmomos -
que los precios de los insumos, los cambios en los salaries nomina
les y en los precios de los productos industriales, constituyen la
base fundamentzl para explicar en forma directa a la tasa de ganan
cia.

Lag diferencias er loge precios agricolas e industriacles gir—
vieron de mecaniscmo de transferencia de valor del sector agricola
hacia la industria. El sector agricola contribuyendo corn insumos,

el obrero con fuerza de trzbajo barata y, 1o insunos que Dropor—

cionaba el Estado, hicieron positle la obtencién de mayores tasas
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de ganancia para la industria manufacturera on los dos periodos es
tudiados.

51 proceso inflacionario gue toma fuerza a partir de 1973, se
presenta en la indusiriz de la siguiente moneras al elevarse el -
vrecio de los insumos, tanto de origen nacional como del exterior,
manteniendo constante el salario, inicialmenie y vretendiendo con-
seguir, al menos, unz tasa de ganancia ya dada, se trasladan los —
'increnentos de los costos a los precios de los productios industria
les. Al no poderse mantener constantes los salcrios, y el empresa—
rio al no gquerer sazcrificar su ganancia, se recrudece el proceso -
inflacionario con esos incrementos.

La productividad puede considerarse como una evaluacién del -
desarrollo de las fuerzas productivas, ya que su concepio implica
el uso de una determinada técnica v un determinado esfuerzo huma-
noe.

Su relacién direeta con la gznancia se da a través del costo
del trabajo, que ya explicanos.

La eguacién de salarios 7 zanancias se relacionan taonbién en
este punto. Al menor costo del trabajo es razonable suponer, cete-
ris paribus} un incremento en las ganancias iaplicaria movimientos
en los salarios nominales por debajo de la tasa de incremento de -
la productividad. 3n este casc la productividad dejaria de ser si-
gnificativa para la explicacidén er los movimienios en los salzrios,
tal y como sSe vio en nuestro nmodelo. Bl porgué la vroductividad no
fue =zignificativo en nuestro modelo de ganancias nos lo eXplican -
laa distintas tasas de crecimiento dentro del conjunto indusirial
¥y los diferentes grados de productividad intra y extra ranmas.

Las oaracteristicas con las gue inicialmente el proceso indus

trial se dio paso, chora redefine su orientacién. El uso de tecno~

x"’\‘
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logfa mA&s avanzada no se generaliza a toda la industria, debido a
que 8sta se encuentra limitada por la demanda interna y, a su vez,
ésta dltima se encuentra restringida en su magnitud y orientada a
determinado crecimiento de la produccién, como resulitado del con-
funto de polfiticas que inicialmente fueron incentivo del proceso
industrializador.

Hayores niveles de productividad llevaria a una mayor compe—
titividad en los mercados externos. Con una mayor demanda se esti
mularia al crecimiento en los inveraiones y se generarfa una ma—
yor demanda de trabajo, la cual incrementaria la demanda de bie—
nes en el mercado interno. También con incrementos en la producii
vidad, segin el poder de negociacién de los sindicaios, podria lo
grarse incremcntos en los salarios nonminales, los gue se traduci-
ria en mayor demanda de bienes.

E1 proponer una polftica especi{fica al respecto seria notivo
de estudios orientados a las posibilidades de cambio en la actual
estructura industrial y que contemple aspectos relacionados ar la
proteccién del mercado, la penetracién de empresas transnaciona—-
les, transferencias de recursos por parte del Estado a las empre-

sas privadas, gravdcoen de ganancias y el fortalecimiento del sec—
tor agricola , principalements.
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MEXICO
AN SALARID VARIAC IOH INDICE VARIAC ION
NOMTNAL 1. SAL. COSTO DE I. COSTO
TAMUFACT.  NOMIMAL . DE VIDA
(1960=100) (1960=100)
1960 100,00 0.06918 100.00 0.04599
1961 103.30 0.03500 102469 0.01690
1962 115430 0.11293 102. 85 0.01141
1963 126.08 0.09350 103.50 0.00630
1954 137.90 0.09375 105.77 0.02133
1965 152.51 8.10535 109. 56 0.03678
1965 167.75 0.09393 114433 0.0%259
19567 175.67 0.04721 117,64 9.02635
1968 183,47 0.04440 115.39 0.01438
1969 195,37 0.06486 123.92 0.03040
1370 216432 0.10723 130435 0.05958
1371 233402 0.07720 13456 0.03230
1972 258416 G. 10789 163012 0.06518
1973 317.04 022807 166493 0.16636
1974 414.22 0e30652 - 221. 60 0432750
1375 457,00 0.10328 253411 0614219
1376 576498 0426254 283.56 0.14401
1977 759,86 8.31696 373478 0.23086
MrE/ At/ alr 9/ VALY,

ﬂ/ MAFINSA, Statistics on the Mexican Economy, 1977.

8/ Banco de México, Serie Informacibn: Producto Interno Bruto
Y Gasto, 1960«77.

E/ Banco de México, Serie Informacibm Precios, Junio de 13580.
D/ Banco de México, Informe Anual, 1378




mEXICO

Afio NUMERO DE HORAS TRAB. PI8 DE LA PIS/NO. HORAS
HUELGAS (PROMEDIO) MANMUFACT. {UNIDADES).
AL ARO A PRECIOS
(mILEs DE Pg CORRIENTES
S0S) (MILLONES
0E PESOS)
1859 379 2412364 26942. 111.68
1960 377 249660, 23892 115.13
1961 373 308148, 31741 103,51
1982 725 294348, 34202 116.20
1963 505 228876 37629 166441
1964 52 289860, 26103 129.08
1955 67 340284 52454 154415
1966 91 389640, 58659 150.51
1967 78 388764 65576 168+68
1968 156 411960, 74599 181.08
1969 144 434688 83802 192.79
1970 206 479244, 94679 197.56
1971 204 491304 104209 212411
1972 207 602796 118593 196.74
1973 211 635365 181011 221474
1974 742 700920 188416 268.81
1975 236 708336 227147 320.68
1976 547 785580 289833 369.01
1977 476 775152 399853 515484
E/ Heo )y o) Re)s B/
F)y G)

H,Iy
Fls G)y
A}y Bl

E) OIT=-0MU, Anuario €stadfstico del Trabajo, 1578.

F) Secretar{a de Industria y Comerclo, Estadistica Industrial
Anual 1963=76.

G) Secretarfia de Programacién y Presupuesto, Estadfstica Inee
dustrial Anual 1877,

H) Secretarfa de Industria y Comercio, Revista de Estad!s;lca.
1959,

1) OEA, Ambrica en Cifras, 1970.




meEXIco
ARO TASA OE INDICE DE 1. PRECIOS
GANANC IA PRECIOS = 0F LOS IN=
INOUSTRIA sumos
LESy 1960=100.
1960=10Q0.
1960 0.58998 100,00 100.00
1961 0455207 101.36 101.36
1952 0.61521 100. 26 100,26
1963 0.593806 102,11 102,11
1964 0e62347 106611 106411
1965 0053095 106438 105,08
1866 D.62780 107.27 107427
1967 0.61707 108,80 108,430
1968 0.61768 110,09 110,09
1369 0.62100 112.68 112.68
1970 0. 63985 117.22 117,22
1571 D«56603 118451 118,51
1972 D.54037 121.98 121.98
1973 057296 150,435 150439
1974 D.64919 176431 176431
1975 0.66421 186643 18643
1876 De 696456 232.87. 232,87
1977 0.82968. 337.05 337.05
o/ 3/ 2

+ Obtenidos por medio de una regresibn con respecto a
las otras variables del modeloe.

g[ £atos {ndices de preciss fueron por el procedimiento
explicado en @l II Capftula y tomando la fuente D.




mexICO

ArD I. SALARIL, YARIACION 813 HAMUFAC-

I. COSTGC NE £18/:i0e = TURERC (2ILLE

YI0A HERAS (MA YES DE fzsos

- - 1 o

1980=100 SUFACTUAZA0) Oz 1968).
1960 100.00 0.03523 28832
1951 101.38 0.10891 30433
1562 112.11 D.12804 31890
1563 121.32 0+41429 34R26
1964 30638 0403260 40887
1663 133,08 0.33081 44751
193548 126.72 0492351 42530
1357 149,33 0.12072 52341
1353 1532.87 0.07351 g27z41
1969 138,31 D.36:57 52237
1370 165495 D.02474 57580
1971 173.17 0.07365 59745
1972 180. 38 0+07246 75524
1873 188.92 0. 12809 82288
1974 186.92 0.21118 86941
1975 180455 0.18256 80060
1976 199,26 0.15071 82491
1977 203429 0.39790 85785

o/ 4/y 1/ 8/

E/' E/o
A/ly 3/




18€&0
1861
1962
18453
1954
1655
1956
1557
1958
1559
1970
18971
1872
1873
1874
1875
1876

K/ Secretaria de Industria y Comercio, Censos Industriales

-
m
P
=
()

SUZLODS Y SAL.
TAS PRISTACIO-
HES SOTIALES =
(mILLonESs DE -
€505 NE 1960)

8957
10609
12270
132483
15395
16319
18234
20043
22037
23607
24375
302567
34713
351248
30200
30241

de 1960, 1965, 1970 y 1975,

IAHANC IAG
PIB=SAL vy
SUELDOS -
PREST.SOC.

{mILLONES
JE PESOS
2% 1960).

19835
19877
19619
20863
25492
28742
307356
322584
35604
38680
43305
39478
40811
47129
56441
639819

F15/40RAS
REAL
{FES0S OC

1960).

115.73

98.68
108,34
152.18
161.056
131.54
125.73
134.85
139.92
143,29
141.22
142.956
125.29
129.46
124.04
127.14
117.74
123.57

5/5/5/.




MEXICO

Primeramente daremos una explicacifin de las literales
empleadas en el cilculo de la ecuacidm

YCV= Variacidn del Iindice del costo de vida.
YPHN= Variacidn de la productividad por hora nominale.

ViISH= variacidbn del fndice del salario nominal.

3ANANCIAS

IPI= Indice de precios industriales.

IPIN= Indice de precios de los insumos = Y3,
Tlz 0.55007 X V3.

T2= T2-Tlo.

T3= T2=V4e.

V4= Indice de salarics reales.

PROHOM= Productividad por hombres
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CHILE

ARG 1. 3uZLO0S Y YARTACION I. PRECIOS

SALARICS NO= I. 3JUELN0S AL CON3umI

#HIMALES ¥ SALARIQS 208

A33IL 1958=100 MOWMINALES 19580=100.
1960 115.1 - 100.56
1561 1325 0.15117 107.70
1962 150.9 0.13887 122466
1963 20547 D.38315 177.90
13964 27444 3433388 253435
1665 42245 C.320G% 332.85
1966 57445 0.35344 408.94
1587 817.2 0.452245 483413
1368 984.83 0.15104 511,34
1958 1478.4 0.55818 799.08
1970 2126.2 0.4381E 1059.20
1971 325345 0.53019 1101.28
1972 45633 0.40258 2261416
1973 12601.8 1. 76155 12855.54
1874 8143646 546230 93323.81
1975 41638346 4.11310 443132.11
1376 1586231.4 2.80945 1382270455
1977 453200040 1.35709 24684613624

A/ LY 8/

A) Casa de Chile, Cuaderno Noe 22 "La Economia Chilena en
Cifras® 1960«78.

8) URS MUELLER=PLATENBERG, Indice Corregido, Febe 1978, =
Chile Informativo Noe 1456 Anexo Se




aNo

1960
1961
1862
1963
1964
1865
1966
1967
1968
1969
1970
1971
1972
1973
1974
1875
1976
1977

VARIACIONM
I. PRECICS
CONSUMIDOR

0.00000
0.07750
0413838
0044301
0.45960
0.+23848
0.22848
0.18142
0.26641
0.30500
0.32556
0.03973
1.05321
4.72860
620354
3.74823
211532
D.30472

8/

CHILE

TASA DES.
GRAN SGO.

Te0
5.0
4.8
443
4.8
a7
Sel
Ge4
Ses
S5¢4
B8e3
3.8
3¢6
7.0
8.7
18.7
13.6
132

e/

TASA 9E3.
NACICNAL

YEPULINOESLDNN~ND~

NOHDRHOO~NH>OUNMWO

DIAS
PROiM.
TRAB/
OBRERO

273
269
280
288
283
286
291
284
278
286
285
285
285
281
281
278
280
283

OBREROS
MANUFACT.

126824
128000
134760
140845
148075
154978
160991
167741
198303
188851
193304
186885
204138
203586
195189
166720
155944
162672

1.4




Al

1360
1961

1952
1853
1984
1865
1956
1957
1968
1969
1870
1571
1972
1973
1974
1875
1976
1977

ID. MANUFACT.
YALOR AGREGADD
MILES DE PESOS
nE 1960.

549061.7
60821947
702584.3
746583043
79632245
9154555
1004290.5
106487045
1532074.8
1600211.3
17417823
1898224.4
16063303
18613630
264707845
22368952. 1
184714779
16268512.1

A/

CHILE

PRODUCTIVIDAD
REAL (YALOR =
AGREGADG/DIAS
PROM. POR NO.
HOMBRES)
PESDS 1960,

15.8583
17.65644
186200
18.48356
16.9579
206766
214370
22+3532
277911
29.€115
31.5183
33.8119
27.6100
325370
45.£156
48846287
412,454)
353438564

L4

DEFLACTOR IMPLICITOD
DEL PIB DE LA mMANU=-
FACTURAe 1560=100.

100.30
108, 24
126452
18G.54
264,15
258442
465467
60l.08
786+ 38
1254448
1544480
1906.45
3540450
18597.85
137556.99
675581476
2261011.83
4558836.92

L7




1960
1961
1962
1863
1964
1585
1966
1957
1963
1969
1870
1871
1972
1573
1974
1975
1376
1977

VALOR AGREGADQ
IMD. MANUFAC.
MILES OE CADA
ARD.

549061.7
658337.0
88830S.7
134812441
21035655
3284795.6
46867229
6400723.5
12047925.7
20074331.2
26907052.5
36188699.0
56872124.0
346173504.0
3366127643.0
15112056.0°
41764230,0°
7a1lp }762-0‘
A

CHILE

PRODUCTIVIDAD
NOMINAL
MULTIPLICADA
POR 1000C.

13.8583
18.0654
23.5580
33.2114
4843813
7441092
39,9100
13443604
21845437
371.4718
48648842
644, 6070
877.8318
6066+ 3506
61371.8208
3260553214
932563.0873
161137830920
A

VARIACIGON
PROODUCTIVIDAD
NOMINAL

020223
0.23564
0.4097?7
Qe45677
0.53177
C.34814
0.34431
Q. 62655
0.59876
C.31072
0632352
0.51648
3.20578
S.11676
4,31278
1.86014
0.777S0

A)

¢) Miles de pasos (hay que multiplicar por el factor de
conversidn 1 pesc = 10000)




afio

1860
1961
1982
1963
1964
196§
1966
1967
1568
1969
1970
1371
1972
1973
1974
1975
1976
1977

IND. BRECIQS
AL MAYOREQ =
1960=100

100.00
101.33
110.57
164.67
252467
323.33
418467
497433
666467
804.00
1240.57
1413.33
2394.33
14214.00
151876457
781871.33
2498674400
4680225.33

g/

CHILE

IND. PRECIOS
MATERIAS PRI

MAS 1860=100

100.00
100,74
100.77
170.99
256431
30274
361.11
429,98
371.18
793.25
1070.59
133S.18
751252
148085.32
139481485
915095.09
2651593.43
8518943+75

o/

IND. SUELDOS
Y SALARIOS -

Cw=all

100.00
115,12
131.10
178.71
238445
267416
498,13
709.99
855460
1284.45
184726
2826467
3964464
10948.57
70752.91
361766.98
1378133.28
3937445.70

a/

I.59SLDes
Y 3ALARIO3
REALZS
1360=100

100.00
106434
106.83
100.97
02.28
110.30
152,35
1656488
139.84
160,74
174,40
256457
178. 34
84,51
TZ.81
81.64
98.98
157.04

A

C)Banca Central de Chile, Boletin Mensual No. 586, Dice 1976, =
Anexa Estadistico-Informe Cauas (1960-75).

D) Banco Central de Chile, Boletfn Noe. S86, informe 197677 =
*1Pm™® INE (hoja suelta ous.
Mayo 7

1978 *3oletin Banco Central !o. 615




CHILE
AND SANANCIA REAL M3RE30 GED- TASA DE
{CTR0S PAGOS SRAFICO 3R’UTO SANANCIAS
A FACTORES) NILES OE PEe REAL
1MILES DE PE= 505 OE 196G.
505 0E 1960.
1960 4544000 785.000 57.843
1961 480.349 887.304 54136
1962 593.449 1047.571 56e645
1963 £09.3989 1075.738 564643
1964 5544872 11144772 58. 708
1965 £569.078 1173.953 5654984
1954 720.466 1254.283 57.440
1957 807.878 1391.746 58,048
1968 857.712 1585.863 60.277
1969 869.921° 16554500 S8. 236
1970 1036.793" 1771.329 SBe532
1971 809, 499° 1869.978 634289
1972 625.127° 19904113 31e412
1973 905.510° 1821.8%9 49.923
1973 765.413° 1291.326 59,293
1975 471.020° 841,105 564000
1976 555. 320" 591,643 694500
1977 613.630°" 1095, 760 83.000
ENE/ Elv B/ E/y £/

%U/ CNEPLAN, Distribucibn del Ingreso y Cuentas de Produccibn
=086

JV Boletin del Banco Central de Chile, No. 500, Feb. 197B.

** £stimado con una rearesibn de la tasa de ganancia con -
Tecyecto a las dem@is variables del modelo.




CHILE

SALARIOS

30ESHL= Inversa del desempleo nacionale.
ZYI10A= Yariacidn del indice del costo de vidas

Itj3AL= Yariacidn del Indice nacional de salarios.

GANANCIAS

IPIMf=s Indice de precios industriales al por mayor.
IPMIP= Indice de materias primase

1SYS5= Indice de sueldos y salariose

PRONDIO= Productividad por hombres

T3NCH= Tasa de gananciae
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TERCER ANEXO ESTADISTICO»

PANAMA




[oa]

Al

1852
1360
1561
1952
1953
1364
1855
1966
1887
1958
1569
1970
1971
1972
1972
1974
1975
1976
1977

COMTNALES
EN LA MA=
UFACTURA
{MILES DE
3AL3DAS)

-2833
15208
174863
19718
23047
24483
26787
20508
35852

39256
41580

46863
53415
58225
65639
72636
78481
83355
88532

Y

PANAMA

Carm e

itgiCE ot
PRECIDS AL
CONSUMIDOR
1960=100.

§45,20
100.00
100.30
100.70
101.21
103.62
104413
104.33
105.74
107.45
108.36
112,79
115.00
121.15
129.51
151.26
18962
16600
173.50

A/e 8/

PERSONAS

OCURPADAS
EN LA DA
NUFACTURA.

.ubBo
11255
11824
12393
12973
13883
15058
166329
18591

18623
20613

22181
25665
26258
27855
27128
27150
27100
27042

A/

c
CORRIENTES O
LA MANUFACTURA.

Hlia.
604132
49053
50549
60485
71914
78171
89485

9550
18906?

114974
146741
163372
173915
213026
257620
272157
272187
245557

4/

A/ Direccibn de £stadistica y Censo de la Contralorifa General
@e la Repiablica, Panamk en Cifras, de 1960 a 1977.

8/ Almilcar Villarreal Re, .JosE As Gbmez PErez y Rolando A. =
Xrmuelles Be, Panam8; Economia Atrasada y con Necesidad de -
una Estrategia Democrftica de Desarrollo (Avance de una Inves
tigacilbn para su discusibn). =




2
BANAMA
\
|
AfiO DESEMPLED PRCOUCTIVIDAD FI8 MANUFAC VARIACION
SLOBAL A PRECI0S CO= TURA REAL™ gL 1. ng
ARIENTES (1w 1960=100. SALARIO -
LES DE SALBDAS) MOMINAL -
IMDIVIDUALe
15959 5478 89.71 -
1960 30632 5435 100.00 «11470
1961 33127 4415 108.30 0.09300
1662 34241 4.07 117.75 0.07731
1963 21000 4455 131448 0.11680
1964 27000 5.16 129.63 -0.01407
1865 25000 S.19 131.65 D.01558
1966 20000 5437 137445 0.06213
1967 22000 5.35 142472 0.03825
1968 31000 5456 148,05 0.03734
1969 30000 5.58 149,32 0.00858
1970 33200 5462 15636 0.04896
1971 36300 636 154,03 -0.,01490
1872 33200 662 164410 0.06538
1973 34900 7464 174,23 0.06270
1874 20000 9.48 198. 16 0.13630
1875 33330 10402 213.93 0.07858
1976 33700 10.06 227463 0.06404
1977 44820 9.08 242,29 D.06440
L% LY LY LY




3
PAMAmMA
AfiD ARTACION VARIACION SALARIOS PIB MANUFAC-
DEL COSTO DE LA PAC REALES TURERD REAL
0E VIDA DUCTIV. — GLOBALES 1960=100
POR HOMBRE EN MILES
A PRECIOS DE BALB.
CDORRIENTES 1960=100
1960 -0.00200. =0407266 15208.00 54500
1961 0.00200 =0422575 17410.77 62600
1862 0.00389 =-0.01928 13580.83 77300
1963 0.00456 0+11495 22773.72 86600
1964 0.02391 0.10300 2363733 91500
1865 0.00482 0.00973 25724.58 58100
1966 0.00192 0.03468 28623431 108200
1967 0.01351 =0.00372 33805.81 120000
1968 D0.C1617 0.03925 365344 20 131700
1969 0.01778 0.00360 300304 36 144000
1970 0.03136 0.18638 41548.30 1535800
1971 0.01959 -0.03827 46447.83 166700
1972 0.05348 0.04088 48060+ 26 177100
1573 0.06900 0.15408 5068257 184600
1974 0.16794 0.24084 48020.€3 176400
1875  0.05527 0.05696 49167.40 174900
1576 0.02330 0.00399 50213.686 172000
1377  0.02345 =0.09742 51027.09 184800
Ay B/ YA Al 3/ A/




1950
1551
1852
1963
1564
1965
1856
1357
1988
1969
1870
1971
1972
1973
1974
1975
1976
1977

39292.0
451892
S7719.1
5382845
0786247
7237544
7857647
8609442
8516548
11396946
112051.1
120252.2
12803947
13391744
12837344
12573246
12178549
13377249

s/

PANAMA

TASA DE 3A
MANCIA RE=
AL11960=100

072095
0.72187
0474669
073705
0.74167
073777
0472662
071745
0.72280
0.78146
0.72950
0.72137
0.72863
072545
072777
D.71888
0.70806
0.72388

A/

1. PRECIOS
MANUFACT.
1960=100

100.00
115.60
13B8.156
157.06
156406
180.00
196433
220437
241+E5
264422
281483
305.87
32485
338472
223.67
32052
381.65
284440

A/

I. PRECIOS
AGRICCLAS
1960=100.

100.00
100.03
104.26

99.83
106423
109.93
108.40
110442
114476
116.27
120431
125.66
130.70
142.61
176452
212435
225.88
237.28

8/




Aflo

1960
1861
1962
1963
1964
1585
15566
1567
1958
1569
1970
1971
1972
1973
1574
1975
1876
1877

PANAMA

I. SALARIOS

REALES
1860=100

100.00
114.48
128475
149475
155443
169.15
194,79
222.95
240423
197.46
273,20
305442
316.02
333,26
315.76
323430
330.18
335,53

A/y 8/

PRODUCTIVIDAD
REAL P03 HOm=

8R3E: 1560=100

4842429
5284632
623739
667540
BB4 3. 66
6514481
650274
D8454474
B8711.51
6985.88
6024.88
648523
6744.61
6627.18
6488.59
6440.09
6346486
6833.81

A/




PANAMA

ALARIDS

PODNEGw Poder de negocliacibns

VARCVA= Variacidn del fndice del costo de vida con
retardae.

PHOR= Productividad por horaes

VARSAL= Variacibn de los salariagse

GANANCIAS

VBP= vValor bruto de la produccifne
SALRE= Salario real.

INSUM= Insumas.

PROHOM= Productividad por hombre.

TGANz Tasa de ganancia.
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