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'A.- La Conducta en el delito de Alta Traicién.

El delito es un producto humano, este accionar debe -
contener una serie de requisitos para ser considerado como
hecho delictuoso, pues no toda conducta humana es conside-

rada contraria a derecho.

En este capfitulo trataremos los requisitos que debe -

cumplir la conducta para ser penalmente desviada.
1) Concepto de conducta.

A continuacién expondremos algunas consideraciones ~-
acerca de lo que debe entenderse por conducta, de sus pre-
supuestos y de sus formas, en especial el delito contempla

do en el artfculo 123 de nuestro C6digo Penal vigente.

Carrancd y Trujillo considera gque la conducta "Consis
te en un hecho material, exterior, positivo o negativo, --
producido por el hombre. Si es positivo consistird en un
movimiento corporal productor de un resultado como afécto,
siendo ese resultado un cambio o un peligro de cambio en -
el mundo exterior, ffsico o psfquicé. Y si es negativo,-

consistird en la ausencia voluntaria del movimiento corpo-



ral esperado, lo que también causari un resultado". (1)

Porte Petit nos sefiala, la conducta consiste "En un -
hacer voluntario o en un no hacer voluntario o no volunta-

rio {(culpa)".(2)
Segln Castellanos Tena la conducta "Es el comporta---
miento humano voluntario, positivo o negativo, encaminado

a un proposito". (3)

Para Pavén Vasconcelos conducta "Es una actividad o -

inactividad voluntaria". (4)

Se ha dicho que el derecho valora conductas humanas -

pero no las crea.

Radl Eugenio 2affaroni nos dice al respecto, la Ley -

(1) Carrancd y Trujillo, Rafl. Derecho Penal Mexicano. Par
te General, D&cima Tercera Edici6n, Editorial Porrﬁa.
México 1980. p&g. 261

(2) ‘Apuntamientos de la Parte General de Derecho Penal --
Tomo I, p&g. 295

{3) Castellanos Tena, Fernando. Lineamientos Elementales -
de Derecho Penal. Décimaprimera Edici6n Editorial --
Porria. México 1977, pag. 149

(4) Pavén Vasconcelos, Francisco. Manual de Derecho Penal
Mexicano. Tercera Edici6n, Editorial Porrda. Méx1co -
1974, pag. 159 ‘



no crea la conducta por el simple hecho de describirla o -
individualizarla, la conducta es tal sin que la circunstan
cia de gque un tipo penal la describa, afecte en nada su --
ser conducta. Por lo tanto en este sentido, la ley o su

sanci6n significan, respecto de la conducta humana en gene

ral un acto de conocimiento. (5)

“"El concepto causal de accifén entiende primeramente a
&sta como una cadena causal que es puesta en funcionamien-
to por una "voluntad" que se llega a definir como inerva--

cibn muscular". (6)

Ignacio Villalobos al hablar de la conducta, hace re-
ferencia del acto como sinénimo de &sta, nos habla del ac¢-

to en general, del acto humano y del acto juridico.

"El acto siempre es la manifestacién de una facultad

en movimiento, facultad que se ejerce o se pone en juego -

(5) Cfr. zZaffaroni Eugenio, Radl. Teorfa del Delito. Edi
torial EDIAR, S. A. Editora Comercial, Iadustrial y Fi
nanciera. Impreso en Argentina 1973. pég. 81

(6) Liszt-Beling. Citado por Zaffaroni Eugenio, Radl. Op.
Cit. pé&g. 127



para la realizacifn que le es propia; es hacer, a diferen-
cia de la capacidad de hacer, y por eso se suele contrapo-

ner la simple potencia al acto".(7)

"Se dice que todo acto humano es, esencialmente, una

manifestacién de voluntad”. (8)

Acto Jurfdico.- "Es el acto externo del hombre, tipi-

camente, antijuridico y culpable". (9)

Como vimos, el delito es ante todo un acto humano, --
" una modalidad jurfdicamente trascendente de la conducta hu

mana, una accioén.

(7) villalobos, Ignacio. Derecho Penal Mexicano, Parte Ge-
neral, Tercera Edicién. Editorial Porr@ia, S. A. Mé&-
xico 1975. pdg. 230 ’

(8) villalobos, Ignacio. Op. Cit. p&g. 233

(9) Ibidem, p&g. 234



2) Concepto de Accifbn.

Antes de pasar al estudio de lo que se debe entender
por accifn es necesario hacer una breve referencia sobre -

la accién en el lenguaje ordinario.

La accifbn es, el acto, la actividad, el hecho, la de-

manda judicial, la accidén criminal y muchas otras més.

A nosotros nos interesa que esa accibn, acto, activi-
dad o hecho sea humano y tenga trascendencia en el muando -
del Derecho, para poder analizar dicha acci6n y decir si -

se estd en presencia de una conducta delictiva o no.

"El delito es ante todo un acto humano, una modalidad

jurfdica.trascendente de la conducta humana, una accién.”

"La accibn en amplio sentido consiste en la conducta -
exterior voluntaria encaminada a la produccién de un resul

~

tado™. (10)

La accifn en amplio sentido comprende: a)-Una conduc-

(10) Cuello Calén, Eugenio. Derecho Penal. Tomo I  Parte
General. Editorial Bosch, Barcelona 1953, pig. 321



ta activa, un hacer positivo, la accién en estricto senti-

do: b) Una conducta pasiva la omisién.

La accién (en sentido estricto) es un movimiento cor-
poral voluntario, o en una serie de movimientos corpora---

les, encaminados a la obtencién de un fin determinado.

En la accién como un hacer activo concurren dos ele--
mentos: a) un acto de voluntad, b) una actividad corpo--
ral dirigida a la produccibén de un hecho que origina una -

mciificacibén en el mundo exterior o el peligro de que ésta

se produzca.

Por ejemplo‘si Juan dispara contra Pedro y le mata -~
existe una modificacién en el mundo exterior, (muerte de ~
Pedro), pero si falla el tiro y no le causa la muerte sélo
existe peiigro de dicha modificacién, estaremos en presen-—

cia Gnicamente en el Disparo de Arma de Fuego.
De lo anterior se desprende:

1.~ Los actos no voluntarics, cuando no exista un mo-
vimiento que no se realice con pleno conocimiento o yolun-
tad de agquel sujeto gque lo ejecute no se puede hablar que-

existe una accién y pbr lo tanto no existe el delito.



“2.-.86lo los actos corporales externos constituyen ac
ciones en sentido penal.. ~ Como consecuencia de ello los -
pensamientos y - voliciones criminales no constituyen actos

delictuosos.

3.~ La accidn como primera condicién debe ser volunta
r1a, pues como se menc1on6 en el punto prlmero si no hay -

‘voluntad no hay dellto (11)

: Porte Petlt preflere 1lamar conducta o hecho al ele—-

}!

'“mento objetlvo del delxto, el cual sxgue la’ descrlpc16n -

fdel tlpo.”‘ No- emplea la termlnologia acc16n porque no conf

‘ "f}tlene o abarca 1a omlsldn, al ser su naturaleza contrarla

todo lo contrarlo., En consecuencxa si ambos térmlnos son' ‘
',antagdnlcos uno de ellos no puede serv1r de género al ——-—”

‘ : otro (12)

' Antollsel al respecto nos dlce,rse entlende por a0016n ,

. no cualquler comportamlento humano, 51no 5610 la conducta -

‘&5(11) cfr Cuello Caldn, Eugenlo. Op. c1t pégs. 321, 322 y —'
' 323

“la ‘Parte General de Derecho’ Penal “Direccién’ General

*ua ésta, pues la acc16n 1mp11ca mov1m1ento y la om1516n,---,jmj"*

'w,(12) Cfr Porte Petlt Candaudap Celestlno., Programa de,—-;"ii‘

Qe Publlcaclones de la U. N. A M ' Hecho -en Méxxco p&g.? .



del hombre manifestada a través de un hecho exterior, ---
pero ademds no cualquief proceder exteriorizado de11hdmbre
es constitutivo de la accifn, sino finicamente aquel que --

tiene.trascehdehcia para el derecho.(13)

Otra definicifn de accifén es lé que nos da Riccio y -

" hos dice: "El delito es accién, més ia accién ademds de. —;'uf
‘reallzar una- espe01e legal abstracta, prev1sta en. la 1ey -

'fpenal debe ‘ser” culpable y no estar su;eta a nlnguna causaJ

'1 de Just;flca016nﬂ.(l4)

Gulseppe Magglore 1nd1ca. “Ac016n es’ una conducta vo-jfflfﬂf*

,;untarla que conslste en hacer o no hacer algo, que produ-;’“_ O

‘ ce alguna mutuacxdn en el mundo exterxor".(lS)
No se puede hablar de una conducta dlnémlca y de una :
';f”éstatlca, entre actuar y abstenerse de obrar en tanto la ‘

"base de ambos es una determlnac16n voluntarla._

La dxferenc1a entre conducta y acc16n radlca Gnlca y L

J;exclu31vamente en la termlnologia, pues los autores 1a lla-ﬂ

]_(13) Cfr. Antollsel, Francesco. Manual de Derecho Penal
Editorial’ Oteha Argentlna 1960, pég. ‘164 T
?(14) Riccio Comentado por Pavﬁn Vasconcelos, Franc1sco:
L Op. cit." pég. 174 : e
+'(15) Giuseppe Maggiore. Derecho Penal El Dellto. Edito
fowr, r1a1 Temls..Bogota,31954. pégs.vBO 1a. 317




man de indistinta manera, unos prefieren hablar de accién

o de conducta y otros de hecho o acto, etc., pero en reali
dad casi la gran mayorfa dan el mismo significado, cambian
do como ha quedado asentado nada mds la terminologfa. Pe
ro indudablemente, la m&s acertada de las definiciones son
las que nos dan Fernando Castellanos Tena y Ratil Carrancéd

y Prujillo, por ser explfcitas y claras, y por consiguien-
te resultan de gran utilidad para el andlisis del delito -

objeto de este estudio.
3) Elementos ‘de la conducta.

Generalmente se senialan como elementos de la conduc--
ta: Una manifestacién de voluntad (accién u omisiln), un -

resultado (formal o material) y una relacién de casualidad.

Manifestacién de voluntad: Esta manifestacifén de vo--
luntad la refieren los autores a la conducta y no al resul

tado, basta la voluntad referida al movimiento.

Welzel nos dice al respecto: "La accién humana es, --
por lo tanto, un acontecihiento 'finalista' y no solamente
‘causa', que la finalidad es 'vidente'; la casualidad es -
'ciega': En efecto la conducta, en Derecho Penal; no pue
. de entenderse sino como conducta culpable. Por tanto ---

abarca, querer la conducta y el resultado; de no ser asf ~



estarfamos aceptando un concepto de conducta limitada a --

querer tGnicamente el comportamiento corporal®. (16)

El Resultado: "El resultado no forma parte del acto,-
propiamente sino como su efecto o su consecuencia, inte---
grindose con ambos el hecho delictuoso.cuando se trata de

un delito de resultado material". (17)

Lo importante es el acto, pues existen tipos que no -
necesitan resultado alguno, sino simplemente un-actuar del

agente que la realiza.

Relaci6n de Causalidad: "Todo acto causal, por el he-
Cﬁo de éerlé; es‘relevante (en todos los &6rdenes) en‘cuan—
to a la proéuccidn del resultado, atin cuando las distintas
causas tienen diversa importancia segén el mayor o menor -
reflejo que hayan ejercido en la produccién del resultado,
debiendo entonces ser justipreciadas como factores mds o —

menos préximos de responsabilidad y de .punibilidad". (18)

Castellanos Tena indica: "Entre la conducta y el re--—

~ sultado debe de existir una relacitn causal, es decir, el

(16) Welzel, citado por. Castellanos Tena, Fernando, Op. cit.
p&g. 154

(17) Villalobos, Ignacio. Op. cit. pdgs. 234 y 235

(18) Ibldem. pag. 238



resultado debe tener como causa un hacer del agente, una -

conducta positiva®., (19)

Por (iltimo Von Buri y su teorfa de la equivalencia de
las condiciones nos dice: "Todas las condiciones producto-
ras del resultado son equivalentes y por ende todas son su

causa". (20)

Para poder continuar es necesafio determinar que se -
entiende por traicién y el adjetivo traidor, encuentran su
origen etimolégico en el vocablo latino tradére, cuya sig-
nificacién contiene implIcita la idea de entrega con rompi
miento de la lealtad debida o esperada, o de la fe deposi-
téda. '

Al hablar de Estado, Naci6én o Patfia nos estamos refi
riendo a una misma idea, ya que en el Derecho Penal la ma-
ydrIa de los tratadistas la suelen llamar indistintamente,
porque consideran estas palabras como sinénimas.

Es importante hablar de la Patria porque sin duda al-
éuna es lo més valioso de cadé individub gque realmente ame

a su Patria, es donde uno pasa toda su vida. Y es tan im

(19)Castellanos Tena, Fernando. Op. cit. pég. 156
(20) von Buri, citado por Castellanos Tena, Fernando. Op. -
cit. pdg. 156 o



portante hablar de la Patria que nuestra Constituci6én en -
su artfculo 22 sanciona al Traidor de la Patria con la --~

pena de muerte.

Definiciones de lo que debemos entender por: Estado,

Nacién y Patria.

" Estado.- "Modo de ser situacién de una persona o cosa.

Forma de Gobierno". (21}

NaciGn.—"(o grupos de naciones) sometidés a un gobier
'no. Sociedad natural de hombres a ios qge_la,unidad de te-
rritorio, de origen, de historia, de lengué y de cultura,-
inclinada a la comunidad de vida y crea la conciencia de -
un destino comdn. Entidad jurfdica formada por el conjun
to de habitantes de un paIs regido por el mismo pafs. —~—--

{sin6n. Estado, Patria, Pueblo) ™. (22)

Patria.- "Conjunto de personas que est&n’asociadas en
tre si de coraz§n y voluntad en .una naciﬁn. Lugar donde
se ha nacido, ciudad o comarca donde se cuentan gran ndme-
ro de hombres, animales o plantas de un género determina--

o". (23}

(21) Garcfa Pelayo, Ramén y Gross. Pequefio Larousse en co--'
lor. Ediciones Lardusse. M&xico 1976, p&g. 380

(22) Ibidem. pdg. 605
{23). Garcia Pelayo, Ramén Y Gross. Op. cit. pég; 660



El C6digo Penal emplea en ocasiones con un semejante
contenido conceptual los té&rminos Estado, Nacibén y Patria;
no es de extrafar la distinta significacién de los mismos.
Estado y Naci&n son términos que se superponen, el primero
se refiere a la Naci¢n como una organizacién jurfdica, en
‘cuanto al segundo, puede ser considerado generalmente como
una comunidad con determinados vinculos de unién (raza, =--
idioma, religi@n, etc.,) asentada en determinado territo--
rio, afn cuando algunos piensan que &ste no es esencial a
su nacidn. La Patria es la Nacién propia de cada uno; --
son el conjunto de lazos territoriales, ideomdticos, cultu
rales y polfticos que los unen a sus gompatriotas formando
con ellos una Comunidad social, prépia.y diferenéiada de -~

los demés.




'B) Formas de conducta.

Una vez estudiada la conducta, nos avocaremeos a las -

formas de como se puede manifestar é&sta.

La conducta debe de comprender las nociones de accién

y omisién.

La accién segfn. Ignacio Villalobos "Es aguella que se

realiza por movimiento positivo del hombre". (24)

Castellanos Tena dice: "La accibén se integra mediante
© una actividad (ejecucifbn) voluntaria (concepciﬁn y deci~=-

si6n) ". (25)

"La accifn stricto sensu o acto.- La conducta humana
manifestada por medio de un hacer efectivo, corporal y vo-

luntario por ello se le denomina Voluntad de Cauéacién".(zs)

Fstos delitos se dan siempre violando una Ley prohibi
da. . Ejemplo el simple hecho de disparar una arma contra

un semejante.

(24) cfr. villalobos, Ignacio. Op. cit. pdg. 255
(25) Castellanos Tena, Fernando. Op. cit. pag. 148
(26) Carrancd y Trujillo, RaGl. Op. cit. pég. 263



Los delitos de omisién consisten: "En no hacer algo -

gue se debe de hacer". (27)

"La omisiﬁn y la comisidn por omisién se conforman --
con una inactividad, diferenciindose en que en la omisiﬁn
hay violacién de un deber juridico de obrar, en tantc en -
la comisién por omisi§n(se van a violar dos deberes juridi

cos, uno de obrar y otro de abstenerse". (28)

En los delitos de Comisi6n por Omisién "Hay actos gque
violan una ley prohibitiva, pero en los que el resultado -

se obtiene a través de una. omisidn". (29)

"La omisién es la conducta humana manifestada por me-
dio de un no hacer activo, corporal y veoluntariamente, te-

niendo el deber legal de hacerlo". (30)

Concurren pues en la omisién tres elementos:.
a) Una veluntad
b) Una conducta inactiva

c) Un deber juridico dé obrar. |

{27} villalobos, Ignacio. Op. cit. pdg. 253 :
(28) Castellanos Tena, Fernando. Op. cit. pég. 149
(29) Villalobos, Ignacio, Op. cit. pdg. 255 ,
{30) Carrancd y Trujillo, Rafl. Op. cit. pag. 264



1) FORMAS DE CONDUCTA EN NUESTRO DELITO.

Una vez estudiada la conducta en general, haremos re-
ferencia a la forma de conducta gue se presenta en el deli

to de Alta Traicibn.

El artfculo 123 del C6digo Penal nos sefhala: "Se im--
pondri la pena de prisién de cinco a cuarenta afios y multa
hasta de cincuenta mil pesos al mexicano que cometa trai--

ci6n a la patria en alguna de las siguientes formas:

I. Realice actos contra la independencia, soberanfa o
integridad de la Naci6n Mexicana con la finalidad de some-

terla a persona, grupo o gobierno extranjero".

El aludido tipo de traici6n a la Patria exige, ante -
todo, de un presupuesto jurfdico de hecho, consistente en
la existencia de la Nacién Mexicana, como entidad soberanaz,

~con integridad territorial, gobierno libre e independiente.

Es indudable gue el car&cter de presupuesto es impor-
tantfsimo el cual estudiaremos en el tema correspondiente

al tipo.

El hecho tfpico contenido en la descripcién‘de la ===

fracci6n I del artfculo 123, relativo a la conducta, ésta



es la realizacién de actos contra la independencia, sobera
nfa e integridad de la Nacién Mexicana, siempre que los --
mismos tengan como finalidad someterla a persona, grupo o

gobierno extranjero. (31)

Si se atiende a la expresién gramdtical, s6lo admite

la forma de accién.

Pero si entendemos por realizar actos atentatorios a
la independencia, soberanfa e integridad de la Naci6n, —
cualquier conducta que pueda conducir a la finalidad pio——
puesta de someter a la Nacién a persona, grupo o gobierno
extranjero, se estard en presencia del delito de Alta Trai

cifn por omisién.

La Leforma al artfculb 123 redujo el m;nimo de la —--
pena a imponer al sujeto infractor, pues de ocho afios de ~
prisién sefialados anteriormente, el texto vigente precisa
cinco afios, siendo la m&xima de cuarenta afios, con la cual
se pretendi6 dejar mayor arbitrio al juez, el cual va a --
juzgar las c1rcunstanc1as concurrentes en la comisifn del’
delito e 1ndxv1duallzar las penas de acuverdo con las mis-- -

mas. (32)

(31) Cfr. Pavén Vasconcelos, Francisco y Vargas Lépez, Gil
berto. Derecho Penal Mexicano. Parte Especial. Prime-
ra Edicién. Editorial Porrda, S. A. México 1981 ,p4ag.24

(32) Cfr. Pavén Vasconcelos, Francisco y Varqas L6pez Gil-—-
- berto. Op. cit. pég 26 : :




La fracci6n II del artfculo 123 sefiala: "Tome parte -
en actos de hostilidad en contra de la Naci6n, mediante ac
ciones bélicas a las 6rdenes de un Estado extranjero o coo
pere con &ste en alguna forma que pueda perjudicar a Méxi-

CoO.

Cuando los nacionales sirvan como tropa, se impondrd
"pena de prisién de uno a nueve anos y multa hasta de diez

mil pesos".

La fraccién IXII del mismo artfculo, sanciona con las
mismas penas de las fracciones anteriores al mexicano que:
"Forme parte de grupos armados dirigidos o asesorados por
extranjeros; organizados dentro o fuera del pafs, cuando:-
~tehgan por ‘finalidad atentar contra la independencia de 1la
RepGblica, su soberan;a, su libertad o sg'integridad terri
torial o invadir al territorio nacional, aun cuando no =---

exista declaracién de guerra".

Estas modalidades como las demés reguladas en las ---
. fracciones siguientes del artfculo 123, constituyen caso -
"especgfico'de traici6n pues cualquiera que sea‘el acto o -
" conducta realizada por el sujeto activo, se traduce en un

_aﬁentado contra la independencia, soberanfa o integridad -
territorial de la Nacién, para causar un perjuicioia Méxi- .

co, y por consiguiente se estaréd en presencia de una con--



ducta de accifén en ambas fracciones, pues el sujeto activo
en este caso el mexicano, quien realiza la conducta lo ha-
ce con pleno conocimiento y mediante una actividad o un mo
vimiento positivo y por consiguiente se puede hablar o de-

cir que se estd en presencia de una conducta de accién.
C) AUSENCIA DE CONDUCTA.
1) Concepto y aplicacién al caso concreto.

Es uno de los aspectos negativos que impiden la confi
guraci6n del delito y en particular de la conducta, elemen
to esencial del delito.

Habré ausencia de conducta en caso de Vis-Absoluta o
fuerza fiéica exterior irresistible, a la cual se refiere
la fracci6n I del artficulo 15 del (C6digo Penal "obraf el -
acusado impulsado por una fuerza fisica exterior irresisti

ble". “

Se ha cometido el error técnico de considerarla como
excluyente de responsabilidad, cuando constituje un aspec-
to negativo del delito, hip6tesis sintetizada en "Nullum -
crimen sine actione", no es excluyente, pues no se refiere
a las fuerzas de la naturaleza actuando irresistiblemente

sobre el hombre,; sino a las humanas actuando en contradic~



torio juego.

No existe delito por ausencia del elemento moral o -~
subjetivo (intencional o imprudencial) si la conducta no -
refine los elementos caracteristicos del delito, resulta re
dundante considerarla como causa de incriminacién. La -
fuerza fisica irresistible se clasifica como inexistencia_
del delito por ausencia de accibn, conforme a la dogmitica

penal.

También hay aspectos supralegaleé que anulan la con--
ducta, la ley no los regula, por ello adquieren ese caréic~
ter; en esta situacién se encuentra la Vis-Maior y fuerza_
mayor y los movimientos reflejos, en donde falta el elemen

to volitivo.

La Vis-Absoluta deriva del hombre, y la Vis-Maior se
origina en la naturaleza, es energfa no humana, los movi-

mientos reflejos son movimientos corporales involuntarios.

Se ha llegado a considerar como aspectos negativos de
la conducta al suefio, hipnotismo y al sonambulismo, en don
de el sujeto realiza la actividad o inactividad sin volun-
tad, se encuentra en un estado en el cual su conciencia -

estd suprimida y han desaparecido las fuerzas inhibitorias.



En el sonambulismo algunos autores consideran que si
existe conducta pero falta una verdadera conciencia, el su
:to se rige por imdgenes externas o por estimulos somdti-
cos o psfquicos productivas de un estado de inconciencia -
que no corresponde a la realidad. En el hipnotismo exis-
te en el individuo una obediencia automitica hacia el su--

gestionador.

En el suefio puede haker ausencia de conducta pero tam
bién puede suceder que el sujéto prevea entregarse al ----
§ueﬁo,~existira inimputabilidad si entre el suefio y la vi-
éflia existe un obscurecimiento de la conciencia y una fa-
cilidad de asociacién de la realidad con las ilusiones, =--

que hagan al sujeto ejecutar actos mal interpretados y ti-"

picoé renalmente.
2) VIS~ABSQOLUTA

La fuerza ffsica irresistible viene a ser un aspecto
negativo de la conducta, &ste involucra una actividad o --
inactividad voluntaria, un movimiento corporal que realiza

el sujeto, o una inactividad voluntaria.

Carrara nos da la siguiente definici&n: "El hombre --
que obra a la fuerza... no es la causa de la infraccién --
sino ‘lo es la fuerza que se vale de su cuerpo como instru-

L



mento para una accifén en la cual él1 permanece internamente

pasivo, no hay intencidn ni accién". (33)

Para Réﬁl Zaffaroni "El que obrare violentado por una
fuerza ffsica irresistible. Por fuerza ffsica irresisti-
ble debe entenderse una fuerza de entidad tal que haga al
sujeto incapaz de dirigir sus movimientos, o sea, que lo -

haga obrar mec&nicamente". (34)

Si el suieto se halla compelido por una fuerza de ta-
\

les caracterfsticas puede ser perfectamente imputable, si
poéee salud y desarrollo mentales para comportarse en el -
campo “jurfdico penal, como persona capaz. En éémbio la -~
cdnducta que desarroclla un sujeto como consecuercia de una
violencia irresistible, no es una acci6én humana en el sen-
tido valorativo del Derecho, por no existir manifestacién

de voluntad. (35)

Pacheco nos dice al respecto: "Quien asf obra no es -
‘en ese instante un hombre, sino un mero instrumento. Quien
es violentado materialmente (no amedrentado, no c¢ohibido,-

sino forzado de hecho) no comete delito, es tan inocente -.

(33) Carrara citado por Villalobos, Ignacio. Op. cit. pég.
- 348 :

(34) zaffaroni, Radl Eugenio. Op. cit. pég. 146 o

{35) Cfr. Castellanos Tena, Fernandoc. Op. cit. pég. 162



como la espada misma de gque un asesino se valiera". (36)

Villalobos nos dice: Cuando los movimientos realiza--
dos por una persona, no son provenientes o regidos por su
voluntad. Ese sujeto gue los realiza tiene en su favor -
en caso de ser acusado una excluyente de responsabilidad -

por falta de acto suyo. (37)

Pessina la define de la siguiente manera: "Cuando el
hombre gueda sometido a una fuerza material mayor que la -
suya, es causa aparente, no verdadera... Aquel cuya mano
ha sido sujetada a la fuerza para matar a otra persona, no
obra sino gque permanece pasivo en el hecho criminocso, a pe

sar de su intervencién en el mismo". (38)

Un ejemplo serfa, cuando el sujeto es violentado fisi-
camente a escribir una injurfa o el dar un golpe a otra per
sona, o aquel sujeto que se ve atacado por facinerosos que
le impiden hacer lo gue tenfa que hacer y que é1 gquisiera -

cumplir.

(36) Pacheco citado por Castellanos Tena, Fernando. Op. cit.
péa. 162.

(37) villalobos, Ignacio. Op. cit. pdg. 347

(38) Pessina, citado por Villalobos, Ignacio, Op. cit. pé&g.
348



La fuerza ffsica irresistible hace que £l individuo

realice un hacer o un no hacer, sin querer ejecutarlo.

En consecuencia, si hay fuerza irresistible, la acti-
vidad o inactividad forzadas, no pueden constituir una con

ducta, por faltar uno de sus elementos, la voluntad.

Se desprende de la Vis-Absoluta los siguientes elemen

tos:

'a) Una fuerza
b) Fisica
c) Humana

d) Irresistible
3) LA VIS-MAIOR

"Es una fuerza ffsica irresistible proveniente de la
‘naturaleza y que elimina la conducta, tal puede ser viento,

~aluvién corriente de agua, cafda de un &rbol". (39) -

Es una fuerza proveniente de la naturaleza donde no -
existe "acto" de persona alguna ni, pcr'ccnsiguiente}'del;
. .to. (40)

(39). zaffarcni, Radl Eugenio, Op. cit. pdg. 14%
(40) Vvillalobos, Ignacio. Op. cit. pdg. 348



Tendrfamos como ejemplos, cuando un rayo destruye toda
comunicacién al exterior que existe‘uhasimauléniy;debldpfa

esto se causan muchos darnos.

0 cuando un cicl&n derriba de la azotea a un sujeto y
lo hace caer en otra casa ocasionéndole dafos, en ambos ca

sos se estard en presencia de la Vis~Maior.

Es una de las hip6tesis de ausencia de conducta, de--
biéndose entander por la misma cuando el sujeto realiza --
una actividad impulsado por una fuerza ffsica irresistible

sub—hupana, en consecuencia sus elementos son:

a) Una fuerza ' -
b) Ffsica
c) Sub-humana

d) Irresistible

Si comparamos la Vis-Absoluta y la Vis-Maior se obser
‘'va en ambas la ausencia de voluntad v por ello la fuerza -
mayor igualmente constituye un aspecto negativo de la con-
ducta, la diferencia entre ambas es la procedencia de la -

fuerza.

4) MOVIMIENTOS REFLEJOS



"Los actos reflejos son movimientos corporales invo-
luntarios (si el sujeto puede controlarlos o por lo menos
retardarlos ya no funcionan como factores negativos del -

delito)". (41)

. Los Movimientos Reflejos, "son movimientos que se -~

realizan sin la voluntad del acusado". (42)

El ejemplo en este caso serfa cuando el sujeto rompe
un objeto valioso en un atague convulsivo involuntario, o
comc efectos de movimientos reflejos, que nada tienen que

ver con su voluntad ya que est&n fuera de su dominio.

Consfitﬁyen un aspecto négétivé'de lé conducta, es de
cir no hay una forma de ésta; accién, porgue falta la vo--—
luntad. Sin embargo puede suceder‘que, a pesaf de encon-—
trarnos arte un movimiento reflejo, existe conducta y cul-
pabilidad por parte del sujeto activo en su segunda forma
o especié por haber previsto el resultado, con 1a'espefan—,
za de que no se realizarfa, no lo previ§ debiénddlo,haber
previsto, presentindose tanto la culpa con representacidn

como sin representacién.

Son movimientos corporales involuntarios gue anulan -

la voluntad del sujeto, no existe el elemento volitivo.

(42) villalobos, Ignacic. Op. cit. pAg. 350




La ausencia de conducta en este delito se da siempre
y cuando el agente realice o deje de realizar las conduc--

tas que plasman el tipo, sin que medie voluntad para ello.

La ausencia de conducta en el delito de Alta Traiciﬁn
se puede presentar Gnicamente en la Vis-Absoluta, porque -
como sabemos ésta consiste en el obrar del sujeto activo =
debido a una fuerza ffsica externa extrafa que le obliga a
eilo, dicha fuerza proviene de la accién humana, un ejem--

plo serfa:

Cuando el sujeto es violentado fisicamente y éste sin
gumplir las disposiciones constitucionales, celebra o eje-
cuta tratados de pacto de alianza ofensiva con algﬁh.Esta-
do, que produzcan o puedan producir la guerra de México --
con otro, O admita tropas o unidades de guerra extranjeras

en el pafs.

Lo obligan a que realice la conducta deseada por =~---
ellos, que atentan contra la Naciéh se tipifica la conduc-
ta pero falta el elemento volitivo, ya qué fue obligado,'j'
ya sea por una:NaciGnvextranjera 0 un grupo o un individuo

mexicano a realizar el hecho delictivo.

La Vis-Maior.- Dentro de éste presupuesto no puede --

‘ concebirse la idéa de que se llegara a dar el delito de Al



ta Traici6n debido a que la fuerza proviene de la naturale

za.

Los Movimientos Reflejos tampoco se pueden dar en el
delito a estudio, son movimientos corporales involuntarios
y para que se den en este delito es necesario que el suje-

to obre con pleno conocimiento de causa.




CAPITULO I

1.- LA TIPICIDAD

A.- Tipicidad y Tipo en el delito de Alta Traicién.

a) El1 tipo en el delito de Alta Traicién.

B.? Clasificacién del delito de Alta Traicién en
) orden a los elementos del éelito.
1= Un sujeto activo |
2.~ Un sujeto pasivo
 v3.- Un bien jurfdico que proteger

‘4,~ El1 objeto material

C.~ Tipicidad

a.- La tipicidad en el delito de Alta Traicién

DL—;Atipicidad en general;-

a). La atipicidad en el delito de Alta Traicibén.



A) ‘TIPICIDAD Y TIPO EN EL DELITO DE ALTA
TRAICION.

Es muy comin ofr decir que en el C6digo Penal existan
delitos, pero esto es falso, el delito pertenece al mundo
factico, al mundo de los hechos en donde se requiere una -
conducta o hecho humano, pero no necesariamente con reali-
zar esa conducta o hecho humano va a ser considerada como
delito, sino se precisa que esa conducta ?? adecfie a la -
déscripcién hecha por el legislador para considerarse de--
lictiva, por lo tanto en el C6digo Penal s6lo existen ti--

pos penales; a continuacién sefialaremos los conceptos ver-

tidos sobre el tipo penal.

Ignacio Villalobos nos da una definicién de lo que se
. o
debe entender por tipo: "Es la descripcifn del acto o del

hecho injusto o antisocial'. (1)
Para Edmundo Mezger "Tipo es el injusto descrito con--
. cretamente por la ley en sus diversos artfculos y a cuya -~

realizacién va ligada. la sanci6én penal". (2)

Mariano Jiménez Huerta en su obra intitulada la "Tipi—

(1) villalobos, Ignacio. Op. cit. pdg. 268 . A

(2) Mezger Edmundo. Derecho Penal. Parte General. Sexta --
Edicién Tip6grafa Editora. Argentina Buenos Alres 1958.
pag. 145 - .




cidad" la conceptia "como el injusto recogido y descrito -

en la ley penal”. (3)

Por dltimo Castellanos Tena senala acerca del tipo: --
"Es .la creacibn legislativa, la descripcifn gque el Estado

hace de una conducta en los preceptos penales". (4)

Consideramos esta definicidn como la m8s adecuada por-
que nos da una concepcifn mis amplia de lo que se debe en-

tender por tipo.

Por consigquiente el tipo es la descripcién hecha por -
el legislador de una conducta, plasméndola en’loévpfeéép—F

tos legales.
A) EL TIPO EN EL DELITO DE ALTA TRAICION

El tipo motivo de estudio se encuentra plasmado en los
artfculos: 123, 124, 125 y 126 del C6digo Penal vigente los

cuales a continuacifén se transcriben.

Articulo 123.- "Se impondri la pena de priéién de cin-
co a cuarenta afios y multa hastz de cincuenta mil pesos al

(3) Jlménez Huerta, Mariano. Cltauo por Castellanos Tena,
Fernando. Op. cit.. p8g. 243. ‘
{4) Castellanos Tena, Fernando, Op. cit. p&q. 165



mexicano que cometa traicibn a la patria en alguna de las

formas siguientes :

"I. Realice actos contra la independencia, soberanfa o
integridad de la Naci6n Mexicana con la finalidad de some-

terla a persona, grupo o gobierno extranjero.

1I. Tome parte en actos de hostilidad en contra de la
‘Nacién mediante acciones bé&licas a las 6rdenes de un Esta-
do extranjero o coopere con éste en alguha forma que puedé

perjudicar a México.

Cuando los nacionales sirvan como tropa, se impondrd -~
pena de prisifn de uno a nueve anos y multa hasta de diez

mil pesos.

III. Forme parte de grupos'armados'dirigidos o asesora
dos por extranjeros; organizados dentro o fuera del pafs,-

cuando tenga por finalidad atentar contra la independencia

S de la Repﬁbllca, su soberanfa, su libertad o su 1ntegr1dad

terr1tor1a1 o) 1nvad1r el terrltorlo nac10nal, aun cuando -

no exista declaracxén de guerra.

CIv. Destruya o. qulte dolosamente las senales que mar--

',can los 1Im1tes del terrltorlo nac1ona1, o haga que’ se con':[

E.fundan, sxempre que ello orlglne confllcto a 1a Repﬁblxca, o



. 0 ésta se halle er estado de guerra.

Y. Reclute gente para hacer-la guerra a México, con la

ayuda o bajo la proteccién de un gobierno extranjero.‘f

VI. Tenga, en tlempos de paz o de guerra, relac16n o,—i

1ntellgen01a con persona, grupo o goblerno extranjero, 0 4f

k’"ﬂle(s) dé- 1nstrucc1ones, 1nformac16n o consejos, con objeto.’
- de gular a una p031ble 1nva516ﬁ del terrltorlo nac1onal o

o ‘de alterar la paz 1nter10r.'{"'

VII Proporcxone dolosamente y 51n autorlzac16n, en —-"

.  __t1empos'de paziofde guerra, akpersona, grupo o goblern*7

~;extran1era documento o 1nstrucc1ones o datos de establecm-

“fmlentos o de p031b1es actlvldades mllltares.

VIII Oculte X’ aux111e a qulen cometa actos de esplona.

‘*:j sablendo que 1os reallza._

Ix ‘PrOpOIClOne a un Estado,extranjero o grupos arma——4 i e

;;dos d;rlgldos por extranjeros ilos:elementos humanos fo ma—

‘fjter1a1e>.para lnvadlr el terrltorlo nacxonal, o fac111tek~-;1f

Vsu“e;tr”da a puestos mllltares o le entregue o) haga entre-:'g~ 

.gar unldades”d  combate o almacenes de boca o guerra o lm"f

"nas rec1ban:estos aUXlllOS.



X. Solicite lé'intervencién o el establecimiento de un
protectorédo‘de un Estado extranjerc o solicite que aquél
haga:la guerra a México; si no se realiza lo solicitado, -

~la prisién serd de cuatro a ocho aﬂoé y multa hasta de diez

mil pesos.

XIL Ihvite a.individuos de otro Estado;par$<que hagaﬁ“'
ffarmas contra México o 1nvadan el terrltorlo naCLOnal, ‘sea
"fcual fuere el motlvo que se tome, si no se reallza cual—-—

. .quiera de estos hechosl serapllcaré lq,pena.de cuat;q a ==

':’ochovaﬁ05>de prisién .y multa hasta‘de'diez_mil'pesbsL

XII. Trate de enajenar o gravar el terrltorlo naglonalﬁiA

*.:o contrlbuya a su desmembrac16n.

.

XIII Rec1ba cualquler benef1c1o, o acepte promesa de‘

‘v~rec1b1rlo, con el fln de reallzar alguno de los actos sena(’

”lados en este articulo.

XIV Acepte del lnvasor un empleo, cargo o com1516n y

'"dlcte acuerde o vote prov1denc1as encamlnadas‘aiﬁlrmar al—

_goblerno y debllltar al nac1onal-yy ,

XV Cometa, declarada la- gaerra o rotas las hOStlllda;_

b_des, sed1c16n, motin, rebellﬁn, terrorlsmo,,sabotaje o -

consplrac16n""




Artfculo 124.- "Se aplicari la pena de prisibn de cin-
co a veinte afos y multa hasta de veinticinco mil pesos, -

&> mexicano que:

I. Sin cumplir las disposiciones constitucionales, ce-
lebre o cjecute tratados o pactos de alianza ofensiva con-
algln Estado, gue produzcan o puedan producir la guerra de .
México con otro, o admita tropas o unidades de guerra ex--

tranjeras en el pafis;

II. En caso de una invasién‘extranjera,.contribuya a -
gue los lugares ocupados por el enemigo se establezca un -
gokierno de hecho, ya sea dando su voto, concurriendo a --
juntas, firmando actas o representaciones o por cualquier

“otro medio;

III. Acepﬁe del invasor un empleo, cargo o comisibn, o
al que en el lugar ocupado, habiéndolo obtenido de manera

legfitima lo desempene en favor del invasor;

IV. Con actos no autorizados ni aprobados por el gobier
no, provogue una guerra extranjera con México, © exponga a

los mexicanos a sufrir por esto, vejaciones y represalias".

Articulovlzs.— "Se aplicard la pena de dos a doce afos

de prisién y multa de mil %,veinte mil pesos al que incite
T ’ ) 4



al pueblo a que reconozca al gobierno impuesto por el inva

Sor o a que acepte una invasidn o protectorado extranjero".

Artfculo 126.- "Se aplicardn las mismas penas a los ex
tranjeros que intervengan en la comisifn de los delitos a
que se refiere este Capftulo, con excepcién de los previs-

tos en las fracciones VI y VII del articulo 123",

El tipo exige de un presupuesto jurfidico de hecho el -
cual consiste en la existencia misma de la Nacién Mexicana,
como entidad soberana, con integridad territoriél‘y con. un
gobierno libre e independiente, de todas las dem#s naciones

existentes en el mundo.

"Su caricter de preﬁupuesto se advierte de inmediato -
en el tipo por su existencia es temporalmente anterior a =~
los actos realizados y que atentan contra su independencia,
soberania e integridad; ademds de que la ausencia del refe
rido presupuesto hace inexistente el delito mismo de Trai-

cién a la Patria".(5)

{5) . Pav6n Vasconcelos, Fran01sco Yy Vargaa Lépez, Gilberto.
- Op. cit. p&gs._23 y 24, ‘



B) CLASIFICACION DEL DELITO DE ALTA TRAICION
EN ORDEN A LOS ELEMENTOS DEL TIPO.

Es importante hablar de los elementos del tipo porque
siendo el delito un acto humano, aquel quien realiza dicha
conducta va a ser un sujeto activo o agente del delito, me
.diante una accién u omisidn, y esa conducta va a recaer so
bre una persona o cosa. Sin los elementos del tipo no se
podrfa concebir la idea de la existencia de un délito, por
que entonces, ¢cquién la realizarfa? o sobre ¢quién recae--

ria?z.

' Seglin Ricardo Franco Guzmén y Pavdn Vasconcelos el-tipo "~

se encuentra integrado por tres clases de elementos:

1.~"Elementos Objetivos. Son aquellos que describen la
conducta o el hecho y Que son susceptibleé de ser aprecia-
dos por el simple conocimiento. Por lo general este ele--
mento constituye el nficleo del tipo, cuando por medio del -
verbo, describe una accibén o una omisidn, pero también for-
man parte de &l todos los proceéos, estados o teferencias ?;

conectadas a la conducta.

2.- Elementos Subjetivos. Son réferencias especiales
‘coneéctadas- con el dolo 'y dirigida a la realizacién de la == -

parte;objetiva»delﬂtipo, que estan Vinculandoigon el prop&-



sito y el fin del agente.

3.~ Elementos Normativos.- Son caracterfistica implfci-
ta en el tipo que determina una especial valoracién, juri-

dica o cultural, por parte del juzgador". (6)

En el delito de Alta Traicifn los elementos del tipo =~

son principalmente:

1) Un sujeto Activo.
2) Un sujeto Pasivo.

3) Un bien jufidico que proteger.,

4) Y el objeto material.

El sujéto,activo segﬁn Ignacio Villalobos: "Si este es
un acto humano, la descripcién esencial de cada una de sus
especies debe referirse al sujeto activo o agente del deli
to; al verbo representativo de la accibn (u omisidn) gue ~
es nficlec del tipo, y al complemento que pﬁéde ser una per

sona 0 una-‘cosa, como sujeto pasivo u objeto del delito". (7)

"Sujeto activo del delito, si &ste es un acto humanoc o

exteriorizacién de una voluntad, ha de ser siempre un hom-

(6) Franco Guzmén, Ricardo y Pav8n Vasconcelos, Franciscc.
Anales de Jurisprudencia, Enero, Febrero, Marzo, 1971.
pag.. 282 , : ' - »

{7) villalobos, Ignacio. Op. cit. pdg. 270




bre representante de la especie humana, cualquiera que sea
su sexo y sus condiciones particulares y accidentales. --
Con este sentido se debe entender la férmula; el que prive
de la vida a otro; el que se introduzca a una viyienda que

no es la suya, etc.".(8)

"El sujeto pasivo de un delito es siempre la sociedad
cuando se afectan bienes jurfdicos instituidos para la vi-
da ordenada, pacifica y progresiva de sus componentes o de
la comunidad misma; o el Estado tomando como forma politi-
ca de organizacibn, en los delitos politicos, y a través -

de ese Estado la Sociedad misma". {9)
EL BIEN JURIDICO QUE PROTEGER
Grispigni al respecto nos dice: "El bien juridico es la
razén de ser del tipo legal, el espiritu que lo hace vivir

y aquel que fija sus confines.

El delito es lesifn de un bien jurfidico penalmente tute

lado es porque en la figura -tipica se tutela dicho‘bieh".(IO)

( 8) Vlllalobos, Ignacio. Op. cit. pédg. 270

{ 2) Villalobos, Ignacio, Op. cit. pé&g. 279

(10) Jiménez Huerta, Mariano. Derecho Penal Mexicano. Tomo
II. Introduccidén al Estudio de las Figuras Tipicas. -
Tercera Edicibn. Editorial Porrfa, S. A. México 1980,
_pég. 120



Maurach afirma que: "El bien juridico constituye el -
nicleo de la norma y el tipe "y que" todo delito amenaza -

un bien Jurfdico".(11)

"El bien jurfdico, es un elemento del tipo, y precisa
mente el que justifica la existencia de la norma jurfdica

penal”, (12)
EL OBJETO MATERIAL

"Cuando el acto recae sobre una cosa, se dice que =---
ésta es el objeto material o de la accibn; teniéndose siemn
pre como objeto juridico o de protecci6bn, el bien o la ing
titucibn social amparada por la ley y afectada por el deli
. to, como la vida, la libertad, el honor, ctc., ya se dijo
antes que este objeto de proteccibn constituye la linea ~-
directriz para la interpetracibén de la ley penal relativa-

a cada delito". (13)

(11) Ibidem. p&g. 121

(12) Islas de Gonz&lez Mariscal, Olga Yy Ramirez Herndndez,
Elpidio. Citados por Alvarez Tapia, Heriberto. Los =--
Elementos Subjetivos y Normativos del tipo. Revista -
Jurfdica Veracruzana #1. Enero, Febrero, Marzo ano --
1971. p&g. 17 ‘

(13) villalobos. Ignacio. Op. Cit. pig. 279



1) EL SUJETO ACTIVO

A continuacién se hace referencia de quienes cometen
el delito de Alta Traicibn, de la calidad del sujeto que -

debe de tener para cometer dicho ilicito.

Fraccibn I del artfculo 123 del C6digo Penal vigente -

nos dice:

El sujeto activo en este delito va a ser aquel que --
tenga la calidad de mexicano, pues el articulo 123 se re--
fiere "...al mexicano que cometa Traicibn a la Patria...",
y nc hace ninguna diferencia entre los mexicanos por naci-
mientos ¢ aquellos que obtengan la nacionalidad por natura

lizacifbn.

El articulo 30 de la Constitucifén Mexicana nos dice -
cuales son los mexicanos por nacimiento y cuales los de na

turalizacién.

lo."Se consideran mexicanos por nacimiento, aquellos -
que nazcan en el territorio nacional sea cual fuere la na--

cionalidad de los padres.

20. Por ser hijos de padres mexicanos, de padre o ma-

- dre ‘mexicanos, cuando se nazca en el extranjero, o cuando -



se nazca a bordo de embarcaciones 0 aeronaves mexicanas, -

sean de guerra o mercantes.

La nacionalidad mexicana para obtenerla los extranje-
ros se realiza a través de la Secretaria de Relaciones Ex-
teriores, mediante la carta de naturalizacién; o también -
se obtiene por medio del matrimonio que contraiga la mu---
jer, o el var6n extranjeros, con varén o mujer mexicanos,-
siempre que tenga o establezcan su domicilio dentro del --

territorio nacional".

En consecuencia el sujeto activo va a ser tanto el me
xicano por nacimiento como quien la obtenga por naturaliza
cibn, pues la ley no distingue entre los mexicanos por na-

cimiento o por naturalizacifn sino simplemente menciona a

los mexicanos.

El articulo 126 del C6digo Penal nos sehala:

"Se aplicardn las mismas penas a los extranjeros que in
tervengan en la comisién de los delitos a gue se refiere =--
este capftulo, con excepcién de los previstos en las frac--

ciones VI y VII del articulo 123".

En conclusifn el sujeto activo va a ser igual en todas



las demds fracciones, o sea un mexicano, O un extranjero a
excepcién de las fracciones VI v VII que es finicamente —---

para los mexicanos.




2) EL SUJETO PASIVO

El sujeto pasivo va a ser en todos los casos de este
artfculo, la Nacibén Mexicana, porque ella es la titular -
del bien jurfdico protegido y quien es directamente afecta

da con la conducta del activo.
3) EL BIEN JURIDICO QUE PROTEGER

El bien juridico a proteger en el delito de Alta =-=—-
Traici6bn es salvaguardar la integridad territorial y juri-
dica de la Nacifn Mexicana.

Esto es que el territorio nacional no se vea désfortg
lecido, sino todo lo contrario que haya una unidad en todo
el pafs para que exista una fuerza conjunta.

4) EL OBJETO MATERIAL

El objeto material es donde se concretiza la accibn =--

criminal del sujeto activo del delito.
Bs el ente,juridido sobre quien recae la accidn.

En el dellto motivo de este ensayo no se puede hablar

de la ex1stenc1a del objeto mater1a1 por ser este un dellto



de mera conducta en donde la conducta del sujeto activo no

se exterioriza, nada m8s se viola la norma juridica.

Esto e3 que el territorio nacional se ve sometido ba-
jo un gobierno extranjero, el cual va a someter a todos -~
sus habitantes a sus 6rdenes, o que se vea dividida la Re-
pliblica Mexicana para que haya una desestabilizacifén por -
parte de los mexicanos y sean presas féciles para los ex--

tranjeros por no existir una unidad,

Los elementos del tipo de esta primera fraccibn van a

a) Que el sujeto activo realice una conducta. b)‘Que
concretamente ellos generen una situacibn de peligro para
la independencia, soberanfa e integridad territorial de la
Nacidn Mexicana. <c¢) Que dicho peligro obedezca a la con--
ducta que realizb el activo. d) Que el activo al producir
su conducta, haya querido crear tal situacién y e) Como -
va qued6 asentado lineas atr&s el objeto'material va a ser

el sometimiento de la Nacién Mexicana.

La fracci6én II del artfculo 123, divide al tipo en --
40s partes: la primera parte del presupuesto del mexicano
que tome las armas contra México, pues esto eguivale "a -

tomar parte en los actos de hostilidad en contra de la Na-



cién, mediante acciones bélicas a las Srdenes de un Estado

extranjero...".

Del anterior precepto se desprende que se sancionaré
el acto desleal del mexicano que haga la guerra a su Na---
cién, bajo bandera enemiga. No debe entonces confundirse
este tipo delictivo con el hecho de pasarse al bando con--
trario en caso de una rebelidn; la seqgunda parte del pre--
cepto tipifica el delito con la realizacidn de actes de --
cooperacibn de parte del mexicano en contra de su pafs, en

alguna forma que pueda perjudicar a México.

"Dicha cooperacibn no implica como lo pone en-claro -
Carrancd y Rivas, penetrar al territorio nacional haciendo

armas contra México". (14)

Como existen diferentes formas de cooperacibn, en ---
este segundo precepto, su importancia radica en buscar o -
tratar de alguna forma de perjudicar a México. Por consi
guiente el objeto material en esta fraccibén es la coopera-
cién con un Estado extraniero para actos de hostilidad en

contra de la Nacidn.

(14) Carrancd 'y Rivas, Rafil. Citado por Pav6n Vasconcelos,
Francisco y Vargas Gilberto. Op. cit. p&g. 27



La fraccién III del mismo articulo 123, nos dice: la
conducta tipica en este delito va a consistir en atentar -
contra la independencia de la Naci6n, asi como también de
su soberanfa, su libertad o su integridad terricorial, =--
creando grupos armados ya sea dentro del propio pais o —-=-
fuera de é&ste, los cuales van a estar subordinados y diri-
gidos por extranjeros, o bien de invadir el territorio na-

cional cuando no exista declaracibn de guerra.

Se trata sin duda de intereses que favorecen a un de-
terminado grupo, y estos pueden ser creados por los pro---

pios nacionales, extranjeros o de ambos.

Fraccibén IV se tipifica el delito de Traicidn a 1a Pa
tria con el simple hecho de destruir o quitar las sefiales
que sirven de limite del territorio nacional, siempre y --
cuando con este acto se origine un conflicto, aungue dicho
conflicto no necesariamente tenga que ser armado, O bien -
que el pafs se encuentre en estado de guerra con otra na--
cién. Igualmente se sanciona si simplemente se remueven
0 trasladan dichas sefiales y &sto origine que se confundan
los limites del territorio nacional; pero mé&s éue tratarse
del delito de Alta Traicifn se trata de un dalio en propie-
dad ajena, y por lo tanto serfa competencia‘de los Tribuna

les de la Federacidn.



Fféccién V, se refiere a quien reclute material huma-~
no para hacer la guerra contra México, asf como también el
Lz~av armas contra el propic pafs, siempre y cuando se rea
lice con la ayuda o bajo la proteccidn de un gobierno ex--

tranjero.

Fraccibn VI, esta es una de las modalidades mis gra--
ves del mexicano que comete el delito de Alta Traicidn a -

la Patria al realizar actos de espionaje.

El.mexicano tiene relacidén o inteligencia con una per
sona, grupo ¢ gobierno extranjero, es decir, tener comuni-
cacifn verbal o escrita con el propf6sito de guiar a uha PO
sible invasién deliﬁerritorio nacional o de alterar la paz

interior, dando instrucciones, informacifn o consejos.

René Gonz&lez estima las modalidades de esta fraccibn

son:

a) Tener relacibn con persona, grupo o gobiernobextrag
jeros; b) Tener inteligencia con persona, grupo o gobier-
no extranjerbs; c) Dar instrucciones a persona, grupo o =--
gobierno extranjeros; d) Dar informacién a persona, grupo

.0 gobierno extranjeros; e) Dar consejos a persona, grupo
0 gobierno extranjeros, con la finalidad de: A) Gﬁiar a una

posible invasién del territorio nacional, o B) Alterar la



paz interior.(15)

Se ampliard diciendo que el sujeto activo, puede ser
cualquier persona o empleado de la federacién o de alguno
de los Estados Federados, y al igﬁal gue las anteriores =--

fracciones el sujeto pasivo la Nacién Méxicana.

Fraccién VII, el verbo proporcionar va a constituir -
en esta figura delictiva el ndcleo del tipo y la accién tf
pica consiste en facilitar o suministrar a persona, grupo
0 gobierno extranjeros, documentos o datos de estableci---
mientos militares o instrucciones sobfe los mismos, o de =
posibles actividades militares, con lo cual se atenta con-

tra la seguridad de la Nacidn.

La conducta delictiva debe ser realizada sin autoriza
cién y dolosamente lo cual significa que el mexicano obre

con pleno conocimiento y voluntad sobre lo que va a hacer.
Fraccién VIII, habla acerca del mexicano que preste -
ayuda ocultando o auxiliando al sujeto que realiza actos =

de espionaje.

raccifn IX, de ésta se desprende, gue se trata de un

M

tipo alternativamente formado, porque cada precepto se ex-

cluye de los otros, pero es capaz por si mismo de agotar el

(15) Cfr. Gonzdlez de la Vega, Rene. Comentado por Pavén --



tipo penal.

De igual manera esta fraccién se concluye que las pa-
labras claves son sin lugar a dudas: a) Proporcionar b) -

Facilitar c¢) Entregar y 4) Impedir.

a) Proporcionar a un Estado extranjero o a grupos ar-
mados dirigidos por extranjeros, los elementos humanos o -

materiales para invadir el territoric nacional.

La accibén consiste en facilitar o favorecer al enemi-
go la entrada al territorio nacional, propcrciondndole los
elementos necesarios para llevar a cabo su propSsito. Por
tanto la accidén punible ser& la de proporcionar al enemigo
cualquier clase de ayuda ya sea material o humana, indepen

dientemente que la accifén tenga &xito o no.

b) Facilitar la entrada de grupos armados extranjeros

o dirigidos por extranjeros a puestos militares.

Lo importante de este supuestc normativo ré&dica en gue
el agente facilite la entrada de los invasores a los pues--—
tos militares, independientemente de que se lleve 0 no a ca

bo'.

c) Entregue o haga entregar unidades de combate o alma



cenes de boca o de guerra, con esto indudablemente se pre-

tende facilitar la accién de las fuerzas extranjeras.

c) Impedir gue las tropas mexicanas recipan estos au-

Aguf cualquier acto u omisién que impida la llegada -
de auxilio de parte del gobierno mexicano serd punible ba-

jo este tipo penal.

Fraccifén X, para gque se colme el tipo en esta fraccibn
es necesario una consecuencia o resultado causal de la con-
ducta, que se precisa en la intervencién militar, en la ---
creaéidn del protectorado extranjero o en una situacién de

6ontienda bélica.

Fraccidén XI, el tipo penal nos habla de invitar a rea-
lizar los hechos descritos: a) Para gque individuos de otro
Estado hagan armas contra México, o b} Invadan el territo--

rio Nacional.
Fraccién XII, este precepto recoge dos situaciones:

a) Tratar de enajenar o gravar el Territorio Nacional

y~b)'Contribuir a su desmembracién.



El tratar de enajenar o gravar el Territorio Nacional
implica una gama de actos encaminados a transmitir la pro-

el Tervitorio Nacional.,

Lo
£

- - T AR

Gravar significa imponer obligaciones en el Territo--

rio Nacional o bien pagar un tributo.

La segunda parte del precepto se refiere a que el au-
tor con su conducta traiga como consecuencia la desmembra-
ci6n del Territorio Nacional, coadyuvando en cualquier for

ma con otras personas.
Se estd en presencia de un delito de mera conducta.

Fraccién XIII, el tipo descrito es en realidad una es
pecie de cohecho, ya que se habla de un lucro y por consi-

guiente esta fraccién nada aclara y se pone en confusién.

Fracci6n XIV, el tipo requiere para su integracién --
una doble accifn: a) Aceptar del invasor un empleo, cargo
o comisi6én y b) Dictar, acordar o votar providencias enca
minadas a :eafirmar o consolidar al gokierno intruso con -

debilitamiento del Nacional.

No basta simplemente el aceptar el empleo, cargo o co

misién, sino se haée indispensable cooperar mediante el -=—



dictado de providencias o afirmar el gobierno'éxtranjero y

debilitar al Nacional.

Fraccidén XV, esta Gltima fraccifén declara como actos
de Alta Traicién, las conductas que ponen en peligro la es
tabilidad del Gobierno; dichas conductas son la sedicién, -
motfn, rebelibén, terrorismo, sabotaje o conspiracién, pues
distrae 1la atencién del gobierno y lesiona moralmente el

prestigio del gobierno nacional.

Indudablemente que quien propicia la ejecucibn de di-
chos actos ayuda al enemigo en momentos en que la Nacidén -
reclama la unidad de todos sus ciudadanos para combatir al
enemigo, y asf mismo vencerlo y conservar su soberanfa y -

la integridéd de su territorio.

El artfculo 124 fraccién I del C6digo Penal vigente -
recoge dos hechos diversos integrantes de un sblo tipo pe-

nal.

a) Celebrar o ejecutar tratados o pactos de alianza -
ofensiva con algin Estado, que produzcan o puedan producir
la guerra a México con otro pafs, sin cumplir con las dis-

posiciones constitucionales y,

b) Admitir tropas o unidades de guerra extranjeros eén



el pafs, sin cumplir con las disposiciones .constituciona--

les relativas.

El elemento comin en ambos casos es el hecho de .incum

plimiento de las disposiciones constitucionales.

La Constitucidn en su artfculo 89 fraccién X nos dice:
que eé facultad y obligacién del Presidente, entre otras, -
"Dirigir las negociaciones diplomédticas y celebrar tratados
con las potencias extranjeras, sometiéndolas a la ratifica-
cién del Congreso Federal®, en tanto corresponde al Senado
articulo 76 fraccién I de la Ley Suprema "Aprobar los trata
do0s internacionales y convenciones diplom&ticas que celebre
21 Ejecutivo de la Unién". De igual manera corresponde al
Presidente de la Repfiblica la iniciativa para obtener pre--
via autorizacién del Senado seglin artfculo 76 fraccibn IIX
de la Constitucién Federal "El paso de tropas extranjeras -
por el Territorio Nacional, y la estacién de escuadras de -

otras potencias por més de un mes, en aguas mexicanas”.

En consecuencia el sujeto activo en esta fraccién va a
ser el Presidente de la Rep@blica y los Senadores quienes -

con su voto aprueben el tratado; tambié&n los funcionarios -~

W0
fomr
18]

stade que lo ejecuten, sino cumplen con las disposicio

nes constitucionales, y produzcan como resultado la guerra

1

en contra de la Nacién Mexicana, estard cometiendo el deli~-



to de Alta Traicién.

Fraccidn II del articulo 124 del C&digo Penal vigénte:
Un presupuesto de este delito lo es la existencia de -
una invasién extranjera, ya que constituye un acto de coope
racifn para establecer un gobierno de hecho, dicha coopera-
cién puede ser: a) Dando su voto a tal £in, b) Concurrien-~
do a juntas, c) Firmando actas o representaciones y d) Por

cualguier otro medio.

El tipo penal precisa el establecimiento del gobierno
de hecho segiin se advierte en la expresiéh "Contribuya a --
que en los lugares ocupados por el enemigo se establezca un
gobierno de hecho", lo que implica que el individuo que rea
liza la accién mediante su cooperacién o el contribuir a un

resultado, constituye una condicién causal del mismo.

Fraccién III artfculo 124 del mismo ordenamiento penal:’

Esta fraccibn regula dos hipotesis: a) Aceptar del in-
vasor un empleo, cargo o comisién; y b) Desempefar en favor
del invasor, en el lugar ocupado por éste, un empleo, cargo
o comisién gue se hubieré obtenido con anterioridad de mane

ra legftima.

En ambos preceptos se aprecia la idea de sancionar los

actos de cooperaci6n con el invasor.



Fraccién 1V, resulta criticable esta fraccién ya que
no describe o precisa una conducta que satisfaga plenamen-
te el principio de "nulla poena sine lege", elevado en ---
nuestra Constitucidén al ranqb de garantia individuél, en -
su artfculo 14 que a la letra dice: "En los juicios del -
orden criminal queda prohibido imponer, por simple analo--
gia y aun por mayorfa de razén, pena alguna gque no esté --
descrita por una ley exactamente aplicable al delito de --
que se trata'". En efecto el tipo en examen s2 refiere a
actos no autorizados ni aprobados por el Gobierno, sin des
cribirlos, lo que da lugar a invocar la ley para sancionar
conductas que de alguna manera encuadren tipicamente en el

precepto.

Artfculo 125 del C6digo Penal vigente: El verbo inci
tar describe la conducta punible; incitar es un acto orxrdi-
nario, pero la ley penal lo eleva a la categorfa de delito

autdnomo.

Por incitar se entiende instigar o el estimular al pue
blo, con actos adecuados, para que raconozcan al gobierno -
impuesto por el invasor o al aceptar un protecﬁorado extran
jero. Tal conducta no requiere el simple propcner, sino -
ademds el razonar m&s o menos convincentemente para que el

pueblo acepte al invasor.



Artfculo 126 del mismo ordenamiento penal: Este arti-

culo nos habla de que los extranjeros tendrédn las mismas -

penas, a excepcibén de las comprendidas en las fracciones -

IV y VII del artfculs 123, gue incumbe dnica y exclusiva-

mente a los mexicanos.

das

les

cia

los

por

La ley penal se aplica en el Territorio Nacional a to
las personas que infrinjan la norma penal sean naciona

o extranjeros (principio de la territorialidad).

De acuerdo a los elementos del tipo la dnica diferen-
con los otros artfculos es el sujeto activo, pues en -
anteriores artfculos es el mexicano, y en éste nos di-
comete el delito de Alta Traicién, "los extranjeroes" -

lo tanto el sujeto activo es el extranjero.



C) TIPICIDAD

A continuacién nos ocuparemos del estudio de la tipici
dad, necesaria en la integracién del delito, al ser un ele
mento esencial, sin el cual no se puede hablar de la confi

guracién.

La tipicidad es uno de los elementos esenciales, cuya
ausencia impide su configuracién, habida cuenta de que ~--=-
nuestra Carta Magna en su artfculo 14, estableci6, "En los
juicios del orden criminal queda prohibido imponer, por --
simple analégia y aun por mayorfa de razén, pena alguna --
dque no esté decretada por una ley exactamente aplicable al
delito que se trata", lo cual significa que no existe deli

to sin tipicidad.

Para Castellanos Tena la Tipicidad "Es la adecuacibn -
de una conducta concreta con la descripcién hecha en la --

ley". (16)

Tipicidad es el encuadramiento de una conducta con la
descripci6n hecha en la ley; la coincidencia del comporta-

miento con el descrito por el legislador.

(16) Castellanos Tena, Fernando, Op. Cit. pdg. 166



Francisco Pavén Vasconcelos sefiala, la tipicidad dado
el presupuesto del tipo, que define en forma general y abs
tracta un comportamiento humano es "La adecuacién de la --

conducta o del hecho a la hip6tesis legislativa".(17)

Para Celestino Porte Petit, la tipicidad "Es la adecua
cién o conformidad a lo prescrito por el tipo, nullum cri-

men sine tipo".(18)
B) LA TIPICIDAD EN EL DELITO DE ALTA TRAICION

Para que la tipicidad se de en el delito de Alta Trai-~
‘cién es necesario que quien realiza la conducta se encuen-—
tre perfectamente encuadrada con la descripcién hecha en -

la ley, en este caso en el articulo 123 del C6digo Penal -

vigente.

Es la coincidencia del comportamiento con el descrito

por el legislador.

Es la acufacifén o adecuacién de un hecho a la hipé6tesis

legislativa.

Es la adecuacién de la conducta al tipo.

(17) Pavén Vasconcelos, Francisco. Op. cit. pdg. 261
(18) Porte Petit Candaudap, Celestino. Op. cit. pég. 471



Un ejemplo serfa de acuerdo a la fraccién I del mismo
artfculo 123 que el sujeto activo de la conducta tenga la
ca-zaad de mexicano, ("...Al mexicano que comete Traicidn
a la Patria). Aquf se encuadra perfectamente el sujeto a

las definiciones de la tipicidad.

La tipicidad de la conducta descrita en el artfculo 123
estd "condicionada a la no existencia de motivo justifica--

do", para el Traidor a la Patria.

En realidad, aunque a prima_face parece ser que esta -
expresidén encierra un elemento normativo, cuando se profun-
“diza sobre su alcance se llega a la concluéidn de que su =--
sentido es ambivalente, pues no siempre es un elemento tipi
co de antijuridicidad, en donde se encuentra dicha frase, -
pues también quedan comprendidas en ellas algunas 5ituadio-
nes subjetivas determinantes de la iﬁculpabilidad del agen-

te.
C) ATIPICIDAD EN GENERAL

La atipicidad es el aspecto negativo yAse da cuando no
se colman los elementos descritoé en el tipo penal. Por -
‘consiguiente serd la inadecﬁacién de la conducta desarrolla
da por el agente al tipo penal; si la conducta no es tipica
entcnces no serd delictiva y al no existir tipicidad no hay

delito, por ser é&ste elemento esencial de. aguel.



La ausencia de tipicidad surgird cuando existiendo la
descripcidn legal o tipo, la conducta desarrollada no se
adecta a la misma, requisito para la configuraci6én del de-
lito, la adecuaci6n de la conducta con la descripcién hecha

por el legislador.

En consecuencia si la conducta desarrollada por el ---
agente no cubre los requisitos descritos en el tipo, esta-

remos en presencia de la atipicidad.
.Las causas de atipicidad serfan las siguientes:

A) Ausencia de la calidad exigida por la ley, tanto en
el agente pasivo como el activo; la’descripciﬁn legal se re
fiere a la calidad de los sujetos, tal es el caso en el de-
lito en estudio, en donde se requiére que-el sujeto activo,

sea un mexicano, ya sea por nacimiento o por naturalizacién,

y el pasivo la Nacién Mexicana.

B) Por ho exisﬁir las referencias temporales o espéciaf
les requeridas en el tipo, en ocasiones el tipo legal esta-
blece condiciones de comportamiento en cuanto al iugar‘y -
tiempo, y al no llevarse a cabo las cbndiciénes‘estableCi-—

das, provacan la:atipicidad, tal es el c¢aso como el delito

de robo en despoblado o con violencia.



C) Asimismo, al no llevarse a cabo por los medios comi
sivos especificamente sefialados en la ley, como la ejecu---

cibén del acto con violencia fisica o moral.

D) Por la falta de los elementos subjetivos requeridos
en el tipo, constituyen referencias tipicas a la voluntad -
del agente, o al fin que se persigue, como los conceptos --

"intencionalmente", "a sabiendas" y "con el propbsito”.

E) Por no darse en su caso la antijuridicidad espe—---
cial, como por ejempld en donde “sin motivo justificado" se
introduce algﬁien a su domicilio, solamente fuera de los =--
casos que la ley los permite, al obrar justificadamehtelgon

permiso legal no colmidndose al tipo.
D) LA ATIPICIDAD EN EL DELITO DE ALTA TRAICION
Puede presentarse:
a) Por falta de calidad en el sujeto activo (relacibn
de nacidnalidad) en donde la conducta la realice un extran-
jero, en los casos en que solamente la puede realizar un --

mexicano,

b) Por falta de calidad en el sujeto pasivo (relaci6n

de nacionalidad) en donde nd se afecte la Nacién.



c) Por falta;dg;"d;ber.jgpiﬁicéjimpﬁgsto?por]la 1ey,;’

d) Por falta del presusuesto de néturéleza~ﬁétériéi;’~
"Falta de calidad en el sujeto pasivo o éctivd"}‘quiefe de
cir, cuando los sujetos no teﬁgan relacibén entre su Nacién
y la calidad de mexicano la que se refiere al articulpo 125
del C8digo Penal, en otros términos, el tipo estd exigien-

do un presupuesto de la conducta de naturaleza jurfdica.

Como se dijo habrd atipicidad, si la conducta que rea-
liza el agente no encuadra dentro del tipo legal del artf-
bculo 123 al referirse "Que comete el deliﬁo de Traicién a -
la Patria el mexicano", si no existe 'la calidad de mexica-
no existiré atipicidad, igualmente cuando el mexicano pre-
teﬁda dafiar a su Nacidn y por circunstancias ajenas a é1,
no se dana a la Nacién, habrd atipicidad de la conducta =--

con respecto al delito de Alta Traiciébn.
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1.~ LA ANTIJURIDICIDAD

Para' estudiar la antijuridicidad es necésario hacer un
repasohde»que se entiende por ella en general, y su impor=~

"~ tancia para efectos del presenté estudio.

Por antljur1d101dad debe entenderse, la v101ac16n de -

los valores obJetlvos que el Estado ha creado para la con—; :

.servac16n del orden socxal‘ ‘es todo lo contrarlo a dere-—.?fr
f1>cho, ‘tan.es- asi, que la mayoria de los autores al refer1r-7¢
'7vse a ella nos dan una 1dea en sus deflnlclones, como’ es - f'

'fsel ejenplo de las 51gu1entes.

‘“Es un desvalcr jurfdlco, una contrad;cc;dn o desacuer

 do.entre el hecho del hombre y las normas de derecho (1)

En ODlann de Castellanos Tena “La ant13ur1d1c16ad es \?{,iﬁ‘i #

3fun concepto negatlvo an antl, ldglcamehce ex1ste dlflcul—.

5’_'tad para dar sobre ella una 1dea posxtxva,’szn embargo, %f~f;

jcomﬁnmente se aceota como antljurfdlco lo contrarlo a dere;:

| Por su parte Luis Jiménez de Asfia al referirse a este

(1) Pavén Vasconcelos; Franc1sco.‘0p
'(2) Castellano ‘Tena, Fprnando



elemento expresa: "Por tanto el‘hechorno'basta gue encaje
“descriptivamente en el tipo gque la ley haya previsto, sino
. que se necesita gue sea antijurf{dico contrario a dere----=

o". (3)
Para Rafael de Pina, en éu diccionario de derécho nos
;_. .dice' "La.antljurldlcxdad es la. contrad1c016n al derecho 0

v111c1tud juridlca“ {4)

"Raﬁi Cafranéé y Trujilld define‘iavantijuridicidad\¥-4yv

i,como la contrad1cc16n entre una corducta concreta ' un con' A

: creto orden ]uridlco estableCLdo por el Estado {5)

La antljurldlcldad es el aspecto més relevante del deiﬁ»wV7

'llto de tal 1mportanc1a es con51uerada, que para algunos —5

ﬁgno es un mero carécter o elemento del mlsmo, 51no, en ﬁlt1 ‘.;‘

‘.ma esencla su 1ntr£nseca naturaleza.'(

Max Ernesto Mayer nos dlce, la artljurldlc cad "Es la ._ 

-contrad1cc16n a las normas de cultuxa r:cowoc*das por el -rﬁff”‘

‘"_Estado" u:)

- Jiménez de Asga; Lulsf' p. cit. pég. 267
:{4)'De.Pina Vara,-Rafael. chc1onar10 de Derecho Sexta Edl’
“1;0l6n. EdltorlaliPorrﬁa, ‘S.OAL Mé%xco 1977 “piqg, 72 ;
‘Cfr.;Carrancé y Trujlllo, Raﬁl. Op cxt o&ﬂ..337




Este actuar como es de notarse en su definicién se ---
aparta del concepto eminentemente jurfdico, al darle un. --
conkenidc &%izc 2 =zu de2ecvizcién, fincado en la cultura,A-
como son la costumbre, los sentimientos patrios, religio--

sos, etc.

EL FUNDAMENTO Y LA NATURALEZA JURIDICA
DE LA ANTIJURIDICIDAD

Al sefialar las definiciones de la antijuridicidad no -
basta decir que es todo lo contrario a derecho, pues se ha
venido repitiendo, la esencia de lé delictuosidad es, toda
ella, oposicién al Derecho.

La valoracién de los actos es netamente objetiva; hn -
ejemplo serfa el homicidio, este es antiéocial inconvenien
te; el homicidio por consiguiente viene a ser un desvalor

jurfdico o un antijurfidico.

Por lo tanto es acertada la definicién que nos da Igna-
cio Villalobos de la antijuridicidad, "Es la violacién de -

las normas objetivas de valoracién". (7)

Y- no van a importar los rasgos subjetivos de aquel o de

quien cometa ese ilfcito penal; ya sea un menor, un sujeto

~(7) villalobos, Ignacio, Op. cit. pdg. 261



normal, un enajenado, etc., el homicidio siempre serd anti

jurfdico.

Si lo comete un menor o un enajenado, no serdn delic-
tuosos estos actos por la falta del elemento subjetivo de
culpabilidad, pero como ha quedado asentado, si serdn esos
actos plenamente antijurfdicos por violar las normas obje-

tivas de valoracién.

Se considera que la concepcifn valorativa de antijuri
dicidad es la mds correcta, pues en el desarrollo de esﬁe
delito hemos sefialado, la conducta debe consi&erarse anti-
jurfdica cuando lesiona un bien jurfdico; ademis est& ofen

diendo las ideas valorativas de la colectividad.
A) ANTIJURIDICIDAD FORMAL O MATERIAL

Ahora bien la antijuridicidad es la oposicién al deré
cho; y como el derecho puede ser legislado, declarado por
el EStado y formal, o bien de fondo, de contenido material,
también de la antijuridicidad se puede afirmar que es for-
mal, por cuanto se opone a la ley del Bstado, y material -~
por cuanto afecta los intereses protegidos por dicha ley.

"No es preciso pensar, por supuesto, gque cada éspecie
de antijuridicidad formal o material, excluye a ia otraf -

por el contrario, de ordinario van unidas a ambas y son, ~



de acuerdo con su naturaleza y de su denominacién, una for
ma vy la otra el contenido de una misma cosa”. (8)

Esto viene a sintetizarse en la violacidn ¢ esas chlli
gaciones o tambig&n puede decirse que es el ataque a esos de
rechos como el atentado contra esas normas juridicas, esto
proporciona el cardcter de antijuridicidad material, él vio
lar intereses vitales de la organizacién social; intereses
que al ser protegidos por la organizacién juridica, viene a
constituir una institucién o un bien juridico y por eso se
dice, en una sociedad juridiéamente organizada o en un esta
do, el antijurfdico material o el contenido de ia antijuri-
dicidad en la lesidn opﬁesta en peliagro de los bienes juri-
dicos o de los intereses'juridicamente protegidos, o en-el:.
>sdlo atentado contra el orden instituidc por los preceptos

legales. (9)

En conclusién de todo esto mencionado en forma concre-
ta, la antijuridicidad formal; es la violacién objetiva de
" la norma. Y la antijuridicidad material: la podemos ‘defi~
nir como ei dafio o el peligro del bien juridicamente prote-

gido.

(8) Villalobos, Ignacio, Op. cit. p&g. 259
(9) Cfr. villalobes, Ignacic. Op. cit. pdg. 259




Puede decirse en forme metaférica que puede asemejar-
se la antijuridicidad formal y material, como si fueran =~

las dos caras de una misma moneda.

Después de este breve estudio, se llega a la conclu--
sién de no estar de acuerdo con las ideas de Luis Jiménez_
de Asfia, pues éste no esti conforme con el dualismo, por -
considgrar que no existe antijuridicidad formal, pero nos;
‘podemos apegar o adherir a las ideas de la mayoria de los_
- autores como son: "Ignacio Villalobos", "Cuello Calén" y -
"Franz Von Liszt", quienes si consideran en los estudios -
de ésta como una doctrina dualista en donde existe antiju~
ridicidad formal y material, pues la tipicidad, y ambas an
tijuridicidades son tres cosas distintas e importantes - =

cada una.

Como ejemplo de la antijuridicidad material tendriamos
el daﬁo‘Causado a la Nacién mediante actos de diferente in-
dole que afecta directamente su independencia, su sobera— -
‘nfa e:integridad de la Nacién Mexicana, dafiando con esto el

bien juridicamente protegido.

Y como ejemplo de la antijuridicidad formal serfa cuan
do un mexicano realiza las variadas actividades enmarcadas
en los artfculos ya antes mencionados y estudiados, porque

éste con su actividad viene a violar objetivamente a la nor



ma.

La Traicién a la Patria, es un delito de peligro ya -
que de llegarse a consumar se lesionarfa al bien juridico,
y se resume a lo ya estudiado qu& se considera a la antiju
ridicidad formal el hecho de someter la Nacién Mexicana a

un gobierno extranjero o desmembrar su territorio.

La antijuridicidad material viene a ser en resumen la
legi6n que se ocasiona al bien juridico o sea la integridad

territorial y juridica de la Nacibn mexicana.

B) LA ANTIJURIDICIDAD EN EL DELITO DE ALTA
TRAICION.

Se ha vistg; que la conducta tfpica del delitoide Alta
~Tréici65; pasard a ser antijurfdica cuando no se eﬁcuentfe
amparada pbr alQuna de las causas de justificaci6n.

El artfculo 123, al menqionar a cualquier mexicano'que‘
cometa traicifn a la patria mediante actos que dafen avsﬁ -
pais, en su independencia,ven su sobérania e integridad -de
la Nacién, con la finalidad‘de sémeteria a persona, Jgrupo o
gobierno ektranjeros o realice las actividades séﬂaladas en
'sus quince fracciones, as{ también lo sefialado por 1os.érf§ .

culos 124, 125 y 126 del Cddigo PenalQ_




Esto expresamente viene a contener la antijuridicidad
especial tipificada, totalmente o innecesaria, en cuanto -
la antijuridicidad se obtiene en virtud del procedimiento
de "excepcibn regla" por ello advierte Jiménez de Asfia, la
pretendida antijuridicidad especial, no es otra cosa gue -
un elemento normativo, indebida e impacientemente incrusta
do en lo que debid ser una descripcién tipica sin m8s al--
cance que el cognocitivo y sin mds propSsito que el de con

cretizar o sefialar lo injusto. (10)

"En consecuencia, la conducta, en este delito serd an
tijuridica cuando, siendo conforme al tivo descrito por la
ley, ﬁo estd el sujeto amparado por una causa de justifica
cién. Por ello expresa Manzini, el hecho es punible natu
raimente sélé cuando pfesénte el carécter de iiegitimi;———

dad". (11)

En concreto, la antijuridicidad se dard en este delito .
a estudio cuando se realice todo lo contrario o estipulado

en el derecho para proteger a ruestra Nacidn.

El caricter antijurfdico deviene, de la naturaleza ~-

atentatoria de los actos realizados contra la independencia,

©(10) Cfr. Porte Petit Candaudap.lelestino. Op.cit.ﬁéq.349
(11) Porte Petit Candaudap, Celestino. Op.cit. pdg. 349



soberanfa e integridad de la Nacién mexicana, cuando se -~
lleven a cabo con la finalidad de someterla a persona, gru

po o gobierno extranjero.

Tales actos deprecian o desvaloran las normas jurfdi-
cas de més alto rango en el pafs, precisamente las normas
cénstitucionales que consagran la organizacién juridico po
lftica de la Nacién Mexicana y su cardcter independiente y

soberanoc.
C) CAUSAS DE _JUSTIFICACION

Como ya heﬁos visto, a la luz de la teoria tetratdmi--
cg? cada elemeﬁéd fiene su éspécto neéativo; siendo en la -
antijuridicidad, las que permiten a la conducta realizadé -
por el sujeto, aun siendo tfipica, ser licita o jurfdica, --
por estar amparada por una causa de justificacién. Cuando
se presentan estas causas no existe antijuridicidad y por -

lo tanto no hay responsabilidad del sujeto activo.

- A continuaci6n se hardn algunas consideraciones de di-

versos autores ‘acerca del problema en estudio.

Ignacio Villalobos nos da la siguiente definicifn: ---
"Las excluyentes de responsabilidad, son, pues condiciones-

excepcionales que concurren a la réalizacién'de'uh hecho tf '



pico del derecho penal, por las cuales el acontecimiento -

deja de ser delictuoso, a pesar de su tipicidad, y por lo-

caitc no produce 1

responeabilidad gue es inherente al de

(0
o)

lito".(12)

Por su parte Porte Petit sefala, existe una causa de
licitud "cuando la conducta o hecho siendo tfpico son per-
mitidos, autorizados o facultados por la ley, a virtud de
ausencia de interés o de la existencia de un interés pre--

ponderante”. (13)

Por otro lado Jiménez de Asda las définé como causas
de impunidad o excusas absolutorias. "Las’que hacen a un
acto tipico antljuridlco, 1mputable a un autor Yy culpable,
.no se asoclie pena alguna, por razones de utllldad pﬁbll--—

.(14)

Castellanos Tena nos dice: "Las causas de justifica--
cibén son aquelias condiciones que tienen el poder de éx——-
cluir la antijuridicidad de una conducta tipica".(15) y es
que viene a repreéentar un aspecto negativo del delito; en
presencia de alguna de ellas falta uno de los elementos ~--

esenciales del dellto, a saber la antijuridicidad.

(12) villalobos, Ignacio. Op. cit. pdg. 335

(13) Porte Petit, Candaudap Celestino. Op. cit. pég.- 493
(14) Jiménez de Asfia, Luis. Op. cit. p&g. 433

(15) Castellanos Tena, Fernando. Op. cit. pdg. 181




En nuestro derecho se encuentran consagradas las cau-
sas de justificacién en el artficulo 15 fra;ciones 11T, IV,
VII y VIII referentes a la legitima defensa, el estado de
necesidad, la obediencia jerdrquica, ejercicio de un dere-

cho o cumplimiento de un deber y el impedimento legfitimo.

Nos adherimos a la opini6n del profesor Ignacio Villa
- lobos pues las causas de justificacién son excluyentes de
responsabilidad. Aun realiz&ndose los actos téndientes a
la comisién del hecho delictuoso, pof las condiciones ex-~
cepcionales gue-concurren a la realizacién del mismo, el =~
sujeto activo no tiene respénsabilidad. La definicién --
del autor antes citado, se considera la mds completa y pre
cisa, la cual estd de acuerdo con el punto de vista expueg
to acerca de lo que debe entendersei@oriéausas de justifi-

cacidn.
DEFINICIONES DE LAS CAUSAS DE JUSTIFXCACION

Legftima Defensa.- Estéd regﬁlada por nuestro C6digo -

Penal en su artfculo 15 fraccidén III que a la letra dice:

“III. Obrar el acusado en defensa de su persona, de -
s nonor o de sus bienes, o de la persona; honor o bienes
de otro, repeliendo una agresién actual, violenta, sin de<

recho y de la cual resulte un peligro inminente..."



Ignacio Villalobos nos dice al respecto: "Defender --
significa mantener incélume la cosa, la persona o el dere-
cho gque se ve amenazado, rechazando el peligro y evitando
el mal que le amenaza; y es legfitima esa defensa cuando es
auténtica y se lleva a cabo por necesidad, contra una agre-
sién injusta y déntro de los limites indispensables para -

su objeto". (16)

Para Eugenio Zaffaroni el fundamento de ia legitima -
defensa fue oscurecida por el desconocimiento de su comple.
jidad y por consiguiente su mds escueta formulacién puede
hacerse diciendo que se apoya sobre "La necesidad de con--
servar el orden juridico y de garantizar el ejercicio de -
ios derechos".{(17) ‘

Seqgin Cuello Caldén "Es legitima la defensa cuando es
necesaria para rechazar una agresiSn actual inminente e in
justa, mediapte un .acto que lesioné bienes jurfdicos del -

agresor". (18)

Para Jiménez de Asfia "Legfitima defensa es la repulsa
de una agresién antijurfdica, actual inminente, por el ata

‘cado o tercera persona contra el agresor, sin traspasar la

(1) Vvillzlebeocs, Iconacio, Ovr. cit. pfo. 391

(17) 2affaroni, Radl Eugenio. QOp. cit. o&g. 466

(18) Cuello Calén, Citado por Castellancs Tena, Fernando.
Op. cit. pédg. 189



necesidad de la defensa y dentro de la racional proporcio-

nalidad de los medios". (19)

Castellanos Tena nos dice: "Es la repulsa de una agre
si6én antijurfdica y actual por el atacado o por terceras -
personas contra el agresor, sin traspasar la medida necesa

ria para la proteccién". (20)

Un ejemplo de la legftima defensa serfa cuando un in-
dividuo es sorpréndido escalando los mﬁros de una casa o -
es encontrado en ‘la habitacién del duefio del inmueble y re
cibe una agresiSn por parte del dueno, se esﬁaré en presen
cia de la legftima defensa porque en ambos.casos se esté -

actuando’con derecho.
ESTADO DE NECESIDAD

El C6digo Penal en su artfculo 15 fracci6n IV nos ---

‘dice:

"IV. El miedo grave o el temor fundado e irresistible
de un mal inminente y grave en la persona del contraventor
o0 la necesita de salvar su propia persona o Sus bienes o -

la persona o bienes de otro, de un peligro real, grave e -

~(19) .Jimé&nez de As(a, Luls, Citado por Castellanos Tena, --
‘ Ferhando. Op. cit. p&g. 189 e
{20) . Castellanos Tena, Fernando. Op. cit. pég 190




inminente, siempre que no exista otro medio practicable y

menos perjudicial.

No se considerard que obra en estado de necesidad ~-
.aquel gque por su empleo o cargo tenga el deber legal de su

frir el peligro®.

Cueilo Ccalén nos dice, el estado de necesidad es "El
peligrb actual o inminente para bienes jurfdicamente prote
gidos,; que s8lo puede evitarse mediante la lesién de bie—;~
" nes también juridicémente tutelados, pertenecientes a ofra

persona”. (21)

" "El estado de necesidad es una situacién de peliéro -
actual de los intereses protegidos por el Derecho, en gque
no queda otro. remedio que la violacibn de intereses de ---

otro, jurfidicamente protegidos".(22)

Para Sebastfan Soler "Es una situacién de peligro ---
para‘un,bien juridico, que s6lc puede salvarse mediante la

: violacién de otro'bien“juridicc".(23)

(21) Cuello Calén, Citado por Castellancs Tena, Fernando.
Op. cit. p&g. 203 ’
(22) Liszt Von, Franz. Citado por‘CastellanOS Tena, Fernan
i do. Op. cit. p&g. 376
~(23) Soler:Sebasti&n. Citado por Castellanos Tena, Fernan-
: “do. Op c1t pég. 203



SegGn Zaffaroni "El estado de necesidad se da cuando
el sujeto se ve precisado de actuar de modo lesivo, pero -

el mal que provoque no -sea mencr gue el gue evita'. (24)

En el estado de necesidad, como su nombre lo indica,
existe la necesidad de causar algln dafio para salvar los

intereses que peligran.

Ejemplo el aborto terapéutico en donde estd en peli--
gro el producto y la madre, se salva el de mayor'importan-'

cia en este caso la madre.

CUMPLIMIENTO DE UN DEBER O EJERCICIO DE
UN DERECHO

Artfculo 15 fraccién V. "Obrar en cumplimiento de un

deber o en el ejercicio de un derecho consignado en la ley"

Ignacio Villalobos nos dice, que éste se origina por
la "Concurrencia de un deber especial o de un derecho de -
atencibn al cual se ejecuta el acto y que por su misma na-
turaleza de deber o de dereého cumplido, elimina el cardc-

~_ter_délidtUOSO'de-aquella conducta”. (25)

(24) Cfr. Zaffaronl, Raﬁl Eugenio. Op. cit. pég. 486
- (25) V1llalobos Ignac1o Op. c1t pég 355



De aquf se desprende como formas especfficas las le--
siones y el homicidio cometidos en los deportes o como con
secuencia de *ratamiento m&dico-quirQrgicos y un tipo de -
lesiones inferidas con motivo del ejercicio de corregir --

(art. 294 C6digo Penal).

Un ejemplo serfa en el box en donde dos individuos se

golpean mdtuamente para pocder ganar.

Otro ejemplo de esta causa de justificacién seria, —--
aquel sujeto que se introduce a una casa ajena por el de--

ber que tiene de practicar un cateo.

IMPEDIMENTO LEGITIMO =~ . = -
Artfculo 15 fraccidén VIII. "Contravenir lo dispuésto
en una ley penal dejando de hacer lo que manda, por un im-

pedimento legftimo".

Castellanos Tena nos dicé que &sta opera "Cuando el -
sujeto teniendo la obligacién de ejecutar un acto, se abs-
tiene de obrar colmindose, en consecuencia, un tipo pe-—-=-

nal®. (26)

 (26) Castellanos Tena, Fernando. Op. cit. p&g, 215




Aqui el comportamiento del sujeto va a ser omisivo, -
un ejemplo serifa aquel'en que el sujeto es llamado por una
autoridad y este no comparece por encontrarse imposibilita
do por una causa ajena a él, como el encontrarse secuestra

do.
OBEDIENCIA JERARQUICA

Artfculo 15 fraccién VII. "Obedecer a un superior le- .
gitimo en el orden jer&rquico aun cuando su mandato consti
tuya un delito, si esta 01rcunstanc1a no es notoria ni se

orueba que el acusado la conocfa"
Se deben distinguir diversas situaciones:

1.~ Si el subordinado tiene poder de inspecci6én, sobre-
'la orden recibida por su superior y tiene cbnocimiento\que
esa orden es de cardcter ilicita, la actuacién de &ste al
igual iue su superior jerdrquico serdn responsables de esa
conducta. Debe de abstenerse de cumplir ese mandato en
acatamlento de la ley, norma de mayor categoria que el acto

de voluntad de qu1en lo manda.

2.- 8i el sdbdito tiene poder de inspeccién pero igno
ra esa ilicitud no serd responsable, se configura una in--

culpabilidad a virtud de un error'ééencial=de.heéhé.]



3.- Si el inferior conociendo esa ilicitud de la or-=
den emanada de su superior, y no pudiendo rehusarse a obe-
decerlo lo hace debido a la amenaza de sufrir graves conse
cuencias, estard en presencia de una inculpabilidad pues -
falta el elemento volitivo o emocional (segfin algunos} o -

una no exigibilidad de otra conducta (para otros).

4,~ Cuando el subordinado carece de poder de inspzac--
ci6n y legalmente tiene el deber de obedecer, se estaré en
presencia de la @nica hip6tesis de la obediencia jerdrqui-

ca constitutiva de una verdadera causa de justificacién. (27)

D) CAUSAS DE JUSTIFICACION EN EL DELITO
" 'DE ALTA TRAICION

Si tomamos en cuenta la naturaleza del delito de Alta
Traici6n, debemos convenir en gue s6lo puede presentarse -~
como causas de 3ust1f1cac16n, la obediencia jer8rquica y -

el estado de necesidad.

La legitlma defensa no se presenta en el dellto ob]e~
";to de este estudio por ser como su misma de91n1CL6n 1o in-
dica, una agre516n de una o varias personas a otra y no se
:encuadra dentro del dellto de Alta Tra1c16n.

'-:(27) Cfr. Castellanos Tena, Fernando Op. c1t.-p§gs- 251,
© . 258. y 259 : : S S



Se podrfa hablar de que existe el estado de necesidad
cuando el sujeto es presionado por medio de amenazas de --
que van a matar a su familia y a él sino coopera para inva
dir el ferritorio nacional, el sujeto no teniendo otra al-
ternativa se ve precisado a ayudar al enemigo, agui se ---
estd actuando en un estado de necesidad, el de salvar su -

propia vida y la de sus familiares.

En el cumplimiento de un deber o ejercicio de un dere
cho, casi siempre por lo regular se da finica y exclusiva--
mente en los deportes, en donde la contienda es cuerpo a -

cuerpo.

En .la obediencia jer&rquica esta se dard cuando el ---
sGbdito carece de poder de inspeccifn y legalmente tiemne -

E el-deber de obedecer.

Un ejemplo seria cuando se le da una orden en el senti
do de quevtiene que cbmbatir contra otro grupo de Compaﬁe—--
v :os,,porqué estdn atentando contra la Nacién;:sin saber ---
: éste>qué es tbao lo[contiario, que -lo estédn usandobﬁa:a com
batir cdntra.la Nécién;'aqui se estard en presencia de la -

causa de justificaci6n de la obediencia jer8rquica.

Y. en cuanto al 1mped1mento lecitlmo tampoco se da en - f

“ ’el dellto objeto de este estudlo ya que 51emore opera cuan-”



do el sujeto es citado por una auteridad y éste no compa-

rece por encontrarse imposibilitado.




CAPITULO IV
1.- LA CULPABILIDAD
A) La imputabilidad como contenido de la culpabilidad.
B) Presupuestos de la culpabilidad
a) La imputabilidad

b) La imputabilidad en el Delito a Estudio

c) La i@imputabilidad.
C' La inirputabilidad en el Delito a Estgdio
-iD? La culpabjlidad en general
F) Formas de culpabii;§a6 >
F)_La~qupa_. v
' a) Elemehtos dé la cﬁlpa

b) Diversas Clases de culpa

<) Formas de culpabiiidad en élkDeliﬁp’A EStudio';~
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A) LA IMPUTABILIDAD COMO CONTENIDO DE LA
CULPABILIDAD

Entrar al campo subjetivo del delito, hace necesario
primeramente precisar sus linderos, pues segin el crite--

rio adoptado asf serd el contenido de la culpabilidad.

Existen varios criterios pafa hablar de la imputabilji
dad, algunos autores la separan de la culpabilidad, o la -
ven como elemento autdénomo del delito, otros sin embargo_-
dan amplio contenido a la culpabilidad y comprenden o .inte

‘gran en ella a la imputabilidad.

- Estoy de acuerdo.con esta Gltima posicibn compartida
por la gran mayoria de los autores’ que estlman que la lmpu
.Vtabllldad constltuye un presupuesto de la culpabllldad -;
por eso tiene gran importancia estudiar la imputabilidad, -

antes,de pasar de lleno al estudio de 1la culpabilidad.
B) PRESUPUESTOS DE LA CULPABILIDAD

.Viene a ser requisito indispensable. para que se pueda

: 'éonfigurar lavculpabilidad' El soporte b551co de la cul-

’; jpab1l1dad es la 1mputab111dad con su aspecto negatlvo la-

1n;mpuganllluau las cuales se estudiarin unsegu1da.




a) La imputabilidad.

La imputabilidad como ha quedado asentado lineas atrés

vienen a ser el soporte de la culpabilidad.

Seglin Cuello Calén la imputabilidad es: "El elemento
mds importante de la culpabilidad. Se refiere a un modo
de ser del agente, a un estado espiritual del mismo, y tie
ne por fﬁnaamento la existencia de ciertas condiciones psi
quicas y morales (salu& y madurez) exigidas por la ley ---

para responder de los hechos cometidos.

No exige la concurrencia de coﬁdiciones de fina y de-
licada espiritualidad, sélo lé de condiciones minimas, de
vaqgellas gue.son absolutamente necesarias para-que,una pe£*t'
_séha pueda respbhder de los propios actos. Es la capaci-

dad}de conocer y de querer”, (1)

Para Ernesto Mayer "La imputabiiidad es la posibiiidad_
cdndicionada por la salud mental y por el desarrcllo del -
v autér, para obrar segfin el justoyconocimienté dél.deber -
eki§tente".(2) |

(1) Op. cit. pdg. 359 S .
(2} Citado por Castellanocs Tenz Fernando, 0B, cit, »i-. D17




von Lizt nos dice: "Que es la capacidad de obrar en -~
Derecho Penal, es decir, de realizar actos referidos al De
recho Peral gue traigan consigo las consecuencias penales

de la infraccién®.(3)

Castellanos Tena la define, "Como la capacidad de en-

tender y de querer en el campo del Derecho Penal". (4)

Rafael de Pina la define como la "Capacidad general -
atribuible a un sujeto para cometer cualquier clase de in-
fraccisn penal. La‘imputabiliaad es un presupuesto de la

culpabilidad”. (5)

‘La gran mayorfa de los doctrinarios estén de acuérdo}_
en lo que debemos atender por imputabilidad, y es, la capé
cidad de querer y entender en el campo del derecho”pénalz'
en nuestra leaislacién esta capacidad, exige un aspeétovmg
terial, el cual consiste en, una mayorfa de dieviocho aﬁoé
de edad y un aspecto psicol6gico, un minimo de sanidad men
tal; por consiguiente entendemos a la imputabilidad, como
l; capéé;dad ciudadana, que debe tener el sujeto para res-
3 pohder de la conducta realizada, pues‘quienes carecen de f>
capacidad para énﬁéhder lo que el Estado les sefiala, no se

25 roird imputar una conducta o hebhc Dor necesitarse, -

(3) Von Lizt, Franz.:Citado por Castellanos Tena Fernando. Op cxt pég 218
(4) yaa.e11anos Tena Fernando, Op. cit péq 218
{5) De Pina Vara, Rafael Oc. cit. n&g '




un minimo de exigencias tales como el desarrollo fisico, -
‘determinada edad, para ser capaz, aungue posean la mente -
sana; los idiotas, imbéciles y locos nunca podrén entender
lo que el Estado esti prohibiendo o mandando y por lo tan-

to no serdn imputables.
b} Imputabilidad en el delito a estudio.

La imputabilidad como ha gquedado asentado es un presg
-_pueéto de‘la culpabilidad, pues sin ella jamds podrfa inte
‘ grarse; por lo tanto serd imputable guien es capaz de gue-
>rer y entender su conducta, la cuai debe de estar encuadra
- daen-el tipo deéérito:én el artfculo Objeto de este estu-
dio. Esto.eé'gue si el sujeto realiza un acto gue se en~
cuadre dent%o de élgunas de las fracciones del a;ticulo ——‘
123 del‘Cédigo Penal, como por ejemplo en la VIII, gue nos
dice "Oculte o éuxilié a guien cometa actos de espionaje,-
sabiendo que los realiza...". El gque comete dicho ilfci-
‘to ademds de encuadrarse en el tipo penal debe de tener -
un determinéda‘grado de madufez, tanto fisipd como psiqui— 

ca para ser»plgﬁamente culpable.

“ En conclusién, todo sujeto capaz es imputablefpara -—

‘responder de una conducta qge encuadra el tipo del delito =

-~ respectivo. .-



Carrancd y Trujillo al abordar este tema nos sefala:-
"Serd pues imputable todo aguello que posea al tiempo de -
ia accidn las condiricnes psfquicas exigidas abstractas in
determinadamente, para poder desarrollar su conducta so---
cialmente, todo lo que se apto e idéneo jurfdicamente para
observar una conducta gue responda a la exigencia de la vi

da en sociedad humana". (6)
‘¢) La inimputabilidad.

La inimputabilidad es el aspecto negativo de la impu-
tabilidad, serd inimputables, todos aguellos sujetos que -
realicen una conducta antijurfdica, pero que no estén_ capa

 citados para,quererla y entenderla.

Castellanos Tena nos dice al‘respecto:‘"Las'caﬁsas ae:
inimputabilidad son,’pues, todas aquellas capéces-de,anu——
~lar o neutralizar, ya sea el desarrollo o la salud de ia -
mente, en cuyo caso el sujeto carece de aptitud psicoiégi-

ca para la delictuosidad”. (7)

Seglin Cuello Calén "Cuando el agente carece de la ca- '

pacidad de cdndcer y de querer es inimputable. Esta capa

(6} Carrancd y Trujlllo, ‘Radl. Op cit. pég. 415
(7) Castellanos Tena, Fernando. Op. 01t pég 223




cidad puede faltar cuando no se ha alcanzado a un determi-
nado grado de madurez ffsica y psfquica, o cuando la con--
ciencia o la voluntad estén anuladas o gravemente perturba
das de modo permanente o transitorio. Las causas de inim
putabilidad son la minorfia de edad, la enfermedad mental,-

la embriaguez, el sonambulismo, la sordomudez". (8)

Las causas de inimputabilidad son, todas aquellas ca-
paces de anular o neutralizar, ya sea el desarrollo o la -
salud de la mente en cuyo caso el sujeto careceri de toda
aptitud psicolégica para la delictuosidad, y se podrfan ci

tar las siguientes:

En consecuencia se podrd dar en este delito elvaspec—
tO'négativo‘de la imputabilidad;vcuando el'sujeﬁo ée en---
cueﬁtre encuadrado en el caso previsto de la fraccidn II -
del artficulo 15 del C6digo Penal vigente (excluyenﬁe dé"--

" responsabilidad).

1) Trastorncs mentales transitorios.- El artfculo 15

en su fracci6n II del C6digo Penal en vigor nos dice:

"Hallarse al acusado, al cometer la infraccién, en un

estado de inconcliencia de sus actos, determinado, por el -

(8) Cuello Cal6n, Eugenio. Op. cit. pdg. 407



empleo accidental e involuntario de sustancias t6xicas, --
embriagantes o estupefacientes, o por un estado toxinfec--
cioso agqudo, o por un trastorno mental involuntario de ca-

rdcter patolSgico y transitorio”.

De lo anterior se desprende que al ingerir sustancias
t6xicas o embriagantes en forma accidental o involuntaria
al sujeto serd inimputable, pues realiza el hecho delicti-

vo bajo un estado de inconciencia.

Cuello Calén nos dice lo siguiente al respecto: "La
embriégdez fortuita, no querida ni prevista, cuando ha ori
ginado la anulacién de lasvfacultades mentales, cuando es
plena, excluye la responsabilidad pues nada puede repro---
charse al que bebe desconociendo lé'fuerza téxica del 11--

quido que se ingiere". (9)

El problema se preséhta cuando el sujéto al ingerir -
‘sustancias t6xicas o embriagantes, sabe que su sistema ner
vioso se va a alterar, y pbr ende su conducta, vériars de
la normal, llegando a la comisién de un delito, y por lo -

‘tanto serd imputable.

. {9): Cuello Calén, Eugenio, Op. cit. pdg. 442



Al respecto la Accifn Likre en su Causa nos sefala: -
“Actio libera in causa. Tal accidén es aguella en la que
el éutor establece la causa descisiva en una situacifn de -
imputabilidad y se desenvuelve luego en una situacién de -
imputabilidad. En estos casos, el autor se utiliza asfi -
mismo, por decirlo asf, como instrumento. Hay una accién

"no libre" "in actu", pero "libre" "in causa". (10)

Castellanos Tena nos dice: Hay ocasiones en que el su
jetd anteé de acfuar, voluntaria o culposamente se coloca
“en una situacién inimputable y en esas condiciones produce
el-delito. A estas acciones se le llama liberae in causa
(libres en su causa, pero determinadasien cuante a su efec

to) . (11)

En conclusién todo sujeto que se embriaga intencicnal-
mente para realizar un ilfcito, sabiendo gue no lo comete--
ria no estando ebrio, en tanto lo quiere realizar ser4 impu

table.

2) Trastornos Mentales permanentes.- Hace referencia a

“la inimputabilidad“cuandovla conducta la realiza un sujeto

(10) Mezger, Edmund., Op. cit.
~{11) Castellanos Tena, Fernan
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de acuerdo al articulo 68 del C6édiwo Penal vigente.

"Los locos, idiotas, imbéciles o los que sufran cual-
quier enfermedad o anomalfas mentales y que hayan ejecuta-
do hechos o incurrido en omisiones definidas como delitos,
serén recluidos en manicomios 6 departamentos especiales,~-
por todo el tiempo necesario para su curacibn y sometidos
con la autorizacién de un‘facultativo,'a un régimen de tra

.bajo“.

De lo.anterior se‘concluye, el legislador tom6 en con
" sideracién la inimputabilidad de estos sujetos a esta des-
cripcibn, considerédndose por ende asi; inimputables son ==

quienes no tengan capacidad psiquica. ' -

3) Miedo Grave.- El artfculo 15 en su fraccién IV del
- mismo ordenamiento penal nos sefiala: "El miedo grave o el
temor fundado e irresistible de un mal inminente y grave -

en la perscna del contraventor®..

"se han hecho diferencias en cuanto a lo que debe en--
tendérge por miedo Yy por temor; el miedo tiené'sﬁ origen -
ven el inﬁerior‘del~sujeto, y el temor es deborigényexter~-
‘no, el temor'puedetekistir sih necesidad del miedo, en él

temor el.proceso de -reaccibn es consciente.




Con el miedo puede aparecer la inconciencia o un ver-
dadero automatismo, constituyendo por ende una causal de -

inimputabilidad.

4) Se establece la inimputabilidad de los sordomudos:
S6lo les son aplicables medidas de seguridad, no son penas,
se supone que por ser sordomudos carecen de educacién o --

instrucecidén.

5) Menores de edad.- Son inimputables ya que carecen
de un mfinimo de sanidad tanto mental como fisicamente, para
que se les pueda considerar como personas que puedan respon.

der de sus actos, y puédan ser sujetos de derecho.

LaS»infraccionES tfpicamente penales, no esté4n regula-
das en nuestro Cddlgo Penal, por ser &ste represmvo y por =~

lo tanto apllcable sblo a agquellos que sean imputables.
'  C} LA‘INIMPUTABILIDAD’EN EL DELITO A ESTUDIO.
'Se presentard la inimputabilidad en este delito, cuan~
do la conducta del sujeto 001n01da con el marco ]uridlco ——‘
del articulo 15 fracc10nes IIy IV, Y el articulo 67 del --

5ulg0 Penal

.El»miedb_gtéVelSé presghta en e;:délito objéto de este -




estudio, ya que el individuo se siente presionado de que -
reciba un dafo, sino realiza el acto que se le encomienda,

y firma o realiza un pacto que pueda perjudicar a México.

También se da el enumerado en la fracecibn II del artf
culo 15 del C6digo Penal, ya que como en el anterior puede
este firmar o hacer algGn pacto que pueda perjudicar a la
Nacién, encontrindose éste bajo el influjo de ﬁna sustan-=-

cia o un trastorno mental transitorio,

'~ Seré&n también inimputablés los menores de edad y los
sordomudos que realicen cualquier acto que pueda perjudicar
a México, por carecer estos de un minimo de sanidad tanto -

fi{s:ca como mental.

Como vimos tiene gran importancia la imputabilidad ~é-.
como presupuesto de la culpabilidad, por cénsiguiente anali
zaremos el filtimo elementb el cual tiene una gran impdrtan—
cia en el estudio de la teoria del delito, ya que sin este

elemento no se podrfa hablar de la existencia del delito.

Por conSLgulente a contlnuaCLén pasaremos a anallzar -

todo lo conducente a la culpabilidad.

D) LA CULPABILIDAD EN GENERAL

E1l estudio dogmitico de este delito lo hemos venido =- -



analizando de acuerdo a la teorfa tetratfmica, compuesta de
cuatro elementos: la conducta, la tipicidad, la antijuridi-
cidad y la culpabilidad, por consiguiente debemos de seguir

ese orden cronolégico.

Pero s6lo quien siendo imputable en general debe res--
ponder en concreto del hecho penal determinado que se le =~

atribuye, es decir, es culpable.

La conducta para ser delito, debe ser un -hecho antiju-

ridico, tipico, y ademds culpable.

No basta que el agente, sea su autor material, es nece

sario que lo ejecute culpablemente.

Una accién serd culpable cuando a causa de la relacién
psicolbfgica entre ella y su autor, pueda ponerse a cargo de

Este y ademds serle reprochada.

Se reprocha al agente su conducta, y se reprueba esta

porque no ha. obrado conforme a su deber.

Jiménez de AsGa, define a la culpabilidad "Como el con
.nT2 42 zfresupuestos que fundamentan la reprochabilidad --

personal de la conducta antijurfdica®. {12)

(12) Jiménez de Asda, Luis, Op. cit. pag. 352 .-




Castellancs Tena nos dice: "La culpabilidad és_el_fFQ -
nexo intelectual y emocional que liga al sujeto con su =-=

acto". (13)

Para Ignacio Villalobos la culpabilidad consiste: "EL
desprecio del sujeto por el orden jurfdico y por los manda
tos y prohibiciones que tienden a constituirlo y conservar

lo". (14)

Para Francesco Antolisei "Culpabilidad. es un nexo psf

quico entre el agente y el hecho exterior". (15)

Podemos decir en conc‘u516n que la culoabllldad es el»;l

elemento subjetlvo del delito. -

Dos corrientes son las que han pretendido desentrafiar
la naturaleza dé lé culpabilidad, el psfcologismo v el nor
mativismo. Para la primera consiste en el nexo intelec--
© tual y emocional que liga al sujeto con su acto y el norma
tivismo seﬁala; el ser de la culpabilidad constituye un -

juicio ‘de reproche. (16)

(13) Castellanos Tena, Fernando. Op. cit. p&g. 232

(14} villalobos, Ignacio. Citado por Castellanos Tena, Fer:
nando. Op. cit. p&g. 233 o

{15) Antolisei, Francesco. Manual &e Derecho Penal. Parte
General. Op.. cit. pdg. 343 , .

(16) Cfr. Castellanos Tena, Fernando Op. cit. pégs. 232 vy
234 i
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De los normativistas mids destacados tenemos a Reinhart

Maurach autor alemdn quien nos dice: la culpabilidad es re

do conforme al derecho, el de haberse decidido en favor de
lo injusto, aun cuando podfa haberse comportado conforme a

derecho. (17)

Castellanos Tena citando a Frank expresa: "La culpabi

lidad es repfochabilidad del injusto tipico".(18)

rCarran¢é y Trujillo en su libro Derecho Penal Mexicano
nos define a la culpabilidad como "La relacién psiquica de

causalidad entre el autor y el résultadof.(lQ)

Para Rafael de Pina "La culpabilidad es la calidad de

ser culpable". (20)

Seglin Zaffaroni la culpabilidad es reprochabilidad, -
esto quiere decir el conjunto de presupuestos o caracteres
qﬁe debe presentar una conducta, para que le sea réprocha—

da jurfdicamente.a su autor.(21)

(17) Cfr. Maurach Reinhart. Citado por Castellanos Tena, - .
Fernando. Op. cit. pdg. 234
(18) Castellanos Tena, Fernando. Op. cit. pdgs. 234 y 235
{1%) Carrancd y Trujillo, Rafil. Op. cit. pédg. 413
(20) De Pina Vara, Rafael., Op. cit. pdg. 165
(21) Cfr. zaffaroni, Eugenio Radl. Op. cit. pégs. 505 y 506
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Otro'autor‘qué nés define a la culpabilidad es Mezger
quien nos dice: "Que es la suma de los requisitos gque fun-
dan un reproche personal contra el autor y muestra al hecho
“como expresién jurfdicamente desvalorada de la personalidad

“del -autoxr".(22)
Para dar fin a las definiciones de la culpabilidad Por
“te Petit la def;név"Como el:nexo'inteléctual‘y emocional -=

w71 que iigaﬂal sujeto con el resultado de suiactpﬁ{(ZB)

E) FORMAS DE CULPABILIDAD

Entre 1as pr1nc1pales formas de culnaollldaa, _se en--

“;‘cuentran el dolo y la culpa Algunos autores han preten—" '
7"dld0 1nclu1r como una tercera forma a la preter1ntenc1ona- 

flldad, posxc16n no aceptada por algunos tratadlstas.

o En el dolo el. sujeto dlrlge 0 encamina su voluntad -

A“‘conSCLente hacia la ejecu015n del hecho tlplflcado en’ la_— -

fley como dellto

El dolo consta de dos elementcs, uno ét;co y otro vo{

'Vglltlvo o emoc10nal

5(22) Mezger, Edmund Cltado po” Zaf*aron wﬁugénio“Raﬁl} -
. ~Op.Jcits péa. 517 - a U[;
'(23) Cztado por Castellanos Tena, Fernando.‘Op. cxt. pég.-37, LT
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El elemento ético se constituye por la conciencia, el

saber de que se quebranta el deber.

El elemento volitivo o psicolégico consiste en la vo-
luntad de realizar el acto; o sea en la volicién del hecho

tipico.

El dolo se puede definir de 1la siguiente'manefa: como .
la realizacién de una conducta en la cual se sabe y se -
quiere el resuitado que ha de producirse; el sujeto que --
realiza la accifn quiere la conducta y quiere el resultado

‘de &sta.

Castellanos Tena nos dice al .respecto: "Dolo consiste
en el actuar, conciente y voluntario, dirigido a la pro--

duccién de un resultado tfpico y antijurfdico".(24)

Jiménez de Asda por su parte nos sefiala que el dolo -
es la' produccién dé un resultado tipico, antijurfdico con
conciencia de que se quebranta el deber, con conocimiento
de las c1rcunstanc1as de hecho y del curso esenc1al de la -
relac16n de casualidad existente entre la nan1festac16n hu-

mana y el cambio del mundo exterior, con voluntad de reali-

{24)-Castellanos Tena, Fernando. Op} cit. pég. 239
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zar la accibn y con representacién del resultado que se --

quiere o se ratifica. (25)

Los autores sefalan varias clases de dolo, pero las -

de mayor importancia son:

Dolo directo
Dolo indirecto o dolo eventual

Dolo indeterminado

Cuello Caldn sefiala: "Dolo directo es cuando‘el~agente'
ha previsto como seguro y ha gquerido directamente el‘resul—
tado de su accién u omisién, o los resultados ligados a ~---
--ella . de modo necesaficvaqui el resultado corresponde a la -

intencién de agente". (26)

0 sea, es aquel en donde el sujeto sabe el daﬁo‘que va:
a causar con el resultado penalmente tipificado y lovquiere.

"Hay voluntad en la conducta y el resultado.

El dolo indirecto es cuando el agente se propone un -—=
fin y sabe que Seguramehte surgirén otros resultados delic-

tivos. En cambio en el Dolo eventual va a ser cuando el -

(25) Cfr. Jiménez de Asda, Luis. Op. cit. p8g. 265
(26) Cuello Cal6n, Eugenio. Op. cit. pd&g. 75 :




agehte quiere un resultado delictivo previéndose'la posibi

lidad de que surjan otros no queridos directamente.

Para Ignacio Villalobos el dolo indeterminado se pre-
senta cuando el agente del delito no se propone causar un
dafio determinado sino s6lo causar algunoc para fines ulte--

riores. (27)

Para flnallzar debe: aclararse que el dolo lo encontra

mos senalado en nuestro C6d1go Penal en el Articulo 8o. el

cual nos -divide a los delitos intencionales y no intencio-

nales o de imprudencia.

F) LA CULPA 0 Ui

Esta constituye.la segundaﬁfo;mavde la culpabilidadtyiv

para gque esta constitdya en la delictuosidad de una condug

ta se precisa que surja por un olvido por insignie que sea

en la disciplina social impuesta por la vida gregariao en

sociedad.

Cuello Caldn nos deflne a la culpa d1c1endo "exlste

;ésta cuando se: obra sin 1ntenc16n y 51n la dlllgenc1a debxv’

~(27) cfr. villalobos, Ignacio. Op. cit. p&g. 304
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da, causando un resultado dafioso, previsible y penado por

la ley". (28)

Para Edmundo Mezger, "Actﬁa culposamente quien infrin.
ge un deber de cuidado que personalmente le incumbe y cuyo

resultado ouede preveer . (29)

Antollsel nos dlce "una acc16n es culposa cuando exis-
Y ,te una VLolac16n a determlnadas normas estable01das por la
- {lev, por algﬁn reglamento, por alguna autorldud, o en fin S

affpor ‘el uso o la coatumbre".(BO)

De este modo, el mecanlsmo de 1a culpa se desarrolla _“ i§mQ
“reprochando al autor el acto por no. acatar 1as dlSpOSlClof

anes establec1das.-’

- Se pﬁede»eétabléte:'que.iafnatufaleza de la culpa -==-
”'QSta en un obrar negligehée, imperitd; ir:eflexiblé o sin

- ciudado.

o Castellanos Tena nos da la 51gu1ente def1n1c16n de la 

iculpa- "Exzste culpa cuando se. reallza la conducta sin en-xg»"

S (28) r‘ue‘r.lo Caldn, nugenlo Op. . citu pég 171 R e
(29) Mezger,. ‘Edmund. Citado’ ‘por Castellanos Tena,.Fernando.“_;"

. EARE o o T clt._pég. 245 SR S

,51(;0) CltadO‘ or Castellanos Tena, Fernando. Op. clt..pég 24:




caminar la voluntad a la produccién de un resultado tipi-=-
‘co, pero éste surge a pesar de ser previsible y evitable,=-
por no ponetse en juego, por negligencia o imprudencia las

cautelas o precauciones legalmente exigidas".(31)
a) Elementos de la culpa.
Por ser necesarla la conducta humana para la extsfan~f

'C1a del dellto, constltulré el prlmer elemento, ‘es decxr -

"un actuar voluntario tanto p051t1vo como negatlvo, en. se--

:”fQUndo térmlno, que esa'conducta,sea'llevada'a caborsin la

 éautela o precauciones exigidas por el Estado; las resulta

‘vdos del acto han de ser preVlSlbleS y EVltabLEb ¥ t1p1f1—~[

'"“Vfcarse penalmente, por ﬁltlmo, se prec1sa de una relacxén -

”1 de causalldad entre el hacer o no hacer 1n1c1a1es y el re-
"JSultado no.. querldo. Sl el resultado es querldo o] acenta-
f:do, ya sea dlrecta © 1nd1recta, 1ndeterm1nada o] eventua1~— 3

mente, se estaré en el caso de la. 1nputac16n dolosa.‘v

'~ b) Diversas clases de culpa:

__Son dos’ las especies principales de la culp

»3})QCasfellénos,TgnqifEe:héndo;idp;fgitifbéds
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1) Con previsidén o con representacién.

2) Inconsciente, sin previsién o sin representacién.

Estas se estudiar&n para tener un panorama mis amplio

sobre la culpa.

La primera se da cuando el agente ha previsto el re--
sultado tipico como posible, pero no solamente no la guie-

re, sino que abriga la esperanza de que no ocurrird.

La segunda se presentard, cuando no se prevé un resu;
tédb'previsible (penalmente ‘tipificado). Existe volunta-
riedad de la conducta casual, pero no hay representacién -

‘del resultado de naturalezé-previsible,

A la ¢u1pa sin-:epresentacién o inconsciente se le so
‘lia clasificar en lata, leve y levisima. Es lata cuando‘
el resultaao,hubiefa podido ser previsto por cualquier per ,
sona;. leve si.tan s6lo por alguien cuidadosb Y. 1e§;sima -

Gnicamente por los muy diligentes.

La culpa en el Derecho Penal Mexicano la observamos -
en el a:ficﬁlo 80. de nuestro C6digo Penal, el cual nos di
ce que los delitos pueden ser intencionales y no intencio-

nales o de imprudencia,
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Por eso mismo la culpa la podemos fundamentar en el -
Gltimo pérrafo el cual nos dice que se entiende por impru-
dencia es toda imprevisifn, negligencia, impericia, falta
de reflexi6n o de cuidado si causa igual dafio que un deli-

to intencional.
C} FORMAS DE CULPABILIDAD EN EL DELITO A ESTUDIO

De los expresados de la culpabilidad, al ubicarla en
‘el delito de este ensayo o sea el de Alta Traicifn, previs
to en los artfculos 123, 124, 125 y 126 del C6digo Penal -

" vigente, decimos:

Su forma de culpabilidad‘siempre éeré dolosé, nunca -
culposa, porque no sdlo.requiefe representacidn del hecho
y conciencia de su ilfcitud, sino voluntad, lo cual demues .
tra'la exigencia de la ley de un dolo encaminado a la le-F

sifn de aquellos valores.

fa qﬁe el sujeto al realizar(dicha conducta*ilicitaff
va a reunir los dos.elémentos tanto el iﬁtelécthéiaéomo‘el
volitivo)"es'decir, va a teﬁer plénovconocimientovy QolUn—
tad de lo que estd haciendo, por~COnsiguienté este deliﬁo '

sismcre seri doloso.

;Nofes,posible,por_ell¢}'hablar de la.comisidp‘culpdsa .
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e imprudencial en este delito.
G) LA INCULPABILIDAD

La inculpabilidad viene a ser el aspecto negativo de
la culpabilidad y elimina la cdnfiguraci&n del delito, aun
que' existan los antecedentes l6gicos, como 1a conducta, la

tiplcidad Yy la anti]ur1d1c16ad.

Al referirse al aspecto negativo, lo encuadramqs.den—
tro del mafco intelectua1_y volitivo del agenté, y para ma
vor CQmprensién de este delito seﬁalarem@s 16 exprgsado‘-—
porFJiﬁénez-de Asﬁa al decir/que la inculpabiliddd consié;:
te en las causas que impidan la integracibn de la culpabi-

lidad. (32)

La inculpabilidad se preSentaAcﬁanao se encuentran -~
ausentes algunos elementos esenciales de la culpabilidad,k

como son el conocimiento y la voluntad.

Para que un su]eto sea culpable, debe reunlr dos ele—‘;_“‘

‘mentos 1ntelectual y volltivo, es declr ex1ste un conoci-=~
mlento y una voluntad, sobre esos dos elemen*os, debe en--

, tenderse para poder determlnar la 1nculpabllldad podemos -

'(32) Cfr.;Cltado por Castellanos Tena, Fernando. Op. cxt..‘
pég. 254 . SRR ' : !
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decir, las causas de inculpabilidad son:

El error esencial de hecho y de derecho (ataca al ele
mento intelectual) y la coaccidn sobre la voluntad (afecta
el elemento volitivo). S6lo habrd inculpabilidad en =----

ausencia de cualquiera de los dos factores o de ambos. (33)

El error de hecho se divide en esencial y accidental,
el primeroc recae sobre un elementovfﬁctico, cuyo reconoci-
miento afeéta al facto; intelectual ‘del dolo por ser tal -~
~elemento requisito constitutivo del tipo. El error esen¥
cial puede ser vencible o invencible, seglin deje subsisten

te la culpa o borre toda culpabilidad. (34)

El éééuhdo recae en circuﬁstéﬁciaé secunaarias; puede
ser el golpe, en la persona o en el delito. El error dé’
derecho puédé ser penal y exﬁfapenal, el pfimero recae. en.
la normé pehal en cuanto aksu contenido y significacién; -~
él segundo'versa sobre ese contenido, pero el error~consi§
‘te en un concepto juridico perteneciente’a otra rama del -

de:echo.

La coaccién sobre.la voluntad, afecta el eleménto vo-
iizivo, esta coaccién sobre la voluntad impide que se mani-

{33) Cfr. Castellanos Tena, Fernando. Op. cit. pdg. 254
(34) Cfr.:Castellanos Tena, Fernando. Op. Cité’pég;§255f»»f’~
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fieste en una forma libre, y wor lo tanto serd un'presu~~—
puesto de la inculpabilidad en el estudio del delito de al

ta Traicibn.

Las causas de inculpabilidad también se pueden dar sg
bre aquel sujeto que estd bajo las Srdenes de un superior,
es el de la Obediencia Jer&rquica, asi como el Estado de -

Necesidad.

Como causa de inculpabilidad también podemos sefialar
- el encubrimiento de parientes y aliegados, de acuerdo a ia
. fraccién VIII del artfculo 123 del Cddiqb Penal vigente --
‘que dice: "oculte o auxilie a guien cometa actos de espio-

naje a sabiendas que lo realiza".

El Artfculo 15 fraccién IX del mismo ordenamiento pe-
nal, nos $eﬁala que no serén responsables quienes: "Ocul-~
ten al responsable de un delito o los efectos, siempre que-

'se: trate de:

a) Los aséehdientes o descendientes cbnsahguihéos'o -
’afines;k » | e
i "b)‘Ei;cényuge y pariehtes ¢platefalé§‘pofbconsanguiﬁi.'»
’ déd:Hééta ei cuéfto'gfado por afinidad hasia el‘ségﬁndo, Y
| C) Los que estén licados con el deliqéuente por;é@gr; o

. fespeté,vératitud o estrecha amistad”. .
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"La fraccién IX constituye una causa de inculpabili--
dad por no exigibilidad de otra conducta, en virtud de que
la motivacién del encubridor de allegados no es repracha--—
ble, por ser mds poderosa que la exigencia estatal de coo-
perar con la administracién de justicia, desvi&ndonos en -
este tema, por tanto, de la doctrina mexicana que la consi
dera como excusa absolutoria, constituyendo para ello un -~

aspecto negativo de la punibilidad". (35)

Referentes a la no exigibilidad de otra conducta algu

nos ‘autores nos dicen al respecto:

"Para que desaparezca la culpabilidad precisa la anu-
'1aci6n de' algunos de sus elementos,-d:dé ambos, de lo cual
se infiere que las causas de inculpabilidad son aquellaé -
capaces de afectar el conocimiento o elemento volitivo, en
‘consecuencia, las inéulpabilidades estdn constituidas por
el error esencial de hechos 'y la coaccién sobre la volun--

tad". (36).

“Cuando se habla de la no ex1glb111dad de otra conduc.
" ta se hace referenc1a s6lo a con31derac1ones de nobleza o

"emot1v1dad. pero no de derecho, por las cuales resulta hu-

{35) Importan01a de la Dogmatica Jurfdico Penal Comentado
por Castellanos Tena, Fernando Op c1t pégs.,54 y -
265

(36) Castellanos Tena, Fernando.‘Op Clt pég 64



mano, excusable o no punible que la persona obre en un sen
tido determinado, afin cuando haya violado una pronibicién_
de la ley o cometido un acco Jua no puede sar avrohzado pre
piamente ni reconocido como de acuerdo con los fines del -
Derecho v con el orden social. Se trata de infracciones -
culpables cuyo sujeto, por una indulgente comprensién de -
la naturaleza humana y de los verdaderos fines de la pena,

puede ser eximido de las sanciones que se reservan para la

perversidad y el espiritu egoista y antisocial”.

"Alguna solucifn se ha de buscar, en el terreho de ‘la
conveniencia politica, al problema que en tales condiciones
se‘plantea; pero ciertamente no es necesaric pasar sobre 15
verdad téénica como lo hacen éuieneszdeclaran‘juridic; o -
"inculpable una conducta que se realiza conscientemente con
tra La prohibicién del Derecho, sin que medie cosa alguna
gue la autorice y aun cuando conburran condiciones preca--
rias que s6lo corresponden a un orden subjetivo y extrajuri

dico". (37)

En conclu516n la reallzac16n de un hecho penalmente -
tipificado como delito, obedece ‘a una situacibn espec1a1151

na, apremiante, gque hace excusable ese comportamiento.

'(37) Vlllalobos, Ignacio. op. 1t. pég. 42,
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Eximentes putativas

Las eximentes putativas van a ser aguellas cuando el
sujeto al llevar a cabo una conducta tfpica desconoce la
significaciQn de su acto, o poseyendo esa consecuencia ---
ejercita esa conducta o hecho con voluntad coaccionada, se

" estard en presencia de la ausencia de culpabilidad.

Castellanos Tena nos dice.que son "Lds situacjones en
las cuales el agente, por un error esencial de hecho inSu?
~Vperable cree, fundadamente, al realizar un hecho tiplco -
vvdel Derecho Penal, hallarse amparado por una justlflcante,
o ejecutar una conducta atiplca (permitida, l;c1ta), sin -

—"serlo".(38)
‘El miedo grave y el temor fundado,f

La fracc16n IIT del artfculo 15 del Cddlgo Penal, nos

~habla acerca de estos supuestos:
Temor fundado.

f"Puede con51derarse esta ex1mente como una causa de -

anculpabllldad por coacc16n sobre la voluntad, 31empre Yy -

(38) Castellanos Tena, Fernando Op c1t. pég. 260
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cuando no la anule en el sujeto, sino le conserve las facul-
tades de juicioc y decisidn, de tal manera gque pueda determi-

narse en presencia de una seria amenaza".(39)

En el miedo grave es una emocién, en la que el sujeto,
razonando con toda serenidad, tome una decisifén contraria -

al derecho como miedo de librarse del mal que le amenaza, -

se debe tomar en cuenta la violencia moral ejercida sobre
su voluntad para poder quedar exclufda su responsabilidad -
-si el peligro era serio de manera que pudiera pesar decisi-
vamente szré la determinacifn del inculpado, y si el acto
éjecutado no es de tal manera dafioso que resulte en marca-

da desproporcién con el peligro evitado. (40)
El caso fortuito.

El caso fortuito mos lo sefiala el artfculo 15 fraccién

X del C6digo Penal en donde existe "falta de accién"

- La falta de acci6n existe cuando no es atribuible a -
la voluntad del sujeto el movimiento- (o la. falta de movi-=

. miento) en las omisiones. (41)

©(39) Ibldem. pég 264

(40) Cfr, villalobos, Ignacio. Op. c1t pég. 412
(41) Villalobos, Ignac1o. Op. cit. p&g. 413 ’
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"Se ha dicho que este caso fortuito neo:es propiamente
una excluyente sino la simple falta de dolo y de la culpa;

gque" comienza alli donde termina la culpabilidad®. (42)

Un ejemplo ser;a cuando el sujeto que maneja un auto-
mévil y por la ruptura repentina e imprevisible de los fre
nos o de la direcci@n y causa dafios, se ha ejeéutado un ac
to de poner y llevar en movimiento el vehfculo, movimiento
Yy vehiculo gue son causas inmediatas y materiales del dano
causado, pero no ha querido, ni previsto ni podido evitar
el evento y por lo tanto no se le puede considerar culpa--

ble.




CAPITULO V

1.- LA PUNIBIIDAD

A.- LA PUNIBILIDAD EN GENERAL

a) La punibilidad en el Delito de
Alta Traicifn.

B.~ EXCUSAS ABSOLUTQCRIAS
a) Ausencia de punibilidad

C.- PRESENTACION DEL DELITO
D.~ ITER CRIMINIS
a) Tentativa

b) Diversas formas de tentativa

E.~ CONSUMACION

a) Consumacifén en el Delito. a Estudio



~ 1) LA PUNIBILIDAD.
_Néturaléza Jurfidica de la Punibilidad.

Hablar sobre la naturaleza de la punibilidad, es una
larga discusidn porque hasta la fecha no se ha llegado a -
un acuérdo entre los estudiosos del derecho; muchos auto--
res dicen gue es uno de los elementos esenciales del deli-
to, en cambio otros entre ellos Rafll Carrancd y Trujillo,—
Ignacio Villalobos y Celestino Porte Petit, lo explican no
como elemento esencial del delito sino mé&s bien como una -
consecuencia dei'mismo, por lo tanto no tiene nada que’ver

con el delito y s6lo responde en materia de penalidad.

Con .claridad ésto nos da a entender que laApunibili——

dad no justifica su consideracién en la teorfa del delito.

Para Ignacic Villalobos; “La punibilidad ho es elecr2n
to del delito.- Con lo dicho: acto humano tfpicamente an-
tijurfdico y cﬁlpable,‘queda completa la definicién esen--

cial del delito, pués a pesar de algunas supervivencias =--
del pensamiénto anterior,»el estudio cuidadoso nos ha =—=--
- desembarazado del primér‘espejismd que involucré la pena -~
"‘én la‘consﬁiﬁuciénidél delito. Esta es oposicién al or--
den jurfdico y nada mis; béosicién ébjetiva gue se conoce’

‘comolantijuridicidad; y oposicién subjetiva o»culpabiiidad»



La pena es la reacci6n de la sociedad o el medio de que --
&sta se vale para tratar de reprimir el delito; es algo ~--
externo al mismo y, dados los sistemas de represiﬁn en vi-
gor, su consecuencia ordinaria; por esto es que, acostum--
brados a los conceptos arraigados sobre justicia retributi
va, mera légica el decir que el delito es punible; pero ni
esto significa que la punibilidad forme parte del delito,-
como no es parte de la enfermedad el uso de una determina-
da medicina, ni el delito dejaré de serlo si se cambiaian

los medios de defensa de la sociedad. Un acto es punible

porque es delito; pero no es delito porgque es punible". (1)

Como se ha visto, la punibilidad no es un elemento --
-esencial del delito, este sevpuedevdar'éunque—no exista --

aquella.

Por lo tanto la punibilidad no es requiéito esencial
del delito, es una consecuencia del mismo; la hipGtesis pe
nal prevalece por sf sola, la sancién no forma parte de la

esencia, sino de un acto que la contraria.

'Por consiguiente se consideran como elementos del de-
lito: la conducta la cual debe ser tfpica antijurfdica y -
cuilpable.

(1).Villalobos, Ignacio, Op. cit. pég. 212
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Pero no por eso queremos decir que la punibilidad no
sea importante de estudiar, es sin lugar a dudas importan-
te porque constituye la parte medular de la represifn del
delito, es la sancién que se llega a aplicar a quien trans

grede las normas penales.
A) LA PUNIBILIDAD EN GENERAL

Para Castellanos Tena la punibilidad "es el merecimien
to dé'penas, presupuestos legales y apliCaciGh f4ctica de -

las penas senaladas en 1a’ley".(2)

Para Pavdn Vasconcelos, es en consecuencia, "La mezcla
de pena que el Estado asocia a la violacién de los deberes
consignados en las normas jurfdicas, dictadas para garanti

zar ‘la permanencia del orden social". (3)

Para Ignacio Villalobos se entiende que la punibili--
dad: "“Es justa aplicarla en un delito“siempre y cuando -
sea antijﬁrﬁdico y ademés culpable y la persSona que lo co-
meta es Qn hombre que esté obrando contra la sociedad por
ego;smo‘y'culpablemente Y qhe'por ésto ée hace merecedor -
del reproche y la sancion". (4) ‘ | |

(2) Castellanos Tena, Fernando. Op. cit. p&g. 267
(3) Pavén Vasconcelos, Francisco. Op. cit. pdg. 395
(4) Villalqbos, Ignacio, Op. cit. pig. 214 : }
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Puede decirse que para este autor significa lo si----

guiente:

Merecimiento, como responsabilidad o como derecho =---
correspondiente al Estado, se engendra por la antijuridici
dad y la culpabilidad; no implicita eﬁ éstas como su conse
cuencia; por ello se ha dicho que agregarla en la defini--
cién del delito es una antologfa y, que si por'"punibili-— T
dad" se entiende la calidad del aéto que amerita una pena,.
no es un elemento nuevo sino una especial apreciaci§n de -

la naturaleza conjunta del delito. (5}
‘a) La Punibilidad en el Delito de Alta Traicién.

En cuanto a la punibilidad en el delito a estudio. en
el articulo 123 del C6digo Penal se sefiala: "Se impohdré
la pena de prisién de cinco a cuarenta afios y multa hasta
de cincuenta mil pesos al mexicano que cometa Traicibn a -

la Patria®.

- BEn 'su fraccién II nos dice: "Cuando' los nacionales --
sirvan comc tropa, se impondrd pena de prisién de uno a --

nueve afos y multa de diez mil pesos".

(5) Cfr. villalobos, Ignacio. Op. cit. pdg. 214
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La fraccibén X eleva a la categorfa de traici6n "el so
licitar intervencién o el establecimiento de un protectora
do de un Estado extranjero o solicitar que aquel haga la -
guerra a México sino se realiza lo solicitado, la prisién

serd de cuatro a ocho anhos y multa hasta de diez mil pesos"'.

Con una penalidad tambi&n atenuada al igual que las -
dos anteriores fracciones, el articulo 123 del mismo orde-
namiento penal nos sefiala: QSe aplicara la pena de prisiﬁn
de cinco a veinte afios y multa hasta de veinticinco mil pe
sos, al mexicano que: I. Sin cumplir las disposiciones --
constitucionales, celebre o ejecute tratados o pactos de‘—
alianza ofensiva con algﬁn Estado que produzcan o puedan -

_producir la gue#ra a México con otro o admita ‘tropas o uni

dades de guerra extranjera en el pais”.

El artﬁculo 125 prescribe: "Se aplicard la pena de dos
a doce anos de prisién y multa de mil a veinte mil pesos al
que incite al pueblo a que reconozca al gobierno impuesto -
por el invasor o a gue acepte una invacidn o prbtectorédo -

extranjero"”.

En este preceptokla ley penal est§ elevando a la éatg
gor;a de un delito auténomo, un acto que ordinariamente o
en otras circunstancias ajenas al delito a estudio es de =

naturaleza simplemente preparatoria como la es el incitar.
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El Artfculo 126 declara: "Se aplicarédn las mismas pe-
nas a los extranjeros que intervengan en la comisién de --
los delitos a que se refiere este Capitulo, con excepcién
de los previstos en las fracciones VI y VII del articulo -

123",

La equiparaci6én punitiva tanto para mexicanos como ~-
para extranjeros se apoya en el principio de que la ley pe
nal se aplica en el Territorio‘Nacional a todas las perso-
nas. que realicen los supuestos normativos de la misma tan-—
to nacioﬁales o extranjeros (principio de la territoriali-

dad) .

Por Gltimo el artiéﬁlb 22 de la Norma‘Sﬁprémé déf —
Pafs nos di;e en su pérfafo'tercero: "Queda también prohi-
bida la pena de muerte por los delitos polfticos, y en ~--
cuanto a los demds sﬁio podrd imponerse al Traidof a la Pa

tria en Guerra Extranjera".

Como se verd, aguf se puede aplicar la pena de muerté
al Traidot de ‘la Patria, pero pienso‘que aunque el Estado
tiene todo el derecho de hacer cumplir las normas, no lo -
tiene para privar de la vida a un ser humano, quiza lo ha-
ga como..una hedida.de escarmiento. a los dem&s, pero como -
se ha visto a través de la historia, lo m&s prohibido, lo

'més severamente castigado, eran los delitos que‘hés se lle
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vaban a cabo.

Pensamos que la pena de muerte deberfa de suprimirla
nuestra Constitucién, aunque si bien es cierto se atenta -
contra lo mis sagrado como es la Naci6n, y se debe estar -
siempre con ella, con razén o sin ella; quien atenta con--
tra su Nacién, gque se puede esperar de §l, pueé comete una

infinidad de ilfcitos que dafian al pafis.

En la fraccién Vi del artfculo 123 del C6digo Penal,-
- estd condicionada la punibilidad, la cual consiste en la -

paz o el estado de guerra.

La fracci6n VII la condicién objetiva de punibilidad
es que la Nacidn Mekicana se encuentre en tiempos de paz o

de gquerra.

En la fraccién X la condicién de punibilidad del deli
to es que debebser,potencia extranjera y que sea una inter

~ venci6n militar,
B) EXCUSAS ABSOLUTORIAS
El fundamento de estas excusés es quebfuerpn toﬁadas -

de franceses, a través de los espafioles ha_llégado haSta -~

nosotros esta denominacién de excusas absclutorias que en -
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la doctrina alemana se substituye por la de causas que ex-

cluyen la pena.

Pero ya sea bajo una denominaci@h'o bajo la otra, se
hace referencia a caracteres o circunstancias de diversos
hechos, por lo cual, no obstaﬁte que existe y esté plena--
mente integrado el delito, la ley no impone sanci§n por ra
zones particulares de justicia.o de convivencia contra las
cuales no puede ir la pena, aun cuando no se admita que -
justicia y utilidad son su ratio escendi, su fundamento y‘

su fin. (6)

Se dide por mﬁchbs autores que §s£as nédé tienen que
ver con el delito pues al ser elemento negativo de la puni
bilidad se le rechaza como parte o elemento del delitovyk-
se aplica como sancién, por esto también se niegan como =--
parte del mismo, diciendo: Las excusas fesponden a- razones
de polftica en materia de penalidad, como es ‘la proteccién
del nfcleo familiar, evitacién de consecuencias dafiosas ul
teriores, etc.} o sea de polftica criminal expresada legal
mente a niyel de aélicaéidn de pena’'y no deitipicidad ni -
antijur;diéidad pbr esto mismo se'eétima que su tratamieh~
to gorrespon&e a la teorfa de la sancifn y no a ladel dé-__

lito. {7)

(6) Cfr. Vzllalobos, Ignacio. Op.: c1t..p§g.-430

' {7y cfr. zaffaroni, Eugenlo Radl. Op pég. 76
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En funcién de estas no es posible la aplicacién de la
pena y eso si deja subsistencia del cardcter delictivo de

la conducta o hecho.

S6lo se excusa la posibilidad de punicifn y permanecen
inalterables los elementos del delito como lo son la con--

ducta, la tipicidad, antijuridicidad y culpabilidad.

Por excusas absolutorias se debe entender como aquella
circunstancia cuya existencia, en relacién con un determina
do delitb, exime de la pena al autor a quien personalmente
beneficie, sin que esto coﬁstituya un obstdculo para la san
ci?n a los coautores {si ios hubiere)’, que no sé'encuentren
ampérados por la misma. Aquella se hace referencia al ar-
tfculo 377 del C6digo Penal, al tratar del robo entre ascen

diente y descendiente. (8)

En res@imen, el breve examen realizado nos lleva a pre
cisar la existencia en la ley de la siquiente manera:

1.- En razén del arrepentimiento y la minima'peligro-
‘.sidad del agente, artfculo 139 (desposesi6n de -axmas y por
el rebelde) y 375 (robo cuyo valor no exceda de diez veces

el salario mfnimo).

(8) Dé Pina Vara, Rafael. Op. cit. pig. 212
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2.- En razén de la mfnima o nula peligrosidad de la -
conducta realizada por el agente, artfculo 333 parte prime
ra (aborto por imprudencia de la propia mujer embarazada)

y 349 (injurias reciprocas).

3.~ Por dltimo en razén de la conservacién del ndcleo
familiar: articulos 377, 385 y 390 (robo, abuso de confian
za y fraude cometido por ascendientes contra descendientes

o por estos contra aquellos}).

Por consiguiente en este delito a estudlo, no se re--
glamentan las excusas absolutorlas, por no existir la for-

ma negativa de la punibilidad.
a) Ausencia de punibilidad (excusas absolutorias)

. Las causas de impunidad de la conducta o del hecho tf
pico antijurfdico y culpable, denominadas excusas absoluto
: rias, vienen a ser el aspecto negativo de la punibilidad -

con 1o cual originan la inexistencia del delito.

Castellanos Tena nos dice: "Son aquellas céusas,que_—
dejando sub51stente el car&cter dellcthO de la conducta o '

hecho 1mp1den la apllcac16n de la pena .(9)

(9) Castellanqs Tena, Fernando. Op. cit. p&y. 271
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Jiménez de Asta define a las excusas absolutorias como
las causas de impunidad o excusas absolutorias, las cuales
hacen que un acto tfpico, antijurfdico imputable o a un au-
tor y culpable no se asocie pena alguna por razones de uti-

lidad p@blica. (10)

Para Ignacio Villalobos las excusas absolutorias:"Son
aquellas en gue el delito esté& integrado plenamente y, sin
embargo no es punible por razones de convivencia para la -

politica criminal®. (11)

Aqu; el autor nos expone un ejemplo relacionado con -~
el tema y nos dlce. Que a los sargentos, cabos y soldados
gue se rinden en una rebelldn, los declare impunibles él -
artfculo 219 del Cédigo de Justicia Militar. ¢Antes de -
rendirse no eran reos de rebelibn? y si habfan cometido -
ese delito ¢cambia de naturaleza su conducta consumada, el
dia en que se rinden?, ¢O sélo se otorga un perdén o una -
excusa que elimina legalmente la pena, quedando inmutable
el hecho de haber cometido el delito de rebelifn y s6lo de

clararse no punible por efecto de la rendici6n?. (12}

- Para Zaffaroni las excusas absolutorias son; aquellas

{10) Cfr. Jiménez de AsGa, Luis. Op. cit. pég; 433
(11) villalobos, Ignacio. Op. c1t pég 212
(12) Ibidem. p&g. 213
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que no tienen nada que ver con el delito y solamente res-
ponden a razones de polftica en materia de penalidad, o -
sea, de politica criminal expresada legalmente a nivel de

aplicaci6én de pena. {13)

De todas estas definiciones podemos darnos cuenta cla
ramente que son semejantes y solamente difieren de unas --

cuantas palabras de un autor a otro.
)} ITER CRIMINIS

‘La explicaci@n del iter criminis, es la siguiente, es
iavvida del delito, como se desplaza a lo largo del tiem--
§o; desde que aparece en la hente como una simple idea o -
tentacibn, hasta su total terminaci6h; va recorriendo un -
sendero o ruta, sigue un camino desde su iniciacién hasta
su total agotamiento; a todoleste proceso sé le da el nom-

bre de Iter Criminis, camino del crimen.

‘Hay delitos que no pasan por estas etapas las cuales\;
son los culposos, ‘en estos la vbluntad no'sé difige a la_-v
.érodﬁcéién‘del hechb:iipicd penal,’sinofsoiamente_a la re§
lizaci6n de la conducta inicial. la vida de estos deli--

tos llamados culposos surge o nace cuando guienes las rea-

(13) Cfr.;Zaffaroni;fEdgenio Radl. Op. ciﬁ;‘péé. 76 .
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lizan descuidan en su actuar, las cautelas o precauciones
que debe tener y poner en juego para evitar las alteracio
nes o la lesi6n del orden jurfidico que dan vida a estos,
por eso los delitos culposos comienzan a vivir con la eje-
cucién misma, y por ello no puede quedar en grado de tenta
tiva, por requerir &sta de la realizacifn de actos volunta

riamente encaminados a la realizacién del delito. (14)

Desde el surgimiento de la idea criminal hasta el agg
tamiento del delito hay una serie de etapas en la realiza-

cibn del mismo por eso pasaremos a analizarlas:

Fases del Iter Criminis.‘
; : .

El delito nace como idea en la mente del ser humano,
pero aparece externamente déspués de un proceso interior,
mds o menos prolongado, a esta trayectoria desplazada por
el delito desde su iniciacién hasta que esté a punto de =~-
e#te:iorizarse se le llama fase interna. Con la manifes-
‘tacién principia la fase externa, la cual tefmina con la’f 

. consumacisn.

Para entenderse més claro el 1ter crlmlnls, este cons

~ta de dos fases una interna y otra externa.

(14) cfr. Castellanos Tena, Fernando. Op. éit;,pég; 275
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La interna a su vez se divide en tres etapas: I). La -
idea criminosa o ideacifn; II). Deliberacifn, y III).Re

solucidn.

Con respecto a la fase externa, esta sigue al darse ~
la fase anterior y se divide en: I) Manifestacidén; II) -

Preparacifn; III) Ejecucién (tentativa o consumacibn).

Pero no todas estas etapas son punibles, en principio;
amkﬂlaSkmm. acontecen en el fuero interno del sujeto, aun-
qﬁe se exterioricen en una mera manifestaciQn de propdsi—-
to. Ello obedece al elemento principio "cogilationes ---

poenam nemo patitur”.(1l5)

A continuacién analizaremos las dos fases con sus res

pectivas definiciones:
Fase Interna.

Como se dijo anteriormente é&sta abarca tres etapas o

periodps;,

I) Idea Criminosa o Ideacién
II) Deiiberacidn

- IID) Resolucién

(15) 25ffa:oni, Eugenio,Raﬁl..OvaciEL‘pSQ;v6722
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I) Idea criminosa o ideacién.- Surge en la mente huma
na porque es aquf donde aparece la tentaci6n de delinquir,

que puede ser acogida o desechada po el sujeto.

Si el sujeto le da albergue, permanece como idea fija
en su mente y por eso mismo puede surgir la deliberacién -

que es la siguiente etapa.

II1) Deliberaciﬁn.- Consiste ed lakmedita¢i§n'sobre la
idea‘criminosa, en una ponderacifn entre el pro y el con--
tra, se medita si sique o llega hasta esta etapa; o si la
idea resulta rechazada, es anulada en la mente misma, pero

también puede ocurrir que salga triunfante esta idea.

En esta hay una especie de lucha entre la idea crimi-
nosa y las fuerzas morales, religiosas y sociales inhibito

rias.

III) La Resoluciﬁn.— En esta etapa corresponde la'in—
tencién y voluntad dekdelinquir; El sujeto, después de -
haber pensado lo que va‘'a hacer, decide ilevar'a'la prééti'
ca su deseo de cometer el deiito; péro su vdluntéd;”éunéué
permanece firme, no ha salido todav;é no la exterioriza, -

s6lo sigue existiendo como propésito en la mente.

Esta fase no es castigada porque los pensamientos sin



- 133 -

cometer abusos, no pueden tenerse como delitos.

Ademds de que la defensa del orden externo sobre la -
faz de la tierra corresponden a la autoridad; y la tutela

del orden interno s6lo a Dios.

Se dice, la ley penal no ha de castigar los pensémieg
tos, se quiere significar que se sustrae a su dominio toda
la serié de homentos que integran el acto interno: pensa--
miento, deseo, proyecto Yy determinaciqn, mientras estos no

hayan sido- llevados a su ejecucién. (16)

Fase Externa.

Esta combrende el inétante mismogén.que él delito se
hacé manifiesto y termina con la coﬁsumaciﬁn, esta fase -
abarca como anteé se dijo: I) Manifeétéciﬁn, II) Prepara
cién Yy III) Ejecucién.

I) Manifeétaciﬁn.— Aqu; aflora o aparece ia idea cri-
‘minosa hacia el exterior, sﬁrge»ya en el mundo de relaciﬁn‘
pégo_nada.més como penéamientoroiﬁdea extefiorizada; éntes
‘éxisténte sélo en la méhte del éujeto; Esta manifesta;*—
cién noaeS'inériminable.

(16) Cfr. Castellanés'Tena,AFernandOQ‘Op. cit,_pag.‘277 S
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Por excepcifn, existen figuras de delito cuyo tipo se
agota con la sola manifestacifn ideolégica. Ejemplo de -
esto es el articulo 282 del C6digo Penal el cual sanciona
"al que amenace a otro con causarle un mal en su persona,
en su hogar o en sus derechos o en la persona, honor, bie-
nes o derechos de alguien co quien esté ligado con alg@n-
vinculo". En este caso y en algunos otros la manifésta——
ci§n consuma o tipifica un ilicito normalmente, pero sin -

embargo no integran el delito ideado.

Para nuestra Constituci§n las ideas son una garantia,
al decir que no podrdn ser objeto de ninguna inquisicién -
.judicial o adminisﬁrativa, a:menés que ataqué a la moral,-
o a los derechos de tercero o perturbe el orden pfiblico o

provoque algin delito, artfculo 60. de nuestra Carta Magna.
II) Preparacién.

A estos se le llaman actos preparatorios y se produ-~-

‘cen después de la manifestaci6n y antes de la ejeéucidn.‘

Los actos Dreparatorlos se caracterizan por ser de na
turaleza inocente en sf mlsmos y estos pueden reallzarse -
© con flnes lic1tos o dellctuosos, ¥ no revelan de manera'--

evldente,el propéslto, la decisién de dellnqulr.
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As£ el delito preparado es un delito en potencia, to-
davia no real y efectivo. La mayor;a de los autores pien
san unénimementeven el sentido de la no punicién de dichos
actos. Por excepcién, nuestro cﬁdigo sanciona algunos --
que por si mismos agotan el tipo relativo, més no signifi-
ca que al eregirlos la ley en delitos permanezcan como ac-
tos preparatorios, habida cuenta de que que los comporta--
mientos colman los tipos correspondientes, pero intr?nsecg

mente poseen la naturaleza de actos preparatorios.

Ejemplo de esto es el articulo 256 que nos dice y es-
tablecé sanciones para los mendigos, a qﬁiénes se les —=--
aprehenda con un disfraz;ganzﬁas, armas- o cualquier otro .-
instrumento qﬁe d§ lugar para soséechar su propfsito de co

meter un delito.

Este precepto es anacrénico y en desuso. y rompe el ~--
principio de igqualdad, porque las personas adineradas mu--
 chas veces cargan esas armas e instrumentos jam&s pueden -

cometer o rechazar el delito de referenéia,(l?)
III) Ejecuci6n

La ejecuci6én consiste en el momento preciso en que ‘se

lleva a cabo élyhecho”delictuosd;~i

ES,el‘momentofpleh6 de’ejecu¢i6ﬁ del_délitoicuandovsé;]

iy st o s e’ s it 1 e o e et gt e = g st ey e

(17) cfr. Castéllanbs'Teﬁa, Pernando;’cp;,cit. plgs.55 y 277
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va a ejecutar, como su nombre lo indica, puede ofrecer dos

diversos aspectos: la tentativa y la consumacién.

Se llama consumacién a la ejecuci6én que reGne todos -
los elementos genéricos y especfficos del tipo legal, se -

da el delito.
D). PRESENTACION DEL PELITO

A continuaci6én estudiaxemos laé variadas foimas.de --
presentacidn delldelito para poderias encuadrar en el deli
to a-estudio y ver si se presenta o no la tentativa, ya --
sea acabada o 1nacabada, o bien si se trata de un. dellto -
‘en el cual se requiere una serie de actos para su consuma-

.

ci6n.

Para entender mejor estas formas de tentativa debemos

 referirnos a la tentativa envgenerai.
'E) TENTATIVA EN GENERAL

Por tentatlva Luis Jlménez de Asﬁa, entlende "La eje-i

»cu016n incompleta de un delito". (18)

(13) Jinénez . de ASﬁa;rLUis,,Op;vcit; p§§¢,47Zf
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Cualquier definiciGn sobre la tentativa, debe de ha-

cerse en funcién del delito perfecto o consumado.

Esto ha llevado a los autores a considerar a 1a'tent§
tiva como un delito imperfecto por faltar en el acto mate-

rial de la consumacién.

Consideremos a la tentativa, un delito degradadb en -

su fuerza ffsica y, en consecuencia, de accién perfecta.

Por tentativa se debe entender entonces, como el co--
mienzo de ejecucién de un determinado delito gue no se con

sum6é por circunstancias ajenas a la voluntad del agente.

Qtra 1mportante def1n1c16n la obtenemos de Castella-—
~mos Tena qulen nos dxce. "Entendemps, pues por tﬂntatlva,
los actos ejecutlvos (todos o algunos), encaminados a la -
realizaci§n de un delito, si éste no se consuma por,cauéas

ajenas al querer del sujeto".(19)

.. Para Zaffaroni la tentativa: "Es‘un_delito,imperfec—é.
to, en el sentido . que nb—cohstituye'un.delito autdnomovol— "
que responde a una norma auténoma”.(20)

(19) Castellanos Tena, Fernando.: Op. cit. pég. 279
(20) Zaffaronz, Eugenlo Raﬁl Op c1t.kpﬁg 677
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Acepta que es un delito imperfecto pues le falta una

estructura finalista para ser perfecto.

Para Ignacio Villalobos la tentativa viene a ser "Todo
acto externo que se encamine a la realizaciﬁn de un tipo --
penal puede llamarse “tentativa® y sﬁlo interesa distinguir
en qué momento es punible, por eso nuestro Cé6digo se iimita

a declarar cuando la tentativa es punible”. (21)

Todo esto basﬁndose en la proximidad o inmediatez de
los actos efectuados y refiriéndose a la ejecucién de he--
chos (actos) encaminados directa e indirectamente a la rea
lizacién del delito, si &ste no se consuma por causas aje-
nas ‘a la voluntad del agente.

En cambio para Impallomeni "Es la ejecucién frustada

de una determinacién criminosa®™. (22)

Criterios de otros autores sobre las clases de tenta-

L

tiva.

‘Todos’ los autores coinciden en hablar solamente de dos

tentativas la acabada y la inacabada, nos hacen ver que  la

{21) Vvillalobos, Ignacio, Op. cit. pég. 460
(22) Impallomeni, citado por Castellanos Tena, Fernando. -
Op. cit. pég. 279 L
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tentativa. difiere de los actos preparatorios; en &stos no
hay todavia hechos materiales que penetren en el nficleo -
del tipo del delito; tales actos materiales pueden ser 1f
citos o ilfcitos, pero en cambio, en la tentativa existe
ya un principio de ejecucién y por ende, la penetracién -
en el nficleo del tipo. Penetrar en el nﬁcleo del tipo, -
consiste en ejecutar algo en relacién con el verbo princi-

pal del tipo del delito de que se trate.

En donde todos coinciden es en la forma en que se va

a punir las tentativas.

El artfculo 12 del C6digo Penal nos dice: "La tentati
va es punible cuando se ejecuten hechos encaminados direc-
ta o inmediatamente la realizacién de un delito, si éste -

no se consuma por causas ajenas a la voluntad del agente”.

Se fundamenta la punicién en la tentativa en el prin-
cipio de la efectiva violacién de la norma penal, al poner
‘en peligro intereses juridicamente tutelados. Y ademds -
seflalan que debe sancionarse con mehos energ;a la tentati-
vay ﬁés fuertemente el delito consumado, porque ademds de
violar la norma penal, se lesionan bienes protegidos por -
el derecho, en cambio, en la tentativa s6lo se poneh en pe

ligro.
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Si el individuo se desiste de manera expont&nea de su

accibén criminosa, no es punible la tentativa.

El Articulo 63 del Cﬁdigo Penal castiga a los respon-—
sables de tentativas punibles, vy se les aplicaré a juicio
del juez y teniendo en consideracién las prevenciones de -
los articulos 52 y 59 hasta dos terceras partes de la san-
ciﬁn que se debiera imponer al haberse consumado el delito,

salvo disposicién en contrario.

Para imponer la pena de la tentativa, los jueces ten-
drdn-en cuenta la temibilidad del autor y el grado a que se

hubiere llegado en la ejecucién del delito.

Por consiqguiente pasaremos a analizar las dos clases

de tentativa.
a) Diversas formas de tentativa.

Tentativa acabada o delito frustrado es cuando el ---
agente quien realiza la cbnducta, emplea los medios nece--
sarios para cometer el ilfcito, y ejecuta dichos actos al
probésito deseado pero el resultado por causas ajenas a -

su voluntad no se realiza el ilfcito.

En cambio en la tentativa inacabada o delito intenta-

do se llevan a cabo los actos tendientes a la!prbdhccién -
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del resultado, pero por causas ajenas al sujeto omite al-

guno o varios y por eso el evento no surge, hay una incom

pleta ejecucibn.

La tentativa no existe en los delitos de omisib6n sim
ple por surgir &stos en el momento mismo de omitir la con
ducta esperada, al darse la condicién exigida por la-ley
para actuar; po¥ tanto no hay un antes en donde pueda em-

pezar a omitir la accidn esperada.

Por ser este un delito de accibn y de comisibn por -
omisién se admite tanto la tentativa acabada asi como la
inacabada pues en ambos casos se puede hablar de un prin-
cipio de ejecucibén, aungue nunca suele realizarce.

Delitos imposibles.

Todos los autores entre quienes encontramos a Caste-
llanos Tena, nos seifialan también al delito imposible y =--

nos dice que no debe confundirse, la tentativa acabada o

delito frustrado con la tentativa de delito imposible. (23)

En ésta tampoco se produce el resultado y no surge =
por causas ajenas a la voluntad del agente, pero no surge

por ser imposible, porgque en este no se realiza la infrac

(23) Cfr. Castellanos Tena, Fernando. Op. cit. pag. 282
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cib6n de la norma por imposibilidad material, por inidonei
dad de los medios empleadcs o por inexistencia del objeto
del delito. Tal situacifn la podemos observar cuando se
administra un aborto a mujer no embarazada o se pretende

privar de la vida a un muerto.

No sefialan tambi&n que se debe observar y no caer en
el error de confundirlos, al delito putative o imaginario

con el imposible.

En el putativo no hay infracci6én a la ley penal por -~
imposibilidad jurfidica, la norma no existe.  En cambio en

el imposible, es por imposibilidad material.
F) CONSUMACION

Por delito consumado debemos entender la accién en la
cual se cumplen todos los elementos tanto genéricos como -

especificos, integrantes del tipo penal.

Rafil Carrancd y Trujillo nos da una definiciﬁn de lo
que se debe entender por consumacibn: "un delito est& con-
sumado, .cuando todos los elemenﬁos constitutiﬁos, segﬁn‘el
modelo legal, se encuentren reunidos en el hecho realiza--

do".(24)

(24) Carrancd y Trujillo, RaGl. Op; cit. p&g. 464
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"El delito es consumado cuando el hecho concreto res
ponde exactamente y completamente al tipo abstracto deli-

neado por la ley en una norma incriminadora especial". (25)

Cuello Caldén nos dice al respecto: "El delito se con
suma cuando voluntariamente se han realizado todos los agc
tos materiales de ejecucifn del delito y se ha lesionado

efectivamente el bien jurfdico protegido". (26}

El momento consumativo se verifica en algunos delitos
con la realizacifén de una determinada conducta (accifn u -

omisidn).

Por lo tanto el ilfcito penal llega a su perfeccién

con la consumacién.
a) Consumacidn en el Delito a Estudio.

El delito de Alta Traicifn puede llegar a su consuma
cidén y esto traerfa como consecuencia un resultado mate--
rial como serfa la lesifn al bien jurfdico (integridad --
territorial y jurfidica de la Nacibén Mexicana), esto es, -~

el sometimiento de la nacifn a un gobierno extranjero asi

.

(25) Antolisei Francésco. Op. cit. pdg. 342
(26) Cfr. Cuello Cal6n, Eugenio, Op.  cit. pég. 536
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como la desmembracibn del territorio, hip6tesis que cons-
tituirfa los més graves atentados contra la Nacién Mexica

na.




CAPITULO VI
1.- CONCURSO.

A.- Concurso de Personas.
a) Autorfia Mediata

b) Autorfa Inmediata

B.- Concurso de Delitos
a) Concurso Real o Material

b) Concurso Ideal o Fbrmal_
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1.- CONCURSO

En el delito como su nombre lo indica, concurso signi
fica la concurrencia de nuevos elementos en relaci6n a la
accibn original, existen concursos de persona y de delitos,

los cuales analizaremos y estudiaremos lineas adelante.
A) CONCURSO DE PERSONAS

A continuacidbn se dardn diferentes términos por diver

‘sos autores para si entendex lo que es el concurso.

Castellanos Tena, al hacer mencién de éste nos dice:
. "Participacién consiste en la voluntaria cooperacién de va
rios individuos en la realizacién de un delito, sin que el

tipo requiera esa pluralidad". (1)

Al respecto Villalobos nos dice: "La cooperacifn even
tual de varias personas en la comisibn que podrfa ser con-
sumada sin intervencién de todos aquellos a quienes se con

sideran participes".(2)

Otra definicifn es la siguiente:

(1) Castellanos Tena, Fernando. Op. cit. p&g. 283
{2) Villalobos, Ignacio. Op. cit. p&g. 481




- 147 -

Participacifn.~ "Participar es tener parte en una ---
cosa, obra o empresa. El delito es, a menudo, idea de --
varios individuos que complementan sus esfuerzos en la ta-
rea ilfcita de la misma manera como los esfuerzos humanos
se complementan en las realizaciones permitidas por la ---

ley"™. (3)

Como se.habr& observado, en lo antes mencionado, di--
chos autores emplean o usan el térﬁino participaci6n como
sinénimo de concurso de personas, lo cual se desprende en
nuestra forma de ver que existe un error técnico, el cual
se encuentra en el término participacién siendo este muy -
ambiguo; el concurso de personas, se encuentra englobado -
dentro de las caracteristicas de los diversos grédos de --

participacién en el hecho delictivo.

Entendemos por concurso de persona, el nGmerc de es--
tas mismas personas que intervienen en la participacién y
en la comisién de un delito existiendo varias formas y gra

dos de participacifn.

A continuacibn daremos una definicién de lo que se --
debe entender por concepto de autor, considexando este de

suma importancia.

(3) Goldstein, Raﬁl.'Diccionarid de Derecho Penal. Biblio-
grdfica Omeba, Lavalli 328. Buenos Aires, 1962. pdg.379
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El autor es quien realiza un hecho punible por su pro
pia voluntad en forma tipica y en los casos pertinentes, -

causa el resultado del mismo.

Los tratadistas expresan con gran acierto que el con-
tenido material del concepto de autor se define siempre, -
en el caso particular del tipo concreto con arreglo al ---
cual se determina el hecho punible, pero no ccn esto se --
quiere decir que el marco formal del concepto de autor pug
da determinarse unitariamente para todo el &mbito del Dere

cho Penal.
a) Autoria Mediata

La Autorfa Mediata debe considerarse como aquella, --
"Que admite que otra persona de la que se sirve como ins--
trumento realice para el mismo, total o parcialmente, el -

tipo de un hecho punible”. (4)

Por eso al autor mediato no se le puede considerar --
como un instigador‘o cbmplice, en efecto no se considera--
rfa en estos casos ni éutér, ni autor mediato.. La Auto--
rfa Mediata esta excluida en los delitos de propia mano, y

puede decirse que la Autorfa mediata es por mano ajena.

(4) Mezger, Edmund. Op.'cit, p&g. 309
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Debemos entender por instrumento, aquella persona que
actla voluntariamente vy a veces, incluso punible; si se --
utiliza como objeto sin voluntad propia, por ejemplo en el
caso en el cual el sujeto es manejado recurriendo a la ---

Vis-Absoluta, existe Autorifa Inmediata.

Sebasti&n Soler nos dice, lo que se debe entender por
autor mediato, "Es el que ejecuta la accibn por medio de -
otro sujeto que no es autor, o no es culpable, o no es im—

putable". (5)

Sebastifn Soler sefala adem&s, los autores mediatos,- .
siendo plenamente imputables se wvalen para la ejecucibén ma
terial del delito de un sujeto excluido de responsabili---

dad.(6)

A continuacifn senalaremos el concepto de Autorfa Me-

diata.

EugeniO'Kaﬁl Zaffaroni, el cual tiene mucha importan-
cia nos dice, “"Concepto general. No es menester que el -
autor cumpla personalmente (de propia mano} la conducta -—-

tipica. S6lo cuando el tipo exige, el autor debe cumplir

(5) soler, Sebastidn. Derecho Penal Argentino, Tomo II, =
3;. Edici6n. Tipografia Editora Argentina 1956. pdg.
258 .

(6) Ibidem.
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esa conducta "de propia mano" y ello acontece excepcional-
mente. En la generalidad de los casos, el autor puede --
valerse de un tercero. Se ha dado en llamar "Autor Media

to" al que se vale de otro que, al menos, es inculpable".(7)

En resumen, el autor llamado mediato no requiere de un
autor inmediato pues el instrumento puede no tener el domi-
nio del hecho; como sucede en el caso de las personas que -

actfian sin dolo.

Y esto es que no tiene dominio final del hecho y pér -

eso mismo no es autor.

A fin de cuentas se entiende que la Autorfa Mediata -

no presupone una autorfa inmediata.

" Un ejemplo de esto podria ser: Aquella persona que --
siendo mexicano quiere perjudicar a nuestra Patria, Méxi--
co, y para esto se vale de terceras personas u otros go—--
biernos ya sean nacionales o extranjeros y cometan accio--
nes bélicas o actos de hostilidad o encuadre la conducta -
de estas personas en las seflaladas en el articulo 123 del

C6digo Penal.

{(7) Zaffaroni, Eugenio Ra@il. Op. cit. p&g. 636 y 637
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Otro ejemplo especifico serfa: De aquel que se valie-
ra de una persona enferma mentalmente para destruir o qui-
tar dolosamente las sefiales que marcan los limites del Te-
rritorio Nacional o hagan que se confundan, siempre que =--
ello origine conflicto a la Repfiblica, o &sta se halle en
estado de gquerra. Este ejemplo deja claramente explicado

Io que es la Autoria Mediata.

Para finalizar el andlisis de la importancia de la --
Autoria Mediata es interesante ver como nos la define Igna
cio Villalobos: Son llamados asf porque realizan el deli
to a través de una persona exenta de responsabilidad que,

~por lo mismo, no es partfcipe en el delito sino simplemen-
te en el acto material, como instrumenﬁb ffsico y no eomo

sujeto de la infraccién penal. (8)
b) Autorfa Inmediata

Por Autorfa Inmediata dehemos entgnder aquella en la
cual el sujeto activo realiza los actos directamente ten—-
.dientes a la comisi6n del delito, sin intervencifn o ayuda

de otra u otras personas,

(8) Cfr. villalobos, Ignacio. Op. cit. pdg. 489
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Este delito exige la ejecucibn inmediata por el autor
y por lo mismo puede decirse que son delitos de propia ma-

no.

Es aquf donde el individuo que comete el delito lo ha
ce por propia mano o lo ejecuta el mismo y no necesita de

otras personas para que lo realicen.

Seglin Zaffaroni "Se denomina a estoé delitos de pro--
ipia mano  a todos aquellos que deben ser realizados en for-
ma'corporalmente inmediata por el autor y‘que por ende, ==
.excluyen la posibilidad de determinacién co@o Autorfa Me--

~diata". (9)

"Se trata de tipésfde cuya interpretacién se despren~ =

de que el legislador; de todas las posibles conductas lesi
vas de bienes jurfdicos, s6lo ha sido en el tipo aquellas
' en'que el autor ha cometido el hecho en forma inmedia==—=---

ta". (10)

'Ignacio Villalobos la defiﬂe,'"COmo'delitosrde propia
‘mano los cuales se puedeﬁ cometer por el autor en persona; -
"y no valiéndose de intermediarios™.(11)

(9 ) zaffaroni, Rugenio .Rafil.. Op. cit. pég. 636
-2(10) Ibidem. P&gs. 643 y 644
’w(ll) Vlllalobos, Ignacxo. Op.kc1t._p&q. 492
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Aquf los ejemplos son muy claros porque puede decirse,
que el autor inmediato es aguel mexicano quien personalmen-

te y no por medio de otra persona realiza las conductas -~--

prohibidas sefialadas en el artfculo 123 del C8digo Penal.

Ejemplo de esto serfa: “Todo mexicano gque praporcione
a un Estado extranjero, los elementos humanos o materiales
- para invadir el territorio nacional, o facilite su, entrada
a puestos militares o le entregue o le haga entregar unida
des dévcombate o almacenes de boca o guerra e impida que -
las tropas mexicanas reciban estos auxilios", aqui como en
las demés fracciones se necesita que el agente realice ia

"conducta directamente.
Clasificacifn de la Autorfa Inmediata.

Como ya se sabe, se consideran autores a todos aqﬁe*—
llos que de alguna manera cooperan para cometer el ilicito
peﬁal o el hecho delictivo, la conducta realizada pbr es--
tos debe de reunir dos elementos'un»psiquico y un fisico.-

kSegﬁn Villalobos los autores inmediatos se clasifican en:

A) Autores Materiales
B) Autores Morales o Intelectuales

C) Autores por Cooperacién

" A continuacibn se aporta la definicién de cada uno de
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ellos:

A) Autores Materiales.- Son quienes fisicamente reali

zan los actos caracteristicos del tipo penal.

B) Autores Morales o Intelectuales.- Su aportacién es

‘'sblo de idea, su voluntad opera sobre otra voluntad.

C) Autores por Cooperaciln.— Siempre que se presente
un auxilio necesario para la consecuencia del fin delicti-

vo.(12)

Por consiguiente en el delito a estudio se dan los ~=
dos tipos de Autorfa o sea que puede presentarse tanto en

la mediata como en la inmediata.
.B) Concurso de Delitos

Como su nombre lo indica hay concurso de delitos, ==--
cuando el sujeto activo realiza los actos tendientes a'la
comisién del delito, produciéndose el resultado, pero aqg
més trae aparejado otras conée'cuencias jurfdicas constitu-
tivas de otra violacibén a la ley penal, configurando nue--
vos delitos, diferentes al original y se presentén resulta

dos diversos, lo cual indica la aparicifn de otros deli=—--—

tos.

(12) Cfr. Villalobos, Ignacio, Op. cit. pég. 489
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Habr& concursos de delitos, cuando la responsabilidad
por dos o mds de ellas recae sobre un mismo agente que los

ha cometido.

Clasificacibn

La clasificacifn se hace de acuerdo a que existe un -

concurso real y un concurso ideal.

a) Concurso Real o Material

"Existe siempre que un mismo sujeto cometa dos o-més
‘delitos, integrados cada uno de ellos plenamente por todos
sus elementos de acto humano, antijuridico, tipico y culpa
ble. Esos delitos pueden ser homogéneos (dos homicidios)
o heterogéneos (un homicidio y un robo), sin que importe su
mayor O menor separacifén en el tiempo y con el sbBlo requi--
sito de que la responsabilidad por todos ellos se halle ---
viva, es decir que no haya prescrito ni haya sido juzga--—-

da". (13)

(13) villalobos, Ignacio, Op, cit. pdg., 505
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El concurso real para Jiménez de Asfia es: "la plura-
lidad de actos independientes, queda, por ende, una plura
lidad de delitos y que puede ser simult&neo o sucesi-—==—=

vo". (14)

Una definicidn mis nos la da nuestro C6digo Penal vi-
gente en su artfculo 18 "Hay acumulacién; siempre que algu
no es juzgado a la vez por varios delitos, ejecutados en -
actos distintos, sino se ha pronunciado antes sentencia --
irrevocable y la accibn para perseguirlos no estd prescri-

ta".
b} Concurso Ideal o Formal

El artfculo 19 del C&digo Penal enivigor nos dice que
en éste no procede la acumulacién de delitos, cuando los -
'~ derechos constituyen un delito contfnuo o cuando en un =--

s6lo acto se violen varias disposiciones penales.

Pero a su vez el artfculo 58 del mismo ordenamiento -
penal nos dice: 6Siempre que un s6lo hecho ejecutado en un
sélo'acto, 0 con una sola omisifn, se violen varias dispo-
siciones penales que sefilalen sanciones diversas se aplica-
rd la del delito que merezca pena mayor, la cual podrd au-

mentarse hasta una mitad mis del miximo de su duracién.

(14) Jim&nez de Asfa, Luis.'Op. cit. p&ag. 534
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Existird cuando sS6lo por su aspecto ideal, de antiju
rfdicidad o de valoracibn, se puede decir, hay una doble
o miiltiple infraccidn. Debe existir una sola actuacibn -~
del sujeto activo, con la cual resulten cumplidos varios =
tipos penales, realizadas varias lesiones juridicas o afeg

tados varios intereses protegidos.
Esta clase de concurso puede ser de dos maneras:

1.~ Cuando por una sola actuacifn se producen dos re-

sultados antijuridicos.

Como ejemplo se puede poner, a aquel sujeto que dispa
ra una arma de fuego y lesiona a dos personas o el disparo
se hace a ﬁravés de Ja ventana de un establecimiento, para
lesionar a una persona gque se halla en el interior del es-
tablecimiento, causando ademfs de la lesidn o el homicidie,
el dafo en propiedad ajena, consistente en la ruptura del
cristal a través del cual se hizo el disparo (articulo 58

de nuestro C6digo Penal).

2.- Cuando el acto ejecutado, sin pluralidad en sus =
efectos materiales corresponde a dos o mis estimécionés ju
ridicas diferentes o puede ser considerada bajo dos o més
aspectos, y bajo cada uno de ellos merezca una sancién di-

versa, se impondrd la mayor (articulo 59).
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Come ejemplo puede indicarse el contacto carnal ejecu
tado con violencia. No obstante ser un s§lo acto, por --
circunstancias de la ofendida puede resultar a su vez adul
terio, incesto o ambas cosas. Existen muchos otros como
el de la lesi6n causada resistiendo a una autoridad; el --
destruir una instalacibn (dafio en propiedad ajena) para im

pedir que se lleve a cabo una obra plblica.

En ambos casos estin infringiendo varias normas pena-

les, aquf el juzgador impondrd la que tenga mayor castigo.

En el delito a estudio puede darse tanto el Concurso

Ideal o Formal, como el Real o Material.

El Real o Material podrd darse, siempre y cuando el -
sujeto realice cualquier acto ilfecito contemplando en las
diversas fracciones enumeradas en el delito comentado y --

posteriormente realice otro acto.

Por ejemplo: "Se impondr& la pena de prisifn de cinco
a cuarenta afios y multa hasta de cincuenta mil pesos al me
xicano que cometa traicibn a la patria en alguna de las si
guientes formas: I. Realice actos contra la independen--
cia, soberanfa e integridad de la Nacién Mexicana con la -
finalidad de someterla a persona, grupo o gobierno extran—

jero".  El sujeto al realizar este acto se le va a juzgar
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por &ste injusto penal pero si posteriormente comete otro
ilfciteo, por ejemplo el de la fraccién II del mismo artfcu
lo 123 que dice: "al mexicano que tome parte en los actos
de hostilidad en contra de la Nacibn, mediante acciones --
b&licas a las O6rdenes de un Estado extranjerc o caoopere -~
con 8ste en alguna forma que pueda perjudicar a M&xico. -
Cuando los nacionales sirvan como tropa, se impondr& pena
de prisifn de uno a nueve afios y multa hasta de diez mil -

pesos"”,

8i el sujeto realiza ambos actos en diferente tiempo
tendrd que ser juzgado por ambos ilicitos y entonces habrd
acumulaciln y estaremos en presencia del concurso Real o ~ -
Material. ‘ -

Comd ejemplo de concurso Ideal o Formal podenos sefia-~
lar la fraccién 1V del artfculo 123 del C8digo Penal que ~
nos dice: "destruya o quite dolosamente las sefiales que ==~
marcan los lfmites del territbrio naciQnal o haga que se =
confundan, siempre que ello origine conflictos a la Repﬁ¥~

blica, o &sta se halle en estado de guerra.

El destruir o quitar las sefiales, configuran el deli-
~to de daﬁq en propiedad ajena, ademis de que se.dé o se -~

pueda dar el de Alta Traicién.
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CONCLUSIONES

Los actos humanos para que constituyan un delito nece-
sitan que quien los cometa deba tener, plena concien--
cia de que con ese hacer o dejar de hacer, va a llevar
a cabo un hecho delictuoso; es necesario gque exista vo
luntad por parte del Sujetc, pues al faltar esto no --

puede hablarse de delito.

El delito viene a trastornar el orden pliblico ante el
cual la sociedad reacciona y exige el Estado castigue
al infractor, para vivir en un mundo de certeza y segu

ridad.’

_El delincuente al cometer un delito de gran trascenden

cia, como es el de Alta Traicifn, agravia a la socie--
dad, ofende a todos los ciudadanos, al disminuir en ==
ellos el sentimiento de su propia seguridad. El de~-—
lincuente ai cometer este delito una vez purgada su --
condena, deberfa de ser expulsado del‘paié Yy nunca po-

der regresar.
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No deberfa existir en este delito ninguna excluyente -

de responsabilidad o causas de justificaci6n, pues si

' bien es cierto que el sujeto realiza una conducta de--

lictuosa en contra de su Patria, bajo amenazas o sim--
plemente bajo presifn, también lo es gque las realiza -
en contra de su voluntad y para considerar una conduc-
ta como delictuosa es necesario la existencia de la vo
luntad por parte del sujeto que la realiza y no se po-

dria hablar de delito.

Pero la Patria estéd por encima de tode aun de su pro-

.. pia vicda.

S5a.

El articulo 22 de la Constitucifén Politica de los Es-

tados Unidos Mexicanos nos habla acerca de la pena de

3

muerte que serd impuesta al Traidor a la Patria en

Guerra Extranjera. El Estado no tiene derecho de -~

‘privar de la vida a un ser humano, porque el no se 1la

dié y bor consiguiente deberia de ser suprimida, aun~

gue si bien es cierto que se atenta contra lo més sa-

grado como es la Patria, no por eso tiene el derecho

de quitar la vida.

Deberia existir en lygar de la pena de muerte, un si-

tio muy especial apartado de la civilizacién en donde

estuvieran todos aquellos individuos gque atentan con=
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tra la Patria; el estar en un lugar solitario, serfa -

peor que la muerte ya que el hombre por naturaleza es

un ser sociable.

Deberia existir una legislacién en la cual se regularia
la situacidén de los sordomudos instruidos que cometen

un ilicito penal, ya que la actual legislacibén s6lo re
gula a aquellos sordomudoé que cometen un ilfcito y no
est&n instruidos, sevleé deben de aplicar medidas de -

seguridad como son, educacibn o instruccibn.

El problema radica en que se hace con los sordomudos ~ -

que cometen un acto 1lic1to y no estan 1nstru1dos, eeef

nuestra leglslaC16n no sefala nada al respecto, debe—-

rfa existir para estos, lugares adecuados para su rea-
daptacién, asi como se les ensefie oficios en los que " -
fueran m8s aptos para aprender y una vez restablecidos *
y con su oficio salgan y puedan ganarse lo necesario -

para su subsistencia -y no sean una carga mis para la -

sociedad.

Ta..

La pena que impone el Estado al delincuente que 1nfrin'

_ge las normas penales, no es més que el simple actUar

'  de este, es una forma de represi&n ‘hacia el éellncuen—

te, es un derecho. que ejerc1ta en representacién de la -

sociedad de acuegdo,a 1as normas establec;das,
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Deberian de ser reformados estos articulos en cuanto
a la sancibn pecuniaria, ya que en la actualidad es--

tas cantidades resultan un tanto irrisorias.

El artifculo 124 fraccibén I del C6digo Penal vigente -
nos habla acerca del mexicano que celebre tratados o

admita unidades de guerra extranjera.

Aqui ya no se trata de cualquier mexicano sino de ---
aquel que tenga el dérecho de poder celebrar dichos -
tratados, o sea que aqui se trata de mexicanos muy es
peciales, como son: el Presideﬁte dé la Repfiblica, --

los Senadores que con su voto aprueben el tratado y -~

' “los funcionarios de Estado que lo ejecuten, -

10a,

Da Punibilidad ng es un elemento esehcial del delito,
Para que &ste exista, se precisa la existencia de ~--
aéuella, esto es, la punibilidad vendrfa a ser la con
secuencia legal de la conducta, tipica, antijuridica

y culpable,
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