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o N'T'R o’p;ucc‘ar o',fN‘;{ i

S Con el presente trabajo, 1o trato de descubrir na&a sino sola—.v o
BnSS _mente 1levar a cabo un estudio de 1o que en la actualidad s, la - S
e ’»__'Proteccién Procesal do los Deréchos Humanos en Latinommérica,
. He escrito este anﬁl:tsis con el fin de obtenefr el titulo de Li- |
-__cenciado en Derecho, ten:.endo presente las 1imitaciones personales - S
| f"f"f‘que tengo, 1a aportacidn de este trabajo es m‘.!.nma, sin.‘ ,embargo‘me -,-:ff, R




Por otra parte ‘me mquleta tener presente que hay 1a necesidad'{'{
_ de establecer Yy perfeccionar los mstmnentcs Juridicos, -que pnr su‘
, :,"puesto no. son 1los tmicos- para la tutela de 1o0s Derechos Hmams de[ e '
. -bido a la expemencm de que no resulta su ccmsagracidn en 1os tex=- . f
: | tos cousntucmnales para que sean respetados, ccnst:.tuyen umna expe-][ -
- 5~r1enc1a practJ.camente Unlvarsal, que requxere de modalxdades y ntatl-"
“ces en los dxversos 51stanas o familias Jurichcas i BT
, En cada uno: de los capitulos he procutado hacer referem:ia de
‘1a p051b1e trascendenc:r.a de las mstxtuciones tutelares respectivas :

. en los ordenama.entos 1at1noamer1¢anos, tomando en cuenta en pr.‘unet - '

,;temmo las dlsposmlones fwuiamntales de 1as Constitucicnes.
Afn’ queda mucho por hauer : Las altas metas establec:uias en
-Carta nternacmnal de erechos Irhmanos.,;sé,




CAPITULO PRWBRQ

PROI'PCCION INTERNACION‘\L DB IDS DERECHOS HLMANOS ‘ 

HIS'IORIA DE IA PRO'I'ECCION INI'ERNACIONAL DE LOS DERECHJS HLMANm

Los Derechos Hwnanos 50 lmitamn a ser durante tm largo tlempo
i "'tm s6lo de interés nacionsl.  Los horbres de la Carta Magna, de la '~ -
i_jDeclarac:LGn de los Derechos y del C:.udadano de- la declarac16n de 1a -f=:-'-"~
ndependéncla de los §i:ado.x Unidos‘ “se. alzaron contra la: arbltrarlé-
ad-de! Bstado Nacién. ‘Lav irrupcmnfe la Revoluc16n Francesa




- Se puede aflrma.r que su orlgen fue el polit:u:o emarcado den-{ B
“tra del. esquema del equlllbrlo de 1as potmcms '

- 10 de d1c1embre de 1948 la Declarac16n Uruversal de 1los De-] i

-rechos H.unanos fué aprobada y proclamada por 1a Asamblea General de
las Nac1ones Unidas, rel.m1das en Paris, sin un solo voto en contra.:
En 1976 ‘entraron en v1g01' 10s Pactos Internacmnales sobre Dere--- 3
- chos Humanos que habian 51do aprobados en forma unﬁmme el 16 de di-

‘ciembre: de 1966 completando asi la Carta Intemacmnal de los Dere- .

chos Humanos, - : s . L
”El tratam1ento que el Estado otorga a sus proplos nacmnales -

' "'.:;.no mpllca ordmarlamente y a falta de sus: dlsposmmnes especiflcasi :




1 méyforiﬁ de'la poblacién; minoria fackial .politica,‘:rélﬁz.gv'i‘osa' e in-

o ‘cluso. 'soéiél. Los Derechos del Honﬁre debfan por consxguiente, gozar

de garantia mternacional Conclusién que no necesité mayor f\mdamar 5

o “to sino en mirar alrededor de B.u"opa y Asia’ durante la Seg\mda Gue-- 5 !

© rra Mudial, (4)

R YA fines de la Primera Guerra Mundial, las principales Potenc:las“ . |
; ]fAliadas y Asm:iadas celebraron una ser*e de tratados con paises de Eu‘

"ropa Oriental y los Balcanes, que contenfan disposiciones a efecto de.

oque a todos los hab:.tantes de los Estados interesados -sin. dis'cmn-- -

cisn de raza, idioma o religitin-, se le daria pTOtecci«Sn total y Cm";

”:pleta sobre’ la vida, la libertad yel ej ercicio ‘Libre de cualquier -

"redo religlsn [} creencm'(art 2°) A todos los_nacionales de 1os




 igualdad con los habitantes de habla italiana, El Tratado de Estado
‘para el Restablecmlento de una Austrla Independaente ¥y Dexmcrﬁtica, '

: ; de 1955." (6)

: _Las- Nacmnes Un:das no son indlferentes a la proteccxén de- las

mmorias El cornremo mtemacmnal de Derec:has C1v1les y Politicos
-aprobados por la Asamblea General de 1966- garantlza el derecho a -~
- 1as minorias a su propla. cultura, rel1g:.6n ) id:.oma El tratatrrzento"’

de las minorias ha'sido sustituido por dlsemmlentos mis amplios de ' -

‘_elmlnac16n de la dlscrnmmamGn rac1a1 y por la pro’cecc16n de los -

* Derechos. Humanos: ‘para todas las personas, sin dlstmzlﬁn e cuanto a’
. raza, sexo, 1dloma, etc G e e i : e
8 .'] El conceptualxsmo de la proteccn.c’m de los Derechos Punanos tle- i




- que exigian que dlchos Bstados adoptaran todas las medidas necesa--«
" rias para garantivar a todas 1as personas bajo su jurisdiccién, sin

distinciﬁn en cuanto a raza, sexo, idiama o religidn, el disfrute def'j,
los Derec.hos }h.nnanos y de. las libertades f\mdamentales mcluso la -
o libertad de expresiﬁn, de prensa y de publicaciﬁn, de culto, de op:.-
_ 'mdn politica y de reunidn pﬂblica.” @ . : - E
' En el Continente’ Maericano, la preocupacién por la protecc16n -

" de 1os Derechos Humanos y las garantias findemetales ha bajado de -- ,":: |

_ los estratos académicos y se adentra profundamente en sus pusblos. -

- Reconcciendo que el . ‘panmnericanisrm" ha. perdido fuerza frente al. -—(’::

’""f'emergente 'Qatinoamericmlismo" s

L EL panamericanismo ha perdido confianza e,n Norteamérica y en me
_’nar escala para los dem&s, contmentes y w deseo de que el hcmbre‘ ey




'estahan conc1entes 1os delegados de Bogota que la. szmple declaracién

seria msuflcwnte Y no tendria valor préctlco para el hcmbre ameri~

:cano, 51 no existiesen &rganos encargados de asegurar surespeto." ® "
. Desde ese momento, el preblema de la proteccxdn de los Derechos - '
Humanos en América no ha cesado de flgurar en lo=‘ progranms de las -
conferenczas y reumones mteramerlcanas : S

Estos h15t51‘1C05 dommentos estableueron, en. forma senmlla, -
o clara y en lenguaje unlversal los Derechos ‘Humanos , 1guales e ma--
- _11enab1es Yy 1as lxbertades fmdamentales de todo hombre y muJer. A

~Las altas matas establec1das en. la Carua Intemacmmal de Dere-' : e

chos Hmanos“ ‘5610 pueden lograrse cuando sus prmmplos y nomas




CARTA IN’IERNACIONAL DB LOS DERECHOS PKMNOS

L En 1a Conferencia de Sa.n Francisco, que termin6 1a redaccmn de
. .1a Carta de las Nac iones Um‘.das y la abrib para firma y rat1f1cac16n :

' ,en 1945 . se prasentd una propuesta para incluxr 1ma Declaracién so~

a S bre los Derechos Esenc:.ales del . Hombre, pero no fué exmnmada debldo o
. haque requeria consideracitn nés detallada de 1o que era p051b1e en

‘ ,j}esos momentos.. la idea de prommlgar uwa "Carta Intemac1ona1 de De-
Vrechos" fué, considerada por muchos ccmo :mplica.ta en 1a Carta .
: La Comlsldn Preparatoma ‘de las Naciones Umdas ,-*-que se reun15




':!,ybre Derechos C:.v:.les y: Pol.‘tt:.cos, proporcaona una’ mecamsmo mterna--
o cional para ocuparse de. las canum.cacmnes evadidas por: J.ndlv:.duos, -

- Esa manera condujo a la ‘aprobaciéxi"er'x‘ 1948, al igual que la pro- =
~ clamacién de la Declaracién Univarsal de los Derechos H.manos, como ~
'primer instrumento proyectado . ;
Mis adelante, en el aflo de 1966, se terminaron dos pactos scbre

- Derechos Humanos, EL Pacto Internacional scbre Derechos Econmicos; =
Sociales y Culturales ¥ el Pacto Internacional sobre Derechos Civiles =
.y Politicos. Cada uno contiene medidas para supervxsmn mternacxo-?_. el
‘ nal de los derechos que establece, para el arreglo de queJ as presenta
.;,das por los Estados de- que otro Estado no estd apl:.cando 5uS- dlSpOSl.f
A.,ciones. El Protocolo de Firma Facultatlva al: Pacto Internacmnal so- By

o afimando haber 51dn victima de vwlanones a cualqulera de los Defe-

'Jchos establec:xdos en el Pact SR s '
; Mg Declarac:.énﬂ -como: Carta’ Internacmnal da:“, erechos v
ha gahadn una éons:xderable autoudad que: no puéde ignorérse como: gu
: "geﬁé'ral para el contenid ‘ de 1o$ derechos )r 1as libertades flmdamenta
“'f-i:'-'f‘ﬂles, ts.l cano;' on ente _d:.dos*’por 1los mienbros’ dv"'la" Né -fones. Uni




DECIARACION L‘NIVE!SAI DE L(E DHZBZHDS !-M'IAM)S

. La Declaracwn Unlversal de los Derechos Hunast, ﬁxé aprobada y - o

proclamada por la Asamblea. General de las Nacmnes Unidas el 10 de di—-

 ciembre de 1948, -"como ideal comin por el que todos los ‘pueblos Y na--»kf' S
" ciones deben esforzarse, a fin de que tanto los md:wzdms camo- las ins
o "'t1tuc1ones msplréndose constantemente en ella, promue\ran mediante 1a .

" ensefianza Y ‘1a educacmn el respeto a estos derechos Y. 11bertades ye.

;‘laseguren POI' medldas progreswas de caracter nacmnal e mtemacional,
su reconocnmmnto y aphcanﬁn umversales Y efectw*s, tanto m‘:los‘ .
o Pueblos de los: Estatbs M:.embros con entre: los de'l o5 -




E ' _z:ecreatwo, derecho aun nwel de vzda adecuado. derecho a 1a educa
Ers c16n, y derecho a. participar a 1a vida- cultural de 1a ccmmidad " (13)‘ S
= El Art‘ic:ulo 1° establece 1a fﬂosofia sobre la cual se: basa 1a - -
Declaracitn, dice: "Todos los seres lumanos nacen libres e iguales en -

o ,,chgmdad N4 derechos, y dotados como estén. de razbn y conciencia, de--_ o -

ben ccmportarse fratemalmente los. unos con los otros.," (14)
" El Articulo 2° establece los prmc1pios b&sicos de la igualdad s :

B Yy mo d15cr1m1nac16n en relac16n con el disfrute de los derechos huma ‘

e .;qu1er clase con base en 1a raza color, sem, idlcm. religi&n, de

nos y. las llbertades fmdamentales proh:be 1a "dlstmcién de cual-»- |

'fp1n16n politlca o de cualquler otra 1nd01e, origen nacmnal 'o socm




L casarse y fundar una femilla' el derecho a la propmdad el derecho PUREEE
18. libertad de pensamiento, de- com1encia y de r311g16n, el derecho a

la libertad de opini&n yde expresi&n, el derecho a la libertad de -
reunién y ‘de asoctacién pacificas el derecho de toda persona. a partl '
~cipar. en el Goblemo de su pais ¥ el derecho de toda persona al acce-

180, en cond:,cmnes de igualdad a las funciones pﬁbllcas en su pais mo

| '-061

s ‘rechos\ econﬁmlcos, soc:.ales y culturales El articulo caracterlza e

El articulo 22° 1a segunda pIedra angular de 1a Declarac16n in.

‘fftroduce los articulos 23° al 27°, 'én los cuales se establecen los de- i




14 -

: ,.y}yla supres:.én de cualqw.er de los derechos y lnbertades prcclamados"

- o en la. Declarac:.én asy

, A contirmacién se’ presenta uiéntlca 1a Declarac16n de De/rechos -
e meanus ‘proclamada por la Asanblea General de las Nacmnes Unidas el 0
,VTO de D1c1embre de ‘1948

i DBCLARACION UNNERSAL DE DERECHOS H.MA!QS R
Procleunada por 1a Asanblea General de 1as Naciones Unidas el
: ' 10 de chc:.embre de 1948 -




- Considerando que los Estados m:‘.embros se han cqnprometldo a asegu-';i -
: 'rar, ‘en cooperacién con la Organizacién de las Naciones Umdas, el res- -
peto universal y efect:wo a los derechos y llbe’rtades fundamentales. del
hambre; y : : o - -
Considerando que una concepcldn comﬁn de estos derechos Y llberta-v- :
- Hfjdes es de la mayor importancia para el pleno cmnpl:imiento de d1<:ho com-- o

» 7_ ’pramiso- ‘

Proclmna la presente Declaracién Unwersal de Derechos Hmna.nos co-j;




ARTI(IILO 4, Nadle estaré somet:xdo a esclavimd ni a servidmbre s
la esclavxtud y 1a trata de esclavos estén prohiblc}as en todas sus for-
' mas,

ARTICULO 3. Nadle estard sometzdo a torturas a pems 0 tratos -
cmqles, 1n1urmos o degradantes.

ARTICULO 6. Todo. ser humano’ tiene derecho en todas partes, al -
reconocmlento de su persanalldad juridica, St
ke ARTICULO 7. Todos son iguales ante la ley.y tlenen, sin dxstz.n—-f
‘ , c1on, derecho a: igual protecc:16n de 1a ley.. Todos tzenen derecho R

U igual protecc:l&n contra toda dlscrm1mc15n que mfrmja esta Declara-- =
RS :‘cmn y contra toda provocac16n a tal dlscnmmamén ' : '

ARTICULO 8 Toda persona t1ene derecho a un recurso efectivo,
'ante los tr1buna1es ‘nacionales. cmxpetentes, que la ampare
zque‘vmlen us derechos fmdaméntales reconocxdos po" la: constituc:.ﬁn




' ARTICULO 13, 1. Toda persona tlene derecho a c:.rcular lJbremente”,.-;;

Yy a eleglr su residencia en el territor:.o de un Estado. : o ‘ V, :

v v 2. Toda persona tierie derecho a salir de cualqu1er B

pais, incluso del propio, y a regresar a su pais. S S :

ARTICULO 14,1, En caso de persecuci6n, toda persona tlene dere- i

o cho a buscar asilo, y a disfrutar de 81, en cualquier pais. R

L R 2, Bste derecho o podré ser invocado- contra. wna ac”-i;

S c16n Judicial realmente orlginada por dehtos comunes 0 por actos opues-.:-;y“

A;v_',tos 2 los propﬁsitos y principios de las Naciones Umdas. S §
Sl *ARTICULO 15 1. Toda persona tiene derecho ama nacionalldad

R 2. A nad1e se: prwaré arbitrarlamente de su nac1ona

1dad m del derecho a cambiar de nacionahdad TN i’
\RTICL Los hcwnbres 'y las myj eres, a partlr de la edad_
sin estr cclﬁn ‘alguna por motlvos de raza, nac1o




ARTICULO 19 Todo md1v1duo tiene derecho ala 1ibertad de op1-~-i
nién y de expresmn, este derecho 1nc1uye el de no ser molestado a causa
i de sus opiniones, el de mvestlgar y rec1b1r mfonnacmnes y opmlones,
Yy el de dlfundlrlas sin 1m1tac16n de from:eras por cualqu:.er medio de
1‘expre516n : : :
o ARTICULO 20, 1. Toda persona tlene derecho a. la 11bertad de reu-
o ;mén y de asoc1ac1on paciflcas. ' :
. C2, Nad:.e podré ser obllgado a pertenecer 8 una. aso-‘* »
ciacién. ’ R ; S
: » ARI‘ICULO 21 . Toda persona tiene derecho a part1c1par en. e1 gc’ :
. 1erno de su pais dlrectamen’ce o por medzo de representantes llb“emente

R ‘Toda;_ ‘ersona tlene el derecho 7 eﬁ,acceso, en 'con-‘:;»:
':d1c1ones d ’1gua1dad a las f\mcmnes pﬁbllcas de su pais. :
; 1a voluntad del pueblo es. 15 base de 1a’ autor fen 10
S dad del ‘poder ’pﬁbhco esta voluntad se expresaré med1ante e1ecc1ones auv' "
ténticas. ‘que habran de celebrarse peuodlcamente por sufragm umvarsal

: lgﬁal Y, p°r V°t° Secreto Y Otl'o procedlmmnto equ:walente que garant:. g




A _ Toda persona tiene derecho a fundar smdica-
tos ya smdlcarse para 1a defensa de sus intereses, -

, ARTICULO 24. Toda persona tiene derecho al descanso, al dlsfrute
del. tlempo 1libre, a wna limitacién razonable de la duracién del trabaJo 7
yea vacac1ones perlﬁdicas pagadas. ' -

' ARTICULO 25. 1. Toda persona tiene derecho a un nivel de v1da'

 adecuado que le asggure asi como a su familia, la salud y el b:,enes--'.-

. tar, y en e’speciai la alimentacién, el ves‘tido, la vivieﬁda, ia asis--

tencla médica y los serv1cios sociales necesanos“ tlene asimismo dere-v '
. ._cho a. 109 seguros. en caso de desempleo enfermedad, 1nva11dez v1udez,

':VeJ ez u Otros casos de pérdida de sus medios de subs1stenc1a por c1r---«
-cunstanc1as 1ndepend1entes de. su voluntad S Ul A
L S 2. La matem1dad Y la mfancia tlenen derecho a
vculdados y a51stencm especiales.; Todos los mﬁos naczdos de matnmo-[ o :'f:,

i "--'Cm;o o fuera de matr:mom.o, tlenen derecho a igual protecc16n social

P »cién elemental ¥ fundamental. la instruccion, elemental serd obhgato--}jt

. MRTICUIO 26, 1. " Toda persona tiene derecho & la educac:lén. o
t{educacmn debe ser gratulta, a1 Tenos en. lo. concernlente a- 1a instruc<-

La ;nstruccmn técm.ca y profesmnal habré de ser general 1zada° -




ARTIO_JLO 28.  Toda persona tiene derecho a que se establezca wn
~ orden social e internacional en el que los derechos y libertades procla
- mados en esta Declarac16n se hagan plenamente efectivos, e

ARTICULO  29.° 1, Toda persona tiene deberes respecto 3 1a comy -
nidad puesto que s6lo en ella puede desarrollar libre y plenamente su -

' personalidad. _ : '
2. En el ejercicio de sus derechos y en el dis--
) frute de sus 11bertades, ‘toda persona estaré solamente sujeta a las 11~

mitaciones establecidas por-la ley con el tnico fin de asegurar el recok

‘ nocimiento y el respeto de’ los derechps y llbertades de los demﬁs, y: def

satlsfacer las justas engenc1as de la moral del orden pﬁblico y del - S
- _blenestar general en una socmdad democrﬁtlca.v _  ' RO
: ' 3 Estos derechos Yy 11be'rtades no podrén en‘nm?' ‘

gtn caso, ser ej ercldos en opos:.czén a los prop651tos Y principxos de -
flas Nacmnes Unldas. i R R : e G
e ARTICULO 30. Nada en la. presente Der*larac:.én podré interpretarf} ;
;";se en el. sentldo de q_ue Conflere derecho alguno al Estado, aun gtupo -'
oauna persona, para emprender y desarrollar. act1v1dades o reahzar ag
31"(108 tendientes a la supre516n de. cualqulera de los derechos y libert'
des” proclamados.en esta Det:larac16n. S




IV, IMPORTANCIA E INFLUENCIA DE TA DECLARACION.
Desde su proclamaci6n en 1948, la Declaraci6n Universal de Dere-
chos Humanos se ha convertido en uno de los documentos mejor conoci--
dos y con influencia poderosa en todo el mundo: Sus disposiciones --
han sido mencionadas como justificacién para acciones tomadas por "las
Naciones Unidas y otros crganlsmos mternacmnales ha inspirado la -
, 'vpreparac:lén de: instrumentos internacionales de Derechos Humanos, tan-
" to dentro como fuera del 51stema de las Naciones Unidas. Han sido in
:';'corporadas o c1tadas en const1tuc1ones nacmonales, leglslacmnes m |
",.n1c1pales y declaracmnes de 1as cortes. Ensten casos de c1tac16n -_f

o dela Declaracién, 0 de algunae de ‘sus clausulas, como’ norma’ de con--:"__i S

“ f‘:’f’ducta o ‘como. cartabones medlante los cuales medir el grado de respe--

{},‘Ito por, el c:umplimlento con las normas internacmnales de Derechos Hu‘ L

Comanes. i . S s
© Ma. Asamblea General se ha referido a la Declarac16n ccmo a una‘ L

‘ fNorma de. loqro" ¥ como. base para las decisiones p1d1endo a los Go-~

L fb:.emos que tomaran‘las medidas necesarias pata fomentar el Tespetoy. i
L el cumplmiento,de los Derechos Humanos y las leertades fundamenta--v o : ‘




i ).

"',r‘lores e 1deales establec:ldos en’ ella. 2

"Otra resolucxén aprobada en 19685, mv1t6 a todos los Gob:.emos L
.a mcluxr en sus planes para desarrollo econbmico y socml ‘medidas _'
dirigidas hacia el logro de mayores progresos en la aphcamén de -
los Derechos Humanos y las libertades humanas." (19) '

En una tercera resoluci6n aprobada en 1966, plﬁlé a todos los - .
Estados.. .. Fortalecer sus esfuerzos- para fqnentarﬁ el amplimiento
pleno de los Derechos Humancs y el derecho a la libre determinacidn
de acuerdo con la carta de la Naciones Unidas, y alcanzar las normas e
establecidas por la Declaramén Umversal de 1os Derechos ﬁmanos“ i

. Podemos concluir que la Asamblea reafmna tanto el s:v.gnlficado Ry
3 ) ~h1stor1co de 1a. Declarac n como el 11evar acabo Ios prmc:.plos Va,-~ rid

g El Conse)o de Segurzdad ha' necho un 11amam1ento a Ia Decla"
fcmn Umversal de Derechos Hunanos con 1determmac1ones partlcular




. les cii.ldadanos y Corporaciones se ajustaran, en sus: polfticas de con’-‘
- tratacibn de obreros nambianos, a las disposiciones bisicas de la De-
clarac16n Universal de Derechos Hmanos," (22) ,
La Conferencia proclamada en Teherén y aprobada por la- Conferen—
cia Internacional sobre Derechos _Eﬁ.manos en el afio de. 1968, pﬁbhca a
" de manera solemne que la Declaracién Universal de Deréchos Humanos es
~tablece un entendimiento comn de todos los pueblos del mumndo, con Te
_1ac16n a los derechos no enaJenables e mv1olab1es de todos 1os mJ.em—
bros que componen 1a familia humana constltuyendo una obhgac:tén pa~
‘o ra los ‘miembros. de la’ comunldad mternacmnal. Ls Conferenc:la afirma
- su £6 en los principios. establec1dos en 1a Declaracién, e insiste a to:
- “dos’ los pucblos y Gob:Lemos...Que se consagren @ esos; prmc1pn.os y e
AR I k,.v_;doblarén sus esfuerzos con 1a llbertad Y 1a dlgnldad, y conducente el .
e f;fr.{bienestar f‘is:co, mental sOéial y esplrltual " (23) N
Bn aﬁos més rec:.entes ha ‘habido una tendencm creciente a que —-'y e
' V-"f_i 1os 6rganos de las. Nac:wnes Unidas- en sus’ resolucmnes ¥y "decisiones .
; ,,‘,‘.,.'7,en asuntos de Derechos Humanos, se refiere no s6lo a-la Declaracitn -
z*:'Umversal de Derechos Humanos smo tamblén a otras partes de la Car-fi
,-;13’«;'{fta Internac:.onal de Derechos }ilmanos Bl Pacto In_ternacmnal de Dere-‘
ch pbs el P to%Internacmnal sobre D réchos ClVlleS fy“ Politl-"; ;
cos y el Pacto: Intemélonal “sobr Derechos Econémlcos, kSoc1a1es b's --,-‘rf*; S
""""Culturales‘". ; Como es el sd' de‘la resolucmn que fué ‘ap "ba"draAen 1972[‘?{’ L
V"?-sobre el empleo de: la mu; er en pos1c1ones de alto nwel y otfas de = ke
jcarécter profesmnal por las Secretarias de 1as orgamzacmnes del .
""‘_‘4‘sistema de las Nacmne“'Umdas ‘e "9_73 sobre 1a educac16n»y 1as res-‘; e




V Pmmmcmmmnmmmsamms

. la Declaraci&n Um.versal de. Derec!ns Iimanas junto con los instz'u-
‘ mentos Qe confoman la Carta. Intemacmml de Deredms iimnos son' -
"El Pacto Intemacmnal de Derec}m chﬁnlcos, Soc:.alos Y Culturalas,

_ ;-'El Pacto. mtemacmnal de Derechos Civiles y Politicos, y el Protocolo

~de Fima Facultativa al. Pa::to h'ttemacmnal de Derechos Civiles y Poli- ;
>_ticos." @4 - :

la Asanblea General aprmba, firma y ratifica anims Pactosyel Pro Lo
f'tocolo de Fuma Facultatlva, el 19 de dmmxbre de- 1966 Bl Pu.cto In--'. e
i -temacmnal‘de Derechos Econﬁnmos Stxzalm Y Culun'ales 'em:rﬂ e VI-"‘“;‘:\ e




de, vy el respeto a ese derecho. H articulo tercero en ambos casos - -
reafima la igualdad do derechos de hambres 4 mugeres al disfrute de

todos 1os derechos humanos,. y ordena a los Bstados Qe hagan de ese =~ :

prms..ip:.o una realidad. :
" En ambos casos el artfculo qumto, establece protecc16n en con--v'

tra de la destruccibn o la lxmitacz.ﬁn indebida de cualqu:.er Derecho -
. Humano o 1ibertad flmdammtal 'y en contra de la. mterpretac:.&n mco-
rrecta de cualquxer dlsposician del Pacto, como medio para just:.ﬂcar '

v vmlacxones a un derecho o a wma libertad. - A
*De los articulos 6° al 15° del Pacto Mtemac:xonal sobre Dere«r :

~ chos Econ&nicos, Sociales e Cuﬂ.mralos, reconoce el derecho al traba..r}'_‘ L

: :.__*'.;jo' el derecho a disfrutar de ccndl'mnes Justas y{fmabl&‘ de tra-'



S Est:lpulan 1a libertad de mov:mentas y de eleccidn de residencia y :
o Tas 11m1tac1ones a ser’ apllcadas a. la expansi&n de extranjeros res:.den-
.- ‘tes legalmente en el territorio de wn Estado Parte.” Contienen disposi— 3
. ciones sobre la 1gualdad de todas 1as personas ante 1as cortas y tribu-
nales, y las garantias de .los procedmientos penales y c1v11es, ?rohi- :
. ben tanbién la leglslacién penal retroactiva, &stablecen el derecho a-"
" todos al reconocimiento en todas partes de su persmalidad juridlca, Yoo
7p1den la proh1bic16n de injerencms arb:trarias e ilegales en la‘vida =
.ianada, la famlla, el dcmicilm ola, correspondaxc:a del 1nd1. iduo'.f‘i S




o :_ad hoc, para proporcionar sus buenos OfJ.CIOS a los Estados 'partes _en S

El Consejo Econdmico y Social es responsable de 1a aplicatién del
‘Pacto mtemacional sobre Dereches civiles y Politicos, han estableci-

" do el Camits de Derechos Eﬁmmnos, para supervisar la aplicaczdn de ese o

. Instrumento y de su Protocolo de Firma ﬂacultativa, las act:.v:tdades -
-del Comité estfn descritas también a los informes sobre las medidas -~

~ que los Estados Partes del Pacto hayan aprobado y que apliquen los de-
- rechos reconocidos en él, y. sobre los progresos hechos en el dleI‘u‘l’.ﬁ-‘
~-de esos derechos, transmitir sus infomes y aquellos comentarios gene- g

rales que puedan considerar apropmdos, a los Bstados Partcs 1a capta -

. ci6n del Pacto reconoce en sus Estatutos.la ccmpetencm del Com.té en . e

©tal sentido, y de ‘ser necesario, establecer una ‘comisién conciliadota. e




) ,v;;. LAAsmmA GENERAL

. De acuerdo con el articulo 13° & 1a Carta de 1as Nacaoms Umdas,

G una, de las: funciones- dela Asanﬁla Gemml es la de. inicmr estudios y

" hacer recomendac;wnes con el fin de 'fommtar la cooperac16n mtemacxo‘-f

= ‘nal en materlas de’ cardcter econﬁmxco, soc1a1 cultural edu:atwo y sa
s a'nltano y ayudar a hacer efectlvos los Derechos Humanos y las liberta- 3

;des f\mdamertales de. todOS, Slﬂ hacer diStinC15"‘ por motwos de. raza, T
B »:Jsexo, 1d1oma o’ rellglﬁn." (27]‘ L .

Los temas sobre derechos _”}nm_'z_anos__ en el programa deﬁ“-la Asamblw ‘Ge?tn




. cas del aparthud del Gob;emo"de Sudéfrzca

B vz CONSEJO DE SEGURIDAD _ - o
: Como el 6rgano de las Naciones Unidas al cual conflere la Carta -
'responsabllidad primaria para el mantemmento de la paz y la seguri~~
dad 1nternac1onales, tamblén confiere al Conse;o de Segurldad poderes
. para. detemminar 1a existencia de cualqu1er amenaza. a'la paz, las vmla -
'czones a la paz, o los actos de agreslﬂn, y para hacer reoomendacmnesf‘_"'

o dec1d1r que medidas adlc:mnales deben ser tomadas para mantener o= . "-‘3
restablecer la paz y la seg\mdad 1ntemac1ona1es. Las vxolacmnes de- R

. los Derechos Humanos en. gran ‘escala han sido designadas en varias oca
B ;smnes .por el Conse;o como: amenazas a 1a paz en part:.cular 1as politi'
s"sztuac:.ones en Naw-

U bia y Rhodesm del Sur.; ‘_




© VIIL. CORTE INTERNACTONAL DE JUSTICIA.

1a Corte Internacional de Justicia es el érgano judicial principal

de las Maciones Unidas. Funciona de acuerdo con sus Estatutos, que for

ma parte integral de la Carta de las Naciones Unidas, Todos los Miem--

- bros de las Maciones Unidas son partes enel Estatuto. Un Estado que -
. To €5 M:embro de las Naciones Unidas puede convertirse en Parte en el -
Estatuto, bajo condlcmnes a ser determinadas en cada caso por la Asam- _
blea f'eneral con base. en ‘recomendacitn hecha por el Consejo de. Seguri—
dad. ' ' : '

“nal de Just1c1a dlflere en su composicmn de los demﬁs érganos pr1nc1pa‘-’s_'
1es mlentras los otros 6rganos estan fomados por representantes de Es-,'k '

. Cada mlembro de las Nacmnes Umdas se compromete a cumpllr con”'-- .
las decismnes de la Corte Internacmnal de Justlcm en cualquler caso

. 3 "El capitulo III de la Carta establece 1as d1ferenc1as em:re Brga-; :
o j(nos prmc1pa1es Y subsxdxarms de 1a Orgamzacmn' la Corte Internacio-



' gridas en sus respectwos paises, para ser des:Lgnados para ocupar pues-
tos, judiciales del mds alto nivel, o que sean Jurlsconsultos 0 tengan .

o , cqnpetencia reconccida en Derecho I‘nternacmnal " (32)

_ Los Miembros de la Corte son elegidos para pemodos de meve éﬁos,
- 1a Sede de laACorte se encuantra en La Haya. Casi todas las cbnvencio
nes de las Nac10nes Unidas sobre Derechos Humanos contlenen disposicio
' -nes mediante las cuales cualquier controvers1a entre las Partes Contra

" tantes relacionadas con la. mterpretacmn, aphcac:ﬁn o cumplumento -
~de'la convenc16n, puede ser scmetida ala conszderacién de la Corte In
" 4"_temaciona1 de Justicia, a solicﬂ:ud de walqulera de las Partes. en la
controversm, los Pactos Internacmnales sobre Derechos Hunanos const}

" f';ff.tuyen ua excepci&n a esta regla. e SR
’ "Desde su_ establec:hm.ento en 1946 1a Corte se. ha ocupado de va—- S

_'rlos casos onténczosos que involucran problemas sobre Derechos Huma
g j-nos tales como el Derecho de Asilo 1os Derechos de. los Extranjeros,

: los: Derechos de la Nifiez la continuacmn de 1a exlstencna del mandatd
ésobre el Afrlca Sudoccidental y el comportam:.ento de Sudéfrlca como Po

ST tencia mandataria., Ha proporcmnado op1mones consultwas sobre pro-s- :
S blemas fde Derechos Hunanos tales como el efecto de 1as reservas en =




nc cowm:xou mmxcm soma nsm:ﬁos mmms

o La Convenci&n Amerlcana sobre Derechos Huma.nos suscrita en 1a Can- e

ferenc1a Espec1a11zada Interoamericana de San José de Costa Rica, el 22 :
. de noviembre de 1969, estd estmcturada por preﬁnimlo, una primera .-

= parte con cinco - capitulos ¥y 32 articulos; una segunda parte con 4 capi- _

tulos y 40 articulos; y una tercera parte con 2 capitulos y 9 artf.culos. o

, A contmuac15n se presenta méd:.tamente el documento donde se- en---{ s

cuentra la copia f1e1 de la CcnvencJ.&n Americana sobre Derechos i-mma-»--- |
R nos." C34) i R S : e e




‘ dél temor y de la miséria, si se crean ccondiciones que permitan a cada -

* persona gozar de sus derechos ecom'micos, scczales Y. culturales tanto -
‘como de sus derechos civiles y politicos, y :

Con51derando que la Tercera Conferencna rnteramerlcana Extraordlna- ,

’ :r:La (Buems Alres, 1967) aprobb la mcorporac:tén a la propia Carta de la

‘ : Organlzacwn de nomas mis amplias sobre derechos econémxcos sociales y .
- educacionales y r6501v16 ‘que una. convenc:.én mteramencana sobre Dere»--

,}."chos Humanos determmarﬁ la: estructura ’ cmnpetencm Y procedamento de :

. los drganos encargados de esa matena, PR R

. Han. convemdo 1o siguiente- L




' a sus procedimientos cdnétitucibﬁaies '}"é"la's "diépos‘iciones"dé' esta: Con=
, vencmri ‘1las medidas leglslatwas o de otro cardcter que fueren necesa-- s

‘1 ‘rias para hacer efect.wos tales derechos y libertades
gemio 11 -
DERECHOS CIVILES Y POLITICOS .

o ‘ Articulo 3 ‘ .
' ,fiDerecho al reconocnnlento de 1a personalldad :




Articulo S
Derecho a RE! Integmdad personal
‘ 1 Toda persona. tiene derecho a que se. respete su mtegndad fi-
's1ca, psiquica y moral, o L '

2. Nadie debe ser sometldo a. torturas ni a penas o tratos crue--
<les, xniumaxlos a degradantes Toda persona. prwada de 11bertad seri 4
s “‘tratada con el respeto debido a la dignidad mherente al ser hunano.
B »3.‘ La pena no puede trascendet de la: perscna del dellcuente. L

4. Los procesados deben estar separados de los condenados, salvo:',_r;f

”'c1rcunstanc1as excepc:mnales, y seré‘m SONBtldOS a un tratamento :

i -_'fadecuado ,a su condzci&n de_‘personas no? __ondenadasv. it




Articulo -5
Derecho a 1a Integndad personal

Toda persona tiene derecho a que se respete su mtegrldad fi-

'sica, ps‘iqmca y moral. ' SRR . v
2. Madie debe ser somet1do a torturas ni a penas o tmtos crue—-, v

fles, nﬁnmanos o degradantes.. Toda persona prlvada de llbertad ser& s

TN tratada con- el respeto debido a la dlgmdad mherente al ser. ht.mano. o

© 3, La pena no puede trascendet de la persona del del 1cuente

L 4 Los procesados deben estar separados de’ los condenados salvo;;t
- ﬂen c1rcunstanc1as excepc:onales y serén sometldos a "un tratamiento

adecuado asu cond1cién de’ personas o. ccmdenadas "" '




Artfculo . S
Derecho ala Integr1dad personal :
1, Toda persona tlene derecho a que se respete su 1ntegrldad fi-
sica, psiquica y moral. ' L
v‘ 2. MNadie debe ser sometido a torturas nia penas o tratos crue--
les, ‘inhumanos o degradantes. Toda persona privada de libertad serd *}
'—1 tratada con el respeto debido a la d1gn1dad 1nherente al ser humano. '
,;3.] La pena no puede. trascendet de la persona del- dellcuente.r»-,ﬁl f ,
’ 4. Los procesados dében estar separados de los condenados salvok" f i
"en c1rcunstanc1as excepc1ona1es, Y ser&n sometidos a un tratamlento --f" S
7fiﬂiadecuado a'su condicién’ de personas no condenadas.{;}f;' | i
5. Cuando”los menores puedan ser. procesados deben: ser separados}w
de los adultosvyA‘lnvados ants tr1bunales especzallzados con la;mayo'b
w-j;celeridad p051b1e ?para su tratamlento.:ﬁrauu» AL
o 6, las penas prlvatlvas de la 11bertad tendrén como f1na11dad,
f7fi;esenc1a1 la reforma y la readaptacm&n soc1a1 deloscondﬂnados.

Articulo $3'

servidubre



Tales traba;os 0 serv1c1os deerén rmhzarse bajo la
v1g11anc1a y control-de las autorldades pﬁblicas y los in- '

":d1v1duos que los efectﬁen no serdn: puestos a dlspos:Lcion de i

."parnculares companias 0. personas )ur'idlcas de cara;:ter .o

w

prlvado

Bl serv1c1o m111tar y, en los paises donde se: adm1te ex ;
: cibn por razones de conc1enc1a , el servmlo nacmnal que 13, S

S i_”-Ley establezca en lugar de aquél \ e
,\::El serv1c1o mpuesto en casos de pehgro o calamdaxl que r"

f*amenace la. ex1stenc1a o‘ ”bxenestar de 1a comumdad




= k.:rse por si o por otra persona.

6 Toda persona privada de libertad tiene derecho a recurnr ante

iun juez o tribunal competente a fin de que 8ste decida, sin demora, so
bre la 1egalidad de su arresto 0. detencmn y ordene s 11bertad s1 el -
' arresto ola detenc16n fueran ilegales. En los Bstados. Partes cuyas le
- .yes prevén que toda persona’ que se viera amenazada de ser pnvada de su ~ :
libertad, tiene derecho a recurrir a un juez o tr:bunal competente a-- .
fin de que éste. decida sobre la- 1ega11dad de tal amenaza. - Dicho. recurv'

50 O puede ser restrmgldo ni abolido Los recursos podrin mterPOner}f-‘ e |

Nadie ‘seré detenido por deudas. Este prmczpm no 11m1ta losw




: e} derecho irremmciable de ser asistido por un defensur proporcio-
- nado por el Estado, remmerado o 1o segﬁn la leglslaciﬁn inter--
na, siel mculpado no se defemhere por si mismo ni nombrare de
. ‘fensor dentro del plazo establec:do por la ley; o
~ £) derecho de la defensa de interrogar a los ‘testigos presentes en
el tribunal y de chtener la ccmparéc'encia, como testigos o peri-
- tos otras personas: que puedan arrojar luz sobre los hechos;. '

: 8) derecho a no ser obligado a declarar contra si mmno nia decla- R

rarse Culmble, y =

_l:-;h) derecho de recurnr del fallo ante juez: o tribunal Supenor' . ’,: | ;- o

Traducukdellto cmn."cr:uuuml offensen el L




: o Art&:culo H '
Protecciﬁn de la honra y de la d:.gmdad

, 1. Toda persona tiene’ derecho al respeto de su honra Y al reconoc1- -
miento de su dignidad. | :
- 2. Nad:.e puede ser obJeto de mgerenc1as arbxtramas o abusxvas en
su vida privada en la de su fam111a, en su dom1c1110 0 en su correspon--
,denc1a, ni de. ataques llegales a su honra o reputac:.on. : S
3. Toda persona tiene derecho a 1a protecca.&n de 1a ley contra esas,:. e
:i_f,"mgerencias 0 esos ataques. o JETEON

Articulo 12
"‘_t.xbertad de concxenc:.a y‘de rel1g16n

S '; Toda persona tlene derecho a2 1a
':ﬁ};f’glﬁn, ‘Este’ derecho 1mp11ca la llbertaad
_":ffi.f_creencms o de camblar de re11g16n o-'v ;
“‘:f;‘de profesar Y. d:wulgar su. re11g16n 0. sus cree
f{,{ vamente tanto en pﬁbllco camo en pr:wad o




ya sea oralmente por escrlto o en. foma mpresa o artistlca, o] por cual—
quier otro proceduulento de su elecc16n. '
2. El ejercicio del derecho previsto en el inciso precedente no pue
de estar sujeto a previa censura sino a responsabzlidades ulteriores, las
que deben estar expresamente fl]adas por 1la ley y ser nec.esanas para ase
gurar; ,
a) el respeto a los derechoso a la reputacién de los demés 0 »
’b)> la protecc16n de la segundad nacmnal el orden pﬁbhco o.la sa Lo
L lud 0 la moral pﬁbhcas.-_f - ,
, 3L No se puede restrmgn' el derecho de expres:.Gn por vias o medlos‘_: i
_ ,mdlrectos tales ccmo el abuso de: controles of;cmles o particulares de
- : papel ‘para penodlcos, de frecuenc1as radloeléctrn:as, o de enseres ¥y apa‘,;ff':"
7 ratos usados en 1a d1fu516n de mfonnamdn o por cmlqulera otros medios
' “Ia opinm-'“:{‘#

LA Loe espectéculos pﬁbhcos puedem ser sometidos por la ley a cen~_,_‘_7'31‘.{_:
sura prev1a, con el exclusnro obJetc de regular el acceso a ellos para 1&33’ fh




o 2, Bn ningtin caso la rectlficac:.ldn 0 la respuesta exlmlrﬁn de las ’
- otras responsabil idades legales en que se tubiese incurrido, L
3. Para la efectiva proteccién de la honra y la reputacidn, toda
publlcac:l&n o empresa periodistica, cmematogr&fica de radio o televi-
si6én tendrd una persona responsable que no esté proteg1da por umumda—
. des ni dlsponga de fuero espec1a1.

Articulo 1§
, Derecho de reun16n

v Se reconoce el derecho de reun:t&n pac1f15ta y sm armas. El eJerc:LV M.
‘__:vc1o de. tal derecho 5610 puede estar qu eto a las restrlcclones prevxstas»z |
porla ‘ley, que sean necesarias en una soc1edad democratica, en inters .
'-'_::'_'Qde la segurldad nacmnal de 1a. segurldad o dei orden pﬁbhcos o'para ,
bi'.""'Pl"oteger 1a salud moral pﬁbllcas o los derechos o lzbertades de 105" de-::'{' S

o Ar’ticulo 16
1bertad de asoc1ac16n




2. Se reconoce el derecho del hombre y la mjer a- contraer matrlmo-fi;j_’ .
nioy a fundar una familia si tienen la edad y las condicmnes requera.das

'para ello por las leyes internas, en la medida en que éstas no afecten al
pr 1nc1p10 de no d15cr1m1nac16n establec1do en esta Cowenc16n.
3. E1L ma'crlmoruo no puede celebrarse sin el 1lbre y pleno consenti-

' miento de Tos: contrayentes.

4, ‘Los Estados Partes deben tomar medldas apropmdas para asegurar o
la 1gualdad de derechos yla adecuada equlvalencm de responsabihdades -

de los conyuges en cuanto a1 matrlmonlo durante el matmmonin voen’ casa : -
5 de dlsolucxén del mlsmo. “En caso de d1soluc16n, ‘se adoptarén dispc51c10~.'.;

‘nes que aseguren 1a protecc16n necesarla a los hljos sobre la base fmlca

. Articulo 18
Derecho al ncmbre -




‘ 3, A nadie se prlvara‘. arb:xtrarmmonte de su nacmnahdad ni’ del de- el
- - recho a cambiarla. o :

ArtIculo 21 . _
Derecho a la propledad prlvada

1 ' Toda persona tiene derecho al uso y goce de sus. blenes. La 'iley'
"‘vpucde subordmsu tal uso y gocc al interds socials e ‘ w
2 nguna _persona puede ser privada de sus bienes; excepto medlan- ,

g te el pago: de mdemn1zac15n Justa por razones de ut111dad pﬁbllca o de - ,

v~;f_f~ 1nterés soc1a1 y en los casos y segﬁn l'xs fomas establec1das por 1a ---; L

f-f‘;i"‘le)’ri F T S e & :

_ 3. Tanto la usura como cualquxer otra forma,__e explotac16n del hom- B
'-'-Jfbre por el hombre, deben ser. prohlbldas por ‘1, : ley,‘ R s

Articulo 22 o
Derecho de czrculacmn y remdem:la

. Toda persona que se hallexllegalmente anel“aerrltorm de mn’ Estv
3 derecho 2’ c1rcular por el mismo.y, '
ispo "cflones legales.

;dd tien




7. Toda perscna tiene el derecho. de buscar y recibir asilo en te-
rritorio extranjero, en caso de persecucién por delitos polfticos o co-
munes conexos con los politicos y de acuerdo con la legislacién de cada
Estado y los convenios internacionales,

8. En ningln caso el extranjero puede ser expulsado o devuelto a
otro pais, sea 0 1o de orlgen, donde su derecho a la vida o a la liber-
-bertad personal estd en riesgo de violacién a causa de- raza nacxonali- ‘

: aad rellglon cond1c1on social o de sus oplnlones politlcas. - g
L 9. Es proh1b1da la expulsmn colectlva de extranjeros. o

Articulo 23
Derechos Politlcos

J Todos 105 c1udadanos deben g,ozar de 1os 51gu1entes dereehos y i
"oortunidades- s SR e T P
. Va) de part1c1par Pn la d1recc16n de los asuntos pﬁbl icos dlrecta-;::‘- i
,_‘mente o por medlo de representantes 11bremente elegldos, 7
7 ) de votar: Y ser eleg:.do en eleccmnes per16d1cas autént.lcas, v
| ""'3"”rea112adas por sufraglo umversal e 1gua1 Y por voto secreto - .
’e garant1ce la llbre expresnSn de la voluntad de los electo-

N _de‘ tener acceso, en c:ond1c1ones generales de 1gua1da& a las
"funcmnes pﬁbllcas de su pais.'



cualquier otro Tecurso ei'ec:two ante los Jueces 0 trlbunales competentes,
que 1a ampare contra actos que violen sus derechos fundamentaies reconoci
dos por la Constitucibn, la ley o la presente Convencidn, aun cuando. tal
violacién sea cometida por personas que actuén en.ejercicio de sus funcm#
nes oficiales, : ~ ‘
2. Los Estados Partes se comprometen , :
a) a garant:.zar que 1a autoridad comnetente prevzsta por el sis -
~ tema legal del Estado decidird sobre los derechos de toda -~
| .. persona que 1nterponga tal recurso; =
'b) 8 desarrollar las pos;blhdades de recurso Jud1c1a1, y .
o) a garantizar el cwnplimento por las autorldadcs competen--"j i
U tes, de toda dec1516n en que se haya est:unado procedente el
w'f;..,"‘recurso. NRTRIRPERE DI N : i

CAPvI TULG m' |
~'YDERFCHOS ECOI\GdICOS SOCIALES Y OJLTURALES

i :-._,\_,,,;Art'iculo 26 o
o Desarrollo progres:wo o

B n&mica y técnlc,‘ para lograr progreswamente la plena afectwldad de los
derechos que se derlvan de las normas econémlcamente socmles y sobre mt

};{f_educaciﬁn, c::.encm y cultura, contemd' *fve_n 1a Carta de 1a OrganlzacnSn def? T




amenace la irﬂepéndencia 0 séguridad del Estado Parte,. 'ei;te podri 'adop-f “
‘tar disposiciones que, en la medida ¥ .pof el tiempo estrictamente limi-
~ tados a las exigencias de la situacién, suspendan las dbligaciones con--

traidas en virtud de esta Convencifn, siempre’ que' tales dispdsiciones no
sean incompatibles con las Gemds obligaciones que les impone el derecho -
mtemacmnal y.mo entranen discriminacitn alguna fraudad en motivos de
‘Taza, color, sexo, idioma, religifn u origen social. o

La disposicidn precedente no autoriza-la suspensidn de los dere.

: ,chos determmados ‘en los s1gu1entes articulos, 3 (Derecho al reconoc1~--

o mlento de la personahdad Juridlca), 4 (Derecho a la v1da) 5 (Dcrecho a~
' la mtegrldad personal) 6 (Proiublc:lén de’ la esclav1tud y serv1dunbre) 5o
”9 (Prmc:lpm de legahdad Y de. retroact1v1dad) 5 12 (leertad de conclen-f

= ‘c1a Y de re11g16n), 17 (Protecc16n a 1a famlha) 18 (Derec:ho a1 nom=~~~ ‘

- bre) 29 (Derecho del mﬁo) 20 (Dexecho ‘A’ la nacmnahdad) 23 (Dere--*-_{_ et

"}'_}.:chos nolitlcos), ni- de las garantias 3ud1c1ales 1nd15pensab1es pa'ra la -
'-‘:;;Prot:ecc:v.on de tal% derechos e : : L e
3. Todo Bstado Parte que haga uso del derechn de suspen516n deberér s

o mformar umed1atamente a 1os demﬁs Estados Partes enla presente Conven-i:i S

'."":k-_':‘c16n, por conducto del, secretarlo general de Ia Organ1:ac16n de 1os Esta L




so. para el cwnplimiento de esta Comrenc:.&n. RNy
, Cuando dos o.mds Estados Partes acucrden integrar entre si Lma fede-
racién u otra clase de asociacidn, cuidardn de que el ‘pacto. cammztarm 4
correspondiente contenga las dlSpOSlCloneS necesarias para.que contmuen
Mhaczéndose efectivas en el nuevo Estado asi orgamzado, las normas de la

presente Convencién,

Artfolo 29
Normas de- mterpretac16n Deri

nguna dzsposic:xén de la pmsente Convenc16n puede ser mterpreta-
da en‘el sentldo de. G R

) . 11m1tar el. gbce Yy ejerc1c1o ,‘ke _,ualquler derecho o 11bertad que':."-f“,“:f
;-"}pueda estar reconocido de acuerdo con las leyes de cualqmera -_-




Articulo 31
_ Reconocmlento de otros derechos

Podrén ser incluidos en el regmen de proteccién de esta’ Convenci&n
otros derechos y libertades que sean reconocidos de acuerdo con 1os pro-
'cedlmlentos establecidos en los articulos 76 y 77. ' '

 CAPITULOV
DEBERES DE 1AS PERSONAS

_ Articulo 32 o
Correlamfm entre deberes y derechos

i Toda persona tlene deberes para con la famlha, la canundad y . '
Iav‘fyhijnfan_idad.:;* L conl e A e T T

ST 20 Tos derechos de cada persona estﬁn lzmltados por 1os derec.hos -
de. 1os demas por la segurldad de- todos y: por las JuStaS cxlgencms del
'-'-"4‘ blen comﬁn en una soc1edad democratlca : B

PART E n ‘,
anos DE 1A PR(TI'ECCION

- CAPITULO VI
DELOSORGANOSC@(PETB‘ITES

Articulo 33

'Son competentes para conocer de los asuntos relacmnados con e1 cum



 CAPTTULO VI
LA COMISION INI‘ERAMIRICAM DE DERECHOS HMAN&
Seccmn I. Orgamzamén

Articulo 34

_ ‘La Comisién Interamericana de Derechos Humanos; se compondrd de siete
~‘miembros, que deberén ser personas de alta autoridad moral y reconocida s
: versac16n en materia de derechos humanos. . ' - .

Articulo 35

SN La Cmmsxén representa a todos los Mlembros que :mtegran 1a Orgamzagi?”
c16n de 105 Estados Amencanos R : : S 5

Articulo 36

1.3_ bos m1embros de la Com1516n serén elegldos a titulo personal por'_l
la Asmblea General de la Organxzac:.én de una 115ta de cand1datos propues-‘f, 2
~tos por los goblernos de los Estados Mlenbros. i R : e
- Cada uro de. dlchos goblemos wede prdponer hasta tres candlda--,
tos, nacmnales del Estado que los proponga ode cualquler otro. Estado : -n-]
: 'i;j‘*Mlembro de la Orgam.zacién dé los Bstados. Americanos . Coand bponga.
S uma ‘terna,: por- lo menos uno.de "‘ios candlda' os. deberé ser knacmnal de »

fEStado dlstmto del propanente. i e R B :

Lol I Ins mlembros de 1 C o A516n serﬁn elegldos,por cuat:ro aﬁo y 56-‘,{,
L 10 podrén ser reelegldos una ez‘ TeT0. ell mandato de tres de los mxembrosr




ganizacidn de acuerdo con lo que disponga ‘el Estatuto de la Comisi6n.
Articulo 39
1a Comisi6n preparard su Estatuto, lo someterﬁ a la aprobacién de -
la Asamblea General, y dictard su propm Reglamento
Articulo a0

~ Los servicios de secretarfa de la Comisin deben ser desempefiados -
por la unidad funcional espec1a112ada que forma parte de. la Secretaria -
" General de la Organlzacmn Y debe dlsponer de los recursos necesarlos pa
Ta cumpllr las tareas que le sean- encomendadas por la Canlslén. T

Seccmn 2 Funcmnes

Articulo 41 '

: La Comlslon tlene la func:én prmc1pa1 de promover la observancza yr i :
da defensa de los’ derechos’ humar:os y en el eJerc1c1o de su mandato tie-,v.- S

ne las: 51gu1entes tuncmnes

a)’ estlmular la conC1enc1a de los derechos humanos en los pueblos

de’ Amerlca,: e e . ; S
Lo b)Y ;formular recomendacmnes cuando lo est1me comremente a 1os go.:,.-"'

. biernos de los Estados VIlembros para que - adopten medldas progre

swas ‘en favor de: los derechos hrmanos dentro del marco de sus

“ fifgleyes mternas Y sus preceptos const1tuc10na1es a1 1gua1 que -""1
_dlsposmmnes apropladas para fomentar el debnlo respeto a esos S

= _”lderechos, S

" c) - preparar: los estudms o 1nformes que cons:dere comrenlentes pa~ R

- f';}{‘_"-ra el desanpeﬁo de sus: ﬁmaones, 7 , N R
) 5011c1tar" de los goblemos de'los Estados:Mlembros e le

‘miento que &stos




f] actuar respecto de las peticiones y otras commicaciones en e;er-
czcm de su autoridad, de conformidad con lo dispuesto en-los ar-
ticulos 44 al 51 de esta Corvencién, y -

g) rendir un informe anual a la Asamblea General de la Organizacién
de los Estados Americanos.

Articulo 42

- Los Estados Partes deben remltlr a la Comisién copla de los informes
' Y estudios que en sus respectivos campos someten anualmente a las.Comisio
- nes EJecutlvas del Conse;o Interamencano Econémico. y Social y ‘del Conse
- jo Interamericano para la Educacién, la Ciencia y la. Cultura, a fm de --
- qQue aquella vele porque. se promuevan los derehos derwados de 1as normas

,"econémlcas, soc1a1es v sobre educac16n, c1enc1a Y c:ultura contenldas en |
. la Carta de la Organlzacmn de los' Estados Amencanos re;ozmada por el -
Protocolo de Buenos Alres R LT T : '

Articulo 43 |

Los Estados Partes se obligan a proporcmnar a la Com1516n las mfor ‘
maciones que ésta 1es SOllClte scbre 1a manera en que su derecho mtemo

Secc16n 3.. Ccmpetenc1a
Articulo 44

. asegura _la aphcac16n efectlva de cualesqulera d1sposm1ones de esta Con-‘

" ylivCualqu1er persona ° grupo de personas, 0 entldad no gubernamental 1e e

galmente Teconocida en uno o nds Estadcs Mlarbros de-‘_l Organlzac16n, e
““de p "sentar a’ la Ccma.si&n pet1c1ones que’ ontenga “denuncias g queJ as de [ e




'c1b1r y exammar las comumcacxones en que un Estado P&rte alegue que -
otro Estado Parte ha. .mcurrldu en violaciones de los' derechos humanes -
establecidos en esta Convencx&n. : ¥
2. las conmmcacmnes hechas en virtud del presente artfculo. sﬁlo '
se pueden admitir y examinar si son presentadas por un Estado Parte que
.haya hecho una declaracmn por la cual reconozca 1a referida canpetm-- :
cia de la Comisidn. La Comisi6n no admitird ninguna comumcac:.ﬁn con--
tra un Estado Parte que no haya hecho tal declaracién. SRR
3, Las declaracmnes sobre reconoclmento de cqnpetenc:la pueden ha o
cerse. para que. esta 1'1Ja por. t].enpo 1ndef1n1do, por un- perlodo determl-

‘,[_nado 0 para casos espec:iflcos. A PR
) 4 Las declarac:lones se’ deposnarén en 1a Secretaria General de Or
gam.zac:lon de los Estados AmerJ.canos ‘la que tran ) _:Lt:l.réi copza de las
imlsnas a los Estados Mlembros de d1cha Organlzacmn' e “

Articulo 46

' 1 Para que una pet1c1on o comm1cac16n prresentada conforme a. los
) ,articulos 44 0. 45 admtlda por la: Com.sz.dn se requer:.ré R
La) que se hayan mterpuesto y agotado los recursos de “‘”uusdicclén
lnte,ma; ¢onfom;a-‘»a.1.o sprincipiosl »’cl’sal"Ds%recﬁo.- ‘m; ms’ionalfiga
”neralmenterreconocmos, S s S i
) a*que sea presentada dentro del plazo dev e:s meses a part1r de: -
.,;-1a fecha en- que el presmto lesmnado en sus derechos haya 51do
L notlflcado de. la dec:.smn defmlt'.wa, e T
':que la materla de 1a peti :‘,6n o cammu:acmn no esté pendlent
de' otro procedmlent de”afreglo mtemacional )




"b) nb se haya pérmitido ali -presunto lésionadd 'en sﬁs derechons'” el .
acceso a los recursos de la jurisdiccidn mtema o haya 51do :
impedldo de agotarlos, y o

c) haya retardo 1n3ust1f1cado en la dec1516n sobre los mencmna-
dos recur.,os. '

Artio.llo 47

o “la Comlslon declararé 1nadm151b1e toda- pet1c16n o comumcac15n - i
~presentada de. acuerdo con los: articulos 4o 45 cuando- ‘ e

ey a) falte alguno de los. requxs:.tos mchcados a el articulo 46 K
"b) no exponga hechos que caracterlcm una v1olac16n de 1os dere-"f el
o *"~chos garantlzados por ‘esta: Convenc16n. S L
- c) resulte de la exp051c16n del proplo pet:mcwnarm mamflesta-‘-
mente- 1nfundada la pet1c16n o: com" xcacion s% ev:Ldente su .
i 'f;,'tal mprocedencia., ¥y ' R e
"d)" sea’ sustanc:.a]mente la reproducc:.én de pet1c15n o cqnumca--—' iy
» ‘-c‘15h antermr ya examinada por la Ccm1516n u otro orgaxusmo -
’ 1nternaciona1 BN ' o '

fSecc16n 4 Procedlmiento
Articulo 48 R

1, La Comis:.én, al eczbir'una petlcién o comumcac:.dn en 1a que. B
se alegue larviolac16n de cualqulera de los derechos que consagra es-“"‘ T
ta Convenc16n, procederﬁ en 1os sxgulentes térmmos-«f Ey Lo ’
a), 513"'econoce la adrnlsibilidad de Ia e c16n o comumcac16n sof"f :




tlr mandarﬁ archlvar el expedlente.
c) podré tamblén declarar.la inadmisibilidad o la improcedencia de
~ la peticifn o comunlcauén, sobre la base de una mfomac16n o
.prueba sobrevm:.entes. .
d) si el expedlente no se ha archivado y con el fin de cmprobar -
- los hechos, la Comisién ‘realizard, con conoc:.mlento de las par-
tes, un examen del asunto planteado en la pet1c16n o comunica--
c16n. , si fuere necesario y- convemente, la Comisién realrlaré o
Cuna mvest1gac16n para cuyo eficaz cunpl:.mento sollc:.tara, yl -
f_los Estados mteresados le proporcmnarﬁn, todas 1as facﬂida-- )
' des mecesarias, = - » » i [
.f:-podra pedlr a los Estados mteresados cualquler mformac:.dn p&é
tmente Yy rec1b1ré st 351 se’ 1e sohc:.ta, 1as exposmlones ver

.kbales o escntas que presentpn 1os: mteresados. : L
' se pondré a d15pos1c16n de las’ partes mteresadas, a fm deflle’”- :
-gar a una soluc16n am1stosa del asunto fundada en el respeto a
'-'los derechos }mmanos reconoc1dos en esta Comrenc:.ﬁn B '_ SR
2 Sin embargo en casos graves y urgem:es puede reallzar e una - e
mvestlgacmn prevm consent:mlento del Estado en c.uyo territorio’ 56
~7:-_alegue haberse cometldo 1a v101ac16n, tan sélo‘con la presentaczdnf de.
un.a pet1c1on o cam.mxcacmn que reuna. todos lo' : requ:.s:.tos formales"’de
adm151b111dad ST ‘ : ’ B

Articulo 49

N 51 se ha llegado a una soluc16n amn.stosa con arreglo a las dispos:.':
c1ones del mc1so f) del articulo 48 T1a: chm.sl&n redactaré, un mform B




 Artfculo 50 e
~ 1. Deno llegarse a una solucifn, y dentro del Iﬁlazd que fije el
Estatuto de 1a Ccmusmn, ésta redactari un informe en el que expondra
blos hechos Yy sus conclusmnes Si el informe no representa, en todo

-~ o'en parte, la opinién unAnime de los miembros de la Com1516n cual---

qm.era de ellos podrd agregar a dicho informe su opini6n por separado. ’
,Tanblén se agregarin al informe las expos1ciones verbales o escritas - 8
que hayan hecho los mteresados en v1rtud del inciso 1 e) del artic:uloi :
& . '2., B J.nforme seré'. transmitxdo a 105 Bstados mteresados un.e--
,nes no estarén facultados para publlcarlo., U e T
30 AL transm1t1r el mforme, la Com1516n puede fomular las pro?*» L
: é";vjposmiones y reﬁomendacmnes que Jngue adecuadas S o

ArtIculo 51

1._ Si en e1 plazo de tres meses, a nartlr de la rem1s16n a los -‘.‘V‘:";‘"".

j';i-A:zBstados mteresados del 1nforme de la. Comlslén el asunto no ha sxdo--_ﬁi'f;:" :
?solucmnado ) sometldo a la dec1s16n de 1a Corte por-. la Canlslén o por
,‘,-Viel Bstado in'ceresado aceptando st cmnpetencm, la Ccm1316n podrd. emi-ﬂ 5

L {tir, por: mayoria absoluta de. votos de’ sus mlembros, ,s opmlén ¥ con-- B

o “"‘clusmnes sobre 1a- cuestién scmetlda & su consideraczén. Sl s
2 I.a Canisiﬁn har& 1as recomendacmnes pertmentes y fJ.Jarﬁ un L
i ~p1azo dentro del cual el Estado debe tomar las medldas que le ccmpe-- {

tan para remedlar la s:.tuacién exammada

3 Transcurrido ol penodo fiJadO, la Com:.slén dec1d1ri por la " -

: »._vmayoria abs'l t?. de votos de sus membros si el Estado ha  tomado
T medxdas”ad cuadas y si publlca 0 no su ’mforme

e CAPITUFLO VI
LA coa're IN’I‘ERAMERICANA DE: nmscms mmos




pistas de 1a mis alta aufcoz{idad moral, de reconocida competencia en ma-
“teria de derechos humanos; que refinan las condiciones requeridas para - -
el ejercicio de las mis elevadas funciones judiciales conforme a la ley
del pais del cual sean nacionales o del Estado que los propmga como -~
candidatos. ‘

2, No debe haber dos Jueces de la m:Lsma nacmmhdad

Articulo 53

‘1 . Los Jueces de la Corte seran elegldos en votac16n secreta Yo
. -vpor mayorla absoluta de votos de - ‘los. Estados Partes en la Convencidn en o ok
Cila Asamblea General de la Orgamzac16n, de una 115ta de can.hdatos pm- S o
puestos por esos mlsmos Estados NN o R ‘
S 2 Cada uro de los' Estados Part:es puede proponer hasta tres candi Eh
‘f_f;-:datos nac1ona1es del’ Estado que los propone 0 de cualquler otro Estado
"‘"Mlenbro de- 1a Orgamzacn.én de’ los Estados hnemcanos. Cu...“:!o se propo T o
' ga-una terna, por 1o menos uno de los candldatos debex'i ser nacional de L
un Estado dlstmto del proponente ’ el ] SR :

Artlculo 54

ey Los Jueces de la Corte seré‘m eleg1dos para un‘ per1 i)o de se
anos y 5610 podrén ser reelegldos una vez :1N maniato de tres de lo i
_:._?"_:;.jyueces des1gnados en la ‘primera eleccmn, exp1raré al cabo de’ tres aﬁos.f?_
Irmedlatamente después de ‘dicha. elec<:16n, se determmarén por sorteo en
'r"rla Asamblea General los nmnbres de estos tres Jueces. Fa -

X El Juez elegldo para reemplazar a otro cuyo mandato no ha exui
"‘ iirado, completaré el perlodo de éste. Ll




—o

2, siuno de los jueces 1lamados a conocer del, €aso fuera de la na-
émnalidad de uno de los Estadas partes, otro Estado parte en'el caso po~

~ drd designar a una persona de su eleccibn para que integre la Corte en'ca
lidad de juez ad boc. .

3. 851 entre los jueces llamados a conocer del caso nmguno fuere de' v"
la nacionalldad de los Estados partes, c.ada uno de éstos podrd des1gnar -
un juez ad boc. . S : : ‘

‘ -4, Bl juez ad boc debe reunir 1as cal;tdades seflaladas en el articu— -

10’82, r ; L

- 5, §i varios Bstados Partes. en la Convenclﬁn tuvieren un mismo m—--f L
. terés enel caso, se cons:.derarin como una sola parte para los flnes de R o

e las d1spos;c1ones precedentes. En caso de duda, la Corte deczdiré .

Art iculo 56

El quérum para las delxberacmnes de la Corte es de cinco Jueces.“
Art‘lculo 57

‘La‘ Comlsién comparecerﬁ en todos los casos ante la. Corte._,»*__f,-, :

Articvlo 58

| La Corte tendr& su éede an el lugar que determ:men, en la Asam-
‘General d'e‘ la Organzzacién, los Estados Partes ‘enla Convencxdn, pe-fﬂ' 5
;_dré. celebrar reuniones en el terrltorm de cualquler Estado Miembro i 5
ide afOrganizacmn de 1os Esta.dos Americanos en que 10 considere conve---'.-jf{»’,‘,
ﬂ"fmante por mayori‘a de sus mlembros Y previa aqu1escenc1a del Estado res--‘,_i_f e

: ‘.Ios"}':’stados Partes en 1a~ Convencidn pueden, en la Asamblea Genera.l
.fpo dos tercios'de sus,_voto' ) "'camb:ar:__la sede de 1av~Cur'ce. L




ninistrativas de la Secretaria General de la Organizacién en 'todov’i,o que - -
 no sea iiicomiaatible con la independencia de la Corte. Sus funcionarios

" serdn nombrados por el secretario general de la Organxzacitsn, en consul

ta con el secretarlo de la Corte. ‘

Artlculo 60
La Corte preparara su estatuto y Io someterd a la aprobac16n de la
- Asamblea General y dictaré su reglamento '

Secc16n 2 Ccmpetencm y fmcmnes.- L e
Artimlo 61 :

; Solo los Estados Partes y la Com1516n t1enen derec:ho a someter o

o caso 2 la decismn de 1a Corte. Sl L

2 Para que la Corte pueda conocer de cualqtuex caso, es necesano:'f;*
: que sean: agotados los procedmlentos prrev1stos en 1os articulos 48 a ,51 S

Articulo 62

o Todo Estado Parte puede en- el momento del deposito de su ms--}:‘ :
w tnmento de rat1f1cac1on o adhe516n de esta Convenc16n, o en cmlquxer 5
momento postermr, declarar que reconoce como obhgatoria de pl"n ¢

‘:v.los casos relatlvos a la J.nterpretacmn o apllcar'ldn bde esta Convenciﬁn.’b .
2 2 La declaracmn puede ser. hecha mcondlcmnalmente o ba;o cond:.-‘#” '




i A:rticulo 63 _
1. En casos de extrema gravedad y urgenc:.a y axando se haga nece-’
sarlo evu:ar dafios irreparables a las personas, la Corte,:en los astmtos
que este conociendo, podri tomar las medzdas provisionales que con51dere
pertmentes. Si se tratare de asuntos que afm no estén sometldos a su -
conocimiento, podrad actuar a. solicitud de 1a Comisibn, 3
, .2, "Cuando decida que ‘hubo violacién de un derecho o 11bertad prote- - .
o gados en esta Convenc16n, la. Corte dlspondré que se garantlce al lesmna? R
do “en el goce de su derecho o 11bertad conculcados. : Dispondré asnnlsmo,f. .
si ello fuera. procedente, que se reparen. 1as’ consecuencias de la’ medida o Gl
‘:suuaciﬁn_‘ "’ue ha: conflgurado la vulneracmn de 8505 derechos ¥ e1 pago del e
una Justa 1ndemmzac16n a 1a parte le510nada. e E .

Articulo 64

e Los ‘Estados ‘Mlembros de 1a Orgamzacmon podréin conmltar a 1a Corte e
',.hacerca de la: mterpretacién de. esta Convenc16n . de otros tratadosﬂ'_' on--_ I




Seccién 3. Procedimiento
Articulo 66 o
1. R fallo de 1a Corte seré mcvzhzado : ,
2_.‘ Si el fallo no expresare entodo o en’ parte 1a cpim.dn undnime
~de los jueces, cualquiera de &stos tendrd derecho a que se agregue al fa -
’ 110 su op1m6n de51dente o 1nd1v1dua1 :

o Arti'culo '67'

: “El fallo de la Corte seré defmltwo e mapelable. En caso de desa",k“‘* )
cuerdo sobre el sentldo o alcance del fallo, 1a Corte lo mterpretara a -
;sollc1tud de- cualqulera de’ las partes, siempre que dlcha sohcitud se =«
}f,presente dentro de- 105 noventa dias a partlr de 1a fecha de Ia notlfica-
= "c16n del fallo. St i - :

- 1 Los Estados Partes en 1a Convencmn se comprometen 2 CUmPllr 13'1‘;?« e
5‘:dec151on de 1a Corte en todo caso en que sean partes, G o o :
20 1a parte del fallo que’ dlsponga mdem1zac16n compensatoria’ e
ipadra ej ecutar enel respectlv'"'.pais por ‘el proced:unlento mtemo V1geh-
te para la eJecucmn de sent 'clas contra el Estado. EaE

,Artlculq‘,,;',ﬁs - o






“PARTE IIT"
DISPOSICIONES GENERALES Y TRANSIT[RIAS

CAP ITULO X~ ‘ :
FIRMA,. RATIFICACION RESERVA EI\MIENDA PROT(XZOLO Y DB‘UI‘CIA

Articulo: 7 -

1. Esta Convencidn queda ab1erta a la fmna ya 1a rat:.f:.cac:ndn o; :

, adhesmn de todo Estado Mlembro de- la Orgamzacz.én de los Estados Amé.rx ;:
"'canos._' : S : :

Sl la rat1f1cac16n de esta Convenc:.én 0 Ia adhes:.én a la mlsma =se"-,z7 e
‘efectuara med1ante el dep051to de un mstmnento de ratlfzcacnsn de*‘-
, iﬁ'f';'adhesn.on en la Secre‘tarla General de 1a 0rgam.zac16n de. 1os ;Estados Amgr oo
o ﬁ'r1canos. Tan pronto como. onre Estados hayan depos:.tado sus respectwosi- e
instrumentos de rat1f1cac1on o de adhes:.on, 1a Corxvenclén entrarﬁ en v:.ff-f
»”j"gor. Respecto a todo otro Estado que: la ratlflque o adhle'ra aella ul-“."‘-, el
"'.tel 1ormente, 1a Convenc1on entraré en vigor. en la fecha del dep651to de
. :su J.nstrmnento de ratlflcacmn ° de adhe51 1. : e '
‘EL secretar:.o general 1nformar§ a t‘od‘ S .los F.stados Mxembros ’de _la
;’Orgamzacmn de la entrada en v1gor de la Comrenc:.én.

Artlculo 75 B

Esta Convenc16n solo puede ser objeto de reservas ccnfome: a las -




" trumento de ratiflcaciﬁn que corresponda al nimero de los dos terclos de

‘ los Estados Partes en esta Convencifn. . En cuanto al resto de 10s Esta-- ,
 dos Partes, entrardn en vigor en la fecha en que depo51ten Sus respectl-—*
vos 1nstrumentos de rat:.ficaz:ldn.

: Articulo 7

1. De acuerdo con la facultad establecida en el articulo 31, cual- |
quler Estado Parte y la Camisi6n podrdn someter a la cons1derac16n de --
los Estados Partes reunidos con oca516n de la Asamblea Gemral, proy i
tos de protocolo ad;cmnales a esta Comrencz.én, con la. fmalldad de in--- '
- c1u1r progreswamente en e1 réglrnen de protecc16n de la misma otros dere '
E ‘_‘chos y libertades. ' . . U e
RS e Cada protocolo debe fl]al‘.' las mdalldades de su entrada en vi-s'
f;"-‘:(,gor, y se apllcaré 5610 entre los Estadc)a Partes en el mlsmo.

Articulo 78

o '1 Los Estados Partes Dodrén denuncmr esa Convenc:.én después def“?
1a exp1rac16n de un plazo de c1nco anos a partlr de la fecha dé. entrada '._( ,f“'-r
"i,en vigor de 1a mlsma Ra mediante un preavxso de wn ano, notlflcando al se

-"’;‘cretarlo general de 1& Organizac:.én qmen debe mformar a las otras Parf'

chhav demm:z.a no tendré por efecto deshgar al Estado Parte m o
teresado de las obhgacmnes contemdas en esta Convenr:lén en lo que con =
B cierne a todo hecho que, pudlendo constltulr una V1013C151’1 d'> esas ob11:-“" P
-’jgac:.ones h&ya SldO cmnpl:.do por él antermmente a la fecha en la cua'




“trode un plazo de noventa dﬁs‘ sus candidatos paré mieﬁbtos de la Cmi-

~sibn Interamencana de Derechos Hmanos, E1 secretario general prepararﬁ

" una lista por orden alfabétlco de . 1os candidatos presentados y la comumni-
n 'caré a los Estados Miembros de la Organizacién al menos treinta di'as am==. .
: ,-tes de la pr6x1ma Asamblea General. T

% Z-Artfculo 80

. La eleccitn de miembros dela Comisién se hard de entre 1os canduh-*l-

'tos que figuren en la lista a que se refiere el articulo 79, por votac:.ﬁnjf
it secreta de la Asamblea General Y se declararﬁn elegldos Ios candidatos
L que obtengan mayor nfmero de’ votos’ y la mayoria absoluta de los. votos de o

':‘,’A,'-'lQS representantes de los Estadc:s Mlenbros. Sit para elegn' a todos los

L _mlemhros de’ la Comsmn resultare necesarm efectuar varzas votac:.ones', :

‘se ehmmaré sucesxvamen’ce, e la foma que determme la. Asanblw Gene'

o ral, a los candldatos que reczhan menor nﬁmero de votos. P e '

_j»,, Secc:16n 2 Corte Interamerlcana de Derechos Humanos

g .Al entrar en v1gor esta Corrvencz&n, e1 secretarm general pedlré’



tados Partes, a los candidatos que reciban menor mfmero de votos.

. In fe de lo cual-, los Plenipotenciarios, cuyos plenos poderes fueron
hé.llad_ds de buena y debida forma, firman esta Comvencién, que se 1lamars
 "Pacto de San José de Costa Rica", en la ciudad de San José de Costa R1--

v-‘ca el veintldés de nov1embre de m11 novec:lentos sesenta y meve.




'X. RIMEDIOS ESPECIFICOS POR LA TUTELA DE LOS DERECHOS HIMANGS.

la doctrina ha puesto de relieve que los derechos de la persona hu-
mana o derechos fundamentales, segln la terminologfa de los tratadistas
~alemanes poseen wna naturaleza diversa de la de los derechos stbjetivos
ordinarios asi lo hace notar Jellinek Jorge, "puesto gque regulan la dig-
 nigad e inclusive la existencia misma de la persona humana, por lo que -
‘su violacidn, aln tratdndose de los derechos calificados como individua-.
les trascmnde de la esfera del sujeto afectado y adquiere una’ repercu '
sién de. cardcter social, con mayor razén tratandose de derechos que se -
: “han ca11f1cado como soc1ales econémlcos y- culturales, cuyo desconoc1--— ‘ ‘
.,‘mlento puede afectar a toda la ccenunldad " (35). : RS
‘ CEn conclusmn, esto’ s‘1 vnflca que tales derechos dehen con51derarse
":";ccmo mdlsponﬁales ya que’ ‘s tutela procesal. s6lo se ‘obtiene eflcazmen? o
{fe a través: de los mstmentos estmcturados para la rea11zac16n de 1os:_ ‘

"‘:fderechos sub JetIVOS o de Ios mtereses legitmos de carécter ondinarlo. b
El tratadlsta 1ta11ano Mauro-Capellett:L ha puesto de reheve que -=

‘»[‘f"la proteccmn de los derec}ms humanos reqmere de- mstmnentcs adecua- .

- _vf dos- para una pronta y eflcaz tutela procesal que se aparta del sistema e

"’.,ordlnarlo de protecc:mn ]ud:tmal" (36}

Es Verdadero  por btra parte, que aﬁn esa tutela de los derechos or

) _j:dmarlos se ha ag111zado cn 105 ultmos tlempOS debldo a 1as aportacm*-“_ﬁ :
" nes de la ciencia. procesal pero con toda no' 1lega a constltun' elreme-
. dio energlco ¥ v1goroso que. requlere 1a defensa procesal de la llbertad o

y de: 1a d1gmdad de 1a. persona humana frente a las: mtervemmnes cada =

'_If,_;_’kvez més ampllas de 1as automdades r ‘am' de. los m'smos‘gmpos socxales,




’JUICl.O de amparo mexicano, al menos respecto de las materias penal labo- -
raly agrarla, con la mstltucmn dencmmada "suplencia de la queja", es

- decir, la correcci6n de 1os errores u omlslones del reclamante, en espe--
‘cial respecto de la demanda, pero tambifn en la materia agraria, en rela-
©ifn con los mediosde prueba), un sistema flexible de medidas cautela---
res, y especialmente, puesto que los anteriores elementos podemos encon--
trarlos con mis o menos fuerza en otros sectores del enjuiciamiento, que

los efectos del fallo protector sean esencialmente preventivos y reparadg
res, es decir, se reqﬁier_e un sistema protector, en el cual se evite la -

violaci6n aCtual o imminente de los derechos "fwxiamentales' Y en todo'ca- ‘

.. so, la rectitucién’ en el goce de tales derechos al afectado, ya que con - 

; exclus1on de algunos de carfcter patrmomal aquellos que se refieren.a -

“’la libertad y dlgnldad del hatbre no pueden sustltu;trse por equlvalentes,f‘
y fma]mente medldas enérglcas y' répldas de eJ ecuc16n del falla Jud1c1a1. e

,_gque otorgue la tutela"' (37) o e N , S
* . De manera lenta se ha vemdo s;v.ntlendo la neceSJ.dad de establecer o }

o ir-:reforzar estos remed:.os procesales especiflcos, que se perfxlan a través S
de’ la 1ucha mfatlgable de los puablos por 1a protecc16n de los derechos S
‘.j'fmdamentéles debigndose a esto la expan316n del tradlcmnal Haberes Cor::

, "pus Triténico, de la rev1516n JUdlClal estadoumdense, del 3u1c1o de ampa:f:f'
LT0 mexlcano del recursc const:.‘cucmnal europeo, de la Procuratura Sovié g
»»tlca o del Onbudsman Bscandmavc, todos ellos ouentados en mayor o menorg,,'
medlda a ese 1dea1 tan noble pero tan d1fic1l de alcanzar del equill---_,:l"
, “'brlo entre autorldad y 11bertad. o : : , : S




| CAPI'IULO smuum ,
LA JURISDICCION CONSTITUCIONAL DE LA LIBERTAD,

| Frente a los régzmenes 1lamados democréucos descansa sobre ma

- f‘*consp:.racxén del hombre tadicalmente distinta, la diferencia del ser
4 - humano con el animal, no es s6lo de grado, como decia wn materialis-'

ta, sino: de esencia hay siempre en 61 -cualquiera que sea su cond:.--"-

;l?cusn, santo, cmmmal miserable o poderoso- algo que lo hace exnlu-»;j;

'f,_swo como hombw en- 1a democracia, . : S
coUn rég:men que: se. edlfique sobre’ esta com:eszén &enocrétlca t1e

::;‘_ne que reconocer a todo hcni:re, por e1 salo hecho de Serlo, s ____,_byf‘.ji
.:Vclena sm:a de derecfms que estan por encma de la voluntad del BSta - an
doo de Ios otros hanbres y que 'son por- lo mismo- um.olables ante ~}_"»

-;to&o, aquéllos que se vinculan medxatamente con su ser personal o

f‘esp:.ritual, el derecho a’ Ia vida, el derecho a 1a 11bertad ‘en cuan S

o mluye‘tﬁda fcma de esclavitud del cuerpc o de la comiencia




I. NECIONDEES’D&DODBDERE&OYLOSDMSW

A) NOCION DE ESTADO DE DERECHO: ‘
A La enfdtica nocién inglesa de 'Rule of Law" que gs el eqmvalente an»
glosajén del concepto que en castellano se conoce normalmente. como Estado
de Derecho, fue analizada por primera vez por Dicey en el afiode 1885. -
La nocién de Rule of Law o el concepto de Estado de Derecho pueden: apli--
carse en la terminologia juridica de otros paises a nociones’ semejantes -
_ aunque no necesariamente idénticas e m515t1r ‘sobre’ prmcxpms Y sobre. -«
-mstltucmnes de indole partlcular aunque genérlcamente seme:;antes. I.a -

t.noc:16n :mglesa de "Rule of Law" tiene un contemdo dlferemte ala noc16n -

"vf’de "G‘ovemnmt Under Law", noc16n del Derecho norteamerxcano del "Pr:m--'
- cipio de la legal:.dad" en. Fra.nc:.a, del"Rec.htsstaat" de los paises de len«_'
- gua alanana,y del’ com:epto de 'Imperm de 1a Ley", o "Estadc de Derecho"

. de. los paises de 1engua espaﬁola.‘ Todos estos ‘conceptos. enc:.erran una f1~
rlosofia politlca afmcn.endo dlferencms f\mdamentales respecto al concep— n
to dela'legalidad”. R L

B Bl concepto de Estado de Deredw Princlpm de la Legal:.dad, Impemo ,

3; de. la Ley, hay que conszderarla baJo dos aspectos dlferentes "prizrero, -

f,.,.'es necesario définir su contenido én cuanto- 1 fondo, basindose en' .
v_lcepto de la socledad que 1a ‘mpxm,;ségmdo :
flf'cuanto a’ la forma, es. decn', por med1o del Derecln Caupai'ado, para‘valo--g

- 1~conf_'5;::
8 ”necesario def:mlrlo‘en -

- "rar las lnstlttJClOIIES, los proced:mentos Y las trad1c1ones Juridn:as, =
~las cuales segin 1a experiencias de mmerosos ‘paises se han' revelado cano '_

f};:,necesanas para aphcar en la préctl cmepto de soc:.edad (39)
B concepto de tédo de Derec}mi,‘debe estar;basado en. los valcres fun




~ de que’ dlspone el indlvlduo para afirmr so libertad frente a cualquier.
- ingerencia del Estado en sus actividades esplntuales y politicas,. lla—
mados ‘derechos civiles y politlcos.v La segunda categoria de derechos -
individuales los llamados econGmicos y sociales, derivados del derecho
que reivindica cada ciudadano para obtener del Estado la posibilidad de
acceder al minimo de medios materiales que le permiten estar en condi--
ciones de disfrutar dé su hbertad espiritual y politica. Como conc1u~
sién podemos decir que estas categorias de Derechos mdl.v:uhales scm -

‘esenciales para una sociedad libre que es la encarnamén de 1os valoresx S

fundamentales del ccmcepto de Bstado de Derecho.» L S
_ Por lo tanto, el Bstado de Derecho da por c1erto que el derecho -'  '
esté al servicio del pueblc, alcanzandu su plena Y més ccmpleta mcpr -
' ' bajo un goblemo representatlw‘ :




II. COMPOSICION, Jtmrsnmcm Y COPETENCIA. -

A) COMPOSICION Y FUI\!CIOWIENI‘O DE 1A CCRTE : ' _
"La parte IV (articulos del 65° al 81°) del Proyecto de Convanci&n-
' se relaciona con la Corte Interamericana de Derechos Humanos, se cmnpon,'
- drd de un nimero de jueces 1gual al de los Estados que hayan ratificado
'vla Convenc16n o adherido a- ena, de las cuales no podré haber dos que -
sean nacionales del mismo estado, Los miembros de la Corte serén elegi
dos. por el Consejo de la Organizacion de Estados Americanos por mayoria
;_}de votos de wna némina de cand:.datos propuesta por los Estados paree--
test. A 3 : e
S Mes mlembros de 1a Corte desempeﬁar&n sus cargos por ol témmo - S
, de nueve aﬁos y podrin ser reelectos Perro, el periodo de wa. tercera :
"’»pa.rte de los \iagistrados alectus en prmer eleccx&n explrara a los tre
aﬁos_ y el perlodo de otra tercera parte exp:.raré a los seis aﬂos" :
i "La Corte 3113 nﬁ a 'su Pres1dente ¥ Vlcepresa.dente que durarﬁn en
el cargo tres aﬂos, y se des1gnar& w Secretano" ‘ f e '
f "En caso -de’ que 1a Corte alcance \m nfnnero da Jueces supermr a i
£, f‘;-}nueve, 'se constituxrﬁ ‘para; ol exémen de. ‘todo asunto. nevado ‘ante. ella, W
una sala de rmeve Maglstrados, de 1a cual ‘debersn formar parte los: Jue-ff S
ces,micmnales 'de‘ftodof‘ﬁsmdo mteresado los demés jueces seran des:.g

antes de cqm'b': zar';elji'estudlo &e un asunto"' e e
i "La Cort; podra remrse en cualquler capltal mnerzcana en'que} a
cons.uiere conveniente" (40) e DA :

cmpmcmnn mt‘m‘mmxm DB nmscms mm_s
CBL ~r_pﬁrrafo 1, ar culo 36° ael Estatum de 1a Corts »Intemacional]f




“En la Convenclcm de Roma la cmxpetencm de 1a Corte aha'n:a todas
* las cosas referentes a la interpretacidn y aplicacifn de la. convencitn
que le sean sometidas por los Bstados partes o por la Comisi6n Em‘opea
de Derechos Himanos".
. "El proyecto de Convencifn americana de Derechos Hmmnos, en cam-- -

. b1o contempla tres situaciones distintas scbre la coumetencxa de 1a -~ .
Corte, a fm de dejar a los Estados en llbertad para adoptar la via qus ‘
mejor comvenga a sus mtereses" : : .
. De acuerdo con el articulo 72°, las smxax:lones son 1las mgu:.en—* S
) teS° : S : . :

_PRIMERD:  1a corte tendré 'cmpsrmm OBLIGATORIA' para entmder

en. todos 10s asuntos: relativos ala mterpretac:lﬁn y apllcac16n dela-~
Parte I Capitulo Iy de la presente Comrencmn (relat:wa s6lo’ a los d“-”, j L

.:"jrechos c1viles y polimcos) que ‘1as altas partes contratantes o 13. le
ﬂ_._f‘516n Interamerlcana de Protecci6n de 1os Derec.hos }hmams en. las comh- ik

L _',‘cwnes prev1stas enel articulo 740,

5 "Cualqu:.era de los. Estados partes podrén d-clarar en cualquler mo--f"f? R
f'-_‘mento, que no reconoce como obhgatorla en todo o en'parte, la. Jmisdmj e
'5 -"‘l_'yc:16n de la Corte confome al’ pérrafo antermr.» Las decla:tacmn“ cqncj;_[;; Vi

’onsecuencm del no reconocm1ento como obllgatorledad de’ Ia ,se-

i 'rﬁn'nresentadas al’ Secretarm General de Orgamzac16n qm.en transmu-f S

:._ré CUpla. de ella a los Estados partes y al Secretarin de la Corte ~~~~i., :

8 ﬁ _chRIANrE A

SEGUNDO "La Corte tendré cunpetemm para entender en todcs los -




de los derechos econfmicos, sociales y culturales). - Las declaraciones a

- las que se refiere el pirrafo precedente podrin ser hechas pura y simple
_mente o Bajc condiciones da reci?rocidad‘ de parte de varias o de ciertas
‘otras partes contratantes por un plazo determinado (VARIANTE B)".
N TERCERO: "La Corte tendrd competencia obligatoria para entender en
todos los asuntos relativos-a la interpretacién y aplicacién de la parte
I capttuio I, de la presente Convencitn (derechos civiles y politicos, :
‘ Cmicamenta) que los Estados partes o.la Comisitn le someten en: las comh
. clones previstas en el artfculo 74° (VARIANTE C)"'. :
- "En este caso no procedarian las declaraclones que cmtanplan las -
- variantes A y B, (41) - e

Bl cam:mo mﬁs aconséjable sera el de dotar a 1a Corte de competen«’ o

f"'.-ﬂ’f‘é:,‘-”c1a obligatoria para mtender en todos los asuntos relatlvos ala: inter-
g pretacibn e aplu:acidn de los derechos cnrlles y poIitzcos amparados e o

'*1& Convenci&n R

rvenio especial de la- ‘Corte, sobre todos los asuntos relativos a la mter ‘

j"”[,_""'j:pretaciﬁn y aplicacmn de la Convenc:lén (incluse de los derechas c1v11es
_— Y politicos, ass. como a.10s derechos econﬁm:.cos, socmles Y cu}.turales)

:podi‘an hacerlo en virtud de. daclaracmnes' ante 1a Secre .aria General e_j e
'rla. Organizaciﬁn de Estados Amemcanos.» SR

Bl Bstado que quiera TECONOCEr la Jum.ada.ccn.én ob11gator1a sin con- .




C) JURISDICCION DE 1A CORTE IMM‘IERICANA DB DERBCHOS HlMAmS

, "Segﬁn el pﬁrrafo segundo del articulo 36° del Estatuto de la Cor- -
. te Internacional de Justicia, los Bstados nartes en el presente podran
~declarar en cualquier nomento que Teconocen ‘como obllgatorm 1pso facto
Sy sin convenio especml respecto a cualquier otro Estado que acepte lair
~ misma obllgaciﬁrn 1a jurisdicci6n de la Corte en todas’ las controver---,"
Vszas de orden juﬂdico que verse sobv'e'
- a) La mterpretacién de wn Tratado. J :
. b) Cualquier cuesti&n de Derecho Intemacmnal. R

L °)   La exxstencia de todo hecho que- ‘si fuere establec1do, consts.a-l

- kuirfa violacién de wna obligaci&n mtemacional.; RO
: La naturaleza o eactens:wn de 18’ reparacz.dn que ha de hacer ‘




"La Convencit‘m de Roma sigue la misma via de ia Corte Intemacio-w 5

‘ nal de Justicia. la Jurisdiccién de la Corte Buropea de Derechos Huma- :
f«.nos, s6lo nace cuando las partes hayan convenido.en someterle una dispy <
" 'ta. Sin embargo, la Corte tiene Jm'lsdmciﬁn cuasicompulsoria en vir-- - -
tud de 1a "clafisula opcional?, segdn la cusl. cualquier- Estado parte en
la Convem:xén podrd declarar en cualquxer nomento que acepta camo obli-"

o gatorla. ipso facto y sm neces1dad de un acuerdo espec:al la Jurlsdic-
¢idtn de la Corte ‘sobre: todos los asuntos referentes a la interpretamén :

LY aplxcac:Lon de la Corwenc:l.én” o R
. '"Segtn los téminos. de 1a Convenc:.én Amerzcana de Derechos Hmanos S
;nace cuando los. Hstados partes o la Conusmn Intsramer;cana de Protec-f,j

‘c1on de los Derechos Hunanos le someten asuntos relanvos a da. mterpre!*. :

L 'v"‘f’]tac16n y aphcac:.én (competenc:ta} dela Parte I, capitulo I, ‘ de la pre-
sente Convencmn (derechos c1v11es Y politicos) e S
o MER 1os"térmmos de la varlante B del articulo 172° la Corte In-- g




~de la Corte 'clafisula opcional’ sobre ‘todos 1os asuntos relatives a la
1nterpretac16n y apllcac:Ldn de 1a Convencifn". C44) _

Dichas declara.cmnes podrén ser hechas pura y simplemente o ba;o
condiciones de reciprocidad de parte de varias o de ciertas otras par-
tes contratantes por un plazo detemmado. -

Las declaracmnes referidas en el anterlor parrafo serdn presenta

. das al Secretario General de la Organizacién de Estados Amerlcanos, -

'qulen transmitird copia de ella a 1os -Estados partes y al Secwtamo - '
= de la Corte. ‘ ‘ B




T, AGOTAMIENI‘O DE LOS RECURSOS. IMOS PARA ACUDIR A LAVIA IM’ERN& ,
CIONAL.

. EL &smdm de los instrumentos nacionales destinados a tutelar pro-
~ cesalmentea losderechos mumanos asume, ademds una importancia fundamen--
© tal desde el punto de vista de la naciente posibilidad del acceso de -~
- los afectados ante jurisdicciones de cardcter infcemﬂcinnal, en cuanto

~seha establecido el printipio del agotamiento previo de tales medios de
:unpugnac:tén internos como: requlslta previo e md;spensable para acudir -
ante la via mtemac:.onal o '

Se r.uede seﬁalar en ‘este sent1do las s:.guientes dzspos:.c:l.ones de c:a P it

'v'lmrécter 1ntemc1ona1, L : »
: "Bl articulo 26“ de Ia. Con\renc16n Europea de los Derechos Hunzmos,
.establece que 1os afectados no podré:n ocurrzr ante la Cmsmn B:ropea =

ternac:.onal gmerahnente reconocldos" B 45) : .
o U“Elarticulo 2° del Protocolo Famltatlvo del Pacto Intemaczonal -
o Zde Derechos c1v1les y politxcos y aprobado por las Nacmnes Un:.das el 16

‘mbles" (46) ST L s
o "Fmalmente el:-’artfwlo 46“ mc:.so I parrafo a) de la Convenczdn‘_;,

de los Derechos del Hwbre, sino después de haberse agotado todos los el
j'n:.m"sc:s de derecho interno, de acuerdo con los prmclpms de derecho m--k_f. Y



Los ardenarnlentos mtemacmnales anteriormente citadns nOSs con-~
fmnan en nuestra idea sobre la necesidad del estudio comparativo de -
los medios nacionales de protecc:Lén, tomando en consideracifn que no 56 .
lo resultan indispensables para la vigencia de los derechos humanos en
el dmbito interno, sino también que su agotamiento constituye, segln se
ha visto, un requisito de procedibilidad para acudir ante las jurisdic-
ciones mtmc1males que emplezan a surglr en los dltimos giios, para
la tutela también mtemacional de los proplos derechos humanos.

A} CRITERIOS DE CLASIFICACION :

En este mwdm o se pretende hacer una expos:.c:xén tctahzadora
. de todas 1las ramas de enjuiciamiento en cuanto pueden servir o utlhzar
se‘.‘pa_ra la tutela mdzrecta o refleja. de los derechos. de 1a: petscna hu-
mana, smo de los med:cos establemdo» especiflcmnente, o al mnns Ios '
"":f;i-';utlllzados como tales pam 1a: tutela pmcesal dlrecta )r uret:lsa de _105’-1
-propxos dereehns del hm\bre. S e S
Resulta necesario mtentar un ordena:nlento en la mteixgmcm de
‘T‘f_‘:que los mstmnentos de carécter procesal con’ ‘1os que debe.n ser consxde* ______
) ff‘rados como verdaderas 'y propias garantias constitucionales:
3 Sﬁlo para efectos de estudlo,‘.‘ se harﬁ 51gu1ente claszflcaczﬁn'i'




 lidades, desde las mds altas que la Constitucién o wna Ley constitucio- -
“nal imponen al Jefe del Estado, a los ministros y altos funcionarios, -
: V_Ias que f13e la Ley de Orgamzac16n Judicial y, por fin el C&digo Pe---
nal, ‘contra todos los atentados constitucionales', (49)

Prlncipalmente son dos los medios. con@l&nentarlos, "el juicio poli
tico o de responsabilidad de 1os altos funcionarios, cuando los mismos
han- infrigido la Constitucifn, y- partlculamente los derechos hmamos"

'y la responsabilidad econfmica del Estado y sus servidores, cuando su
- 'actlvzdad ha ocasicnado daﬂos y pre;uicios al afectzr derec]ws ftmdmnm
: tales. :

3 . 10S MEDIOS PRCL'ESALES ESPECIFICOS : AR :
» Son aquellos que. han confxgurado para otorgar una proteccmn r&pl-
g da y eficaz a los derechos fmdanmmles de manera’ directa ¥ gener '
‘mente:con. ~afectos. reparadores, ya que- no es suf1 jent :
: es:1 101aciones, requlriéndose la restituc16n al afectado en el goce de S




.

cido con la funcién esencial de la tutela de los citados dei‘echos fun-

* damentales. ' S ' R

- - Las categorias menicionadas pueden aislarse para efectos de estu--
dio, en la realidad se encuentran entremezcladas y se complementan en-
tre si, de tal manera que la protecci&xi de 1los derechos humanos serd -
mis efectiva, en cuanto un ordenamiento pueda combinar arménicamente -
los remedios de tutela pertemecientes a las tres formas que se ha sefla
lado. ' S : : n




V. 10§ RECURSOS PROCESALBS TNDIRECTOS. |
' "Se hard referencia s6lo a los ranedlos procesales indirectos que
, asumen una mayor importancia, -por haber atraido la atencién de la doc-
_ tiina legislacién y la jurisprudencia, por constituir aquellos medios
vtutelares de los derechos Immanos que se ut111zan con mayor frecuencm‘ o
“enla préctica. ~ ‘
Deseo hacer una referencm My superf1c1a1 de los remedios ca.ll- ‘
ficados como mditectos, ya que &stos cumplen en mmerosos pafses una
o :funcidn de’ gran. trascemlencm para la defensa de los derechos hunanos, oy
- por. carecer de remedms especiflcos d1r1g1dos a la protecc:.dn dlrecta Lot )
. de ‘losr mismos _derechos o cuando los prop:to“ mstmnentos especiflcos e

: ‘;V'.f_consagran los derechos de 1a persdna hmnana, han temdo un desarrollo
. en esta segmda posguerra, al extremo de caractenzar al const:.tucmna .f T
g 31ismo»de nuestra época, al menos en e1 nmndo de 0cc1dente, por 1a ex-—“f el




 Suponiendo la 'axistencia y desarrollo de remedios especfficos do

tutela de los derechos fn.manos el proceso ordinario yla Just1c1a ad -
'mnustrat;wa, ‘para no citar sino dos de los remedlos indirectos mis -~
connotados, realizan una funcibn que no por reflega resulta menos im-

portante para una proteccién més completa y eficaz de 1a 1ibertad hu-

mana, en dmensiones 1nd1v1dual y social., ‘




V. PROCESO ORDINARIO | |
| En esta materia existe confusiSn al no haberse lmltado con preci-

 sitn wna doble funcién del proceso ordmarm en cuanto a 1os derechos -
- fundamentales consagradcs constitucionalmmte.

A) DERECHO DE DEPENSA EN JUICIO. ,
. Desde ol primer punto de vista, el proceso constituye el medm a-
través del cual los -gobernados. pueden lograr su defensa contra cual--+-
‘ .quier afeccién de sus derechos ordinarios, ya que una gran parte de las -
‘cartas constitucianales ‘establezcan el princn.plo del debido proceso le-‘ :
" gal, o DERECHO DE DEFENSA'DE JUICIO, el cual se inspira en gran parte
- en el derecho anglomnericano que se consohdé en las enmlmdas "V y VD( o
de 1a Constitucién de los Estados Unidos de 1987", (51) o
A "En &sta mlsma direcciﬁn debenos entender 1a corrlente doctrmal :
qua es: ima al derecho procasal de- acc16n como un derecho subjet:wo pﬁ"
ico o derecho del harbre, ‘paralelo al deracho constltucmnalfde pet‘

e ::'Podanos ccmprender em esta perspecnva Ja profunda frase del d:;s-— v
:'tinguido procesalnta uruguayo Bduardo .I Couture al “afirmar que"El L :
ante realmmte dramitico es’ aquel en que el Juez modesto o encun
':bvado, 1gnorante 0 excelso, profiere su solemne aflmc:L&n mplicita’ en

"‘»_sentenc.ia, éata’«‘fesi, 1a justicia que para o ‘en
?oeﬁnbulc de 18 Cons i'cucién" (52) -




Articulo 10°de la Declarac:mn Umversal de los Derechos del Hanbre,

. que establece "Toda persona tiene derecho en condmlones de plena igual-
dad a ser oida pﬁbllcamente y con justicia por un tribunal mdependlen-- ‘
te e mparc:Lal 'para la determinaci6n de sus derechos obugacmnes o] para

" el examen de cualquler acusacidn’ de contra ella en materia pe

Articulo 14° del Pacto Intemacmnal de Derechos Clvues y Politz-- .

' cos de las Naciones Unidas, ‘que d1spone M. Todas las perscmas son wie

1guales ante los tribunales y Corte de Justicia.: - Toda, persona tendré de
L recho a ser ofda pﬁbllcamente Y con las deb1das garantias por mytnbu—-'
Anal ccmpetente mdependmnte e mparcml establemdo por 1a Ley -en: la

. - substancmcmn de cualquler acusac:.én de carécter penal fomtﬂa




Esta aclaracitn tiene sentido en cuanto la legislacién, doctrina y
: junsprudens:la mexlcanas, por motlvos de caricter histérico politico, -
han otorgado a la violacifn de un derecho fundemental de justicia e in-
~ clusive lo han consagrado en el artfculo 14° de la Carta Fundamental vi
génte "a(in cuando en el propio articulo se establezca simultfneamente -
el derecho de defensa en juicio a derecho de audiencia" (54), lo que ha.
' provocado la. confusi6n entre los derechos fundamentales y los derechos
ordmarzos, ya que toda afeccién de.un ‘derecho ordmarlo, en una’ senten

cia judicial, se estima. formalmente cono una v1olac16n del articulo 14° i

'; ccnstltuczonal es dec:.r, de un derecho del h;mbra.-‘:




VI. IA JUSTICIA AmrmmAmA

, La mpugnac:tén de los actos-y re501umones de las autondades adm:.m.s- o
; _tratlvas ante una jurisdiccion especxallzada situada formal:nente dentro o
- .fuera de 1a propla admmlstracmn asume dlversas modalidades en los ordsna‘
mientos contenporaneos las que estian tomando mayor impulso, no s610 en los
‘paises influidos por el. sistema francés de tnbtmales de 3ur1sd1cc15n deles
‘gada,. como el famoso: Consejo de. Estado sino. tanblén en los Estados Unidos - S
L "de Inglaterra que contrarlamente a. su. trad1c16rn sobre la zmpugnaclén de Ios
actos Y resolucmnes admlmstratlvas ante los Jueces ordmarms han creado“,‘. :
—A.en los ﬁltlmos énos ma gran varledad de trlbunales admmlstratlvos o
: La Just1c1a admmxstratwa comprende dos aspectos "A) IDS RB:)JRSOS AD' o

o - El prmero no es proplamente de caracter procesal pero que se utJ.lrw - B
: za;n para deptn‘ar los actos admmlstratlvns que afectan a lc¢ gobemados e




. cular frente a los actos de la administracxdn am cuando esa tu’cela se ;
-refiere directamente a la afectacién de los derechos ordinarios o secun :
darios de los gobernados, estd dirigida de manera medxata a la protec g
cidn del principio de legalidad y no de la constitucionalidad, por lo -
que s6lo de manera refleja se protegen los derechos fundamentales d
los admmstrados, Y & este respecto es prec1so destacar la admirable
: Jur1sprudenc1a del Consejo de Estado francés el cual ‘ha sido ca11fica—j

' do rec1entemente ccmo 3uez constltucmnal ‘ ‘ = : .

o Es p051ble seﬁalar por otra. parte camo u:n ‘hecho en el cual se -=- ’

; vatrlbuyen dlrectamente a los tribmmles admimstrauvos facultados para‘ P S
decidir pmblemas de, ccmstituczonalxdad lo seﬁalado por el articulo Loz

216° de la’ Conqmtuczén colonﬁiana, ‘an su texto refomado en 1968 e f‘ ,‘v EE

relacidn con el. azticulo 62° del C6digo. Contencmso ‘AMministrativoide < o

dicmrbre de 1941, -que. otomga competencia a. 1os tnbunales admuustra—? o

tivos y al Consejo de Estado, para conocar Y dec:zdlr sobre las mpugna—! 5

: ciones por. mconstitucionalldad de algunos decretos expedldos por el

j’.":‘?‘gobierm" CSQ‘) T e e S

: _,Tamblen“es posible mdxcar omo ctro e;emplo en el cual los érga, '

s de justic Jm.strativ»a,vt:enen la facultad de resolver algunos

,problemas de oni tmuciormlidad de los actcs de autcmdad la situac16n%

,enyla se. encontrd ,yel Conse;o de Bstado de. Bcuador orgamzado segﬁn_elr

modelo’ francés le acuerdo con las Constituciones de 1945 y 1967, creci-

'b16 e1 nombre de "'I‘ribunal de Garant:.as Constxtuczonales" [60) con lak L




o que 'su arjtic'ulc‘gs", inciso ¢), establece el Tribunal de lo Contencioso-
Administrativo, y los articulos 140 y 141 regulan al mencionado Tribunal
de Garantias Constitﬁcionales esencialmente como un 6rgano de vigilan--
cia del orden consti tucional, seglin se ve en dicha constitucién.

Cuando la Just1c1a administrativa funciona como- instmnento susti-
tutlvo o complementarlo de los mstrumentos especi’flcos para la protec--
citn de los derechos Inmxanos no debe consuierarse como estrictamente -

" adecuado para la tutela de los propms derechos fundamentales, por dos -
’ _razones esenc1ales,

tructurado trad1c1ona1mente de acuerdo con los derechos sustant:.vos que

avafectac16n de tales derechos o mtereses lag'itlé'

to que se eflere a.

a) Tanto el. procedmlento como €1 proceso admmlstratlvo se han es-'

deban;_ eallzar, que: son de’ carécter ordmarlo ¥ o constitucmnal Tues--

. mos. por actos y. resolucmnes de autorldades admmlstratlvas dotados de -

5”:1-*‘,,_._dos elementos esenc1a1es presuncmn de legalidad y carécter ej ecutivo" o

de a Ia via JUdlClal achnmlstratlva esté obllgado a garantizar el mte--': -

.jtratandose de la matena f1sca1 esta. srtuac16n es todavia mﬁs -~9‘» . ;
i stens1b1e, ya que adenﬁs de. estas caracteristlcas "el causante que acu- i



bunales admimstratwos estén obhgados a suspender el procedmlento ¥y en-
viar los autos al primero de dichos organmnos cuando se plantea un pro--'
blema de ‘inconstitucionalidad, (65) ' : )
Aun en ausencia de un tribunal especializado en problemas de constltu ,
cionalidad, como ocurre en el ordenamiento uruguayo, cuando se plantw an-

te el Tribunal de lo Contencioso administrativo "una cuestién de constitu- 3
cionalidad, dicho tribunal debe suspender el proced:mlento y elevar 1los == )

~asuntos a la Corte Suprema para su dec1516n, .en los Términos del articulo
258° mnneral segundo, de la Carta Fmdmuental de 1967" (66)

. eS 2 ‘- pq 464’465
: ; el




. VIIL. CONCEP’I'O DE RBV[EDIO PROCESAL INI‘ERI\D

Con lo expuesto hasta este momento es necesario analizar 1os mstru-t. -
mentos ‘procesales internos ‘para la tutela de los derechos }mmanos puestok
que sin tales mstmnentos las declaraciones de derechos establecidas en
los textos constltucmnales, por ampllas Y generosas dque parezcan, quedan

: reduc1das a d1sp051c1ones bien mtenc:mnadas pero sin eficacia prictica,

como la’ exper1enc1a histdrica lo ha sefialado. : :
FR En partlcular en Aménca Latma, exlte uﬁa confus 16n termmoléglca -t
: entre los derechos humanos que en numerosas 1eg151ar:1ones se ca11f1can ~f :
. como "Garantlas Const1tuc1ona1es" desde un p:mto de vista de caricter’ hz.s:_;* ki
B t6r1co y. 1as garannas en sentldo estricto que ‘son de carécter procesal e
, . Esta denommacmn de garantias c:onstltucmnales y en algunos casos de © .
5:':_Garantias md1v1duales es’ de naturalel.a trad1c1ona1 ¥ crlstallzando en.
“Tos. ordenamentos constltucmnales de at1noamér1ca debldo a lu. mfluen"_ P
7c1a de lascartas ‘francesas de- carfcter revolucionario, cone hace notar . S
el constltucm"xallsta argentmo Carlos Sinchez. V1amonte “no se descubre -
esta 1dea de las Garantias en los- textos angldamerlcanos part1culamenteiﬂ°,"‘
i de los Estados Unldos que tamblen trascendleron a nuestras mstltucmnes,{;;




la doctrma 1a1:moamer1cana yen partlcular los tratad1stas argenti~
. nos panamefios 'y recientemente 1os mexicanes, han adoptado una postura en
yvcierto modo similar'a la italians, en la inteligencm de qus esta onenta‘
' cifn tuvo su conssgracién legxslativa en "la Carta Suprana de Panami, pro ,

o mulgada en 1941, en cuya seccibn v1gésma segunda, sobre instituciones de

garant‘.ia, se comprendfan todos los medios procesales a través de los cua-‘
- 1les los habltantes de ese pafs podrian obtener la protecc:.én de sus dere-,

"_.;'chos fundamentaleS" (69)

i constztuc:xonales mis recientes, esta tendencxa de dar a los mstmuen'cos

, “No destaca que esta concepcz&n modema de las garantias consutucm-
_nales en sentido estricto se ha extendzdo paulatmamente a 105 textos P

7dev control 1a dencmmaci&n técmca de "garantias canstxtucionales", se'ad i
1erte con clarldad en el t!tulo V de la. Const1tuc16n peruana, promlgada B

'en Julm de 1979 que recibe precxsmnente 'f‘ '1 nbmbre de Garant‘ias constltun: SR

;cmnales, y regula. tanto 1as llamadas acc:ones de habeas corpusv y de ampa
70 (capitulo. 295%), cano'la- astructura y funclones del Tribunal

ltias Constitucmnales, al cual se 1e define cano CRGANO DE CON’IROL DE IA E

: ONSTI’IUCION Carticulo 296") ya que tzene ccmpetenma para "declarar _a pe‘
;tic:.ény de parte, 1a mcostitucionalidad parcza_yl;vo "tqta de 1a: leyes, de-




Exlste confus16n en algunas dlspos1c1ones fundamentales Yy en un sec-
'tor nnportante de la doctrina latinoamericana, que resisten el peso de la
trad1c1on, conviene precisar esta distincién; “En la ponencia presentada
en las,Cuatro‘Jorﬁadas'Latinoamericanas de Derecho Procesal, efectuadas -
- en las ciudades de Caracas y_Valencia;‘Venezueia, del 27 de marzo al 2 de-
abril de 1967; aprobindose 1a terminologia de garantias individuales que
”hse‘utiliza frecu»ntanénte en los ordenamientos constitucionales latinoame

. ricanos, con el significado de 1a consagrac16n de los derechos. del hom--~

‘ _Qbre debe sustltulrse por 1a de51gnac1on més adecuada de derechos funda-
;.mentales" (71) T O SR ‘
' Se puede senalar en un segundo ténm1no tamb1én debe delnnltarse el

l @'concepto de remedlo procesal 0 garautia de 105 derechos humanos respectof“‘f_
fT'_-'"de 1o que algunos tratadlstas han callLlcado como derechos o garantiab ~—gv”7-

'3;;1natrumenta1es es dec1r aquellas d15p051c1ones const1tuc1onales que. 51r.gf'
'7};ven de med:o Jur1d1co para Ia reallzac1on de los restantes derechos huma'
. nos. ' : : o :

"Estas dlsp051c1ones 1nstrumenta1es que se han ca11f1cado ademés co?i;ﬁlf

;:imo derechos de segurldad Jurldlca R abarcan una serle de d1sp051C1ones -

jurid1cas que abarcan el llamado derecho o garantia de defenba en 3u1c1o
los derechos del acuqado en el proceso‘penal 1a fundamentaclén_legal de
los actos de autorldad etc., que si bien pueden con51derarse comb me—

o leS’-Y solo en. este sentldo como 1nstrumentos— para lograr la efectlv‘ 

53dad de otros derechos Subjet1vos pﬁbllcos de 11bertad carecen de caréc—
?ﬁ:;ter procesal ya que en sent1do estr1cto conservan su naturaleza sustant1




'f’_-,kztespecto a los medios a 1'o'sv males pueden acudir los iparticulares. para su _—
tutela frente a 1a autoridad por la afectaciSn de sus derechos fundamenfg_ .
les y que pueden ajecutarse también ante organismos administrativos y le-
'gi‘slativqs, ademds de los de carfcter jurisdiccional. En el supuesto de
" que los recursos ordinarios de caricter interno posean caricter judicial,.
" no pueden identificarse forzosémente con los remedios procesales e<pecf-'
'flCOS en sentido estricto ya que el primer concepto es de caricter generl, '
+ €O, €n tanto que 1os mstmmentos procesales estdn d1r1g1dos y estructura
o dos para 1a tutela de los derechos humanos. ‘
En los convemos Y declarac:wnes de carécter mtemacmnal se refle-‘-‘ir" :
’”",ren a —recursos efectlvos, Y. en, algunos casos a »recurso scnclllo Y rﬁpl:;:. :
)d_ Y como ocurre ‘en eéste - Ctltzmo senndo en el articulo 25" de 1a Conven-
‘i:mn Amerlcana de 1os Derechos:gdel P‘unbre ya mencmnada anterlomentév
De acuerdo con los conven'ms y pactos 1nternac1onales protectores, ]
' '105 derechos hmanos a que hemos hecho referenc1a 1os paises: 51gnatarlos
B "‘cuando carezcan de mstrumen’cos procesales d1r1g1dos dlrectamente. a; la tu
' »“"'tela de los. derechos fundamentales est&n obl 121dos a establecerlos “pues.
,';A‘na es suf1c1ente un sxstema de tutela Jurld:tca de carécter genénco qu‘e
' ',pueda proteger dﬂrechos de- caracter ordmarlo de los nartlculares pero
que carezca de verdadera efect1v1dad tratandose de sus derechos consagr
;dos constltucwnalmV nte. T o




B vfnr. m JURISDICCION oonsn'mcmu. DE 1A LIBERTAD.
’ ' Para demgnar a Ios mstmmantos procesales que est&n d1r1g1dos es~

, peciflcamente a la. tutela de 1os derechos fundamenmles consagradcs cons,
' tltucmna.'imente ya los orgamsmos i ;mdiciales encargados de mpartir la'
protecc:IGn. L ‘ R

. En- consecuencm en. sentldo estncto, ‘el estudlo de la c1tada Juﬂs

f‘dlCClﬁn sélo debe’ ccmprender el anﬁlisns de los instrunentos de ca:rﬁnterf‘?‘.. j

;’procesal es: dec:.r, los. que se hacen valer ante los. tr1b1males crrdma L
'.”jlrms 0 especmllzados en controversms constitm:ionales, para la ptotec



frchos Humanos, Pero correlativamente a esta conqulsta mexicana nos co--kgl
rresponde la responsabilidad de demostrar que esta consagrac16n justi- “
ficada, y sm desconocer 1a bondad de otros remedios tan nobles camo -
el habeas corpus, o la revisién judicial, nuestra méxima institucién - ..
- procesal -de profunda raigambre en la tradicisn "h1sp§mca -y que gho- =~
. raha retornado a su origen, al introducirse nuevamente, después del -
) interito de la Carta republicana de 1931, en la Constitucidn espafiola
- de 1978" (73) puede constituir el punto de partida para introducir -
o perfeccionar en otras 1eg:.slac1ones al instrumento procesal sencillo -
oy breve, que ampare y: prote;a de manera eficaz 1os derechos del hombre, B :
consagrados en: las cartas fundmentales y en: las convemlones mterna- RO
c1onales de nuestra época., o ' R T i




CAPITULO TEIKZERO

DERECHO AL mocnso REGULAR DE JUSTICIA, DE PROTECCIGN CON'IRA DEI'ENCION: o
- ARBITRARTA Y DE PETICION

Bl medlo de asegurar en Amérlca s1stemas democrétlcos de goblernoi. e
‘serian reconocer y proteger a los: derechos de ‘1as personas Inmanas., e -
Tenemos c.cmo garantlas pmcesales dentro del aludldo procedmzenf{f‘;r,ﬂ
Lto el derecl‘o al proceso regular, de. Just1c1a, de protecc15n contra def'f;"i: :
7_“'tenc15n arbltrarla, Y de- pet1c16n. S : R o

:«;;,,,?}I DERECHO AI.. PROCEGO RBGULAR T T
o Articulo XVT de la Declaracmn Amerlcana. de los Derechos Humanosf B
j ?"?‘}‘nos haBla SObre el Detecho a Proceso Regular, ¥ dlce- Se presume que ‘
todo acusado, es mocente hasta que se ‘prucbe que es. culpable. | Toda B

‘per: ' acusada de dellto tlene derecho‘;,a ser o 4 s
'yzpﬁbllcau a ser Juzgada por trlblmale ‘\'anterlozmente stablec1dos de L
-'acuerdo con leyes preexlstentes y.a "qu no se le mpongah penas crue--_" R
'A‘Tf,i.,les mfamantes 0 1nu51tadas" (74) st - T '
L ED prlmer parrafo del ‘Art.. XXVI d . la Declarac16n recoge un prln-:'rl,,‘yj;"f
'c1p10 tradlcmnal en el Derecho Penal, que mteresa espec:.éhnente a R
los fmes de la prueba En real1dad ’10-‘que dlChO princ:lpm establece




‘ala primers.‘"se, considerari inocente a todo acusado hasta qué se dicte
condena contra 81" (76). La segunda dice; '"a ley reputa inocentes a -~
~“1os que no hayan sido declarados culpebles o legalmente sospechosos de

serlo por auto de juez campetente', (77), la de Honduras parece tanbién

consagrar el principio al declarar que "Toda persona acusada de delito )

tlme derecho & que no se prejuzgue su responsabilidad". (Art. 64) (78) -

El inciso segundo de este artfculo XXVI, de la Declaracién America

na contiene tres aspectos que deben examinarse separadamente; el Dere---

cho de toda persona acusada de delito a ser oida en forma mparc1a1 Y -

‘ pﬁbllca, el derecho a que se 1e Juzgue por tmbunales establecxdos con~ '
o forme a leyes preexistentes y- 1a. naturaleza de las penas que’ pueden 1m' =
i ""',\'nonérsele ‘En cuanto al primer punto, solamente en cuatro: constn.t:w:lo? st
f"‘nes americanas se- establece el juicio pﬁbllco. Bolwxa declara~ Ma- pu, g
‘blicidad en 10s juicios es 1a condicién esencial de 1a adrnm1strac16n — S
"dek _Justicia, salvc cuandm 'sea ofenswa 8’ 1as buenas costtmbres CArt
1:‘40")" la de Bstados Un1dos "garantiza al acusado un Ju1c1o répldo y S
: pﬂalico" CArt.,HI") 79) . Las otras dos constltucmmas son la de Nlca.f S
"ragua (Art. 43°) y Repﬁblica Dommzcana CArt 2°) (801

SR derecho de toda persona acusada de dellto a. ser juzgada por trl :

ﬁibunales anteriormente establec1dos de: acuerdo a leyes preexlstentes que
: "mnbién consang'af 31 Art. XXVI de 1a Declarac16n de Bogoté esta’ casa._
énmente recbmcidn por 1as Constztucmnes amerlcanas cofmo la de Ar-
entina - (Art. 1a°)’_‘3o11m (Art. 13%); Brasil (Art. 141°); Chile (Arts.
ey 12°); Costa. Rica. (art: 35°); Cuba (art. 28%); Bcuador (Art. —-~~_4" :
169°); EL. Salvador (Art. 169°); Guatemala (Art. 60°); Honduras (Act, =
,f7s°) México (Art 13°) Paraguay (Art. 26") Perﬁ CArt s7°) y Venezue]_-




B _no ofrezcan ‘las msmas garantias que presuponen los preestablecxdos por
1a ley, estdn sefialados en algunas constituciones en diversos témminos.
Por. ejemplo, "la Carta Brasilefia dispone que no habrd foro prlnleglado
ni jueces o tribwnales de,exciépcién". (81) En el caso de Bolivia, Ar--

o gentina, Chile,‘ Costa Rica, Ecuador, Guatemala, Honduras, México, Para-

guay y Venezuela, prohlben qne se juzgue a nadie por "OMISIONES ESPE--
CIALES" 82) S
La parte fmal del artxculo, se refiere al Derecho de toda persona

- a que no se 1e impongan penas crueles, infamantes o 1mxs:.tadas. S6lo <
. _,algunas Cartas f\mdamentales contlenen dlsposmmnes smuares o anélo- 21

o ogas COmo las Constltucmnes de; Argentma Art. 18°, Costa Rlca &rt 40“ .
Hondums ATt. 62°; México Art. 22°; Chile Art. RTO Rk

En dlchas const1tuc1ones puede con51derarse mplic1ta la pro}ubl-- Lk

ic1on, no solo porque 1a apllcac16n de peras de esta naturaleza; : sf incom -

: pat:.ble con el respeto a 1os Derechoc Hunanos consagrados en el ordena-,_
? . ‘mlento Constltucmnal de. los paises amerlcanos, slno porque los n'ibma",_‘-,
les de Just1c1a um.camen‘ce pueden apllcar sanciones’ o. penas que especi-_;,,{j :

'f1camente preveen para cada dellto los Cédlgos Penales respectlvos.




oL DERECI-D DE JUSTICTA.
El articulo XVII de la Declarac16n Americana se refiere al Derecho
de Justicia y dice: Toda persona puede recurrir a los tribunales para
hacer valer sus derechos, Asimismo debe’ dlsponer de w procedimiento’ -
sencillo y breve por el cual la justicia lo ampare contra actos de'la - -
) autor:.dad que violen, en perjulcs.o suyo, -algunos de los derechos funda .
mentales consagrados constitucionalnente", (83) , :
R articulo XVII de la Declaracién Amerlcana, recoge el prmc1p10 -
- general y bdsico segn el cual todas las personas deberén tener llbre -,;“,-_.5 -
: ."_accesu a los: tmblmales de justlcm para_hacer valer sus derechos. Aup_
que. 5610 la const:.tumdn Guatemalteca en su articulo 59° declara en foru |
L ma expresa, que puede considerarse nnplicito por. su mlsma naturaleza, :
en el ordenam:.enm constm.xc:mnal y procesal de todos los paIses amerlca :




* disposiciones 1e'gales en 1a materia son sin duda las mis elaboradas, -
ademds de México Consutucmn Art. 107°; ley de Amparo de 1935 y emmien-
~das, los palses a que se ha hecho referencia son: Brasil, comstitucifn -
articulo 141 °, parrafo 23 y la ley conoc1da como 'Mandato de Seguranca"

(84) etc. . -
R amparo representa multitud de aspectos “incluso algunos en cier

~ tas leyes, que no se relac;onan con el propdsito concreto del Art. XVII,

B declara que tlene por Ob] eto resolver toda controversm que se sx.scn:e ,

~ pasando por alto esto. G1timo, de los primeros interesan especialmente --
105 qe se ‘refieren a la procedencia del recurso, a las personae que pue »
. ‘den mterponerlos a‘los orgamsmos a 1os cuales ccmpete conocerlo ya- ‘
su tram1tac16n v efectos. ‘ : ' '

En cuanto a 1a Procedencm del recurso de amparo la ley mexicana - i

“entre. otras causas, "por leyes o actos de autorldad que \nolen las garan
tias -mi:.v:xduales" Art : ' se define ] ¢
g ObJetJ.VO de amparo :

! para que "en g
0 ima dlsposn:‘ .
\.,": para
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este TEecurso no conserva su 1nd1v1dua1idad en el Derecho Const1tuc1ona1
Y. procesal modemo, pues de otra manera no se expllcaria que a menudo -
coexistan los dos en el mismo pais. Seguramente por esta misma razén -

la propia Declaracién de Bogotﬁ contempla a ambos; el amparo en el arti -

~culo que estamos terminando de analizar, y el habeas corpus del articu-'
, 1o )O(V (85) ’ . ‘
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TII. DERECHD DE PROTECCION QONTRA DETENCTON ARBITRARIA.

: "Nadle puede ser privado de su libertad sino en los casos y segﬁn -

- las. formas estableCIdas por leyes preexistentes. Nadie puede ser detenl |
- do por m:umpl:mento de obligaciones.de caricter netamente civil. Todo
B individuo que haya sido prlvado de su libertad tiene derecho a que el -~ °

3 Juez verifique sin demora la legalldad ala medlda y a ser Juzgado sin -
_ 'dllac16n myustlﬂcada o0, de lo contrarlo a ser puesto en 1ibertad", w0

- (86) - nos expresa el Articulo XXV de la Declarac16n Amencana en: su prz-,
ﬂmer mc1so observamos que todas las Ccnst:.tucmnes amerlcanas contlenen Es
":dlsposmlones tendlentes a: asegurar que a. nadle se-le prwe de Su: llber*
‘Atad smo ‘en 105 casos y segﬁm las fcmnas establecxdas en. 1a Ley, Costa «*"
if;‘jv'Rlca Art Const 37" ; 'Argentma Art Const 18"' Bras:.l Art. Const.‘ -
1419 B011v1a Art. Comst. 79 Ch11e Art. Const 1305 Ouba Art. Comst, ==
7°; Ecuador ‘Art. Const. 1873 El Salvador Art. Const. 166° Estados Uni- -
lo _,Art Comst. 14° Emm; Guatemala Art. 43°; Haitf Art. 17°; Honduras -- -
vrts 62 Y 69, Méxlco Art 14° Nlcaragua Art. 30° Panamé Art 22° Pa- |
a‘w Art. 26°; PerG Art. 56°; Repﬁbllca Domlm,cana Art. 2°’ Uruguay -
Art 1S° YVenezuela Art 35""' ST Db
El ob;eto de esta dlsposmlén es ev1tar no 5610 1 prwacmn le--
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" 1a Declaracidn, es 'cambién recogida por varias cemstltucmnes. La de Co-
lombia, una de las més precisas scbre el partlcular dispone que en nin--
gfm caso podra haber detencifn, prisi6n ni arresto per deudas u obligacio
nes meramente civiles, salvo el arraigo judicial art, 23°; la de Venezue- |
1 la art. 60°, exceptfia aquellos casos en que el incumplimiento de una obli
: 'gac16n civil comporte un delito defimdo por la ley. La mds, establecen "
la prohlblcién pura ¥ simplemente como en Costa Rica art. 38°; Ecuador -
“art. 1879 Honduras art 72°; Méx1co art 17°; Nicaragua _art;a 47°; Perd'- '
.v"art. 58°. S SRRt
La m§s relevante de 1as garantias contra 1a detenc16n arb1trarla es. :

~-da‘o,.de lo contrario, que se le ponga e llbertad en las constltucmnesff"

sea de oficm y da imediato. Por tener este carécter no se. requlere, ‘
w ‘cons:.gulentemente, que el interesado o un ‘tercero en su ncmbre sollate

ranAen la- mayoria de 1as Constitucmnes, presentando dlversas modallda-‘
‘Ij‘Algunas ‘como' 1a- de. Bra511 art, 141°, pérr, 22. y mue are, 152,

imediato -

""ponerse al’ detenido o arrestado a d1sp051c1on del trlbunalf

1a estampada en el inciso £inal del art. )O(V de la Declarac16n, que. esta-”_".’f
b1 e el Derec}‘o de toda persona que ha 51do detemda o arrestada a.que -
?.}‘-por.vun orgams-mo judlcial se. verlflque sm demora 1a 1ega11dad o lamedi-

y Ieglslaciones americanas hallamos dos tn.pos de dlspos:u:lones que contanﬂf
lan esta garantia de manera que la protecc16n del detemdo o arrestado -

t‘-expresamente que sea puesto en. lxbertad D15p051c1ones de este tlpo flgu!""{‘-j‘

disponen me la detenc16n‘ o arresto de una persona sera comun:v.cada de - S

" la segunda- seﬂala tiempo, cuarenta ba OChO horas Y ademés q“e debe " i‘j-f'l
: El objeto de_.,
esta 'isposicién es :;__clara que no sea, 1a"'autor1dad pollclal de la que JU.Z o
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_hacer probable la responsabilidad del inculpado, Otras Const:.tuciones -
disponen en form explicita que se ponga en lxbe'rtad el detenido dentro -
‘de un detennmado témino o en su ‘defecto que se entregue a la autoridad\
judicial competente, como la de Nicaragua Art. 40, Panamé‘Art. 22, Perd

Art. 56 y Repiblica Dominicana Art. 8.

.Los dos @ltimos d1sponen, que la autorldad 3ud1c1a1 deberd ratifi--
car la detencién o poner en hbertad al detenido dentro del témmino flja
do en cada una. - :

' Contienen dlSpoSlClOﬂes similares 1as Constltucmnes de Cuba art.

27 El Salvador art. 1663 Guatemala art. 64 Halti art. 17 y Chlle art

,,'_,.a través de mterpos1ta persona, que se 1e ponga en llbertad Fste dere : e
‘cho © acc15n procesal espec:tal se conoce con el nombre de habeas cor--- L

: La Const1tuc1on Cubana art 29° y 61°, ‘es una de 1as pocas Const:.tuf "
?_*cmnes que se reflere al Tecurso. de habeas corpus por su propz.o ncmbre,

SUoyes, s fﬁ puesto en llbertad medlante un ’umarismo procednmento de ha
e beas corpus ante 1os trlbunales ordmarms de Just1c1a" (87)

Ademés de esta dlsp051c1on constr‘uc:lonal 1as cartas fundamentales‘;
i y 1eg151ac1ones amencanas reconocen a toda persona que Izaya 51do ob;)eto;‘_,}',,"
g;de detencuSn o arresto arbxtrarm, el derecho de sohcn:ar por si mlsmos-'f;" '

Como estudlo fmal ‘de: recurso ccn ncmbre lat:mo dlremos que no pu--;

L ‘du.endo alld.llzar todas 1as leyes penales»de 1os paIses, hanos encontrado,f‘
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“IV. DERECHO DE PETICION.

“El Derecho de Petici6n que contempla el Articulo XXIV de la Decla-
racién Americana de los Derechos y Deberes del Hombr_e ‘nos expresa; '""To~

- da persona tiene derecho a presentar peticiones respetuosas a cualquier
" autoridad conipetente, ya sea por motivo de interés general, ya de inte-

rés particular, y obtener pronta resolucién'. (_88) '

_ Dicho derecho es reconocido por muchas Constituciones politicas al
o individuo o grupos de individuos para d1r1g1r quejas, solicitudes o pro
jf'puestas scbre asuntos o materias que prevea a ese efecto la ley. En -- 
R este sent:Ldo las pet1c1ones no tienen necesanamente que refemrse a.-="
cuestlones relacionadas con la v1olac16n de derechos md1v1dua1es .e in

f:cluso, pueden referu'se tanto a asuntos pﬁbllcos c.cmo prlvados. Este. - o

"i‘caracter y alcance es el que se atr1buye al derecho de- Pethlﬁn PTeVlS‘-'il,- ”

sal smo de 1a facultad que se conflere a las: personas pr:mordlahnente_, :

‘_to en la Resoluc:ldn 217 (III) de 1a Asa:rblea General de. las Nacmnes -

'Unzdas al consagrarlo "Derecho Humano Esenc1al" “No se trata en con- . £
“secuéncia, del derecho de peticién que reconoce mnumerables instnmen=
tos mternacxonales modernos, en los cuales. se destaca su aspecto proce '

v,para que susc1ten cuestmnes politlcas admmlstratwas econ&mcas 0 - R

“sociales, en sztuacmnes en que 1la 1ey no contempla una acc16n Judlcml:'; R
fjjespec‘iflca, y que: generalmente resultan del e3erc1c1o de poderes dlsf're

:.‘c1ona1es por 1los 6rganos del Estado. S o Ay
' Ca51 todas las Constltuciones Amer1canas reconocen el Derecho de -

Pet1c16n en el sentldo mdxcado aunque no 51empre con 1gual amphtud. ‘
L En algunas como la Argentma art 14" ¥y Paraguay art 19“, semen-. |
.,j-'cn.ona pura. Y- sm\plenente En. otras -e:. grupo mis. numeroso -se le: def1- e

e en forma més o menos concreta pero sm especxfzcar en que casos




El precepto Constitucional brasileﬂo"ﬁemite su ejercicio 'contra -
- abusos de auteoridad y para promover su responsabllzdad”, art, 141° pdrra
fo 37.

La Constitucién chilena lo concede respecto "de cualquier asunto de
interés plblico o privado' art, 10°; la de Colombia "por motivos de inte
" T€s general, ya de inter§s particular'' art, 45°'y la de Panamd 'por moti .
vos que importen interés social o particular' art. 42° y la del Pert qte
‘'se 1limita a motivos que importen "infracciones a la Constitucién'' art. -
26°, Pero quizds la limitaci6n mds grave y que significa por ende un --
atentado a la Declaracién que se acordd respetar, es la que se sefiala en

o las Constituciones de El Salvador art, 462°; Ecuador art, 187°; México -
- art. 8%y N:Lcaragua art. 117°, En estos paises, con altas tasas de analv

fabetlsmo se establece que las pet1cmnes deben ser- hechas "por escrito!!
e -En algunas Constitucmnes el derecho de. pet1c15n no se reccnoce a-
5 toda:. 1as personas., - En tres de ellas Guatemala, Perd y Halti "a peti-. :
cibn no podrd nunca hacerse en nonbre de un cuerpo'; le estd. vedado el -
- derecho a las fuerzas armadas Méx:co, en su art. 8° estlpula que los -
extranjeros “podrén ejercer. el derecho s6lo. en materias no politicas. 4_ :
: 1a de Bcuador Teserva a los ecuatorlanos '"las peticiones ante ' 1os manda-

= Iftarms ‘de manera oral y colectiva en desflles u otras mamfestacmnes -

i'j"pﬂb].lcas, especifzcas ¥ sin armas, previo pemu.so de la autoridad compe-

e ;_»ftente" . Fuera estos casos no se hacen mayores distinciones respecto a- .

las’ personas que pueden eJercer el derecho las petxclones deben ser he'

chas en’ forma "respetuosa” "pa;ifa.«_:a" "decorosa" en Chzle, El Salva--

dor y México. , . .
" En cuanto al proc:edmuento que ha de segt.urse wa vez eJercldo €l -

: derecho y alos afectos cons:.guxentes, nada o muy poco disponen los pre-

: ceptos constltucmnales. A 10 ma's que se llega a estlpular es detemu-- PR

ente _las sancmnes que correspondan a la v1olac:16n de’ precepto. Este £
5 'el caso da Cuba que oredena contestac:lﬁn antes de 45 df[as y en 30 ---' '

o nar el plazo para la respuesta o resolucidn, oa deJar que’ 1a ley regla -



atentados a los Derechos Fundamentales de que son objeto-en su Estado y -
que no ha sido por &ste resguérdado de manera efectiva, :

El organismo actual en América a donde podrian dirigirse estas peti-
ciones seria 1a comisién Interamericana de Derechos Humanos. Sin embar--
go, esta comisifn consultiva de la Organizaci6n de los Estados America---
nos, por su misma naturaleza y las cercenadas atribuciones de que goza, -
no tiene competencia para hacerlo. Sin embargo, al aprcbarse el Reglamen
to Interno que la regirfa, por el art. 25° del mismo se establecié que la
Comisi6n conocerd a titulo informativo, las cdnuniciacior;es’ o reclamacio--

f nes suscritas que reciba a propdsito de violaciones de Derechos Humanos -
* dentro de los Estados Americanos.y afiade que no estard’ facultéda “de ---
acuerdo. a su estatuto, para. tomar ninguna dec1516n 1nd1v1dual re:pecto a 4
- ,dlchas comunicaciones o reclamcmnes rec1b1das a 105 goblemos de los: Fs
" tados respectlvamente mteresados. Pasterlomente por resoluclén del 18
_ de abril de 1961 » S€ reglament6 mﬁs en’ detalle el procedunlento que se. ==
A-., segulrla" (89) e »

Cfr MARTIN DANIEL HUGO "Ccm1516n Europea ‘e ‘Interamencana de Dere--
. chos Hmanos ‘Semejanzas y diferencias’. Texto de: conferencia dictada
en la Facultad de Derehho de. la Umvers:tdad de Chzle 1963 p‘ 1 1 yls




CAPITULC CUARTO
INSTRUIMENTOS ANGLOAMERICANOS

I. HABEAS CORPUS

La institucidn del Habeas Corpus la que debe considerarse como -
el gemen fundamental de la protecc;én procesal de los derechos funda-
‘mentales de la libertad humaha’, especialmente en cuanto su carficter £
- sico o de movzunlento, y por ello harecibido con Justxcm el calificati
vo de "el gran writ'". :
_+El origen-de la 1nst1tuc16n es mc1erto aun su genealogla podr‘ia
: remontaree hasta ‘el famoso- :mterdzco romano de homo. 1libero exhibiendo,
. pero 1o que si resulta indudable en su paulatino perfeccmnamzento en
el derecho consuetudinario de la Inglaterra Medieval. Algunos autores
“han creido descibrir los inicios de esta institucifn en el articulo --
©.30° del doumento original de la Carta Magna, arrancada al Rey Juan --

- Sin Tierra por los barones 1ng1eses en' el afio 1215 en reahdad d1cho

'precepto es de carficter sustantlvo y no pmcesal por 1o qve sélo pue-
‘de considerarse camo el intento de establecer el debzdo proceso en be-
. neficio de un sector pr1v1leglado de los hombres del remo en favor -
de los hombres 1libres. . o
. El instrumento procesal se-fue fOI'J ando muy lentamente en el dere

cho procesal inglés, entre otras modalidades destinadas a la compare-i‘ o 2
' cenc1a de las partes ante los trlbunales 'y ademds de manera paralela Lo

stros mstwmentos del’ derecho medieval mglés, prodomimntemente de '
. caracter consuetudmarm, en beneficio de 105 detmldos por diversas -

'.automdades tales como la 11bertad cauc1ona1 Y ‘los 1lamados writs de E

"odm ot atm y de main. pnse. ‘
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"Despuds de la Carta Magna, encontramos 1a declaracién del Ha-
beas Corpus, por medio de la cual los sGbditos ingleses, en 1679, ob
tuvieron garantias, oponi&ndole un 1imite a los abusos de la autori-
dad. Diez afios mfs tarde se formula en la Gran Bretafia una nueva de
claracién, en la cual se esbozan de manera ordenada algunas de las -
garantias individuales dentro de un documento tendiente a legitimar
la llegada al trono de Guillermo, Principe de Orange, y de la Prince
sa Maria". (90) :

- Esta institucién forjada en €l common law adquirié su verdadera
importancia en el siglo XVII, con motivo de la lucha del Parlamento
contra el absolutismo de los Estuardos ya que en esa €poca se 1n1-- '
~cis una labor legislativa que consolldc‘S en foma paulatma este no--
" ble instrumento 11bertar10. ' ‘ ' ‘

~ '"Un paso muy mportante fué. la ab011c16n de la Cémara de la Es-‘
‘trella (Star Chamber) por una ley del Parlamento ex'ped1da en 1641
' que estuvo procedlda del prmer 1ntento de regular leglslatlvamente L
a la institucién 11bertama a través de la llamada Habeas Corpus -~
Act de 1640" 8N ' ‘ at
‘ El ordenamlento de 1641 se est:una como un adelanto en el camino -
’:.'de 1a consol idac16n de la tutela procesal de la: libertad personal, -

‘en v1rtud de que 1a citada Cdmara de la Estrella en su calidad- de - =

tr1buna1 admimstratlvo esfrechamente vinculado a la Corona, acumula '

" ba atmbucmn_es propias delos tribunales _Jud1c1a1es lo que mot;vé -

numerosos abusos en perjuiéio’ de los gobernados; esto explica la ra-
~z6n por-la cual el articulo VIIT de esta ley reafirmd la existencia

del derecho de hacer valer el Habeas Corpus contra las defencmnes T

) ‘§1ndeb1das ordenadas por la Corona. Pero en real idad el docunento -

’;;que consohda defm:.twamente a esta inst1tuc16n tutelar es la “famo- . |
. sal 1ey de Habeas Corpus de 1679 que ha tenldo una- mfluenc1a excep-
- cmnal en mu:hos paises del’ mundo y que establec16 las bases esenc1a -

o les de este’ mstrumento procesal , el cual segun chcho ordenamento,‘:j» :
procedia inc:luswe contra las 6rdenes de detenc15n de 1a Carona, pe-f o

o 90) ‘”,Crf URIBE VARGAS ; DIEGO Los Derechos Humarios y el Slstena mfﬂ |

“teramericano'!, Cultura Hispdnica. Madrid 1972, p. 210:
L p 64

- 91, Cfr.. op cite PIX ZAMUDIO HECTOR "Ia Proteccién Procesal de " S
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ro establecia varias excericiones, entré ellas las acusaciones por de-
litos graves, alta traicidn y prisién por deudas, pero afin en los dos
primeros casos se obligaba a la Corona a consigﬂar penalmente a los de
tenidos, con el objeto de que fueran juzgados por los tribunales.

Este documento se complementa con el instrumento conccide como --
Bill of Rights, promulgado "el 16 de diciembre de 1689, con el motivo
del triunfo de la llamada Gloriosa Revolucibn, se prohibif en su artfi-
culo 11 se fijaran fianzas excesivas para decretar la libertad caucio-
nal de los detenidos, con lo cual se pretendid evitar que con este SUb_
terfugio se hiciera nugatoria la institucién del Habeas Cotpus, de --~
acuerdo con la experiencia que se habfa adquirido durante el gobierno
autoritario de Jacobo 11, (92) v

-E1 Habeas Corpus se trasladé a las colom.as mglesas en Amér:ca,
no- de_manera,dlrecta en sus cartas de fundamén, pero si como institu-

. cidn del common law, pero termind por incorporarse en aljunos documen-

tos constitucionales anteriores "a la Constitucidn Federal de los Esta :
dos Unidos de 1787, durante la guerra de independencia, como en las -~

"““77~:Cartas fundamentales de Massachusetts de 1780 y de New Hampahzre de -~

1743 y espec:lalmente la pr:mera mfluyﬁ dec1swamente en la ccmsagra-- j
‘ ‘c1on de'la 1nst1tuc16n protectora en el artfculo pr:mero, secc16n 8,
. inciso 3 de la propla Constltucmn Federal" (93)

gz.fﬁ,Entre otros. URIBE VARGAS , DIEGO.. op cit. "Los Derechos Hunanos y

: 93 ’Cfr 4op cn: FIX ZAMJDIO H&CIOR "La Proteccwn prccesal de...




IT. ASPECTOS PECULIARES DEL '"HABEAS CORPUS"" EN LATINOAMERICA.

Los pafses de Latinoamérica recibieron la influencia del Habeas
Corpus angloamericano, y lo introdujeron en sus cartas fundamentales
en diversas etapas, durante el siglo anterior y los primeros afios --
del presente, pero lo cierto es que en la actualidad lo encontramos
consagrado expresa o implicitamente en todos los casos, por no decir
en la totalidad de los propios ordenamientos constitucionales,

- 'Mas reciente se introdujo el Habeas Corpus en las Constitucio-
~ nes de Portugal y Espai’ia" 94)
' Efectuaremos un Tepaso breve de los textos de las leyes funda~—
“mentales respectivas, descubrimos el Habeas Corpus en Argentma, -
pues el "texto primitivo y ahora vigente de su Constitucién nac1onall7
- mo lo establece de manera expresa' (25), "tomando en cuenta que se -
o introdujo en la reforma de 1949 articﬁlo 29°, derogada por el gobier
‘no militar emanado de la revoluczén de 1955, se le considera como u
‘una garantia mplic1ta y se. encuentra ademis regulado en una gran -

- parte de las cartas provinciales". (96)

, Encontramos expresamente consagrado ei Habeas Corpus en las Car
Citas supremas en vigor, de los 51gu1entes paises latmoamerlcanos, Bo‘ ‘
e _-~11v1a art. 18°; Brasil art 158¢ pérrafo 20 del texto reformado en -
- 1969; Ch11e art. 163; Costa Rica art, 58°; Bouador art. 19°; El Sal-

- 'vador art. 164° Guatemala art, 79° Honduras art. 58° Nlcaragua -
fart. 8° fraccién primera, inciso 2 letra c) del Estatuto sobre Derel

- chos y Garantias de. los. Nlcaraguenses de 21 de agosto de 1979; Pana

i md articulo 22°; PerG articulo 295 de la Cmstlfucuén que entrd en - -

;‘v1gor en Jullo de 1980 Puerto Rico arti‘.culo 13°; Repﬁbllca Domnuca

- maart. §°; inciso g3’ Uwgw art. 17° y Venezuela dlspcsicmn tran- . -
’i-'if:":szltoria qumta. Flhi : o e

) En cuanto a México no figura la’ garantia de la 11bertad perso-v_*":
-.nal con el nombre tradlcmnal angloamerzcano de’ Habeas Corpus en -~

:fvxrtud de que se encuent ra subsumzda dentro del Jmcio de amparo el_ :

T ,URIBEZVARGAS Dm;o op. cit ' "Los Derechos Phxnams y él..

ey Cfr. op. cit. FIX zmunro rmcroa " Protecciﬁn procesal . i

P TLE S
96, CfréIERIBE VARGAS nnaso op c1t. "Los Derechos Hznanos y el. ".
I B o
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cual abarca también la proteccién de la libertad individual contra de-
tenciones arbitrarias y, en consecuencia, debemos considerarla compren
dida dentro de los articulos 103° y 107° de la Constitucién Federal --
que regulan el propio juicio de amparo'. (97)

la inclusién de la exhibicién personal o Habeas Corpus dentro del
- juicio de amparo mexicano la descubrimos con toda claridad en lo dis--
puesto por el articulo 17° de 1la Ley Reglamentaria del citado juicio
de Amparo que sefiala reglas muy liberales y flexibles para la interpo
sicidn de este instrumento procesal cuando funciona como medio protec-
tor de la libertad personal; estableciendo con claridad que el juez --
del amparo debe dictar todas las medidas necesarias para lograr la com
paracién del agraviado, cuando estuviese impedido para solicitar perso
nalmente la garantia que puede pedir, inclusive oralmente cualquler -
persona en su nombre. ; - v

El citado artfculo 17° dlspone, "Cuando se trate de actos que im-. 4
porten pehgro de privacién de la vida, ataques a la llbcrtad personal.
~ fuerza de procedimiento judicial, deportacién o destierro, o alguno de-
los actos prohibidos por el artfculo 22° constitucional (prohibicién -
de las imposiciones de penas-infamantes y trascedentales y de confisca
cidn de bienes; limitacién de la pena de muerte etc. Y.y el agrav1ado -
- se encuentra imposibilitado para promover el amparo, podré’ hacerle ----
~.cualquier persona en su nombre, aunque Sea menor de edad o mujer casa-
da. En este caso eljuez dictard todas las medidas necesarias para lo-
grar la comparecencia del agraviado, y habido que sea, ordenard que se
" le r'e‘quiera para que dentro del término de tres dias ratifique la de--
‘manda de amparo; si el interesado 1a fatifica, se tramitard el juicio;
si no la ratifica, se tendrd por no presentada la demanda, quedando --

sin efecto las prov1denc1as que’ se hubleren dlctado. ™A _este sec‘tor‘ -
del amparo se ha calificado por su 31m111tud con el Habeas Corpus como‘ B

amparo. libertad o amparo Habeas Corpus" (98)

- Debemos hacer mencién que en varias ocasmnes el Haboas Corms se o
} ha hlpertroflado para utlllzarlo, a falta de un mstnmento especifl-- ' 

97, Cfr. FIX ZAMUDIO, HECTOR. r""La Proteccién Procesal de las 'ga'fé'n"tf-.>

as individuales en América Latina, "Rev1sta Iberoamericam de De-‘ o

" 'recho Procesal" Madrid. -1967. p. 78

%8, J?fr o CI;Z FIX ZAWDIO HECTOR Ma Proteccmn Procesal de---aif..f
v ~los.! p o .
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co, para la tutela de todos los derechos humanos consagrados constitu-
cionalmente, ademis de la libertad £isica, lo que fortalece nuestra --
conviccidn de la necesidad del establecimiento de medios adecuados ---
para la proteccién procesal de la totalidad de los derechos humanos, -
como se advierte tratdndose del amparo y del mandado de scguranca, que
subsistan al lado del propio Habeas Corpus, como 1o expresaremos en su
momento oportuno.

Se pueden seflalar a este respecto los casos de Argentina, Boliw---
via, Brasil y Per, que se describird en forma breve a contimuacidn.

Con anterioridad a la consagraci6n del recurso o accién de amparo
en las legislaciones naciomal y provinciales de la Reptblica Argenti--
na, serealizd el inténto,de extender el dwbito de Habeas Corpds ===
‘para abarcar 1a proteccidnno sblo de la libertad individual, sino de
. todos los restantes derechos de 1a persona humana consagrados constltu
( c1ona1mnte con exclusidn de los- relatwos a la tutela de los dereQ--
- chos de cardcter matrimonial, y en esta direccisn de cardcter patrlmo-
nial, "y en esta direccién destaca la corriente doctrinal del tratadig
' ta Carlos Sinchez Viasonte". (99) ‘

b) Tanto la doctrina como la Jurlsprudencx_a bolivianas reallza-- '
ronel mtento de apiicar extenswamente el Habeas Corpus requhdo poT.
el articulo 8°, de lamnstltumén de 1945 y 1947, respecto a todos los
derechos fundamenta1e= de la pcrsona humana consagrados en las mismas
cartas fundamentales, y poster1omente la Comisién Codificadora propu-
so la introduccifn de un capitulo especial en el Cédigo de Procedimien
tos Penales artfculos 725° yk's,iguie'ntes;k con el objeto de regular el - |

- juicio de amparo y cempletar el Habeas Corpus regulado por dicho C6di o

~ g0 (100), culminando la evolucién con el establecimiento del amparo y .
~del Habeas Corpus como instrumentos 1ndepend1entes en los articulos -
 "»18° y 19°, respectwan*ente de 1a Carta medamental v1gente del 2de -
febrero de. 1967 (101} ' '

99, cer, OBLITAS ROBLETE, ENRIQUE "Recurso de Amparo" 1a Paz 1967

100, ‘CEr. -OBLITAS POBLETE, BRIQUE. op. cit. p. 70. -
1_1_01_ Cfr OBLITAS POBLETE, ENRIQUE op c::t p 71.
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¢} Una situacitn similar se puede descubrir en 1a llamada 'Doc-
trina brasilefia del Hdbeas Corpus" (102), que se apoyS en las ideas -
del 'ilustre constitucionalista Ruy Barbosa, el cual sostuvo, en oca--
siones con &xito, que este instrumento tutelar, tal 'como‘estabab Tegu-
lado por el texto primitivo del articulo 72°, parrafo 22, de la Cons-
titucidn de febrero de 1881, (antes de la reforma de 1926, que tuvo -
por objeto restringir el propio Habeas Corpus a sus limites tradicio-
nales), era apto para proteger otros derechos fundamentales relacio-
nados directa o indirectamente con la propia libertad individual, , cri
terio que se sefiala como un antecedente del mandado de segurance.
| d) Debido a que la legislacién peruana mtrodujo el amparo de .
‘manera indirecta en 1968 y en forma expresa hasta la Constitucifn de
, '1979 seglin se. advirtié la necesidad de un- instrunento similar, y por
este motivo se utilizé el Habeas Corpas, como:medio protector no 5610'
de.la libertad fisma, es: dec1r ‘en su sentido tradlc:tcmal smo tam- "
blen de todos los. derechos humanos establec1dos por la Ley Suprema, -
"con exclusidn delos de cardcter politico. : ‘

Tanto la doctrma camo la 3ur1spmdenc1a peruanas sostuvleron, -

lcon apoyo en el articulo 60° de la Constitucién. antemor de 1933 ---~

: _ (103) que no- obstante algunas dlsposcmnes de carécter secundano -

- ‘que pretendian llmltarlo especialmente del Cédigo de Procedmmntos - | i
" Penales, el Habeas Corpus podia utilizarse contra cualquier actode - =~ -

autorldad que llmltara a afectara los. derechos 1nd1v1duales y socm--
~les de l1a persona. humama , consagrados en la citada Carta de 1933 ¥ o=

. asilo establec1eron en esa epoca vanas resolu:mnes de la Corte Su- -
- 'prema de Just1c1a del Perﬁ

02 i"Cfr FIX ZAMUDIO HEC‘IOR “op. c1t “a Protecc:lén proc_ sal'“de woo
103 B ZAMUDI
S ,;c1t p. 77 S

HEC'IUR. ,‘_"La _Protecclén Procesal de .

°P'..




TIT. 1A SENTENCIA DECLARATIVA.

Esta instituci6n dominada en inglés Declaratory Judgment, no puede
considerarse como un Instrumento especifico para la tutela de los dere-
chos humanos, ha tenido una aplicacifn importante en esta materia parti
cularmente a través de la jurisprudencia de los tribunales federales de
los Estados Unidos en los -iltimos aflos, en forma paralela al Habeas -
Corpus Federal. ‘

La Declaratory Judgment tiene su origen, como tantos otros instru-
mentos procesales angloamericanos, en el derecho inglés, si bien surgié
en una época mucho mids préxima de que el Habeas Corpus, es decir, hace
~ cien afios, aun cuando se utilizé regularmente en Escocia con el nombre -

de Declarator desde el siglo XVII. ’
La raz6n por la cual  esta sentencia declarativa es relatwamen-
te reciente en comparacién de otros instrumentos procesales surgldos -
~‘en el derecho briténico, se debe a la remncia de los tr;bunales de de-
sahogar consultas C'advisory'opinions) , pero termin6 por impomerse y -- ..
- consagrarse expresamente en el Reglamento de la Suprema Corte de 1883 -
(Rules ‘pf ‘the Supreme Court), expedidas con apoyo en la ley de Organiza
cién Judicial (Judicature Act) de 1875, y en actualidad se ha transfor-
“mado en un instrumento regular para resolver controversias, siempre que
&stas sean efectivas, .y que por lo mxsmn, no plan'ceen cuestlones acadé-’

mcas o de carécter excluslvamente técnico.

En el derecho de los Estados: Unidos y paruculamente en 1a esfera

. f  -'federal la introduccién de la sentencia declarativa es todavia mis ac-

' tual, ya que en ocas:tones se encuentra vmculada si blen ‘no_forzosamen

" te, con el mandamiento prohibiterio (mjunct;:we Rellef) dirigido a las

~ autoridades, inclusive judiciales, de las entidades federatlvas y fu-
i consagrado leglslativamente en la esfera federal por la Declaratory Jud

; '-"ment Act de 1934, = ~ : : A
Deb:.do al prmcipm tradic:.onal de 1a llmnada Comlty, de acuerdo s

; ”.'fcon el cual los tribunales fedemles, en ejerc:.cio de su Jur1sd1cc16n,
;_v'deben tcmar en cons1deracidn 1a autonomia juridica (soverelgn sattus) -

Cde las entldades federatwas, exlstié um tendencm de. dichos trlbmxa--

e 1“’5 federales a 13 intervemion respecto a 1a rev1516n de 105 actos de o
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las autoridades locales, salvo en casos excepcionales, ~ pero esta situa-
cibn empez6 a cambiar y precisamente en relacién con la tutela de los -
derechos fundamentales de los gobernados en el clasico fallo pronuncia-
do 1908.en el asunto Ex Parte Young, en el cual se otorgé un mandato --
prohibitorio (Injunction) en contra de la posible iniciacitn de un pro-
ceso criminal‘ con fundamento en una ley inconstitucional, y esta evolu-
' cibn culmind con la resolucidn cldsica dictada por 1la Corte Suprema Fe-
deral de los Estados Unidos en el caso Dombrowski versus pfister 1965,

en el cual se pronunci6 una sentencia declarativa acompafiada de un man-
dato prohibitorio, para evitar el peligro de una investigacién y p051--

ble proceso penal iniciado por las autoridades de una entidad federati- b

va, COn menos cabos del derecho const1tuc10nal de llbertad de expre——-, o

sién.
El fallo 'mencidna‘do'aswne ‘qran imdrtanéia ﬁara 1a tutela He l'oc :
derechos humanos, en cuanto se inicid 1a cracidn: de reglas de mterme«
raci6n sobre las disposiciones leglslatlvas exped:das en 1964 traves
de 1a Anti InJuctlon Act que 11m1taron la intervencidn de los Trlbuna--
o les Federales en los procedlmlentos 1n1c1ados ante los tnbunales 10ca—
' les. o SRR P . ‘
A Darmr de la resoluc:lén en e1 c1tado caso Dombrowsk1 tanto ic':s :
tnbunales federales 1nfer10res como la Suprema Corte Federal, estable-
~ cieron una proftsa y flex;tble jurisprudencia para. admlt:lr la 5011c1tud _
‘de- sentencias declarativas, que podlan o no, ir acomnanadas de manda---
mientos prohibitorios, contra actos o resoluczones de las ‘autoridades - .
de ias entidades federativas parta.culamehte cuando afectaran la efxca‘ o
cia . de los derechos hmnanos los que ademds, han temdo na amnlla con«! o
,sagrac:ton leglslativa a partlr del Bﬂl 04-' nghts de 1964 (104) P

104 Cfr 'MARATST, Frank L. Federal Interventlon in Stata Criminal pro-f

o RRRE R

.ceedings; DO“bIWSkl Younger and-Beyod, en. ""Texas Law Review” mo~
v1enbre 1972, p 1324 a 1348 Traducmén Pfra. Consueio K Re



IV. LA REVISION JUDICIAL DE LA CONSTITUCIONALIDAD DE LAS LEYES.

Ademfis de los instrumentos especificos que hemos seflalado anterior-
mente, es decir, el Habeas Corpus y de la sentencia declarativa, que se
- han originado en los Estados Unidos hacia la tutela de los derechos fun-

damentales de los gobernados, un aspecto esencial de esta proteccidn por
“conducto de los medio ordinarios de cardcter procesal se ha canaliZado a
. través del principo general de la revisién judicial de la constituciona-
lidad de las leyes, de la facultad que se otorga a todos los jueces, o -
bien sélo a un sector de ellos, para conocer y decidir sobre la constitu-
‘ cionaiidad de las disposiciones legislativas aplicables en los procesos
concretos de los cuales conocen, Y 'es,ev—iderite que un sector importante,
de las cuestiones de constitucionalidad, se refiere a la afectacién de - E

iy ,los derechos hunanos consagrados en las leyes fundamentales.

Ia rev1516n judicial-de la constltucvonalldad de las- 1eves cons:.de
f{rada por el tratadista "J.A.C. Grant, como una aportacisn de’ América a

la c;enc:ta politica universal" (105), no constituye un instrumento proce . ;

sal determinado, sino un pr incipio que. sirve de apoyo para plantear la -7  "

. 1nconst1tuc1onalldad de las dlspoelcmnes legales anllcables en un caso - |

,‘concreto, y que al resolverse -por los. jueces ordinarios puedc elevarse - :

inclusive ante el Tribunal Supremo a través de los medios nomales de im’ .

__pugnamén, afm cuando en algunos paises se hub:.ese elaborado un 1nstru-- .

" mento particular con ese objeto, y en ese ‘sentido podemos senalar el 1la

‘mado "Recurso extraordina'rm regulado bor las constltucmnes federales S
Cde Argentma y Brasil". (106) ~
» Un ejemplo que nos puede ilustrar sobre el valor de la rev1516n Ju-ﬁ :
d1c1a1 angloamencana para la proteccidn de derechos huiianos nos -lo pro-

‘porcmna el mdenamento canadiense Cuya Const1tuc16n de 1869 carece de i

i ,.-Vi una declaraczén de derechos pero en. agosto de 1960 el Parlamento cana- ;}
. ‘:dlense expldld la "Ley de- Reconbcimiento y Droteccidn de los Derechos Hu S
+. manos’ y de 1as Libertadns Fundamntales" {107) :

,y 165, Cfr. op. c:.t pxx zmmm mzcroa ‘g Droteccidn Juridlca.-. 986
: ,wu Cfr. ult. op. cit. FIX ZAMUDIO, HECTOR. P. 86 - Uit e
,‘ 1‘0/ Cfr. ult. cp cit FDC ZAMUDIO HECTOR,,p 86 _ * '




R (TR

Aun cuando esta declaraci6n que fu€ precedida por la de la provin-
cia de Saskatchewan promulgada en el afio de 1947, no puede considerarse
como una verdadera ley constitucional, contiene una disposicién que la
sitda, al menos en cirto sentido, en una posicién de privilegio respec-
to de las leyes ordinarias, en cuanto que, "segin dicho precepto, todo
ordenamiento legal debe ser expedido y aplicado de manera que no viole,
afecte o infinja las libertades establecidas enlacitada de¢laracién, -
pudiendo sefialarse que la Suprema Corte del Canadd - que se independi-
z6 definitivamente del consejo privado de la Corona inglesa en el afo -
de 1949- ha declarado la invalidez de algunas leyes ordinarias por con
siderarlas contrarias con la citada declaracidn de 1960". (108)

Por lo que se refiere a América Latina, fue MSxico el primer pais

en introducir la revisi6én judicial de la constitucionalidad de las le-~ .

yes en la Constitucién del Estado de Yucatin de 1841, debido a la msp1
racién de Manuel Crecenc:lo Rején, en espec1al a través del juicio de am -
paro, pero también de acuerdo con el 1lamado "control- difuso", previsto
" en el articulo 75 de dicho ordenamiento, precepto bastante préximb-al- -
‘articilo VI de la Con_stitm:ién Federal de los Estados Unidos que dispo-
nia: “En la administracisn de justicia arreglardn los jueces sus fallos
~a lo prevenido en esta constitucién, prescindiendo de lo dispuesto con-
: tra el texto 11tera1 de ella en las leyes o decretos del Congreso del -
Estado A suvez, la parte condiuncente del articulo VI de la Constitu-- :
- cién de los Estados Unidos de 1787 dispone: '"Esta constitucién, las le-
‘yes de los Estados Unidos que en virtud de ella se promulgaron y todos
. los tratados hechos o que se hicieron bajo la autoridad de los Estados

 Unidos, serdn la primera ley del pafs. los jueces de cada Estado esta- .

rén oblidados a observ'arla aun cuando hubiere alguna disposicién con?v
traria en la Constitucién o en los Cédigos de los Estados™, (109) ‘
la rev1s1on 3ud1c1a1 'se concentr§ posterlomente sélo en el ju1c1o L

»vde amparo, pasado por.el articulo 25°"del Acta de Reforma de 1847 deb:x L

,;",do a Mariao Otero, el segundo padre del amparo; los articulos 101° y -

108, CEr. op. cit. FIX mnmxo HECTOR, "La Proteccién Procesal de.._ .
" p. 870

109 Cfr., op. CJ.t FIX ZAMUDIO HECTOR "Breve Introducc16n al juiczo g -

o r{e Amparo, p- 152 191
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102° de la Constitucién de 5 de febrero de'1857; (110); y los 103° y -
107° de nuestra Ley Suprema vigente de 5 de febrero de 1917, y por es-
te motivo la impugnacién de las leyes constitucionales en el ordena---
miento mexicano recibe el nombre de "amparo contra leyes", (111)

Todos los restantes palses latinoamericanos han acogido expresa--
mente el principio de la revisién judicial, inclusive a través de me--
dios de impugnacién particularizados, como los de Argentina y Brasil,
seflalados anteriormente, e inclusive los ordenamientos de Fcuador y Pe
r(i, que consignaron tradicionalmente el criterio contrario que atribu-
ye al Grgano legislativo la declaracitn final sobre la constituciona-
lidad a las leyes, han introducido en la actualidad y en forma expresa
al principio de la revisidn judicial, como puede comprobarse en el se-
gundo parrafo del articulo 138° de 1a Constitucién Feuatoriana de 1978
{112); y en cuanto a Perd, se introdujo 1a institucidn en el artfculo ,
g° de la Ley OrgZitica del Poder Judicial de 25-de julio de 1963, y muy

recientemente se.incorporé al artfculo 236° de la Carta Fmdamental S

promulgada en Jullo de 1979

110, CEr. op. it cit PIX zmunm P A8S.
111, - Cfr. ult. op. cit. FIX ZAMIDIO, HECTOR. P. 15 . SO
B A Cfrégop. cit.. FIX ZAMUDIO HECI‘OR "a protecc16n Procesal de S



V LOS MANDNMIENTOQ DE EJECUCION Y PROHIBICION EN EL DERECHO ARCFNTIND

“Fn el derecho mglés se establecieron una serie de remedlos proce-

" sales calificados de extraordmarlos en el sentido de que constituyeron
. una proteccidn espec1al que se apartaba dela ordinaria del common 1aw, y
entre ellos se mencionan tanto los ‘mis conocidos de injuction y mandamus
‘c0mo los de quo warranto prohibition, certiorari, etc., que comuntamen
te con el mds importante de- ellos desde el punto de v1sta de la tutela -
~de 1a 11bertad personal, es decir, el de Habeas Corpus se' aplicaron en o
" 1a epoca colomal y postermrmente en el derecho estadunidense, habiendo

o 51do obJeto de regulacmn leglslatwa tanto en: el campo: local como fede-

fHay una 1nf1uenc1a det:lswa de. los mencmnados procedlmentos procej
sales de m)uctlon y- mandamus en los ordcnammntos nroce%ales de las . bro -

' _Vmcms argentmas que 1os han tradumdo como mandammnfos de e1ecucion

y Droh1b1c1on

 '-;:,. 50 de amparo establec1do por el artlculo 22° de la Carta Fmdamental de

dmuentos de 1a 1n3uct 'n'y mandamus en su artlculo 673 pon1endo enne

.,cucmn . ; : Sy e DT T
| Resulta dlscutlble no obstante su acentauon por 1os 1eq1sladores -
j?arceenuroa, la- traduccmn de mandamus por ej ecuc16n, ya que no correspon

‘ De mane u expresa el Codlqo de Procedlmentos C1v11es de la nrovmiv.';l.".‘
; g‘f_;‘Clé de qantlago del Estero promulgada en' 1944 al reqlamentar el recur—

“la mlsma provmc1a deiiz_de Junlo de 1939 hac1a 1e£erenc1a a 1os proce-‘j g o

parentesls los nombx'e': cas'tellanos de mandamentos de proh1b1<:16n y eJe-_, o

"‘Ev_f::de estrlctamente al sent1do de la palabra castellana por 10 que’ seria ST

prefenble utﬂl..ar 105 vocablos de mtlmacmn conmmacxén o requem---‘-},“ (



a) en primer t&mino,. ‘en algunos de 109 c:1tados ordenamlentos se'-‘
‘consignan como remedlos procesales mdependlentes del recurso o accién,
reahzando entonces una funcmn paralela a la de este ﬁltmo instrumen~ .
‘to tutelar. o : ,

| En este sentldo, articulo 22° de la. Const1tuc1on de la provmua .
- del: Chaco, de 7 de diciembre de 1957 consagra expresamente los manda--- "
2 w'mlentos de ejemcmn Y proh1b1c:1on otorgados los primeros en benef1c1o, !
de la- persona que sufnere perJulclo material, moral o de cualqu1er nav»:'

. turaleza por. el 1ncunp1:unlento de un deber cxpresamente detennlnado que ‘
:—v'.—'tma ley u ordenanza impusiere: a un func1onano o ent1dad pﬁhllca, en’ --J;
}tanto que: los de proh1b1c16n se establecen por- leyes u ordenanzas (114)7
.. En'forma smllar se’ consurnan tales’ mstmmcntos en los articulos
35° (mandmmento de eJecucmn) y .56" (de pro}ublcmn) de la Constltu Ca
c;16n de la prov"'ncm del Chubut de 26 de novwmbre del mlsmo ano de_ .
: ,smo sentldo en los artlculos 12° y 13", respectlvamcn-
tte de la Ley Suprema de la’ prov1r1c1a del Rio ’\‘egn”o de 10: de d1c1embre{'”
de;::f1957 en tanto que el articulo 32° de- la Carta Fundamental de la m‘ofirm
“v1nc1a de Formosa, que entro en wqor el 30 de novmmbre dcl mlsmo ano

._.‘e‘n realldad Droceso--de amparo._-_‘, IR D P S Sy
E En esta dzreccxén podemos seﬁalar los artlculos 14" de 1a Ley de S
Amparo de Santa"'Cruz de 17 de Jullo de 1958 8’ de la Ley de Amparo
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jzlhniento dela resoluciﬁn, que en ning(n caso podrd exceder de veinti-
cuatro horas..." (115) o

¢} - Finalmente, puede advertirse que en los articulos 1°y 2° de
la ley de Amparo de la provincia de Entre Rios de 27 de noviembre de -
1946 . re formada por Decreto 1,640 de 1936, se identifica la pet1c16n de
los mandamientos de ejecucién y prohibicién, con el recurso o accién -
de amparo. |




VI. LIMITACIONES CONSTITUCIONALBS DEL GOBIERNO DE MEXICO,

El objeto de este tema es brindar una amplla y bien fundada 1nfor-
macidn acerca del sistema legal que actua ostensiblemente como base de
los conceptos del constitucionalismo,

La constitucidn mi)resnta refinados intentos de restringir el po--
der del gobierno, se han canalizads los ﬁoderes gubernamentales dentro
de estrechos carriles politicos; la dificultad ha consistido en la apli
cacibn de las restricciones. ‘

La Constitucién de México de 1917 intenta establecer un poder des-
‘centralizado como resultado de una enconada revolucién.  la constitu---

- cibn deja la puerta abierta a un fuerte control del ejecutivo.

El jefe del poder: e;ecut:.vo ha sacado ventaja de los amplios con--
tornos ‘de ‘autoridad delineadcs en el respectivo documento A medida --

o que ese desequﬂibno fue en aumento, las defensas constltuuonales llev

. garon a ser en el mejor de los casos, acciones contencin. En el peor -
- ds los ‘casos, el concepto de goblerno constitucmnal ordenado puede ser

: S mero planteo filos6fico.

7 BEste ensayo contra la atencldn en los marcos constmtmlonales de -
los prmems tiempos de México. Se Tastrea la transfomac16n de los -- -
principios cmstitucxonales en la realidad practxca del. poder guberna— L
~ -mental, y- se efectua ma’ comparaciﬁn entre la 1dea y 1a aplxcau&n de ERE

o la Constxtuc16n de Méxzco.

A ‘Am’rsis.m‘mmco: MEXICO.

México atmvieza diversas etapas de evolucidn const1tuc1ma1 Ha |
utllzzado métodos sorprendenteménte dlstmtos para lograrlos. qu.zﬁ -

5 - 1os métodos escogidos mﬂeJan los dlvergentes cammos por donde se enw .
e causan hac:a la nacionalidad :  ‘ S
‘ . "gxico, anngua oolonia espaﬂola, conserv& 1a tradicién dal de're-"-f \’

‘ cho civil después de obtener su. independmcia en. 1821 "5t bien el pri-

o ‘mer cédzgo de la joven nac16n mexicana se msyrr& principalmente en un -
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cbdigo civil de tipo europeo, México se volvid hacia el Norte, hacié Es-
tados Unido;,, en busca de orientacién para sus ideales constitucionales.
Los redactores de la Constitucibn de los Estados Unidos Mexicanos adopta
ron muchos de los brincipios bisicos del gobierno democritico expresados
en los principios constitucionales norteamericanos. De ahf en adelante
habia en México una separacién de i)oder&s, eleccién del poder éjecutivo
por un perfodo determinado y gai'antias nara los derechos individuales -~
fundamentales". (116) v

México formd parte de la gran colonizacifn europea de garantlzar --
aquellos derechos que cada pais considera implicitamente necesarios para
la nacionalidad. - ' o

B). MARCO CONSTITUCIONAL INICIAL.

Cada constitucidn insiste en 1a 1mportanc1a de lograr una meta espe
cifica o estado ideal. las dificiles cuestzones concemientes a la na--
cionalidad no se vinculan, salvo por. referencia histérica, a una 1deolo-
gia de aplicacién practica.

"JCuil es el propdsito de una nacidn-estado?, a la vez .a_.enqué cir---

cunstancias debe el Estado controlar a las personas" Los factores SO-=- - o

ciales adquieren 1mportanc1a en 1a aphcac16n préctlca del const1tuc1ona '
llsmo Uno de los cbjetivos prominentes de la’ estructira del poder en - -
wna nacitn nueva es el de la auto- preservaaon nac1onal En consecuen--
cia, para alcanzar esa meta a menudo se produce una redefinicién de 1a -
libertad indivual". (117)
La dificultad para mnalizar la Constitucitn Mexicana re51de en la -

permanente cuesti6n de"si brmdan 0 no altematwas atractlvas para el -
progreso soc1aJ. Y 1a orgmxzac:.ﬁn nacn.onal ' ‘ '

C) LA ANIU!T.’A‘ CONSTmEIONAL.

La Constitucidn de los Estadss lhidos Mexicanos con 136 artfculos,

116, CEr. CLAUDE, 'RICHARD P. ','Derechos Humanos szparados" 1979, Mon-
“tevideo Uruguay p. 92 T R
17. CEr. ult. op. cit. cmums chmnnp .93



el fundamento que guif a sus redactores era que los futuros conflictos
no podfan anticiparse y ser tenidos especfficamente en cuenta, por lo
“tanto se encomends a la rama judicial del gobierno la interpretacitn ~
constitucional en cuanto & sus efectos y su significado contempordneo.
Los redactores de la Constitucién Mexicana de 1917, se mostraron menos
dispuestos a confiar en la cai)acidad de 1a rama judicial para fundamen
tar la revisifn de un lenguaje poco claro. Los redactores mexicanos -
tenfan detrds wuna historia de &xitos y fracasos constitucionales que -
les servia de leccidn.

Las clafsulas sobre derechos humanos bésicos en cada constitucién -
Ilmeden‘utilizarse como  puntos de partida para evaluar el grado de com-
i:romiso nacional del gobierno constitucicnal en wna era de construc---
cifn del pais; el nivel de su implementac16n ayuda a evaluar la estabi
lidad gubernamental,

En Méx:l.co la posibilidad de una amplia influencia del: poder judi

~‘cial se define como "amparo, descrito en los Articulos 103° y 1109 ---
(118).

‘ El amparo es en cierta medida simla.r a una combinacién de juicio
‘declaratorio y certionario. La Constitucién Mexicana restringe la re-

“wisibn judicial a los juicios de amparo, 1imitando asf la acci6n de --
los tribtmales coms platafomma primaria para 1a organizacién nacional,

Otras proteccicnes d1gnas de mencién 1nc1uyen el ‘derecho de peti-

~cionar y el derecho de reunidn. El derecho de peticién de los ciudada

- nos se ciraunscribe a los asuntos polfticos. El derecho de reunién, -

‘tarbién sujeto a limitaciones de la participacién ciudadana, incluye -
la disolucién de las asanﬁleas sobre bases tan endebles como los mszl
tos y las amenazas.'

_ D) : Pmoass QJL'IURALES Y SOCLALFS QUE"AFECTAN L boiSﬁiUcrmAL'IsMo;
La hlstoria de la: Constitucidn Mmcma y de las mflcacmnes -

S v;,politxcas que 1& mdean es. 'virtualmente urx "Estado de partldo ﬁnico" -
019) R o o

118, Ctr. Ley o Amparo wdemos e
1. Cirl.op. cit. CLAIE, RIGHD P. "Darechos Hmms...‘ P95



El partido revolucionario de México, Partido Revolucionario Insti-
tucional (PRI}, ha asumido la amplxa funcién politzca que exige la occi
dentalizacién del nals. El PRI, act@ia como un mecanismo constitucional
auxiliar quehace posible un gobierno nacional limitado y responsable. -
Provee una fuerza politica estructurada y disciplinada que equilibra --
las demandas de los tres sectores biasicos del pais; el agro,‘ los traba-
jadores y el pueblo en gencral.

Al mismo tiempo, el PRI, brinda apoyo a los organismos formales --
del gobierno que regulan esos intereses al margen de la maquinaria par-
‘btidista Pareceria que esto partido posee amplia preponderancia en el

poder tanto mis cuanto que casi todas las bancas de ambas Cémaras del -

K Congreso Federal pertenecen a miembros del PRI, Sin’ embargo la fuerzaﬂ
del gobierno reside en la diréccién ejecutiva del partido. El jefe eje

cutivo del partldo es. el Jefe del poder e;ecut:.vo nacmnal el Presxo-

‘ vdente Instltucmnal ' . ‘

Si en México surge un problema que mpllque wna cuestién constitu-
c1ona1 el concepto de revisidn judicial no ayuda mucho si el Pres1den-
te desea actuar de modo 1ndepend1ente. En el mejor de los casos la .-

' doctrina del amparo sirve para que las partes lztlguen.

) DOCT”INA DE 1A REVI_SION Jumcmp; '

, Los 1ustonadores constz.tucwnales de Méxxco seﬁalan que la d1fi-~
eil tarea de la revisién 3ud1c1a1 en un pais de derecho civil se entre-
mezcla con umna larga h15tor1a de’ mestablhdad Ys 2 veces de despocls?
mo. , 3 I
' Ambos factores actﬁan irhibiendo el desarrollo de un poder Jud.v--
c1al 1ndepend1ente. S‘.l. bien la Const:.tucx.én de 1917 o reﬂeja unam=-
’ﬁpllo apoyo general é wm poder Jud1c1al mdepemhente, establece una xor'- ’
ma auténoma de juicio. para tratar las cuastmnes v:onstituc:.males el -
 juicio de amparo. R ~ o
1a esttuctura nacmnal de Méx:.co, en camb..o nn otorga 1 papel

t:wo a 1a. 3ust1cia.~ _,Los tubunales mex1canos \no paztzcm:m con frecuen-f. T
' ;-":c1a en los mportantes debates constlnx:mnales que. afronta la nacién - -

- _fy, cuando los 'trlbmales se abocan a1 anélx.sis de’ una ,cuestidn constztu'f,"
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cional el vehiculo procesal es el ami:aro. '

. Enun procedm1ento de amparo, el alegato se hace habitualmente por '
escrito; la exp051cion oral es 1la excenc16n la audiencia implica un -
actor, un demandado y una tercera parte que generalmente representa el -
Ministerio Pblico Federal. 'El amparo puede dividirse en dos catego---
rias; divecto o indirecto. El amparo directo puede llegar hasta la Su~~
prema Corte y Circuitos Colegiales, y se origina en un ju1c10 civil o =
sentencia definitiva,

"El amparo indirecto se origina como recusacién, por parte de un 1i
tigante particular, de la constitucionalidad de un acto que lo aFecta, -
en wn tribunal de Distrito, y puede apelarse ante 1a Suprema Corte" ===
a2 | o

-En México la doctrina del amparo emste desde su mcorporac16n al - .
. Articulo 102° de la Constitucién de 1917, pero tJ.ene sus rafces ya en la
~. Constitucin de Yucatsn do 1841. ,
k it concepto de revisién ]UdlClal no exlte en Méxlco ya que, la: ra
ma ej ecutiva predomina en el gob1emo siends el Pre51dente quien- promue'
‘ve casi toda la leglslac16n. ' : S

El anparo tiene varios aspectos positivos, si bien nwnerosas razo--gf v
. nes mpxden esa accidn. . Primero, el amparo en los casos cr1m1m1es la-
."Vborales y agrarios es my simple. Mo existe limite legal de tiempo den- .

" trodel cual deba ser presentado.  El. juez tiene la facultad de correg1r~ )

' g’cualquler deficiencia de 1a pet1c15n en favor de la parte més débil, y -

- de ese modo se descubren y evitan muchos errores en 103 procedmlentos -
cr:munales laborales y agrarios. Segundo, ‘una vez concedldo el amparo,,
- los. tr:bunales federales cuentan con procedmlentos efz.caces para hacer E
cmpln‘ el fallo. , Lt :
3 La Suprema Corte tiene facultades para remover del cargo a cual»’--f

: cauer ﬁmcmnarzo, incluso al Premdente que rehﬁse obedecer Lma deci---

' sién de aquella En la prﬁctlca 1a facultad de remocién s6lo se utiliza

o ',yen los casos que cmnprometen a ﬂmcionamos mmicipales oa. funcmnarios :
S estatales sin’ importancia, jamds la Suprem Corte ha intentado remcver --_‘ 7:, :
: del cargo a nmgﬁn f\mcmmrio importante.‘ SR o : o

1. Cér. op. clt. CLAUDE, RIGHARD P. "Derechos Mmanos., " p. 102,




: CAPITULO QUINTO
1A PROTECCION PROCESAL DE LOS DERECHOS HUMANCS EM LATINOAMERICA

I, INFLUEI\CIA SUFRIDA EN ESTA MATERIA POR LOS ORDH\AMIB\JTOS I.ATINOAME—
’ RICAI\US '

Resulta ev1dente que los mstrwnentm latineamericanos dlrlgldos -
N esuec1f 1camente a la tutela de- los. derechos humanos, consagrados constJ.
tuc1onalmente fueron el resultado de una combinacién de mﬂuencms ex
temas y de su evolucidn paulatina en los ordenamientos nacmnales cu-
ya fusién trajo como resultado -1a creac16n de aspectos neculrares en di’
chas 1nst1tuc1ones : :
, La influencia mds ostensible es la provmlente de las mstltucm—-
. nes: 3urid1cas angloamencanas en- relac16n con el habeas corpus, la revi
sién judicial de 1la const1tuc1ona11dad de las leyes, y los writs de in--

" juction y mandamus.

1a influencia angloamericana, espec1a1me-nte la que provino dn‘ecta-'
~ mente de los Estados Unidos, fructificé ampl:.amente en Latincamérica, no
_ cbstante sus per10d1co:. y.constantes oscurecimientos, y ha crlstallzado
con modahdades propias, esperamos que de manera irreversible, con’ el e
'sultado de- conformar en unién de otros modelos juridicos europeos part1

, cularmente ‘espafioles, portugueses y franceses a los que deben agregarse ,
' ’j,-las pecullandades de los ordenamentos latmoamencanos tres mstitu--.' ,
~’c1ones con personahdad Juridlca propia; "La accién, recurso o JUICIO de

pon L, cm)

amparo el mandado de seguranca y la accibn popular de mconstitucmna-

B FIE Ctr. op. cit. FIX mmxo HECTCR. "Ia*ﬁr‘ovtecfcicn‘ Procesal de..” =

p. 98,.,,
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De acuerdo con el andlisis que se ha efectuado es pbsible sostener
que las instituciones angloamericanas penetraron en la conciencia de --
los juristas latinoamericanos en los primeros afios de la independencia
respecto de Espafia y Fortugal, "A través de dos obras cldsicas, en pri-
mer lugar a la Democracia en América del Norte, del ilustre publicista
francés Alexis de Tocqueville, y el Federalista, que, como es bien sabi
do,. reune los articulos periodisticos de tres de los cons tituyentes de
Filadelfia, Alexander Hamilton, James Madison y Jobn -Jay'. (122)

Por lo que se refiere a México, la traduccién espaﬁoia del libro -
 de Tocqueville, realizada por D.A. Sinchez de Bustamante, y aparecida -
en Paris en el afio de 1836, se conocid en la antigua capital de la Mue- -
va Espafia el afio siguiente”. (123) reimprimiéndose en 1855, afio en el -
cual se convocé el Congreso Constituyente que elabord la Carta Federal
de 1857, en la cual se consagré deflnltlvamente el JUlClO de amparo". -
(129) .

Al remitir a El Federalista, si bien no se diwlgé con la misma in

tensidad que 1la cbra de Toqueville, circul6, asi esta fragmentariamente,
“entre los primeros constituyentes latinoamericanos, si se toma en consi

deracién que algunos de estos fragmentos traducidos al espaﬁol se pu--

blicaron en algunos periédicos mexicanos en los afios 1827 a 1829". (125)

en tanto que las -versiones completas a castellano se- mprzmleron en Bue

nos Aires en los afios de 1868 y. 1887, deb1endo tomarse en cuenta; ade-- .
més, que dicha obra se tradu;o al portugués y se publicé en 1840 en Bra

sl -

Si fue muy ostensible la influencia estadumdense en forma menos

aparente se observa la tradicién hispinica y portuguesa que ' por més de

tres 51glos Jmperé en latinoamérica, ya que, en primer térmlno, el nom- e o

bre mlsmo de las instxtucmnes especiflcas de nuestra Tegibn. prov1enen

' _claramente de la influencia ibérica si s# toma en conSIderac16n arago- ‘

' ‘nesas como castellanas, y 1o mismo queda dec1rse de la acc16n popular -
L de inconstxtucmnalxdad que corresponde a 1a termmologia procesal espa -

f 122 Cfr L FEDERALISTA, prélogo y versién directa del mglés por Ve--
: ~lasco Gustavo R, México. 1957,

; 123 Cfr. la Democracia en América", Publicacidn de "El Remblzcano" Mé
co xico 1858 2-vol(menes. . ¢
124, Cfr. REYES HEROLES, JESUS "El 1iberalismo Mexlcano, tczno I1I. Mé-
xzco 1961,9 334, - ‘
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Por lo que se refiere al mandado de seguranca, que resulta dificil
de traducir al castellano, deriva su denominacién claramente del dere-
cho portugués, como lo han puesto de relieve los tratadistas brasile---
fios.

Lo importante es sefialar que las instituciones especificas latinoé
mericanas para la tutela procesal de los derechos hmanos, constituyen
un encuentro dificil y complejo entre instrumentos de dos tradiciones -
o familiar juricicas diversas, la angloamericana, y en particular esta-
dunidense, y la romano-canénica, en especial en su modalidad ibérica, -
las que combinadas con el doloroso y atormentado desarrollo de los orde
namientos nacionales de latinoamérica, seglin se ha dicho, han producido
los tres instrumentos mencionados, cada uno de ellos con perfiles y mo-
dalidades propms en cada fmbito nacional, pero con algmmscaracteristz
cas commnes que TS . pemiten analizarlas de manera conJunta.. ‘ '

i 125 : Cfr DE CAI\DIA, EI\RIQJE "Historia de las 1deas polit:v.cas en Argen

< tina",

VDL TI. las 1deas lit1cas m 1a é hlspana Buen s Aires
i ;1960 P. 249-250 po_,, g ) poca » Bueno




- 13-

I1. ACCION, RECURSQ O JUICIO DE AMPARO,

Estos tres calificativos se han utilizado y se emplean actualmente
para designar esta institucifn, que como hemos mencionado, deriva su de
nominacién genérica del derecho hispdnico, por lo que dicho nombre se -
ha considerado acertadamente por el constitucionalista mexicano Felipe
Tena Ramirez como, ''castizo, evocador y legendario®. (126)

Resulta ya wn heco notorio que México fue el primer pais en lati--
noamérica que consagré el juicio de amparo, que en su pristina signifi-
cacién, de acuerdo con la intencidn de sus creadores, Manuel Crescencio
Rején, Mariano Otero y 1los .Constituyentesde 1856-1857, tenia como fina
lidad esencial la proteccidn de las "garantfas individuales” (127), vy
la tutela del .régimen federal, siempre a través de la afectacién ‘de un
derecho individual, ' » -

Constltuye también un hecho ind 1scut1b1e que el amparo mexicano ha
influido directa o indirectamente en el establecimiento de remidios pro
tectores éel mismo nombre en varios ordenamientos de Latinoamérica, ca-*
da vez mis numerosos, tanto por el presidio internacional que ha llega-
do a adquirir el instrumento protector mexicano como por la circunstan-
cia favorable ya destacada, de que su denominacién posee una hcmda rai-
. gambre en el propio derecho latincamericano.

' El primer pais que introdujo. el amparo con posterioridad a wéxn:o .
fué la Repliblica de El1 Salvador en su Constitucién de 13 de agosto de
11886, y el siguiente Honduras y N1caragua, en su Carta Fundamental y -~
Ley de Amparo, respectwamente ambas de 1894 ; Guatemala, en la reforma

~constitucional de 11 de marzo y Argentina, en la provmc:La de ‘Santa Fe
de 13 de agosto, las dos de 1921; Panamﬂ en su Constitucitn de 2.de --

- enero de 1941; Costa Rlca “en su (arta Suprema de-7 de Nonembre de «--
1949; Venezuela en su Ley. Fundamental de. 1961 Bollv1a, Ecuador y: Para-»

o . guay en. sus constltncmnes prcmulgadas en 1967, y por ‘Gl timo Per& “en - k

. su Carta Suprema de 3u110 de 1979 que entré en v1gor en julio de - --» :
. 1980, (1 28)

| 126, Cfr. FD( ZAMUDIO HEC'IUR .op. c1t "La Protecc16n nmcesal de..

S p.100c : ‘
o121, - Cfr.. ALCMA ZAMORA Y CASTILLD NICEID Esmdlos de Teorlateneral

e © Kistori. del’ ‘proceso. (1945-1972), TOMO II. México 19, p. 433,

128, CEr. OEIRA TRA Y CASTILLO, NICETO Y LEVEME, RICARDO, hijo. -
;Deredm Procesal Penal ~Tomo III Buenos Aires 1945. p. 394 D
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También se estatuy§ el amparo en las dos constituciones federales
de Centroamérica, es decir, en la Constitucién Politica de los Estados
Unidos de Centroamérica (Honduras, Nicaragua y El1 Salvador), promulga-
da el 27 de agosto de 1898, y en la Carta de la Reptblica Centroameri-
cana (Guatemala, El Salvador y Honduras), de 9 de septiembre de 1921.

Aun cuando fuera del dmbito latinoamericano, pero estrechamente -
vinculado con &1, debemos destacar que, por influencia del juicio de -
amparc mexicano, se introdujo el llamado "recurso de amparo de garan--
tias constitucionales” en la constitucifn republicana espafiola de 9 de
diciembre de 1931, y se ha restaurado, aun cuando algunos aspectos pe-
culiares, en la Carta Fundamental de 6 de diciembre de 1978,

A) DIVERSA AMPLITUD PROTECTORA.

~Con el objeto de sistematizar, asi sea relativamente esta materia
tan compleja, cbnsidero necesario intentar una clasificacién del ampa-
ro en cuanto a su extensién protectora, lo. cual se puede efectuar de -
= la siguiente manera: :
a) El amparo se consagra en algunos ordenamientos exclusn'amente

 como wn mstmnentos equivalente al Habeas Corpus, ya que Gnicamente - .
puede ut1112arse la libertad de las personas fisicas contra detencio--
. nes indebidas o irregularidades en el procedimiento criminal, "ésta es

la amplitud que posefa la institucién en la Repfiblica de Chile, al me-
nos con anterioridad al golpe militar de septxembre de 1973, (129), vy
lo mismo sucede en algunos c6digos procesales penales argentinos que -
habian indistintamente de Habeas Corpus y de amparo de 1a libertad per

sonal"" (130), algo similar ocurre con la dlsposic16n transxtona ‘quin- -
| ta de la. Constltucmn Venezolana de 1961. En la tmeva constltuc16n -

chilena, aprobada en plebiscito de 11 de. septlenbre de 1980, el artfcy .

lo 20° ha sustltuldo el citado recurso de amparo, por el que califica
‘ como Tecurso de protecc16n el que tutela desde un punto de vista for-
 mal, en virtud del régimen polftico imperante, varios de los derechos
g ',tanto nxhvn.duales como, soc:.ales consagrados en la misma Carta Funda

-‘-:‘-‘12§ y 130, Cfr FIX ZAMIDIO H‘ECI‘OR "La protecc1c5n procesal de 1as- ga‘

rant'ias md:.vmzales en América- Iatma op- c:.t pp‘ 98- 95, ERETI
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mental; tomando en cuenta adem@s que la libertad personal estd protegida
“por 1a instancia judicial, muy similar al habeas corpus tradicional, pe~
ro sin calificacién expresa, regulada por el fiverso artficulo 21° del --
mismo texto constitucicnal, de manera que la amplitud tutelar del siste-
ma chileno vigente es ahora similar, al menos en teoria, al segundo sec-
tor que se consigna en el siguiente inciso.
b) En un segundo grupo de ordenamientos constitucionales latinoame
ricanos, el derecho de amparo se concibe como un instrumento tutelar de
" los derechos fundamentales de la persona humana consagrados constitucio
nalmente, con exclusién de la libertad personal, protegida en forma autd
noma por el Habeas Corpus, &sta es la amplitud que le asignan las legis-
laciones de Argentina, Bolivia, Costa Rica, Ecuador hasta 1971, Guatema-
B} la, Panamé Parapuay; Peri y El Salvador.
¢) Es posible sefialar un tercer sector de ordenamlen‘cos que otor--
gan al amparo una extensién mayor que las anteriores, ya que conservan -
en forma mds préxima la‘influencia del derecho mexicano; nos referimos a
las legislaciones de Honduras y Nicaragua, en las cuales el citado ins--
trumento tutelar, al menos formalmente, posee un triple contenido; el su
yo propio de proteger los derechos fundamentales consagmdos constltucm
" nalmente; abarca tambifn la tutela de la libertad personal, pues el Ha-- =
' ~‘bea_s Corpus forma parte del mismo, aun cuando con ciertos lineamientos -
peculiaies, y finalmenté puede utilizarse tarbién el amparo para impug --
nar disposiciones a legales violatorias de la Carta Fundamental, tomando
en cbnsideraciénvque la sentencia protectora se traduce Gnicamente en la
desaplicacién de la dispoéidién combat‘idé, en beneficio exclusivo del --
promovente, ' ’
d) Fmalmente, en el Ju1c1o de amparo mexicano se descubre una es-
~ tructura compleja y pecullar ya que en la actualldad su_esfera tutelar
“se ha extendldo a todo el ordenamento Juridlco en’ sus esferas local y -
: »federal tanto en su ddmensi&n ccnstxtucmnal como respecto de las dispo -
~“siciones legales seczmdarias y aun de carécter reglamentarlo.
: Esta gran amplltud tutelar la reallza el propio amparo mexicano a- -
- través de cinco funciones diversas, ya que comprende la ‘tutela de la vi-
. _'da Yy de 1a lmertad personal de una manera sxmlar aJ. clésa.co mbeas Cor :
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pus, se pueden imptignar las leyes inconstituciorales a través de lo que se
ha calificado como amparo contra leyes, también se utiliza esta institu---
cién para combatir las resoluciones judiciales de todos los tribunales del
pais y en esta direccién se habla de amparo causaci6én, pueden atacarse por
su conducto los actos de las autoridades administrativas, y entonces se co
noce como amparo administrativo, y finalmente, debido a las reformas de --
1963 y 1976, también es posible considerar un sector protector de los dere
chos de los campesinos sujetos a la reforma agraria, que recibe el nombre
de amparo social agrario o amparo en materia agraria ejidal y comunal
(3n

B) DESARROLLO [EL AMPARO ARGHWI'INO.

Con excepcién del juicio de amparo mexicano, es: el derecho de amparo
argentmo el que ha experimentado una ‘nayor evoluc16n doctrinal , legislati
va y jurisprudencial, que lo 1levd en algimos aspectos a sefalar pautas de
vanguardia en el dmbito latinoamer icano, pero que desafortunadamente han -
decaido en los Gltimos sfios debido a los graves problemas politicos y eco-
némitos que han conducido a ese gran piis del sur hacia varias dictaduras

militares como la que actualmente padece, vy que por supuesto, no son favb o

rables al desarrollo de uma mst1tuc16n protectora de la 11bertad y de los
Lderechos de la persona }unana. ' :
El derecho de amparo en Arqentma se desarrolls en dos émbltos d1fe--
" rentes, de acuerdo con su estructura federal, o sea que por un lado se ob-
serva su creacién y desarrollo legislativo en la esfera provincial, y por
el otro una evolucibn de gran importancia en el campo de la jurisprudencia
federal, que culmmé pero con un notable retroceso, en la ley nacional de
1966. . ;
. a) A traves de tna evoluc16n naulatma pero crec1ente, en el émblto
8 -provlncml y especmlmente con: poster:tondad ala llamada revoluc:LGn de -~
1955, que destltuyé el primer gobxemo del General Per6n el recurso o'-~_
facc16n de amparo se mcorporé a una gran parte de las leyes fundamentales -
de las provincms argentmas pudiendo citarse las- 51guientes Cartas Poli"

DY

131, Cfr. FIX ZAMUDIO * HECTOR. "Breve mtroducczén al ju1c1o de amoaro -
e mex1cm'm op c1t p. 152~ 167 ‘ S :
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ticas que regulan la institucién de manera exvresa; articulos 38 y 39 de
‘la Constituci6n de Catamarca, de 15 de enero de 1966; articulo 145 frac-
ci6n 13 de la Constitucién de Corrientes, de 17 de agosto de 1960; etc.
(132) ‘

Ademds se han expedido leyes reglamentarias sobre el propio recurso
accidn de amparo en varias de las citadas provincias argentinas, como de
sarrollo y complemento de las disposiciones constitucionales de cardcter
local antes mencionadas se expidieron numerosas leyes provinciales de am
paro, Yy s6lo para destacar la importancia legislativa de la institucién
y sin pretender ser exhaustivos, mencionamos los siguientes ordenamien--
tos, todos ellos designados como Ley de Accibn de Amparo; Buenos Aires ,
7,166 de 10 de diciembre de 1965 roformada por la rimero 7,621 de 20 de

“diciembre de 1966; Catamarca nfmero 2,257 de 6 de diciembre de 1977; Cér
doba, nfmero 4,915 de 10 de enero de 1967; puede afirmarse que todas las
provinci'as argentinasv han consagrado en sus. ordenamientos. constituciona-
‘les leyes’ reglamentamas especificas o en sus cbdigos procesales, ‘

'b) El segundo aspecto de la evolucién del derecho de amparo en Ar- -

. gentina debemos referirlo al dmbito nacional, tomando en con51derac16n -

que de acuerdo con el Sistema federal argentino, la legislacién procesal

tiene cafécter coincidente entre las 'provincias y la Federacién.

_ En este sector, primero surgi6 la institucién a través de la Jul'lS-

’ prudenma de los ‘tribunales federales particularmente de la Corte ‘iupre

- ma de Justlcm de la Nacibn, y 5610 con posterioridad recibi6 consagra—- :
cién legislativa, debiendo destacarse que el desarrollo jurisprudencial

- fué acompafiado por una abundante y excelerite‘produccién doctrinal .

’ Son clésicos los dos fallos iniciales de la misma Corte Suprema, Ar-.
| gentina en los casos Angel Sir; 27 de dicianbre‘de 1957 N y Samxél Kot 5

" de septiembre de 1958, los cuales dieron lugar a mmerosas decisiones de.

1a misna Corte y de’ otros Tr:.bunales Federales establecwndo los lmea-“ -
~ nmientos esenc1ales de la. instxtumdn. , ' " :

T H argumento sustentado en los dos primeros casos citados«-que mod1

‘flcaron el cr:.ter;o tradicmnal de la Corte Suprema aue se negaba a aceg_- o

. 132, Cfr. FIX ZAMUDIO, HECTR. "La proteccién procesal...” p, 105 =
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tar la procedencia de la accién de amparo debido a su falta de regulacién
legislativa- se hizo consistir en la necesidad de tutelar de manera imme-
diata los.derechos fundamentales de la persona humana consagrados consti-
tucionalmente- con excepcién de la libertad personal ya protegida por el
Habeas Corpus-, no obstante la ausencia de una reglamentacidn expresa de

esta institucidn procesal, de acuerdo con el concepto de garantfa implici

ta de la propia Constitucién..

Por otra rarte se pfetendié incorporar al juicio de amparo dentro de
- los preceptos de la Carta Federal, de acuerdo con el ejemplo de algunas -
constituciones provinciales, y por ello en la Convenci6n Constituyente, -
que se reunié en la ciudad de Santa Fe en-los meses de agosto .a noviembre
de 1957, se presentaron mmerosas proposiciones en ese sent1do e mc1u51
ve se redacto un proyecto de articulo que no se aprobo, (133)

la Ley de amparo de 1966, fué complementada por el llamado: Iu1c1o -
Sumarisimo, reculado por el articulo 321° del Cédigo Procesal Civil y Coj y

mercial de la Nacién, y que protege a los derechos ﬁuﬂamentales cuando -
son lesionados por actos de particulares y no por la autoridad pdblica, -

133. cer op._c:.t FD( zmmto mzcroa 'ﬁ‘pi'dtgg;iag'_:;';fgc'gs’gljdef,,;_"jf""’

p 110
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IIT. EL AMPARO EN OTROS ORDENAMIENTOS,

"Me limitar? a sefialar las caracteristicas m4s sobresalientes del de-
recho de amparo en otros paises latinoamericanos, dec_liéando mayor aten--- |
cibn, pero siempre en forma sucinta, a aquellos ordenamientos en los cua
les se observa una mayor preocupacién doctrinal y jurisprudencial, y no -
exclusivamente legislativa. ‘

En esta direccién mencionaré en primer lugar al juicio de amparo eh
Venezuela, el cual, contrariamente a lo que ocurris en Argentina en el im
7 bito nacional, estd consagrado en el articulo 49° de la Constituci6n Fede
ral de 23 de enero de 1961, pero no ha sido reglamentado legislativamente
y ademds, no obstante varios intentos, tampoco ha sido aceptada esta ins-
titucidn por los tribunales. ' '

El articulo 49° const1tuc1ona1 dzspone, "Los Tnbunales amparardna
: todo habltam:e de la chﬁbhca en el goce ¥ ejercicio de-los derechos y -

' garantias que la Constitucién establece, en conformidad con la ley.
El procedimiento‘séré bfeve y sumario y el juez competente tendrd -

la potestad para restablecer 1mnedlatamente 1a situacién Juri'dlca 1nqr1n-f '
gida'. (134) o
En el articulo 5°, transxtorlo se han establemdo 1as bases esenc1a- :
_les pa‘rarla tutela de- 1a_11ber‘tvad personal con el_ nonbre de- a;nparo de la.
~libertad, que no es otra cosa sino el Habéas Corpus. ' Estos dos preceptos
de la Cohstitucién Venezolana, han dado lugar a confusiones y se ha discu
tido acaloradamente si las disposmlones que establecen el proced:mlento '
~para la tramztacién del amparo de 1a libertad, pueden apl icarse al juicio
~de amparo en general, ¥y por otra parte, se han planteado mmerosos. jui---
clos de amparo con apoyo en ambos prec»ptos ante Jueces del orden penal
' "»‘_'o b:.en ante 1os tribunales civiles. o : S SRR
o R varios casos ‘estas demandas de amparo han 51do aceptadas oor algu~ o

.,nos Jueces perc 51empre han existido dudas sobre 1a ‘procedencia de la --

| 'instituciﬁn por. parte de los tr:bunales de apelacibn y en partxcular por
1a Corte Suprema de Jusucm, hasta que de manera: defmitzva la propia =~
":Corte Suprema por conducto de 1a Sala Politico - Admmmstrauva ‘tanto

fai i N ,.‘.;:./

o, (1:';“:15» op. cit. FIX o, Hem | "t.a' iirctecc_fiéjiap‘rbces‘gl;..jf p.=s
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en su sentencia de 14 de diciembre de 1970 como en su acuerdo con fuerza
obligatoria de 24 de abril de 1972, estimé que no eran competentes los -
jueces penales para conocer del juicio de amparo en sentido amplio, ya -
que ante ellos Ginicamente puede interponerse el Habeas Corpus a que se re
fiere el invocado articulo 53° transitorio de la Constitucién, con la ---
cual se suprimid toda posibilidad de confipurar la institucién a través

de las decisiones judiciales, como habia ocurrido en Argentina en el Am-
bito Federal con anterioridad a la expedicién de la ley de 1966.

La incertidumbre de la doctrina y de los tribunales deben terminar
cuando se expida una ley reglamentaria del citado artfculo 49° constitu-
cional, pero desafortunadamente hasta la fecha s&lo se ha elaborado un -
proyecto de ley de Habeas Corpus por el Ministerio de Justicia en el afio
1965 y que se encuentra desde entonces en las Camaras de Congreso \"enézg
lano. - ' |

En el Perii el Juicio de Amparo se consagré en forma expresa y de ma
nera amplia en el articulo 295 de la Constituci6n que entr6 en vigor en
julio de 1980. Pero con anterioridad a esta disposicifn constitucional:
‘que por su muy Teciente consagracién todavia no se encuentra reglamenta-
da, el Habeas Corpus se utilivé no s6lo para la tutela de la libertad --
“personal, sino también para 1a proteccién de los restantes derechos fun-
‘damentales consagrados constitucionalmente, en los términos del arti’culo
v 69° de la anterior Constitucién de 1933, :

La evolucién de esa institucién, con anterlorldad a la Const1tuc16n
de 1979, culmind con el decreto-ley ndmero 17,083, de 24 de octubre de - -
1968 expedido por el goblemo militar, y que establec16 las reglas espe-
o cificas para la tramitacién de la, llamada accién de Habeas Corpus, tra--
tandose de la unpugnacmn de actos diversos 2 los. que afectan la liber-

- tad personal, ya que respecto a estos dltimos Se sigui6 apllcando el C6-
E ‘dm de Procesamientos Penales'. (135) | o N
. Con lo anterior, préc:tlcamente se conflguré el JulClO de amparo con
B ‘mdependencla del I-labeas Corpus en sent:.do es'crlcte, aun cuando ambas - -
111st1tuc1ones rec:1b1rén el msmo non'bre por el 1eg1slador" : (136)

135, cér, ‘a0, cit. FIX ZAWDIO, HECTR. "La Proteccisn procesal..t' P14

- '136. Cfr. BOREA ODRIA,. ALBERTO.. "La defensa const:.mcmnal El amparo" L
© % Lima, 1977 P 1162- 163 i e
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Finalmente, asi fuera de manera limitada, por decrete-ley se esta-
blecié especificamente el recurso de amparo, que podfa ser internuesto
ante el Tribunal Agrario por los propietarios de tierras afectadas vror
un decreto de expropiaciSn o de extincidn de deminio, cuando dichos pro
pietarios estimen que no han incurrido en los motives de afectacidn ---
para los fines de la reforma agraria.

Fn la Repﬁbllca de Guatemala el juicio de amparo se encuentra regu
lado por el articulo 84° de la Constitucién vigente de septiembre de --
1965 y reglamentado por los articulos 1° al 74° de la Ley de Amapro, --
Habeas Corpus y de constitucionalidad, de 20 de abril de 1966, tomando
en consideracién que el amparo comprende 1a tutela de los derechos cons
titucionales de la persona humana con excepcidn de la libertad perso--
nal que esta protegido por el Habeas Corpus, incorporado en un capitulc
~especifico de la citada ley reglamentarxa" (137)

- Todavia en la actualidad se conserva parcialmente la ~concepcid
trad1c1onal establec:.da por la Ley de Amparo anterior, de 1928, en cuan
" to el proplo amparo puede interponerse contra las leves 1nconst1tuc1ona
“1les, pero en ese caso los efectos de 1a sentencia son particulares para
el caso concreto en el cual se dicts la sentencia protectora, de acuer-
do con la influencia mexicana de la llamada "férmula. Otero" {138) ‘

En 1a Republlca del Salvador, el Ju1c1o de amparo: est& consaqrado
por el articulo 89°, t'racc16n I, de 1a Constitucion de 8 de encro de -~
1962, vy reglamentado por la Ley de Procedimientos Constitucionales de -
14 de enero de 1960, que otorga al propio Juicic de Amparo - la funcién
de proteger los derechos de la persona humana consagrados constitucio---

B nahente con excepcién de 1a libertad personal que &std tutelada por -

el Habeas Corpus, el que se mcluye como un capltulo de la prop1a ley -

o reglamentar:.a. (139)

" 137, ,Cfr AUYEON BARNECD, RAMIRO "El proced:mmnto de Am)aro" Guatema- w
la, 1955 p. .88

138, Sobre la 1lamada fSrmula Otero, en cuanto se mspn-é dlrectamente

enlas ideas del tratadista mexicano Mariano Otero, autro.del pro- |

_ yecto en el cual ‘se bas§ el documento 1llamado "Acta de’ Refomas -

. (ala Constitucifn Federal de 1824), expedida en mayo de ‘1847
'139. Cfr. BERTRAND GALINDO, ‘FRANCISCO, "la: Protecc16n procesal de las y
. garantfas 1nd1v1duales en América Latina', en Revista Iberoamen-
cana. de derecho procesal Madrld 1967 p 496-498 , L
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El articulo 85° de la Constitucidn de Honduras, de 3 de julio de --
1965, asi como la Ley de Amparo de 14 de Abril de 1933, todavia en vi---
gor, consagfan el Juicio de Amparo como instrumento para proteger los de
rechos del hombre de carfcter constitucional, incluyendo la 1ibertad per
sonal a través del Habeas Corpus, que se regula como un capitulo de la -°
citada Ley de Amparo, y ademds la impugnacifn de las leyes inconstitucio
nales, con efectos particulares, de acuerdo con el modelo del amparo me-
xicano. :

La legislacién de Nicaragua se ha considerado como mds préxima a la
_mexicana, al menos en teoria, pero excluyendo el ‘amparo contra senten-<-
cias judiciales, en particular como estaba.regulado en el artfculo 229°,
~ fraccién 11, de la Constitucién de 6de noviembre ‘de 1950 y la Ley de Am-
~_paro de la misma fecha, como lo puso de zellevc el tratadlsta espafiol Je :v -
slis Gonzdlez Pérez. (140) ‘ -
kR Esta situacién sub>15t16 esencialmente en la Constitucién anterlor '
~de 1974 'y 1a Ley de Anparo de 21 de Cctubre del mismo afio, tomando en -
'cuenta que la citada carta fué sustituida por la Revolucién que denoccS ’

~al chtador Anastasio Scmoza en el mes de julio de 1979, nor. un ‘estatuto- .-

Fundanental nromulqado 1 20 del pronio julio, y el 1lamado recurso de -",

, ‘amparo fue restablecido en el artfculo 50° del estatuto sobre Der echos - vy :
Garantias de 10s. Nicaraquenses del 21 de agosto siguiente, procepto re--

' glamentado por la nueva Ley de Amparo de 28 de mayo de 1980.. -
. En efecto, formalmente, el ampavo procedfa en Nicaragua contra todo
“acto de autoridad que afectara los derechos furidamentales de los gobernma

dos, mcluyendo 1a tutela de la libertad personal, pues el Habeas Corpus

- se incluia tarbién dentro de la Ley de Amparo 1a que comprendia, ademds,
- la impugnacibn de las leyes incost1tuc1omles ‘con efectos para cada ca-

50 concreto, seng el modelo mexxcano, pero en la actuahdad el proplo - _‘-, > :
: :Habeas Corpus ha 51do regulado de manera uﬂependlente en'la: Ley de Ampa".ﬁ_'g '

) para. la libertad y seguridad: personal de 4 de ensro de 1980. v
. Dor 10 que se refiere a Costa Rica, el JUlCLO de amparo fué mtrodu
cido’ por el articulo 48° de la Constitucién de 9 de nov1embre de 1949

5 f}’ reglamentada por la Ley de amparo de jumo de 1950 que fug refomada e

» i’-,r-‘1z4ﬁ' . VE1 proceso de amparo en México y: Nlcaraqua, en revxsta de Admmis',}f-‘v: neN

trac16n Pﬁbhca Madnd 1954 p 297 321




en 1952 para incluir la tutela de los derechos soc1a1es. e
_Este instrumento sélo protege los derechos de la- persona consagra-' -
" dos constitucionalmente, exceptuando la libertad personal objeto del -
Habeas Corpus, tegulado por la d1versa ley mimero 35, de 24 de nmn.em"
bre de 1932, y también excluye la impugnaci6n de las leyes mcostxtucm
nales, la que se tramta en. los t&rminos del Cédlgo de Procedmuentos -
" Civiles segtn el cual. la sentencia protectora asumé efectos de carﬁcter
general’. (141) : -
~Debido a la mfluencm del const1tuc1onal1sta Juan de Dios Mosco--,-
te se- mcorporaron .en la COHStI.tUClén de Panamd de 1941 y la v1qente -
- de octubre de 972, se regula el amnaro en- 1os artfculos 51° y 49“, res
.*"‘-:v‘;pectlvamente, reglamentados ‘a su vez por 1a ley nﬁmero 46, sobre ‘{ecur :
... sos Constitucionales y de Garantia, tomando en cuentd que dicho orde
: ‘_"-;".mlento cmprende el Habeas Cornus en su. ngm.ﬁcado tradlcmnali, :
: .v‘paro como protector de los derechos humanos de carécter constltucional
L y fmalmente la accién pooular de:. mcoastltucmnalidad dP 1a€ leyes a
- 1a que nos’ refaumos mas adelante.. B S
_ Los tres’ ordenam1entos restantes de aquellos.'ue hemas seﬂalado 5
y que han consagrado tamblén il derecho de: amparo pueden considerarse
. camo puramente formales o 1nc1u51ve semant1cos en la temmoloqia de
Karl Loewenstsm, ya que por las c1rcunstanc1as polftlcas que han ’
do- muy escasa o m quna aplicacmn préctlca Nos reFerlmos a 1a's disn
ciones constitucmnales de Bohvm Paraquay ¥ Fcuador : b
'-}’;El art{culo 19° de la Const1tuc1on Bolnrlana, de 2 de #ebrero de - i
1967 se :mtroduJo el llamado recurso de amnaro -en el cual se advxerte*"""
' con clarldad la: ;mfluenca.a de. 1a mstltuclﬁn 'arzentma _de este nombr'
"segﬁn 1a concepc16n que de 1a mlsma se descubre en. las"; esolucn.ones de \
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grado por el diverso artfculo 18 de la misma Ley _Suprema"y por el Cddigo
de Procedimientos Penales . El referido amparo constitucional estd regla
mént_ado_por los articulos 762 a 767 del C6digo de Procedimiento Civil.
En la Constitucién de Paraguay, de 25 de agosto de 1967, se sigue -
muy de cerca a la boliviana en cuanto ala regulac:lén del Tecurso de am-
paro en su articulo 77°. ‘
- Se descubre la 1nfluenc1a argentina .ya que dicha 1nst1mc16n proce
' ,‘de com:ra actos de autoridad y de partzculares (también-en este caso se’
refiere a grupos .,oc:lales y noa 1ndiv1duos) contra las- v101ac1ones de G

dev‘echos humanos de carﬁcter constltucmnal en tanto que la llbertad -

personal es tutelada por el Habeas Corpus reglamento en forma mdenen—-'_;vk; -

*F }d1ente 142y S e
“En la Repﬁbl‘.tca de Ecuador se h1zo el mtento de mtroduc1r el am- SRR
o paro en e1 artlculo 28°; inciso 15 de 1a: Const1tuc16n de 25 de ma)o de

o 'afectlva. , i , : aps o 5
. Por otra parte debldo a dos suces1vos golpes de Fstado uno por el.f e

P 1967, pero 1a falta de una ley reqlamentama 1mp051b111t6 su anllcacidn

B 'mJ.smo pre51dente Velasco Ibarra en el aﬁo de 1971 que suspendld 1a v1-_, o

3'.‘1‘1‘“;,:"ng13 de la Constltuclén de 1967 para reviv:.r 1a anterlor de 1946 y ey ,;‘_:_',
S ;otro de’ las fuerzas armadas el aflo sigu:.ente el que curlosamente Fué to, ST
i _:'_,davia més atrés al declarar nuevamente en VJ.gor la Carta de 1945 nlngu e

b-.v"‘,‘-ﬁna de la cuales 003512“859. el Juic1o de amnaro o nue detemmé la desa B
f par1c16n de la institucién. T S
: S nuevo intento se efectu6 con motlvo de la restauracmn del orden _

) constitucmnal en enero de 1978 ya que ano de los proyectos de Constltu-- I

,Aqbada 0 d 'éqn;gnplg, sino ;ﬁmcamente 23 Haheas‘Corpus
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IV. EL JUICIO DE AMPARO MEXICAMO.

~ Resulta muy complicado describir una instituci6n tan campleja como
1o es en la actualidad el Juicio de Amparo Mexicano, pues si bien el mis
mo ha servido de inspiracién, segdn lo he sostenido con anterioridad, di |
recta o indirectamente para las restantes instituciones del mismo nombre
en el ambito 1at1noamer1cano se ha transformado en forma paulatina de -
tal manera que en ruestros dias se aparta en varios aspectos, tanto de -
su conflguracmn original como del derecho de amparo ex1stente en otros
‘paises de Latmoamérlca. . ‘

Ya he sefialado bre\remente que el nacmlento del JUICIO de amparo se» N :

desarrollo en: tres etapas suceswas es: decu' en la Constltuc:lén yucate

Cca de 1841 el Acta de Reformas de 1847 en el fmbits federal y deﬂnl- ] o

t1vamente en 1os articulos 101° y 10"“ de la ('onstltuclén ‘:ederal de 5
de febrero de 1857, - e : R e ;
Esta olenamente demostrado que’ los creadores de] promo 3u1c1o de -

B ;amparo pretendleron mp]antar a traves de esta 1nst1tuc16n con rnoda11da o

des pmplas 1la. rev151on 3ud1c1a1 de - 1a constltucmnalddad de 1os actos

; de autorldad mcluyendo de: 1as d1sp051c1ones leglslatlvas tal como; fun:“: "

cxonaba en los Estados Unldos por ello. 1a propla mst1tu<:16n tenia en St

‘ sus origenes como obJeto esem:lal la tutela de los derechos 1nd1v1dua--" v
les de la. persona humana consaqrados constltucmnalmente 'v.por conc‘ucto a

' C-de los mlsmos tamb1en de la: respectlva esfera de ccmpetmcm -de’ los 6r-

ganos federales y de las entldades federatlvas Y. esta concepc16n 1n1---

f,cxal fua la: que se ha tmado como modelo por 1os restantes ordenmmentos:_i g '

1at1noamer1canos y esna'toles, que 1a han consap:rado con el mismo mnbre '

‘ j;"fa]nnaro 1m.c16 su aphcamén en la reahdad Jud1c1al ‘en partlcular a par';‘ 1
”_i..tlr del 1ﬁo 1867 en que se 'estableczé la P.ev&blica desnués de' _haberse

\ rtud_de yun_conJunto de xFactores de carﬁcter oc_131 v polI{tico,"»ﬂ '
o5 que resultaria muy d1fic11 seﬁalar en esta oportumdad una vez que el o

o :demandas de amparo 'c' tra las senten?:las de los 1uece”;y” rlbunales de - j, -

"“':135 ent1dades federatn'ras‘ afm; n los suIJ'leStC'S que smn 1os mds. re--.




cuentes, de que no se plantearan estrictamente problemas de constitucio-
nalidad, sino (nicamente de una incorrecta aplicacibn de las disposicio-

nes legales secundarias aplicablesen los procesos respectivos, y estono

obstante que el artfculo octavo de la segunda Ley de Amparo, de 20 de --

 enero de 1869, prohibié expresamente la procedenc:xa del amparo contra -

sentencia judicial, : .
La modiﬂcacién anterior en la finalidad esencial del juicio de am-

paro mexicano tuvo un apoyo en ung 1nterpretac1on que desvirtus el esni- o
©ooritu del art‘iculo 14° de 1a referida Const1tuc16n Federal de 1857, no == -

obstante que este precepto, segﬁn lo demostré claramente el 11ustre tra—f,

e tadlsta BEnilio Rabasa redactado en forma deflcwlte sélo nretendlo con} e

savrar el prmciplo del “debido nroceso legal' (espec1a1mente en su clﬁ-,v_v“r,_"
s:.co estudio el articulo 14° Estudlo Const1tuc1onal ‘cuya pr:mera edis-

" cibn aparecié en 1906 y que ha sido’ re:mpreso comun‘camente con su obra S

‘ fLmdamental Fl JUlClO constltucmnal Méx1co 1955 en la ad1c16n mﬁs re,:'f':-'»- -
c1ente, p. 4-66). : , S

- Pero si esa mterpretaciﬁn mdeblda fué aceptada noT. La ‘Mprema Cor‘ o

te, provocando incluswe serlos rozammntos con el Congreso Federal en -zfﬂl
el citado aflo de- 1869 ro se. deb16 a-un caprlcho del nés. Alto Tribunal -l

'i"',i/ide la Repﬁblica sino a una poderosa cormente apoyada en los c1tados Fac‘f”-"*f

‘f-""":;’-ftores sociopolfticos, entre los cuales destacaba la- tradicién colonial - =

j.de carécter centrallzador en materla 1ud1c1a1 todo 1o cual desembocd en-
1a. contracc16n de todos 1os. asuntos ]UdlClaleS del pais en 1os- trlbuna—-' :
‘f”;‘les federales contrar:.o al 51stema dela doble 1ur15d1cc16n que se tomé_ L

del régmen constltucional norteamerlcano. .

:;‘,po“ ‘ .el mismo Habeasv:Corpus 1a ca11f1caron como una corrunc‘lén del’ 1u14-‘f

S cio de amparo, pet‘o" ° c1erto es que la modlflcaci

,ff[1‘4 Cfr. op. it FIX ZAMJDIO HECTOR_,N};a protecci&n procesal W

Jel "amparo estma-




oL us ol

do en su primera etapa sGlo como un instrumento especifico para la tu-
tela de los derechos lmanos, para incorporarlo, ademds, el medio de -
impugnacién de las resoluciones judiciales paraleio al recurso de casa
- cién regulado por los c6digos procesales de las entidades federativas,
se hizo irreversible, y por ello el llamado amparo judicial fue regula
) do en forma explicita por la lLey de Amparo de 1882 y por los Cb‘digos‘ -
de Procedimientos Civiles Federales, promilgados en 1897 y 1908, a --
los cuales se 1ncorpor6 el amparo. ,
Ha 31do tan vigorosa la implantacibn del amparo . contra sem:encms
Jud1c1a1es que ha resistido todos los intentos de separarlo del mstru '

. mento. espec1f1co de protecc16n de los derechos hwvanos hab).endo rec1-_ L

' b1do una aceptamén expresa por el Const1tuyente de Querét:aro, que ex- S

v pldlo el 5 de febrero de’ 1917 nuestra. Constltuc:Lén Federal v1gente m

g corporando en el texto constltucmnal esta doble naturaleza de 1a ins- o

v '~t1tuc1on, que la doctrma Ha deflmdo como - control de la c.unstxmcmna'f' =

‘lidad y control de 1a legal 1dad de acuerdo con lo dlspuesto en los ar-_\ .

;ticulos 14°; 16° y 107° de la misma Carta Fmdamental" (144)

Bl 3u1c1o de amparo mex1cano confmm'a una instituc i6n muy comple‘ o
L _Ja que ha mcorporado ‘a.través de wna especie de federacidn proce---rl’:'v

. 'sal cinco 1nstrumentos dlversos Habeas Corpus, 1nconst1tucxona1idad
_‘jde las. leyes, casacxén, con‘cencmso admm1strativo y proceso social o

e rs‘ordmana, y por lo tanto de carécter indirecto y no- especif‘mo en m
el. sentldo ya anallzado, de 1os medlo¢ procesales especiﬂcos. f

;gramo, alguna de 1as cuales no tienen relac16n directa con la’ wte-v"“v- '
' 1a-de los derechos. huanos ' smo que consntuyen medios de. mpugnamén o

‘No seria pos1b1e anahzar, asi Fuese brevemente, estas cinco fun-

cmnes del 1u1t:1o de amparo mexlcano que en su conjunto se ut1112an Sl




R TT R

-

" teccifn de los derechos consagrados constitucionalmente, tanto en su di-
mensidén individual como social; al que deberfa ser su inropésito ﬁrinci——
pal, sino el Gnico, se ve obscurec¢ido al confundirse a los otros aspec--
~ tos de la institucién nartlcularmente el de la impugnacmn de las resolu
ciones judiciales, que en estucto sentido configura un recurso de casa- '
cién federal, que desde el pvnto de vista del nfmero es el mis copioso -
- en 1a realidad judicial. :

o No seria posible volver a la pureza constitucional del amparo, va -
'que la complejidad procesal de la instituci6n mexicana debe considerarse
'1rrevccab1e, pero lo que si se puede intentar es conf1gm‘ar procedmlen-
toy reglas dentro del mismo amparo, or:.entados a la’ tutela especiflca L
'de los derechos humanos, como ocurre con . el sector s:unllara,. Habeas Cor-

‘ pus de manera. que ‘pueda dlstmgulrse con clarldad 10 que actualmente -

se. conﬁmde en*.re la proteccidr» de los derechos fmdamentales y 1a de
1as d1sn051c1ones legales secmdarlas. " b :
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V. LA POSIBILIDAD' DE UN AMPARD LATINOAMERICANO.

Se considera que es posible, y ademis deseable el establecimiento - =

de un juicio de amparo latinoamericano en el cual debemos incluir el map -

dado de segurance brasilefio, ya que este instrumento tutelar ha sido cqi_x_‘ -
-sagrado, asi sea formalmente y a veces de manera,semintica, por'nmero--

sos paises de nuestro continente, y debemos esperar que no s6l0 se pueda“
extender respeﬁto de aquellos otros ordenamientos que no lo han inti'odu'-' S
Ccido ¥ que son los menos -que aquellos ordcnamlentos que ya lo han consa L 3
"grado. - : : SR ' |
. En prlmer 1ugar, debe destacarse que las dlspos1cmnes de los arti'-v »,
» :‘-',culos XVII y 25 respectlvamente de la Declaracmn y de 1a Convencién --b. ‘
5Amer1canas de los- Derechos Humanos, obligan a los paises mgnatarms a.-" Shend
;r;lperfeccmnar oa mtroduclr ‘en sus 1°g1§1ac1ones 1ntemas al JUlClO de = l_ 7
_ ,‘,‘,-,amparo comd. mstrumento protector de los derechos de la persona humana ~‘_ e
: ff.'_l‘,consagrados const:.tuc:.onalmente. T L s
- Por otra parte se han reahzado dlversos mtentos doctrmales para
" flJaI‘ las’ bases o prmc1pms commes que puedleran servir de. apoyo auna
fvamonl,.acmn de 1as leglslaczones latmoamerlcanas en cuanto a la regula:
‘,.,‘,v'::c1on del 3u1c1o de amparo S

_tuadas en L.onte\fldeo Uruguay, durante los dlas 15 al 17 de agosto de -
1962, »se elaboraron bases comunes para la. tram1tac1on de la acc15n de am |
: 57}:-;paro, tanto en Argentma como ‘en Uruguay, tomando ‘en cuenta ‘que-en. este E _
ﬁlt:mo no se' ha’ consagrado esta J.nstltumsn protectora, no obstante va -»-'?, ;
e .rlos mtem:os que se hlcn,eron en épocas de nomalldad constxtuclonal pa-"’ ‘
'r/a establecer lo que resulta bastante _dlf il en 1a actualldad por el ,"‘f :




-ous -

I—'umanos seglin elnodelo del’ amparo mexicano y del maudado de seguranca -
brasilefio. (145) - N
2 €} En-las Cuartas Jornadas Latmoamerlcanas de Derecho Drocesal -
. que se efectuaron en las ciudades de Caracas y Valencia, Venezuela en -
los @iltimos dias de marzo y primeros de abril-de 1967, se aprob6 la sugg_;
" rencia de formular un pro?écto sobre las bases. unifomes adecuadas para
: _regular, en todos los paises 1at1noamer1canos, la tutela 1urlsd1cc1onal

efe\.tlva de 1os derechos humanos en v1sta de los elanentos comunes ya -

existentes. . , , ‘ , LR
: d) Varlos tratadlstas 1atmoamer1canos han formulado proyectos de

7:"_'_:';1r;‘_regulacztén de. un mstrumento 1at1noamer1cano que- puedlese sew1r de mode‘_v
f:.”lo a los ordenamlentos 1nternos de los paIses del contmente y asi el ™ S

: ?"f'.j'}constltucmnallsta argentmo Carlos Sanchez anmonte tomd como. modelo el -

;f'f‘}vHabeas Corpus consagrado en la gran mayorfa de los: paises de Latmoamén
..ca pero propomendo que su dnbito protector se extendlera hasta compren-v Tj_
i ;I;_der todos los derechos hmnanos consagraﬁos constitucmnalmente es dec1r3

Coen forma s1m11ar al amparo, y no excluswamente la 11bertad personal

chos del P‘ombre, Y por los ensayos doctrmales fal 1os de trl‘ounales 'y S

. mes. para conhgurar un juicio de amparov, latlnoamerlcano en la Denencm
X ral que present&-‘fen las' 1 o e

,_g,e) Dor su parte el tratadista bra511eno 3. M. Othon C§1dou presen“f."i'.‘f
t6'¢en_ las- Terceras Jornadas Latlnoamerlcanas de acuerdo con los prmcz-‘_-:f"f ik
_»p_1os establec1dos &n laq Declaracmnes Amerlcana wy Umversal de Dere~-~:*f R

dlsposmlones de: carécter le;uslatlvo formulados hasta esa i-'echa"r (146)_",'f>;. S
f) Fmalme,nte tamblén e1 autor de esta obra propuso bases unlfor_;: S




- bemos perder la esperanza de que esta situacién se. supere y de. que pucda
hahlarse de un verdadero Ju1c1o de amparo latiosmericamn y en esta: dn'ec'
cién es significativo el derecho de ampavo consagrado en la nueva Consti
tucidn peruana de julio de 1980, que sirve d,e‘ apoyo al trinsito-de un go
bierno militar a uno constitucional, y es entonces cuando la experiencia
centenaria del amparo mexicano puéde servir de zuia, y retiprocnmcnte .-
para 1os canmb ios esenciales que este Gltimo requmre, a las 1c01k1ac10--
nes - que han consagrado o pretendan mtroduc:r esta noble 1n=t1tuc16n -
* protectora de la dmmdad de la 11bertad del hombre latmo'memcano. ‘
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- VI, EL 'MIANDADO DE SEGURANCA" RRASILENO,
En'Brasil se ha desarrollado una institucién similar al juicio de- :
amparo, que recibe en portﬁgués el nombre de Mandado de Seguranca, deno
~ minacisn que algunos autores han traducido al espafiol como 'mandatoc’ o
"mandamiento de amparo''. ,
Tamblen debemos: sefialar que son numcroaos los Jurlqtas b13511enos
' ; que reconocen de mznera expresa la 1nfluenc1a del amparo mutncano en la
‘I,Clcac1on del 1uqtrumento bra511eﬁo s:n que esto 51qn1f1que que se 1e -

i con51dere como una 51mnle copxa pues tanﬁlén ex1stcn dlfercnulas apre~

i 7c1ables entre 1mbqs 1n<t1tuc1ones , ; 3 ‘ R
7 El c1tado hqndado de Sequranca fue 1ntroduc1do cn el alticulo 113  $ f ffﬂ
ipa1ag1afo Sa, de'l a Const1tuc1on fedrdl de 16 de )ullo de 1934 y en la;::? e
. ‘actualidad esta rcgulado por el 1rt£culo 15% pazagrafo 21 de la Cons-li"'
5“-;t1tuc1on de 24 de enero. de 1967, en su “texto reformado el 27 de octxbregﬁ

;‘de 1969 dcla qlqulente mancra°"mara plother dclecho 1iqu1do Y c1crto‘i“;°‘ 
no tutelado po1 habeas corpus se concedera Vandado de. Gcouranca 'sea. itk
‘cual fuele la autorldad responsable por 1lega11dad o abuso de. noder"‘~'f

 f La Ley reqlamcntarla_de,esta 1nst1tuc:6n es la numcro 1, 533 de 31;5;
de dlClembre de 1951 “con’ varlas refbrmas posterlores L ,  RN
* 'Debe tomarse en con51derac10n que e1 Mandado de Sogulanga opera S o
t'ﬁifbndmnentalmente contra actos y resoluc1oncs du autor1dadcs admlnlstra 
‘tivas o de actos admlnlstratlvos de las rostantes autorldades, pues de?; ,
‘acuerdo” con 1as restantes autor:dades .ples: de” qcueréo con la- le01515~" :
ciﬁn, la doctrlna y las r solucioncs de 1osf”r1bunalcs”fd1cha 1nst1tv
,cién pnmdenutlllzarse 5610 le manera excepc1ona contra;las' lSﬂOSlC
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“de disposiciones legales, sino exclusivamente en sus finciomes de cardc-
" ter estrictamente admmlstratlvo

Sin embargo, existe la tendencza de moderar la rlgldez del prm::l-r S

“pio anterlor y en varios anteproyectos de ley reglamentarza se ha pro-*. .
'puesto que, por excepc16n, se puedan mpugnar las leyes en abstracto, es
decir, que 1o hubleren sido anhcadas concretamente a los afectados, P

~ cuando se demuestre que de sus. efectos futuros vueda resultar daﬁo de dif ‘
'-lficﬂ o incierta reparacxén.‘ : : - AT Gl
Por otra parte y es la funcmn que nos mteresa nartxwlamente el e

',Madado de Seguranca onera my . eflcazmente como un mstnmento m'ocesal -' S

,para proteger los derechcs de los gobernados ccnsaqrados const:.tucmnal*




- expedido- en 1968, afnijmmdmente derogado por la emmienda constituciOs
nal nmero 11 de 13 de octubre de 1978, que habfa significado la limi- -
" tacién de 19. apreciacidn judicial de algunos derechos fmdamaltales,

_por razones de seguridad nacional.
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V"II.' INFLUFI\CIA DEL SISTRMA SCVIETICO EN AMERICA LATINA: EL REGIMEN S0
CIALISTA CUBAND.

En el Sistema Constitucicnal Cubano anterior a la revoluci6n enca
"bezada por Fidel Castro imperaba el sistema angloamericano de Just1c1a
constitucional, dentro del cual se habia mplantado 1a modalidad de la
accibn popular de iriconstitucionalidad, con efectos generales, y qu
este sistema se conservd formalmente en la Carta Fundamental de 1959,
anrobado por el gobierno del mismo Fldel Castro, pero sin-aplicacién --
- préctica, por la transfomac15n paulatma de d1cho részmen en un qobler

no socmllsta ' '

" Con la reforma constztucmnal de 13 de. Jumo de 1973 se mtrodu- o

joel sistema de tribunales populares insplrados en la organxzacldn ju- -

1d1c1al de 1os ordenaznlentos socuhstas im:luyendo el orqaru.smo callFJ.: f;:;"f ]"71 S

: f-cado, F:Lscalia General de 1a Repﬁbhca que no era otra cosa que 1a im~

- ‘plantacién de 1a Procuratura de mspn'acién Sw1ét1ca , con 10 cual que- )

o daron consagrados 1os mstrumentos Juridlcos de tutela de: los hechos --
" Fundamen‘cales corresvondlentes ala leqalzdad soc1alista. I.as cltadas

‘ ‘reformas consumcmnales fueron- reqlamentadas por 1a Ley de Orqaruzawi o
'cmn del: Slstem Jud1c1a1 del 23 de Junm “del” proplo afio de 1973 (150) -

e La evolucmn antenor culmmé con 1a Corxst1tuc16n aprobada pcr re ,
~ .frendum popular el 24 de febv-ero de 1976 que mplantﬁ erx Fom.a abierta e

L 51stema constztucmnal de carécter soc1a115ta inspu'ado claramente -

: en la Carta Federal Sov1ét1ca de 1936 en algunos otros ordenamentos de

= paises socialistas europeos ‘de manera que ‘podemos Fac11mente remitir---

nos a’lo que’ expresamos sobre las pr1nc1pales mstituciones de tutela G

3'_fexam1nadas anterlomente en el arquetlpo sov1ét1co tales como el dere-
' cho de- pet1c16n la procuramra y los tnhmales populares como pro~-

'tectores de la legal 1dad soclahsta yenfoma mhrecta de 1os derechos :
- .fundamentales de los gobernados consagrados consmtucmmlmente.

- Enel capitulo VI de la dicha Carta Fundamntal relativo_a» los - o
_{derechos, deberes Y garantias fmdamentales se consfgna en. los _frtfcuv- e

‘?fyvlos s 59° un ampho catilogo de derechos hum n

o op. cit. 1=1x zmunxo mam:m "La Proteccicin Procesal fl' S
p.‘275 v ‘ .




i:ndiwdual y politico, con preFerencm de los pereros incluyendo la --
disposic:Lén del articulo 62°, de acuerdo con el cual; "todo ciudadano --
tiene derecho a dirigir quejas y pet1c1ones a las autoridades y recibir

la atenci6n o respuesta pertmen ey en nlazo adecuado, conforme a la =~
ley", f)ero con la inevitable disposmidn limitativa establecida en el ar
ticulo 61¢ constltucxonal en el sentido de que; '"ninguna de las liberta
des reconocidas en la Constztuc:.ﬁn y las Leyes, ni contra la existencia

y fJ.nes del Estado Soc1a115ta, ni contra la decisiSn del pueblo cubano

de constituir el soc1a11.smo y el comunmno. La mfraccxén de este pre—-
- cepto es punible", (1 51y ‘ N

~ Por 1o que se reflere a los mstmmentos Juridicos para la tutela : SN

| ,k"":de tales derechos en la Carta de 1976, se ratificaron los- principales --
. ;.4‘.'11neam1entos 1ntroduc1dos en- 1a reforma: constltucmnal de 19732 1a’ Car---"
Sta anterior de 1959, al conflgurarse ala Procuratura con el ncmbre de -

'Flscalia General de la Repﬁblica y a los tr1bunales populares como los -
[y 6rganos esenciales de la aplicacmén y vzgllancia de la legalldad socia-~ -
'la.sta. ’ : :

- Los preceptos de la Carta rundamental de 1976 fueron reglamenta-- .
_ ": ; :'dos por La. nueva Ley de Organizac16n del SJ.stcma Judic1a1 aprobada por j”j‘,

- j1a Asanblea Nacional. del Pader Popular del 10 de Agosto de 1977, 1a que SR E
~ recoge los lmeamentos esenciales del ordenamiento antermr de. 1973 -

' L"antes mencz.onados, con 1as mod1:‘-‘1cac1ones substam:lales mtroduczdas en f ‘
. 'festa materia en 1a propla Const1tuc16n v1gente. . S
s Porlo que se refiere a la Procuratura los articulos 110° consti-‘
tucional y’ 106 de la Ley Orgénlca atrlbuyen al flsc:al general de la. Re

. {' ‘--v?pﬁblzca, como ObJetJ.VO primordlal el control de ]a legalidad soc1a115‘ta

“ v"”‘?j:nﬁmicas Y socmles y por:los 'cliudadanos. Por otra mrte scgﬁn los artI’;

~culos 131° de Ia Carta, Fumdamental 108° y120° de 1a Ley Orgﬁruca, Ia -__',5‘;

- :‘.:\Fxscalta Gmeral de 1a. Repﬁbhca constltuye una Umdad'Or“

o ‘\‘v:_




o galldad soc1a115taa través'de propuestas y recomendacmnes.

“riodo de .cinco afios recibe instrucciones directas y de obligatoric cumpli-
" 'miento, del citado Consejo de Estado: ademds los 6rgamos de la propia %ig
calia cuyos miembros son désignados también por ci'nco aﬁos- -estén organiza
dos verticalmente en toda la nacion, subordmados a la Fiscalfa General pe
ro. independientes de todo rgano local,
Por lo demis de acuerdo con el modelo sovidtico, la citada Drocuratu .
12 ﬁosee atribuciones y facultades muy smllares a las de su arquetino en-" _
tre ellas: las del Ministerio Pdblico, asi como las de v1gllam:1a de 1a le-
S Por 1o aue se reﬁere a los trlbunales populares estos se mtezran
tamblén de acuerdo con el modelo sov1et1co, por Jueces letrados asesores L

Donulares todos electos por los 6rganos de representac16n nopular 0 por -

‘-cmdadanos reconoc1endose @ d1choq trzbunales de- acuerdo con 1os art:icu-;{;:}_
".‘lff,los 122° de la Carta de 1976 y 3° de la Ley de: Orpan"aca. v Judicial de -~
-19 77 mdependencm Funcmnal resnecto a cualquler otro drqano eatﬂtal pe-;“,‘f

__ro al mlsmo ‘tiempo, ,se Tes cons:dera subordmados Jerérqu]_camente a 1'1 SE St
» Asaxrblea Nacmnal del Doder Popular y- al Conse;o de FstadO' adamﬁs se en-.
R centran qu etos al procedmlento de revocac16n por parte de Tos msmos --.'

Con\rl e estacar que sequn los arti'culos 1 23" 1nc1so= ) de ‘1a ('ar-;b,‘
: “_ta Fundamental y 4° Fraccmn V de la Ley Orgaruca mencmnada, uno de los g, .

.:.’_te ‘en amnarar 1a v1da las relac:mnes fam111ares los demés derechos e in o
”ereses legitunos de los c1udadanos...‘ L ' '




de 1o contencioso adrninistrati\io'de la “trac.l.icién hispénica.’ :
De acuerdo con los artfculos 655° y 656° de la citada Ley de Proce-
d:mientos C:w:tles, Administrativos y Labbrales de 19 de agosto de 1977 -=.
pueden m\pugnarse ante las Salas de lo ClVll y de lo: Administrativo del
’I‘rlbunal Supremo Popular y de los Testantes Tritumales Populares todas ~-

o prestacmnes que- se deduzcan contra Ias disposu:xones de carécter qenera1

y 1as’ resoluciones dlctadas por los orzaru.smos de 1la Admmmtrac;lén Cen-
~tral del Estado, sus delegacmnes terrltorrales asf como los Com:tés Eje -
cutwos de los 6rganos provmciales Yy mun1c1pales del. Poder Popular, m-{, ;

o cluyendose ademas las cuestxones relacmnadas con la aphcacmn de la -~ R

= Ley de Reforma Urbana. =

L “EL Articulo 657° de d:.cho ordenamlento excluye del proceso de 10 --f" |
v'~f,'.contenc:1oso - admimstratwo las cuestiones emanadas de autondad comne-- : o
‘;,‘_‘_-_.[tente que se refleran a la defensa nacmnal a la %egm‘ldad del Estado, - '

el orden publlco y las medidas adoptadas en cxrcunstam:las excepcmnales ‘
para salva;ruardar los intereses generales las’ transaccmnes en- d1v1sas 0.

"Jf‘;-,‘;:"valores extranjeros ¥ el control de camblos, 1a plan1f1cac16n de la ECOTIO‘":

i ‘mia nac1ona1 asi como el e1erc1c1o de la potestad discrecmnal pero en . '

.,_vcambio el diverso articulo 558° dlspOne que la Jm'lSdZLCCIGn admmlstrati- o
va conoceré ‘en’ todo caso de 1as cuestiones que se susc1ten sobre 1a. res

"’;‘:Donsabllldad patrmomal de la adm1n1strac1én, adn cuando esta se derwe

~de la ejeaicibn d "’cualqulera de las dlsposmwnes y Cuestiones excluidas v

del conocnmlento de la propia Jurlsd:.ccxdn por el mencmnado articulo fmms




‘ CVITIL IA ACCIﬂN POFULAR E TNCONSTITUCICMALIDAD,

} Dicha mstltucmn puede considerarse camo un mstmmento nacido en.
el ambito latinoamericano, ya que si bien tiene puntos de contacto con -
los efectos generales de los fallos de- 1nconst1tuc1onalldad de las Leyes
promunciadas por los Tribunales Constitucionales Puroneos, sin erbargo, -
esta institucién se confiere al frgano supremo de la 3ur15d1cc16n ording
ria (Cort° Suprano) y ademds este es el aspecto mis mteres:mte -la de--
manda puede ser interpuesta por cualquier persona atin cuando la mlsma ca

‘rezca de- interés juridico al no resultar afectada par la. dzsposiczﬁn u-

i ordena:nlento canbatldo

‘ Esto no 31gn1f1ca que en: todo caso la protecc16n e sé otorgue S

por eate procedlmlento se’ dlnja 1a tutela de los derech'os Fundamenta- o

O les consaqrados constltucmnahnente " pero en un porcentawe aprec1ab1e, e
f-’:]la Jmpugmcmn se endereza contra 1as Lnyes ‘que’ menoscaban 1ndebldamente DU
. ".:‘ los c1tados derechos. : ' Ll gr

Este mstmmento se or1g1no m-meramente en los ordenamlentos Ry

o vconstltucmnales de Colombla Y Venezuela y nostenomente se ha ex'cendl - ‘ S

fdo a. otros palses latmoafnerlcanos

__A‘;" C (‘rant afmna que de_sde 1850 cualquler c1udadano xmdia sol).cltar a

«‘por Lo que se. reflere a Colombla el Junsta estadumdense g _ L

__“la Corte Suprema la nuhdad de una ordenama prcvmcml y nostemormente". j":i: _
i en el texto orlqmal de la- Consutucwn de 1886 se. establec16 Qe 1a i e
o ma (‘orte Suprema debia pronunc1arse con efectos qenerales sobre las obgel o

i 5-‘.c1ones de mconsutucmnalzdad de las Leyes que 1e fueren sanetldas.nor

“ el FJecutJ.vo fmalmente en la reforma de dlcha Carta Fundmnental bor - B
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habiéndose interpretado de manera liberal por la misma Corte Suprema, la
que admite inclusive que los extranjeros residentes puedan intentar di--
cha accibn de mconstztucmnahdad de 1la cual, segﬁn 1a doctrma ha ten}
do efectos benéficos en la pract1ca. : ' ; ;
. b) En esa misma accibn popular de mconst1tucmna11dad surgi6é en
‘Venezuela de la Constituc16n de 1858, articulo 113", ordinal octavo, pe- .
- Tro. solo en relacién con las Leyes Locales y se fud perfeccmnando hasta
o que se consolzdé 1nc1u51ve respecto a las Leyes hhcmnales en la Cons-‘
" tituci6n de 1893 articulos 17° y 110° ordmal octavo. . (154) ,
_ Enla Const1tuc16n \rlgente de. enero de 1961 esta acc16n de 1ncon5‘ j
fj,ﬂ:fitltucionalldad estd plenanamente reconoc1da, ya que el articulo 215° en
sus ordmales tercero Yy cuarto establecen que. corresponden a la ‘?upremaf,*”v:,'y
Corte de Justlcm declarar la nulldad total o parc1a1 de 1as Leyes 1oca-_»:'__
: lyes de las ordenanzas mumcinalns y demés actos de los cuerpos dellberan‘v;,;’,_,‘
v"f}ig}tes de las. entidades federatzvas o de Ios mun1c1p1os, que contradigan lar‘:_"
"_“"‘,"Ley Suprema. CTSS) i el B R P TN s T
o) Descubrmos este mstrumento Drocesal en el ordenamento cons—""“‘_‘
".{;fft:.tucional de Panam& que 10 mtrodu;o cn e1 artIculo 188° de la Carta ~,_’ o
Fmdamentalidel 2 de enero de 1941 y en: el_ articulo 167 "d_ .la Carta en
Constitucm if';del 1° de marzo de 1946 reglémentado por__fa Ley sobre Re' .
: cur: o8’ Constltucionales_, , de Garantia de 24 de octubre de 1956 y Fmali.’;
inente en el articulo 188 de la 0011st1tuc16n v1gente de 1 972 o
‘ d) Posterlormente fué acog1da esta inst1tuc16n por la Constitu-«‘
f_';x_;v__c16n Salvadoreﬁa de 1950' ‘articulo 96°: que se reproduce en. el’ precepto -
o del nusmo nﬁmero de la: Carta Fundamental v1gente, prcmulgada el 8 de ene.'-;. _ 
o dev1962 y"qu se reqiamenta :por la Ley de procedlmlentos r‘onstltuc




e)  La Repliblica de Cuba la acc16n de mconst:.tucmnahdad fué
obgeto de wna paulatlna evolucién, ya que se habia venido perfilando a
partir de 1a Ley-de 17 de Marzo de 1982, en la cual, después de dos =~
sentencias de inconstitucionalidad dictadas por el Tribunal Supremoy -
el drgano de quien demandd la ,disposiciéh debia derogérla; y nﬂste'_fiog_
mente, las Leyes Constitucionales de 3 de febrero de 1934 y 11 dé ju--
1io de 1935, determinaron que una sentencia del proj)io Tritunal Supre-
mo producia efectos. derogativos de la disposicién deec'larada inconstitu -
cmnal ‘ o '
' ' Esta evolucmn culming en la Const1tuc16n de- 26 de 1u110 de 1940
~en la’ cual se establecié un Tr:bunal de Garantias Constitucmnales y -

. ro1a1es, que se mtegraban como una Sala especmllzada del Trlbunal -

) Supreno, fomada por el Presldente de dlcho ’I‘rlbunal y cuando menos -
"-.por qumce Mag1strados. : : :

Dentro de la categorm de la acc16n popular de 1a Constltucmna-f "

.11dad de.las d15pos1c1onss leg:cslatlvas podemos mencionar al articulo ,

9° de la Const1tuc16n de la Pravmcm Argentma de Chaco, en el cwl - o
atrzbuve al Superlor Trlbunal de Justlcm de 1a Dropia entldad federa~, o

o tiva la facultad de. declarar la mconstltucmnalldad de. la Leyes pro-,

duc1endo 1a caducidad de Ias mismas, en 'la parte afectada por la pro-- -

L ‘pia. declaracmn en la mtehgencm de que la doctrma, con el avoy'o en

B el dlverso articulo 170" fracc16n I, de la misma Carta Furxiamental I.o L

 ‘ R cal estma que se conflzm'a ‘una verdader& acc16n popular, para 1a zm-jv, .
- pugtmc:ton de los. ordenamlentos cmst::.tucmnales. : v LTl
. Podemos conclulr que se ca11f1ca enel Derecho Brasxleﬁo ccmo “e
S acc15n Dopular ¥ reD/resentauén (de constlmcmnahdad) 1a prlmera de» -

las ‘cuales esta consaqrada en sus pr1nc1plos bdsmos por el ar‘ciculo O

1969 Ly que prcvlene a su vez del articulo 41° de la Carta Federal k

.f-"de 1946 no: obstante que d1cha acc15n popular est& sxtuada en el refefl o

-’dp articulo 153° de 1a_Ley medamental que ref:ere a los Derechos y L
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tos que afecten el patrimonio de las Entidades Pablicas, y por ello. f:rote-
ge los intereses de la canunidad, y no los de las personas que lo inte-ws~
- gran, al menos de manera directa, : - ,
La propm representacién no constituye un derecho de ejercicio direc

to por parte de los gobemados, y. por ello un considerado tratadista lo ==
considsra como una garantia pasiva, ‘ues o que procesalmente sblo puede -
plantearse por el Procurador General de la Repﬁblma, ante el Supremo Tri-
bunal Federal, por inconstitucionalidad o bara la interpretaci6n de una -~
Ley o Acto Federal o de Cardcter Local, segln lo dispuesto por el artfculo
119° fraccién I, inciso 1), tal como fus modificado por la emmienda consti
tucional ntmero 7, de 13 de abril de 1977, yen ese sentido tiene algunas :
seme;anzas ccm las reclamaciones de 1os efectos por un acto de autpr,iﬂad -
"ante la Procuratura de 1os palses sociaiis'cas. : S SE




CONCLU IONES

' »1’ - Se nece51ta acc16n no basta la fé, para reaflmar 1a confx-
- anza en los Derechos ‘Humanos Fundamentales, en la d1gn1dad Y. valor de ©
o la, persona en la 1gualdad de derechos para el hambre Y 1a mu;er para

'las nacmnes g-randes y .pequefias. Las Nacmnes Umdas y sus orgamza--‘v o

L 'vcxones cooperadoras deben seguir 1ncesarrtemente trabajando para ha Cer e
S ._'progresar la causa de los Derechos Humanos. e : : A

N 2 Los Derechos Hunanos y llbertades fundamentales son tm:Ltar:Los‘
e mterdependlentes en alto grado de constltuc:tonallmo, ‘por 1o tanto

v_:"'debe darse 1gual atencmn y urgente cons1derac16n ala ap11cac16n, fo-:':-f‘"
men'co y protecc16n de 1os Derechos tanto ClVlles y Politlcos | como Eco :

- "'némlcos Soc1a1es y Culturales. -

o 3 Los mstmnentos de caracter procesal so los que' deben con51"-

derarse camo verdaderas y proplas garantias const1tuc1ona1es, que s:.r-ﬁ SE

'_ven para 1a tutela mdlrecta 0 refle;a de los derechos de la persona -

Los problemas dv los Derechos Eh;manos deben ser exammados -

o ylntegramente, temendo en cuenta tanto el contemdo general de las d1-7 -
i :f.ferentes ‘socledades en los: cuales ’se presentan asi como*la necesxdad -

de fomentar e1 desarrollo del bienestar de la socleda
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5. Considerando la importancia que tiene la Proteccién Proce-
sal de los Derechos Humanos en I.atmoamérlca , como paises subdesa«-
© rrollados o-en vias de desarrollo; los Estados miembros pertenecien

. tes a la 0.N.U., deben aceptar obligaciones especificas medlante 1a
solidaridad a, o ratificar los instrumentos procesales, que en con-
‘ secuencia deberia alentarse el trabajo de establecm1ento de normas

' para la proteccién de estos, ya que se ha podido observar las viola :

- ~ ciones cometidas a paises como, Nlcaragua, San Salvador Argentma,-f’
:,_:Honduras, etc. L SR '

6. La realizamén de un’ nuew) orden econémlco Latmoamerlcano_ e

lfzonstituiria un’ elemento esencial para e1 fomento efectlvo de 1osv~f,~f o
fv__'v-Derechos Hmmnos. R S SRR

Do Debe destacarse que las dlsposmmnes de los articulos 18“_ -

: 'y 25° respectivamente de 1a. Declarac16n y de la Convenmén Americas

o ‘na de 1os Derechos Hwnanos, dbllgan a los paises sxgnatarms a per-?f s

‘f',feccionar og: introducir en sus. legislacmnes 1nternas al- J'UIC'.LO de"';“

';"Amparo camo instrumento protector de los derechos de las’ personas i
.- consagradas constitucionalmente. pesar del debxlltammnto que ha e
5 -;sufrido el respeto de los Derechos Humanos en Amérlca Latma, en --:’-';, : o
_-1os dramfiticos momentos en los que mumerosos paises: de nuestro. Con-

, ,tinente se encuentran someticlos a ferreas dictaduras’ mllitares no. .
s se debe perder Ia esperanza de que esta 51tua016n se suoere y de e '. :
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* grupos sociales, que afecten contimuamente esa libertad.

- Diches deréchos solicitan de un procedimiénto en el cual impere
1a rapidez, la economia procesal, amplias facultades para el juzga--
dor, aportac*én de elementos de conviccidn, un sistema flexible de -
medidas cautelares, que- 1o0s efectos del fallo protectcr sean esen-~-‘
c1a1mente preventrvos y reparados, es decir. se requlere de un siste-
ma protector para evitar la Vlolac16n actual ) pr6x1ma a suceder de

1os Derechos Fmdamentales. S
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