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I :: T P. o D t.: '.: e I o :r 

r!dicJ e~ el xntri~oni:i, ~~r2 el :cAl, la legisl~ci5n est~blsce ~~3 sg 

rie de orde:i~.mic1tn de~tro de los cu"l€s se :ibserv<in: bs re-:;11isi. bs 

p<:r'l su celebr:ici.Sn, la celebración misii1:1, y el nP.cimient·:> de los ::er.§. 

ges. 

tir~ re;liz~rse 1ic~a disoluci5n, sin ~ue los derechos y otlig~c!:i~es -

QUE 'r:ubiere:~ ::i.G.::¡uirido l·JS dnyuges entre s!, .:) c::>.1 res:.:c.::t:i :; l'.l:: 

cendientes si los hubiera, cesen. 

Así, en la tesis que se pretende sustentpr, se llevar~ A cPtJ e~ -

estudio compsr~tivo de las legislaciones CR~5nic~, Espa~JlR, rrP~CeE~ 

y Alemana, a fin de estar an pos1tilitl~d de e~:etlz~r l~s :1r~~e~ci~s 

::i bien sicülitudes existentes e!1tre aquellas y el Derecho F'.lsitivo :e­

:xican::>, respecto .o:l :nürirnonio '.i ri la disolución :iel vL:cul:) matr:.:::J-­

ninl, es decir, El divorcio. 

Siend0 61 .:>bjetivo principal de este trabajo el ar.ális1s r].e U.'1'1 

cn.usal concrstfi de divorcio contenida en nuestra l&i;isbcih civil vi-

gente, se dar~ a c~n::>cer el criterio sufter.t~do por los 5r~~nos jur!s­

dicci0neles co~petentes, E tr;¡v'~ de la aplic~ci5n que dichq norma re~ 

11Zó:;1; e:xpresanúo los rur.d;imE:1t0s legales que nos lh:v~n ?. discrepar -

cJn el mismo, en bP.se ?l c:inocimi.ento edctuiri.do :por l.<! prepar-;ci.5n ac,,;. 

d4mica, RSÍ como por l~ e~periencia ~btenida en c~sos similAres ~l q~e 

r~remoS refersnciRo 
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CAPITULO PRIMERO. 

EL ~HTRIMOO ro. 
l. - gONCEPTO. 

Bn casi todos los pueblos, la 1nst!tuci6n del rn~trimonio recibe 

el influjo de las ideas religiosas, y se ejecutan actos sacros para 

constituir la comunid~d espiritual de los cónyuges, invocando a la 

divinid~d par~ que bendig~ y fertilice el matrimonio. 

Por eso, desde el siglo X se desenvuelve en la Iglesia la idea 

de que el rnatrirnoni·::i entre cristianos es un. sacramento y que, en -

consecuencia, debe estar sujeto t~telmente a la legislact6n y e la 

jurisdicción eclesHsticg, s:üv.'J en lo rehtivo a las relaciones Pli 

trtmon1ales entre los cónyuges. 

Según la doctrinA de lP. Iglesia, el matrimonio es uns !nstitu-­

ción natural sancionada por Dios con leyes propi~s y elevada por el 

mismo autor de la naturaleza a la dignidad de sacramento, esto es, 

de medio de s~ntif1cac1Ón y de graci~. 

De conformidad con el c~non 1012 del Código de Derecho Csn6nico, 

•cristo Nuestro Se~or elev6 a la dignidad de s~crameato el mismo 

contrqt~ m~trimoni~l entre bautizados. 

Por consiguiente, entre bautizRdos no puede haber contrato ma--

trimoniRl v~lido. que por el m1s~o hecho no sea sacramento". ( l ) 

La palBbra matrimonio .puede tomarse en dos acepciones& 

a} En cuanto significa el acto de cas~rse o casamiento, y 

b) Bn cuant~ que representa el v!.aculo permanente que resulta 

del Co9S.1tmiento. 

( 1 ) Miguelez-Alonso-Co9breros. C6digo de Derecho Can5n1co Eiltn­
~Ue y Comentado. Bd1tor1ql B1bliotec~ de Autores Cristianos. 
adrld 19~;. P~g. 338. 
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En los cánones del C6digo, se tom: en un~ u otro sentido. 

Aun cu~ndo 13 ley canónica no da un'l def1nic1Ón de m~trimon1o, lq 

doctrina le concede dos significados, según que se enttendR in fieri 

o in fRcto. 

El mRtrtmonio in fieri, es el acto mediante el cusl se constituye 

la sociedad conyug~l, entendidA ásta CJmo el contrato m9tr1mon1al. 

Es en cambio, rn:itrimonio in facto, b socied'ld conyu~::il entendidii 

como l~ uni6n perpetua de dos persona de sex~ contrario, ijUe se deri­

va del contrato m9tr1mon1'll. 

Pasando a referirnos al derecho fr~nc~s, debemos mencionP.r que 

l'lS r.Srmulqs antiguas que operaban en ?rancb p;:ira definir el mntrim,g, 

n1o, consistÍRn en que en una sociedqd dividida en clases, como lo es 

la francesa, donde existe una jerarqUÍP. social de personas, y en la -

que c.sda familia tiEne un culto particular, si; concibe que la ley tr~ 

duzca bgjo est9 forma el car&cter da la un16n que sanciona. 

Este efecto era el que llamaba m's la atenci6n y era suficiente -

p'lrR car11ctP.rizar l.3 unirSn legal y p'lr:: dist1!1gu1rh del concubinato, 

simple un16n de hecho. 

Una vez desaparecidas l~s distinciones soci~les en Francia, el -

car~cter del matrimonio, cap11z de distinguirlo del concubinato, se eD 

cuentra en su fuerza obligator1s, ys que el m~tr1.mon1o es una uni6n -

que no se disuelve a gusto de los esposos, y que por su natur~lezA, -

debe dur~r tanto como ellos vivan. 

Cuando uno se casa, se liga j ur!dicaillente y se obligR. El ma trim.Q 

nio :noderno es un contrato cuyo respeto impon.e h ley, que no se per­

mite romper. 

El gran hecho hist6rico que cambi5 l:i concepc16n del matrimonio, 

es el establ~cimiento de su ind1solub111d11d. Se produce en la forma -

de una reglamentación restrictiva del divorcio, que en los países C-9-

t611cos y en la misma Francia, lleg6 h~st3 su completa supresi~n. 
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Actualmente, los rasgos esencigles del matrimonio que merecen fi­

gurar en primera línea, en su definición, son su fuerzA obligqt~riq y 

su duraci6n. · 

Por lo tanto, debe decirse que el mqtri~onio es un contrAto, por 

el cuAl, el hombre y la mujer estAblecen entre sí unq unión que lq 

ley s~ncionA y que no pueden disolver a su gusto. 

Cgbe se~alnr, que en contraposici6n con lqs ideas Anteriores, Co­

lín y Capitqnt para conceptuRr el m~trimonio, únicamente tom9n en 

cuenta los fines esenciales de éste, al est1blecer: 

-El matrimonio es el contrato civil y solemne por el CUAl el hom­

bre y la mujer se unen para vivir en común y prestarse mutua asi~ten­

cla y socorro bajo la dirección del mArido, jefe de l~ familiq y del 

hog:irº. ( 2 ) 

Sin embargo, Bonnerase no tom~ en cuentA los elementos ~nt~ri~res 

sino que establece que el término mqtrimon1o Mpu~de ser entendido en 

tres sentidos: 

l) La 1nstituci6n del matri~on1o, es decir, el conjunto de regJ.1s 

que presiden, en el derecho positivo francés, l~ organizaci6n sociql 

de 13 uni6n de los sexos. 

2) El acto jurídico de un~ n~tur~leza especi~l, aue expresa 13 

adhes16n a la institución del matrimonio, por parte de los futuros 

c6nyuges. 

3) El contrato solemne por el cual, los futuros c6nyuges determi­

nan con anterioridad la condición jurídica de los bienes, mie~trqs 

dure el matrimonio, y hasta su disolución11
• ( 3 ) 

( 2 

( 3 ) 

Ambrosio Colín y E. Capitant. Curso Elemental de Derecho Civil. 
Instituto Editorial Reus. M·idrid 1941. Pág. 267. 
Jullán Bonnecase. Elementos de Derecho Civil. Traducción del 
Lic. Jos~ M. CAjica Jr. Vol. XIII. Editorial José t.f. C~j ic~ Jr. 
Barcelona. P.Sg. 5'05. 



Por su parte Josserand, ataca también la concepción del matri­

monio que se sostiene en el señalamiento de los fines de ~ste, co­

mo lo es la procreaci6n de los hijos, y que representa Portal1s y 

que est~blsce que el mgtrimonio es •1a sociedad del hombre y la -

mujer que se unen para perpetuar su especie, para ayudarse, para -

socorrerse mutualmente, p~ra llevar el peso de lR vida y compartir 

su común destino•, ( 4 ) ya que segdn Josserand, dicha definición 

no se refiere al carácter civil del matr1mon1ot ni tampoco a su -

car~cter regular y legal, pues los supuestos o elementos que sefla­

la Portalis, se darían tambi~n para ciertas uniones de hecho, sin 

que necesariam~nte se estuviera en presencia del matrimonio. · 

En ese orden de ideas, Josserand sostiene que el matrimonio es 

•1a uni6n del hombre y de la mujer contra!da solemnemente y de coa 

formidad con lB ley civil". C 5' ) 

( l+ ) 

( 5 ) 

Louis Josserand. Derecho ~1yil. Tomo I. Volómen II. Edici.2, 

aes Jnr!dicas Europa-Am~rica. Págs. 14-15. 

Idem. Pág. 15. 
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Si analizamos el dorecbo espaflol, nos dar.omos cuenta do que el -

Doctor Miguel Royo Martínez, al definir el matrimonio sosteniendo -­

que, °Está destinado a legitimar el establecimiento de una comunidad 

permanente de vida entre var6n y mujer, destinada principalmente a -

procrear y cuidar a la descendencia~. ( 6 ). Hace referencia a algu­

nos de los elementos sustentados en la definición de Portal1s, a la 

que ya hemos aludido. Cabe hacer notar, que en la defin.ic16n del Dos 

tor Royo Martínez, destaca el elemento de legalidad que lo hace dif~ 

rente de otras uniones sexuales en las que se verifica el mismo COlll! 

ti do. 

Así las cosas, se presentan en la mayoría de las concepciones -

sobre el matrimonio, los elementos de legalidad y permanencia que ya 

hemos mencionado y a manera de ejemplo, se cita la definici6n en que 

se basa la doctrina dol derecho alemán al afirmar que ~el matrimonio 

es la un16n de un hombre y una mujer, reconocida por el derecho e 

investida de ciertas consecuencias jurídicas, que se reflejan en los 

.derechos y obligaciones derivadas del mismo•. ( 7 ). 

En el derecho mexicano, con anterioridad a la Ley de Relaciones 

Familiares del 9 de abril de 1917, se tenía la idea de que todo el -

derecho de familia, descansaba sobre una base fundamental: el matri­

monio. La postura que se mantenía con respecto al matrimonio, consiA 

t16 en que .Sste era el origen de todas las relaciones, derechos y -

potestades, que no se pod!an concebir sin la existencia del matrinlo­

nio, ya que la un16n de un hombre y una mujer no pod!a ser aceptada 

por el derecho, pues en el mejor de los casos se le calificab~ como 

concubinato, sin perjuicio de que se pudiese estimar dicha uni6n, 

( 6 ) 

( ? ) 

Royo Mart:!nez, Miguel. Ex4osi~~6n Element€ll del Derecho Ciyil 
Espa~ol. Sevilla, 19 9. ag. 22. 

L~dwig Ennecerus
1 

Theodor Kip. p y Mart!n Wolff. Derecho de Fami 
lli• 'romo IV, Vo limen I. Bosch, Casa Ed1toriRl, BArceioM. 
Pág. 10• 
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como un acto constitutivo de un delito, como lo es el adulterio. 

Una vez que entró en vigor la Ley de Relaciones Familiares, se -

dejó sin efecto la posición tradicional que se mantenía, y en conse­

cuencia, el matr1Jllonio deja de ser el supuesto jur!dico para regular 

el derecho de familia, 

En la legislación positiva mexicana, no se establece un concepto 

b1P.n definido sobre el matrimonio, com~ tampoco sucede con las legi,! 

lac1ones extranjeras que se han analizado, ya que en el artículo 130 

de nuestra Const1tuci6n ánicamente se establece ~el matrimonio es un 

contrato civ11• ( 8 ), pero no lo define, sino a nuestro parecer, 

tan solo trata de conformar la naturaleza jurídica del mismo, para -

separarlo de c118lquier vínculo que pudiera tener con el derecho ecl,! 

siástico y por eso le asigna el carácter de contrato, Del mismo modo; 

se omite señalár en el C6digo Civil el concepto Jurídico que se debe 

entender por 13 figura del matrimonio, por cuanto que se hace alu:-­

s16n en el capítulo respectivo sobre los esponsales, e inclusive se 

define a asta 1nst1tuc16n como "la promesa de rn~trimonio que se hace 

por escrito y es aceptadaª ( 9 ), pero de ninguna forma se deben co.n 

fundir los conceptos de matrimonio y esponsales, pues si bien es 

cierto que ~stos constituyen un acto previo pare l~ celebrac16n de -

aquél, no menos cierto ea que no pueden mezclarse ya mayor abunda--­

llliento, en el artículo 142 de dicho ordenamiento se estableces •1os 

esponsales no pr.oducen obligaci6n de contraer matrimonio ••• ", de lo 

que se infiere el carácter aut6nomo de amb~s figuras. 

( 8 Y Const1 tuci6n Pol!ticn de los E§tados Unidos Mexicanos. Edicio­
nes de la Gaceta Informativa de la CFE. 3a. Edic16n, Pág. 13~. 

( 9 ) Leyva Gabriel-Lisandro Cruz Ponce. Código Civil para el D1str1 
to Federal en Materia ComWi y para toda l~ Repúbl1c~ en Mate-­
ria Federal. Colección Themis Chapultepec. 1978. P6g. 39. 
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No obstante lo anterior, conviene destacar que el maestro Raf;iel 

Rojina VillGgas, argumenta que .el matrimonio "se presentR como una -

manifestaci6n libre de voluntades entre hombre y muJer que se unen -

para constituir un estado permanente de vida y perpetuar lR espe --­

cien ( 10 ). Del anterior concepto se puede observar que los elemen­

tos que lo conforman son los que se han venido señalando, como la 

manifestgci6n libre de voluntades, la permanencia y la continuación 

de la especie, además de que se aprecia que dicho concepto puede ser 

influenciado por ideas religiosas, para convertirse en un sacramento, 

o bien puede atribuírsele el carácter de contrato, segt1n los diver-­

sos derechos positivos que le dan ese tratBmiento a partir de la se­

paración de la Iglesia y el Estado, o en su caso, se le puede tomar 

como un acto de naturaleza compleja, segdn el punto de vista por el 

cual se analiza. 

2.- NATUBALEU, JURIDlCA Y F¡NF§. 

Ya hemos visto que el concepto de matrimonio puede ser analizado 

desde diversos puntos de vista, sea por el eclesiástico, bien por el 

Estado, o como un ecto complejo, y en tal virtud, trataremos de abo,¡ 

dar en este punto del tema, la raz6n por ia cual se afirme que puede 

ser un sacramento, un contrato, o bien, que existe un~ zona mixta en 

que lR Iglesia y el Estado tienen t!tulo para inmiscuirse, aunque en 

distinto aspecto. 

Existen algun~s nociones fundamentales que · conciernen de un modo 

especial al matrimonio entendido como sacramento, que deben tomarse 

en cons1derac16n. 

Al efacto, debe tenerse presentes 

( 10 ) Rojina Villegas Rafael. Compendio do Derecho Civil. Tomo I. -
Edi toriel Antigua Librería Robredo. México. Pág. 2'78, 
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a) Que el matrimonio entre bautizados debe ser necesariamente -

un SRcr~mento, como lo precisa el cánon 1012, al cual YA nos hemos 

referido. 

b).- Que desde el punto de vista dogmático, los ministrosdel SA 

cramento, son los mismos contrayentes que se lo confieren y reciben 

mutuamente al decl3rar en presencia de los testigos y dol ministro 

del culto, quererse unir en matrimonio. 

e) ~ue el ministro del culto, sol~mente desarrolla en el momen­

to de la celebr3ci6n del m~trimon1o, la funci6n de testigo calificA 

do o testigo de calidad. 

d) ~~e el mürimon1o entre infieles no es s11cramento, pero aut,g_ 

mática.mente puede convertirse en tal, en cuanto ambos contrayentes 

hayan recibido ·ei bautismo, en el caso naturalmente, que su matrim,2 

nio h~y~ sido válidamente cjntra!do. 

e) Que el matrimonio goza del llamado favor juris, en virtud 

del cual, una vez celebrado debe considergrse vélido hasta en tanto 

no se demuestre claramente su invalidez, y en caso de duda, se debe 

dec1d1r en favor de la validez del matrimonio, segun lo determinR el 

cqnon 1014, salvo la excepción prevista oor el mismo dispositivo, en 

virtud de 18 cual si h~y duda acerca de la validez del vínculo con-­

traído, en h inf~delid,11d, y uno de los cónyuges se convierte, el m.a 

trir.nonio se presume inválido en favor de la N, hasta en tanto no se 

pruebe su validez. 

Al efecto, se trqnscriben los c~nones de referencia y que a la -

letrq dicen: 

1011+ ... El m;itr1mon1o goza del favor del derecho, por consiguien­

te, en caso dé dudA se debe estar por la validez del ~atrimonio, 

mientrqs no se demuestre lo contr'lrio, s:ilvo lo que se prescribe en 

el cfoon 1127". 
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1127. -En caso de duda, el privilegio de ll1 fé goza del favor del 

derecho" { 11 ). 

Es decir, ~ste Último precepto constituye una excepci6n al princ~ 

pio general establecido en el primero de los numer3les clt~dos. 

Naturalmente que pnra el matrimonio sacramento, es neces~rio lq -

cAlidad del bautizado, pues así se desprende de la lectura del c~non 

1012 en su primer p~rrafo que establece: •cristo i'.4uestro Sef!or elevó 

a la dignidad de. s11cremento el mismo contrato m.;:itrimoni!'l entre b:gut,.1 

z~dos". (12 ) 

Una vez secularizado el matrimonio, por los protestñntes primero 

y por la revolución francesa más tarde, la legislación estat;l que se 

proclamó aut6noma, siguió una vida independiente con el m~trimonio e! 

vil; en cambio, la Iglesia prosiguió la suya, la que h9bÍR seguido 

siempre. 

Pasemos ahora a analizar el matrimonio como contrato, desde el 

punto de vista del derecho can6nico, y como tal, diremos que el matri· 

monio es un contrato en el que se comprenden todos los elementos esen 

ciales, sin los cuales, ningún contrato puede existir como son: a) l.a.s 

personas que lo realizan; b) El objeto sobre el que versa y e) El co~ 

sentimiento de la voluntad que le da ser y forma. 

Las personas que lo realizan han de ser por necesidad un hombre y 

una mujer. 

Pueden ser sujetos del contrato matrim.oniAl todo hombre y toda 

mujer, capaces de expres~r válida y l!citgmente el consentimiento. 

Al efecto, es neces.ario que se trate .de personas que no solamente 

est'n dot~das de discernimiento específicgmente p~ra . el consentimien­

to matrimonia17 sino que es necesario que no est~n obstaculiz~dos p3ra 

( 11 ) Miguelez-Alonso-Cabreros. Op. Cit. Págs. 339 y 377. 
( 12 ) Idem. Pi!g. 338. 
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emitirlo por un impedimento, sea impediente o dirimente, que pueda -

deriv3rse o del derecho divino, o de las leyes positivas humanas pr~ 

mulgedas por la autoridad legítima. 

E.l :>bjeto del :natrimoni:>, son los cuerpos de los contrayentes 

cuy~ dominio se entregan éstos recíprocamente, para usar de ellos en 

orden a lg propagRc16o de la especie. 

Est? es, el objeto del matrimonio entendido como contr~to, son -

de un l~do los mismos contrayentes, mientr9s que por el otro, lo es 

la comuni6n perpetua y exclusiva de vida que ya hemos hablado. 

De un modo particulir, el objeto del consentimiento del matrimo­

nio o matrimonial, está determinado por el cánon 1081 segundo párra­

fo que prescribes WEl consentimiento matrimonial es el acto de la 

voluntad por el cual, ambas partes aceptan el. derecho perpetuo y ex­

clusivo sobre el cuerpo, en orden a los actos que de suyo son 13ptos 

para engendrar prole•. C 13 ) 

El matrimonio es un contrato, por consiguiente, el consentimien­

to de las partes es absolutamente necesario por derecho natural. 

Este consentimiento debe ser interno y exteriormente manifestado, 

si falta uno u otr:>, no puede haber matrimonio, pues así se despren­

de de 13 lectura del primer párrafo del concepto aludido anteriorme,g 

te, que mencionas -El matrimonio lo produce el consentimiento entre 

personas hábiles según derecho, legítimamente manifest~do, consenti­

miento que por ninguna potestad humana puede suplirse•. ( 14 ) 

Segón el derecho can6nico, el contrato m~trimonial lo 1nstituy6 

Dios al crear a nuestros primeros padres, permaneciendo en estado da 

contrato n3tural, hasta el advenimiento de Cristo. 

A pesar de ser 1nstituci6n divina, puede la potestad humana com­

petente leg1s1Ar acerca de ~l, pero siempre y cuando respete aque---

( 13 ) Miguelez-Alonso-Cabreras. Op. Cit. Págs. 359 y 36o. 
C l~ ) Idem. Pig. 379. 
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llas caracte~ísticas que le son peculiares por derecho n~tural y di-

vino y como tales inmutables. 

Por lo tanto, este contrato natural es el que elev6 Cristo R 18 

dignidad de sacramento, sin in~utar en lo mRs m!ni~o su carÁcter de 

contrato, de lo que se desprenden dos situAciones: 

a) Que el sacramento no resulta del contrato natural y de otro -

elemento extrínseco a ~l, sino que el mismo contrato matrimonial en­

tre cristianos es SAcramento, y el sacramento en su integrid~d, es -

contrato. 

b) Que siendo una misma cosa el contrato y el s~cramento, no hqy 

posibilidad de separar uno de otro, tratándose de matrimonio entre -

cristianos. 

En consecuencia, sino hay contrato válido, no hay sqcramento, y 

si no hay sacramento, no hay contrato. 

En cuanto a los fines del matrimonio, en el derecho eclesiástico 

los hay primarios, como la procreac16n y la educaci6n de la prole y 

secundarios, como la mutua ayuda y remedio a la concupiscencia. 

Los mismos fines e:xplicfin, de riCUerdo con la doctr_in::i de la Igl,!! 

sia, las propiedades esenciales del matrimonio, que son: L~ unidad,­

que impide la polig:imia simul ténea, y la indisolubilid'ld, que excluye 

el divorcio, como lo veremos en el capítulo correspondiente. 

El pensamiento agustiniano, ha reunido los fines y propied1des 

del matrimonio, en su famosa teor!a de los tres bienes, que pnra el 

matrimonio cristiano son inseparables e insuprimibles: 

· a) El bien de la prole, que es el derecho de procrearla y educ~~ 

la. 

b) El bien del sacramento, que es la indiso_lub111dad del vínculo, 

·e) . El b.ien de la fidelidad, que es el derecho de cada ·· uno de ·· 1os 
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c6nyuges 13 J.1 e:xclusivid::id, en lo que toc::i 'l l;:i s~t1sfgcc16n del d~-

b1 to c'.)nyugal po~ l'l otrA pqrte, y a la recíproc~ fidelid'ld en el 

cumpl1~1ento de los dem3s deberes conyugales. 

De aquí se derivA que si en u..~o u otro de los cónyuges, o pero -

aún, er. amb0s, hc.iy en el m'.>ment·'.) en que contraen mi:itrirnonio l<i chra 

¡ decidid~ voluntad de e~clulr una solo de los tres bienes, se reall 

za un ~atrimonio nulo, ya que no se expresa el c0nsenti~iento prec1-

~J y neces~rlo pAr~ tel negocio. 

Par~ l'l legisl?ción francesa, el matrimonio es un contr~to, no -

'.)bst:inte que es'! ide::i sea rechazada por numerosas pers'.)nas, y ésto -

se debe p'.>r lo generrtl, 3 una preocupaci6n religiosa, porque en la -

doctrina can6nica, la institución del sacramento del matrimonio ha -

absorbido al c0ntr;:ito. 

?er'.> l~ ley, ~ue se est:ituye p~r~ un pueblo que prnctic~ relig1Q 

nes diferentes, y :¡ue c'.>mprende ;;il mismo tiempo,. a pers::m:¡s que no.­

pr:¡ctican ningun:¡, no puede hacer suye una concepción rel1g1osR. 

?or eso, en Francia durqnte el siglo XVI~ se difundi6 una teor!~ 

te,l)gico jurídica, que sepRraba dentro del matrimonio, el contrato 

del sAcrP.mento, ya que la regulac16n del contr~to es competencia ex­

clusivP. del Est1do, pero es supuesto p3ra recibir el sqcramento del 

r:iatri'llonio. 

Rn el fondo, el matrimonio no es sino la un16n sexual del hombre 

y 11 mujer, elevada a la dignid:¡d de contrato por l~ ley, y de s~cr~ 

~e~to p'r l; religi?n, por~ue quien~s reclaman el título de esposos, 

comprenden tod·::l el ;:ilcance de su unión y <icepti:in todas sus c:msecue,n 

c1 '! $ y debe:::-es • 

. \ctualmente, el derecho fr!lncés considera el matrimonio, como un 

C)r.tr;to exclusivP.m€nte civil; s5lo l~ ley reglAmenta sus cond1c1o-­

nes, formA, efectos · y nulid;des. En est~ f::lrmq, se t1 . P~oducido parR 

61 m~tr1~on1'.>i lo ~is~o que ac'.>nteci& respecto de los reg1strds .dal 



estado civil: uno. secularizac16n est~tal. 14 

L, Constitución de 1791, formuló el principio de -:iue s61? l :. 1&::; 

considera el m~trimonlo co~a un contrato civil; sin emh~rgo, fue 11 

ley de 20-25 de septiembre de 1792 lR que qplicó este principio, 

c~eRndo los oficiales del est~d? civil; mientras t~nto, nQ~eros?s rn; 

trimonios se hab!an celebr~do ante los notarios. 

De la ap11cac16n de dich• Con!titución se desprende, que el me-­

trimo!'lio es un c-?ntrato solemne, es decir, no b::,sta h volunt~d de -

1:-ts p;irtes 1 se requiere el empleo de una f0ra::o. especiü, ?rg"1!1iz::d!3 

por h ley. 

La forma especial, co."'siste en b presenci;:i pers ·:mal ds los dos 

esposos y en 11 celebración del matrimonio por un ofici~l del est?.do 

civil, que represento a la ley y al Esto.do y.que interviene p3re d~r 

al ~rttrimonio C'lrácter público. 

~or lo tantot tad:> matrimonio contr;i!do sin l~ forma especinl o 

celebrado por un n::>tgrio u otr·::> .:igen te, es nulo y no e:xis te ante los 

ojos de la ley. En consecuencia, el m3trimonio rel1g1os? n::> tiene 

ningt1n v~lor y l~ ley sólo se ?cupa de él, para pr.:ihibir 'l los r'lini~ 

tras de los diferentes cultos que procedan a realizarlo, Antes de 1~ 

celebrac16n del mqtrimonio civil. 

Se dice que el matrimonio es un contrato, porque l):>r un . .,. p<irte -

es el resultado de una concordia de voluntades y por otra, produce -

derechos y oblig'lciones y en tai virtud, nos trae como result~do la 

~oncepc16n cl~sicB de lo que es el contrato. 

Cierto es que el ma:trimonfo '.no es un contrato como los derni:ís, 

que le voluntad aut6noma de .las partes no puede regular libremente -

sus efectos, ni decidir la disolución, o introducir en él modalidl'l-­

des, como puede h;icerse en los contratos referentes 1ü patrimonio; -

como tampoco .podemos perder de viste que el matrimonio corno contrqto, 

ni:> puede disolverse mediante un divorcio concedido por h voluntr:d -



de uno solo de los esposos, porque esta fRcilid ~ d de ruptura h~r1.¿ de 

~l U.'1 cont.:- ;. t:i rn?s frár;il que los otros, puesto que, en principio, 

l:is c:intr::;t'Js no pueden d.isolverse m?.s que por 1"1 volunt2d común de -

~n cu8nto ~ los fines del m~trimonio en el derecho frRncés, y~ h~ 

~os visto que en lBs definiciones de diversos eutores ~ue hemos cita­

do, se infieren dicr.os fines, como es el c~so de Colín y C~pitant, 

~uienes EJstienen en su concerto de ~atrimonio qu~ present;n los fi--

nes de cer,cter esenci~l, como lo es la uni~n p ~ r~ vivir en comdn de 

los es¡:;Jsos y prest3rse mutu3 esistencie y sJcorro. 

P'Jr Jtr~ ~~rte, ~1 ex~~in s r el cJncept'J sustent~do por Portelis, 

nos temos percatado de que se llega 3 criticar, por h1cer de la pro-­

cre:;ci6n de los hijos, 18 finalid:ld esencial del matrimonio. 

~~ sste se~tido, no s e ~uede ;la~tear como tAl finElid~d, en te-­

sis gener ::i l y de qcuerdo con Portüis, le proposición de que el mr.~r1 

~onio tie::e como .fin 1'l procreación de hijos, porque es lícito entre 

~nci3nos, entre enfermos, porque puede ser contrAÍdo incluso, por un 

noribundo. Todo lo que se .puede decir, es que el m~tri~onio encuentrA 

su r~. z5n de ser ol::jetiva; pero no con oc3sión de c:id:i c::iso p'lrticul!lr. 

e~ 11 necesidid de perpetuar l~ especie, de procre Rr hijos. 

Sin emt:rgo, S? puede :¡segur~r que, de 13 unión o 'iSOciaciÓn de -

los esposos, se orlgin3n los deberes comunes de los padres h3cia los 

tijos, por cu"nto que 13 unión prolong~dB del p~dre y de 13 m3dre, 

c::inst1tuye el 'l!Edio de cumplir esos deberes. L.'J. debilidc:d del nifo, -

~ quien l " 'll':drs es inc::;¡:¡r,z de proteger sola, es 1-.i IJ.UE impone ü hom 

bre ~st~ unidn perpetu~. 

Si ~ drnitimos esta dltlma opinión, podemos consentir en 11 ?.f1rm~­

c16n de que 10 procre;ci6n de los h1Jos, como tambiin s~ ~roteccidn y 

~duc:c1.5n, .s::.n 1-i verdc,dGr r.; r:; zór. de ser del ni"tr1'1lon16. 
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Respecto del cuestionemiento que se h3ce p1rR determinar si el -

m~trimonio es un contr~to en el derecho espe~ol, debemos tJ~,r en 

cJnsider~c15n das supuestos: 

") Si por cJntr~to se entiende un 1cuerdo de volunt::.des enderez~ 

d9S ~ provoc3r un efecto jurídico, nJ c1be dudn ~ue el m1tri~onio es 

un con tr?. to. 

b) Por otra p?rte, si por c:mtre.to se entiende un ::icuerdo de vo­

luntades enc2min<>d?s no s6lo ·,. cre~r un') rel:ción jur!dic"J, si~-J 'ld.2, 

~~s a establecer l::is reglas que h~n de regirla, y ~ conserv~~1~ en -

t~nto que ambas voluntades no est•n conformes en que t~l ~el1ciSn 

case, entonces es evidente que el m~trimon1o no ss un contr~to, por­

que si bien h volunt:>d de los contr.tlyentes da vid9 " 11 rehción, -

no queds 3 su arbitrio el ~stablecimiento de los derechos y deberes 

inherentes ~1 matrimonio y mucho menos, le es permitida 19 dis0lu--­

c15n de l~ relaci6n por mutuo disenso. 

En la doctrin3 del derecho m;itrimonial esp~ñol, se h~bl~ de dos 

sistemas: ~l del matrimonio civil necesario y el del matrimonio ci-­

vil subsidi.<!rio. 

El sistema de m;itrimonio civil neces:Jrio o úr.ico, implic'l que el 

Estado no reconoce como tal m~trimorüo, sino 'll civil, l' que únic2-­

~ente de dl hace derivar efectos civiles, y precisgmente todos los -

efectos civiles, desde la nulidad, si media una prohibición ~qtrimo­

nial est~blecida por la ley civil, hRSta la posibilidad de instar el 

divorcio vincular cugndo el Est~do lo admite. 

Por regla general, los est~d0s que siguen este siptema no prohi­

ben ni co9rtan que con enteriorid~d o posterioridad ~ la celebra~i~n 

del matrimonio civil, celebren los contrayentes las ceremonias reli­

, gios<os que .su conciencia les dicte, y únic11mente se limit; a no 9trj. 

buirl~s eficacia civil algun,. 
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Bl sistema de mqtrimonio civil subsidiario, adoptRdo pr1ncipRlmen-

te por las n~ciones cat611cas declRra el mAtrimonio can6n1co necesario 

p~rR los cat611cos, y consiente el mer~mente civil, como remedio pRr? 

que los ~cat6licos, no admitidos a ~quél, puedAn constituir sus f~mi-­

.l1as. 

Se h"l sostenido con anterioridad, que algun;:¡s instituciones de de­

recho can6nico han pasado a formar parte de otros sistemas normativos 

y el derecho matrimonial espa~ol, no podía ser la excepcidn, por lo 

que en un principio el matrimonio en España fue el mismo que se aplic.a 

ba en el derecho can6nico exclusivo u obligatorio y el poder civil re­

conoc16 la aplicabilidad en España, de las norm<:1s eman::idas de la Igle-

Posterio~~ente, proclamada la priJDere República, cuya Constitución 

de 1869, est~blec16 la libert?d de cultos, fue promulgada la ley prov1 

sional de matrimonio civil el 13 de junio de 18'i'), que instauró r~di-­

calmente el sistema de matrimonio civil 6.nico y obligatorio. 

Después de una serie de reformas, el sistema matrimoni~l vigente -

en España, es el determiru;ido por el C6digo Civil, de matrimonio civil 

subsidi.:lrio. 

Respecto de los fines del matrimonio en el orden jurídico hisp~no, 

lad:>ctrina mantiene la posición en el sentido de que el matrimonio está 

destinado a legitimar el establecimiento de una comunidad permanente de 

vida entre v~r6n y mUJer encaminada principalmente a procrear y cuid~r 

a lg descendencia. 

Como se puede apreciar, el concepto y fundamento del matrimonio 

antes precisado, se encuentran plasm~dos en diversas definiciones, a 

las cuales hemos aludido, e inclusive, en el acto de celebración del m.a 

trimonio, el Juez municipal, debe ordenar la lectura del ~rt!culo '6 
del C6digo Civil, q~e establece los fines del mAtriinonio, hecho lo ant,! 

. . . 

rior, prt!guntará a cada uno d~ los contrayentes si persiste en celebrar 
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el matrimonio y si efectivamente lo celebra. 

Por lo que hace 9 lq natrualeza jurídica del matrimonio y a sus -

fines, en el Derecho Alem~n, cabe mencion~r que en principio estuvo -

influenci~do por los ordenamientos jurídicos que han sido examinqdos 

y de ahí que se presenten diversas facetns que serán 3nalizadas. 

Después de haber recibido el influjo del matrimonio s3cramento 

del derecho canónico, del contrato matrimonial del derecho francés y 

de los sistemas jurídicos del orden jurídico espP~ol, se est~bleció -

en el derecho germano un derecho matrimonial pur~mente confesion~l 

que se aplicaba a las personas según las r~ligiones ~ue profes3ban y 

as! a los católicos, protestantes y judíos les era aplic~ble el dere­

cho matrimonial de su creencia. 

A veces t3mbién las leyes p~rticulares, en caso de regulación es­

tatal exhaustiva del matrimonio, conserven unA colorsc1Ón c·:mfesionü 

o en caso de regulación est;ital insuficiente, dej1m como derecb supl.!l, 

torio, el de cada confesión. 

Más adelante, el Estado crea una forma civil estatal de conclus16n 

del matrimonio, reconociendo así la posibilid1d de contraerlo sin l~ -

intervención eclesiástica, por lo que se h::ib.la de m'ltrimonio civil, 

que es .reconocido con diferente intensidad en ll'!s nuev'!s leyes matrim.Q 

niales estatales a saber: 

a) . Como matrimonio civil subsidiario, ya sea s6lo para ciertos gry 

pos de personas (como los juüios o disidentes), ya para matrimonio miz 

to u otros casos en que los contrayentes no puedan obtener Un'l bend1-­

ción eclesiástica. 

b) Como ~atrimonio civil facultativo, eh el cual, los interesados 

pueden casarse a su elección ante un eclesiástico o ~nte el oficial 

del estado civil. 

c)' Como. matri!!lonio civil obligatorio, en virtud del cual, el rnatrj. 

·' 
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~onio s61o puede contr~rs~ Ante los funciongrios del Est~do, YA que 11 

intervenc11n 1el ecles15stico cqreca de tr~scendenciA jur!dicA • 

. f :'.:l :n -'.l tri:nonio civil obligiltorio del derecto 3lem3n, se b.'ls11 en un::i 

recepci5n del orden jurídico francés. PrusiA lo instrtUrA en 1574 y el 

Reich en la ley del Est~do civil de lq75. 

Los deberes ecles1~sticos respecto del matrimonio, no tienen trr.s­

cendencia civil. Su 1nfr~cci6n s6lo produce penas eclesiástic~s su cum 

piimiento no sustituye el de los requisitos 0 deberes de lR ley civil. 

En pArticular, la bendición eclesiástica sin m3trimonio civil es -

jurídicamente ineficaz, y para evitar los matrimonio v511dos sdlo ~nte 

l~ ley eclesi•stica, la ley prohibe y sAncionA con penas l~ celebra--­

ciÓn. del matrimonio religioso antes del civil, a menos que uno de los 

prometidos se encuentre en pena de muerte y la cere~onia religiosa no 

pued ~ ~pl~z~rse; p~ro ni AÚn ~n este c1so excepcionPl, lq bendic16n 

ecles1~st1c~ engendra matrimonio. 

En lo relativo 3 los fines del matrimonio, l'l doctrina alemanR se 

une como se hR mani!est~do, a las diversgs a~everaciones sostenidas ~ 

por los ordenamientos jurídicos que se han anAlizado, y 1sí las cosas, 

se gdvierte que lo~ fines del matrimonio consisten e~ el establecimien 

·to de un; comunid :: d de vida deriv¡¡d11 de l::i unión o risociación del hom­

bre y de lR mujer. 

El moderno derecho germánico, ha destacado como final!d3d del ma-­

trimonb, el deber de los dnyuges de vivir juntos y en t!!.l virtud, si 

11 formaci6n de un pleno consorcio de vida es según el orde~~miento jy 

rÍdico, el fin del mf."trim:>nio, n<?da se dice en cambio sobre l'l inten-­

c16n de los cJntrayentes enc~minsd~ a la 'btenci6n de es~e fin y por -

lo t<;nto, de b mismo¡ f::irma que un hombre y una -nujer pueden convenir 

en vivir juntos si~ contr~er matr1mon1,, pueden tamb16n contraerlo, 

sin querer fu!'lri"?r es? M~1m1d·1d; pi;ro el ordentimi~nt'.:> jurl'.dic~ ignor:i 

es.'i volunt::id de excluir la ~o:nÚnidr-1d conyugil. 
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En el derecho civil mexicino, los ;utores discuten s~bre lB nPtu-

rgleze jurídico del matrimonio, cJnsider6ndolo sobre diver~os p~nt0s 

de vistg, 9 sr.ber: 

n) Algunos ~firmAn que el c1ntr~t0 de 1dhesi6n es equi?~r~tle 11 

m;trimonio, olvid,ndose cue en el ~rimero, ene de 11s p;rtes impone -

a la otra el conjunto de derechos y oblig;ciones deriv2dqs del ~is~o 

contr1to, en tanto que en el mgtrimonio, ningun; de las partes por sí 

mismR puede imponer a l; otra el conjunt0 de deberes y derechos pro-­

pios del Est1do civil. 

b) Otros gutores siguiendo a Le~n Duguit 1 qfirm~n que el m~trimo­

nio es un acto condición. Por 3ctJ nndici5n SP. entiende <?qui:;ll" si-­

tuacidn cre•d~ y regid; por la ley, cuya cregci5n tiene lug~r, subor­

dinada a 13 creeci6n de ese ecto, en este ciso el ~atri~onii. 

F.n el acto condici5n, los efectos juridi~os del ~cto, se ~r;ducen 

cu1ndo se hRn reunido todos los elementos que l~ ley estqblece. 

Sin embRrgo, en el matri~onio putrttivo, qu~ es aquel celebr~o~ de 

buenR fe por Rmbos consortes, p~se ? que el ?cto es nulo, se producen 

todos los efectos del mismo, en favor de l~s tijas, ::i en fivor 1el 

cónyuge de buena fe, como si se hubiesen reunid:J tod1s l"ls c0ndid·o-­

nes est3blec1das por 1, ley par? lq Vqlidez del ~cta. 

c) ,Para Cicu, el m=itrim.onio es simplemente "un ~,_cto de poder est; 

tal, cuyos efect::>s tienen lug3r no te.nt,::i en virtud del acuerdo de los 

contr~yentes, sino en r:¡z1n del pronunci?miento del juez del Registro 

Civil que declarR unidos e loE consortes en nombre de lq socied1d y -

de l~ ley". ( 15 ) 

C:mviene dest .. car que este 'lUtor se olvidn que no b~st~ el pro:-iu.J 

Ci"lmiento del Juez del Registro Civil, sino que se requiere t<>mbién -

( 15 ) Rojinti Villeg"!s Rrf?el. Op. Cit. P~g. 237 y 2i1. 
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de 13 decl~r~c16n de voluntetl previn de l?s c0ntrqyentes; es decir, el 

est:do no puede i!?lponer por un acto un1Ic. ter1ll soberano, los deberes, 

ni hnce nacer entre lo~ cónyuges l3s oblig~ciones propias de los con--

~ :>rtes. 

d) Existe tambi~n la teoría de que el matrimonio es un acto jur!di 

co mixto, para lo cusl, se hRce lq distinci6n de que en el derecho nos 

en c:JntrAmos C'.)n ~ ct:)s j ur Ídi cos pr 1vr:idos, 1:1ctos jurídicos ptSblicos y -

~ctos jurídicos mixtos. 

L~ primerR clase de 'lctos jurídicos enunci:¡dos, se realiza por lti. 

i~tervenc1Ón exclusiva de los particulares; los segundos, por la 1nte~ 

vención de los 6rgqnos estqtDles y los terceros, por la concurrencia -

de psrticulares coaio de funcionqrios pllblicos en el acto mismo, hacien 

do sus respectiVAS mAnifestaciones de voluntad. 

Esta tesis se sustent; en la idea de que el matrimonio es un acto 

miXto debido a que se const1 tuye no sólo por el consentimiento de los 

cons~rtes, sino t'lmbi~n por la 1ntervenci6n que tiene el Juez del Re-­

gistro Civil. Este órgano del Estqdo, desempeña un papel constitutivo 

y no simplemente declarativo, pues podemos decir que si se omitiese en 

el <icta respectiva hacer constar h declaraci6n que debe hacer el c1t.A. 

do funcion~rio, considerando unidos a los consortes en legítimo matri­

monio, éste no existiría desde el punto de vista jurídico. 

e) Por dl.timo, se Afirm11 ·que el matrimonio es un contrato ord!na-­

rio y ~sta ha sido 13 tesis tradicional desde que se separó el matrim.Q. 

nio civil del religioso, pues tanto en el derecho positivo, como en la 

doctrL"le, se le h11 considerado fundamentalmente como uri contrato, en -

el cuql existen todos los elementos esenciales y de VRlidez de dicho -

neto jurídico. 

En efecto, yR hemos visto el tri:i ,tRmiento qu~ le dá la Constituci~n 

de 1117, en el <irt!Culo 130, en donde le otorga la cntegor!a de contr.a. 
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to, as{ como en diversos numerales del Cddigo Civil vigente, concreta-

mente los dispositivos 146, 156 y 178 que establecen: 

11Artículo llt-6.- El m¡¡trimont'o debe celebrarse ante los funcionn--­

rios que establece l~ ley, y con las formalid3des que ell~ exige. 

Artículo 156.- Son impedimentos para celebrar el contrato de matrl 

monio ••• 

Artículo 178.- El contrato de matrimonio debe celebrarse bajo el -

r~gimen de socied:i.d conyugal o bajo el de separac16n de bienes" ( 16 ) 

Aun cuando es indudable que nuestros textos leg8les han venido in­

sistiendo en la naturaleza contrectual del m~tr1mon1o, no ~enos cierto 

es que tal punto de vista sólo tuvo por objeto separar de m~nera r9di­

cal-el matrimonio civil del religioso; es decir, negar el principio 

consagrado por el derecho can6nico que dio CRrácter de s~cramento al -

matrimonio. Por ~sto, en el artículo 130 de h Constituci,'5n vigente, -

ya hemos visto, se afirma que el matrimonio como contrqto civil es de 

exclusiva competencia de los funcion¡:¡rios y autorid~des del orden ci-­

vil. Esto es, no debe considerarse que el legisl~dor me~iceno ~1 afir­

mar que el matrimonio es un contrato, quiso equip?.rarlo en sus efectos 

y disoluc16n al r~gimen general de los contr3tos, sino que, su inten-­

c16n fue solamente negar a la Iglesia toda injerencia en la regulsci6n 

Jurídica del matrimonio, en la celebraci6n del mismo, en las consecuen 

cias del divorcio y en loa im.pedimen~os para ese acto. 

De todo lo anterior se desprende, que no puede aplicarse a h reg,y 

laci6n misma del acto en cuanto a los derecho y obligaciones que origj. 

nR, el sistema contractual. Es decir, no s6lo no se pueden alterar 1~s 

obligaciones y facultades que 1.lnperetivamente establece la ley, sino -

que tampoco pueden los consortes pactar términos, condiciones o modal.J. 

dadas, que afecten a este régimen c¡ue se considera de intere~público. 

( 16) Leyva Gabriel-LisandroCruz Ponce. Op. l-1t. Págs. 4o, 1+1 y 46. 
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Bn este sentido, es de qplicAción el ?.rt[culo f). del C)digo Civil, -

confo~me ~l cu~l, lA volu.~tad de los p~rticul~res no puede eximir de 

la observ;ncie de l~ ley, ni alternrla o modific~rla. El mismo prece~ 

to permite ~ue se renuncie~ los derectos pr!v~dJs que no ~recten di-­

rectamente :ü iotertis público y es indiscutible que unA renunch en -

cu1nto ?. los derechos y obligaciones que derivan del m~trimonio, s! -

cfectgn gr~vemente al inter6s público. 

Ya hemos vistJ que en l~s divers?s legislaciones que se hqn veni-

d:? analizando, sostienen lrt idea de que los fines del rn9trimonio con­

sisten en lq ayudr. mutu9 que se deben los c6nyuges, la perpetuAci6n -

de l; especie¡ y el derecho positivo mexic3no, se muestra ~nuente con 

esa criterio, aunque no expresamente; pero s! de una forma implícita 

se derivan dichos fines, en base 8 l~ lsctur~ de los 3rt!culos 147 y 

l'.32 del C5d.igJ Civil; que deter.minan: 

"Artículo 147.- Cu~lquiera condición c~ntr9ria 1 le perpetuación 

de Vi especie, o a l!I ayud~ mutua que se deben los cónyuges, SEi ten--

•Artículo 132.- Son nulos los pactos qu~ los esposos hicieron co,a 

tr.; las leyes o los naturales fines del mAtrimon101t. ( 17 ) 

( 17) Leyv::i Gabr1el-Lisqndro Cruz Pollee. Op~ Cit. Págs. ' 40 .y l+6. 

-. 
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3 .- ACTOS PRELIMIN ~RES tiL ~~TRIMONIO. 

En algun::>s lug;;res como son :iquellos en que tiene .ciplicnci~:'l el de­

recto cRnÓnico, se 9c0stumbra, aunque no es neces3rio en otros !iitios -

como se verá en SU oportunid'id, h~cer preceder "11 ¡n.'.Jtrimonio de U:1: prQ 

mesa contractual de :t:uturo :natrimonio, que deberá c::intr,,erse en el tér­

:nino fij.qdo o en el plazo !'lc.:>stu.rnbr::do. 

Según el cáno!l 1017 del C6digo de Derecho C::in6nico, 19 promes;:i pue­

de ser unilater.!;11 o bihteral. En el segundo c:i!io, c:mstituye lo~ ll;:im.=_ 

dos esponsBles. 

Al efecto, se trRnscribe el primer par,gr3fo del citido dispos1t1-­

vo, que determina: 

MLa pro~esa de matrimonio, tanto 19 unilateral como l~ bil~tsrRl o 

esponsalicia, es nul.R en ambos fueros si no se hace por medio de l"l es­

critura firm~dq por 11s ~~rtes y 9dem~s por el p&rreco u Ordin i rio del 

lugar, o al menos por dos testigos••. ( 18 ) 

Para que el contr~to de espons:les tenga validez, es neces1rio que 

concurran las siguientes condiciones: 

a) Capacidad de las partes, que es la mism~ que se requiere porq el 

:natrimonio; 

b) Consentimiento no viciado de ;;mb.os c::mtrayentes; 

c) Objeto jurÍdicr,11nente lícito, y ciertamente n::i h'!br!=i tü en un -

matrimonio futuro al que ::>bstase, por ejemplo, un i!llpedimiento dirimen-

te; 

d) La forma escrita. 

Por lo que en p~rticull!r c~ncieine e lq forma, el precepto ~e refe­

rencl::i esb~blece 19 nulidiid de l::>s esp·:>ns:iles, si ~stos no resultan de 

documento firmad:> por l:is dos p'3rtes y por el p9rroco o el 0rd1n<irio 

( · 13 · ) :uguelez-Alonso-Ciibreros • . 1p. Cit. Pág. 34o. 
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del Jug1r, o :i fü t .'J de uno u otro de éstos dós Últimos, por dos tes ti--

gos. 

El contr~to de esponsales, v5lidemente c0ncluído, obligq e re nlizar 

el :;i i trimonio, sin emb'lr[o, er:. c:>s::> de incumplimiento, l-:¡ p~rte perjudj. 

cnd3, no tiene ncci6n pGr2 constre~ir 3 la otra parte g la celebraci6n 

del m~ trimonio, ni ~ucho ~enos para impedir el matrimonio de quien no -

cumplió, con un1 tercer::i persona; y 6sto en vil-tud del principio de la 

libert~d del consentimiento mntrimonial. 

La pRrte perjudic'lda sólo puede Rctuar en juicio pqra obtener, el -

res .. rcimiento de los da".os. 

Todo lo qnterior, de conformidad con lo dispue~to en el tercer p'-­

rrafo del numeral que se h~ venido mencionando, que dispone: 

•s1n erntargo, ·de h promesa de matrimonio, ::iunque sea vÁlida y no -

:: .. ·,::' cq:s <= ~ u!!t:: ü gun= ~ue s:xcuse de cumplirl::, n::i se origin" 1cci6n 

~ ~ ra exigir lR celebr~ción del matrimonio; pero sí para exigir repar~-­

ci6n de d::i~os, si hay lug~r a ella". ( 19 ) 

Por otr9 p~rte, c'Jnviene mencion~r que lg promes~ puede rescindirse 

por mutuo consenti:nirnto, o porque sobrevenga un impedimento dirimente 

(6rdenaci6n, pr'Jfesi6n religiosa, 1mpotenc1R), o p~r el transcurso del 

tiempo fij "!do p<>r<i h celel>ri;ción de las nupcias, sin qus :11ngun;; de 

l~s partes requiera .ª l a otrA para la reAliz~ción, o por culpA poste--­

rior de la otra parte (herej!::i, fornicación), o bien por dispens-e de lR 

3?.nt,, Sede. 

Otro de los actos preliminares a li, celebraci6n del matrimonio en -

el derecho <':clesi~stic?, lo constituye lP tnvestig¡:¡c16n pre-matrimon!Pl 

de i p&rroco, por lo que teniendo com0 t~se el principio es~·ble~1do en 

el c~Mn 1019, prirneri:i p!>rte, .'l cuy'! virtud ,.;;ntes de celelir.;r el mRtr.! 
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mon1o, debe constar que no hAy nqda que se ~pong? 1 11 vglidez y l!c1-

tud de su celebrRci5n~. ( 20 ), el p~rroco c~mpetente t~ de ~e a l~z~r -

un~ oportuna investigac15n que le servir& p1rs comprobRr: 

~) ?or lo que h~ce q l~ vqlidez de l~ futurA celetr~ci6~ nupci=l, 

la existencia de hRUtismo v~lido entre loE c~ntrqyentes y 18 inexiEten 

ciA de impedimentos dirimentes y de hectos ~ue ~uednn excluir o limi-­

tar lR libertad de consentimiento. 

Cuando se tr~te de mqtrimonio en peligro de ~uerte, ~ fRlté de 

otra prueba se Admite lA afirmac16n jur~d~ de los contrqyentes, e~~ l~ 

cunl declaran •stos haber rec1tido el bautismo y ser libres de cu=l--­

quier impedimento, ~sto con fundamento en 1: segund<- r;1rte del c~:-:'J.:1 -

1019 que establece: 

"En peligro de muerte, si no pueden qdquirirse otr=s pruebas, b~s­

ta la af1rmqci0n jurada de los contr~yentes de que estf.n bP.ctiz=dos y · 

no tienen impedimento, si es que no h:>.y indicio de lo contr'lr1éi"(21). 

No obstP.nte lo anterior, fuera de peligro de muerte, no le es líc1 

to al párroco, ni a~n para sacar ¡¡ los contrayentes de est~do de: c:mcl! 

b!nato, o parA evitar el matrimonio civil, qsistir ~1 ~~trimonio sin -

antes comprobar leg!timnmente el est~do de libert~d de ~quellos. 

b) Por lo que mira a la licitud de lq celebr~ciÓn del m1tri~on10, 

la inexistencia de impedimentos impedientes y, ?demás, lP. existenciP. -

de la suficiente preparación religiosa de los esposos y del conoc11?!1en 

to de las obligAciones que el matrimonio tr~e consigo. 

Tal investigación deberÁ realizarse C•:)n todo los medios que se con 

sideren átiles para el fin, y en particular, medi~nte el interrogqto--

(20 ) ~guelez-r.lonso-C9breros. Op. Cit. :4o. 
( 21 ) Ibidem. 
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rio de los contrAyentes con jur~mento de los mismos, si se h~ce necesa­

r1 . .,, así como c:in certificados del b11utismo y 1'l conflrmAci6n sac~da de 

los libros respectivos y sobre cualquier otra cosa que considere neces~ 

rie ex~m1n~r mediante ln audicidn de testigos. 

Además, el párroco deberá cercior~rse de que los contrayentes están 

suficientemente 1nstruÍdos en lR doctrina cristiana, habr~ de advertir­

les sobre sus recíprocos deberes conyugales y sobre sus obligaciones 

p:ira con la prole, y les e::xhortRrá a confes arse y comulgAr entes del m.a 

trimonio, pero si no quieren hacerlo, no por eso se les va a impedir el 

mRtrimonio. 

Por Último, l~ ley can6n1ca impone al párroco competente, la obliga 

ci1n de proceder a las llamadas amonestaciones, que consisten en avisos 

d=idos .al público del matrimonio en cuest16n, a fin de hacer posible que 

t::idos ::iquellos que tengan noticia de cualquier impedimento can6nico, 

entre los contrayentes, lo pongan a tiempo en conocimiento del párroco 

' del Ordinario • 

. Por regla general, las amonestaciones son obligatorias salvo 9lgu-­

nss excepciones como son: 

s) ~ue no puedan realizarse por razones particularmente graves o u~ 

gentes (peligro de muerte). 

b) Que hJ.ly 9 cos~umbre en contrario, como es el caso del matri~onio 

de persones de r am111as reales. 

Las amonest~ciones deben hacerse por el párroco competente o por 

otro s11cerdote por ,1 comisionado, oralmente, en la iglesia, durante la 

misa parroquial u :>tros oficios públicos (como las v!s.perfls), durante -

tres días consecutivos de fiestas o como desde hace alg~n tiempo viene 

h~c1'ndose en las grandes ciudades, por avisos escritos y deben fijarse 

con permiso del ordinArio a le puerta de la iglesia parroquial, los cu.§. _ 

les deben indicar los d~tos Rptos para identificar ~ los esposos y a 

los p~dres de 'stos. 
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En el derecho franc~s moderno, está consumada la ruina de los es-

ponsales como institución jurídica, ya que de conformidad con el ord~ 

n!imiento legal ·francés, tod:;i prómesa de matrimonio es nul:., por cuan­

to que las partes deben llegar Al ~ficiAl del est~do civil, con plena 

independencia a fin de que el consentimiento que otorguen en esos mo­

mentos sea real.mente libre; la ley no reconoce ningún otro consent1-­

m1ento. 

No se reconoce en ningún grado de validez ls promes~ de m<it~imo-­

nio, no produce ningdn efecto, ni impide otro matrimonio, ni ere<¡ 

obligac16n alguna para el promitente y la ~cción de da~os y perjui--­

cios no tiene su fuente en la ruptura, sino que esta acción resulta -

del artículo 1382 que prescribei 11Todo hecho il!cito que caus<i daño -

a otro obliga a su autor a repararlo•. ( 22 ) 

En consecuenci~, quien sin motivos serios, rompe én el Último mo­

mento un proyecto de matrimonio, cuando la otra parte hayg y~ hecho -

gastos, comprando muebles, alquilando un apartRmento, le hace sufrir 

por su ligereza un daño que debe reparar. 
. . . 

Por lo tanto, el sistema jurídico francés, baciendo a un lado la 
.O:/:.;·. ·:. - ' 

figuriLd.e los esponsables, establece como rorrnal1d'3des previas a1 ma-

· trimonto, la publicación, las oposiciones al mismo y los documentos -

que deben entregarse al oficial del estado civil. 

Respecto de la publicación, debemos decir que el m~trimonio debe 

ser precedido de un anuncio público, que de él se haga, debiendo 

transcurrir un cierto plazo entre esta publicllción y la celebraci6n 

de aqu,l. 

Resulta interesante para asegurar el respeto de la ley, que el 

22 ) Planiol, lfarcel.- Tr<itsdo Element~l de Derecho Civi • Trsduc 
ci6n del Lic. Jos M. Cajica Jr. V·:>l. I. Edit::iri 0 l­
J:>s~ M. Cajica Jr., S.A.· ~'xico. P,g. 336. 



29 
oficial pÚ'blfr::i esté <idvertido de los impedimentos que existen p:irl'I -

celebr~r el m~trimonio y pqra ello, l; ley t~ orgBnizado dos procedi-

:nient~s p;irticulsres: le public;;cdn del m:itrimonio y l::is ::>posiciones 

:; éste. L:l publ1c::c1Ón est.9 dest.in;¡d<; :; provoc:.r las oposiciones ; d'l 

q conocer al público el proyecto de ~atrimonio y se esperA que si 

existe un impedimento ser1Í con·::icido de :ilguMs p€rs::iru.is y que éstas -

se apresur'lr~n a denuncigrlo, deber~ fijsrse primer8mente en los mun1 

cipios d::inde puede celebrarse el matrimonio, después, en el domicilio 

Último o de la Última residencia y en el del nacimiento de l'ls pArtes, 

si el domicilio o la residenci'l actuAl no tiene UOP. duración de más -

de seis meses. 

Ad. como en el derecho canónico se determina la posibilid.~d de la 

dispensa de las amonestAciones, en el sistema jurídico fr&ncés también 

~ziste la posib1111id e~ ciertos C'lsos 1 da dispensrr l! public~c16n -

en determinadas circunstancias,. como pór ejemplo, en el ~upuesto d~ -

que glguno de los cónyuges se encuentre gravemente enfermo, o bien, -

con objet::i de revelar a los terceros, el proyecto de matrimonio de 

dos personas que viviendo en estado de uni6n libre, pasan ante el pú­

blico como c~sados. 

En rebelón. a 1-:;s oposiciones al :nstrimonio, se :<rgumenta que ;:in­

tiguamente no exis~!a regla algunP. que limitara la posib111d~d de im­

pedir los m:;itrimonios, oponHndose a ellos, toda vez que cualquier 

personR qua quisiera oponerse a ln celebrac16n de un matrimonio, po-­

dr!a !:~ cerlo por el motivo que fuese, originando esta libert3d innum~ 

r;,bH!s abusos: un pr·etendiente des pre cbdo, unP- amante '!bandonad@, un 

enem1g::i desconocido, un celoso, 11 ::>ponerse provociban retqrdos gqs-­

tos, er.ojos y i".:st;a a veces un:i ruptura. 

r":ri:i imp-;dir est'ls vej3ci::>nes, lP. Ley del 20 de septiembre de 

ln2, restrfogi.1 el . d.erecho 1e oposición GO límites rigurosos, por lo 

· ~u~ e.ste derecho y~ no se c::incede ~1no 1 un número de pers'.>nfts reducj. 
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do, como lo son: 

1) el c6nyuge de uno de los futuro~ esposos, 

b) los padres de cada uno de ellos, 

e) los dem~s ~scendientes A fp,ltrl de los p~dres, 
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d) algunos colaterales próximos a f~lt¡:¡ de ilguno de los qnterio-

res, 

e) el tutor o curador de une de las partes, y 

f) el Ministerio Público. 

El Último de los actos prelimin.sres fil m:Jtrimonio que det.e s¡:¡tis­

f=>cerse, lo c·:mstituyen los doct:mentos que deben entreg!:lrse ~1 oficial 

del Estado civil como son: las act;is de nncimiento ".le los futuros dn.; 

yuges, los documentos en que conste el consentimiento de sus p3dres, -

los certific~dos de publicnción y el desistimiento de l~ ?posición, 

cuando •sta h~y~ e~istido. 

Y& hemos visto que ~ trav's del tie~po, 11 figur~ de los esp?~s~-­

les se h3 venido derribando, como en el c:so del derect.o fr,:;ncés y 

obvi~mente en el sisteme jurídico espa~ol, lentamente los espons~les -

fueron -perdiendo importancia, hssta llegar ?. t~l gr?do, ~UE h,;r. cd:i-:> 

en completo desuso pues no imponen obligación, salvo en c:>ncienci<; de 

c:>ntr::ier el prometido ~;trimonio, ni engendrF.n deter específico de fi­

delidsd o ineptitud nupcial. 

Los esponsales no producen hoy, sino el muy tisad:i efecto de ?r1gj, 

n~r una ~cci5n enderezP.da ~l resarcimiento de los g~st::>s caus;dos en -

vistas del prometido mstrimonio, y para que tal gcci6n surja, es nece­

sario que 1~ promes1 se hsys hecho e~ un~ de lqs siguientes fJrmes~ en 

docticlento pdblico, en documerit.:) priv~do, :i 'l tr~vés de l., inici.'lc15n -

del expediente m?tr1moni;l en que se h::iyan publ1c1do . l;;s proclam<!s. 

31 se reúneh los dos re'!uis i t·:>S e :xpues t:::>s, es t:' es, el de re tus :;r­

se ql m~trimonio y l~ injustific3ci5n de la caus~, 11 p;rte ~ue hubie­

re desistido del mgtri~oni:> estirf oblig.,di ~ ~es;rcir q li otr~, los 
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gastos que hubiere hecho por r~z6n del matrim:>nio prometido; per::> en 

ni!lgÚ.'1 c:iso confieren los espons:iles oblig'lci-1n de cumplir c::>n la 

promesa ~strimonial, ni indemnización de dR~O moral o de ¡:erjuicio. 

Esta_ ~cc15n caduca al :i~o, c::mt:id:> desde 13 fech<J en que l;i p¡_¡rte r~ 

clamante recibi5 la negativa a celebr~r el matrimonio. 

En el Derecho Alemán, los rasgos comunes de los esponsales enten 

didos c:>mo actos preliminrires al iiatr1ntonio, ap:¡recen com:> un contr.a 

t:> bilateral de derecho de obligaciones; que se celebra antes de la 

bendici~n nupcial, entre los titulares de la potestad sobre la mujer 

y el novio, y que ~bliga a los primer:>s a transmitir dichA potestad, 

7 al segundo; a tom~r como mujer ~ la novi~ y a una contraprestación. 

El novio puede constref'iir al promitente a la tradici&n de la novia. 

L::i coqcciiSn ~l casamiento ejercida contra la novia, no derive de 

1~ promesa en le que no ha tomado p3rte, sino de la potestqd ~ l~ que 

está sometida. Los esponsales del derecho germano, no est.<Jblecen sol.a, 

!llente una relación de derecho de obligaciones, sino tambi~n de dere-­

cho de f:;imilie. 

El noviazgo produce ciertos efectos de derecho personal en conce,R 

t ·:> de efectos previos al matrimonios la ruptura de los esponsales es 

tratada de una manera parecidA Al adulterio; el novio tiene pretensi~ 

nes de indemnizac16n contra terceros que se casen con la novia, -la 

rapten o lesionen; _el novio está ·obligado a contribuir al rescate 

cuAndo ells es librada de las manos de los enemigos. 

Actualmente, los esponsales no son parte integrante del ~cto de -

conclus16n del m:;trimonio. Puede contr9erse matrimoni:> válido sin es­

ponsales previos, y los vicios de ~stos, no son vicios del matrirnonb. 

Pas~remos ahora a reflexionar un poco acerca de nuestro derecho -

positivo, y encontraremos que el artículo 139 del C6digo Civil, defi-

· ne :;i los esponsalescomo: 
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"La promesa de matri~onio que se hRce por escrito y es aceptnda, -

c?nstituye los esponsales~. ( 23 ) 

Algunos nutóres le otorgan R los esponsales el cQrlcter de contr?­

to, y en t31 virtud sostienen que deben llenar todos los elementos 

esenciales y de validez que exigen respec~ivamente los artículos 179~ 

y 1795 del ordenamiento al que hemos hecho referencia, es decir, como 

elementos esenciales: el consentimiento y el objeto, y como requisitos 

de V311dez, la capacidad, la ausencl9 de vicios en el consentimiento, 

l~ forma y un motivo o fin lícitos. 

En el artículo 131, se determinan los dos elementos esenci~les de 

los esponsales, supuesto que el consentimiento se comprende por l~ ley, 

al hablar de la promes~ de matrimonio y de su aceptación. Ade~~s, el -

objeto lícito queda determinAdo al indi'c;ir que se trat~ de un~ prJmes;i 

de matrimonio. 

En cuanto a los elementos de Véllidez, se exige en el precepto le-­

gal Antes invocado, que los esponsales consten por escrit~, por lo que 

en consecuencia, será nula la promesa de m11"trimonio que se h.<iga en fo,! 

ma verbal, aun cuando se pruebe su existencia. 

Por otro lado, la le7 exige determinada capacid1d par"l celebrar -

los esponsales, dado que requiere que el hombre haYR cumplido dieciseis 

años, y l;¡ mujer catorce. Además, cuando los comprometidos svn menores· 

de edgd, se requiere que consientan en los esponsales sus representnn­

tes legales, pues sin este requisito, no producirían efectos jurídico~ 

En el contrato de esponsales, el consentimiento deber2 manifest?r­

se libremente y en forma cierta, es decir, que no debe h~ber violencia, 

error o dolo, si existiere alguno de estos vicios, el contr~to quedP.rÁ 

afectgdo de nulidad relativa. 

( . 23 )Leyva G'lbriel-Lisendro Cruz Ponce. op. Cit. Ng. 39 • 
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Los efectos de los esponsales p-:¡ra el cnso de incumplimiento, son 

los declarndos en el artículo 143 que determina: 

"El que sin causa grAve, a juicio del juez, rehusare cumplir su -

co~promiso de ~r,trimonio, o difiere indefinidqmente su cumplimiento, 

pagará los gastos que la otra parte hubiere hecho con motivo del nia-­

tr1.lllon.1o proyectado. 

En l~ mism"l responsabilidad incurrirá el prometido que diere mot! 

v' grave p;ra el rompimiento de los espons3les. 

TP.mb1Én pag9rá el prometido que sin caus~ grave falte a su compr~ 

miso, un::i indemnización a título de reparación moral, cuando por la -

duraci~n del novhzgo, la intimidad establecidr'1 entre los prometidos, 

la publicidad de hs relaciones, la proximidad del matrimonio u otras 

causas semejantes, el rompimiento de los esponsales cause grave d11f!o 

<? l:i reputac16n del prometido inocente. 

La indemnización, será prudentemente fijadR en cad~ caso por el -

Juez, teniendo en cuenta los recursos del prometido culpable y la gr.a 

vedad del perjurio causado al 1nocenteft. ( 24 ) · 

Por lo anterior, debemos concluir que los esponsales no son obli­

g".ltorios, puesto que no puede exigirse de maner11 coactiv,q su cumpli-­

miento, y en consecuencia, se considera que propiamente no constit~-­

ten un contrato de. derecho familiar. 

En cuanto a los efectos que determina el Rrt!culo 143, se explican 

~St·:>S considerando que h,qy un hecho ilfoi to sanc1on3do por 1.:1 ley, 

cu~ndo se violan los esponsales, o bien, cuando el prometido diere m.Q 

tivo gr".lVe p~ra el rompimiento de los mismos. Es decir, las consecuen 

cias jurídicas se producen no por el contrato mis~o, sino por el he-­

cho 1l!c1 to a que antes se ha hecho referencia. 

24 ) Leyva Gabriel-Lisandr:> Cruz F'.:>nce. Op, Cit. P;Íg. 39 • 

... 
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4.- REQ.UISITOS P,t,.RA cm:TR .~ER ~'.~TRI~ONIO. 

1 

Es necesAr~o por regla general en el derecho eolesi?stico, quP. ex1~ 

tan tres condiciones fundament .<iles p::ira b celebr:ici6n del miitrimonio, 

a saber: 

a) la CApacidad de los contrayentes, entendidP. en el sentido gene-­

ral de ausencia de los llamados impedimentos; 

b) La existenci~ de consentimiento ~iitrimonial suficiente, el cu~l, 

debe a tal efecto, no s6lo ser actual, sino estar libre de vicios, t~~­

to en su formación, como en su expresión; 

e) La observancia de la forma prescrita. 

Otro principio general que es neces~rio exponer Rqu!, es el est:ibl! 

· cido en el cánon 1035, en virtud del cu9l, "pueden contrqer mAtrimonio 

todos aquellos a quienes el derecho no se los prohibe~. ( 25 ) 

El matrimonio, es una de las cosas que le está!l permitid~s _., t'.) ·:l.Js 

por derecho natural. El que e algunos no les esté permitido contraerlo, 

constituye la excepción a lA regla general; excepción que ha ·de est~--

blecerse o por el mis~o derecho nAtural, por ejemplo a los impotentes, 

o por el derecho divino, verbigrAcia, a los que tienen vot., de c::isti-­

d::id perfecta, o por el derecho humano, como en el caso dE: los que s'n 

primos. 

La ley que establece la prohibición, constituye lo que se denomin~ 

1mped1iilento, el cual, puede ser de dos cl~ses, como m~s ~delP.nte se v~ 

Tamb1€n se llsm.;i impedimento al hecho o a la · circunst~nciti por la 

cu;:il, la autoridP.d competente hP. establecido 111 ley pror.ibitiv;;¡ del !ti.e, 

trimonio. 

. . . 

( 25 ) MiguÜez-Uonso-Cabreros. Op. Cit. PÍg• 31.+4. 
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3:1 ese .:irden de ideqs, es f'1ct1rle ,,rgume:it;¡r que l'.'.ls impedimentos 

so~ tod ; s ~~uellP.s circunst9nci~s que impiden la VRlidrt y lícita cele­

tr~c16n del ~~tri~onio. Deben dstos por tanto, c?nsider~rse como otros 

t·~tos ~otivos de excepc16n el princiFio de 1'1 cqp~cidqd generAl que -

~emos reconocido qrriba, y por lo mismo, las norm3s que regulan dichos 

i~pedimentos, deben interpretP.rse siempre de un modo restrictivo. 

?~semos ~t:ir~ ~ ex~minqr los requisitos p~rA contraer m'1trimonio -

se~~l"dos e!'! El derecho fr~ncés, e!'! el cuql, notP.mos ~ue sólo dos con­

diciones exige 1'1 ley moderna p'lra que un~ personR p'.lse1, de UOP.. m·me­

r;. gener~l, l:i 'lpti tud p;;ira el mgtrimonio. 

Al efecto, t<=st-'.l ser púber, y tener pleno ejercicio de su~ f'3cult.a 

des mentP.les. 

13 ley no eiige le xayor edRd, dnic~mente exige al menor proveerse 

iel cJr.senti~iento de sus p1dres. Ta~poco el derecho modern:> tom3 en -

consider~c11n l~ impotencia. 

Tt'!les s:>n, hs únic?.s condiciones exigideli de c~d!i esposo indivi-­

du~lme~te. ~de~ás, l~ condici6n ge~er9l, es decir.fund;>mental de todo 

~'1tr1m~n1o, es lA diferenciq de sexos entre l~s personas que quieren -

contr;;erlo. 

En todos los tiempos, l~ putert~d h3 sido un~ c:>ndic16n del mRtri­

monio, l:i ngtur~lez~ l~ impone. Pero c~mo llega ~ una ed~d que vnrÍR -

de un individuo a otro, no podría pensarse, sin :itentar contra el pu-­

d0r, en un1 verific:ici6n direct~. Por tAnt?, se h~ estRblecido un~ 

:::d:;d " p<irtir de la cual, se considera al individuo púber •. De este mo­

do existe unr. pubertsd legal, que en 1lgunos casos puede no coincidir 

cJn l; puLert~d re!l. 

3egdn l~s tr~dlc10nes romAnes, esta ed1d fue h3stg 1792, de doce -

<:~ ·'.>S p ·ra h !llUjer, 'J c·:t':>rce :;i~r~ bs to:ntres, tr:;t.Íb:ise ri<,i unq pube_r 
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t~d ~ lgo precoz. Prob ~blemente esta presunción erR correctP. p~r e los 

climes del sur¡ pero contrarie pn r~ l~s CJndiciones de Fr~ncin 

; Ún ~~r 3 l~ s regiones del nortG. 

Felimente, lss costumbres C·Jrregían h ley, y por lo gener,:l, -

no se celebrab~n entre personP.s t~n j6venes. 

L'il ley del 20 de septiembre de 1792, exigi6 un :i:>ío m:ís fij .'lnd" -

la puberted según los se:xos, en trece y quince afios, mientriis que el 

C~iigo Civil l~ elev5 ~ quince a:; os cumplidos p~rii l ."! mujer y dieci.Q 

cho a~os cumplidos t?.mbién pnra el hombre. 

Respecto de lg segunda condic16n mer.cionnda, conviene destac~r -

que lf.s personAs que están totalmente privadqs del uso de l ~ r~ z6n, 

ya sea por locura. o i.mbec111dAd, son incapaces de contr:ier m·;trimo-­

nio por cuanto que no pueden m<inifestP.r su c'.lnsentimi<0nto y éste es 

esenciRl en el roAtrimonio, como en todos los actos jurídicos. 

El matrimonio no s5lo es un contrF.to que debe aceptarse un ~ vez, 

sino t.<Jrnbién un estgdo que se prolonga, que debe dur;.r t -Jda le vida, 

con C8rgas pesadas, que quien se cas~ debe ester en positilid?d de -

soportar. Además, un l ·:>co es incapaz de cumplir c:>n SU!; deter&s de -

esposo una vez cgsado, como lo es de consentir en su !r.'ltrimonio. 

Sin embargo, cu~ndo h l:>cur3. present¡¡ intervAlos lúcidos, es p,g 

sible el mqtrimonio, porque según l~ ley el único obstáculo que h~y 

para su celebraci6n, es lA 1mposibilid1d de co.nsent1r, reap8reciendo 

l~ voluntad en estos intervalos. LJ solución que consiente el orden~ 

~iento jurídico fr~ncés, estriba en que teniendo ls ?ersona durante 

este tiempo el uso de la r3zón, no cabe duda que el mP.trimonio con-­

traído enionces es v~lido. 

Por otra parte, siendo c'lda esposo apto para el m~trimonio, es -

necesqrio que quienes pretendan casarse sean de se:xo diferente. Estp, 

condic16n es de tal m~nera evidente, que ln ley no habl~ de ella, y 



que sin emb~rgo, debe ser verificada. 
3? 

Ordin~ri~meote, su existencia es indudable por sí misma, pero el -

oficial del Registro Civil tiene un medio jurídico par~ asegurarse de 

ella, ya que la ley exige que se le presenten las actAS de nacimiento 

de los dos esposos, siempre que sea posible obtenerlas, y en ellAs se 

indica el sexo del niño. 

En la legislación española, podemos estudiar como requisi~os para 

contraer m~trimooio, l3s mismas que se indican en el texto fr~ncés. 

La primera condici6n se refiere en cuanto a la diferencie de sexo~ 

que tampoco el C6digo Civil Español enuncia, pero que es un supuesto, 

quizás el mÁs esencial de toda la legislaci6n del matrimonio. 

La segunda condic16n a que se refiere el derecho pen1.nsular, alu­

de a la pubertad; ya ~ue no pueden contraer matrimonio los varones m~ 

~ores de catorce a~os cumplidos y las mujeres menores de doce, tAmb1én 

cumplidos. 

Se tendrá no obstante por revalidado en el mismo acto y sin nece­

sidad de declaración expresa, el matrimonio contr.s!do por 1mpóberes :. 

si un d!a después de llegar a le pubertad legal hubieren vivido jun-­

tos sin hsber reclamadq ~n juicio contra su val1<1ez, o si la mujer by 

biere concebido antes de la pubertad legal o de ~3oerse entablado re­

cl8mac16n. 

·El tercer requisito consistente en el consentimiento de los con-­

trayen~es, es 1nd1spens~bl~ pgra contraer matrimonio. Bl C6digo Civil 

exige la retir1cac1Ón de los pretend1en"Ges y ordena al juez que les .:. 

pregunte en el momento de l~ celebración si persisten en ~k resolu-~ 

c16n de celebrar el matrimonio y si realmente lo celebran. 

Kl ordena.miento jurídico espa~ol, a diferencia del francés, auto­

riZA el matri~onio celebrado por un mandatario, a quien se haya conf§. 

r1do poder especii:!l, exigiendo en tal caso que antes .de la celebra---



38 
c1Ón no se hubiere notificado ~1 apoderado en forma auténtica lA revo-

c~ción del poder. 

Por Último, en ln legisl2ciÓn espR~ola se exige el c~nsentimiento 

paterno desde los códigos más antiguos, debiendo prestarlo el p~dre, -

la m3dre y en caso de no e~istir ~stos, otros p~rientes y hasta juntas 

de allegados o vecinos, en l~s cuales han visto algunos autores, prec~ 

dentes del actual consejo de familia. 

Respecto del derecho alemán, en cuanto a los requisitos p~ra con-­

traer matrimonio, debemos decir que el matrimonio se funda en virtud -

de un contrato formal, el cual, sólo es lícito concluir si concurren -

ciertos supuestos como por ejemplo, la edad núbil de los contrayen-­

tes y el aseatimiento de sus representantes legales. 

Las circunstancias por las cuales no es l!cito contraer matrimonio 

siguiendo su terminología de los canonistas, se llaman impedimentos p~ 

ra el matrimonio. 

Pero tambi~n, el mismo contrato de matrimonio puede adolecer de vj. 

cios ya por el defecto de forma, como es el c3so de que los contrqyen­

tas no emitan ante al funcionario del estado civil sus declaraciones -

personalmente, o bien, por defectos msteri~les, en el supuesto de que 

una de las partes no tenga capacid~d para celebrar actos jurídicos, o 

emita su declaración por error o coacción, lo que trae C!)MO consecuen­

cia, que seR frecuente llamar impedimentos a estos vicios. 

El Código Civil Alemán, distingue los requisitos esenci3les del 

acto de conclusión del matrimonio y los no esenciales, es decir, de m,2 

ro orden. Sin aquellos, la conclus16n del matrimonio no puede ser vál1 

da y la violación de las disposiciones de mero orden hRce ilícito el -

acto, pero no obsta a su validez. 

S6lo es esencial la declaración personal, sin condic16n ni término 

de las partes, presentes simultáneamente <?nte el funcion03rio del estg-



39 
d::> civil dispussto P recibir l~s decl1raciones de quienes C)ntraen 

~1trimonio entre sí. A l~s decler~ci~nes, n::> se les puede introducir 

m::>dalid~d alguna, de lo c)ntrerio, no ser{;:¡ nula dichg modalidqd, sino 

lq c~nclusión mis~B del matri~onio, así C)mo t?~poco se permite la re­

presentqci6n y por lo t9nto, la decl~r~ción debe ser personalísim~ por 

~~rte de los contrayentes. 

Se :nencioM asimis'!lo, que es esenci.ql b cooperaci6n del funciona­

rio del estRd::> civil, consistente en estgr dispuesto e recibir y reci­

bir efectiv::imente, 1-:i.s declaraci-::>nes de los contrayentes. La declara-­

ci5r. :iue h.:ice el funcion::irio del est::d::> civil, de estar dispuesto ¡:¡ 

recibir l!i de los con.trayentes, es un ?.cto est,gtal. 

Por áltimo, consideraremos nuestra legislación, acerca de los re-­

quisi tos para c·::>ritraer matrimonio, el cugl, como acto jurídico que es, 

~st~ c?~stituído por ciert)S ele~entos que lo integran, en ausenci~ de 

los cueles, no se puede concebir su existenci,g y adem6s, es precis~que 

se llenen los requisitos de validez, que la mism~ ley est~blece, por -

lo tP.nto se hace lP- d1stinc15n entre los elementos esenciales p~ra la 

existenci~ del acto y los requisitos de validez. 

Bl ?cto del metrimonio debe revestir una forma solemne prescrit~ -

por l~ ley, y se han de cumplir también los requisitos necesP.rios para 

su v"lidez. 

En tal virtud, nos ocuparemos de analizar los elementos esenciales 

qU€. son: 

g) l~ voluntad de los contreyentes; 

b) el'::>bjeto; 

e) l~s solemnid~des requeridas por la ley. 

Los requisitos de validez mencionAdos son: 

:,) lri ciip~cid::id; 

t) l; :::usencb de vicios de b V"Jlunt.<::d; 



c) l? licitud en el objeto, y 

d) l~ s form:lid~des. 

El ~ cto de matrimonio exige el 1r.uerd) de volunt ~ des o cJnsentimien 

to de los cJntrayentes p?rA celEbrQrlo. ~o b1st~ sin eDb ~ rgo, 1; exis-­

tenr.i? de t~l C)nsentimiento, se requiere que l~ co~currenci~ de vJlun­

tades sea declarada solem.ne~ente, es decir, mRnifest3da por los contrA­

yentes ante el juez del Registro Civil, en el ~cto de 13 celebrac!Ón 

del matrimonio. 

Esto es, 13 volunt~d se ~anifiesta P. través de l A decl ~ r~c i ón ~ ~ n i­

fiesta de los contrayentes. Esta c0ncurrencb de volunt:::des en el se'.'l.t.! 

do de unirse en matrimonio, form:: el consentimiento propbmente diera, 

pero se requiere además h declRración del juez del Registro Civil, en 

el sentido de que los cónyuges qued::in unidos en nombre de b socied~d -

y de la ley. 

El objeto del acto consiste er. que la vid? en común cmtre u:1 solo -

hombre y una sola mujer, se sujeta a un conjunto de relsciones jur!di-­

cas que Rmbos han convenido en crear por su propi1 voluntad. 

El objeto directo consiste precisamente, en lR creaci6n de esos de­

rechos y obligaciones entre los consortes y en relación con los hijos. 

El :natri:nonio es un .seto solemne y por lo tirnt:i, las decl::ir:icio!'1es 

de voluntad de los contrflyentes deben revestir la form1 rituel que l !! -

ley establece en ausencia de la cual, el 3cto de celebración del m~tr1-

mon1o, es inexistente. 

El art!culo l~ ~el Código Civil, dispone que el mRtrimon!o debe e~ 

lebrarse ante los funcionarios que establece la ley y con las form~lid~ 

des, entendidRs como solemnidades, que ell~ exige. 

La capacidad de goce alude a l~ ~ptitud p~ra l~ cópulR entre los 

contrayentes, que la ley fija en la ed3d requerida par~ cJntreer m ~ tri­

monio, a la salud física y mental de los 6ontrayentes y R la no existen 

ciP de r.~b1tos viciosos como la toxicomP-nÍa o el !?lc~hoUsmo. 
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En cu~nto ~ 11 cap~cid3d de ejercir.io p~r~ celebrir el ~ cto del mq­

tr1monio, los ~enores de edad requieren el consentimiento de quienes 

ejercen sobre ellos l~ patria potestad o l ~ tutel~, ~unque éste consen­

timiento que es neces~rio, puede ser suplido por lA ~ utorid ~ d P. dm1nis-­

tr3 tivA, cuando los ascendientes o tutores lo nieguen sin caus3 justa. 

Cuando faltan los p1dres o tutores, el juez de lo familiqr de lq 

residencia del menor, podrá prestar el consentimiento para que pueda c~ 

lebrprse válidamente el acto. 

La voluntad h~ de estar exenta de vicios. El error vicia el consen­

ti ~iento, si vers a sobre la personq del contr2yentes, cu3ndo entendien­

do celebrar el matrimonio con personq determinada, se contrAe con otr~. 

La violencia, que consiste en la fuerza o miedo gr9ves, tiene espe­

cial importancia en el caso de rapto; porque 13 volunt3d de 13 rRpt3da, 

r.:> pU€ ·1e expres;rse con libert1d, t?.st".l· :iue se le restituya 'i lug~r se­

guro, donde libremente pueda mRnifestar su voluntad. 

L8 ilicitud del objeto, tiene lugar en el matrimonio: 

3) Si existe pRrentesco por consanguinidad, por ~finidnd o por ad~~ 

ci6n, entre los c6nyuges, 

b) Si h~ h~bido adulterio entre las persongs que pretendan contraer 

matrimonio, sie~pre que este ~dulterio heya sido judici3lmente comprob~ 

do, 

.e) El atentado contra la vida de uno de los c6nyuges, ps.rti casarse 

con el que queda libre, 

d) Por óltioo, 13 bigemia. 

Además de lR solemnid3d del ':lCto a que nos hemos referido al tr1.>.tRr 

lo s elementos esenci~ües del mAtrimonio, es necesario que en s11 celebr!l 

ci6n, concurrAn ~tr·os elementos de forma que constituyen requisitos de 

validez y se refieren al contenido del acto del mi:itrimonio; por lo que 

. es necesc.rio distinguir h solemnid3d del ::icto, prophmente dicha, cie -
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11s simples formAlid1des que deten contener el P.ct1 de matri~~nio. 

Son solemnidades que h~n de constar en el ~eta, 11s siguiEntes: lA 

exprssi6n de vol~nt~d de los consortes de unirse en ~·1tr!~on!o e~ pre­

senci=i del juez del Registro Civil, 1'1 dechrAci5n de dicb funci·)ll"l-­

rio en el sentido de declarar a los contrayentes unidas en m1tri~~nio, 

la existencia del 1cta en el libro del Registro Civil, qsi como los 

nombres y firmas de los contrayentes y del juez del Registro Civil. 

En ca~bio, son simples fornglid~des entendid~s C)m~ requisit)s de 

validez, las siguientes: la solicitud que previ~mente hAn de suscribir 

y present9r los contrayentes, la menci6n del lug~r y l~ fechq en el 

9Ct9 de matrimonio, así como la edad, ocupeci6n y domicilio de los c~n 

trayentes, la constRncia de que son mayores o menores de edad y en es­

te segundo caso, de que se presta el consentimiento de los pP.d~es; 1~ 

de que no existe impedimento p~r~ celebr~r el matrimonio y l~ ~enció~ 

del r~gimen patrimonial de los consortes, ~s! como bs norntres y :nup~ 

ción de los testigos. 

L::t falta de los elementos esenciales o de los requisitos de v.::.11-­

dez del rnatrimoniot impide que pueda celebrarse válidamer.te; se prohi­

be a los jueces del Registro Civil ln celebrac16n de un m~trimon1o en 

esas condiciones. 

A estas prohibiciones se les denomin3 impedimentos p;r~ el mgtri~~ 

nio y son de dos especies: 

~) Impedimentos dirimentes, si la violación de b prohibición pro­

duce la nulidad o inexistencia del matrimonio; 

b) Impedimentos impedientes, por vittud de los cu3les, la transfr~ 

sión de 13 proh1blc1Ón establecida, no invalid~ el m~trimonio, sólo 

produce su ilicitud; pero da lugar a la gplicación de sanciones de 

otra Índole, ~omo ~ulta~ o d~stitu~idn del c~rgo, ~plicabies ;l juez -

del Registro Civil que autoriz6 un matrimonio vedado por h ley. 
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Se ha mencio~ado con anterioridad, que para la celebración del ma­

trimonio, la ley exige que los contrayentes se encuentren en posibili­

·dnd intelectual y física para celebrarlo y p~ra realizar los fines pr2 

pios de lR instituc16n. Se requiere que quienes vayan a contraer matrl 

aonio, hayan alcanzado un desarrollo orgánico para realizar la c6pulR -

carnal, es decir, que tengan edad núbil. Además, que se disfrute de sy 

fieiente discernimiento para cumplir debidamente las finalidades de la 

ins ti tuc16n. 

Bl matrimonio ha de realizarse entre Wl var6n y una mujer póberes. 

Ls edad de la pubertad var!a según condiciones. de raza, clima, medio -

geográfico, etcétera. El C6digo Civil vigente, exige para 13 celebr~-­

ci6n del matrimonio, la edad mínima de 16 años en el hombre y l~ en la 

!DUjer. 

Sin embargo, la pos1bil1d::.d r!sic!l pRr~ realizar la cópula c~rnal 

no autoriza a presumir la suficiente capacidad intelectual p3ra dis,ceJ:. 

nir en forme plena las consecu~ncias del acto que se pretende celebrar. 

. . ~ " 

· , · ... 

. .. 
. . · .. . · .. 

. .. -:. 



5.- IMPEDIMENTOS PARA CONTRAER MATRIMONIO. 

Los impedimentos para contraer m~trimonio, en el derecho can6nico, 

son respecto de sus efectos, dirimentes e impedientes o prohibitivos, 

según que sean obstáculo a la v.11lidez o a la simple licitud del matr1-

monio. 

El cánon 1036 se encarga de establecer la diferencia entre unos y 

otros al prescribir: 

.. El impedimento impediente contiene uns. prohibición gr3Ve de con~­

tr3er matrimonio; pero si ~ste se celebra, no obst~nte el impedimento, 

no por eso resulta nulo • . 

El impedimento dirimente, no s6lo prohibe gr3vemente que se contra.1 

ga matrimonio, sino que impide también que se contraiga válidamente. 

Aunque el impedimento afecte tan solo 13 uno de los contrayentes, -

hace sin embargo ilícito e inválido el !l!.'itr1monio 11 • ( 26 ) 

El 11l.timo párrafo del dispositivo en cuestión, se justifica, por -

cuanto que siendo el matrimonio un contrato bilateral e indivisible 

que engendra una obligación recíproca, no puede haber :natrimonio que -

sea válido para una sola de las partes y no para la otra. 

El ordenamiento jurídico vigente del derecho eclesiástico, reduce 

a tres los impedientes, R sabers voto simple, mixta religión y paren-­

tasco legal. 

El voto simple de virginidsd, de castidRd perfecta, de no contraer 

matrimonio, de recibir las sagradas 6rdenes o de abrazar el est3do re­

ligioso, impide el matrimonio. Para tal efecto, no es necesarlo que el 

voto simple sea público, como el que se formula ante uns. congregación 

religiosa y se acepta en nombre de la Iglesia, por el legítimo superior 

e eleslástico. 

{ 26 ) l1iguelez-Alonso-Csbreros. Op. C1 t. P1g. 345. 
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Sin embergo y p~r~ fines pr,ct1cos, es necesArio tener presente -

que l; BUtorid1d eclesi~stica puede ignorar la existencia de un voto 

privsdo, en cuyo c3so queda en la concienc13 de quien lo h3 formulado 

considerArlo o no, como impedimento ~Rtrimonial. 

Por otro lado, hay impedimento de diferencia de rel1g16n o de miz 

tR rel1gi6n, cuando aún estando bautizados lns dos person~s que quie­

ren contraer m~trimonio, una es católica y la otra hereje o cism~tica. 

Sin embArgo, este impedimento es susceptible de ser dispens1do, -

siempre y cuando no haya peligro de perversión piir'l el cónyuge cat-Slj. 

co o para la prole. 

Por Últim:>, el impedimento impediente que versP. s.,bre el p~rente.§. 

co legal, se refiere al que DRCe de la adopción. No obstante, hay al 

efecto un reenv!o' a la ley civil, en cuanto el parentesco mismo s6lo 

c:>nstituye imp~dim€:1to :n:;tri11Jon1~1 impediente ,;Hr".1 l"l ley c<in5nic::i, -

en ~quellos territorios d~nde la ley civil le ~tribuye tql eficAcia,y 

limit~damente a las personas entre las cuales la misma ley civil hace 

n~cer el impedimento. 

Respecto de los impedimentos dirimentes, debemos !llencion:\r que 

son trece los que enumere el derecho c~nónico: sd~d, 1.mpotench, lie.:L 

!!len, d1spar1di:td de culto, · orden, voto solemne, rapto, crimen, consan­

.s,ilini~ad, afinidad,. pÚbllcs honestidad, parentesco espiritual y pare.u 

~s(!o- , leg~,];~ : ·· 

;··Todos son de derecho general, esto es, v311.dos par<i tod~ lR Igle,;. 

~'.i~: ,O.:con excepción del tSltimo, (p11rentesco l€gal), que rige p'.lr!l el -

iier~eho parUcul.ar, es decir, para :;iquellos lugares donde hs leyes -

civiles respectivas, lo c~nsideran . como impedimento diri~ente. 

Por lo que tqce al impedimento de ed3d, la norma del c6digo exige 

que tr.gnacurrán dos 'li':os dQsde la pubert;id, y por lo t .. nt'..>, que se ha. 

¡q ~lc~nz•do ?~r~ lA validez del m9trtmon1~ l~ ed1d de 16 ~~os p~r~ -

el hombre y de 14 P•ra l~ mujer. 
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La r:iz6n de t<il normn consiste en la presunc16n de <!Ue antes de -

t31 ed~d, no puede comprenderse la importanciq del matrinonio y de 

que dado el fin de est1 institu~i6n, no puede llsg~rse a tener aptl-­

tud p~ra i~ procreaci6n. 

El i~pedimento de impotenciR se justifica en r~z6n del fi~ ~rimq­

rio del i:r..<i.trimonio, que es 18 procre:icL5n reüiz"ld<" medi<,nte 1'1 uni ·fo 

sexual entre el hombre y la mujer. La impotenciA, consiste en l'l in-­

c~pacidad pqra realizar la c6puls ~strimoniql, 

El llq~ado i~pedi~ento de ligamen, se present~ siempre que exist3 

el est<Jdo de casado y se fundR en lA prohibic11n de derecho n~tural -

de le polig::imia. 

Por efecto de tal impedimento, h persona que baya contraído vHJ,. 

d~mente matri~onio, no puede contr<Jer otras nupcias. 

Por lo que hqce ~ b disp~rid·~d de culto, este impedimeito tl!'ne 

por objet~ prohibir el m9trimonio entre una person? no bnutizndp y 

una bautizada ante la Iglesh c~tólic::i o convertid-'! de l.:i herej!,, ·:> 

del cisma. 

LAS 6rdenes sagrRdqs o m~yores del di~conado y presbiter?.do cons­

tituyen otro impedimento dirimente, d;ida b _<>plig'3ci~n del celib'lt:> -

que tienen los cl~rigos ordengdos de mayores. 

L.t violenci:i realizada medi!lnte el rapto y 19 re tenci 5n de la JIU­

j er, configura un específico impedimento dirimente. En efecto, no pu~ 

de haber m9tri:n.onio entre el hombre r?.ptor y l3 mujer rapt~da, mien-­

trRS ella esté violentamente en poder del rBptor, pero el i~pedimento 

cesa en el momento que lR raptada, sepRr~dR del rapt'r y puest~ en l~ 

gar seguro y libre, consienta en tenerlo como ~arido. 

El i~pedimento del crimen, se refiere 'll adulterio cualific?.do o 

el conyugicidio, en virtud del cuq¡, no pueden contrqer v~lidamente -

matrimonio& 



47 
9) Quienes lig3dos con m3tr1monio válido h.-1n mantenido entre sí -

relaciones ~dulter1n~s y se han hecho procesa mutu9 de matri~onio o -

han intent;do contraer, si~ más, ~atrL~onio aunque sea dnicamente el 

vínculo civil. 

b) ~uienes igualmente ligados con vínculo de matr1!11onio, hay9n 

consumado adulterio entre ellos y uno ~demás, h~y~ cometido el crimen 

de conyugicidio. 

c) .Quienes por ~ed1o de mutu~ qctividad, física o moral, h~y3n ca 
~etido el conyugicidio, aún sin ~dulterio. 

El i~pedi:nento de consanguinidad se dá entre los parientes en lí­

ne~ recta, esto es, lss persofl.3s que descienden una de otra, o bien, 

los descendientes de un mismo tronco en línea colateral, esto es, -­

siempre que se de~iven la una de la otra. 

F.especto del 1.:npedi:nento de dinid'ld, se ·::>rigina en el vínculo 

que liga por efecto de v3lid·:> matrimonio a un c6nyuge con los consao­

gu!neos del otro. 

En rel~ci?n ~1 impedimento de la llamada pdblica honestidad, se -

cid lo mismo en relaci6n del varón co~ los consanguíneos en líneA rec­

u; de b mujer con l::i cuel hubiese 'l contraído matrimonio inválido, 

seA ~ n6 ccnsum1do, o con l ~ cual hubiese vivido en estado de público 

y notorio concubina~o, que entre l9 mujer y los consanguíneos en-lí-­

nea recta del var6n, con el cual ella hubiese contraído matrimonio .t.n 
válido o hubiese vivido en pdblico y notorio concubinato. 

Para la Iglesit:i, tamb1~n el parentesco espiritual que n;ice .del 

bautismo, produce un impedi:nento dirimente, el cual riga solamente en 
tre . el bautiuinte y el bi:¡utiz:ido, y entre el padrino y el bautizado. 

Por 'dlti_rno, se entiende por parentesco civil o cognación legal, -

l~ rel~ci6n que nace de l~ adopción, que es una verdRdera y prop1R -

im1t"lc16n del p'.lrentesco n:?tUral. 
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También de le adopción deriva un impedimento m<itrimon1nl diri:nente. 

En esta materia, el derecho can6nico se ha limit~do q realiz~r un reen­

vío rt los ordenamientos civiles. De aquí que se afirme ~ue la cogn3ci?n 

legal ser~ impedimento dirimente en el ordenAmiento can6nico, siempre -

que sea consider~do como tal por la ley civil del Estrtdo ~ que pertene~ 

can las personas interesadRS en el caso. 

Pasemos ahora a examinar los impedimentos del matrimonio en el der~ 

cho fr3nc~s y diremos que actualmente son cuatro: 

1) el matrimonio anterior no disuelto; 

2) plazo de viudeid'ld; 

3) el parentesco a afinidad; y 

4) el divorcio anterior entre los misraos esposos. 

En cugnto al primer impedimento, no se puede contraer segundo matrl 

rnonio antes de la disoluci6n del primero. 

Este es el principio de la monogamia y de h mono?.ndria. St1 tr:;ns-­

gi-esi6n constituye el delito de bigamia, el cual se trata de evitar me­

diante la obligación de inscribir en el act~ de n~cimiento de c3da uno 

de los contrayentes el m~trimonio, para que al momento de presentar su 

documentaci6n, el oficial del estado civil pued9 comprobar que los fu-­

turas esposos no se encuentran en el su~úesto establecido como primer -

impedimento para eontr~er matrimonio. 

' Respecto al plazo de viudeidad, consiste este impedimento en que lP. 

mujer viuda o divorciRda, no pueda contraer segundo m9trimonio hast~ 

que h.gya transcurrido diez meses despu~s de la disolución del primero. 

Esta prohibición tiene por objeto impedir una confusión de p3rto, -

es decir, incertidumbre acerca de la filiación p3terna del hijo que n~­

ce de un segundo matrimonio contraído inmediatamente despu~s de l~ di~~ 

lución del precedente. 

En relación al tercer impedimento, el parentesco o afinidad, en 
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cierto grado de proximid3d, entra~A un impedimento del matrimonio en -

todas l~s leg1slqciones. 

En cu~nto ;l parentesco en línea direct~, hsst3 el infinito, el m,a 

trimonio est~ prohibido entre ~sce~diente~ y descendientes. 

E.n líoe3 colsteral, el matrimonio está prohibido entre termano y -

herm~na, tf .') y sobrin?, tí'l y so brin:>. 

La efinidad produce el mismo impedimento que el parentesco en lí-­

ne~ direct~, es decir, h~sta el infinito, por consiguiente está pro~i­

bido el matrimonio entre todos los ascendientes y todos los descendieu 

tes de un esposo y su cónyuge. 

?:>r el c:>ntrario, en línea cohteral, l<i ley n:> est-ablece m~s imp~ 

dimeoto que entre los afines hasta el grado de cu~adas y cu~ados. 

Kl orde~amiento jur!dico francés, por razones de moralid~d, hace -

-:u-= de lo!:: hzos de famili'? ., de afinid!Jd civil procedentes de h ado,R 

ción, ~esulten impedimentos p~ra el matrim~nio. 

Por lo que h;Jce al divorcio enterior entre los mismos esposos, co­

mo impedimento, c::insiste en que los esposos divorci~dos no pueden vol­

verse a reu.~ir con posteriorid~d, si uno u otro, anteriormente hqn COD 

tr~Ído matrimonio y han sido divorciados nuev~ente. 

En efecto, el C5digo Civil frRncés prohibe a los esposos divorciP.­

dos el volverse a c~sar, pRra obligarlos a que reflexionen seriamente 

'1ntes de entablar la demanda de divorcio. 

En CU'Pinto 91 ordenamiento jurídico esp9ñol, los impedimentos pue-­

den clasificarse de la siguiente !llanera: ,. 

1) Por falta de capac1d'Pid, y~ par1 los fines del m~tr1mon1o (impo­

tencb), ya "Qnra prest'lr c::insentimiento (f'llta de cgpacid·,d mental) Y?i 

resultante de la incompatibilidad de estado (votos solemnes de c9sti-­

d::d, vínculo matrimor.iel subsistente). 

2) Por parente~co. 



3) for crimen. 

4) ?or el phzo de viudez. 

5) Por rehc'i6n tutelar. 

Por f:rlta de capacid?.d, se entiende que no pueden contr~er m~trimo­

nio los que adolecen de impotenci~ físicn, qbs~luta o relativa, p~r~ 1, 

procre!JciÓn con anteriorid~d a la celebrllciÓ!1 del matrimonio, de una m.:¡ 

nera patente, perpetua e incurable. 

Por otr~ ~grte, no pueden c~s?rse los que no estuvieren en pleno 

ejercicio de su raz1n, Rl tiempo de contraer matri~onio. 

T~mpoco pueden contraer matrimonio, los que profesan en u.~a orden -

religiosa can6nicAmente aprobada, ligqdos con votos solemnes de c~sti-­

d:id, a no ser que se haya establecido la dispensR correspondiente. 

Por Último, no pueden contraer nupci~s por fP.lta de c~pacidnd, los 

que se encuentren ligados en vínculo matrimoni~l qnterior y p3rg efec-­

tos de evitar la bigamiR, se sigue el procedimiento se~;ludo Al respec­

to en el derecho franc~s. 

El plazo de viudez como impedimento en el derecho ibérico, consiste 

en la prohibici6n a la viuda de contr~er matrimonio durente los tres--­

c1entos días siguientes 1:1 la muerte de su marido, o antes de su aluml:r.a 

miento si hubiere quedado encinta, y a la mujer cuyo m~trimonio hubiere 

sido declRrado nulo, en los mismos casos y t~rminos, ~ cont?.r desde su 

separ~c16n legal. 

Está prohibido el m~trimonio al tutor y a sus descendi~ntes con 11s 

personas que tenga o hayg tenido a su cargo, salvo el C?EO de oue el p~ 

dre . de h personR sujeta a tutelR hubiere ::iutorizado el '!!'ltrimonio en -

testamento o ,en escritUr3 públic?.. 

No pueden contraer matrimonio: 

l) los ascendientes y descendientes por cons3nguinidad o ~fi~idAd -

leg!time o natural; 
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2) los col~ter,,les por consariguinidgd legítima h~sta el cu:irto 

g r "da; 

3) los cJl aterRles por ~flnid:;d legitime h ~ st ~ el cu~rto gr~do; 

4) los cJl~ter~les por c)ns~nguinid~d o 1finid ~ d n9tUr81 h1St~ el 

cu: rto gr .<; d,J; 

5) el ~ " dré o ~adre 'l.dJpt2nte y el 3doptP.do, y 

6) los descendientes legítimos del adoptante con el 'ldopt'l.do, mie,!1 

tr~s sucsi~t~ l ~ :idopaci~n. 

El último de los impediment~s se ñalados en la leg1s1Rci6n espa~ol:;, 

c:>nsiste e.:1 'J.Ue no pueden contr~er mqtrimonio los 9dÚlteros que tambi~n 

han s11o conden:idos como Autores o como 'lUtor y c6mpl1ce de lq muerte -

del c6nyuge de cualqU16ra de ellos. 

Consideremos ~hor; los impedimentos p3ra contrP.er mJtrimonio en el 

1er&ct : ~1 ~~ ,n, de~!4ndose mencionqr ~~mo t'lles: el vínculo de consan-­

guinid~d, h ;;finid:id, h . adopci6n, el :idulterio, el pl<lZO de espera y 

los impedimentos de derecho público. 

Segdn t ·::.dos los derechos modernos, el impedimento del vínculo es · 1.n 

1ispensable, de RhÍ que se justifique la 'lfirmacidn de que a nadie le -

es lÍ~ito contr:ier matrimonio antes de que su m:¡trimonio anterior est~ 

disuelt·:>, o er. t<Jnto fuese nulo o impugn::ible, mientras no sea decl:ir:ido 

::.ulo. 

Los pueblos de cultura europea, son ex6gamos. Firmes concepciones -

étic~s, curas Últimas r::¡zones son inasegu11les y no l;¡s condiciones de 

orden médico, son ls base de la prohibición del m3trimonio entre próx1-

m?S p;rientes. L~ extensi6n de la misma es variqble en la historia. 

El derecho :;ctu::il ale:nán, 11m1t¡i "el impedimento de parentesco a los 

" p; rientes en 1Íne13 recta y a los hermanos de vínculo d::>ble o sencillo. 

El i'llP,Edimento es pÚbli~o dirimente y por tanto, el matrimonio con­

traÍd? co:i infr<.r:;ci'.Sn del mis'llo es !'lulo. :lo se admite disperis:i. 
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El 1~pedimento de afinidad, consiste en que est~ prohibido el m~-

tr1mon1o entre afines en l!nee recta, ? se~, entre un c6nyuge ~nterior 

y los parientes .del otro en línea recta. 

ParB que e:xista este impedimento, se :-equiere que el ::1 <J tri:?1on1o 

del cual deriva h "finidad, tiene que se:- vUido. 

El p~rentesco e~ que se base le afinidad, tiene que h<Jber existido 

antes de que fUera disuelto el matrimonio que constituye esa ?.finid ~, d. 

:lo :.dmite dispens::.i este impedimento, por l:l que en r::Jnsecuencia, es n_g 

lo el matr1~onio celebr~do con infracción ~el mismo. 

Respecto al impedimento de Adop;ci6n, ~Jnviene destac;r que el ?r­

dena~iento jurídico alem~n prohibe el ~3tri:io~io e~tre adopta~te y el 

adoptado, ~ás ta~bi~n, el del adoptP.nte y los descendientes del ad~pt~ 

do, pera lo cual es indiferente que tales descendientes estuvieran en 

1~ potestad del adopt3do al tiempo de la ad~p;ción, ? que hay~n ~ecido 

después. Este impedimento s6lo existe mientr3s sub~ista l::i ad.o¡:.c16n. 

El impedimento es meramente impediente y el matrimonio c?ntraÍdo a 

pesar de su existencia, es válido. Adem~s 1 produce el efecto de extin­

guir la relaci6n de adopción en cuanto afecte ~ los c~ntr?.yentes del -

matrimonio. 

Se admite el impedimento de ~dulterio cu~ndo ~edia divorcio funda­

do en el gdulterio. Esto es, se prohibe el ::.~trimonio entre el c6nyuge 

divorciado por adulterio, y el que con ~l l~ ha cometido, siempre y -­

cuando que este adulterio se exponga como fundamento del divorcio en -

l:;; sentencia que lo pronW1eia. 

Resulta el citado impedimento, de c:;;rácter público dirimente y por 

lo tanto, el m1trimonio que no abstente se c~~traiga es nulo~ 

Sin embargo, cabe dispensa que se puede ~torgar incluso, despu~s -

del mntri~onlo prohibido y entonces lo conv~l!d; retro3ctivamente. 

No tiene efecto intimidativo este impedi::ento, porque es d1spensl3-
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ble y de no ser as!, llevqrÍa fqcflmente al concubinato de los culpa--

bles. 

Otro impedimento que se regula es el pl3zo de espera, que se esta­

blece no p~r razones de piedad, sino para asegurar el estado famili~r. 

Por ello, el plazo sólo rige para la mujer que ha de volver a ca-­

sarse, no para el m~rido. Por lo mismo, se aplica a la mujer tanto si 

es viuda como divorciada o si se trata de una mujer cuyo anterior ma-­

trimonio fue declarado nulo. Por idénticas razones, no tiene efecto p~ 

ra la muJer que entretanto haya dado a luz. 

El plazo es de diez meses, corre desde la d1soluci6n o declarac16n 

de nUlidad del primer ~atrimonio. El impedimento es impediente y por -

tanto, el matrimonio contraído con infracci6n de aqu~l, es válido. Se 

admite dispensa. · 

En Última instancia mencionaremos los impedimentos de derecho pú-­

bllco, los cuales segán le ley alemana, a los pertenecientes a las 

fuerzas armadas s6lo es lícito contraer matrimonio c~n aprobación de -

sus superiores, pero ésta no se concede por regla.general, antes de ·­

cumplir los 27 a5os de edad. 

L~ falta de permiso es un impedimento impediente y por consiguien­

te, el matrimonio sería válido a pesar de la infracción. 

En cuanto a los impedimentos para contraer matrimonio en nue~tro .. 

derecho, el C6digo Civil enU111era dichos impedinlentos, previniéndose -

que el matrimonio será nulo cuando se celebre concurriendo alguno de -

los citados impedimentos • 
.. 

Tradicionalmente como ya hemos visto, se han caracterizado los im-

pedimentos distinguiendo, seg6n el derecho can6nico, los dirimentes de 

los impedientes. 

Los impedimentos dirimentes, son aquellos que originan la nulidad 

del m:.tr1mon1o, en .tanto que los impedimentos úipedientes, no afectan 



su validez pero motivan determinadas consecuencias. 

En su esench, el impedimento, es la prohibición legal de un m'.1trJ,. 

monio por circunstancias que se refieren R ls persona o a 1~ situAci6n 

de ~lgWlo de los contrayentes. 

El artículo 156 del Código Civil, consagra exclusiv~mente 1.mpedi-­

mentos dirimentes, ya que todos ellos originan la nulidad del m~trimo­

nio. En cambio, en el artículo 26~ se reconocen los impedimentos impe­

dientes, que no afectan la validez del acto. 

Dice éste Último precepto: ••Es ilícito, pero no nulo el m::itri!l'.lonio: 

I.- Cuando se ha contraído estando pendiente l~ decisi6n de un im­

pedimento que sea susceptible de dispensa. 

II.- Cuando no se baya otorgsdo la previa dispensa que requiere el 

artículo 159, y cuando se celebre sin que hayAn transcurrido los térmJ,. 

nos fijados en los artículos 158 y 289~. ( 27 ) 

A su vez, en los articulos 158, 159 y 239 se contienen prohiticio­

nes pare contraer matrimonio; pero si ést8S son violadas, el matri~o-­

nio s6lo se consider~rá il!eito, pero no nulo. Respectivamente estatu­

yen los preceptos citadoss 

•Artículo 158.- Lél mujer no puede contraer nuevo matrimonio sirio -

hasta pesados trescientos días después de la disoluci6n del anterior, 

a menos que dentro de ese plazo diere a luz un hijo. E_n los casos de -

nul1d9d o de divorcio, puede contarse este tiempo desde que se inte--­

rrumpió la cohabitación. 

Artículo 159.- El tutor no puede contraer matri!D.onlo con b ¡:e rso­

na que ha estado o está bajo su guarda, 3 no ser que obtenga dispensa, 

la que no se le conceder~ por el presidente municipal respectivo, sino 

cuando hayan sido aprobadas las cuentas de la tutela. 

( 27 ) Leyva Gabriel-Lisandro Cruz Ponce. Op. Cit. Pág. 59. 
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Esta prohlbic16n comprende tRmbién ;il cur~dor, y ~ los descend1en-

t~s de éste y del tutor. 

Artículo 239.- En virtud del divorcio, los c6nyuges recobrqr{n su 

El cónyuge que hay:t dr:do causn al divorcil') n::> p::>dd vJlver ,, c::is~.r 

se sino despu's de dos A~os, q contqr desde que se decret5 el divorcio. 

r"!'? que los cónyuges que se divorcien voluntari::imente pued1~ vol-

ver 3 c~ntraer m 1 trinoni~, es indispens~ble que hRY~ trnnscurrido un -

q~o desde que obtuvieron el divorcio". ( 29 ) 

Trat:;rem·:>S brevemente los diez impedimentos dirimentes i::ue contie-

ne el ::irt!culo 156 del C6digo Civil. 

En cuanto a la edad núbil, exige l~. fr3cción I del numeral en cue~ 

tién, a contr9ri6 sensu, que los contrqyentes tengRn la edad requerid~ 

;;or J.n ley, o se.q, dieciseis ;i=":>s e::i el hombre y c::it:>rce e'l l~ mujer. 

L::i falta de consentimiento de los que ejercen la pstri; potest~d, 

del tutJr o del Juez, en sus respectivos c.asos, constituye t:Jmbi~n un 

i .'Dpediment:> dirimente y, por lo t8nt,,, R c·::mtr=iri() sensu, se requiere 

de su consent1.rn1ent::> p'lr1:1 h validez del mAtr1"Don.io. 

La cit~dg nulid~d s6lo podr~ 'llegqrse por los que ejerzA~ la p~triA 

potest3d dentro del t~r:nin.o de treint!l dÍqs de celebrAdo el m.itrimon1'.'.> 1 

sl~mpre y cuRndo nq hay3 consentimiento expreso o tácito, despu~s del­

act::>; por el tut.?r o por cualquiera de los cónyuges, cuand·:> el consen­

ti~iento respectivamente lo deb1:1 d::ir aqu~l o el juez. 

El parentesco por consanguinidRd en l!ne~ rect~ si~ limitqcidn en 

gr;do y en lfae::;. · cohter.:il h.!3St!l el segundo grado, constituye t<1mbi~n 

un impedimento dirimente. 

El citqdo parentesco de consRngu1n1dAd se refiere tRnto ::i los pa-­

rientes legítimos como nAtur1:1les en. l!ne3 qscendiente ::> descendiente, 

( 2~) Leyv'l G::.br1el-11z:;indi:'J Cruz P:mce. Op. '.;it, Fág. 66. 
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sin limitac11n de grAdo. El mismo cr1t€rio se ~plica p3r~ la colater;l 

igu3r entre hermanos y medios termanos. En la línea col~terel d~s1gu~l, 

el impedimento se extiende s11:> ~ loa tíos y sobri~os. 

C·:msti tuye tisi!Dismo un irnpedi:nento dirime'.l.te P"r'."! l$ celebr::ición 

del m1trimonio, el p3rentesco de afinidad en líne1 recttJ si~ lim1t~c15n 

~lguna. Este impedimento supone que el m~tri~onio que dio origen al ci­

tgdo pArentesco de ~finidad, se h~ disuelto por divorcio, por nulidqd o 

por muerte de uno de los cónyuges. 

De otra m<inera, si t'!l enl1ce subsist1er<i 1 h1brl'l big'!:ni1 con rnoti­

vo del segundo matrimonio. Por consiguiente, h ley se c-:>loca en el su­

puesto de que no obstante 13 disoluc16n del primero, C')ntinúr:. e 1 p:; ren­

te seo de afinidad s61o par~ el efecto de constituir u..~ i~pedi~ent:> en-­

tre uno de los ex-cónyuges y los 3scendientes o descendientes del otr:>. 

Asimismo, c.:insti tuye un impedimento el adul ter lo bbi:l·:> e!'ltre 11s -

p~rsonss que pretendan c:>ntr~er ~atri~onio, cuf nd:> hAy; s!d~ 1acl~~~ia 

judiciümente, por cuanto que originA lR nulidad en raz6n de 1': 111ci-­

tud misma del acto jurídico. 

Se parte del supuesto de ~ue el primer m~trimonio quedó disuelt~ 

por divorcio, nulidad o muerte de Alguno de los c6nyuges; pero 1ue du-­

rante la vigencia del vínculo uno de ellos cometl5 ~dult9ri~ y despu~s 

Al disolverse .;quel matr1:non1o, pretende c."Jntr1Jer :1Uev3s r,upci<is con 

quien re3liz6 el delito. 

El Atentado contra la vid~ de alguno de los casados p1ra ccntrqer -

m;tri:nonio con el que quedA libre, constituye tllmbién 1.m 1!'!lpediment'.> d1 

ri~ente y si se reAliza el matr1~on1o, pueden pedir la nulidad los hi-­

j os del dnyuge v!ctimg del atent~do o el Ministerio Público, dentro 

del término de seis meses, cont1dos desde que se celebr6 el nuevo m'!trj,. 

monio. 

Se c'.>ns11gr,q como i!llpedl:nento dirimente 1'1 fuerzii J miedo gr:ives, 

así como el CASO de rapto ~1entr9s l~ raptqda no seB restituÍdg ~ lu--
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gar seguro, donde libremente puedR m9nifestqr su v~lunt~d. 

Lis distint:is enfermed'ldes y vicios que se mencion;in en la fracc16n 

VIII del artículo 156, como son 13 embri:iguez h~bitunl, lq morfinomaníR, 

ls eteromanía y el uso indebido y persistente de hs demás drog<:1s ener-­

vantes, la impotencia incurable para la c6pul<:1, 13 sífilis, la locura y 

l3s enfermed3des crónic~s e incurables, que sean Además contagiosas o h~ 

reditari~s, constituyen tRmbi~n un impedimento dirimente, previni~ndose 

que ls acción de nulidad s6lo puede ser pedida por cualquiera de los cÓ!l 

yuges dentro del término de sesenta días contados desde que se celebró -

el matrúionio. 

El idiotismo y la i~becilidad se regulan como impedimentos y al efes 

to se establece que tienen derecho a pedir el otro c6nyuge y e1 ·tutor -

del i~capacitado. · En este caso, no se señala un término de prescripción 

y ~~r lo t3nto, l~ '1Cci5n podr~ hRcerse vnler en todo tiempo. 

Final:nente, el matrimonio subsistente con persona distinta de ~que--

11~ con quien se pretende contraer matrimonio, es también un impedimento 

dirimente que origin~ una nulidad absoluta, pues puede deducirse en todo 

tiempo por el c6nyuge del primer matrimonio, por sus hijos o herederos, 

por los c6nyuges que contraj eros el segundo matrimonio, o por el :.Unist,!l. 

rio F'dblico. 

Este caso de bigamig, así como el de incesto, son los Wiicos regula­

dos por nuestra ley como causas de nulidad absolutas; todos los demás se 

car3cterizan como de nulidad relativa, pues o bien prescribe en un dete! 

:ninado plazo, la acci6n de nulid3d, o bien, s6lo puede intentarse por 

determinr.da~ personas como ocurre en los casos de idiOtismo o 1mbec111--
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Por cu:mto concierne 3 la forma, son válidos únicamente sn el der~ 

cho c'1r.-'5nico, los matrimonios que se c•mtraen en presenciA del p~rroco, 

del ordlnArio del lugar, o del sacerdote deleg9do p~rA t~l efecto, por 

el uno o por el otro, y de dos testig-:Js cu~ndo menos, sqlvo l;i e:xcep-­

c16n prevista en el caso de peligro de muerte y a 11 que YR hemos he-­

cho alusi6n. 

Lli forma ord1Mr1a de celebr aci6n del m.'ltrimonio, consiste pdcti­

camente en 13 manifestación del consentimiento ~atrimoni~l hecr-8 por -

los contrayentes, a requerimiento del párroco, del ordinario del lug1r 

o de un sacsrdote por ellos delegado, en presench de no menos de dos 

testigos y con el rito establecido. 

Bajo pena de nulid3d 7 están obligados a la form~, todos aquellos -

que tay;,n sida válidamente bautizndos en h Iglesi~ Católic11, '-llJn cu.:i.n 

do despu~s se hayan alejado de ella, tanto si contr3en m~trúnont::i en-­

tre sí, como si lo contraen con acat611cos (bautizados o no), después 

de h3ber obtenido la dispensa del impedimento de mixta religión, o de 

disparidad de culto. 

Si r~y delegac16n para otro sacerdote, es necesario que ésta se de 

a un determin~do SRcerdote, p9ra un m3tr1monio en p~rticul9r, y des--­

pu~s de que se hay9 re::ilizado t::ido cuanto est~ prescrito pH?. .<!Segura..t 

se del estado de libertad de los contrayentes. Por lo tRnto, quedR ex­

cluida la delegaci6n general, a menos que se trate de vicarios cooper~ 

dores en las parroquias a las que est~n adscritos. 

El sacerdote debe recabar el consentimiento matrimonigl de los con 

trayentes, después de su interrogación ritual y debe oecl~rar, por lo 

tanto, con la f6rmula fijada por los libros ri tua.les de ls Iglesia t o 

segdn la costumbre, que las partes ~stán desde el mo~ento de la cele-­

brac16n de sus nupcias, unid<is en m9tr1m?nio. 
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El lug~r norm1l p1rR la celebr1ci6n matr1moninl, es ln IglesiR pa-

rroquiql, sin emb~rgo, puEde re1lizarse en una cnsa privada, mediante 

autorizac16n especi'il que solAmente podrR concederse, si se trnta de -

un c2so urgente. 

Los testigos presentes no deberán reunir requisitos especiales, 

pues bgstarl ln cnpacidad natural de ed~d, condici6n, religi6n y uso -

de raz6n, sin diferencia de sexo. 

Bajo pena de nulidad, es necesario que los contrayentes se presen­

ten personalmente o mediante procurador con poder especial, y que el -

consentimiento m~trimonial se exprese con palabras, y s6lo en el CASO 

de que no se pued.1 lli-1bhr, con signos equivalentes. 

En cuanto al rito de la celebraci6n, deben desarrollarse las cere­

monias especiales· prescritas por los libros rituales de la Iglesia o -

los c)ns.,gr:,d3s por C·:>sttimbres l·:>c~les. 

En p~rticular, c·::m sobrepelliz y estolP. blanca, teniendo norm::i~e,n 

te a su lAdo un clérigo que viste tambi'n sobrepelliz que lleva el li­

bro y el acetre con agua bendita, pregunta en la í6rmula del ritual, -

primero al esposo y luego ~ la esposa, para SRber si quieren respecti­

vamente tomarse como leg!timos !l!Ujer y marido, según el rito de la S1;1,0 

t~ Madre IglesiR. 

Un~ vez recibido el consentimiento, el sacerdote invita a los esp~ 

sos a estrecharse recíprocamente la mano derecha, y despu~s, sobre am­

b1s derechas unidas, hace el signo de la cruz, pronunciando lR fórmula 

de qus los declara unidos en matrimonio en nombre de las tres divinidi 

des. 

Después, rocía R los contrayentes con egua bendita y bendice el 

<Jnillo nupcial que el esposo e continuación coloca en el anular 1zqu1e,t 

do de . la esposa. 

Luep de la celebraci6n del m::itriinonio, el párroco tendr~ cuid3do ~ 
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de registrarlo lo m~s pronto posible en el libro PArroquial de mqtrimo-

nios y de hacer posteriorm&nte las oportunRs anotaciones m~rcineles nl 

i~ao de los nombres de los esposos, en el libro p3rroquial de b~utismos. 

En Francia, el matrimonio debe ser celebrado por el ofici3l del es­

tado civil del municipio competente, esta celebraci6n se distingue por 

su publicidad y por su solemn1d9d. La publicidad debe entenderse en el 

sentido de que el loc~l donde se celebre el matrimonio sea asequible Bl 

público. 

Las puertas de la alcaldía están abiertas P. todo el mundo. Ln solefil 

nidad se produce por VAri~s circunstancias: 

l.- Por l~ necesidad de la presencia real de los d~s esposos. ~o se 

pu~de contraer matrimonio por procuraci6n. 

2.- Con la presencia de testigos, que anteriormente er9n CUqtro, 

siendo reducido el n6mero a dos. El hecho de que los testigos sean o no 

p~rientes de los contrAyentes, no es relevante. 

3.- En la intervención del oficial del estado civil y en el cumpli­

miento de ciertos ritos: 

a) Se da lectura te6rica o efectivamente a los documentos presenta­

dos por los esposos con motivo del matrimonio. 

b) Se leen despu~s, los artículos relativos a los derechos y debe-­

res recíprocos de los esposos y la potestAd marital. 

e) Después de ésto, tiene lugar la doble interrogRción decisiva; el 

oficial pregunta a los futuros esposos si consienten en tomarse por mR­

rido y mujer, debiendo responder éstos formal y afirmativamente, pronun 

ciRndo el "si• sacramental; el proverbio de que "quien calla otorgR~, -

no tiene ~qu! Rpl1caci6n. 

d) Si a ello hubiera lugar, el oficial interpela a las personas ca­

lificadas para dar su consentimiento al matrimonio, por lo menos si es­

tán presentes en la ceremonia. 
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e) Despu~s pronuncia en nombre de 19 ley, que los dos interesados 

quedan unidos en el matrimonio, levantándose a continuación el acta -

respectiva. 

El matri~onio en España se celebra ante el juez municipal y en pr~ 

sencia de dos testigos mayores de ed3d y sin tach.r:! legal. 

El juez despu~s de d9r lectura R las disposiciones relativAs, pre­

. gunta P. cada uno de los contrayentes si persisten en la voluntad de 

contraer matrimonio y si en verd~d lo celebrg. Con la expresión de co,a 

sentimiento de ambos contrRyentes, queda celebrado el matrimonio. 

En ~lguoas naciones e~tranjeras, por mimetismo respecto a la frase 

que pronuncia el sacerdote al bendecir la unión c~nónica, se prescribe 

p~ra el matri~onio civil la fórmula "os declaro m3r1do y mujer .. , u 

otra análoga que -debe pronunciar quien autoriza al matrimonio. 

!1~ n1fest , do el consentimiento de 9mbos contrayentes, al requerir-­

les el juez par~ ello y en presencia de los testigos, se procede e ex­

tender el acta de matrimonio en el libro correspondiente del Registro 

Civil. 

Autorizarán con su firma cada uno de los contr~yentes, los dos te§. 

tigos, el juez autorizante y el secretario del juzgado municipal. 

Uno de los contrayentes puede celebrar el matrimonio mediante man­

dato con poder especial, cuando tenga su domicilio o residencia fuera 

del distrito municipal cuyo juez haya de autorizar el matrimonio. En -

el poder constará el nombre de la persona que será contrayente. 

Similar si tusc16n se presenta en el derecho alemán, en func16n de· 

que el matrimonio no puede contraerse v~lidamente sino ante el runcio-

r1'lrio del est<tdo civil. 

La conclusidn del matrilllonio. requierei 

a) La presencia de dos testigos. 

b) L'l preguntA .que ·. el funcionario del est."Jdo c1v:11 dirige ind1v1--
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dual y sucesivamente a cada uno de los prometidos, si declaran querer 

contr;i er m;¡ trimonio entre sí. 

c) La respu~sta afirmativa de los prometidos. 

d) El pronunciamiento de que el funcionario del estado civil desde 

aquel mo~ento, declara en virtud de la ley, que los contrayentes que-­

dan unidos en matrimonio ajustado e derecho. 

Para la eficacia del matrimonio, es indiferente ante que funciona­

rio del estado civil se concluya, si ante un funcionario competente o 

incompetente, con tal de que actuara llilicamente dentro de su distrito. 

Por último, haremos mención a esta parte del temR desde el punto -

de vista del derecho mexicano, en el cual, las formas relativas a la -

celebrac16n del matrimonio, pueden clasificarse, desde el punto de vi~ 

ta desde el momento en que tieneñ lugar, misma clasificación que atie~ 

de tambi'n a la finalidad de las propias formas, en dos categorías: 
.. 

formas previas a la propia celebrac16n, y formas de lll propi~ celebr;-

ción • 

. Inclusive, esta clasificación es útil para el efecto de precis~r -

que las primeras no entrañen solemnidad, en tanto que las segundas sí 

constituyen las formalidades solemnes. 

Como ya hemos comentado las formas previas al matrimonio, en este 

punto haremos referencia a las formalidades propias de la celebración 

misma del matrimonio. 

Bn consecuene1a, una vez satisfechos los requisitos previos, disp,g 

ne la ley, que el matrimonio se celebrará dentro de los ocho días si-­

guientes en el lugar, cl!a y hara que señale el oficial del Regist?o C.1 

vil • . 

Tiene ocasión entonces, las formalidades que constituyen el eleme.n 

to solemne del matrinionio, ya en su celebraci<Sn misma. En síntesis, 

puede afirmarse que dichas solemnidades consisten en la celebración 

del matrimonio ante y por el oficial del Registro Civil y en el lev~n-
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tamiento del acta relativa. 

A este respecto, el artículo 102 del C6digo Civil dispone: 

-En el lugar, d!a y hora designados para la celebración del matri­

monio, deberán estar presentes, ante el Juez del Registro Civil, los -

pretendientes o su apoderado especial, constituído en la rom.a preven,! 

da en el artículo 1+4 y dos testigos por cada uno de ellos, que acredi· 

ten su identidad. 

Acto continuo, el juez del Registro Civil leerá en voz alta la so­

licitud del matrimonio, los documentos que con ella se hayan presenta­

do y las diligencias practicadas, e interrogará a los testigos acerca 

de si los pretendientes son las mism~s personas a que se refiere la s~ 

licitud. Bn caso atiraativo, pregWltará a cada uno de los .pretendien-­

tes si es su voluntad unirse en matrimonio, y si están conformes, los 

dechrar~ unidos en nombre de la ley y de la sociedad". ( 29 ) 

No es 1n6til insistir que en los términos del precepto citado, -1 

matrimonio en nuestro derecho, resulta no sólo del acuerdo de volunta­

des de los contrayentes, sino fundamentalmente de·la declaraci&n del -

juez del Registro Civil. Por lo q,ue es aplicable a nuestro Derecho, la 
. . 

tesis de Cicu en cuanto a q,ue el matrimonio constituye un acto de po-­

der del estádo. 

En tU.tima insta!lcia el artículo 103 del citado ordenamiento,·orde .. 

na . levantar él acta dt1 matrimonio en. ia. 'cua1 se bar'1l constar todos -

los.extremos que el mismo artículo indica, resultando entre ellos, el 

que se contiene en l~ frscc16n VI 1 que c~nsiste en .la declaración de -

los pretendientes de ser su voluntad unirse en matrimo~io y la de haber 

quedado unidos, que hará el juez en. nombre de la ley y de la sociedad. 

( 29 ) Leyva Gabri.l-Lisandro Cruz Ponce.· Op. Cit. Págs. 62 y 63. 
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?.- EFECTOS. 

En esta parte del tema, haremos alusión a los efectos del matrimo­

nio que surgen en cuanto a los mismo~ contrayentes, en cuanto 1 los 

bienes y en cuanto a los hijos. 

Examinaremos primeramente los efectos que produce el matrimonio er. 

cuanto a las personas que lo contraen, en la misma forma en que veni-­

mos haciéndolo; es decir, a trav~s de las diversas legislaciones que -

venimos comentando. 

a) En cuanto a las personas. 

Respecto de los cónyuges, en materia de derecho c~n6nico , ee der1 

van del matrimonio, en un plano de perfectA igualdad, derechos y debe­

res recíprocos. 

En primer lug~r, debe considerarse, por este aspecto, el mutuo de­

recho deber que corresponde ~ los c6nyuges, desde el inicio d.el matri­

monio, en relaci6n a los actos propios de la vida conyugal, en los CUz 

les se comprenden los actos específicamente dirigidos a ls generación. 

La expresión de los actos propios de la vida conyugal, es más ~m-­

plia que una referencia a los actos encaminados a la generac16n e in-­

cluye, por tanto, toda man1festaci6n de afecto que quede dentro de los 

límites de lo lícito. 

La satisfacción de tal derecho deber trae consigo la comunidad de 

los sexos, entendida positivamente como facultad de exigir del otro -

c~nyuge el cumplimiento del d~bito conyugal y, negativamente, como 

obligación de excluir a otra persona de tal comuni6n o participación -

carnal. 

~dem~s, del vínculo matrimoni~l deriva el derecho deber de la ple­

na convivencia de los .cónyuges, siendo la convivencia el modo natural 

de realizar la comunión de los sexos de que antes hemos hablado, no 

puede destruirse por mutuo consentimiento, sino tan sólo, por una c~u-
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Finalmente, el vínculo matrimonial produce, por uo lado, un~ ciertR 

potestad marital del hombre sobre la mujer y sobre l~ familia, con la -

obligaci6n de mgntener, representar y proteger a un~ y ~tra, y por el -

otro lado, el derecho-deber de lg mujer de participar en el estado, con 

d1ct6n 1 d0111c111o del marido, 

Los derechos y obligaciones recíprocos que nacen del matrimonio en 

el derecho fr~nc~s, consisten en que los esposos se deben mutu~mente fj,; 

~elidsd, socorro, gs1stenc1~, además de que se les impone la obligac16n 

de cohabitación y la obligaci~n o deber de socorro. 

El deber de fidelidad es la esencia del matrimonio. Ese deber se -

tilpone con la mis~a ruerza al marido y .ll la mujer. 

Sin embargo, existe u~ desieuP.ld~d entre el marido y la mujer; pe­

ro sol:uiiente en el aspecto penal. Mientras que el 3dulterio de la mujer 

' está pe~do en todos los c~sos 1 y con una pena de pr1si6n que alcanza -

iguqlmente al c&mplice, el adulterio del marido no está sancionado pb~­

nalmente, más que si se comete en el domicilio c'.lnyugal y no está cast.,!. 

gado sino con una multa, que no alcanza a la c&nplice. 

En la esfera civil, fuera del divorcio o de la separación de cuer-­

pos, la sanción puede consistir en el 3bono de daños y perjuicios a ca.r, 

go del esposo addltero y su c6mplice. 

El deber de cohabitac16n reside en que los dos c6nyuges deben vivir 

juntos. La mujer est~ obligada a habit~r con el marido y ~ste ~ recib1.r, 

la. 

L~ cohabitac16n es ung regl~ de orden publico; por eso, ls jurispr.J¡ 

dencia vicia de. nulidad las convenciones de separac16n de hecho. 

~. obl1gaci6n de cohab1 tación estÁ s11nci·:>n;¡da de divers;is maneras: 

a) Un c6nyuge puede rechmar el empleo de L:i fuerz.::i pÚblic~ contra 

su cónyuge reca;l.citr.:inte; la mujer ser.3 restitu!da por h fuerza públi-
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c:i "' l.) residenci::l conyugql o, por el contrario, h11r~ 1ue se le abran -

por lq fuerza 13s puert3s de la misma. 

b) El esposo·cuyo cónyuge no respete 1? abligaci~n de cohRbitac16n, 

no est' obligado y1 hac1q dl, por los deberes ie ~sistenci~ y soc0rro. 

e) Por Último, el div:>rcl•) y 11 sep:;¡rqci!Sn 1e cuerpos s;:1ciona'.1 es­

ta obligaci~n. 

Hay que destacar que es~s s~nciones no recaen sino sobre l~ negqti­

va culpos.r:i de cohabit;ir. 31 uno de los consortes posee justos motivos -

para negarse a lP. cohilbitac!:Sn, por ejemplo, en rCJzÓn de 1'l conduct::¡ €.§. 

candalosa de su cónyuge en 13 residencia conyug iü, no c::mete ni:igun'i 

fglta y no incurre en ninguna senci6n. 

El deber de asistencia no debe confundirse con el deber de socorr:>. 

El segundo consiste en proporcionar subsidios; el ¡;rimero en pr:>po,!: 

cfon:ir solícitos cuid:1dos, en aport3r un'l 1:1yud::o m0r•ü y m:iteri:>l, un -

consuelo, en proteger. 

Se trata pues, de un deber muy general, y que el derecho fr~nc4s 

acentda con justo t!tulo, contrariRmente a otras legisl•ciones extr?nj2 

ras, como la muestra, que autorizan el divorcio cuando uno de los c6ny~ 

ges está .atacado por una enfermedad incur~ble, tRl c~mo 11 enajenación 

mental. Cuando uno de los c6nyuges est~ enfermo, es cunndo el deber de 

asistencia resulta más imperioso. 

No existe otra sanción para la violación del deber de asistencia, -

que el divorcio o la separación de cuerpos. 

Por otra p3.rte, los c6nyuges tienen un3 mutu"' obl1g~c15n de socorr::>. 

M1s concreto que el precedente, este deber se tr~duce en dos oblig~cio­

nes en 19 esfera puramente pecuniaria; 

a) La obligación alilllentaria entre c6nyuges, que es de la misma na­

turaleza que la que pesa sobre algunos p11rie!ltes carn'lles o <tfines. 

b) La obligac16n p~ra c;;,da uno de l:>s cónyuges de C'.>ntribuir ~ l'.15 
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carg~a del m~trimonio, son distintgss a primera, no es debida m~s que 

si uno de los cónyuges se encuentra necesit~do; por el contrario, la 

contribuci5n a las cargas del hogar debe ser abonadR en toda circuns­

tancia. 

En el sistema jurídico español, son de dos tipos los efectos del 

matrimonio, en cuanto a las person3s y capicidad Jurídica y de obrar 

de los c~nyuges. Al primer tipo podríamos denominar de efectos esen-­

cl 3les o consustanciales con el estado matrimoni~l y comprende aque-­

llas consecuencias de tal estado que se producen por igual respecto a 

cada uno de los cónyuges. 

Al segundo tipo corresponden los efectos diferenciadores o discr! 

minadores de las funciones faiúliares de cada consorte y comprende 

los efectos j ur:!dicos establecidos con el fin de proveer a la or:gani­

zaci6n y di:!'ecci6n de h comunidad form:.ida, lo que se logra med1.9nte 

13 instauración de unR pTeem1nenc1a o jerarqu!a entre los c6nyuges., 

Los efectos esenciales que para el derecho .civil espa~ol produce 

el matrimonio, estriban en que los cónyuges están.obligados a vivir -

Juntos, su~rd::irse fidelidad y socorrerse mutuamente. 

El deber de convivencia lleva impl:!cita la comunida~ de lecho, m! 

sa y ~b1taeión, y como consecuenci~ de lq primera, el por antonoma-­

sia llamado dáb1to ~onyugel, por virtud del cual son ya . lícitos nos~ 

lamente, sin.o e:xigibles por cada cr5n7Uge al otr:q1 los aet.os conducen­

tes e 13 generación. 

A ~ás de la ya dicha relación íntima, el deber de convivencia se 

muestra en la comunidad de domicilio y en h est1maci6n del delito de 

P.b:;indono. 

El deber de socorro mutuo tiene como efectos . jurídicos el rec{pr,2 

co derecho a 1.9 prestación de alimentos e incluso la asignación por "". 

l~ ley de derechos sucesorios al cónyuge viudo. 
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El deber de fidelidad m~estrese en el establecimiento del delito -

de adulterio y en la est1.mac16n del adulterio como caus~ justificativa 

para la separac~6n. 

Finalmente, se afirma que el ~srido debe proteger a su mujer, y -

~sta obedecer a su marido. Ese señalamiento consagra el principio car­

dinal dentro del sistema familiar, de la pr1maci6n entre los c6nyuges 

del var6n, 1 esta primacía determina la sumisión de la mujer a la lla­

mada potestad marital, cuya existencia determinA un?. serie de restric­

ciones en la capacidad de obrar de la mujer casada. 

Corresponde comentar ahora acerca de los efectos del m~trimonio en 

cu~nto a las personas en el derecho alemán, en donde el marido en vir­

tud de su potestad marital sobre la mujer, ostenta la dirección y re-­

presentac16n regul~r; pero también la mujer por sus facultades de ges­

ti6n dom~stica tiene ciertos derechos de representac16n. 

La idea de la potestad marital se ha esfumado de una manerA paula­

tina·, de tal suerte que está fUera de toda 'duda la ilimitada capacidad 

de la m'1jer para ·celebrar negocios jurídicos y en el orden procesal. 

El matrimonio es una re1Rc1Ón jur!dica familigr en virtud de l~ 

cual cada uno de los cónY1lges obtiene S·::>bre el otro un derecho perso-­

nal absoluto, esto es, eficaz ante todos los hombres. 

Ante todo, el matrimonio influya sobre ciertos derechos públicos y 

privados de la muJer, ya que 'sta tiene el nombre, situac16n, domici-­

lio y nacionalidad del marido. 

Los c6nyuges están recíprocamente obligados a vivir juntos; pero -

as! como el deber de convivencia puede a las veces ser más amplio, ta,m 

bi~n en determinados casos puede no existir eh absoluto. Un c6nyuge no 

puede exigir la . conviv;encia cua.q.do su consorte tenga derecho a deman-­

der el divorcio, o bien, cuando en procedimiento de divorcio, de .nuli­

dad o de impugnación del matrimonio, se autoriza por resoluei<Sn proYi· 
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En todos los asuntos de la vidq conyug~l común, el marido tiene el 

derecho de dec1s16n y la mujer el deber de seguirla; sin e~bargo, los 

asuntos part1cul~res de un cónyugs son de su competencia exclusiva. 

Si uno de los cónyuges infringe los deb11res que brotan de la rela­

ción personal entre ellos, el otro puede demandarle el establecimiento 

de ln vida conyugal. 

Lq ley inclu:,oeel deber de alimentos entre l~s relaciones jurídicas 

person3les de los có~ges, por lo que en principio, el marido ha de -

prest3r alimentos a la mujer, en proporc16n a su posición en la vida, 

:; su patrim.onio y a sus rnedi.:>s de gananch, sin importar que la mujer 

te.nga o no necesidad y que pu6da o no ganarse h vida • 

. 4 h inversa; 18 mujer por excepción esta obligada a alimentar al 

-~~ rido, cuind~ éste se ve imposibilitado p~r3 ~3ntenerse en la form'.I -

qu-= corresponde a su s.1tuación en l'.1 vida. 

Para concluir esta p~rte del tem~, inspeccionqremos nuestro orden~ 

~lento jurídico en cu~nto a los efectos del matrimonio en relación a -

las personas que lo contraen, mencionando que el acto jurídico del ma­

trim0nio, h~ce funcionar l~ situ~ci1n jur!dicg del matrimonio. 

Este es verdaderamente el efecto del referido acto. Por tgnto, en 

r~zón de la celebra~ión se derivará para los c6nyuges las sum~ de deb.1a 

res y facultades establecidos por las leyes imperativas que integran -

¡ ,, institución. En este momento, deja de contar en ~bsoluto la volun-­

tad de los e~posos, que sólo fue eficaz para la celebración. 

Todos los deberes y derechos que 13 ley determina integrando la 

institución mr.trimon1~1, se produce en forma totalmente ajena ~ l~ vo­

lunt~d de los c5nyuges, que por ningún motivo pueden pactar en contra, 

- s~l'l'J en l'J relativo al régimen econ:lmico, que co!llo veremos, pertenece 

e~ c:1ert7: f::>rma a L; :-,iut::>no:n!~ de los esµ:sos, cr.>r:stituyendo el p<icto -
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correspondiente un verdadero contrato. 

Vamos a dedic~rnos entonces, en relación con los efectos del m~-­

trimonio, ~1 análisis de los deberes y fecult~des o derechos qU€ lá -­

ley instituye a cargo y en fP.vor de los c6nyuges. 

SegWi los datos naturales que el derecho recoge parR l• regul~ción 

del matrilllonio, ~ste constituye l~ forma jurídica que da respuesta o -

que realiza la materia real de la un16n de los sexos y la procreación. 

Además, esta uni6n engendrR una comunidé1d de vida plenri, dentro de 

lF.i cual, hombre y mujer se l'IUXilien mutuamente. Por t .'3nto, s:Jn propi;­

mente la un16n sexual, la procreación y la ayuda mutua, los fines que 

·el derecho ha de pretender realizar en el m'itrimonio, a tr<ivés de su -

regulaci6n. 

De acuerdo con los fines propios del metrimonio, los deberes y de­

rechos ~ue surgen del matrimonio c:Jmo efectos con rel~ci6n ~ 18S persQ 

nas de los cónyuges, son los siguientes: 

a) Cohabitación. 

b) Relaci6n Sexual • 

. c) Fidelidad. 

d) Ayuda Mutua. 

Todos ellos, son efectos determinndos por la ley como derechos y 

deberes recíprocos para ambos cónyuges, de una manera imperativii e 

irrenunciable. 

En relaci6n de la reciprocidad de los indic9dos efectos, todos 

son para cada uno de los esposos, al mismo tiempo que un derecho sub­

jetivo respecto de la conducta del otro, un deber jurídico en f~vor -

del cónyuge. Estudiaremos cad~ uno de estos deberes y derechos. 

La cohabitación, es el derecho, al mismo tiempo que el deber, que 

ambos cónyuges tienen de vivir b~jo el mismo techo. Consiste este • 

efecto, en ln vida en comdn que deben realizar los cónyuges; la comu• 
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nid~d de vida necesqriq p,ra s~tisf~cer todos los fines del m'!trimonio. 

A este deter se refiere nuestro C6digo Civil en el ~rt!culo 163 que ex-

presa: 

MLos c6nyuges vivir~n juntos er. el domicilio conyugal. Los tribuna­

les con conocimiento de causa, podrÁn eximir de esta obligaci6n a ~lgu­

no de ellos, cuando el otro tr~slade su domicilio a pa!s extrRnjero, ~ 

no ser que lo haga en servicio público o social, o se establezca en lu­

g;r ins:ilubre o 1ndec.:>roso ... ( 30 ) 

L~ viol~c16n al deber de cohabitación, es sancionada estableciéndo-

s~ como causal de divorcio. 

?:l derecr.o y el deber correlativo " b rehción sexuel, se est::ible­

ce por el ordenamiento, en atención al fin primordial del m~trimon1o, -

c?nsistente en la procreación. 

31 se t)m1 e~ c~nsider~cijn ~ue uno de los fines pr1mord1~les del -

~~tri~onio es la procreación, se impone el débito carnal como ders~ho -

y deber recíprocos parR los c6nyuges. Debe estimsrse ::idemás, aue lA ne­

gstiv~ de uno de los esposos a 11 reli:ición sexual., constituye un;:i f·::>rm::i 

1e injuri::i, considerada como c~us~l de divorcio. 

El ~~tri~onio que nuestra legisleción instituye es monogámico, es -

~·1i:1ente, por ti:into, que el Derecho impong.;i el deber de fidelidRd a c;i,I 

go de los cónyuges,, al mismo tiempo que lo establece como derecho res-­

pecto de l~ fidelid~d del otro cónyuge. 

Se establi:ce como causal de divorcio el ::idulterio debidamente probg 

do, •sto por lo ~ue al aspecto civil se refiere, pero en el 6mbito del 

derecho pen'31, el ::idulterio constituye un delito. 

Por Último, en cu,,nto ='! los deberes y derechos que deriv~n del ma-­

trimonio con relación a las persorvis de los c6nyuges, hemos de referir­

nos 'l l-3 ;:iyud" mutua. Al respecto, hay disposición expres,,:i en el senti-

( 30 ) L6yva G~briel-Lis;-ndro Cruz F-once. IJp. C1 t. P.9g. 76. 
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do de que los cónyuges están obligados a socorrerse mutuamente. 

Esta ayuda mutua, no admite un contenido determinBdo. En verd~d, -

comprende todo J.o que b solidarid::id conyugal pueda suponer; t<:int& en 

el orden material como en el orden moral. 

En el primero, ali~entos con todo lo que ellos suponen: comid~, 

vestido, habitación, asistencia en C'1SOS de enfermedad. 

En el orden moral, todo lo que determine el amor y la comprensión 

que deben prevalecer en el m~trimonio. 

B) m; cup¡no b Los BI~ff.s. 

Como en el derecho canónico no existe disposición alguna referente 

~ los efectos del matrimonio con relación a los bienes, n~s ubic~remos 

en el sistema jurídico franc,s, en donde se presentAn tanto el r~gimen 

dotal romano y el régimen de comunidad. 

El primero c~nsiste en que una p ~ rte de los bienes de la mujer 

(los dotales), Rfectada a les necesidades del& familis, se entreg~b~ 

al marido, que ten!~ la adm1n1strRc1Ón y el goce de l~ mis~a. 

A fin de asegurar esa afectac16n, los inmuebles dotales er~~ innli~ 

nables en manos del m:!lrido, incluso con el consentimiento de la mujer. 

L2 esposa conservaba sus dem~s bienes, ll~mndos p~rafernAles. 

La situ~ción de la mujer se encontraba agravada todav!s por ln 

adopción de los regímenes de comunidad, en los cuales el marido no 

s6lo era Mssñor y dueño'ª de los bienes comunes, sino que ten!.;i pode-­

res muy amplios sobre los bienes propios de la mujer. 

Posteriormente, se dej~ a los esposos en posibilidad de adopt3r -

un régimen nuevo, el de sep.;;ración de bienes, en sl cual no tiene el 

marido poderes sobre los bienes de su mujer. Por otr~ psrte, cuando -

la mala adrninistrac16n del marido pone en peligro los bienes de la my 

jer, ~sta puede pedir a los tribunales que p:>nga!l fin a los poderes -

del morido, pronunciehdó la separac16n judicial de bhnes. 
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Entre las reglas que determinan l9s relaciones pecuniarias entre -

esposos, algunas se aplicRn sea cual sea el r~gimen matrimoni~l ejeg! 

d~s por los c6nyuges. As!, el principio de la capacidad de la muJer -

casada igual.mente las reglRS relativas al rdgimen pecuniario de la 

fa~ilia; en cierta medida, las que establecen la contribuci6n a las -

cargas del matrimonio. 

No por ello deja de ser menos necesario, para determinar la situa­

ción respectiva de los cónyuges en la esfera patrimonial, conocer los 

diferentes regímenes matrimoniales. En efecto, la mujer casada no pu.§. 

de usar de su c9pacidad sino en l~ medida de los poderes que le deja 

su régimen ~atrimonial; por otra p~rte, el mayor número de vínculos -

patrimoniales que se anudan entre los esposos es consecuencia del. fqn 

cionamiento de su régimen de bienes. 

3ln t::n"!".::::rg::i, n·:> €studiaremos equ! las regl::is que determin.qn las r_! 

laciones pecuniarias entre c6nyuges, tan solo nos concretaremos a ba-
r 

cer un esbozo de los efectos que surgen del matrimonio con relac16n a 

los bienes, tod::i vez que por una parte, no es ~ste el punto central -

de nuestro tema y por otra, en capítulo por separado abordaremos el -

tema de la socied~d conyugal, en el que haremos referenciA a los bie-

nes. 

Por lo t~nto, no~ adentraremos un poco a lo previsto en el derecho 

e~pañol por .lo que hace .a este tema, en donde cabe afirmar dos solu-­

clones extremas para el problema económico suscitado por el matrimo-­

ni:a l!l ;ibsoluta fus16n, de los patrimonios pre y post nupciales; y -
1 

13. absoluta separación de patrimonios. 

En el primer c~so, cgben dos variantes: o bien subsiste la titula­

ridad exclusivr:i del marido y entonces oos hallamos ante el r'gilllen o 

sistema lle~~do de absorción absoluta, en el que con el matrimonio 

desaparece el patrimonio femenino, que pierde su sustantivid~d y en-­

gr~sa al del váron; ? bien, se produce una tit~l~rid~d conjuntA del -
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msrido y la mujer sobre el patrimonio único resultante de la fusión, y 

en tal csso tenemos el r~gimen o sistema de absoluta comunid~d de bie-

.nes. 

En el supuest~ genárico de sepRraci~n de patrimonios, cabe que el -

sostenimiento de las cargas matrinlonigles corresponda exclusivRmente a 

el var&n, y que el patrimonio de la mujer no sea en absoluto afect,do 

por las nupcias, y cabe que el patrimonio de la mujer, aun mantenido • 

con sustantivid~d y ain tusi~n, haya de contribuir tembi'n al levanta­

miento de las cargas matrimoniales, sea mediante la tr.11nsferenc1P. tem­

poral, es decir, mientras dure la comunidRd de vida, sl marido de bie­

nes o de valores determinados, lo que constituye el sistema dot81, sea 

mediante la entrega _por la mujer al marido de ~odas los frutos, o par­

te, que el patrimonio femenino va produciendo, lo que forma el sistem~ 

parafernal. 

El r~gi.men econ6mico !ll4trimonial en el derecho español, pÚede ser -

libremente esteblecj,do por los _contrayentes en un contrato prematrimo­

nial al que se · cieo.oinina •capÚulaciones matri:noniales". 

A fa_Ita de pacto expreso, el silencio se interpreta como adhesi6n -

de los· contrayentes al r&gimen de separaci6n de patrimo'nios. Este dgj. 

men viene a ser el legal, en el sentido de rtig1men supletorio o subsi­

diario. 

Por otra parte, el C6digo Civil alemén regula un ~gimen legal de -

bienes uniforme para toda Alemania. 

El sistema del rtigimen legal esi 

i ... Para la gran ·ma:yoría de los .casos, el rtSgimen de administr;ici&n 

y disfrute maritales. 

2.- En casos excepcionales poco frecuentes, la separaci6n de bienes . .· .. . , 

es r.Sgimen legal. Este se derivó de la promesa de .la equipa:raci&n de '.'" · 

ambos sexos en el matrimonio y el cll!l1plim1ento de esta promes~ trajo -

consigo la supres16n de ia comunidad de la admin1strac1~n; introdu---



7'i 
ci~ndose h separación de bienes ~ una comunida.d en la que el derecho 

de edministrac16n corresponda s6lo A ambos c6nyuges conjuntamente o a 

c~da uno de ellos. 

Fin.al!Dente, nos resta explicAr las consecuenciqs que en cu~nto s -

los bienes engendra el matrimonio en nuestra legis1Rci6n, en donde 

conviene advertir que si bien esos efectos atienden a relaciones pe-­

trimoniales entre los c~nyuges, y en ese sentido son a prop6s1to del 

matr1~on1o, sin embargo, tienen su fuente en un acto, que ~unque ren-

11zado con motivo del m~tr1mon1o, no integra el acto de matrimonio -

mismo. 

Las relaciones en cuanto a los bienes, entre los c6nyuges, son 

objeto de un acto especial celebrado por los propios contrayentes; P! 

ro distinto del acto del matrimonio y es un verdadero contrato, deno­

minado capitul~ciones m~trimoniRles. 

El problema de los efectos en cuestión, surge en ocas16n al régi-­

men que ha de priv-ar en cuanto a los bienes de los cónyuges, pues ha 

de precisarse el orden jurídico que corresponda ~ los bienes de los ~ 

esposos: los que sean de cada uno de ellos, de ambos, los que lleven 

al m~tr1mon1o o aporten en el curso del mismo, etc. 

Nuestro C6d1go Civil vigente, regula el matrimonio con relac16n a 

los bienes, indicRndo que debe celebrarse dicho acto bajo el ré~imen 

de sociedad conyugal o bajo .el de separación de bienes. 

Es nás, al presentar la solicitud para contraer matrimonio, deben 

~compar.ar los contr~yentes, el convenio que deben celebrar con rela-~ 

ci6n n sus bienes y a los que ~dquieran dur~nte el matrimonio; siendo 

deber del juez del Registro Civil no proceder a la celebraci6n .del m~ 

trimonlo, sin el otorgamiento del convenio en el que se pacta cual---

1uierB g los dos regímenes citndos. De esta suerte, lq ley pretende -

que el rági!Jlen de los bienes de los esposos, se deba ~ su voluntad 

sia que l~ propia ley determine ninguno en pRrticular. 
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Los convenios que se est~blecen para determinar el régimen de los -

bienes y su administración, se lleman capitulaciones matrlmoni~les y -

pueden comprender no s6lo los bienes de que sean due~os los esposos en 

el momento de hacer el pacto, sino también los que ~dquier~n después. 

C). - EN CUANTO A LOS HIJOS. 

Por lo que toca a los hijos, 1·as consecuencias del matrimonio en el 

derecho can6nico, pueden resumirse asís sujeci6n de los mismos a la p~ 

tria potestad da los padres; obligación de ~stos de proveer en el me-­

jor modo que les sea posible, a la educación (religiosA, moral~ física 

y civil de los mismos hijos), y de proveer a sus necesidades tempora--

. les y sobre todo, legitimidad de los h1Jos nacidos o concebidos de ma­

trimonio válido o putativo. 

En relación con las disposiciones aplicables al respecto, en el de­

recho francés, el matrL~onio también produce como efecto la legitima-~ 

e16n de los hijos, aun los que lulyan nacido antes del matrimoni~. 

Aquellns personas que tienen carácter de hijos legítimos, podrán s_y 

ceder a sus padres; esto es, entrarán a formAr parte de la suces16n de 

sus progenitores, además de que estarán bajo la patriR potestAd de sus 

ascendientes. 

En cambio, en el derecho civil espa~ol, los efectos del matrimonio 

respecto de los hijos, consisten en que ~stos se consideran legítimos 

por haber nacido dur~nte el matrimonio, afirmándose que la condici6n -

de los hijos para el derecho civil depende del estado civil de los pa­

dres en el momento de la concepción, y el est~do civil a tales efectos 

es el que refleje una inscripción en el Registro Civil. 

A travds de la anulación o la recti~icación del acta matrimonial de 

los padres, la condición civil de los hijos no puede ser alterad~ y m~ 

nos ~dn p8ra empeorarla. 
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Floi:il'llente, h~remos referer:r: lq a los efectos que produce el matri­

'l!·)nio con res:-.1:~to '! los hijos en nuestro derecho y en virtud de la -

exacta s1tu~ci6n que guardan frente a l~ ley los hijos matrimoniales y 

extra-matrimoniales, el llilico efecto que el matrimonio produce respec­

to a los hijos, es la certeza de la filiación con respecto a ellos. 

Al efecto, el artículo 324 del C5digo Civil dispone: 

"Se presumen hijos de los cónyuges& 

r.- Los hijos nacidos después de ciento ochenta días contAdos desde 

la celebraci6n del matrimonio. 

II.- Los hijos nacidos dentro de los trescientos d!~s siguientes R 

l~ disolución del mstrimonio, ya proveng~ ~sta de nulidad del contrato, 

de muerte del marido o de divorcio. Este término se contará en los ca­

sos de divorcio ~ nulidad desde que de hecho quedaron separados los -

c5~yuges por orden judici~l". ( 31 ) 

CAFITULO SEGUNDO. 

EL DIVORCIO. 

l.- Divorcio no vincular. Separación de Cuerpos. 

A). - CONCEfTO. 

Tenemos que distinguir dos grandes sistemas& el divorcio por separa• 

ci6n de cuerpos y el divorcio vincul9r. 

En esta p~rte del telll8, analizaremos el primero, en donde perdura el 

vínculo, su~pendi~ndose tan s6lo algunas obligaciones del matrimonio, -

tales como h~cer vida en común y cohabitar. 

Es decir, en este sistema de divorcio por separación de cuerpos, el 

vínculo m::itri!llonial perdura, qued-'!ndo subsistentes las oblig::¡ciones de 

( 31 ) Leyva Gabriel-Lisandro Cruz Ponce. Op. Cit. Pág. 105. 
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fidelidad, de m1nistraci6n de alimentos e 1mpos1b111d~d de nuev~s 

nupcias. 

E.n consecuencia, se puede afirmar que la separac16n de cuerpos, -

es el estado de dos esposos que han sido eximidos judicialmente de -

la obligación de vivir juntos y difiere del divorcio, en que no se -

disuelve el matrimonio, sólo d'loja su vínculo. Ambos esposos perma­

n6cen casados; pero viven separadamente. Subsisten todas l!ls obliga­

ciones nacidas del matrimonio excepto las que se refieren a 1P. vida 

en común. 

En el derecho can6nico, no se define expresamente la sep13ración -

de cuerpos; pero si se hace referencia al divorcio no vincular. 

, En efecto, el vínculo que se deriva del matrimonio válido, es in­

disoluble y como tal, dllra hasta la muerte de uno de los c6nyuges. -

Siendo de derecho divino este principio de la indisolubilidsd, o~li­

ga adn a los acatólicos. Este principio es absoluto y no ~dmite ex-­

capciones de ninguna clase cuando se trata de matrimonio rato entre 

bautizados y consumado, mientras que cuando uno de los dos elementos 

falta, la sncramentelidad o la consumación, entonces el principio de 

indisolubilidad admite excepcionea. 

L1 obl1gac16n de convivencia que tienen los cónyuges que se resuel 

ve en la llamada comunid~d del lecho, mesa y habitación, puede ces~r 

seglÍn la ley de la Iglesia, cuando haya una causa justa. 

En tal caso, habrá separación personal de los cónyuges, la culll d,!! 

jará el vínculo en pie, limitándose a autorizar a los consortes p3rR 

interrumpir o ab~ndonar lA comunidad de vida. 

La separ?ción puede seri 

a) Completa o parcial, según que concierna a los tres elementos de 

la comuni6n, o 'sólo a uoo o dos de dstos; 

b) Temporal o perpetua según que se limite o nÓ '3 un determin1.dO -

y más o menos lsrgo período de tiempo; 
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e) Voluntariá o consensual y judicial, segi1n que se realice de oo-

món acuerdo entre los c6nyuges o con autor1zac16n del Juez. 

En el derecho francás, se define la separ~ción de cuerpos como "El 

est~do de dos esposos que han sido dispensados de vivir juntos por -

un~ decisión Judicial•. ( 32 ) 

En otros t'rminos, el matrimonio no es disuelto, sencillamente ca­

da uno de los esposo• tiene derecho de vivir separado del otro. Por -

lo dem~s, ~st~ no es sino unR RparienciR; además de que la sepgrac16n 

de cuerpos en muchos casos es la preparac16n del divorcio, ~a que las 

regl~s de ~ste se aplican en grAn parte ~ la separación de cuerpos. 

Subsistiendo en principio el matrilllonio en la separación de cuer-­

pos, es necesario, evidentemente, deJar abierta la posibilidad para -

los esposos, de volver al estado íntegro del matrimonio, por el solo 

efecto de lq reconciliación. 

La separaci6n reconocida por el ordenamiento jurídico español, re-
. . , 

cibe el influjo de la'leg1slac16n caa6nica; pero no puede ser recono-

cida. o calificada como divorcio de los católicos~ pues se encuentra • 

establecida para el matrimonio civil tambiin aun.que conviene destacar 

que en su reglamentación se ad11terten evidentes huellas de la legisl.a 

ci6n can6nico, como en general sucede en toda la. materia matrimonial. 

Segdo 13 legislación española, el matrimonio se disuelva por la -. 
muerte de uno de los. c6.nyuge.s. Conforme al sistema. jurídico espafiol, 

no se admite el divorcio en cuanto al vínculo, pues cuando se hace 

referencia al divorcio, se alude exclusivamente a la llamada separa~• 

ci6n de cuerpos, como lo reconoce al estatuir que el divorcio s6lo -

produce la suspensi6n de la vide común de los c~sados. 

En M~xico, los códigos qe 1870 y 1884 no ace~taron el divorcio v1:g 

cuhr, reglamentando en cambio sólo el d1Vo:i-cio por sep~ración de 

32 ) Col!n A;mbrosio y H. Capitant. Op. Cit. Pág. 416. 
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cuerpos. 

Entre el c6d1go de lB~ '! el de 1881*- s6lo existe una diferenc1,q de 

gredo; es decir, el primero estatuía mayores requisitos, audiencias y 

plazos PRra que el juez decretarA el divorcio por sepRraci6n de cuer­

pos, partiendo de lR noc16n del matrimonio como uni6n in11soluta y -

como consecuenc1A l6gics no se admite el·divorcio vincular. 

Actualmente, este tipo de divorcio perdura en nue~tro C6d1go Civil 

vigente como una opción que se or1g1nR en el texto mismo del artículo 

26?, 1a que tratándose de las causales de divorcio consistentes en el 

padecimiento de determinadas enfermedades, el cónyuge S8no puede optar 

entre el divorcio vincular o la simple separaci6n de cuerpos. 

B) CAUSA§. 
. . 

En la legislecitSn candniea, el adulterio es la dnic~ causa de sep:i-

rac1Ón voluntaria y perpetua. Sin embargo, para qué el c6nyuge ~dúlte­

ro adquiera en la práctica el der&cho de romper la vida m::ttrimon1:tl 7 -

por iniciativa propia, esto es, sin que intervenga provis16n del juez, 

es necesario que la culpa de la otra parte estd comprobada. Si h cul­

pa misma es controvertida, entonces será menester que haya interven--­

ci6n Judicial. 

Se pierde el derecho del c&nyuge a la separación por causa de adul­

terio, siempre que haya consentimiento en ál, o que haya ceus6, ~ que 

el mismo lo .baya cometido, o bien que exists de ~u parte perd6n expre­

so o dcito. 

Habr' pard6n tácito, cuando el cónyuge inocente u.ne vez conocido 

con certeza el adulterio del otro, baya continuado la convivencia c~n­

yugal, aunque también se ha establecido el principio de ·que elperd6n se 

presume si, dentro de los seis meses de haberse obtenido el conocim.ie~ 

to de ls culpa del otro consorte, el inocente -no ha 1nterrtllllpido la v.!, 

da conyugal, o no ha iniciadQ la acusac16n formal, dnndo origen Al pr2 

. ' 
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cu~ndo se trata de separaci6n por Adulterio, el cónyuge inocente no 

está obligado a admitir al otro a la comunidad ~e vida; pero tiene en 

cambio el derecho de reclamarla del otro cónyuge, si as! lo quiere, 

aún después de que haya ocurrido largo tiempo; en tal c3so, el adúlte­

ro debe acudir Bl reclamo, sino ha tomado con el consentimiento de la 

otra parte un estado de vida contrario .. al conyugal, como sería el relJ. 

gloso o clerical. 

Todas las demás causas dan lugar a separaciones temporales; es de-­

cir, destinadas a dur3r por el tiempo que perdure el motivo que 111s ha 

provocado. 

Las causas en virtud de las cuales se justifica la separación temp.Q 

ral, son las s1gU1entes: 

P.) CUP.ndo un cónyuge haya dado su nombre a una secta acat611ca. 

b) Cu~ndo se quier~ dar un~ educac16n ac&t6lica a la prole. 

e) Cuando se lleve una vida delictuose o cuando menos de ' ignominia. 

d) Cuando un cónyuge procure al otro un peligro para el alma (por·-

ej ernplo, induciéndole ·a apos ta.tar de la religir5n, o a cometer pecados 

gr;ives)' o para el cuerpo (esto es, con atentados a su vld'a o a su sa- . 

lud física, con malos tratos graves u otras violencias tqles que hagan 

muy difícil la vida en comdn). 

En todos estos casos, la . ~operación se realiza por providencia o dJ! 

creto del ordinArio del lugar, el cual ejercerá al efecto, su autori-­

d:;(i en v!a administrativa, salvo que considere más oportuno adaptar, f1 

requerimiento de las purtes o por iniciativa propia la contenciosa. 

~n m~teria de derecho fr;¡ncés, 11s caus~s de l~ separac16n de cuer­

pos son las mismas que las del divorcio vincular, que analizaremos más 

adelAnte l tac s~lo, . nos concr€t~remos ~ m6ncion~r que~ los interesa­

dos corresponde, en def16itiv~, opt1r por el divorcio o por l~ separ~­

ción de cuerpos. 
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Sin embargo, se considera que ásta es menos grave, lo que se demue_! 

tra con la circunstancia de que se autoriza, durante los procedlmien-­

tos, a transfor~ar el juicio de separac16n de cuerpos, en juicio de dl 

vorcio vincular. 

Las causas legE:?les de la seperaci&n de cuerpos en l:t legisl<ición e~ 

pañola, son seis, a sabers 

1.- El adUlterio de la muJer en todo caso, y del marido cuando re-­

sulte escándalo público o menosprecio de la mujer. 

2.- Los malos tratamientos de obr;i o bs injurias graves. 

3 •• La violencia ejercida por el marido sobre lR mujer psra oblig.s..t 

la a cambiar de relig16n. 

4.- La propuesta del mgrido para prostituir a su mujer. 

5.- El conato del marido o de la mujer para corromper 3 sus hijos -

o prostituir a sus hijas y la connivencia en su corrupci5n o 

prostitución. 

6•- La condena del c6nyuge a c3dena o reclusi6n perpetua. 

Por Último, ya se ha menCionado que en Hé:xico únic.qmente oper -:¡ ls -

separac16n de cuerpos, como opción que se le deja al cónyuge que no 

quiera pedir el divorcio vincular con base en las causales estableci-­

das en las fracciones VI y VII del artículo 267 del Código Civil, a 

las cuales haremos alusión en su oportunid1d. 

C.- EFECTOS. 

El pri~er efecto que nace de la separación de cuerpos en el derecho 

can6n1co, consiste en que cesa 18 ob11gac16n de c~nvivencia que tienen 

. los c6nyuges y que se resume en la comunidad de lech·:>, mesa y habit:i-­

ción. 

Sin embargo, como ya se ha mencionado, las obligaciones deriv~das -

del m=i.trimonio qued;;n subsistentes, aun cuando en el :¡:;eor de los CP.So€:, 

la ~eparJci6; de cuerpos se decrete en forma perpetua. 
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Por otra p~rte, en los casos de separ3ci6n de cuerpos, los hijos -

~uedarán confi3dos al c6nyuge inocsnte y si ~ste es acatólico, al c6n 

yuge católico, siempre que en uno u otro c3so, el ordina:::-io no consi­

dere necesario disponer otra cos~ ~~r1 el bien mls~o de los hijos y -

s~lvo, de cu:¡lquier mJdo, su educación cP.tÓlic~. 

En c:¡mtlo, los efectos que surgen de la separación de cuerpos en -

el derecho francés, estriban por una parte en la dispensa de hacer vj. 

dA e~ común y por l~ otr~, a sustituir el r6gimen matrimonial que go­

bierne los bienes de los esposos, por la sep~r~ci6n de bienes judiei~ 

les. 

El primero de estos efectos, deja subsistir el deber de fidelidad 

y el de socorro, en tanto que pone fin a la unidad de domicilio o re­

sidencia. 

?·'.>r lo que respGcta al n·::>mbre, se ha dicho que la sentenciR da se­

p:i.raci5n de cuerpos tiene t3mbién efectos sobre el SJpellido de los 

c6nyuges; esto es, la sentencia puede prohibir a la mujer el uso del 

no!llbre de su marido o aut-:>rizarla a no llevarlo .. 

:i.; separación de bienes no es igual al régimen :n~trimoniql así 11.!! 

::!:ido; es decir, la mujer sujeta a la separ11ci6n de cuerpos no tiene -

la cap~cidad relativa de la mujer cas~d9 bajo el régimen de separ9--­

c1Ón de bi1rnes. Por lo ts.nto, se le concede !l la mujer el pleno ejer­

cicio de su capgcidad civil, en el sentido de que no necesita de la -

autorizAci6n judicial o marital para realiz~r actos jurídicos; pero -

debe cJmprenderse que únicamente se suspende el ejercicio de la potel!, 

t~d marital 1 por consiguiente, si los esposos est~n cas~dos bAjo el 

rég:Llien dotAl, éste suts!ste en funci~n de que el m:irido no tiene fa­

cult~d algu.'1.a sobre la dote y :nant1ene dentro de sus lím1 tes, la inC,2 

~=cid~d de l~ mujer. 

i.:t sep:;r:¡ción de cuerpos implic::i también la pérdid::i de i:ilgunos de-
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rechos como la guarda de los hijos, el esposo culpable es priv.1do de -

sus derechos hereditarios respecto del otro esposo y cu~ndo se trRt~ -

de la mujer pierde su derecho a ·la pensión mi11t~r o civil del marido, 

si ella es ln culpable de la separRci6n. 

También en el derecho español cesa la obligación de la vida en co-­

mdn, como efecto de la separaci~n de cuerpos, y por lo tRnto, la mujer 

no tendrá la obligación de seguir a su marido. 

Otro efecto, es el de que queden o sean puestos los hijos bajo 18 -

potestad y protecci6n del cónyuge inocente. Esto no obst~nte, si 1 ~ -­

sentencia no hubiere dispuesto otrR cosa, la ~adre tendré a su cui1~do 

a los hijos menores de tres años. 

A la muerte del cónyuge inocente, volverá el culpable 9 recobr~r la 

patria potest~d y sus derechos. 

El cónyugeculpable pierde todo lo que le hubiese sido dado o pr·::me­

tido por el inocente o por otra persona en consideración 9 éste y con­

serva el inocente, cuanto hubiese recibido del culpable, pudiendo ede­

m~s reclamar desdé luego lo que ~ste le hubiese prometido. 

,q,siroismo se establece como efecto, la separaci6n de los bienes de -

la sociedad conyugal y 13 pérdida de la ?.dmin1stTac16n de los de la m,Y 

jer, si la tuviere el marido y si fuere quien hubiese dado causa a la 

separación, previa solicitud hecha por l~ mujer. 

Ahora bien, en el caso de culpabilidad de la mujer, ésta solamente 

tendrá derecho a alimentos y el marido inocente, conservará si la tu-­

viere, la admin1straci6n de los bienes de la mujer. 

2.- DIVORCIO VlliCULAR. 

A).- CONCª1:.I.Q. 

En el derecho francés, segdn Bonnecase el divorcio Nes la rupturs : 

de un m~trimoni válido, en vida de los esposos, por causas determinA-­

d~s y mediante resoluc16n judic1~1". ( 33) 

( 33 ) BonnecRse Juli[n. Opo Cit. Pig. 552. 
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A pesar de que anteriormente se dijo que en Francia existe la separa-

c16n de cuerpos, tambi~n se regula el divorcio v1nculqr a partir de 1834 

c~n l~ ley del 27 de julio, que después de tantos intentos que se hab!qn 

hecho para est~blecerlo, finalmente se cJns1gui6 con un~ fisonom!q ~~s -

.11oderna aún, puesto que de las causas de divorcio que son adm1tid:;:is 1 se 

excluye el consentimiento mutuo de los esposos. 

Segdn Colín y Capitant ei divorcio es •in disoluc16n del matrimonio, 

viviendo los dos esposos, q consecuencia de un~ decisión judici3l dicta­

da a demnnda de uno de ellos o .de uno y otro, por las causqs estableci-­

das por lP. ley". < 34 ) . 

En la legislaci6n alemana tambi~n se contempla el divorcio vincular, 

aunque no se define expresamente, ya que tan solo se establece en el ar­

tículo 156~ del C6digo Civil que ~el matrimonio puede ser divorciado por 

l;s c;usas señal~d?.s en. los p~rágrafos 1565 ~ 15é9. El divorcio se reali 

z1:1 :nediante sentencia. La disolucicSn del matrimonio se produce al adqui­

rir firmez;¡ la sentencia•. ( 37 > 

Concluiremos este punto, con la referenciR a nuestro sistema legal, -

mencionando en primer término, lo que dispone el artículo 266 del Código 

Civil; •el divorcio disuelve el víncUl.o del matri:nonio y dejq a los c6n­

yuges en apt1tu4 de contraer otro•. C 36 

Huestro ordenamierto jurídico hace una div1s16n tripartitai divorcio 

necesario y volunti;irio. El primer.o se decreta por las causales seífaladas 

( 34 ) Colín K~brosio y H. Capitant. Op. Cit. P~g. 416 • 
. ( 35 ) Helon Inf9nté C<irbs. C~digo Ciyil Alem.fo. Edi tor!al Casa Bosch. 

Barcelona. Pág. 322. 
( 36 ) Leyva G:::br1el-L1s?.ndro Cruz Ponce. ')p. Cit. ?<íg. 53. 
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en les fracciones 1 a XVI del artículo 267 del C6digo Civil, aún en -

contra de lg v~luntad del c6nyuge culpable y a petici6n del inocente. 

El mutuo consentimiento se se~RlR también como causa de d1vorc1o,­

dando lugar al divorcio voluntario. 

. ' 



B). - CAUSAS. 

Son caus~s de divorcio en el derecho francés, el adulterio cometido 

tanto por el m3rido como por 13 mujer. 

Co~o consecuencia de l~ anterior causal, se coloca 9 los esposos en 

id6nt1ca situaci6n jurídica, ya que cualquiera de los dos pueda pedir 

el divorcio argumentando el adulterio de su consorte. 

Sin embargo, se puede rechazar una demanda de divorcio por adulte-­

rio demostrado, cuando el esposo demandante es culpable de haber prov2 

cádo o favorecido la falta de su c6nyuge. 

Asimismo, la condena de un esposo a una pena aflictiva e infam1inta, 

constituye causa para demand9r el divorcio. 

Se design:;i co~ el nombre de penas aflictivas e infamantes, ti hs P.i 

nas criminales que implican privaci6n de la libertad y la pena de mue.i: 

te, los trabajos forz~dos, la reclusión, 1.<i deportac16n y la detenci6n. 

Las tres primeras se imponen por delitos de derecho común y las dos -

ultimas CJn penas políticas. 

La tercer~ caus~ de divorcio, son los excesos y sevicias graves, y 

por tales, se entienden las violencias de un esposo contra el otro. 

;-;o es necesario que estas violencias consistan en golpes y heridas 

propiamente dich:.is. As!, el secuestro de un esposo por el otro, es un 

exceso. De la misma m~nera, el uso brutal que el marido h~ga de sus d~ 

rechos, imponiendo a su mujer tratos conyugales excesivos, suscept1--­

bles de comprometer su salud, puede cJnsidehrse sevicia. 

P~r~ que l3s violenciP,S de un esposo contra el otro constituyRn cay 

s~ de divorcio, deben s&r repetidas, no Aisladas, porque solamente en 

este caso se hace intoleréble l:i vida conyugal. 

De todas las cnus1s de divorcio, es 11 irijuria grave lR que m's se 

~pl1c~ par; s~licit~r l~ d1soluc16n del vínculo m1trimonial, 

Por u.'113 p<>r~e, son injurias los ultr~jss dirigidos P·Jr un esposo al 
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otro por medio del lenguaje escrito o hablado. 

El carácter da graved3d, será aprecl9do tomando en consideración las 

circunstanc!P.s tlel estqdo de espíritu de las partes, hÁbitos de los es­

posos y su ~edi~ soci~l. 

Las injurias graves, son la expres16n de un sentimiento ~alo, medit~ 

do, permanente, que ha ce insoportab~ ··: la vida común al es pos o ofend1d '.'.>, 

y no las palabras fUertes e inconvenientes, que se escapan en un momen­

to de violencla pasajera y que hayan excusa en lss circunstanci~s que -

la provocaron. 

Por otr~ parte, son tambi6n injurias los actos de un espos:> que aÚ!l 

sin haber pronunciado ninguna palabra o calificativo injurioso, no por 

esto dejan de tener por sí mismos el carácter de un:i ofensa que ultrEijr:i 

al otro esposo, porque constituyen una violac16n de los deberes que na­

cen del matrimonio o demuestran 1~ 1ndign1d~d de su autor hqciendo ins.Q. 

portable l~ vida en común. 

El derecho civil aleml'ln, establece cinco causas de divorcio, de hs 

cuAles cu9tro derivan de conducta culposa de uno de los c6nyuges. 

Es causa de divorcio el adulterio de uno de los c6nyugés. 3e le equj. 

paran: la bigamia punible y el delito punible, entre hombre y hombre -

o entre hombre y ani~r:il. 

No hay derecho al divorcio, si el otro c6nyuge asiente ~l ~dulterio 

o al acto punible o es cop~rtícipe culpable del mis~o, como co1utor 1n 
ductor, o c6mplice. 

C~usa de divorcio es la asechanza contra b vida. Se re~W.ere q_ue -

un cányuge atente centra 1.:3 vida del otro y es indiferente ~ue se h<iya 

llegado o n6, a un intento adecugdo o que se trate s6lo de un 3cto pr~ 

p11ratorio. 

?rocede también sl divorcio, por abandon~ T.alicioso. Es deserción -

o CUP.sideserc_tón, según que el c1nyuge culp'lble se h"llle en PH~dero -
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desconocido o no. 

En ~mbos c~sos, es supuesto p~ra el divorcio: 

a) Que el culpable viva separado del otro cónyuge, esto es, que no 

viva en comunidad doméstica con él, y;i por haberse marcbdo del domi­

cilio conyugal o y~ por haber expuls~do 9 su consorte. 

b) Que tü :ÜEjsmiE::nto del domicilio común dure un ::i'io. 

e) Que el culpable se man tenga ::ilej ado con 1ntenci6n maliciosa. 

d) Que el alejnm1ento sea contra la volunt~d del otr'.1 cónyuge. 

En el caso de cua~ideserción, el divorcio sólo puede pedirse si el 

c6nyuge abandoniido demanda judicil'.llmente d culpable, h re.qnudi:ición 

de 13 vid3 conyugal y obtiene sentencie condenatoria, y el condenado 

a partir da la firmeza.de la sentencia, deja transcurrir un año des-­

obe~ecie,ndo maliciosamente el fallo. 

H'.'lst.-- ;>qu!, se h~:n mencion:'!do bs tres c.;¡us"s !lbsolut!ls de divorcio 

(adulterio, asecb9nze ~ lg vida y abandono mRlicioso) l;:is cuales, tie-
' 

nen tal carácter en virtud de que en todas ellas es causa de divorcio 

lP. con.ductii culposa de uno de los cónyuges y tistE1 r.eces11riamsnte de¡,e­

· .. rá ser dolosa. 

Veremos ahora lgs causas relativas de divorcio, en las que se re--­

quieren parR que existan, un9 conductR negligente en determinadas cir­

cunstencbs. 

Son causas relativas de divorcio, la infracción grave de los debe-­

res m:. tri:nonbles y b conducta deshonrosa o inmoral de uno de los dos 

c6nyuges. 

C'.:Yrno ejemplo de grave infracci5n de los deberes, se encuentrRn los 

m:;los tr'<tos gr:ives, ~unque . a veces tambi~n pueden serlo, los malos 

tr::itos 'leves, sin que para que sean de tal carácter, se requiera que -

los m~los tr~tos sean pel1gros~s pqr~ 1~ salud~ 

A1e~~s, l~s amen~z::is e injuri~s de un cónyuge p3r?. el otro, l~ neg,a 

t1V3 reiter"d~ del deber conyug;:il, 11 neg~ci6n de los nlimentos, el 
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descuido en h sducac16n de los hijos, el trat~ de desafecto hscla los 

hijastros, la c~nduct~ socialmente muy escandelose e infidelid~des que 

no llegan a ser ~dulter1o, el tr~to conyugal no obstante un padecim1en 

to se:xwil, infidelidAdes de un c6nyuge en la gestión económica. 

En cuanto a esta última caUSAl, se consider~ de notable 1mport~nc1a, 

en funci6n de que de la misma deriva la disposic16n da bienes de la s~ 

ciedad conyugal, co.1110 causal de divor~io, como apU.ntaremos en su opor­

tunidad. 

Parq determinar si la infracción de los deberes es gr~ve, se ten--­

dr~n en cuenta, entre otras circunst~ncias, l~s que provoc~ron lP. vio­

l~ción de los deberes. As! por ejempl,, a veces los m~los tratos del -

marido. o la mujer,, pueden no ser •grave 19 infracción del deber si fueron 

provocados por la c6lera del marido Engañado. 

L~ conduct~ inmoral o deshonrosa, no presupone un act~ directo con­

tra el otro cónyuge. Han de se?ialRrse ante todo, la comisión ·ae críme­

nes o delitos deshonrosos, los ultrajes graves a los familiares del 

otro cónyuge, lR einbr!Rguez, la explotación de un negocl-o deshonros.o, 

la demostración de sentimient~s perversos y a veces también, lR negat1 

vs a la bend1ci6n matrimonial eclesiástica prometida. 

Apuntaremos ahora las causales de divorcio se~~ladas en nuestro si~ 

tema jurídico vigente. 

La primera causa enunciada por el artículo 267 del Código Civil, es 

el adulterio debidamente probado, de uno de los c6nyuges. Evidentemén­

te que en este c::iso, no se requiere que exista sentencie en el orden -

penal, para tipificar el delito de 3dulterio. 

El juez civil puede apreci~r libremente l:is pruebas que se le pre-­

senten para acreditar el adulterio que se imputa 31 demandsdo, y ésto 

por l::i r3zÓn fund~ment~l de que el :3dulterio es un delito que s6lo se 

persigue ti inst~mcia o querella del dnyuge ofendido, que puede simpl~ 
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mente ejercitar la ~cc16n de divorcio, sin presentar querella parA que 

se s~ncione pernalmsnte ese 3cto. 

De otra manera, se obligF.rÍói al cónyuge p.1ra obtener un divorcio, a 

que previamente present~ra la Querella, aun cusndo ~o lo quisiera des­

de al punto de vista penel, aun cu;:indo su finalidad no fuese la de que 

se sancion1ra ~1 cónyuge adúltero. 

Además, no se trata de un c:aso, como otros delitos, en los que sí -

es menester l~ sentencia penal pBr9 determinar, por ejemplo, la penalj 

dad, o para defL~ir, si la acusaci6n es calumniosa, sino que puede el 

juez civil apreci~r las pruebas pgra poder determinar la existencia 

del adulterio independientemente de h jurisdicción penal. 

La fracc16n II del artículo 267 del ordenamiento invocado, compren­

de como causa de·divorcio el hecho de que la mujer d~ ~luz; durante -

el matri.:n::nio, un hijo c.?ncetido antes de celebrarse ese contreto, y -

que judicialmente sea declarAdo ilegÍtilllo. 

Evidentemente, no hay delito Alguno en que la mujer oculta a su fu­
turo marido, que se encuentra embarazada respecto.de un hijo de quien 

no es padre ~ste, pero si hay un grave hecho inmoral, porque ello de-­

muestra una deslealtad 3bsoluta, tanto antes del matrimonio, como en -

ei momEnto de celebrarlo, y est~ deslealtad de la mujer, de no revelar 

a su futuro marido ~ue se encuentra encinta, y que evidentemente. impli 

ca además una injuria, es la·que se sanciona como causa de divorcio. 

L·.J. fracción qu€ se viene analizando, requiere que el hijo seA decl~ 
\ 

rado ilegítimo perA que pueda existir la causa de divorcio; esto es, -

deber~ sustAnciarse Antes el juicio ordinario de impugnación de l~ le­

g1timid1d del hijo, que entablAr~ el marido ejercitando la 8Cci6n co-­

rres¡;ofldiente p;:ira desconocer al hijo y que prosperará siempre y cuan­

do 'lquH no butiere rsc:>nocid? el embar::i zo de su futuri:i consorte, que 

; .. ') hutii::re ¡;resentr;d·:> :>l hijo r;inte el Juez de Registro Civil, o expre­

so.m-:nte l"> h~:r!i rec·::mocido como suyo, o bien, que el hijo no hubiere -
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Mientras no concurran estas circunstanciqs, el m~rldo tie~e ~ su fa­

vor l~ presunci6n de que el hijp no es legÍtlm~, la cu~l deber' s er ~d-

~itidn por el juez y así lo decl9rar6 en su sentencie, que servir: de~ 

b3se p1ra poder ~ntrablqr el divorcio. 

La causa de divorcio que se hgce consistir en el hecho de que el ma­

rido prostituyese a su mujer, bien cuando lo lleve a cabo directamente, 

o cu:1ndo .'lcepte dinero o algun& atr.'! recampens;:; p<ira QUE su '1Jujer teng!J 

releciones c~rn'lles con otro hombre, no requiere que previamente se de­

chre <il ms rid.'.) p€nalmente responsable del delito de 1 enocini:J, pues C._:: 

da l~ amplitud con que est6 expresad~ esta caus~ por lR frRCci6n III 

del ~rtículo 267 del Código Civil, puede ir más ~llá del mismo delito -

de lenocinio que CAStiga el C6digo Penal, CU3ndo Alguien obtenga de 

·'Jtro u..r1 lucro ~ través del comercio Célrnal t:>c1€ndo un;, G:.:plot<:ci5n de 

su cuerpo en form8 constante o nccidental. 

El legislador :31 c.'Jnsigner esta causa como el hecho suficiente p<ir~ 

oc3sionar el divorcio, fundamentP.lmente t .::nno en consider.3 clÓn h inmor.li 

lidad misma de lg propuest3 del marido pgra 1ue su mujer teng~ rel~cio­

nes carnales con otro hombre, y-;, que este hecho repugna c0n l~ vi<l? C'J!l 

yugal, es contr;rio 9 h fidelid3d qU'= se deben los esp'Jsos y c·::msti t,g 

ye . una forme. má:xira2 de depr::ivación. 

Se considera también que el simple hecho de q_ue el m.'.lrico recitfl r~ 

tribuci6n por p€rmitir que otrJ tengB o pued~ tener rel~ciones carn"l-­

les con su €sposa, €S c~us11 de div::ircio, ·aun CU:indo no llegasen. ~ exi~ 

tir es~s relP.ciones. 

En l ~ frRcci6n IV del ~rt!culo que se viene coment~nao, se decl1Jra 

qus . es caus~ da divorcio b inci tac16n o h violencl13 .!",echa por un có,a 

yugeyuge sl otro para cometer algdn delito, PUnque no se de incJnti~en 

ci"I c1Jrn;,1. 
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F3sta con que un c6nyuge i~clte Rl otro 2 cometer un delito, P.un cusndo 

no se; de inconti~enci3 c3rn~1, o bien, que lleve 3 cabo un1 violenci~ 

físic~ o ~orRl p1rB qu& cometa el delito. 

Podré h.:iber t3r:to caUSR de divorcio como delito, cu ;; ::do pÚtlic;;mente 

un c6nyuge incite o provoque al otro para que cometa el delito, o lo 

que es más grRve, cu~ndo lleve a c1bo violencia física, q tr~vés de 

fuerza, de tortura, de dolor, de privación de la 11bertad ,o moral, me--

diente ;mengzps, p1ra que se cometg el delito. 

La fr~cc1Ón V del mismo artículo 267, comprende como causas de divo~ 

cio t~nto delitos como hechos inmorales, porque se refiere R los gctos 

inmorales ejecut~dos por el m2rido o por la mujer con el fin de corrom­

per R los hijos, así como la tolerancia en su corrupción. 

El C6digo Civil caracteriza el hecho inmoral que consiste en que el 

¡:.',dre ::> l; m ,dM ll~ver. · i C'lb·::> :ict.,s p"lra corromper <?1 hijo ., b. tole-.­

ranc1a eú su corrupción, siempre y cuando ~sta se m~nifieste en actos -, 
positivos y no en simples omisiones, descuidos o falta de vigil3nc1a ~l 

::;enor. Por otra p:irte, podrá r.aber est:;i causal tanto en cu9nto a los h.! 

jos menores, como respecto a los hijos m9yores, en cuyo c;iso, ya pgra -

éstos estaremos en la cqusal de divorcio que implica un hecho inmoral, 

no del1ctuoso. 

juev~~ente ~~brá l~ pos1b111<Ld de que aun cuando no llega ~ c".>nsti­

tuirse específicamente en delito de corrupción de menores, el Juez del 

divorcio ?pr~ci~ libremente respecto de los hijos mayores o menores de 

edad, si el acto que se imputa al cónyuge demand3do es de tal naturale­

z& gr"?_Ve qu1: pued~ motiv!lr el divorcio, por lo que .g pes;:ir de un.'l sen-­

tenci~ ~tsolutoriq en el 0rden penal, podr? un juez civil estim~r que -

s! se cometió esta cnusa, especialmente cU;indo haya actos que tengan e~ 

"!J'.l !'in~li::hd li corrupción, :,¡unque p'lsteriormente no se logr,,re; peri) -

tutiere 8Ctos positivos tendientes 3 reqliz~rl~. 

La fr:;c1'!16:t VI del rirtículo ~ue se viene c'.)ment:Jndo, est1~lece c-omo 
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causal de divorcio el padecer sífilis'· tuberculosis o cualquiera enfer-

:nedi'ld cr6n,1ca o in cura ble que sea, -1demás, con t.sgiosa o he red 1 tarh, y 

la impotencia in~rable que sobrevenga después de celebr3do el matrimo-

nio. 

Como se puede apreciar, el c6nyuge que sufre alguno de los padecimien 

tos señalados, debe reunir pera que pueda invocarse causal de divorcio 

en su contra, los requisitos de que la enfermedad sea crónica incurable 

y contagiosa o hereditaria. 

En la actualidad, en cierto est~do de la sífilis ~ la tuberculosis es 

perfectamente curable la enfermedad, ya no se cumple uno de los requisi­

tos y por lo tanto, no debe ser causa de divorcio. 

Para la impotencia incurable, se requiere por el mismo dispositivo, -

qu€ sobrevenga despuds de ·celebrado el matrimonio. En cambio, si existe 

antes del matri~onio, es un impedimento que origina la nulidRd relativa 

del mismo, que debe pedirse dentro del término de sesent.'.l. dÍ"S" de cele-

·. brado el matrimonio y que si no se ejercita, ya. no podrá después ni in­

vocarse como nulidad, ni tampoco como causa de divorcio. 

Las enfermedades pueden ser anteriores o posteriores a la celebrr;--­

ción del matrimonio. Si son anteriores, ya explicamos que podrán ser 1!1 

vocqdas como causas de nulidad relativa; pE:ro dentro del tármino de se­

senta días contados ~ partir de la celebración del matrimonio, y des--­

pués podrán ser invocadas como causas d.é divorcio, excepto la impoten-­

cia incurable para lR c6pula, que para ser gducida como causa de divor­

cio, debe haber sobrevenido durante la vida matrimonial. 

En el caso de que la enfermedad sea posterior a lA celebración del -

m~trimonio, tanto 1~ cr6nica e incur~ble, que <!demás sea cont3gioSA J -

hereditnriA, . como la locura incurable y la impotencia, podrán ser invo­

C<Jdas como causas de divorcio, sin que h'lya en realidad un límite da 

tiempo, porque el plazo de la caducid'.ld de seis meses, sólo e:xiste en -

Aquell~s causas instántáneas y no en las de tr~cto sucesivo, como l~s -
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enfermedades. 

Lo 2ts~o sucede cJn l~ c~usAl cansistente en p~decer enajen1cidn men­

tal incur1ble, que regul1 ls frgcci6n VII del artículo en cita; sin em-­

b:Hgo, cJnvlene dest.:i-::~r que p~ra p::>der alegar dicr.;:¡ cnusal en juicio, -

es n~ces::irio que t.2y&n tr::inscurrido dos ¡;;;os desde que comenz6 a P3.dece,r 

se l r: en:ermedad, ~ues así lo disp!:>ne el artículo 271 del C6digo Civil. 

La fracción VIII del artículo 267 del Código Civil, establece como 

c~us?.l de '.iiv:ircio 111 sep .;r-~ ciSn de la c:-is;; conyugoil por mÁs de seis me-

ses, sin c~uso justificada. 

Es frecuente en estos casos, qu& el m~rido se separe de la casa conyQ 

g?.l sin causA justificHda y siga ctlmpliendo su obligación aliment3ria. -

En este supuesto, no ha¡ abandono de c6nyuge en el sentido de cometer el 

delito específico de dejarlo sin medios para subsistir. 

::'.) o'.;st;1-.te l.:i ;;;.tsrior, l; ley 'l.1 rsferirse ,_ la sep'1r~ci:Sn injusti­

ficada de 1.1 c11s1 cor.yugal, torn;:r en cuenta que se f.31 ta ."1 cumplimiento 

de la oblig~ci5n que podríamos decir que es fundante, pgra derivar las -

otr~s, o sea, 13 de hacer vida en común, la de viv~r b~jo el mis~o tecbo, 

que per~ita re~lizGr el estJdo matrimoniP-1, es decir, este modo de vida 

~ue s61o puede ll€varse a c~bo y cumplirse cuando ambos consortes viven 

ju.". tos. 

Se trata de l~ obl1gac16n fundante, por cuanto que si no h~y v~da en 

común, no se pueden cumplir los otros fines naturales del matrimono p~rR 

constituir la familia., par~ que si hay hijos, pueda ejercerse convenien­

temente la patria potestad por ambos padres. P~ra que exista la AyudP. m~ 

tu~, no s6lo en lo que se refiere :; alimentos, sino tAmbién la :iyud.q de 

c~rg~ter morA1 1 es~iritual, quE ls ley supone entre los consortes. 

A su vez, l~ obligación de fidelidad y el débito carnal, cuando las -

cJnd!ci~nes fisl0l6gic1s de los consortes lo permiten, neces:iriAmentG se 

t~s~n e~ lg vida en comdn. 

L'1 fr~cci5n ZX del m1sm" artículo se~ela como caustll de divorcio~ lR 
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separ9ci6n del hogar conyugal originada ~or un9 causa que se9 b'lstqnte -

para pedir el divorci.J, si se prolJngF por m3s de un af.o, sir. :¡ue el c:511 

yuge que se separó entable de~~ndR de div'.)rcio. 

Aquí tenemos un típico conflicto e~tre 135 ide~s religios~s y lqs c~n 

secuencias que se desprenden de l;:i ley. GenerRlme!lte L; mujer, p'.)r sus -

ideas religiosas, se ve obligada a sepRrarse del~ cRs::¡ conyugRl por c~y 

sa muy Justificadas adulterio del marido, propuesta para prostituirl;i, -

;:i ctos de corrupcHn de los hijos, etc. ; pe ro :10 en t:i blA h dem"'ndq de dl 

vorcio dentro del af.o en virtud de que sus creencias se l'.) impiden. 

Sin embargo, debe saber, y el abogado debe e:xplic~rle, aun cu::i.ndo tu­

viese también las mismas ideas religiosas, que si no enteblqre l~ demRn­

da de divorcio dentro del año, si tiene hijos menores, su marido podr~ -

entáblar demanda de divorcio y la podrP- privar de la pRtri~ potest~d de 

sus hijos. 

~sto es, el c6nyuge que se separa de la cas::i conyug:il c::in i::::iUS8 jus­

. tificada, aun cuando pudo pedir su divorci:>, si prolonga est .'l sep:?ración 

durante un año, a pesar de haber sido inocente, se convierte en culpBhle, 

como ya hemos .· explicado. 

81 persiste en no regresar al hogar conyugal y a la vez, en no inten­

tar dem::¡nda de divorcio, cabe observ9r que si el otro c6nyuge por ser el 

. culpable, no pudiera pedir el divorcio, 13 ley estar!~ ~utor1zando un -

modo de vida contrario al est~do matrimonial, que se prolongaría indefi­

nidamente. De tal manera ~ue el c6nyuge que sali6 del hogar con causa 

justificada, podría permanecer, sin incurrir en sanci5n alguna, ausente 

del domicilio conyugal. 

A su vez, el otro c6nyuge, por h~ber dado c~us~ a que el primero s~-­

liera deél, tampoco podría pedir el divorcio, por ser culp3ble. 

Com·'.) Vi ley no puede aceptar este est·1do de vid.:¡ contri.irio al m<itrim2 

nio, opt'! por convertir al inocente en culpable, después del a?'.o, si no 
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En l~ fracci6n X se dis~one . que es causa de divorcio, le declaracidn 

de ;usenci3 lst::ilmente bed.ét, o l:J presunc15r. de muerte, en los c~sos -

de excepci6n ~n que nJ se ~ecesitn ~ue se hage ls decl~rac16n de ausen­

ci?.. Lo que viene ::i demostr.qr que ::iún en los c~sn en que l:;i ;iusencia -

no sea imput3ble ql c6nyuge ausente, dá causA de divorcio al otro cónyy 

ge, precisamente porque ya no se realiz~n los fines naturales del matr.1 

:nor"io, por i"-.Rberse nto L i vid; en c:)mún, y porque PH'.l 1:. ley n~ puede 

existir un m?.trimonio en esa situac16n anómala. 

Ls sevici:i, l~s Pm€nnz~s o las injurias graves de un cónyuge para el 

otro, que se apuntan '.ln la fr::icción XI del art:!culo 267, se comprenden 

l?.s causas de divorcio que con más frecuenci~ se invocan ante nuestros 

tribun:des. 

I.. se•1i~ l " t::::ir:sti tu:;e!'l r:i:ilos tr"!t<imientos de obra que revelan cruel 

d::¡d en quien los ejecut;, sin que, sin embargo, impliquen un peligro p~ 

r'l 11 vida de les personas. 

Amenazas S·::>n los <Jetos en virtud da los cuales se hcice nacer en un :. 

1ndividu.:> el temor de un mal inminente s::ibre su persona, sus bienes, o 

s::ibre l'l ~erson.1 o bienes de seres que le son queridos. 

Final:ner,te, injuri.'l en tod11 expresi6n proferida o tod:i ::icc16n ejecu­

t:id3 c~n el ~nimo de manifest'lrle ~l otro despreci~, o con el fin de 11§. 

cerle un~ ofensa. 

?ar? 'JUe 11 injuria sea causa de divorcio debe ser grave, lo que 

'J_u1ere decir que debe estar revestida de tales C:'!r11cteres, que h'lga lmp,2 

sitle por m~s ti~mpo l~ vida en común entre los esposos, pues :is! lo ha 

sst~,blecido la Tercer;¡ Süri de le H. Suprema Corte de JuEticia de l'l ~;a 

ci~n en criterio firme, al señalar: 

Dr!'JF.CIO, r;;Jt'F.HS GP.WES c·J:1') C~Usn DE!. - L'l. grriVed::1d de l;s inju-­

ri:s, c?!ll? c~us~ d~ div,rcio est~bl~cid~ p~r 1~ rr~cc16n XI del ~rtícu-

1, 2l7 del C6digo Civil p~r~ el D1$trito y Territorios Feder~les, debe 
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ser cal1ficadA por el juzgador, pues seria contrario a los más elementa-

les principios de la técnic~ jurídica, que quedRr8 q l~ apreciAc16n de -

los interesados. 

Quinta Epocai 

Tomo LXIII, Pág. 4137. Quintero Efraín. 

Tomo LXVII, Pág. 101+4. Casarín W. Alfredo. 

Tomo LXVIII,Pág. 2089. Torres Crescencio. 

Tomo LXXIII,P~g. 3609. López PortillR de L~zcano. 

Torno LXXV, Pág. 151+8. Voigt Martlia. (37). 

La anterior Jurisprudencia es la número 172 1 y se encuentra visible -

en el apdndice al sernAnario judicial de la Federaci6n 1917-1975, cuArta 

parte, tercera Sala, pág. 527. 

En la fracción XII del artículo 267 se estatuye que es causa de d1VOI 

cio la negativa injustificada de los cónyuges a cumplir las oblig8ciones 

se:fahdas en el artículo 164 y el incumplimiento, sin justa c2·usa, de l;; 

sentenciA ejecutoriada por alguno de los cónyuges en el c~so del artícu­

lo 168, lo que se resume en la falta o incumplimiento del pago de <?limen 

tos. 

Es de~1r, en principio el incumplimiento de esta obligaci6n que es n~ 

cesariR al estado matrimonial, no es causa de divorcio, si hay la posib1 

lidad de que el cónyuge s.creedor pueda embargar bienes para que el cóny_y 

ge deudor cumpla con su obligación alimentaria; sólo que exista esa impQ 

sibilid8d, habrá causq de divorcio. 

Pero BqUÍ tenemos que distinguir l~ causa por ln cual existe es?. impQ 

sibilidad, pues l=! ley no se refiere a que un c6nyuge carezca de bienes 

y por lo t!lnt.:>, el ':ltro esté imposibilit<Jd:i de emberg?rlos, porque enton 

ces, si un c6nyuge careciere de bienes no tendría la obligec16n de d<ir -

.üim~ntos Al 'Jtr::i. Siempre la oblig;ic15n de d<>r alimentos supon€ l!'! posj, 

( 37 .) Semanario Judici~l de l~ FederBci6n. Apéndice. Tesis 172, ?ág. 
527. Cuart~ Parte, TercerR Sala. M~xico, 197~. ~syo Ediciones. 
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b111dFd econ6mica del c6nyuge deudor y la necesidqd del ~creador, debien-

do los ~limsntos estar proporcinados justamente a esg posibilidad económi 

ca del que debe dqrlos, y a l~ oecestd~d del QUE debe recibirlos. 

Luego entonces, p·1ra que se justifique l?. causa de divorcio, debe ha-­

ber la posibilid~d de que un cónyuge, por tener bienes, est~ en condicio­

nes econ6micas de dar alimentos ~l otro que los necesita, pero bien por -

ignorarse ciertos bienes o por no poder controlar ciertos ingresos del -

cónyuge deudor, hay una i~positilid~d material p1ra poder asegurarlos, 

Sólo en ese caso, existiendo los ingresos necesarios que permitieran ~ un 

cónyuge d1;;r alimentos ol otr0; p€ro por la forma c:omo se perciben por no 

est~r definidos cu~ndo no se reciben periódic~mente, o no h~y9 maner~ de 

controlarlos como un sueldo o salario, se elude la obligaci6n alimentaria. 

Ahora bien, la ·causal del divorcios para que pueda justificarse, debe­

r{ intent~rse en condiciones t~les que se demuestre que no h~ sido posi-­

ble asegurar los ingresos o percepciones del cónyuge deudor. 

Independientemente de esta causa de divorcio, se puede cometer el dell 

to de abandono de c6nyuge, y en su caso de abandono de hijos menores, por 

dejarlos en circunst~nciss tales que peligre su existencia, care~iendo 

absolutamente de alimentos para vivir. 

La fr~cción XIII del artículo 26? del Código Civil, estatuye como cau­

sa de divorcio, la acusaci6n calumniosa hecha por un cónyuge contra el 

otro por delito que merezca pena mayor de do~ affos de prisión. 

En este caso, estamos en presen·cia de una causal que si requiere que -

se sig~ previamente el juicio penal, se pronuncie sentencia y se decl~re 

inocente al dnyuge acusado por el delito que le imput6 el otro dnyuge. 

Si en esg sentenci~ se est!blece que el acusado es inocente de un de­

lito que mereCÍR una pena mayor de dos años de prisión, entonces el c6o.­

;,:uge e?.lumniado tenrid 'fa ¡:.lengl!lente comprot:ida su caus<i de divorcio, 

p€ro se requi&re qu& l~ sente~ci~ ~enal que decl~re su inocencia cause -
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ejecutor!?. 

En ln fr3cci6n XIV del numer3l en cita, se estsblece también como 

cause de divorcio.haber cometido uno de los c5nyuges un delito que no -

seD poHt!co, pt:ro que sea inf;mante, por el cu!Jl teng'l que cumplir un'l. 

pena de pr1si6n mnyor de dos Afos. 

L?. aprec1~ci6n de delito infamante, la tendrá que determinar el juez 

civil, debiendo tomar en considerac16n si dicho delito implica deshonrA 

p:.ir<i el c~nyuge 3ctor en el juicio, para su f::imill-3 o par9 sus hij'.:>s. 

Los vicios del juego, de la embriaguez, o el uso excesivo de dr'.)g~s 

enervantes, cuando amen3.zan causar l::.i ru1nn de la r~m111;i, o constitu-­

yen un continuo motivo de desnveniencia, conyugal, constituyen c~usa de 

divorcio al tenor de la fracción XV del artículo que se viene coment~n­

do. 

C·1sndo existen estos vicios, en realidad al divorcio debe entenderse 

como una si:inción que se '.lplicR al cónyuge culpable por el defecto que -

ha adquirido; pero se requiere que constituyan un motivo constante de -

desavenencia conyugal, o biErn, amenazan causar l.a ruina de ltJ famili.'l~ 

Esta caus:il se justifica 1 ya que de tP.l modo dominan :ü individuo h 

ebriedad y el juego, que le ~ce perder toda consideraci6n y respeto p~ 

ra la espose y pgra los hijos. 

El ebrio consuetudinRrio y el jug~dor de profesión, son seres degen~ 

rados incapRces de todo sentimiento de honradez y de virtud, que c0n su 

vicio no solamente causan su propio deshonor, sino que arrastran a él -

a los seres que los rodean. 

La fr<icción XVI se'l.1la ta:nbién como causa de divorcio, cometer un 

c6nyuge contr~ la persona o los bienes del otra, un acto que sería pun1 

ble si se tratara de persona e:xtr<.iña, siempre que tal acto tengs señ.'11.1 

da en 1~ ley una p€na que pase de un año de pr~si6n. 

lqu! el C5digo Civil se revierte ;l cqso previsto en el C6digo PenRl 

de 1371, en el que no se sancionaba el delito de robo entre c::msortes -
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y aun cU!llldo penalmente no hubiera robo, para los efectos del divorcio, 

si ese robo por su cu~ntía trdtándose de una persona extr~~a, fuere sa.u 

cion~ble con más de un año de prisión, sí constituía un~ causa de divo~ 

c1o, por lo que Evidentemente el delito deber!a apreci9rse por el juez 

civil, para los efectos exclusivamente del divorcio, por cuqnto que no 

habría conforme al C6digo Penal el delito de robo entre consortes. 

Este c~usal, es la que sirve de fundamento para .el tema a desarrollar 

en este tr~b~jo, como lo veremos en su oportunid~d, toda vez que la di~ 

posición de bienes de 11 socied3d conyugal que haga un consorte, sin 

consentimiento del otro, puede llegar a constituir un acto que sería P.Y 

nible (robo o abuso de confi~nza), si se tratara de persona extraña y -

que tal .'lcto tuviera señalada en la ley una pena que pase de un año de 

prisión, y .c.Jmo tJ=!l, sería causa de divorcio. 

Ia áltima fracci6n del artículo 26?, estgblece como causal de divor~ 

cio el mutuo consentimient~, d~ndo lugar al divorcio voluntario el cur:i.l 

· puede ser ~dmin1strat1vo o judicial. 

El primero procede siempre y cuando los consortes convengan en di'VIOJ: 

ci~rse, sean m9yores de edad y en su caso, hubieran liquidado la socie­

dad conyugal; debiendo ocurrir ante el juez del Registro Civil del lu-­

g~r de su domicilio, a solicitAr la disoluci6n d~l vínculo matrimoniRl 

que los une. 

En caso c~ntrario; es dec~r, si no se reúnen los requisitos serala-­

dos anteriormente, el divorcio voluntario deberá ser judicial, para lo 

cu,1 los consortes acudirán ante el juez de lo F3mil19r. 

F1n~l:nente, en el ~rt!culo 26~ del c6digo Civil, se tipifica una -­

C'JUsal de divorcio c::insisten.te e:t ~t<e cu.'indo un ctSnyuge pide su divor­

cio \>exige nulid~d de su matrimonio y no pr()base la acción reSJ>Ectiva, 

:> bien lri C'lUSa que inv:>c;re fuere 1nsuf1c1<;r.te, el otro c6nyuge por 

i:ze z:>b r.echo, un1 vez -:ue se dicte sentenr.:1!! abs:>lut.:>rh, podrá des--



pu~s de tres mesas, exigir su divorcio. 102 

C).- EFECTOS. 

El derecho fr~nc6s hace una distinci6n de los efectos del divorcio 

respecto de los esposos y respecto de los hijos. 

En cuanto '3 los primeros es fácil enunciar su principio: tod'.lz los 

efectos del matrimonio desap~recen. Sin embargo, es un principio que re­

quiere algunas acl~raciones. 

Primera!llente, hqremos referencig 91 pl3zo de viudez, que consiste ~n 

que l~ mujer no puede contraer matrimonio sino despu~s de h~ber tr~nscu­

rrido trescientos dÍ'.ls cumplidos desde h disolución del matrimonio pre-

cedente. 

Pór otr~ parte, los esposos pueden c~sarse nuevamente entre sí, bajo 

la condición de una nueva celebración. 

Asimismo, puede deriv~rse todo un conjunto de ~en~lidqdes y de pér11-

da de derec?os pgra el culpAble del divorcio, como es e::. ceso d:mde éste, 

puede ser condenado a pagAr al otro dar.os y pErjuicios en la forma de 

un~ pens16n alimenticia, que no será en ~tención a la idea de 18 oblig3-

ci6n de socorro, pues ésta ya no existe entre los esposos divorciBdos. 

Tarnbi~n, el esposo culp;ible del divorcl"., perderÁ todas las vent?jas 

que el otro le hubiere concedido en el contr"'to de matrirnonio o posterio_r 

mente • .. 

Respecto de los efectos del divqrcio con relación a los hijos, en pr1 

mer t&rmino, se señda que la. ?U-'lrda de éstos, se conf.ÍS ü esposo !10 

culpable del divorcio, a menos que el tribun!ll decida otra cosa. 

Esto no impide 3l esposo que hay~ sido priv?do de la gu:irda, vigihr 

el sostenimiento y educación de los hijos, como t~mpoco lo exinie de l~ -

obl1gaci~n de contrib~1r ~ los g~stos de ella. 

Los hijos no son ruituralmente, prlvAdos de ninguna de l~s vent1jas SQ 

bre los bienes de sus padres, que les concede la ley o l:is convenciones 
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Por su p3~te, en el derecho ~lemán el divorcio produce la d1soluc16n 

del matrimonio p:;.i ra lo futuro, sin que des "l parezcan retr.o'l ctlv-9me..nte 

los efectos que hen prJüu~ido ~1entr3s subsist!'l. 

Asi, desde que es firme lJ sente~ci& de divJrc1o, lf. mujGr pierde el 

:ilmi cilio de su l!J.'lrido, cesan los deberes de convivencia y el derecho -

mArlt~l de decis16a. 

Jtro s efectos c?nsisten e~ que ~l cónyuge divorciado no tiene frente 

ql otro 1erecho de sucesi6n leg~l ni legítimo y c3d~ uno de los divor--

ciJdos puede volver a casarse, ya sea entro Ei.los o con un tercero. 

Si mediaba :;.lgun3 comunidad de derechos entre los cónyuges, cualqui.!a 

ra de ellos tie!l6 la facultad de extinguirlos. De todas formas, . ~iempre 

quedap entre los divorciados efectos posteriores del matrimonio, como -

es ~l ~~s? de la ~ujer, que cons~rva el nombre del marido, aunque puede 

volver a tomar su apellido familiar. 31 es culpable única, el m?.rido 

puede prohibirle que lleve su nombre. 

A pesar de l~ disolución del matrimonio, los c~nyuges siguen tenien­

do derecho a deneg ':ir el testimonio en juicio civil o criminal. Subsis-­

ten l;s 3finidades co!'lst1tu!d~s por el matrimonio; pero no pueden coris-

tituirse otras nuev~s. 

Los c6nyuges continúan obligados, dentro de ciertos límites a pres-­

brse alimentos • . Si ambos c6nyuges han sido declarados culpab~es, no 

tienen deber tilguno de 9limentarse; pero si una de l~s partes ha sido -

dechr!idl'! únic'i culp9.ble, tendr& que prestar ~ h inocente los ,:ilimenl..:. 

t ·:>s . ;.roporcion~les :;i su estado. 

Lqs dor.::iciones de un c6nyuge -31 otro durante el matrimonio o · el no--­

viazgo quedRn en vigor, si ambos son declar9dos culp~bles del divorcio, 

) si E~ el c~so de enfermed~d ment3l, no lo es ~inguno de ellos. 

For el c~ntr~rio. si se decl~r~ culp~ble ~ uno solo, el inocente pue­

de rev:?c'.lr de¡°lt.T') de un A~o, l<.s do:l,,Ci·:mes te<'bis p~r s! i . · · · · · · ' , s empre que 
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Si hay hijos del matrimonio d1vorci~do, el ~~dre qued~ en principio, 

:>blig ado ;:i 9limentBrlos. M<Ís tampién h m.;dre i!1.dependlent€.!llente de si 

h::i. sido decl".r <> da o :i.ó culpable, est.3 oblig'ld:; a un¡¡ contrlbuci6n .<ide-­

cueda .q los allmEmtos, ya sen concediéndosela <>l marido ya invirtiénd::i­

la ellR mlsmE en l~ alimentAci6n del hijo. 

Para los efectos del d1vorcio en nuestro sistema jurídico, debemos -

distinguir entre los efectos provision.qles, que se producen dur~nte 1~ 

tramitación del juicio, y los efectos definitivos ~ue se causan un~ vez 

pronunciada la sentencia ejecutoriada que disuelve el víncUlo matrimo-­

nial. 

Por lo que toca a los efectos provisionalss, puede el Juez tomar pr.Q 
. ! .. ,, ·- . . . , . 

videncias para separar a· los conyuges, confiar la custodia de los hijos 

a uno de ellos, si se pusieren de acuerdo, o ' bien si no lo hubiere, el 

Juez podrá determinar si concede esa custodia durante el procedimiento 

a uno de los c9nsortes o a tercer;i persona, pues así lo <le termina el <i.t 

t!culo 282 del Código Civil vigente. 

Los efectos definitivos sn. el juicio de divorcio, son desde luego 

los de mayor tr<tscendencia, porque se van a referir ya 11 la situación -

permanente en que quedar~n los divorci9dos, sus hijos y sus bienes, un~ 

vez ejecutoriada la sentencia de divorcio. 

!l disolverse el mP.tri.monio cada c6nyuge recobra su capacidnd juríd1 

ca para celebré!r un nuevo matrimonio; pero con c_1ertas restricciones 

que se est9blecen en función de la cl~se de divorcio promovido y la cu¡ 

pabilidad de los cónyuges. 

Otro efecto del divorcio en rel9ci6n con los consortes es el relAti-

vo a determinar los alimentos del esposo inocente. Far lo tanto, el 
. .· · . . . . , 

juez en el caso de divorcio neces~rio, tom-;¡ndo en consideracion la ca¡;.:! 

cidi:id para tr?.b::ijgr · de los c6nyuges y s u situación r:c:>!l6micn, senten--

· , .. · 
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ci.<irá Rl culpebls •ll p.qgo de ;illmentos en fov .'.>r del inocente, mientrAs 

€Ete vivA honestpmente y no contr~igg nupc13s. 

Tr"it?ndose del divorcio por mutuo consentimiento, s::>lV·J pqcto en c::i.n 

tr ,, !'io, los cónyuges no tiene.r. dere~hJ <i pensión ?limentici1. 

Respecto do los efectos del divorcio con rebción e los lújos, coro-­

prenden los efectos relativos R ln legitimid~d o ilegitimidP.d del hijo 

de l~ mujer divorciada, los efectos en cuanto a la patriq potest~d y -

los relativos a los alimentos de los hijos. 

Bn cuanto al primer caso, ya hemos visto que existe siempre la pre-­

sunción de legitimidad del hijo si éste nace dentro de los trescientos 

días siguientes a la disolución del matrimo~io. 

Situac16n contrRria se suscita, si el hijo nace después de los tres­

cientos d!as a que se ha hecho referencia, pues entcnces no existiré la 

;~~s~nci~n de ~ue hemos hqblado y en todo caso, l~s partes pueden promQ 

ver el desconocimiento o reconocimiento de la paternid~d del menor. 

For lo que h~ce a los efectos del divorcio en cuanto a la patria po­

test;d, existe el principio general de privar al ~Ónyuge culpable de la 

patria potestad sobre los hijos y concederla al inocente. 

Este principio, admite algunas e~cepciones que determina el artículo 

293 del C6digo Civil que ' prescribe: 

n1a sentencia de divorcio fij :.uá la situación de los hijos, conforme 

a las reglas siguientes: 

Primera.- Cu:indo la causa del divorcio estuviere comprendida en las 

fr~cciones I, II, III, IV, V, VIII, XIV y XV del artículo 26?, los hi~­

j1s queder~n bajo la patria potestad del cónyuge no culpable. Si los 

dos fueren culp1bles, q,uedryrfr. bajo h patria potest;;id del .;scendiente 

~ue corresponda, y sino lo hubiere, se nombr~rá tutor. 

Seguncb. - Cu.1r.do l~· c;iusa del div:>rcb estuviere comprendidB en l:i.s 

fracci":>:ies IX, x, XI, XII, XIII y l.'II del :irtículo 267, los hijos quedg 

r:t:i. b~jo l:J p;:.t:-ri::i ¡:;o testad del d~yuge inocente; pero n h muerte de -
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éste, el c6nyuge culpable recuperará la patria potestad. Si los dos -

c6nyuges fueren culpebles, se les suspenderá en el ejercicio de le p~ 

tri~ potestad ha¡lta la muerte de .uno de ellos, recobrándola el otro -

:ü acaecer ésta. Entre tanto, los hijos quedarán bRjo b patrh pote-ª. 

tad del 9scendiente que corresponda, y si n~ hay quien 11 ejerza, se 

les nombrará tutor. 

Te~cera.- En el caso de las fracciones VI y VII del artículo 267, 

los hijos quedarán en poder del c6nyuge sano; pero el consorte enfermo 

conservará los demás derechos sobre la persona y bienes de sus hijos~(3~) 

Un Último efscto del divorcio con relaci6n a los hijos, consiste -

en que ambos consortes tendrán obl1gaci6n de contribuir, en proporc16n 

a sus bienes e ingresos, a las necesidades de los hijos, a la subsis-­

tencia y a la id.Ucaci6n.de é·stos, hasta que lleguen a la 1111lyor edad. 

Por otra parte, e~ relación con los bienes, como el divorcio origi­

na la d1soluci6n del matrimonio, necesariamE:nte debe traer c®sigo l" 

disolnCión de la sociedad conyugal que ·se hubiere celebrado entre los 

-consortes. 

Con relación a las donaciones hechas a los consortes ya entre ellos, 

o por un tercero, una vez' decretado el divorcio, el cónyuge .culpable -

perderá todo lo que se la hubiere d;ido o prometido por el doMnte y el 

inocente, conservará lo recibido y podrá rschmar lo p3ct!'ldo en su pr.Q 

vecl\o. 

(' 38 ) Leyva Gabriel-Lis~ndro Cruz Ponce. Op • . Cit. Pág. 64.;.65. 
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LA SOCIED.;D CONYTIGAL. 

1.- NATUR~LEZA JURIDICA. 
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&l pgrecer e:dste una concord8nc!a universal en CUrtnto A que l::i n2tg 

rAleza jurídica de la sociedad conyugal deriva o se origin::i de un con--

venio entre los consortes y concretamente en l~ especie de un contrato. 

~sí se desprende l~s disposiciones contenidas en el código civil alg_ 

.:n<n, p:-irticul1rmentf'l lo est;qblecido en el artículo 1432, que a l:i letra 

dice: 

"Los cónyuges pueden regulRr por contrato (contrato mstrimoniAl), 

sus relaciones jurídico patrimoni"lles, en especial aún después de con-­

traerse el matrimonio pueden suprimir o modificar el estado de los bie­

nes•. { 39 ) 

Inclusive, se puede R. firmar qu6 rio s-510 l"l socied;:;d c.::.n.7ugal se rerua 

la como un contrato en cuanto a su naturaleza jurídica, sino que t81lJ--­

b1én cuales~uiera otro régimen o relación patrimonial derivada del me-­

trimon1o, se le da el trato de contrato. 

El contrato que regule la sociedad conyugal, debe estipularse antes 

del matrimonio y su conclusi6n procede mediante comp~recencia simultá-­

nea de 2mb.:is partes ante tribunal o not~ri~, independientemente de que 

es admisible la rep~esenta ci6n en favor de uno de los consortes~ . 

Tambi~n en nuestro sistema· jurídico, a la sociedad conyugal se le 

atribuye la característica de convenio, en su especie de contrato. 

En efecto, la naturaleza jurídica de las capitulaciones matriroonia.:.­

les, entendidas como género, es la de un convenio, que como requisito -

necesario for~a parte integrante del matrimonio en cuanto R que en ellas 

se eat~blece el régimen de separac16n de bienes o de la sociedad conyu-

[~l (especies). 

( 3~ ) :~elón. In,f.1nte C:Jrlos. Op. Cit •. P:ig. 295. 
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Será un contrato, cuando tang'1n por objeto la co.nst1tuc1Ón de la. -

s.:lciEd::id conyug;:il, que es el c~so en el que se creo;;n o tr3nsmi ti:n der,g 

chos y obligacionps. 

Est ~ ide3 se confirma Al dar lectura a l~ fr2cci6n V del artículo 

9g y !ll nu·neral 1·33, 13:nbos del C6digo Civil, que disponen: 

RArticulo 98.- Al escrito n que se refiere el 9rt!culo ;nterior, -

se acom,Paf'íad: 

V.- El convenio que los pretendientes deberán celebrar con rel~ci6n 

a sus bienes presentes y a los q~~ Adquieran dur~nte el mstri~onio. En 

el convenio se expresar~ con toda clRrid3d si el matr~onio 3e CJntrae 

b::¡jo el rég1Jllen dG soc1ed3d conyugal. •• " 

•Art!culo 183.- La sociedad conyugal se regiré p~r l3s c~pitulAcio­

~es matrimoniales que la constituyan, y en lo que no estuviere expres~­

mente estipulldo, por las disposiciones relativas al contrato dé socie­

d~d". ( l.¡<) ) 

La sociedad conyugal no tiene personalidad jurídica distinta de la 

de sus socios, sino.que es simplemente un patrimonio común, constituído 

por los bienes que han señAlado los cónyuges para que formen parte de ~ 

~l y en el cual, el dominio de los bienes que lo constituyen, reside en 

ambos cónyuges mientras subsiste l~ socied~d. 

2.- Formas de sociedad conyugal, según la doctrina extranjera. 

LR idee de hacer un análisis de las formas de socied~d conyug3l, se 

origina de los diversos estilos que.regula el derecho alemán, como son 

la comunidad general de bienes, la comunidad de ganancié!S y la comun1-­

dad de muebles, a las que nos vamos a referir 

El prop6sito fundHmer.t.ü que inspirn el sistema de la comunidad ge­

neral de bienes, es el paralelismo entre la unión íntima de dos vidas y 

lA plena unión patrimonial; esto es, todo el p~tri:nonio que un cónyuge 

T40T1eyv3 Gabriel-Lis"lndro Cruz P:)nce. Op. Cit. P~gs. 30 y 1t6. 
. ~~bl'.1·. 

~¡:).·~1i'!? 
~¡;¡Siª 
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aporta ~1 matrifflonio o adquiere durante el mismo, se convierte en patri-

~0ni ~ común de ambos c6nyuges en mano común. 

El p3 trimonio existente :i l entr~r en vigor h comunid 1d general de -

tienes ss convi€rte ;.;Utomátic3mente en p11trimonio común, sin necesid1d 

de tr~nsmisi6n por negocio jurídico de los objetos singulares (tr~nsmi-­

s!Ón f)rmql de los inmuebles, tradición de los muebles, cesión de los d,it 

rechos). La mano común adquiere ambos patrimonios por. sucesión universal. 

Adaa;~s, son bienes comunes los que adquiere uno de los cónyuges du-­

rante el matrilllonio, aunque la relación jurídica no ha de construirse C.Q 

~o si el c6nyuge adquirente representase a la mano común, sino que él ag 

quiere 1ndividu~lmente y la mano común obtiene como sucesora del mismo, 

aunque el logro del cónyuge singUlar y la sucesi6n de la mano común es~­

t~n. distanciadAS tamporal.m€.nte. 

Los bienes comunes son patrimonio común de ~mbos c6nyuges, c:ida uno 

de los objetos que lo componen pertenece en mano comón ~ los consortess 

la pareja conyugal es propietaria de loa muebles y de los inmuebles, 

acreedora de los cr~ditos y titUlar de los demás d~rechos, de tal suerte 

que ninguno de los esposos puede disponer de su p3rticipaci6n, ya que dJ. 

eta d1sposici6n sería ineficaz. 

P:>r lo que hace a 1.a comunidr:¡d de ganancias, debemos mencionar que -

no es una comunidad de patrimonios, sino una comunidad de provechoss los 

provechos del trabajo y de lo~ patrimonios de ambos c6nyuges se hacen c,g 

J1unes. 

Esto es, l~ comunidad de ganancias es la 11mitaci6n de la comunidaa 

de bienes a lo !Oldquirido dur!!nte el m<itrimonio, bien se~ por provechos -

del tr3bajo o del p~trimonio. 

L3. ley no regul.a especialmente oste régimen de bienes, sino que la - · 

estructure medi'!nte ri;misiones 1?1 régimen legal de bienes y a h comuni-

':hd ge,iisr-91 de biene~. Par<i hs g:inanchs rigen, en lo esenc13l, h.s noi: 



110 
mas de la comunidad general de bienes, y para los restantes pRtrimonios 

las relativas al régimen legal de bienes. 

Pertenece al ¡;iatrimonio común lo que el marido o la mujer .<ldquieren 

durante el régimen de comunidad de g!lnanclas, salvo lo qué excepcional­

ménte se considera c:)ma bien apcirtadJ de unJ de los cónyuges. 

Por lo que se refiere Rl petrimonio común, son aplicables los pre-­

eGptos o reglas de la comunidad general de bienes. 

Finalmente, la comunid1d de muebles no comprende s6lo éstos, sino -

los muebles y l&s ganancias, pues también se h~cen patrimonio común de . 
los c6nyuges los inmuebles ganados. 

81 patrimonio común se encuentra c,:)nstitu!do por Les gan:?ncias se.<in 

muebles o inmuebles y por todo el patrimonio mueble. Este Último en CU8.;l 

to a su concepto, no coincide con el de las c:>sas mm:: bles, ya que pare -

los efectos de estA comunidad, debe entenderse que ~lgunas coses muebles, 

en raziSo de su conexi6n econ6mica con los bienes inmuebl13s, se· c:>nside-­

ran patrimonio inmueble, que forma parte de la citada comun1d9d. Este p~ 

triilionio común recibe igual trato que en la comunidad generql de bienes. 

En nuestro sistema legal, el r6gimen denominsdo s~cied~d c:>nyug~l, -
• 

establece una verdader~ comunidad entre los consortes, sobre la totali-­

dqd de los bienes presentes y futuros de los esposos o sobre unos u otro~ 

o bien, sobre parte de ellos y sus frutos o sol!mente sobre ~stos, segdn 
' 

convengan las partes en las capitulaciones correspondientes. 

Puede adem~s"incluir la sociedad conyugrü, una cop'lrticipP.ci-:Sn s ·:>bre 

los productos del trabajo de uno de los consortes o de ~mbos. En ef€ct,, 

la ley establece var1:~~l1 POS1bil1d'=!des, dentro de lRs cuales la volunt~d 

de l:is paxte, t·''"'"' · moverse libremente pgr:;i ajusta!' b estructura de h 
élt~-· . . 

s~ciedad con ·· ~ · adnptándol::t a los prop6si tos de hs pártes, por lo que 

toc::i ;il 5sr-ecto econ6mico que va anexo al matrimonio. 

·Los cónyuges pueden proponerse formar un acervo común c?n la tot:>li­
i~~!:, ·~L 

~,_V" 
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d~d de sus bienes, de los frutos de ~stos y del producto de su tr1b~jo, 

~l que el mHrldo y mujer llev~n cu~~to tienen y lo 1ue '.)btenga c?dry u~o 

en lo futuro ;,':n sufrc·gar los ¡:;1st.Js f1ropi'.)S de 1·~ comunidad de vide -

que establecen entre sí; en este caso est3remos en presenci~ rle un~ so-

cied ~ d conyugal universal. 

3i así lo dese~n m0rido y mujer, pu~den aportar sólo a ln socied1d 

conyugal una parte de sus bienes, reservándose la otra para s!, ya sea 

incluyendo en la aport2ción s:Slo un~ porci·:h de sus bie'1es y L; t0télli­

dad de sus frutos, o los bienes y una porción de los pr0ductos, o sola­

mente los frutos que produzcan los bienes. Se trata entonces de una so­

cied'.'!d conyugal p?.rcial y c0n esta va riente, necesariamente coe:xistiría 

un régimen parcial de separaci6n de bienes, al cual se le podría denom1 

ngr régimen miAto. · 

'I'a:.:tién ¡;odrÁ!I est1puhr los consortes, que l':l soc1ed;:id conyugal 

sólo com¡:.renderá los bienes que en lo futuro ad':luieran los C'.)nsortes; -
r 

en este caso, si en el momento de la estipUlaC!Ón uno de ellos o ambos·, 

tienen bienes propios, quedará establecido t~citamente un régimen m1Y.to 

semejante &l que hemos mencionado. 

En tJd'.) ca.so en que se forme una socied&d conyugal, ambos consortes 

<leber-3~ dechr2r si i::l pr.Jducto del tr~bajo que c.<;da uno desarrolle qu~ 

dP. reservr.do a quien lo ejecute o si debe dar partic1paci6n de ese pro­

ducto al otro consorte y en qu.é proporción. 

Li:i S'.>ciEdad c:>nyugal, y?. sea que abélrque 1.<i tot:üidsd de los bienes 

di: bs c.::insortes :i s.5lo una pnrte de ellos, podr~ quedar c·:>nstituÍdll no 
s6lo c')n los bienes ~ue ~'.)rrn9n sl 3ctivo del patrimonio de c1da s~cio, 

sin.'J que t;;:;tién p')drf hAcerse c<irgo de las deud11s que e:1 el mOlllent:> de 

l~ constitución de dicha sociednd, tenga c~d~ uno de los cónyuges. 

3.- Inv~~tario y rsgistro de los b1en6s. 

~~~os ~e~c1J~~do . co~ ~~t~riorid~d, ~ue el c0n~rAto mgtr1~Jn1Fl dehe 
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concluirse con asistenci~ simultánea de ambas partes, entiéndase los -

con tr;iyentes, -'lnte tribunal o ;:.nte un notario, tr?t~ndose del derecr,o 

germf.nico. 

Independientemente de que ni la doctrin; ni el C6digo Civil a~emén 

[,acen referench e:xpres;:i, resulta obvio que P.l celebr'?rse el contr;:rto 

matrimonial se debe presentP.r ;:rnte 13 autoridqd correspondie~te, el in 

ve~t:;rio de los bienes que satán regulados mediante la rel11ción JurÍ.dJ.. 

co patrimonial que determinen los cónyuges. 

Esta ~firmación se justificn_ por el solo hecho de que como se verÁ 

en su oportunidad, al llev,,rse a cabo lP. inscripción de dichos bienes, 
I 

en el registro de derecho de bienes, p;ra ~ue tenga lug~r la citada 

inscripción, es 16gico que habrlÍ de presentarse un<1 11st;:i detf'llhd'1 de 

todos y cada uno de los bienes que hEbrán de qued?r afect::idos por cui:i]. 

qu1er9 de los regímenes patrimoniales que los consortes hayan preferi­

do optar. 

Si se lleg~re a e~cluir o modificar el régimen patrimonial matrira~ 

nial, deberá hacerse la inscripción respectiva en el registro de dere­

cho de bienes, para que puedan gducirse objecio~es frente a un tercero, 

esto es, para que surta efectos dicha supres16n ~ mod1ficac16n contr~ 

tercero, · o bien, que 'ste tenga conocimiento de l~s inn~v~ciones en 

cuestión. 

El registro de derecho de bienes, se equipRra 8 nuestro Registro -

Público de la Propiedad y las inscripciones rel::itivas al régimen patr1 

rnonial Mtrimoniü que se h~g8n en aquél, h;in de verificarse en el ju~ 

gRdo en cuyo distrito tenga el marido su domicilio. 

Si el marido, despu's de la inscripción, traslrde su domicilio a -

otro distrito, debe ser repetida 11 inscripción e~ el respsctivo regi~ 

tro de este distrito. t::i :interior 1nscripc1Ó!l. v::ilé como pr<1.ctic1dP. de 

nuevo, si el m::irido restqblece el domicilio en el primitivo distrito. 
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Un~ inseripci6n en el registro, se practica ~ petic16n de.la p~rte 

interes~da, y en los casos relativos ~l régimen patrimonial del mAtr1-

~~n1o, 12 regla general se est1blece en el sentido de que es neces~riA 

lr petición de ambos cónyuges, los cUAles est~n oblig~dos entre s!, A 

colabor~r c~~ el otro para que lé inscripc16n se practique. 
·~'& 

S6lo en dos supuestos, la petici6n de un cónyuge es suficientet 

1.- Para la inscripción de un contrato ml'.ltrimonial o de una modifj. 

c'lci".Sn de la relaci6n jurídico-patrimonial de los cónyuges que descRn­

se e3 una decisión judicial, si con lR petici6n es presentado el con-­

trato matr1!l1onial o h deeis1Ón provista con el testimonio de firmeza. 

2.- P~ra lR repetición de una 1nscripc16n en el Registro de otro -

distrito, si con la petición es presentada un~ copia páblicamente au-­

tenticada de la a~terior inscripción, expedida después de ia supresi~n 

d~l qnterior domicilio. 

L:i inscripc16n se h1.lce pública ª· trav~s del juzgado, por m·edio de 

la Q-:¡ceta destinada R sus publ1caé1cines. 

:fue.stro orden~miento legal sí prev~ expresamente lo relacionado ~ 

con el 1nventArio de los bienes que quedar~a afectados por lq sociedad 

conyugal. 

En efecto, las fr~cciones 1, II y III del :¡rtÍculo 189 del Código 

Civil, establecen que al quedar const1tuída la sociedad conyugal, los 

consortes deberán incluir en +as capitulaciones matrimoniales un inve.n 

t3rfo detalhdo dG su activo y su p.3sivo personRl y la parte del Rctivo 

y del pasivo que integr~rÁn a la soc1edRdo 

Tsxtu~l!nente, l~s fracciones del precepto en cuestión prescriben: 

•Artículo 1'39.- Los c::¡p1tuhciones matrimoniales en que se e·stf1ble,¡ 

ca la sociedad conyugal, deben conteners 

I.- L3 l1st~ det'lll:id:i de los bienes inmuebles que c,.d;i consorte -

lleve -'i · ll'l s?c1ed1d 1_ con expresión de su V3lor y de los gr'Ov~menes que 

ri;¡;orte:-i; 
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II.- La lista especificada de los bienes muebles que cada consorte -

introduzca a la sociedad; 

III.- Notél pormenorizada de la-s deudRs que tengs:i cad~ esposo el cel~ 

brar el matrimonio, con e:xpresi6n de si la socied1d ha de responder de -

ellos, o Únicamente de las que se contraigan durante el mntrirnonio, ya -

sea por ambos consortes o por cualquiera de ellos~. ( 41 ) 

Respecto del registro o. inscr1pci6n que se debe hacer de los tienes 

sujetos a la sociedad conyugal, conviene destacar dos situacioness 

En primer t'rmino, la rGzÓn de la inscripción de los citados bienes, 

es para que produzca efectos en perjuicio de terceros. 

En segundo lugar, tratándose de bienes inmuebles en donde los cónyu­

ges se hacen copartícipes o se transfieren 1:3 propiedad de los mismos, -

para que la traslación sea válida deber8 constar en escritura pdblica y 

en consecuenciR, inscribirse en el Registro Público de la Propieded. 

Asimismo, toda alteración durante el metrimonio del régL'!len pAtri:no­

nial establecido entre los consortes, que importe la transmisi6n de dom,! 

nio de bienes cuya cuantía requiera la escritura pública deberl const~r 

precisamente en estR forma, haciéndose las anotaci~nes correspondientes 

tanto en el protocolo en que se otorgaron las primitivas capitulaciones, 

~omo en la inscripci6n del Registro Público de la Propiedad, ya que de -

otro modo, las citadas alteraciones no producirñn efecto c~ntra terceros. 

Lo anterior encuentra su fundamento en lo dispuesto por los art!cu-­

los 3007 yJ042 fracci6n primera del Código Civil, que ser.~lana 

"Art!cUlo 3007. - Los documentos que conf::>rme a este c:Sdigo sean re-­

gistrables y n~ se registren, no producirán efectos en perjuicio de ter-

cero. 

Artículo 3042,- En el Registro Público de la Propied~d inmueble se -

1nscribiráns 

(" 41 ) Leyvl'I Gnbriel-Lis;indro Cruz Ponce. Op. Cit. rágs. 4? y 43. 
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r.- Los títulos por los cuales se cree, declAre, reconozca, adquiera, 

transmita, modifique, limite, gr~ve o extl~ga el dominio, pJsesión ~rigi­

r,~ rh y los dem~s derechos re2les sobre inmuebles". ( 42 ) 

Resüta Mnveni~nt1.1 trgnscribir la posici:Sr.. sustenbd::i ¡:-or l<i Tercera 

3~lq de l::i E. Suprems Corte do Justici::i de la N~ci6n, al respecto: 

ns-:>CEDAD COffIUGAL, l!ECE3.IBH TIISCRIPCION E.~ EL REGI3TRO DE LA PROP~ 
DAD DB LJS BI~.¡g5 Tii~·fUEBLFS A !i·'.l:-GRE DC: LA., FARA QUE SURTA 
BFECTOS CONTRA TERCEIW. 

Si el matri~onio se celebró bajo el régimen de socied1d conyugal y 

los tienes inmuebles se adquirierJn durante su vigencia, en relaci6n a 

los cónyuges, no hay duda de que tales bienes formRn pRrte de la comuni-­

d~d, pero ello no signific9 que tal situac16n sea oponible frente a tare~ 

ros de buena fe, si los bienes aparecen inscritos en el Registro Puolico 

de la Propiedad a . rombre de uno solo de los cónyuges, con quien contrat:S 

El tercero, y no de ambos, como debía ser, porque la inscripción en el R~ 

gistro Pl1bl1co de la Propied~d es la Única forma de gar~ntiz~r los inter& 
f 

ses de quienes contratan con los c6nyuges casados bajo el régimen de so--

cied~d conyugal, y evitRr·as! que sean defrRUdados por ocultaciones o -mo­

dificaciones de capitulaciones matrimoniales qua sólo conocen los cónyu-­

ges•. ( l+3 ) 

[ 42 ) Leyva Gabriel-Lisandro Cruz Ponce. Op. Cit. Págs. llt y 16 del De­
creto que reforme, adiciona y deroga diversos artículos del 
Código Civil pAra el Distrito Feder~l. 

( 43 Sem~:iari·::> Judicid de b Federnc16n. Op. Cit. Pt.g. 1066 • 

. ·. ·. 
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4.- AWginistrsción. 

Existe la regle generRl en el derecho alemán, en el sentido de que -

al marido le corresponde la P.dministración del patrimonio común; pero p~­

ra tBl situación, se h~brá de tener en cuenta su derecho ~ influir de he-
' 

cho sobre las cosas del patrimoni~ común, su derecho de disposición, su -

derecho a obligarse, la facultad que tiene par~ re~lizar negocios de ~d-­

quisic16n, su potestad a recibir declaraciJnes un!lat~r~les de voluntad y 

su derecho de gestión procesal. 

El marido está facultado pare tom9.r posesión de bs cosas que compren 

de el patrd.monio común. Será entonces poseedor a título de administrador 

en nombre ajeno y medi2dor posesorio, n~ de la mujer, sino de lB marro co-
, 

mun. 

El esposo puede adquirir derechos para la mano común. Todo lo que .;d­

quiere entra en los bienes comunes, eun cu.qndo l:J haga en n'J~bre pr.:ipb, 

el derecho adquirido se t~ce bien común a trav6s de su pers~na, ya que no 

puede adquirir inmediat~mente en nombre de la mano común. 

El marido tiene el derecho de gestión procesal sobre los bienes comu­

nes, tanto en los procesos activos como en los pasivos y si no tiene po-­

der, actúa en juicio en nombre propio y no como represent~nte de su mujer 

ni como mandatario de lA mano común; pero h sentencia surte efecto e.n f,!1. 

vor o en contra de la mujer. Sin embargo, conforme a tres supuestos, el -

marido necesita el consentimiento de su esposas 

1.- P~r~ un negocio jurídico por el cugl se obligue a disponer sobre 

el patrimonio común en su totalidad, lo mismo que para cumplir una oblig_¡¡_ 

c16n semejante contrP.Ída sin asentimiento de la mujer. 

2.- P~ra una disposici6n sobre una finca del patrimonio co~ún y perR 

contraer la obl1gaci6n de hacer semejante disposici6n y, por t~nto, t::im-­

bi'n par~ la venta, pRra lg transmis16n de U~? finca, para la concesi~n -

de una hipotec? y par~ la promes~ de tal concesi6n. 
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3.- ParR ur-!l donación con ~a~go a los bienes comunes, para todas 

l=>s promes'ls de donP.c16n, 11unque no se refieran 3 los bienes c.')munes y 

p3r9 u.~ a disp?sici6n s0bre el patrimonio común por l~ cU81 deba ser cum 

plida l ?. pr~mesa de donP.ción hacha sin asentimiento de l~ mujer. 

Por otra parte, los actos de adm1nistreci6n de l?. mujer, se permi-­

ten Únice.mente en casos excepcionales. A la ~ujer se le considera de 

una manera genersl, como admin.1.stradora .de urgencia, pues . scSlo en esas 

circunst;nci;s tiene derecho a realizar negocios jurídicos y a llevar -

pleitos relativos al patrimonio común, siempre que el marido esté impe­

dido por enfermedad o ausencia y la dilaci6n sea peligrosa. 

Nuestro ordenamiento legal, no hace referencis e~resa en el senti­

do de que a alguno de los cónyuges en particular sea a quien correspo.n­

da la administraci&n de los bienes que forman la sociedad conyugal, por 

lo tant~, deja Rbierta la posibilidad a que tanto el ma~ido como la mu­

. J~r funjan como ed!llinistradores de los bienes de la socied~d conyugal. 
, . r 

Es 'cierto que de conformidad eon el artículo l9lt del C<Sdigo CivU, 

el dominio de los bienes comunes reside en ambos c~nyugeS mientrRS SUb­

sis ta la sociedad; pero también es cierto que la ley de la materia en -

fJrma imperativa señala que deberá establecerse expresamente en l9S cá­

pi tulaciones matrimoni~les quien debe ser el administrador de la socie­

dad con las facultades que le correspond~, bien sea para bjecutar s6lo 

actos de administración o para incluir dentro de ellas tambi~n, las de 

riguroso dvminio, a fin de que pueda el ad.m1nistr3dor enajenar o grRvar 

los bienes cvmunes. 

Lo anterior, encuentra su fundamento en la fracción VII del nrt!cu­

lo 189 del C~digo Civil, que precisa: 

•Articulo 189.- Las cap1tµlac1ones matrimoniales en que se estableJí 

ca lR sociedad cofiyUg31, deben conteners 



1. 

U8 
VII.- La declAraciÓn terminante ~cerca de quién debe ser el admin1,l! 

tr¡:¡dor de la sociéd?d, expres!Índose Mn cl'.;rid'.?d l 1s f ... cul t"des '1Ue se 

le conceden•. ( ~ 

5.- Suspensión y terminación. 

La legialac16n civil alemena, no hace señ?.lamiento alguno con respes 

to a l~ suepens16n de la comunidad ge~eral de bienes, entendida como so­

ciedad conyug~l, pues únic~mente prevé los c;sos de su terminación. 

la comunid~d general de bienes se extingue: 
. , . 

1.- Por disolucion del matrimonio, especialmente por muerte de uno -

de los c6nyuges ·O por divoJZcio. Ahora bien, si o?.l morir un'.> de los con-­

sortes, existen descendientes comunes, la comunidad no se termina por lo 

regular, s1ao que entre en vig!>I" la comunidad continuada. 

2.- Por contrato de matrimonio, en virtud del cual, en Cfl.SO de dud"? 

respecto del régimen p3tr1monial del matrimonio que se hubiese ad.~ptr.:do, 

se estará én favor de la separación de bienes. 

3.- Por sentencia constitutive, que consiste en que en ciertos casos 

en que sus derechos o previsiones peligran gravemente por lR conductA 

del otro ccSnyuge, tanto el marido como la mujer pueden demandar 1il suprj! 

si6n de lA comunidad de bienes. 

En este último caso, la terminación de 13 comunidad de bienes es de­

finitiva y el cónyuge que haya dado causa a ella, no tiene derecho algu­

no a que sea restRblecida, aán en el supuesto de que quede sin efecto 11t 

c9~sa que origin6 lR éxtinción. 

ContrariRmente ~ la leg1s1Rc1Ón germana, nuestro s1stemR jurídico sí 

indice lo hip6tesis por l~s cu~les se presenta lR suspens16n y los su--­

yuestos por los cu~les se llega a la terminación de l~ sociedqd conyug?.L 

En el primer caso, existen dos posibilid~des: la sentencia que decl; 

( 44 ) LeyvR Gabriel-Lis,,:ldr'l Cruz F:>nce. 0p. Cit. ?ágs. 47-4!3. 
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r¡.; i ~ ausenciR de Alguno de los consortes, suspende b sociedad conyug~l 

y el ~tRndonJ injustlflcad0 p)r m:s de seis meses del domicilio conyugRl 

~Jr uno de los consortes, suspende desde el d{q del qt~ndono, los efec-­

tos de la socied;d; prro s.5lo er. cu11nto esJs efect::>s !'avorecen :=;l c6nyu­

ge que .<ibandon6 el hogar; los demás efectos qued'3rán subsistentes en co.u 

tr~ del cónyuge que violó injustific'ldAmente el hogar común. S6lo rnedi~n 

te ·.:: :>nvenio expreso de Ambos cónyuges, h sociedad conyugal producirá 

efE>ct-::>s fr;vor<lbles 'll c5nyuge que rib1l nd.::mó el hog ?. r. 

Fin~lmente, las posib!lid~des que existen para que l?. socied3d conyy 

géll concluya, S·On l.<is siguientes: 

~).- Por divorcio o nulicad de matrimonio y por muerte de uno de los 

consortes, que son las caus3s de d1so1ución del v!nculo conyugal. 

b).- ~or voluntad de los cónyuges. 

c) .- hr ser.tenc11 que decl<lre l"l presunción de muerte del c5nyuge -

ausente. 

Estos tres supuestos, se encuentran contenidos en el artículo 197 -

:!el C·1digo Civil; pero en dicho ordenamiento, en el, artículo 188, se re­

gul~n dos situaciones más, las cuales oper~n R petición de alguno de los 

rJnsortes, en los siguientes casoss 

1.- 31 el socio admin!gtrador, por su notor1'3 negligenciR o torpe a_g 

11i:'listr'lción, amenaz~ arru1Mr a su consocio o disminuir cons!derableme,!l 

te los bienes comunes y, 

2.- Cu<?ndo el socio adr:tinistr':id::·.r h9ce cesión de · bienes R sus acreed2 

res, v es declarado en quiebra. 

: .. · 



CAPITULO CUt.RTO. 

A.~ALISIS DE L .~ CAUSAL DE DIV•JRCIO 

QUE SE PROPONE. 

1.- Aspecto Teórico. 

120 

Se~alamos anteriormente que en el derecho Rlemán se estAblece como 

caus~.l relativa de divorcio, Vis infidelidades de un cónyuge en 13 ge.§. 

ti6n econ6mice, entendidas como infr~cción gr,,ve de los deceres ~otr1-

moniales, o como conducta deshonrosa o inmorE1l de uno de los cónyuges 

(comis16n de crímenes o delitos deshonrosos), de 19 cual consider~mos 

que se desprende la caus~l de divorcio c::insistente en l~ disposición -

de bienes de 1~ sociedad conyuga1 1 según apunt~remos m~s ~delante. 

Asimismo, indicRmos que en nuestro derecho positivo se encuentra -

tipific~da como c."!usal de divorcio, de c::>nformid"d c·::in 111 fr:.cci5'.'I T:I 

del artículo 267 del Código Civil, el cometer un cónyuge ccintre. l.? pe.r 

_sona o los bienes .del otro, un ~cto que sería punible si se tr~tar?. de 

p ~~ rsona extraña, siempre que tgl i:1cto tenga se~:ilada en lq ley un" pe­

na que pase de Wi año de prisión. 

En ese orden de ideas, podemos equip~rAr 1 ~ c9US81 de divorcio c~n 

templada por el derecho germano, con la causal prevista en nuestro si~ 

temR Jurídico. 

En efecto, el hecho de que uno de los cónyuges dispon~a de los bi~ 

nes que forman parte de l~ sociedad c?nyugal, se trpduce por un~ pgrte, 

en infidelidad de la gestión económica y por otra, en un ~cto que se-­

r!9 punible si se tr~t~ra de personR extraA~. 

Así las cos~s, se puede ~firmar que el antecedente de lq fr?.cción 

XVI del artículo 267 .del Código Civil, se encuentr~ en la legislqción 

aleman~, concretamente en el artículo 1563 del Código Civil ~lem~n que 
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préscribs: 

••Artículo 1568.- Un cónyuee puede interponer ~cci6n pAra el divor­

cio sJ el Jtro c1nyuge 1 por les15n grAve de l~s obligaciones originq--

dBS por el matrimonio o p0r cJnducta deshonrosa o inmor?l, hq caus~do 

una pe1·turb::ic1Ón t<;n profunda de b relé'lC1Ón mntrl:nonial que 131 c-:Snyu­

ge no le puede ser exigida l~ cont1nuaci6n del matrimonio. Como les16n 

gr~ve de les oblig~cionas vale tambián la vejaci6n grave•. ( 45 ) 

F.l pr:)tlema es m .~s complejo de lo que se piensa, as! pues, debemos 

insistir en que la lesión grave de las obligAciones origin~dP.s por el 

~atrimon!o o la conductA deshonrosa o inmoral, como l~ comisi6n de de­

litos deshonr:>sos, resultl'!n infidelidades de un c6nyuge en h gestión 

.econ6m1ca y como tales, se sancionan con el divorcio. 

A mayor abundamiento, señ~lamos tapibién c:>n anter1ori19d que la 

r.~us~ a~ divorcio previstR en el derecho ~lem8n, es una caus~ relatlvP-, 

que tiene su origen en un~ conducta negligente, en la inteligencia que 

por conduct~ negligente debe entenderse un~ conducta de culpa, en la -

cuel se comete una faltR más o menos grave, vol~tAriamente y a sabte,a 

das ~ue se VR a incurrir en un perjuicio en contra de los bienes o la 

f1ersona de otro. 

Si trat;¡mos de Analizar conjuntamente las causales de divorcio prj! 

vistas tanto en el derecho Alemán, corno en nuestro sistema legal, por 

lo que a la disposición de bienes se refiere, de la sociedad conyugal, 

~o debemos omitir el señ~lamiento en el sentido de que en el derecho -

civil me~icqno, esta causal en principio se establec16 p~rR aquello~ -

C!lSOs en los cu::iles el c.5d.1go Pen;il de 1971 no contemplaba y mucho me­

nos sgncio~PbP el delito 1e roto entre consortes. 

Farq precisar estas ide~s, pri.merRmente ~punt~remos en qué consis­

te ~1 rob~, 7 óespu~s, t~remos ~lgunos r~zon8mientos. 

( 45 ) ~elon ~nf~nte c ~ rlos. ip. Cit. ?Ag. 223. 
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Conforme al artículo 367 del C6digo PenRl vigente, "c·J:nete el r!e--

l!to de rob:>: el ·~ue se ~poder.1 de un;:¡ njen<J mueble, !:in derecho y si· 

eonsentimienb de b personll que puede disponer de ella con Arreglo a 
( 46 ). 

la ley", 

Así l;:is cos3s, podemos s::istener l~ 1de;; de que c6nyuge c¡ue dispone 

de los bienes de h socied:id C·::>nyuv1l, comete el dell to de robo, pues-

to que existe el apoderamiento de una cosR ajena debe ser mueble ), 

sin derecho y sin consentimiento de lq personR quf ~ue1e disponer de -

ell?. con arreglo a lR ley. 

Es cierto que el dominio de los bienes ~omunes reside en ambos eón 

yuges mientras subsiste l;:¡ soci~d.-:,d conyugal, peM t'lmbién es cierto -

que si uno do l::>s c.?nsortes dispone de esos bienes, dispone t<1rncié~1 

del aominio ( ent16nd~se de los bienes ) que le corresponde al otro 

dnyuge, sin tener derecho !'l.i el consentimiento de éste y en Mnsecue.n 

ci~, se tipifica el delito de robo. 

Coment<Íbamos con anterioridad que este tipo de rob.:l entre consor-­

tes, no se encontr;ba tipificado en el C6digo Penel de 1~71 y ~or eso 

se cre6 l~ CRUsal de divorcio en el derecho civil que consiste en 11 -

comisión por parte de un cónyuge contra la persona o los bienes del 

otro, de un acto que sería punible si se tratP.re de person; extr~qq. 

No obstnnte lo anterior, en el C6dig:> Penal vigente, se tipifica -

ya el delito de roto entre consortes, aunque para que proáuzca respon­

sabilidcd penel, se requiere que s~ formule 11 querellA por p~rte del 

cónyuge agrllviado, est:> &s, es un delito que se sigue ~ petición de 

parte. 

En este orden de ideas, Bleunos Butores opinsn al Est~r c0ntEmplR­

d) el robo entre C·:>nsortes por el ordenamient.:i pen2l, l<i frncci6n XVI 

( 46 ) C6digo PenRl ORrq el Distrito FederAl. Colecci6n PorrdR. Edit0-
riAl F)rrú~ s.·,. 35'<i. Ed. 'flxico. 1?7~. r:Íg. 114. 
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del art!cUlo 267 del C6digo Civil es letra muert11, pues nl present'lrse -

el roto H.tre dnyuges ( ffis¡. )Sic1Ón de bienes de b sociedrJd conyug1ü), 

y;.. :10 sería aplicable La nor:na antes men.cion1da, sino que se r.just'3rÍe a 

los supuestos establecidos en la fr~cción XIV dél cit~do numeral, es de­

cir. el haber cometido uno de los cónyuges un delito que no sea político, 

pero oue sea infamante, por el cual tenga que sufrir un~ pena de prisión 

mayor de dos affos. 

Sin e~ba~go, nosotros discrepamos con la opinión 9nterior por lo si­

guiente: 

En pr1.ncipio, debemos mencionar que existen dos grandes diferencias 

entre una y otra fracción del precepto legal invocado, que se pudieran -

aprovechar ya sea en ben~ficio .o en perjuicio de uno u otro cónyuge. 

La primera diferencia a que aludimos, consiste en que por una perta, 

en l;; fr<1cci·fa XIV del tJrtículo 267 del Código Civil, se habla de lA co­

misión de un delito por parte de uno de los cónyuges, por el cual ~P.ng~ 

que sufrir una pena de prisi~n de dos años, 1 por otra, la fracci6n XVI 

del mismo nu.'lleral, seF.~la como C'3Usal de divorcio,, la comisi6n de un ··a e­

t~ que sería punibl~. 

As! las cosas, para que se conforme la causal prevista en la fracción 

XIV, se requiere que se hay~ dict~do sentencia Ejecutoria que condene a 

un cóniuge a sufrir U.'la pena de prisión, mientrP.s que par~ que s~ confi­

gure la causal enunciada en lR frRcción XVI, no se requiere que se dicte 

se~tenci9 y ni siquiera que se siga un proceso penal, pues como se des-­

prende de dicha fracción, se h3blA de u.~ ~et~ qué sería punible y en• -

es~s c1rcunstRnc1~s, debe qued~r ~ juicio del juez de lo·r~mili;r, si se 

comet16 o n~ el ~et~ y si pr~cede ~ resultR improcedente 19 dis61uc15n -

del vínculo matrimonial con b~se en esta causa. 

Existe u~A segunda diferenci~ entre L"s fr~cci~nes y; anotadas, pues 

miantr~s qu~ en la _primera que se comenta se requiere que l~ pena de prl 
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si6n ser, mayor de dos ar.os, en .la segunda de ell:is es necesario ·~:H: .l.:, 

pena ppse de un a~o de prisi5n; es decir, existe UnB difere~ciA , ~ 1r 

lo menos un a~o ftn cu~nt0 2 la sanci6n. 

Por t:>do lo anteri·nmi:nte ~sent-=:d:>, creer.ns desde nues tr:> :m..:.:: r· r-­

ticular punto de viste, que l;s disp:>siciones c:>ment?d'lS siguen siend~ 

aplicables en forma independiente una de la otra y que est.3blecen su-­

puestos tot~lmente diversos entre sí. 

2.- AspectJ Forense. 

En cu?.nt·:> a este Último punto, tr?. t1rem.Js de an;lizar hs fases -­

más importantes de un juicio de divorcio necesario, que se vent115 An­

te un juzgado de lo fa:niliar, en el cuAl tuvimos la oportunid.J:,d de in­

tervenir en cuanto 11 su tram1tAci.5n se refiere, y por r'lzones obvbs, 

no mencionaremos el nombre de hs p::irtes en dicho juicio, sino 1ue Ú.'1.j 

camente designaremos al 3ctor, la demanchda y el juez de l ·:> ~ar.iili11r. 

Como en todos los juicios del orde~ fP.mili~r, €ste se inici ~ cJn -

la demand~ presentada por el actor, en la cual se reclRma la disolución 

del vínculo matrimonial que lo un!3 con la demandRda, por caUSP.S imput~ 

bles a ésta, fund'ldas en el ~et::> punibls que más adehnte se detP.11:1 y 

que conforme P. lá ley penal, tiene se~alRda una pena que sobrep~sP. de -

un a1o de prisión. 

Asimismo, el actor demand1 la p~rdidR de l~ patria potest=d del ~e­

nor procread::> durante el matrimonfo, h restitución a la socied':ld conJ1! 

gal de los bienes muebles que sustrajo la demand~da sin consentimiento 

alguno y el pP.go de los gastos y costas q_ue se :>riginen por el juicfo, 

El reclamRnte se fundó en los siguientes hechos: 

l.- Que contrRjo matrimonio con lR dem~ndPda b~j::> el r~gimen de so­

cied::Jd conyugal, ;;creditñnd·:llo con el acta relat1v11. 

2.- Que durBnte el matrimonio procrearon un hijo, lo cual co~prob5 

c?n l~ documente! respectiva. 
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3·- ?rec1s6 la ubic~ción donde qucd6 constltuído el domicilio con-

::rug~l. 

4. - Se?::il5 por '.)tra ;;arte, que hgsta antes del 16 de junb de 1'}77, 

5.-

fU€ de ¡:,lena co:wive.ci"l ¡.):- pC"rte del ;;_ctor; pero por lo que -

se refiere a su esposa, nJ ~qb{~ sido nor~•l, pues con anterio­

ridad ~ esas fec~1s, l~ demandada hqbÍA entqbl~do en contr~ de 

el qctor dos demandas de alimentos que ~bían sido infundadas. 

En este hecho, ;ipun.t5 el 'iCt::>r que en h fecha antes se::>?.lad;i, 

l'J de:n.'.lnd;ida sb;indonó el hogar conyug;ü con rumb·1 desconocido 

s1!1. caus~ justi fic<ida, llevándose en compa?iía de su madre, y 

sin consen timien t0 del :ictor, ~ su menor hijo y algunos bienes 

muebles QU€ era~ propiedgd de la sociedad conyugal, tales como 

un~ recámara, un;¡ sala y un refrigerador. 

y 

6.- El 9ct0r "'nte el agente del :finisterio Público correspondiente, 

se querelló del delito de robo en contre de su esposa, por el -
, 

hecho de r~ber dispuesto de los bienes que formaban parte de la 

socied~d conyugal y que t'll acto, ameritaba l'l aplicaci6n de · -

u.-u. pen~ de prisión que excede de un a~o, A la luz de los art!c~ 

los 3 70 y 3 7~ del Código Penal; que por lo tanto, se configure 

lP. c~usal de d1v~rcio se~Al~da en la fracción Y.VI del artículo 

2t7 del Código Civil. 

Por su parte l; demandada al producir su contest~ci&n, neg6 acc16n 

'/ derecho "'1 actor para demand;;rle lo reclamado en el proemio del escrj. 

t::i iniciü y ,:il C·'.>ntestH l'.>!: hechos, mt>nifestó que er<:Jn ciertos los 

tres primeros hnciendo h ecli::r'lci~n 6!1 cucinto Rl Último de éstos, que 

er~ ci~rt? qu~ el d?micili~ c?n:ru~~l se h~tÍP. estP.tlecido en e1·1ug~r -

sefialado por el actor, pero que con anterioridad habían vivido en cali~ 

1~d 1e ~rri~R1os y que si ~romov11 juici?s de ~11~entos fue porque el -

· ~·tor :li:> h~tí~ cump_lid-:> c')n sus deberes ,,limEntsri::is sin embargo, cu1n­

·;.-, se _ 1nst'3l:S el hog'lr c::inyu€f-l, se desistió de dichos juicbs. 
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En cwmto al hecho cuatro, sostuvo que era falso por L'is r'.lzones -

.<?ntes ~sent;idas. 

El hecho cipco de l a demanda lo neg6 ta~biin, nfirmendo ~ue si sa-

116 del hog~r CJnyug?.l fue porque los propietqri~~ del inmueble tqb{1n 

not1f1c.:ido l;:i terminación del contratl') de <'rrendamiento y rior l?f.'1 r!lz1n 

se llev6 las poces pertenencias que quedaban a casa de uni de sus herm~ 

nas, ya que el actor con anter1orid8d había sacado su ropa y pertenen-­

cias personRles. 

Por último, negó el hecho seis del~ demenca, so~teniendJ que no se 

le podía acusar de un delito que no existe en el C6iig0 Fenal, Y<=! que -

se r~b!a cas;:ido bajo el régimen de sociedad conyugal y en consecuenc1~, 

no podía cometer el delito de robo la personP. que dispone de lo ~ropio, 

pues para saber qua es lo que le pertenece P. CP.da uno, es preciso li~u.1 

dar lR sociedad c?nyugal. 

Argument6 la dem;indada que p;ira que proSjJ€I'e la c,:ius;:il esgri~i::l"' 

por el actor, se requiere que exista un juicio penal y sentencia ejecu­

tor!~ en la cual se condene a la culpable a cumplir con la pen~ i~pues­

ta, lo que según ella, no ocurre en el caso concreto. 

Una vez contestada lR demanda, el juez del conocimiento ~?nd6 'lbr1r 

el juicio a prueba, en donde l?.s partes ofrecieron l~E que a sus int~r~ 

ses convinieron. 

De las pruebas ofrecidas por el actor, consideramos que las más !~­

portantes fueron lRS siguientes: la confesion~l a CP.rgo de l~ demP.ndRdP, 

ln documental privada c.:>nsistente en las f'lcturP.s de los muebles q,ue 

sustrajo la demandBdR, lq documental pública consistente en l~ copi;¡ 

certificada de 1A querella presenti:id'l por el ? ctor en c".lntra e e su esp,2 

sa, ante el agente del H1n1sterio Público, as! como el testimonio rene_;,, 

do por une persona ofrecidR por el ~ctor; le periciql consistente ~n ~l 

welóo de los bienes que sustrE>jo h demand;da; 7 l::i testimonil:il ,, Cllr · 
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go de dos personas que según el qctor, se dieron cuenta de que l<i demRD 

dada sustrajo los muebles. 

Por su ¡:.:::-te, 111 d42mand::da únic<imentc ofreci6 como pruebes, l!l con­

fesi'Jn<>l ~ c?rgo del ~ct::ir, l~ testimoninl : c~rg~ de dos perso~~s que 

se c·:>mprornetÍ<> <; present::r, y l1 presuncion3l -=n su d:>ble <:specto legü 

y humana. 

Una vez cerrado el t~rmino prob3torio, el juez mandó preparu las -

prueb~s y ordenó su desahogo, del cu:;l sólo h<iremos referenci? a algu-­

r. ·,s ,Partes ~ue c::insideram:>s s::m las más inlport-!!.ntes y que c.'Jment.<iremos 

11ás adelante. 

En cuant:> el des<ihog'J de la confesioagl a c~rgo de l~ demand3ds, 

c::inviene dest<!car las siguientes pos1c1ones1 

l.- ~ue recon?ce ~ue el portero del inmueble donde tenemos consti-­

tuído nuastr'J hog=r conyug~l, conoce ? la madre de la absolven­

te. Respuestas Que es ciert::>. 
r 

Que reconoce la ~bsolvente que los bienes muebles que forman 

parte de l~ sociedad conyug~l, son entre otros los que se men-­

cion&ron e~ ls dem~ndR. Respuest.<i: Que es cierto. 

3.- ~ue reconoce que el dÍ~ 16 de junio de 1977, sustrajo del hogar 

co~yug~l, en comp~~!~ de su madre y en 3useneia y sin consenti­

miento del 1ctor, todos los muebles ·~ue se det:illan en lR dem".!l 

da • . Respuestas Que n~ es cierto, y aclara ~ue sac6 o sustrP.jo -

los muebles mencione.dos enteriormente del domicilio tamb14n me,n 

cio:'l;;do porq\ÍE el nuev'J dus!"io del edificio y varios abog::tdos· tle 

u.na i~stitución fine~ciera, que er~ la 9rren13dors, le visit9-­

ror. ur1:; o dos v~ces requiriéndola para que entregar:; el· dep::irtz 

'ltento, el cu;:il debieron entrsg"'r en el mes de juni::i pora vende¡, 

l:> i:n c?:·1d::Jminio 'J -;ur. dictos avisos se los pr?porcio:iaron en -

el ~SS de üril cic(;OS <•b::ivd:>s -95 Í C?!llO el :;:>rtr:ro del iMUE--
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ble, que los mencion3dos muebles fueron los Únicos que qued~ron 

porque su co~trepRrte ya se hRb!s llevado otros. 

4.- <;ue recoooce haber sido vista por €1 conserje del inmueble, en 

la fecha indic:,¡da de su sal1d<i, t:idr; vez que regu!ri.5 de un c::i­

mi6n de mud:>nZRS para extraer del domicilio conyugal los bie~es 

de que se trata. Respuesta: ~ue es cierto y que incluso se tr~~ 

ladÓ a Cuajimalpa a contratar una camioneta que le transportar~ 

los muebles. 

5. - Que rec::moce que su salid;.. del hoe[:!r c~n]UgAl, el dÍP. lé de ju­

nio de 1977, lo fue a les trece hor"'s apro:dmRd'lmente. Respues­

ta: ~ue es cierto pero no a las trece tores, sino fue en l~ me-

~ana. 

6. - -~ue b :ibs ·:>lvente sabe que con motivo de los muebles que sustr.;i, 

jo del hogar, el ;:.ctor h9 formulado querella en su c·~mtri:i ;or -

el delito de robo. Respuesta: ~ue es cierto. 

7.- Que reconoce, con-forme a lasactutic1ones penales que se indic~n · 

y que se le ponen a la vista, que los bienes muebles ahí ~specl 

ficados, s-:in los mismos que sustrAjo del t.ogar conyugal en la -

fech~ de su Sblida. Respuesta: que es cierto. 

13.- ~ue rec-?noce conforme a l;is citadas actu~cion6s per.."11Eos que se 

le ponen e l; vista, ser cierto ;us conoce y s~te que dichos 

bienes son los mismos· que se detallan en la demanda. Respuesta: 

Que es cierto. 

').- ·~ue reconoce conforme a l&s actuaciones penales qu-: se le ponen 

e l~ vistP., que el non:bre del conserje del inmueble que RhÍ se 

det~lla, es el mismo que ella conoce. Respuestar ~ue es cierto, 

10.- ~ue reconoce que desde la fecha da su salidA, esto es, el 16 de 

junio de 1977; y r.11st? l<: fecha se t:i abster.ido de regres"'!' n.l 

t.ogar conyug:ü. Respuesta: Qu€ es ciert0, porque el dep~rt::ioGnt ·:> 

~ued5 VRCÍo que les quitaron l~s ll'lves o sea lAs entregqron y 
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y por lo tanto ya no existe dicho domicilio conyugal. 

Respecto de la testimoninl ofrecid~ por el nctor, dest~ca ln decla­

ración vertida por el testigo que fungí!! como conserje del inmueble do!! 

de se encontrab~ el domicilio conyugal, mismo que t~mbién rindió su te.§. 

timonio en la querella presentada por el actor. 

De dicha testimoni~l, resalta lo relatado por la citada persona al 

sostener que el día 16 de junio de 19?7entra las doce treinta y cator­

ce treinta l<1 demandada se presentó con un cami6n de mudanzas y se lle­

v6 los muebles y cajas de cartón donde no sabe qué llevaba pertenecien­

te 11 su departamento, al que ya no regresó la sei'!ora y que el actor re­

gresó al mismo. 

Una vez que fueron desahogadas las.pruebas, ofrecidas "'f admitidas, 

el ju~z del conocimiento dictó sentencia en le que se absolvía a la de­

n~ndqda y por lo t::into, :'lo se decret<iba la disoluci6n del vínculo mRtr.,! 

monial. 

La resoluc16n del juzgador se bascS en que la causal de divorcio he­

ch9 v::i.ler por el actor no quedó probada, pues pAra. que ésta exista, s~­

gún él, se requiere que uno de los cónyuges haya cometido un delito en 

contra de la persona o bienes del otro~ siempre que t~l acto tenga señ.a 

18dR en lA ley unP. pen8 que pase de un a~o de prisión. 

El funcionario ~udicial llegó s. esta conclusi6n, sosteniendo .que de 

l~s pruebas rendidas por el actor y en especial de l~s actuaciones que 

se lleVPron a cnbo :Jnte .el agente del Ministerio Público, se desprende 
# ~ 

que el actor presento querella por el delito de robo an contra de su e~ 

posa; pero que de lP.s mismns se pdvierte que Únicamente se s1gui6 unR -

3VeriguAción en contr~ de l~ demandRde, sin. que se hay?. concluído con -

·la cons1gnaci6n iinte el juez penal correspondiente, ni que se haya dic­

b.do .<iutoqa form;.il prisi6n, ni sentencia definitiv!l que hay."! conden.<ido 

~ b dem nndada por el delito de robo, t1S ! como t~mpoco que se le }uiy.q -

impuesto un1, pe~ mayor de un ~<io de prisión. 
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Por est~s rqzones, según el a quo, n' debe concluirse declarflda -

probndR l a acción intentada y como consecuencia, no procede decretPr 

la disoluci6n del vínculo m~trimonial contraído por lRs pRrtes. 

No estando conforme el actor con lA sentenciA definitiva dictadn 

por el juez de primera instanci~, interpuso recurso de apelación en -

contra de la misma, por lo que la sala que conoc16 del cit3do recurso, 

le concedió el t~rmino fijAdo en la ley P.l apelante, PAra que expresA 

r~ los agravios que 16 causaba 11 sentencin dictada en primera instan 

C'ia. 

Una vez expresados los agravios, la demandada dió contestación A 

los mismos, sosteniendo que era falso que el a quo hubiese realiz~do 

un.estudio inadecuado de las pruebas y UOfl indebida interpretación de 

la fraccicSn XVI del artículo 267 del Código Civil, porque segán ella 

no se tipifica el delito de robo entre c6nyuges que contrAen nupciP.s 

bajo el régimen de sociedad conyugal, ya que el socio o cad~·socio, -

es dueño de todo y de parte, de tal suerte que no existe el apodera-­

miento de algo ajeno. 

En opinión de la demRndAda, tiene rAzÓn el inferior en se~Plsr 

que para que proceda la CSUSal, rl6C6Sariamente Se le deber{~ Cl)ndenAr 

a ella como culpAble de robo, imponUndole un" penA m:iyor de un P.f'lo. 

Asimism~, argumenta le parte demandadA, que no se dictó auto de -
formal pr1si6n o de sujeción a proceso, pues con solo acreditAr me--­

.diante el acta de mRtrimonio ante la Autorid3d penal, se hubiese de-­

terminado que no existe el delito de robo entre socios conyug;iles, 

pues no se pueden determin~r cuáles son los bienes del otro cónyuge, 

ya que no h9 sido liquidada 19 sociedad donyugal y entonces los bie-­

nes sustraídos son propios. 

Un,q vez llevAdo a · C"lbo el recurso de apehción . en todo su pr.::>cedj,, 

~iento, lR SalA del Tribunal Superior de Justicin d1ct6 su resoluci6n, 

· -:-, 
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fundqndose en que 65 cierto como lo afirma el recurrente, que para 1~ -

procetencia de lB acci6n de divorcio, con bise en lo dispuesto en lA 

fr~cc15n X'TI del Rrtículo 2E7 del C5digo Civil, no se requiere l~ ex1s­

tenc1~ ds un~ sentenci~ pen~l cJ~de~nndJ ~1 c6nyuge culpAble, por vir-­

tud de los hechos se:::3l-;dos sn la de:nand.11 C·:>mo aquellos que configurRn 

l<l c;:ius;;l de referench, todP. vez, que h ausencia excepcional de la py 

n1tilidad, en relación a los hechos típicamente delictivos que cometa -

u~ c6nyu&e contra otro, determin~ ~ue no es preciso que se s1gg el jui­

cio p6n81 1 ni que Se pronuncie sentenciA C:>ndenAndo, p1ra que pueda de­

ClRrarse le procedencia de la causal invocada en este juicio. 

En c'Jn~ecuenci<>, por estas razones correspondía al a g,uo estudiar 

l~s hechos de la demanda para determinar, que t~les hechos encuadran -

dentro de u:1 tipo . penal determinado, que en el caso de los cónyuges e:xi,¡ 

te un? s:xcusa que !!·'J permite l<! persecuc1-5n del delito cu:;nd'l se trata 

de act'Js co:net1d:>s de un c5nyuge C·'Jntr<i :>tro, ademÁs de que el acto en 

su tipif1c~ci:fa normal tiene sei!aladq una pena meyor de un afio como co,n 

de~a ~ara el infractor pgsando con posterioridad a las probanz~s p9ra·­

Acrsditar l~ eY.1stencia de los hechos imput~dos ~1 c5nyuge se~~lP.do co­

Jl ·:> culp::;ble en la demanda, de :nod:> ~ue al no ht?cerlo de estA m-!'nera, .. -

c:ius5 al quej:>so l·::>S ::igr<?v1os que hizo valer, los cu,,les, Aunque fund11-

:bs, s :>n !noper,<!ntes parq logr;;r la revocac16n del fallo impugnado. 

De los h.;chos n.arr.,,dos por. el .'l ctor en su de~anca, se advierte que -

?rete~¿e ejercitar su acción ds divor~io con hec~os que en su ~pinión -

c~~!igcrsr el delito da rotJ, sin embargo, este apr€ci~ci6n c•rece de­

v~lor, ya ~u~ segdn cinfiesa en l~ deo;nda, 102 bienes cuy~ disposicidn 

de que ~ueda CJnSider~rse como robo el hecho ~ludido, pues los bienes -
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sa, lA tenencia de tales bienes,, de mAnera que resulta imposible confi-

gurAr ca'- los hech)s de la demanc1 el delito de robo ~ que se refiere -

t::l -::ctor, pues 6,n ningún mo!llento.se ApoderS lA reo Co U..'lé C?sa muecle -

<:je:-.a, si.!'l derecho ni consentimiento de 12 pe:"s:i!la que puede disponet· -

de ella con arreglo a la ley, dqdo que por su csl!d~d de copropietaria 

ten!a la facultad para disponer de tales bienes, quedando en todo c~so, 

para el cónyuge enjuiciante, la acción de exigir la rendición de cuen-­

tes y del resulta~o de ell~s, podría en t~óo caso seguirse la qCcitn -

que en derecho procediera, por virtud de la liquidAcl6n efectu~da, de -

~~nere que de la realización de tales actos, no puede t1pif1c~rse nin-­

gún h6cho delictivo, no punible, en rel~ción P. los cónyuges que sirva -

de base a 13 demanda del recurrente, toda vez que se ignor~ ls cuo.ntía 

y los hechos que pudieran resultar de la posibl~ rendici6n de cuentas. 

Por lJs rezones expuest~s anteriormente, la Sala confirrn6 QUE 1~ seD 

tenci~ _ dictadg por el juez de primera i:'l.Sta:1cie, erl'! legal en tl)d1s y -

ceda una de sus partes y por ser inoperantes los :;grav!os invocados, r,! 

solvi~ en el sentido de que debís confirm~rse la resoluc1~n recurridq, 

Inconforme con sl resultado de la sentencia emitida por l~ S~la del 

Tribunal Superior de Justicia, el actor ante el Tribunal ColegiRdo de -

Circuito Gn :·.fateria Civil, S'.)licit6 el A!llp~ro y Protecci6n de ln Justi­

cia de la Uni6n, el cuql resolvió el juicio de garantías, en el mismo -

sentido en que d1ct6 resolución la autorided señal2da como responsAble. 

Una vez que hemos vertido los puntos que consideremos más importan-­

tes dentro de la secuel~ del procedimiento ventil;¡do ante los 6rg;;nos -

jurisdiccionales que c~nocieron del juicio, en el cual .se argument6 co­

mo cP.usal de divorcb 13 disposición de bienes que fnmP.be.n p1'<rte de h 

s~cied , d conyugal, com~ un act~ que ser!a punible si se tratarn de per­

son¡; extr;i~a, d;iremos uni;i breve op1:>.i·5n, desde nuestro muy particul;;r -

punto de vista. 
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En prUDer término, el juez de· los autos realiza adem~s de un inadec~ 

do estudio de las pruebns, una indebids interpretación de la fr~cción -

Y.VI del artículo 267 del Código Civil, ya que argumenta qus par8 que se 

configure la causal de divorcio que fue invocqda ~or el actor, neces2ri.a 

mente debería est'lr acreái tado con una sentencia de c¡:¡rácter penal en lA 

cu~l se hubiese culpado por el delito de robo a lq demandada, argumento 

que resUl.ta infUndado en virtud de que una correcta 1nterpretac16n de -

dicho dispositivo se desprende, que la intención del legislador es consj. 

derar como causal de divorcio un acto que debe ser punible cometido en -

contra de la persona o de los bienes que constituyen la sociedad conyu-­

gal y que tr<1dUcido en materia penal, lo ser!a el delito de robo cometi­

do por la demandada en contra de los bienes que sin consentimientQ del -

act~r, sustrajo del domicilio conyugal en que ambos consortes habitaban. 

Es decir, la in tenci6n de l~ ley en lo rele.tivo al acto punible qua -

califica de causal de divorcio, únicamente e:xige que dicho act::> sea de--
.. , 

claredo como tal y más a~n añade que la pun1b111dad del propio acto debe 

configurarse como si se tratara del realizad~ por una persona e:xtrafia·· -

siempre que tal acto tenga señalada en la ley una pena que pase de un -

aCio de prisión. 

Bsto es, en ningtS.n momento se advierte que el mandato legal que como 

causal se invocó en. la demanda 1nic1al, debe ventilarse en todas sus inl!, 

taneias, has~ cons~guir una sente~cie1 en la cua1 se declare le culpabi­

lidad penal en contra del cónyuge que cometiera el acto delictivo que se 

~enciona, puesto que de exigir tal circwsstancia lR fracci6n XVI del'éi­

t~do precepto, en primer lugar, lo indicaría expresamente, y en segundo 

término ex1g1rÍA lR prueba proces~l que fuese más id6nea al requisito o 

requisitos que en todo egso e~1g1era la fracci6n aludida que como causal 

esteblece ls ley da lA m9teri~. 

Por ?tr~ parte, el ~ quo pretende que el qct?r acredita la c~usal de 
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divorcio que invocó en su demande, con base en un:i sen ten ch de fondo y 

de c~r~cter penal en la que ?.psrezca que 19 demandada se encuentra cul-

pada por el deli~o de robo, lo cual resulta infundado a la luz de la 

propia fracción XVI del artículo 267 del c.?digo Civil, por cuanto que -

éste únic:imente exige c.J!llo causal un .acto que sería punible y :;.ue te::g" 

señalada en la ley una pena que pase de un año de pris16n, entendiéndo­

se por •tenga señalada en la Ley", la propi~ ley penal que en la espe-­

cie lo serían los artículos 3 70 y 3 7-9 del Código Panal, mismos que tipj. 

ficen el delito de robo cometido por los propios familiqres y que en e~ 

te caso lo es el delito de robo cometido por la propi~ demandada en COD 

tra de los bienes que constituyen la sociedad conyugAl, de los que nin­

guno de los cónyuges b1.1jo ningún pretexto puede apropHrselos sin antes 

haber procedido a la 11quidaci6n respectiva de los mismos, 

En segundo lugar, t~mpoco tiene razón el inferior, en virtud de que 

de haberse fundado la acci6n de divorcio en una sentencis de esrÁcter -

penal en la cual resultara culpable la demand~da, hubiera caduc<Jd~ el -

derecho del actor para demandar el divorcto, tode vez Que el artículo -

278 del C6digo Civil establece un t~rmino de seis meses pP.ra ejercitar 

la acci6n y, de haberse ventilado primeramente l.<! inst11n.c1a pen!'ll hasta 

l::i conse~uc1Ón de una sentencia, el t~rmino de los seis meses ;·'3ra de-­

mandar el divorcio fundados en l.'i causal prevista en la fr<icción XVI 

del artículo 267, hubiera caducado, puesto que es bien sabido que toda 

clase de juicios y, ep; la especie ; el de tipo penal, ebarcaría m~s allÁ 

de los seis meses y en consecuencia, el actor ya no podr!~ demAndqr el 

divorcio fundado en la causal de referencia, puesto que la ley e~ige 

•que el divorcio sólo puede ser demandado por el cónyuge que no h~y~ d,E 

do causa a él, y dentro de los seis meses siguientes al dÍ~ en que hB-­

yan llegado a su noticia los hechos en que se funde la demi:inda". 

Por esA virtud, si en el escrito de deminda inici~l, aparece GUe l' 

demandada sustrajo todos los bienes muebles que se detnll&n, y aparecien 
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do t!lnlbf'n que la acción 1ntent~da por el actor tuvo cómo base las actU¡¡ 

clones pennles que se ventilRron ante ls kgencia del Ministerio Público, 

dicha probanza ser!a suficiente para haber acreditado la causal de d1VoI 

cio que se demandó, y no todo el trámite del procedimiento hasta obtener 

una sentencia en la cu;il se hubiera declarado In responsabilid<Jd penal -

de la demandsda. 

Bi juez de los autos, O'llite analizar debidamente las pruebas que fue­

r~n ofrecidas por el actor p~ra demostrar la causal de divorcio que inVQ 

có. Esto es, de hs pruebas que fueron ofrecidas y recibidas para su de~ 

ahogo, concretamente de la confesional a cargo de l~ demandada se des--~ 

prende que reconoce ser cierto el abandono que sobre el hogar conyugd -

realizó en f'eo~ dieciseis de junio de 1977, as! como la sustracción da 

los bienes muebles que constituían la sociedad conyugal y que se encon-­

trAbe~ e~ el d'micilio de los cónyuges. 

For otro lado, el a quo p~sa por alto el carfoter limitativo o res---
. . . - ~ 

trictivo que la causal de referencia tiene en runcicSri de su autonoin:!a y 

lo Ú.'lico que hace en su sentencie, es 1nvolucrarl~ una amplitÚd .. aiial6-gi­

ca que lejos de ser jurídica resulta absurda, puesto que no es exacto 

que .La citada causal requiera para su procedencia, la base probatoria de 

U.'\a sentencia ejecutorieda de c::irácter penal en b que aparezca debida-­

mente culpada por el delito de robo a la demandada • 

.Primeramente., ¡>OJ!q\le la indica.da C!!WSal ao lo exige ad expresamente, 

::ii tampoc' exige que esa sentenciR penal, sea el único medio de prueba -

pnra 11crediter l:i causal en cita, puesto que en ese caso, los medios ' de 

prueb~ est:;blecid:>s por el C5d1g~ de Procedimientos Civiles, st01ldr!1im -

s:>br:indo, porque !10 podrhn ser dleg13dos el juicio, d'lclO que la causal 

asimi.sma sería prohibitiva. · 

En segundo lugar, pnque esimis~o tendr!a que sst13blec.er un drmirio .. 

prudente l diferente p~r:; el ejercicio de l~ 1cci5n o bien especificsr -

desde qu4 m~mento o desde qu• f6Se del procesa pe~al empez13r{a a correr 
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el térmioo del actor para interponer su demanda de divorcio. F~ro como .,. 

no es el c~so, sino que el ejercicio de la acción besada en 11 c~uEal 

de referencia, n~cesariamente dehe realizarse dentro del término de 

seis ~eses que est1blece 12 propia ley, porque asimis~o es incuestion~ 

ble que el t~rmino p9ra ejercit?.r l?. acción empieza ~ correr desáe el 

'!lomen to ~is:no en que el c6nyuge culpable ha cometido el ;; cto ilícito -

q_ue es.tablece la causal en cita y no desde que se ha obtenido la sen-­

tenc!a ejecutoriAdA de carácter penal, que indebidamente argumenta el 

inferior, puesto que en este caso, la acci6n del actor c~1uc~ría po~ -

ministerio de ley, ya que el procedimiento civil es de orden público y 

tratándose de materia de divorcio, el ejercicio de la acción n::> debe -

ser in.definid::>, porque ocas!onar!.'J un:i incertidumbre c·:>nstante er. b -

vida del c6nyuge que fuese demandado y la excepción de caducidad que -

éste opondr!a necesariR y · con ·justa r"lz:5n, serÍa Sie!llpra procedente. 

A mayor abundamiGnto, debemos destecar 12 tesis jurisprurler.ci~l J3L, 

visible en el tomo rv de la jurisprudencia de la H. Suprema Corte de -

Justicia d~ la Nación 19~1975, página 503 y que a la letra dice: 

DIVORCIO, ACTOS PUHBLES COMO CAUSAL DB. 

Para qÚee:icista la causal de divorcio consistente en la ejecución -

de un acto por un c6nyuge, en contra del otro, que ser!a punible si se 

tratara de persona extrR~a que merezca pene de prisión m~yor de un a~o, 

no es necesario que baya sentencia ejecutoriada, ya que la m1sm9 ley -

establece la expres16n "que 'sería punlble". 

T~mp·o~o tiene razón el inferior en su sentencia, porque P!'lra llegt'!r 

a ia condcci&n que vierte, no analiza ni mucho menos vglora debid!'!me.n 

te las prueb~s del gctor. 

y son precisamente la confesional a cargo de la . demand::.da y la tes­

timonial ofrecidR por el actor, las que evidentemente ~creditan la pr~ 

cedenc1~ de ln a~c16n, puesto que sus decl~raciones, v~lor?das en c~n­

juoto, también resultan perfectamente adminiculadr.s con la documental 
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relativa a la denuncin penpl, 12 que en todo coso, si bien no tipifica 

el delito de robo, puesto que s6lo es un~ averiguación previn, sí pre­

sume la existencia del delito, en función de los elementos y medios de 

prueta requeridos por la qutoridad pen?l; pero como en 13 especie, no 

se requiere que se hubi&ra establecido Is co:nisión dal delito pen'llmen 

te, sino que se hubiera cometido el ~cto ilícito, que exige la causal, 

se presuma con la averiguación previa motivads por la citada denuncia, 

es evidente que deja de ser· unA presunci6n para los efectos del divor-­

cio, al quedar decidamente probados los hechos de la demnnda, med1Rnte 

la confesión plena de h proph denrnndada, v:üor11da conjunta.mente con -

la testimonial y ad~iniculada con las actuAc1ones penales ofrecid~s t~m 

bi~n como prueba. 

Respecto de la.contestac16n de los agravios que hece b demiand1da, -

cr~emos que t~mbién son infundados sus argumentos, ye que en la especie, 

de acuerdo con 1-i causal 1.nvocgda por el Actor, no se requiere que se -

deba tipificar el delito de robo, ni es el caso, puesto que sólo se ex1 

ge el acto cometido por el otro cónyuge que •seria.punible .. , si se trá-

de persoM extraña, y obviamente el Hcto cometido por la demandada, 

an contra de los bienes de la sociedad conyugAl, esto es, el hecho de -
haberlos sustraído del hogar conyug1ü sin c:msentimiento del actor, sí 

es un acto que •sería punible", sancionado por la ley penal, con más de . 
Ull año de prisión puesto que el robo cometido entre cónyuges es C8st1~ 

¿, pen~lmente; pero se repite, no es el c~so de acreditar que l? deman­

:i:da, cometió o n6 el del1 to de robo, sino bRsta con la sola conducta ,._ 

de 18 misma, cJnsistente en re::;lizar un 1cto il!cito ""ª c:mtrP. de los -

tienes de la sociednd. 

Por estas raz'Jnes, t:'llllpoc·::> cabe argumentar que a la citada dam"lndad~ 

:i.o se le r..ay:> dict~do 'lcto de f~rmal prisión ~ se le hubiera suJet9do a 

pr::iceso, por l~ sol~ ey,r.1tic15n que dice tizo del act?. de m~trimonio y 

de ':¡US :¡;or tíll lG·::>tivO, b Ci t1dR d.GnUnCi::J penal rl:> prosper·:S y QU€dÓ RT-
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chivada, lo cual no es e~acto, toda vez que la autoridad penal continúa 

reuniendo los elementJs necesarios parG integrar el cuerpo del delito -

y consign~r con.el ejercicio de 19 acción que 9 lq indicada autorid~d -

comp6te. 

En CU'lnto 'I b resoluci6n emitida trrnto por l~ Sala del Tribun.::il Su­

perior de Justicia, como por la kutorid~d Federal que conoci6 del jui-­

cio de Amparo, nótese que en ningún momento se sostuvo que el 3cto ilí­

cito cJmetido por la dem~nd9da fuera en concreto el delito de robo, por 

eso es que dich2s P.utoridp,des carecen de rgz6n, pues to que argumentan -

que del análisis realizado, advierten que el actor hace fundar su acción 

de divorcio con hechos que en su opinión configuran el delito de robo; 

pero se dice que dicho razonamiento no es exacto, porque si bien, se le 

hizo saber 81 juez de los autos que el actor se bab!a querell~do por el 

delito de robo en contra de su esposa, motivo por el cual se nbri6 la -

averiguación previa ante el Agente del Hinisterio ?Úblico, e~:> n:> impl,! 

ca de ninguna manera que dicha infracción jurídica, fuera calific~da 

por el demandante, sino por la mencionada autoridsd penal, que es a la 

que compete el ejercicio de la acci6n y no a los partictilares, aún en -

el caso de que se trata de querella necesaria como en este caso. 

Ahora bien, lo que se debió analiznr, es la conducta de lP. dem3nd~d1 

m3nifest3d~ a trRvés del hecho ilícito cometido en contra de los bienes 

de la sociedad conyugal y no inferir que dada su calidad de esposR, es 

propietnria t'.'lmbi~n de un cincuenta por ciento de los bienes, de lo que 

resulta que el ad quem sólo realizó un estudio de tipo legal y n.:> de la 

tipic1dad; esto es, no de la conduct'l de la dem11ndeda que se exteriori­

zó, er. la especie, como un comporta~iento volunt~rio, positivo y enc9m~ 

nsdo 'l un propósito, que desde luego es de daño, dsda la ilicitud de -

los hechos cometidos en agravio de la sociedad conyugal. 

TFmpoco tiene rGzÓn b Sal'l, en el supuesto análisis del delito de -
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r-:>b::i qt<e h:~ce, ;iorqu€ confunde el tipo lE¡pl, •1ue GS el que describe en 

l i sentenci G, con 11 tipl ~ ld q d ~ue es u~o de l~s elementos esenci?les -­

del delito, cuya ~usencia impide l~ configur~ción, toda vez que sostiene 

que en nin[ún :no':lento se apoderó l.:; reo 1e U!'l" cosa ajena !llUeble, sin d.§ 

recto ni consentimiento de lB person1 que puede disponer de ello con 

-,rreglo a la ley, lo cuü ;ide:nás de c:mfus::i, es dud-Js0, puesto que, C'.)n­

forme a las prob'cinzas Jfrecid;s por el actor, se desprende que la dernlln­

ds1a sustr~jo todos los tienes muebles descritos en l ~ de~1n~~ de <livor-

cio, no tan solo sin c·:>nsentimiento del actor, sino sin conocimiento de 

éste, dado que lo tizo en horas en que ella S?.b!a ~ue no podía encontrcir 

se el reclam~nte en el domicilio de ambos, por lo ~ue se deduce que lq -

con:luctn de la demandada, resulta ser típicamente antijurídica y culpa--' 

ble, y que puede s·er punible ya que se adecua con 1;i descripC16n leg.d -

At~ra bien, como he~os se~~l~do, de c'Jnformid3d c'Jn el ~rtículo 1~4 

del Código Civil, el dominio de los bienes comunes reside e!l a~bos c~nY,Y 

gss ~lent:-<is subsista h sociedad, esto es, del prHepto alu11do se in-­
fiera -.¡ue la !lP.turAleza de la soc1ed3d c:myugal es de una comunidt:id, 

~. u=s c1::i .'J sntie::.e la doctrina 1'la ider1 que inspira la co~unld;¡d con re-

1 ~ ci-S.1 .s los bisnes, c;:insiste 60 P.mplhr l~ c0:nun.idad de vid~ A lll comu­

nidad p~tr1monial. L?s patri!llonios de los cónyuges, tanto los aportados 

c~mo los adquiridos después, se funden en u~ patrimonio en mano común 

( :. ie:-11.¡ s cornU.'1€ s) • 

::1cluso en c:>so ele C.is'Jluci6n del m::itrirnonio no tV;ne luger la sepa­

=''•cl·fo d.e los pstrim'Jnios según su :;roceden.ci~". ( 47 ) 

i=?t es :, VirtU'1 ~ S Q_UE n::> -:~be i :lVOcro.r '~U€ l;JS CÓ!l]Uges C?n relf'CiÓ'l 

.. los :. isnes ter.¡:~:1 i;l c<ir;Íct;r de c'.Jpro¡;iet::irios, como inex~ct~:nente 

( ~7 ) heinri~t.- Irat~1? de ~erec~o Civil. Tre1ucc11n d~l Li c. 
J:if04 ."'. ..... ,:;,.•1 . ..,s. 'hl. rr. Ed.i t:)ri:;;l ?..~vist::i de uerecho -
iriv;do. ~ ~ dr11. f;c. 125. 
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i::rgument"' la S:ila, to<l'l vez que en la s:iciedad conyugal no e:xists la -

ciivis'.:ilidad del d·::iminio de 103 bienes, pu€st:i que, C)!LO a!::iTiism1 S'J~ 

t16:1e h doctriC\e ""los bienes coinu.-.es s :m p~ trim-,nio co:nÚ..'l. de los c6n-

yu2es, n::i integrando cuotas deter~in?1~s, sino p~rticipqci::i~es 1~5ivi-

sitle;;s :.:ue no cabe e:xpres<Jr nuroÉric:ir.;ente. L;i uni,h es f:'..rrr:t:. '.:i :1gu:--,<J 

de los cónyuges puede disponer de su ¡;arte en el pa trim:mio CQ:n1fo y e!1 

18s cosas individuales que lo integr~n; ninguno puede exigir le divi-­

s 15n•. ( l+~ ) 

.i..sí les cosas y, partiendo del punt:i ds vis ta de lo que es u:.,, c.,­

rnunida.d de bienes, fundad!'! en ln interpret.-.ción correct'l :¡ue se !"'lee -

del Rrt!culo 194 del C5digo Civil, es indudable que consecuentemecte, 

ninguno de los cónyuges tiene derecho a disponer, sin c'J:ise:itirniento -

del otro, d~ la mano comtin que forman los bienes, ~i Exigir la div1--­

si5n de los mismos y mucho menos, com0 en el presente c~so, de ~pr0--­

piarse de todos los bisnes que son constitutivos de le s~cied~d cJn¡u­

gal, porque los mismos no sólo consisten an cosas muebles sino también 

se incluyen los derechos y frutos. 

t¡.g ) Leh'llann, P.einrich.- Trri~.;ido de perecho Civil. Traducción del 
Lic. José ~·1a. ? avas. V::>l. IV. Edit?ri.ü Revista de 
Dere~ho Priv~do. lfadrld. Piig. 125. 
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l.- El matri~oni~ es l?. uni6n del homtre y 11 ~Ujér, elev?da a lR 

dignidad de contrato for la ley y ce sacrace~to por la religión. 

2.-. La separación de cu~rpos ss el estado de d's esposos que r~a 

sic~ e~i.midos judlciPlmente de lP. ~bl1gaci5n de vivir juntos. 

~.- El divorcio vincular, por el contrario, disuelve el matrimo-­

nio en vidr. de los c6nyuges y los dej~ en libertgd pAra volverse a -

casar. 

4.- La dis:posici6n sin derecho, por parte de uno de los cónyuges, 

r:le bienes de la socied.<id conyug!!!l, como causal da divor.cio, encuen-­

trg su encu~drRmlento ~ nuestro modo de ver, E~ la fracci ón XVI del 

artículo 267 del Código Civil, que establece como causa de d1vorc16 

lg c~m1s16~ de un cónyuge contra los bienes de otro, de un acto que . 

serfa punible Si se tr:,tAra de persona extra?ía, siempre que tal ACtO 

tenga señdada en l:l. ley una pena que pase de -un a!io de pris16n. 

5.- Puede h~ter, sin embargo quien niegue el encu9dr~miento ::l que 

se refiere b conc~usión anterior, por lo CU::ll y p;,ira evitar discu-­

siones inútiles, nos permiti~os sugerir l~ conveniencia de que se 

<igregue ü ci t"do i:irt:!culo 267 unr:i r.uev?. fracc16!l en · que expresamen­

te s6 estal:ilezca. como caus::il de divorcio la disp~sici:Sn sin derecho, ' 

por u;.o de los cónyuges de los bünes de b socisdad conyugel. 

6. - L.; nor~ a que SG hace referencia en la conclusión n6mt:M CU~ 

tro tiP.ne su origen en el orde~::lmient' jur!dico alemán, que contem-­

pla c:>t:?'J · cr:tUS::i de divorcio bs infidéltdades de un cónyuge en le ·ge,!! 

t~~n ec~n1~1c~ l que s& tr~ducen en infr~cci~n grgve de los deberes 



') 

11+2 

metrimoniPles. 

7.- Le soci€d~d conyugal es en realidad un p2trimonio común en el 

cual el dominio de los bienes que lo constituyen reside en ambos eón 

yuges, mientr~s subsiste la sociedad. 

8.- En dicho patrimonio cada uno de los objetos que lo componen -

pertenece en man') comlin ~ los consortes, de tAl suerte que ninguno -

de ést~s pu~de disponer de su participación, mi&ntras subsist~ l?. 

sociedad. 

9.- No debemos confUndir los supuest0s establecidos en h frección 

XVI. del artículo 267 d~l C6digo Civil, con la hipótesis prevista en -

la fracción XIV del citado numeral, que consiste en la comisión de -

uno de los cónyuges de un delito que. no Sf:R p')lític~, pe:-? qus ser. 

infamante, por el cual tenga que sufrir una pena de prisión ma;¡:>r de 

dos '.!ñas, toda vez. que las disposiciones en cuestión se ?.plic;;n en 

farm;i independiente una de la otra y est;iblscen supuestos totalmente 

diversos entre sí. 

lo.- Resulta incorrecto el criterio de los juzgadores en el senti­

do de que para acreditar la procedenc1i:i de l?. causal de divorcio de -

que se trata, se debe ventilar previamente el correspondiente juicio 

penal en el que mediante sentencia ejecutoria se establezca la respo,a 

sab1l1dad delictual del c6nyuge culpable, puesto que la indic.1'.la dis­

pos1c16n legal de la causal no lo exige así expresamente y porque 9ds 

más tendría que establecerse un término prudente y diferente pAr~ el 

ejercicio de la acción, ya que de no ser as!, la excepción de caduci­

dad que opusiera el demand.ado, necesariamente, y con justa r!'lz6n, se­

ría siempre proceder.te~ 
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