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"OLOG0

tl'iino de sste sencillo trebujo es sl intitulsde

'Def'nncu Y. Euctpcloncl ", ol ptucn-o laborel®, es el resu}

tado ecﬂln lnqulntud llﬂbt.dl por ‘is diutinguidu- ma-ntrooﬁﬂ

de derecho lstoral.

Durmante low sfios de esturiisnts univereiteris’ obes -

serve que existen numerosos tratedos as{ come prufundol .-

tudios sobre el derecho de Accifn que tiene sl ector, mas -
sin embergo aobra el derecho de Defensa y Excepcibn quﬁ tig
ne 2] demandndo son muy pocos los juristes que de sllo hl-
cen une referencis,

Connidero que sor de iguml importancis le Defensa
y lz excepcifn derechos del demandadp, que le accién dere--
cho del actor; mas aln considero que ne son derechos opues-
tos nl exclusivamente el uno del demantdado y el otro del --
actor sino que son derechos cnmnlementarics de sh{ le bils-
teralided de iceibn oue sefiala gl distinguido §urista Béc--
tar Fix Zenmudio,

Otros de los puntos que snalizo en este trobajo -
Bon lg diferencia técnica y sistematica axistente entre la-
defensa y la excepcifin, as{ como su clesificecién, naturslg

zn jurfdics, efecton y tiempo de su interposiclén

ceso laboral,

o el pro

Solo me resta mgregar que el objetivo de este trg

bajo en oportar un pecuefic grano de arena »n asta gran Insty

tucifn a guien le cebo tanto.
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CAPITULD 1.~

€l di-tinguidn Jurlscnnsultn mexicano Alberts
Trueba Urbine nos e el conczptn dc ‘excepcifn, * excepcifn en-
1- cnntncicctﬁn 0 repulaa con qun el demaudm procun difes.
rir, dnsttutr n snervar la pratenalﬁn o demanda del actor.'(1,
' Aaimlemn, hoce un seflalamiento de trascedenw-
tal 1mpn;tanc1a que se debe enfatizar en el sentidc de que en~
1e proctice laboral, las Juntes tanto Federales como Locsles -
de Canciliacifn y Arbitrojey no hen tenido la preocupacién de-
1a sutil diferencia de carbcter técnico y sistemftico que exis
te entre la Defenea y la Excepcifn. Y por lo generesl las han -
considerado como la misme cosa, en virtud de que ambas tienen-
el mismo objetivo que consiste en que al ser comprobadas traen
consigo el pronunciemiento de un leudo absolutorio, ( 2 ).

Por su parte y en apoyo a lo nue nom dice el-
macatro Trueba, el Or. Eduardo 8, Caerlos nos marca la diferen-
cia entre le Defensa y la Excepcibn * la excepcibn ha de cir--
cunscribiroe al Ambito del derecho procesal pera diferenciarlo
con clarided de le oposicibn que el demzndado formula princi--

palmente al contestar la demanda y que tecnicamente se mencio-

nara con el nombre de defenss.” ( 3 ).

(1).'
(2) .-

Trueba Urbina Alberto. Diccionario de Derecho Obrera,
£d. Botns. México . 1957 . Phgs. 176, 177.

Trueha Urbing Alberto., Nuevo Lerechu Processl del Try
hajo. Mbxico. 1971 . Plg. L5/,

( 3) .- Carlas Edusrdo 8. Intrbduccién al Derecho Processl, -
Ed, EJEA . Argentina . 1959 , Phg. 289,




Le distincibn entre Oefenss y Excepcién ——
tiene su origen sn el derscho romano eapncificamente an ul .-
prnceaa foruulnrio cuno lo dlcl .1 tratadint. Hugo Alllnl( ~)f
Durantl la ipncu cliuicu romena 1a dtutinctén ae hizo radlcul
y en ssntido prnceaal; o virtud de que las defenamn es in ..
clufan en ln jntentio y plantecban sl juez la cueatlén de ===
cum si el derecho existia o se hohia cxtlﬁguldn. 1o que el -

permit{e a fate considerarlss alin cuando no figuraran en la -

formula qus el magistrado entregsha al actor pere que la hi--

ciera valer ante el juez; los excepciones aperecen tiempo dep

an—ma.egmiy

nués e instancis de los pretores, proponi{an-—zi-zafbiio ung =e-

cuestién distinta de la intentio y conasist{a en oponer un he=-
cho difereéte que descartard sus efectos ain neger la existen
cia del derecho, razén por ls cual deb{s solicitarse al magis
trado que las incluyera en la fSrmula y el juez no pod{a con~
siderar, lzs que all{ no eparecleran cusndo pronuncisba su -
decisifn. Posteriormente, al dennparecer la divisiln de la -~
instancia entre el magistrado y el juez, &ste inetrufe y fp--
llaba por si wismo el process, las excepciones dejaron de eer
simplas medioa de defanass que el demandudo pad{a inuocer sin-
previe autorizocién del mapistrado. Les dos noclones se Pune-
den peroc suhsiste una diferencia muy importante, que en el -

fondo las sepors|y que ne origina en la clfisica formula,

en virtud de que hshia eircunstanciae,

( V) « Alpina Huno. Trotodo Tefrico-Prlctico de Derecho e

Procesal Civil y “omercial, Yol,I1I1, Cuenos Afres -
Ed, Cdior. 1958, Phgs. 74 @ ln 76,




que obrabap en »favnr'qi;;"_d,emandagé_ por sf mismas (ope furio) y-
que el juez p&d!l'cnnlidcf§§ ¢gybf1Eip.;§ oﬁiai‘dui:hiéeﬁltaban
solicitud del dinandﬁdo (ﬁﬁl ciﬁlntldﬁ1§$ rcﬁudr!in-hn. activi-
dad por prrte del demandado y se bfenthtuhan. en consecuencle,-
comg un contraderecho, se reservabe el ngnbrd dg sxcepciones en-
sentide propio, en tanto que s lom damfe ax les liﬁiabn dcf.n-,
sas en gensral. ls distincidn entri 1as doe nocionee se debili-
te mucho, al estimares como dnflnai m genc;al tods opoeicibn -
que el demendede hiciers 2 la domonds, pero no daseperecen dele
todo en virtud de esg importante diferencia,

En el derecho moderno, no opers la diatine-
ci8n que lga jurlstsa romenos marceban, aino que en la actusli-
dad podemas diferenciar la defensa en sentido amplic, la defen-

sn en sentido estricto y la excepcifn,

En el sisteme jurfdico mexicsno, el derecha
de defensa en juicic ( 1o que constituye pfécticamente la defen
am en sentido emplio) se derive del segundo phrrafo del articu-

lo 14 de 1a Constituci8n nue a la letra dice : ® nadie podrd --

ser privado de la vida, de la libertad, de sus propiedades, po-
secionen o derechos, singmedignte juicio seguido ente loa triby
nales previamente estshlecidos, en el que ae cumplan lgs forma-

lidedes esenclelee del procodimiente y conforme g leyes expedi-

des con anterioridad sl hecha*,

Al reupecto el maestro Eduardo Couture nos-

dice(5) el debido proceso legal es considerado no oomo la sim-

(5) ,~ Couture Eduarda, Las Garantfss Constitucionales del mw
Proceso Civil, México , Anales de Jurisprudencia. Abril
Hayo y Junio de 1958 TYomo LAV, Hime, del 1 8l 6 , 28, =
época, Phga. 466 8 LB8,




pla gurantia de.

Derecha’ de defsnsa en Jutcin quu nn es al darpcho auhatanclal de ‘-

les defpnsaa slnn el purn‘derechn prncaeal de defenderae.

-Uefenapfi

 d1endn ser acogida o rechazada envla aeﬁtencia. Ya qun no ua la --f
pregunta al demandadn al: tiena a nn rnzén 5610 se le da la opurtu-
nidad al que ea llamado a Juicio pera hacer vnler sua razones vue=
tuvicre en el debidn pruceao legal, 'Y como ese dsfﬂnsv se cumnle -

espircificamante, medtante actas pro€esnles congistaniea en una rp-

zonable posibilided de hicerse escughar y ageguror 8l demandrdo 8-

10 gue se llama " su din ante el tribunal " ocus quisre cesir «-

dentro de la técnice de los actos nrocesales, poder hager tres cow

gas recuerides por la necesidad de la defensa; pedir, dar el motie-

vo de lo pedido; convencer de la verdnd de los motivos. Sienco now

cesario prra que se logren estas cosas, la debide comunicmcifin de-
1a demanda al demandado. Este elemento equivale a los scics de cie
tacifn y emplezamiento consitituyendo la garant{a de peticién cue-
tiene como aupuesto, ls caerant{a de una eficaz comunicecién , Otra
gzrant{a que furme paTte de su dfa pate el tribunal es la gerzntia
de la afizaacién qua consiste en Lo persuecién dirigida hacis el -

rezonemientn y trator de crear el convencimiento del nue debe ceci

dir. Lo cue soulvrle docir que la afirmecidn es la expresi@n de lo

defenca conducide por la via dzl rezonamlanto dirigida a le -beoly
cibn,

Astmiamp, le garontim de lp prueba tembifin fur

mg psrte de au oo on el tribunal, considerando que la gerantin



de 1s prueba no es un medio de sveriguacifn, eino un medip de
cpnt;alpr da‘ias proposiciones de hecho formulades por las ==
partéé. Gegﬂn‘el viejo eforisme * prober es vencer ™, porgue-
ﬁ:pbér es persusdir de lp vardad de 1 tesls de darecho, En -
virtud dg eilp le ley gue haga imposible lévpfuaba'as tan ==
inconstitucional como lo ley qus haéa lmpouible la dofensa, =

Adents de lns poticiones, alegaclnﬁas Y wue
pruebas, otras garantiss pers los actos procesales, complemen
tarims del debldo procesc, contenidas en el erticulo 14 da -
nuestra conetitucién, es la relstive a le igualdeddde las par
tes en el proceso. Situscibn que 'no opera en meteria loborale
ye cue durante 1 procesc opera el principic de desigualdad =
leboral en virtud de que existe una parcialidad en Pavor del-
trabaj>dor o sum beneficiarios . Consecuentemente el actor y-

el demandsdo durante el proceso sctuan dentro de un plano fle-

desigualdad protessl.

En la ctapa dq‘ndnncihinntn. ess desigualiw
dad procasal existente en el proceso laborel otorga 8 leg ===
Juntas 18 Paculted de liberar de la corga probateorin al tra--
bojddor , cusndo por otre medio ee tenge la posibilidad de ==

llegar al conocimiento reanl de los hechos.

En ks utape de ejecuci6n consiste en no per
mitir la posibilidad de nque el patron por ejemple no tunpla =
ln obligecion impuesta por el laude todo ello con el abjeto =

ue proteger e la clese trabajadora y explotnda,

Despubm de snalizer lo que dice el moestro-
Couture ge puede percibir con clerta ¢larided que la defense-

en nentido amplio, en of misma, no re fonto @l derecho substan




cinl e lau d!flnlll cino al derlcho procenal dc defunderce. "

_Au!mtnmn. e dcoprendn qul 1: lxcapniﬁn es al poder utldlcn

dlmandudu, dn npanernl | ln prctanaién quz !1 act ,u"ducIQn_-

R

ante lnn ntglnnl de 1 juriadiccldn.‘

Pnr ntra pa"ta clHJurlutn m:xicpnn ‘Héctor -

Fix Zamudin nos dicn qul tanto |1 dercchu Eanatituctonalfda la'

acclen comn ll aonntitucinnal derachn de defnnna no enn opuauton 4
antre st nt cnrrllpondtn unu al actor axulusivamente y al ‘otro -
al demandado |1na tue ambos derechos corragponden a embes partes.
durants el procesc y en loi':ecurnos, an virtud de Ello debnmns-
conslderar 2 la eccibén .y n laLdefensé comp gepectos complementes
rios. Oéndoles cportunidad de porticipar en forma razonable y e
quilibreda pars exigir del juzgador la reniizaciﬁn de los acton-
necesprice pers la afirmecién y devostrocifn de sus respectivomes
pretenaiones, por lo gue se encuentro vinculade ccn la llamada -
garant{e de mudiencia cue fue elevada a rango constitucionel y -

gue sk encuentre contenida en el p4-rafo eegunia del Articulo 14

da ls Certe Megne que @ lz letra dice: "nadie podrd ser priveco-

de la vide, de lm liberted o de sus propledodra posesiones o do-
rechos, eino mediante juicic seguido ante tribuneles previamenie
egtablsoicdos, en que ok cumplan las formplidndes esenclales dele

procedimlients y conforme ® las loyee exprdidos con anteriorided-
al hacho®,

€1 precepto trenscritn contiene la garantiae
de audiencim qua es la mixima oportunidnd defensive de loe gober

nadcs antan de ner privedos de sus Ceprechon o blenes por scton -
de autoridad,
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€1 maeotro Fix Zemudio para conoluir non dics -

(6) le defenna en eentido amplio lhvig almqbaibn constitucio--
nalfgsllg gerantia de audlincia Q;il Qdu{llbriofdc‘iab partes-
en‘eljprbééan aﬁrévsz de la parcielidndipfocésal en noteria lg
boféi. i

€1 jurisconsulto Chiovends diatingue la sime=
ple npqoeifin del hecho afirmado por el actor 'y la contraposi--
cifin de un hecho impeditivo o extintivo que excluye sus efece-
tna_Juridicon y por 1o mismo le accifn; considera que s8lp -e=
esos hechos‘ﬁué se contraponen deben sar slegados por el deman
dade pare que el Juez los tome en cuenta y as{ surtan sus efeg
tos impeditivos o extintivos. De la tenis que costiene el ju-e
rista Chiovenda nos atrevemos e hacer una critica la cual des-
de nuestro punto de vista nmuy particular, si hien es cierto lo
excopcifn anula, tomando en consideracifn m écta como le cone-
traposicifin de hechos extintives o bien sean impeditivcs, le -

anulacién que hace la excepcifn ea de la pretensifn més no de~
1a necibn, (7)

A Bu vez otro Jjurisconasulto que hace la dig-~

tincibn entre lao defense en sentido estricto y la excepcifn es
el mapstro Carneluttl, el decirnoo de monera sencilla gue sg -
debe considerze e la defenss como le neqgacifin de lom fundamens
tos de hecho y derecho de la demanda. Canalderondo a ls excepe
cibn como a la afirmacifin de hechos distintos tendientes s dep
truir la rezbn de lw9 pretensiones del demandante( o sra log -
fundumentos mismos de la demanda).

En virtud de 1o que hoo expona el moestro Cornelutti podemon

( 6 ) .o Fix Zprudio Hé?tar.Cunutttucibn y Proceso Civil an La-
R R4 LEdLNGALLY, Phga,50 61,
(7)) o- bhEOTRETLCEs et Ele e e fit e 190 beraata Pt

phne de Uerecha Procasnl,
£d. Reviste dn Derechn Privado,ladrid.1936.V01,1 7,366,
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decir que la defenss se 1imite a una negative, sin plantesr --
nueves cucctiones raldn'por ilﬂéygl np‘cp necesario que al d!f
mandado presente prunhal‘di cﬁl4ncguelonnn. ya que ls corres--
ponde sl demandnntc dcnoltnr m annncimn; on cuanto. s la
axcepciof tsta nstable:n un nuevo debntu, wobra hechos distin-’
tos que contradicen el darecha materisl del asctor, pudiendd «-
ser estos hechos de naturalezs impeditiva, modificative o extin
tive , todo depandlendo de su finalided ya see que se perllguc
aliminar el nacimiento del derecho o producir su madificécibé-
o au axtincibn., ( 8 )

Del anterior snsllsis msobre sl concepto de de--
fense y exqepciﬁn, podemos decir que entendemoa como defensa -
en sentido general todo medio de oposicién a la demande y al -
procaso, tanto los gque se refleren @ ls pretensién como el pro
cediriento y cualesquiers gque ses au contenido y sus efecton,

La defence en sentido estricto existe cuando el
demandada me limita e neger el derecho pretendido por el actop
o los hechos conctitutivos en que éste 1o apoya o su exigibily
dad o eficocis en sl procese, o cuando se solicites que se tome
en ruyenta un hecho impedilivo cel neolmiento de un derecho o -
extintivo del mismo, gque se encuantran enire los afirmedos por
el ector en su demandae,

Le excepcifin nace cusndo al demandsdo slegn hee
chos impeditivos del nacimiento del derecho pretandido por el-
actor 0 extintivos o modificativos del mismo, que impiden en -
es@ momento y en &l proceso que se reconorcs ls exigibilidnd o
efectivided de) darecha, diatinto s lom hechoa integrantes y -

( 8 )~ Cornelutty Francisco,Sistema de Dprecha Processl.T,Ii,
Quence Alres. £d. Uthes,194k4, Phgs. 126,127,

.-
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que trae el demandente en apoyo de au pretensibn, pnx[ta;.fhjbﬁ;
vl demandado debe probarlos.

2 ) o= NATURALEZA JURIDICA,

Dentro del smbito de) derecho moderno el tg
ma refersnte a la naturaleza jurfdics de lee axcepciones as muy
debatido., en virtud de qua los Juristae modernos comperten dig

tintas concepciones.

Algunos tratodistae noca dicen gque ls excep-

ci8n es un contraderecho frente s le eccibn, y por tanto coma -

un derecho potestative diricido s anular la =ccién, Distinguien

do e le excepcién de los demfs derechos de impupnacifn en vir--

tud de que su eficacie de impugnacifn esta limitoda = la sceién,
Mientras los otros derechos de impugnaciln tiznen su extensifn -
mbs grande, todo dependiendo de la intencidn del ector, y por re
gls general se dirigen en contra de la relscifn Juridica en su -
totalicad mieétraa que la excapcién tiene sue limites ohlipge-
dos no teniendo otro efecto que el de anular la eccifin, es decir
aouella OGnice eccifn que ho sido propuesta y contr:z de la cual -
se dirige, dejando 1a relocién jur{dica en iguaml estndo, con toe-

dos lae acciones cue se pudieran derivar en sl futuro.

5610 en los casos de relnciones jurldicas -=

perticularmente sencilles que se agotnn en un sélo derecho y en-
una gola aceibn , puede ocurrir que , en forma indiructe lp wee-
excepcifin sp refleje en le existencia mismn de ls relocifn Jurf-

dicn, en ocncliones la excepcibn trosciende la esfere dela accifn
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en pae momentn dejs ce ser tal y se tromnforma en uns accién recon
vengional de impughacifn. (9)

Por otrn parte otro juriacnhauitu'ncutieﬁc que

1s excepcién debe ser considernda como un derecho sbatrato en cuan
tu'nu‘Exigg pnrluaag un. derecho concreta pere requerir un’ pronuRe-
cismiento por porte delbjuez,\peru 8 és& pretenaién va unida otra-

de chracter meterial ue seré o no fundeds, pero que es justamante

1o gue de nacimiento a aguella.

Estu tesls distinque las excepclones que solo-
llevan al debate cu-stiones de 6rdgn procesal Y laa'que van al fon
do mismo del derecha m:terial, sosteniendo cue le neturaleza jur-
dica de las excepclones es un derecho de impugnicifn dirigido a 1a
anulecién de 1la acciln. En la prictica se le denomina excepcién a-
tods defensa cue el demandado opone a la pretensién del sctor; pu-
dienda consistir en que se nieguen los hechos en gue se funde la -
demsnda; bien sea en uue se desconozca. el derecho en ouz se funda-
sus pretensiones, bien sea que se 1limita s impugner 1o irregqul-ri-

dad del procedimiento. (%9)

Otro grupo de juri-tas nfirman que no se puede

considerar 1m naturnleza juridice de la exconcién como un contra--
derecha nl como una contrapre .taciéng on virtud de cue tiene tan -
poco de deracho material o nrocessl, Y por ello la excepcién no es

més que una razln, pero una rozfn de la diecusién distinta de 1 -

(9) .- Chiovends . Ob., Cit, Pha. 367, Vol, I,

(%) .- Alsina Hugo. Ob.Clt, PFfigs. 78 a ln 904




I

defansa,

La diversidsd consiste en qua la excepcifn

degulnzy, y la defensa no, la contiends del cempo eq~que_gg_‘ B
contiene la razﬁn de la ﬁratend;ﬁn.‘b sea dé ln;fhséﬁjqf;’dd,?
Yoo hechos en que se Punda la pretonsibn, .

El grupo de juristes gue aostienan‘esta'-
tesia noa dicen que el demandnntﬁ preanntn'éuQ pr&tnnainneg en
1o dnmnndb, fundacas en su razéﬁ que sa deodobls en elementos-
de hecho y en elementos de derecha, como aabemoabel demandado-
pucde limiterse a negar el fundemento de lo demende y entonces
se tiene le simple defenaa, '

Perg puzde llevarse lo contiendes & un cam-
po distinto, con base en afirmaciones de hechos diferentes a -
1os presentados por el ector, que tienden a deavirtuar la pre-
tenslfn y entonces estf ejercitando excepclones. Estas excéep--
ciones no stacan 1s acclén ( como derecho subjetivo procesal a
que se surta el proceso ) , ni gonstituyen una pretensibn pro-
pia del demandn, sinec que se dirigen crntra lo razén ( elemen-
to de hecho y de derecho gque fundomentan lu demanda ),

De esta tecln que sontienen estos tratedia
tos se desprende que lu discusibn puede bnzarse en lo simple -
negocifn de los hechos o del derecho del demandante, y por e =
ello la excepclfn es una especle de discusibn de las razones -
del demandente y no siempre que existe oe presents tal discu--

asibn, ( 1)

( 11 ) ,~ Carnelutt! Francisco. Ok, Cit, P&a. 127 Toma 11, He-
dent! cltedo por Alsing Ob, cit. Fhg, 91.

-



da: haber lnluudn las: dll’lmeu eg -
rrientn nferantes n la natunlnza Jurldtc- du lu nxccpcio—-
fnn m‘Mﬂnn'a ﬂnpnntr 1- tuil dll grupo ‘que mcabeza el-

_M““n Ccmlutu.._ o.c cunudernt u _vn' uuu‘

las uupctmn como, ll'ducuuh d- in uzm. Envirtudd-
qu- u nmcth no atnca . 1- mih\. sino o 1- razbn dal de-
nndante cunsidlrando ala razbn cnmn 1o elmntu de hecho -
y_deracho que l’undu_mmtnn ls dmmql. En virtud de sllo su.prg
tenaifn no as 'u‘n controderecho épueatb sl dniechn_dl pi:ctﬂn. -
sino a l‘a préienubn. Ccngiderando adm‘tqﬁn ¢l demandade opg
ne defencnd y excepciones cuando ataca y trata de destrulr en-

forma definitiva o provicional las pretensiones o rozén del --

demandante.

3 ), -CLASIFICACION,

Al snpazar este tems es importaonte sefialsr =
que & partir de lo “ey " edersl de 1970 del Trabajo dejeron de=
operar sn materis laboral las excepciones dilatorias.

€l demendado pucde asumir, frente s las ree=
clamaciones hechas en la demenda, una vez que pe le ha dado la
oportunided de ejercitsr su derecho de contrndiccibn, doa acti
tuzes une peslva que es la de no dar contestnelbn a la demenda
que se entabla en su cuntra, el no contestur lo demanda no re-

citie ninguna suncibn en virtud de que no se trote de una ohli-
gacibn drl demondndo, eino de une carge procenal, pera al no ogp



‘tlltlt

ll lu nnlncn cn uno nttuanidn dasfavorable nn rnluclﬁn.

con ll prohnhlo lnntancln Ln etrn nctltud cn 1- uctlvn qul -
s le ne aat?"bnfﬁlyncsbn . 1. dlnandl. Contnstactbn cuys es-.
tructura fornal dll eacrltn dabsrl fntmarll dl cuntro parteo. .

,el ptuunlo‘partl ln QUIVII dnnandadnrdehe lndlcnr lnu dltal
de l -ntlflcnnl&n del Julctn.:

) E1 tribunnl anta ll Que se promueve
) bu nonbre dumlcllln para olr y recibir notificaciln
c) Nombre del demandante

d) la actitus que asume frente @ la demanda.

En le parte de los hechos, el demandado debe -
raferirse 8 cndd uno de los hechos sducidos por el actor, con
fesundnlﬁa 0 neagandolas y expressndn los que ignore por no sex
propios, E1 silenclo y las evaaivas producen y hacen que se -
tengan por confesados los hechos sobre los que no ss sucite -
controversis.En materis Pamiliar el silencio o las evesives -
producen una negacifin fictia de los hechnsknn discutidos, El-

demandadn puede adembs enumerarlPP y narrerlos con claridad,

En 1ls parts del darecho, sl demandodo debe ex~
pressr 8i objets o acepta la aplicabilidad de loa preceptos -
Jurfdicos slucidos por el octor, y en ceso sefinlar los precep

tos Jur{dicos que @ su juicio senn aplicables,

£ n los puntos petitorios exprosar en forma ==

clera y preciss un resumen de les peticiones que formule ml -
juu.

Ln participacin activa del demendado en el we

procesn, nl ejeecitor el derecho de contradicelbn asune ung -

variadad dn nctitudes que punden ger




a)

b)

c)

d)

e)

9]

a)

h)

1)

Allanorse es cusndo el demandado acepta lpa pretensiones del -
sctor.

Confessr es recofocer que los hechos afirmodos por el actor en

la demands son clertos.

Reconocimienta en admitir el fundamentu Jjur{dico de la pretan-
sibn del demandante, .

Denuncis, es pédir que en el procrac ae haga del conncimisnto-
de alﬁuna otra persona, pars gue también se le dé la cportuni-
dnd de defender el derccho controvertido y para que, en todo -
ceao,. 1a sentencis que se llegue a Jictar en tal proceso tam--
bién se le pueda aplicar,

Negacifn de los hechos, es n:par oue los hechos afirmodos por-
el actor, en su demanda, sean clertos o decir cue los ignora -

por no ser proplos.

Negacién del derecho es neger que el demandsnte tenga deracho-
® las presteciones gue rzelema en su dzmanda.

Gnonerse el procesa mismo, aduclendo la ausencia o el incumpli
miento de presupuestos orocesaies esto significe ononer excep-

clones procesasles,

Ononerse el reconocimiento, por parte del juez, de los deres--
chos elegados  por le perte actora, afirmondo, en contra de ==
las pretensiones de Asta, la existencia de hechos extintivos,-
modificativos o impeditivos de la relecifn juffdica invocada -
por el demnndente en tal casoc se oponen excepcliones sustancin-
les,

Cunndo 3¢ formulan nuevne pretensiones en contra de la parte -

actora, sprovechando la relecifin procesal eaté reconveniendn,



Todes matas notitudes qu ‘an sceben de mtg_
nar son m Orm de ls menor a la mayar runhtm:u dcl d-nnua 8
do- frontn l ls dlm.ndo. ‘quedenda fuera desde lunge |1 allanl--
n!cntn. ll cual no hey ninguna reniatlncln pcr pnrtn del de- -
sdo, Todlo lutll sctitudes quc llu-l ll dlnnndldn 'rnntl -
e prutnnliﬁn dal nctor. son can el abJeto dn oponeree @ 18 con -
‘tinuacién del proceso.

Cantinuando con nuastro Tema y despulle de hs-
ber estudiada @ connatedas juristas podemos decir cue tradiclo-
nalmente las excepciones se dividen en dilatorise y perentarics.
jiendo lam dilotorias mmdlos de defensa que excluyen de maners--
relativa o pravisional 1ls pretenaibén del actor. Y con base en el
srtfcula 35 de nuestro Cédigo de Procedimientos Civiles para el-
Distrito Federal que seilals cuales son las excepciones dilato-e-
rias las enumeraremos y e manera sencilla les explicaremos a «-
continuecifn:
1.~ Excepclbn de incompetencia del juez, que tione como finalle-

dad denuncisr la flata del prosupuento procesal considtanta-
en la competencia del &rgano jurisdicclonel, existiendo doa-
vioa para plentear la incompetencin. del juzgedor excepto an-
materins laborsl: le declinstoria lo que se promucve como ex-
cepcifin ante el misme juez que esta conoclendo del asunto ye
el cual se considera incompetente, y la inhibitoia, lo que se
debe promover ante el juez que se considera compotente para-
que dirija oficio inhibitorio al jJuz que esta conociendo del
asunto con el objeto nue remits el expediente al iymediaty -
nuperior para que &eote resuelve, provim audiencia de pruebas

y slegatos, cufl juer debe conocer del ssunto,




2). Excnpclbn de falta dc paunnauuw en el ectur, cnnuatl

la- danuncia da qun bntn carncn dn la'calldad ncceaariu para b

comparece? en juiclo ( capacldad proce-ll ) o de: qua nn hl ,r>

screditado el céructer L) represnntacién con que recla-u ¢

.preazntacldn prncnsnl o parannia )‘. Ll H. Suprena Corte I
Justicia de la Naclén (Sl) ha aﬂmndo qun la peramalidad -
de leu parteu n. au capwcldad ua un preaupueatn procanal que -
debe examinar de aficin el juez. y. qun an puede impugnar por-
via de excepcifn al conte-terse la demands o hien en guelee--
guier momento durante gl proceso, hasta antes de la sentencia
Eata éxcepcibn suspende el procedimiento y se subsana en un -
incidente de previo y especiel pronuncismiento, concluyendo -
con une sentencia intsrlocutoria, que tiene dos sentidos; -
cuando la excepcifin es infundesda y debe continuer el procedi-
miento, la otra cuando lo excepcifin es fundade en cuyo casg -
1a sentencls interlocutoria pone fin al proceso, dejandn 8 -
sslvo el derecho del demandante para iniclar un nuevo proceso

al subsannr los defectos respectivos,.
3) La excepcibn de litispendencia, tiens como Pinalidad hacer ma
nifiesto nl connciriente del Jurz nue el litigio cue el actor
esta plantesndn en su demnnda, ecta siendn conocido en atro -
procesq, nue se trata de un litigio pendlente de resolver en-
un procesoc oue ya se hchia iniciado con anteriorided al que -
se promueve actuslments con su deme=nds. LCon hase en el articu
lo 38 del Chdigon de Procedimientos Civilea prre el Pistrito -

Federnl procede esta excepeidn " cunndo un juez comnce ya del

mismo asunto aohre el cusl es demundndo ) reo * al llevar n-

(33 )o~= Thuin 189 del Apénrdice al Semenerrio Judicinl de ls Fan®
racibn 1917-1975,Méxicn,1975,Cunrte Porte,phy, 582



b)

caho estm excepcifin de litispendencia se débé}bfeciuef'loa -
del primer julcio. Easta excencifin se érpmbeve u:travéu :
ge un incidente de previo y especial pronuncismiento. Y en-

caso de que resulte fundade la excepcibn se brgqﬁqg la‘ﬁgg;ngz

cibn del proceso =n el cual se heya planteadb’§gbai|tiénd6’~é
el primer proceso.

La excepcifin de cosn juzgnda, tienc como objeto denuncisr al.
Juez que el litigio gue el octor pluntea en su demande, ya -
fué resuelto en un proceso anterior, mediante sentencia defl

nitiva que ya adquirio firmezs, par no poder ser impugnada -

ni discutida legalmente,

Para »munciar la siguiente excepcifin es nece

szrio precisar gue tantso la litispendencia como en la cosa juz=-

gnra la ldentidod de los dos litigios concierne a 1s identidad-

ge ¢ las coses disputadss; les protensiones incluyendo el peti-

tum como la causa pretendl es decir la que se pide y la causa -

par la cuel se pide; lag portes,

5) Excencifn de conexidad.Congidte en una peticifn formulads -—-

por la parte demandade pora que el juicio pramovido por el -
actar se acumule 8 otro Jjuicio - diversn de agquel pero cone-
x0 - iniciado anteriormente, con el objeto de que amboa jui-
cios sean resueltos en una aola sentencia. Con el fin de evi
tar que los dos litigios diversos, pero conexos, sean resuel

tos en forma separada, a traveb de sentencias divernas, gue-

pueden regultar , incluso contradictorias,
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D conformided con el artfculo 39 del detoﬁ
de ?rneldjm;phtnn Civilas para el Distrits Faderal..lq pRtie=:
cién de scusulccién por conexidad * tiens por chieto ls remi
e16n de 108 eutos en que se formuls al juzgede:que pi{iexlnqg,:
tn ﬁ;l§iﬁ5?lnT;1‘¢nﬁociminﬁto de la causa conexa”, €1 mismo
pr;ciptd'pbq dién”quc " hay conexidad de la causs cuando haye
1dcntinad de btraunaa y lcéiohea, sunfque lans conas seen dig--
tintas, y,cuan66 las accionea provengan de uns misme causa®.
Da este ertfculo se desprenden dos supunutos; el primero cuen
do las pertes y les pretensiones sean lao mismas, sunque los-
bienes seen distintos; el segundo sunuesto, el caso en Que --
las pretensiones sunque sean diversas, provengsn de una miama
cousp, Siendo lm conexidad de los litigios primeramente por -
fdentidad de las personas y las pretensinnen, y en el segundo
caso por ldentidad de la causa.

Concluyendo es necesario precisar que la pe-
ticibn de acumuleci8n por conexidad no procede cuando se tra-
te de juicios; que se encuentren en diversns instancias; ese-
peclales; nue esten sometidos sl conociminntn de juzgados que
pertenezcan a diversos tribunsles de apeloacién artfculo 40 ~-
del Cédigo wntes menclonado.

6) Excepcibn de lmprocedencia de la vi{a. A travef de esta ex-
tepcifin el demandedo objeta el tipo de julclo escogido por
el notor pars plontear su demanda. Estn excepcifin no se --
tramita como de previec y especial pronuncinmiento, sina al
contestar la demnnds, y se resuelve en la nentencia .

7) La falta de cumplimiento del plazo o de 1o condicifn a que

esté nujetn la acclifn intentada, Cate excepeifin eo dilatorin




‘pero adépﬁa n8 aqatanbial que implica ls invocecién de_un
hecha l@ﬁeditiyq de 106 efectqa:dellhgchn‘pfinc;pal conati- .
tutivo mlegado pni el actor. Esta excepcibn se aplicu‘ﬁbln-
a las nbligacinnes suj¢t1a :] condiciﬁn auapensiva 02 plazo,
&) Excapcibn de divisién. Se rel’ﬁlnna can les abligucinnes Ll
Que e derivan del cantr.to de flanza. Eeta excepcifén e -
pnone a lo no exiglbilidad de toda la nbligvcién 2 un qn}n-
fiador cusndo sean varioa y en él contrrto de flanza se ha-

ya convenido el heneficlo de 1t diviaifn, Eata excepcifn es

dilntoria sustanciel en virtud de cue se invoca un hecho mg

dificativo.
9) Excepcibn de excusién, Se opone cuando no se ha respetodo -

el beneficio aque ae le de al fiador de no responder de la ™

deuds efianzmda cuando na se ha intentado la ejecusibn de -

1la sentencia caondenatnria contra el deudor principal.

Cun hose en o) articulo 264 del multicita-
do cbdigo el juez al declorar en la sentencls definitiva proce
dente alguns excenclén dilotoria, cue no haya sido de previc -

v especial pronuncismiento, se ebatendrd de fsllar en la cuea-

tién principsl, reservando el derechu o les pertes de plantear

un nuevo juicio sohre la misma cuestién,

Excepciones perentorias. Son tantas como -
hechos extintivos, impeditivoe o modificativos existan por tel
razfn ol CAdigo de ‘rocedimientos Civilea pera el Distrito Fe-
deral no las enumera, s continuscifin enumeraremoa loe excep-e--
clones perentories que 8 nuestre criterio non de mayor impor--

tancint el pego, la ducibn en paga, 1o compensscléng la confiue--




N

nifn: da dntechna. 1n remiaiﬁn de deudaa, la novecifin, la revocs
cibn, la pérdldn de la coda, la prencripcibn, el térming extin-
tivo, la tranaaccldn. el pacto o promesa de no pedir la renun--
cia del derecha, la nulidad, la rescislfin, la inexiatencia, «--
A.Inl.ln podeuul decir que las excepclones perentories sustan--
ciallu prctend:n deatruir directemente y definitivamente las -~

lpreten-tonea del actor. (1))

(13 ) .. Ovalle Fabela. Derrcho Procesn] Givil, Caleccifn --

Textos Jur{dicos Untversitavinn . Mfvicn . 1980, ee=-
Phg, 79 a la B85,
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CAPITULO 1.~ LAS FASES DEL PROCEDIMIENTO LABORAL

1.~ PRIMERA RUDIENCIA.

R)- CONCILIACION

B)~ DEMANDA

C)- CONTESTACION (defensas y exCepciones)
0)- OFRECIMIENTO OE PRUEBAS

£)e PREPARACION DE PRUEBAS

F)e ADMISION DE PRUEBAS

2= SEGUNDA AUDIENCIA

A)=~ DESAHOGO DE PRUEBAS
8)- ALEGATOS
C)- LAUOQ,



CAFITULO I1.- LA FA3ES DEL PROCEDINIENTD LABORAL.

Para realizar este estudio tomatemos en <e-
consideracién Gntcamente el Juicio ordlnaf;o qbe»de‘ethInt;nT-
requlado en el Titulovﬂatnrce de la Léy Fédnral del Trabajo.

En primero.de mayo de 1980 entré en vigor -
el Decreto publicado en 4 de eneroc del mismo afo, por el cual -
se promulgarcn les reformes o la Ley Federal del Trebajo que es
tablecen un nuevo procesa laboral, regido nor disposiciones tu-

telores del interés sociel.

Se prrte del reconocimiento de la desiguale-
dnd real cue prevelece en las relzciones entre el capital y el-
trabajo vy, por medio de reglas e instituclinnes adecusdss, se qo
rentizan julcios rapidos, sencillos y accesibles a los trabaja-
deres, como forme ldfnea prra lograr solucinnes auténticamente-
Justss, cue a cortinuccifén analizaremos.

El procedimiento lsboral se inicia con la -
presentactOn del nscritn de demonda, ante ln OFicialf{a de Par~-~
tes 0 1a Unidnd Peceptora de 1z Junta Compntonte, la cusl turng
ré al Plenu o a la Junte _speclal nue corresponda, el mismo dia
antes de aue concluyan las lahores de la Junta,

Le comontencia en el derecha procesal labg
ral se esteblece en razhn de la mrteris y del territorlio y esee

tando regulads par lo cue prescriben los art{culns 527, 528, AR

y 700 de 1a Ley Federal del Trabnjo.

En ol procedimiento labarnl no se exige Fof

ma dutermingoo en 1 s promociones, ecoritng o alngnclanes pee



ro se deben preciser los puntos ‘petitorios, artfculo 687 de la
LeFoTe 'y pudiendase acdmpahgr 1sa pruebas que ae ddngidereh‘-
pnrtinenteQ, hara‘demnstrar uuﬁ‘pretanslnnca.

| BhgxgJb;gh ;bd;rqqq@Q;FQQ pé;1afqamandé -
lehoral son ¢ nﬁmbra déi‘aétni; dbﬁ;nillﬁxﬁ.fn 6lr‘ﬁdtifica--;  ‘
ciones, los huchoa. nombre del demandado no siendn indispensa-
ble, domicilio de la empresa, estoblocimients, oficina o lugsr
donde prestb o prents su trebajo, la nctivided o que se dedica
el petrén, lns pretensiones a puntos petitorios,

La sols presentacifn de la dem:nds en los-
términns del parréfo anterior interrumpe la prescripcifn res--
pecto de guien resulte ser el demsndado.

Considerasmos de suma importencis gefialer -
cue cusndo sea el sctor un:trabajsdor o sus beneficlarlos, la-
Junta tiene la obligecifn de suplir la demendo deficiente, Al
guplir la demanda deficiente surgen dos hipotesis:

La primerg hipftesis es cusndo la demanda es incom-
pleta y considerandose incompleta cunndo ho compren
ds todes las prestaciones que de rcuerdo con la Ley
deriven de la acclén intenteds conforme a los hechos
expuestos siendo un ejemplo de ello el caso en oue-
mencionfndose una jormada superior de la estnbleci-
¢a por le ley no se reclamen los horme extre , o =--
bien cuando expressndose que 8e lrhorh loe siete -~
d{as de 1o semans, no se reclame el proa del descan
a0 y de 1s prima dominical o cusndo reclfmandore ve

coiones ne omite 1o reclomacibn de prime voonciorel



También ser{a el ceso de qua reclémandose’ indemniza-
cifn por despidn o resci=ifn no ceireclemen los selp -
rios caldes y la priws de entiguedad.

En las annuuru ctrcunannctu-. 1- cun
ducta @ leguir por 1- Juntl ‘serk’ uubamar 1- deﬂctmln CO=we
rnmondunu. haclhdun cnnatnr m [ 33 ucuardo ™ que. sefislan
dis y hors pare 1n pudiencia’ d. Cuncillncibn, Dcuandu y Excep-
cionem, Ofrecimiento, Adeisibn de pruebas, las prastaciones --
que se hen aubaanedo, debiendooe corres al demandsdn trasslado
con tal acuerdo pers el efscto de cus esth enterado y debida~=
mente ewmplazado, de que msee prestacionen forman tewbién parte
integrante de la demandm inicial.

Le segunda hipfitesis se refiere sl casa en cue la de
menda sea pbacura o vags, situocibn en la cusl an --
loa términcs del artfculo 873 de la L.F,T., , hatré -
de prevenirse sl actor parea gue suhsane la irreguls-
ridad correspondiente. Y es por ello gue cusndo se -
trate ¢ ung demanda obscura o vags, #l art{culo 685
L.F.T. en su phrrafo segundo remite a le estipulaess
cifn del art{culo A73 de 1= L,F.T, que indica que al
sdmitirse le demanda se sefimlarh al actor las omisip
nea o defectos en que hays incurridn y lo prevendrfi-
pera gue lo subsane en un t&rmino de tres dica.

De lo sntes anelizadn se deaprende que se-
le dA ml trab-jador la posibilidad paras gue eclare los hechos-
an cue funde su reclemacibn o bien nue precise la scelén que -
convengy mho 8 Aue intereses cunndo hayn contrediccifng EL wee

término que ne da no es fatal en virtud de 1o que dispone el -



*En fin ln qul pntltgul o nuevn legiulnciﬁn'g
lnbnral e- precisar la thia para lo cual fncultn LE la Juntn pn?
ra que subeane 1a d-nandl incnmpleta, 8 en su cann raqucrlr nl-
actor. n rin de que precine +] nclarc la deuandl que ses nblcuxn-:

o venn.

Can 1a suplencia de la demande, no implica-
en forma alguna, que ee considere a la Junta que actua comg =--
Juez vy pafte. en virtud de que OGnicamente el aubssznar la deman-
da esta precisando las consecuenciss jur{dicas que en forma lo-
gice ae derivan de lom hnchos expuestos, en tento que, cuando -
ge trate de oscuridad o veguedad en la demanda, la prevencibn -
se hard al trabajador para que prercise los hechoe motivadores -
de la reclamaciﬁh, con el fin de gue se ohtengan resoluciones--

shegad-s 8 la realidad.

Una vez que ha aido reciﬁidn #) escrito de-~

demznda por el Pleno @ la Junte Easpecial, ce dictard acuerdn --
dentro de las véinticuatrn horas aiguientes, en el que se sefia-
lafk df{m y hora para la celebracién de la primers audiencis, la
gue se debe efectuar dentro de los gquince dias aiguientes al --
fnue se hoya recibido el escritn de demonde,

En el mismo acuerdo diotadoc por la Junta ==
Cspecinl n el Pleno se ordenard ce notifique personalmenty g -

laa pertoes, con diez dias de antigip-cifn & la primera audian-~




cla’ o Sc dehe: mtrlgar al dumdanu cnplu cote jada’ dc la demaniim.

Ln pttmrn audunch cm procesn lnbnral
conate. de L J etapna quc son: Com:uincibn
nes, Ofmlumto'- 3%1-&& u ptmbn ln
. m‘inﬁclh. o »

Dewande y. Excepcio--

cusles anslizeremas- .

1¢s PRIMERA AUDIENCTA:CONCILIACION, DEMANDA, EXCEPCIDNES (FREC!
MIENTD ¥ ADMISION OE PRUEBAS.
A ) oo CONCILIAGION,

La Loncilieci@n as un métado universsl, une -
ayuds dirigide e reasclver lns diferenclas en funcifin del entendi-

mignko concients de lae portes en conflicto. G8)

En al proceso laborsl a través de ls conciee-
1ieeifn, al Estede pretends cus los trebejadores y patrones come-

prendan sue difsrencizs antss da controvertirlas,

Quande el Estade asume este facultad, a tra--
vée de Lo Juntes de Conciliwcifn, realiza una verdsders adminip--
tracifn de Justicia y no pretende sustitulr laa voluntades de ---
quienes participan en el conflicta, ainn mhs bien proponer una so
lucifn mdecuads medirnte la grescifn de la norme correcta oue de-
fina lse rrlacliones justas entre laa partes.

La etmpa de Cancilincifn ents comprendide den
tro de la primera sudiencie del nproceso loboral y se desarrolle -

de la siguiente menera y de conformidad con nl art{culo 876 dw e
Ley Federsal del Trebejo.

8% ). *RAevinta Mexicana del T

rabajo® Tomn 111 Jullo Senttembre-
1980 Ba. ®poca,
‘n”.%g.p ca a»elcnre}%nrm del trebemio y Frevicibn Socinl.



»

‘Deade vl Ccnntituvante de 1917 ae, uonaid¢r6~~ﬂ
fuian_s.-<ante| de Cnnctllultin quq d- Arbitrnj. g

:dn Opsrundn:nn 1s vtlc!tnl Dlll’l au origcﬂ.

- L. frnculﬁn ! del artlculu 876 de la Luy Fl-]
deral del Trabajo dinpone 1a: comprrecnncil berlnnnl dl lol intee’
reaadnn nin ubngadus |.t:onna 0 apoderadoa. prre-que esten wn pa
sihilided 1nnedintavy espnntbnea de atender la exhortocién del «
tr;bunal_p:ra feaniVei';ni.lnte:eeea en pugna, lo cual no pueda-
imnlicar v&nladien de garant{a alguna por tiﬁtnrse de una etabe-
no Agg;adieeianal. Esta sin perjuioin de gue te llesguen 8 un con

venin, los ebogades o msesoree pueden tener intervencifn pera ==
formularlo,

Cuandn el empresario aea une persons moral -
deberd como recer sy reptqsen;angn legal y no por conducto de se
spoderadas pqrqde\estn haris nugstoria 1n Pinslided gue se persi
gue, el representonte legal tendré gue estor consighado .en le es
criture conatitutiva correspondiente y acreditarse con el teatie

monio notarinl en los términoa del srtf{culo 692 frocoibn II de ~
la Ley Federal del Trabajoe

Une vez que se haya cumplide son la exigenee

cis legel de que compsrezcan persaonalmenta los interesudos ginee

sbogadas patronos; La Junta intrrvendrd nare la celebrncifn des-

I3

pléticas entre lza prrtes y exhortard a los mismon para oue proe

curen llegor o un ccuerde canciliatoric, si las partes llegan «

a un acuerdo , se da por terminodo el conflictn. Formulondose un

convenio del acuerdo respectivo, siempre vy cuendo eea sprobiodo -




por. “1adunta, v producit& todos lou ufcctol Juridim Anheren-~
tna 8 un lnuu.

En caso de gQue NO Comperezcan en l-‘et.pi--
‘cunciltaturtl. § debln pralcntlt plrlnnllluntl m ll ltnpn de -
demandu y cxctpciunuu no atandu viabln qun ln hagun pnr conducto
de..opndpndo, on virtud dc qq,no ae _h- satisfecho la exigencia-

legal de gue concurran a la Junts a atender la exhortacién para-

cancilier.

Lam partes de com(n acuerdn, podrén solici--
tar se suspends la sudiencis con el objeto de concilisrse; y la-
Junta, por una sols vez, le suspenderf y fijeré su reanudacién -
dentro de los ocho digss siéuientea, quedondo notificedas las par
ten de la nueva fecha con los epercibimientos de Lay.

En el cnso de que lgs part<a no lleguen a un

pcuerdo, se tendrén por inconformes, pasando a le etepa de Oeman

da y Excepciones,

Después de hnber analizado lo que la Cey ——
Federal del Trembrjo dispon? respecto s la etapa de Conciliacifin-
no cobe dude nue es una mrdida de egilisecin de los conflictos-
leborales vue Pavorece su prontn y expedits solucibn en bheniefi--
cio de log trabajosdores. Pero desafortunedamente nos hebiamos --
slejedo de esa posibilidad n pesar de que &1 Constituyente del -
afo de 1917 hebda sefinlndo una verdadera instancis concilistaria.

‘simismo, podemos dar un concento de lo que-
conaidersmos que es la Concilincifin, une medide pars ayudar a --
las partes 8 cue lleguen a un ecusrdo entre ellne mismne, medinn

te le discusifn racionnl de los puntos controvertidos, y con la-




R

perticipscidn de un conciliader, En materia laboral es de vitals
importancis la preunc;‘.'pm_mx del patron y del trohojcder en
1 staps Conciliatoris pnh svitsr nue se caiga en 1s trensascciin
vy ni dn une wthuu uoluc!h 8l conflicta y otorgnrlw al trl
bajedor lo que Juetmmu ln cornupmdn.bontm d. h Goncuh-
cifn s lutaﬂdld laborel sblo tntnrvim como un ente adminie--
trativo y m como un argene jurisdiccional(amigable componedar).
En conaecuencis su intervencifin no obliga a lss partas, lo unico
que obliga es al cumplimiento del hcucrdn da voluntadas o conve-
nio celebrado y que da finelided al conflicto,

Actuslmente le Conciliacibn la proporciocnsn lam -
nutoridaces labarales juricdiccionzles y administretivas,.tn el -
primer ceso, lss Juntes de Uonciliscifn y Arbitraje;en el asguns
do dependencies del Poder EjJecutivo.El Fundsmento canstitucionsl
de la Gonciliccién se encuentra en la fraccibn XX del Artfculo -
123 de 18 Corta Magne, gque en farma exprese ordena la creacifn -
de las Juntzs de Fonclliacilm y Arbitraje pora apoyar la solucidh
de los confnctna' lshoroles.

B8).=DEMARNDA,

Da conformidad con lo gue estaliloce la Ley Federal
del Trebejo en su Articulo 687,en loe procedimientos laborales mo
se exige forea determinads en las comparecencias, eacritos promo-
ciones o laeguciones unicesenta se pide que las peticicnes se prg
cieen en forsa clara.Por 10 que se reitera el principic que romps
con el formaliamo en el proceso laborasl;mbs aln,conforme a la Re-
forma Procesal de 1980, nl siquiers se necemitn dar el fundemento
de lee peticionma. Naimismo sequirfn imperando los principios tra

dicionalas como el de in dubioc pro operario en camo de dude @ -~




’ravor dnl trlbajndor. Stcndo tlpnrtunt- dtntuelr s lnovactén in
la Rcrornn. qun 'ntublcco 1- Sunl-cta d. la d-nwnd. d.flctunt- -
cl -upuccto qu- el actor (L1 un trubujadnr u nul hunaflcinriul o
Vndn cllo cnn 1s flnilld;d ue. qun lno nbrlrol gocnn do lc tutcxnfji
‘lultancill y proc:nnl quc nturgn ln Lny Fednrll dll Tra..gg’ —
‘romplendoss con ll prlncipto de ll pnrldnd prucllll. -

A passr de qul 1. Lay Federal del Trabejo no
exige foren deturminads en 1-. promociones o escritoa, considero
yo qua hay alementos que ccnbindiapenauhXo de una demande , como
el nombra o razbn sncial.dtl patrén y el domicilio s fin de que-
¢l demandsdo pueds preparar la contestaclén y defenasa.

Siendo esos elementos minimos qua considero-
debe contenar un escrito de demends, no estoy de acusrdo con lo-
quas dispone gl articulo.760 y 712 de la Ley Federal del Traho jo-~
al indicer que el mctuasrio o funcionarin notificado cumplirh su-
misifn simplements cerciorfndose de que el lugar al que concurrs
fue el lugar de trebmjo sefialado por el nromavente He la demenda,
61 bien ®s clerto que no se le puede exigir s un obrero que co--
nozce y sepe con exactitud el nombre de su prtehn y pues ohvig-~-
mente menns cuando se trete de sociedoaden, pero no ge debe olvi-

dar la garant{s Conatitucional de ‘udienclia, que no abstante el-

objetise de cerhcter socinl del derecho del trabajo se impone de
mahers inexorable,

Le Demands lahorsl integra la segurda etnpa-

da la Primera Audiencia laboral siempre y cuendn les partes no -
hayan llegedo s un scuerdo en 1a Etapa Conciliatorin y peraintnn

aln an sy actitud, En tal situacién el Presidente de la Junta dy



;r‘ la palabu Wl uctot para que expung- la dmndn.

L- fraccl&n I dcl Artlculn 670 de 1n Lny )
Fldlrel-dcl Trubuju o, au pnrtl conducente dice: * ll actur e--
pondri " dnmand- rauﬂcnndcla. a nodincmuoln ‘pracuando 10--
pmtn peutotlol'

/ El slcance que 1s Junta otorga al sctor pera -
que modificus su demanda, as debe céncretar Onicamente sl dere=-
éhn qbn tiene pera aclarar o precisar loa hnchos constitutivos,-
de 1a reclemaciém, ain‘que inplique'una‘variaciﬁn o ampl@aclﬁn -
n{ tampoco el combio de lo mccifin nue ejercith, ya que se supone

que el actor al demandsr una accifn daterminads, se ha definido-

jur{dicamente en cuanto e su pretensifn,

La modificecifin de la demands tnnaiste en el
derecho que tiene el actor psars precisar o sclarsr los hechos --

constitutivos de su reclemacibn,

S el actor ®s un trabajador y no cumpliere-
los recuisitos omitidos, y no subsanare lee irrequleridedes guee

se le hayan hechn seber en el pleteamiento de las enmiendas e la

demands, la Junta lo prevendrd pars que lo hnga en ese momenta,
Una vez qus el actor hweya hecho la exposi---

cifn de su demcnda, el demnndedo continuarf pars dar contesto---

ciof a 1s demnnda que se entphle en su contra.

En el supuesto creo de gue #l actor no compa
recca 8 la Etapa de Demanda y Excepcinnes y ses contrademandodo~
se debe splicar el principile crntenide en el /irticulo 878 Frace,
VII prre nue el trabejsdor este en nosibilided de contester le-
reconvencibn y no quede en estado de indefencifin sl nb poder

-

controvertir lon hechos que se le imputen, Para ello la Juntp -




LR

oulpmhri h Mlmu uﬂ-lando pln -u mnmlh nm foche .
mm dc uu clnco dlu ltgutmtn. mxm mnum pono- '
nlmto -l cctor nmu v cundu m‘ ’

fictarise.

) = CONTESTACION (defenees y excepcionss

La contestacién de le demands, dicen los juristne
clnsicos sa la respussts que des el demandedo m 1s peticién del -
sctor, de lo que ae infiere que debe haber una congrucncie entre
la dewmonda y el escrito de contestacibn, porque tode respuests -
snd 1o supone, Le contestpcién debe formularse en lom términos «
de le demands, en lo que reapecta a aguellsas snunciaciones que -
gon comunes 8 loe dos eecritos, haciendoae valer en elle todas -
1se excepcionea dilatorias o perentorips, que el demandada tengs
o pretends se decidirén en el juicio, as{ como le reconvencifin(15)

En el procesc laborsl la oontestoeifn puede ha-ee
cerse en forms esceits u oral, cuando ee hace por escrito el de-
mandedo tiene la obligocibn de hacer entregs al actor de uns co-
pia simple de eu conteotacifn, ettfculo 887 fraccibén 11T LFT,

Ll_cuntestaclﬁn debe contener los defennas y ex--
cepciones que tenga que oponer, dehiendo referfrse a todos y ca-
da unoc de lcs hechos, que comprende la demands ya aea en sentido

afirmarlo, negarlc o expresando loe gque ignore, siempre que =
no sean hechos propinos o refiriendolos como ores que tuvieron ly
ger pudiendo adiclonsr e su exposicién los que a su convenien -

( 15 ) .~ Pellares Edusrdo. Diccionaric de Derscha Procesal Civil
wixico, Porelin . 19681 , Plg. 191,



cia’cres que 1o ’ﬁhnficim-

Lffsxcapuaén de: 1ncnnpatenct| no nuinn al e

denqndedu de cuntentar 1a dl-andn nn ln -inmn nudinnclav y "

aa tnndri por- confeaa lu d-nnd .- vlrtud dl‘lu qua'_atabluce}

.cl art(culu 701 u- ll Ley chnrul dll Yt!ble.«_

“Por regle onnnrnl ll Ley Federal de) Trabae
Ja establebe cue loe incidentes e trnmitar&n dentro el arpe--
dlente principal, salvo loa ceass previstos expreaamente pog ==
In ley. cue son de pravio y rspecial pronuncinmiento, por ejém-
plo las cuestlones de nulided, competencia, peraunalidad, acuU-=
mulacifn y excusa, en dichas situaciones se deberd eefialar au--
diencia incidental en la gue se resolvera la situacién,

Partiendo de iaa bages antes aefinladna se--
asupone cue todos los incidentes sean resueltos de plano, 8i----
guiendo la norm? generel gue plantea ls primera parte del me-ée
art{culo 763 de la multicitads ley, debiendn tener culdadn en -
que debe ofrse prrviamente o las partes, por lo gue, s eatan -
estin presentes en la audiencim en 1o qua se plantes el inciden

te, lo resniucién es dictads en el momento, Lo anterior, sin --

perjulcio de cuando la Junts lo estime convenlente puede sefia--

ler una sudiencia incidental para resolver,

Cuando se trate de incidentes planteados en
audiencia, & la cual no comparacieron todes -laa nartes, siendn.

necesnrio ofrlas, deberf sefslarse nudiencia en la cue dichom -

partes estorfn en la posibilidad de ner ofdos y me dicte resoly



‘incidentes de plano un,el_hismo momento que son plantnndoa;jij'l

ciﬂn. Dc lo untcl analizado sn desprende que se respeta la ga-

rant!a nc Audlnncu nontanlda en 8l Articulo 14 de nuestra cm

‘titucibn,

La excepcibn en la gue no aon resueltes low

an los casos dm nulided, competencia, acumulscifn y excusas en
1as que debe achelerse dlavy haora pera la nudiencie lnc;dlntalv
con suspensifn del prodedimiento en laos tres primeros casas pe
ro no es{ del Gltimo, por disposicién exprasas del articule 714
de ls Ley antes citoda.

La réplica en materis lshoral aon las mani--
festaciones qus el actor formula en relacifin a la contestacién

de la demanda,

La contrarréplica scn las monifestaciones --
que el demandado formuln en relecifn e le réplice.

La réplica y la contrarréplica tienan lugar-
en el per{odo contencioso o de\urbitrnje y debe hacerse necess
riomente con elementas prupi;g de la demundn y contestacibn, -
ain variar la substancis; son alegeciones gue las partes h-gen
con relacién a sus acciones y excepclonen deblidomente pluntea-
das en sou demanda'y contestaci@in, Por regls general no son me-
dios pora integrar la Litis ni el actor ni el Jdemandodo, sim--

plemente sirven pera mejor configuaracién de sus acclones, ex-

cepciones y defensoa.

El artfculo 878 en sy froccifn VI dispone --

nue los portes podrén por uno sola vez, réplicsr y contrarcé--

plicar brovemente, ssentindose en mctes ous alegocliones sl lo-



Cuanda el demandedn recanvenga sl octor, és

te debe contestar de inmediato, o blen purde solicitar de la-
Junte ls suspensifin de la eudiencia, sefialanda pars su conti-
nuuntdn7bn§ifecha dintfo:de 1pp.c;nno d{no siguientes.

A cnnclh;rv§1 ﬁarlodn de 1§ Demanda y de la
Contestrcifn de Demanca aé bané 1hmedlntam§nté g la etapa de--
Ofrecimiento y Rdmiulfin de Pruebas, Sfempre y cuando las per--
tes heyan fijedo la caontroversia y los hechos quedando reduci-

do a un punto de derecho, es entonces cuendn se declara cerra-
da la instruccién,

D) .- OFRECIKIENTD DE LA PRUEBA,

Probar es evidenciar algu, grometicalmente--
pruebe expresa la osccibn y efecto de prohar. En latin Probe,--
aignifica honrademente y honredez, se deriva de Prohadum, gue-
significe potentiver, hocer fe respecto de alguna cosa. (16)

Siendo la prueba uno de los medios mhs efica
ces para hnter que el juzgqndor conozca la verdad de un hecho -
o de una afirmacibn en concreto sober lo verdod. En el élstemn
procesal loboral ha operadn un cambla subetancisl, que es el -
derecho de mllegar elementas de conviccién no tan solo de lpa-
partes aino al propio tribunal, y hay ohligaciones procesales-

que reaponden al principlo de mejor posibilidad probatoria,

Dentro de lo legislacién lsboral eston recomn

( %6 ) .~ Temcrio de Dereccho Processl del Trobajo,octualizodo -
sobre 1as Reformue m la Lay Federsl del Trabojlo, Cde-
Coardinneifn Naoionnl Permanente de Juntns du Canpl--
Hacibn y Arbitroje, México, 1o de Mayo de 1904,P8g.75



"

cidos y admitldou tndoq‘1os mgdiua de prueha para acreditar cad
da una de los accidnei‘; defenses ’ V>QXcepciunea quc‘hicierén-
veiler las psrtes. »

En ls intciativa de Reformaa a 1a Ley Feda-
ral del Trabajo de 1980, se proponia sn el articulo 784 que las
Juntas, potestativemente, 1ihg;arian~dn la c&rga piubatoria al-
trabajadur, cusndo por otro medio se estuviera en posibilidad -

de llegar al conocimiento de los hechos.

En debate en la Cémara de Diputados y la =~
decidida posicién de 1a legislatura que conocif, realizf gl =--
c;mbio de potestativo a imperativo para les Juntas, eu partici-
pacién activa en el proceso jurisdiccional de trabejo, es decir
no s8lo hubo la tendencia separatista de un viejo alatems diapg
gitivo, eino oue ebiertamente el leglslador gquisg que el tribu-
nal fuera porte ective junto con el sctor y el demandedo en el-

dasernllo del proceso lahorel, dandole perfiles proplos a eata=-
procesc,

La ohligada participeacibn activa del tribu-

nal de trobajo es una modalidod de tal importancia, que viene a
revolucioner ln posicibn que de mero espectador ten{a, pare con
vertirlu en protagonista en el desarrcllo del proceso junto con
las pertes, En el art{culo 784 de la L.F.T. esth consignado im-
perativemente cus las Juntas cuando por otrod medios este en pg
sibilidad de llegar al conocimiento de la verdmt de los hechos=-
debe exigir de quien lo tiene, genctwimente wl pntrén, que exhi

ba los documentos que ohligadamente debe conancvoer,



Para que el tribunal esté an posibilidad de-
poder emitir su'fallo, en necesnrio que conozce la verdad sobree
loe hrchos controvertidos. Y esto se logra a través de las prue-
bas que se riﬁdan y:tnngpnllulgéhviccion de ia_vcrdad real; y.oe
requigre‘du probanzas, porgue es precisamente el materianl gue le
va a der baéu para recqntiulr lo acantecido y ya con ese conoci~
miento decir quien tiene la razén y emitir un fello Justo, Y es-
nar elln que lo prueba'no oehe entenderse dirigida & la contro--
perte en el julcio, sino nue dehe entenderae diripida a la Juntn
de Conciliacibn y Arbitraje, las oue en congruencis con la parti
ciprcibn activa que la Ley les encomiendn se deben conjugar cone-
las prries en julcio pera sllegerse todo el material gue sen ne-
cesaria, pcre estar en posibilided de conoce la verdad que es «-
Gnica y que no se nuede dividir. En virtud de lo antes analizado
el principio " quien afirma esth obligado a orobar su afirmp-<<
cién * pierde vigencia dentro del derecho del trabnjo y se vugle-
ve insuficiente, porque lo impartante no es el interés sino gue-
se llegue 8 ln verdnd real pars la solucifn justa del conflicto,

siendo independientemente oulen aporte los elementos de convics
cibn,

Igualar al traobajador en cusnto 8 lae posi-
bilidndes en la contienda, dindnle instrumentos para ello,es --
uno ce los éhjetivos del legislador p ra lograr no la igualdad-
de las prrtes asino el equilihrio dursnte el desnrrollo del pro-
Cesn.

Vive ento prineipio en la suplencia de 1o demsnda ggeq--

clente Purdamantalmente, y en im nbhligncibn prra el patrén de



enhibir documentos que sa le exijan.

Por ottn parte, en la exposicifin de motivos de
1le inicistiva, con nitidez a-'eatabiece le distincifn que existe -
antre la oplig&ci&n de prober un hecho y dispoder de todos los me-
610- pét; hncﬁrio.,ﬂ.!miano la peflona'que diépune de ereos slemen~
tos, ss el ohligado @ mportarlos al juiclo per tenei me jor ooeibi-

lided probetoris.

Los. principios de igumldnd de los partes en el

proceso lsboral considero gue no existe en virtud de oue no puede-
hober igusldad entre cosas desiguales por eeenc;u..tln es as{ cue

hay la imperiosa necesidsd de romper con el principlo de le imper-
cinlidad del jumgador al suplir le demanda deficiente cuardo el --
actor sea un trabajedor o sus beneficiesrios. Lo que considero es--
que el legisledor dnicemente trata de tener en eauilibric 6-1lss »-
pertes gn el proceso y lo podemos constatar en el precepto 784 de-

la Ley Federal del Trnbajo, del que surgen dns principlos

£l primero : Al trebairdor no le toca probar -

tuangn é1 no tenga los medios po-

ra hrcerlo,

El sequndo: Le dn contenidr 8 la obligacibn -

procesal de que sporte a juiclo -
aquel que tiene los medics de -=-
pruebs y también le de contenido-
@ los casos an oue de sntemrno on
gntrblece oue le corresnonde al -
patrén la oportncifin de la procbs,

Pars comprenier con mayor claridad la presencio



.daﬂgstqa prlhciplqa. es menester rzacardar la diferencia entre capr
vgnij 6biigac16h brﬁcésll.' |

v Le pa}nhrg‘cargn"fue utilizede por primera -
.vczvpn;déréchdvprqceéél;por'plljufiaponaultq Juan Golsmisht, y -
cérqa expresa,lé‘necnalqaj ﬁn deéarrolar uﬁa‘dateruinnda,gctivi--
drd , dentfﬁ‘dellurﬁueso; sl ae‘nutare obtener un'resultagn fovo-
rable y supone el nedigro de ser vancido, sl no ce obrn gon dili-
grnclabnécesaria, sen0n lns circungtancias del casa, (17 )

En el mismo sentido nog dice ej juriste esps-

ol idceto Alcela-Zamors y Crstillo (18 ) %

Corga es ln necesidnd de realizer un determie

nada acto procesal para evitar un perjuicin procesal comn por ~—
ejemplo contestar la demenda, ofrecer orurhns en estos actos la -
partn que tiene la carga procesal tiene 1ln necesidad de realizar-
un zctn detcrminodo por ejemplo contestar la demrnda |, ofrecer ~-

nruebes sing realdzn ese acto el perjuicio ocue le acarreara sera-
LY

el de una sentencia desfavaroble,

Rgimismo nos dice el jurists espaBiel cue en -
1a obligncifn procesal hey dos auje?ns uno acreedor y otro deudor
el screedor tiene le posibilidad de constrefiir al deudor para gue
cumnia con la prect-cibn debide o Un ejemplo seria el crso de un-
vendedar oue ha enmjenrdo su crea y el comprepdor no le ha dado -«
el przcio , el vendednr puede coercitivamente hacer que se le mn-
tregue el precio ; esto no ocurre en le carga processl, ya cue sl

el demandadn no contests el actor no nuyede conetrefir al demnndn-

para aue la conteste,

( 17 ) .= D Mna Anfael.Iratedo de 1ns Prushing Clyiles, México,-
Pnrrlm, 1975, Phg.77.

( 38 ) ,- Rlceln-Zomora Cestillo Niceto,Procesn sutocomnosicién y
Autnyefenes, Textna Universitarine.Unam, Méxicn,1970,Hhg




£l prlncipiu de * quien afirme cstt abligade -
a prohar 8y - aflrmncibn LI deJa a cada pnrtc la carge prnbaturia -
p1rn screditnr los elementua cunstitutivnu de asu accifn o nxcap---
sibn, nctualnnnte ann ll anparn dul artlculn 784 dc 1a an Fudn-:
rnl del trabnjo., ol el trabajador n'lrmn " pur atros medios 1a «~
Jdunts eath en posibilided de liegar al conocimisnto de 108 hachos-
debe pndir.ﬁvqulen in tiene, generalmenter gl patrﬁn. Que les pre--
sente en virtud de gue tiene la nbligacién‘legal de conserverlos,
bojo el apercebimientn de gue de no presenturlos, se preaumirin --

clertos los hechos alegados por el trabajndor.

Acorde con esos cambios en el deaenvolvimiento
@el procesn laboral, lea carges Que a cada parte correspondian y -
nue deb{an realizorles en su propio interfs en prueba de sus afir-
maciones ye no son suficientes pars agotar los reguerimientos del-
nuevo proceso, por esta circunstencle se hiza necesario smpliesr y-

fortalecer el campo -de la obligacién procesal.

Asimismg, la ponaibilidad prebzatorio también --

1levé al legislador a Fiier al potrén unn serie de casos en cue Bl
debe probar y son ¢

fecha da inoreso, antiquednd y faltas de esis-

tencia del trabejedor; cousss de la roluelén de trabeje; termina--

cibn ce esa relpeién cusndo estuviere sujetn a obra determineda o-

celebrada por tiempo det-rminmdo ; constancin de heber dado cvinne

de oficio rescisorio a oue se contrae el articulo 47 de la L.F.T.~

duracifin de le jormcda; pago de prime dominical, vacacional y de -

antiguednd; pago de dias de descansn y obligetoricss disfrute y pn

go de vacasionea; monto y pego del solerio, pogo de participscifo-

dge los Arphajndores en las utilidacdes de ls emoresa; y le incorpn-
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-apartacifn al Fonde Necional de la Vivienda,
Traténdone de cualuuierd,dq:eatos camon, el pa--

trdn de antemeno esté sobedor que a &1 corresponde demostrar los -=

hechos durreepundientea. De esta manera se concluye que:
Ko
El sistemo de cargas procnsaleu ya no ot ajunta’

al nuevo proceso leboral, E1 tribunal debe purticipar nctiuamenta -
junto con lee partes. La obligocifn procesal se fortalece pers hos-
cer efectivos los combios substancisles en al deahrrulln del prace-

an,

bespués de hober analizndo los principion rec--

tores de la etapa Probataria en el Procesa Laboral, ls cuasl se inte
gra de tres momentos: Ofrecimiento de Pruebas, Admisiofi de Pruebes-
y el Desahogo de Pruebas, s continurcién analizaremos el Ofrecimien
to de Pruehos.

El artfculo B80 de la L.F.T. sefala 18 Porma -
en que se debe desarrcllar la €tepe de Ufrecimiento de Fruabas pu--
diendose cbservar en diche precepta que existen cuatro etapes pre~-
clusivas. El Dfrécimientu de Pruebes se lleva m caba en la Primera-
Audiencia del Procese Laboral es cecir en la Audiencis de Concilin-
cifn ,Demnndn, Excepciones, Dfreciminnto Admisifn de Pruebas. Sien-

do el Ufrecimiento de Pruebas un acto exclusivo de lae Partes, gu--

jetas a controversiao.

Les pruebas gue ee ofrecen deben estar relscig-

nadas con los hechos controvertidos., Siendo ob jetables las pruehas-
vue no se relacionen con los hechos de lo demanda o de la bonnteeta
cién, wson tembién objetobles cuando no patén ofreciden en términng-
de derecho, o bien por no estar relacionadas con loa hechon intneee

grantes dn ln Litis o por no ajustarse u los principlos probatarios
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espec{f1cos en ma%eria lrboral. Las ohjeciones son contraversine
sobre el slcance da 18 pruaba;'nppniendaue 2 que se'rupiban 0 ==
bien huciendu notar las deficiendiuu 1egnlcu para que no se admi -
ten, lae ubjeciunau de lés prnbunzul an ll prucean lahnral debcn:
hacerse al concluir el @frecimiento de Fruabau._Cnncluido el -
Ofrecimiento la Junta iesplvéra irmediotamente sobre lga.uruebaq
que mdmita y las gque dgaeche. Y puatérlurmanta sflo se recibiran
pruebas que se refieran a hechos supervinientes o de tachas.

Es impartante sefelar ous el afticuln 880, ~~

fraccién 11 de la L.F.i., preveé dos casos en rue las partes pug

den ofrecer nuesvas prusbasi

Primero; Cuendo se pretendas desvirtuar he---

chos acreditados con pruebas direc-

tas,

Segundo; Cusndo le parte actnra necesite pro

bar hechus desconocidos nque se deg-
prendan de 1o Gontestrcién de la Og
manda.
En el primer caso, el nctor y el demandado -
podrdn ofrecer les pruebes indirectas, prra degvirtuar bhechos --
goreditodos can las prurhas directas, en la Etapa sw Ofrecimien-

to de la Pudimncia de coneiliseifin, Cemandm, txcepciores, Ofre--

cimiento,Adniaibn de Prushas.
En el segundo caso, el actor podrd ofrecer -
nuevas pruchas, cusndo hrata antea de la Contugtacifn de la De-~

menda Pormulsde por el demendedo, Yonore los hechos en aque fnte-
pretende fund:sr sus excepcliones,
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Es poteststiva parm el’ actor salicitar la~-
suspensén dq la Audienc1a de cnnc111ac16n, demandn, excepcio
nes, ufrecimiento y adm1uiﬂn de pruebas, en su etapa de ofre-
cimientu. cuundo nec|a1tc nfrecnr pruebal rnlnciuneuaa can ==

lns hechnn dascnnunidoa cnnten1dna en la cnntantacibn de 18 -
demunday

£n el caso de que el actor solicite la sus-

pensién de la uudiencia! fata deberf reonudnrse necesariamen-
te o los dioz dies ulguiéntas a la fecha de lp susnensifin, --
sin gue legalmente pucda scortarse dicho términa,

El término de diez di{as para reanuder la ey
diencla debe estar constituido por dias hfbiles. Le audiencia
suspendida deberf reonudarse en la etapa de afrecimlento de -

nunvas pruebes por parte del actor, sin que los partes puedan

seguir ofreciendo pruebas directas.

£ ) .~ ADMISICN DE PRULBAS.

La pelabrp admieifin tiene en derecho proce-

sal un sentidn identico al nue posee en el lenguaje combn y -
corriente ya gque la palabra odmitir significe dar entrada .
La admisién de les pruchon cansiste en un -
octo exclusiva en m teria laharal e la Juntn, @ través de la-
cual se scepta o se declara improcedente la recepcifn del me-
tdio de prueba. Sp admitird el medio de nruebn cuando se consi
dere idbneo parn ncreditar el hecho o pars verificar la afir-
macibn o negntive de 1o parte con dicho hechn. Generalmente -

la Junto puede rechozer o no ndmitir los medios de prucha, en

los siguientes supueston;
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§1 dichas pruebas se ofracen fuera de los pla-
zos legales,.
Q:izn cusndo no son idfneas para propar lo ~=-

que le parte pretende,

La admisifn debs estar siempre fundcds y motie-
vada, watudiando cada una de las pfuqbau ofrecidas por las partes-
dubiendo estar debidamente relacionndas con ls Litis planteada pa-
rn ou aceptecién 'y ndembs que la forma de mu desshogo sea préctico

ldgico, y posible su renlizacién, a fin de que ml proceso se acele

re,

Es tan impartnnte ls Admisién de la Pruebes --
en el proceso cue de ella depende gue existas celeridead en el mismo
o por el contrario gue el procesae se alargue.

La Junta, en el miamu acuerdo en que admita --
las pruebes, sefislarf dia y hara prra la celebracibn de la Audien-
cia de Desahoco de Prucbaes, cuando por la noturaleze de las nrucbas
admitidas , la Juntz consicere ague no es posible desshogarles en -

una sola awiiencia, en 1l nismo acuerdo sefialsré los dias v hore -

en oue se dehsn desabogar,

F ) .~ PREPARACION DE PRUEBAS.

La preparacién de pruebsn consiste en una serie
de nctos que debe realizar le Junta, con la coleboracifn muches ve
ces de les propiss prriee y de log fuxiliaren e la Junte. As{ nor
ejemplo, citar a l=a pertes o & los testiqon o peritos pera el dom

hogo de determincda prueba, Pljer Pecha y hora pera debeeminada di

ligencin,.




2.= SEGUNDA AUDIENCIA.

A ) .= DESAHOGO DE FRUEBAS.

£l desshogn de pruebas es ®l acto procesal por -.
medio del cunl los partes con intervencibn da la Junts dessrrollan -
o desenvuelven la pruebm, en los términos que la Ley Federal dal Tra

bajo neflala, y medionte el desshoqgo de las pruchas se llegs e obte--

ner el conocimiento de la verdad.

El Desohogo de la Pruebps en el procedimiento la
barnl se desarrolla en le Segunda Audiencie que forme el procedimien
ta. La cual se llevae & cabo conforme 8 las siquientes normas que se-

fala el srticulo B84 de la Ley "edersl del Tramhejo:

Una vez que se inicla la segunda Rudiencia se -~
nrocederS = desshopar les Pruebas que en forma debldes me encuentrsn-
preperadas, se procurarh gque se desahoguen primeramente las que el -
actor haya ofrecddo y fueran mdmitidas, e inmedintaments después lrs
cdel demondado o en su ceso los que hublieren sido sefinledeas pnra desa

hagarse en au Fechao.

Cuendo por slguns cousn ho esta debidamente pre-

parnda slgunn pruebe se suapenderf e dudiencia para celebrarse den-

tro de los diez d{as siguientes, haciéndose uso de los medioe de a--

premio a que se refiere esta Ley,

En el supuesto de que les prurbos que felta--

sen por deshogar seen copins o documentos que hayan solicitado las -
partrn, no se suspenderf la Audiencis, sino que la Junta requerirf -
a la autortdad o funcionario omiso, psra que le remita los documen--

tos o cotdan, cunndo la autoridad o funcionorio nb cumpla con lo que
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1a Junta le eata renutricndo,'a pét1c£ﬁn de .parte, .18 Junte oe -
ln,conunicha al superior Jjererquico para gue de sesn aﬁliéaQ--~
las senciones s que se ha hecha acreedor. . _ :
Uﬂiﬂ#éi‘ﬁu; ﬁ;n‘iiSJ'dijhhog;dﬁnﬁtndnl'lug’-

prushas los Pertes furmular6n ;nu‘Aleggtnp.,

B ) .- ALEGATDS.

Lug.Alegatos son-una aarie-de coneideracio~-
nes y de razonamientos cue las partes hrcen-@la Jdnta sobre el -
réaultadn de lee etapas ya dessrrolladass,

En meteria Laboral loa zlpgatos son concedi-
dos deapufs de haberse desahogado todes las pruebas en le Segun-
da Audiencia que forma el procesc laboral. Y una ver aque ae ha--
yan formulade los Alegatns de'lan partes y previa certificacién-
del Secretario de la Junta de nue ya no quedsn oruebas por desa-
hogar, el Auxiliar, de oficio declarard por escrito el proyecto-
de resolucifn en forma de laudo, el cual debe contener;

tn extracto de la Demanda y de la Contesta--

cifn, réplica y contrarréplica; en sy ceso -

de la reconvencifn y contestacifn de la mig
ma,

€l sefialamiento de lon hechos controvertidos

Relacifn de la pruebms mmitidaa y desshonp~

das, sefinlandooe laes hochns gue se deben ---

congiderar nrohados,

Laa ¢onslderaciones que fundrdas y motivadon



se deriven en su casno, de lo alegado vkptgf-:a
-hada.
Loa puntos resclutivos, conforme el Rrt, 885, ..
Los tribunales bulegiaunn como es glitalu-e-faﬁ
de las Juntes de foncilincifin y Arbitreje uno de los miembroseess
de Iaﬂdunta en este caso el Secretario suele ser el ponente O=ee-
re;atur; 0 sea, ei gue debe presenter y hacer entregs de una =e--

capia u‘cnda una de los miembros de la Junta, del proyecto dele--

lauda.

El proyecto del laudn deberf ser pursto B wee.
tscusibn y votacién en unae sesifn de la Juntn donde regirfn las-

siguientes normes y est=ndo de conformidad con lo que cefela el -

precepto 688 de la Ley Federal del Trabajo:

Se daré loctura al proyecto de leudn, resolu-

ciones, a los 2leqatos y observaciones formu-

ladaes por las partes,

El presidente de la Junta pondrf a discusifne

el negocio con el resultado de lae diligene—-

cius practicedas,
Una vez terminada la dincusién se procederd -
p la votacidn,

En el caso de que el prayecto de resolucifn -
(dictamen) ses aprobsdo sin adiciones ni modificaciones se eleva-
r§ a la categorie de Lauda y ce firmoré de inmedioto por los miem

bros de la Junta, aalmismo el Presidente de la Junta declorarf el

resulindo de lo vot:ocifin,

51 el proyncto de reaoiocién oe le hicieran -



wodificaciones o sdicicnes, se ardenarh sl Secretaris:qus de -
irmedieta redscte sl Laudo, de acuerda con lo eprobedo. En tel
ceso ol resultado e h-rl constar en acte, dc acuerdo con lo -
que sstablecen los puupm 888, 889 de 1a Ley anl. del --
Tnhljo Reformeds.

Una vez qua hz sido engorsedo sl Lsudoc ee reco-
gerf por el Sscretaric de llnv Junte todes les firmas de los ---
wiembroe, turnandose el expedients sl sctuaric pere que este -

notifique personelmente 8l Lauda a las partes, ¢ 19 )

(19 )= Pallnres Eduordn. Ob. Cit, Phg, 169,




D'} .~ LAUGO,

Siguiendn con-el 8rden loglco en cue se desen-
vuelve il»pxncepp;llleganqa ala culminqqxdn dn fate 11emandose en
materia leporalilaudn;

Por laudo se debe entender 1n sentencis o fa--
110 que prununciﬁn loe srbitroe o los amigables componedores en --
los amsuntos a ellos mometicdos voluntariemente por las partes y cue
posean fuerza ejecutive de sentencia firme, uno vez consentidos o-
agotrdos los recursos de nue son eucepiibles de p:sar en autorided
de Cosa Juzgeds, como los fFallos de los tribunanles ardinarios. (20)

El maestra Alberta Trueba Urbinr da la siguien
te definici6n de laudo : ® Laudn es la resolucién Ipso lure, pro--
nunciade por las Juntas de Conciliacién y Arbitraje en el proceso-
que decide definitivamente el fondo de los conflistas de trnbajo -

ye seen jurfdices o ecanbmicas * (31)

El Laudo debe contener; lugar, fechn y Junta -
que 1o pranuncia; nombre y domicilio de l-s partes y de sus repre-
sentantea; exirpcto de lz demand: y au cortestacibn oue debe conte
ner can cleridod y precisifn lza puticiones de las partes y los he
chos controvertidos; enumerar lan pruchas y spreciecibn que de ~-«
ellas hnga te Junta; extractar los alegntos; las razonea legales o

de equidnd; la jurisprudencis y doctrine que lee sirva de Fundemen

(30) .~ Pgllares Eduardon. Op. cit. Phg. 720,

(31) ,~ Truehn Urbina Alberto, Derecho Proce-sl del Trab:jo, 1é-
xica, Porrfia, 1960, P4g, 368




¥ 1os puntos r-solutlhoo.

Es impurtantﬁ acﬂnl-r lo tue dispone cl lrtlcu‘
lo 842 L.F.T, referanta a loa laudoa qun dnbnrén aer clnrul, ‘pry

{cllon y cnngrunntcu can. la dem dl,fcnntestnniﬁn Y dlmﬁn prtltu-

«pioncu deducidaa en o juinin'uportunelcntu.fii laudo - dlctlri

a verdad sebids, y buena-fg,gpgr¢qda. v»gprqcllndo los hnnhps:re

en concliencie, sin ﬁenaéidad de ndjitarn: 8 reglaj n fornu11§mon
sohre smtimecifn de las pruébna, pern ixpraunrﬁn los mdtivul y -
fundementoe lagalas sn que se opoyen,

La ejscucibn del laudo, ejecucién es una pela-~
bra que tiene diferentes acepciones, en virtud de gque elgunas vg
ces ss usa en el sentide de llever s efecto lom mantatos de la -
Ley, y otres veces aignifica hacer efectivo un mandato juridico-
Carnelutti le define diciendo "es el conjunto de actos necesarios

pare la efectuscién de un mandoto, o sea pora determiner uns ai-

tuscifn juridice donfotwe sl dandate’misma.”~ -: 3 * ( 22 ),

Chiovendn, por su perte, estima que * la ejecu
cién procosal tiene como fin lograr le actuacién préctice de la-

voluntad de la ley gua results de ung declorscifin del érgeno ju-
risdiccional, * (.23 )

Le ejecucifn es por tonto, la culminacifin para

hacer afectivo el derecho controvertido en sl juiclo, usando es-

te derecho, cuando se hace presente la resolucifn dictads dentro
del procedimientn, por la Junta.

-~

22 ) .- Pallares Eduardn. Dicclonario.., Op, cit. PAg. 308,ee-
3 ) .~ Pallarna Eduardo, Diccionario... Mpe cit. Phg, 308 ,ee



CAPITULO II3,- PRECEPTOS CONSTITUCIOHALES REFE=
RENTES A LAS DEFENSAS ¥ EXCEPCHl'
NES EN EL PROCESO LABORAL.

1.~ ARTICULO 8 CONSTITUCICNAL
2.

ARTICULO 44 CONSTITUCIONAL
3= ARTICULO 21 CONSTITUCIGNAL.,
4o~ ARTICULD 123 CONSTITUCIONAL.



CAPITULO I1I.- PHECEPTOS CONSTITUCIONALES REFERENTES A LAS =

DEFENSAS. Y EXCEPCIDNES EN MATﬁRIRﬁLABURAL;

.-
A,= ARTICULD 8 CONSTITUCIONAL..

El mrtfculo 8 de la Constitucién de 1917
consagre el llamodn "derecho de peticién® y es una parant{a =
espec{fica de llbertad y este rednctadoc bmjo los siguientes =

terminoa:

» Los funcionerios y emnlendos pHihlicns respetarén -
rl ejercicio del derscho de peticifn siempre cue éste se for-
myle par eacrito, de mnonera paciflca y respetunsa; pero er ma
teria politica aflo nodrén hacer uso de ese derecho loa cludai
danos de la Repliblica.

A toda peticién deberf receer un ncutrdo escrito de

1a sutorided a quien se haya dirigidn, la cual tiene la oblie

necifr de hacerlo conocer en breve término al peticionarin,s

La exinstencie del derecho de peticién co-
mo garanti{s individusl es lp consecuencia lonica de una nece-

sidad jur{nica y sncial en un régimen de legalidnd,

Al respecto ol distinguido meestro Ionoe-
clo Puzgne nos dice @b ) cue hiastoricaments el derecho de pe

ticién es la neracifin de la llameda vindicin priveta cue no-

es atra cosa gue la llsmada venganza privads, sn el rfoimen -
aque era posible oue cada culen pudiera hecorne justicin por -

su propia meno cuando sintisra o conelderara nue le eataban -

(2k ) .~ Gupnon lonscin,Log B’rnn?ins 3_Individunles, Péxicon, o=
rrhn, 4975, PAeTIS I,




flaaiuﬂando cua lntnrenau 0 durechnn; 1o cunl lugicamante llnqg*,
.ha i ul nl Caon y el desorden en 1e vida aociul. Fue cuando -
~ll Eutadn al 1nviat16 con la facultnd dl ser el garante del. -

.Grdcn pdbltcn v Jur(dlcn, manlfaatcdc . travc: dc actnl de

rtnridad qut parn hw r'poalblo y efecttvn o duracho pu-dl ha-‘i
cnr uuo dc 1a fuerza uutlrtllo

Fuc eal como fue decayendo sl rdgimen de la-

vindicta privota en el cual no exint{a el deracho de peticifne
considerado este como el poder pedir a la perasona encargada

del pader plblico pnra‘que intervengs en un caso concreto, Y -
an virtud de ello ceda quien hocle Justicia por su propia mano
y por la necesidod de establecer el érden social y poder recu-
rrir 8 una persona o entidad pGhlica pera oue interveniera en~
1a solucifn de algun problema es entonces cunndo surge el rée-
qimen de autoridod en el cual yo se estotuye el derecho de pee
ticién el cual implica una oblligocién por parte del Puncionario
nlblico de atonder la peticibn hecha por sl gobernndn lo cual-

no exist{o en el régimen de 1p vindicta privatn. ( 24 big )

Después de hroher analizado lo que el meestro
Burgoa hon dice respects al derecho de peticifn y su surpimien
to podemos decir que el derecho de peticifn surge hasta cuando
se estatuye ln responsabllidod del funcionario as! como la oe-
bligeeibn plblice qua inviste el derecho de peticién como una-
garant{a individual esto como consccuencia de 1a relacibn jurd

dica entre el gobernedo y il Eatedo y sus autoridndes,

( 24 bie ).~ Burgon Ignocio. Loo Garant{ne Individunles,

Pifxi~
co, Porrla, 1975, Phga. 393G a 399,




7 W sha

Bomo yu lu seﬁalamns en lna parrnfna ante

riores el art{culo 8 cnnatitucional cunsagra el derechn de [+

ticién que aniste‘a_tuda peranne pnra alavar anlicitudlu antu,.;u

_lal autcridadus. Ll ﬁnicu raatriccidn 1mnuestc ul ejarnlcin 5.8
;da_cltlvdnrnchn a;gla de qug llvpaticién debe de spr en forms.

pecifice y respetucsa.

Y concretsmente en peticiones de nete:is;

politica s6lo podrén ser hechas por guienes tengan la calidad
de ciudagsnos mextcanoé, en virtud de qu sl artfculo 36 de --
nuestra Carta Magna reserva a éstos el desempefic de las fun--
ciones politicas. La ciudndanis se adoulere en leg términns -
prescritos por el artfcule 34 de la propia Constitucifin.

En forms correlative al otorgsmiento del-

derschu de prticifn, el artfculo 8 impone n las nutoridsdes -

la cbligacifn de nccrder por eserito les solicitudes cue resi

ben y de hacer conocer au acuardo, en plazo breve, a los peti

cicnarios.

La facultac de elevar peticiones a la autp

ridad es uno de los dercchen ndblicos individuales concedidos-

sl hombre frente al Estrdo, denominedns por ls Constitucifn

"Garant{as Individueles" y contenidos en el Capftulo I de au -

Titulo Primero,

Al respecte el meestro Burgos nns dice:
oue en cuslouler sociedrd g estado existen tres relsciones fun
damentnles que rigen ls vida social y son, lsa relascinnes de -
Coordinacibn, de supraordineeifn, y 1aa de nupra o subordinn--

eibn a continuaciBn explicaremos brevemente cada una,




‘Lae relrciunes te cunrd1n5c16n son laa que Be regulan pnr el -

-derecho privado y el derechu aucial. Snn relncinnes que ae en-ﬁy

tnblan mediante actoa u hechna Juridlcns de divaraa nnturalezl;

ucunn upnran cnmo untidadeu d' imperin, ralaninn

entra’dna u maa persunna finicaa.

entre perunnaa fis(cal y per g
sonna mnrnlaa dc derachc brivadn- antre unos y otraa v lnn per

sonas morclas de derechn ancial; “entre el!aa entre l(_v las en
presas de participacién estatal 9:105 organismos descentroliza

doa, en inclusive, entre las personas morales ufipialéa o de -
derecha pfiblica.

Las releciones de supranrdinocién implican

ios vinculps que se forman entre dos o mas sujetos colocados -
en el mismo plano de imperio o soberania. Es decir las relse--
cliones de supraordinscién son relaciones que se dan entre dop-
o mas sutoridades del Estado como cansecuencia del ejercicio -

de sus funciones imperativas,

Las relaciones de supra a subordinacién --

son relaciones rue surgen entre laos brnsnos del Estada, por --
una perte, y en ejercicio del poder pliblico traducido en diver
aos acins de sutoridad, y por la otra, los aujetus'an guyp e8-
fera jur{dica operen tales actos, mismos que tienen los atribu
tos de unilnteralided, imperatividad y la de coercitividad, --

En virtud de ello podemos decir que las --
relacianes de supra o subordinacifin son laa que se crean entre
los 6rganoe estatales, por un lado, romo depositarion o ejerci
tantea del poder de imperio, y los sujetos frente s los cuslen

este poter pe desempeln s través de vorisdng sctos de outories




dad dn diveraa 1ndola, pur ‘el otro, .en cnncluui&n son: laa rela?'

,cionea nntrn gohernnntna ¥ gobernadou-

Y 1} ahi dunda nacen. lnq nal llunadau ge--.
ranttal 1ndtv1dua1el que yn connldern qut nn deblan llamar ga-;
ranttan contitucionalen !n virtud dc uun uu. no snln son cnn-;;_
lignudal pnru ll indivldun linn parl todn |uj¢tn lstc sn. po!ql
cl&n ds qub:rnndo“ pu-da diafrutar laa gurnntlau consignrdas «
en nuuutra constituci&n qua no son mas qus determinades exigen
cins que debm observar todo acto de autoridad para poder ser -

constitucionslmente vAlids frente a los sujetos llamados qober
nados.

Siendo el derecho de peticién un derecho -
plblico que surge de la relecifin jurfdica de suors e subording
cifn entre el gobernads oue es el sujeto activo y el Estado y-
sus autorideades como sujetos pasivos es por gllo considerado -
como geranti{s individual. Y en virtud de ello el Estado y sus-
autoridades tienen la ohligacién de respetar el sabido derecho
as{ como cumplir las condiclones que para ello se recuieran, =

Siendn nunctre Conatttuciéo 1o Pusnte de-
les garantf{es contitucionales es 1dgico que wnten envest{des -
de los principios de "supremacis constitucionnl® que ests cone
signedo en el artfcule 133 de la Ley Suprema 1o gque quiere de-
cir que wsta por encima de cualruier norma o ley secunderin e
que ae contrapongs us! como la primacis en su apliczeifn sochre
1s misma, wn virtud de ells las autoridaden dehen oheprver la~

preferencin n cunlcuter disnosicifn ordinerin.



Par utru pnrte las garantlaa cunatitucloqg',

'1e| tnmbiﬁn gcznn del principlo de'rigidez cunstitucinnnl'. en
_el aentidn de que no pueden ser mndificadua 8 reformndaa por

1 puder leglulativu urdinvriu u aua en Cnngrnsn da ll Uniﬁn -

‘cnno 6rganu lcglalativu federal y pera el Dxatritn Federal, v- -
por lel Leginlaturau de inl Eatadns. |xno por un poder ‘extraor

dtnariu 1nteoradu en lom términus del artfcula 135 de 1o Ley -
Fundamental, (38),

Después de heher analizedo lo que son las-

garant{as constitucionales nos adentraremas yn al estudin de -
los antecrdentes del srtfculn B constitucional consideredo co-
mo una parant{a constitucional denominadn derecho de peticifin,

Los principeles antecedentes constituciona

les e histéricos del artfculo 8 de la Constitucibn de 1917,
son los que a continuncién se indicen en orden cronolégico.(gg
Primer antecederte,

Artfculo 37 del Decreto Canstitucional pere 1o libertsd de lee
América Hexicena, sancionedo en Apatzingrn el 22 de octuhre de
18143

* A ningun cludadano debe comrtarse la libertsd de recimar sum

derechos ante los funcioncrios de le outuridad pOhlica.
Segunda antecadente,

Art{culo ? d¢el Vato Particular de Meriano Otero al Acta Conati

tutiva y de Aeformzs de 1847, Pechado en la cludad de Héxico «

(25),- Burgan Igmacio.les Geranti{nrs Individuztea, México, Po'e
rrfin. 1905, Pho, YO0 & 104,

(26 ,- Colenctfn Lop dercchos del Pueblo Mexicano, ed. por Con

gresn de la UniBh y Cemars de Diputrdos. Mexico W9Te- B!
rrGn, Tomo 1, Phg, €12 a la 621,




tel mismo ofin}
® £ derecho de ;ps ciudatenos votés sn las eleceip
nes p@lﬁop.‘ ‘agercer i da peticifm, nu\uu pars discutir
108 negecies plblicon :_v‘.puru‘mcn o 18 Gusrdie Mecionel, tae
| ® loe luyes,®

Terocer sntacedents,
Articule 20 del Acte Constitutiva y de Refnrwas sancionede -e
par el Congresc Extraordinario Cenatituyente de los Eatedos -
Unidos Mexicenos el 18 de mayo de 1847:

* Es derecho de los cludedanos voter en las eleccip
nee populrres, ejercer el de peticifn, reunirse para discutir

las nepocios pOblicos y pertenecer 8 la Gunrdia Necional, to-

do conforem m les leyen.®

Cuurto antecedente,

Artf{culo 23 del Eatatuto Orgénico Provicional de la Hep(iblicas
Mexicans, dado en el Palocio Nacionel de México el 15 de meyo
de 1856:

* Son derechos de los ciudednnom; ejercer el de pe-
ticibn, reunirse pare discutir los negocios plblicos, y ser -
nombredos pzre los emnleos o cmrgom plblicos de cualculer cla

o8, todo conforme a las leyes, S58lo loe eiudndanos tienen fa-

culted de votar en lre elecclonem populirea,”®
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Quintn &ntecedente.

Art{cule 19 del Proyecto de Gonatituctn
Pol{tica de 1la Replblice Mexicena, fechedo en ;!,piyqpq dq'ﬂl h
xico el 16 de junio de 1856;

* £g inviolable el derecho de peticién ejercide por
pacrito de una manera paciftc;_y respetuoes; ﬁ-rn in mntering
politicas snlo nurden sjercerle los ciudedsnos do‘lc Replbli-
ta. En todo peticifin debe recesr un acucrdo sectito de le wu-
toridad a quien se haya dirinido. Les gue as sleven al Connre
so Federel serfn tomadam en considereciBn segln prevenge el -
“eglamento de Debaten; pero cuslouirr diputado puede hacer co
nocer el abjeto de ellas, y sl fuersn de la competencia dsl -
Congreso, prir oue ae pasen 8 une comisifn o que se diascuten

destde luego. En todo cemo ae harf conocer el resultodo al pe-

tictan-rio."

Sexto antecedente.

Hrt{culo 8 de la Congtitucifn Folitice =-
de ls Repfiblica Fexicanas, sancionado por el Congreap Generals
Contituyentn el 5 de fsbrero ce 18357,

" Es ihvioloble el derecho de peticién ejercido pot
escrito, de meners pac{ficn y r!spétunaa; pera en mrteriag =
politices sélo ouecen ejercerlo los ciudndann; de 1la Replibli-
ca. A tods peticiBn debe receer un ncuerdn escrito de la autg
rided 8 cuien se hayn dirigids, v éote tipne ls ohligacién de

hacer conocer el resultedo nl peticlioneria,”



6y

Septimo antecedente,

Articula Bo. del Eértjt‘utq Provicional del .
Imperic Mexicano, dado en el Palaclo de}Qhapqltgpep gl LG QE?;
shril de 1865: "
| " Todo mexicana tiane derecho pnrg:ob;gnégjgudiﬁncgé;
del Emperador y parn presentarle sun peticibﬁqé?QCgﬁ;JQQEEAig;a
efecto ocurrird e su Gabinete en lo fdrma diabueata.pur el Re

glumentu reagpectivo,”

Octavo antecedente.

Menz=je v Provecte de Constitucién de  ee
Venustiano Carranza, fechados en la cludead de Cueretaro el 1o

de diciembre de 1916}

* Artfculo 8 del Proyecto.-

* Los funcionerios y empleados plblicos respetarfine
el ejercicic del derecho de neticifn, siempre que é=tn se For
mule por escritoc, de manera pac{fica y reapcotunsa; pera en me
teris politica, sflec podrén hecer uso de ese derecha los clu-
dadancs de la Rapfiblica,

A tora peticibh deberd recrer un ncuerdc escrito -
de la autorided a nuien se haya dirinido, la oue tiene obli--
gacifn de hrcerlo conocer en breve término al peticionario, *

tespubs de heber sefinlndo los antocedentes
historicom del artfculo 8o , cue contiene el llamzdo derecho -
de prticifn ea impartrnte sefialar oue la importancia del dera-

cho dr petici6n redics en gue constituye un instrumento , drae



'dé;l"' anteced nteaum'

'_el cual lns gubernadc f;f

o pndrlun pnner ‘on’ conucimientn d_ la auturidad

nncesldl‘
deu lndsvldunlea ] culectivaa, necesidadna cuya untiafacclﬁn-”

cunnuituye un deber primordiel d‘l‘E tndu.‘

A cnntlnuﬂciﬂn analiznremun la prnaenta--;
ciﬁn v debate del Articulo au Conatituclunal en. el Congreso -
CQnatituyente de 1916.’ -

E-ta precento se pfsaentﬁ como frt{cule -

8o del Proyecto de Constitucifn de Venustieno Carranze R
En:le 10m Sesién Ordinarin celebrada en =
la tzrce del martes 12 de diciembre de 1916, ue leyh el sine-

nuiente dictamen schre el Artfculo 8o del Proyecto de Conmti-
tucién,

DICTAIMEN.
Ciudadanos diputados:
Respecto del Artfculo 8o. del Proyecto de
Constitucibn, cree inutil la Comisifn entrar en expliceciones
perz aropener sen gprobade dicho precepto, por_tratarae de un
punto enternmente sencillo vy oue no provoca oberrvacifn algue

na.

Consultamos, en conroccuenols, oue 8e eeee

apruebe dicho art{cule textualmente:

Art{culo 8o, Los Puncionsrios y emplendos plhlicos -
respetarin el ejercicio del derecho de peticifn, siempre que -
este se Tormule por escrito, de mnnerae psci{fica y respetunsa -

pero, rn moteris politica, ablo podrAn hacer uno de wse dere--

cho los ciudonns.de la RepGblica,



A toda mttctdn-dthr‘ recaer un atusrdo escrito de
Y | autoudnd . quun n MWI dirigida, la cunl. tiene la obli-

qacun de hacerl.o mucu en breva tintno al pcncimarlo.

Quéretsro de Arteags, 12 de diciembre de 1916, Gewg
ral Frencisco J. Wigics.- Albert»o_nﬂ,;lﬂvn o= Lo B, Monz6n .- En
ricus Recio .= Enrique Colungm,

Este dictomen auacith el amiguiente,
DEBATE.,

« E1 C, Calderfin; Entiendo aue eme art{cula debe --
ser conaiderado; no me perece acertado smo de que el funciong
rio » guien se eleve una peticifin por escrito, darh = conocer
#] resultedo en breve término; esto me parece muy ambiguo, ==
Crea que se debe fijer un plazo de tres, custro, cinco o seias
d{ra. No of cuanto tiempo fija la Constltucifn de 1857; pero-
de cualcuier meners, creo nue ee debe fijerse un términn, En-
esta Asomblea hay personns gue conocen de erecho v creoc guee-
detten ilustrernoe scbre ese punto,

e £1 G, Pastrana; Yo quiniers seber oue razén hubo-
pera decirse que toda peticibn deh{a ser hechn por escrito, =
poruge en la RepQblica hay muchaos que no s=ben escribir y en-
virtud de ellon conaidero que no es lo adecuado.

- £1 C, Presicdente; Tiene la palrbra en contrs del-
ciudadang Diputsdo Pastrena Jaimes,

-« E1 C, Pastrana Jaimes; Sefores diputndos; sl peulr

la palabra pera atacar ese artfculn, he tenido en cuanta e in




clese qura. st impone aqu{ la ablipecibn dc‘nue los que no «

tennan oincuenta centevos pers pepel, los que nd,tangan un pee

50, no tendrfin el derecho de peticifin...
SlzQg3ﬂif§!;;lnteirunpiqndo; pido 1n palebrs pare-.

un hechos

- £1 Cy-Presidente: Tiene 1a palabra el ciudadano =
diputsds Marti,

- E1 G Mort{ es prra un hecho importantisime, que -

nos ahorra tiempo, £l eefior orador toma como bese un error; no

dice aqui que toda peticibn debe.ser escritz; que tenga la bon

dad de leerln, y hos cultemos de discusién,

- E1 G, Pastrana Jaimes; El artf{culo terminantemente
clce:
® Lps funcionarios y weplesdow pGblicos respetsrén -
el ejercicio del derechs de peticién, siempre que fsta se for-
mule por escfitu,\de menara pec{fice y respetuosa; pero en ma-
teria politice, ablo codrén hacer uso de este derecho los ciu-
dadanos de ln RepGblica,

A tode peticifn deberk receer un acuerde escrito de
1a sutoridad a quien se hoya diripido, la cue tlene obligacifn
de hacerlo conocer en breve término sl peticionnrio.”

¢ t8s peticiones verbales no serfn atendides? & Los-

pobres no tendrén justicia nunca?

- El C. Preaidente § tiene 1o palabra el ciudsdano -
Naferrete,

~ El G, Nafarrete: Pars pedir a 1o fonmbles conside-

re este punto parn nue se tawme el acuerdo de nue se retire, ng
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de nis pors que ee le hag§ eI cambio que voy a propones, Die--
ce squi que fodn‘buticiﬁn ae fnrnélaiﬁ por nucfitn; 10 que e~
mi me prsrece es que la parte'ﬂqndg dicp “irfeapeguuao"nn_ll-
cnnlgq!rp'cuindnklp»hagu indivluualncnfn. lih@»a 1se corpora-
ciones , porqu:‘pnr lolreguiar.nueatro‘puébld, cuandq se diri
ge ®» las nutoridndes, comienza habléﬂdolnu de "tut...(rises)-
ee irrespetucen. Cue se considere naede mes cétu; ® lsa syrupe
cionse; cuendo se heoe 1nd1y1dua1 no ae cnndiﬂaren tcomo trrég

petucsee las feltas de ortoorofia. ( risas ),

= £1 C. Presidente: Tiene 1m pal>hra en pro el ciu-
dedsno Calderfn,

- El C, Calderfn; Honorable Asamblra: Comenzare por
1lemar vuestra etencién sobre 12 seqgunde prrte del Articulo -
citado, en la forme que 1o propone la Comimibn dictaminndora,

Indudablemente que nnda consequiremos en fijar un -
térming de uﬁua cuentos di{rs pera dar a congcer esa contesta-
cifn en uno seis dfas, ocho o diez d{ra, punsto que los hegos=
cios no todom requieren iqual cantidad de tiempo pera poder -
ser resueltom, €n consecuencis, tode recomendacifn oue se hae
ga 8 este respecto sera inutil., 54 un Estado tiene msl arpa-
nizada sy administracifn de justicis, seldr{a sobrando cue --
aqu! en le Conatitucifn, se dijese a los jueces: tienes vein-
ticurtro horse o cusrenta para contestar, 5% en la Secretas-
ria de Goblerno de un Estndn o en la Direc i6n de Rentas, nor
ejemplo, no tienen el pereonel auficiente y la ornanizacifn -

no responde ® lae necestdedes de le oficina, los documenton -




hueden rodar - nl dnnpacho o hrats porderll. Vo. al llemar -
1n ntencibn dc 1| Asambles wobre -ntl _punto, 1o he hecho con-
‘el fln de quc. ni hay ‘mlgunn pgflnn- aue tuviarnn 1a bondad -
de 11untrarnn| snbre 1- natnrlu. hlclnran ucn da le nalehrl -
Yo crea en consecuencis,’ nnda préctleo pademos hncar en asta-

nsunto y que dehemos conformarnos con le redecciof dovln chx
aibn,

- El C, Recin: Sefiore diputados. Ew verdsderamente-
lrudable el celo puesto por el sefor Peetrans, @) mostroree -
en cata honorable Jaambleas, decidida defnaor da ls clese pn-;
hre; pero debemos tomar en cuenta que les autaridades no vane
n ostar conservando enuntes en la memoris. Le peticiln pap es
crito no cuiere decir cue el cludadano deba h-ecer preciasmen=
te por escrito su peticifn ente la nutoridnd; pusde pressntar
eg ante ella, y este levanter un acta sobre un asunto, tenien
do ls obliracifn de contestar en los términos gue crea pruden
tes, ~a{ que no eB preciso que ae lleve s8¢ solicitud escrita.
54 np sr~be firmer, puede buscar guien firme Por el. Debe com-
parecer ente la autcridad y ls nutoridad dobe tomer en consis
der=cifn el motivo de ls peticibn de souel cludedano, s quien
deber$ contentarse en breve término. Tampoco como dijo el ae=
fior Celderfn, puzde sefalarse un plnzo determinedo para conew
tectar, pues denende de los intereses o del motive que origi=-
ne la peticifn pero puede ser un naunto grave, eobre el cusl

heya necesidad de tomar dntos en pobleclones distintrs y, na-

turalmente, se recuiere determincdo lapso de tiempo pores cone



‘testar. Considero que es Lmurtante qu- ln autoridadu pnn-'

s perie el Lelo necnuariu para el cumplll‘untu d-

1$gn§h;ddt‘d§5ifs{f

Un C. Secretario: Pregunta a la Asambles 8i me-
ccneidera suficientemente discutida el articulo 8o,
| Se va a poner en votrcién,
Fue aprobado sn ﬂrtlcﬁlo 80 por 168 votos y dos-

en contra(’2?)

) Despuéa de lo trasncrito del debate dele
Artfculo 8o Contitucionel en el Conmtituyvente del 18 nndemos

dar nuestra opinibn resnecto al derecho de peticién .

Le garantia cue atorga el art{cula Ba. -
GConstitucienal no consiste en cue las geticiones se tramiten

y resuelvan sin las formelidandes y reculsitos nue estahlecen

las leyes relativas; pere si imuon 2 lan subtoricades la ---

obligaci6n de dictnr a tode peticifn hecha por eserita, este

bien o mal formulada, un acuerdn tambion por escrito, ~cuer-
do que lugicnmenté debe ser conqruente con ln petici6n formy
lada, el acuerda rue recaina a-ls peticién dnbe hacerae aa--
ber en breve término el peticionerio; debiendoae entender co
mo bhreve término equel en:que-racisnalmente. puede conncersee
une peticibn y mcordorse,..

Gonsideramos imoortente destecnr nue cunn

(87 )o=~ Lon derochos del Pupblin Mexicgne Tomo ITT. Ope cite-
Pfg, 617 y 618,




1dn ul ciudadano en: sy cnlidnd de qnhernadu eleva una petis

,ciﬁn a cualouler auturidad del estadu cubrlp ds tudua ua-

freculaitua oul 'e»yge’el art(culu 8 cnf titucional couo‘aun}

oup sp fnrnu e ercrltn d‘ ms er pacifica

‘ca'cnnatﬁwru nue en el caan on nue dicha pnticiﬁn nn tan‘
snln reruiora 8 una nutnridnd ainn nua de wlla renulte T D

ciudndnno demendado cnnaldnrutnue en eote annuwntn no ten-

‘

scin an eleve una netictén sing rue temhién se ptn njerci-

tando el derecho constitucionel de la sccibn,

Sentro del smbito jurfdico Pctuel hay-
ene nuevs gorreinte juridice nue sefnle de menern sencilla
run si nien es ciertn oue el derechao constitucional de la-
nceibn corresnonde en ur principie al actor no w8 un dere-
che puclusivo del mismo sino gue tambifén el derecho constd
tucionnl de defersa oue corresronde al demmndedo en un -e-
arincipin nuede deisr de ser el dem:ren y convertirge en -

( 28 )-
el einrcit~nte de lp accion coma derecho conttitucional,--

fhore hien de ose doctrinp se regrrende
~ue 1ps derechns e sccifn y derecho de defensa no son owe-
puestas entre si ni enrresnonden unpg At actor y otro =1 de
mendedo en forma exclusiva sino cue ann cerechos comnlemen
tarios, y corresponden amhos derechos a ambns portes todn-
denendiendo de 1as nosiclones oue sdouiersn 1an oartes du-

rente el arnceso v en lop recuros, tn materin lohoral lese

coticinnes nue sun hechas por trehajadnres n sun beneficia
rios son subapnidng en las deficiencias nue tennan, por la

Juntes de Donciliacibn y Arbitesje ,
(38 ) .- Fix Zomudio, W OP, GIT, P#g,59,




ARTICWLO A% CONSTITUCIONAL, -

El articulo 16 dc l. Conotttuctdn de 1917
ups: lugar prtncipnl""" tre.los . '

lln. qul lparncnn tn ulIBnp(tulo I dcl Tltuln Prtulro dexln ;,;
‘propta Conntltuctdn bejo el noabre de 'Gerantiln 1ndiv1dualla' :

“ ) El precaptn en cueatiéﬂ tinne uns trascen
.dentel importencia dentro de nuestro 6rdtn Juridico en virtud
de que su eplicaciﬁn aaegura la efactividad de 105 dpmﬁa cono

son log derechoe de 1gualdnd, lihertad v prnpiedad. reclsmen-

tados por ln ley supremg.El texto vigente del articuln 14

constitucional es el siguirnte.

"A ninguna ley se darfé efecta retronctivo en perjui-
cio de persona alguna,

Nadie podré ser privedo de la vida, de ls libertade
o de aus proniedades, posesiones o derechos, sino mediznte --
juicio sequido ante los trikbunzles proviamente estableclidos -
en el cue ae cumolan les farmallidades esencisles del procedi-
miento y conforme a les leyes expedites con anterioridad al -
hecho.

En los juicios del 6rden criminel oueda prohibido-
imponer, por simple anslon{a vy a(n por mayorie de rezbn, pe-
ne alguna gue no esté decretads por une ley exectamente apli
cable sl delito de:que se trata.

En los juicine del orden civil, 1ls sentpncia defle

nitiva deberf ser conforme a la letras, o a ln interpretncifn



‘jurldlna de ‘1a: ley. y 8 faltn dc éstn 8e fundarﬁ en: los’ prinyi

;cipina ganeralea‘dal durecho .-

El articulu lk cunstituniunul es un pre-

qutu cumnkejo7en'v1rtud‘de que nnntlene cuatru qaraﬂtls- -

‘1nd1vidualen que’ sun,vtn el pri-er pirrafn la 1rr¢trnactlvi-;;

‘dad lagal, en el segundu ll gorlnt!l dl audinncin :onn:ida -

tanbifn como garantia del debido procean lequl. la de lzglli'=
dad en mnteria judicinl penal en al pﬁrrafu tercvrn, en ax -
cusrcto phrrafo 1la ogarant{a de legalidad en mntaria judicinl-

civil ( lnto sensu ) y judicial edministrative,

De las cuatro parant{fe individusles nue
contiene el srticulo 14 constitucional unicemente analizaree
mos la nnrant{s de audiencia contenida en e} phrrafo eequndo

del precepto multicitogo y textuslmente dice ss§:

* fNadie puede ser privado de l=s vida, de la liber-
tad, o de sus pfnpiedades, pnseasiones o derechos, sino me--~

dirnte juicio sequido ante los tribunales previemente estg--

blecides , en el cue se cumplan las formalidades esencialea-~

del procedimiento y conforme a lnms leyer expedidas con ante-

rioridad al hecho, *

El motivo por el cusl dnicamente enslizp

remos £l phrrafo segundo del srtfculpo 14 constitucionsl es -
porque en 2l ests plasmado el derccho de sudiencia UE BB w-
el derecho nue tiene todo gobernedo que es llamado 8 juicio-
de ser oldo y oponer sus defensns y excepclonen en virtud de

su razfn, y ee precisnsmente e) tema de este traohajo.



E1’ texto ‘actusl y vigente del Artfculo 16
Cnns;ituc;onnl es el miseo gue se present8 bnlo_nrtlcuin 14 -
del Froyecto de Constitucifn de Venuetinnoicarranza.

Le presentacién. del Articulo. 14 Constitus
cionsl en el Congreao'ccnatituyenté dé iglﬁ.?uu én:ia 18a, ;~‘
Sesibn Ordinaria, celebrada Lejiarda»del.miérccles 20 de di--
-~

ciembre de 1516, se leyb 8l alguiente dictamen wchre el

apt{culo 14 del Proyecto de Conatitucién.

DICTAMEN,

Art{culo 14,"A ninguna ley se le dorfi efecto retro-
activo en perjuicio de persona slguna,

Nadie podrd ser privedo de la vidn, de ls libertad-
o de sus propiedades, posestiones o derechos, sino mediante --
Juicio seguido ante los tribunales prevismente esteblecidos -
en el que se cumplan las formelidedes esenciales del procedi-
wiento y conforme a les leyes expedidas con anterioridad al -
becha.

En los julcins del orden criminal, queda prohibido-
imponder por aimple analogfs, y aun por meypria de razén, pe-
na alguna que no esth decretsda por unp ley exactamente spli-
cable al delito aque se trota.

En los julclos de orden clvil, la sentencie defini-
tiva deberé ser conforme a la letra o 8 ls interpretacién ju-

ridice de le ley, y o falts de @atm, se Fundaré en los princi

pios generales di derecho.”

19a, Sesifin Ordinrria, celehrada la torde



"™

del jueves 21 de diclerbre de 1516,

Sin discusifin se procedio a la votacibn del
art{culo 14 y fue aprobuda por unanimidad. Siendo el texto -
del articulo sprobado el vigente actualmente. { 29 )

El jurista mexicano Ignacio Burgoa nos dice
( 30 ) cue 1a gorantia de audiencle contenida en el 14 Conatl’
tucional ecuivale a la férmule norteamericana tol debido pre-
ceso legel, y esta integrado por cuatro garanties especificas

de seguridad Jurfdice y que son: julcio previo sl octo de pri

vacifn; gue dicho julrio se siga ante tribunoles previomente-
eateblecidos el cumpliniento o ls ohservoncia de las formoll
dades procesales; y la desicléin jurisdicclional ajustada a las
leyes vigentes con anterioridad a la cousa que origine el jul

clo.

En virtud de ls complejidad del artfculo 14
conctitucionel empezaremoa por definir lo que es une gerantia
de senuridad jurf{dica "es ©l conjunto general de condiciones-
rouisitos, elementos o clrocunstancias previss a cue se dehe-
sujetarse unn cierta asctividad estatal autoritarie para gene-
rar una afectneién valida de diferente {ndnle en el nofera --

del gobernada, integrrda por el summum de suns derechas subje-
tivos.  ( 31 ),

As{mismo coma consecuencin wlemental lbgica
los sujetos titulares de las garont{as de arquridad jurfdica-

890 los gobernadons en virtud de las relaciones de

- e e

( 29 ).~ Loa Derechns del Pu- 112 *~drana,,, (n, cit I11,0.756
( 30 ).~ Burgon Ionucine. Garantine ... .p. cit, Ay, 540
( 3% ).~ Burgua Ignocio. Gorunt{an,.. Cp, cit. Phq. SOR.

-




Supre 8 subordinectén, que se traduce en los multiples sctos-:

de sutorided que tinnen como smbiﬁu'dé op-ratividnd la llflr-
del pltticular an au calided de gubernada. Y en cnnaacuencia-
pers’ qut un actu du auturidud !ll cunniduradn cnno une prtvn-
cién no tan lclo dnbl hnbet una diaminuctdn dn la cafwra -
Jur{dica d!l gobernsdo manifeatada lﬂ !1 egr!au du algun bien
materinl o inmeterial (derechom) cunatttutivo de 1a misma des
posesifn, as{ coms la impadicién para ejercer un dgrechu, 8i~
“ no que se requiere gue constituya el fin Gltimo, definitive y
natural del sludide actao, y es epntonces cusnde serf un acto -
privetivo bajo los términes del 14 constitucianal,

Asimismo la garantie de audiencia como -
jerent{e de seguridad jur{dica impone & las sutoridades la o=
sligacifn de netpriver de los. bienes moterisles o inmaterie--
jes de Bu propiedad , sl el actn de eutoridad ho ests cumpli-
antg las exigencias elementales nue ¢onfinuraf 1o garant{a.

En el mismo sentido ondismos decir cue nz
rg que ses nrivado un gobernedo de aus bienes meteriasles o --
inmatericles el acto de sutoridad debd: cumnlir determinados
retquisitos y exigencians oue configuran la garant{s de sudien-
cla, Gue tutela los bienes juridicos comn son la vide, la li-
bertad, oosesiones y la propivedad,

Comn ya 1o mencion=mos an ofirrafns nntee=
riores la onrant{a de audiencla esta intenrada por custro gae-
rant{ns dr meguriced jurfdica. La nrimera nos dice =1 juriata

Burnon; eeta comprendide en la exnrealfn “medisnte julee




€10® que equivale s ls idea de prncadiniéntd aue SO0 una see
rie de nctn|:Cnhcitenéﬁda‘ini§e sl con el fin da obtenar ine-
unlded,;yﬂpgga.qbﬁgner ene fin sq_requ;erg‘atrnvlu de la res-
1izac10n:n¢khéf;i jhtiqqicéiqﬁﬁledgbafi?iﬁeablqch;lq;ﬂicctdn.‘
del derecho cue origind gl‘prncedim;entn;tﬁ conclusifn pars -
que exista ls privacifn de cuqlquldrp de lo bienes tuteladas-
nor la garéntla de audiencia pim-nada en el iirticulo lb’cuna-
titucional, y pueds ser velidm tal privacifn el scto debe em-
tar precedido por la funcifin jurisdicciunui, gjercida a trae-
vés de un procedimiente, en el oue el afectndo tenge la opor-
tunidad de oponer defensas y excenciones. El procedimiente el
cur hecemos mencifn puede ser substanciedo por una rutoridad-
materialmente jurisdiccional, o materimlmente administrative-
o farmalmente y materialmente Judicimles.As{ por ejempln las-
Juntre de Concili=cibn y srbitrnje son sutoridedes meteriale-
mente juriadicclnﬁalea, aunoue aeen formalmente administrati-
vas, en virtud de rue sus funcioncs princinales spn el diri--
mir controversias jur{dices en lom ssuntos aue formen eu res-

pectiva comnetencia legnl y constitucionel, (g3)

Ahnra bien, deospués ds 18 analizedo ==

nodemns decir oue la defenas se traduce en las distintas Por-
malidrdes procescles coma snn la notificocibn, el emnlazamien
te, el términn pars contestar o para oponerse a leas pretensig

nes de privacifn o al pretendido scto privetivo,

(33 ) .- Surgon Ignacio. Garant{ca.,Bp. cite Phn, 556 a 560,



L segunda gavantis especifica de seguri~ -
ded juridica que contiens el L4 constitucional niti‘bla-nad--

en ;b parte que dice *ante tribunales previmmente estableci--

dos®. Lo cual ppﬁyp,;q que dispone sl artfculo 13 Conetitucig
nsl al decir que ® nedie pueduloci'juigédo por tribunales es-

pacialen. Debiandulc untende:fpur tribunnles no en al sentido

formed porcue entonces unicemente estar{an facultades iss au-

taridadea que esten constitucianal & legalmente adacritas al -
foder Judicisl federal o lacal y entances estariesn Fuera to--
das las autoridedes administrativas pera oue ante ellas se -~

llevars a caha un procedimienta,

Al respecta la H. Supreme “orte de la Na-
cifn ha sustentedo el siguiente criterio ® Lss garantfas indi
vidunles del Artfculo 14 constitucional se otorcen para evi--
tar cue se vulneren las derachas de las cludadsnos sujetos a-
cualauier procedimienta, bien sea administretiva, civil o pe-
nal, por lo nue es errénea la anreciecién de cue shle spPn <ee

atargades pora los sujetas del Gitimo.* (33 )

Tal us el ceso de las Juntes de Concilim-
cifn y Arbitraje les curles son nutoridndes meterialmente ju-
risdiccionsles, aunocue farmelmente senn ndministretives en -~
virtud de que sus funciones primardislee estan encaminadas a-
resolver controversias jurfdicas, aunque tambien estan facul
tadas pnra camtigar los delitos tipificadss en loa Art. 1004~
s 1006 y por ello se habla de un derecht Fanal laboral.

(37 )ow Sempnario Judicial de la Fedsracifn, fomo L,P6g.1552 -

gl mismg criterio lo sastiene la ejecutoria dictads -

en nparo 7554G1,~0elfino lslas.~T,LXVII,phAg.18 2do.Sg
ln.~ fiexte Epocs.



La tercera neuntiu eupmifica de la audiln'fs.-

cin’ as lu dn cunplir con lae’ fnrmalidadu prncnall “euncia-"”

les "aa decir que en cunlquur prncedlnimtn - qm mhtl .
el Juiuio prlvio l1 nctn de prlvaciﬁn deben numplirul dctqu[:

»nndol requuitu nnnctalu pnra qu- tcnga vondu,

Ento es que cqa_ylkquiklr perp_onq _‘,qug LILE
do & julcio debe tener dos oportunidades antes de om un ecto
de putorided lo prive de sus derechos hien pueden ner materia
les o inmpterinles, wsas dos oportunidades san " la defensa y
la probntoria' al respecto el mcestro Couture nos dice:

" La defenss en julcio no gs el derecho subg
tancizl de las drfensas sino el purc derecho procesal de defen
derse, y esa defenss se cunple, espec{ficemente, mediante ac--
tos procesales tonsictentes en una razonable posihilidad de hg
rerse escucher y asegurar al demandado lo que se denowming, e—e
‘su d{a ente el tribunal', gue dentro de la técnica procesal -
ga poder hacer tres cosas requeridns por la necesided de la de

fenoa; pedir, dor el motivo de lo pedido; convencer de lg verw~

dod de los motivos." ( 34 )

De 1o nue dispone el artfculo 14 constityees
cionel as{ como lo que nos dice el maratro Couture podemns dee-
cir nue para gue se logren eaas tres cosas e NRCESArio fque ~-

exicta une debids comunicocifn de 1z demsnda la qua  equivale-

a los nctos de emplozamiento y eitacifn que conatituyen ee-

( 34 ) ,« Couture Edunrdo. lLas Garanties Constitucionales ...
Op. cit. Tomo LXV. Phg, 470,



1n garentie de peticifn ya ma‘uz'udé' en sl inciso snterior y -
que tiene como presupuesto ls eficez cnnuniclcién.

As{ como la oportunided probstoris que se-
-lnirlo'tu - dtf:rent:n ulsncntn. del pronedimi-ntu, talre -~
comg u audimcu o uilani&l mnu. i m em.. _—
1se g\omac}m que conciernen sl cfrecinientu, m@icth o=
desshono y veloracifin ds nrobanzas ,

Cusandn no mon cumplides las exigencias prn
cenales y prive de denfeheaw 2l ciudedenc en calided de goberng
do se esta rompiendo con los principios que marca sl art{culo-
14 constitucional que da la moxima garanti{a al gohernado nue -
g8 llamado o Juicio de ser ofdo antes de mer privadc de sus -

derechos y no es tan solo el derecho de un debido proceso ,

Lm cuszrta garantia,eepacifica de seqgurided

es la que se refiere o las rescluciones oue se den sl juicio -
o s)l procedimiento deben pronunciarse " conforme a leyes expe~
pedidas con enteriorided el hecho” este garant{a especi{fice --
corrochora la contenida en el primer pArrafo del 14 constitucig
nal o sea la mo retronctividad lenonl,

Exigten excepciones a la Garant{s de Audi-
encia y son s8lo las que consingne Lo Constitucién ejemplo de -
ellas en la contenide en el art{culo 33 ge la Conatitucifn en-
el santido de oue los extrenjerns cue elnresidents de les Eata
dos Unidos Mexicanos juzque dd indeseables pueden ger expulsa-
dom del pafs ain Juicic previo; otro excepcifin es 1a Aue sn --

deaprende ol frticule 27 Unnatitucionasl en lo que se refiere a



las exprnplacinnea por causs dn util!dnd pltlica oy que an BRO=~
yo en lea layca correspundientes nl prenldlnte 2 los qobernndu-‘
res pueden emitir e dictar el acto exprnpiatnriu antes qua el-
afrctado pueda prnducir su deflﬂll. paru nllo o nigniflca quc[
‘el sfectedo no pueda inpuanar tal uctn mediantr el Juicio de
ampara, Otra excepciﬁn n La gprantlg‘dg audiencin ee en mate--
rin tributaria, en cusntp al acte que Pije un impuesto, la ~-.
autorided fiscal respective no tiene obligacifin de escuchnr sl
causante,

Después de hober analizaﬂn el articulo li~
Constitucional el cuel en sy phrrafo segundo contiene la garan
t{s de sudiencis concluimod diciendo gue la garent{a de sudien
cia es la mexima oportunidad defenesiva de los gobernados antes
de ser privados de sus derechos o hienes por sctos de autorie--
dad . Formando de esa manera en su dimensifin constitucional lo
que es la defenss en sentido amplio, que como ya lo analizamos
en incisos anteriores y llbkgamos a la conclusifn de que es to-

do medio de oposicifin a la demanda y al proceso, tanto los que

se refieren a la pretensibn como al procedimiento , pero comn-

ya lo vimoe el precepto 14 consntitucinnel ne ton -2s6lo contie-

ne el drrecho 4 la oarant{a de sudiencls aino tambifn mentener

el equilibrioc de lag partes en el proceso ss decir el debido =~
proceso legal, vy es por ello due le ley y seguidemente el juez
deben proponer aque el actor y el demcndade actuen en un plano

no de lgunldedes ainn mas bien en equilibrio,



]

o~ ARTICIAO 17 CONSTITUCIONAL.

€l Artfculo qua analizaremos e continuacibn

tiene plassads una garant{a constitucionsl, y a la letra dice:-

 Nadia pueds ser sprisionado por deudse de carkc
ter pursmente civil. Ninguna persons podré ha--
cerse justicia pom si mioma, Nl ejercer violene’
cia peara reclamar su derecha. Los tribuneles -—
esterbn expeditos psrm soministrer justicis en-
los plazos y términos cue fije la Ley; su sor--
vicio serf gratuitp, guedando en consecuencin -

prohibides las costas judiciamles, *

Antecedentes constitucionasles e histOricos-
del Artfculo 17 Constitucional son los que s continuacifin se ip
dican en orden cronolégico.

Primer antecedente,
Artfculoe 242 y 245 de la Constitucién Pol{tica de la Monarquis-
Eapafinla, promulgads en Chdiz el 19 de marzo de 1B812;

Artfculo 242,- La potestad de aplicar las leyes en -

lae causos civiles y criminalues pertenccen exclusivamente a los-

tribunslas,.

Artfculo 245,- Los tribunnles no podrén ejercer otras
funclones nue las de juzgar y hacer que se ejecute lo juzgado, -

Saqundy antecedente,



Art(culu 202 dnl Decnto Conatitucimal pers . dn =

jlihartud de'ln “nlricl chinnnu. -nncxunado -n Apaczxngin'ul— :
22 de octubre de 1814; R

En'nl,Suprnmg;Tr;pynplﬁﬁp Justicia nqvncvppgdrﬁn;

Pierds vigencis la utilizacibn dc;.pnppl'-.ilpﬂngi

Tcrcer.-nflced-ntn. ,

Art{culo 55 del Reglemento Fravizional Politico -
del Imperic Mexicano, suscrito ;n lm cludad de México «} 18 -
de dicieﬁbre de 18223

La faculted de splicar las leyes a los casos par-
ticulores que se controvierten en julcio, corresponde exclusi

vamente & los tribunsles erigidos por Ley.

Cusrto antecedente,

Base 78, del Plsn de lea Conatitucifn Politice de -

1a Necifn Mexicena, fechado en ls cludad dm México el 16 de ~-
mayo de 1823

Perte conducente,.~ Los individuos da la Nacifn Me-
xicana no deben ser juzgedoa por ninguns comisifin, Oehen sarlo

por los jueces que haya designadn la Ley.

Los jueces tienen posibilided ms{ como el derecho-
de recusar a los que fueren sospechosos; lo tienen para pedir-
la responsabilided de los gque demoren el daspacho de sus cau--

sna; saimismo sera el encargedo y respanssble da  los  que wee



anentu civil. Nadie puede ejercar viulencla para raclnnur uuﬁi

detechu. Lnn trihunalna eatarﬁn aicmpre expudito- psru admi-i

xniat;ariusticia. Estl leré gtatulta‘uueuandn en conancucﬂcin‘f

aholides 1ss costa

Octavao antecedantt.’

Articulo 15 del Estatutn Provicionsl del Imperio --
Mexicenn, dado en el Pelacic de Chapultepec el 10 de abril
de 1865.

Le justicie seré adminisirsds por los tribunnles

que determina la ley froanica.

Noveno antecedente.

Mensaje y Proyecto de Constituclén de Venustieno

Carronza, fechrdos en le Cludad de Querétaro el lo de diciem-

bre de 19163

Art{culo 17 del Proyecto.-

* Npdie puede mer preso par deudss de un cardcter -.

puranente civil, Ningune nersons podré hecerse juaticia por -
sl misma, ni ejercer vinlencia pora reclamar su derecho. Los-
tribunales estarén expeditos para sdministrer justicla en los
plazos y términos oue flje la ley, y su servicie serd gratule

to, ouedando en conencuencia, prohibides las costes judicine-

les.(95 )

(35 ) .~ Lnm Derectios del Pucblo Mexicang, Toma IU. Op, olt,
(L] YT () M A 9




no. lal sustancien como mande ls Ley; de lun quc no.)

cimn. cona declarn elle. misn-. 10 tiun-n psra coupruneter u.y "

‘qiflfancf ;al juicio de erbitros o arbitrudnrl-.

Quinte uﬂtacedentl.:f

nrtlculo 18 del Actas’ Conatxtutiva dl la Federacifne.
Mexicens, fechads en lz cluded de México el 31 de enern de -
1824,

: Farte conducente,~ Todo hombre gque hmbite en el te-

-

rritorio de la Federacifn, tiene derecho s que se le agminige -y

tre prontes, completa e imparclalments justicia,

Sexto antecedente,

articulo 28 del Proyecto de Constitucién Polf{tica ~
de la Replblica Mexicana, fehcado an la cludad de México el -
16 de junio de 185@5

Nadie puede ser preso por deudas de un carécter pu-
ramente civil., Nadie puede ejercer violencia pern rocobrar su

derechao. Lns tribunales estarfn siempre expeditne para mdmiss -

niatrar 4uaticia,

Septimo entecedente,

Artfculo 17 de ls Constitucifn Pol{tica de la Hepfi-
blien Mexicana, sancionedo nor el Congreag Gaeneral Constitu--

yente del 5 de febrero de 1857,

Nndie punde ser presa nor deudna de un carfcter pu-




s

Deapua de haber analizado loe sntece=e

dentes hinstoricos dal arficulo 17 constitucional nos demas-

cuents qua el texto vigente otorga dos derschos y une res—-

triccibn, Al decir que 1s administracifn de justicie " fun

cifn propie del Eetado, al que prohihe decrets prieién por-
deudes puramente civiles, pena solo pertenzctnnti sl le ng
da proviene de la comisifn de un delito. La citada prohibi-
cién se treduce en un derncho, a la vez de libertnd y de sg
.quridsd juridica, pora ls persans humana,

€1 segunio derecho otorgado por el pree
cepto , es tanto pera personas fis{cas como moreles, consis
tente en la posibilidad de que obtengan, en todo momento, -
justicia expedita y gratuita, facultad gue supone la corre-
lstiva ohligacién estatal.

fedmiamo como consecuencin logica de -
los derschas otorgedos, es la orohibicifn de cue ninguns -
persana se haga justicis por sf miama, ni ejerza violencig~
para reclamnrla.

En su conjunto, el artfculo 17 constitu
cional imnone una conducta definida al Estsdo y & los goher
nados y prohibe serios vicing de la eatructurs sooisl y jur{

dics de épocas anteriores como por ejemplo e} régimen de la

vindicta privata, régimen en el cusl era dable aque el indi-

viduo vengars personalmente lps afrentas, (96 ). tolmismo -

(3¢ ) .- Burgoa Ignacto.Gorenting individurles... Phg. 396,
Up. cit,

221,

s
7



s sefeler otros vicios como cuondo el goblerno cobraba- -
ls ldltntltr.clﬁn de Juat!rl-, mediante diversos procadimiens
ton. cn-n le pcrccpclﬁn de honarsrios por los jueces y el usa

;obligatanO ul_plpnl lollldn.

e prtlnr- gerant{n de sequridnd jurfdice
contenids en s} srticulo 17 constituctonal eath concebids -
los siguientes términos:

* Nadis pueds esr sprisionsdo por deudas de carfice-

tor purements civil.”

Ests gorant{a de seguridad jur{dica nacif

dentro de los reo{menss de derccho paralelcmente o la implans
tacifn lenosl del principio nylle poenn, nullum delictum sine-
lege, Pues en efecto, wntes de que se considerara como delito
el hecho cotelogeds como tel por la ley, cualruler acto podia
ser reputando como deliéSivo; consigulentemente, en ausencia -
de le exigenciz de su previe y necesaria tipificacién legal,-
cunlquier hecho © sus consscuenciss podian ser sanclonados pe
nalmente, siendo frccuentes los casos reqgistrados en la histg
riz juridica en que deudes puramente civiles aren mznclonadas
no sblo con la priveeibn de lw libertad del deuenr, sino afin-
con lo muerte del mismo, ( 37 )

Da lo qua se desprende de asta garentia -
de sequridnd jur{dica em que otorge al gobernsdo un derecho =
subjetive pOblico, oonsistente en la fucultad de oponerse Jju-

ridicemonte » cuslguler sutoridad del Estado que protenda pri

( 37 ) .~ Burgos Ignacia. Gerant{us Individunlea... Cp. cit,-
Phg. 395,



.varlo de ou nhamu m virtud dn una dm ctvu mtuth

Pevor lll otro nujcto. Roinlsmc la abucaeidn que utublm p;;j
re n Eatm ] m .utuudndu. m- e-nun de dtcha gees

:mth. ntﬂn on' 12 nhohﬂcth qm llm mlnm m’u ‘
ftldn da m prtvar, .l tuular dtl dlncho M.httvo.

ctududm - au nndad do gohnrn-do, a ou ubntd por una- -,‘;.‘

deuds gue no provengs de un hcchn can'lcldn pnr h lly m-
dnuptlvo.--

La segundn gorant{a jur{dica que eotf @ =-
plesmada en el articulc.17 conatltuciunil~eunsiat!‘In que:-

* ninguna persons puede hocerse Juaficla pbr a{ mig

ma, ni ejercer violencis pars reclamer su derechol

De esta garant{a se hace uno relacifn ju-
r{dica entre el gobnrnado por un lado y el eatsdo y sus suto-
ridedes por otro, pero no tan 38lo se crea un derecho subjeti
ve plblico prra el aobernado, y pera el estedo y sus sutorida
des une obligaciffi, sino que impone al sujeto dos drberes nee
gativae ; " no hocerse justicla por su propia mano y no ejer-
cer violenoin pare reclsmar su derecho" pero ademfs de esta -
obligrcién negotive, contiene el 17 constitucional un deber -
positivo que es el de acudir a las putnridodes ectotales e de

mandar justicic o bien sea para r-clamor sus dorechos, consti

tuyendo as!{ =) elemento opuesto de le llowade vindicts privas-
tp nue ye explicemos en plirrafos anteriores.

Como una tercera dinposicién del precepto
17 conetitucional ¢a la de que:




* low t:;punqlzn satarbn sxpeditos prrs adminiotrar
ju-tlﬁla en los pxézouvv términos que fije la ley"

L; nbiiqnci&n iutntal cue se deriva de ~-
sste gerantie de amguridnd Jurld;cn>.a'ponitlvu en virtud de-
fue lun‘igtdridéd;; catnfﬁieg‘Jﬁdiélnici o tribunales tienan-
la obligacibn de sctuce en favor dal ciudadano en su calldcd-
de gubqrﬁadn; lﬂ'el‘ﬁihtido de;dnapqchag'lul negoclios en gua-
éste intervengm an forma expedito ao{ como en conformidnd con
1ns plnzos procesales, Hs{miono cuonde un juez se niegue o -
despachor un negocia, bajo cualquier pretexto, sun cuando --
sea el de oscuridad o silencio de la ley, constituye un deli-
to de shusc de autoridod, que se encuentra tipificado en la -
fraccién V del ~rticulo 214 del Cédigo Pensl,

§61c nos rosta anolizar la Gltima perte -
del artfculc 17 constitucional gue conoogra el derecho a ohte
ner justicia grotuita. Consecuentemente ningunc autoriddd ju-
dicizl puede cobrar a las partes remuneracin elguna por el -
servicio que preasts, lo que constituye lo neohibicién consti-
tucionel de los costas judicinles, evitando es{ la comercinli
zacibn de lm Justiclia, el derecho s ohtener Jumtiéia gratulta
nue el preeepto 17 constituolonnl otorgn de modo universal, &
parece restringido en clgunes constituciones que sblo lo con-

ceden, conforme ol llemodo "heneficic de nobrezn®, s las per-

sonap menesterosas siendo ejemplo de ella las constituciones-

de Itnlia, Uruguoy. ( 38 ),

(38 ) ,~ Loo Derechos del Pueblo Mexinano, Tome IV . Op, cit,
Plne, 69 8 la 74,
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" ARTICULO “29. CONSTITUCIONAL.:

El articulo 21 Constitucinnal cuntienc -

,trea garant!un eupenifical de aequridad, Qirtexta viggn@g a-
la letra dicc: S | T
e Ll lmpusicien da laa penas es propta ¥ exclusiva
de la autoridad Judicial. L.a persncu;iﬁn de loa delitos ine-
cumbe al Hinisterio Plblico y a la Falicie Judicisl, la cusl
estarf brjo la autoridnd y mando inmedizto de squél, Compete
a la autorided adminlstrativa el caatlgq de lns infracciones
do los raglamentos nubernativns v de polici{a, el cusl Onica-
mente consistirf en multa o arresto hasta por treintas y seis
horas; pero si el infreptor no p2orre la multa aque se le hu-
biese impuesto se permutard ésta por el srresto corresonnee-
diente, cue ng wxcnderd, en nincun cesn, de cuince dins.
51 el infrector fuese Jjornelero u ohrero, no oodré

sor castinado con mulie maynr del imearte de su doepel O e-e
- + el

sueldo en une semana,” {39 )

Caomo vemos el Artfeule 21 de la Constitu
cién de 1917 delimits 1= comnnt-ncia de la autoridad judicial
del Ministarip POhlico v de 1a autorided administrativa, pe-
re imponer penas, perszguir y sancirner delitos, y costigar-
lag infracciones a los renlamentos cubernstivas y de nolicia
Ests determinocifn de comprtenci-s se traduce en un conjunto

de derechos nue el individun puede ononer nl Latado, Ue ahi-

(39 ) .~ Conatitucién Politice de los ©atedos Unidns Hexice
nos.Porrud. Véxico. 1960, Pan, 19,



cue el precepto e helle situadn en el T{tulo Primero, Cap{tulo
1, dg~;h‘Conéti§pciﬁn, dgdicndd n lag.Gg:antiag;Individualea,”
Le diannaici&n‘cnn;fituciunai, congruente -
con_;u‘prgylstu_enleivsgﬁundo @§rféf§1qé1 14 Cdnstituc;onel, Te
anrvafa lesg éﬁtéfidgdgs juﬁiplﬂléa_ig £hnoaib!6n de penng, y ==
muﬁuye ai Minintario Plblico y ala ;'mncta judicial, bajo --
ln putorided v mpndato‘lnmndinﬁn da 61, le pefaicdslén'de 108--
delitas, Dejr a caroo de\la autnrldnd nﬂminiatrntiva, en cambio
nl c~stign de violgciones o lps eludidos reqlementos. Tal cesti
no consirtirf en multes o arresto hasta por treinte y anis ho--
vrm, o chstante, se nrevé.rue ai el infractor no pagase la mul
ta cue le fuere imnuesta, la eutoridad adminintretiva nodrd ner
mutarla oor arresto cuyo término mfximo es de nuince d{ng. Fi--
nalmrnte, nrohihe el art{culo, que los jorn-leroe u sbroros ine
fr-ctores de reglementns qubernetivos y de policia sean crating
408 can multo mwor del im-orte de un jornnl o sunldo de uno se
mana. Como vemas claramente ests disoosiclén es protectora de -
1n clese trabajrdcra, el coniuntn de cuyos der-chos hésicne ore
cisa el srticulo 123 Conetitucinnnl gue enalizoremos posterior-~
mente. Por otre pearte, encuentra su confirm-cifn en el +rticulo

22, cue nrnhibe la imnnsicifin de unnres excesives,

£l antenedente inmegimtp del Artfculo 21 --
vigente, cuya textc orlginel no he sido modificzdo, fue el mis-
mo nimern de 18 Gonstitucifn de 1AS7, emnlimmerte consiceredn -
en el hensnie v Prevectn de 1r Constituci®n de Venustinno Cnise

rroanza y en el Conoreso Conatituyente de 1916, oue estimarbn --

necestrin amoliar los términos dr dicho orecento v orecisar sl-



£

santldn ds sus dlaposlcinnal.b,

A continuacifn sefialaremos los nnteceden-
eul cnnutttucloﬂulel e historicos dcl art(culu 21 dl la cons-

‘tituclﬁn dc 1917. en orden cronnlégico.

Primer sntecedente,

Articulo 172, fraccifn undécimm; 242 y 243 de la =
Constitucibn Politics de la Monarquia Espefiola, promulgsda en
Chdiz el.19 de marzn de 1812,

Artfculo 172,- Las restricciones de la autoridsd ==
dél fley son les siguientes:

Undécima.- No puede ol Rey privar m ningun individwo
de su libertad, ni imponerle por si pena alguna, €1 Secretmrio
del Oespacho que firme la orden, y el jurz oue ls sjocute, se-
rbn castinzdos como rens de »tentado contra la libertad indivi
dual.

5610 en los cesps de oue el bien y srouridsd del Ese
tado exijen el wrresto de alguna nersonm, nodrh o) ey expedir
6rdenes al afecto; pero con la condicibn de oue dentro de cua-
renta y ocho horas deberd hacer la entregn a disposicién del -
tribunel o juez comnetente,

Articulo 242,~ Le potested de splicar las leyes en -
las ceusss civiles y criminales pertenece exclusivemente o los
tribuneles,

Artfculo 243.- Ni less Cortes ni ]l Rey podron ejrrcer

en ningun caso las funciones judicimles, svocar cousas pendien




tes, ni mender sbrir los julcios fanecidos.

Segundo antecedsnte.

Art{culos baznl‘SO dlllﬁ;éiaﬁ'htn Prn§1c10n51 Poll -
tico del Imperio Mexicano, suscrito en la cluded de H‘xiéﬁ gh'
el 18 de diciembre de 1822;

Art{culo 48,= hace; 10 nue prohiben, o no hacer lo
nue ordenen laa leyea, e un delito. EL Jefe politico cuyo -
arincipel objetn es ‘el sosten del arden pocisl y de la trane.
quilid=d plblica, ueark de todas sus fecultades pere preve--
nir el crimen y sostener 1la lihert=d, le prapiedad y la eequ
ridad individuol.

Artfculo 49,- A objeto tan importante, podri impo-
ner pengs correccignales en todos los delitos cue no induzes
can pena infemante o aflictive corporal, en cuyom casoy entre
gnré los reos al tribunal que designe la ley.

Articulo 50.- Las penas cerreccloneles se redgcen -
8 multns, arrestcs y confiscecifn de efectos en cantravencifin

de la ley, Lan multae en ningdn caso presrén de cien pesam, -

ni los srreatos de un mes,

Tercer antecedente,

Sose abptima del Plen de la Canstituci6n Pol{tica--
de la Nacibn Mexicana, fehcadao en la cluted de México el 16 -~
e maya de 18233

Parte conducente.~ Los individuon de 1s n-eibn mexy,



cane no deben ser juzgadoe por ninguna comisifn. Oeben ser

lo por ipi Jueces que hjy- deaignedn 1aﬁ;§ya.:,

‘Guhttb'dhtlbngp}ggw

Art{culo 112, }rrgg:ugn 11 de le Constitucifn Fede-:
ral de los E"lddiVuﬂldﬂl.é-*1Ciﬂ6l;.inﬁC£0ﬂ!dB:hu?;llquﬁv-,
grasao General Constituyente al a'a. octubre(d! 1625. :

Lee restricciones de las‘fncul§ad!- del presidente-

3

son las siguientes:

II.- (o podré el presidente privar e ninguno de su~
libertad, ni imponerle pena mlguna; pero cuando lo exija el -
bien y scgurided de la federacifn, podré errestar, debiendo -

poner las arrestsdas, en el término de cuarentz y ocho horas-

a disposicién del tribunsl o juez comoetente.

CQuinto entececente,

Artfculos 45, freccibn I de la Tercera; y 18, frac
cibn I1, de 1a Cuerta, de las Leyes Constitucionales de lm he
plblica Mexicena, suscritas en la ciudnd de México el 29 de -
diciembre de 1836;

Artfculo 45, Mo pucde wl Congresn Genersl:

I1.~ Proscribir a ningdn mexicenn, ni imooner pema-
de ninguna especie directa ni indirectamente,

A la ley sflo corresponde destdnar con generelidede

las pensas para loa delitos,

Artfrulo 18 .- No puede el Presicente de la RepObiy
co:




I1.- Priver o nudie de su il;bartau. ni imponerle por
sl pena algunaj. pero, cuendo lo Qntjgn»eivbiéh.d‘iﬁ eequridad-
pﬂh}lpa.\nodrﬁ arrestar » 195 que fgerenkgpahephnaos, debiendo
pnnﬁrlbs étd§gp6ﬁié16h d@ietriﬁunﬁi‘éxjdéiicpﬁﬁet-hie » 108 --

tres dies a més teardsr,

Sextn entecudente,

Artfculos 9o0., fraccibn XIV; y 64, froccifn II, del-
Proyecto de Reformae a las Leyes bonstituclnnnles de 1836, fe-
choeda en la ciuded de Fékico el 30 de junio de 1840

ﬂ‘ﬁrtlculo 9g1:“§gn,dazzgn§s del mexicano;

XIV.- Uue no pundm ser procesado civil ni criminel--
mente, eino por los tribuneles y trémites estableciros con pees
neralidzsd por la ley, ni sentencindo nor cumiéiﬁn nt segln «--
aotras leyes, ocue les dictsdas caon antnriaridad el hecho oue se
luzoue,

Artfculo 6b,~ No puede el Connreso Hecionnl:

11.- Progscribir a ningln mexicnno, ni imnonerle pena

de ninounn especie directa o indirectamente,

A 1s ley sbln correaponde déaiqnar can generalidad -

lns penes p=ra los delitos,

Septimo antecedente.
urtfculo 70, ffeccibn IX; y 81, froccifn I1, del Pri
mer Proyecto de Conetitucibn Pol{tica de 1n Heplblice Mexicana

fechrdo en la ciudnd de Wéxico el 25 de annoto de 1042:



»

Artfculo 70.- La constitucin declers e todos los hy
bitentes de la Rep(blica wl goce perpetuo de lom ﬁercr.hon naty
rales de liberted, igualdad, segurided y propieded contenidas
en las disposiciones giqulqnt_qls_

IXe= Las |utu£ldad§§.§d!1tlcao pueden mander ‘sprehen
der s los .sospechosos y detenerlos por veintihﬁatro ﬁo}aa; man
al Pin ellmea, deben ponerlos i diﬁnuaicidn‘de su proclo juez -
con los datos pers su detencibn. En cusnto a la imooeicifn de-
les penam, no puedan decretar otras que las pecuniaries o de -
reclusién, cue en su cesa eastshlezcan las leyes.

Artfculo 81.- No nuede el Caonore o fincional:

Il.~ Proscribir a ninaln mexicano, imponerle pena de
ningune especie directa o indirectsmente, ni suspender el goce

de los derechaos que garantiza esta Constitucibn a loa hehitan-

tes de 1la Repfiblica.

Octavo antecedente.

Artfcula 50., fractifn XIII, del Voto Particulsr de-
18 Minaria de la Comisifin Canstituyente de 1842, fechrdo en 1=
ciudad de Méxicn el 26 de sgnsto del mismo efo:

La Constitucifn otorgs = los derechon del hombre, «-
18s siguientes garant{aa:

Seguridad.,~- XIII, Perte conducente.- Le anlicncién -
de las penas es propla de la asutoridad judicinl, y la pol{tica
scla podrh imponer en el cestign de los delitre de su resorte-

les que pecuninrien y de recliusifin pars oue expressmente im fa



culte ln ley, y on loa cssos y modo que elle determine.

Noveno entecedente.

Art{culo 13, fraccién xx;.degfscgundo,Pxoylctn de-

Conntitucibn Pol{tica de la RepGblica Mexicana, fehcado en -

la ciudad de México el 2 de noviembre de 1842,

La Constitucin reconoce en todos los homores lose
tderechns naturales de libertad, lgunldad, sequrided y propie
ded, otarohndoles en consecuencia, les siguientes garantfiss.

XX,- La aplicecifin de les penas es pronia de s su
torided judicial, y 1s politica wblo pedré imponer en el cas
tioo de les faltas de su resaorte, luos pecunierima y de recluy

sifn para que expresemente la faculte la ley, y en los casos

v modo que ellse determine.

Decimn antecedente,

Artfculo Yo,, Praccibn VIII, de las Hases Orgénices
de la Repfiblice Mexicans, acoradedns por la Honaroble Junta
Leqgislntiva eatablrcida conforme o los Decretas de 19 y 23 -
de diclemhre de 1842, sasncionadn por el Supremo Gobierno Pro
vicional con arreglo a los mismos decretos el dis 12 de jue-
nio de 1843 y publicades por Bandy Nacional el df{n 14 dgl ~-
mismo mes y aefio:

Derechon de los heabitantes de la RepGblica:

VII1,~ MNadie podré ser juzgado ni sentencindo en -

sus causns civiles y criminales ainb por jueces de sy proplo



fuere, y por 1eyn dndu y tr!buﬂalu utnhﬂm m“'mtnrlg"

rided sl hecho o delito da qul - tratc. Lo- liutam y oell

ll&st!coa cnntinunrén auJ!tou 8 las uutnrldndes s quc lo eotﬁ ‘

Decimoprimer sntecedents,

Art{culoas 58 y 1.7, fraccifin XXIX, del Eutatutn Drg§-
nico Provicional de la Replblics Hexicana, dodo en‘gl Falacio~
Nacional de ¥éxico el 15 de mayo de 1856:

Art{culo 58.~ Parte Conducente,~ A nadie nuede impo-
nerse una pena si no es por la sutoridad. judicial competente..
Ls sutoridad polfticn s6lo podrd castigar les faltas de su re-
sorte con la suspennién de emnlen, pemas pecuniariss y demfs -
correcrion=les para que sea facultada expresamente paor la Ley.

Artfculo 117.~ Son stribucionee de los gobernadores:

XXIX.- Aplicar guberpativemente las penea correccign

noles determin-das por lea leyes de palicfa, exposiciones Y -

bandos de buen gobiierna.

Decimasngunda =ntecedente,
Art{culn 30 del Praoyectn de Constitucifn Pol{tica --
de la RepGblica Mexicena, fehcrdn en la ciudad de México el 16
de junic de 1856:
Le aplicacién de las pensa prooinmente tales es ex--
clusive de la autoridad judicial, La politice o administretiva
n6lo pndré imponor como correceifn desde diez hagta ouinienton

nesos de multa, o desde ocho diao haatn un mes de reclusibn, -

en los ensns y mndo nue expresnmente determine la ley,

£

-1

i



'oncier Atringc lobr- el Derecha:f
de. Prnpiedad r ulrdn lb ll Pruyectu dl Connt!tuciﬁn de 1656,
jllltldo - la .ludad da Hlllco 12,

P-rte cnnduc-ntl.u FI!I'VGIVIlnl‘luaulattu aapac!.l-ﬁ
1nhjeto. A habl!-o- dt 108 abuso- qua sc cometen al ejercer an- -
lg-{haclendaq de camno el derecho de propieded,

Con lﬁyihonfﬁ-ai excepciones, oue hemos reconocido -
un rico hecendado de nusstro pelé.‘nue rafsi-vece' conoce to--
falnente sus terrenpu;‘n el adilniatradnr C MAYOrdomo Que rE--
presenta su perscna, s comp-roble 8 los éﬂufee feudzles de la
ednd medis. En su timrrs seforiasl, en ciertn manera y con mas-
o menos formalidades, sanciona les leyeg y lgs elecutn, adwinks
tra 1a justicies y mderce el poder civil, imnons contribuciones
" multas{ tirne chrceles, cepos y tlapixnueras, anlica penns y
tormentos, monopoliza el comercio y prohike gue 8in su consen- -
timiento se ejerzh o se explote cualculera otro género de in-=-
duatria oue np eean las de su finca. Los jueces o funcionarias
que en lrs haciendas estén encargados de les atribucinnes o --
tienen las Paculindes our pertenecen a la sutoridad niblicn, -
800 por lo general airvientes o arrendateriom, dependisntes ==
del duefin, incapaces d; tods libertad, de imparciolidad y jus-
ticia, de toda ley gue no sea la voluntad abenlute del'prnpie-
tnrio.

Decimocuarto antecedente,.

Articule 21 de la Constitunifin Polftica de 1a Repli--

blicn Mexicann, anncionada por el Cennreso General Conntituyen



1‘{)\ sl b

e !l 5 dl febrern oe 1857'

Lo lpucuciﬁn de las penas pmpiu-enu taln. e oy
,clmm dt 1- sutorided judicial. Le poutu:n o -mmnmu-v

o&lo podrb i-pomr. coma cormcibn. hnta oulnientu p--

‘son a nuu-, n hasta un mes dc reclusibn, en los cnsos

do que npus‘mtl;d‘ennim 1a ley.

Dccinquintd sntecedente,

Mensaje y Proyectn de Constitucifn de Venustisno -
Cgrr.nza.,fech;dno en .la ciudad de. lusrétsro el lo de diciem-
bre de 1916:

Trigesimosequndo pArrafo del Mensaje.~ E1 art{culo-
21 de la Constitucifn de 1857 dio e le sutoridod aowinistrati
ve 1a focultad de imponer comn correccifn hpote ouinientos pe
ans de multa, 0 haeta un mes de reclusifn en los casns y modo
que expresamente determine ls ley, reservando a ls sutoridad-
judiciel 1o aplicacifin exclusive de laa penes profilamente ts-
les.

Trigesimotercer phArrnfo.- Este precepto sbrié una -
anchigimn nuerte al abusno, pues 1o nutoridmd agministrativa -
se considerf siempre en posibilidad de imponer eucesivamente-
y 8 sy voluntad, por cuslouier falta inmaginaria, un mes de -
prisién, mes nue no terminebe en mucho tiempo,.

Trigesimoquinto pArrafo.- Pero le reforma no se de-
tiene allf, sino que propone una incvacién gque de seguro revn

lucionarf completamente el aistums procesanl que dursnte tiemw



100

po hs regido en el pals, no ohstantc todas sus lmﬂ?;cimp-

y deficlancias.

Trigesinonextn plrresfo.- Las Layu- vincntcu. tunto—
en el Orden federal, como el cumﬁn. han adoptadc ll lnaeitu-
cifn del Ministerio Pﬁbxico. poro tul -dlpciﬂn ha lldn nu-i-
nsl, porcue la funcién Iolgnuda [ lno rlpraaentantcl de -quil
tiene un carficter mercaente decoretivo para la rrcta y pronts
adgministracibn de justicis. |

Trigesimoeéptimo plrrafo.- Lop jueces mexicenos han
sido, duranie el perindoscorride desde la consumocitn de la -
Independencia hasta hoy, igusles a los jueces de la época co-
loniol; ellos son los encerqedos de averiguar los delitos y -
huscar las pruehes, s cuyo efecto siempre se hsn coneiderado-
autorizadas a emprender verdaderns asaltos contra los reog -
para obligarlos a confesar, 1o que sin duda alguna deanatura-
1izo las Punciones de la juridicatura,

Trigesimoctavo pérrsfo.- La sociedad enters recuer-
da horrorizada los stentados cometidos por jueces que, ensio-
gos de renombre, velan con positiva frulccién que»llegaae a -
sus manas un proceas que leas permitiers desplegar un sistema-
completo de spresifn, en muchos canos contra persanas inocen-
téa, en atros contrs la tranguilided y el honor de las famidf

ag, no respetendo, en sus inquisiciones, ni las berrerss mis-

mas que terminantemente estoblecla la ley.

Tricesimonoveno pérrafo.- La migma organizecibn del

Hinisterio Plbhlico, a la vez que evitorf ese sistomn procesal




‘tan_vistoen, mmm s loe Jl.u! “ nmﬂ y toda reg

possbilides de la ugmtrawn. daré sl linunrll Plblico tm

1- mi- qm 1s corrm“. dljm l-cluuv-nte ') -u-”

‘nm lo mlh t lm hlim. lo bu-u n- cu-nun de. -:

conviecifn, ys oue no s Mrl mr proc-di-unm ntmtammn
reprobedus y 1l nnnhmnﬁn o= loe delincuentes. .

Cundragesisn b‘nafo;-'Pot otrs parte, el Ministerie-
POblice, con le Policis Judicinl represive 8 su dinposicibn, --
quiterd @ los presidentes -uucipelgn ¥y » 1n policis comfn la--
posibilided que hesta hoy ha tenido de aprehender a cusntas per
sunas juzgen sospechoses, sin mss mhritos oue sy criterio pertl
cular.

Cuadragesimoprimer pArrafo.- Con ls institucifn del--
Ministerio POblicn, tal como se propone, la lihertad individual
quedaré esegureds, npergue seqdn el artfculo 16, nedie podrf ser
detenido mino por orden de la autorided judicinsl, la oue no pn-
dra axpedirla sino en los términos y con los reoulsitos gue el-
minmo erticuln exige.

Artfculo 21 del Proyecto.- La imppeicién dm lam penes
ee pranis y exclusiva de la autoridad Judieiml, S6lp incumhe a-
1n sutoridod adwministrative el castigo de les infracclones de -
108 reglmmentos de polici{s y le persecusién de los delitows, por

medio dsl Minlsterio Plblice y de ls Polici{a Judicial, cue es--
tarf @ disnosicibn de éate.( %)

,C M) .a Low Derschos el Pueblao Mexicnmo,,.0p, cit, Toms [V.
Fﬁg. 280 n 285,



Despufis de hnber anrlizeds los entéceden-.
tes historicus y constitucionsies del preuptn;emntitmlm-l
21 de 1a Comtituciﬁn del Cmantwenu :m 17, muznrm

-ncions-u ul princtpin uu tneuo'

La primera oe lss garenties de segurided-
Jjur{dica gue tiene sl precepto entes citsdo émisn o, que ~
" ln imposicifn de las penas e propia y excluaive de la autn
rided judicisl.*, de 10 que se desprende dogicemente cue los-
ciudndanos en su calided de grbernados tiemen un derecho sub-
jetivo cnneiténte en fue ninqune autoridad que no ses Judisi-
cial podrf imconerle pens slguns, es decir ningunn eencibn de
1as pue impone el articulo 24 del Cédigo Penal pera el Diatri
to Federsl. Consecuentemente lne autoridades formsimente ad--
ministratives o legislptivas estan impoeibilitadae pars impo-
ner sanciones gue tengen el carfcter de pens en los t&rminng.
de los diveros ordenamientos penales substzntivos.

Un ejemplo de ests situncifin seris el ca-
80 de las Juntes de Consiliscifn y Arbitrmje que acn autoride
des formalmente administr-tivas pero materislmente jurisdic--
clionnles, lps cueles estarien impedides pers imponer pena al-
mune , por no teoer el carfcter de judiciel, desde luegn to--
mandn en considerscifn los términos expressdns,

Oe lo rue se desprende qun cardca de una-

importantisime excepcibn constitucional, en el sentido de que




* compete a la sutoricad sgwinistrativa el castigo de lme infreg

ciones de los reglamentos gubernctivos y de policfe, el mll'm_g";j__.
crmenta consistiré en multa o arresto hesta por treints g esis -

hores ; pere i el infracotr no proare le eulte fu se le huble- -

re lspuesto, se permutaré ésts nor el arresto cofn.n;":'uv'\dl-\h.
que no excederd en ning(n caso de quince diew. 5 el infrector -
fusse jarnzlero u obrern, no podrf aér caltlgpm con mlte lnynr‘
del imparte de su jornal o sueldo de uns semena,®

Y es preciscmente en esa excepcién donde he-
ce la mequndn garsnt{n de seguridad jur{dica, en la cusl vewom -
que lps sutoridades administritives tienen facultad pera emoti--
;.ar 1as Infrececiones gue se cometan a los reqglamentos gubernnti-
vos y de policfa, es decir imponer sanciones pecuniarins y corpg
rales s gue se refiere 1s disposicifn transctits de nueetrs Cons
titucifn. Pero desde luega respetendon la garant{a de audiencle -

.y de legalidad que consagran respectivamwnte los preceptos L4 se
qundo pArrafo y 16 nrimers parte de nuestra Constitucifn. Dando-
le 8l que es supuestamente infractor la aportunided de defender-
se ns{ como de presentnr sus defensas y excentiones, pruebas pe-
ra desvirtuer lm; hechos infractoren nue se le imnutan, debiendg
se decretar la sancién con ectricto sprge al ordensmisnto reglas-
mentario de oue se trate y con base en talea hechaoa.

Asmismo reitersmos cur ls pheervencia de la
garsnt{n de audiencia como ya lo anolirzmmas en incisos anteriores
no debe eetnr sujeta o los formalismos inherentes a un proceso -
proniomente dichn, se imnone dicha grrsnt{s » tods nutoridmy nd-

minintrntiva encargnda de sancignar lem infracciones reglomentne




riss, sin sxcepcifn g nuqu- muu .1 ,.(. ' ;. .. ,‘
pecta al cusplimisnto de ls m-mh - xq-uu u——

la primers parts dol 6 -btltmimll. h u-l nlp que u -
scto ispositivo de 1a sancifn debe um funduh m :l ml.-‘ :

-num.m.mmmu«mymamn—
los hachoe lehth.h m&h. ll mﬁlh“.

‘Corte de Justicie de la Mﬁ he l.t-\l. sl liguilntl critg
rio "deben funder debidemente sus determineciomnes, citands le-
disposicibn municipsl, Qubernativa o de pouch‘cuyn Anfracoifn -
ce atribuys sl interesado y si no se cumplen tales reruisitos-

se violan les gerentias consignadas en el wsrticulo % de la -~
constitueifn ® ( &41)

La Oltima garmntis de weguridad juridica -
que otorga el srticulo 21 constitucionsl es ls consistente en-
*la persecusifn de loe delitos incumbe el Ministerio PGblico -

y a la Poliela Judicisl, ls cunl sstarf bajo ls sutoridad y --

mando irmedisto de aguel®. De conformidsd con esta disposicién

el gobernade no puede ser acusado sino por una autorided esps-
cial, y que vs el Mininteric PObiico. Con lo cuel se rompa se-
g0n 1o que enelizamos an los antocedentes historicos de este -
precepto con el proceder oficioso inquisitivo del juez, que im
perzhs en spocas pasodne,

. An{mismo, el ofendido por un delitn dobe -
ocurrir siempre a la Inetitucifn del Ministerio PGblico, blen-
sea Federsl o Locel , segln el caso, psra nue le hnge Juaticia
esto es para que se impongs al mutor del hecho delictivo la -~
pena correspondiente y se le condene s la reporecifn del defa,

( 4% ) .~ Compilocibn Jurhprudcminl 1917-1965, tesis 32,0e-~
gunda Sala de la H, Supremn Corte de Justicia de la N,




Sos. MRTICLO 123 CONSTITUCIONAL. -

£l ‘Artfculo 123 del Conntituyenta de 1917

.cnmogn le. . garant(u sncle la clt-- trnbajadun' El

‘pmepto &matltuciml vtgmt uto dlvuldn ln dm upnrt-dm

ll apartm A que ngulnra 1- r-lm:lnnu e trebujo de . ln- -
'Jornalerol, cbrnou, uplendos, dmntiem, artosanas y. d! -
menera genersl, tode contratn de tnbajo;nlncimu que son
ucrnadaa por le Ley Federal dll Trrbajo. £En el Apertado 8 del
123 Conetitucionel estmn ln narentfn minimas # que tienen -
derecho los trebej=dores cue presten sus servicioms & los Pode
ren de 1» Unibn, el gobierno di Distrito Federal y eses rels-
ciones son reguladas nor 1a Ley de los trebhejadores sl ser
vicio del Estado, denominada comuwente bey Burocratica.

E€s importsnte sefielar que lse gerant{as -
gociamles surnen de la n~cesided nue el Estado tuvo pars adop-
ter medidas proteccionistas y tutelares pora slgunas cleses -
socisles nue se encontraben en una situncifn econbmice preca-
ria, frente a la clase sncinl poderass nue en estr cpso erg -
la canitalista nue explntabe 8 lr clrse trobe jedors de meners
infernel, en virtud de que las rel=clones de trabejo eran ob-
Jeto de le libre contratecién violando le esenpcis de la auto-
nomia de lr voluntad,; as{mismo eras imposible perticiper #n la
formulacibn de le rel~cifn contractusl cusndn une de las pAr-

tes debido 8 sus condicliones materinlee ea mre debil,



Cmaecumtmvnta 1ne garmtias ancl.le-.-
" las nnrant!nn anciales on: laa rtlaciunes jur!dican enkrc-;j{

das orupos socinlea v ecanﬁnicuq diatintns, el ttnnajrdor -

el canieplista, nuc‘pprtlcularnanta se trnducn en aqull vln-T

culo de dﬂrechn nue se. !neabln entrp- un tubnjadur lndivldual'_;
mente cunslderrdu y un cnoitrliata 0 neprpnwrin, bn jo nl s
mo aspec}n LI ¢ “ )'

En virtud de ello se desnrende nue las -
aoaronti{ns socieles, los derechos y obligaciones nue de dlle-
ep deriven, el Estadn par canducto de las sutoridades cue -~
para el efecto esteblece la ley ( Juntas de Coneilircibn y -
“rbitreje, Secreterfs del Trohejao y Frevisifin Social), deben
veler nor el cumnlimiento de todas las madnlidedes jur{dices
y econfimices de 1le relecibn de derecho en nue se nstentan -——

las prerrogrtivas soclzles,

Y pera llevar a cabo el cumnlimiento de-
las mad~lidrdes juridicas y ecanfmicas gque se derivsn de las
parantirs sociales el tstado tme facultades imneditives o -
areventiven pn la our se refiere en la farmecibn ae relacigae
espec{fican entre lus sujetas de lo garantf{s sncist cuando -

imnliouen un meno:caba a los derzchos y abligrciones legales

de los mimsmos en sus respectivos casas,

ssimismo, tendra ls fecultad sancion~doe

ra el Estado o trevic de lae autoridedes sntes sefialadaa, en

(43 ) .~ lurnoa Innecio, Garontins.,,bpeeit.’fn. 758,



m

1o que atefie a 1n nulidng de ’pllm mnm de las relacioness en
el caso de cus se hubleren cresdo ein cusplir les modalidudes -
que 12 ley exige. EL Estado tandra is focultad Placallzadors —
por 1o que se refiere e ls inspeccifn de las citodes felncinnn. i
con el objeto de constatar sl se sjustan o no e low términoe -~
que la ley consagra a las gerent{cs socisles -.'tn_vll del tiee=
art{culo 123 constitucionsl.

Oe lo antee onalizado se concluye que existe-
un intervencionismo estatal contrario sl individuslisma, régie-
men en el cual el Estado era un mern eopectador de laa relacio-
nes laborales, en nuestro régimen laohoral axiste un interven—e
cionismo estatal en favor de las clases desprotegidas que en -

este caso espec{Picemente es 12 clse trabajadora,

As{misma, podemos decir que el derecho del =
trabajo y previsibn social plaomede en el artfcula 123 congti--
tucionel que es un derechn de clase, en virtud de gue es un de-
recho que fue impuesto por le fuerzs de 1lns ermap convirtierdo-
se en el derecho general para liu prestaciones de servicios eue
subordinadon. De sh{ gue en nurctra legislacifn lahoral todas --

prestacibn de servicios tengn en su favor la prosuncifin lurds

tantum de estar smpar-da por los normas Jurldicos derivedas de-

nuestro arti{culo 123 Canatitucionml,

Otra curscteristica del derecho del Trabajo =
y Previni8n Socisl consiste sn ser un derecho inconclusa, en --

virtud de ser un derecho relstivemente nuevo, sujeto o unp evo

lucifn constante oblerto a8 nueveas 1deas as{ como w diversna




a - ;

nusvea instituciones, e virtud que dende que ee presents como

los retrvindicacionen minimas de la clse obrers.

Otra carncteristica importanta de sefialay——
en el sentide democratico del Deracho del Trobajo y Provisibn -
Soctsl, oue trata de equilibrar las Puerzos del trabejo y del -
Capital devolviendose = los h:-bres' pnrtc.da 1a libertad perdi-

da,

0 bien, la declaracifn de los derechos mo--
cinles del Constituyente del 17 es la expresién de uha nueva =-
tooria Constitucional que exigio inmadiata ejecucibn siendo un
programe social que contiene instituciones y principlos qenero-
les que a sy vez on normas de aplicacibn, En el erticulom 123~

constitucional es posible distinguir seia tipos de garantiss --
snciales o ( 43 )

a) Oeclernciones tutelares del trcbejodor indivi
dual, sin distincifin de sexo, ecad o nacionalidad; reRglas direg

tos sobre la prestacidn del servicio.

b) Declaraciones tutelares del tratinjo de las —

muyjeres y e lns menores,

c) Declarnclones tutelnrcs asohre jurisdiccibn --
del trabajo, pues no basta la proteccién de unos derechos eata-

ticos cdel tresbnjedor, es nccesario geruntizar esos derechoe

en constante dinfmicn, frente a le violnoibn y al conflicto.

( 43 ) ,- De la Madrid Hurtads Miguel. La lenialacibn Obrerm --
Inéxica, PorrQin, 1501, Phao. 16 @ la 19,



d) Oeclaraciones tutelsres del trebsjedor sindi--
cada, cue son Oe naturaleze pmnoivp perENe Qurantizen —
no s6lo los medios de defenss sina tombifn los de desenvol-
vimiento de los derechos. del trmajé&nr - lo individual y--
en lo colectivo,

e) Declarsciones progrémeticas sobre nrev;si&\ -
sosisl, cue comprenden las institucicnes y las normas desti
nndes 8 la educecifin elemental del trpbhejador y su familis-
a la formacifn profesional, a la colocecifin, a ln higiene y
sequridad en los centros de trebejo y a proparcianar habita
ciones cémodas e higiénicas y al aseguremiento del trrebais-
dar contra las consecuencias de los riesaos derlvades de la
emnresa.

f) Declaraciones pragrémeticas sobre integracifn-
dei trebajo en la empresa, que comprende nu democratizacifn
vy comg manifestacifn de ells esta la participacién de las -

trabejadares en los beneficios de la produccién,

Oe las declarnciones entes indicadas  ar
nos podemos dar cuenta gue estan integredas nar na-mes impe
rativas que gerantizan las condicicnes m{nimms de prestacifm
de servi):ina perm el trebajedor mexicano y a trovéz de ellm
se msequra la integrided de au persona frente a los riesons

de la empresa,

Actunlnente, nuestro derecho del tr=bino

segin se deduce de todn 1o expuesto, es un conjuntg de prin
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cipios e instituciones dotados de um profunde sentide niﬁil

co : el artfculo 123 Constitucionol contiene fnicaments les-

b-ges minimas pera 1w proteceifn del trgbaju, los dcrﬁ;hna ;
y beneficios minimos que hebrén de rgﬁiﬁgy‘lho‘ﬁrgpQJ-dgygféAV;
a czmbio de su esfuerzo. o | )

Melaisnc, el Estado mexiceno continud la
marche evolutiva del derecho del trehajo éxpidieﬁdn priuefa-
mente leves del trabzjo en las entldndes f!dernilvas comn en
el pstzdo de Vucatan y Cnahuilu‘. més tarde lp legislacifn-
federel y finalmente la Ley del Segurs Socigl, Estas dispo--
siciones y sus narman reglarentariss constituyen la fuente -
de la nue brotan las condiciones de vide de los trabajadores
mexiconog y sus femilias,

Por otra parte podemos decir cue las pro
yecciones del sentido dindmico de la Declaracifin del Consti-
tuyente de 1917 en moteria laboral ha deshardnda los 1{mites
cel derecho del trabsjo tracicionel, pelpado en la reforma -
Procesal de 1980 1la cual ya analizeamos en el segundo Capitu-
lo de este trabajo, vertiendn asu influencis sobre el derecho
nrivacdae, de lo gue se concluye gque el derechn del trebajo se
ha humenizado no ten s8lo tearicamente sino cum a creado pue
vrg ideas e instituciones jurf{dicas cuya esencis es la dp ~-
nroteger s le antes desvnlide clase trahajedora.

El onder pxpansive oue tiene el derecho-~

del trobnjo tiene la pretensifn de extender su proteccifin a-



lh‘h!‘muhﬁh,nnnnh“ﬂhu—g
gench ln plm Ol uutn ﬂ-l.umh ll'u- Grlvlo-
h. quien .1 emcluu ' um m; . 'nl oms rmu
un\‘n . u mlnﬁh. " hm cl olh honor de
nhpﬂ-nh-can-mmuumlnm-;_,
‘ches dal hasbre, esf 1o Revolusifn Mexicen tendrd el ereul
lnlthhmtmd“uuhmhnnmlm-
‘on une constitucién lse nnnhu dereches de. 1ee sbreren*(M).
S81o nos rests decir que ls Declarscién de Ge-
rent{as Socisles de 1917 y sus proyeccioncs significen final-
mante, que Méxion dejo e ser un pais puraments receptor de-——
idess jur{dicas; en virtud de la democracia mexicsna resulte-
do de nuestre historis y concebids por los Constituyentes me-
xicanos de 1826, 1857 y par el pensomiento socinl del Consti-
tuyenta de 1917, es una ides mexicene, cuyo velor y fuerze @B.
tbran preatigio intermscional cada vez con msyor megnitud.
Siendo de vital importancis destacar que tanto
on lpe relaciones lahorales como en el cempo del process lsho
rel, las leyes del trahajo protenen y tutelsn los derechos -~
de las trabnjadores ante loa patrones, as{ como las juntas de
Conciliacibn y Artiitraje, de 1a minma meners que el Poder Ju-
dicial Federal, estfn nbligados s suplir lsa guejas deficien-

tes cde los trebajadores o de sue beneficiarions Art{culoe 107,

( 46 )o= ® DIARIO OE LOS DEB.TES DEL CONGRESO CCRSTITUYENTE®
Tamo I . P‘q. 265,
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fraccifn 11 de la Constitucin. Tasbifn o) process laboral dede
de ser instrusenta de reivindicacifn de la duc m .“‘nt -
virdicacibn que oe =ota llevands s cabo por nedio de 1o impor--
tontinime y trescedental reforme processl de 1960 que rompll -
con los principios clasicos oo por jljmu el cese de eximir-

al trchejzdor o a sus boneficlsrios h 1a carpe de la prucba,

La reforme proce~al de 1980 redujo el pro--
ceso laboral para obtener con mayor rédidez justicla expedits -
en Povor de los treha jedores. Asimismo la reforma ontes citada-
to imuesto s las sutoridades del Trabaja y Previsibn Soclel --
as! como a las Juntas de Concilincibn y Arbitraje la Obligaclén
de suplir la demanda deficiente cuande el zctar ses un trabaja-
dar o sus beneficiarias todo ello con el objctivo de mantener -
el cquilibrio de lao partea durante el proceso romplendo de ena

forma con el principlie procesal de la imparcialidad de las autp

ridodes juzgedaras.

En fin , el dereche processl del trabajo --
como norma de derccho soclial ejerce una Puncién tutelor de los-
trebe jodores en el proceso lebaral, osf comn reivindicatoria ~—
fundndo en ln teorin del Constituyente de 1917, en el sentido -
ce que los Juntcs de Concilincibn y Arbitraje como yn lo diji—
mos en el pArrafo anterior esten obligadas a rodimir o la clase
trobajadora, supliendo sus quejws 6 reclamzciones deficientns.-

Y maf de eota Porma domos por concluldo ¢l temn correspondiente

el articulo 123 Constitueianal,
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CAPITILD IV.~ DEFENSAS V EXCEPCIUNES EN EL. PROCESO LABORAL..

o= CONCEPTO DE DEFENSA Y EXCEPCION EN EL. PROCESD LAGDRAL ,

€l conceptn de defamee y excepcifn tiwnen
su origen en el derechn romeno, en el procwso forsulsrio, 89 )

Fero desafortuncdasente s Lay Federel del

tYrabejo eeplop los términnz excenciones y defenses con la ——e
misma sinnificacifn juridica, en virtud de ove el nrecentn -
878 de 1= Ley citada hebla en su freccibn IV el demendado en
su Contestacifn opondré sus excencionen y defensrs,

Al resc-cto el distinquide juriste mexie..
cano »lbherto Trueba Urbine dice: (46 ) rue el leoisl-dor no-
tuva la menar ldee de la diferrncia tfcnica, ous existe entes
refensn y exceocién, y como consecuencin las Juntas de Conct-
lincién y Frbitraje han considerrdo como la mizma cosa 1r de-
fensn y le excencifin, en virtud de gue ombas traen consifia el

aronunciamiento de un laudo ahsolutorin.

Ho obstante ello, en virtud de lo analiza
do conciensudarente en nuestre primer Goo{tulo llecamos a la-
cnnclusifn de nue exiaste una diferrncin entre defensa y rxcen
cién conclusifin a 1o cue llegnmos después de hoher annlizedo-
las diferentes tesis aque sostienen preastiniados juristss, ---

Cansecuentemente podemas tdrcir cue con la

(85 ) .- Maine Hugo.Tretado Tebrice,..Up. cit.Pég, 704,

( 46 ) .~ Trueha Urbina Alberto,Tratndo Tebrico Pricticn de -

derecho Procesal de) Trohato b @x1e00r i, 1965 0.
201,
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pmh-mum.nolmmmnfmnm
cis, dareche cue @8 Peconocidn nor mestree x-yn 1] -xnm a-
1e cateqoris de Geswntfs Sndividuel® coneegrade en el nt!mlo- :
16 Constitucionsl y 8 1n letrn dice o w plrnfo sepunda: -~
. Hh n‘ ser privnﬂn de la \m.. de ln Mbartad-
o da sus propiesdrdes, muaimea o denehnu. aine mimt- Jui-~-
cio senuido snte los tribunnles previemante establecidos, en e;_
que se cumplan les formalidedes nenéialn del procedimiento y-
conforme a les 1lﬁeu expudidas . con nnterinrldad sl hecho.®
© Coma paodemos darnos cuenta el precento 14 -
cnnstitucional habla del derecho @ defensa en juicio y no del-
derecha procesal de géudlr a los tribunnles a onener defensas y
excepciones en determinndo proceso. En virtud de todo ello po—
demas afirmor que el art{culo 1k conatitucion=l contiene la de-
fensa en un sentido generel considerrndn 8 esta como todo medio

de oposicifin a la demanda y el nroceso, tanto los cue ae refie-

ren a la pretensifn como al prostdiciento y cualoeipra cue sea-

su contenido y sus efectos,

Al ressncteo el jurtste Fix iamudtn nas dice
" tanto el derechn constitucion-l de l» dccifin como el derecho-~
de defensa no ann onurstos entre sf sing cus wen. comnlementa
rios v oue no pertenecen uno axclusivemente =] actor v‘utrn al-
demandadn 3ina que dependen de las posicicnes ouff aahes wrtes-

L Y4
pdauiersn en el transcursn del procesa o hien en los reéursu;”

( A7) .- Fix Zsmudio Hector, ConstituciBn,,. Up. cit. Phg.




Osspufs @ 19 antes analizeds pedenss deolr o=

‘qua 1s defense en sentide ewplis es la opesicifin @} demendeds

» 1a dewende y 8l precess, dorechs que en su embite coneti tu—
cionel forms perte de lg gerantia d sudiencia plesmeds en sl-
M(cuh 16 c-nmmm. m ﬂmuﬂ ne os tan sblo der-
1-uwmzmanruannmxummum-
tambisn santener sl mﬂmtn de 1ns partas en sse debido prg
ceso legel.

Ahors bisn, 8] tratedista Carnelutti nos dice--
* la defenss us 1a negeciln @ los fundementos de hecho y derg
cho de la demands; le excepcifn es la aPirmacifn de hachos dis
tintos tendientes a destruir la rezfin de ls pretensifn del de-
mandante ( o ses los fundementos mismos de la demanda)® ( 48 ),

En virtud de la expresibn del tratadista Carne-
lutti quien de manerse clars distingue la defenss en sentido eg
tricto y la excepcifin, considerando a ls primers como la nege-
cifn de hecho y derecho de la demanda forman la razfn de la —
pretensifine Siendo ln excepcibn la efirmacifn de hechos distip
tos tendientes s destruir la rezén de la pretensifn del deman-
dante.

En el mismy sentido nos dice el jurisconoulto -
Eduardo 8, Carlos que ® la expresifn lx;epciﬁn hn de clrcung—
cribirse al fmbito del derechn procesal para diferenciarlo con
claridad de la oposicin que el demandado Pormuls principalmen
te al contestar ls demonds sobre el fondo y gue thcnicomente -
se mencionarf con el nombre de defensa.® ( 49 )
( 48 ).~ Carnelutti Francieco. Op. cit., Phg. 126,

( 49 ),~ Eduardo B, Carlos. Excepclones. Enciclopvdin Juridice
Ometa, Toen, X1. Guenos “‘f!l. P“D
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En vlrtud dl tadn lo entes nnallz.do ssf
ccho ls gran lmportnncia que ttano ln dvrvnia v la sxcencién .
como figura procenal nue ueda ser cnnstderﬂl. lu~tmnortnn--
tiae da tal maqnttud pans |1 dem-ndecn como es la ncclén para
wl actor, tal ca 1a traacundencta cel le nxcopcidn e en -

derecho romano cleaico se decia () agere ftin ig detur -

oul excentione 6tituf{ nom reus in exceptinons aetor est,(Ul-

piarc, Dig. 44, 1, 1.) lo oue sionifica nun también eccionn-

aulen se.vsle de ls axcepcifn, norsue el demsndedo en la ex-

cepcifn es actor.

Para concluir afilo nos reats decir ocue «
la defense en sentido nmplio en materia labnral es la onosi-
cién e la demznda y sl proceso,derecho rue Pata consogredn

en el Articule 14 Constitucional cue contiene la garentfs de

mudiencia,.

Siendo la dafensa en sentido estricto --
cupndo el demendado se limita a nennar 2l derecho pret-acido-
nor el actor, o los hechos conctitutivae en ~ue %ste apoyn -
la exigibllided del nroceso, bien curndo rl <emmndsde solicl
ta que ge tome en cuenta un hecho tmneditivo del nacimiento-.
de un drrecho, o un haecho extintiva rel miamn, cue se oncuen
tre en los =firmrdos nor el scter en su demapds,

La excenclfn surne cuendn el danendaco g
legs hechos impeditivoas, extintivas, modificstivns o dilato-
rios del derecho pretendida por el actor, con el fin de impe

dir 1a exiniblilidrd o efectivided del procenno,

( 30 ) .= (lwymundiu,Exconciones dil-torias y nerentopios,fncl
clonmdin Jurfdicn Umebas Toma,x1. 9Fn, 39L




2.= NATURALEZA  JURIDICA,

ﬂetualmgptl ul tema concerniente a la na-
tursleza de loe axqepclnnea‘ia'un tome muyvpolcmicb_en‘v;rtud
de nue }nn prestipisdos jurisconsultos as{ como tratndistoe -
soatiengn muy di{arintai v'éntludna_geala'rufcrentég a lq.ﬂl-
turalgil>4urldlca de las excepciones,

E) prestiglodo jurisonsulto Chiovanda =~
considers ( 51 ) gue la notur-lezs Jur!dich de lr excepcifn «
os un contrzderccho frente a le accibn, y'pur consecuencin -
un dorecho poteaotetiva dirigido a anular la accifn, Dlatinew-
guiendo sdemfis a la excepcifn de los demfs derechos de impug-
nacién en virtud de que su eficacis pura impugnar eata limitg
ga o la accifn. Y en virtud de ess limitscifn es diferente a-
lon demfs derechos de impugnocibn gque tienen una hayor extens
si6n para impugnaer yo gue ess meyor o menor capotided pors ee
{mpughar depende de la intencifn del ectar, y por reqla gens=-

ral se dirigen contra la relecifn jurfdice en su totnlided

’
mientras tonto la excepcifn tiene limites ohligodon, y no 4n-

niendo otro efecto que el de enulor o sccifn, es docir sgues
1la unica ac' 18n cue ha sido propussto y contra lo cual se o}
rigz, dejendo la relscifn jur{dice en un estode igual, con tg
d2a las demfs acclones que se pudieren derivor en al futurao,

V en virtud de ello en los casos de releciones jurfdicee esn-

cillas nue a2 sgotan en un solo darecho y une sols nccibn , -

( 51 ) .~ Chiovends , Ob, Cit, Vol,. 1. Plga 57,




y oef o foru indirects la ompcmn ) nncju . ls exigs
Omta aiong de l. raluctdn Jut!dtu. cumu u o.uh -
traaciends la esferg de l_n encién deje de ser m.mth-3
y 88 convisrte en unae sccién rémlmn.'

© 0 var wu parte tge Aleine coneidere aue -
Je netureleze Juridice de le uupeth debe ser considerade-
como un derscho shatzeste Bn virtud de quc no exige como be~
se un dersgho concreto pere requerir un pronunciesients por-
porte del juez, paro a ssa pretensifn va unide otra de caréc

ter materisl que aerh o no fundads, pero qua sa Juctementa -

10 que da nacimiento 8 lo axcepcibn, ( 52 )

__ En el mismo_sentido le H. Jyprcma Cort -
de Justicia de la Neciln asgstiene el siguiente criterio.:
* excepciones. Proceden en juicic asunque no se exprese sy =-
nombre, bestando con cue ee determine con claridod el hecho-
sn que consiste la devensa gue sc hoce veler.” ( 53 )
Cernelutti sostiene 1o tesis de que lp =
natureleza jurfdica de la excepcléin no es més que una razén-
pero une razfn de la digcusifn distinta de la defenea, En --
virtud de que el mctor presenta sus pretensiones en la deman
da , fundados en au razbn gque eata integrada por elementos -~

de hecho y derecho,

El cemandrdo elercites excepciones cughe-

) +~ Alsine Hugo. Op, Cit, Phg, 79
) o~ Apéndice de Jurispruedenclis al Semanaric Judicial-

de la Federaciln 1917-1954, México, 1955, Teais ==
55 Phg, 878,

( 52
(5

#



do con bese en hechas diferentes s los preaentados por el ac-
for o1 éomendede treta de desvirtuer le prateneibn del sctur.
Cn virtud de ollo 1w umdﬁp no tienden . ptneﬁr ale -
sccibn (considersds esto miﬁg‘recmb subjetivo procssal que-
surte ol i_nucici_o), n9-canetituys ure pretaneién pronte del (™
nnndadﬁ. ‘plm qu. u dtrtp eonvtr‘n ia ruﬁ\ ( clmiﬁn‘ de n.,
cho y derecho que fundementan la dewonds). En virtud de ello-
Carnelutti sostisna que le dicusifn pucds hesorse en 1a>|1n--
nle negacién de loa hechos o del derecho dal demandante, y -~
pnf ello la excepcifin es una especle de discusién de las razg
nea drl demgndente y no siempre cue existe se prossnta tal e

dincusifn, ¢ 54 )

Deepubs de hober snalizedo leg diferentes
tesis que snetienen los prestigiedos tratadistss procesales -
podemos decir que le naturnleza Juridica de las excepriones -
no pucde ser considereds como un contraderecho dirlgide a la-
geeibn, ni cemo un derecho de impunnocifn contra la aceifn,ni
tompoco como un derecho ebstirecto sino gque debe ser conaldera
de la noaturalezn jurfdice de les excepclonea como la dlscusibn
de las razones, en virtud de que la excencién no atoca la we-
aceibn, sino a la rezén del demondznte considerondn la razén-
como los elementos de hecho y derecho oue fundamentan la derm
da. S6lo poro concluir noe rests declir cue la natursleza jury
dic- de les excepcionrss en materie lvhoral no es otrp cops e

que 1o discusifn de les rnzones, efiediendo ademBo qua " @l -

( 54 ) ,~ Carnelutty, Francicco, Op, Cit, P&, 127




En vitud de la tracendental importancis --

que tisne ls excepcibn para el demandado , como la aceibn lo -
es psra el sctor , as{niemn como se estudia la sccibn en su ey

pecto sustantive ( pretensifin ) y procesal , cde igusl mnnera -

a&uptaremos este criterio pars estudiar la clasificzcifin de las

excepciones en materia laboral.

Tomando en consideracifn el criteric antes
mencionado 1na tratadintas en meteria lzhornl han clasificado-

a lan excopciones en dos grandes cotegorias ; excepcinnes sua-

tantivaa o de fondc que deben ser consideradee como defencas;
Excepciones procesales o de forga , & su vez en
perentorias que producen la ineflcoclae definitiva de la accién

dilatorlas que sblo suspenden provisionalmente el procesn,

£l maestro Trueba Urbine nos da la siguien
te definicifin de 1o que consldera que as lo excepcifn sustontl
va ' la nxcepcifn sustantiva 0 de fondo ( defensas) tlene la -
la caracteristica de un contraderecho , cuyo chjeto es destruir

o hacer ineficaz la pretensibn o nccibn suntantiva, obteniendo

la cbsolueifin en el proceso, * € 55 ),

( 55 ) .~ Trueha Urbina Alberto. Tratndo Tefirico Pricticn ds -
girwcgg1Procenll del Trubajo. MExico, PorrGs,1965,
Je .




‘A‘eondinQaclbn‘chiltzyr-noa cade uNe dee=-

‘los excenciones uustlncialci,que cuntemplé lallqy.feﬁiig;‘ulx‘
trabe jo: g

#) Excepcién de compenarcin.e Ests excepcidn esta-
contenide en el artlé@i&ﬁiln Freccin 1 que dice: low descuen
tos en los salerios de los trabajdores sstén prohibidos, sel-
vo.los caeos y requialton asiguientes.
1. Pago de deudaa cnnira(dan can elipetrﬁn par anticino de --
snlarios, pegos hechos con excesn sl trabejrdor, errores, pér
didas, mver{ss o adauisicién de erticulos prrducidos por lo~-
emoresa o 2strhlecimiento. La cantided exigible en ninglin Caws
s0 podré ser mayor del importe de los salarios de un mesg y el-
deacuento ser§ el oue convengan el trahsjador y el potrén, ain
que pueds ser mayor del 30% del excedente del saleric minimo,

b) Excepcifn de Prescripeibn.- La excepcifn de ores-
cripcibn esta contenida en los ertfcules 516, 517, 518 y 519 -
de la ley Federol del Trabajo, se conserva la proserip cifn ge
neral de un afio pera ejercer los derechos derivados de la ley-
o del contrnto de trabajo o de la pronin relocifin labarel, ---
1n excencibn de prescripeién en la nueva Ley ne modifice en el
sentido de nue losg plazos p~ra el ejercicin dn determinades -~
acclones se amnlian, For ejedplo,la prescripcibn de un mes ge-
ampl{s a das, pars intentar el cumnlimientn derl contrato de --
trabsjo o la indeminizacibn constitucional en los cases de dea
pido, E8 oportuno aclmrar rue de rcuerdo con la teorf{a jur{di-

ca nrescriben les derechos o pretenaiones, en tento aque caducen

les accioners procroales,



‘afedto. jurldlco m Julcle oouunu pusde mmm

é) Eumcth Sine ections uu.- Eln cncnpclﬁn no se
otrs coes cue le n-pu- mguclﬂn del derecha cjm:ltm. cuvo -

Y quns-

gmulnnu ptoduco la mglcun do h' u-m. o sme n de —
,nujn 1a uno u u urub- ll -ctnr. v ol ebugur ll Jut .-

o axsniner m ln uhmtn :onatuuuvu do ls sccibn, -—
Concluyendo m mtr que le m:npcth dc felta de nccun -
ea la negncifn quc ll demendado formula, de cue sl actor tenge-
efectivemente los darechos que reclema en Juiclo.

" d) Excepcin de Plus Petitin.- Eate excapcibn ss pue-

oponer cusndo hay un exceso en lg pretensién Pormulada en :

le-
demands, . por comprender mas de lo debido,

e) Excepcifin de Come juzgadm.- Auncue le Lry Federal-
del trabajo no se refiere directamente s ella el puede ser con~
sidersds como une sxcepcifn sustancial.Y que consiste en denun-
cisr a 1a Junta de Conciliadién y Arbitraje oue al litiglo que-
el actor plantea en su demanda ya fue resuelto en un procesd --
enterior, mediante laudo nue ya adauirio firmeza, por no poder-

ser impugnado ni discutidn lenalmante,

Consideramos que yn enunciamos las excepcio
nes sustsnoiales sse importentes conaidersndo ademhs como excep
ciones sustanciales a le Inexiastencis, la simulacifn , lm falme
dad y en general tode® las cuestiones suscentibles de extinguir

l» oblipacién leboral. ¢ 36 ),

( 8¢ ) .~ Trueba Urhina, Tretado..., Op. Cit, Phg, 204



A cnntinunclﬂn enalizeremos las excepcig
nes processles & las cueles sl distinguido jurisconsultc me-
xicenn Alberto Trusbe Urbine define como * le oposicién ence
sinade @ impedir al desenvolvimisnto de la sccién processl -
pussto cue tenugns 1s demenda en 1o oue as rafiers s loa pre
|uﬁu-pto. procolnlll..ylnbtin tree conelgo 1a abeolucifén en-
algunos cesos.” (57 ) . Son coneldrredas comn excepciones -
nproceseles laa sipuientes @

®) Excepcifn de incompetencia.-Enta excepcifn tie-
ne como fimelidad denuncisp la faltae del presupueatn proce--
snl conaicstente en la competencia del tribunel del trebajo.-
1s axcencifn de incopetencia estms contenida en los articulos
704, 70%, 706 de la L.F.T, @0 concordencie con lo dispursto-
nor las ertfculns 592,602 de la Ley Federal del Trohajo, ---

b) Excepcifn de falta de personalidad.- De acuerdn
con 1» Tercers Sz=la de le H, Suprems Corte de la MNacifn la -
excepcifn de falta de nersonalidnd en el antor consiste en -
1n denuncia de.que éete carece de la colidnd necesarie pero-
comperecar en juicio ( cepecided procesal ) o de oue no ha «
acreditrdo el carhcter o renresentacibn con nue reclame ( re
presentecibn processl o personia.). (88 ) /i pesar de cue es
tn criterio es sustenteado por la2 . GSala en meteris civil ee -«

edoptado por 1s Cusrta 3sla en Haterie Laboral en virtud da-
la anslogia,

(37 ') o~ Trueba Urbina Alberta, Tratado...Op. Cit. PAq.203,

( 38) .- Tesis 189 del Apfndice al Semanario Judicinl de 1na

Federacifn 1217-1975,México.197%,Currta Farte.PAq,
en?,




A

Le axcepclcﬂ de 'nlta de pluonaudad n neraon1- ya anten nnl
lizades nnta cnntrnida en loe art!culnu 6&9. E°° de la Lay rg.
derel del Irnbejn.. v bsa v dl la misml lay va [ T LT[ P——

El m.nntro Trueha Urbina cnnaidera dentro
de lan excencicnea prncenalea tambx‘n nle Ccla juzqada ya~-
le exceptio rai Judicataa qul-va explicemos snteriormenta, ==
ha{mimmo nn‘imnnftante‘aéhalsr oue en matnrié_iﬁboral dela de
operar la excencifn de oscurided én la dem=nie ¢ impresicifine
de 1a misma en virtud de cue la Junta tiene la facultaz de --
suplir la d;mznda deficientm, sefialando lom d=fectos u omisio
nes en gue haya ocurride el actor siempre y cuando sea 2l ~--

trahajador o sus bheneficierios.

Para cancluir este toma nos dicn el mane~
tro Trueb= Urbine: aue as{ como la teoris declera oue lag —w=
ncciones no deben ser contradictorins tampoco deben de ser -«

contredictorias las exceucinnes o defensas.Ya cue en deracho-

pracesal pa normn Jurf{dica imperetiva la nue detlara expresce
mente oue nueda abolida ln prfeticn de opener defenses Y Bx--
cepcionen contradictorias, aun curndao sea con el cerbcter de-
subsidinrrisa, debirndnge desecher de nlang en el laudo resnec
tiva, “rimismo en derecho nrocrasa) labornl, las excenclones v
defrnans contradictorirs deirn en =oter-ao de indefensifn al --
actor; aues no me s~he 2 oue 2tenarse reanecto de la cornz 4
la nruets de sy prrtey nnr lo rue sl gu -cclbn es gontradichn
ria nrecede shealver al demandadn, asi{misme 31 1-a pxcenctne
o defpenonn del demend-de son contradictrring dehe ¢ nop o ale

sin remndio en nl laudo,.



Lo~ TIEMPO Y FORMA DE- INTURPOSICICN.

El tema que nos toco annlizer @s sl denge-
minado tiempa y farme de 1ntérboal§16n de las dcfenaac y excep

cionas en al prunnco. Ahorn hien L cl Procceo Laboral uplra -

2l principlo de la ura11ﬂ~d Il cuul £mp1£ca QUI 150 purtcl hns

ran sus promociones en vlva vuz ante la Junta correnpondientn.

Tomande sn consideracién nl principlia enee
tea sefialado 1as defensas y excenciones se 1n£erpondr6n an for
mz aral sn la Primere sudiencla dumoninnda conciliaclén. deman
da y excepcioncs, ofrecimienta, ndmisiféin de pruebes, en la so-

gunde etepe correcpondlente preclaemente a la demanda y excep-

cicnes, la cual se deaarrollars acgln lo dispone el articulo 478

en su fraccifn IV y dice:

" en su contest-cifin apondrf el demend-do sus-exceps-
ciones y defenzen, deblendo de referirse a todos y cada uno de
los hechos cducldos en la demanda, ofirmindolos o négandolos,

y expresando los que ignore cuando no sean proplos;

Rhora bien, a continunciBn anolizarermos --

nor separedo ceada una de las erxcepcliones que operon en el proe
ceso leboral,

Excepcién de incompetencia.- La excepeién de incompe
tencia consiste en la folte del presupuwsto pracessl conaisten
te en le competencia del tribunel loborol, en virtud de nasa si
tuzcifn cera nule tado lo actuedo ants lo Junta incompetente -
exceptunndo el acta de admisifn de 1n demconde, as{ como el con

venio nue se hnya celebrada y ous nanne fin al negocio , ean =

gt



periodo de cmuuctbn Todo ello tmndn " cnnatduruclﬁn o~
»e hn o qus lhnou 0l nrtlculo 706.!. F. T. ‘
Aa ll6lncldﬂ~dl 1ncompetenc!h no sxime ale

donandado dn x- Contcltaciﬁn de la desunds , las Juntas de Con
’atltlalln 'y Athltrnjl

zlal d|~bcnctltﬂc16n. dl ufictu dlhlrlﬂ;
daclnrorlt 1nea-u!tentlu en cuslquier estsdo del procesg , heg
ta sntes q.~;p,ﬂud1qncla dq‘deaahpgu‘de pruebas , cusndo exise
tan en el éunq@tiﬂtg dotom qde 1o juatl?lqunn e M la Juntm =~
ae declniubtncnhﬁétentﬁ ' con‘citaclbn de las pertes , remitirf
de inmediato el expediente a la Junta a tribungl que eatime -«

campetente § si éstn o squel ', a2l recibir el exediente se de

clara a su vez incompetente , remitird de inmediato el expedi-
ente a 12 autoridad que debe decidir lo competencia. fue en su
es €1 4Pleno dé ls Juntas Locales de Caoolliacibn y Arbitre je-
cusndo se trate de les Juntas de Coociliecibn de la misme entd
dad Federativa, o bien sl se trata de la Juntas Especiales de-
1a Junte de Boncilincién y Arbitraje de la misma Entidad Fede-
rativa,

Serfin resuelto nor el Pleno de 1a Junta --
Federal de Yonciliecién v Arbitraje , cusndo ae trete de las -
Juntas Federrles de Laneiliacide y de les Eapecizlies de lrg =
mismz entre si reciprocemente.

Por 1s Cumrta Snln de la H, Suprema Corte-

de Justicie de la Naci6n  cuendn se sucite incamnetencin entrg

Juntas Locnles a Federales de Lopeiliecifin y arbitraje y ol -«




.Ttibhnal F‘ndgrall de Qqnpiltacidn ¥y Arbitraje,; Junveszde Con-
ciliseibn y Arbitree Federales y Loesles if Juntss Locales -
de Ccndtltaciﬁn’v:Afﬁltfall'de diversas lﬁt;daﬁnn Federativae, -
Juntas Locales o Fedefalns de Cpﬁctlxaclbn y Arbitraje y otro
rganc .Jur;gq@cqtbﬂql.l ‘

o - ‘Osspués de heber sefislsdo las sutoridades-
que se encargan de resolver los ssuntoe de incnmpetnncta,‘aeﬂg
laremos que en materia l=boral Ins cuestiones de competencin -
s0l0 se pueden promover por declinatorie , la cual debe oponex
ge a8l iniciarse el perindo de demonda y excepciones en la au--
diencia respectiva, scompafirndo los elementos an ogue se funda-
en ese momento la Junte despuds de ofr a lma partes y recibir-
les pruebes que estime convanientes, la=a ocue deherén referirae
exclusivemente e la cuestifin de incompetencis, dictard en el -
ncto resolucifn, Todo ello en virtud de lo que disponen los --
Art{culos 701 a 706 de la Ley Federal del Trabajo.

Es importante sefisler oue exi=te una cone~
tradiccifn entre el artfculs 703 y el 763 el primero dice tue-
1ns cuestinnes de comneotenclas se resolveran de nplang y el se--
gundo dispone rue los incidentes de previn y wnpeciel pronune-
clamiento como ec el caso de la excepcifin dr Yocompstencia se-
pefialara en la audiencis en nue se opongz di{n y hora psra la ~
audiencia incidental . Es conweniente sefaler nue indenendien-
temente de la excencifin de incopetencia nue no plentee, el de-
mandndo debe contestar la demsnda , ya cue 8i no lo h-ce y lo-

dunta se declera competente, se tendrd nor confeseda la demanth



Exélpctﬁn de fslte de p"nnmal.ldbd..-‘ Llamnmn-'
udnd de l.n personas ﬂa!eaa ae anredita !m!!.ante cartu -
apodnr -uucrltl por dos tl-tlgol st el otnrqnnf.i;n una -
persons ﬂ.uca. en el ‘caso de ln penonn wralu e acry .
dits su peuonnlldad por ndtn dl tntlmlu 0 poder nota-
rtll, los rapreaentantal dn lul nindicatn- ncredltnnrln LUE
personalided con 1a cartincacmn que ll axtipnda 1s Secre
taris del Trabsjo y Frevisién Social, o la Junta Local ds-
Conciliacién y Arbitraje, de haber ouedndo renistreda la -
directiva del sindicato, Cuendo fsltaee élguno de los re--
qdlsitos antes sefalsdos se puede ononer la excencibn de -
falta de personalidad , excepcifn due me debe ononer en la
etana corresnondiente a le fontesteeién de la demnnda, La-
excepcién de felte de personelidnd opuesta en contra de =-
loa representantes de los trebejrdores o de los sindicatos
nueden , les juntas ( articulo 693 ) autorizedemente dese-
charlas si ésta llega al corgencimiento, por los documen--
tos exhibidos, de cue representa a la narte interenndg, --

Excenciok de oscuridad en la dem=ndo.- Lm excep-
cién de oscuridad en la demenria y el defecto en el plantem
miento précticemente no ooera  salvo oum et actor-traba~-
jador o sus beneficsarios por negligencis no la suheane ~-
en la deficlencie sefielede en la demsnda), pues las Juntna
articulo 873 al notar alguna irrngularidad o nue esté ejer

citando scciecnes contradictoriss al admitir ln dempnds se-




fisiarh los d-flctuu u nuiltnnen en qun hnvl lnourrldo y s -

pravandri ll uctnr parn qu- |ub|ann in dnmandn nantro del -
'cérmtno_de tres dfee,

81 se previne al sctor-trabajodor o suse

beneficirrics pers que eubsenars lui trribulérlaadiU‘dn'lu ..

demanca'y no lo hublern hecho dentro del término ooﬂnlndo -
por 1a ley, tiene aun opurtuh&dad de hacerlu en el nl!me »o-
mento en oue se este celebrando la sudiencia de dem=nia y e
excenciones, aegﬁn‘lb que eatablecﬁ 1a froccién Ii del % ibe
Artfculo 878 de la Ley Federal del Trabajo.

Excepclfn de preacripeifing- Lo excepcibn da prese.
cripcibn es una excepcin de carécter perentorio, es decir -
axtingue le:prétenbidh;éuando es declaeade procedente, Por -
ntra narte s61o nuede ser estudisdm por el juzgador cuendo -
ap slepgue nor le parte @ ouien beneficls, eato es, rue 8in -
hober side hecha veler nportunamente en la asudiencia de deee
menra y excenciones , por el demmndado o por el actaor en aus

respectibos crsos, el tribunel del trabajo se encuentre impe

dida de entudinrrla de oficio,

Es importante sefielar que de acuerdo con
1q doctrina jur{dica nrescriben los derechoe o nretensinnga-
en tento cue caducan les acciones procesales,. Todo las normes
relrtivas a la excencién de prescripcién eaten contenidas en

los artfculos 516, 517 ,518 al 521 de ls Ley Federal del Try
hajo



(GFECTOS  JURIDICOS.

£l tewe que nos correatonde enelizer es-.

preteldldo por‘cl actnr., n lna hechul cunleltutivou ln ﬂu-‘g
este npnya la oxtglbtlidad dcl nrncesn. Siandn uno dl xun
efectna que. prnduce ln ugfenaa cnnuiate an oue el intnr dnbe i
pruher 1o| hechnu cnnatltutlvna que aul comu el derechn me
oue funds su pretensién,

Mientras tanto lom efectos que produce -
la excencifin consisten en impedir.la exipibilidad o efectivi
dad del proceso nue nuede ser en forme daf;nitiva o bien en-

forma provicionel., en fin son en términos generales los efec

tos que producen las excepcinones,

Pues bien shora anzlizaremos ya en Forma
precisa }na efectos Juridicos que nrnducnnklaa excepclones;
tomendo en gonsideracifn los dos grandes grandes grupos ege-
decir les excepciones procesales y las excepcinnes sustancia-

les : Dentro de lme excepciones gatan las siguien~

tea:

Excencifn de incomprtencia, cuandns es interoueatm esta excep-
cifn los efectns ocue nroduce ne materin lahoral es susoender-
el proceas en forms provicional en virtud de oue se tramita -

en incidente de nrevio y msoecial pronuncimmiento seqln lo -e



I8

A

que dispone el articulo 762 L.F.T. y el 763 de 1n miees ley.

En el cass: da que 1a excepcifin internuesta aza declarada tres

cendente todo lo que la Junte ‘tnpmlpdtbont!_hava g.nluiudp -
‘sera nulo axceptn 1o b&ninh du 1u 'bd‘mr.mdrc' vn cmvmte en=:
‘al agnqeltq que hava(héhid@ qohét;;aélﬁn an la stepe COPrEEe~
f»pﬁndlgnti tﬁdn elln. conforme al arﬁidﬁlu 706 de 18 LoFoTe mem

Excepcién de falte de perinnalldcd. cusndo pate eee
excepcifn es déclerg upnﬁantn los efectoe que produce ee el -
de no permitir a la ptrsnnﬁ'qug no acredito su personalidade-
de ecuerdo con los recuisltua‘nue exige la ley comprrecer en-
juicio nudiendo ser en forma nrovicional o definitiva, <eeees

Fxcepcibn de prescripoifn .- o3 una excepcibn de cp
racter nerentorio en virtud de cue cuendo es declarcde nroce-
dente extingue la pretenaifn del sctor en forma definitiva,—

Excepcibn Sine sctione mols .- &1 efecto jurfdico -
fue produce ests excencifn es le nepacifn de 1o demsmnds , o -
sea arrojer 1o cargn de 1a prueba al actar, y ohlinar w.lg =
Junts a exeminer tana loa elementon cnnnt{tutlung de la mce-
cién,

Excepcibn de Cosa Juzn~da .- los efectns cue produ-
cé eats excenclifn genaisten en desecher 8l procesa en virtud-
de gue el neqoncio ye fue resuslto en ntro nroceso anterinr to
do ello curndo sem declrrada 1o excencifn coma onerente,

Y damos por termin~da el hreve ennlieis de

loa efecton juridicna de lnmetexcencionea en pl nroceso laboral,
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6= JURISPRUDENCIA DE LA M. SUPREMA GORTE DE JUSTICIA DE LA
" MACION Y LOS TAIBUNALES COLEGIADOS DE CIRGUITO EN MATE«
RIA DE DEFENSAS Y EXCEPGIONES EN EL PROCESO LAGORAL.

E1 tema materie del presents Capitulo ee el de
Jurisprudlngln gll, coma criterioa que soatisna la Gunrin Se-
le de ls N._Sudrqnq Corta de ngttci-«dl le N-ctdﬁ.'ﬁil como~
los Tribunales de Circuita en materis de defenses y excepcios
nes en el procesc laborel, y e continuacién trenecribiremos -

1as Jurieprudenciaa y criterios que ccnaldersmoa mae adecum=-

dos nl tema de eate trebajo: ¢

PRESCRIPCION, ESTUDID INNECESARIO DE PRUEBAS DE FONDO.= Cuan-

do una Junta de Conciliacibn y Arbitraje considere operante -

la excapcioln de prescripeifn alegada con respecto a determi-

nado accifn, resulta innecesorio el estudio de las pruebas --

relatives sl fonda del asuntc, en cuanto n cea accibn se re--

flere.

Ampara directa3220/80 Nicomedes Torres Mena.- 8 de Septiembre
1980,~ 5 votos.- Ponente David Frence Rodriguez
Sacretaria Ma. Yolanda Mujica Garcia.

Ampara directa 2237/80 Sehatian Yeristain Sequra.- 18 de Agas
to de 1980.~ Unanimided de vatos.- Panante Og-
vid France fadriguez.- Yolanda Mujica Garcia,

Ampara diracta 1974/79 Magdalena Peréz Flores,~ 30 de abril -

1979 .~ Unanimidad de vatos.~ Ponente David ==

franco Raodr{guez.- Yelsnda Mujice Gorela,
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Amporo directa 3953/79,= Felipe Garcfi Aarnéndez.- 10 de nbril

de l979.- 5 vatas .- Fanente Marla Cristina qu
moran de Tumavu.- Sunreturla Ruberto Gémey Arme
guello.
Amparo directa 982/7k Hllnriu Farnundez Avular.- 7 de febrern-

de 1975 -9 votnl.- Funnntu namﬁn uanadu aldre
tE"'

gXCEPCION EN MATERIA OE TRASAJO.- Al contestar la demanda,los-
interesedas estén obligadas a precisar las hechas en que ae.--
fundan sus excdpciaones, pues la sole menclén de preceptos lega

les priva a su contraparte del derecho de destruir acuellaos,co

locandose en un estado de indefensifin,

uinta epoce., Tomo €XV, phg, 1083. Esupina Tarnandez -dolfa,-=

Cuarta Sela. Apendice de Jurirprudencis 1975.Cuinta Parte,Pig.

77, %a. relacifn de la Jurisprudencila, "DESPIDC DEL TR AJSOUR

IXCERCIEA:S * o 1J

43U JUS IFTISACICNY, eneste volumen tg--
sis S14,

EXCERCICH OE PRUZCRIPGION (UE MU SE E£GTUDIA, G S50 EM (UE NO --

AFZCTA EL INTERES JURIOICO. Ko nfecta el interés juridicn del-

demandade el que no se estudie en el Laudn la excepciod de pres

cripcién npuesta oportunamente si este ahouelve de la reinsto~

1scifin exlgida y del pago de los salsrios caldos,

Ampara directo 3990/74% ELl Barmen S, A.e~ Tobrero 20 de 1975,w=-
5 votos.= Ponente; Salvador Mondraghn Guerra.

Cuarts Sla. Informe de 1975, Seqgunda Parte . Plgine 62,




ElCﬁFCXUNES NC CONTRADICTORIAS, OFRZICIMIENTQ DE TRABAJO Y TER-:
MIN-CION DE LABORES OE TEMPORADA. E1 ofrecimienta del tmqo-
NG conatituye una mxcepcién, pues no tlende s dilgrutr‘iizée;;‘
cibn gjercitads, eino unicemente, es une menifestccibn que ﬁi-

cel el patrén pars que ls rnlaqt@n;@j trnbajgicbhttﬂgc§;yrg§{;

asos cusos en que los trabajadores insten en el hecho del des-

pido, el efecto juridico

EXCEFCICHES. Procodan en juicio, aungue no se axprece su nom--

bfe. basta con que se deterwmine con clarided el hecho en que =

consiste la defenss qus se hece valer,

Cuinta epoce:

Tomg XIX Mier y Concepcibn y Coag, FPRg, 78.

Toma XXXV Corel de Vilosio Roma Fhg. 1154,

Tomo XXXIX Comite de liouidecifn de los antiguos Bencos de Emisibn
Pég, 2813.

Tomo LVII1 Espsrze Arturo D, Plg. 908.

Yoo XCI  Hernnder Arc.dio Phg. 362.

Jurisprudencie 199 Quinte Epoca, PRg. 614, VolGmen lercera Salm

Cuarte Parte Anéndice 1917-1975, anterior apéndtce 1917-1565, @

Jurisprudencie 189, Fg 592 en el eféndice de falloe 1917-195L,
Jurisprudencia 45%, PAg, 878,




ElGEPC!UlEs. IHPAQO CONTRA RUCHAZAMIENTO DE,, 54 no me oponan en

;tlclpo. ou iuprocncnnte hucerlas valer poatetiormente en sl Jui-
cto do qnmﬁlu.

Ouinta epocs:

Tomo XI Esquer Oswetric Pég. 933

Tosa XIV Gonzélez Manuel Pég. 923

Toro XV B‘um‘»‘-’i‘ Sterre Luts Phg. 178

Ton XVIII Mercos Pedro y Hersancs Ph, 133

Tomo XXI Arrngul Franciaco ¥ Coag. PAg.918

Jurisprudancia 198 Guinta Epoce PAg, 610 Uollmen 3 Sala Cusrte -e

Cunrta Parte Apfndica 1917-1975 snterior afidncices 1917-1965, Jurig

prucencie 188, Pfg, 588, en el apéndiqg,‘g‘”;@¢mv195b durly

prudencia LS4, Plg, 877,

EXCEPCIONES, AMPARO CCMTRA RECHAZAMIENTO DE LAS. E1 autn gue dese-
ctha las axcepciones que el demendade opons, prive al rec de un mee
dio de defensa establecido por la Ley y constituye una viglacién -
substancisl del procedimiernto; paerc tal violaclén no:puedersertee

clamzds en dn’ Juicio sapecial de garentfies, sing eft sl smparo que-
se pide contra la sentencia dafinitiva,

fuints Epace.

Tamp XX Cortszar Vda, de Sanchez Brigida. Phg, 66
Tomo XXX Mirsnds Nulfano Phg. 63k,

Tomo LXVI1 Gerduno Aafmel PAg. 2518

Yoms LXIX Elwjerza Conatsntino y Comg, 1453

Yoms LXX? Garza Centd Cruz de 1 Plg, 3818

Jurisprudenche 200 Cuints Epoes, PRg. 617 Tercers Sela Cuarts Farte,
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fﬂpindtce 1917-1975- ﬂpéndtcc lntarinr 1917-1965. Jurllprudcncta

190, Pég.. 595. an el Apéndice de fallul 1917-195& Jurisprudencis . ..
us6, Plg, 80,

e Plln e que -nto Jurilprudencic fue emitide por le Tercers Salny

[ 1] adopatldo el cr1~crin por'la Cuarte Snll.

EXCEPCIONES CUNTRADICTORIAS.NO SON LAS OE ABANDCND DEL TRABAJO -
Y RESCISION DEL CONTHIATO. POR MRS DE'THES‘FALTAS CLNSECUTIVNS sme

Ls causal de reacisifin contenidas en el ~rt{culo 122 fraccién X,

de la Ley Federal de1>T'nbuJo de 1931, fundeda en la inasisten--
c{a del trebajador por mfe de tres veces o sus lrbnres, es dige-
tints sl sbandono a que con Precuencia se refiersn los petronga-
cuondo niegen hnber despedido gl trebajudor, pero tombifn es cler
tc que cushde aste deja de presentarse a asus lrhores oor més de-
tres diess consecutivos en el término de un mes, sin causa justi-
ficaca ae actualiza tambibn lp excepelfin de abandeno del tr-bsjo
por clara nue tal actitud del trcbajedor entrafa el desro de no-
sequir prectendo sua servicios,.

Amparc directo £128/71 David Solano . Marzo 14 de 1972.- unanimis

dad de kb votoa. Ponente; Ramfn Canedo Aldrae

te. -uarts 3als, Jéptima Epoca, Vollmen XXIX
wulnta Parte, Phg. 19,

EXCEPCION DE PGB0, EFECTD DE LAe’St sl patrfn onone la excencléne
de prgo s determinodae prestsciones exigidea, a el corresponde -

probar el pngo alegzdo peras librarse de les oblinaciaones cuva cum
plimientn sa le demnnda.

3
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fnparo directo bhd6/7%. Jusna Reyes y otros, julin 3 de 1975
% votoa,- Ponenta Jorge Seracho Alvarez.

Cuarte Selae~ Ihtorm§ de 1975, Ssgﬁnda Parte, Pég. 61

EXCEPCION O PLUS PETITIO. AL demandado corresponde acrrditor
en todsc caso, que l3 sumo Guyo pago ae,‘reclama por determinado
conceptao, ssciende ® una cantided inferinr de la exigida, de -
modo que s8i nb 1n logrs ol cuxnprdbanl&n. resulta improcedente
1 oxcepclfin de Plus Petitio que haya cpuesto.

Amparo directo 5513/71 Sindicato Haclonel de Trabdjedores del-

Senura Socinl. /gosto 10 de 1971, 5 votos.- Po-

nente Manuel Vefez Rulz,

Cuarta Saloe Séptima Epocs, VolbGmen XLIV, _uinta Forte, Pig. 23

ZASEPCICHES HO CFUESTA, DECLARSDA INOPSRANTE.- St 1a Junta res-
nonde, oficiosamente, estudic y declars inoperante una excepcidn
ne opuesta por el cemcndudo, ello en nzdn modifica lu rosueltio -
en el Loudo y, en tales condiciones corece de gbjeto el estudio-
dol conceptn de violacifin nue schro el particuler hzga valer el-

g=mandedn en el eentidn de gque 1a Junta dablirra conalderar proha

da la pludida excepcifin que no opuso,

Ampore directo US38/79, ferrocarriles Hacionsles de Héxien, junio
? de 1972.- Unenimidad ce & votps,- Ponente ;- Has
ria Cristina de Salmorfn de Tmayo,

Cunrte Sals, Séntima Epoce, Vellmen XL11, Culnte Carta. Fhn. 19.
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EXCEPCIONES.BPORIUN;DQD‘PARR‘OPUNERLRS.- Para que la Junta pueda-

proceder @ lllﬁiﬂ?*A;gi ﬁgécpéionéa, éstan deben ser opuestzs en-

ls Audiencie de Dcnaﬁdlfvvixcepcinnel. por sar en ella en la que-

ae fine ;a 1itis.

Aspero ditlc§6v2616/72‘ﬂrturn Paréz Herrios.Octubrs 30 de 1972 --
L vbtnu.— Ponenta: R.;Gn Censdo Aldreta.

Cusrta Sala, Séptima cpoca, Vollmen LX, Quinta Perta, Pég. 30,

EXCEPCICNES PRESICICH DE LOS HECHOS EN CUE FUNDA LAS.= Los deman-

dados -n,lhn Juicios lohorales, el contestar las reclemcciones --

que le farmulen sus trabeajadorns, esthn obligedos s precissr las-

hechoe en cue funden sus axcehciuneg 8 Pin dr cue trleas trabajado

res puedan preoarar su defanss y aportar las pruebss consigulen--

tes p-ra destruir los aludidos hechos; da no procederse en los --

términod indicedoa, alin cuondo an el curso del procedimienta lle-

guen s comnroberse hechos oue motiven excenclones imprecises, no-

cabe fundar un lLaudo absolutorio basado en diches prushas, en vip

tud de cue por no hcher quedadn debidamente Piieda 1n 1itis, Bl =

1audo ser{a vionletorio de gerantias individunles.

Amn-po dirrcto 27/56 Severo Padilla M, Unanimidad de & votos,~ ==
Sexta Epoca, Pég. 53

Amparo directo 6134/56 Jefe del Do Fu 5 votos Sexta Epoca, Vall -
men II Ouinta Parte, Phg. 59,

Ampara directo 2547/56 Joel Harndnder P, 5 votos.Sexta Epaca, Voo
1Gmen IV, Quinta Parte Plg. 50

Amomro directo 1218/57 UniBn Sindical de Chrarns Industriales dew

Cd, Jubrez, 5 votos, Sexte Epocm, Volfmen VIl ¢ ==
Puinta Partn, Phg, 8 ,
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Ampare directo 920/57 Farlon Eepinoze. Uninintqud_ﬂu 4 vatos. Saxte
Epoca , Vol&m.ﬁ VlI!:. Guinta ?nrt; Plg.fﬁos.
Jurieprudencia 93 Sexte Epoce Ptg; 100, Vollmen v, Cueftq Seley ~=-
Quinte Perta épﬁndlce 1917-19753’ﬂﬂtil;urll:ﬂp‘ﬂdlpl 19171965 Juee
risprudencis 83 Pg. & ( VolGmen laborli tlali‘aéf; Py 207 f.

EXCEPCION DE PAGOD, CARGA DE LA PRUEBR.- 51 sl patrén opone 1s excep
ci&h de pagu‘rabpecto a duturminadnu'prnétaclonas |llgldeu;va él co
rreaponde probar el orgo Blegedo psra liberarse de lna ohligaciones
ruya cumplimienta se le demende, ys gue de lo cantrario aignificn--
rie imponarleca-ls parteractore la demostrocibn de un hecho negati-
va,

fimpara directo 5920/74 Martha Selazar Medina.Jdulic 7 de 1975, 5 vo-

tos. Panente Mar{e Cristina Salmaren de Tamaya.

Cuarte Sals. Séptima Epace, VolGmen LXXIX;:Cuinte Parte, PAg. 19.

EXCEPCION NO OPUE3TA,~= E1 juez no debe tomar en considerscifn las -

excenciones opuestas,

Amperc diracto 2339/74. Armando daqueiro Cendén, Jdunioc 13 de 1975 .=

Unanimidad de &4 votoa. Ponente: Ramén Palacias V-rgm

Tercera Hale, Séptima Epoce, VolGmen LXXVIII, Cuarta Parte, Phg, 29

* Criterio que sostiene la Tarcers Sala pero oue es adaptado por la

Cuarte Salaw en virtud de la analogis, ®n materia laboral.




EXCEPCIONESAMPLIACICH TNDPRANTE DE SUS. FUNDAMENTOS =N LOS'ALEBA
T0S.Quien Alega una excenci@n cualquicta que aéﬁ la faorme del Jut
cio en que se tntunte.opunoruna‘défensn‘quc‘fdrloulmenta debe apd
yar en clertos v determinadl. ctrcunatanctl- a hechns. 1os cualee
ven a ser materia dl Jultificnclbn durantc 1s dilecibn probntoria
que en el juicia se cuncldo. pusatn qut duba acmitirse la proce--
dencim de une excepcibn con ale anuncierln, frltarim bose pera -
el deserrcllo de le contraverais, y sa{ existe jurisprudencias de-
1a H. Suprema Corte de Justicia de le Nacifn en el sentido de qua
tratendose de titulos ejecutiveos, constituye prucbe preconstitul-
da,y el términp de pruebes se shre para que el demandado justifi-
nue sus excenciones y no pars que el zoctor pruebe su sceifng de -
modo que tal justificaeién implica la de los hechos en gue ague--
1las se fundan; por lo nue si al formulae:los alegatos el demandn
do, amplis los fundamentos de la excepcifn oouesta, sl juzgador -
no tiene porque acuparse de este nueve custifin, gque na Pue parte-
de la litis, ni materia de la diledién probstoria, 1o rue tiehe -
por fundamento la necesidad de que el procedimiento no carezcs de
firmeza y seguridod, ya nue, de otra meners, feltariase a ésta ,

ramplendose lp congurencia indicpensable entre lsd actusclones --
del jeicia.

Amppro directa 3771/73 Guillermo de Lebn Arzote. Abril 3 de 1975-

Unanimidad de & votos, Ponentey Enrique Mart{nez U.

Tercera Salp, Séptima Epoce, Yollmen LXXVI, Guarta Parte, Phg. 19-

®* €] nntarior criterin en meteris civil 1o aplicea por annlogin la-
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Cuerts Ssle en Metaria laborel de le He Suprews Corte de Justicie
de le m‘ho

EXCEPCION INMPROCEDENTE o= Ll_lxcapcgﬂn {nvocade por sl patrén -e-e
consistente en que rescinde la rp;pctﬁnvq-’grabqjq spoyandose en-
qu.';i ti?bdjadur’hhlll presento i'iibhrir'lnqthétlnihti despube
de hsber obtenldo‘-u lgbértaq bejo fienze lﬁ el proceso psnal que
se lg éegula. a8 {noparante porgua desde sl nnmento_milmp'in_qul-
‘el ;rabajador es processdo, opern le suspenalifn de Qu contrato de

trabajo lo cuol no concluye mientras no exista eentencis absolutp
rie ejecutarisda,

Ampﬁro directo 5786/77 Julic Cesar Vasquaz Obezo. 16 de enerc-de-
1978, Unanimidad de & votos, Ponente: David Franco

Rodriguez.Secreterio Efrain Bchoa. Infarme de labg
tes de le He Supreme Corte de Justicia de la Hacién en el afo da-

1978, en la perte correspondiente & la Curta Sale.

EXCEPCION DE PAGD Y NO FALTA DE ACCION.CONCEFTOS OE VIOLACIGN IND
PERANTES. Son inopersntes los conceptos de violecifn invocados ==
por el Inatituto lexiceno del Seguro Socinl quejoso, en virtud de
que con los mismos no se combotio adecuadomente las considerecio-
nes de ln condena que se le impuso, puesto cue se limita a sefia--
lar aue no se estudif la excencién de falts de accifn gue se jua-
tifico con el pogo realizadoj sin tomar en cunste gue la satisfac

cifn de lo reclmado, mediante al pago, lmplica le exintencis de -

una excrpelfn de pace v no la Palte de acclén,



A-paro_qirectn‘1682/79\"lndtitutu Hexicano del quuro Social, 8 de.
&guatu de 1979. 5 votos. Pcnente- Jullc Sannhez Vap "

gan. Sccrctario Jo-é ‘de Jea(s Rcﬂr(guez M,

lnfnrmn de lphores - ds lu He Suprems Corte de Juattcta du ls. Nacifn ..

sh ll tﬂo de 1979 on la parte currolnundtlntl ala cu.rt. Sela,

PAGO, ExcfPBIDN DE, NO ACREDITADG.« 51 la demanda npulo in excep--
cibn ds Pago y dejd de acrediter que las aueldos. y lae hores extrul
cuyo pago demsndan los trabsjadores, les hazbhien sido cubiertom s =
eatos, el Lasudo por el cue lgvaunta rasponsable condena al cumpli-

miento de dichas prestaciones, es legal, estn no, as viplatorio da

garantiaa,

Amporo directo 5602/79 Ferrocarriles Nacicnales de México. 7 de --
abril ce 19680, Unanimidad de 4 vatos. Ponente: Oa--

vid Franco Rodriguez . Secretario Sslvador Tejada C.

Informe de lobores de la H. Supremoe Corte de Justicia de la Nacifn

en el afio «n 19680 en la parte carrespondiente a la Cumrta Sala en-
materia lmbural,

EXCEFCILN IMPERTINENTE,- Bi ante el desploo injustificedo alegado-
por la actors la excepcifn oua tacitamente opuso la Sociedad enjui
ciade en la Audiencia de Conciliacién Demsnda y Excepciones Fue la
de abandono de trebajo la Junta sespansahle ae produjo con incon--

gruencis al tener por probado la de resciatbdn de contrato de trobg

jo por faltse 4njustificodas hechas veler en la Audiencia de Bane
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'ltaclbn ' Dtnand- y Excuncinnea, sefialodas. con motivn dn la umpltl'

cifn dl la demenda. aupueato que al nbjntlvn dn :atu hudsencia eru
al de cuc an cnntnltara-tal ampllaciﬁn en’ lo refnrenta a8 horas tx-

treu ye prlmu dnmlnlcal, por lo que 1uqnlmzntn en la miama ya nn-

podla opnner axccpclunea relaclnnadaa cnn ll de=pidn, putu un -

ece anpcctu Is 1itis hebia quudadu eatablncidrs en la audlewclu.

entevlor de dnndn rauulta que lc onueatn ruu nntoriemante impertie

nentg y no debin tomarse en cunaiderscibn.

Ampero directo 1616/73 Rufina Campoa Hernfindez. 26 de junio de 1960
Unanimidad de votos. Ponente: Cesar Eapinoza Mufoz.-

Secretario Mer{a del Refiéglo Covarrubins de Martin -

R

" del Campa.
Infarme de 1ls B, Suprema Corte de Justicis de la Nacién an el afia «
de 1980 en la parte correspondiente a la materis lnbarel. Criterin-

sustentedo por el Sequndo Tribunel Calegliado en Yaterim de Trebajo-

del Primer Circuita. Phg. 196

ACUMULA CION EN MATSRIA LRBURAL, HERUISITOZ PARA LR bRUCEDENCf# 0F -
LA. Conforme a una correcta interpretacifn del Art{culo 724 de lo-
Ley fFedernl del Trabajo dehe esnteblucerse gque pera lh-procedencia-
de la Acumulrcibn es renuisita la existencia de los mismos partes-
en loa julcins nue se pratendan acumuler, no obatante oue las preg
teciones cue ge reclomen en las demendns sesn distintas, sl tiene-
como orinen 1o misma rolacién de trabezjo, pues le nulidad del pe--

gundo juicio seqOn el precepta en cito oe concrets unicamente a --

*
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lae actuaciones, de menera quk tal declaracifin no trascienda a la-
prni&aclén dbprnltactdnul que se reclamen en el sequndo, ya gue en
ralueibﬁ'a estas debere resclvnrse lo procedente el dictar el Lau-

do que corrasponda en el julcio mes antiguo.

Amparc en recusifn 631/80 Maric Vesquez Rafia. 28 de agosta de 1980
Unanimidad de votos, Panente: Carles 3rave y -e

8ravo, Secretaric Miguel Nénchez Savaleta.

Informe de la He Suprems Corte de Justicla de 1a Nacifn , en la -=
parte correspondiente al Tribunal Coleqiado del Sextg Circuito an-

materis laborsl en el-afg de 1980, P&g, 198



CONCLUSTIONTES§




PRIMERA:

SEGUNDA:

TERCERA:

CUARTA:

GUINTA:

SEATA:

SEPTIMA

OCTAVA;

NOVERAS

CONQLUSIONES .

Las Defensas vy Excepcionas se originaron en el

deracho romanc sspecificaments en al procesge-
forsulario.

Le Defansa en ssntido emplio es todo medioc de-
oposicifn s la dem=nda y sl proceso, tanto los

que se refleren e la pratsneién como al proce-
dimisnta,

Estaron sn pressncis de la defenss en sentido-
eutricto cuando el demandedo sa limits e negar
al derecho pretenfido por el sctar, o lom hee-
chos constitutivos sn que ente spoye le exigi-
bilidad o eficacis dsl dsl proceso.

La excepcifn es cusndo el demandado alega ha--
chos impeditivos del nacimiento cel deprecho --
pretendide por el actor que impiden en el pro-
ceso 1s exigibilidad o afectivided del derecho.

La excepcifin es cunndo el demandado slega he--
chos extintivos o modificativos que impiden en
sse momento que en el procesa se reconozcs la-
exigibilidad o efectividad ael derecho, distin
to 2 los hechos que trea el demandante en apao~

yo de su pretensifn, por tol razén el demanda-
do debe probarlos.

Maturelezas jur{dica de 1m evcoozilr es ls dise
cusibn de lo razén, sn virtuc ¢e que la excep-

cifn no ataca 3 la accifn aino a le razfn del-
demandonte.

La excepcién de incompetencinzas la falte del-
presupucsto procesal consistente en la compe--
tencia del Organo jurisdiccionsl.

La excepcifn de falta da pernunalidad congiste

en la falta de conlidad neceanra pere compare--
cer en juicio.

€l derecho constitucional de la defenaas asf -
como el derecho conatitucionol de la weoifin -
no son ppuestos ni uno corresponde exclusivae

mente al demcndedo nd el gtro al sctos sino -
nue scnh complementnrios,



DECIMAPRINMERA:

El artfculo 8 constitucional contisne sl de-
recho de peticifn nue ea la previs sudiencis

y consinte en dor el demandado la pnuibllidad
o eventualidad de ls defenss,.

+ €1 Artfculo 14 Conmtitucional contiens la ==

gorant{a de sudiencis que es la wlxima opor= "
tunided defensive da los gohernedos antee de

ser privados de aum darechns o bisnes nor e
actos de autorided.
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