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INTRODUCCION

La in_'quie'tud de realizar una tesis sobre
1a audicnocia, surgif de la intervencifn ﬁue‘eifsulCrito tuvo en
un procedimiento ci§il, llnmlndolg inia;gnciﬁn ese acto complejo -
en el Eual las partes comparecen personalmente y en ocasiones ==
acompaiiadas de sus ahogados patrones ante la ptcsenéia del Juez,
a defender sus pretensiones, desahogar pruebaa,y formular alega-
tos; actuiciones que de ordinario van'hcohpaﬁadag'de'ldi princi=

pics postulados por los defensores del procedimiento oral,

A este acto complejo denominado audien-=

cia, el abogado exhibe pdblicamente sus conocimientos, bajo la =
super§isi§n Yy Qigilancia de un funcionario judicial, motive por

el cual me causé una gran impresién y fue determinante para la =

claboracién del presente trabaido,

La presente obra es un esfuerzo por ree--
saltar lon beneficios que la audiencla trae al procedimiento ci-
vil, para lograr su estudio fuc necesarlo dividir la presente te

sis on cinco capftulos que son los siguientes:

En el primer capftulo, examinamos los ==

sistomas procesales que han impurado ¢n nuestro medio jurfdico y
los beneficlos que éstos acarroan a la administracidén de justi--
cia, y on qué forma se hizo necenaria la reglamentacién de la ay

diencia on ol procedimiento civil,



Ao

En e}, negundo capttulo, ae hnce un bos-
quejo de las raglaa gcnerales de la audienciu talca comos A do-

finicién, antecedentou, principioa Y naturaleza 3urfdicn.

En el capftulo tercero, realizamos el es

tudio de 1a_nudiencia cn nhuestro derecho‘posihch, y en el cual

notamos la intencién del legislador de dotar al procedimiento ci -

vil de los beneficios de la audiencia, que son deducidos princi-

palmente de los principios en que se ‘sustenta ¢l proceso oral; =~
también

como los realizados dentro de clla,

En el capftulo cuarto, realizamos un es-

tudio de comparacién de la audiencia en el proceso civil con la

audiencia en c) procedimiento laboral y en la Jjusticia de paz.

En el capftulo quinto, realizamos un ose-

tudio respecto a los fundamentos que la H, Suprema Corte de Jus-

ticia de la Nacién y los Tribunales Colegiadon de Circuito han -

sustentado en materia de audiencia,

Finalnente nos ehcontramos con las cone-

clusiones a que sc ha llegado con el presente trabajo.

En forma muy especial quiero agradecerle
al sefior Licenciado Bilvestre Mendoza su colaboracién para la ~-

elaboracidn de In presente tesly,

encontramos los actos preparatorios a la audiencia, asf

PRSP



1l.= PROCESO ORAL.

Con el presente trabajo analizaremos el tema de la =
oralidad vy la escritura en el proceso judicial, una pohbina- -

ci6n de ambas, tocando dos aspoctos que resulta conveniente re
saltar y que son.

Por una parte su antacedente, para ubicar y proyec==
tir su importancia a lo largo du¢ los siglos de lucha qhe han -

sostenido ambas formas y como consecuencia de &sto una conjuga

ci6n de amdas en el proceso civil.

Por la otra el aspecto teSrico, que a su vez ha de =
llevarnos a considerar an que modida las corrientes doctrinaee
»ias han tnfluido en la obra del legislador y a su wez oano ha ==

operado en el dmbito forence su aplicacién,

N.= CONCEPTO

El proceso oral"establece la prevalencia de la palae-

bra hablada sobre la escrita, Fl principio de la oralidad no

cxcluye la escritura®, (1)
Esto implica que log actos enh el proceso se desarro=
llarfin por medio de la palabra hablada,

(1) Cuenca Humberto, Derocho Procasal Civil, 7, 1,, Bdit, pi--
bliotvea Caracas, Venorzuela, 1960, p, 248,




Por proceso oral, debemos entender; el conjunto da
actos jurfdicos recalizados de viva voz, deade su inicio, han=~

tael pronunciamiento de una ééntencxn dgtiniﬁiva.

Entiéndase por sentencin definitiva, aquella que rc

suclve el fondo del asunto.y no concede recurso alguno,

Respecto al proceso oral, manifiesta el Maentyo Ita
liano José Chovenda, "Un proceso en el que el mismo Juez qun
dehe pronunciar la sentencia es ¢l que recoge los clementos =
de su conviceidn, esto es, el que interroga las partes, a los
testigos, a los peritos, y examina con sus proplos ojos los =
objetos y lugares controvertidos, para que esto sea pnaibie,
es necesario que el Juez sea la misma perédna ffsica deide el
principio hasta el fin de la tramitacidn de la causa; que las
actividades procesales estén concentradas en un hreve perfodo
de tiempo y se desarrollen sin interyrupcién, resolvicndo los
incidentes en la misma sesifn; gue el contacto entre las par=

tes y el Juor sea inmediato y que como medio de comunicacifn

sirva predominantemente la viva voz, Oralidad es un nombre =

que indica, por tanto, un conjunto de principios interdepen-=-
dientes", (2)

Asf nos sigue diciendo ol tratadista en cita, "Bl -

(2} Chiovenda, Joaé, Lnsayos de Derecho Procesal Civi), Bdi--

ciones durfdicas, Furopa- América, 1949, Buenos Alren, -
™, 363 y 364

ot B



tipo y los caracteres de un proceso, se determina sobre todo
por el predominio del elemento oral o del éscri;o, desde este

‘punto de vista me pﬁedon sefialar don tiﬁos.de'broceao, oral y
‘escrito”. (3)

B,= ANTECEDENTES

"La experiencia dé:ivada de la historia, permite =
ailadir aunque el proceso oral os el mejor y mis conforme a la
naturaleza y a la cxigohcia de la vida moderna, porque 8in ==
comprometer en lo mis mfnimo, antes bien garantizando la bon=

dad intrinsica de la justicia, la proporciona m&s cconBmica=-

mente, mé&s simplemente y prontamente". (4)

Analizaremos el trd&nsito paulatino entre una y otra
de las mencionadas formas de comunicacién en el proceso, "Se
oncuentra en la historia de las institucliones judiciales del

antiguo derecho romano, en la que en primer lugay se impuso =
ol ceremonial rituario y la oxpresifn verbal entre presentes

durante la época preclésica, algo semejante se manifestd on -

la tdad Media. Con una cita de Von Bar, Wyness Millar, refie

re como cn el procedimiento Germinico de esa €poca Gnicamente
se empleaba la palabra hablada de suerte que cuando el conocl

miento de un asunto tonfa que elevarse a un Tribunal Superior,

(3) Chiovenda, Jond, Principios de Derecho Procesal Civil, --
r’.:ﬂ.":‘mmummzr;a_.‘-... T =, N - = X " T )
Trad,, Jose Canats y Santalo, T, 1., Bdit, Reus, Madrid,
1925, p, 127, .

v

(1) ohe ett, v, 27



€énte para‘re3010er 1u>1mpughqc16n_hb¢ha valer requerfa infor=.:
macién de los fuhéi§nai1oa judicidlcp qué‘an:es.hnb!an inter= ..
venido, de tal tuerte que en tal situacién, 1os‘quo qntes;;g,
~=w= habfan tunQido‘comq juzgadpres despufs tenfan que actgdtfg
como testigos, El derecho lombardo obligaba a los Tribﬁndleﬁ't
de Italia a preoparar pn informe esé:iéo acbre sus procedimion

tos y su sentencia, y a partir del sigo IX requiri8 que se le

llevaran apuntes por escrito,

"El Proceso en las siete partidas, sus notas y carac
terfsticas de este procoéo se encuentran regidas por la Iorﬁn
escrita, Llegado, el siglo de la codificﬁcién, en el aio de
1855 se promulgd en Espaila la Ley de Juiciamiento Civil, sien
do el prototipo en que se inspiraron los C8digos de Procedi=-
mientos Civiles Mexicanos d¢ 1872 v de 1880, y cn ecllas so ==
consagra ¢l principlo de la escritura para la tramitacién de
los juicios y dejando para los negoclos de poca cuantfa el --
juicio verbal, donde las partes hacfan la exposicibn verbal -
de¢ sus protensiones, asf huestros ¢8digo procesales conserva=
ban las caracterfsticas del proceso escrito consagrado en la
Ley de Enjuiciamiento Civil; asf nuestro C8digo Procesal de -
1884, modelo de la Ley de Enjuiciamiento Civil Espaiola de --
1881, establecid la forma escrita para toda clase de juicie,

habiendo disposiciones en capftuloes aparte para los juiclos -

=

P
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verbales, de los'que en atenci6n a 1a cuantfa dehfan conocer
los juaces menores, y IOlQQQQQBQ,de paz, hasta $500.00 los -
primeros y hasta 556300 163 aéguhd6s, todn~vc:bﬁua 1a ‘primera
instaﬂcia se dotq?hinnb;’por 1a cantidad de $1000.10 en ades-

lante,; en estos juicion predominaha la oralidad sobre la cse-
critura®. (5)

Publicado el Cédigo de Procedimientos CLVLLes de ==
1932, dicho seh de paso C6digo avanzado para su 8noca, se tra
t8 de eiiminar todas las desventajas de los anteriores c6digos
v se propuso a instancia del Ejecutivo el juicio oral o cuande
nenos la transiclén del sistema escrito al oral y como un,ehsg
yo para Qstablecef gradualmente la oralidad con todas sus ven-

tajas, sin privar al cédigo de los bencficios del sistema cs--

crito en lo que fuera procedente.

C += CARACTERISTICAS

Las caracterfsnticas, de un proceso oral a juicio --

del Maestro ltaliano Jon€ Chiovenda; "Bs que el 8rgano juris

diccional ha de conocer las actividades del proceso (deduccio

nes, interrogatorios, testimonios, periciales, cte.), no a bha

s¢ de escritos muertos; sino a hase de {mpresiones recihidas

directamente, Sobre la Indole de up proceso ecs fhcil caer en

orror si nos atenemos (nicamente al elemento cxterno de la --

{5) Medina Lima lanacio, Revista de la Facultad de Derecho de
[ A R L grpretntinih FTE LS 1 .- r——

México,("oral idad v Escritura en o)} Proceso Civi) Mexica-
no" YT, XXVMIIE. Mo, 111, México, 1978, pn. 719 - 125,
pEEREEEEERR e e -



oralidad y de la escritura, El Proceso Oral, manificsta ol ‘=

Macstro Chtbvénda, ébjun"tiempo mis y menos de lo que un pro=

fano podrfa oreer oyendo la palabra oralidad,

Como principios necesarion para que un proceso se =
llame oral requiere las siguientes caracterfsticasi
l.- La identidad ffsica del Juez durante el proceso,

2,- La concentracién.

3, La inapelahilidad de lap remoluciones interlocu

torias,

4,- La inmediacifn,

5.= La publicidad,

l.= El pgincipio de la identidad ‘ffsfca decl Juez du

rante el procaso,- Requiere que el érgano jurisdiccional cn =
el proceso oral, tenga por titular del mismo durante toda la

tramitacidn dol proceso hasta la decisién de 8stc a la misma

persona ffsica, ya que la oralidad no e¢s posible si los actos
procesales tiennn lugar ante diferontes personas, ya que la =
impresién recibida por el Juez Gnico que auiste a la recep- =
cibn de los actoy procesalen no pusden transmitirse a un Juoz
diferente del que deba juzgar y s6lo mediante la escritura de

las constancian de autos podria delegarse egta funcibn tan



inportante que en el caso de darse romperfa con la estructura
dol”pioceno'oral. ya que ul«juzgndor que :ec:bier§llhiicohp—g:
toanclas escritas estarfa unbdeSantaja respecto del primero

que ‘recibié los actos prdcnnalel de viva voz,

Por eso nos dice el Maestro:Chiovenda,®que el Jues
en. cl proceso oral sea siempre la ﬁiﬁha pérsbna desde el co--
micnzo del pleito hasta au déciaiﬁh, ya que la oralidad no es
ponible si los actos prbconnlnn tienen lugar ante personas f;
sicas difeteptes, puesto que la impresién recibida por el --

juez éue agiste a uno o més actos no puede infundirse en el =

otro que deba juzgar. Si un pleito no puede concluirse en ==

una audiencia, el colegio en la nueva audiencia deb¢~cbmpone§

se de las mismas personas ante las cuales aquel comenzé a tra

tarse, todo esto si el Grgnno jurisdiccional es colegiado",(6)

2.- Bl Principio do la Conhcentrncién.- Requiere que

cl proceno oral se lleve a oaho dn una o pocas audiencias pr8

ziman entre sf, vuesto que cuando mds cerca estén a la decie=

816n dol juzgador menor es el peligro de que las impresiones

recibidas por €ste se borren de su memoria y por lo tanto se

cumplird este principio do la {dentidad del juer en la causa.

La concentracidn ha escerito Bduarde Pallavres, "Bs -

(G} ob, cit, p, 134



el principio que exige que las actuaciones litigtosas sobre =
las quéuha de recaer 1§ scntencLé no se formulen SeparAQnmou- ' i
te, sino éuc se'rOGnan,‘y cqmo'lg'dico al principio se concen |
tre para su cxpmen; prueba vy -decinién on una sola audiencia vy

&sto no es posible, en las que sean necenarias, pero que ten-

gan lugar en fechau aproximadas y en el manor. lapso". (N

Para Humberto Cuenca, el principio do concontracidn: t

"Refine diversas actividades en una sola audiencia o ch el me- ’

nor ndmero de ellas. Por esto, se aplica moderadamente el ==

principio de la abreviacifén de los lapoos, no por voluntad de

las partes, sino por imposicibén do la lecy. Mientras scgln la

concentracifn todos los actos de conocimiento.y decisibén debe

realizarsc en una sola audiencia, conforme a la descentraliza

cibn, los actos se suceden reqularmente distanciados entre st

por intervalos del tiempo", (8)

Por lo tanto no debo sustraerse a la regla de la --
concentracién los incidentes, ya qua éntos deben de decidirse

en la misma audiencia o en la audiencia préxrima en que el pro

ceso esté concentrado.

3.- Prineipio de la inapelabilidad de lag rosolucto

new interlocutorias.- g1 principfo expucesto nenGn Chiovenda,

(7) ob, Ccit, p, 134
(8) Bumberto Cunnca, ob, cit, p. 263,




"Implica que ld docisidn del incidente no nenfimpugnablo noﬁi
radamente del fondo, regla que no es pouible abundonar, sino

para algunas excepuiones litia inqressum 1mpodicntel cuando

el juez crea: convaniente suapendor la continuacion del pleito-
hasta que se decida sobre la apelacién, todo csto con el obje
to de que la justicia en todos los pleitos se realice lo m&s

rdpidamente y 1o mejor posible.

4,- Fl principio de la inmediacibn.= Is un elemento
caracter{stico del proceso oral, ya que exiqc la comunicacién
directa entre el jucz y las partes sin intermediarioc alguno 'y
el contacto directo con los factores porsonales y reales cuyo

conocimiento es necesario al juzgador para resolver la litis

planteada con la mayor preciéidn.

Partolini Ferro al tratayr este principio dice: “Este,
prineipio se renliza cuando cl contenido procesal se recibe -
di{rectamente por el juez y los otros sujetos procesales, cuan
do el juew obtiene el propilo convencimiento de pruebas que se

preducen on su prevencia y que pucde apreciar directamente, =

cuando el material que debe serviv al juez para dictar su sep

tencia se desarrolladelante de €1", (9)

'n forme clara y concina Fduardo Pallaresdice, “F

W5~

(9) nartolint Forro, Actos Jurfdicos Procesalen Penales, en -
Enciclopedfa Jurfdica Omebha", W, 1,
s/f,

P39, Buenoa Adrew,



escnclalmente que el juez esté en contacto personal con lan -

partes: Reciba las. pruebas, oilga nus alegatos, las intarro--

que, ete." (10)

Para Chiovonda el principio de la inmediatézza de -
las actividades procesales Conuintﬁ: "En que las partes sa co
muniquen directamente entre 8% y con el jucz que debovrdsol--
ver y el juez sc comunica directamente con las partes y con -

las demfs personas que interviehon en el proceso (testigos, -

etc,) mientras que segln el principifo opuesto, esta comunica=
cién es indirecta”, (ll)

5.= Bl rrincipio de la publicidad.=-"La oralidad en
el proceso va indisolublemente unida a la publicidad, entendi
da, no ya como la toma de conocimicnto de cada litigante de =
los actos procesales de su contrario, sino como la posibili--
dad legal de que cualquler ciudadano pueda ocurrir a la au-=-
dieneda nalvo en los casos personalen en que se encuentre veda
da,

" La publicidad constituye eon el proceso uha garantfa
de buenha administracién de justicia porque permite un control
efectivo de la ciudadanfa sobre las actividades de los funcio
narion judiciales, e, ifgualmente, de las partes, de los tosti
gou, perftos y de los abogadon que comparecen ch defensa de -
(10) Yallares Bduardo, Dicefonnrfo del Derecho Procesal Civil

PdTL. Porrua, 'Aéxico 19613, p. 586,
{(11) Josf Chiovenda, ob, cit,, p. 174

U
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sus clientes, a todas las cuales, en términos generales, no =
puede ser indifercnte el juicio que acorca. de su conducta pro

cenal formen quionea'presohcien fus lntérvenciones'. (12)

Los debates del juicio oral han de ser p@blicos ba-
jo pena de nulidad, salvo que por razones de moralidad. u ore-

den pdblico el juez decida realizarlos a puerta cerrada,

D.= VENTAJAS

En el proceso oral se encuentra una mejorfa en to-=

dos los casos en que sc quicre medir la espontaneidad, inme==

diacién, simplicidad y economfa,

El Macstro José Chiovenda en su tratado Derecho Pro

cesal Civil, analiza las vontajas de este sistema y las redu-

ce a las siguientes:

L.- "Que el proceso oral reduce en dos tercios, por

lo menos, el nlmero de los actos judiciales necesarios en un

proceso eacrito,

‘2,=-"Quc ya sea por la simplici{dad de los actos, ya

por la concentracidn de los mediosn de {nstrucciédn en una au-=-

diancia,

(12) Do Pina Rofael y José Castillo Larrafaga, Instituciones

d+Derecho Procesal Civil, Néxico, Ldit, porrGa, S.h.,
L9779,
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3.- Que la prohibiciﬂn de 1mpugnar 1as intorlocuro-?:

rias aoparadamcnte del £ondo reduce también de modo: notablc -
los pleitos,

4.-"Que la obligacién de resolver los incidentes en

la audiencia, procediendo en la misma sesi6n al estudio del. =
fondo suprime la gran cantidad dd'cuentiones incidentales en

la cual el proceso escrito da Eigurd de pleitos autSnomos,

5.-"Que en £in la actividad del juez delegado, pue=
de usarse para descargar al Cologid de decisiones, a las cua=-

les es indtil la colegialidad". (13)

Con todo lo manifestado con anterioridad no debe =-

concluirse, scgln el Maestro Chiovenda, que no deba verse que
@l proceso oral sea una estructura invariada y fija dec manera
que deba cumplirse hasta sun eoxtremos eon todos los casos y cen
todas las controversias; ya que sl la oralidad en algunas - =
aplicaciones ocasionara daflos superiores a sus ventajas, cl -
principlo tebrico debe sacrificarse a la utilidad prictica, =~
Pero no se debe de olvidar gque la oralidad y la concentracitn

deben cumplirse como regla guoneral en logs procesos ovales,(14)

E.= DESVLUTAJAS

(13) Chiovenda José, ob. cit, p. 140,
(14) 1DIM p, 141
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En todos los pafses en quo se ha t:atado de 1n: au-

rar ol proccso oral, se ha cncontrndo coh rivulea de qran catef‘

el sistema escrito Yy que el proplo precursor do 1a oralidad =e
Jond Chiovenda, ha tratado do dosvirtunr, y.a saber de estas -

denventajas que an su mayorfa son 1as siguientest

1.~ Se ha temido, on principio, que.el conoctmxenio

del proceso oral sea mfs superficial y las decisiones precipi=
tadas,

2.= Lag partes se cncuontran mis t‘cxlmenté expues=

tas a sorpresan, errores u omisiones.

3.- El peligro de decisiones falseadas por la impre
8ién de la clocuencia.

4.~ Aumento del personal judicial. (15)

feg@n Picardi la oralidad es "una formula empleada
para enmascarar aspiraciones opuostas y para revestir con riee
gor acentos polémicos contradictorios,.. El viejo dilema pare~

ce actualmente equivoco, hoy se dirfa 'desviatorio’, A nues-=

tro Juicio debemos buscar nhorn la renovacidn con referencia a
log otros perfiles estructurales y funcionales del procese, --

ande Picardi que os posible prescindir de la idea de interde-

(15) José Chiovenda, ob, cit, p, 141



pendoncla da los . princlpios de ln cralidad.. En un cuidndono

andliais encucntrn ostc uutor, quo por ejemplo, la abrevin— Y-
cidnudcl proceso puede lograrse no ﬁnicqmgnte a ttavﬁn dola
tormaforal. comoﬂlo domueutra;fverbi gtatia.‘el‘juiclo arhyi=

tral, cuyo desenvolvimionto cs mds acelerado a pesar du ¢un

no roviste esta. forma. Tampoco la orulidad se’ encuentrn inni

solublomente ligudn a ln concontracién, puos se trata dnl ro-‘“

flejo de una particulnr ‘dimens i8n del tiempo en el proceno,
y en tal perspectiva es preciso rcconsidqta; critipamentu Tan

recientes, intcresantes tentativas de aceleracidn del proceso’

(16) Picardi Nicolds,Reflennioni critiche in tema di oralitd

¢ scrittura, in Studii {n memcoria di Carlo Furno, citn
do por Madina Lima en 1a Oralidad y escritura doel proco-
50 civil mexicano, Revista de 1a Facultad de Doerecho de

1a Cdy ode NOxtco, TUNSVTL, Nom, 111, México 1974, o, 734

o 07,
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2.~ PROCESO ESCRITO

‘A) o= CONCBPTO.-"Cuando la estructuraétﬁn dci prdcék

a0 tiene lugar casi exclusivamente mediantc pronoclones cscri‘a

tas, se le’ dcnomina Proceso Eacrito T )

El: proceso escrito. nos dice el Maestro Chiovenda,
"la escritura es la forma de lau deduccionenx una demanda.'--

und promocién de pruebas, no son vilidas si no se formulan

por escrito, y aun el proceso eacrito que admite la audiencia,

las deducciones hechas en ‘ésta se hacen por escrito, (16)

Queda claro que en un procoso escrito la mayorfa de
los actos y hechos jurfdicos realizndos en el proceso, sc rea

lizan por medio de la escritura, aun on aquellos en que se ad

mite la audiencia, ya que las actuaciones y deducciones rea=

lizadas en ella se hacen por escrito y se plasma en actas,

1) .= ANTECEDENTES,- No existe duda de que los pris

meros procasos judiciales que apareciecron en la sociedad, fue
ron de caracterfsticas orales, ya que === la escritura como =

nmedio de comunicacién no existia o no cra conocida por todos.
Poro a partir del momento en quo los pueblos alcanzaronh una -
evolucidn social suficiente adoptaron el lenguade cserito co-

no nedio de comunicacidn en los procensos jurindiceionale

-

{37 bominguez deol Rfo Alfredo, Cowpendio Tebrico Mrictico de

Derocho Procesal Civil, México, ndft,
pLy

Porv@a, S,A,, 1977,

(18) Jond Chiovenda, ob, eit, p, 14



dejando,conatthia dqﬁlp acontecido éh’protchlps o actafi] =

con esto se 16g£hsuh u§§nce en ia’ginncia‘prbcesdi, ya que to
do lo acaccido y dicho durante el‘procego~np_se'qonfiarﬂ;n la’
mempria dél Juez o de ian\pattes, quedando testimonio parpa=-

tuo en términos precison de todo lo pronunciado,

"En la Roma Imperial, predominaba la forma omerita -
en el procédimiento a partir de la demanda y este princeipio -
de -escritura que imper8 en ol derecho romano canénico e con

cretd en el conocido brocado, “qued non est in actis non est

in mundo",

Sagdn el Profesor Mauro Cappelletti,"A partir del =
siglo XI1II y por efectos de ese decretal se suprimis tudu
relacifn dirccta entre el juez vy las parten que imperd en el
procedimiento de la fépoca justinianca y post justinianca, ya
que todos los actos realizados en el procedimiento, deberfan
ser consignhados en forma escrita por los Notarios o Actuarion
y ser agregados al expediente, a efecto de que coh esa actan
procesales pudiera fundarse la sentencia, por lo tanto ep ¢l
procedimiento romano canénico los jueces en muy pocas ocasio-
ney recibian log actos de prucha, toda ver que esta actividad
so delegaba a los interrogadores encargados de recibirlo, hLa
obtigatoriedad de Ya cscritura en todos los acteos del proceuo,

trajo la lentitud  on el desenvolvimiento del proceso, que e
dividid en fases prectusivas,

factlitando la proliferacitn

- o



de 1@5 ro¢uxsos;ltoda vezr qug‘;a idea de la 8poca era en ol
sentido-de q@é‘la conﬁ:éVersia‘aﬁio‘dol'intercs de las pnrtea; 
en los t&rminos redactados,  Pero no dqja3dovr6conocé:‘ei - -
Maestro M;uro Cnépollettij Defensor‘dé.Ia oralidad, del impor -
tante adelanto que siqnifica la escritura en los procesosAju? 1
risdiccionales, ya que las supertictonéa Y prcocupaéiones teg f
ngicés hactan dopender;lu suerte de los litignnteéyen ios 9;

procesos llamados ordalids.o juicios de Dios. En el proceso

romano canénico se encontraba, por el contrario, seguridad y

control en las sentencias en cuanto a los hochos y fundamene=

tos legales o sea habfa congruencia en lo podido y recibido,

Siguendo el curso del devenir hist8rico nos encon=

tramos la ley de las siete partidas, y en concreto en la par-

tida 111, TLtulo II, Ley 41, consagra el principio de la ese=
critura, hoace la distincidn entre los negocios de mayor y me=

nor cuantfa que nos lo encontramos en la actualidad en nues-e

tras leyes vigentos., Con motivo de la promulgacifn de la Ley

de Injulcimmiento Civil en Bspaia, on el afio de 1855, nuestros
legisladores inspirdndosce en dicha ley, procediecron a promule
gar los C8digos de Procedimiontos Civiles Mexicanos de 1872,
y de 1870, consogrindose on ellos el principio de la escritu-

ra para casi la totalidad de los actos procesoles, apareciens

do tambidn 1a figura del juicio de menor cuantfa parva los - -




negocios que no excedfan de 3,000 reales, aparéciendqﬂtnmbidhi
el juicio verbal ante el jﬁcz de pqz,vdondé lué béitca'gxﬁqf.'
nfan sus pretensiones énftotma'verqu,Vpero cn‘gcn§r§1,1g.rdgﬁ

ma de quvdeducciobes era la mismn.prQECritn»para'Ics,juiclon

ordinarios.

fﬂucstro Cédigo de Procedimientos Civiles de 1884,
cuyo modelo fue la Ley de Enjuiciamiento Civil‘nnpaﬁola do ==
1881, impuso la forma escrita para toda clasa de juicio asf -
fucran ordinﬁrips, sumarios, ejecutivon o liipotecarios, ¥Fi--
cil es comprender que nuestro antecedente eon la forma de las
deducciones en los procesos jurisdiccionalen, o3 la escrita;
los profesores José Castillo Larrafinga y Rafacl de Pina en su
obra Instituciones de Dérecho Procesal Civil, relatan la si--
tuacién prevaleciente en México, cn el sentido de dar un cau-
bio en el proceso jurfdico mexicano,‘y que con la nromulga- -
cifn del C6digo Civil de 1928 contribuyb a acclerar la elabo-
racibn de un nuevo C&digo de Procedimicntos Clviles y a esa -
necesidad raspondfa el proyecto de cbddigo del Licenciado - ==
Federico Solorzano, que adoptd la comislén de aboyados a que
convocd la Sccretarfa de Gobernacidn y que fue descechada, - =
porque conservaba la forma escrita en el juicio y porque cl -~
cjecutivo trataba a toda costa de introduciv el juiclo oral en

la tegislacidn del Distrito Federal, o cuando menos, que ol -




Cédigo que sc 1ba a promulgnr fucra un’ chigo dc transictdn -
entre” el nistemn escrito y 01 ornx Yy como un ensayo para catab_
blecor gradualmente la- oralidad gon todaa sus ventajan. sin -

prxvar al cédigo de loa bencticioa del aistema cscrito. .enlo;
que- debiera observarse". (19)

Como podemos observar de.todo 1o narrado. con antes=
rioridad se desprcndé:que hu@ntféfﬁe;cnciafy trndi¢16n;prb§e-
gal se encuentra muy ligadnfg 1a forma escrita an cl.proceQE
y que el influjo de las corrientes doctrinales pfincipalmentem“
de los tratadistas Europcos logran hacer cco-cn el &nimo de
los doctrinales mcxicanos‘y Gétoé a su vez en el &nimo de le-
gislador para lograr la transicion. del sistema cscrito al sis
tema oral en el derecho ﬁrocenal civil.mexicﬁﬁo, muy en;vogaf‘
al romento de promulgarse nuestro Codigo de Procedimientos ci
viles,

C.~ CARACTIRISTICAS

Los principios rectores del proceso escrito, ofrecen

una mayor secquridad en la seecualn procesal, ya que existe cong
tancia de todo lo actuado y deducido por las partes, y las re-

soluciones van a estar debidamontoe fundadas, y sus caracterfs-
ticas fundamenteales a saber non: 1,- Ll lenguaje escrito, =--

Jo= Bl principio de preclusifn, 1,- 1l princivio de la mejor -

detonsn,

(19) Medina Lima anac(o, "La Oralidad y bEscritura en el Pro-

Civii dcxxcano , Revista de la Facultad de Derecho

on MENICo, 1. SsVITL, de, 111, Mfwxico, 1978, pp. 719 a -
726.




1.-k$1upr1n¢ipio.dél lengunje escrito requierae quad

todas los dcduéciohes‘y resoluciones en cl-proeceno se ronli-;

cen por medio dq la palabra oacritn, puen aun las doduccionus'f

realizadus de viva voz en 1a audionciu tendrﬂn que plasmarsc

en actas o protocolos, bajo pena de hulidad.

Este principio es fundamental en ¢l proceso escritol

ya que la parte que incita al 8rgano jurisdiceional para pe--

dir justicia, lo deberd hacer por medio de un oncrito dondu -

narrard sucintamente los hechos on que funde su petic16n~en

una forma clara y precisa, para que ¢l demandado puecda prepa-=
rar debidamente su contestacién y asf con la comparccencia ==
del demandado por medio de un escrito dard contestacifn al re
querimiento de los hechos aludidos por el actor, oponiendo =-
las excepciones y defensas que en dereclio le corresponda, Con
esto se prepara y concreta la contienda judicial impidiondo -
a las partes en el proceso, no poder huacer nuevas deducclones

qua por error o mala intensién sec reserven para hacerlas va--

ler on entadlos procesales subsccucentes,

Animismo, la documentacién del proceso escrito sc -

encuentra debidamente proporcionada por las partes ya que &8s-

tas allegan al juzgador de todas lan constancias ya scan docuy

mentos, couan, protocolos para demostrar cada una de ella



a quton lc asiqto ol dvrecho, ¥y aun la’ declarac16n dc los tea

ngou Y de las mismas pnztcs dahnrﬂn do plusmarsc en nctns

que junto con lau dcmas pruebaa dbcumontales se glosutan a

expedinnte, y asf el juzgndoz llegndo el momento de dictar g ]
qowtnnvxa sc. oncontrara con todo lo’ dicho y acaecxdo an cl

p)uﬂodimiento en los protocolos 0 actas que integren 01 ewpe-
!

diunte y con csto fundar BU deciBiGn en una forma congruentc

con la demandn, la conteataciOn y las-dcmug protensionas dedg;-

cidie oportunamente en la secuala procesal,

2.~ Principio de preclunién.- "pl

principio de pre=

clusidn consiste en que purn‘cadn actividad procesal des:inqék

da a un'depe:minndb objeto, se oﬂhablecn}hn periodo_dc.ptocer
80, transcurrido el pual la actividad ya no

puede tealizarsé“.
(20)

Con este principio se pormite llevar un orden en el
procadimiento, garantizande a las partes un desarrollo arméni
co on los actos procesales y evitando con esto . - que transcu
reido un estadio procesal en el cual alguna de las partes no
hizo las deducciones que podfa hacer, nho podr§ hacerlas en ==

los entadios subsecuentes, esto fmplica un gran beneficio en

el proceso ya que si no precluyera el derecho de la

Py

s partes =

o njercitarlos on los téirmines y formas previstas en la

(20) Lhiovﬂndn Joqg, ob, cit.,,

e e Y e 2

p., 144



Ley, habr!i un gran desdrden‘ikhduardo Pallares manificnta., -
"La preclunifn es la situacién procuunlnquo sc p?dduco porqua-
alguna de las partes no haya ejorditadb oportunamenéo y en la

forma legal, alguna facultad o algdn deracho procesal®. (21}

Con lo antes dicho se daoba dec concluir qué todo pro
ceso moderno con éste principio quiére garantizar un orden on
el proceso que estf constituido do varios periodes vy en cada
uno de ellos cl desenvolvimiconto de detepminadas actividades
que concluido cada fase o périodo. Ya no es posible retroce--

der al anterior, sin daflar los interoeges de alquna de laps par
tes.

.~ Principio de la mejor dofensa.- Coh este princi
pilo las partes en el proceso tienen derccho a hacer valer los
recursos que la ley les concedo para obtencr la modificaci6n
de lan resoluciones judiciales que por crror natural en la --

falibilidad humana acontezcan en ol proceso. As{ las partes

pucden usar los medios de impughacidn o recursoc para impedir

la ejecucién de lo mndvlo o romuelto  por el juzgador mediante

nu reveocaci8n o modificacién; anf Bduardo Pallarcs on su =--

Diccionario de Derecho Procesal Civil define a los recursos -
"como loa medios de impugnacidn que otorga la ley a las par--
tes vy oa log tercoeros para que obtengan mediante ellos,

in ro-

{21 Rﬂllﬂiﬁ” pdunrda,  ob,

I T A AR e T Y

cit, p, 575



vocacién o rescislbn de una‘scnhnnciu o en general do una re-
solucidnjjudiciql, sca auto o dgureto, La palabra rocurso en
sentido amplio, significa el mﬂdio que otorga la ley pata que
la persona agraviada con una refolucién judicini obtonga su =
revocacidn o modgficacidn. En fAentido restringido el recurso
presupone que la revocacibn o VQﬂéisidn de la rnsdlﬁcicn es=«
tén encomendades a los Tribunalap de una instancia superior.

Nuestra Ley emplea la palabra ragurso on el primer sentido®,
(22) |

De la definicifn anterior salta la duda de qué debe
de enterderse por agravio, y al ofecto manificsta BEduardo - =
Pallares "agravio cs la lesifn o perjuicio que recibe una per

sona en sus derechos o intereses por virtud de una resolucidn
judicial™., (23)

Este cs el fin normal dol recurso ¥y con su cmpleo =
el recurrente pretende covitar que se consume irreparablemente
la v{olncidn a una norma, la cual considera infrincida en su
perjuicio; en este orden de fdean las partes en el procedi- =
miento tienen garantizados sus derochos on el sentido de que
la sdiininstractdn de justicia va a ser congruente con las de-

duce foqan manifestadas oportunamente on nl proceso y cuando -

fsto no o cumple ticnen on sus manos los recursos o medios -

227 Pallaren Pduardeo,  ob, cit, p, 144
A




‘que 1la ley prevé , para dejar sin efocto o désVitiuar una. ra=
solucibn judicial,

D.~ DESVENTAJAS

Los procesos escritos han cncontrndo en’ sus oponcu-'

tes grandau desventajas que la obligatoriednd do ln nscrxtura
acarrea y que se pueden resumier en las siguienhenx 1.~ Lo ==

lentitud del descnveolvimiente del proceso, 2,« La falta-de

identidad entrc el Juez y las partes, 3,- Proliferacibn de --
los recursos.

1.,- La lentitud en el deschvolvimicnto del proceso,

Este e3 una de las grandes deficiencias que aze le encuentra -
al proceso escrito, puede decirse gue es la demora en el pro-

ceso la consecuencia de la obligatoriedad de la escritura en

todon los actos progesales, tales comno demanda, contestacidm,

ofrecimiento y desahogo de prueban, alegados y sentencia; cu-
te dewsenvolvimiento del proceso por medio de lay deduccionesn
escritas trae consigo la lentitud on la seccucla procesal, ya
que no Importa gque estas actuaciones se realicen una a diatan

cia de otra, con una audiencia o en una seric de auwdiencian, ~
en donde algdn dfa cifertamente lejano se cltard para resol--

ver ol negocio, Con todo ento se fracciona o)l procaedimiento

en largos pur{odos on donde los actos procesates se roalilean

e i i



uno a didtancia de otro, en dondo Pucde pasar 1argon:!hte;va-f*
los de- tiempo de mode que el procouo nparece discontinﬁo Yy es’
precisamente aqu£ manifiesta el rratudista Italiano José o ==

Chiovenda "donde se manifiesta mojor 1a diferencia entre cl

procoso oral y el Qscrxto; miontrna el oral ticnde noccsaria- 
mente a conccntrarac en uha o pocas audiencias pr6\1mns en =
las cualen todas las accividndun procesalcs ticnen desarrollo,
@) nnerito, en camblo, difdndese en una serie indefinida de =

fases y términos, importando poco que una actividad actda a -

distancia, incluso grande de la otra, cuando consta en los es

critos sobre los cuales deberd juzgar e) Juez en un dfa leja-

no".  (24)

2,- La falta de identidad entre el Juez y las par=--

tes.~ El principio de la inmediacifn entre las partes y cl ==

Juez on el proceso, es un postulado procesal que nadie discu=

te, ¢l cual se alcanza en ol proceso oral, que muy dificilmen

te no logrard en cl proceso eserito, enh el cual todas las de-

ducciones de las partes se realizan por escrito y se plasman
@n ackaps, importande o ho que se realicen antewl Juez que \aa
decldir la causa, toda vez que cn el transcurso del procedi--
nionto puede haber canbio en el titular del juzgado, y este -
Gltimo Juzgard las declarvaciones y disposicionhes de las par==-

ten g kravén de tas actas que de ellas se redacten.,

() chiny

cit. p. 134



Esto implica  que la comunicdci&h en lan qcpibidadhdF
procesalos serfn indirectas enﬁre las partes y el Juez qﬁg;dg
be prcvdcr,’a su vdz;el Juez se comunicars en él proceno'bg;ér
crito indirectamentc‘éon las partes. y con las dom&s'pctSQnaé
que interviencn en 61.

.- P:oliferaci&h de los recursos.- Fn el proceso -
escrito donde ou desenvolvimiento ne divide en fapes delimita
das por la preclusifn, donde para cada actuacifin procesal ne
determina un perfodo de tiempo, conéluido el cual no es posi-
ble retroceder al antérior. funciona como harrcra entra el --
anterior y el posterior momento del proeeso, facilitande la -
proliferacién de los recursos que oe utilizan con el fin de =
obstaculizar o eqtorpeéer el procaedimiento, olvidindose la ==
narte recurrente que la finalidad dal recurseo ¢s evitar que -
sc connuma {rreparrablemente la violacidén de una norma en sy
perjuleio ¥ no la consumacidn de un acto que estd apegado a -
derccho y ¢que 31 le causa alguna lenién es porque no lo ania-
te los principios legales aplicados, y con su actuar sblo os-
td obstaculizando el desarrollo natural del proceso, hacinndo

qua la adninistracién de justicin no sca cinedita; y con to--

das antay gutilizas o argucias la parte recurrente sblo pre--

tehda retardar o) procedimiento ya que en la mayorfa de los -

cagoa gahe que no leo asiste la razén ni el derccho y un o now




-conﬂcnado algﬁn dfa, pcro para. nun 1nhe:esca que ooc dfa sea

el mis lejano, MHasta nqui loa viclou y deticicncinu dol pro-.n

ceso cscrito que se puedaen resumir on las chicanan. gaatos Y

complicacionﬂs 1nterminnblcs do outc proceso.



3= pnocmso'mxxmo

‘Resulta inaceptable imaginar en la actualidad un --
proceso oral, como ‘ocurrib com@nmente en cl»dcrcchobpximlhlvo
o menos cvolﬁcicnndo, da fqual manera habrf& que descartar la -
posibiliddd de que. un prccepo ppdi@ra desarrollarse preponde=
rantemente mediante 1en§uajc cﬁcritq, porvlb tnhto ne dehe --
conaiderar que la adminiattaciGn»dn justicin antre el -4rgano
jurisdiccionnl y las partes qua la solicitan ne realice o tra
vés de un proceso mixto o hibrido, esto es con la conjuqaci6n

de las ventajas que estos dos procasons nos ofrecen.

N.= DEFINICION

M&s que dar un concepto, manifestaremogs que el pro-
ceso mixto resulta de la combinacidn del proceso oral y deol -

escrito, como sucede de ordinario,

B.= CARACTERISTICAS
Como es sabido las caracterfsticas de una loginla--
cifin moderna no admite proceson, enteramente orales o escri--
tos, todas las leyes procesales adoptan una combinneidn del =
lenguaje hablado o escrito y la denominacidn do escrito o do
oral Jda un tipo de procedimiontos mixto, que {ndica, no 1n --

adaptacitn exclusiva, sino Gnfcamente o) predominio de unt do



‘L;s‘fOVma sobre ‘1a otra, en alguna de lasg fases: proceqales.

al ofccto muntfiesta Humberto Briseﬁo Sierrn. "Quc cl procc--
50 por avtonomncia sigue una seric do acton productivos que
corlcn7an con. ol ejercicio de 1a,acc16n y tcrminan con»el au-

Lo que cLLa paxa ofr sentenaing seccion&ndouc ldgica Y jur!di”‘

camente por medio del princtpto dc la precluuién" (25)

Segin Eduardo Pallnrcs. "Las fasen dul procedimien

to, son las sccc1ones ‘en qua ac divide el proccdimiento, sec-‘
ci{ondndose en forma l6gica o jur!dica, desde el comienzo has-
ta su tofminacién. en donde alcanza su objetivo. In este ore=
den de ideas el proceso.se puede dividir en tres fases; 1.

Inicial, 2.~ Confirmatoria y 3.- Decisoria.

B) .~ CARACTERISTICAS DE LAS FASES PROCESALES.

5i en cl punto antorfor quedd establecido que el pro
caso na divide en tres fases porfectamente determinadas por el

principfo de la preclusién, ahora estudiaremos las caracterfs-

ticas de cada una de ellas,

1.~ La fase inicial, yge caracteriza porque principia
con ol escrito de demanda al vjua prosique cl escrito de contes
tacidn, con el cual quoeda perfectamente determinada la contro-

varaia, consagra los beneficion del proceso escrito, ya que --

(29)

nxx,oﬂn n)Clln Hunberto, Devecho Procesal Civil, T, 1, M
Rico, Wity FriLllas, S.A., 1. 194,

—————————



todas las deducciones se realizapdn mediante promocionhes escri-
tas, fijando la litis y documentando ol proceso, cerrdndose con

el.prihpipio de la preclusién caragterfstico de ios‘p;dceSps'mg

2.- Fase confirmatoria,~ Integrada la litis el debate

se recibe a pruebs ofreciendo cads una de las partes los medibu
probatorios permitidos por la ley para acreditar por su parte -
el actor su acci6n y el demandado sus defensas y cxcepclones, -
recibiéndose y desahogandose &stas en una audicncia p@blica, -~

donde se consagran los beneficios del proceso oral, ya gue to--

das las deducciones en la audiencia se hardn de viva voz y el ~

proceso en esta parte estard animado con los principios de fnme

diacién entre el Juez y las persohas, partes o sujetos que con-

curran al proceso como Srganos da pruecba, la concentracién de -
las actividades procesales en una o pocas auvdiencias prdximas -
una Jde otra, el de identidad ffsica en toda la secuela del pro-

ceso en un solo juzgador, y el da la publicidad, que 56le podrd
ser vostringido por causas de interds pdblico o cuando se con--
tra venga la moral, entendiéndose este principlo como la posi-
bilidad de gue cualquier ciudadane pueda concurrir a las salas

de audiencia observando el debido respeto en la misma,

3.~ La fase cencluniva,- Este eostadio procesal on



cia a continuacxcn de habct quodado rondidas las pruebas, quaf}
fue la oportunidad de allegar nl juzgador de todos los medios
da. convicciGn para buscnr fundnr cada una de las partes sus
‘p&ctengioncs, a partir dc‘ese momento las partnv producir5n~-
sug alegatos quc son los. rnzonumicntos ldgicoa y juridicos en
qua apoyan 5uS respectivos dichos ¥ estos puuden ser oralcs o’
escritos y a: estn fase del procaso le denomindmos conclusiva
porgue es ol episedio final), ya que a partir de que 1np pay--
Leu.ulégaron lp‘que a sukderccho ¢onven;a, el juez estard en
la posibilidad'dc‘pténunciarllu sdhtencia} como coreclario del:’
prodcsé. En esta fase del proceso sevpuéde dccir gue se cohe
agran los beneficios del sistama oral y del sistema escrito,
ya que las partes‘pueden alegar de v#va voz y el juzgadoi ne-
cesariamente tendrd gue pronunciar su sentencia por escrito -

que pordurard en el tiempo como testimonio perpetuo de lo = -

acontecido y resuclto en el proceso,



LA AUDIENCIA (REGLAS OLUERALES)

I.~ DEFINICION

MUDIENCIA,- "Del latfn audientia. Acto de ofr los. =
soboranos u otras autoridades a las persopas qua oxponen, row
claman o solicitan alguna cona. Ocasibn para adueir razonest

o pruchas que se ofrecen a un interesado en julcio o en expe-

diente, Lugar destinado para dar audionecia, Tribunal duo Jug

ticia colegiado y que cntiende de los ploitos o on las causas

“

de determinado territorio". (26)

Para Carnelutti "La palabra audiencia, que en nues-
tra laginslacibn procesal tiene diferentes significados aupqgue
todos con la acci6n de ofr {de manera mis o monon proxima, di
recta o figurada); audiencia designa, en efcetotr Dos peldanos
do la organizacifn judicial espafiola, ol ecdificio en que ta--
les tribunales radican, la espcqic monitorio (incidente de -

audicencia justicia); el recurso de rescisiOn a favor del de--

mandado rebelde; la actuacifn procasal acompafiada de publici-

dnd; la nsesitn de un tribunal; la bilateridad de la interven-

effmn de lag partes micntras que otras veees extiende a la ro-

cepeidn de Ya prueba, ya sola, ya aconpaiiada de la primara,” ()

( 26) Dicecionario de la lengua Bnpaflola, Bdit., Real Academfa -
Favanola, Madrid, 1970, p, 142,

(27}

, Sisteras de Dovecho Procesal civil
P, UTRHA, A na, T, TR, L n), e,

A S NS . Por Aleali
famora y Caxtillo v Santingo  cutis Helendo,



A decir Eduardo Pallares audiencia, ﬁBnlgcnqrgl,f,yiu

nignifica el acto en qdd“jpca 0 tribunal”oye a las pariég °
recibe pruehas™, (28)

Pesde este punto de vista dehemos de concluir que =

por audiencia, sc entiende el derecho' de las partes de'ser’'=

oidos en sus razonamienton o pruchas en una scaidn procesal,

pfihlica y concentrada.

2.= ANTECEDENTES.

Entraremos al anflisis de la reglamentacifn de la
audiencia en los Cbdigos dc Procesamientos Civiles, que han =
tenido vigencia en el Distrito Federal, y como se fue plasman
do en cada uno de cllos, la necesidad de instituir en una for

ma congruente los principios que animarfan la audiencia en el

procaso civil mexicano.

A.= En el C6digo de Procedimiontos Civiles para el

Distrito Federal de 1872, FEn esta ley procesal, de acuerdo a

la tradicifn que la inspira (Loy do Fnjuiciamicnto Civil espa

fola de 1855); la demanda y 1a contestacibn, la rédvlica y la

dfiplica deberfan formularse precfvamente por escrito, Pava -

ol ofrecimiento v desahogo de pruchas se daba un término no -

mayor de cuarenta dfas de ovdinario, (avt, $97) pudidndose -=

(28) Pallares Eduardo, Diceionarfo de Devecho Procesal Civil,
wico, pdit, Poreda,

S, A, 1oE, p, 108,



pror:oé#;;gﬂh cuando hubiere conclutdo el sefialado, (art, 599)-
pudiénddso’solicitar ﬁ&rmino exttaérdlﬁa:ie de btueba‘cﬁnndo

se fueren:a desahogar p:qbénzas £unrukde labJurisdicciandci

t:ibuna!, que iba del término de don. meses- hastn ocho - moses -
como: méximo, (git. 604) igunlmgnto ne ordenaba formar picra ~
sepa;add pérﬁ cadd una'éc lavrcéepc16n,de las pruechas y al -
efecto. el articulo 638 establcc!a qua el Juei gefialard lugar,
dfa y hora para que el citado n ubqolver,posiciones, compaueg
ca al tribunél; (art. 642) diupon;nvqne las pooiciones o av-
ticulardn verbalmente, y antes de proceder- al interrogatorio

se calificarfin las preguntas, asiminmo cl juez scfialarg dfa y
hora para la préctica de la diligencian judicial (art. 702), =-
el juez éuade-asistit a la diligoncia- que practiquen. los peri
tos solicitando todas las aclaracionos gque estime conducentes
{art, 714), para la inspecciSn judicial las partes y sus re--
presentantes podrnn concurrir a las diligeneias y hacer al --
juez de palabra las obscrvacionen que astimen oportunas {art.
721), el oxamen de los testigos serd con sujecifn a los inte-
rrogatorios que presenten las partes (art., 726), cl juez cxa-
minard lou interrogatorios mandando dar covia de ecllos a la -
otra partae, asf{ como a los testigos f{art, 727), los littgan--
tes podrdn presentar interrogatorios do reprequntas (avt, 728)
al juez examinard los testigos (art, 740), conclufdo ol térmi

no nrohatoria el actuario le harfl conatar on autos v ol jues -



mandard hacer 1a publicaci6n.

Existfa una junta de avenencia que tenfa por ohjeto
el arreglo de los intereses {art. 829); las pruchas se rocie=

hian siempre con citacidn de parte contraria exceptuando la

confesional d'inSh:Qmental_priicﬁ.

De lo antes narrado se desprende gue ol Cédigo de
Procedimientos Civiles de 1872, contenfa un capftulo especial
para recepcibn y desahogo de las pruebas con audiencia de las
partes y terceros venidos a juicio, aunque no sc consagré una
sola sesifn de desahogo de prucban o varias prGximas entre s1,
sino quo su recepciéh ocurrit de-ordinarie cn scsiones aisla-
das,ni‘consagré un capitulo capecial destinado a la audiencia’

ya que encontramos que la recepeién de las pruebas de ordina-

vin se realizaban en forma individual y no concentrada en una
tola senibn como todo derecho moderno consagra pero en costa =

Ley Procesal encontramos su antecedente.,

B.- Eh el COdigo de Procedimientos Civiles para el
Dintrito Federal de 1880, Fsta ley adjetiva de cscasa vigen-
cia, pues s6lo tuvo un periodo de aplicacion de cuatro anos -

ya que en 1884 se expidié un nuevo cbddiago, pero tarhiln esta

ey procasal se inspird en la Ley de Dnjuiciamiento Civil es-



‘paﬁola Qe 1855 Y. a decit verdad conserva 1a misma roqlnmcnta-
c16n del cédigo moxicano anterior, pues con algunaq modnltdaw'
dog entré a regir el proceso civil mcxicnno, y de nvuordo con
'1a tradicién de que venfa precedida, las dcduccionen las pnx-
tes en- el procean 0n la fase inicial dcborinn de fotmulnrsc -
por.- escrito y para el ofrecimicntc y desatho de Lay pLUuhuu
se destinnba un capitulo especial (cap!tula IV de lan prunbnu
regxns ggnnrales), que cstab;ocian las diliqencinu de prueha,
sblo podtinn practicarse dentto d§ loé,tétminbs prohntorioa -
bajo pena de¢ nulidad y respohsabilidad del judz {are, 526), -
excepeidn hecha da las que no sé budiﬂron pructicar por Catm-
sas independienten al interesado f{art, 527), asi las prucban
se recibirihn.con citacibn de parte contraria con~excép§i6n -
de la confesional y documental pGhlica, ol término ordinarto
de prueba no podrina exceder dc 40 dfas (art. 539), el t&rmino
extraordinario fluctuaba de dos meses a ocho mesen cuando lan

prohanzas go fueran a desahogar fuera del territorio jurisdi

cional del tribunal {art,546), para la prueba confesional no

disponfa que el litigante estaba obligado a declarar hajo pro

testa en cualquier ostado del juicio a partir de la contenta-

cibn de la demanda hasta antes de la citacidn para o defini-

tiva (art. 566), aninmiosmo las. partes estaban obligadog a ab--

solver posiciones gn forma personhal, cuando asf lo exiglera -

el articulante (art, 571), la parte articulante podfa asiatir



a la diligcncia de intnrrogatorio ¥y hacer en esc ncto nuovaa

preguntas (art. 474). Y no se proccduor& a citar a alguno para”

absolver poaiciones sino despuﬁn de haber aido prosontado el
pllcao {art, 580), el quo deharta de ser intcrrogndo apr!a -
citado un din antos (art‘ 581), . el jucz nbrixﬁ el sohro, cali
ﬁicaru las posxcioncs, npercibirﬁ al absolvente, procuder& a1 
intcrrogatorio ascntando laq rnspucstas y conclufda la dili==
gencia ol absolvente la firmavd al margen {(art. 585), los do-
cumentos privados pfescn:ﬁdpu en juicio y no objetados se ten
drén por admitides asf{ lo previene (art, 614), el jucz seﬁalé
r4 dfa y hora para la prictica de la diligcﬁéia pericial, pu;
diendo concurrir las pantes y_hacor las obgervaciones que: =
quicran lo mismo podrd hnce:'el juez (art. 656}, el reconoci-
mieﬁto o inspeccitn judiciai puede practicarse de oficio o a

peticidn de parte, con citacién de las partes (art. 663), el

examen de los testigos so hoard con nujecidn a los interrogqato

rion presentados por las pavrten, sicndo necesaria su presenta

cifn para sefialar el dfa de la recepcibn de la prucha (art, -

670) .

Hasta aquf la narracién somera del contenido de la

rocepeidn vy desahogo de las pruchas en el procedimiento regi-

do por el cbdigo de 1880 eon nus artfculos corresvondientes al

sanitulo IV de las reglan aenoerales de las pruchas, on la que

s disponfa que las pruchan po fueran desahogande conforme --



las partes las fueran: prosentando, ‘min no encontramos dinponi
cibn expresa accrca.delbdbaahogc‘du inn pfﬁébaa dﬁyégdionciajfr
con caracteristicas de_conccntruciGﬁ, Y publicidéd,_mﬁﬁ’np e

por eso podcmos ncgaf que 1os'nrticuios destinados ol dasnhb7
go de las’prucban,est& el antecedente dirncto que connngrh el

c6digo actual para la recepei6n y desahogo de las ptu§bam:

C.= En cl C6digo de Proccedimiontos Civiles para ol

Distrito Federal de 1884, REsta ley procesal, que fue modulo

de la Ley de Enjuiciamiento Civil eapaﬁola.de'lSSl, impuso la
forma escrita para casi todos los juicios, y consagrando un =
capitulo especinl para los juicilol verbales donde predominobi
la palabra hablada a partir de la comparecencia del actor so-
licitando la citacifn del demandado a juicio, y se fijaba dia
y hora para la celebracitn de la audiencia de demanda y euxcep
clones; pere on lo general en sun artfculos encontramos lan -
mismas disposiciones de los cbGdigos anteriores con algunag va
riantes, y al cfecto establecia para la recepeidn de las prun
bas la citacibn de la parte contrayria, con crxeepcidén de la ==
confesional vy la instrumental pfiblica (art, 373), dicha cita-

ciOn se harfa a mds tardor el dfa anterior a amel en que deba

recibirse la pruecha (art, 380}, v ¢l extraordinarico iba da --

don wesens a ocho meses, todo onto chnando se tenfan aue desaho

anr pruehas fuera de 1a jweindicelsn del bribunal (ars. 184),



caba hacer notar quc nunca conclufa. el término pata ol Jucz

(art, 400), no ne. procmdia 8 citar alqunu putte a absolver po -

.sxciongu si W sn habin exhibido el plinqo, Y el quo deberia’-l
de ser in C¢:rogado sorfa citado con_un dfa de ancicipacién'y

en-su. comparecencia se calificarfan las posiciones, harfa la '
protesta dc‘dccir verdad e Lntcrrog§d6 fi?mar!&ﬁ&i'ééﬁaiél'-4
margen {arts. 416 a.421), los ddcumehtoazprivados prosenﬁadds.
como pruebn y no ohjntados scrfan admiLidon como si hubieren

sido reconocidos (axt., 451), el reconociminnto o inspeccidn -
judicial se llevarfa a cabo con citacidn pravia de.lns partes
donde podrian hacer ohgervaciones y al cfecto Se levantarfa =
un acta que f£irmarian los comparecicntcs.(quB. 492 a 506), -
todo el que no tuviere impedimdnCQ catl obligadc_a declarar,

no pudiéndose sefialar dfa pdra la recepeidn testimonial sino

sc-habfan presentado los interrogatorios de preguntas y renre

guntas que deberfan formularse en términos claros (arts. 503

a 506), cra responsabilidad del juez seflalaxr lugar y dfa para

1a prictica de las di{ligencian, a las quec las partes podrfan
concurriy lo mismo que el juez y hacer las ohscrvaciones con

ducentes (arts, 470 a 492),

De la lectura de los (ltimos articulos citados, se
dasprende que el presonte c¢bdigo analizado, contenfa disposi-

clones expresan acerca del desahogo de las pruechas con audien




cia do las pnrtos y de los terccros vcnidoa a juicio. nunque

no la mencionara por su nombrc, ya quc facultubn al jucz'[cn,L

la recepcién de 1us pruebas oﬂrccidas

°‘ nonalar un dia y =
lugar detcrminado a la que- podr!an concurrir u!mcerlnn obnnr‘

vacionas conducentes guardando 1a dcbida modoracicn y dc la -
cual sc¢ levantarfa un acta qua Bcrin firmada por .los compuro-

cientes y se glosarfa el expedienta, aunque tanemos que confa.

sar que sequia acatreando la doficiencia de las luyes procosa=

les anteriores, al tratar el desahogo de las pruchas y alaya=
tos en piezas scparadas, situacidn (e tfajo congiqgo la lenti
tud en el desenvolvimiento en el procaso que fue muy critica-

da por los tratadistas que pughaban por la concentracifn de -

los actos procesales en una sesibn pGblica.

De lo antes dicho flcil en comprender dados eston -
antecedentes qua por tantos aflos padecimos una administracitn

de justicia lentn y plagada de antiguas deficiencias que llo=-

garon a scr tantan y a partir de la promulgacién de

1l nuevo --
Cbdigo Civil de 1928

, se pentla la necesidad en los medios -

jurfdicos de exped{r un nuevo cbdigo procesal, donde ne plag-
maran las caracterfsticas de celeridad y sencillez gue todo

proceso moderno debe de revestir y ya consagradeg por cl apr--

tfculo 17 constitucional, que cstablece: "hLos tribunalesn ci-
tardn erpe Heos para admin{strar fasticia, .o ', v L

oeariaete



rfsticas del procoso oral tan difundddasven aquel tiompo por:

los -tratadistas Qﬁrdpoos, seguidores del paladfn de la oralis’

dad, - Jose Chichndn; hacfan noccsatio el nuevo4c6di§opnmmsah’

D).- In el COdigo de Procedimientos Civilos para-el:
Distyrito Federal de 1932.- En ei‘prcschte chdigo del cual ==
abordamos su estudio, dchemos decir que es una ley procesal,

de tronsicidn entre el sistema cscrito a el sistema oral en =

el proceno civil, ya que se dispuso como

fase

regla general que la

probatoria pudicra desarrollarse on una sola audiencia y

¢l desahogo de las pruchas sc recibiecron en forma oral o eS==

crita segln se pusieran de acuerdo lan partes, sino tenia el

Juez la facultad de eclegir cualquicra de estas formas, ast lo

disponfa el artfculo 299, "Bl Juez queda facultado al admi-=-

tir las pruebas ofrecidas para eleqir la forma eoscrita o la -

farmn oral en la recepeion rictica de ellas a menos que ~--
I B

amban partes lo hubieran propuesto con anterioridad,

En la forma escrita las pruebas se recibirdn duran-
te el perilodo probatorio a medida que sc wayan presentando o

el jucz lo determine, lo cual puede hacerse desde el auto de
admisi6n.

La veaopeitn oral de las prucban se hard en una au-
diehcia, 1 la aue ne citard o las partes en el avto admisorie

do pruchas, nmetaldndnse al ofecte ol dfa vy U1 hora, teniendo



gnicbnsideracién ol tiempo para.su preparacidn; nunca podra -
{ciéarsq,paré-eub éud&bnciéfdonpgéq da les suumntukdtas.dd -

aquel en que scffgjdfln éohtrovc:sia".

La tendoncin crdiigtu del C6digo de 1932, contiene.
grandes nqvédadﬁn,wya;que’q.partif'dd-1@ £ase“p0stth£6fin,"-
tanto enjel;prdédéo;ordinario como en ol sumaxrio, comenzaba a
tcnér inéerencin y asf una vew ¢ontcsﬁadn.1a demnnda podta- ol
Juez eludir los cgcriton'de réplica y dﬁplicn,‘llamando a- lag®
partes a una junt§ que sc efectuarfa a los ocho dfas siguicn=-
tes de la contestacifn en la que las pbrtes deberdn f£ijar con
claridad y precisifn la controyersih (art, 270), para los-jui
‘cios sumafios las piucbns debortan de desahoganse por reqld_-
general en éudicnéia pues ast lo disponia el artfculo 435 y
para los juicios sumarfsimos dedicados a asuntos de urgente -

resolucién se instaurd la forma oral a partir de la demanda -

{arts. 430 Frac, VI, VII, ¥VI y 432),

Con esto, cl presente cb6digo en su Capftulo IV, tra

ta la recepeidn oral de las pruehas, que se recihirdn en au-~

diencia {art. 384}, si hubiere de practicarse alguna an otro

lugar, ante Juez diferente ne cibard para la audiecncia de ~ -
pruchas dentro do log treinta dfas y ul la diligencia hubiere

de practicarse fuera del tevritorio nactonal, se citard 4 - ~



andiencia” on un plazo no mnyor de” nOVQnta dtas (art, 387), clf

Juaez calificar& la admiaibilidnd de las pruebas, rosolviendo

‘aobre- la iechn dc celebruribn do la nudiencia y determinarﬂfﬁ
la cant*aad que 50 dcpoqitarﬁ como multa en caso dc no rendir
so la prucba (nrts. 301y, 30?), nntoa de cclehxar%o lu audicni',
cia las pruobns dcberan prepnrnrac con:. oportunidad pnra que --”‘4
puedan recxbirsg,y‘al efecto proccdor&, a -citar a law partes -
con apercibimiento, citar a lon testigos, citar a los pcritos_w
parva cque rindan su dictamen en la audicncia, prcparar la ins=
pecciln ocular, exhortar al jucz que correaponda para que re=
eiba la informacién de testigos, mandar traer copias, documen
togs y demfs instrumentos ofrecidos por las partes (art. 285f{

el tribupal se constituira’pnvuudienciu pﬁblica el dfa y hora

sefialado al efccto, y serén 1lamados los litigantes, peritos,

tostigos y demiis personas que por disposicién de ley deben in

terveniy en juicio (art. 387), ol relator que el juez designe,
referivh

oralmente la demanda ¥y contestacién (art, 388}, la -

pruchia de confesibn se recibird asentando las contestaciones
en gquo vaya implfcita la preguntn, ¢l perito dictaminard por
eserito y oralmente en presencia de terceoro eon discordia - ==

{art, 391), los testicos indicados on el auto de adrisidn se-

ran exnutnades en la audioncia on presencia de las partes y -

Ard juar {art, 392), cenclulda la recepetdn de las pruchas ol
il ' ! 1

tribunal digpondrd que las parbtes aleauen oralmente, pudiondo



presentar sus conclusiones por escrito, el tribunal debe airi :
gir los dehates, al terminar de alegar 1as‘partos;feixtrihﬁ€e”
nél'dicﬁata"dué puntbé':QQOlﬁtiﬁou de nﬁ‘$entencid} de ‘esta =
audiencia el nccréﬁafio bajo la viﬁilﬁnéia del jg¢z 1qyant$f5
acta, y el tribunal hajo su rosponaabilidqd:cﬁ la audiencia -
dgfpruebaé y hlogatgs obscrvara} la'éontinuatiﬁn‘dcl p&occdié
miento de modo que 56 puéda sﬁépnndersc ni interrﬁmpitchla -
audiencia, el juez que renuelva‘debc nér‘ci nismo qﬁc auistiﬁ
ala recepgibn'de'prucbas y aieqntqs, mnnﬁondrﬁ 1a igualdud‘-
entre las pa:tes; evitard .dﬁgrcsioneé ; siempre serd pGhlica

la audiencia, si por causa grave hubiere nocesidnd de prolon-
gar la audiencia durante horas inhdbiles esto se hard o se po

dré diferir para continua¥ cn las primeras horas hihiles del

dfa siquiente (arts. 393.a 400).

La tendencia oralista del c6digo, encontrd defenso-

res hrillanten cn nuestro medio jurfdico, pero tamhiln oncon-

tré opogitor en grandes tratadistas en nuestro medio juridi

co, 'y de los cuales mencionaremos eon primer lugar a Demetrio

Sodi, quo a rafz de la expedicibn del cbdigo que nos ocupa, -

hizo ol siguionte vaticinior "Nuestra tradicifm, nuestray --

costumbrarn, nuestra raza, ol wedio actual en que ne desenvuel

ve lan altas funcfones Judicinles, no permiten el florccimien

to del procedimiento oral, como se demontrard con la exnerien



‘cla Y el ticmpo, recotdnba cono el dnrecho canénico, dondo 1a

.rccopilacién antetior al concilio ocnmdnico de Nisca (nﬁo 324
) hnsta el concilio de Trento (nﬁo 15 44r1563),‘hqb1q prgjg

curado perfecqlona: su procedimionto dentro dbruhé ﬁrepondé—;

rante forma escrita, con el objoto de dojnr bicn definida la

vUYdCtiCﬂ judicial Yy binn afiaﬁ"adn, y excluir ln arbitraric-'

dad judicial, argumentabn que’ la melnntaciGn do la ornlidad
era contraxig a nuestro pucblo, el decaimiento de los ostu-

dlos juridiéos‘y la oportunidﬁd"para que triunfen los orado=-
res sebre los jurisconsultos que por medio de sus alegaciones

cscritas han elevado las discusiones legales a las mis altas

cimas de la ciencia judicial, a la que no llegar&n los torbe-

l1linos gue se presenten, como ha empezado a presentarse en --

1ns dudiencias de los juicios oralas", (29)

Por otra varte v en forma similar, Eduardo Pallarxes

resune sug obacrvaclones a lo large de la vigencila del presen

te chdigo y a partir de su promulgacidén en la forma siquiente:
"Los grandes jurisconsultos gue han honrade a la patria han -

gido jurisconsultos de la pluma, macstros en el arte de ale--

gar por psecrito, maestros en el arte de formular prormociones.

Lon alegetos de un Ignacio Vallarta o de upn Jacinto Pallares

1o sHlo son obras maestvas en lo jurfdico, tamhidn lo son el

1o Titerario, porque la cultura Latina en cultura de hombre

(29) soadi Demetyrio, La Nucva Ley Procenal,
PO PIReE L RIS

Tomoe 1, "sico, =--

Imprenta Labor, 1933, op,. 454, 405,



Jda~plumn. ;Por -eso- conceptunmou qun. ln implnntactﬁn del: pnoco

dimiento oral. significa un cambio catnstrorico, alygo quc rom-

pe- con siglos de - tradicién qua llcvamos gobre nuontra concien
cia".  (30):

picho lo anterior, novpodcmosindédr la pugna qlie ==
6*isttn en el ﬁmbiéo procesal, para aceptar o no lag caracte-
ristican dél proceso oral, pero esto trajo cénéigq'qun en la
prcscntc obhra prdcesal'a estudio, ya oﬁconﬁrnmqs anbnn“aua
la inétituci6n de la audiencia en la fane probatoria, en
tcual se concentrardn la mayorfa de los actos probatorios
los cuales ird aconpanndn del prineipio de la publicidad, aque
trajo grandes,heneficios Y a su vez cstos pontulados;novvﬁq-é
80s acarreoaron cdnsiq§ grandes diuéordias pdx la implantacién
de esta institucibn, que si bien es cierto es de gran impor--

ancia en la fase probhatoria, ne fue muy aceptada al momento

de su promulgacibn en el foro judicial

3.~ PRINCIPIOS DOCTRINALES.

Los axiomas para fundamentar la audiencia en el pro

cono civil mexicano, son derivadon principalmente de las doe-

trinas ftaliana, alemana vy cupafiola  que son procursoras de

establecer la oralidad en el progeso, que ya fueron tvatadas
en capftulos anteriores

cuando dn analizd Yas cavacterf{ntron

{30) Ob. cit, por Becorra Beabfsta, en su obra Fl Proceso Cf-
vil en Mhxico, Miwico,

Lait, Porrda, S.A, IW/U,'pT*YWn




dcl pvocuso oral, que cncontraron plona consngracién on el -

~diwo do Proc;dxmientos Civilon de’ 1932, en. su Capxtulo IV

en. ol que: se tratn 1a recepciﬁn y pxacticn dc las prUUban en

audianaia, y estos principios son los siguiontes.

A.- La comunicacién oral entre el juzgador, lag.=
partes y los

terceros venidos a juiclo (arts,299 y 387)

.- La inmediacién cntre el juzgador y las. porsos=

nas, partes oksujetos que concurrai al proceso como Organos: .=
de wruecha (art. 60).

C.- La identidqd fisica del juez durante todo el -

desay

rollo de 1la inStanéia;'ya QUG el juem que resuelva debe

o' opdinmo gue asista a la recepeibdn de las pruchas y alega

cavl, 208 Frac, I,

D.~ La concentracidn del procedimiento; de tal mo-

o o pueda suspenderse, ni interrumpirse la avdiencia --
hawra que no se haya terminado, descechando de plane recusacio

noes o incidentes que pudieran intorrumpirla (art, 398 Frac.1).

1o+ L publicidad de la audienciay siempre serd --

| S ta andiencia, oreeptuando lon casos do divoveio, puell



idad de: mntrimonio Y- lnn demﬁs en quc a’juicio dol tribunnl -

Lonvenga qun gea uovreta (arts. 398 F acciﬁn v Yy 59y,

Como vemos de lo antes’ expuesto el loginslador-de 32,
consagr6 . los princ1pios poatulndos -por el procoqo oral en’ 1n
fase probatoriu dcl procodimicnto civil, para con’ ollo loqr

una administrncién dc justicia.uencilla, pronta y oxpudLLa.

4.~ NATURALEZN JURIDICA,

No podemos decix que la audiencia sea un acto jurf-

dico en el ‘proceso, mds bien se trata de un medio de comuanien

cibn, en el cual sc van a cvacuar trimites y se van. a roalis~

zarun conjunto de actos juridicos'concontrqdos cn una sesion

pﬁbliéa, que péra el juez resultardf ser un deher juridico do

eregir el tribunal en audiencia, para recibir los medios de -

conviccitn que las partes y los terceros coadyuvadores g =-

-

los minmos le alleguen, para lograr su convencimiento cada

uno do ollos y el actuar del juer serd dindminco,

Para las pavtes resultard scr una carga procesal =

demostrar lo que han afirxmado o negado en su casop para log

torceros venidos a juicio como Organos de prucba, resultari

3

ser una obligacidon procesal,

e la antes dicho, se despronde, que la audienc:ia



es.un medio de comunirncisn nnkro ol jucz Y lan poraonns. par

tes o tcrcoroq venxdon a juicto Yy on 1a cual se van n renli -'
zar.

un’ conjunto de actos . jur!dicos, consistentes en. cvdcuar;
tramites, desahogar pruebaq y aleqatos, en la que se curplen
los inpcrativos judicialeq da deber, carga y obligaoiGn, don-

de de ordinario sucedao que dtchas actuaciones iran acompana--

das del principio de,concenttacicn Y publicidnd.



CAPITULO IIT -

LA AUDIENCIA EN NUESTRO' DERECHO FOSITIVO MEXICANO,

.= CONCEPTO PROGESAL,"

Dasde un punto de vista procesal, la audten

cia, "Es un complejo de  actos. de varios sujetos, rcaiiénqpa

oo

— T

con arregld ‘a ?o:ﬁalidddes‘prcéstabicéidas,féhlﬁh.éiéﬁ§§ Qctq
minado, en la‘dependencia'dé uh jﬁigndo o tribu&al doutinﬁdqf;
al cfecto, para evacuar tramiteé prccisos para quo.el Grgano =
jurisdiccional resuleva sobre las pretensiones formulﬁdad~poré

las partes o el Ministerio PGblico en asu caso". (31).

Para el maestro Domfnguez del Rfo, la au= = -
diencia es "La exprgﬁiGn’o muniﬁgstdcién real delﬁprincib;o de
inmediaci6n, ensefiado por el sistema oral de recepcidn do las-
pruchns, o seca el acto neto en que el Juez entra en contacto -
directo con los colitigantes, pues antes de ella solo tiene co
nocimiento del pleito (cuando lo tiene) . al trasluz de los cg--

critos, en que aquellop {fjaron el debate", (32).

De este punto de vista forense entendemon -

por cencepto de audiencia, el acto por medio del cual el Juoeu-

-

entra en comunicacidn directa con las partes, cl Ministorfo

Pabhlico v

los terceron venidos a juicio como drganos de prucha

ya que eon ool monento procesal pava aportar pruacbas, desahogar-

Tag e invooar razonen, con la finalidad tendiente de las par--
(31) De Pina RBatael, ob. eit, pia, 96,
{32) Dom¥naues del Rfo Alfrede, ob. cit, p, LV,
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,tea do esclarecer laa cuestionos de hccho que han quedado de

fbidnmunto fijadnu en ln fasc nntcrior, motivo por el cuul cdn-

‘scos medios do conviccidn g0 trata de loqrar en. ol &nimo del-

;ju"gador a. quien lc aaiste ln razdn y el dcrccho cn el negocio,
a‘estudio,

- PUNDAMPNTO CONSTITUCIONAL DE LA AUDIEN-f
CIA EN EL PROCEDIMIDNTO CIVIL.

Lo encontramos en elpfrrafo segundo del aréf“
tfculo 14 constitucional, conocido en ﬁérminOSVQéherales.comb?
garantfa de audiencia y gue en su parte conducente establece -
lo siguiente a la letra:

"Nadice podrf ser privade de la vida, de 1a-c
libertad o de sus propiedades, posesiones o
derechos, sine mediante juicio seguido-ante
los tribunalen previamente establecidos, en
cl que sc cumplan las formalidades esen - -

cialen del procedimiento y conforme a las -

loyes cxpedidas con anterioridad al hecho®,

En una forma genbrica, el seaqundo pérrafo--

del artfculo 14 constitucional, consagra el derecho a ser ofdo
en jJufcio previamente a btodo acto de autoridad judicial o admi

nistrativa, que on el cauno que nos ocupa nos importa el prime-

ro de los nombrados, toda wer que todo acto de privacidén de la

vida, de la libertad,

do propiodades, posesiones o dorechos oy




.necegurio juicio previo, 1o que 1mplicn una protecciﬁn para loa

’miembrﬁs dc la sociedad quc el acto do privacién no un derivc

de un ncto ‘de abuso o de exceso d@ podor do 1a autoridnﬂ sino-y

‘que ﬂ& £undc en laa 1oyes cxpedidan con antcrioridad a\ hccho -

y se. cumplan las formalidades escncialoa del prOCGdithnto.

Para el macstro Carlos Ay Cruz Morales, lo=
que ol artfrulo 14 constltucional ucgundo pérrufd consuﬂrhj~c$%‘
"quo en el juicio previo al acto de privucidn, ge permitaal. -

designatario de la p:étensidn,,quo utilice todos los mudios de-
defensa idbncos para destruirla, da suerte que cualquim acti=-

tud que impida u obstruya la defensa, se traduce cn conculcacion

de la garantfa contenida on el artfeculo en cita,

"S{ el artfculo 14 legitima el derccho a de-
fenderse, cualquier acto de autoridad que se traduzca en estade

de indefensibn, viola esta garantfa. La esencia de la garantfa

de awlfencia es la posibilidad de defensa; la restriceidn a la-

actitud opositora se traduce en indefensién, vy viola la garan--

tfa dol negundo pfrrafo del artfeulo 14 constitucional." (33)

Los principios polftices, filosGficos vy jurf

dicoy nustentadores de la garantfa de audiencia, son consideva-

dos primordiales

para el sistema procesal civil, ya que pava -
aplicar la loy proceaal covrcctaments, or necesario gue oi juu-

gador ofga a los colitigantes en ol procese, a1 un indiviouo

(33) Cruw Ho'.\}m m\va- A

vy Arttonlon 14 oy 16 Conmtitucionales

Moz co, i, Porcaa, 1977,
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de la socicdad va a ser. privado por un ucto de autoridad en

sun biones o dercchos, es un deber dc la autoridad ol cscuchar"*

10, dandole la poqibilidad dc defansnilimitada. tomando conoci.

nLo de sus dcfanans y Qxccpcionun quo; ﬁormulo oportunnmentc

en la-aecugln proqosnl 1nstnurada ‘an #u contra,

Asf la qutoridnd‘judiéial ﬁue se nvodﬁegalé_
cnociniento de un conflicto, ticno‘la*dbliéacién inherchteﬁa-

toda, funcidn jurisdic cxonal la da otorgdr por una-parte la =

cooviinidad de defensa para la persona que va a recibir el ac-

to oo privacién, y por otra la de otorth La oportunidad de

-
probay

los hochos eh que funde sus pretensiones, con lo cual

wua Loy procesal, debe consignar las dos oportunidades antes -

wnzichadas, para cunplir con el mandamionto constitucional

provisto por ol artfcule id constitucional seqgundo pirrafo.

Bl fundamento constitucional de la audien--
ciz ol ol proccdimiento civil, se oncuentra implfeito en el -
pguiidy preafo del articulo 14 constitucional cuando dispone-

aue

votode acto de privacidn doebe mediar

o uvibunalos proviamente estable

juicio scguido ante -

cidos, EN LOS QUE SE CUMPLANM

Lot CORMALIDADES ESENCIALLS DEL PROCEDIMIENTO.

EL principio téenico juridico de ta audien-
oprocedrmronto civily e encuentra conten.dy on las -

formatidndes osenciales dol procedimionto corasacradas on ol o



’gundo pﬁrrafo del articule 14, ‘lo _que ne. traduce Aua cl ordona
miento adjetivo, debe consignar 1a oportunidnd do du[cnqa ) [a

vor de la persona que- vnya a ser: objcto dc un ncto do privn-'~

cién y la oportunidad probatorin quc 1mplica la oporLunidnd

de dcmostrar los hechos eh. quo Cinque sus defensan -y “YCLDCIO-
nes; si ento se cumplc, puede decirse que las cleva a la cali-

dad de fdrmdlidqdes esencinles dol procedimiento.

El maestro Ignacio‘nurg¢a maniffesta "qua'=
en cualquier precedimiento on que consista ol julein previoal
acto de privacién debe ohservarse o cumplirse las formalidades
procesales esenciales, lo que-implica la garantia especffica -
integrante de la garantia de audiencin, las que ecncuentran. su-
razén de ser en la propia naturaleza do todo‘proccdimiento-cn-
el que se desarrolle una funcidn jurisdiceional,

osto os, on -
cl que se pretende resolver un conflicto jurfdico.

"Ahora biln, la deecinidn del conflicto jurf

dico impona la inaplazable necenidad de conocer este y, pura -
el 6rgano decisorio {(tribunal previamente establecido) tenga -
el conocimfento del mismo, se requicre gque el sujoto respecto-
del que sc nuscita manificste sun pretensiones, de esta manera

la autoridad que va divimiv dicho conflicto, tiene comu obliun

cidn ineludihle, inherente a su funcidn jurisdiccional, la - -

oportunidad de defensa para que la persona que va o oser wvicti-
ma dal acto de privacidn oxterne uus pretensicnes opositorng -




al minmo, ademas, ca menester qun a dato Be. le conccda una oe=

gundn oportunidad dontro dol procodimlonto en’ que Lnl funcid

sQ dqnvnvuclvc, es dccir, 1a oporLunidnd de probnr los hcchos-;

oh lon que finque BUp prctonuionos opmnttorua (oportunidad pro;

batoria).  Por ende toda ley p:oceanl dehe insticuir dicha = -v
oportunidad en beneficio dn las pﬁrtcs’dcl confliéﬁoljutidico-
¥ fobre todo cn favor de ln personu quo va a reséntitfcnfSu~~
esfern de dcrnchos un ncco de pxivacién. Por lo tanto}’chando
un ordrnamiento adejtivo, cualquiaru quo estc

sca consigna dos
OpOtuun1dudQG,

la de defensa y la probacoria, puede decirse
gue las erige en formalidades procesales, las cuales asumen el

cardcter se esenciales, porque sin ollan la funcibén: jurisdic-=

cional no sec desempeiarfa debida y oxhauntivamente.

"En las diferenton leyes adjetivas la opor-

tunidad de defensa se traduce en distintas formas procesales,=

alen como las notificaciones, ¢l emplazamiento, el térrino pa

T

conlestar o para oponersce a las pretensioncs de privacibn -

o al pretendido acto privative, cte., y, consiguientemente la -

contravencidén a cualquiera de cllas sfgnifica simultancamente -
la violacion a las formalidaden procesales reospectivas, esto es

a Ia garantfa de audiencia a travds do dicha garant{a deo sequri

dad Juridica.

“Por Lo gque ataile 4 la aportunidoed  crobato-

via, enta tanbifn se manifiesta en 1o normacidn adiotiva o pro-
cesal, on diferentes nlementas del proendimiento, taleos comg 1a



faudiencia o la dilacidn probatorin, as! como en todna lnn reqla5¢

que® conciernen al florecimionto, rcndicidn o desahoqo y valor
cidn de probanzaﬂ.

"La indbsorvanéia de alguna de las axiyon-»

cias procesales en quc ambne foxmalidadcs aQ: outnntan, carﬁn

considerndns cn log. articulos 149 y 160 de Aa Loy ‘de . Ampnxo Lo—

mo privaciﬁn de defansa gn,pcrjuicip‘del-qucjoso, tomando el

concepto. de defensa en sentido lato", {34)

De ‘lo antes expuestd se desprende, que lao-
avdiencia en el procedimiento civil nmexicano, oncuentra su funs

damento constitucional en el artfculo 14 segundo pdrrafo, que -

consigna, que en cualquier procedimiento on quc consxsta el ju;j¢
cio previo al acto de privaciln debe obscrvarse o cumplirse lasg
formalidades csenciales del proeedimiento; y una de estas Lo

lidadny dentro del procedimiconto, consiste, en el derecho aue -«

tienen las partes a que se los reciba y desahoguen sus pruebn,
s¢ les olga on sus alagatos en unn pesidén piblica y concentrada,

3.~ REFORMAS Al CODIGO DE DROCEDIMIBNTOS €V
VILES,

La presante veforma a estudio, realizada on
el mes de marzo del afo de 1973, constituye un cofuerzo por par
te ded degislador parva Jograr ta cxpeditez on el procedimiento-

(34) Puvaoa Ianacio,

Lag Gapantfan Individuales, Woxieo, pdiv,-
Porrta, S,4., 1980, pp. BP0y 171,
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rlvil, que a8 un; postulado constitucional connngrado on el ars
‘tlvulo 37 do nu strn carta £undamontnl,,como 86 manifies

la XHLc ativn del Pjocutivo presontndn nlu cdmara de Scnadore

del i, angpquo;de-lnaunidn, quc en sp puxte cqnduqen:e:gstabl
de 1o siguiente:

"La recta y nquitntiva impnrticién dc justi-f

cia’ an ‘nuestro rucimnn dcmocr&tico, es un: impurativo social

e nsiamos onllcados a vumpllr con in tcgridnd blln.ew condiQ~

i 2sencial pnra ol funcionqu nto arménico de nuestro siste .

wa constitucional que hace depositavie al podor~judiciaL de la

duidesda misidn de proteger la puresza de la loy fundamental, -
ressuvdndola de actos que trasgredan el cumplimicnto de su =
mandatc. 30N los tribuha;cs Ios,cucnrggdos de ampa:ar;axlos,‘
gobernadon, contra los actos violaterios de sus garantias fun-

wtan 'y do armponizar el funcionumiento equilibrade del ré

;oo an divinibn de poderes.

"La sociedad mexicana ha venido pugnando por
estrrrturar un sistema judicial basado en procedimicntos cla--
ros y ukpeditos que bagan posible la aplicacitn rdpida y obje-

tiva dol derccho positivo; através de la claridnd y precisién-
dedae Yeyen y nprocediminntos destinados a procurar la realiza
e ba D ian dursadiceional, se logra garantivar la vida
W atadlo,

"La exacta ablicacidn de la ley es una de -




;lal mas firmes ‘garantfas de

A persona. humanay asr o rorono-l
ce. expreaamente;nucstra'constituc16n fuderul cn su urLicu]o-
'14.

Cuando los jueces, en cl ejercicio de su magintrntura, -

rosuelven lns controverains con!ormc n dcrouho hncen Lungib”

la aspi:acian colectiva dc convivir en una sociedad fincuda en“
la razén y.la’ justipia.

"Estamos obligados ‘a mejorar constantomente.
nuestra administracién de justicia y'a cstablecer pﬁocod;micn‘
tos adecuados para asegurar LQNéblicaéidh’esﬁriCha de la leyy
como'el medic mas viéoroso que fdighldzca'la conciencia polf~

tica de nuecstra comunidad., Las anteriores congideraciones

han llevado a este ejecutivo . de mi{ cargo a someter a‘este H.-
Poder pegisigtivo la presente ;ninintivh de ﬁcforhas al C6di-
go.de Pro@édimiehtos Ciﬁilds path el Disﬁrifdivédctdl Q‘Téxri
torios Federales, Que aspiran a trdnsformai sugtancialmente -

los actuales sistemas de impartici6n de justicia con un senti

do de claridad y precisi6n®, (35)

Con la prescnto reforma se pretendid termi-
ar con el conjunto de tramitacf{ones cspeciales que caracterd

zaban a la legislacidén procesal anterior, para asegurar la -

brevedad en la secucla procesal, por wso se establecid una so
la tramitacidn escncialmente oral, asf también sc previene -

e despuds de fifada la titis el procedimiento so desarrclle

en una audiencia piblica p concentrada, en la que se reciban-

(35) be 1a CiAmara de Senndoves del I, Congroso do o latados

tnidons

roxicanas, Diario de los Debaten,
3.

Méwion DY, h

woro do



a lns partes ‘8Us pruubaa y se. lea de: 1a opo t'nidad do“
Jar vnrbalmcn. )

N

ucntcncia, la’ que sn pronuncinrﬁ sin dilucién alguna.

}ogutos. vy n continuacidn se cito pnraw,

‘Se modifica ﬁl ‘rubro del Cap!tulo VI ‘del TI

tulo So\to que con 1a prcsento rnforma se convirtxé en la -Sec
cién X dol Capitulo v: Do la Audiencia, que contiene. laéfﬂ

pouicioncs dc ln recepcién ornl de las pruebas.

Al sustituir ol sistema escrito de recepcibn -
de las prucbas por cl sistema oral se reforman los artfculos-

57, 9%, 115, 179, 711, 712 y 713 para estar acordes con la =
nreaente reforma, asimismo para guardar congruencia con el =

Lrne

ipio de la oralidad se sefala gue el desnnogoﬂdg"laSéa

sruebas do desenvuelva en uina sola audiencia de ser posible

A1 oy exintiy por lo tanto ya térinine oridnario, por lo que

7 paede hablarse de extraordinario se suprimid su mencién en

o artfeunlos 300 y 301, seiinlidndonse en sus supuestos un tér-

vio de anmliacidn para la celebracidén de la audiencia sujeto

o condiciones y sanciones que en cilos se fija.

Con apoyo on la misma iden de oralidad vy pa

ra anegurar la celevidad del procedimicnto, se suprime la tra

M 4 de tos dncidentes por cverda separada, para dejarlos

Conoro de la misma piosa de auton ¢ por o tante se reforman-
Tow artfeules 237, 253, 31, 403

.y

y 649, Animade por ol mismo

proocer, oy, e medifica ol avtfouwin 36, pava establocer como -




Gnicas excepciones’ de previo y especial pronunciamigito’la de
(ol de persoralided  inee

tncompe teneta,conexcidad 'y Mtfkpendoncia

So modifica nl art!culo 137 Bis Pruccién v,

que establecia como eancién n ln xnasistencia a dou audienciag

umn causa de cnducidud dc la instuncia, disposicién quo rcsuiiv
tala 1noperante Y conLrndicLorln con la parte final dol*_? cu
lo 387 quc dispono quo 1n nudioncxa se’ llevavd a’ enho adn ﬁin‘

asis?oncig de las’ partca, 1o qua ;mpllca'que su auvsencia no -
es mptlvovparﬁ que se dé el ﬂupuesfo»que'prg"nn{a. S¢ rofor-
ma el drtfculo 299 parA'eliﬁihn:‘lé rcféréncia,al juicio es=-
crito y mﬁs‘por su intimé'relngiGﬁ se adliciona con el contenj
do del 384 derogdndose éste,~pnrn‘establocer el desahogovéc -
las pruchas en forma oral-en-la audienc;nﬂge;p:uébis y‘dléqn~
tos; desaparece el cnpituio que reglamentaba los juicios suma
rios, ¢l artfculo 440 se suprime sin ombargo se conscrva la -

substanciacidn incidental que os necesaria en el procidimicn-

to, quo consecrva su esencia eh el artfculo 88,

.

La presente reforma disminuye las formalida
des quedando solamente las que constituyen la base de sequrd

dad jurfdica y climina las qgue son un obsticulo o compliea~ -

cion del procedimiento, se establece la oralidad, pretendidn-

done agotar ¢l procedimiento a¢n una sola audiencia, {ndifueri-

ble y s0lo por cases cxcepeionalos se suspenderd.  Para ovi- -

Lar 1a ditacidn del procedimiento se limita a un término bre-
ve el pronuncianiento deo la sentoncia.




e lo. antea narrado se deaprendc que al “e;”

forma a-estudio. prctcnde 1a; lcgnlidnd de loa ncton nn"el'pto-a

vcedimicnto, acubar con la tardan a, uutiloznu, gastoe y com,-

plicacionea 1ntcrminablos dol uiﬁtemu pxobatorio cscrito.
.= TIPOS DI AUDIENCIA.

Ya ha qﬂed&doieetablécidolquo‘por'nudiencia
debcmos entender el conjunto dn actos jur!dicnn realizados de
viva voz principalmcntc entro laa partes, cl juez y los tetce
ros venidos a juicio como 6rganoy de prueba. con la fxnalidad

de realizar el desahogo de pruchan .e invocar razonamientos

respecto de los hechos constitutivos. de la litis, en una se--
51i6n oublica Y concentrada, realds nda de ordinario en:la sedc

de un tribunal erigido un dfa y hora determinado con las for-

malidades legales en audiencia,

El C6digo de Procedimientos Civiles vigente,
antablece dos tipos de audienein, la Principal en el procedi-

miento y la Incidental quo sa desprenden de los siguientes

artfculos:

Artfculo 2398,- Los tribunales bajo su mas =~

estricta responsabilidad al celebrar la audiencia de pruchas-

y alegatos...", el presente artfeuwlo hace referencia al conte

nido de la audiencia y el artfeulo 299 del Canftule 1V, De -

lan Pruchas en particulary Seceidn Primera, De su vecepcidn vy



_y pr&ctica, dispone: "Bl juez al: admitir las pruobus ofrocidaa

,procedera a la recopcidn Y dosahogo de ellus en ﬂorma‘orn

La recopcidn dc lau pruebas se’ h‘ -8 en una audinncia...

v

‘Da 'los" preceptos invocados se dosprendo quo

en el procedimionto ordinario c;vil se inBLituyu una adudiun~
cia que tienu el car&cter dc prxnciual oorquc e la basy o

fundamento para que en todo tipo- de procedlmiento so llch as’
cabo esta audicncxa en la fase probatorla con la. Linn\idad da.
desahogar. las prucbas ofrecidas porx- las partes oportunamente-

y recibir los alegatos que Cormulen oralmento.

La audiencia Incidental ne ancuentra regula

da por el artfculo 88 que dispone la forma cn que se deben

tramitar los incidentes en el procedimiento cualquiera que

sea su naturaleza, y al efecto manifiesta Eduardo Pallarcs lo

que debomos entender por incidente "Lo que acontec sobro--

iene nccesoriamente en algdn asunto o negocio fuera de lo

-

principal, y jurfdicamente la cuestidn que sobreviene entre -

log litigantes durante el curso de la accidn principal", (306)

Bl artfcule 88 del Cédigo de Procedimicntos

Civiles disponer "Los incidentes sg tramitardn cualguiera que

sea un naturaleza con an escerito do

cada parte y tres dfas pa
ra resolver, 8¢

Y]

5e promueve prucba, deberd ofrecerse on 1oa-

eseritos respectives, fijande los puntos sobro los guen verse,

(36)  Pallares hduardo, Ob, cit. p. 406,



y-se citara para audiencia 1nd1£er1b1e dentro del termino da-*
ochofdins en quo s

reciba, se oiga brevemente las alequcio--gg
ncq, y qe cite para sentoncia interlocutorta que debera pro--

nunciarse dentzo de los ocho d!aa slguicntes"

Como no desnrcnde del articulo en cita la
audiencia toma. el carﬁctcr dc 1nc1dental porque se inuhaura
en. la fase probatoria de. unu cuestién accesoria dentro dcl

procedinicnto Yy por lo tanto las. actuaciones dontro de la mis

ma son brcves Y rapxdas. De lo antes dicho queda claro que =

dentro del procedimiento podemos diferenciar los dos‘tipos de

audien;ia que.hah,quedado debidamentu precisadas.

5.=- ACTUACIONES ANTERIORES A LA AUDIENCIA,

El artfculo 385 del C8digo de Procedimicen=~-

tog Civiles, espcecifica los actos que deben tenher lugar antes
do la recepeidn de las pruchas en audiencia piblica y al efec

to deberd estar cumplida la dispounfcidn contenida en los si-~ -
gquientes artfculos:

Artfculo 299,- "Bl juez, al admitir las - -

prucbas ofrecidas procederd o la revepeidén y desahogo de cllas

ey forma oral, La recepcidn de las pruecbas se hard en una au

diencia a la que se aitard a las partes en el auto de admizién
safinldndose al efoecto ol dfa vy la hora teniendo on considera-

cidn ol tiempo para su preparacidn.,  Deberd citarse para esa-



audiencia. dentro de'los treinta dfas siguicntes al-de la adm
sién, '

La audiencin BG cclebratd uon las pruebaa -

.que estén ‘preparadas, dcjﬁndouu a: salvo el dorecho dc qUO(bQ'

dcsignc nuevo dfa y hora para Locibir las pundientes, v para~

el cfecto ue ueﬂnlata la techn paLa su continuacién,' aquays-

-;endrﬁ-vcxif;eativo dentro de'lqo quince dfas siguicntes,

En este caso no hay que seguir ol orden establecido para la

recepci6n de las pruebas".

El presente articulo, establoce. la .ohliga-~-
cién ireludible a cargo del juzéqdor gque para admitir lag. - -
pruebas ereéidaq‘p;occdgra au'reccﬁcién y denahogo en forma-
oral, lo quc constituye aigo rcpctitiQo e innheecesario, toda -
vez que ha quedado derogada con la reforma al ¢4digo en 1973,
respecto de la rcecepcifn escrita de las prueban, por lo tanto

estd por demds que el desnhogo do las pruebas ne lleve a cabo
en forma oral,

Quedd establectido que es una obligacién - -

del juzgador reciblr y desahogar las probanzas en una audien=-

cia, a la que deberd citarse a lag partes y al efecto en ol -

auto de su admision deberd sefalarue el dfa vy la hora en gue-

el tribunal se erija en audiencia, tenfendo en congideracifta-

el tiempo neceyarfo para su preparacidng parecoe sor que el --
tiempo para sofialar

el dfa de la audiencia estd otorqgado al




»crltcwio del juez, lo qua es razonnblo, pero a continuncidn
‘cl nrticulo en citn impono ln oblxgncion quc pata cun audicn-‘
eia dubcra citarae dentro de los trointa dIas siguiuntcs a la

admiqién de lns prucbus, lo que on lu nctualidad no se cumple'F

Y menoq aﬁn la dispoolciGn ‘de quo o doje a sulvo 1oa derechos;
de que se‘denigue nuovo dfa y hora para recibir las’ prucbhas. =i

pundientes y dentro de esa: misma nudiencia sc acﬁalarﬁ ln fe—

cha ida su contxnuacién,la que’ tcndru verificaLivo danro de -

low qu;ncc dias sxguxenten, lo gque implica, que no hay -gque-

eguir cl_orden-es&ablédido para la recepeifn de las pruchas;
respecto de este segundo término cstablecido por el artfculo-

avozado, cabe decir que tampoco tienc aplicacidén en la prdc-

tica judicial, ya sea porque la agenda del juzgado en cuestio

nes dc'audiencias esté muy saturada o porqud alquna de 1ns

interesadas an que se rektarde el procediniento haya he

cho e necesario pava obtencr la fijacién del dfa y hora para

La vewepeidn de las pruebas on audiencia en el plazo mas leja
Nna.,

Artfculo 300,- “Cuando las prucbas hubicren
Wy opracticarse fuera del Distrito tederal o del pafs, se reci

Yivdn o peticidn de parte dentro de un término de sesenta y -

novente dfas respactivamente dienpre que so llenen los siguien

toed rennisitos:

1,- Que s nolicite durante el ofrecimiento

da pruehas:

Joe Que se dndinquen los nombres vy residen--
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ciujdevlos testigos -que, hayan de ner. examinados cuando Qo
prueba seu testitical.

i

3.- Que.no‘do"idnon‘cn'caﬁo'dn ucripi'bbamu
1nstrumental los archivos pablicos ° particularcn donde se hu“

llcn los documontos quc han de tuntimoninrse, 0. proncntarsc -
originalcs.

El Juez al calificar la adminibilidad de
las pruebas, determinaxé el mohto de ‘la cantidad que el promg

vente deposite como multa, en cago de'no rendirse la prucha,

Sin este depdsito no se hard el scialamiento para la recnpe-

cién de la prucha.”

En el presente arkfculo se suprime la deslg

nacién do los términos ordinario y extrordinario de prueba

-

gue anteriormente se hablaba y dejando sdlo la ‘denominacién -
de noventa y sesenta dfas pawrn la practica de pruchas fuera -
del Diuntrito Federal o del pafs siempre y cuando s uolicite-
duranta el término do ofreccimfcnto de pruchas, se indique el-

nombra vy domicilio de los tentigos o se designe los archivos-

donde se hallen los documenton que ha de cotejarse; aqu{ el =~

juee ha de tener mucho cuidndo ademds de eatablecer el monto

de la cantidad que el promovente deposite como multa para ol-
1 } {

caso de gque no se rinda la pruchay el de verificar gue la - -

pruebh sea idonea y pertinente para esclarecer los heches con
trovertidos y en caso de ho reuniy estoyw requisiton deberd do
2



-secharla de: plano pata evitar quo la parte intetesudn on re--

tardar el ptocedimiento 1ogro e objetivo.

‘Artfeulo 301,

= "Bl litigantes al que se’hu='
'btcre*cohcedidb*ia ampliacién a ‘que se refiere~cl‘értfcu16.§n :
tnrxor .y .no rindicre las pruobna quc hubierc propucsto, sin - 
jusrificar que para ello tuvo impedimcnto bastante. serf con-
dcnado a pagar en beneficio dn su contraparte una sancién pe-~
cuniaria, hasta de $3,000,00, ai‘sc trqmitp,antc.juc» civil o
de lo familiar; asf como la indgmnizacién:de dafios y perjui--

cioy, dejdndose ademds de recibir la prucba"

El presente artfculo ticne una fecliz redac-
cién, pero en la pradctica no tiene lou beneficios que de €1 =
sc ‘esperaban porque la sancién cconbémica a cargo del oferente
de la pruchary con beneficio de su contraparte en cl supucsto-

de que so deje de rendir sin justa causa la prueba propuesta-

en la actualidad la saneidn do $3,000.00 es irrisoria.

Entraremos o las actuaciones anteriores a -

la celebracidn de la audiencia progulada por el artfculo 385 -

qua establece: "Antes de la celobracién de la audiencia, las-
pruebas deberdn prepararse con toda oportunidad para que ellas

puedan recibirse y ol cfecto so procederd:

To= A citar o Jay partes a absolver posicio

naen que formulen las mismas, bajo ol apercibimiento de gque si



-no se presontan a declarar ser&n tenidos por confesos 0 du s

ser conducidos por 1u policta sl ol juez 1o estimu conV&nLun—
ey
II.- A citar n ]os testigos v pcritnn bafo-

el apercibimiento do multa o de sor conducido por

a no ser quc la partn que los‘ofrecié se comprometierh a gu -

perjuicio a presentarlos:

ITI.- A dar todas laa facilidades necunas
rias a los peritos para el oxumon de objntog, documenton, lu-

gares o personas para gue ;indan su-dictamen a la hora de lo-
audiencias

IV,.- A delegat o cxhortar al jucz que co- -
rresponda para que practiquo la inspecciQn ocular y las com--

pulsas gque-tengan que efectunraé fuera del’ lugar del juiclo:

V.- A exhortar al juez que corvesponda para

que raciba la informncibn de testigos cuando csta prucha ten-

ga que practicarse fuera del lugar del juicio:

VI.- A mandar traer copias, documentos, li-
bros y demds, instrumentos ofrecidas por las partes orxdenando-

las compulsas qua fueren ncecoesarias,”

El presonte capftulo debe considerarse do

suma {mportancia pava la celebracidén de la audiencia dentro

del procedimionto, va que non precisa como se debe desenvol-

vor, la manera on que ol jurgador doebe preparavla, la activi-
dad de ias partes teadientes a concretary ol mayor ndmero de -

n;nulicfaty



pruebas, para quo 3ean desahoqadas on la sesidn pﬁblica y con:i”

centrada” que: tendra vorificativo ol d!u y hora ya. daterminudo”i

en el nuLo admisorio dn prucbau,y al vfecto gse debo mnndnr"ci

tar. debidamente por mcdio dal c Actuario aducrlto al: juzgndo
a las parLes para el efccto de gue abuuelvun 1las poatciones -

qun se. 105 articulen, prevxa la calif(cncidn que de 1las_ha9 .

qq_cl,pitular.dcl juzquo, con ulrapOrcibimiento.1cgn1;’quc en:.
ciso da no comparecer serd tenido por confeso, cabe hacer no-

tar que ol articulo‘cn.citaffraccién31,'£é¢ultn al juez para-

conducir a las partes qﬁc,no concurran’'a ‘ahsolver posicionese
oy medio de la policfa, lo que considero ‘innecesario, ya que

la sanci6n de tenerlo confeso fictamento os suficiente desde
el punto de vista civil.

Lo manifestado con anterioridad lo corrobo-

ra lo dispuesto por el artfculo 387, que preceptda’ la au-

enefn ve celebrard "concurran o no las partes".,

Respecto a la sftuacidén de los testigos el-
articulo an cita on su fraccidn !I dispone apercibimicnto .a =

Loz tastigns ¢ peritos de ser conducidosz por la policfa, y el

crtieuan 457, estahlece ol avercibimionto de "arresto hasta -

die LU odiag o multa hasta de $3,000.00, y por lo yue respecta-
vlaomulta el articulo on cita

no menciona el monto, lo que -

et tea ana fneotgruencia entre ertae digpesiciones, guo para
v bidad del procezo bastarfa la malta y de no ger posi--
Loosn comparacentcia se deberd acreditar la causa gue seoa bas



tanto para la inasiutencia, ya qua parn el caso de quo: nn g:tohy
licitc su citacidn pnra rotnrdar el procedimiento,_qe le dn—-
clarg;& des#ortgfla p;ugbq‘mna‘lq‘multa de $3,000.00 a qua’
alude ol articplo‘357. |

BLAaperciBimiento para log peritos cnw. la

fraccidn II del arLIculo 385, es la miamu quo pata lon. LosL1~

gosy da sar. conducidos por 1a policra y multa, 1A multn laifL

ja el artfculo 359‘£ra9016n I, en la cantidad de $10.00 a -

'$50.00, en cambio el artfculo 391, establece la pancién con -

multa hasta dé $3,000.00, para el caso dn que no concurra snl

vo causa grave que calificard el juew, anmo se desprende de

lo antes narrado, existe una incongrucncia en la sanci6n que-

cstablece ln ley procesal en los artfculos citados, para el -
caso de qua no concurra el perito a la nudiencia a rendir gu-
dictamen, lo que trac como consecunncia que en la prictica ju

dicial se gsancione la inobservancia a la fraccidén II del artf

culo %5, en una forma complacienta cuando se trata de no - -

aplicar todo el rigor de la ley a la parte que con su actuar-

ohstaculiza el procedimiento.

Respecto a la delegacifn de exhortos,al juex

Lle corrasponde esta obligacidén que doberd realizarse con toda
la anticipacidn debida, teniendo on cuentn el tienmpo necosn=--
rio para la {ida y vuelta del exhorto, v en ru caso apercibify-
Aol parte que lo solfedta y que hormalmente es 1a gque 1o tra
wita, porgquoe g ella le interesa Llevar

voeabo la pruebha car oo



pondicnte, para quo lo dcvuelva en. un término razonablo, lo

vquc no. rcglamenta el art!culo cttudo y por lo tanto un la -

pr&ctica succde que esos oxhorton no so giran con lu debida"”

oportunidad o la parte quc 10 nolicitu los recogo en nl juzga

do, v nunca . los prcscnta ala nutoridad dcstinadn, para con .=

esto lograr cl retardamiento dol procedimiento,

Lo mismo sucode con la obligacién que impo=. -

ne la fraccidn IV del artfculo an cita, rqspcctO‘a'mandnr -
tracr copias, decumentos, libros y demds instrumentos ofreci-

dos por las partes para rcalizar las compulsas necesarias,

porque-de ordinario sucede quc nunpca se hace con antelacidn,
sino que dentreo de la audiencia misma,lo que trac como conse-

cuencia el retardamiento del desahogo de las prucbas en la fa

‘3¢ procesal probatoria.

E8 necesario mencionar que el impulso pro-

cesal an la fase de desahogo de pruebas en la audiencia, de-

ordinario sucede que corre a cargo de la partc actora quec ge

neralmente es a la que le interosa que a la mayor brovedad -
posible dicte upa sentencia favorable a sus intereses, y al-

cfecto procede a realizar todon lon actos preparatorios de -

la audiencia en un prdctica viciosa on los tribunales, con -

la complacencia del juer, por no hacer uso de las facultades
{ngquisitorias que le brinda la ley v porgue ésta on muct

aagpectos os obsoleta,



Bl arttculo 386, establecot "La impugnacié

vde !alscdad do un documento pucde hacorsc dondo la contgqta--'

c16n da la. demunda hasta 6 dIas antoa de 1n :clebracidn dubl

audiencia: de dcanhogo de pruebas Q ulegatos“p pero asimismo -
disponc,."Si en cl momento de la calebracidn de la audioncin—
s¢ tramitare proceso penal sobrc falsedad dul documento an :u.
cueJtidn, ol tribunnl,‘sin suspender cl procudimxento y soqﬁn s
las circunstnncias, determlnnrﬁ al dxcLar senLania si aQ ro-
servah los derechos- del impugnndor pura el cann en que pﬂnnl—.
mente ﬂc'demuestro la falsednd 0 bien pucdc aubordinay la e,i;
cacia cjecutiVa de la scntcnéia a la prcatuciénidc una cau- -
ci6n"; el prosente artfculo estd acorde con wl espfritu que -

dcbe prevalocer en eljuzgador, en el sentido de que solo por=

causas cspeciales se podta suspender - la audioncih y adempa

sc cncuentra congruphte con'el articulo 398 fraccidn I que

-

dispone "Los tribunales, bajo su mds estricta vesponsabilidad
al celebrar la audiencia de pruchas y alcgatos deben observav
las reglas siguientes: I.- Continuacién del procadimicento, do
al modo que no pueda suspenderse ni interrumpirse la audion-
cia hasta qup se haya terminado; en consceuencioa, desechard -

de plano lan recusaciones y los incidentes que pudicran into-
rruampirla",

La redaceién de loa presentes articulos eon-
congruente con ol sentido oral de vecepcidn do las prueban y-
con ot

principfo de concentracidn procesal que pretende que




en; cl mcnor nﬁmeto do uudienciaa y do ser posible on- unu nola”

‘se—siGn-ac 11evov

por las partea, Y para lo cual e roqlnmenta cn 109 arttculos

anocados que ol juez reprimixa todan 1a5 diqcosxonou

rgtardarla.‘

Hasta aqui la narracion de los actos quc sc*”

‘dcben realizar con antcriorldad a’ la audiencia para con ollos

lograr la cclcrxdad del; proceuo, dc tal suerto que prepaxa

da deb;damnﬂtc la audiencia con el mnyor ndmero de prucbas y-

de ser posible con todas las admxtidnﬂ a las partcs, esta no-

pueda suspenderse hasta su-feliz término.

5.- ACTUACIONES DENTRO DE LA AUDIENCIA.

Preparada la audiencia, cl tribunal se eri-

girf con toda solemnidad el dfa y hora determinado al efecto,

para proceder a la recepcibn y desahogo de pruebas, formula- -

cidén de alegatos; laforma de como debe instalarse el tribunal

el dia de la audicncia se encuentra consagrado en cl artfculo

387 que dispone "Constituido el tribunal en audiencia pdblic

el dfa y hora sefnlado al cfecto, serdn llamados por el sccre

tarfo los litigantes, peritos, testigos y demds personas quo=-

por disposicidn de la ley deban de intevveniy on el juicio y-

so determinard quienes doben de permanccer en el saldn, quie-

fcabo el dc ahogo do las pruebau ofrocidau-

e inciﬁ
donhes que se proaenton en la nudienciu con ol propcaito do =



i

;nes en 1ugar~

scparado para acr introducidos cn su_oportunldnd;

y: quienou debenacr 1nmed1atamente citado“ o traidou parquue-f

‘concurtnn a- la diligoncia si no se’ hnllaton presontcs""

Constitufdo el éiiﬁﬂhal‘nnkaudioncia“hdhyiE
ca el dta'y horu detﬁrminado para el efecto de donnhogar'lnn~
pruebaa y fornular lon alegatos, éato supone 1a uriuronclu do
vun lugar espccinl dontro dcl Lribunal destinado a ln audivn——
¢la que com@nmente recibe el nhombre de sala de audencin de. -

ln'CQal\ﬁargmogvel siguiente cstudiq}

"BEn el aspecto material las autoridades: rea

lizaron una obra importante para la actividad forcn e al rcom
plazar el antiguo edificio de los tribunales del fuero comﬁn—

ubicado ‘en las Calles de Donceles § 100 do la Capital de la -

Repdblica, (Ampliadn después con los edificios que para atg=-

mehtar sy capacidad leo fueron sucesivamente anexados), por el
que actualmente ocupa la mayor parte de aquellos en la concus

rrencia de Nifos Héroes y Claudio Bernard, que fue inaugurado

por el Preosidente de la Repdblica Lic., Adolfo LSpez Mateos el

16 de octubre de 1964,

"Loy juzgadog civiles que tenfan su scode on

los aludidos cdificion de Donceles nunca contaron con salay -

de audiencia no obstante de haber permanecido allf durante

log primevos 30 aflos de vigencia del Cédigo de 32, deficien--
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cla qun dontribu!a a volver 1noperan

cidad que eato ozdenamient,;proclamnba.

dicdal, enconhrandoae ya 1oc”1es dobidamcnte acondicionados wa

'nmuebladoa pata la tealizncidn do actos procesalus en’ audien-
cla pﬁblica" (36) '

El art!culo en cita ' el critorio del tzatahf
dista 1nvocado con anterioridad. plasman 1a idca que: constiuf”
do'el twibunal en audiencia pﬁblica,-supone qua la saln da auw
vdiencin ya se’ encuentra abietta y.en ella ‘8e ehcuentran- 1nsta“:
lados con toda solcmnidad el juey, los sujo(os de la relacién
procesal, asf como las demas,pcrsonns venidas a juicio como -
érganos devprueba y en su caso el Ministerio p@blico, para el
,cgeqtp~de:deaah09ar las pruebas.y recibiriios a1ggatosque :

los oradores invocar8n para lograr convencer de su dicho al =
juzgadox.

Cabe hacer la siguiente crftica respecto de
las salns de auvdilencia, ya qua &éstas nunca son uti{lizadas pa-

ra el objeto quo determind su creacidén y dar cumplimiento con

ello al artfculo en cita y lo que es mds lamentable que se co
meta el desacato de destinar la mayorfa de ellas a servicios-
adminintrativon y no a los actos procesales que diaron pauta-

para su creacidn ya que en la actualidad se destina para el -

sorvicio de almacenamiento de papeterfa, fotocopiade y para -

21 mejor de lon casos para albergar al secrotario proyectista

(36) Ignacio Modina Lima, Ob,

cit., p. 729




Jar peraona que ayuda a que se rompa ol principio u diapono

‘1a obligncién a: cargo del juez de pronuncinr la sentcncin,

hagta aqui la triste hiatorin dc unn! noblo tntencidn dcl Po-=
dcr Ejecutivo,de tratur de’ doLar nl tribunnl judlcial dol fue
ro comin de salas de audiencia quu on 1la mnyor!a de los rn,ov
no se usa por noglxgoncia de lnn pnrtes y dol jucz

cnnlornuux
dose coh ‘llevar a-cabo 1a audicncin de pruohas y nlcgahou en~-

el local destinadov§l'secreta:io dc qcucrdou, con todas las -
1ncomoé1¢gdcé del péqucﬁo éspacib xcdﬁcido,y de lag intofxup4
ciones constantes que de ella hacen iﬁs actuucionus ordinavias
del dfa, tompicndo esto éon la solemnidad qua ge le quiso dar

a las actuaciones precesales realizadas en audiencia péblica.

Erigido el tribunal en audiencin

el sceroty
rio de acuerdos llamax8d a lo

8 sujetos de la relacidn jurfdica

y demin personas que por disposicidn de la ley deban de inter

venir an el juicio y manifestard quiénes dehen de permanccer

para proceder al desahogo de las prucbas, liasta este momento

en la mayorfa de los casos ol juer entra en comunicacidn di=--

acta con el actor y el demandoado asf como con las demds por-

sonas venldas a juicio como drganos de prueha, coadyuvadores-

de las partes con controversia, que tendrdn o finalidad de -
conveneer con su dicho al jungador; sicendo este momento de vi
tal fmportancia en el Anime del juzgador,que debe de tener pa
ra antoncon tdeas claras sobro la materia que se oxamina vy au



instinto jur!dico,

ﬁintelectual ¥ de seneido comdn dobonwunir s

ograr eaclaroccr la vurdad sobte los punton contro- 3

vertidos.

En"este-meomonto .procesal 8o cumplen ;dsi;
principios postuladoﬁ por los. dofénsoteS'dol'proceso oral als"

oumplitso con la idontidad !Inica del juez y lns parten, la

reulizacidn de las actuacionon procesales en ‘una formu concen  
troada y animnda por el ptincipto de. la publicidad momento. ime-

portantc para el juzgador porque estas actuaciones en su mayo :

rfa ser&n realizadas de viva voz, y "hablardn por ellos adefs

mds sus,ojos, ’ todas las expresiones de Bu cara dejardin es=-

clarecer la verdad o la mentira". Por cllo el juzgador debe =

estar‘lis:o y ‘hacer las pthun:ns,qportunds>para obﬁener"la -

verdadera realidad de los puntos controvertidos. Principios-

que en la actualidad nunca se cumplen en la audiencia y de

log cuales abundaremos en su oportunidad

El pdrrafo final del artfculo 387, previene:
"La audicncia se colebrard concurran o no las partes y esténe-

o no presentes los tentigos y peritos y los abogados”

"Ep un punto, en gue la dindmica del prece-

0 ya no estd en manon de los {ntereses particulares porque =

80 supone que es la ctapa mas relevante del proceso y el pro-
t q i }

cnuo s de orden plblicoy mo estdsubordinado como se dice co=-

minwente, a los {nterewes de Jag partes. El estado se inter-



pone; a la iniciativa privada,

Bl nstado se internua Jan- lu‘-
torminaci6n: de los litigios". (37) -

Da.lo antes® tranucrito 8¢ desprundc, qun c
espfritu del leqislndor al momcnto do consagrar dantro du] -

procedimiento la ucccién destinada*n la recnpcién de las prud'

bas en una audicncia, prctendio ou: con esLo cclcridad n ldﬁv,
-actuaciones ptocusaleu de. dosahogo de pxuebas y formulac(GH o
de alogntos-y subordin& la obligacién'§e;las‘pa;tuu a carqo_—
del juzgadof. para lograr con Clloiduﬁ gédq p;oeedimiehto”quo“
se iniciara, tuviera una pronta terminacidn, por esb»clfint¢é
rés de que la audiencia se celebre adn sin la asistencia do -

tstas, de sus abogados y demés interesades.

Cierto es gque la intenci6n del legislador -

. fue dotar al procedimiento c¢3 esta etapa central de'unﬁ celo=
ridad no conocida hasta entonces, pero cierto es tambiln quoe-
en - la préctica forenne nunca se cumple, ya que cl juez intor-
preta ln falta de concurrencia de las partes a la audiencin -
de desahogo de pruebas, como falta de impulso procesal, mative
por ol cual nunca la celcbran sin la asistencia delas partes,

Artfculo 388,- “El scecretario o relator guo

ol juez designare, referird oralmente la demanda y la conten-
tacidén, A continuacidn las pruchas se recibirdn en el orden-

fijado an el artfeulo 289, Sin perjuicio de que se reeiban -

las pruehas va preparadas, se dejardn pendientes parva la cone

(37} l‘).o_:':\__f_n_r‘:_':g;_g_md_yl. io Alfredo, Ob,

cit. p, 187




tinuacién de la audiencia .las gue no ‘lo hubieren sido."

'El artfculo cnchta.‘es;abié§o.xaAobltga;;th;
a cargo del secretario, bajo‘lélvigilqncin aelvjuezf¢o‘rdf§—;
rir otaimen:c la demanéa y 15 coﬁtostqcidh,bpara-actpdlizdf}-
con esta a las partes, al propio juez y a las dem&s porsochas-
que- intervionan en el procedimiento, respecto do los puntos
controvertidon hcchovlo aﬁtcribr, SQ';ecibitﬁn-lAs pruobds
en el orden niguicente: Eonﬂeuional, dbcumcntai pﬁblica’y pri=-
vada, pericial, inspeccién judiclal, testimohinl, ctc.,.esto-
es conforme lo dispone el artfculo 289, que ¢ numera los me=-
dios de prueha que la ley reconocs, pero sigue estableciendo-
el artfculo en cita, rompiendo con el orden en que se han de-
recibir las pruebas;al cstuﬁlecer gue 6stas se recibirdn.en -
el orden en que se presenten si fie encuentran preparadas de-=
jando pendiantes para la continuacidn de la audiencia las que
no lo hubieren sido, esta excepelén rompe con el principio de
concantracidn procesal, que es aprovechado por el litigante de
wala fo que trata do obstaculizar el desahogo de las prucbas-
impidiendo #su preparacibén haciendo uso de todos los medios =
que tienc a su aleance, ya gue uha de las caracteristicas de-
1a audiencia dehe per la unidad o sea, debe tener Jugar en un
sélo acto el desahoyo de las pruchas y formulacidn de alega--
tog, csto se desprende de la forma en que se encuentra reala-

mentada la andiencia eon el C6dign de Procedimientos Civiles, -

cuando outablece que la audiencia podsét prolongarse hasta ho-




- B0.=

~raa 1nh&b11cs no requiriéndoso providoncia de habilitacidn,
!arttoulo 399.j

Dicho lo nntarior rcuultabclaro“quewla inLun--
cidn dal lcgislador tue dotar al procwdimientofon csta fJUL -

probatorin de. la mayor ccloridnd poutble.'

Entramos al estudio ‘da la parte toral dc 1a

audienoia Que es su contonido, conuintente on cl desnhoqn dL-

las pruabas ya - preparudas y principiuremos con la confcsionnl.

A) .- Forma en quec so desahoga la pruéhn con
fesional,

Para la recepcién de la prucba de confesién,
no se permitird que la parte que hn de absolver pdsié#onéd es
té asistida por su-abogado ni-otra persona, sbélo si el absol-
vente fuere extranjero, podrd ser onistido por un intérpretoe=

en cuyo caso el juez lo nombrard, artfculo 315,

Las contestacionen deberdn ser categdricas,
en sentido afirmativo o negativo, pudiendo hacer las aclara--

ciones que juzgue convenientes o las que el juer le pida, ya-

que para el caso de que el declarante se niegue a contestar o

cohtestare con evasivag, el juez lo apercibird cn el acto, de

tenerlo por confeso respecto de Jos hechos sobre los cuales -

su renpuesta no fuere categbricn, artfculo 316,

La parte gue promovid Ja prucba pucde formu



1a:, o:al o directamente, poaiciones ‘al- abaolvente en ol mo-
mento du la audioncia, azt!culo 317.

Artfculo 389,- "L p'ruobh'de ‘confesibn se =

recibi:l asentam

las contestaclones en que vaya impl!cita 1a’

pregunta sin neceaidad de asontar Gsta. Ll juer’ debe particul‘

1armcntc 1tender a que no se £ormulen pouicionon extraﬁns a =

los puntos cuestionados, Lag partes pueden hacorse reprzoca?ﬁ

menta preguntaa y £ormu1a:uo pontciones Y el juev tiene la !a"
cultad de QBQHCQ!\QL resultado de este careo o bien las con=s

testaciones conteniendo las prQQQntas."

El artfculo en cita, no sefiala Eormulismop-
de ninguna clase para las interrggncipnea q_posicxonesrque]de_
ban hacerse mutuamente las partes, y sélo expresa que cl jue;
debe atender particularmcnte a que nho se formulen posiciones-
contrarias a los puntos cucstionados, pero la parte €£inal de-
ente artfculo tieno importancia porque dispone que formuladas

as posiciiohes el juez tione la facultad de asentar el resul

tado del caree o bien las contestaciones, contenfendo las pre

guntas ¥y al respecto mencionarcemou ¢que 8{ nada mds se asienta

la contestacidén, no se podrf descubrir despuéds el sentido o -

término dela pregunta formulada, lo que fmplica que muy diff-

cilmente se llegard a conocer posterjormente el contenido de-

Lo pregunta, se eafuwrmar.a totalmente la diligencia y los tri

bhiunalen de alzada no sabrfan nada de la pruchba confesional




tan’ {mportante y decisiva parn la’resolucién del litigio:

En:mi opinidn al: uontido da la.Jay tratando*

pe de -la contasion y de la pruobn teuhimoninl. suprimc la co
ngnaciGn precisu de lo que 80 pregunLG Y tan sélo obliga A

gue se asiente el contcnido do las conccetaoioncq sin neccai“‘

-dad dc asentar ln prcgunta a 1u que la contouhncién Ho. xcfio-'
re, por ‘el principio do- economfa proccsal 'y para evitar con -

esto qua la audiencia se demore’ lo menos posible,

Absuoltas lag posiciones el juez pucde, Li-
bremente, Lnterrogar a laa parton sobre los hechos y circunhg-

tancias que sean conducentes a la averiguacidn de la verdad,
artfculo 318,

Cuando el absolvente no esté conforme con -
los términos asentados lo manfoustard al juez para que éste de-

cldh acerca de las rectificaciones que dehan hacerse, ya que

una vez firmada la declaracidn no puode variarze y s6lo podrd

alogarse la nulidad proveniente del error o violencia que se-

tramftard incidentalmente y la resolucidén sc reservard para -

la definitiva, pero en ningGn caso ne suspenderd la audiencia,
artfcuto 320,

En o ley procesal encontramos como caso «de

exenpeidn la enfermedad legalmente comprobada del gue deba



-da. /1 disposiciﬁn de que snrd declnrado conteao al absolven
que ﬂin justa cauaa no compurezcn. cuando se- nioque a decla--

rar, cuando al hacerlo no runpondn afirmativamento o negativa‘:

menta;. para el caso do que cl absolvente no concurrn nl trib

nal, ol juez abrira 01 pliugo de poniciones y pruvia su caliﬁz

ficncion hard la Qec;nracIQn,;aptzculp 322, pero no podra'sg:

dcclnxado c6nﬂoso,fBi ﬁo hubiere.aidb'apércibidob1ega1mgn£e;
La déciaréci6n se hérﬁ‘q petiéidn de‘paitc én el a;;d'dé la

‘audiencia o dentro de 3 dfas poéteriurns, artfoulo 323.

El' medio de impugnacién que permite el auto
en que se declara confeso al absolvente o en el que se desig-
ne esta declaraci6én admite ol recurso de apelacién en el efec

to dovolutivo, siempre y cuando fuaro apelable la sentencia =
dnfinitiva,

Respecto a las autoridades, las corporacio-
neg oficiales y los establecimienton que formen parte de la -

adninistracidn pdhlica se dinpohe que no absolverdn posicio=--

nes en la forma que establecon los artfculos anteriores por -
to cunl la parte oferente de la prucha, podrf pedir que se i
)H‘v

oficio, insertande las preguntas que quicora hacerles para
aue por via de {nforme,

goan contestadas dentro del término -



vfesa si no conteuta dentro del tCrmino quc se le haya £ijad
o si no:lo: hiciore catcgdricamcnto afirmando o nggando Lo f
.chos, articulo 3263 la- prcsente diposicidn rompc con el prin

cipio ‘de igualdad proccsul enLre las partos ya que la quc couv

teata- por. medio de oficio las posiciones quu se le nrticulen,'

‘

lo hnra desde su dcspacho con toda la calma 'y precisidn quu -

convongarn sus Lntercses,

De las declaraciones do las partes se levan

tard acta en la que contendrd la protesta de decir verdad,

sus generales y se ﬁarén éonstar lan deciaracionos‘produéidnq
en las’ que constarﬁ ln contestacidn 1mplicnndo la pregunta.

Esta acta’ deber& sor €irmada al pic de la Gltlna ho;a y al-

margen de las demfis. Si no supieren firmar so har& constar -

esa ¢ircunstancia, artfculo 319; hasta aquf los formalismos y
ritualidades que la ley procesal consagra para llevar a cabo-

el desahogo de la que fue conocida con el nombre de reina de-
las pruchas,

B} .~ Forma en que se¢ desahoga la prucha do=-
cumental,

En seguida de la prueba de confesidn se ro-

Intardn los documentos prescntados v las partes, con sencitle



te la audiencia no se puedc reda:quir do talso ni desconoce

documentoa que no lo !ueron en su oportunidad; mas no se re

quiere hucer consta: en: el uctu 1an expoaiciones que las pur-

tes hagun sobro los documentos ni lns p:eguntas que formule -
el juq;, articulo 3905

S los documentos durante la audiencia no =
8¢ pueden :cdarguizlde.£élnps.deeséono§er,_lﬁftéiaéiéh’géeir
de los documentas se haga'p§:’el‘acctetafio;iég?a incqméldeg;
¢ indtil, porque las partes bn sus alegaciones se referif&h

forzosamente a la prueba documental, exgresnndo lo que contie

ne y las conse¢uencia§ jgr!d;Caéfqua‘de_faléQ'dp#uhéhtosﬁée'éih
desprenden, poé 1o QUe'taieﬁfekpéaicioncs déjat&h de\tenei -
una £inalidad préctica y mas aén dcbo manifestar que en la ac
tunlidad esa disposicifn nunca se cumple ya que ndrmalmen£e -
ol juez expresa respecto a las ptucbaé documentales que éstas
s¢ desahogan por su propia nhaturaleza, toda vez que las par=--
tes casi nunca hacen uso del derecho de relatar los documen--

tos, ni de oxplicarlos para con cllo fundar su derecho, moti-

vo por el cual se diga que on la actualidad sc pas

¢ por alto-
dicha disposiciln.

C).- Porma en que se desahoga la prucha pe-

ricinl,



86

Enla: audiencia, - los. pezitoa dictumi"iﬁx'

'por alczlto u ozalmente, en prcuenc!a du' a ‘pnrten ¥’ dol te

cero en discordia. 51 lo hubiere, y ol juez y las purtes pue

dcn !o:mulur obuquacicnes, asi como hace:"'

:  § pteguntnq por-:

-tinentes, y el torcero dir& su: parcccr, ntticulo 3“1.

L. pruebn pericial producida en’enta; forma=:

no permite a log contendientes an thudio meditado dnl dictu—”r

men, y menos - atn cstardn qn ponibg;;dqd-dc haucz,obsurVac$o~~‘

neslpértinentes y,p:ovechosas pard él deScubpimiento de la
verdad; respecto de qqéile‘pe:itos d§'1as partes dictamipa-=
r&n en presencia del tercero en dincordia si lo hubiere, esto
‘implica que debe nombr&rau périto tercurq.en.discordia; antoes

de que exista discordia en los dictfmencs,

rra salvo causa grave y a la sancién que dispone

350 que va de $10,00 a 550,00 mfs la responsabflidad de louy -

el artfculos-

dafion gue causen, lo que {mplica que el juzgador pucda {wpo-~

ner la multa mas baja o mag alta, que en la actualidad son

irrisorias. De lo antes dicho cabe hacer notar la neccesidad.

de poner una fqgualdad a las dos multas previstas por el C6di-
go, para el caso que el perito auxiliar del juzgador no asin=-
ta n rendir su dictamen en la audiencia de ley, y mas adn ac-
tunlizar la sancidn para el caso de fnasfstencia por pagte -

detd perito, ya que el daflo que causa es mayor para el oferen-

te de la prueba gue para el menoscabo que dste sufre on su po

‘Los peritos estdn )
sujetos a las sanciones de $3,000.00 cn caso de que no concu-



D). Forma en que se desahoga la prieba. tes

timonial,

Los testigos sorfn examinados en la pﬁd;;nﬁt
cia, en presencia de las parten y el jué;‘do‘§£ic19:pubaq;;ﬁ-hi
toxrdgarloaﬁhmplihmcnte sobré’loa'heéh§a objotdfde Qth‘pfﬁé-*ﬁ
ba, para él'esclardcimienﬁo_dp la verdad, fambléh lau‘pétgebé*
intortogar!hfnblos téstigos. limit&ndose a lon‘héchoe contro=

ver;idos: el juez debe ‘impedir preguntas impcrttnénten,'arﬁg
culo 392,

Para el examen de }on testigos nozpeApr§ibﬁw
tardn 1nterroga£0tlos dsctitos. Las preguntas sef&n !érmuia-
das verbal y directamente por las partes, no gserin contrarias
al dorecho o a la moral deberd8n de estar concebidas en térmi-

nos claros y precisos, procurando que en una sola no se com--

prenda mas de un hecho, El juez debe cuidar que se cumplan -

estas condiciones, artfculo 360.

Il medio de impugnacién que admite la deses

timacién de preguntas, es el recurso de apelacidn en el efec="
to devolutivo,

Dospuls de tomarle al testigo la protesta -




de conducirse con verdnd y de advertirle en 1aa penas en que-

1ncutton 1oa testigon !alsoa, se hur& constnr el nombre,”ndad.

domicilio y ocupncién; si cs pariento por consanguinida'

afinidnd Y en qué grado, dc alguno dc los litigantoa' si ca -'
‘dependiente 0. emplcado del que lo presente, o ticnn con cl .80,
ciedad o alguna otra relacién de interesesy si tiuno inter(n-

directo o indirecto en ¢l pleito, si: es- amiqo Intimo ‘0 cncm i

go-do alguno ‘de los litigantcs, artIculoyaﬁawn'

A continuacién se procederd al ecxamen de
los testigos, en forma separada y sucesiva, sin que uno pueda

presenciar'lq declarnciGnrdb los otros, A cste efecto el jpcz

¥ijard un séio dfa para que sc brquenﬁeh los tcst;gosggug de-
bcnjdecla;ar, Y dééighnfa el lug&:.en que debnh'défpér@SBCQx-
hasta la conblﬁsi6n4d¢ ia‘audicﬁdia: 84 no fhure’posibic ter-
minar el exdmen de los testigos en una sola auvdiencia la dili

geneia se suspenderf para continuarla al dta siguiente, arti-
culo 364,

Respecto a la disposicién que consagra el -

artfculo invocado con motivo del desahogo de la prucha testi-

monial en una sola sesién pdblica que de no ser posible se -
suspenderd para continuarla el dfa sigufente, no sc aplica en
la prictica forense,porgue los jucces al respecto recibirdn -

solamente lag prucbas do una sola de las partaes,y citarin pa-

ra la continuacidn de la audiencia tomando en consideoracicdn -



ﬂn ngﬁnﬂa que normalmente osta saturada de’ uudienciaa.
nux

motivop
 oT vual no se cumplc 1a disposici6n de que se torminen d‘
"‘ '\l\n\l I\CU

)uv‘Lestiqoa restantcu nl continuar la audiencia al-“
ava rrqu)anto., '

Cuando el tcstigo deje de. contestar alqdn -

runtn, hayn anurrldo en contrudicci6n ‘0.'se- haya oxpresndo

con umbiquﬁdad, pucden las pnrtos llamar la atcncién del juezu
para due Gote sl lo eatimawconveniente exija al testigo’las

aclayuciones oportunas, artfculo 365.

gl i

Si el ‘testigo no sabe-
ilioma rendifd su declaracién por medio del interprete, ar-

Lfculo 367, los testiqos‘estén obligados . a dar la razén de su

di:he y el juez deherd de exigirla en todo caso, artfeulo = =

Iy
36); a

esno resnecto'es obligacién dol jbez de,solicitar al =

e
"

1130 que d:qa por qué sabe vy le conntan los hechos af;rma-

dos en su declaracidn,

En el acto del examen de un testigo o den--

brn e Jos tres dfas siguientes, pueden las partes atacar ele-

dicho de aguél por cualguier circunstancia que en su concepto

afecte s credibilidad, La poticidn de tachas se substancia=-

ri incidentalmente ¥ su resoluci6h se reservard para la defi-

nitiva, lo yue significa que 1a auwdiencia no deberd suspender

se, artteuwleo 371,

La declaracidn una vez fivimada no puede va-




.do leor su declaracién y hacer 1aa observaciones quo juzguo -

convenientes 8l no estd de acuurdo con la miuma, poro todo c

to- debera ser nntes de que firmc su dcclatanién.

los pﬂrrnfos negundo y: tercoro del nrticulo
392, ‘establecen’ la forma en que debe redacturnc 1o dnclaru—"k

cién de los testigos, y al efenno dispone:k “\o dobcn ‘asentar-

ge ¢n ol gcta';ite:almente proguntgs:n}.respuostas, y sdlo.en

caso.en Que el jﬁcz'estiﬁé pruden§6 haéchlas constar, sc @ueﬂ.
tardn ;as contestaciehos implicanadc la pregunta. El secrota
rio, bajo la vigilancia dél juo" " hard estracto. de la declnr&'n

cién de los testigos con relacidn 2 1os _puntos controvertidos,”

‘estracto que. fiqurard en el acta de que mas: ndclante se hnbln

"En lan causas apelables ademds de cste cs-

tracto, se agregardn a los autos las preguntas y declaracio--

nes literales que los taquigrafos oficiales del tribunal ha--

yan tomado. En las causas no apelables es estarcto basta."

La prucha testimonial se producird en tér-

minoys amplfsimos toda vez que las partes pueden interrogar a-
lon testi{qos sobre los hoechos controvertidos, bajo la supervi

pidn del fuez que debe de rechazar las preguntns impertinen--



vposibilidad de resolvez sobze el douechamiento dc las ptegun-
taa L] v

‘E)+=. Formulacién de alegatos.

Conclufda la recepeibn de las prucbas, el =.

tribunal dispondrd que las pﬁttes aleguen pbz_atro por sus
abogades o apoderades, primero actér Yy lhégo el reo; elrﬁinis

terio pdblico ulegara también en lon casos en. que intervenga,

limitdndose a tratar las acciones y 1as excepcionus que queda77

ren Lljauas en 1a-concrec16n de la litis y de las cuestiones=-

incidentales que surgieron. No se podrd hacer uso de la paig,

hra por mds de un cuarto de hora en primera instancia y de me

dia hora en scgunda, artfculo 393,

El artfculo {nvocado establcce que el juez-

concederl el uso de la palabra por dos veces a cada una de

partes, y éstas procurardn la mayor brevedad y concisiéne

con 1ag limitaciones que imponen la educacidén y la bueng fe,

los abogados deben de exponer sus vazonamicntos, deberdn im--
virmar las alegaciones del contyariv, combatiendo respectiva-
rerta bas acciones o las excepeloney y de una manoera cuidado-
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LLYH examinatafln e!icacia probutoria;de los documentoa y a -

vmao probnnzas que ao hubieren producido, y al miﬂmo tiempo

combatira la fuorzn probatoria de loa medios dc cnnviccidn dc

Bu adversario, pnru lorcual el art!culo 393 candn, disponc,?ﬂ
que no se podr& haaor uao de la palabra por man do un cuarto-“

de hora cada vaz, en primera instancia. ‘Lo cual no os posi--v

bla, yn ‘que: quince minutos no- baatan para producir loa alega-
‘tou que nbnrquan todos los problemas y todas 1us uueationes ;~
plantondns en la controvcr51a, por 1o.cual considcro que la

disposicldn de 1a ley sa inspira cn el buen porpéeiLo dc no- -
retardar 1necesnriamento la audicncxu, pero rosulta 1nu£1cn7-
el derecho que le concede a las partes,. para defender sus in-

tereses y por medio de gus alegacioneu convcnccr al -juez.

Queda prohibida la prdctica de dictar los -

alegatos a la hora de la audiencia. Los alegatos serdn verba -

lea y pucden los ahogados presentar sus conclusiones por es--
crito, artfcula 194,

Prohibe la ley, la prﬁctica de dictar los -

alegatos, lo que implica que no tienen el derecho de exhibir-
]

sus alegaciones por escrito, solo les es dable presentar gus-

conclusiones ue no estardn apoyadas por antecedente

s ni por-

razonamicntos ya yue las conclusiones on la mayorfa de los ca-

soy tienen su basw en las pruchas producidas, lo que no podri-
hacerse porgue las prucbas se reciben en la misma audieoncia,




es»cierto que loa aleqatoa en los procedimientos en que*
sefdicta la aentencia deapués dn haber uido recibidan las -
ptuubas aon vordadoros tesotoa jur!dicoa porquo dutos‘a" e
~cibidos inmedintamonte por cl juez al momento do quu ne p:o-QVJ
nuncia la. sentencia y logtan el convencimiento del juuz Y se.

encontrar&n pLasmn@oa‘cn-la_rosq}ucidn,dcl.liyigio; poto‘en- i
nues tr& rcdliadd fdrcnéo se han 1do'abanddhanﬁo'porqueVIOai

jueccs ni: oyoh las. alegnciones ni las partes exigen que' se: =
les oigy motLVQ por el cunl aunquc 1a ley adjetiva consagres=:
el,ﬁerecho on:faVOt'de las partes'para que aleguen vcrbalmen .
ke, éstas:han dejado de ejercer: su dctochb,ﬁofque los nlégaf
tos no infieren en labsentencia, toda voz gue se diciar& - -
dfas después de haber sido desahogadas las pruecbas y de har==
ber sido‘peqibidos{los alegdtosly ya no ostarén en 1a memee}
ria del juzgddor.presentes al momento de dictar la sentencié

definitiva motivo por el cual no habrén logradeo su objetivo.

La causa prinelpal por la cunl han desapare
cidolos alegatos varbales on la audiencia es porque los abo-
gados postulantes naben que los jueces ho los cacuchan, dada
la costumbre forenne de que en la audiencia se plasme la men

tira de que las partes alegnron lo que a su derecho convino,

con Lo cual se da por conclufda la audiencia,

.= Contenido dael acta de audiencia.

be la audiencia, el secretario, bhajo la vi-




;que concluyn 1a diligencia, hacicndo constnt}

a)
b)

c)

d)

c)

£f)

g)

h)

i)

3)

£l d!a,_lugar y hora;
La autoridad judicial ante cuien pe celcbre;

Los nombres de las partes y abogados, peritas, toutigds,
intérpretes;

£l nombre de las partes que no concurrieron;

Las decisiones judiciales sobre petponalidnd, competenéia-
¢ incidentes:

Declaraciones de las partes cn la forma expresada en el ar
tfculo 389,

Estracto de las conclusiones de los peritos y de las decla-
raciones de los teétigos conforme al artfculo 392;

Fl resultado de la inspeccidn ocular ui la hubo;

Los documentos ofrecidos como prucbas si no contestaron ya
en ol auto de admisibng

Lan conclusiones de las partes en el debate oral, a no ser

quo por escrito las hubierch presentado los litigantes,

Ly partes, tepti{gos, peritos y demis persq

nas que intervinieron en la audiencia deben de firmar al mar-

gen del acta en la parte correspondiente a ellos; el juen, el

seccretario y lasg partes al pin do

la dltima hoja, con le que-

se dard por conclufda, artfoulo 397,

G~ Faculladen del juez dentro de la audien



Nuestra ley adjotiva cstablece un cdmulo de-.
facultades a cargo dal juoi, para 1A'd1:¢cc16n‘de1!ptoce;o co-
mo para la'investigaciénfde la vordad. sobre los puntos contro=-

vertidos dentro del procedimiento,

Conceder mayor facultad a los juzgadores o
limitdraolas, es un problema aflejo en nuestro derecho procesal
civil, que se debate entre dos sintehaslgue sont El que deter.

mina que el procedimicnto avance a instancia de parte, denomi=

nado prihcipio dispositive., EL quo establece la din&mica del-

procedimiento a cargo del juzgador o principio inquisitivo.

El principio dispositivo, ha imperado en = -
nuestras leyes adjetivas anteriores al C6digo de 32, correspon
diendo a los sujetos’ de la relacién procesal el impulso de la-
causa, la aportacién de las pruehan, etc.; conservando los jue
ces una actitud pasiva de enpectadores del proceso, encargados

dee divimir la controversia cuandoe eonté en eostado de resolucién,

Sin embargo a partir de la expedicibén del C8

digo de 32, sc ha benido dando el trinsito paulatino del siste
ma disponitivo al inquisitivo, en sus mltiples reformas, espe
clfalmente en la de marzo de 1973, en la cual se dota al juzga-

dor de facultades muy ampling para log efectos de esclarecer -



1a Verdad sobre los puntos controvertidos,

Cdn.eStnd‘anVintucultadéa.que sa hdeﬁVés“
'tido al. jufgador, que puede ejercitur cuando lo croa necnaario :
o por imperativo dc la loy, aunudo al impulso de las paxtes.

se busca mnyor celeridnd y conocimiento del negocio. tque traé'*

como consccuencia que a. nucstro proccdimiento eivil: du ncuurdcs
a su dindmica lo clasifiquemos como mix o,_o roaulLanLo de ln-

combinacién de los dos principios antcu mencionqdos.

En la actualidad loa ju»gadores‘adem&s de po.
der dirigir el procedimiento, tienen lu tacultad de avonir ‘a--
las partes a tener voluntariamento un urreglo sobre el fondo =
de ‘la controversia, ndmitir 0‘rechazur las pruebaquuc no eg=-
tén_ofrecidas conformé'a derecho, conocer directamente a las -
partes, interrogarlas, en su cago carenrlas, mandar tyracr al =
procedimiento quulquier persons © cosa sfempre y cuando sirvan
pard onclarecer la verdad sobre los puntos controvertido

omi
tir sus resaoluciones en un término corto.

Dentro de esas facultades destacan por su im
portancia las siguiontes:

Salvo los caiou en gue no lo permita la ley-

los magistrados o jjucces durante ¢l juicio, o funcionarios ju-

diciales avtorizados por el Tribunal Superior, distintos de¢ -

Lo que intervenagan on la decinién del litigio, estin faculta-



dos’ para exhortar en’todo tiempo a‘la ”partea a" tonur v“

'riamentc, un avenimiento sobra nl fondo de la contrcveraia

molviendo sus difercncias med&nnhe*convenio con el qun'pued'f

darse por’ tetminado nl litigio, nrt!culo JS, el precepto en ci*

tay establece una £acultad a cargo del juzgndor de gran 1mpor-'

Lancin para las partcs en loa nngocios ‘en quc 1a ley lo” perm
ta Lﬂnor una conciliacicn a uua interoscs en pugna Y. rcsolve .
lon por medio- de un conVenio untn la presencia judicial o en-;""“
1 defecto ante funcionarioa judic;alcs autorizadoa por el tri

hunal 9unerior de justicia, distintos de 105 que 1ntervengan -

en la decisién del litigio.

Esta facultnd del - Juzgudor de avenir a’'las =

partes durante el procedimlento para quc conc;licn sus” interc=
ses en pugna, cobra capital 1mportanciu en . la audienca de prue
bas y alegatos, ya que es el momento en que el juez entra en -

sontacto directo con las partes, y estard on posibilidad de

ezhortarlas a un arreglo, Debewos bhacer notar que este precep

to de gran valfa para la administracifén de justicia, nunca se-

cumple en la préctica forense,

Los jueces y magistrados a guienes correspon

dn, rccibirfin por sf mismos las declaraciones y presidirin to-

don los actos de prueba, artfculo 60,

Asimismo tienen el deber

de mantener el buen orden y do oXioir que se les guarde el veg

petn vy la consideracion debida, corrigiendo en ol acto lay fal

Lat que se cometieren con multa que no podrd pasar en los Juzaa



dos de Paz, de $1 000 00; en loa de lo. c1vil Y. de 1o Famtltal,
de $ 2, 000 00; y de $ 4 000 00 nn el Tribunal Suporior.

: Pue-J

den tambiﬁn omplear el auxilio da lu fuorza pﬁblira.. 91 lns =

faltas llegaren a constituir delitos, sa procedcxﬂ contra quic -

nes la comcticren, articulo 61.

Log jueces no admitirdn nunca recursos:note-:
riamente frivblds_¢ 1ﬁ§foé¢één£aa; iés*déSecﬁanﬁ'éé‘élahd;';;v
cn su caso consignarfn el caso al agente del‘nin;sté:io'PﬂblsJ;
co para que se apliquen las sahcﬁbngs.dul Cédiqo Pcnnl. Los -
incidentés ajenos al negocio priﬂcipnl o notoriuménto fri{volos

e improccdcntes'debcrﬁn sox repelidos de oficio por los jucces

artfculo 72. Para hacer cumplir sus determinaciones, pueden =

emplear los siguienteé modios dé‘nprcmipz:I;f;NuLta hasta por-

la cantidad a que se refiere el artfculo 61, la cual podri du-

plicarse en caso de reincidencia; II.- El auxilio dela fuerza-

pGblica y la fractura de cerraduras si fuere necesario; IXl.--
El cateo por orden escrita; IV.=- Bl arresto hasta por quince -
dias si el caso oxige mayar sancidn se dard parte a la autori-
dad competente,

Fl juez repelerd de oficio los documentosn

gque se presenten despuls de inicinda la audiencia de pruchas y

alegatos, sin perjuicio dela faculta que tienc para investigm

la verdad sobre los puntos controvevtidos, artfeulo 99 Puedo
acordar quo loy oxhortos

y despachos gque mande cupedir se on--



:trcguen para: ahcurlos llegar a su destino, ar 1a parte intere a’

da que hubiere aolicitndo 1a practica dsia diligenciu, quien
tcnaru la obligaciﬁn de devolvcrlos con. lo quo se. p:ncticarc‘-v
si por su conducto ue hiciero la devolucién, urt!culo 109 e,,;
espiritu del art!culo en cita ‘es lograr celeridad en: el proce-“
aimicnto, cntrgando a la parte que solicita ln pr&ctica de. al-‘
gunn diligcncia fupra de ln jurisdiccién del Tribunal donde se;
actda cl exhorto Lorrespondxentc para su tramttncxdn, que unn-;
ves realizada debard devolvp:lq nvlavmayorrvaVedad posiblg_en'
caso de que por su conducto se devuelva; pero ol juez debe te-
ner mucho cuidado de que la pf&ctic& de la diligencia‘npkse so

licite con la intencién dc'tetardar el procedimiento,

Cwndo se haya procedido con temeri-:
dad o mala fe se condenardi cn costas a la parte temeraria, ar-

ticulo 140; el presente artfculo considera la mala fe on la re
lacidn procesal, sancionahdo a la parte que asf{ se comporte =

con ol pago en costas en favor de su contraparte.

Para cohocer la verdad sobre los puntos con=-

trovartidos puede el juzgador valerse de cualquicer persona, -

sea parte o tercero, y de cunlquier cosa o documento, ya sca -
qua povltenezca a las partes © a up tercero) sin mds limitacio-

nes que lag pruchas no estén prohibidas por la ley ni sean con
trarins o la moral, artfculo 278. También podrdn decretar en-
todo tiompo,

sea cwal fuerce la naturalesa del negocio, la prac
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estimo procndcnte para obtoner el mojor rcsultudo, sin losxo arux

el derecho do las purtes oyénndolun v procurando en todo su
iguladad, artfeulo 279.

R

El juezbdebe recibir 1ns‘pruebns'que~ldlprn~;

senten las partos sicmpre quc eatén- permitidaa por 1a ley y qc‘

reficeran a los ‘puntos cuesLionadon, articulo 289 .ambmun_tig-
ne la facultad y el deber de comppler a terceros poi‘ics”mLéidm
m&s eficaces para qué prestéh auxilio a los tribunales en la -
averiguacién de la vérdn, exhibiendo SLn dcmora documento  y‘-
coasa que tengan‘éﬁ‘sﬁ poder cuando para ello»spaﬁ reéﬁ&f&désﬁi
se exccp;ﬂnh de¢ esta obiiéacién 168 ascendientes, descendion
tes, ééuyugeu y personas que debeh guardar secreto profesional

en log casos en que se trate de probar contra las partes con -

las qua estdn relacionados, artfcule 288,

Cuando uha de las partes sc oponga a la in

peceibn o reconocimiento ordenado por el juer, para conocer

nus condicionaes

fi{sicas o mentales, o no conteste a las pregun

as que se lo articulen ésteo debe tener por ciertas las afirma

cifonens de la contraparte, salvo prucva en contrario, Lo mimmo
e hard siouna de lag partes no exhibe a la inspeccidn del juon
la coun o documento que tiene en su poder, avtfeulo 287, ‘tane
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bxén corresponde al juez dictat la reaolucidnvon 1a qun detet-

min@ las, pruebas que se’ admiton a’ las partes nobre cada hccho

Dudlondo 1imitar nl nﬁmero de hcntlgos prudoncinlmentc, art!cufﬂ
Yo ”98

Puedu.hacef la cbmpiobacidn de los hechos
afirmados por los peritos’ danpués de.ofr a. los peritos reviso
res; ¢ apreviara el resultado de esta prueba conforme a las re

glas de la sana’critiga, sin tener que sujetarse al dictamen' -

de aquéilos, articulo 344, Tiene la mis amplia libertad para=

hacer a los testigos, las partes y los pe:itos las preguntas -

gue -estime convenientes para la invéstigdcidn,de la verdad, ax -
ticulo 366,

Cuando las pruebas se practicaren fuers. del-
Distrito Federal o del pafs, el juez a su juicio, determinar§~

el monto de la cantidad que el promivente deposite como multa,

en cano de no rendir la prueba, artfeulo 300,

Dirigird los debates previniendo a las partes

se concreten cxclusivamente a los puntos controvertidos, evi-=-

tando digresiones. Puede interrumpir a loy litigantes para pe

dirles explicaciones e interrvogarlos sobre los puntos que esti

me convenicntes, ya sobre las constancias de autos o sobre - -

olros particularves relativon al uwoegoceio. Cuando se invogue ju
Ty

leneia, doctrinas o leyos de los ostados, puede exigir -
e ae e presenten on el acto de 1a audiencia, art{cule 3935,




L'sgtribunales bnjo su maa ostricta ronpon a

bilidad ul celcbrar la audiencia dc pruebas y alegaton, dvbe

“"-”b;
,observnr las aiguientea reglas:

I.- Continuaci6n dcl procedimiento, dc tal modo quc no; puod1 -
susponderse ni interrumpzrsu la uudioncia hnatn quL no ha~
ya torminado; en consecuencia, dosechard dc'plano lag recu:
saciones Yy loa lncxdontes que. pudi ran interrumpixlnx

II.- Lon jueccs que reauclvan dubun de sor loq nismos que’ a:tn

tiaron a la recepcidn de las prncbnq Y aluqatos de las -

pamtns, si por causa insuperablo dcjare el jucz de conLi

nuar la audiencia y Euere~dlstlnt0’al que lo substituyexe
en cl conocimiento del negocio, puwede mandar repetir las-

diligencias de pruchas si éstas no consisten s6lo en docu
mentos;

III.- Mantener la magyor igualdad entre lag partes, de modo que

no se haga concesidn a uwna de ellas sin que sec haga lo ~

mipmo con la otra;

IV.- Evitar digrosiones reprimicnde con energfa las promocio-=

nea de las partes que tienda a sus pender o retarvdar el -
progudimiento;

V.- Siempre serd pGblica la auwdiencia, excepto los casos de di

vorcio, tnulidad de matrimonio y las demis en que a juicio-

del juez convenga gue sean sevcretaz, artfeulo 398,

Bl artfeulo en cita establece los principio:

postulados por los defensores del proceso oral, piara loarar
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eon: cllo mayor celeridud ‘en el procodimiento civily y por ello

,fnculta al jucz paru que on cl momonto«de celebrar la nudien‘

cin de pruebau y alogatos, obscrvo loa principios de concuntra*

cién del procodimiento, idontidad SInica del juez v las parte
as{ como la m ayor igualdnd cntre Gstna y 1o quc es mds 1mpo
tante, doca estns actunciones del principio dc publicidad para“

con. ‘ento tener:una administracidn da justlcia muB eflcnz.

Si por causa gravae hublcre nocesidad de pr091}

longar la audiencia durante horas inhdbilea, no se requiere

prcv1doncia de habilxcacién.‘ Cuando haya nccesidad de. dxferir,

la se continuaru en las primexas horay hibiles siguientes, ar=
tfcule 399} el»articulo en cita’establece gque la audiencxa der
desahogo da prueb$é4pUEﬁe prolqﬁgatée hasta -horas inhdbiles '
sin necegidad de habilitacién, cuando ‘el caso asf lo requiera,
y cuando haya necesidnd de diferirla ol juez la continuard cn-~
las primeras horas del dfa siguiente, lo que implica que las -
pruchans ne desahoguen en una sola auwdiencia de ser posible con

forme lo dispone el principio de concentracidn procesal y coh-

6sto lograyr la celeridad del procaedimiento,

Como se deapronde de las facultades concedi-

dag al juzgador por nuestra ley procesal, la mayorfa se concen

tra on la fase probatoria gue ey la parte central del procedi-
michto, que requicre una reglamentacidn mds profunda para el -

enclarecimiento de la verdad sebre los puntos controvertidos,



y aa! lo: previno el legislador, como consta de lan fggplpndﬁq;¢
‘ttanscritas con anterioridad. |

Picho lo anterior, el juoz en ln nccueld””'”

cesal probatoria, debe ser ol fiol custodio de lon principio
en que se sustunta la. recopctdn do las pruebas y ulegatos en.=

ln audicncia pﬁblica; es dectr en todos los autoe probatorios,
\

podr& intcrvcnir dc oficio; Jonalando el din y la hora para la:

cclcbracion de’la audicncia, mandara prcparar las pruebas admx

idas a lﬂo partes' debe prcnidlr 1a uudiencia, diriqir los de‘

bates' hacerle a las partes, testigoa y pcritos las preguntas-tk

que estime neccsnrias para cl esclarccimiento de la verdad,

puede celobrar la audiencia sin asistencla de las partes, pue-
. ' o : N

de mandar traer al procedimicnto a todas las persohas sean par

tes o terceros y todas las cosas, pertenezcun o no a las par--

tes, que puedan constitulr para ¢l una fuente de informacidn -

sobre la controversia, con lag limitaclones gue la ley o la me

ral le impohgan,

proveer eh cualquier tiempo, pues el tlrmino de pruchas sélo -

es preclusivo para las partes,

La riqueza de facultades que recibe el jucuz-

por nuestra ley adjetiva, exige de &1 excelente preparacién -

cultural, honrades, buena fe y egquidad, caracterfsticas funda-
mentales para logrvar su finalidad,

Una administraciaon de jus-
ticia effcan.

5"‘,1.“

Puede tambidn decretar diligencias para mejor



Juezy

BE): procedimionto civil es de otden pﬂblico,

y cxige que una’ vez 1niciado 80 daqcnvuelva tapidamente hastad”

su meta comdn, que es la sentcncin, y no se dcnnrrolle 1nﬁtil-'

meute, suLurando los juzgados por un tiempo aupcriot al: necesaw

rlo para ‘gue. se ndminiatto juuticia: pot lo tanto sl bién ‘es s
ClGrLO que las pattes son 11bxcu de- tcrminar cn LUnlquier mo--
mento: el proceso quc han iniciado, ciurto es también que no se

les vuede pernitir 1a libertad de prolongarlo a su antojo, re=

nunciando su tramitaci6n o estancéndolo.

El il6gico fenémeno, . que s¢.presenta en la =

actualidad, de encontrar procedimientos que permanecen.con vis

da pero en los cuales no se act@a, sarurando los archivos de -

los juzgndosg, se presenta porquoe en la mayorf{a de los casos

los juecca gque deben dirirgir y resolver los procedimientos, -

pocas vecen hacen uso de sus facultades inquisitivas de las

-

cuales se encuentran investidos para esclarecer la verdad so--

bre las controversins y resolverlas,

Este cmulo de facultades de que se encuen=-

tra previsto el juzgador, lamentablemente las ha delegado en -

funcionarios judicinles de menor jerarqufa que al no ser los -

respensablen directos de la administracidn de justicia, dejan-
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de cumplir los postulados previstos por 1a lcy en la oulebra--

cidn de la audiencin, actitud muy c:iticablc porquo rompe co -
108 principios quc nniman el procndimicnto y oﬂpocialmgnte lou"

.que animan la recopcidn delaa pruobaa ‘en ﬂormu oral

‘Ast por ejemplo la idontidadrfiaicn ddl*jucz
¥ las pnrtou de lu rulacidn juridico procesal uo ha pordido; =,
porque’ cl jucz ha dolcgndo la- dirccciﬁn de la uudicnvla on o mas=
‘nos de-sus secrotqriosﬂ@e~gcug:dou, quiencs-son_ﬁn;ln rcalidqd"
los encargados dé~¢élebfaf ia.dudicncia de prébas y'ulegaﬁbé;"
con’ la ausencia del juez, en contravencién do lo que dis spola-

nuestra ley p:ocesal. en una pructica,viciosa que perjudica la

administracidn de_jusﬁicia1 'que” 81 bién eos clerto que.ésta eg.

ciega al momento de-dirimir la controversia, no lo debe ser al

‘momento de inchtiga: la verdad,"

Otro fuenionario judicial que coadyuvh a gque
el juzgador sc aleje dela realidad del procedimiento ez el se-
crotario actuario, a quien se lo encarga la tarea de realizar-
la inspeccidn de los lugares y de las cosas, que las partes -
ofrecieron como prucha, situacidn gue constituye un grave deua
cato por parte del juez a las disposiciones que reglamentan c

a prucha, porque a ¢, le correnponde llevar a cabo las dili-
gencias de inspeceidh y no al actuavrio, gque en ¢l mejor do low

casos deberfan de actuayr conjuntamante,

Por otra parte debomos moncionnry al secret (-



rio proy"tist”, queitiene la delicadu miuién de £ormular los=>

«proyectos de las sentuncia que una vcz aprobadaa por ul juzga-f

dor al cual nu encuentra adscrito,‘c0n5c1tuir3n las suntc

dufxnltivas dc los neqocios; ul ruspocto el maestro Ignacio M
dina lea manifiesta‘

"chemoa mcncionut el surgimionto en feﬁ*f

cha imprcc;sable pero no muy 1ejana do una figura funcional no ;
_proviahu en. la ley org&nica dc lou tribunales del fuuro comdn,'

cue hu uontributdo en- no 0scasa medida a ‘romper - con el. princi-

pio de la inmediativxdad, a aabor cl sccrctario proycctiuta,

personajé quo como su nomure lo indicn, Be encarga»de elborar-

los proyectos de 1as sentencias que por principio deber!nn ser

'dxctudas personalmente por ‘ol juez del. conocimiento. Sin. cong:

cer a los lltiqantes ni habur asistido a las audiencias, con.o
sin ins;ruccibn previa del juez y nip.m&s»cbnocimiento»del ne=
gocio que el que-ioﬁ'éutosilo proporcionan, el sceretario bio-
yvectista, que no ha ofdo a las partes ni a sus abogades; prepa

ra el proyecto que, una vez aprobade y firmade por el jues ven

drd a constituir en definitiva la sentoncia," (385

Bata delegncidn de facultades trae como con-
secuencia la violacidén a los proeceptos que rigen la sentencia,

aque disponen gue las mismas sean dictadas por el juez de la -
instrucecidn, Gl juzgador al no hacer uso de las facultades ip
quisitivas delas cuales se oncuentra dotado por nuestra ley pro
coesnl, estd provocando con su apatfa, negligencia o espfritu -

conservador el retraso del procedimicnto gue aunado ala aala -

(39) Meding Lima lgnacio, Ob Cit.
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,deialgunos litigantoaetraé~consigo quu no se; cumplan 103 priﬁé“
cipios Que doben animar 1

;rccepcién do la pruebas en audien—{

,cia pﬁblicn Y violando el principio constttucional conaagrado-

Acn el articulo 17. quo dispone que -la justicia dcbe aur cxpcdi
ta, |

N este respecto debemos de sofialar o manifes:
€adq'bor:Cquture :cSpécto a‘loéjdtdchamientOQ legnled, “Nole
hay c8digos buenos ni c6digos malos, sino 1o que hay son jue-=

ces. buonhos y'juéces mdlos, litigahtéﬁimuliciosos y litigantaes=
‘honorables". (39)

De lo que se infiere que en nuestro sistema-

procesal que rige el Cdd;goldefp:déedimiéntds,CiViico, pnta‘
qug’sélchmplan ins £acultadé$ de que estf provisto.ul juzgador
se requicre: la depuracidn de la administracidn de justicia y-
al efecto sec deben formar jueces dentro de una carrera judicial

debidamonte organizada, asegurarles la inamovilidad de sus - -
puestos, fincarles una responsabilidnd efecctiva, una remunera-
cidn amplia y sobre todo la indapendencia total del sistema po
l1{tico,

si on algo debenos insigtic, es que nuesbro-

Cédigo do Procedimientos Civiles, no obstante la reforma de

1973, adolace de maltiples defectos téenicos y practicon, tada

ven gue ne ducde logravse uan cambio substancial

(39) Couture J, Fdwarde,

Aeoun nistoma-

Provocto do CAATqo de Procemioionto
LRER BT LA IR NI AL S, L

Civiles de 941, Baenos Afres, 1945, Vdit, bepadma, . 3.




,3ur£dico a otxo a bane de reformas'y ndiciones paroiulus que-

no roaponden a lu estructura gonura dcl Cédiqo, por” ujcmplo.
W posan dﬁ quc dcsapnrccid 1a recepcicn y dosahogo do las p'ue
b This toxmu eacrlta, subsxstioron todos 1os proccpton quc la=-

regulaban, aunados con loe que fljnn ln £ormn para su. reccpcx6n :

oxal en audicncia pﬁblica, por lo que el formalismc do la a'ik_
d'wnciq, fe concrota cn urticuloa cotradictotios, motivo por (-

el L\HL Ob procodane elnborar un cddlqo procosal que cumpla -

con las exigencias de la vida forensa actual,



LA AUDIENCIA DN IL - - 10 PROCESAL DIL TRABAIO.

Av= CARNCTERISTICAS DEL DERECHO PROCESAL

EL é}b@miﬁntg laboral tiende a:la oralidad, 10 -
que implica que reune las siguientgé cdrnétc;:’ist'iaé.s:"

a)- "Concentracibn de las actuaciones.
b)

“1dentidad del juez de la instruccitn y ol juez de la decisitn,
c)

"i;xhediatez fisica del juez y 1as partes y con los demfis sujetos procesa-
sales.

d) "Inapelebilidad de las resoluciones intorlocutorias, y

¢) "Desechamiento de todos los trémites o rocursos entorpecedores del proce-
dimfento."  (40)

’

las caracterfsticas antes narradas, son las que. -
la doctrina ha detenndnado gue a un procedindento se le califique de oral, v
visto que o el procedimiento laboral las oncontrames, por eso lo calificanns

de oral, y anf lo define el artfculo 685 da la Loy Federal del Trabajo vigen-

te, que en ou parte conducente establecar

"E1 proceso dol dorecho del trabajo serd pdblico,-
gratuito, fimediato, prodomipnantemente oronl y se infciard a instancia de -

(40) Gomny Tara Ciprinng, Teoviy General del Procesg,Miéx, 1980
Raderepadeua e ntareontz LT ‘ Atabidatnd -

Trerton Universitavios, U N A M, pp. 77 v 78,




parm. Lns juntas tendr&n 1a obligadmn do tcn\\r las medidas nocnsurias

loqvhr la nnyor econcm!a, concentracién y sencillez del Proceso ,, '

El m:ticulo en, citn. dcfine al dcrecho procesal

‘del trabajo cotm predcminantcnnntu oral y para’ B dcsenvolvimiento natural re

quiere de lo‘x boneficios do la nudicnctn. quo al dcci.r del mcstro Trucba Ur-,.,‘

bina.. "Es cl nvm,nto pmcesal en el quo luu intervuncioncs dc las parbes

hen tenor luqar' on ccnpareocncin ’ salvo 01 dcrccho de las miu:ms partes de ha'
corla valer por cacritoy e.: gecix owponiendo voxbal:m.ntc aus: pmtonsiones.

1ns.l\uive la dc-manda, la contestacién ) la reconvencion Y la respucsta que de:
esta Gltima haga el actor, " (41)

B.~ Desenvolvimiento del procedimicnto==
lakhoxal

Ha quedado definido que el procedimiento laboral
s chtwictamente oral y requicre por lo mimw que su desarrollo sea concentra
do en una 0 pocas audicneias proximas ontre sf, en las cuales todas las acti-

vidades dal procedimicnto se desarrollen, para tener una administracién de =-

justicia pooata y expadita como lo proaviene el artfculo 17 constitucional; vy

onte e TR

PEIABR

aio ha sido recogido on la ley Poderal del Trabajo vigente que ins-
tituye on el procedimiento laboral dos audiencias principalmente para su de-

seavo lvimiento natural, v aue se les ha donominado:

Y Meliencia de conciliacitn, Somanda y excepciones, y ofrecimiento y admi--

sl de pruchas,

1Y Aelencis de desahogo de pruehas,
(A1) o Urbing Alborte, Nucvo Dorecho Proceral del 1 a),\‘rl_g,‘.\&éxico 1978
BITE Porddn, 5.A,, p.
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Oon estaa a\xiioncizls. se ha qwarido dc\.m. ul proco

dim.tcnto 1nboml. del m':dio idoneo para 1oguu: cl cunplimiento do los princ
picn que 10 c\niuun, y dxcho sca de paso delxmos confmmr que en lu pmcti
diaria dc los txibunales podems apreciar b:\stantcs ndelantos en 1a admini

tracicn de justicia laboral, s decir. sa u.xtﬂ 1ogrando haccrla e.\mlita y e=
ficaz.

a) 'A\idiénéih»'do‘oonéilliééisn, demida y excepcio=
nes y ofccimiento y admisi6n de pruchas.

Se i.nicia ‘el procodimiento con la presentacion de’
la domanda, ante la oficialfa de partes a la qunta, blen local o fedo:‘al‘ de
conciliacién y arbitraje de acucrdo con sus L\.';pectivas ocnpetmcias, cnc:u-
gundose dicha oficina de tumarlu al pleno 0 a la Junta cupccial que ’correie=
ponda,’ de acucrdo con la rama de la-industria en que encaje la actividad do

las partes en conflicto, el mismo dfa de su presentaci6n, articulo B7L.

El Pleno o la Junta Bspecial que reciban la danan

da respoctiva, ticnen la obligacion de provear el sefalamichto del dfa y la -~

hora para la celebracién de la audiencia de conciliacitn, domanda y cxcepeio-
nes y ofreciiniento y adnision de pruebas, que debord efectuarse dentro do los

quince dias siquicntes al an que se haya recibido el escrito do desvurla, ol
culo 873,

Ios articulos an oita previchen que uan ver vecthi



'nam el mmm dta al Plcno o Junta Iaépecial que correspondz\, quietm~den&o
e Las wmhcuauro honm siguientoa a partir del numnto on quc l'ecib:m el

‘an cn.o do dcn\anda dicLar(m un ncuordo en ol cual senular&n ol dia y la 'ha

13

do el escrito do dm\amla por la oficial!n_do partes de la Junta. am'u

pm:a la celebmcién da ln audiencia de ooncilmci(un, damrxla y exccpclones y- e

ormciminnto Y a&nisi('m de pmcbas, csta obligacidn dc la oficialit\ y.de: la «

Junta mw\.tm.ntc an ln prfxuuca gu trata do cumplir nunque a veces hm\anmmn.f

ke es impos 1.blc dndo el nfwmero: as cm.ritos inicialca o demanda que lleqan a
ia ,Jgnﬁa ﬂg (;onciliacién y i_\rbitm:lo,

Fijado por la Junta el dfa y hora scfialados para

la celebracidn de la‘ahdicncia de conciliaciOn, dcmnda Y excepciones y ofres. .

cim:.ento y acniisiSn de prucbas, en cl auto xcspectivo e ordenara la notifica

cncw de las mrtca en conticnda, tmmmdose a cualcy.xiera de los actum:ios ads

<.L1tos a cs; t.r:bunal, para que proc*cda llevm: a cabo el mplazamicnto al de= -

mindado 'y 1a notifmacwn respcctivn a la actora, acerca de la fecha seiialada

R su concurrencia a la awdiencia antes sefinlada, con el apez:éibimicuto ai-
demandada da tenerlo por inconform: con todo arreylo, por contestada la deman
da en septido afimativo, v por. pén‘lidm el derecho de ofrecer pruebas, sl no-
concurre o la audienciaj debomos  aclarar que ese enplazamiento debe realizar
se con diez dias de anticipacitn a la colebracién de

2 la audiencia, asf lo pre
viene el articulo 873,

Nora bieh; enomtrdndose satisfechos los rexquisi-

tos de aplazasdento y notificacién antos sefadao, se dard apertura a la au--
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diencia, Llagads el dfa;y la hora indicada en €l auto admisorid do la damnd;

Ln nudiencin a qua nos hcmos vonido refh:ierr}o ]
constar& do: tres: etnpas hien’ dofinidcm que uon 1as nigumn!.osx

'a)‘ De conciliacibn;
b)' Dormanda y excepciones;:y

o)/ Ofrectmiénto'y adnisién da prucbas,

La udiencia-se iniciard con la conparecencia de ==
las partes que concurran, las ausentes podrn. intervenir en ol momento en quo
se pi;esenten, sierpm‘y cuando la Jdnta‘ m’lmy.i tomdo el acuerdo de las pto-
tensiones fonmuladas en la ctapa cormopondiente, osto im{)lica que cl procrdi
mxento laboral cano todo proccdimienLo noderm c., preclusivo, articulo 275,

a). Ftapa de Concilincifn,

Erigida la Junta en audiencia piblica de concilin-
cibn, cl dfa y la hora indicade pura tal cfecto, las partes comparecerdn por-

sonalmente, sin abogades, asesores o gpoderados; la Junta intervendrd paca la

celebracion de las pliticas entre las pavtes y las eshortard para que procu--

ren llogar a un arreglo-conciliatorio o sus intereses; si las partes Llcgaven
a un acuerdo se dard por teminado el contlicto., El convenfo regpective aypnro
bado por la Junta, praducivd tados log ofectos inherentes a un lado.

s partes de oomn acucrdo, podedn wolicitor, soe-



s

suspendz\ la nudiencia con mjeto de concnmne; y la Junm, pﬂr una ‘molaivez

1a: podrﬁ squender pem ftjm:a su continuacién denr.m du los o«.ho dtas'si '

‘entes,: qucdando notificadas lz\s partes de la nucva fcchz\ con lon upezcib ',en-'-;g,,.
-to., lcqnle'a.

mm el caso do que. !.as partes no llegucn a un a-'

rres ;lm, 8o lcs tendra por inoonfomns Y se pasar& a lc\ eu\pa de c.mnnda y ex
c.\:pcionon; dc o lmber concurrido las partes a la etapa de conciliacwn se == :
le hard nfectivo el apetcibimicnto dc. tcnerlos por 1ncox\£om:s con todo arre-‘

glo y dmvrz‘.n pn.scntar..c pcrsonalmcntn ala siguicnu. ctapay articulo 976.
' , .
b) Etapa de demanda y excepelones,

En esta etapa ‘dck demanda y excepeicnes, ‘es donde -
sQ mlcin,pmpiamnte'»el arhitraje de 1a Junta Y a partir de este mamento va

a conocer como autoridad jurisdiccional, respecto del conflicto sometido a SQ

oconsideracidn para su solucitn.

Il Pregidente de la Junta volverd a exhortar a las
parten para que llegquon a un convento, pero sl estas persistieren en su acti-

fad, died o palaben al actor para 1a exposicion de su demanda, quicn la ex=-

p oot retdficdndoln o maliticdndola, precisando los puntos petitorios; acte-
continu, ol demandado provedderd en su caso, a dar contestaciSn a la demanda
alztmmee o por escrito, B oste Gltino caso tiene la obligacibn do entre- -
ey ernT s alnpde al onccor do sy escrfto de contestaciGn, sioes anise la -
Juantn U erpadied aoaa ooat

VY,



.105, y e.\-pro::andolos que 1gnore por no scx: pmpioa; pudiendo ngmg r la
'plicacioncs que escim convcnientcs.-

e

B su oo‘ testaci()n y pmcisanmte en oatc m:xmn
1 damndndo opondr& sus excepcionca y defanm\s, no rcfcrira a t:odo.; ¥ cadzx -

de 1os hechos aducidoa por el actor en Jn dcmnda, ufinwmdolos o ncqindo :

El silomio y‘ 103 eva.»ivnn haran quc se!ﬂ
tengan por admitidon aquollos sobro los. quc no so nuctte com.rovcr«sia y m b

deén adnu.tir prucba cn oonuano.

La r.egaciﬁn pura VE uimple dal dermho, im‘ :

plica’ la confcsiﬁn de los hcchos. m oonfeqmn de. (-st:on no. entrann 1u ar‘cle\

cibn del dorecho. .

La interposici6n de la excepein de inoaypetencli -
no exime al démndado'dc cohtéstar' la demanda en 1o mizma éudicncia y sino -
1o hiciere yla Juhtab se declarard cmp:tohtg, z‘xe,_'tczndra por confesada’ la de "
- v .

Si el demandado reconviene al actor, oste procede-
r& a contostar de inmediato o pod-& solicitar a la Junta la guspensidn de la-
audiencia, para qua ostd en posibilidad de hacer la contostacidm debidivloue-

saiialar para su continuacion wa fecha dentro de los cinco dfas siguicntey, ~
articulo 878,

Ia presente ctapa es de capital. importancia, pxxjue

en clla va a cquedar perfectamente fijada y establecida la litds y el trilunal
en su resolucién no podrd tamr en consideoracion por regla general, las cty--

cunstancias o hechos que no hubieren sido nrecisados y concretiadon por tan ==

pavton o onta otapa,



¢ ‘Ofccimiento y'Admisibn de pruchas,

Al concluir ol pur!odo de da\\andn y excepcioma
se: pasxr& imediabmmnto al de ofrec;miento y admisiGn de pu\n\\'\s. ‘ _l _
-partes estin de acuerdo con loa. hechos y ln contmveruia qu(x’m rcducida a une
punto de darecho. se'declarm& oerrada lz\ imtmccidn, ‘lo quo 8610 por excep—-
cibn pueda su(wdcr ya que. ln mgla es quc lns partes t:ratcn ‘da: damstrar 8

anmteasiom.s opositora., y al efecto pmcoderan a ofrcoer las pmebas prooedenf"‘
:Lc.s mra acrmlitarlas.

EL artfculo 880, establece caw debe desarrollarse’
esta etapa de ofrecimiento y adnisifn de pruchus.

Primeramente el actor ofrecers sus pruebas en‘rela
cién con los puntos controvertidos, acto=m-< continuo el damndado ofrecerd= .

[iMsS

sus. prucbas y podrd objetar las de su contraparte y aquél a su vez podrd obje
tar las del demandado,

Ins partes podein ofrecer nuevas prucbas sicmre -

que se relacionen con las ofrecidas por la contraparte y que no se haya cerra

do la etapa de ofrecimionto de pruebas, Para el coso, de que el actor necesi

te confeccionar las pruchbas relacionadas con los hechos que se desprenden de-

la avliencia se susmnda mara nue se reanxde a los diezr dias slouientes, para
auon dentro de este toiho prepare las pruclas corvespondientes a tales he- -

chos,
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‘Las; partes ofrecex:&n nus pruebas tamndo oncons

detacion ol m:ciculo 762, que prevé quc w n\at.erla laboml son ndmiuﬂ:los :

‘dos loa mdioa do prucba que no° scan oonLrariou a ]a nm:nl y al dm L.C)Y.) y en

especial 1as siguimtcs: la confesional, 1a documntal, 1a tcstimniul la. po -

‘riclal, la de inrspccci&n.f

Pero debc!-‘ﬁn refc‘.rir"e a los hoc}os conLroveerm, :

debiéndqsc ofracox qompanz_xdasde todos los qlcpn,ton} necesarios. para. au; dess
sahogo, -

Pasaremos a analizar por ‘st orden las pruchas an--
tes mencionadas,

1a confesional.~ Cada parte podrd s’ollcit}n‘t‘se el

te a su contraparte para que concurra a-absolver poslcinné 54 trabunﬁo 6} dc. u—

personas morales la confesional se desnmgam por uon.lurvto de su roprescnhm-
te logal, artfculo 786,

Lag partes podrén tambifn soljcitar que se citn a=
‘absolver personalmente a los directores, administraforen, gerentes y, en gune
ral a las personas que ejerzan funciones de diveccibn y administracion, on la
enpresa o cstablecimiento, asf cam a los miuibres de la directiva de lou sin
dicatos, cuando los hechos que dieron origen al conflicto le sean prepios ¢ -

se les hayan atribuido en la daminda o contestneih, o bien por racones de --

sus funciones los deban ser conocidosg, artfculo 786,

L Junta ordenarf pe cite a los abselventog peorso-
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nalmafits o por conducto do eus apoderados, oon los apercibinientos lojales.

In documntal. Im originales de los doc:\mntos-

privados se’ prcscntaran por 1a parte ofemnta que los tonga en sy poﬂcr; siﬁ -
Gstos co

‘objetan en cuanto ‘a“gu contenido y fima, se dejarﬁw en’ aut.os hasta-;,f_.
su perfcccionzuu(mto, en caso de no ser. objetudos, la oferente ‘poded solici-,

ta.r 10 c.ovoluci(;n del’ original, previa copia oeruﬁcada que obro en autos
“arttculo 797.

108 documntoe pﬁblicoa cxpedidos por las nutorma
des de la Federacibn, de log Estados, del Dintriho Foderal o de los munici-

pios harfn fe en cl juicio sin necesidad de legalizacifn, artfculo 795.

Dentro de los documentos privados, los:que provens: .
gan de las partes o de los terceros, tales oom ébpias fotostiticas, recibcs v
corvespanlencia cte,, es coantn en los tribunales laborales que las partes cb-
jeten la autenticidad de finma y contenido de los que se ofreican, motivo por
el cuzl on indispensable ofrecor pruebas accesorins tendientes a parfeccionar

el dosurento oxhibido, tales cam la ratifficaciOn de fixmy y contendio, asf -

cenn la pericial grafoscbpica,

Ia testimonial,~ Consideramos que la pruchy testi

mondal, es 1a reina de las pruebas en matoria laboral, ya que en la prictica-

prulta sor ol padio mis cordn para noreditar situaciones de hecho tales como

dospladon, Inmaltos, injurias, que oviginen rescisién de contratos de tralajo,
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‘Y 1a piucha testimontal sirve de fundamen  para acreditar tales situacione

Ja parto. que ofxczf‘a la pmebz\ tuahimoninL, 5610 =
podra ofrccc: un maximo ‘da tres Lcstigos mr cadz\ hccho conuoverudo qucx Pre:

tcnda probar;’ uﬂicara 1on rmbreu y dm\icj lios; uando- c.\ista inmzljm,nm ba

ra prescntar directmnenm a los. tostigos, debe.ra solicitax a la Jum.a qno lo-

cite, scmlando la cau:m 0. rmtivo justiﬂicado quc le impic.a prcscnt.mrlm clb--v

rectmmntc, si el thtigo radich fuera dal 1ugeu: dc residnncia Cn 1a Jm.tn,

el ofetcnte dcbr*m ofmccr la prueba- uoaxpanando inLexrrogaLorlo oy esc' im ek

al tcmr del cual dr*bnr& ser exandnado;. de o hamrlo, so doclarard dcfalx‘! ta.
nst mismw, se exhibird copias del ‘mterx:ogatono, las qua s pendedn a dispo=

sicién de las domds partes para que dentro del tfimino de tres dfas presenten’

su pliego de repreguntas en sobre cerrado.

Cuando el tnstigo sea alto funcionario pﬁblico. a-
juicio de la Junta palrd rendir su declaracibn per medio de oficio, obcorvén-

dose lo dispuesto.en Jos principios gencrales de esta prucha, en lo quo o ~-
sea aplicable, articulo 813,

La poricial,- Esta prucha versard sobre cuestio--

5 relatives a alguna cfencia, téenica o arte; deberd ofrocorse fndicando la

materia oobre la que deba versar, exhibiondo el cuestionario rospactivo, con-

copfa para cada una de las partes, artfculo §23.

1o Junta pvebrard les poritos que correspondan al-

P
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t."a \1jador, ‘an. rwmlquiem de los “iguientea casos: (.\mndo no hiciemnmb

anta’da m\ i, IR dnn!gmdo no. ompa.mciere n la audicncia a rendir

dir,w.u'n, ¥ rumulm el trubnjador lo .,olicim. por no estat on, posibilidad:d

cubnr lon honorarios oonespondientes, au.iculo 824.

La: inspeccibn.-. El oferente. da esta prucba, debe=

& p:.ocj'm: el objeto materia G 1a mism'u el luga: donde dun practicarse;

Jos parledns qun abarcarf -y los objetos y doaxmntos que dc)mn sor. uxamna'

.
PN

hothoe o csastiones . quo se pretenda acrcdibnr oon la misma, m:ti_culo 827.°

Concluido el ofreeimiento, la-Junta résolver& frme

Aintavztke sobte las pn.obm que admita y las que dcscche; o'en . su caso reser

vard ol auts dlnisorio; conuluida esta otnpa, r,ol«,m«’ntc sQ ac}mtum las pme

bas que se refieran a hechos supewenientos o de tachas, mticulo 881,

Para el caso de que las partes estén conformes con

tos Beehor v la aenbrovorsia quode reducida aun punto de derecho, al conclu-

i Lo awidenefa re torgord a las partes témino para alegar y se dictard el -

lavde,, ~ruyoulo 882,

1) ASudiencia di desahogo de pruchas,

La Junta, on »l mism acumxlo en que adnite lag -

P ard als oy hora paza o enlebracién de la andiencia do desaboo -
da pro y fua dobard efoctuarse dento de los dier dfas Wibiles sicuionton,
Yooty cann,

s agivan les offcios recesarios para recaar los fh--

A ————

Al Qw\’.a-:':‘u 1a pmf*ba debexa h:xcemo en sentido afmmtivo, £1jnndo los"
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de la; audicncia so: pucdan desahogar todas L‘xs ptuebas quc e hayan ndmttido. :

Cuando por la naturaloza do 105 pmcbau, la: Junta-, :

considere que: no es posible desahogarlan en um sola audicncm, on el miqmo =

acuerdo scnalar‘l Jon dfas y horas en: que debe.ﬁn desahoam sc, aunquo r.o gmr— :

den el orden cn que’ fucron ofx:ecidas, osta periodo no* dclxm\ extcador de tmin
‘ta dfasm, articulo-»BBJ.

Erigido el tribunal en awdiencia pdblica, para el=
.efecto de desahégar las pruchas admit;idas a las partes; la Juntaxprocf\fgr.‘ u-
decl;ira;:,al?iértq la éudiencia ya dcéalfogarz todzm 1{15 p_x:u'c'ms:quc se gn‘cum-_“-“ B
tren débidamzn& prebaradas, procurando que sean prbixmr'mwn‘te las del actor o
inmediatamente las del demandado o, en su caso, aguellas que hubieven sido uo

flaladas para su desahogo en ese dfa, articulo 684,

La Junta eximird de la carga de la prucba al trabn

jador, cuando por otros modios csté en posibilidad de llogar al comximiento-

de los hechos, y para tal efecto roquerird al patrén para que exhiba los docu
mentos que, de acuerdo con las leyes, tione la obligacifn legal de conservar-

en la aipresa bhajo el apercibimiento de que de ho presentavloes, se prosuaivin

clertos los hechos alegados por el tralwjador,

i ostos casos, corvespondord

al patvin probar gu dicho cuando extista wontroversia sobre:  Fecha de fwjreuo
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dal: tmmjador, m\tigucdad, £alta de asistcncia ul txabajo, cauaa de regci- s

860 ao la mlucion de trubajo: tannimcién dcl eont.rato de tmbajo ’porh

ey Lic:r,ao chcminndo; constancia dc hthn: dudo uviao por esa'ito al tr:abaja- ]

dm dn la £cchn y causa do su dospido, y contmw de tr'xbnjo, duracion de la

jomz\da de trabajo; pago dc dias de descanso y obligatonos; disfmtn y pago-

de lm vacacmnes; pago de la prima dm\tnical, vncacional y de antigucdwd' [

monto 'y pago ﬁel nalario, pago de la: mxticipacién de los trabajaaorcs en. lus o

S

utilidncka dc 1a mpre‘}a, e, incoxpotacién y aportaciﬁn al ronﬁo Nncional dc—
la Vivienda, axtfculo 784,

Ia pruebu"de confesion teo desahogard formuléndoses:

las oosmc iones on forma oral o por escrito, en el manonto mi'-no de lu audien=
ciaj las posiciones se £onnular{m libmmntc, pero (lebcrﬁn concremrse a los.
rcchos controvertidos; no ddacmn ser- i.nsldiosas 8 .tnﬁnles, el absovente pro

tostand conducierse con vcrdad, reoponde) 4 por 81 mi::m, de pal'xhra, sm la -

ch.:encia de su asesor ni persona alguna, No podied valerse de borrador de ==

respuestas pero se le pemmitird que consulte hotms o apuntes si la Junta, des

puds de timar conocimiento de ellos resuelve que con neccuarios para auxiliar

su maEmriay cuando las posiciones se formulen oralmente, se harin constar tey
tualmonte en el acta; cuando sean formladas por eserito, Gste se mandar& a--
gqregar a log autos y debord ser fimmado por el articulante y el absolventet -

las poricfones serdn calificadas proviamante de legales ¥ las que no reunan =

LA 4 REAR ¢ 3 3ld \r.\n < C S SUnGan
los requinttos la Junta las desechard, asentanto en autos cl fundamento y mo-

tivo en «uo apoye su resolucifng el absolvente contestard las posiciones afiy

KPS

mindo o negarkde, pudiondo agregar las explicaciones que jwsgue convenientes o
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que le pida ln Junta; las mspuestas tmbian (so_‘l hax&n constm- tuxthalnnn-’

to en ol. ncta; si 01 absolvente se nicgu a tespoxxior o m\s rcspuosban oon ova
‘aivan. l.a Juntn do oficio o a instancin do pm.tc, lo apercibira on el acl:o de‘
Ltem.rlo por cnnfcso ni pcrdiate cn cllo, othc'ulo 790.

ta libmrﬁ oxhorto ncanpananflo, en cobm sollado y ccrrado ‘el phego do m.,i-

ciones previomznte calificado; c‘.el quo ddxzr& uz\c:.\rse una‘copia que st gmvd\ A
rd cn el sccreto de la Junta, a.rticulo 791,

In soguida sc desaborard de sor poqi.ble B pxucba-’-
documental; teniendo la obligacién las partos du cthbu: los dc.\:\mnnto.. uobe

jetos que ofrezcan cano pmebas para q\xo obrcn on’ aur.os. st se’ t-.mta da in--:

fo'ma copias, que deba expedir alguna autoridad, la. Junta ya debi6 haborlos

solicitado, los docunentos procodentes del extranjero, deiya:.un presentarse de

bidamente legalizados por las antoridades diplaniticas o vonsulaves, en los -

términos que eutablezcan las leyes vegpectivas, para que hagan fe o la Ropl-
blica, articule 808,

Los documentos que se presenten en idioma extranje
ro, deberfn acaopaiiarse de su tyvaduccifng la Junta de oficio nonbrard inuxiia
tamante traductor oficial, el cual presentard y ratificard bajo protesta do -
decir vordad la traducciOn que haga dentro dol tlming de cinco dfas, que po-

drfi ver mipliado por la Junta, cuande a su julcio se justifique, artfculo 809,
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a8’ copias hacm pmum\ir 1a existencin de lcn ori
_’ginnlos. confome a’ las reglns precodentcux pem ui se pom en dudn au oxacti’

tud, dcbcr& ordcnarse au cotojo con los ‘riginalc.z de quc se tcmx:ﬁn. sicmré
Y cunnc.o asi se haya ofmcxdo, (u'ticulo 810.

log. documnton*cxistentosm -él’*lu’gat'doxﬂe 5o ‘brof’ .
_m.xcva cl juicLo, quo se cncuentmn en poder de 1a contr;nrte, autorldados 0

ftercmon, sarfin objetados, o ccmpulsa, a Bolicitud del. oferente, por conducto‘
del-actuario,

‘103 docu;enm:“’ma;cngcs en el lugar distintos de
1a residencia de la Junta, que se cncucn'tn‘:nk mencionadbsfcn el b&rr&foaﬁt -
riov, se Qotejdr.&n 0 tﬁcxmaulsartu1 a solicit\td del oferente, mediante exmr;o:é
p@"a“‘que pr’oqedzi 1a 'ogvpulsn ovcotnjo; (deberd _o;{liibirsé en iti"‘audiéﬁciixidf;é o=
frncindcnt’o.’de pruchas oopia del docu:mﬁi&d que por este medio deba ser perfec
efopadn, articulo 8§07,

El patrdn tiene la obligacién de consesvar y exhi-

bir en juicio los siguirntes docunentos: Contratos individuales de trabajo =

que so orlebron, cuando no existe contrato colectivo o contrato ley aplicable;
lista de raya o ndmina del porsonal; o recibo de pago de salaries: controles-

de asistencia; coprobantes de pago de participacion de utilidades, de vaca—

cicneg, de aguinaldes, asi com lag primas a quo se reficre la Ley Pederal ~-

del thabijor los danis que sofinlen las leyey, los decunantos cefialados delx--

rdn eonsarvarse miontras dure la relaciGn laboral y hasta @ ato despuba, ar
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‘ticulo 804,

l:l :anumlimionto a 10 dispucsto pox: ol m:ticulc -

anter:ior, establecer& la: pmsuncmn de acr ciertos los hecm@ que"'ol ‘actor cx

prese en au demnda salvo pmeba onmntturio, articulo 805.

La pruoka testimonial, se desalyxjard deilasighien
to’ maneras. '

Los testigos indicades cn ol auto de aomi .m_n doo
pruebas serén exn:rdmdos en la audicucin, y el ofore.zte de la pmeb:\ prosc.nl,n

rd sus testigos, salvo que denmestre la imposibilidad que ticne para prosen--
tarlos.

La Junta procederd a recibir su testimonio, previa
la idcntificaci&n de éstc auando ast lo pidan las partes y si no pucde hacor-

lo en el acto de la aundiencia, la Junta le concodord tres dias paa ellop los

tastigos serln oxaminados por separado

» on el orden en que fueran cfreeidos, -
los interrogatorios se fomwlarin oralmente, excepcidn hecha cvando go bratoe-

de testigos que radican fuara del Ingar do la Junta o cuando sean altos fuen=’
cionarios pblicos,

Ing partes fomwilardn las progumtas en form vor--

hal y divecta,  Io Junta adnitird aquellan que tengan relacidn diresta con 2l
asunto de que ¢

sQ tvata y que no se hayan hacho con antoricridad al miszae teae

tigo o Heven dmplicita la cantestacion; primcro interrojard ol ofocvent:
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1a prucba y posterionmnte lns dm!s pm:tcu., Ia: J\mtn mw\do lo aatlm

nenm‘ mmtmra direct:amcnte al tcstigm lau pregmtas y respueutnn 5o haran-'

constm: en nutos cncvmiéndo..e te.{tualxmnte unas y otrz\sy 1os mm.igos esta

rén. obligddos a dar lt\ x:az6n de su dicho, y 1a Junm dcboxa Boliciturln,

pcct:o dc 1as prr-cuntaﬁ qua no la lleven ya en s,

El tcstigo, onterado de 84 declaracién. la umr

al mavgen.da la hoja que lu contcnga y msi lo m:a consmr el sccmmrio; ski-‘»'*

no ...\br« © 10 puede lcm: o fmmx la declmaci(‘m, le scra lefda vor el uet.r\.t:a

rio o m:r:.mxr'& Bu h\xena digital Y \mz\ vcz ratificada, 0 podm vm:iarsc ni- .
en la _substmzcia ni e_n la,redaccién, ;xrtziculo 815,

Para el caso de que el testigo no hable el idiom-.
c';pm‘ol rcrdun BU. declzuacién por mt:dio de int:mprete Qe serd ncr'brac.o pop

1a J\mta, el qua p*ote*suua su fiel descnpcno. Cuando e‘ t:cst:.go lo pida, c\-

dawin de asentnr su declaracién en cvpax’&ol, deberd escribivse en su propio i-

diomay por 81 o por el intérprete, articulo 816.

Las objeciones o tachas a los testigos se formla-

rén oralmente al coneludr el desahojo de Ya prucha, para su apreciacifn poste

riow por la Junta; cumwdo re cbjetarse de falso a un testigo, la Junta recibi

rd 1ag preebas en la miama audiencia, arvtfceulo 618,

Al testigo que dejard de concwrrir a la audiencia-

o chotance habor sido eftado legalmante 5o le hard efective el apercibimien-

to decretade, y o la Junta dictard las madidas hecosarias para gque conparesca a\

oy en declaracitn o) dia y hora sefalado al efecte,
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La prucha pericta) se desahiogard de:1a piguicrie
manera;. - | o

Cada parte. pn..mntara mrnonalmn!.e a: su pmit.o elf.}'
dta de la- auiiencia salvc ol caso de que’ la Junta t:(mga lz\ obl iqacién de ncnr-’v

brar. perito en Iavor del trabajador; los mritos pmte tamn al. dn..scmpcno é

su cargo con arroglo a lu ley e imwcdiatm'\\sﬁtc rendimn su dtvhumm A menos=
que ‘porcausa juntificada soliciten bQ sum\é nueva { ccha {.\'u.u rcndn su dictn -
men; la prueba so dcsahogar& con el perxto me concurra, oon Jn c.(Ocp\.I(Sn hc—- o

cha, 1a Junta S(_ﬁalilrd nuava. fccim y dx.ctm\\ 1as m\dtdas necumxias pdm c;uc-

oonparezca el perito que falte de x:cnd:.r su dmb:m‘n.

Las partes y los wienbron de la Junta podrdn hacor
a los peritos’ las prcgunt:nn que ju"guen ccx\w\nientes, yen cn'so de existiy —

discrepancia en los dmmmnes, la Junta dc‘xignam un p:nto tercoro on dis--
cordia; articulo 825.

Ia prucha de inspeceitn se desahogard de la gi- --
guiente maneras

In Junta apercibird a las poartes que tengan en su-
poder los documentos y objetos que deben ser inspeccionados para que log evhi
ban, apereibidas que en caso de no prosentavlos para su examal, se tepduin --
por ciertos prosuntivamente los hechow que se traten de prebar. i los docu-

mentas v chjetos fe encuentran en paler de persoha ajena a la controversia oo




eplicartin los modios de’aprenio que prooxan, artfeulo 826,

Cuando al actuario adscrits a la Junta donde se’ _
um la (ﬁntroversh le sea encargado el desa!'ogo de la prueba de 1nf;pccc16n,

se’ ccm.r!\ eshrictamnte a lo ordenado por- 1a Junta, el nctuario mquorir'x se-.
o \\:rga a .la visw 10:1 docmncntos Y objetos que dcben mupeccionaruu; 1ns -
pmc( m y .,us apodcrm\os pueden ooncurrir a‘la diligencia y t‘ormulnr lnn objc-
Ciw\es u obscx:vaciones quo estimen pertincntes; Y de la diliq(.ncia m lwanta
ré‘\ ncta cucunstancinda ' q\ze fmmran los que cn clla intewongun y la cual -

s0.agvegazd al expadiente pravia razbn en autos, artfculo 829,

Cabe hacer notar que euLa prueba tan inportante pa
ra el e"clart.(‘mdento de. los puntos controvertidos nonmlm:nto ya partix: dc-

la mfo:j;m do 1980, se degahoga en el local da la Junta dida la obligaciCm -
quc,,k;iehe el mtx:én do oxhibir en ]UiC_lO los documentos que el tm}njadcr o=

frezca como prucha Y que se relacionen con los heclos controvertidoes,

Si faltare por desahogar alguna prucha, por no es=
tar debidamonte preparada, se suspenderf la audiencia para continuarla dentro
de los diez dlas siguiontes, haciéndose uso de los medios de apranio a que se
refiore la Ley Fedeval del Trabajo; en caso de que las Gnicas pruchas que fal
ten por desahogar sean copias o documontos que hayan solicitado las partes, -
no se suspandard la audioncia sino que la Junta requerird a la autoridad o --
funcionavio oniso, para que lo romfta los documanto

o5 o ooplas; si dichas auto

Ldadas o funcionaries no anplicran con esa obligacion, a solicitud do parte
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la; Junta ae 1o cm\inicara al supe:ior jor&rquico para quo se 1e apliqucn as
sanciones oorrespondicntes, arttculo 884. ,

Cuanvdo ‘en la foclvx racﬁulmla no se: 1lcvo a cabo lu—
_practica de alguna diligcncia, la: Junta ht\r(n connUn: cn c\utos 1:1 rnzén por

‘cual no Be. pract.icé y scﬂalaru en cl mi"m acioxdo el dia Y hox:a pm:a quc:
ga lugm la mizrm, articulo 719,

Ias audiencias Ber{m pﬂblicas La Junh\ po:lm on-’
denar de oficio 0. a instancia de part:o, que Jean o pu:x:ta ‘cerrada, cuaxﬂo 10—“

exija el mjor despacho de los r_wgocios, la mrqt o las buenag’ costurbres, ar
tfculo 720.

Todas las actusciohes procesales serdn -

autorizadas por el Secretafio, exbepeiln liechog de lag encomendadags. -

a_otros funciondrios; 10 actuado'en las audicncind se hard constar en actas,
las que deberfn ser firmadas por 1las personas que on ellas intexvinicron, quo
quieran y scpankk hacerlo.

las actay de lan diligencias en las que estuvo progente, se entenderl que b

th confomm: con ellas. De las actas, de las audicneias se entregard copia ay

tografa a cada una de las partes camparceientes, arkfeulo 721

Ias declaraciones que rindan las partes,

ados o cualquier persona ante Ja Junta, las hard bajo protesta de decir veor—

dad y bajo apercibimiento de las ponas on que incurran si declaran falsamonte

ante antorided, artfoulo 722,

‘ 1%1,:

Cuando algln intogranto de la Junta emitiore fimwny

~5us apode
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IAaudiemia se llavard acaho. ain cusndo”
'»m“"“"r?‘“'lﬁ.s'"paj;tea{ ‘. s R0

8t e1 actor o ecnpamce ol per!odo de dumndn y

c.*(cozy’mnc's, e tcndx& por reproducida envta de dcmwla sus cmpamccncia o
escrito dnicial,

si el damndado no: concurre, la damnda se tcndra-!-.j
mr conto:;l.ada en gentido’ a!.’tmauvo, uin pﬂxjuicio de quo cn 1a etapa de g==""
fm,fminnLo y acmisidn de prucbas demuestre mxo el actor m era tr-ﬁn'iador o—"

patrén sealn sea el caso, q\xo no exisLi6 el doupido o quo o son c1ertos los-

hachos afirvados en la dcmrxla, articulo 879.

Cuando algm’)a de lon p&n_;te:k no camparece a-la gi—"
quiente audiencia, o sea la do desahogo de probanzas, sc hard acredor alas =

sanciones ya analizadas y provistas en la Ley Foderal del Trahajo.

Desahogadas las prichas, lag partes en la awlien--
cia respectiva podrdn’ formmlay sus alogatos y previa certificacidn del Secre=
torio deque ya no euedan pvelvs por desahogar, el auxiliar, de oficio, de--
clavari corrnda 1a instruceion, y dontro de los diez dfas siguicntes formala-
rd el proyecto de resolucidn on formn de laudo que una ver apretado por los -

mienbros do la Junta posard a ser el laudo detinitivo.

Despuds de analizar o) desaerollo del procodimien-

to laboral a través de sus don audiencias contrales la privera de concilin- -
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;‘:t;o oral, ¢} sea, guﬂ cs el mcdio idonco paxa 1ogrurl el. curplmicnto da lcn

,principios postuhdos por 103 que defiendcn 01 pmcodm\ionm oml y qun cn ol"{"

proccdim:.mto lubor:al cumple su camdito al conaagtnr los bom.ficiou d\:\ la o— :

ralidad en su proccdimicmm, lo que hace en teorih y cn 1a pructicn ue le de' '
nomine oral,:

+= LA AUDIENCIA IN EL PROCIDIMIRNIO DE JUSTICIA -
DE PAZ.

Desde tiomos my antiouos, han existido triluna=-
los para dirimir las cuestiones de menor cuantfa, cam acontece actualmente -
en los juzgados de paz.

El procodimiento en la justicia de paz, es x:iguro—
samente oral, lo quo fmplica que se desarrolla on una hudicncia en la que so-

curplen loa principfos de: Publicidad, Oralidad, Concentraci®n, Inapulabili-

dad de las resoluciones intexlocutorias o i{dentidad fisica del juez y las pa
tes, on una actwacidn dinfmica, tendientes a resolver el conflicto de intere-

ses planteado, que dicho sea de paso no deba exceder de cinco mil pesos,

£n el titulo Espacial de Justicia de Paz, se esti-

blece un procodimiento abreviade y oral, on ol que se cumplen las fomlida--

des esenciales inheiontes a todo procedimionto, como los disponen los artfcu-

los 14 y 16 de nuestra Constitucidn Foderal,
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M Cagactertsticas del procodimiento on la justi .
ola 0 pazy’ | | -

Camo ya. dijinm el pmcndmuenho en lu :justic.ia de'f'

paz es x:iqu:osmnbe oral y.. los maeat.ma nafael de Pina y José Caattllo !.u-ra-‘

naqa sennlcm al respecto 1o siguientot "COn la dencminaciﬁn de Jum.icia de --.\

Paz se dmigna lz\ activid'ad despltxjm‘lz\ por um acim.nistraciﬁn de ju:;hicia a 1' -

que se enc(miendn la resolusmn de nquollos casos que pox: au minim c\mntta, -

dcsde el nunto-do vista, eocondmico t.xige, dr--nmera‘ particular: brevedad y senel &

llcz, pa.ra que el esfuerzo que haya que mnlizarso para decidirlo, M. resulte=
despromrciomdo con el objeto’ pcrsa}uido" « (44)

De 1o antes dicho se desprende que la a&ninistx‘a-.-,
c16n de Justicia do: Paz, se :eserva pam los asunms de. cscasa ‘cuantfa para e-
vitar que los tr&mites o.wccsivos Y. gastos ineccs:uios ocas tonc-n un pcr;)uicm y

no un beneficio oomo es lo que se busca con este tipo de administraci6n de Jug
ticia expodita,

las caractevisticas qua la rigenh son las siguicn—-

- Bl procedimiento es rigurosamente oral,

-~ Sn desarrollard on una sola audioncia

- La incamparecencia del domandado a dicha oudiencia, trae consico la confe- -

3i0n ficta de los hechos,

(44) D2 Pina Rafacl y Castillo Larrafaga, Instituciones de_ Derecho I}gg_c':.\l Ci-
VT, R Co, TogT, TR Porida, SO,
P, o543
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1A audiencla de pmcbaa airve bambién para: la’ tom:cicn do la lit,in, m Be s
adutc ningﬁn recurso contra lns msolu(.mncs o los jueces, 5610 procmlc cl

- 163 Jucces da paz 1o son recursables,

- mjuoz tieno. 1a facultnd hasta antes do dictar sentencin de exbortar’a las:
partes a una mﬁigable dmt:osicién.‘
La prucba de confesién Judicial, o se dagahoga rigurosa:mnte a través dc: |28
aicioncs, ya que la ley autoriza a los uujot,on dc Ia x:olacmn procasal a- foru\
mlame 1as prcguntaa qua: dcsecn. a
Estd proh;bido substanciar artfculos de previo y especial pronunciamiento;

- Bn los juicios ante los jueces de paz; mo 8C cz_uisurfm costas.

- In los asuhbtosx de menos de treéientos pcsbu, m b requicre la formacitn de-

e.wiq;diente ,

.

- Conocerdn los jucces de paz cn matexia ciyil o mercantil y en los Juicios cu
ya cuantfa no ekceda dé einco mil esos.

- Los juzgados de paz se denaminan mixtos porquc‘ticmnl oampntencia para cono-
cer de asuntos civiles, mcrcqntilcs ¥y pendles,

= Las sentencias se dictar@n a verdad sabida,

n) Audiencia do pruchan alegatos y sentencia.

Este es el acto noto en el cual se cuwplen log - -

principios sefialados por los defensores del procedimiento oral,



135 -

Conntituir el tr!.b\mal en audieacia pﬁbuca ]
Y Mm deteminado para tal otectq y t.sf.andn presentes las ‘partou

‘en virtnd
la cLLacwn, el juzgador con upoyo de lm secmmrio dn acuerdo, declarara abier’ :
ta la audicncia dc pmebas,"

alcgatos ¥ Bcntancia, y cn cllu ao obsewardn las
,‘sx.g\m.nfm ptevencioness

I.ns pa:tea uxpondran otalmnte sus p"ntensto > P

primcramntn ‘el actor su denanda ya continuacibn el damndado BU- mtestacién,
’las eaccpcioncs que tenga las hard valer simlt&neznmnto sin uubstanciatse
culo de previo Y enpecial pmnuncimucnto; an! cumo 1a- tea)nvcncmn. si cs que-

ticne alguna acc16n en contra de su dm\andante, la cual procedcra hasta la’can~
tidad de cinco mil pesos.

$ide lo que expongan o apruchen las’ partes resul-.;i
tare daxostrada la procedcncia de una exccpcmn dilatoria, el jucz 1o declarar& g
asi desde luego, y dars por terminada la audiencia,

Las partes oxhibirin los docunentos u objetos que -

estimen conducontes para acreditar su accidn y cxcepeiones respectivamente; y -

presentavdn ass mismo a los testiqos v peritos que nretondan snan ofdos para a=

creditar los hechos controvertidos,

Cuando una de lan partes lo pida la otra deber§ ser

citada desda ol amlazamiento para que concirea personalmente para que desaho--

que la prueha confesional a su cargo, contestando las proguntos que le haga su=

contra-parta en la audiencia,

£l juez pucde eximiv de esta obl{gacitn a la parte-




'.que dcmestre que por c usu de enfemedad, nusencia ocupacién urgcnt:o \ otm mo

tivo fwx!ado m pueda asist'.ir a 1a audiencia.

Hecha 1a citacin’y descbedecida por el citado o:rg:-

husarse 8ste a contestar bl comparcce, el juez podrd tener por clevtas las atiy
maciones ‘de la otra parto.

Incualquier estado de la audiencia y el todo:asd,
antes depronunciar el !,’nlip, al jugz exhortard a las partes a um cenpo 1ci6n=+

amigable, y e se’lograre la avenencia so'dard por temminado el juicio,

Eljuez oird las alegaciones de las partes, para 1o
cunl. concederd hasta _die?. minjtos a cada una, y enscquida, pronunciard su fallo

¢n presencia de ellas, de una manera clara y sencilla, artfculo 20

Las. sentencias se dictarfin a verdad sabida, sin ne-

cesidad de gujetarse a loy reglas sobre estimaciOn de las pruchas, sino apre

Nee e

ciando los hechos scgln lon jucces lo creyeren debido en conclencia, artfculo =
21,

El artfculo on cita Jo concidero incontitucional ya

que va en contravencin de lo postulado por ol artfculo 14 Constitucional qua -

estatuyet "Bn los juicios do omden civil, la santencia definftiva deberd sor -

oonform a la letra, o la {nterpretacion juridiea, de la ley, y a falta de dsta

se fundard en los principion genevales de derecho®,  Psta disposicitn Constitu-

clonal delwy ver acatada por puostra ley adietiva y en concrato por ol ‘Iftulo b




B

‘mi,.lo ha‘ detcminado-en un sin:n&nem de ejecutorias !a Supmna,'(:orto‘du
rcia de la &aci(m.

‘Cohi' apoyo en tales ejocutorias lon Yueces de paz ==
han vodido dedar de cumolir el artfculo 21, v en su lwmar dan cumplimicnto a ==
los uoatulédos Cénstitucio;\a'lgg de los artfculos 14 y_:iﬁ.

‘Bn la audiencia a est:udio pmdcn ocurrir diversas -
situaciones procesalen que originnn efectos juridicos que non los siquientcs:

- Musencia del Actor. = Si al aunciarse el despacho del negocio no estuviere =-
presente el actor y st el demandndo, se impondrd a nq\iﬁl una multa de cincuenta
a quinientos pesos que :e' aplicard al demandado por via de indamnizacibn, y, si

no se justifimr& h:bérse heé)x) el pago, no sa citard de nuevo a-la audiencia -
de ley, articulo 17,

~ Ausencia del demandado, Si el ser l'lamdo a contestar la demanda no estuvie=

re presente el demandado y constare en autos que fué debidamente citade, lo -
cual canprobard el juas con especial cuidado, sa tendrén por contestados los-
hechos de la dananda on sentido afimmativo y se continuard la nudiencia
Cuando se presente durante ella el demuxdado, continuard esta con su interven

cibn, seqln el estade eh que se halle, y no se le admitird pruelm sobre ninguna

excepeiln, si o demostrare el dnpedimento de easo fortuito o fuerza mayor que~

le inpicdiora prasentarse a contestar la demmda, avticulo 18



1a cita Y podm expedime de nuevo a. solicitud del acwr." Io mismo sm obqe:: :

art!culo 19.

<) Reglas Generales de la Audiencia,.

La audiencia Sera“pﬁbliéa. .8lala horn sumlada el
para-tal efecto o se hubiere temu.mdo ul ncgocio untérior, las pcxsoni\s cLLA-f ,v
das ast como las pa.rtes deber&n pen;vmccer h_asta qua 11cguc gu twrno; la vista~
de los negocios, soyln la lista del dta, que se fijact en los tablcfos del. juz-

ado desde un dfa antes, deberd respetarse segdn el xiguroso orden que les co--
rrosponda..

Cuando fuere necesario ésmrar alguna persena. a = =
quien se hubjere llamade a la audiencia o conceder ticmpo a los pcri‘tos para ==
que examinen las cosas acerca de las que hayan de anitir dictamen, u ocurriere-
algun otro caso quo le exija; a juicio'del juez, se suspenderd la audioncia por
wi témino prucdente, no mayor de una hora, y 51 fucre enteramante indisponsi--

ble, disporxlrd el juer la continuacifn para el dfa siguiente, a mis tacdary, ba=
PO

jo su responsabilidad, artfculo 43.

11 acta de la awdiencia contendrd muy sucitamente -



1 los puntos principalea del ;bnego.lo y en ellas: uencara'la‘. sentemia. ant cam

v ol-:sccmtario v los testiqos dc uintenciu en su caaox pcm lou mtem,'_ dos:"
t:mndran el 6rccho de fimarlas tmt)i.ﬁn. p\xumdo sacar copiaa du ellu ,;cuya

cxucntui o.rtxficar& el secretario. previo cotcjo, 51 asl se pidiem

EL condcm\do qua estuviem presenm fim\ara en )
.cano c\l a\,ta, a x'mnos de no s:.\ber o cstm fisicancntc inpedido: si fuere posi-
blo, sc mrpx:mxtta au huena dtgiral, .artfculo 44,

Log documentos y objetos presentados por las partes,
le gordn deweltos al terminar la audiencia, tomindose razén, artfculo 45.

l{asta aqt el estudio del proa:dimicnto en la just‘
{c,la de paz, al cual el legislador quiso’ domrlo de los. beneficios del proccdi- .
miento oral, pero que en la prictica los liugantes maliciosos y los jueces pe-

. : "
mwezozos o tradicionales impiden su caplimiento,



JURISPRUDINCIA DD ll\ H. SUPRIM!\ COR'I‘L‘. DD JUS'I‘ICII\ DB LI\ NACION g o

TRIBUNALLB CO!JX%INX)S DE CIICUI’IO IN W\'I'ERI)\ Dl‘ AUDIB‘CI}\ :

Analizaremos on el prodonte: capttulo nlgunhﬁ Lb's'is'—l
jurispmdencialcs quo nos sirven de f\mdunnnto en 01 prescnte trabujo, y a oon-
tinuacibn pasamnos a'su cstudio. E

AUDIENCIA, GARANTIA DE,= Ia. garantfa do audfenclas
recenocida por el artfeulo 14 de la Constitucin 1o
‘1ftica de los Estados Unidos toricaros, o se:oon :
trae a una ‘simple cominicacion a la parte afeck: "
para- que -tenga conocimimito da un acto de autoridid
que pueda perjudicarle, nimo que inplica el deracho. -
de poder compavecor anbto laautoridad a oponerse as:
log actos que afecten sus propicdades, posesiona
derechos y.a oponer. lag Qefenuns logales qua; pud}
re teher; para’locual; respectivamentes,’ es necat
ria la existencia de un juicio en el que s¢ consers '
ven las formalidades esonciales del proca‘ximir\nl_u. i
com lo espresa clavamante on menciondds. proceptn -
constitucional, formalidades ¢ua estin constituf- -
das, do acuerdo con la teorfa del proceso, o ol =
amplazanionto para contestar dawnda, un perfodo pa
ra ofrecar y rendir pruchas y un plazo para prosens
tar alegatos, a wofecto de obtepor una senbemeiin gue
declare el derechn en controveraia, todo lo cual no
pucde gor satisfecho sim a travis del debido proct

£0 que oxive ol mencionado artfeulo 14 comn (R
t{n individual,

A, Directo 242/197% Rafacl Priete Torres. Ostubre 3 de 1975

Unanimidad de voton, Ponente: Magistrado Carlos Villogas Virgquez,



MBUM\WJ OOLEX;IN)DS noletin No. 22 al Summrio Judicial de lu r‘odoxaciﬁn,

“AUDIENCIA, GARMANTIA DE,-  Si la garant!(\ de previa=.
audicncia consisto’ basicamente en otorgay al ‘afecta
do por el acto gubumamental um oportunidnd razona
ble para conocer la motivacifn y. fundamantacién de=
ose- acto, . Yy para ‘1ns. pmebas, Y formular ‘los aleg
tos ‘qua’a Bu dorecho _exvenga, - en. relacién con'el
mismo acto y previamente: assu ejocucibn, a. ‘falta re
glamentacién legal ‘al respecto-dobe entonderse’ que
1a-amplitud deo: la minera: com. so otorgue 1a garan
tfa, o del tienpo que se conceda al afectado para
la defensa de. sus derechos, debe snr la adecuada’'d
acuerdo con la'urgencia de que se-alcance ‘la ‘€inall
dad peisequida con ‘el acto reclamado, dentro-del of
den que sa sopesan ol interes pdblico en la urrjens
cin de la ejecucion dol acto y el parjuicio o dafio -
que pucde sufrit el afectado en sus deveclos, pro==.-
pledades o poscaiones,

Inparo directo 44071975 Efrén Quiroz Cortbs y José Concepcifn Qui=:

Septiombre 30 de 1975; Unanimidad de votos. Ponente; Magis

trado G\iillcmb Guznin Orozco,

Primer Trikbunal Colegiado en Materia Mministrativa del PRIMER Circuito.

TRIBUNALES COLIGIANDS

Boletin No, 21 al Sominario Judicial de la Federacion,

AUDIENCIA, GARNNTIA DE ALCANCE.- La garantfa de au
diencia que connaura ol artfculo 14 de la Constitu-
cién Federal, no s6lo consiste on otorgar al intore
sado wy plazo para vendip pruckas, sino que estrila
tanbién eh que oy pruclas ofrecidas scan desabxaa=
das en los tdmminoy do 1a loy y tondas en conside-
raciGn, pudn do ho sor ast, se viola la citada va--
rantfa individual,




1Ampam en mvisién 326/1973. l\lejnndro Aburto y Coaqq.

. Navtunbrc—i
A6 do 1973. ‘ Unmimidad de. votos.‘

Ponentc- ' \Lagiuta‘udo uubcr

mﬁv‘um Palma .

Torcor Tribnal Colegiado en Matoria Administrativa del PRINER Cir-
cuitos

TRIBUNAL COLEGTADO  SGptima Bpoca, Volwmon 59 Soxka pavte, pag.18,

El criterio sustentado por los Tribunales Colsxins~
don reseacto-a la qarantfa da aqdiéﬁcia quﬁ consaqm ol bm:tic{ﬂp 1A Conatitucio
nal, es unifoime eh el sontido de que a todo acto de privacitn del ‘pmnxl«éx" un
juicio en el que ‘se permita al destinatario de tal pretension, qup utilice to--
dos los medios de dcfcnszi‘idbneos para dcstruirl:‘\‘. lo qﬁc irplica que aulquioy

actited que inpida o limite la dcfmsa so traducen on conculeacidn de. tal garan,

tia; por lo tanto al acto.de autoridad cs necesa.t_‘&o la.g\'istex\Cia de un procad

miento en el quo se cuwplan las formalidades esenciales, no solanente en otors-

gar al interesado el derecho a ser ofde sinc un plazo para covparecer a juicio,

rendir pruchas, quo Gotas scan desahogadas en una audiencia en Jos tdmines de

ley y tondas ch consideraciGn al momento de dictar sentencia, porgue de otra-

fonm se estard violando en perjuicio del interesado la garantfa individual co-

nocida con el nawbre da audiencia.

En geguida pasaremos a analizar alguna tesis sobre-

saliente concernionton al contenido de la audiecncia en el Proocdimicento Civil,

Laboral y en la Jwabicia de Paz,



oommou. RBC.UI'RI'IDS Qm DEBN SNI'IS!‘MI’R'SB I‘N A=
"TORMULACION ‘DE TS PCSICIONES (LUSISU‘CX(N DIL :
‘DISTRITO. TIDERAL),. Do’ los art!culos 311-y-316-del=
‘COdigo ‘de Procadimientos Civiles para el Distrito = *
Foderal, s¢ deduge que para’ que lan pesicilones es==.
tén. correctamenta planteadas, : ‘dobon -terierlag’ si-
quientes caracterfsticas:’ 1=  Doben ser.formula
‘s por’una partcx avla okray’ 2.+ Dobei' gor ‘sobirer
Noeckos nroplcq dal declavante 'y mlncxonadus con =
ol debatey 3.~ Debzn Tomularse on- tal forma guas:
Ja res p'.lc‘sh:\ Qel nbsolvente pea afimmativa o negatd -
Vit de manora que 6l el declrante contesta’ en sentd
o afirmativo; deix- tener B cmo adnitido c\l hecho
anteadin en L posicidny .u conterta: el hentide
rakive Agte reputerse cono no - aceblade el heshio =
Atoria da la oy m\i'\mrm, doeUnigonento s auboris
w1 fommlacidn: & pesiciones ralativay a hechos "
ngativos, clando las mitmay envuolvan una ohstens-
cién o iapliquen uh hectn o consecuncia da carfce-
Loxr positivo, pero sicmprg y cuando se

thamin 05 quene dens lugar mupuosmv
).

formulen en. .
confucag; == -
W debon sou insidiogas, para que el declavan=
L madaresponder conseionbaeentae, osdecir, gin -
of u:»cthLCn que preduzea artores, los que invalida-=
rfen la confesidn provecming 6.~ Deben sex pregis=s
sus, es deeiy, que cada ponlcitn se refeiera a un =
heche ‘afimado categbrloamnta por el mtimlanm =
sin que, por enxde, te permite que se plantéén en ==
forra dubitativa; 7.~ En beheficio de la preci=-=
pitn, deben referirse a un sdlo hecho, y cuando sea
oste cvmlogo, vurde tarbién comprenderse on una 1o
‘sicién, cuando por la fntimd relacion entre los he=

chog gue lo integran, no pueda afimavse o nejarser
uro sin afimar o nogar el otro,

Avgaro directo 43/00/73,~ Rub{ Elena Escobar de Garcta, 31 de ju-

o de 1975.- Unanimidad de 4 volos.- Ponente: J. Ramdn Palacios -

Vargas,- Secretario: Jaime M. Mavroquin Zaleta,

Boletin, Afio 1T, Julio, 1975, NG, 19 Tercera Sala, p. 50,

PRUFDA CONFESTONAL DE POSICIONES.  DRCIARACION DE -
CONFESO CONFORME Al ARTICULO 316 DEL CODIGO DI PRO-
CHDIMIENTOS CIVIELS DEL DISTRIMO FIDERAL,  RBWISI-



105, Pe.los téoninos dal au:ticulo 316 dc] C&Hqu “
de: Procedxmienton Civiles,. claramnto Be dnuprondc ¢
gue pard que &) precepts puede tener aplicoeion;’. s
requicren las giguientes condiclones: . a) Que w
absolvente ' sa haya negado a contestar, 1o hubja
hecho con evasfvas, o haya manifestade dgmrar los
bechos proplos; b) que el juez ante oin acty,
renuente del. fnk crror;ado, 1o haya apereibldaion
acto del desahogo da 1y prucba, do-tenerlo’ por cons
feso sobre.lon hechos on gue sun respuestos. v fud=:
ren categbrlcay, terminantes vy ) que apr rc(mdo-_!
en-ln forma sehalada, el absolvonte hubiom noigs—=_<
tiendo en no ragpordler adecuadinante, - Eata situas-
cifn no se 46 on cl-coso; sl ol desohogo’ de la-
prucha se limivd a la articulacidn de po-;icionm
a su respuesta por el obs olvenlc:, sin queo el jue
lo hublera inntado en forma alguna para que rep
diera on otro tentide, no obstunke que Ju contra
parte estuvo:presente en dfa 'y lora de la audiencia
la que debi6 vigllar la recepeiGn de esa confesio==. "
nal v promover lo conduconte, pi estimb que las” oon
te‘zt.aclonm no fueron categbrican.  Asi, la situs -
cibn, 1w fué popible que el jues 0 en su caso ¢l ==
tribunal de apalacibn hiciere efectivo al roo, un,~
apercibimiento que no se le hizo.

PR

Amarto directo 1442/71, Camin Orozco de Jurado, 11 de junio de

1973. 5 votos, Ponante: Rafacl Pojina Villegas, Infomm 1973.-

Ja, Sala, P4g. 58.

COFFSICN FICIA. 1a confesidn ficta, producida tan
o por la falta de contestacifn a la demanda cuanto
por no habor comparecido a absolver posicionns,= =

constituye #0lo una presuncibn gue adinite prualx on
contrario,

Soxta Doocn, Cuarta Partes

Vol VIIT, Pag. 79. A, D, 214)/56, = hurora Inzano lornbide

cwode B
driguez.~ Unanimidad de 4 voton,




Vol. }DOCVIII. Pag. 97 l\. D- 4143/.)8.-- Blanca o.xen de Homm - -
,voton. ;

Vol KLV, Pdg. 69. A. D. 6870/57. = Portirio Garcfa Dfaz 'y’ Cosgs.

Unan!midad dc 4 votos.

v91.. m,,P&g;v ‘42._,. A, D. 7300/59, - Virginia Cajiga-de Nmendaro,..
Unanimidad de 4 votos.

Vol.,. LXIX; pag.‘vc A D ?990‘/5* = I‘ederico vmarcax -*svo

Apf'rdice de Jurisprumlencia 1917-1975.
Nem. 124, Pdg. 363,

mnrte l"m:te. 'mx:ccra Sala."’

pnum\ CD\TESICNAL MZJDO Dz. DE‘SN!(IEAR A
POSICICNES NO lNDISPmSI\BIBS (LIGISIACION DEL ES='
TADO DE VERACRUZ) . No es indiSpensable que haya &=+
plicgo de posiciones para el desahogo de'la pmcba
confesional, 8i el ofcrente de la prucha ests pre==".
sente en el aeto do la diligencin y desea formular--

las mismas de manera verbal'y directa. al absolvcnte,-
cue tanbifn cstd pronente,

PLIBGO-“:*

Amparo Directo 2080/74. - Modin Sinchez Rfos. - 28 de febrero de -

1975, - Unaninddad de 4 votos,~ FPonente: David Franco Rodrfgueze

cretario:  Salvador Tejoda Cerda., Boletfn. Ao I Febrero, 1975,

NGm, 14, ‘lercera Sala, P&y, 19,

El eritero suntentado por la Suprama Corte de Justi
cia do la Bacifn, respecto al desahoyo do la prucha confesional, es uniforme v
coherente con la ley adjetiva ya que entablece que deben coplirse las Coma-

Lidnden prescritas pava llevar a cabn i recepeitn de la prucha confesionaly -




10 que ixplica que la absolvente el dSz\ Yy hora de la audiencin, dobcx:d cam\are

;om‘ pe:sonahnenta cuaxﬂo asi fuere rcqucrido con’ el apercibimienw de '

pox: oonfcso si dcjm:e de ooncurrir ain jum.n cauaa, concm_ricndo ul. trihmml .."

.debora oontcstar catcx;éricamenw las. pouicion(m qun so le urtic:ulc.n y q

viamcntc hayan sido calificadas de legalos, b:\jo el apercibuniu1Lo dc Lcmr1o~ :

por con!.‘c.so 81 no contesta, si contestava-con w:mivas o desmmci«.m hm.has =
propios,

DOCUMINTOS PUBLIOOS, Ticnen oste carfctor los tés~
timonios y cortificaciones expedidas por funcioni=+
‘rios plblicos, enel cjercicio de sus funclones V-
por consiguicnte, hacen prueba plena,

Jurisprudencia 93, (Quinta Bpoca), Pdg, 166, Seccibn Primera.~ Vo=

lumen Jurispruedencia camn al Pleno v las Sala I\péniicc de =

Jurisprudencia de 1917 a 1944 U\péndicn ai 'Dcxro C.‘(VIII) ,'se publi—- :
o6 con el mismo titulo tv&n. 389, pag. 723,

DOCLMENTOS, OBJICTION DE,  Ksta Suprama Corte ha sog
tenido que para que la objecidn a los docunontes --
privados deo mtivo para negarles valor protatorio,-
no basta con qua una de lag partes se limite a de--
cir, "Cbjeto ¢l Documanto", puls cam se trata de-
invalidarlo deban pefialarse las causas on Qe sio ==
funde la olineitn y demostrapge; para gue carezey -
de eficacia com elaento protatorio al porecer al-
gtn vicio quo Jo haga inGtil para acreditar el ho--
cho a que s reffere, y que si la objecion m so =~
justifica, o muede tenerse por hecha legalmente --
¢ o) docunanto conserva el wator probatorio que
correspoikn, aunge no heya sido roconesido,



147

;\mpam Directo: 2186&72 Zu.

= Juin Camirena Benitez, .- 8 de enm‘o‘-
de 1073, '

Unanimidad de -4° votos. Ponentm - Juan’Ramdn Palacios Vargas.
formo. 1973, 'I\m:era Sala, Pc'xq. 44,

El criterio quoe Bo‘dc'spréndo do las tc'sis 'jurispm-‘ g

dencialeu txansvritas, an acordo con la doct-.rina del Cddigo de Proccdimiwto' - ‘

,Civa.lc's, toda vnz que los docmpntos pmucntndos por lag pm‘tes o \.m‘ceros en-‘

la secunla proor“sal pmbatoria, ‘hacen pn\c).x\ plem, salvo sl son objetados v

resulta comprobada- 1a objecicn- ya quo o baaba que a la. parte a quien per ju-

dic,:{ la presentiacicn de). doctxnento manifieste que lo objcta, Bino quc debo in=

dicar los notivos y las pruebas que ofrece {:\m\v acroditar uu‘dicho‘

PRUEBA TLSTIMONIAL, mxw\mnmm Dh IA. Este alto= .
tribunal ha sostenitdo reiteradamente el criterio de
que el dicio de los testigos prosentados en juicios
carecs de valor ui Gatos son interrogades al - tenor-
de un plicgo en el qua no stilo se les da informa- -
citn sobre las respuostas que se pretenden obtener,
sino que tambiln.se afinnuy detalladamente los he--
chos sobre los cuales versa la declaracién, pongque
no se alvierte que sea el testigo quien realmonte -
narra Jus hechon, sino que os el oferente quien por
su condueta declara sobre el particular; y sdlo - -
cranddo por razdn de su dicho aclara y da por meno—-

res egpontineoy de su varsidn, ésta os valida,

nmaro Divecto 4089/76, - Alfongo Capilla Ferndndes, lo, de agosto

dn 1977, - thaniaidad de 4 vobtos, - Donente: ], Randn Palacios --

Yargas, =~  Sedretarios  Carlon A, Gonsidlar Zdrate.

et

Informe 1977, tarcera Sala, Mg, 182



‘smm. BON. APTOS (LIIiISIJ\CICN um, ]
RAL*Y DEL; ESTARO nn TAIASCO) , . El" lw.m dn
tostigos ofrceidoy por la actora -Hayan sidc san
gos; no o motivo nuficiente para; presimie; quc ' ue,
ron parciales, ni. {ihibiles para declarar oinel ju;
cio, puesto . qua tn ‘actordo con el ay ticulo: 356/ del:
Cldigo du, Prococdimbonton Civiles: para el Esthdo.de
abasco,- 1gual ‘al 363 do) CAdiko da Procedinicntos
‘Civiles para cl Distrito Federal, lo qio deka lmx.r
s es asentar lag circummecms que pucdan. Ligar =
al testigo con alguna de-las partes o con: qulx

ro no descchar’ sy dicho, pues de lo:contrarie sort
ocioso que dichd prcccpto disnusmxn que-a. ua
cibn se proceda al cxamn del que 'va asdeclavar,oeel
Asi las cosus, - ul ho chitante que’ quedds ascitad 1a”
ralacitn del testigo con nlguna de las paxtes o am
wrbas, al juwmdm. 1o mnﬁimé previo va]m"pro nm i
rio a su dicho, la parte afectada, para:desvictuar= >
ese testinmnio deke justificor con razén Lundadi ~=
gue el teigtigo no. fué digno de fo y no protendor == -
siplamente que #a presuma. sy parcialidad,

Arparo Directo 3635/74. - Victor Mamiel Layva Rivera, 18 de narao do -

1977.- 5 voton.~ Forentes
Ochoa,

Pavid Fraico Rodrfguez.= Seerctario: ‘EErafn

Niparo Directo 628/67, ~ Pall Mar Hernindez.~ 19 de octubre de 1968,
5 votns,.~ Ponente: Pafael Rojina Villegas,

informe 1977, ‘fTercera Sala. Phg, 133,

TESTIGO PARCIALIDAD DE N, POR TENER INTERES M Ei~
JUCIO.  Ro sdlo en parcial un testico cuando Gste =
pucda obtene U oblonga alguna Grilidad provectn o

ganancia en el jufclo, sim tabid cuardo temya in
clinacitn entimativa hacia nl',\\x“\ do las pavtos,

EL hecho de que wn testigo manifiesto tenst intoren
anogque gane el pleito sy oferen e, os ircurst iona--
ble qua lo pone onuna sitvacidn do Nu ialivad, v

adn cuando o Lerviy ningand wtibidad, movechy o ore
nanceia, por o trataren deoun l.v::tiqu HEUEUAN SIS IR
pleddo o depondiente do gquion o proseatd, nl oo s
cio de elly, ni Liene atogunn obtra rolaeyd
res on osentidhy con g

Snodn o
don, g on e imera o
S3soeontenidin en eb o artfouts 36

—
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Jlacidn oon'el ‘interes; si damestra’ con m' oxores'='
51611 tener inclinncidn, hacia su oEerenm y .con cllo

(m N
1a ncgunda Mpétesin que’ oontiene el ¥oferido: px:e
cepto. legal.

cedimientcs ‘Civilen: para el Distrito: Fclm:ul. ‘on:

un- interes dirccto o indirecto-en el plofto,.

Amparo Dirocto 12.5/73. - Gu.\dalupe Rivera Cémez: de Iknml.- 29 de=

-julio de 1975.

06 Secmmrio' :

Unanimidad drs 4 votos. Poncnte. Rat‘\l Cuevas mnte '

Gabriel %m\tos Ayala

Loletin. Mo II. Julio 1975, N(‘m. 19 Sala Auxiliar, Phg. 76.

La H. Supram Corte de Justicia ha sostenido enrel

teridas ocasionos como sa puede apreciar en las tesis transcritas, quelos tes=

tigos presentados en la audiencia de ley' en el proocdimiento, serﬁniritarmg

s verbalmente lmdmnte pxeguntns que o sean ociosas Y ique no lleven implic:.

tas las resoucsum, debiendo mani(estar In razén de su dxcln y si tiencn-inte- -

res en el negoeio, porque de otra forma sa cstaria on presencia del dcsahoco -

de la prucha en foma indebida y en contyavencidn de la ley adjetiva,

PRUEIW PERICIAL. No pucde causarle agravio a una =
parte el que el jusgador tome en cuenta el dictamen
dol perito desiynado por esa misma parte y, menos -

atn cunndo ese dictamon concucrda con el perito ter
coro.

Secta Fpoca, Cuarta parto:

Vol. LN, Pagy 144, A, D. 5889759,

atrdice de Jurisprddencia 1917/1975.- Cuarta Pavte

pig. 883,

= Armando Avbosu y Coag, 5 votos,

. Tercera Sala.



‘PRUEBA PERICIAL. APRBCIACION ‘DR LA,_NOS—.‘
.CONSTITUYE DBLECACION DE IA FUNCIQN%"UﬂI
*DICCIOLAL.‘NO puedu considorarno dnsv i
tuada la’ funcidén jurisdiccional, gl para~~¢
llcgar ala; concluaion detoxminante. on La
sentencia..so coneedo. plena valox proh
‘rio-al ‘dictamen do ‘paritosy pues lo unxco
que. haceel juzgador en este c¢is :
dir a’ cspecinlxstas an la anuria ‘ent cl -
cxactc conoeimiento del prob]cmu contyo -
veLLido. lo que lonon de dcuvixtuur ‘ane.al
to comotinc 1o hace. adn mqn xcuponwnblo v
njustndo al durechc.

Sexta npoca, Tcrccxa Parte:

VOl LKXXVIII. P, 69.-R. P..lOJ/Gd The National cauh Ra
qistcr Co. dc México, S.A., 5

5 votos.
Vol.. CI. P. 34,-R.F. 265/65 The National Cash Registers
Co. dc Mexxco. S.A:, 5 votos.

Vol. CI,: .34.~R F. 423/63.-Th0 National cash chxstorm'
Co. de Mexico. S.A., 5 vctcs.

Vol. CV, P. 57.-R.F. 492/65 The National Cash Register-

Co. do México, .M., 5 votos.

\Vol., CVIII, P. 94.-R.F.

México, S.A., 5 votos.
Bl critexio de la H. Supramx Cort

295/63 Indusgrias Eléctricas do
e da Juy
ticin rospucto al dictamen de los peritos es afin a la reglamenta
cidn que de cllos hace la Ley Procesal Civil, ya que éaota dltima~
establece qua el juzgador podrd valerse de los conocimientos téo=
nicos o clentificos de los peritos, cunndo los heehos sujetos v
nidos del procedimionto constituirdn mediante su dictomen 1o doud

sidn del negoeio ya que éste puede servirle de apoyo al gurgador-

gsogin su prudente arbitrio.



IALEGATOS. SU NO FORMULACION IMPUTAubE"
:JUZGADOR NO INPLUYE ‘BN 1A - ‘BUNTENCTA -
8i.ya ne han desahogado 1a totalidad d
:1na pnucban ofxecidas por ‘las parteny
‘8o ha llevado a cabo 1o publicncién
1probanann du mancra que solo ag encue
tra pcndionto 1a formulacxon da 1os nl g
gatos correspondientes, 'y si bien ne omi: -
te notificar mu. provoido cuya: ominién*iu :
vo-como consegiencia que los. quojono'
'Luvierhn oportunidad ide. exponcrlou ‘Buh
Ln1t1 on nada Influye en el xosulhndo
;del combatido. ‘toda’ vez que édato ulti
debe- pronunciarse con apego a-'las accio
nes cjcrcidas yoa: las excepcionos ‘opues= ..
tas, rn]ncionnndolas con las’ pruebwu ofre: ¢
cldas y el dexacho aplicable resultado &
‘que-no pucdc ser altorado por los aleya=-
tos que formulan. lans partes, los cudles=-:
‘5610 constituyan un resumen de lo ‘actua=-
do y. la conclunion a ‘que llegan lasg par-
tus, favorables a sus pretensiones por
lo que di.cha: violaclon es intrascendente

¥ no' puode motivar . la concesion del ampa e
ro.

Awparo Directo 580/1969,. M. z P, y M.L.A. de M. julio 31

de 1970 Unanimidad, " Sogundo Pribunal Colegindo del Pri
mor Circuito en Materia civil.

El criterio sustentade por el Tribunal -
Colegindo de Circuito cs congruonte con la doctrina, ya que los=

alegntos dnben limltarse o tratar las ncclones y las excepciones

y las demds cuestiones controvertidas por las partes, evitando -
palalyas injuriosas y alusiones n la vida privada y opiniones po
liticas o religlosas, de la contraparte en el procedimiento; pe-

ro los aleyatos no pueden xaowmplazer 1o funcidn del juzgador, ya



rio del juez por medio de ‘nus alcgnuiones, ya qu oste eg 1xbrc Ao

aceptarlos o no: por esta xazon y porquc las partcu'on 1a audicn -

t

cia rcupectiva han dejado de hucex uno del derecho dc alcgal toda~

vez que el juez en-la- mayoxfn do lon. casos hacc caso omiuo de

cllos, ‘motivo pox ol cual han douupaxccido en la praLLlca judlcxal.

A conLinuncLon anulizaromou algunan c]Oku* .

toriaa sobresalientes en relacidn. con la audiencin en el procudi -
miento lahoral.

AUDICIENCIA DE CONCILIACION, DFMAhDA Y BX=
CEPCIONES, FPECHN DE LA. DEBRE NOTIPICARSE
PERSONALMENTE. 1 pox -habor ‘si.do Llcgalmcn‘
te not@ﬁinndau las paxtes- de la fecha cn = "¢
aue se colebrarfa la audlencia de congilin
cidén, demanda y excepciones, la Junta suid
lard nuevd fecha para qua tenga verificati
vo tal auwdieneia, el auto relatlvo dehe no
tificayso porsonalmente a las partes, on -
acatamlonto a lo dispuesto por el articulo
752 de ln Loy Laboral.

Ejecutoriat Informe 197%, Segunda Parte, 4a.Sala, p.56.-
M.D. 4570/74, Comerclal M.R.S.A. 30 de enero do 19750~ 5
voton.

La ejecutoria transerita, slgue teniendo

1

plena vigencia, o pesay de 1o reforma porcesal de la Loy PFederal

1

del Trobajo de 1980, toda ver que la primera audicheia gue ahora

1

se lo denoming de coneiliacidn, demanda v excepelones y ofrvecinion



¥ admxsion de prucbaa. las partes deben ser citadns potaonal-
monte paxa quo comparezcun el dia / hora dcterminado para tal efec
to al local do la Junta. con" los npurcibimiento lcgnlas rcspecti -

-VOn y.con fundamento en el uzt;culo 374. ya quu ln Junta txcnc la-

obligacion antes de doclarar ubioan la audienciu y hacer efectxvo

los apercibimiento docrotadon.'dc corciorarsu de quc ln notifica =

s

.cion del dla y horu da lu audiencin ge. hiro personalmentc a las

partes, y sl notare alguna irrcguluridad. debera mandar reponer la

diligencia para’ el efecto de notificat nuevamcnto a’ los sujetos de
la *claclon 3ux£dlca. mcaiante notiflcacion pcxsonal cl nuevo dia-

y hora que 8@ designc para llevar & cabo la audxencxa_respcctiva.

MUDIENCIA DI DBMANDA Y b\CbPCIONBS. COMP}\-’
RECENCIA Pl‘llSONI\L DB LAS: PAR'PES. sila. paz‘
‘te demandady no asistid personalimente ni =
por conducto de su apoderado, ante la Jun-
ta Local do Conciliacidn y Arbitraje res -
pectiva, o la audiencia de demanda y excep
clones, la Junta responsable estuvo en lo-
junto al tenexr por coptestada la demanda -
en gentido afirmativo, salvo prucba en con
trario, apoydndose en el articulo 754 de -
la Ley Federal del Trabajo en virtud de -
(jue el procedimiento laboral es de natura=
leza eepeeinl, eminentomente oral, sin que
tenga relevancia que la parte demandada -
hubiera reproducido con anterioridad a tal
audiencla, por medio de un escrito la con-

Lestocion que did ante la Junta de Conel -
Liaeion,

Bjecutoria:s Boletin No. 21, nepticmbre de 1975, pp.=72 y
73.~

Tribunal Colegiado del bDéciwo Circuito.-A.D. 90/74,
Bnrique Maldonndo Avila, 30 de septicmbre de 1975.

—_




ZLaﬁbjBCuﬁbria\aoIiTribuhal*Cbl&éfddo¥qucé

sc menciona. tienc uplicacion en la aotualidad no obutantc 1a xo=
rorma que sufrxo lu Ley Laboral en 1900, porquo 8L bien on cicrLo

que antes de“ln'rcﬂorma se ‘permitia a-las partes*gqmpa:ecer‘por

medio de apodcrado a la audioncin do dumanda y nxccpcmonus, et la’

actualidad con. motivo de la refoxma comantada, a entﬁ prxmcxa au—

d;enciu_quc ahora se le denomina de conoiliac;on, donundn y cxcoL“'

ciones y ofrecimiento y admisidn de pruébaa, ya no os permitida =

la,poaibilfdad de comparccer nada mag pox‘mcdio de apoderado

que pox mandato de la Ley a la ctapa de conCilid;ién deberdn com-

parecer las partes en forma personal, y la consocuencinkproccsai-

por su. insistencia sigue siondo la misma, es decir si la parte de

mandada deja de concurrir a la ctapa de demanda y excepciones, #e

lec hace cfectivo el apexcibimiento de tenerla por contestada cn -
sentido afiirmativo la demanda, zalvo prueba en contratio, sin quu
tenga relevancia que el demandndo rcon anterioridad haya presenta-
do su contestacidn n la demanda y hayn opuesto las excepciones y-
defensas que crec lo asisten, ya gue el procedimiento laboral es-

primordialmente oral y por lo tanto las partes ticnen la oblign -

cidn de hacer valer sus pretensiones verbalmente o por eoscrito en

el womenta miswo de la audiencia v nunca antes de la etapa regspeg

tiva,

sino-



-1 5

‘AUDIDNCIA Dn PRUDBAS EN’ EL PROCFDIMIBNT :
LABORAL.: NO "PUEDE. ADMITIRSD LS QUE' PRB
TENDEN OFRTCLRbL YN CONCLUIDh. Cuando
autos aparece que’ la parte actora an el
procedimionto laboral fue debidamento: no
tificada da la focha y hora on que’ ten.=
drfa lugarila.’ uudlcncia de ofrecimicnto=
do’ pruebaa, v acgdn constancia da la''s -
‘eretarfa aparece qua ol apoderado del ==:
promovente se presentd despuds de iniecia’ -
da esa audicncla, cuando ya se habfa ce=
rrado en.el perfodo pavra ofrccer: pxucbas-
y.56lo faltaba.acordar la fecha para el
desahogo-de una prueba promovida por'el. .
demandado, la Junta res ponqablc no: violﬁfi
oh perjuicio del guejoso las garantfas = -
individuales pues . se ajustd-a- lo dispues:-. -
to.en los artfculos 760 y 761 de la Ley
Loboral en vigor, ya .que gugﬂn la referi
da certificacibn, la parte ‘gquejosa pex-- '
416 el derccho de ofrocer prucbas por---=.
que 1llegd cuando habfa conclufdo la au--
diencla y solamente faltaba schalar dfa=
y hora para ol desahogo de una probanza=
promovida por su contraparte, pues pre =
\ondc gue en - ese. monento se le aceptaran:
las prucbaa al guejoso, traerfa. como con
gecuencia la reposicidn de la audiencia--
ya levantada,: lo que. no se justxfxca ni-
funda en ningdnh precepto de la Ley.

Ejccutoria: Boletfn to, 18, junio, 1975, p. 79.-Tribu-
nal Colegiadd del Décimo cixcu1Lo. AD, 103/75.- Gusta
vo Herndndez. 30 de junio de 1975, Unanimidad de votos

La eiecutoria del Tribunal Colegiado de-

Circuilo, conserva plena vigencia no obstante la reforma proce -
sal que sufrié la Ley Laboral en 1980, ya que la ctapa de ofreci
miento y admigién de pruchag se llevard a cabo con la comparecen

¢ia de las partes que concurran, las que estdn ausentes podrdin -




comparccc: en. e Qmomento en que ae preacntc aiemprc y cunndo la“‘

A

Junta no huyu tomado el acuurdo reupectivo con., relacion n 115 prun

bag- que ae admitan, ya Que-a partir de cse momcnto no]o sc admiLlu'

_ranvlaq,que qc=:cfieran n.hcchoa-auporvinxontea,;conﬁo:mc‘n‘lo ﬂxo‘

puesto: por el articulo 88l. y la piarte que no concurrio opoxtun1 -

mente a la ctapa de la audioncla reupectiva, no puedc alcgar vxmla‘”

ciones a' sus garant!au individualos, ya quo 84 no comparecencta

por cauuns»imputablea al mismo trag la. consecuencia de la prcclu -

'81Sh de su derecho para

lientesde la H. Suprema

la Justiecia de paz:

gin lo creyoren dehido eon conciencia,

.ofrecer prushas.

Pasaremos A nalizar algunas tesis sobresa-

Coxte de Justicia de la MNacidn respecto a=

JUECES' DE PAZ, FUNDAMENTO DE IAS SENTEN -
CIAS QUE DICIAN. Adn cuando el arifeale 21
del Titulo Especial del cédigo de Procedis-
mientos civilen del pistrlto Federal esta-
tuye que los jueces de paz dictardn sus
gentencians 4 verdad sabida, sin necesidad-
de sujatarse a lag reqlags sobre

2 estimacion
de pruchas, slho apreciande losz heches na-

-

Qo
no ohutante debe tenerse en cuentd que la-
dltima parte del artfculo 14 constitucio -
nal, terminaptemente exige que los julelos
del drden clvil, la sentencia definitiva -
deberd ser conforme & la ey o a su intor-
pretacidn Jurfdica y a falta de agquella, -
debe fundarge an loa principlos generaloen-
do derecho v el artfculo 133 de la propla-
Conatiturldn, manda, en su dltimo pdrraflo,
que lon Jueces debon sujetarse a dicho pac
to federal, o pesar de Lo gue en contranio



pueda hnbar en las ‘constitucionca n’ leye :
.de. los Estado#s por lo cual an: inconclusof
que los’ jueceu de’ PRz ho puedun r0001ver
unxcamontc conformeal’ arbitxio quo les‘
Loncedc al! afoLulo “1 cxtado.

Jurinpxudencia de la Supremu cOrtn de Justicia de.laiNa
‘cddn ‘do los fallos pronuncindos en los afios de 1917 a
1965, 4a. parte, Tercora Sala- (Quinta Epoca, Tomo XX
P 1687, Adamc Angelt! Tomo XL1I, p. 1054, Cardoso. de‘Co
lungu, Marla. Tomo "RINILI, P, 968. Ardmburo,’ Nanucl To
mo XLIXy . p. 857, Roinn vda. de cardono, Lucxeciay: gy to-
mo XLIX, p. 1598. Junidam, lgsay. y COagruviadoa);

El cxitorio do la Suprema’cOrte de Justi=:
cia de la Nacidn es uniforme y coerenty con'CI §ltimo parrafo del:
articulo 14 Constitucionhl, ya que si bien es cierto que el artis

culo 21 del Titulo Eépecia1 dc la Juatlcia de Paz, dispone que:

las sentencias se dlctaran a verdad uubida sin necesidad dc suje

taxse a 1&3 rcglas sobre estimacidn do las pxucban, sino aprccxan
do los hechos segdn los jucces lo creyeran debido eh concicncia.“
Esta disposicidén no debe imperar ya que puede ser mal utilizada -
por juccas maliclosos y de pocon escripulos y ademds contradice =
una hoema superior como lo es el articulo 14 Constitucional Gltimo
pirrafo y que on su parte conducente cotablece: "BEn los juiclos -
de drden civil la sentencia delfinitiva deberd ser conforme a la-

letra o a la jntorpretacidn juridica de la ley, y a falta de ésta

sc fundarda on los principios generales del derecho".

Fn este oxden de idean y con apoyo en cl-



articulo 133 de la loy fundamental que dispone que la COnntitucion

on ln 1ey aupxema da toda la union. on - consecuoncla es incucstina-
ble que el‘nxticulo'zl de la Justluln‘dc Paz.es»anticonnhitucional

y loa 3uecea de paa debcn de’ xeuOIVQr las controvoxsias con apoyo=

a derocho como lo enLabloco la Conntitucion chcral, muy a pesar -

de las disponicionan que en contrn pucda habcr.

JUECES DE l’i\?., ESTIMACION DE LA PRUEPBAS. Cm——
Es clerto Que con. arreglo al artfculo 210
de) Titudo Eapeeial del. cédigo dn Procedi=

mientos Civiles vigente en el Distrito Fe--
deral, la )usticiu de paw se. caractordza

por una mayor libertad on la aprecincion: ~{
de las pruohas, conferida al juzgador; de= -
manora quo no eskd obligado a qujutarqu -

las reglan que sobre la apxucxacion de las

minsmas, entablece para. los negoclos- de was
‘YOI cuantfat. pero debe tenerse-en: cuenti -
.quo ¢l hecho de hiberse ﬁx;ado un ‘estatuto
mds liberal para ol ejexcicio de. las fun-
ciones judiciales e¢n asuntos menores, no -
implica la intencion del legislador de de-
jar la soluuidn de tales negociog a la din
crecidn de quien administra esa justicia -
de paz, porque cllo equivaldria a permitlir
la arbitrariedad de quienes tuvieren ol -
privilegio de sexr jucces. La propia dinpo-
sicidn citida marca los limites dn csa fox
ma de impartir justicia, pues no tratindo-
se do facullades discrecionales, sino de -
apxeclacién de los hechos, en conclencia,

es claro yue el funclonario no puede supo-
ner un hecho no probado, . ni adulterar loun
que apareclosen do astos, ni transgrodir -
lon principlos ldgicos y Jjuridicos impruos-
cindibles ¢n el cjercicio de toda funcidn-
intelectunl y judicial.




-tenta 1a Suprema COrto de Justicia an 1a anherio: juxisprudﬂ cin

139 -

‘Jurtsprudencia antes: citndn (Sa. zpoca. Tomo pv:xx, p.'
376. Pezez Manuel. p. 657.V

COmo ya annlizamol en el cziterio queﬁl'“”

comcntada. a los Jueceu de ‘paz’ se 1ou impone la obligacién que loa}
a:ticuloa 14y 16 conntitucionalen diaponon en la adminintracion ol

dc Juaticia; ooto es “deben decxdix lus controvernins contorme a dc'

recho miy a pesar de las: dxsposicionca que en contrario pucde ha -'

hex 93.1° ;eglnmentqcion_de la quutlcia‘do.Daz,.lo que‘impliga_que'

.ch en los px

_procedimicntos civiles aunque de minima cuantin, estaf = -

obligados no solamente a examinar las ncclones deducidas, sino a =

examinay y apreciar las pruchas que le scan xendidas, asi como los

alegatos conforme a la lcyio'ghlop,priﬁcipibs‘gcnetalesvdé:d¢re¢ﬁ§$



.1 0"“:

CONCLUSIONES,

El presonte txabajo ha tenido por objoto

el estudio de 1a audiencia en ol procesoc civil mexicano, del

cua;‘ge‘hh’lxggado a las siguientos conclusiones:

1.- Qua la audicncia es la“parte central’

del}procodimiehtd;:ya que“es'el“momentoﬁmés‘impdrtdhto on ia 5¢—"

cuola procesal porque {1\ ln ocanion cn quc las. paxtoa y lon tor-

coxon- venidos a juicio como organo do prucba compaxcceran pnr;o»

nnlmente ante la prcqcncia del Jucz. ‘paru los cfectos de esc]arL

cer los hechon contrcvcrtidos, Yy con oato dejarlo en posxblech

de dirimir la‘controvernié.

+~ Desdo el punto da vista del modo de-

administrar justicia existen varios sistemas que han venido de

rrolldndosc cn nuestro medio a travds del tiempo y cuyo conoci -

miento nos fue indispensable  para - - ol estudio de nuestra ing

tituclon; estos distintos modes de administrar justicia los cla-
sificamon negin el medio de expresidn que se utilice duxante la-

tramitacidn del procedimiento, que puede ser oral, escrito o una

combinacidn de ambos.

3,~ bel estudio realizado en ecston sistg

mas procesiles cpeontramos que on la detualidad nho podemos habla

de un procedimbiento oral o escrito aino (ue epcohtramos una non-

cla de ambos qae don coro xresultado un procadimiento mixto.
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deberos .

que solithun, cxponen o reclaman alquna coan. o momento pura ada

cir xazonon o pruebas que ofrecen. lon interaundos on un'procedx -

miento.

5.- Nuestras leyes adjotivas antetiore'ja

chtgo de vrocedimienton civzles de 1932. no contcmplnban la xns-

titucidn deo la audiencin, lo queknoa_hpcc concluir que nuestzo \n“”

tacedente procesal estd ligado con qi'aistemA'escrito.

de Procedimientos Civiles de 1932, la infuencia de los juristas =

curopeos que propagan log beneficlos del sistema oral se deja’sen

tir en nuestro medio y esto a su vaez influye en el dnimo del lé -

gislador quo instituye la audiencia en’ ol momento procesal de lae

recopeidn y desahogo de las pruchas.

.

7.- Los principios doctrinales que animan

¢l desenvolvimiento de la audienclia, son los postulados por los -

defonsores del procedimiento oral y que son los siguientes:

a) La comunicacidn oral entre el juzgador

as partes v los torceros venidon o juicio, artfculos 299 y 387.

b) Lo inmedincidn entye el jumgador y las

porsonas, parten o sujckton que cohcurran al proceso como drganos-

de prueba, articulo 60,

6.- A portir de la expedicidén del Codigo=:




(42) pe Pina_Rafacl, Ob. Cit, p

)Jna‘idcntidad fisicu del:jucz durante todo cl procu
dimiento, articulo 398'£raccion;11.~r

d) Conccntracién del procedimiento on’ una o pocas a\dx?

cncias cercanns ontrc si. axtlculo 398 £xacci6n I.

‘e) La publicidud de 1a audicncia, urticulo 59,

- Deadn Un punto de vista procosal porﬁ

'dudibnéia“debcmoa deﬁentondcr

P

sujcton, realizados con axxeglo a cormalxdaden prcestablccxdas.

en un- ticmpo dotcrmxnado, en la dcpcndcncia do un juzgado’ o Lxl-l

bunal. destinado-al efecto, para cvacuar trdmites precisos, paxd-.

que el érgano jurisdiccional resuelva sobre las pretensiones for

muladas pox lag paxtes o eliMiniathio'pﬁbLLco cn- su - caso”

9.~ Por lo tanto la audiencia en el pro- -

cedimiento civil es la manifestacién del principio de inwedia -
cidén, o sea cl acto centxal en que el juez y las personas, parte
o terceros venidos a julcio como dxganos de prucha entran cn con

tacto directo para el cfecto de realizar un conjunto de actos ju

ridicos tendientes a esclarccer los puntos contxovertidos.

10.~ Encontramos que el fundamento cons-
titucional de la audiencia en ¢l procedimiento eivil, sec despren

de del articulo 14 Constitucional, que disponc que en todo proce

dimionto ne debe de obsecxvar lan formalidades esenciales :

. 96.

"un: complcjo de uctow du varlos -

).



o lo quo cs lo miomo. sc:debe de dar la oportunidad al preaunto -

fafectado por un’ acto do: autoridad la pouibilidad du detensa 'y 1a5

posibilidad probator aQ, paru que cn una audicncxa pﬁblica 8¢ et

reeiban todos los mcdiou probatorioa permitidos pov la lcy para

que demuestre la veracidad de sug protensiones.

11.~ En ol procedimiento civil encontra=
mos dos kipos de. audiencins'que‘qon: la vrincipal de prueba v =
alenatos; asf como’la incidontal aue viene a resolvol una cucs--

tidn accesoria dentro del procedimiento.

12.~ Nuestro C8diqo de Procedimientos Ci
viles viaente, sufrié una importante rcforma en él,aﬂo de 1973,
pox medio de la cual sc reglamente la recepeidn. de las prucbas v
alecatas en una audiohcin‘ndblica y concentrada, para con esto -
tratar de loagrar la celeridad del procedimiento aque es un postu-

lado constitucional nrqvinto en el artfculo 17 Constitucionals

13.~ La audiencia, debe considerarse co-

mo la parte toral, como la piedra anqular de nuestro procedimie n

ko civil, porque nc solamente se eccupa de la recepcién coral de -

las pruchas, sino que non precisa como se desenvuelve, la manera

en que las partes por sf o por sus abogados o apoderados alegan,

stablece la forma en que se deben consighar los actos verifica-

dos on ella, nos enumera lau reglas que deben observarse durante

toda La celebracidén de la rocepcidn de las pruebas, asf cam ol om

pleo de las medidasn dictadan por el Juzgador para evitar las pro
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lmociones que tiendan a zctardarfel procodimiento,

d@l@ﬁh@bnghh--“
;el manconimiento del buon orden ¥ lhs digres ! f‘ " lan” -
da’ friccidn entro lag partcs en la controvezsxa verbn'. .

e

14:-”& 10q JueceS«se leq’nncarga la deli-

cada misién de preparar Ju audxencia, pres;dlrln pcrsonnlmonto,

dir;gxr ol dcsuhoqo do: luu pruebas y oscuchar los aleqnhos quo‘n

formulen lus pancs o uuu nbogadoa, sin limitnr sus hornu dc Lr

‘bajo y pchurar ‘su sentcncia en un (Crmxno brevc.

15,~ Pero debemos manifestar

¥ que log =w--
principios directores de la audiencia no sb'bumplén

én su intef-
gridad, ya gue lanentablemonte la rolacxdn pcrsonnl entrQ las~--
partes y el Jucz, cedxd ‘su uitio a. su Socretarxo dc”Acuérdqs, a
su Secretarxo Proycccista, ul Autuario cncargado de lie&ar a ca-

bo el qesahogo de la prucba de inspececidn judicial, cometer nl -

desacato de destinar las salap de audiencia para actividades ad-

ministrativas y no como deborfa sor para el acto solemhe de -

la audiencia, todo dsto aunsdo a las argucias de los litigantes

de mala £67que con un sinndmoro de recursos logran el aplazamien

to o la interrupcidn de la audlencia, dan la apariencia en nueu-

tro medio jurfdico que los principlos de la oralidad introduci--

dos on nuestrxo siatema procesal ha fracasado como lo habfan vati

cinado algunos tratadinstas, pero no obatante las ebijcciones quo

ha sulrido nuestra Loy Adjetiva, gquienes la atacaron no pudicron

menoy que rLeconocer que representa un avanee muy cstimable on --

nuestra Legislacion,
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16,7 B predomxnio inegable consignado“
en los cﬁdigos de Ptocedim_entos civilea anteriores nl'de 1932

xeformas posterlorea a dste, han mantcnido hasta lu actualidad'

dla’ cacritura en ”1 proccdimiento civil mcxxcano, en lu mayorfn

de. sua Pases; y en la que por dinpoeicién de 1a Ley no debieradﬁ

predominar, la costumbre trata de imponetla. m&o esto no debc
ser dosalentador

la necesidud do actualizar 1a prevnlencia do loa prxncipios dc

1a oralidad, con todos sus utributcs técnicos dcben A scguir lujb

‘chando para que los encatgudos dc adminiqtrar junticia Y los" quev}

comparecon a solicitarla acepten cstos postulados.

17.~ El austéntanté-proponq que en diver-
sas formas se dehe remert‘los obst&gulds.qne oponen 1§>£:adiff-
cidn_;onsgrﬁa¢orbidé juzgadores.y li;ighhtca partidarios de la =

forma escrita del procedimicnto civil, por cjemplo:

a) La preparacién que en las aulas de ==

las instituciones de enscfianza superior se haga de los futuros -
abogadon, es determipante para que scean cducados en los benefi--
cios que los principios de la oralidad trae al procedimiento ci-
vil, para que posteriormente en la prdctica judicial estos hom--

bres de derecho lon puecdan ejercitar en la audiencia procesal ge
nuina,

h) Los Juccen se deben formar dentro de
una carrera judicial, se les debe asegurar asimismo la inanobi--
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fremunorncidn ceondmiea ampliu, porquo no no lc puodo pedil &mpnr

:cialidad a. un hombre quo dirime una coanoversia en millonus dn‘ﬁ

pesos. si aua bolsillos est&n vac!on.

8. = Los. mejoxes avnnccs quc LR CA bt
tran en la AdmxnistraciGn do’ Juscxcia, por volvcrla mdo-seneilla

y r&pica con la introduccién de- los prineipios quc animan ol prg

eedimiento oral, loa encontramos en el procodiminnco lubornl Y-

en la Justicia de Paz.

uh
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