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CAPITULO PRIMERCOC.
A)  ANTECZIDINTES HISTCRICCS DEL DERECEC PROCTSLL DEL TRABAJO =N -

v e -y

. A.‘LJ’L“L'\JO L4

£l hoobre,desde sus origenes,se ha encontrado frernte a dos
crcblemas ce cuvra solucidn devende su existencia,uno; de obtener
los elemzrntos necesarios para su nutricidn y el otro, defenderse
<2 las azresicmes de los zzointes externos.

La necesicdad de =limentarse,lo llevo mediante la observacién
2 descubrir lz vosibilidacd cde miticar su hambre con la inrcestidn
£e 1a czrne Ze los animeles pafe su rnutricidn,a descubrir lcs pe-
riodes ciclices en sue zspzrecian los frutos 7 la existencia de ——
los zcluscocs ¥ veces =n la corills ~“e leoe ricg,l2ces ¥ Rares;tara

arrovechal3e Ze ellos de scuerdo con sus vosibilidades inmediatas

U]

-,

La ziricuitura fué descutierta,protablezente por la nuier,
70 €lls se¢ cuecdaha en la choza cuidando de los niros y preparan
los zlirertos psra la faxilia,es casi segurc zue Se preocuno -
=ki‘n vor cuidar las nlantas com=2stibles que habia cerca ce la
5° 7 arrendid aque las z-millzs sue 3¢ -rtierran, vermiman T Srie

~insn nuevues clantas,las gue tactién crecerdn - duran Irutos.

Ze la rcisma fcrma heros de observar,aprencder 7 ccncluir cue
la vida actual cue vivires forzesamcnte tuvo un proceso jgue se —-
i-icio y ro ha concluido,debiencdo resolver los probleras que se -




presentan hoy en diaj;desde luego con la ventaja que ra existen ma
terias como el Derecho Procesal del Trabajo que son guias basicosz
cuando menos para defenderse de las injusticias que se cometen ca
da dfa en contra del hombre que necesita saciar su hambre y poder
su>sistir en unién de su familia.

Asi{-cono esa semilla que se ontierra,se enterro en la época
del Capitalismo Industrial del siglo iX la esclavitud,la serviddg
bre,la perdida de la dignidad humana y el Derecho Civil de 1la bur
guesia en nuestro pvaisjsabiendo nuestros antecessores unicanente -
de_dolores,de explotacidén y de injusticia,lo que motive grances -
esfuerzos de la clase trabajadora contra la clasz qus detenta los
medios de produccidn y fué precisamente la revolucién soci:l de -
ese mismo siglo la que dio nacimiento al Derecho del Trcbajo,con-
sicderado como un estatuto impuesto por la vida,ya qu2 ocurrieron
hechos y se expusieron ideas;pero no se hcbia lozradeo una regla—-
mentacidén que devolviera las libertaces perdidas que cerminaron -
en este Derecho.

Es sabido por todos que la causa de la lucha secular de ---
nuestro pueblo por azlcanzar una vida digna y decorosa fué la pose
cibén de la tierra,sin embargo el prcblema en la actuslidad sigue
en pie,ya que la voz cdel campesino no tuvo scccso 3l Ceonstituyen-
te de Queretaro,sucediendo %odo lo contrario con los obreros que
tuvieron dos grandes episodios de lucha y que fuercn las trage --
dias de Cananea en 1206 y Rio Bl:inco en 1207,viniendo a2 encontrar
su mas alta cristalizacidn histdricas en la Const.tucidn ce 1817,
en su artfculo 123 siendo este la base fundam-ntal de toda leris-
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Frac."XX.-I.es diferencias o los conflictos entre el canital y el
trabajo se sujetarédn a la decisién de una Jnnua e —-
Conciliacidn y Arbitraje,formada por isual nlmero de
representantes de los obreros y de los patronocs 7 uno
del gobierno."

Frac."X(I.-3i 1 patrono se negare 2 someter sus diferencizz a
arvitraje o a aceptar el laudo vronuncizdo nor la Jun
ta,ae dard por terminado el contrato de tr:oajo ¥ cue
dard obligado a indemnizar al obrero con el ic:o orte -
de tres meses de salario adenis de 1la res:oﬂsabllldad
que le resulte del cenflicto.Esta d1500310161 no seri
apllcable en los casos de acciones ccnsignadas en la
fraccidn sicuiente.Si la negativa fuere 4e los traba-
jadores,se dara por termirado el contrato d2 trabajo."

Frac."XXIT.-El patrono que despida a un obrero sin causa jusvi-
ficada o por haber inmresado a una asociacidn o sindi
cato o por haber tomado varte en una huelga ilicita,=
estaré ob11 ado,a eleccién del trabsjader,a cunnlir -
el contrato o0 a 1ndemnlzarlo con el importe de tres -
meses de sa]arlo La ley determinard los cascs en quc
el patrono nodrd ser ex1“1Lo de la obligacidn de cum-
plir el contrato,mediante el pago ce una indemrizg—e—-
cién.Igualmente tencré la obligacidn de indemnizar al
trabajador con el importe de tres meses de salario,~--
cuando se retire del servicio por falta A~ —-»nbhidad -
del patrono o por recibir de &1 malos tratanientos,y
Sea ¢n su persona o en la de su covyuve oeﬁres hlnos
o hermanos.El patronc noc vodré 671r1rae de esta reg—-
ponsabilidad, cuando los malos “ra azientos provenzan
de dependientes o faﬁlllares que obren con e. ccnsen-
timiento o tolerancia de él.

(3 ‘ ‘ . .
Como una consaecuencia de la Constitucidn,el 14 de enero de
1918,5e expide una ley en el estado de Veracruz,que se registra -
como la primera ley del Trabajo en la Rernliblica Mexicana y salvo




as dispeosiciones dispersas de algunas naciones del sur es tal
la primera de nuestro continente,que zunaca a la ley de 18 =
unio cde 1824 formaron un mocdelo pars las leyes de las demds =
ntidades federativas 7 por si fuera poco,sirvio como un preceden
Ze en la elaboracidn de la Ley Federal del Trabajo de 1931;consa-
rrando como prinecivales institucicnes en materia socizl:la jorna-
Za maximz de trabaio el salzrio minino,la huelgaj;el regimén del -
go profesional,la nroteccién 2z los viejos y a los nifios,la 1i
ad de asociacidn sirdical etc.,con ura vigencia duradera has-
£a el 30 4de ahril 2= 1270

e 0. Ce nayo de ese mismo zfio entro en vigor la =

nuzva Ley ZFoderal del Trabajo,aque al igual que su antecesora zbhar
artes €2 que se compone el Derecho Laboralj;exten--

su observancia a toda la Reriiblica,correspondiendo su -
las au®toridades federales ¥ locales en los casos y -

3 gue 1i: cisma esvablece.




B) GELEXALIDADES DEL DEKECHO PROCESAL LiBCRAL .

El Derecho Procesal del Trabajo zparece con una vercacdera -
autondmia cientifica,en la necesidad de establecer un Derecho ad-
jetivo que sex acorde a la naturaleza dcl Derecho sustantivo que
tutela.Ante la impotencia del Derecho Procesal Civil cue en oca--
siones resultaba insuficiente y en otras contradictorio wara po--
der solucionar y hacer efectivas las necesidaces del Derecho Labg
ral cuya esencia y naturaleza es profundamente humana 7y fundanen-
talmente dindmica,se tuvo que estructurar un Lerschc cue llevari
a cabo la realizacién de los prircirics tutelados por la materia
sustantiva,imeriniendo caracteristicas distirtivas prc-ies,e fin
de que-la~aetiuvidad. jurisdiccional del estado estuviese encamina
da a una imparticidn real y erectiva. de una justiciz obrero-patro
nal.

Cabe preguntarnos ¢ Que es el Derecho Procesal Zel Trzbajo ¥
antes de desarrollar las c-racterizticas cue lo definen.Al respec
to,algunos autores que se relacionan ccn la materia procesal lo -
definen como "la rama de la ciencia juridice que dicta las normzs
instrumentales pera la actuacidén del Derecho del Trabajo ¥ gue —-
disciplina la actividad del juez y de las rartes en to<lo el proce
dinmiento concerniente a2 la materia del traba:jo'.’1

1.-Luipgi de Litala,cit.pos.,Armzndo Porras Lépez,"Decrecho Proce-
sal del Trabajo",de acuerdo con la liueva Ley Federal del Tra-
bajo,Textos Universitarios S.A.,3a.ed.,léxico0,1275, p. 19




Otros coro iArm=ndo Porras Lépez lo definen como "aguella ra
ma cel derecho que conoce de la actividad jurisdiccional del esta
dc respecto de las ncrmas que regulan las relaciones laborales -
2

desde los tuntes de vista juridice 7 econfmico.”

L]
o
3

Por otra part ncestre Truebz Urbire lo cefine como "el
3

ue rezulan la zctividad Jjurisdiccio

e
ccriurto ce reglas jurili
e

c ot
n2l de los triburzles ¥ el Trocesc cel trabajo para el rmanteni——-—

Il

riento del crden 7 7 econizico de lzs relzciones obrero-ca

o
Trenziegs,intercbrer2s 0O intarpttronales.“B

i45n sue ncfevos citar es la zue nos dice gue zo
cce e la =z2ctividad Jurisdiccicnal --

la 2plicacién de las rcrmes con zotivo,en
e e s chrexnc— atronales."“,-
nos. 42 unz i~za Zg Tme esta sis-ciaz estd en relaciin di
recta o iredizva de .z zevivizsd gus le corrszcsporde al esTaco,na
r2 el marteniriente “el crdern jurilics cue cxiste Zentro de un --
de derecho 7 sor lo =isme,nucde resultar oyv avensurzco -

sunerer en iz =vliceci’n correcta e las lzres,para dirigir las -
over ¢.lirdivar =g irzertidunhres zue se oronen 2 la --

e c

. . P -~ . . I d -
reclizeeisn 21 doreche,31 ¢l esctzae oe aparisra ce as normas --
o)

~iten invpmy-=ip i--=~rzizlmente corn sus mobhornadces.ior

2,-..rmando rorras L.,op.cit., p.719

J.~\lberso 2ru-=ta Urbina,"hvo. Derecho Procesal del Trabajo", -
ed. forrian S..., Sa. ed., Féxico, 19EC , p. 74

4,-Trarcisco Ross Gamez,"Derecho Procesal del Trabajo",Vicova -
Zditores S.a. 1a, ed., México, 1978, p.20




bina hace a la Nueva Ley Fed:ral del Trabajo de 1978,en relacidn
con la paridad procesal que se establecid como base y fundamento
del Derecho Procesal Laboral Positivo,entendiendo a dicha paridad
como una igualdad de las partes en el proceso,con las mismas opor
tinidades de acciones y defensas,porgue procesalmente hablando,el
estado establiere limitaciones en arazs de un vroteccionisko hacia
un determinado sector,porque seria tanto como velar o cisfrazar -
la verdad material,que es la que debe predominar en los conflic--
tos obrero-patronales.Si pretendenos la existencia de una dispari
dad procesal,es tanto como suponer aue el estzcdo se aparte <e zu
nisibén juzgpadora,quebrantanco el srincipio tradicicnal <e dar a =
cada quien lo suyo.Si precisamente una caracteristica distintive
¥ fundamental del Derecho Procesgl Laboral,lo es el que los lau--
dcs se pronuncien a conciencia y a verdad sabida.Con la disparida+
procesal el estado mismo crearia una serie de presuncicnes y fick
ciones de carécter legal,que nada tendria que ver con la verdad -
material dentro del conflicto.

A decir verdad el Derecho Yrocesal del Trabajo,son normas -
instrumentales del Derecho del Trabajo,que ha reducido las formas
procesales con el fin de lograr que se zslcance la justicia en una
forma mas pronta y expeditaj;tenicndo una caracteristica especial
sus leyes,ya que regulan conflictos de clases y relaciones juridi
cas y econénicas en las que esta inteprada la comunidad obrera y
realizan la tutela del estado en ‘lo que tcca a la proteccidn de -
los derechos de los trabajadores,viendo formulas que tengan por -
objeto el restablecimiento de situaciones Jjuridicas y econémicas




rturbedzs por la violacién de la ley ¢ relacidn laboral o nor -
zecimiento de fenomenos aque repercutan en la prcduccién.

Al desarrollarse dentro cde un regimén capitalista nuestra -
1l cel Trabaio no na de percder su finalidad <e proteccidn
2,va cue e3 2ctual y este cirigsida a procurar 2 los traba

izdocres en el rtresente v a lo largo de su existencia,un minimo de

berneficios,cue a la vez liziten la exclotacidn cde que son victi--
- <

mes ¥ les olrezcan un vivir sue pernita realizar los valcores humg

ncs € SUE son pertacceres en sus Tivices metss.lebide 2 ello esta
blece ung =zcle insvtanciz ijuxri cioneal ’aooral con €l Iin de lo~

e los trabvajscdorss scl € sus dlferen01as cen el capi-
“al en urez fcrca cas ravifz,sin echsrge en la crictica;los proce~

ientos labcrales son larsos y ccstesos v 2Un cuando ellc ccu—-

®

ro tTerc-mecs lz esverargz de cue er un tiemvo ro lediano las ~--
de Concilizecidn v -rhizrzie currlan cor su misién ¥ con la
“Uebhiles CUNsSLwLCIC,Illelldac RedlusTz que

v
Tertenece tz2l vez 2l reiro 4e la utcnia.

£l pmcedimiento labrral cdebe apecarse al esniritd cdel lezig

lacor ¥ & lz actual lev PFecerzl cel 1rabajo,llevando a cabo dicho
zreccediniento de zacuerdo con cus czracteristicas fue ordcrra la --
le,lorrande loc fireg que lz esfera del Lerecho perzi-ue.

Al Lerech” rreocesal Leborsl lo uticames dentro del conm0 —-
del Derecho liiblico,toda vez cue ~us norcas siem~re serdn del in-
terés colectlvo.nor el inter’s que en todo momento terndrd la so~-
ciedad en la imparticiédn de la justiciajaunado al valor rotencial




10

que le imprime la materia sustantiva,cuanto vor el hecho ce gue -
efectivamente aparece la intervencidn del estacdc medisnte la apli
cacién del Jus Imperim,lo que le da a las ncrmes cde Derecho Proce
gal permanentemente el carfcter de orcen piiblico.

Lxiister varias caracteristicas del Derecho Laboral cus le -
irprimen un toque vrincipzlmente enr el vroceso laborzl,distintivo

de las demés ramas del Derecho ¥ que los tratsdistas acentzn v --
son:

AUTOLCKMIA CIZLTITICA.- Tsta nc es pronia de nuestre nateria
pués también la presentan otras ramas del Lerechs,dzcdo gque esenci
e

nen y siendo una cienciz el Derechc Frocesal,el Derecho Trc
del Trabajo como rama de dicho tronco ccmin moza tarbién e zu
nériz cientifica por laz neturalcza cel Derachnr sustarsive cue Tue

O
[6]
[ 0)]
ct m
ju

telajoninando de la misma manera al-urce autores.5

ORALIDAD IE LA FCulii.— Zctd er funcién “el rrocediriento —-
que tredomina en nuestra ramc que Se estudia,csto es, cue las o.r
tes a través de 1la psalabra hublada hacen valer <us derecho- ante
las autoridades ccrresncndientes,tanto prrz procurar 1z presta~-—-
cibén de la activicdad jurisdiccicnal,conmo rara el desarrollco de la
misma en la b squeda de la iuncrticiédn de justicia.E-ta cerfczteris
tica la encontramos reglamentad2‘en los articuleos 724 + 772 de lo
Ley Federal del Trabaio Reformads de 1920.

5.-entre ellos podemos citar a Trueba Uroina, or.cit., p.2%
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STUGIZLED Lo LiD FCRMALIDATDES.~ Se hace derivsr de princie-
erativeos,en =1 sentido de que "en lcs nroce~
e

formz <eterminada en las comparecen~—-—-—

cizs.,eserites,w»romecicnes o0 alessciones" ,sesin se exrlice en el -
=rgiculo €8%,primer parrafo ce lz Lecy Federal del Trabzjo de 1970
> en la : esal de 1©2C en el mismo erticulo,lz encontra

c
dz como una obliwzacidn sue dete terer en cuenta la -
4 - e .
cidn 7 .rbhitreie.
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PARIDAD PROCESAL.- Entendida como las mismas oportunidades
de acciones o defensas por las partes en el proceso.

JUSTICIA HEAL Y ELUITATIVA.- Consiste en 3zue en la imparti-
cién de la iusticia obrero-patronal debe tomarse muy en cusnta la
equidad como una fuente de importante categoriz,aparte de cue en
todo momento debe prcvalecer la verdad material sobre la verdad '~
formal,ya gue a las autoricdades juzsadoras se les vermite el no -
sujetarse a las reglas sobre valoracidén ce las prusbzs,psra que =-
sus resoluciones o laudos los nronuncien segln lc crean cdehido en
conciencia 7 a verdad sabida. ’

Por vistas las caracteristicas del Derecho Procesal Laboral
hemos de incdicar quienes son los sujetos de este IDecrechos: el tra-
bajador,el patrén,los sindicatos tanto otreros comrc vrironzles —-
(considerando entre éstos o las federacicnes ¥ confzderasciones --
que forman uros y otros de -esos nindicztes)j;los terceros y las --
Juntas de Conciliacidén y de Conciliccidén v irbiiraie,los tribuna-
les de Conciliacién v .arbitraje,asi cozo los dependiicentes mcondéni
cos del trabajador,en csso de muerte de éste,para exisir la indenm
nizacidn como as derds prestaciorces a zue hubiere terido derecho

Adends de los r.oncionados también intervienen enrn ¢l proceno
los asesores y abogedos,testisos,peritos,etc.,aue no tieren cali-
dad de sujetos del proceso,pero sin embzrro intervienen,va sea rag
ra aclarar la verdad cormo auxiliares de las partes y de les jun--
tas de Conciliacidn y Arbitraje.
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Anotado lo znterior,estudiaremos en seguida <1 desarrollo -
¢z ruestrc tema de tesis intitulado "La falte de valoracidn de --
lzs pruebas er el »rocedinierto labteoral”,tratando de emitir apre-

cizcisnes nc ~» el fin de solucionar,vero si cor el ce rrovocar

(¢
[ e

9]

rrerlamas gue se rre~ertan en el cotidiano vsivén

i
e la wvica lzterzi,lo cuzl ne=z corduce a tomar determinzdas coPe—
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1) JUSTIFICACION DEL PRCCEDIKIENTO LABORAL .

En nuestro medio Jjuridico son tan variadas las causas que -
origzinan los conflictos laborales (pueden ser juridicos,como ner
ejemplo:la interpretacidn a la violacidn de una norma juridica --
preestablecida en la ley,pueden ser econdmicos o de equicdad;es de
cir,que uno o mas obreros pretendan por sobre las normas juridicas
establecidas una mejoria cualquiera y ser procecdente),cue necesi-
tan de un procedimiento o precceso pars su solucidn _exzl;mismo -~
Gue debe reunir los caracteres necesarios que dirijan & los sulje-
tos a la consecucién de 1la Justicia leboral.

Ese procedimiento abarca todas y cada una de las atapas »ro
cesales que estan encaminadas a realizzr por lz via cel proceso,-
el destino de las normas sustantivas,proczso que crea,modificz o
extingue derechos y obligaciores mediante la observancia cel regi
mén Jjuridico procesaljque resula la serie de actos de obreros,pa-
trones, juntas de Concilizcidén 7 de Conciliaciébén y Arbitraje,del -
Tribunal Federal de Conciliacidn y Arbitraje,Plcno de la Sucrema
Cortejasi como peritos o trstigos que representan el funcionzmien
to de normas que reculan y liquidan los conflictos obrero-patrona
les,interobreros e interpatronales;econémicos o juridicos,ademds

de los que se presentan entre los poderes de la Unidn » sus traba
jadores,.

¢

De aqui des-rendenos que la participacidn del estado en las
relaciones obrcro-patronnles es nccesaria,pcrquc la esencia del =~




Dcreche Procesal radice en la actividad Jjurisdiccional de este,pa
ra imvartir justiciaja través de unz ciencia que conociese de di~

0

=e actividad,porcue precisamente todas las normas procesales se

\D

ncuentran unides por princivies que les scn conunes y nor ende -
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rznzs del Derechao,comenz’n~o en consecuen-

G
0]

[\

(¢]

§M]

-
-

, @ estructursr ung nueva cicncizj;encaminada hacia el interis

zstedo.Zs asi como nace a lz vida juridica el Derecho *roce--
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stacords su carichser cienti{fico,derivando de él el Derecho
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e
rccesal del Trabajo.

Zsta intervencidn <el estado la t2lrzmes primeramente en ——
nuestra ceonstitucidn de "%17,reclacenzando la apoliciion de ha

o il

se justicia ror si mismo,ademés cue en sus articulos 14 y 715 hac

221sidn z cue ~n %“odz =2ccidn gue siza el estado 2 través de lz -
toridad co-retrnse conTrz los “chernados;debe existir un Jjuicic
0 vrccedimiensoidentio coar eshe remnrifas Hfuridica a los ciudadamag

ertre _os ¢uz_s25 S& srcucvtran los crapai-~fAcres.com egto entende~
n £

ﬂ)

i ‘nsa por rarte de iLos su-
;etos del trabaéc e Justificzca el procedinierto l~boral gue se d=2
care dirinir umna contreoversia er ccntie~da,es decir;los intereses
err conflicto zoretidos pars su resolucidn 2 juien ten.:a fzcultad

s
ra ellc corfcrrme 2 la

Q
(W)

lev.Trrduciende esta facultad en nuestre
o .

tnylnda en 2] crticulo 173 .7frzacecidn l.-e
de 1917,

'l)

terie la erc-ntrax

vl

-1

0
W
DM

za
la Ceonstitucidén :clitic

Entonces,la partici-acidén del Estedo en este tiro de reLie—
cicres es necesaria a medida que precrmrescn las instituciores so--
ciales,el capital,la clase proletaria gue es la inmensa r-ayoria y
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consecuentemente los conflictos ce trabajo,expidiendo ncrmas gue

protejan a los trabejadores y creando verdacderos tribunales de --
Conciliacidn y Arbitraje que ejerzan jurisdiccidén laboral reszl co
mo debe ser,de acuerdo con la constitucién y con la funcidn del -
Jerecho Procesal Laboralj;resulando instituciones y procedimientos
pare el mantcniniento del orden juridico y econdmico entre los ——

obrercs y =atrones;obedecierdo a imverativos humanos y sociales.

=1 procesc del trabajc se estructura en torno a los princi-
rios esrecificns de excencidn de caricter social,pués los conflic
toes laborales los sujeta a2 normazs de equicad y consagra a maycr -
zarzntia pzra el otrerc cdantro cdel proceso,éando 2 entencder que -
el conflicto es esencialmente humaro coce expresidén de la Lu~io -
cel homore frente 21 cavnitzl.Y el procedimiento es resulado por -
eformada de 1°980,en sus articu—-
&, =

=i

nuestra Ley Federsl del Trabaio
los: 6C4,875,57€,878,828C,E23 « =

83

4 T ~xr AsdnAdn




2) FUENTES DEL DERECHO PROCESAL DEL TRAEAJC

~aminna,per s 1 espectro de un espacio sin derechic no sHL0 2, e—

las lasunas son exclusivamente de la ley,ya sean for™

b
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meditadasjque toca al interprete rellenar descubriendo lg noriz -
oculta,no creéndola porque existe en estado latente.lcc p
derivados de la ley constituven lz ley misma pero internrevada —-
vor los tritunales al descurorir el pensamiento del le:rizl

porque es en la aplicacidn del Derecho donde se estabilizan los -

]
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ol
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relaciones entre los hombr:s y es respecto de dicha atrlic !
con reiterada frecuencia nos encontramos con las faltas de Tr.ce-
to expreso aplicable 8l casoc concreto;a lo que se ha dencminaco -
laguna de la ley y que,como dicha falta de ley no es rotivo sufi-
ciente para impedir que el organo Jjurisdiccional resuelva el con-
flicto que se somete a su jurisdicecidn en consideracidn,se tiene
que recurrir a las fuentes supletoriaé para la integracidn de 1la
norma.

El tema resulta importante,tomando en cuenta que el Derecho
del Trabajo es un Derecho que se encuertra en constcnte gestacién
¥y que s8e ha venido estructurancdo y transformando acorde a2l cons--
tante devenir de los pueblos,por,la propia evolucidén y transformza
cién de nuestras instituciones socizles,que hace necesariamente -
que las disposiciones jurfidicas se vayan amoldando a esa nueva --

6.~ Stammler, cit.pos.,Armando Porras Lépez, op. cit, p. 50
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viia,En 1 Derecho Laboral se acentida en furncidn del ace
leramiento 1ue estamos presenciando en la rodificacidn e nucs——-—
institucicnes sociales.

y Lo T Federal del Trzbazio promulgade en 1970,2dqui--

. o Tdurez 3y oaduitez to (nue rfuchas de sus irstifty--
n uri<ica. ran resultado insufi ientes para la satisfacciin
2z .18 necestczden de los trabajodores ¥y patrenes operandose Como
corsecuancis 1é-ica 1z trancsformncidén v sufriendo vnor consiguicnte
_nnuners refnrmas. -l acoplamiento de las irstitucicnes juridi
4 lws rc_ozcizres rero-vpabtronzles en el procesc el carbio -
ccial,no unicz2mente ce hace 2 través del proceso lewxislativo me-
tionte las 1-107mARs GO PresL ien<es,sino a través de los crite--
o108 lntorpretetivos dg las autoridades federales de amparce gue -

i
zcn los aue -n ran parte han venido estruc urandc =1 Derecho del
jo hac=a l=z ac-:..lcsd.

ror ¢ wo,las frentes maceria sustantiva como procesal -
221 Derecho del Trabajc, son de =zirsular imvrortanciaj;porque mu--—-—
ches veces 1 “ravis 4« las rismas,se lcsra la nueva estructura de

2. Derecho = de a 1ns necesll.es que requiere ¥y exige el momen

.

¢ presente.

¢ Gue debemos entender por fuénte ?

La maycria de los tratadistas nos -~icen que la palabra fuen
te esta empleada en sentido rmetaférico al aplicarse al Derecho,-
pergue desde cualquier punto de vista evoca la idea de orirfsen,na-
ciziento o principio? lientras que Pallares la define como "Todo
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aguello gue da nzcimiento 2l Derecho Objetivo o sea a2 las normas
furidicas" y Carnelutti nos irdica que,fuente de lerecho "es todo
zcto procducter de D:arecho,searn rmandatos ebstractos o corcretos,es
—zcizles ¥y generales.a

BEaltzzzr Tive2zos sostizne que “dentro de la tedria suridica
~or fuentes del Jerschno sz zlude Lt-nto a la voluntad creadorz e

La zcevrcifn rmultivocez Z. 2ste térmiro dificulita su a-licaci
4~ an el Lerecho,lo ague hace comvlicade su correcta cdefin nicifn,zl
estar utilizaendo en sentidon fizurado,va cue -si zatendemos a2 la ma-
weria de los tratadistas,decir fuente seria tanto como deciy ori-
Ten o nzcirmiento del Ileracrc,confundiancose asi la fuente con el
Jerecho mismo.in este a2z~sc%~ he—0cz o cori-aonr cue estamos cotal
mente ce zcuerio con Bonnecsse,cuzndo’sosTtiene la existencia de -
las fuentes del IJerecho,vcrgue la concurrenciz de ellas son ¢zusas
¥ en consecuencia contribuven a las estrucctrras de la cienciz del
~cerecho,sucaedienco en re-zlidad que, como en htodo fenoreno causal-

mente dizllctico el efecto (en la especie el derecho) tiene cardc

Fi

rEN--

7.-%ntre ellos "neertro=-~ - TO¥ande Ty Tagaunier nit.nes.,

re
.

cisco - ‘mez Forscoa,"La rrueba en el
ed. P.A.C,%. 4., riixico’, 1GRC., n.27

B.,-Carnelut tl, cit.pos. ,Zduardo rallaresiTiccionario de Lerecho
Procesal Civil, 3a. ed., p. 320,ed.rorrua t.'. ifx. 1956
O,-RBaltazar Cavazos Flores,"El Derecho del Trabajo en la Tedria

7 en la prictica", p. 27, ed. Covarmex, féxico, 1072

ornl?

o

brogedimienzte .-

[
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teres de la causa,sin que ello quiera decir que la causa (fuente)

sea lo mismo que lo causado,el efecto."qo

Hans Telsen nos dice que,"el término fuente no debe ser apli

czdo,vorque el nguaje de la ciencia debe ser ciertoles decir --
7 ono Tlqmwredo,pero sesz como fuere las fuentes Zel Dersche -

131

0
han contribuido sl perfeccionamiento de nuestras instituciones j
cas. (Hans ¥elsen,"Tebdria General del Derecho ¥ del Zstado™)

¢{ Cuales son las fuentes del Lerecho sustantivo y proceszl
cel Trabajo ?

Se conocen 2 tradicion:-lmente ¥y han nrevélecido 2 pesar de
gque estudioscs de la materia vretcnden incluir otras clz2sificg—~--
ciones:las que se conocen con: Las fuzntes reaies y l=s formales),
ademéds Garcia laynez agreza las historicasqqy Carnelutti lz2s zub-~
divide por su forma en generales y esveciales,izplicitas v exnli-
citas,autonbdmas y complementarias.q2

En lo personal,la clasificaciédn dual es la corrccta,porque
cemo dice Armando Yorras Lépez,lzs fuentes historicas no son siro
fuentes formales en un momerto hiztorico determinsdo de cualaguier
pueblo de la tierra,o sea que las fuentes formales del presente -

13

no serdn las fuentes historicas del maniana.

4

10.- Ronnecase,cit.pos.,Armando Porras Lévez,op.cit.,p.320

11.~ Garcia Mavnez, "Introduccibn al Estudio Gecneral del Derechce"

Pe 52, 9&. edo
12.~ Eduardo Pallares, op. cit., p.320
13,.,~ Armando Porras Ldpez, op.cit., p. 33
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resvecto de la duslidad,Borneczse nos dice z2firmando:'si
znz2lizar ura regla de derecho es inmtresindible distin--

N
Q
=
I
Do
H K
o

3

muir entre la suhstancis de zue esta heche ¥y la forma cque necesi-
orerse..  hora tién sor fuentes reales de las rezlas de

o,las ~ue prorcrcionarn lz substs-ciz de lz norma,en tarto -

2s70 €l Hérmino misme lo indica,las fuentes feormales dan 2 esta -

4. . .
n? Esto izplica gque la fuente -

suzstancia la extrenidn =zprowizda.
rezl es ni "2s ni meros leg ratio legis del precepto,el motive 7 -

e portue de czdz2 ley,mientras gue las fuentes forczles son como

gr~*iepe fGarcis hawrez,"los procesos de manifestacidn de las nor-
==5 juziiicas."Las fuentes reazles son iz vida =misma de los pus---
blos,:u1enes con su sercibilidad juridica aportsn con cu cornducta

ko
- rofo de tu;r,‘a estructur2 pars vivir dentro <e un ordsn $0--
aprcniads para imponerse a

través de las L. —es 7 ée otras insztitucic~:ss ue son l=s aque ccno

lz costurbre,la Jjurisrrudencia,la dectrine,los rrincinios ~enera-
les “el Dereche 7y 1z esuidad,~ungue almircs tratadistas csostienen
tue «stas dcs Gltimes fuentes zenstitu-ren fuentes renles del Dere
cho y por eso es converniente vasar z2l estudio de cada una.

L! I.fe= ) nc-bre vara vivir ern roonia ha tenido tus rg--
“ueTts o base de normas que les ha impuscto el carécuer

14 .- Ibidem.
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zclizatorio,ya cue dificilmente se pudiera concebdbir su c¢stabilie--
Zz2d cong a2+~ ﬂocidl,si no ajustara sus actos dentro de un orden

“uridico en el gue se rescetarz ¥ cSe hiciese respaetar zu esferz -
-snto en lo econémico,ccmo socizl v oelitico.

.18 nec=s8i zdes insatisfechas,encuentran su forna wvroviadsa
wzra imtochirse en lo Jue se ha Zancrzinzdo lej,recomocida por la -
Zoctrire como {fuente formal por excelencia,pues se encuentrz nor

ima de las demzs fuentes fcrmzlesj;toda vez cue a falte de pre-
cesto 23mre30 ccorsi-medo en 13 ley da luzar parz que entren €r ——
cifén lz2s dewds,” en contrz Z2e lz2 ley ro mueden atlicarse niT--—
5 izién ~35 interrstoriz.
e lzs 'sres,Tantc en

[

av unz sren 7 voriada cl-sificacién &
1o cue hzce 2 13 ©-72 “¢l ITzr-cho o & su nrturnleza de corden ie-
co

c
0 vrivado,coro o 1c tus nitoe =t s econtextura oroniz 2z -

hal
b

- s
rtativas.s
a

“ag ellzs las enccntra=o0s en el Lerech al Laboral

{3
[¢]
} -
%
D
ot
"
W
o3
e}
)
[$]
[e}

o)

e e 7Jue nrimordiaslrente tozZas las dizvosici
zlecen ~2rontiass —iri-as zera l o
Aag Ae imrerzhivi-sad, = nuegoro ci-tenz de Derec

cann
ns como fuertes en 1 cue nace a la lex,nucstra LonsTt tuc. 'n lo=
’ -~ ]
—

ica en su arte 1

n-cionales que ha—-an =

el

% corsti%ucional.
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(R Tan b Il 29

TA CUUTUNEPRE.~ Tradicionalmente definida como "un uso implan
tado en una colectividad y considerado por ésta como juridicamente
obligatorio"qs,en el Derecho Romano fue considcrado como una fuen
te por excrnlencia definiendola en z-uél entorces como "el senti--
riento técizo del nueblo inveteradc »or un larro uso'j;ahora al de

S 1
cLE e LA

-¢ la Cueva "es une iuente de poca imvortancia'" ya -

(X3

que carece de slcance general J se Treduce a2l cmbito de la empresa
encue ce hz producicdo y vor cllo sostiene gque este fuente la con-
servo la leyv,vorcue iuzgo inconveniente cerrar una posibilidad —-
cgue puede vrenentarse.Por otro lado la real zcademia esvaricla nos
dice que’l: la coatunbre imvlicz entre ctras de suc -~ -7 Tn2cio--
nes la ce "reveticidén de actos de la misma naturaleza"',prictica

~ue por el uso adquiere fuerza <e preceoto 7 lo que se hace mas -
comunmenfte;nientras aue por su varte el Dr. Rafael Altamira y Cre
bea la define como "w»rfctica mur usada ¥ recibida cue ha adguiri-

do fuerza de precepto."qo

En 12 co~tumbre dentro de su provnia esencia y naturaleza se
encuentran ¢os cazracteristicas claramente definidas:una que es de
carécter externo,consistente en 1la ejecucidn general y reiteradsa
de esctos uniformes de la socicdad ¥ la otra que es de cardcter in
terno y nue se le ha denominado Cnpinio Juris llecesitatis,consis——
tente en ¢l corvencimiento de aue los actos externos de reforma -
constituven una norma juridica.

¢

15.,=-Cloude Du Pasauier,cit.pos.,Garcfa laynez, op. cit. 9a. ed.
Pe 51

16.=-Eduardo Pallarcs, on.cit., p.470
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Para autores que se han denominado ¢lasicos existen diver—-—
sas clases de costumbre a seber: confirmatoria de la ley,derogato
ria de la ley,supletoria,interpretativa,general y local;siencdo la
primera la que ratifica los preceptos de le ley o las robustece -~
con 12 pric*ica de la nismaj;supletoria,la que llenz los vacics de
la ley e interpretativa,la que descifra o explicaj;las locales y -
las generales no las definen porgue consideran cobvias sus concep—~
ciones, )

Huestro sistema legal no contempla la costumbre derosatoria
de la ley,ya que constitucionalmente la ley solo podré ser deroga
da o abrogada por otra ley posterior que asi lo declare expresa—-—
mente o que contenga disposiciones total o parcialmente incommati
bles con la ley anterior,ademd&s de cue también nuestro sistema de
derecho adopta el principio romanista de Ulpiazno,de gue contra 1o
observancia de la ley no puede alegarse desuso,costumbre o practi
ca en contrario.Pero independientenente de la diversidad de con--
ceptos y clasificaciones que tnucden hacerse de la costumbre,lo —-
cierto es que en el campo del Derecho Laboral es una fuente de —-—
primera linea esencialmente formativa de Derecho.

LA JURISPRUDENCIA.- Es un término multf{voco por excelencisa,
ya que conforme a 103 diccionarios se le ha definido cormo esencia
del Derechojensenanza doctrinal de las desiciores de las axtorida-
des gubernativas o Jjudiciales,hasta lo que se ha denorinado como
el conocimiento de las cosas divinas y humanas y la ciencia de lo
Justo y lo injustojzrobablemente es la fuente mscs importante del
Derecho y especificamente del Derecho Procesal Laboral,por ser la

17.=-Ulpiano,cit.nos. Jogé R. Padilla,"Sinopsis de Amparo",Ed. -
7 Cagdenaé, 1a. ed. Mexico, 1977, 5.348 P P ’
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gue hn venidc ha contribuir intensamente a lz forma cién del Dere-
N N o . . . . ’
cho Laboral adijetivo como sustantivo,tal es su imnertancia cue --

rempe con el rrincirio de orden jerzrcquico que es*atlece el Dere-
cho Positivo visgente,en el zrt. 173 de la Ley de .mnaroidefinien-
dr.a,como "acuslla aue estnblecen las sutaridades fedcrales

de an
Tz 7he! % %0 nuesra Lunrema CJorse de Justicia e laz Uniédn
v log Yrivvrnlcs Coleriados de Clocuito,siennre = cusndo enitan -
ccmo resolucionas cinco ciecutorias ne interrurmvidas tnor ctra en
c~~%rario v cue nhavan sido ~nrebadas Tor Lo meanos mor 44 ministro
tratandcose de la Lunrema Corte:funcionznde en vleno 7 nocr 4 zntrs
~=’rcdose de l2s salas ce zicha ouvrenz Corte ¥y por unérimnidad Tra-

el

#e los tribunales de sircrito.colesiados.”

[39]

~7 egercic de 1. Sjurisvcrudencia lleva imnlicita s constznt

reforma v “ransfcrracién,nudiendo concebir el erechc ~racias a -
ello,con su Ziv~rmigmesacenlandcrne 2 lz2z estructuras y nuevas Tor-
mas de vida..on innumerzbles sus ventaias ¥ pocas sus desventzias

~lfectiv-mente oresenta dos asvtectos negativos o inconvenien

tas ~raves v los cunles corsicst . en su ralta de fijeza su arli

€ —
cacidn revrsocetivasderivando la primera de ur contrasentide cue -
estzblece la lew de amdaro,vya oue a pesar de oue en sus 193 bis -

prevee la oblirzcidn de la ijurisprudencia pzra las autoridades —-
adn vara las proniass salas de la+Corte v tribunnles coleriados de
circuito,ircomnrersiblemente en el art., 14 se establece la facul
tad legal de interrumpirla v oue vor lo mismo pierda su caricter

de cobliratoria,lo aque seria tan%to cono establccer una relativa --




obligatoriedad o nula obligatoeriedad vara las autoridades que la
rean ¥ £i 2 lo anterior le aumazos el hecho de que la jurispruden
cia se aplica retroactivamente tendremos qQus pener en nmuchos €asos
en tela de duda la bondad de 1z fuente formzl que contiene.

For ctra vorte,Pallares z=cs indica cue 2l igzual que la cos-—
le ha clasificado cono:cenfirmato~

)

1]

o~
-~

tuzbre, a la jurisprudencia
ria de la ley,supletoria de 1z Zey,interpretativa y derdgativa de
la norma juridica;mediante la srimera las sentencias ratifican lo
vreceptundo por lz ler,lz 32 -.r2z, colma los vocios <Ze la misma -~
crzario unn norma que complete 2 la leyj;la intercretativa explics
21 sentido del wrecento lezal 7 pone “e manifiesto el pencaniento
emizlader,ln deromstiva medifica o a2brogs lo preceptuado.qn

'_.J

cdel
TA DOCTIN L.~ La maverize de los mrocesalistas s
en el senzidc de gue ~n -uesTrz £vnocs re e
rechc la <doc=rira,Terc que 3ir enbargo ha Sido e5 Y sera 1nsrilio-
cién y frerza mctriz en el esriritl de leTislacores,ministros [ -
jueces;norcue el art.n? de nuectra Ley PFederal del Trabajo zefocr-
mada de 1280 no la wmenciona cczo fuente forazl del Derecho,hacien
donos nensnr que no la noderos considerar como tal en nuestro sis
temn Ae Derecho.Sin embareo existen otres rrecerntcs de nuestra nis
ra ley aue res h-cen c¢orbiar e orinidén v cor lo cuzl sostenemes
que indepcndientenente de su funcdazmentacidén historica y socioléri
ca,existe furcdaime-trcién Juricdicaz para considerarla como fuente -
formal por excelencia,el precento en cuestidn es el art, £40,rrac
cién VI de la iiueva Ley Fedaral del Trabajo ikeformacda de 19€0 y -
en el que pcr impnerativo les2l se le impeone la oblicacibn a la au

48.~1duardo Fallares,op.cit.,p.452
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toridad,para que en el laudo se mencionen las razones lezales o -
de equidad 7 las doctrinas juridicas que le sirven de fundarento.
En tales condicicnes,nadie negara que nuestro legislader le dio a
la doctrina un lugar relevznte,al imponerla en el acto culminante

del proceso que lo es el laudo o =zentencia.

Los diccionarios de la lengua también la definen como ense-
ftanza que se 'da sobre una materiaj;ciencia,sabicduria,opinién de —
uno o vzrios zutores,zientras gue Garcia Haynez la define como -~
"Los estudios de caricter cientirico que los juristas reslizan —-
acerca ~el Derecho ra sea con €l propdsito puramente especulativo
o de sistemztizacidn de sus proecevtces,ya con la finalidad de inter

. A . 219
pretar sus rnormas y sefla’ar las reglas de su avlicacidn.”

Pero,sea o no fuerte formal,es imnegable gue ha contribuido
3l enricueciniento de nuasircs ineti-meicres Furfdicas y si biov
es cierto que su f=ita de sistematizacidén y urifcrmidad hace difi
cil 3u 2vlicacidn obligatoris,tal como fue considerada on 2oma,pa
ra la decisién de los conflictos tombién lo es gus nuessra .Jupre-
na Corte ~n sus desiciones constantemente se esta apoyzndo para -
sostcner,fijar o cambiar criterios a los cuzles se tiene que ir -

amoldando la soci-dad,
LC5 PRIVCIIICS G LZHALES 2.L DEAECEQ.~ Zxiste variedad para

definirlos,desde una conce'cién filosofica que los considera como
maximns o verdades universales de derecho,que han servido pala -

19.-Garcia laynez, op.cit., p.86
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orientar a la misma ley positivaj;hasta su concepcidn estrictamente
juridica que sostiene que son aquellos que nacen de una ley posi-
tiva,no existiendo un criterio uniforme,pues sezin cita Arturo Va
lenzuelaj;unos opinan que son los que derivan del derecho natural-
universalmente a2dmitidas por la ciencia y no sujetos a controver-
siaypur  age “los son las normas juridicas que alguna vez estuvie
ron en nractica dentro de una nisma legislacién.eo

La escuela historica los define como "aquellos que han naci-
do de los pueblos a través de su devenir historico en el tiempo ¥y
en el espacio y que icualmente han servido para orientar al dere-
cho mismo y han sido fuentes de ins=iracidén para los legisladores
al crear el acto legislativo".Sea como fuere,la verdad es que es
incontrovertible,que tanto por su fundamentaciédn historica socio-
légica,como juridicaj;los principios generales seguiran sienco fuen
tes formales del derecho,maxime cuando que,nuestro legislador leas
incluye en la ley en su art.<17.Unicemente que se vuelve repetiti=-
vo varios tipos de princinios generales,como son: Los gue derivan
de la Constitucidén,de la ley y sus reglamentos y de principios ge
nerales dol derecho,habls-ndose tanbién de principios generales de
justiciz social derivados del art. 123 const.;sin necesidad algu-
na porque los principios genereles del derecho encierran en con--
junto a todos los mencionados y lo unico que se ocaciona es descon
trolar al Jjuzgador interprete de la leye.

LA EQUIDAD.- Tanto esta como la justicia desde Aristoteles

20.-Arturo Valenzuela!!Derecho Frocesal del Trabajo", pe. 239, ==-
ed, Cajica, México,1959




se les ha considerazdo cono vertenecientes al mismo genero,siendc

lz equidad superior a la Jjusticia misma."Se afirma que lo ecuits

tivo ¥y lo Jjusto son ura nisma cosa;y siendo ambos bueros la Gnica

diferencia que hay ,es gque lo eguitativo es mejor aln.El mismo Ig

tzairits sostiene que la dificultad esta en aus lo equitetive -

siendo lo justc,no es lo justo legal,lo Jjusto segin ls lay,zino -
hi

1
que es unz dichosa rectificaciin de la Jjusticia ricurosamente

rel! Xsto implice que 1
deter scs,<e almente puede resultar injusta en

1
e la ley censidersda Jjusta zn 3bstracto pare
errcinado tico de casos,

0 concre%to 21 ser =splicada 7z en lo narticular,por las carac:2is
ticas esvecificas d=1 ca2so ¥y el tomar en cuenta dichas particulz-

ridades esvecificas es 1o cue se ha denozirado equidad.

Los clasicos cdicen cue estz palzbra tenia dos acevcicres en

jurisnrudencia:la vrimerz2 -ue sirmificabz lz2 mederncidn del rovox
“e las .eves,ztendiandec n L2 irrensidr ~el leci=lador,que & Lo %

tra +ie =l1l2s,la otrajcue fe Toma por zduel nunto (e Tect-tud el

juez,que a falta ce lev .- scrita o consuetudir:ri. consulva sus ¢

cisiones a2 l2s maximes del huenr ser<ido 7 Jde '~ z6n o sea de ne
q

ural.2

Para Carnelutti,la eaquirad es lo mismo one la justicia ertoe
dicda en 3u serzido mas elevade "2ore el Prius 2el BDerschno,el ide=zl
que +deben realizar las instituciones iuridiecas" "1z ley w.uisati

(e 22
va es una ley Jjusta

21 v z2.-Eduardo Pallares, op.cit., p.283

v
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RBaltazzr Cs

\'s
la avlicacidén de 1:

ctos individuslizados)tomando

en cuenta gu2 semin su ¢oinidr 12 justicia ec 21 a@énero v la =qui
Zdad es la esnecie.aAsitisze.lz ecuidad ceonstiture una ‘uente reel
- no fornal,nornus detsrmiza 1 conteniio de lz avliczcidn <e 1z

uzticia 21 canso corcraic.zi dicctar al jduzrsezcdor las recias nece—-—
sarias cue deberzn tezzrz:c o ctenta,no 30lo para que zus fallos
sean esvisativis sino Ta2=bhis= o=arz llenar las lasunas de la ler.

Pezra rtoro Valenz:elafis 2z2idad es tsoridn un rrinci=nis -

el que cor pas intensidad na in

-Pq

:eneral del Lzreche del Tcosbhaio
idc come cnusa zemsradcorz del Derecro Laboral.

e cue. 3 la eguidad se le puede considerar
1 de derecho,como fuente del mizrc,-

tanto coro vrinci o
tanjendo er corsenugTai~ Tez Te=eifn ~al -gptie z la vez aue su-

uncidén de interrre-

tarla c

el criterio correczo =atliczble sara deterrinar la naturnlceza fe -
esta fuente,es avidente —ue —e consideranco a lz ecuidad como Ius
ticias natural o conme otrz dermeominacidn,lo cierto es que nuestro -
lerisliador lo corsisrma ~n =21 2rt 17 de la ~ueva Lev Federzl del -
Trabaio «eformadz te ACET ooz “usnta cel Jereche cusa Tuncinmnbi

ligdad estd cr relacidn directa e inmaeciata de 1la impartic-{n (e -
la justicia obrero-patronzl.

23,-2altazar Cavazcs Floes, cp.cit., n. 41

24,-Arturo Vazlenzuela, ov. cit., o. 2&4
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FRETENDIDA ELIMRINACION DZEL DERECHC COMUL CUKMC PULANTYE SUPLE-
ZIA.~ En la gzénesis de la Lex Pederal de 1970 uno de los precep
s cue des—erto interés,fue ctracisamente el art. 17 de la la ley
sprecto gue.an su cornotacifn eral nc incluia al derecho co-—-

Iivw
mer cono fuerte fermal sunlezoriz,cue si se contemplabs exrresa—-

A
¢ 8
(]
-
O v

merta ern el a2rt. 1€ de 1la lexy 1.1a preocuvnzcidn mzs se acen-

3
tdaba nor corsidasrar los comentaristas que era imposible cue el -
e

vor cenpleto de las ner—"g w-

a ™
Derecho Laboral tudiese substrasers
del Derecho ccmin ¥ muy primordizlmente del Derecho del C :5%DO DIO

en instituciones fue 1e& =on esencizlmente prepias,cono 1a -

szl
c2pacicdad,nersorzlidad,etc.,Tue consecuentamente al no anlicerse
fue le

Tzl fuente ccme sutletoria se le iba a impremmar una f:s- %ad - -
zrirguica g 1ns zutcridades en la imparticidn cel Jerzec - ces -
Te de acuellzs in=titucio"cs cefizsientes 7 0OSCUr3S QUE SON DID=—-—
vias Zel Derecho Ccmié~ = cue 1 zzpcre del art.48 de 1. Jeoig -
ley se terdrd aue rasclyer nressani.-a-tz o favep -e la close Tz
caizdora,urwe 1z cdudn n-ces iz jue wmerdriz gue srovocar  --l Zefi
ciencia o lezzura,

oL SunTRASNS CLLTCTIVE, T 2C. T wIC LY Y LS 3TRTILOIAS CCm-

LollIVis.~ Comec 1s niedra znoulzr de las fuentes del Deverl -y L
r2l ge le corsidsra 21 3rt.19 “e la Nueva lexy Federal <el Trabaic

zeforrn-- do 408 ("l ~rio Fo Qg Toucves w Trueba Urtina sostic nen —e
tue el l1o~inl-dor ccntemnlz uniczrente las fuertes del Dereche Ci
vil gque son comurcs sl Derecho en renerzl,resumiendelas sn el vig

io texto del art.16 de la ley ce 1231,ccn la esrccificnién de --
nuevas fuen¥tes d&<1l Drrecho del Trabszic sustantivo ¥ rrocesal,olvi
dandose totalmente de ue existen fuentes formales espeu- "y -~
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privativas del Derecho Laboral como lo son:el contrato colectivo.
el conltratoc ley y las sentencias colectivas”?sque estdn "cr enci-
ma inclusive de la propia constituciédn 7y su ley rezlamentaria;va
que la ley y la constitucidn atendiendc a la naturalisza propiz -—-
del Derechc del Trabajo consigna garantias nminimas que normalmzn-

t. Zcn sup. auas por estas fuentes,estableciendose su denominez

cién en la ley de 1970,en sus arts. 386 ¥ 404)y de que la senten-
cia colectiva norralmente es constitutiva,intesratoria ce Derecho
¥a aue no se limita a decir el Derecho entre las vpartes,sino cue

comunmente va mds alléd para intesrar Derecho ¢n la eupress 7 en -
la relacién obrerco-patronzl. :

25.~Mario de la Cueva y Trueba Urbina,cit,pos.,Fco.koss Gamez,or.
cite, p. 54

+o=Fn log mirmng ~ntg, 7a emgnantrman rarmiccce an la nefanmo one

erg2l Ao 1070,de 1a lav fadaral Aa1 +wnhndn
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¢) L DERICHO DEL TRABAJO HACIA SUS FINES .

Nunca dejaremos de reconocer que la vi-ente legislacidn la-
tr

is
boral constituve un adelanto en las relaciones obrero-patronales,

~ues es el recsultado de una large cvolucidn y de una lucha ccntra

concepclor+s arcalcas que se negaben a cceptar los principios gue
descansan en ¢l art.123,pero,iel Derecho laboral va zlcanzo sus.-
fines? iCuales son esos fines?.

Algunos tratadistas quieren ver en 2l Derecho del Trabajo a
un Derecho Social larvade y esperan,quiza no tan de huena fe por
sus particulares ideoldgizs que por ese mororiel alsir dia zdven~
£a ese. Derecho Integral que requieren todos los hombres como miem
bros de 1la scciedad.26Se quiere ver como una esperanza cuimérics
0 con una malicia arrulladora er las dis-osiciones re ativas =2 la
seruridad de los trabaiacdores contenidas er la materia,un barren-
to de seguridad social,clvidnancdose aue ese derecho v esa seruri-=-
dad son exclusivas de los tratajazdores ¥ aue las rarantias indivi
duales consisfnadas en la constitucidén ro ceontemnlan el Lerecho 3
cialjpues tan solo se refieren -~ las relaciones.interindividuale
y de los incdividuos con el ~obierno,zunque en -lsunos casos,timi-
da o tenuamente lo mercionan como limitaciones al nuehszcer indivi
dual y no como un derecho expreso y positivo que rebe ser observa
do.Clgro esta que,por enciwma cde los derechcs individuales o de -~
grupo debe imperar el Derecho Social que se interpretaria comno —-
que,donde terminan los derechos de cada individuo empiezan los de

26.~-Esta alusiédn la hacemos unicamrente con fines extlicativos ¥
no con contradig¢torios.




gLs

rechos ce.los demds que también deberian terer por limite el dere
cho de le sociedad o sea que 2 simple vista pareceria que sesos -
derechos de los demas corresponden al Derecho Bocialj;pero hay gue
tener precente que "los demiZs®™ son tomados legalmente comc indivi

fL

uos ¥ no como un conjunto socizl.

La Ley Federal del Trabajo Reformada de 1980 al desenvolver
se en un recimén cavitalista ccmo el nuestrc establece una sola -
instancia jurisdiccicnzl laborzl con el orrdsito <e soluciorar —-
lz5 diferencias exiztentes entrzz trabajo y capital,en una forma —
més oncelerada y exenta de los —~enoscabos econdmicos que trezen con

io los procesos que zadniten varias “nstancias,aueriendec deciy -
gue;vara alcanzar los fines del BDerecho del Trabajo nuestro "«¢Tis
lador se hz vreocuvn=zdo rde las recegidaces de los trabajadores.

Y de zcuerdo & las neccsiiades ¥ eciTcunshancias cue se les
vrecentan & los trshn’adeores es ccmo se hz venido lesizlando na-
r2 su preoteccién ¥ unz nuertra e ello es le iflueva Reforma Prece

sal del Trabajo vigente a partir del 1o.de mayo de 1CEC,sostenien
do Trueba Urbina que el Derecho del Trabajo esta en crisisj;cabien
do crecuntarnos (verdaderazmente esta en crisis? Hay una restuesta
que puede ser ls mas 2btsurda,vero la mas real y es la gue hace no
ver criztalizadn 12 dusticia la3oral 7 en consecuerncia les fines

de Cerecho del Trabhajo,en nuestro pais existe un fenomeno ecconiémi
co que se "ace notar en la rrictica aplicacidn del Derechc L-ho--—
ral denominado "Corrunciédn" en la cue particinan:patrones,isesc-—
res,aboradcs,lideres sindicales ¥y principalcmente los funcionarios

encargedos de la aplicacidn de la justicia,pero menos el trabaja-
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dor porgue 2s el unico que tiene que resultar afectado.

Aunque es un suefo irrealizable,en mi manera de vensar,el -
Derecho Laboral ha de alcanzar sus fines cuando los funcicrarios
del gebierno ¥y on especial del trabajo actuen con valor y cdifni--

[

2% par

i

[B]

k-2cv valer la representacidn que ostentan,arlicando la
justicia gomo es y sin favoritismos,porgue también el trabajacdor
puede ser responsable de los condlictos labcralesjarrieszando adn
su destino personal el funcionario para alcenzzr la prostveridad -
nacional,porque en ultima instancia ellos son los unicos Tesmonsg
bleg de las constantes arbitrariedades gue sufre el %rebajiador ne

cesitado de un medio de vida decoroso y digno
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A) LA PRUEBA EN EL DERECHO DEL TRABAJO

Hine~n~ 'irstitucibdn como la vru

O

ha ha nido tan debhatids 7 -=
COhtrovertidg vor los estudiosos del nroceso a través de la hicte-
ria, w2 que ha sufrido transformaciones desde su concevcién hasta
coro la conocemos en la actualidad, y como tedo térmiro jurfdico -
hz sido obieto de profunrdos estudics ¥ una zhundante bhiblicerafia

z=e he escrito alrededor de ella y sus diferentes esrectos, nés ¢

tenderla con claridad no ha sido %an faciljsuiza vor su —isre Ime--
pertancia y por ‘su enorme extonsidén ya ~ue,los mismcs tratadistas

la hen llegado a confundir en si mism2 con el objieto,el fin,l~= re
dios y otros aspectos de la misma.En fin,es tan amplio ¥ profun&o

el concepto y son tantos y taen variades los matices ~us hz ~reren~
tedo en su constente devenir que ha llerz2do a desoriertar 2 los =--
mas apegados sobre la materisa.

El capitulo que toca esta instituciédn,dentro del Derecho Trn
cesal en general,es fundamental,h=zciendo 2cto dé rresencia cdesnués
del pverfodo o etars de demanda 7 excenciones o seax dorde se esta--
blece la litis contestatio,salvo ern las excerciores de sllanamien-
to de los hechos,en los que nor no haber controversia en lzs consi
deraciones fdcticas resulta bcioso el sometimiento del conflicto a
la prueba.

En nuestro sistema de Derecho lMexic~ro ¥ en esrecial on el =~




W
~)

Dzrecho Procesal Leboral,nuestras leyes vigentes sefalan en el art

6C0O fraccién II de la Ley Federal del Trabajo Reformada de 1°8C,--

cue la junta al concluir la audiencie de Zemanda y excenciones,sal

vo 1o Adispuesto vars el caso de =zllanamiento,sefalara Ais 7 horz -
bl

nara la celebracidn de la avdierciz de ofrecimiento da pruebas que
dennrz rfectuzrse dertro de los 40 diass sicuiertes,

Te 16mica Juridica nos ensefa gue el —rder Jjurizdiceisrsl,--
“artro de la “rileriz d4e la relacidn jurifice procesz2) debe conser
var irrarcizlidas en la gnlicscidn del Teracre 7 de ~ue,ante ura -

x= s —artes en anesn da -

Tre=sl v werdnoers nv o igucicm e
772 ge le ~regenita al duzoadcr es
nZ2ito nuedg oxemirar torfe el ~~ter
l2g —=2r*es.Tsto ¢z da urz idea
12 e%a2~1 de la nrueha,va cue ~uiza

el =rocedirievte,d2do one el exitn n fracaso de log nleitrs deriva

esenciaiventa 4a yn ~ltc nnregevnoie el arte “e
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1) CONCERTO Y OBJETO DE LA FRUZBA .

La pzlabra prueca tiene variadas significaciones.sin duda,-

utiles para la investizmacién de su verdadero sentido prccesal,vor
consisuientes exmondremos zltunas definiciones y concerntos gue —-—
nos nueden ser utiles nara eccgerse 2 una vroviz.

De zcuerdo con los dicci rios de la lerzua,la palahrga ——-—

o]
oprueba imrlica "razdn,demostracidén,docunento testimonio,hacer pa-
tente la vexdad o falsedisd de z1lzo".En el campo del Perecho los =
nizmos diccionari-~ dcfinen o 1la
12 verdad de los hechos contre
calmente este %dérininn ss multivoco
crueba en si coro a3 los medios vwrobatorics,cono “ocumentos o tesw
tizonios,nientras aue CarzvrantesTrostinne cue etimoldgicamente es

tue a la vez nos se ala a 1la

ta palabrea nroviere de trobe.nie ~i-~*fieoa honnnadarente.ror consi

dercr que obrs ceon heorraten el que —~rueb2 ic 1ue nretende.

La Primera Ley,de la nartida 33.,tif.IIV3 nos dice aque la -
oprueba "es la averirmuincién oue se hace en juicio de alzunz cosa -
dudosa o nue ertra en ~udr so2re 12 cual versa el liti~ic" o en =
otras valabras,la produzcién de los aetos o elementos (e corvic--

¢ibn que scomets el li=imm-re en lz forma que la 1oy nrevi o ne.znte

el iuez cdel liticio y zue son oro=izz,samun derecho,nara 1- fucii

1. —31ccxonarlo ITLﬁfrado de la Lencua Zznanlinla,sd. Hamcn scrmena
5.4., Barcelona, 1¢E8, n.492

2.-Caravantes,cit.vos., Fco. Hoss Gamez, on.cit., D.Z4C

j.-Rafael de Pina,"Curso de Lerecho Procesal del Trahnijo',ed. -

Botas,inéxico, 1952, D.16C
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ficacién dé la verdad de los hechos alecados en el —leito.

(4]
(¢}
o
5}
cr

4 .. . \
Pallares afirma que,la prue*a es producir ur ectaco 4
durbre en la nerte de una o variss rersoras respecto de la exi
dn un

a8

]

iz o irexi=terciz de un hechec,0 de la verdad o false ce
orovorcifn ;* de cue,probar cs eviderci2r al-o,es%o asz,losrar que -
nues%tra ménte lo rerciba con la nismn clarif=z2d comgue los ~irs ven
las ccsas materiales;o sea el de est-hlecer com~ruercin entre la -
i‘ea que.ﬁénercs de una cosa v ella rism=

Carnelutti crontestze diciemdo cue "nrober nno comsiste en evi-
dencizr la evistercin de un hecho,=ireo &n verificeor u» juicie,o lo

—
,

que ez iruzl,dema~trar su vrrdad o folcedagd,
En sertido jurfdico nrocesal le nrueba es ur ~%~are fde ~vori
. L. A
cuacidn y cornrnhacibdr.

%1 frarces corifeo,de 1n esen~la de exéresis,laurer+ rog di-
ce aue "la nrucra es 12 dernrtracifdn de la verda2d de ur hechn® ~i
ras definicid» aque fue cornlet~-a »ar Lrmondg farrans T
"que los hecheos fuesen corfiravrrrtides en el *roéoso"q

Se -ebe coneiderar mns exnce la definiciér herka vor Lanrert

4 ,.-Eduardo Fallares, op.cit., 9.586
S.=Eduardo tazlleares, op.cit., 0.587
6.~Fco. Ramirez Fonserca, or.cit., n.7°
7.=Porras Lépez, ovn.cit., p.250
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pues ceomprende tanto a la nrueba ern gérero como en es%tricto,Zentro
del mroceso,porcue es escncia le demostracidn lerz2l de 12 verdfad -
de un hecho.El circunscribir 2 la2 »rusbs exclusivamenrte sobre lcs

hechos centrovertidos en el proceso as limitar el szlgarce de *nl -
fi=ura juridica - que cediaria vor funra necesagriznmer-e 2 muchrs —-—
pruehas que eontervlian las lewislaciornes rrocesal

ni s3iquiera se iriciz la controversies y no rnor ac
el caricter.De acerntar la lz2 definicid~ Fe Forras Lénez,ec <n~to -
como suvoner la irexistenciz de ~quellas nTurbes gque se rinden sn-
te la fase conciliatoria,cuando exirctz peli~ro de qu= se dasirn—an
0 cus no nue-an rendirze con neostericridad,rismes nroharzas que ce
llevan a2 caho fuera del procedimiento contercicsos,ncrsus n

rz existe lz rosibili~~d juridica de ur reriode de ~ena:

ciones;ademés es ocioso ¥ hasta cierto nurto tautnléc~ico que se --

arrecue a la definicién lo relztivo 2 cue -2iche demontricid~ le-3l
implica necesariamente tal carscterictica “e laTalicad el “eservol
vimierto de un »rcceso establecide.Incluso el =izmo Forvwas LArez -

r
afirme que la prucrba es una demostracién,una comurodacidn de la —-
verdad con la caracteris*tica de lr alicnd,-~>2rue se dessnvizlve
centro del o»receso lezzlrertne establecido,nevzando rue con ello r
conoce la redurcdancia de su “efiricién ¥ cue es’'~o’ior ia e 1
da por Lesurent.

El ingles Bent''sm afirma que,'la orueks tiene mucho de er-a-
nador,puesto cue se utiliza nara.desiorar el ~rirgirio.al . edio -
el fin de 1la prueba“8

8.-Porras Lépez, op.cit., p.20'C
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Zn la prueba wva irplicita la idea de demestracidén ¥ 2110 —-—
obvismente nos irduce a persar en la existercia de ur =" guie
cuiense cdebe Adiricir %2l actividad ¥ que er el caso co~~re
“raduce em el nndar idurisdiceicrzl o juzrador,parz que en el e;

"

cicio Ffe su furecif~ tueds irrartir lz justicia rids avne~adza a la -

Ly]
N
b

herd

n v o 12 yardsad Ap

ccreoeciriertn Jel “echn e z2s Trewa Ae rreror gir irtarvredisrios
r::} MAiwmInn AvTe Anen ﬂi»n(‘ HQ temm i, e Sl st Ned [orTTecse OO -
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12 cryeino Vs ASee AlnAe TreTecleisyr T o Aa oavm o in ~ryahn ~a 1rcﬁenn1‘w
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Ap=rha d-+aryicnen hLerrevne n anwili

Ta Sucticin dance Te Ylaran =] Suz-ader ern foapmn indirecta,lin toe
e
;

e~ »vakar ~rdara= armnanrms=ran « Tan bagkj-ng

i
g).~Renlag v mermanialag.=Sen lag rue en~iris*var lag co--

.

77g v 1oz e anministran 1las rerronas resnectivirente,por medio

de nus octividades,talrs coro l2 confezibn,la declaracién de les
tegtirog ¥ los din4nmenens nericialeg, Tl individuo puecde ser corsi
derade ~emec obhieto e la -"ruekn ¥ ruy prirordiaslrmerte en aquellnrs




T ades varciazles,nerranertes nrovenientes de ries
cos profesionales y en estos cesos la pruebha se constiture en -—-

d).~-0Ori~i=nles 7 Aderivadas.-Sor las aque nacen referenciz

2

oo “occumentos,va sea que se “rote de ~“ocumentosg en los
Wo=~ a-matar el acto Suridico aque hav que nrohar o hien de cories
0 “e~%imonios o revrroducciones de ese daocumertn.

e).~Las pruehas nrecorstituidas.-Son 2quellsg aue tiewen
evistercin inrifisa antes Ael litirie v n~n frecuencia2 sor crea--
daz on vista 0 en "™reidn "Anl liti~io, barzas é&stas cue salve -
muT enrtndng ccacicnes “iesnen eficacia furidica en el ~rroegn,~ -
mer~gc cue ~anm mertfegcinmadag ante 12 rragencin indiaial [Tag nraoe
h-og mor ccorshituir = Tag cue se » :

te 1z nresencia de la auteridad,t=2les como 13 —ruoha —eriecipa

cerfanin=n) o 12 +teghirmenrial,

f).~Por nrurba nle»a dere enten~erse,cuando es entera 7 -
hagTante n-rz corderar ¥ seminlera cu-ndn es media.no bastante Ta
T2 2 nftontr. i hien 32 advier#e,estz clacificocid~ estd en fun---
c ficecia de la nrue v sp le llara nlena,cusrdn
ge oblira al [uz~nder ~ terer neor nrotado erl hecho 2 que ella se
rafiere,la seminlana o iren—nleta es a-~uella ~ue ~or su sola netn
raleza es ireuficiarte.c ~r2a aue ~o hnsta Tor si =nle para ~ue ce
tenca vor rrobado el hechr,-Ta nrueba ~or indicics,es aruella ane
nos rroduce nra certeza minima hasta llerar a 12 zirnle cordietura
alrmanos nrecesalistas corgicderen como enivalerntes 1ngs malabrasg -

presuncién,indicio,conietura,sirno,scanecha,etn,

Y.=-Lag ~ruchag nominadag,=%0"n 2nuellas rue se “dan on lng
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cistemas 2robztorios ernumerativos,ejerovlificativos ¢ restricii~—
n azutorizadas »or la ley gue determira =u wvaler p:g

litres ~ Mo esteﬂ “e"’a"eﬂfndes,"nedpncﬁ Da=~
bisric Ael iuvmrader.Tsta clasificocifv ag muy is

narsartae gue =e tome en creritn,norcue esta - S sis-—-
te~ag valorativos ~ue hen imrmarado a travds de la hiztoriz v gue
~revalecen ar l2 sctunlidsd er determirnzdzg 1 pS—
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A& heoho mers-mta incdungaicores 0 ivferercias,Son momebns hieto

Trnte nare Al oivadn wroces2l

i'.=Friieha rartirerte,-%- n-yeila nue =inspde a ~robar les

han-ag goannrAr-oe) ne ~dermmoa e laae femmaprfirerceg v Cicnan —a.

), =Tmi?pa idfrag,.="c 2anella ane rrnduce certeza onpre -

1~ ewxwis*tencia ¢ irexi~Yeraio ~21 kenhn consrayertido
e

fiec~z e5 la nue ~eis 10os renhos en teln de duda,




k).~ILas pruebas Gtiles sonr adquellas cue a lz vez ogue tie-
nen relacién con la litis contestatio,pueden -rocducir corviceidn
en el Jjuzcador,mientras cue las pruebss indtiles sor 27uelins cue
no mueden de nirura manera terer c¢ficaciz dentro del »nroceso,'a
seaz mornue no se relacionzr con los heches controvertidos o —mor--

nn

D

r ultirz ivstancia su z2lcance rrobaztorio sea tohalre-fe ina-

e
trazscenderte rarz los hechos cue se nretevwden nroher

Q

1l).-I.2as pruebas corcurrertes =on sanel’asg e z23lo -meden
terer aficacia nrohateria cua=“o asta- =2socindze con ~trse Trohan
zzs,tal como =2centece com 1a nrueha rre-urajconal v lzg fri-hae .o
gsinrulares,zor acuellss ~ue considern ag siclzdamente —mraducen -
certeza ante el fuzmador,tales coro la corfasié= “ficipl,la ire-

neccifn,ete,

m).-zor dltimo,lz e¢’rei icacién vrlative 2 1-s -rehns o
reles e inmorzles,estar en fursiin da 1ln irter~ifr fcn 1a cunl ze
rezliza,ya nue 307 anuell=2s nue =ucden o ro crrstiftuir hackog onon
trarios a la morz2l o real

lidad o roralid-~d se desrrende sy ilemalisad o le-nlidad resrsc¥i

o
vamente, "

Tndo derechte ticne &) nraceso Ao nocer,*rovefor—nron v o=
tinmuirse como corsecuercin de ur Recheo,T- soni ~ue 12 mrivernt —-

furciédn del [uez en el omroceso saa la irvesticr2sid- Ae 1lng heches

3
nara lue~o en l2 sentercia,dedurir 1l derechn ~1e enria de lon --
misros.Y tal rarrce a8 sirnle wvista que el nhieto "de 1=z nrueha lo-

9.-Fco.Ross Garez, anud,,%duardo Pallares, rp.cit,.,,~%4~3.251 v -
252
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titu7en les hechos y ro el Derecho ¥ en esnecial la ley nesitiva,
dehido 3 que es esiahle,fiiz,nresuriendose cue es corecida mor tno
ing,»1 meros cdurcmte cierts tiemno,2 fir de que las inssitucicres
40 tenwmsn unn 1icda bese,sin erhor-

he

—ierto “e 12 lewr pracy s ades a2 cororcer
finfine Yog levag masitivzg de leg di~tdirinsg napic-~g de l2 tierra,--

1 a-- ;- R N 3 - I 3 R - 5 3 m

laeg sri-avr> oz, rorrde ol arh 352 Aa 1a tvevs Tew FPeder-~l rdel Mona
hein Refnmerdr fa 1030 wrevre exmTeg-onente aque lz Junta dictora el
lenes pnratris 1% reri*ﬁn Ae —Iemﬂﬁcs.ouaﬁdﬂ e cortrrTroargina Mt a

rarenida A o Mo e Nerechs girn que —ucca ebrirse 21 duicio a

T e mivtam~s ~ are=an emevraAlmarcman TAaaclS e~ 1232 e mAnt A A -
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dratrivg Tp- o pes- gt i ore mop Tapn-ovrret v Tacor Ton Ter Wrpaiena
- - [ & - - - - .
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c
sue ehen ranriv leas heckrg 2 fin de -~oder cop b

~irmas ~Tue no efsta nor fAearmpe citar,aveli-~cor~dn gy int
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Tervte namg Ane
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21, NASi~e Jivil pere e) TR,

12.-1"i el Parrmn-as Qjcrerns M"Ta crr-a Hde 12 mruehp!" ,Jarferng -
Aiter v dig rirnidar, ., n, 31
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dos por las rartes,es decir gue formen varte de lz 1litis contesta
tio,mues resultaria irutil ftratar de probzr ktechos nue ro se hiw-
cieron valer,rues Ta reza un oroverbio cue "lo aue »o esta en el
exnerdiente no echa en la vida duridica',nero tamncco tocos los ne
chen pla~ados nor las —artes =on obigtr de mrueha.'2 rfue Tiene —-
nve existi- 021 roversis sntre dicheos rhechos.mmeg hier ~ahido esg

aue no 1o "-mueden ger nhieto Fe 12 —~ru-~h2 los rechoe en log cunles
anane~“e acenta“os o 1los aue no son exvressTerie conirover

es de conformicdad con el a2xt.753 de 12 Tev Tede

de 10970 anvuellns heches zeomre loas ananleg /1 fereradn np

0
ore exnreczmeritao cor—roveraia,~e le tewldran nar ciertog gin
s

acle nrushs en ~Antrario.

- e

“irvientin con ol ohdieto de la nrmeba,m2 ashanlecir-ng urn ru

[s)

-
Pand

-

'_l

vo sunuesto,rl 2firmar ~ue =on ohieto “e nrueho,lns haechos Aue -

csean nle~rdns nor las nartecs v ane ademés zean aont

ﬂ

overtideos,nerc
con esto no herng Aetermirado 1~ f£otalicad de lag caractaristicas
del obieto Ffe 1la rruebha.ner *mto,tarhier 5e renuiave ~ve rn e -
tenrap ror verdaderos loc nenha~ v o ~un T rrnpha re agta nrohihdia
fa Tor ruestracs laves v mie soan admi~ihlea o oreibh’e~, "™ rctrag -

.
nalabrag FT ORTI® DT TA T TURT eamdn Iae hoanhng mie sean onntroa
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b o ~ep ttnin 1o ame ez sucertible e nrehnrae,
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2) RCTIVES Y MIDIOS TE FRUZRA .

"Tne rotives de prunha sor,secin Chiovenda,las razones nue-
% c

nrocfuce metirTn o irredistarante la ceorviceidn fel Suez (por edenm
rin: l2 afirrecidén de un hecho de irfluercia er el jfuicio,realize
47 mor ur feedize ocular,la chgervacidn diracta “e ur da2ro,hecha-

»
6

nor el Swvez =ohre el lu~ar),Los mo*ives ro son,sin embargo,simple
e

~ A‘,}Q
ho Praocesal...,n.clZ) -

u
~nltnr de 12 oteria ¢ elersning de mrueba ¥ aue fundan 12 convice
T e

"een log ivstrumentos de nus se 7=2le el orFare 3

oa crtern~ log flererscs 1&-fars euficientes parz alee-zap la2 ver
"f2dllgigmin acta ptve Tormg e Te wrrebka,sue 2ntiTiane~te se les e
re~irehas nor Tas Comdpsveeriee s 2T ms s tn mre e o oAMc e avTITASEe—

Tarn,~m Va matnsTdiA-A fal Cuez tieve aptityd rorzs elerid -

3 - I3 L4 -
ruataunier ivstonr o wea nrahablanis adn cnanda no 1n eetrtTacae l1g -
T oo ? Tr corarval R efalz TmAcTmTYaTrAc Mte ot dan gigTmenmas enm acttarsn o

Ts imgmrumentacifn v awe ~o%:i:el emn~erative limitativeo, ~or el --

12 ,~%en, ~rriran Far-ascs, no.cis., 0,82
r'd .~

W, =Fco, <cmirez Fowreca, oan.cit., D.&3
. R - 4
15.= 1lter+tn Trurka Urhina,nr,civ., D.373




48

cuzl se pronuncia Fco.Ricci en el sentido de que el juez no vuede
optar ‘'sino por los mediosestablecidos por la ler v "dice ura do--
ble razbn,el interés pGblico de u~ lado ¥ el irterés privado del
otro ha irducido al legislador a determinar los redios “e nruebe
7 2 no dejar 21 arbitrio judicial o de las nartes.fs ~e pihlico -
interés,que los derechos de cada ciudzsdano sesn ciz2rtos ¥ estza —-

certeza nd se puede tener practicarente si ro son ciertos los me-

dios con los cuales se puede derostrar su exissercia.lcurre =28i,-
o]

4]
N3
W
H
1]
(e}
(o]
3
(o]
O
t el
1,

cuando todos sabemos si un medio de pruebz “ado es
como tal,¥y cual es 1la eficacis aue se le atribure.leiardec los ne-
dios-y le avreciasciébdr de su valor al 2rhitrio Ael juez,ro se tie-
ne la ceriera del valor que nor pirke de Scte se atrihtuirz a u» -
medio de orveha determinado ¥ tal ircerticdu~bre er 1z nruesbs =n -
vuede merae aque producir la inceartidurhre dentro ¢e2l derecho ~i--

mo."q6

¥l otro sistema,emuncictive eiemplificetivo,”eins 1=z vuerts
abierta vara que el jueg tues~ ~u~lir “Aeficiennizs cn~» crinlicnier
instrumerto nrobatorio no rrewriste en la lry,avlicendose este ~—-
sistema en el Derecho Procesal cdel Mrnhnio ruestre,Y nara ello ~d
mite como medios de pruesba ecvecifines los covtémﬁladns er el ~rt,
776 de la Ley Federal del Trnbajin Reformada Aeg 1CED nue 2 12 letr.
dice "Son admisibles en el —roccso,todes los meding ~“a rrusha me
no sean cortrarios 2 la ~oral y al Terecho,7 er 2sn~cial los oi--
muientes: )
I.-Confesaional
IT.-Documental
IITI.-Testimonial
16.-Fco. Ricci, cit.pos.Armando Porras L.,on.cit.,n.254 y 2°5
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. 1 de actuaciones; ¥
VITT,~Fokorrefias ¥ an gererzl,anuellos medins avor
tadsce ner los descubrirmientos de la cienciat

Nesde otrc mu-to de wista,a2dnite otros medics probatorios -

~r agracificados,desrrz=di~ndose te2l cosz del cortenido del pri--

~rtisnio mencinnado cor artela2ci’n.

Tacmic-mmente v en aimnle vist~s parece vreferible este secun

An girrarns dnrsi fdiacednca av 2l contide fue eg hieor @ohidn ror To

A~~5,~ue 1~ ohva ~e l1a waturaleza hurmsna es imperfecta pues Siofie—

=re *tiere qlcn"; fnlla, sin ;m grTo,re “o contiderar aue en el —w-
niabs a

i
actnel estado de rren2rac el iuzeador y ante

:f
\f
D

muesrtro  i-~terma ca-ita crisis cors en verdadera 270

1 8
nin,~l misro sisftema aque estames ccmerterdo es descguiciasnte 7 en-




tonces vricticemente,en lo personal,creemos que el mejor sistema
eg el primero,¥a cue si vivimos en un rmundo de Derecho,guedarig——
rog coniormes con una sentencia dictzda de acuerdo a las normasg -
gue se siguieran en lz ley y no al libre arbitrio del juzgador ~—
que mereralmente desvirtua las pruebas por incomprensién o venali

dad

o O N
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3) TFINALIDADES QUE PERSIGUEN LAS PRUEBAS .

i{Que persigue el oferente al llevar la prueba hasta el duz-
gador?

Existen dos corrientes doctrinarias al respecto:una primera
me ~firma -u¢ las pruebas judiciales se aportan z fin de essable
cer la verdad,o como bien lo afirma Porras Ldvrez "es hacer que el
juez mediante el procedimiento 1légico de razonamiento v aplicanéo
el método deductivo encuentre la verdad,"BZra.que una vez logrzdo
esto,el Juzgador esté en posibilidad de aplicar la morma al c¢c3so
concreto para la eliminacidn de la incertidumbre,amenazz o violea~

cién del Derecho.

Una segurda corriente considera como fin de la prueba judi-
cial,el lograr convencimiento en el juzgador en relaciédn a los he
chos a que se refiere la prueba.

Considerando que el interés perseguido por las nartes en un
Juicio es el probar los hechos constitutivos de su demanda o con-
testacidén,es indiscutible que no es una verdad intrinseca la que
han buscado demostrar sino es "su verdad" considerads como valor
axiolégico,por 1o aue,el resultado de la probarza,bien nuede en -
alpunos casos no coincidir con la realidad de los hechos contro—-
vertidog,motivo por el que indiscutiblemente la sesunds corriente
ha substituido a la primera que no toma en cuenta la inadecuaciédn
del hecho con la idea o conocimiento gque se agquiere 4e él,nuesto
que la verdad no es mis que la identidad de conocimiento o de ===

idea con el objeto.
17.-Porras Loépez,op.cit.,p.253
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a

3521 2uae ac2 nes toca estudiar,norque mas que nada existen varia-
Azs cuesticnes précticas que los defensores o las mismas nartes -
descuidan y son situaciores que aungue son sercillas,también =zon
vitales,va que no son legisladasjocacicnzndo muchss veces que se
rrecurra 2l proceso civil.

Esta es,como dice Rernudez Cisneros??e fase "movil"del nro-
cesojque se inicia con el ofrecimiento de pruébas,siéndo el mas -
trascendente,poraue si este no se hace conforme 2 Derecho se cc--
rre el riesgo de que estas sean desechadas con todess lasg corse-;-
cuencias legales que son faciles de =dvertir,va sue no basta el -
hecho de tener en nuestro roder las nruebas,sino hay cue hacerlas
valer como lo establece la ley de nuestra materia r d>2rs estr na-
die mejor nue un nerito,que “ebe temner todas las precsuciones 2l
estar en el acto en el cual las nartes presentan sus pruebas a fin

de nrobar sus acciones o excevpciones.

Hicimos mencién a ~ro~8sito del ~erito,porque es corocedor,
pero nuestra ley Federal del Trabajo R:formada de 1¢2C tambiér fa
culta a la parte interesada a cdédmnar-cror en audiencie,en su srti-
culo 692;ademds que cen otros articulos establece ls suplercia de

18.-Bermudez Cisneros, op.cit.,p.?75
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defic -ncias por la parte trabajadora,lnicamente que la razdén por
la cuzl v2s inclinamos al perito,es vorque son tantas las arbitrz
riedacoes que se cometen en su contra del trabajador nrecisamente
nor sn lgnorancia y mal manejo interpretativo de la ley;aunaque —-—
también los aborados abusan de su sapiencia,no hsciendo cumplir -
conforme a Derecho sino conforme a sus intereses.

Hecha la anterior observacidn trataremcs de zcuerdo con Ra-
e ““rw,ca?ge dar las irdicacicres que todo litisar“e debe te~
ner en cuenta antes y durante el iuicio,cuando menos para justifi
car-su labor profesional y en ztencibdn a las car-eteristicas del
procedimiertoc que nos ocuna podenos ofrecer las pruebas en forma
oral,p<ro también nor escrito,nro presentando problema 2lguno la -
primera forma,vero la securndn la encontrames a2si:

Primeramente,el escrito debe ir firmado vor el cferente,éeg
tido en el que se pronuncia la corte para el ocurso de contesta~-—
cibén "Es cerrecta la conclusién de lz auterided resvonszble en lo
relativo a tener por contestrda la “emanda en sentido afirmativs
salvo prueha en contrario,z2l no estar firmado el escrito respecti
vo,pues tal circunstancia equivale a rue no se hrrz producido la
correspondiente contestzcidén,va que no ec admisible gue 2 un es--
crito anonimo carente de zutenticidad vnor falta de firma del su--
vuesto interesa2do se le otorsue eficaciz juridica." Amraro Direce-
to 819/€9.Israel Granados Hios,17 de sept.“e 1969,5 votos,ponente
Ma.Cristina Salmorfin de T2mayo, inf.1969,cuarta sala; p.58

19.~Ramirez Fonseca,op.cit.,el sicuiente estudio se realiza de
acuerdo a las icdeas del maestro Fonseca y 2 la jurisnruden-
cia que cita,encortrandola en las nacinas,103 a 107 y 119 &
122 :



A preodsito del art.mencionado con 2ntelaciédn,vara el crite
rio gue sustenta el Triburnal Colegiado del Décimo Circuito:"3i 1la
~arte demendadz no zsictioc personalmente,ni por conducto de su -—
znoderado ante la Junta Locz2l re Conciliacidr y Arbitraje resvec-
~2 avndiencin dr demard=2 - excerciones la junta resconsable

tiva,a
estuvo en 1o fusto 21 tenexr por ceontestada la demanda en sentido
a2firmative.salve pruebz en contrario,arcvazndose er el art,.774 de
l2 Ley Pedereal del Tra»ajo,en virtud de aue el procedimiento labe
ral es <e naturalez= especizl,erinentemenrte oral;sin que tenza re

laevanciz que lz parfe dem~ndada rubiera rerroducido con zntericri

N

a tz2l sudiercia,pvor medio de un =scrito,la contestacidn ane -
“e la junta de Cencilizcidn.®" Ampn./directo ©O/74,Erricue -~
don=-0 fvila,30 <de Sevpt. <e 1875 ,m2voria.de 2 votos,Ponenta:zs
1 Parredc Pereira,Secretario:lerrir ‘vuse C. Disidenze:Victor
Ceorrille Ccar-c,aniédn eritid =u oo arn 21 sentido de zue no es -
= noawn~pnel Adal A-m-o-Sadpg noraue corse

irdigrarszable lz "rr=s-wteci

Lz que or escrivn ~io crnT2sn2ciftn a la demonda v one es acreador
7 la far~2ifn estah’ ecida nor el 2rvticulo 754 de la Lev Ferderrl w—-
del Trahrz2io en vicor., Boletin S.J.¥., No.21,p.72

El tribunsl Coleri=zde del octavo circuito confirma en forma
conturdente el criterio anterior dicierdo "Z1 articulo 7€0 de la

».l-

Tewy Fadera]l ~el Mrahaip,~us devarmina el ovrncedirien~o 7 sSACulT -~

en la audiercia de cfrecinierto de aruebas,esfablece en su rac--

¢ An nrimera:((5i ccrcurre unz snla de las parrnes,ofreceri sus —-

).J

nruebas Ze confermidad ccn las fraccicnes situiertes...;)Z1 diste
gitivo,e2l utilizar el verbo corcurrir,esti sirnificando:comrare--

cer,v con ellc es“ablece la c2rga nrocesal para las partes de prg
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sentzrse personalmente vor si o por ancderado a la citada audien-
cia j;la connotzcién enterior. cse comprende mis facilmente si se —-
asocia con la frase final con aque concluye ls fraccidn que se ana
lizaj;((ofrecerd sus vruebas de conformided con las frecciones si-
zuientes,..))Esto es,que la parte que concurra personalmente joloda
si o por apcderado,ofrecerd sus pruebas.For el contrario,la parte
que no ((concurra)),gue asista personalmente vorsi o por arodera-
do,no podré ofrecer pruebas,lo gue eouivele z concluir cue esz Tar
te tendri como sancién la péréida del derccho corresrondiente.! -
Lmp./D.laborzl (7/75.Emidgio Esguivsl Guerrero,Unenimidad de votos
Fonente:Gustavo Garciz Romero.Boletin S.7.F. Ko.36 p.06

fhora,suroniendo la commnarecencia del oferente,ionemos que
"Las pruebzs deben referirse a los hechos cortenidcs en le cdemardz
¥ su contestazcién que no haven sido confesados por las nartes 3 -
guiznes verjiudiquen®(drt.760,frac.II).La corte .cburia er 1n artc-
rior al decir quej;"resultan inocperantes las pruebas rend-.cas pura
demostrar heches constitutivos de excenciones cue no s
valer o que fueron onuestas en términos ‘tales gue oeor su varcue

0
; 0
300

o imprecisién deben estinmarse improcedentes.” Amp.lD,79Q45/50. "
Adolfo Canizales y Coag. 4 de oct. de 1261. 5 votos. Ponente :

(%

Flanuel Yanez Ruiz.

De aqui resulta una dcble consecuencia:ls de que lus pruebuc
deben ser relacionadas y la otra,que deben rcferirse 2 hechos no
confesados,pués la Corte sefiala la necesidad de relaciona: les —-
pruebas con los hechos:"Al ofrecerse la prueba testimonial,ai no

se precisan los hechos para los cuacles deben de declarar las per-




.sonas cuyo nombre se proporciond,con ello las partes no dan cum~-
plimiento a 1o mandado en la fraccién II del articulo 760 cde la -
ley laboral(hoy 777),que expresa que las pruebas deben referirse
a2 los hechos contenidos en la demanda ¥y su contest2cifdn que no ——
han sido confesados por. las —artes a quienes perjudicuen;r la acd-
misibén de las vruebas por varte de la junta,ofrecidas en esas cern
diciones impide su recepcidn,por cuanto,como ya se “ijo,se izro--
ran los hechos sobre los que Zeben cde declarar los testigosS Pro—
puestos;asi es correcto el desechamiento que la junta haga res-ec
to a la testincniel mz2l ofrecida.” Amp./D. 2107/72.Sindicato de -
trabajadores de Sanitarios Procesa y Coags, 29 de ncv. de 10722, 5
votos, Ponente:Manuel Yaliez muiz. S.J.F. Séptima Evsca,vol.47,—-—
Cuinta parte, p.50. cuarta Sala.

for lo cue tcca a cue las pruehbes no se refierarn a =~ -~ -

confesadns,chrdene 21 axinra ane wozz zu2: "L confesidén de vari:
reievo de prueta."ror eco=enia precesal,resultarfa inmitil decanc-
gar pruebas para acreditar hechos confesados.Este criterio del —
Tribunal Colegiado del Cctavo Circuito fue plasmado en la Reforma
procesal,al decir en el art.?7?7?7 de la Ley Federal del Trabejo:" -
Las pruebas deber referirse a los hechos controvertidos cuandec no
havan sido confesados vor les rertes."En realidad,zunque con dife
rentes vzlabras,el art. que se transcribio dice lc =izma me la -

anterior fraccidén II <el art 760 de la Ley Pederal del Trabajo.

Otra cuestidén es la relativa a que:"Las partes podrédn ofre-
cer nueves pruebas,siem~re que se relacionen con las ofrecidas
por la contraparte"(art.880,frac.II) Sobre esta situacién la Cor-
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‘te considera que:"mientras la junta del conocimiento no declare,
medidnte acuerdo,cerrado el perfodo de ofrecimiento de pruebas ,—-
las vartes esten facultadas,durante el desarrollo de la =zudiencia
resvectiva,para ofrecer las que consideren pertinentes,siempre —
que se relacionen con los puntos controvertidos,de manera que con
curriendo diéhas circunstancias,las nuevas pruebas propuestas de-
ben estimarse como oportunamente ofrecidas." Amp./D. 6074/74.Cé——
sar Clei Gémez. 11 de julio de 1975, unanimidad de 4 votos. Poheg
te: Jorge Saracho Alvarez. Secretario:Eduardo Asuilar Cota.

Precedentes: Amp./D, 4424/74,Petroleos Mexicanos.20 de junio
4e-1975.Ponente Ranén Cafiedo Aldrete. y Amp./De. 1675/75. Jose Isa
bel Izaguirre Cedillo. 9 de julio de 1975, Pnente: Ramén Cafedo -
Aldrete. Boletfn S.J.PF.,No. 19, p.71,(cuarta sala).

Por Gltimo,que "las pruebas se ofreceran acomnafiadas de los
elementos necesarios para su desahogo'(art.?780),es un princirio -
general que admite las extepciones consignadas en la prepis ley,=-
segin tendremos ocacidn de ver m4s adelante.

Ofrecidas las pruebas nos toca lo resvectivo a su admisién
"Concluido el ofrecimiento~-=fraccién IV del aft.BBO,Ley Federal -
del Trabajo Reformada de 1980-~la junta resolverd inmediatamente
sobre las pruebas que admita y las que deseche!0O sea que la iunta
tiene el deber de desechar las pruebas que no hayan sido ofrecidas
conforme a Derecho,as{ como aqukllas cuyo desahogo sea initil,ya
sea por referirse a hechos no controvertidos o por haber sido con
fesados por las partes.Quedando confirmada esta afirmacién por 1la
Corte en los 'siguientes términos:"Si la prueba de inspeccidén ofre
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cida no se ajusta a lo mandado en la fraccidn II del art.?76C (hoy

827),que exige que las pruebas deben referirse a los hechos conte

nidos en la demanda y su contestacidn que no hayan sido confesados
por las partes a quien verjudiquen,ruesto que 1las nferentes,al --

ofrecer dicha prueba,no precisan y detallan cuzles son los docu—-—

zentos rel.:icnados con a litis,en tales condiciones el desecha-

niento de la prueba que haga la jurta es correcto." Amv./D/2107/72
Sindicato de trabajadores de Sanitarios Procesa y Coacs. 29 de --

nov. de 1972, 5 votos. Ponente:Manuel Ya¥ez Ruiz , 3.J.F.,3éptima

Epoca,vol. 47,Quinta parte, p.49 (cuarta sala).,

Ahora bien,la Junta no ticne la cbligncidn fe expresar en su
acuerdo el notivo de edmisidén o desechamiento de las n»ruebz2s."De
conformidad con lo dispuesto por el art. 522 de la Ley Federnl del
trabajo de 1931,y su correlativo 760, fraccidn IX de la hueva Ley
Fecderal del trabajo,las Jjuntas tienen 2mplia facultad para =z2ced~-~
tar las pruebas que les nreconongan 123 partes,nudiendo desecrar —-
aquéllas que estimen fOtiles o que resulten irccritinertes =cr no
tener relacidén con locs hechos =ue scr rateria “e comrrohzeidn o -~
de la litis,pero ningir nrecento les irnone la obliracidn de ex—-

presar las razores que ten~an rara acentar una deter~inada nrueba
Amp./D./16S/72. Fidencio Accltzi Reyes. 21 de sert.de 1972,5 votns
Ponente: Ma.Cristina Salmorin de Tamavo. S.J.F.,Séptima zroca,vol.
45,Quinta parte, p.48 (cuarta sala).

4

Sin embargo lo anterior no debemos ertenderlo coro una fa--
cultad absoluta y soberana de las juntas,nues "La facultad nue --
tienen las juntas en términos de la fraccién IX del 2rt. 7€0 (hoy




IV del ar%.88C) “e la Ler Zede:ral del Trabajio,para la calificaciér

.

la procecercia ¥ utilidad cde las vruebas ofrecidas,para los -

1)

efectos de su admisidn,nc pueden extenderse a prejiuzszar s5i los hne
™

]
{4
‘.l

ches aue se preternden zcreditar con 13 pr wba ofrecida 32 han

2o a cabo o s5d1c son supeosicirnes o {{avreciaciones)del oferen

<z.muesto ague la estimzcidn ¥ evolucidn de las vruebas s56lo puzder
1

rse 21 rrcnurciar el l=zudo,v,2derés,s6lo se podri llegar al -
o

(e}
o3
o]

ce
nocimiento “e si el n nue se preterde probar existid realm

o sdlo se frats de una z-reciacidn “el oferente de la prohanz
~ecdiante el evamen de los resultados aue arroie ésta".Amp./D./11/
sco Vizauez Castro. 2 de agosto de 1974, S votos. Tonen
Cafedo ildérete. 3.J.F.,58ptira Tpoca,vol.E8,:mirta vnr-
u

te, n.24 (cuarta sala),

Znui hemos de acus=2r nuestro desacuerdo con lo diche v - -

. - - - . » - -
Imr=e 2n 2l ~amtia da sve rdivnemma ARTHeanidn fierern lag Jun.

“e gymre.ar T oR ~agAavs3 AT ad—irten 0 desechan las nrue-—--

i auve
cento .e~al les iwrone dicha obli

e
cue este acto rroceszl -ueds prete

“2cl vidarrdose »1 ikural T
~i30 mor lag corwoartiag “e lerglidad nue comramra el 2rt.15 to ——e
nuestra Te  Turdrmental.Zcrnviniendo seralar nue sereralmente _a2s
symntag dictan ol zcuerdic sohre admisif» de pruebas al corcluir lz
andierncia de ofrecirievnse Fare s frncuente,que 3R rasaITen nar?
rioridad,.xsto constiture un wrerdadero rrotiema

e
ienvemente,crovoca,en la practica,una lamertahle in—
dica 2l nrolo~ 'ar el rreocedimiento.Zn efecto,al i—-
rag juntas sustenton el criterio aque tal reserva implica una inve

rruncién del rrocedimiente y,en consecurncia,ordenan cue se ~7ti-



fioue versonalmente,y en los términos de
1o 742 de 12 ley,el acuerdo citado sobre

vas.Otras en cambio,censideranio gue el rtrocedimiento no

rrumpe ,mardsn hacer la notificacidn mwediante publicacidn

“cs, e acuerdc con el articuio 746 de 1z

Dictado ¢l acuerdo,r

nor virtud del

la fraccidén V del articu

la admisidén de las nrue-
se inta-
ean e3sTTa

Droniz levw.

fenémeno de lz preclu--

£idn,”a no son =zdrisgibles otras pruchas,2 mO ser Jue sesn surerve
nientes o se refierzn a2 las tachas de los testirTos.

Art. 881.~"Conciuidz la e%apa de ofreciTiento ¥ admisifn ce
pruebas solamante se admitirin la2s que se refieren a hechnos sursz
ve~ientes o de tachacs,”

Por dltimo,sef~laremos que en el desahoso de las nruebas —-
isg “urtas no eatan tchlira“-s 2 semuir un crden determinadna.c .
inwpe an la 2-mme mie ha FAieatnesnde onma CGurts e Conzilizcid -
artisraie senals ciz ; ~~r2 -~pra reci%ir warias pruszhis,sin deter
minar ovrden al-unp.tuede recitivriaz en gl orden cue en =21 morento
feterrire,~in 7ue csho imniizue viclacifr del 2rticulz 215 de 1l
Tev Federal d=l Trabnin.aque orornibe la revoczcidén de sus resoln--
cinnes," Arp./D./4360/73, Remafil S.iA. 20 de febrero de 1&74 urz-
ni~idad de & wvctos, Ponente: 2andn Caredo Aldrete,,sé4-timn Zr-oca, -
vrl 4G, Tuinte cemes ~ U2 ST T rnl (F2 fnintkg rerTma, 000 0 e
cu-pr=a s53la),.

Zste eri*terio fue recn~ido por las reformas processles,en -
efecto,el art. =83 de la xeforma procesal de 1°80C,corsismna tal si

£
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"Art.883.-La junta ,en el mismo acuerdo en que admita las nruebzs
zefialaréd dia y hora para la celebraciédn de la audiencia de desaho
zo de pruebas,que deberd efectuarse dentro de los diez dias hibi-
les siguiertes,y ordenaré,en su casoc,se ziren los oficics para re
~2br~ los i~formes o conias que deba exvedir zlcuns zutoridad o -
exhibir versona ajena al juicio ¥ que haya solicitacdo =21 oferente

.

on los apercibimien-os sefialados en esta lev;y dictaré las nedi-
as que sean necesarias,a fin de que el c¢ia de lz 2udiencia se ==
vuedan desahorar todas las pruebas que se hayan adritido,

Cuando pvor la naturaleza de las vnruebas adnitides,la junta
considere que no es posible desahorcarlas en una sola 2udiencia,er
el mismo acuerdo sefizalard los diazs y horas an que deberin desaho-
rarse,aunque no guarden el orden en gue fueronrn ofrecidasjvrccurazn
do se recibszn vrimero las del actor 7 desnuéds las del demandado.-

Zste periodeo no dcberd exceder de treinta dins."

Algunas vruebas,por su nrovia naturaleza,se desahoran e —-
ferma automidtica,para su desaro o no ce reguiere de ninTin acto o
formalidad especiales.fero ~l-uras otras si requieren de alqir --
rrocedimierto;pcr ello el art.8%Z3 de l2 ley dispone que la audien
cia de desahoro deberd efectuarse -~entrc de los diez rias siruien
tes.En la prictica casi ~unca se respeta el nlazo c¢e diez -ias,lo
gue implica una flarrante violacién a la earantia que inveclucra -
el art. 8o0. constitucioral,sin embarzo,hay que zterder que el ---
gran numero de exnedien“es que se tramitan hace icrosible el cunm=-
nlimiento de la dispnsicién.

Este estudio queda constrefido porque har pruebas que re---
quieren de una dilirencia nara su “esahoco.




B) LA CARGA DE LA PRUEBA EN EL PROCESO LABORAT .

Este es uno de los aspectos imvortantes dentro de este capi
tulo,ya que,lo que siempre ha preocupado a propios y extranos a -
través de la’historia es saber en un momento determinado {Guién -
debe probar en el conflicto? Doctrinariamente,el tema ha desperta
do las m&s encontradas opiniones y en la vida cotidiana de los ne
gocios,es vital la mayoria de las vecesj;saber en quien radica la
carga de la prueba para el exito o fracaso en los conflictose.

-- .Esta institucién ha presentado una evolucién historica,que
los procesalistas la dividen en etavas ¥ son:

a).~-Evoca antifua o tradicional.-De acuerdo con los =2uto-
res clésicos,se establecieron varios principics a saber: se soste
nia que, el que afirma estd oblizado a probar y vor consiruiente
el actor estaba obligado a probar los hechos en que fundaba su zac
cifn y el reo los concerniertes a sus excenciones,sicuiendo los =
orinecipios romanistas: semper necessitas probardi incumbrit ei qui
agit,la necesidad de o»robar recae siemnpre sobre el actor. Qui es-
ceipt probare debit quod escepitur,quien plantea una evcenciédn,de
be probar el hecho que orone.El princirio tradicionalmente de que
"la carga corresponde al actor",resnmecto cde las acciones que ejer
cite,tiene fundamento légico el principio de que el que afirma de
be probhar,es decir,debe demostrgg la versiad de los hechos de su -
demanda.

E1l reo,el demandado,debe rtrobar sus excercicnes,es decir,--

108 hechos de los cuales se desprenden sus excepciones y defensasg
20.-C. Martinez Silva,"Tratado de las pruebas judiciales" ,Ed.--
Atalaya,Buenos Aires, p.35 y 36

20
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. Ctro de los princinios que imperaron en esta época se expre
seha diciendo que guien gfirmabe un hecho nercative nada tiene aque
vrobar,fundandcse en £ maximas del Derecho Romano “Incumbit probz
tio,qui decit,non netat"(paulo),lz v»rueba incumbe a2 quien 2firma,
rc a quien riecaj;liegantis probatio nulla est (Codex,4 ,19. 23)",~
ringura es la ~ruebz del que rniecs,en ctras ralabras:"IZl aus rie-
~n el hacho no c=ztz oblicado 2 presertar prueba.

Estoc princinios,al decir de los historiadores,ocsa
en su aplicacifn ovrictica infinidad de injusticias,que se hi

O

y 3

Q

3

aQ
- H
0

3

rén potertes en la Zdsd lMedizjesencialmerte en el procediziento -
innnigit~sriel,en don“e se~in se cuenta,fueron apnlicadcs en iz ohg
curidad de la clazrdestinidad,no en el debate pihlico ¥ c-ntradic-
terio,-ino en la venun'ra,tinieb~s y en secreto.

ble=b=zg ifdaag —ndeoermaa.=0p vthican 5 n-viir de medizdics --

2el =17 % MT4,nor el Sriuric de la rewvTolucién dermocratico huraies
ca <“e Francia v en donde todos ezos principics fueron sufrie-doc -
rmocdificacinres hasta lle~ a estructurar 2n conceriteo mas “ustc -

de 1a irstitucién que se analiza y trimordialmente,pornue ccn =1
surrimierto de un ruevo sistera,se le didé l2 espalda a todo proce

. . 21
diriento redioeval semir comenta Porras Lépezs

Fiemento a morente se fué advirtiende que el prechlema de
carra de la prueha ro ncdia resolver-e en aras del princirio de -

que el ejercicio de lr accibn corresvonde a quien tiene interés -
en efectuarlo,rorque las dos partes estan interesadas en rendir -

21.~Porras Lénez, ob.cit., p.257




mruebas,unza respecto de la existencia ¥ otra de la inexistencia -
de determinado hecho.De tal forma que,la afirmacidn de que era el
actor quien debia probar se destruia,poraque esa a2firmacidn estaba
en funcidén de un interés unilateral,mientras gue al rendir la prue
ha es en consecuencia un interés bilateral que afecta a las dos -~
p2rtes en c-nflicto,adenfs no siempre el que hace valer un hecho
negativo. est4 exento de nrueba,porque cuando 2poya su nretensiébn
en un hecho negativo,entonces si existe la carga de la prueba res
necto de ello.

“n otras palabras,si de la nezacibdn se infiere immlicitanen
te una afirmacidn,produce lo que técnico y juridicamente se ha da
2o en llemer la inversidn de la carma de la nrueba.Respecto 21 GL
timo supuesto,tenemos un ejemplo clzro del proceso inductivo de -
12 carga de la nrueba,entratidndose de una accidn de desnido,pués
en un princinio la Corte apoyi~decse en las ideas tradicionales,--
sostuvo que cuando el trabajador afirmaba la existencia del desni
do ¥ el patrdn lo negaba,era el trahziador el nue deberia =robar,
por tratarse de un hecho nositivo el afirmarlo,mientras que impli
csba la nerativa de cdesnido en consecuencia de un hecho negativo
,21 aue no se encentrnba oblicado a acreditar.Con nosterioridad -
la Corte,en ese mismo caso,vero ahcre inspirada en las ideas no=-
dernas,cambio radicalmerte su criteriojestableciendo que cunndo -
el patrén se excepcionaba nesgando el despido,ce producia la inver
sién de la carga de la pruecba,verque al nregsr el despido implici-
tamente estaba alerando el abandono,siendo este hecho por lo tan-~
to un hecho mnsitivo aue estaba oblisado a probar,




La Corte irnsmnirada en las dectriras modernas y ¢« =cuerdo -
co— los oprinrcivios del Derecho Zrocesal,e~tablecid unz “drrula ver-

Q?“
- F 4 - .
n e e—nce como clfisica,eifernlilinztiva ne -
Aieno criverie v~ aone e Tefieve 2 12 carrta de lz prueha ertrzsinds
~a “e g2lories,er l-g ~ue =2 nezzr de zer £l raitrén gl cue eTitz -
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nar,3i 2 la prmebn se le ceomside
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o
=0 2270 una car~a,en virwesd 4e aya la gancién aue ce nrsiiuce noTa
1 sue re -rueha estardo chl-rmacdo 2 hacerlo,es la rériid=s del ccn

flicto,mier%r=3s el ircuznlinierto de la carsa procesal produce la
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pérdida del derecho que se tenia varz hacerlo.Estas oriniores son
discutibles,porque siendo un derecho el ofrecer pruebas,la vérdi-
da inmediazta produce la pérdida de ese derecho y entonces se cons
tituye como una cargs proceszl,adn cuando ese efecto mediato oca-
sionase la nérdida del conflicto y que vor lo tanto fuese estime-
da como una sanci®n.Er otras ~alabras,existe oblizacidén,cuands csu
insctividad da lugar 2 una sercidn juridice,¥ existe carza cuando
la abstencidn vroduce la pérdida de los efectos de ege dereche,y
ello obviamente debe de entenderse en sus consecuenciss inmedige—
tas,mds no las mediatas que pueds vroducir la inactividad.Pricti-
czmente quien ofrece mejores pruebas obtiene una sentencia lavora
ble,siendc vor tanto la distribucidn de la carga de la prueba er
uitima instancia,una oblicacidén ¥ un deber de orden pdblico,estan
do esta en funcién de la finzlidad cel ~roceso ¥ no en relaciér a

lz situacidn “e los cors~ndientes.

i1 resmecro,el larislador en la exvesicidn de motivos 2o 12
1 Trabe;o de 1970 establecio en el art.763 vrecisarn
1 objeto de las nruchas,que es la conorobacién de los hectros

e
7 el esclerecimierto de la verdad.®l nisro precento se desentismn-—

e

L}
1]
4
=
[¢]
[oR
D
H
]
[
Q.

e la norma ri~ida zemin la cuzl cada varte debe probar los he-—-

A

d
chos rue slevue en cu ~“er=n<ia o0 con*estaciédn e impone la ohliza--
cifn de que ~e ~2mar-en todes 1os elc<mentos nrobatering de ~ue 21

jta

nonTan las partes,

‘

Trueba Urbina‘aafirma,en relacibn cor la oblimacidn le-z21l ¥

deber inridico “e rendir vpruebas,que los rrocesalistas modermos,-
22.-Trueba Urbina,.or.cit., P.374
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consideran la carga de la prueba que tiéne su origen en considera
cién de tino realista,de quien ouiere eludir el melisro de que el
laudo no le sea favorable,porque la avortacién de vruebas conduce
a formar la conviccidn de las juntas,sobre los hechos de las =zccion
nes o0 excerciones y prctersiones nrocasales,

Aparentemente hay distirtzs férmulzs gue 1- Corte hn esta—-
blecido en relacidn con la carra de la prusba ¥y aue en cczciones

v

nos hara vensar en la inposibilidad fde nederlas vynificzar,fue on -
el fonco observando con deteri~iento,torfnz ezes critaries su— -5
tamente caorichnsos llevan 21 comin devemimador de aue debe zrobar

quien este en mejor pozibilidad de hacerlejaln en el suvnues=—

o]
u a o
o -

la reinversidén de 1la carma de la prueba,nue es otro =2s-ecto ri
tintivo de las doctrinazs modernas.

La carea de la prueha en lcs juiciecs Tabrral
de Jjuicio nara el tribuna2l y pnauta rara la =2¢4%

tes en conflicto,ademas que forma —arte interran e
General de 1la prueba,por ello ~:-~stra le~i~ -cidn zcen
cacidn y en ella adquiere esrlendider siando unz Te-la guxili=r -
de uso oblizado en varios casos Suridicosz,pues la Corte h» anorta
do valinsas tesis que se han convertido en rectorzs para lns June—
tas de Conciliaci®n y rrbhitraje <cel pais.

Por Gltimo diremos aque la‘carra de la nrueha en el vreceso
laboral estéd dotada de la caracteristica de cambhin~,nue 1la hrce —-
carga movil dentro del juicio.
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(o))
<O

diez dias siguientes formulzrd por escrito el vroyectec de resolu-
~idn en forma de laudo aue debera contener:

".-Un estracto de 12 demands ¥ de l2 cortestaciln,rérli
c2 y contrarénlica,T en su casc la recorvencidn ¥ contestacidn de
12 misra

X
2
JD
0
i"‘
v
Hy
(1]
(e}
1]
|
H
"y
o
i)

el =Armiva nmra la -mvesammesnif- 2e los 2le~3tos

2 ingtrucsidr.Creesce ~uz en exte -=gnecto sa tomé en cuenTa ol -

rectar del »recaeso lateral,vers amitir unc

n=iniAn ~38 a2ne~25~ 1 la verdad m-%erizl,r2 aque se runcre que es-—
lo Ael -»noceso T las continrenciac juriii

. b

A e AL e m dmae P m = - ryem
nn o . pld ~Q e cnry

nng hnmenzs aue =e nregars-oran 2 +travdg “e lag recusln —rrsfagnl e
+

rzonas Ajenas 7 cictami-adcras esnec
ctamen corforne = suz intereses.kl o
~ue ol dicromen caci sierrtre baoce lag waces &
1

to culzirante <el wreceso ¥ también llen=2




io estando por demés recomendar que vor immerativo lezal (
z2rt.842 L.F.T. Ref.1980) los laudos deben ser clsros = »reci=os,-
dem%s concruentes con 1a demanda 7 con las demfs pretensiones de
3

P

Zucidas onortuncmente en el negocio,¥ en ellas deherz determirarse

2l §- 2rio Aue sirvioc cde bzse a 12 co-~“ena.Zste articulo es Tuv -

Y

irrortarte vara el juicio e amnzro tcdaz vez cue lz2 marToria de --

l2g viclacinnes.%anto de fordo como de nrocaedimiento derivzan de -

iz ircerrecta arvlicacién del mismo,lo mismo cuzndo mo 3e zprecian
~cebidzmente les z2ccicnes.defensns ¥ excernciones preftenciones. ey
cidas oncrturamerte tante 2n 1a depond- cormo en lz contestacidr.,

Come nbservanog,el egtndio nu- go hnra “el conflicto nara -
resolver,deriva esenciz"rerte de las ~mr~has y la fundanmentacién
H~igce leral. ~ue de nllas ge hnea,pn-—a absolwnr O zcwahanar a 19 -

'..l

rarte demandada,cchrende mavor relav=zrecia en log ~enterci-sg cons—

tit-cionaler rue -decider 1~ l=ime nalahrs,
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nroeha comn S0 e 25 12 prueba en si risn=z,los ~otivos -
“e ella,esm nue crmsicte a2l obieto “e l2 vruedz,cuzl es el fir 7 -
s og o imstrume 2l 2 nruebha,al icual estu-——

3

reiaunnue 2im™mvnaa “e esgtos ~imho~ nara su esitndic Tequeririan “e

~hras comnle%as dedicadag ewclusivamente a elles,’si,h2ioc 12 mis-
b *“c'*ficscién ~e hz aueridec seriz2l=pr la cagne=nziz v resulftnde -
de 1o ave on Teferavei= a la nrunrha en mavaris de Derecho o7 -~
mefn 2a ke seT sl mda repave 3iv agta femeptantigimg marnke se poarcd
R P _ e =

o N . . »
"hora v0os Togs v e~vwa nzvhe de wrnastro agstidio rer on?l es

-

12 =c*i+trAd fel “vez an<e ez~ nolif~ xica agtruc*uracib» e esg lo

]
ca¥~le~ Oru-ura ~ua 1n ~ne ca trata de a2v-aorer 203 an 16 ee

"eoa~a2law gor " n ~owrey granTi-ud ~esihle,come Ararir-- v Tra 1vens
flv-==nin ednrcer To0s Aivercrns madin~ ~e rruyeha ~nhre 1o dosicif=
Y- T T T RIS N avradin, "

1.=-Couture, cit.nng,,kanirez Po=3eca,~p.cit., .135




Dentro del proceso,como mercionzmos con antelzcidr este su

W fo

le ser el momento culminante,definitivo,nero /Cuien tiere interé
en gue se realize la valcracid~ de 'as nruebas y auien ia lleva 2
czbo?

Por rvincinrio de cuentas,el ovrirmer infieressdo en gue se lle
ve a cnto la valnracibdn de las vnruehas es el leric’acor,nrora 2si
asegurar el triurfo de lz2 verdad rezl ¥ -ar elleo 2irunos paiseé -

hen sezuido sistenas de vsloraciér oue en <u rorento he~rs fe ong

{x
.

I

lizar y gque mucho distan de 1la ley =z 1la nrictic
El lerislador mexicano por su marwme faculf~ wn i2 Teov Tede-
ral del Mra2b~jio Ref-rma-z de 1020 mara llever
cidn,a las juntas de Corciliac én v Arhitradie v Tritnmeoles huroe-
croticos a través el rresidente mie lae ranre~anta nresuTiendone
gue es un “uez AdAe anrlice cgonnciTiertos ¥ aohre *adn horenteo,nce
diendo todo lo ceontrario en laz nréatica,rn rue,el ar=,°35 <o la -
ler rmencionnfa con anterisridas fapnita a? ~nuiliar nern fopmainx
el laudojror sunaner aue egte conrnio el Araavmelia Aal wpencge T
les enrtirrencing que se »racsmizrno- ~n e’ no ceurrlie~“oce as*a -~
disposici®An pnornue nrorralmente -Ar mersconar aisnan v Aistamingdo-

ras las que hacen dicha walcracién,

Resnecto a lo anterior harmos de momiferfar ane,= laz nor%es
se les ccncede un tédrmine pera flor-mler -~le -teg,2lab vracde nl --
propin ceda u=z de las risrog.hacien<e una anracinecibn Ao tal for
ma que favorezca a rus intereses nronios,cuestifm Aue excencioral
mente ocurre en nuestra materia laboral,nue~ ~» los co-*lictos la




oorales exi

L
o]
3
[Eh]
' -
Qv

ste un2 gran
m

i
crear interéds

n
econérico en el arreciador que esta nreparad

ocmitir el estudio de las nrusbas ¢e la marte debil o aprecizrlas
de tal forma gue el trahaisdor wea frustrados sus derechos.




1) C2HCEPTC DE VALORACION .

En la labor o nroceso de decisién a nue tierer gue enfren--
tzxse los niembros de las jurtas de corcilizcidn v arbi-red

®
<4
1
!

loz triburzles burocraticos en 12 etana finsl del fuicic ge ~=2he

citivo ¥ que son:

1).-El de informacidn.-cornrendiando unrz actitud rece--

ot

(B

iva vor parte del triburel que conoce,racentiva Ade loz elemevtng
e Zuicio avortados nor las navies.

2).-El de investiracibdn.-0 sea la nckividzd irauicitive
rel tribunzl a2 fin de indecor ror medio de las mruehes ofrecidog
zlgnnos otros nuntos de profurdizecidr 2 fin de encontrar la ver-
dad.

3).-El de irfterrretacidn.=Fl trihural co Airicre a ashno
blecer de un ~odo cierto el si-rificsdn Ae cads elame—tn nrnhato-
rio,este morerto ¥ el que sione fienen unag infiire reiacidn nne ge
complementan,y 2 los aue el Juez Aebe dar 12 irm-ortarcies nue reol
nente merecen si auiere lle=ar -~ un corcciriarto exac*o,n0 §~1~ -

ec

]
fa lg evistercia o inexisterciz de las heches a antos 2firmades -
v

[}
Dy
L
1]
4
W]
3
\2]
&
X
o
f—l
D
3
0

vor les partes sino t2mhién de la ver
cacidn de ellos.

4).-F1 de valoraecién.~Tel vez ~l culrmiranta 4 10§ "Ne-
tes menciorados,que vara erteﬂdéf le que ‘e “dehe -~rnrerder nor veo-
loraciédnr tre2rscribiremn~ 1la corcenci®n de Heberto ‘milcar,docte -
macistredo del fuero laboral de arrentins qne dice "Ta voloraci®»
es la oneracifn intelectunl cuwnlida rnr el duz~-2dor v ~estirnda
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a extr-er ‘e agquella un juicio concreto y acertivo sobre la ver—-

dad o fals:dad de los hechos relevartes cue se controvierten en -

1z litis."?

21 resvecto cebe sefalar que en dicha cperacidn

)
[¢]
=

~ 1uz-ado 2 de indicar el alcance de la sigrifics
a de las vruebhss oue se someten & su decisidn,zs
a,eficacia o virtud que tuvieron las mism=as nz2ra
n

:ado efectoj;pnara asi cumrnlir con el acto procesal que se es-

Personalmerte he adopatado el corncepto antes mencionado vTor
que considero que cumnrle su cbietivo v eg simple vers enterder,—-—
rués tratar de elaborar uro previo ro ez fzcil,voraue nedriszmos -
cazbiar o inventzr corce—~tosinero siemrre llegarianos a la risma

corclusiédn.

2.~-Heberto Amilcar, cit.nos.,Berrudez Cicreros,or.cit.,n.138
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2) SISTEMAS DE VATCRACICN .

Dentro de los estudics juridicos ern 1la ciencia del Derecho
Freccesal se han y sicuen contemplando tres‘clésicos sistemas ove-
rzntes referidos 2 la posicidn del juez en cuarto a la 2rrecig~—
cidn de las pruebas rendidas em junicio y ellos sor: a) Prueba le-
c) Sistema mixto.

oo

zal o tasada, b) Prueha libre

Estos distintos sistemas se ercuentrzn lirados a los digin
tos criterics cve 2 través de 1z historia se har manifesitedo r2s~

Te

‘N O

to a la naturzleza ¥ funcicres del oproceso,2si coto 2 la nosi-

Q
)4

n de la magistretura dentro 7fel

nresertan ventaics T desventajizg qu

.....

1
(6]
[0)]
'3
y]

!-J
o
@]

a4

H

3

+

o)

(b )
e

n

\—f

et

4]

n

\D

by
9
1
[}

1)

)]
(9]
[B]

reado de norer de relievestratardose realrente de ur »rohlema

"
’J

ificil del Derecho Prohatoric cue los autores ro resuelwer Adefi-

ritivemente,nero Auve ¥ov =idn Iax Ta-ielaniarne da nada nafg las

e
3]

~1e han crwado vor uro 2 otro sigtera.

rde
Q
[}

a2idm papro entencderlos —-—

Es rreciso entonces dar ura exnl
~icamnante,rvesto que coro nercinramos,los rna2ises de acuerdo 2 su

()

)

efis1zc16n son los que han deterrin2do cual sistemra Adehen cemnir

‘q4
)]
b}
'3

2).=Pruebes le~al o Hnar~a2daz _ _Tsta sisbema =5 o) -
rredomiro en 1la Edad Media,vudie~de basta llararlo clisi
radn en 21 Derecho Reomano Carénicojnue tante flerecirmien
er su énoca en Turonz r al cual por cierto se anero todo el sisne

ma jurf{rico EZgnafiol,desde el fuero vieio de Castilla,el fuero —-—-
"Real hasta el ordenamiento de Alc=l8;se®alandonos Couture un buen
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ejerplo de nruebas le-ales al referirse a la lesislacidn esnafola
enterior a la codificacién:

"Asi,en el fuero viejo de Castilla variaba el niimero de -
testizos seglin el litigio versara sobre rueble o inmueble y semin
discutieran hombres de la misma o distinta civdad. Si la <enarda
entre hcembres del mismo pueblo era sobre bier mueble,detia ser -—-
probada por dos testizes del puebloj;si era sobre inmueble se re--
querian cinco testigcos. De ellos, *res debfan ser fijosdalmos ¥y -
labradores los otros dos. Los fijosdalros debian ser ((desde el -
abuelo hasta el rieto que se hayan de lea2l matrimonio,sesin nonda
de—-iglesia)).En el fuero Real de Espata estaba excluido por regla
el %testimonio de la mujer,sin embargo,eran admitidos sus dictros -
para atestizuar cosas que fueron oidas o hechos,((en'baﬁo,horno,-
molino,rio,fuente,hilados,tejidos,partos,hechos mujeriles 7 no --
otra cosa)).Fl espéculo rraduaba el valor de los testi~os irpo---
niendo al juez sobrios criterios de estimacibn.los ancianos deben
ser mis creidos que los mancebos,((poraue vieron mas y pasarér —-
mas las cosas) .El hidal~-o debe ~er creido mas que el villaro,-—-
rues parece que guardc>d mds de caer er verruenza por si y ner su
linaje.ELl rico cebe ser mas creido nue el pobrg,((pues el pohre -
puede mentir vor codicia o por prenesa)).Y més creido debe ser el
varén que la rujer,((porque tiene el seso mas cierto y mas firme)
La partida tercera estfi dominada por el criterio de la prueba —--
aritmética.Dos testigos iddreos hacen plera nruebha que oblira al
Jjuez.S1i las dos partes presentaﬁ'testi:os en irual niimero,prevale
cen los que son de mejor fama,predomina el mayor nimero.Si se tra
ta de probar la falsedad de un instrumento privado,se requieren -
dos testipos. Si la falscedad se encuentra en instrumento nmiblico
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no alcanzan dos,sino que se requieren cuatro. Para pr->ar el vago
cuando le deuda consta en un instrumerto pibhlico,son indispenza——
ites sobre testamentos se reguieren

bles cinceo testicos.Zn los nleite
siete testicos, y ocho si el fTeshzdor fuese cieco.

d

e resolver el Juez la fuerza probatoria de
erdo 3 esto obhservaros que este sistema corn
™

a1l nzanel AecezmpeTado nor 2l juez 2 solo convertirse en un autirs-
2z de la ley,nrescirdierndo de su criterio ~ersonzl,carecierdo Ze
pera valorzar lz2 proba~za,mes solo se convi=rte en nn --

acomodador,anlicedor de 12 ler,mor lo que se le reserva un =

ruv reducido en commnarzcidn cor 12 alta decir~nacidn de cue ha gi-~
40 obieto,vz nue t=l lirit2cidn en el fondn represerts fal%ke “2 -~
confienze del ‘ariclador haris a1 “unn ang tendra 2 g cRrTO L1 -
ariicscién de 1a law =l lirizarle de %2l manera, Lessora en su ——
"Teoria Ganer=zl de la Frueba" se la -

ala:el) Doracho Cardnico con
arbitrico “e los Juz~ado
h )

e
agsacurar el triunfo de 1s verdad »e=z

k2
ta 2 persuncién del Suecz,le dictmba lag rerlzs nsra Adiri-ir su

ivicio resractc nl waler de lag nruehac, As? nara alounes de allas
dicto =ormne nreein-s conodac A4a Thag nrineciricae paninrsles.a ou--
ags re~lsas le obliraha a stererse v obligin<ole 2 gerrtanci=r so—-
70n los resultados externos Zel nrac~so,mmede decirce nue i-icif
3.=~Coutnire Eduardo J.,"Fundamen*os e Derecko Procez-2l Tivil",

4.~-Lesgora, cit.nog.,Mirurl Bermudez Cicreros, on.cit., m.13C




el sistemz gue suele llamarse-tasa legel de las vpruebas.

Este sistema padece de un defecto fundamental,que es el de
consagrar una onesicibn antinztural entre el comocimiento humano
¥ el juridico cue voco le imrorta,rues el criterioc del tribunal -
de 2cuerdo :un este =mistema no vale si mo coincide cor el que de~
de deducir de lz norma de Derecho nrohatorio gue debe anlicar en
el caso concreto.

.5, .
Trueba Urbina-dice que a este sistems no vuede llamar
hal

(o8

gg_yaloracién norcue de ~2ntgmanc se establece el vzlo e
Pa v afirma 7qun de este si:“ema 2reraes quedan a2lsunos vesti~ios -

llamados a ¢ eranarecer. |

b).~Prueba libre.-Este sistema ercuentra su antec~denté -

en el Dereche Romzno ¥y concretzmenrte en un rescrinto de Adriano,-~
en el que se nuede leer lo sicuiente:"Hoc solum *ibi rescribere -
posum...ex sententia aniri tui te destimare aportere quid zut cre
des aut parﬁm probetum tibi opinarisUGImpero en Roma r he lec~rado
reunir a su zlrededor l2 opinién reconocida de muchos doctos del
Derecho-como lo sonj;Kisch,Goldshmidt,Carnelutti,Scaecicle,abrien-
dose vaso de m#is en mAs,por cuarto nusde afirmarse que el Derecho
moderno se nroruncia en favor del arhitrio,que permite 71 Juzcg--
dor formar su conviccidn acerca de los hechos ~rocesesles cor toda
libvertad,utilizando al efecto las rormas de la 1l8~-ica y su pronia
experiercia sin nincune limitacidn,

5.-Trueba Urbina,op.cit., p.384

6.~-Luis Mufoz,"Comentarios a la Ley Fedn~ral del Trahajo, P.672




€0

Iste sistema supone caracidad y criterio suficierte en el -
»

Juzgador para valorar un sinninmero de circurstarcias que nuedan
rodear a la pruebe ofrecide y desahngada que hara llemar a una —-
concencidn mas clara de la verdad judicizl buscada en el juicio.

La ccnfianza que el legislader deposite en el djuzcador re -~
ser’ frustrada por éstos,pero a~mdl ticne el delicado Feher -

su zurmusta funcidn.

D

Aunque =2s evidente gue los moderncs sistem=2s5 anlicables en
hal

ot

j-

el Derecho zdoptan este,rner considerarlo nis iddneo 2 lag *
del clégiecs <i~tema,va aue como afirma ?ianchi? evinte Aivdn ﬁo’-—
una aseveracidn definitiva sobre nue cistenna sea mrs ornrarte,——-
pues semiin €1 este sistemd moderre de persuscif~ raginmal exrore

2l preliesro dependiente de la variedad del corfcter,”s lns iT™nre--

siones,del criterio del fuc—a2dor,nero nerrite ~or o<ra varte 2dan
tar el resultado cdel nroceso i~“uctivre 2 la narticuleridad v nis-

mas circurctarcias del cacseo.

c).-Sistema mixto.-So0olo nos resta hablse~ “e este sictena
y diremos que se egtructuro durante el s3i~lo noenrdn v en virtud -
de &1 se formo un solo sistema &on 12 concurrerciaz “el asnecto ro
sitivo de los dos sistenas anteriores,con el obirto de resclver -

pde

el contraste tradicioral entre l2 necesidad da lp duastic

n T Ge -
[

7.-Bierchi, cit.pos.,M.Rernudez Cis-erns, on.cit.,n.131




la certezz,es decir,que el juzmador aplica su criteric juridico 7
l2s rerlas de l2 15~icz2 para decidir,pero no es libre nz2ra razo--
nar en formz2 arbitraria ¥ discrocionzl.

T yrmula eln~izads alcuna vesz nor la Aoctrina,vers m0CO menos
nue ~esconacida er ong nrigemes de remlar actividad intelectuval
del tuez frente 2 13 wvaloracidn de las nruehzs,pues z2+iende =z los
nngwrlades de 'na mi~urnga lécics v una razonable exmerierciz na-
a2 constifir esfe sistemz que almmos =znteres Aencrmivzn de ga2nz
cri~ica v lo comsideran come distinto Ze los *res sistemas coroci
fes,

i e Adere~n- ecwhrender mer gorna gritica? Samanticamente 1lus
nel~mras gana oriTica nuradar indican urn dvicic o excTen sincero
r ai= rmaligcin Aa ~%mine aog~s A curskide la critics se califica --
fo anann Anevdn azss Yewreda em o afansaemidad v Yiiong e en el 1oz
“roce ~AnrnienmaI T mamsn canp,,meneg noetu-tnrvag v gTuTRE "-3?("_"1“35';_’3—'-

nroveorcicra unra

=03
ifez “e 1o oue rTerTesaric 1o eann ori 2,nern el e2igarze 7 Giemi

c
figneidn de es*ag re~l=~ np ha gife nrecig=-c sotisfactoriarente
'!‘\ L\al

q
ri nor e AagTmriva wi nep Ta S neia no obstante la troc—-

14

rorravmnre~ ~a 1o h-vnr:*--'&w.
PR e 2 : TR

De =rueria 2 1a gonr ardi-iaa,eng oer~Yan gon nn-n *cde lng -

rn~ing ~al) en-Tanra antavndiriersn irverTiriento ev ~ling lre To--
“1ag Ae 1r 1Arinn a 1ng de 1n evnerianscia Ael Gduez,consti‘n-erdo

S
cortribunidén nna v ovrag fe iminl forma a que el macistrado -
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pueda ver las pruebas con arreglo a la sana razén y a un conoci--
miento experimental de las cosas.

8nos da una idea de la falta -

Un ejemple citado por Couture
de-légica,ya Que veremos como lea premisa menor es falsa,pues al -
Tecarto d se "los testivos han declarado que presenciaron un ~———
vrestamo-en monedas de oro,como las monedas de oro son iguzles a
las de plata,el juez condeno & pagar con monedas de plata",comé -

verenos las momedas no son iguales.

Conclwsién inmediata de lo anterior es entonces,que el or
~ano jurisdiceional debe observar las leyes de la 1lérica 7 en ———
cuarto a le experiencia tarhién hacemos nuestra la expesicidn de
Couture (furdamentos...p.272) al respecto y diremos con &1 que el
Juez no es magquina de razonar.

La interrogacién fundamental que se forrula en relscidén —-
con el sistema de sana critica es el de si icabe o ro identificar
lo con el de lz libre conviceidn? A nuestro entender la sona cri-
tica no constiturye un sistema probatorioc zutonomo o distinto de -~
la prueba libdbre.

Sin aque ello suporca mayor importancia a las reglas de la -
sana critica (a lss que estimamos sujeta le actividad del jvez,--
disvongalo o no expresamente eltlersislador),por el cortrario,oter
rcandoles la maxima que debe atribuirseles,nroc llecamos a la conclu
sién de considerarlas como constitutivas de un sistems probatorio

autonomo,sino que las tenemns como un elemento valiosiszimo Ade que
8.~Ramirez Forseca,op.cit. p.137
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el Jjuez dispone para utilizarlo siempre que el legislador no le -
sujete 2 un criterio legal predeterminado para la apreciacidn de

los resultados de las investigaciones rezlizadas en el peri~do —-—
probatorio en relacifn con lz existencia o inexistencis de los he
chos o actos opnrtunamerte afirmados por las nartes (o oor el Ti-

risterio oiblico como titular de lz accidbn oficial).

En nues*ro sentir,la sana critica es unz operacifn intelec-
tual solo posible en el proceso cuando el levisladonr entreca al -
Juez el poder de apreciar el resultado de la »ractica de las prue

bas libremente.

En le actualidad son la gran mayoria de las codificaciones
anlicantes de este sistema,sosteniendo Trueba Urhina que"los le—
sisladores que la han adoptzdo nretenden con ello eludir los in--
convenientes gue se ha2n atrikide 2 12 a2nlicacién rirurcsa de ——-
cuslquiera de los dos sisvtemas antes citados":

Este sictema surgio como una reaccidn contra 21 de
ba tasada,contrario 2 lg irvesti-acién de la verded rral,tz2nto co

=0 2 la dicrnidad profesional de los jueces.

Dero 2 neser de loa ar~rerntos de poeitivicad que 2cemn2
81 se fornulen,la realidzd es bier distinta ya cue si an 7vsTi. ) -
existe corjﬁncién de los prircinios rectores del sistema de la —-
orueba leral,en la nrictica ha percitido que evista vrne cor

ne trae coro concecuencia urna mavina 1imitncidn en su -

9.~-Truehbn2 Urbine, ~~.cit., p.3%4
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nue 1o que nodriz tener un sistema estricto de la prueba t
localiza la libherzlidad que el si~cte=-
a s

muchas veces el juzezdor ne
me mixto vretende otorrarle,7z2 cue en el cuerpe “e los mismes ar-
ticulos ce le condiciora ~ichk

2 liberalicfad a la ohserva-ciaz g —-—
d e i
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B) ANALTISTS DEL ART. 841 DE LA LEY FEDRPAL DEL TRARBAJC REFORMADA

En ruestra materia labor=2sl ¥ ner lo fue a nuestro na

~ecta,dicha vaeloraciédn de las rruehas ectd suieta 2 noermes un mo-
co ewveonmeinmolns con resrecte 2 los cintemas anctades,como eiem—-
lo bi=z=teros ver la redacecidn Ael =articunlo 844 de la Tevy Pecderal

el Trabojio Reformades Fe 1080:"Los laudos se dictarin 2 ve d:d‘s;
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Tn la rFachtrire mrogns2) laboral ce eommronde haio la deremi
e lando o 1a resnlingidn o centareis nrorunciada nor las -

~
Suntae de Coareilingibn « Aa Oawailincidn v trnifraie,geanr A Ran el
JunrnTag de ret L12C) ? ey lincion ¥y o Aenty ae,sear fuart

Ael art{~nln na ea egtndia,ce enenertra en

e
in]l Mraraic de 1034 (a2rt,580),que tevituelrmente ex

NG

rreca "I audcs =@ Aiaraninr A verdad gahida,sin nocesidad de --
suietawae 9 Te~lng gsabre nehimaciin Aa nrnehag 3in0 2vreciondo -
los bechos seemin log ~denbrag “ae 1la “yrta 1o craan dehide en con-
ciencia,cnon

arra Un nrincinio ircormavible aue cernatituve 1a ha-
e Adacigidr: '

q
Tos Yaudng se Aictarfn g verdsd sahida®

Poecns,mv nacag lnmialacrinovneg ean e)l mindo coniteligta ban -




civio de justicia.De la exesésis de la disnosicidn transcrita en
el princirio de este inciso se desprende que,la%verdad szabidah es
la norma suprema nara importir la justiciz obrera 7 gue esta nor-

|

2 se perfeccicnz o completa con lo disnuesto por el resto tex——-
tual del =2x%. citado.

.

Pero,iQue es la verdad sabida?

Trueba Urbinaqoseﬁala gue "este princizio sigmifica que
el fallo laboral debe imperar la equicdzd y no el rigorism
Co,puesto que substitu—e la verdad lezal de le sensencia
con la veriad sebida o socizl,alma mater del -laudo.Asi s
las asperenas del ebsurdo dura lex,sed lex" '

El comnlemento de la normaz rectera del laudo o de la vewrdad
sabida es entonces,la buena fe cusrdada,explicando Heviz Rola¥os
.
magistralmente estos términos en l2 sicuierte forma:

"Y-la verdad sabida se entiende siendc la verdad del hechro
hallada y probada en el proceso,conforme una lev de la recopilas--
cién.Y patrocinedea y corroborada por las leres'y derechos semin -
Baldo,Alexandro y Gramitico.La buena fao ruardada se entien~eg,que
se ha de gunardar equidad de la justicia,temnléndola cor el dnlze
de la misericordia,porque le= huena fe es cnuidad y la equnidad es
temneramerto del ricor;y asi,ella no es er tedo cortreris a 81,si
no es modificativa cor templarza cdel ri-or v sutilezas del dere--
cho,el cual rigor 7 sutilezas del derecho no se ha de cuardar en

10.-Trueba Urbhirae, op.cit., p.393
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el consulado,siro esta buena fe o ecuidad temnerativa de &1 semin

Yarante ¥ Puminelo.Y esta squidad siemn~re debe tener 2l juez de--
larte de leos odos semin lo dice un texte,mor ser la -—erfecta ra--
26n m ne ] T X

ue las leres restri-.en,lnterﬂretar 7 ermiendan consistiendo
a 1

z Justicia

1

ce

ncentos fueron los insti

—

horal:verdzd sabica en

Todo pzrece indicarnos cue estos ¢

D
4]
[N
]
-~ O
D]

rzdores de nuestrz leciszi=zcidn pro
A

T

n

miter su corterifo con nrecisiAn,norana be
u

1o

A 1 c
ag ~ye t~fn —vrdn sahe ~un er maTaria lahargl Jas n

sinvm en congiennian maro o toden mreden nrecigar to

T1 términro "ar cnnniencia" ne es mmevo,coro gse nhATio nen—.
sar,sive ~ue e irerr-arade er la fer~irelocvia Juridica como vna
cuenc A2l cambio nmemado —~or la ~2s2rblea cons

a Pilirica,Tib,IT ,can.lV, ™ir.37

,J.

nga io
11,=-Cfr.Cn




Francia,como una reacéidn tendiente a restarle validez 2l -~istema
overante de pruebas lerales,buscando irpener en su lrear sistemnz2s
mas liberales pare la anreciacibdn judicial,y 2s5i avarece nor nri-

mera vez en el texto del art.342 del cddizo de instruccibn criri-
nal frances aque estegbhlecio "sinceridnd de conciercia del Fuzgador®

abriendo 2:% una orodigz etava en lo juridico,aclaerzndo que el ==
término'"en concienciese aplico y desarrclle en lss ler~islaciones
procesales penales Uniczmente,citondo como edemnlo:la le@islacién
procesal espafiolz (Ley de enjuiciamiernto penal) que or el aRQ ===
1872 substituvo el término "recles de criterio racion2l” ror el -
comentado terminoseslin su conciencia'incluvendo asi la exmresidr
que ahora nos ocupa en ls lecislacifn 2spanols ¥ de ahi trascier-
de a la mavoria de las lerislaciones hisnancamericaras.

La inclusién del término "en corciencia’tuvo su oriren en -
nuestra Ley Federal del Trabajo cel afio de 1231 quien introdnio -
por primera vez,el térmiroe er el mundo de la le~islacién nreocessl
laboral,a través del art.550 que tanta discusifn ha des~~-zdo en -
cuanto a su interpretnciédn ¥ ziro ver como la cnrte ha sustentado
las mas diverrentes tesis al respecto ¥ psrz mavor shundazamiento v
como por cierto lo seriala el mae
del art. antes citado fue oricin
disposicién mexicana conterida en

les de conciliacién y arbitraje.
( '

stro HYeherto Amilcar,c2l conterido
ado nrecisamente tarhién en ~*Yva
e v

1 rerlamerto de jun

De donde se ve cierta resroncabilidad nos reserva la lecig-
lacién leboral mexicana en el =2mbito del Derecho commarado,ra nue
si fueron nuestras leyes las que incluveron tol +érriro,lArico re




sulta gue debermos Adelinear 2 lz perfeccidn el contenido del misro

Por si esto fuera voco,otras lesic

términes Darecidos much2s veaess tratand
i
kal

1
ar a=ta ~h1madn A avmmenew Taz avincipins fe e

envicns an ~vae tvmide g criteric

emreanos evertz mie a vesay de la corriente naracteristica
fel Terechkn Fel Trob=ipo hzsia su irtecnacionzliz-cifér.al renos -n

st cn Armto 2 surn~i“ie ~iyal sencin er cu2~ts a2 su coanfenidno,tal
o e

ez 1o axmpesifn o 12 ewmnsicifr cramotical del nri-eitio varie -
“e yrz ledigioeidén o a A ro,

Y esta corfusién de termirolo-ia es la que tra*aremos de co
mantar ¥y degeifrar 3 virs ‘e voder deliitar le rue deb2 entender-

~e ranlmente neor anreriar la2s nruekas ern co~ciencia,npor nrincirio

nrerserns ae la lahar o precese de decisién a cue tienen que en--
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frenterse los miembros del tribunal en la etapa final cdel juicio
,O sea cuzndo ha llegado el momento de la elaboracibn del laudo -
deben tener preserte v sobre todo definidcs perfectamente los cug

“

tro momentos cue intezran el nroceso co-nocitivo que ya estudia--

-

mes en inciso anterior.

o
®
3

Podemos encortrar el significado del +tér-in
en ruestra lerislacidn mexicezna,prr haber sido preci
11

tuscarlo en la exposicidn de motivos de la ley misma,de donie se

ssvtranséribe que'la apreciacién de la prneba en concienciza simmi
fica plenamente qQue =1 =2precizrla no se hara ésto con un eriterio

estricto ¥y lezal,siro que s2 anz2lice l2 prueba rerdida,cor un cri
“erio 1lézico v justo como lo haria el comun “e los hnrbres nara -
ccvcluir y declarar,?espuéds de este ardlisis que se ha2 formaso en
nuestro espiritu una convicecidn sobre la verdad de los hnechecs rlan

teados a2 nuestrn Jjuicio"
La arreciacién “e las nruebas e~ corciencia,ec el =

solo realizan las juntas de corciliacihdn 7 arhitraie v lo

rales burocratices,raraz hallar 1la verdad existénte en las ~firma-

ciones o hechos forrulados pror las —artesg,siendo una tare

da en extremo 7 raguirierndo nara su eijercicio una nreparacide

nica acebada y una rran exneriencia de la vid2 y de los hombres,-

asf{ como “el medio social,fnobre ' fnodo hencsticad,

Para cumplimertar nuestro anilisis,obhservares aue e
no tiere necesidnd de sujetarse a re~las o “or-uliswos sobre esti




macidn de. lzs nruebas,serin ranéa el art., tont reces cit~“o,ne-
ro si 1o eoXkliea 2 exmrestr lcs motivos 7 funiamertos lec2les en -
aue ce anaveo;méds la Corte “esde la Lev Fedral del Trabaio de 10-
31 ha wvenido costerierio nue "mzra el Aehido cumplimisarto de los
arte 550 7553 de 1z Tew TFederzl del Trabajc,m? hasta que l2s “un-
tas de conciliacidn ¥ 2rhiftirajie <fi~an ~<ne han hecho el estudin 7
la 2nreciacifn de la vprueba,sino ~1e es neces2Tio que en el cnera
no de 1as laudos harmar 2]l anflieig de todas =~ cada unz 4de 1495 —ee
noirehas,exnresande las rozames e ten—an nars rewarles ¢ Farles

ror Mlsir~ .2 a-te articulo lo noderos co--~iferar core la —-

1 comsenide mrofuardamente humaro del Tarecho Froc- sz
m

- meri fagtompoe ~esde este momenne muesgira concoTiNT—-
~d2 cen 4*ﬂﬂ~“113ﬂn9""n Aice "7l cortenido del Terecho ~“el Mra=-a
S0 ee Ya marifantanife Ao Ve mamenaenlile pmarna ror ello Tes )
neg fel trznaion ~ene- “esmoizrse de %Ledo formulismo lernl e intew

4

il Ae 1G1317,Spri~"-1 “a " ecaricos
e’lC°POB

13.-Asq“i"1,01t.pcs.,Porrqs LArez, or.ci*t. D.28




C) FATTA WE APRECIACION DE LAS PRUERAS ',

Visto el anélisis del art. 841 de la Ley Federal del Traba-

jo Reformadn de 1980 ¥y las consider-ciones ane sefﬁn los asutores

dehe tener un ruoendor resvtecto de la anreciocidn de 125 vrueba

,Toolee Da Loie versar e dicha perseonrna aue deserner’z esa Tune-

cibén o 21 mavoz 2 anier ce le encanienda desarrollarlz macen ror

alto 12 ley “e l2 makteriz,la descorozca o ro l= tome en cuenta ni

siquiera mnora ~uiarse,m1as e vPresume ~ue es unra ner a conocedg
holoXete

son
le cnrcede facultades nara de-
0¥

N

Lempeninr su ‘nreidn,noer Fobar curnlico con los remnigid

requieren nnora anhrir Ainhn carro,2cerds de aue le es cubierto su

Por forhuno,se cuenta con elementos verdndercmente cnnacita
des en ruvestre maxinme Sritunal nue cnmetantemente vicila e 1
anomzlias an Mme ireur2an lag s evTrosmas e TENT
juntas “de CorecilinciAn v “rhitraie 25i covmo los tritmraolec
ticog,ne i trn cieviars ann phsSate Aa garciér a2l rme
rlir con avertinreg fanrn ~arnsillag core lo es 1n

artrecinociér de lne rrunhac,

Fici—os rererersris » 1~ av norauae vnc hnge —aneny v odydarp
de la Ai~id-4 #nl dunem el one rhoce a mromacsitn la Aminifn Aal eg
tudio Ae 1lag nrveehan 0 concretotente no ge Yamn 1o rmolegtia ri .-
tan giauiern fn marisaplac al menon roara curnlivertar 12 forrnli-

dad de rm AerinsiAn eoncluvrerte del nracecn,




o3

Concretamente,no hay mas aue ir al canitulo XIII "De las re
cnleciones labarales! aue nos d=2 la pnauta para cubrir la stanz £i
1 v en ezrecinl los agrticulos 840 y 241 de la Ley Pederzl del -
trapaio refermaia de 1680 habierdo visto este dltimo y restardornccs
n r el =rimero ogue 2 1z letra dice:"Art.840.X1 lavdo cor-

IT.=-TLuczr,.fecha 7 junta que 1o proruncie .
IT.-liombres ¥ donicilios de las partes y =us rerreczentan-
ontestacifn que debe

ién,las peticiones Ae

) T2 contarner con claridad concin
laz martes ¥ los chos controverticdos
IV.-EZnrumeracidn de las pruebas y apreciacidn que de ellas

T  =Lng mzzara~ larm-das A fAp grnidnd 1a 1ur15v~ru(’ rein v
! L ! nrTtoc,la ercla 7
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e
cnoroz2dn roao » nece de 1r rrecisardo el alearce Ze tan imvortu“te
mrve~vifn v oonme mrpeeke Ao a7 1g adsaracae almrmae ket s ~e amohao
nlemente ro tiemer r32An de ~er,rero que el ﬁﬁz"ndor 1 ~huceds de
fasrplitncdag quiza rornue nu~ca ge le ha gannicrado 21 nenes —-
™ e 0 adriristrativarente,par? nue no i-gurrn cenotane
temante en osgng faltac nue ocacionan el aclonmeranierto de c-sos,-
1 lurar 2 los ~ue verdaderamente tienen fue ser astu




diados corstitucionzlmente con deteniriento.

Asi tenemos las siruientes tesis que s la letra dicen:

1.-"Si bien el art.?775 de la Ley Federal del Trabaio =zu

,—I
-t
10

las jurtas para =2oreciar las vpruebas de conrnciercia.ro

4]

a a
ta parza ~mitir el estudio de alrunz o 2lcunas de las anorta-
das por las vartes,v2 que estan obliradzs a estudiar pormenoriza-
te,las pruebas que se les rindan,haciendo el andlisis de las
xmresando cuszles son las razores del caricter humano --

3
*J
)]
2
n
[6)]
¥

cue han tenido para llegar a tales o cuales conclvsiones"
Tesis de Jurisvrudencia:S.J.F.,38vtima Tpoca,vol,.60,0uinta

Amp/D.355/71.Antonio Domirouez Mutoz,5 votos;?a.éroca,vol
16,0uinta pzrte, D7

Arp/D.343/73.Alberto Monclova Bustillos,5 votrs,7a.érnca
vol.54,Quirta narte, p.81

Amn/D. 390/73.Cia.Constructora i~dratrial S.A,.,unaninidad
de 4 votos,7a.énoca,vol.55,imint2 reorte,

Amp/D.785/73.Armando Tello Cachdén,unerimidnd de 4 vo%tos -
7a.8vroca,vol.55,™in*2 rarte, 0.30

trn/D.U210/72.Yarnel Yiontes Diocg v Conrsg, yunarimidad de 4
votos,?2.8nrca,vcl. .55, uinta rorte,n.3%(cuarta s2ln)

Jurisnrudencia: inendice 1975 53, narte,d4a,.571a,tesis 101,
P.183.

yd

2.=-"Mo es suficiente aue las jurtas de Corcilineiéd» v 2r-

?

n
bitrnie se liriten » afirmar aue han arreciado 1las nrueb=s en czon

1

ciencia,sino que es in“i-nensahle que concte arma ~nrecinnifn en -




el Zzudo,pera que se atriburz a la2s pruebas el valor probatorio -

. . 5
me =ze considere c:omrenle‘nte"1

3.=-"Parz el debido cumrliimiento de los arts.SS0 7 553 de
la Tey Federzl del Trzbajo de 1931 ,ro dbasta que las jnntas de Con
cili~cidn “i-on que har necho el estudic ¥ apreciacidn de la nrue
h2,2ino 7ue es necesario aque en el cuerro “e los laudos hasan el
onfiisis de todas ¥ crd2 unz de las vpruebas,exnresardo las reon——

mes cue terczan narg ne~2ries o dzrles veolor 2z tales prunbas"15

.="Lz mpreciacifn Ze l2s —ruebz2s hec vor las juntas e

Jomeiliaeidn w ‘rhitraie,es wrz facultad scberana ¥ que nor 1o ——

migro ,nirmune otra 2uvoriiad nnede substitvir su rronio criterio
as,cuz2n”0 sa2 Trzitz de Fifz2r hechos;pero nunc2 se =2

facyulitad para naszr inadwvertidarmente sobre 128 —

nruehas rergicfng maAr =2lmura ~“e ias rartes,como $i zouellzs "¢ =
7

oenif-faca cAlpg de las ~rene-fiadns —--—-

2 ~miaran en el armersinsmie
noT LF SemTIslia,rtc Tug oSt T2Ils Tame couesiy 3o o2 razén 7o -

2
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D
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T
o
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D

l2 Sweticia morme act~»i~ a= mmne—a con la2g fumciores
fgo—v,o;wgr 1—'0;-2(\ 4--:1"(—1(4(-‘7-’17 ~e 1o Sur=o pﬂv-ocﬁ,
e zeafar T o~ 12 rreci

2
~ax» an covsiderseifn lng revdifag nar ur? fe las nortec.viola lzas

rcarevfian Adel o2rt, 14 corgtiitueionn

f2 %2 de anrecizeién fe las nrnebas de sus cortrariocs,que ne NU--
14, ~Trieha TJrhirna, od.cit, .3836

4E,-Ihidem de 1la cita ~0r 12
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hieren hecho suyas,en virtud de¢ cue no Yes corresvonde cuidar gque
ze estudien esas pruebas"
' Ejecutoria:informe 1975,2a.parte,lba.s2la,p.72,4.D.4745/74
Luis Radl Vera Ldénez,21 de agosto de 1975, 5 v.
Preczdentes:A.D.1244/75. Jesus Solana Huerta,11 de julio
ie 197%. '
U.-A.D. 3650/74., Ramén Méndez Vasquez,27 de enero de 1975
5 votos
A.D. 2344/72. Ferrocarriles MNreicnales de México, 7 de Di

ciembre de 1972, 5 v.




D) APLICACICN PRACTICA MUE SE SIGUE EY MEIICO .

Habhierdo fratade bravemsnte las tecrias mids conocidas en —
c 34

cuanto 2 12 va2lorzacidn de lz2s vruehas en el Derecho 7 estarndo de-
“icada ecfz —esisz o el andlisgis de 21lemnos puritos de estudio den-
tro de lo ~ue 2 la pruebz en el Terecho Proceszl del —rahaio com-
~rande ,henos ce hacer el nresznte sefalaﬂleﬂto:

En materia lzbrral ¥ »or lo cue 2 nuestro na2fs respecta ca-
™

mag ec el aue se zarnlica

en el Derecho Procesal mevicame del trabajo? YNo existe 1o menor -
duda ce que nuestro lerislador adopto el csistema libre de nrecig
cién de pruebas,pues semin lo hermos come~tado en apartades ante

va como car-cteristico o ccno nrz C"OlO rector fel TTCTESO

cifn de 1lns -~—wmehag sinn anmania=ds Tegz keahos ce~in les miembros

-t ce T tL T

22 la junta lo crean de*ido en ceonciencia.A esta conciusién ze —
llega desnuds de 27nlicar los tres criterios sicriertes:a).-21 doc
trinario, b).=2. leral ¥ c¢).-el Jjurisprudercial.

2).-El criterio 2octrinal.-Fl sistera de anreciacibn ‘e ———
oruebas er corciercin,hagsicec en 2l Derecho Procesnl Mewicaro Adel
Trabodio,es surariar ~) oo=2-g,7n cue semin Chioverdgn:"ol ~—i=si--
ni0 de aque la vrueba va ercarir~zda a fermer la libre corviceiln -
el ivez,el ecunl Aebe socar su decicidn de la cencisnzuda ~hzerves

cibn y vnloracidn de los hechos es esemncislmerte ro"qro"17
1?.=Cfr.Giuserne Ch*ove"da,"La idea romara en el proceco civil
moderno,en "Dpovista General de Derecho ¥ Jur-anﬂudeﬂC1ﬂ" -
t.1V, liex. 1633, p.168




Ia tesis encuentra franca afirmacidn en el rescrinto del en
perador Adriano (transcrito con anterioridad)*quien a2l dirigirs

(4]

a los jueces enjundiosamente les dice:(lo que sisnifica el rescrin
to)"Solo una cosa puedo prescribirte...gue has de estimar conforme
1 narecer de *“u conciencia lo nue hayas de creer coro cierto o -

o oo LernTas nor noco demostradoMEZl princivio no solo se ha sube

| Sad

4

ado en nu=stra ley laboral,sino que se Ha enrinuecido a2 la luz -
de la justicia de nuestro art.123 de constitucidn de 1917 vy la --
Nueva Ley ~ederal del Trabajo Reformada lo consarra en su arf,841

Desde este punto de vista hemos demostrado,que pnor lz natu-
raleza vronia del Derecho Ltaboral ¥ en furcidn de aque lo nue nre-
valece es la verdad material sobre la formal,es el sistema libre
de valoraci®n el que rice en el prnceso mexicaono.

b).=E1l criterio legal.-llo ntuede ser mas cloro:el art.=41 de
la Ley Federzl del <“rabaje Reformada de 1950 "Los laudos se dicta
ridn a2 verdad sabida ¥ buena fe rmuzrdnda ¥y anreciardec los hechos =
en conciencia sin necesided de sujetarre a2 rezlas o formmlismns -
scbre estimacidn de las nruebas,rero sxrresaran los -o%iveos vy fun
damentos lerales en nue ce aneren'los antecedentes lecislativos -
de la disposicidén anterior se encuventran en lz exnosicién de roti
vos del provecto Portes Gil,aue dice "E1 que l2s juntas enrecien
la prueba en conciencia,no auiere decir aque 2 su antnio o coanri--
cho ven a declarar nrobador- detérminados hechos par= dictar,en non
ciencia determinsda resolucién."La apnreciacién de la nrmebn on -
conciencia sirnifice simplemente que al arreciar no se haczo esto
con un criterio estricto y ler2l,nino 7ue se 2ndlice la prueba --

+).=Ver la trangerincidn an 1lat{r en 12 nidminas 70




O

]

endida con un criterio légico ¥ justo,como lo harismn~ el comun
“e los hombres nara cencluir y declarar después de es~ anali-is -
ue se hz formado en muestro esniritujvnz conviceidn ~ndbre 1

1
2d de los hechos plsntezades 2 nuestro j-icio."” 8

¢).=Criterin iurisdiccio-2l.-L2 supremz Corte J=z jnsni
na dicho "Mratardose fe la facultzad e los jueces pzr
cihdn de l2s pruebas,la levisl-eciAn mexicana adootz el si

to de val-recidn,pues si bien concede srhitrio 3l juzcador rara

'..l

~

2 a2nreciecidn de ciertes pruebas (testlmonlal,perlcial ~ pres
tivg) ece arkitrin o0 es absnln*to,Tino0 restrincido por “eferming-
e

A2s recl<s basa”=s en los nrincinios de la 16micz2,de la2s cu2ld

- . & . P -
no debe senzr-orse,muecs 21 hacerlo su 2nreciacidn,aunae o ir-Toir
ia direcktamerte 1o lev,si violz loz vrincirios l&zices en cue Aes
> v = T=Yes Te Faas - = —
nonga v dicha wiclacidn ruede dar materia 21 ex~—en rorgtiftucional

G2,8nnna amendice e ‘yriarrudercia fe 197 2 1965,8.7.
eg.“arﬁe’env—un 211“ e R .:n‘.-- ‘_7’..._.-1.4'1.“.")..]:

Mnmo TV n,2102 Trerta~ Callardo Giillermo
Mo~ TXIT, D, ACR0 ,Ci~, “e Pro-ofil de Foret 3./
Marmo TYTTT, 0.1C44 Cac-orin W, ALF

- en e

Mere TYTY ,n. 2256 Morero

-,.-_.

7,
Marmo L7WT |, ».422 Vicercio Iuarn,sucesiér Je,

Y en divor~~~ ei-an=rriag nareace aue la Cor+e ra2 zce-arfn -
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aTcAr Si~T%ema,Tero coro ra egiuiiarmog en tee
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adonta el sisternas cde l2 lidbre walnrncidn como 72 lc vimes,sierco
1 rea2lided es nue 1la surremn Corte ha rocterntndo en munlti-vd
s eric ~uv camhia-te,irrreciso,sir ur criterio cierp
o v definidn motivo "ﬁr el cn2l,el Suzeczdor hahilmente maned
42} Trabajio, 1929, p. LIX
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8iztenz de la prusba libre en un sertido t~talmente z2rbitrario en
perjuicio del trabajador mexicano sin aplicar los fines del siste

sino todo lo contrario,quiza por la poca nreparacién morsl e -
intelectuazl que ha tenido durante su corvivercia juvridica como —-

J-

zador o por el exceso de expecientes que tiene cque resslver --

cowcr°+andose a llenar formas o esqueletos de formzlidad 4de los -
ectos que renrecerta como tal




Q1

2LPITULO CUARTO.

LY VATCRACION DE CADA UMNQ TE TOS MEDICS DE PRUERA EN PARTICULAR.

El Derecho probztorio laboral se consitna en los arti{culos
77% a 836 de la Ley Federel del Trabajo Reformads de 198C,refulszn
4o las prrebas,connrandiendo la rruebz laboral en cada uno de los
medios de prueba que a continuacién se indican :

"Art.?77€.-Son admisibles en el proceso todos los medios -
de prueba que no sean contrarios 2 la moral y al derecho,7 en es-
necizl los siguientes:

I.-Confesiongl

II.-Docunental

IITI.~-Testimonial

IV.-Periciel

V.-Inspeccidn

VI.~-Presuncional

VII.~-Instrmertal de actuaciones; ¥

VIII.-Foto~rafiag v,en gereral,aguellos medios aportados

por los descubrimiertos de la cierncia."”

Y nue tierer su cegracterigtica proria ¥ forma de degohoro -

*am*idn esmecial 7 concruente con la returaleza de les ~rrcescs -

trabhaiojnue seneralmernte desvirtuen leg juntas de Conecilig-—-
cifn r Arbitraje por ircomprensidn o venelidad.

3

Advertimos en incisos anteriores,que nuestro sistema de De-
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recho laboral vigente en materia probatoriz,adopta 21 enumerativo
de ci--—

ejemplificativo,enunciativo,dado que el zrti que =cabaros
tar esteblece que son admisibles todos los medios de prueba nue -
ne sean cortrarios a la moral y a2l derecho,también es cierto que

nuestro lezislador reglamenta varios medios probatorios que son -
los u2 mes comunmente se emplean en los conflictos,tales como 13
confesional,documental ,testimoniel,pericial,de informe de =2utori-
dad,asi como la de inspeccidn ocular que se infiere del 2rt.827 -
de la Ley que estamos comentando,que la corte ha establecido res-
pecto a ella gque "En materia de estimacién de las pruebes ro exiz
Xe.un orden jerarquico en cuanto a ello,nor lo que ro es correctz
la afirmacibén de que la pruebs testimornial es la ultima de teodas,
o bien,que hay pruebas de ma2yor jerzrquia,sino que cumpliendose =
los requisitos que fija la lecislaciédn adjetiva para cue una de--
terminada probanza merezca fe,as{ debe acentarse por la jurta,sin
que haya lugar a hacer discrininacidn alcune con base en un Su--—-
puesto orden -jerargquico que no encverntre oroyo en la ley," A.D,--
7764/62/Francisco Arroyo Alba,22 de roviembre de 1963 ,unanimidad

de 4 votos,ponente:rinistro Aganito Pozo.

iAparte de los medios expressmente indicados por el lesis-—-
lador pueden ser utilizados otrosg?

Aurelio Gusmao ha escrito al resnecto,nue permitir al juez
o a las partes utilizar medios de prueba ro nrevistos nor el le--
wisledor constituiria una fuente fecunda 7 nererne de arhitrarie-

. - LA 2 .
dades,incertidurbres e injustiniasg. Onuestamente Couture admite -

1.~Aurelio Gusmao,cit.nos. Rafnel de Pina,op.cit. 1.176
2.-Couture, op.cit. p.138
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a enumeracidn de los medions de prueba contenidz en 12 le~is
n proh

procesz2]l no es taxativa,sino envnciativa,y que nada

¥

he 21 Junez y 2 las -artes acudir a rediecs de vrueba no esvecific
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e zon c2racterichtices del sistemz prohetorio-aclzrz-gue cusrio

e

L

o
"se trate de Tiiar el ré—imen nrecesel de los diversos medios

ce nececario asimilzarlos =z
2=la irpresidn dactiloscdni-
ven TOr los vri~cipies de la
eg n~zimiemo ur decumento en sentido zrnlio,el -
#isco sencihle en Nuae e ha orabado una voz,un rwido o un verfcde
musical;la pruebz heratolorica,la 3utovsia,y la misre r2dio~rafia
(e» cunrto re resertacion~s o inrterrretar) .caen dertro del campo
de 1l2 »nruebs ~ericial etc."

Todos los ~ue hag+ts hav ce her oennade de 1a rryehz en el -
rocass A2l srehaifo,ls corte~mizn a2 la luz de lz ciencia nrocesel

,Trecurriendo z lns *r%tados de Derecho preocesal civil o -enal o

2 los que er narticuler se refieren 2 las nruebas Jjudicfeles,los
proniog trihmnales del trabajo la maredan cHrn sertido tradicional
3 2 ; rechro nroc ‘el abajo ev forma ilimiteda ad

r
mite todo tiro 2l evidencia 21 asvecto nrocresista

e imwnmnwvadeor mueg cearan 28mjsihlag tedos anuellos rmedics —rasertes
s+ futnuros ~ue 1o eie-cis 7 le £ézwica pueden crear,cjando comve-—
()

~ianta naTa marnErors iy en 1i~-mnl feoyr~e 12 rruebn en 1o nue -

-

r 3
"rre n 1la vnlermaciAn dae 224n un2 de los rruebasg,més corgedraros
e

intepregarte ol namiy terie
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utilidad tanto para el estudiarte,como para
remercusiones gue ello entrana desde el pun
perz los cornflictos.
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Antes de entrar en materia,Zebemos recerdar que la confesién
nuede sger exnres2 o técita,pués va Pazllares la definia cormo '"el -
reconocimiento evpreso o *técito gue hace una de las partes de he-
chog nue le son rropios,relativos a las cuestiones controvertidas
T aue le'nerjudican§ Al resrecto consicercmos Jurto con los diras
nrocasalistas que la confesibdr imrlica une declaracién de la ror-
te,sobre la verdad de los hechos a2firmados vor el zdversz2rio,los
cuales merjundican y ademas beneficien al formulante ¥ que ~demss
Jla zonfesidn puede ser un reconocimiernto técito,yz gque si bien
se advierte ; yrecisa no reune los requisitos de la wrerdadera con
fesifén,pués hetlando procesalrente la confesibn técitz es una san
cibdn para =1 r-belde que no se mreserta ante el triburz2l o bien -
nue elude comtestar en forma clzra ¥ rrecisa o que nresentardecse
ni siquiera abre la boca,nor tanto este tivo de corfesién es Ju--
Tis tantum (edmite prueba‘’en co=trario) considera~dola er%orces -
cormo una verdadera presurcién,existierdo una egran Aiferercin ene-
tre esta y la conrfesib~ eupresa corroheran’~ esta doctrira en el
persamiento de la Corte cuzndo dice "Si el derardado contest6 a
demanda controvertiendo los hechos de la misma ¥y se tuvo por cor-
testada fijerdose asgsi los nurtes del debate,lz2 corfesidr fict- de
los hechos de la demarda,como resultado de la ro comparecencis —-
del demardado a asbsnlver vosiciconrs no puede terer eficacia juri-
dica porque cortra la ficcién existe la realidad ennstituida nor

1a contestacibén de la demanda,lo cual er =i migrmo es un hacho fe-
haciente que consta en autos del aque ro puede ser reclararo el --

3.-E. Pallares,op.cit. p.100
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abvsolvente,nc~ rvnresa disposicidn del art.527 de la Lery Federal
del trabajoUQCorresponde a8l inciso 4),fraccidn IV del art 780 de
le Nueva Ley Federal del Trzbajo Reformada de 1980C,

"La confesidn ficta del trabsiador,zctor en ur juicic labo-
rz) en 21 sentido de que abandono el trabajo voluriarismente,es -

n

2]

k)
ficaz-como prueba de ese hecho cuandeo 2 su vez el natrdn hahis
o declarzdo fictamente confeso de harerlo desnedido,nuds el
t.527+de la Ley Federal del Trabajo dispone que lag nresuntas -
ormuladas por una varte a lz otra se terdrin mnor contagtadasg en

Q.

4 @ ¥
oo

gertido afirrativo cuardo 1z secunde no corcurra 2 la sudiencia -
resnectiva,pero siemnre nue no este en cortradiccidn cor a2loura -
otra nrueba o hecho fehaciente nue conste en autes v contrn l2 —-
confesién cdwel trabajrdor de heber 2bandconado,existe 72 la del na-
tzén de haber ~es~edido!Como se advierte la confesifn exmresgsz es
verdadera confecidén v ninrun tribur=2l de la “ierra nor muv s=ahio
que se le imacine nodria corsiderar a l= confesidr “icts cmaro ver
daderz confesifn,por ello e= correcto 2l =2lcance ~e 17 Norte,

Por nuestra parte corsideramos ~ne 12 defiricidén de corfe--
sién dada ror Chiovends,adopntadn por Tr:eba lirbina ane 51 reerec-
to reza "es la declazrecidn aue hace ur~a =arte “e la verdad de los
hechos afirmados nox el advere-vmio v favorable a écte" es 12 Tin
mas se ape~a a la realidad juridics exis%e~+e,2un cus=dn crce-cs
que deja por fueras a la corfesifr nue rroduce el formilarte v mMe
1e puede beraeficinr o nerjindicar.MNo Adahemns olvidar gue en 12 —--

4.-Boletin de informacién Judicisl, roviembre 1051, n, 481
+.=Boletin de informecibn Judiciel,,marzo “e 1652 , ».103
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parie patronal v gque en la mayoria ce las veces hsce czer 2l 2b--

te en “eclaraciores aue le rerjuvdiquen.No esistiendo la ra-

a2l r»rocesslista 2ntes citado cuvardo afirma qQue la pruebaz en -

nuestre siztema es de una escasa ~rfctica,nuéds vor el contrario -
cs ¢

orsta ngue es5%ta nrucbz es 2 la cue mas rrecurren las nartes -

Para las =autoridades de trak2io como vara las federales de
fmnaro sisve siendo le reina de laz nruebas y tan es asi{ ~ue corg
tantermente la Zorte le “2 sunrcna2ciz 2z 23tz nrueba zobre cualsze-
cuier otre,aplicanéo el vrincinio de Derecho nwe reza:"i confe---
¢idn de parte releve de pruebalEn efecto la Corte entre otras de

sus ejecutorias ha establecido:"1200,.Prueba testimoni=zl,esturio -
inrecesario Ae lﬂ,Cuoﬂco la Junta nars furdar su laudo estima uni
czmente la confesioral.Si la iunta para e~itir su lzudo lo funde
en la corfesidn de un~ e 125 nartes v no en la vruebe testiro---~
nial ofrecida mor l=2 —isma,cnrece Ae influencia en £l Finicio ane
dicra testimorinl sea ~ »n idArea ~axime nue es Nrirci=io Tereral
de Derecho nue » confegii» -~ maovrke vealovn Ade nrueka, A D./L4R4.2
Efrain Chévez Guamén, O Ae marzo ~e 1073 juneri~idad de 4 vo%tos,no
nerte:Cris*ina Salmorin Ae ”2m:7o,52.sala,7a.éfoca,vol.5ﬂ,5a.par—
te,p.47."

Te nrieha cornfesioral,gsemin 1o ha sactenido reiteradamente
la Corte,es irdiviasihle,2l cornsiderar aue lr verdand es n~a sola -
¥y aue nor Yo *anto ro muedr ser corsider~da 2 mediag,¥ate asnecto
en el trrrero nrictico eg Ae muec*a imrortarcis nara ~l litirante,

nara en un mamento A~do Aegigctirse fe anuelleag ronicinnes sohre -
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hechos a confesados 7 qre nueden pener en relicro la efectividad
la prueba,rer el riesoo de alcura resvuesta necativa suve

lide en corsecuercia 1o y2 acertado o admitido.

De lo a2nterinr la Corte dice "La prueba confesional debe --
2nreciar en su totzlidad ¥ nor tanto,no es licito tomar en cuenta
yna nosicidn 2islada,deslicandose de las demis respuestas. A.D.Y
7534/65/Roberto Qviedo redricuez,22 de ascsto de 1966,5 votoes,no-

nta:tr=2l Jarvaial, §,J.%.,6a2.8p0c2,v0el.CX,5a.parte,avoste 1066

Ur runto interegsnite aue se nreecenta en 12 nrueha ~ue corer

tom~g eg el rela%ivae 2 1la r-4cticz ~que rei-sra‘amerte sisyan i-c
r 12 declaraci#n del a2hsolvente has
cOMO UNA corceguernis -
vhiva dal Suramentn cmge ngemn~feha o 12 ~mngha ennfesisral on

st s wisemasinmante an iz érneca fde la Sdan edia -
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e Tarnlag ane gar Y mvran a] ilicdite de faleescA an Haclomand

{3
14
1

]
res revriifce anfe zuh ridades jrdicinles 7 ave condicioran nersean

Tiamente la nratesta de faciv varcdad pora 1. inta-ranifn Sel dell

to ¥ mury nri~ariislmente ante la chlira
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nzl.De cuzlqoui~r formz =z ura costurtre estavlecidz ante los tri-

purales de “rabajo,curz pricticz sirve nzra darle nas formalidad
a2l acto mye on co-cecuerciz coriribuse 2 cue la nruebz se dess-

s avegadz 2 lz2 verdz:s de los hechos,

i*i~0 cefinlarns gue 2 la vprusehz confoecoinmzl) en 1lr Ley
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2)  Li NOGHNTUTAL

Tsta es una de las pruebas que ro nuede faltar c
rrobatorio en cualquier sicstema de Derecho proces
hiew,la palabra documento *tiene dos ascenciones,unsz cenerice

nlin v ~tra en =un sentifn estricte o reducide acu

purte  :.vista etimolécico,en la primera nscepcién,ls nalahra ~o=-
cumerto deriva de Documentum ¥y este a su wvez del .
te es,nzdio de ense“anza6o todo =2quello que nrg erger~ nlco.Vighe
desde ante zngilo es indudable que en es*e corcente cahri-n fodoas
1~z medios nrobatorics.mn su sentido mas estriscto de sauerto oon
los diccionarios etimnlAricos,por documento debere~ns ertarder -
el testirorio humano corsitado orificere~te en un ine*rure--o ma

. . 2
terial e idh-eojgque crea,modifica o extinsue na relacildn Svridi-

4

La reslementacidn que se oonsirnz en las le—es wicTentes,resmez®o
de

|D

eta prueba es sumaverte reducicdo,todza ver aque ce corcreta n -
nifestnr que cada parte exhihirs los dncumen*os u ohietog nue -
ofrezca como pruebz.Coincidiendo en este -~enacto la Ley de 16314 -
ccn 1la vi—erte “e 1080 (~rt,804) nor enznto a ~ve se irrare 1r --
obliracidn parz lag nertes de exhihir 1la nrabo2nca en form? mrhe--
rial 3l morento Aol ofrecimierto de 1la nruere, farmandos ror lo T27
to tal exhibicibn un requerimiento “e nrocedaenciaz mare lo od-iaih-
de 1a prucba(actualmerte en la Yey vi-erte ¥ en la nrfictica e —ev
mite hacer refrrencia el escrito de ofrecirien*n ¥ nresentarle Ades
6.-P.F, Monlau,"Diézgonario Etimolhrico", p.621
7. . 1] L " 11} " /‘lm
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n determing-.
sitos.
exigtido unz sran Civersidsd de clasificacieres en 1ol
"ns documenrmos 2 craco Y2l sme los hzn llec &

9
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o = jo W

s
aratiwng,informetivos,,arfrir~g,ror

,eri-i=aleg 7 comnies.
todons estog,los még i—merite-tec ~ye neferos cornsiderar ¥
1

¢ trimareog,2~ualleos en "0g ave

c
or-=2r exclusivovente 1n celatraciln “e actes particnla-
loa se—infos,2nuel ex-edide —or u- funcien=ario pihlien
~tri*naiores Ae ngouerdo anm la law can fa nihlige,en —-
An sne Taeademan v Sandma S 1gg limiton Ao en ~ecmaTen

a2y 1o ha ~nitenji-po reireradamaente ~yesgtra Zorrae,
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ticidod,porque cuslguier documento tanto pihlico o vrivado puede
o no ser euténtico y por lo mismo constituir o ro prueba rlenrna,—-
etimoléricamente este vocable viene de aunto,que auiere decir por
si =ismo o0 uno Tismo y eis entos del verbo eimi,enviar,o lo zfue =~
es 1o ~igmo,el aue enviz por si miswmo,t21 circunstanrcia coro lo -
hemos marifestado,puede reurirse en cualquiera de las 2 clasifica
ciones,eliminando la tendencia que impero en un prircipio de aue
solo el documento piblico podia‘ser auténtico,la sutenticidad del
documerto deriva corncretamente en laz identificacién del continen~
te con el contenido,tomzndo en cuenta que "“el scto de la declzre
cifn,es cosa diversa de la declaraciébdn micma.Segiin Pallares le d
claracién eg un acto,mientras ~ue el docurerto.es una cosa.la de-
claraciédn es el contenido mientras que el documento €s el cOntim-
nente.El documento puede ser verdzdero v lz declsracibd~ falsza,0 -
viceversaj;el documento oued~ ser hecho nor nersona diversa de 1a
que hece la declaraciédn,como sucede en las escrituras publicas."

Concretamente puede suceder,que entratirdose de un documen~
to piiblico el continente ses cierto,miertras nue le decleracidn -
que encierra se» falsa ¥y ur documento privado puede ser cierto —-
tento en lo que hace 21 contirente como nor lo nue hace al conte=-
nido de la declarscidén,si este se reconoce vor la narte aue lo bhi
zo 0 lo mando exnedir;resultnande ror lo +anto un Aeccumento autén-

tico anue hace prueba nlena.

0 . .

Porras lépezqresume en forna bnstante nrcuciosa los requisi-~
9.,-Porras Lépez, op.cit., ».277
10.=- " " " 1" . p.279
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fecha fe 12 suscriﬁcién,e éecir,la fecha de rfu esirTuc-urec ié n,C
20 el documento c).~Las ——
]

ecen las leves mocitiras

[

=ifn criag menginnafo,miv ~3g ha llaaado 2 estsz
m
o)

23%%a 1a rakifinacid~ - rean-cai-iernto de firma v scorterido v 21 =
oty Finanra vyannvrpgnae 31y Fivea nere Aagonvtnn (=1 ntarngA rnlicd
R B N 2 Tan e 3 ir=e ,nere Aescrroce su corterido i ci

curentales vrivadasg,hay nue distireuir 2
e ter

2]

1 o
antes: 1.=Cuando el documerto proviere 4 €

1
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res extrafos,en cuyo caso la Corte ha establec
z2 en su “eszhocgo se eruivara a la pruebe test
todes les reglzag especificas'pera 1z pruebs ~e
a
f

~= enminar: 2 l2 pnruebzs corfesgional -ara su deachoro, s
porT lo tento arlicables lg2s reclz2s Z2e Aiche rrohonza,Ivig*er infi

nid=d de sunvestos fue se rrerertan en la priectics r entre ntres

los relativos 2 l2s corizs 21 carbon o coriz

un
(]
le]
+
o}
n
f
)
ot
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O
)
>
o]
o
]
i
1]

quieren ra2ra su nerfeccin
te. 7 ratificacid~ de 2 S

mento oricinal.Zsto es 1o que podamoe Zecir de 12 »nriebas ~“oscu—en-
tal,
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s squella que tiene luger cuando son nacesarios ccnncinien
tos especiales en alguna ciencie o arte,siendo la mas técrica y -
cueé vor sn pro—ia naturaleza conserva una duzlidad,mcrque 2 la ——
vez cue punde ser un medio de nruens fel que disnoren las ~artes
para esclarecer la verdad,tembié- runede ser un auxilizr de la ad-
nmiristracién -Yblica,ya que 1la autoridad puede rrecurrir en todo
momento 2 esta probanza.Y por ser técrica exise forzosamente aue
la persoraz que la lleve a czho sea 2quella cue roses conacimiento
especial en una ciencia o arte.

Existe erorme similitud de es*%a prueba con lz Htestimo

-
!

112
~ue se les ha llegado a2 ceonfundir;al =2firmar aue el nerito e

O]

e

3

. . 11 . . ca
esencia un testico nostfactum,es imnextarnte deterrirnar las dife--
rerciag substanciales erntre testico v perito,nornue a la vez que

se delimita la' naturaleza.y ubicecidr substarcial de c2dz una de

i

las nruebas,se van nrecisardo las cazrecteristicszs 7 reotives nro--
pios de ls pru~ha pericial,

12

Pallares Yefigla substa=cianles Aiferenciss 2 saber: 1.=T1 —-
n

testigo declar2 amnbre los hecnocs nasados y el nerite sobhre los --
nresentes ¥ al» sobre scuellos aque nueden sohrevenir;cosa ue ran
ce hace el testiro, 2.-T.rg declarnciores 4el tesctiTo ro ~e fundan
en los conocimiertons especinlestqgue tenra sobre los hechos nue ==
gon motivo de la prueba,siro en la nerscercifn gencorial y en la
11.-Porras Lépez, op.cit., ».282
12.-Pallares, cit.nos.,Fco.Ross farez,mn.cit., p.291
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cemeoriaJSucedrs 1o cortrarie com el nerito ¥ en esta nota diferen-
ci2]l radicz 12 esencia de lg rericia, 3.-I.2 prrueba nrericial se --
2l2hors durante el nroceso,mia~tras que lz2s declaracieres de los
Zesticos Tieren un mante de 2naro en el baszado 7 fuera del nroce-
so.

T.a caracidad nora cex> —Tegtisn es 7Tucho mas z2mplia aque iz e
lotiwrg 2 1nsg neritos 2 ~uienec ca leg evi~e neces?rizsrente log ¢o
~onimiantng mohre 1ma cierngiz o a2rke,

Sav =zar neritnsg < 0SS ——
<ewndman mAne ~er nergnnrnag fisicas. Tog rerifecs no-hrodeg noer 6l —ew

S
Suez muerden serlo,ete,

Tag pevlan acrandfinae wawr~ 1n pryeha ~ne
ca ~ ey Anfrapgimieartn "6 AAnst s an ol avwt L3253 Aa
“0% trahoia wmefnmmadae ~e AC:0G mMe taxtnel~ante astaricce:’. 2 nmio
hn nerici=2l deheri nrracerse indicando la moteria sob
ta vergar,exhirierdo &l cuecrionevio reereciive aonn covia para ca

~™neka,lz junta oreverdr2 g 128
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pzrtes que nreserten sus veritos en la sudiencia ds recen
rruebas,apercibiendo sl oferente cde que lo *endr2 nnr de:
de la prueba si no lo presentz ¥ a la cortranarte de cue

(3

ba se recikird con el perito del ofere-~te,de acuerio

c
eifn IIT 21 art.824 de esta misma2 ler,Bl trabhzjadeor n

a

ca™ Ar la " nta nue desirme su nerito,exmoniendo las razores nar
n e

(2]

28 nue nce nuede cubrir los honorzarics corresnnndientes.Fn 12 1

’

de 1931,1lo unico que se estableciz con relacién =2 12 prueha peii-
izl era de nue las pzartes deberis» ~racentar = sus peritos e~ 1la

» 0

udiencia de ofrecimierto de pruehas ¥ d¢ que vediarn interro~sr -

s

ihremente 2 los mismos en 1ls audierci

o

a de recencifn,Tn yro nala-
ra la 2nteriocr ley dejaba de reslamentz2r a lz2 prneha ner
mientras que la =z2ctuzl,con una mejer s .
clzmenta ampliame~te.De la redacciédn del
ce infiere qQue es indispersable nue se
1a cuczl debe wversar el meritaje;nor lo aue
vrocegal para la parte ofarente,que nu
cie de 1la no admisién de 1z pruehz,en coso
tz2l ca2rea nrocesal,Se pravicre 1o obhliranj +
to ¥ nc exi~te ninmuna salvedsd 4e colicitnr si cit2eién a2l i-mnn
gue el testi~o nor lo aue el oferrmte n nngtr e
tar materislmernte 2 su perito en 1z audienci= d
4 h

re de que se le terra por degi=sti ante £al ircuyme—

5

e recercidr,so re-
o eha

plimiento.Se introduce la modalidad que consideramns rmuw lo~hle -
del lecisledor,de que entratfindaae Ae ls rorte obrerz sea la Funa
ta la que preporciore el nerito cunrdo Aste neo ~uwer2 cubrir Tng -
honorarios corresvordiertes y siemnre y cuardo 2si lo solicite de

la sutoridad exmoniendo sus rezoreg,




o
nitnfo cor antelecidn,lz Jnmts seFal-rid nueva fecha ¥ Adietari les
~a<isag necegariag ner~ nue corrmarezaz 2l nerito--rraceidn V art.

~
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L) Ty TESTIMONIAL .

Segin Pallares?%estigo es toda rersona gue tiene corocimien
to de los hechos cortrovertidos y gue no es parte en el juicio ~-—
respectivo.

!’ diferencia de la confesionzl,el testi—o tiere nue ser una
erscenz extrana 21 juicio,porque como se afirma,nadie nuede ser -
Sestigo en contra de si misro,dado gue las cdeclarazciones de las -

a~tes en la relzcidn juridico nrocesal,de rin—ura manera corsti-
Furen ~ruebs testimo-ial,siro m2s bien ura confesidn,

Segin Caravantes??a palebra testiso préviene de testardo —-—
aue quiere decir declarar o explicar sealn su merte lc nue es ris
provnio,der f4 2 favor de otro para confirmacidr de una causa 0 —
bien sobre el estado de la causa.Chiovev&ajéfirma,que el testizo
es un2 mnersona distin®z de los sujetos »rocesnles a cuier se le -
1llana & exponer al juez,las observaciones pronrniag de los hechor -
ocurridos,de irmportarci= vrar~ el nrnceso.Y nor su rarte Goldris—--

&P
]

chdt Annifiesta que test:eo

toda mar=aora Aictinta de las nor—-
e

tes y “e sus represenrn*antecs s que dano~e sobre sus nercerc

[$9]
3

la-
nes sensorieles concretas relativ
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17 he
térites.Para Rafael de Pine??a nalabra testiro,se tema en Derecho
14 ,-Pallares,cit.pos,.,Fco.Rors Gomez,on.cit.,r.2R82
15.-Caravantes " " " wottoow " " "o
16.-Chiovenda " " " " " " " "o
17 .~-Goldmischdt " " " " " " " o
18.~-Rafael de Pina, op.cit.,n.185
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n dos ascenciones:unz que se refiere z las personszs que hecegi
r concurrir z la celebreocidén de determinados actos Juridicos v

("

o
(=3
ctrz nue =zlude 2 l=zs mersorzs que cdeclzaran en Juicio.™n lz prime-

rz de estac ascerciones,los testicos constituyen una colemnided..
en la gegundr un medio de prueba.

e

ceszrizTente nna rersono extraﬁa 21 gnlclo.
Z) civcunserinir 12 defi»icidn de testiro 2 loc hechoc controver-
tiﬁos, 21 comr lo aor es n

Tifie~d-mentae ol ocoree

i
Simeri-les nve denliarer e» u~ nrogess. sin reterirse 2 hechos con-

“movertifoa v aue mn mar ello Aeiarian de terer tal carictor.il -
Tecnestn nog morece conrecto el corcernitce ~ue adaoptcn Coldrischdt
7 Chinverds,me comrrenden 2mnlizmen=-e 1= institucién de l2 nro—

hanza mae ce comentn,

Ne bnr mie cnorfedin o] aornentc “e teg~ico con le declara-
2ién en si o0 tegtivorio,rornue cemin acmevva Hevrando Dev1e%%es*;
monie es un medio Ade nrueba que consicte en la decleracién renres
gentativa de ura nerenora mie nn es parte en el proceso en zue =ady

19,-Pnrras LA-nz ,on.cit., P.285
20.-Hern~ndn Devis,cit.ros.,Fco.Ross Yarez, op.cit., D.283
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ce hace al Juez,con fines vrocesazles sobre lo aque sabe resnecto a
un hecho de cuzlquier natursleza.

Por su pnerte Luis Muﬁoz?&ice que la prueba testimonizl con-
sizte en la declaracidn que perscoras que no son parte en el proce
es,hace o ~ fin d

s n de 1Xns hechos por ellas presencizdes 0 cco-eccidos
deterninar la verdad o falsedad de los mismos.

=

Avarte de su concenciédn doctriraria,eg irmecable cue 12 tes
tizoniel es perfectamente entendible a cualqdier ~ivel culiursl -
nor. ser parte mismz de 12 wvida dicrin — del sentidn comin de las
cosas;esto es,que toda personz entd exnuesta a ser “estico nor el

D

g~lo desarrollo de =zus senrtidos.De ahi nque sea una prmueba ceca=-

riza e inprescindible en el Derecho nrocesal labhoral  er glmunag

[N

ocaciones la tnica idénea pa2rz diririr la controversisa.

En la énoca antiTua.y en esnecizl en el Deracho Romaro,la -
pruebz testimonial lleso 2 con~iderarse como lz rrueba fundaore

~3l o esencial por excelencina,nero esto ohedecio 2) Aecir Ade =l-
nos historiadores,vorque era 21 'imico medio de nmiehz nue se

temnlaba en el camno fdel Adereche.Se afirra hasfa cierto ourto
razén,que la importancis d4e esta prueha er el transcurrco fel kien
po ha venido de m#s s menos.Alm os nrocesnligtne con marcoadz zTu
dez como Porras Lénpez,scstieren "que 1la nrueha testiromicl o tes-
tifical en realidad es urc de les Aue se encuentran nis Aegrres

t3
"
)
)
1
3

ocindag en nuestros dias,debide fundamertalrmerte 2 12 ¢

@
DG
’J

]

]

del récimen ecnnémico soci2l en nue vivimog.Vos corata,simv
21.=Luis Munoz,cit.pos. Fco.Ress Grrez, cn.cit, ».283
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siendo el nreces2lista,aue los verdaderos testigos con frecuenciea
czen en c~miradiceicores involurtaries,ente un interrogatorio ten-
dencioso ¥ hébil,r los testiros f=lsos (testicos de profesifn) pe
rn bien prenzrz2cdos ror lecz zboszdos prcocducen declaraciones cue =
gnm mavitacs para 1z forornhle senterciz definitiva."Fa~ta ecqui lo

rr2sei-Air de dicha pruer2, Al decir de zlgunes Juriscensu
nrueba roirf considerarse como un m2l necesazrio,en la relaciér i1
riiico nroceszl,rn~ra la decicidn de la controversia.

Faw ~ pesar de sn melae fame,en 1l vida diaris de los neTo—
nisng evisgten infinidad de conflictos,nue solo rueden dirirmirse ¢
recnlverse 2 travds Fe la tochimeni~l anv cavy 1o firica exictente.
Ta suboerid~d depe valorer ectes nrueke ¥ Dare Trectzrle 7 ne~z2rle -
volidaz,fiene nue wrlerge fo razzernzrientos fue ce deriven el rro
nin dearta-a de 1o nrrehn o de los circurnstancins esneci-les agque

r~dean 2l %ecti~o,~As nn de razensmientes metziuridicos,rorgue ~—
lrg junwvas ciertomevrte gor 2vtA-emos pera fijisr bechos,nero siem—
~re v cuzndo ecns haches £a2 ercuentren en el exredierte.¥Ya lo he-~
m0g ingiskifn por rrkavioridad 1o ane »o estd en el exrediente,ro

“n en - yida swnf~iga.Tan es i-—ortsarte esia pruehez 3 nesar de
g1 “fegnresti~in,nue el declawar cormo testico de acuerdo con ~ues-
tro ciz*ermn de ~“erecho virente es una ohliraciédr de orden miblico
T un dehnr

e tedo ciuvdad-no,¥2 nue irclnsive rueden ermrlenrse «—

A
les meding de 27remio porz vencer su recistencia a fin de que com

-
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parezce ante la autoridad a eritir su déclarzcién,

Existen infinidad de clases Ae testiso,teniendn en crents -
tonto 1z califzd de su nersona como la de sus Aecloracionas ¢ las
relaciones gue wantiene ceon las rartes,Asi teremos cue los juris-
comsultos har clasificado & los testi-os en ifdneos,nue son ~rue-~
llos que vor sus condiciones nerscrales T el corccinier*o de los
hechos controvertidos merecén fe en lo que declaran,testicoz nho-
nz2dos los nue no teniendn tacha lerz2l ¥ ro nudierdo ratificeor zu

iAA

3

decloracidn,por haber muerto » hallzrse nur~nte,es tenidn -~
neo ¥ fidedirro mediante la juste anrecisciér auve se race de ~u -

LT W

veracidad.Testiso 2uricular o de oidac,que es 7Touel ~ue no coroce
personclmente los hechos sobre los que declara,sire »or habering
oido a otras nersonras,Testimo oculax» o0 Ae vistz,nue e~ 2-uel ~ue
conoce personslmente los hechos sobre los nue declara,lestiso —-e
instrumertal aquel que concierne 2 la verificecibn de un nceotn ju-
ridico como uno de log reanisitos neceaawinrg narc 1o validez del
mismo,Testiros judiciales,los ~ne declaven en lng ~rikurales,Mag-

33

ico fnlso,equel que f2l%ta nmalicinsz~ente ~ 1~ ver<ad er g's Aig-
vosiciones,sea negfinrdola,ses dicierndo alrma cortrerio = ella Testi
~08 sineulares,testiro necessrio,ctc,

De las clasificncinnes nnterioresc,nl-uvos nro
ubican en tres especies o snber: te e
facto y tegtigos vostfectum.

Las repglas relatives 2l ofrecimierto de 1a nrueba testinc--
nial,se encuentran consignadas en 12 fraoccibdn 7I rel art.813 de -
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TT.-Irdicar? loz rorbres ¥ fomicilios e los ¢ stifos cuprdo eviz
“n i-pedirento rarn nregenTor directamerte 2 los testicos,deberéd
~rligiteree = 1p Svmko aue los cite,sefizlardo lz2 cu=zsa o motives
in-=*tificades que le i-nide» nresersorlos directamente;"

Cuondo sen mepegarin rimar exhorto pars leo recevcidn de la
ifirmnnial, el oferente exhihira el nliecc de preruntzs.la
novtrarsmTe nadrd evhihim gusg rrerurtas en sobre cerrado,cue sera

~*3iarto mar 12 auito-3iiod exvhart-=da o forrulzrlas directomerte an-

Al im=1 ~me 12 rrmnkha gorfesinann]l |1~ lew actusl en.relacib-

~om la mmiehe cne agmaentorag,irTrodnie cunetsncirzles T relevartes

RGN Y

Tefanmac fontin en 1n e hree 2 Yoo re~les esrpcificqs de su ofre
~

D ems - . - P, P4 3
fLTIenTo  ane T T A e g TenoncisrT o onecanern
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cegrTenTivr Tt omAy Mvte Trtamt mecentry

o
~c~.,7n Jar artunl indererncientomernte de ~ne sunrimiéf la ohlicag~ee
a

cifn n-ra las nirtes 4e precertor ~ los testicos en l2 z2udiernci
W

e nfrenimianta Ao m-nahas Sa-Ride prpavid eymresaomentae 1n nacihia
11774 “@ "2 ~g e evi~—Sers "Aa 1n gcar-a Mroceg~) do precer-zr Jae
Tam=— w tA ~ 1T ann Ra = A ~ hsoe 1 -
e neienniag a2 recenrcidn [de npuebes,selicitando su
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Ainar Ava as "~ -~ucticia  1p equidad e la2 vez,ros ercontrarnc ev

sided ertre

>N
I
3
(4]
D]
L
0
[WN

nregsencin 1o ine+jigsa pnande uns reloc

e i
el ohietn Ae avicip v el ahdetpn de “or ¥ corternlaros ls equiccd

o)
22.=Aric*n=0lne cit.mng, Trnebe Urbins,op.cit. £.35
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12ciones Ae *rohadic e

<

trah~“0 Taccolver cuzliuier nu
1

Trirgi-ing Ae Jjusticia de

3

To nue es foctihe,v rs n~ga Fighirtg eg ~ne lee —etndng AHe
etac til

igen 1~ e~mifad pamp fratar wara averi-van 1e

Conglnverdo,dire~n~ ~va la a~uidad ge nuede nzav 2n~n frne.-
“or ev 1a irkernretacifn,fiminamanta annrdn 12 nApma hose addn ~ao
rer-da mnr la emidad.Sien"n mrenciaamente ~ghe ol face Ade 19 lo--
An lekrornljel interrnrete.queds melov-rde e dinveghticnv 1o o
d de 12 lev,™mes en .l 2+t 1R nng irdicae con nloridad ana:
"I la interrnrataocién de la2g ~ormng de Lreh-io se tamcron en cor-

sidernciénr sus finrlideden reFfaladag en lrg ~vkg, 2n, = 20,1 (nrn
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c~emir 12 Justicia socizl dertro de un rarco de eguilitrio en las
ralaciones ertre trahaindores ¥ ratrones,considerando gnue el tra-
==4p no es ~rticule 4e comercio,exire resreto voarz les libertades
v Aismdidad da ~uwiev 1o nregtr v debe efacturace en corticiores ——
me ~=gptmrer la wide,lrs g2lnd T un rivel econdmice decorcsc para
8l Fvnah~dadan = =y familia MM

Yar "iki=n hahloramng Ae 12 2 licacidn de le rnrma Jupicdica

K- fn%nnn“pban E ~naq Foy~arahla 7 +vroh ,‘_nrgicndg de a0t -
e} -rincirnin r-eiceo "de irnterrret=cidn:iIn dubic pro omeraric.i va

~3imifing ectn Afivwacié»? Lo megrnagte ec avyidaente zavi 1~ o~
A=f matf povrAiniansds 2 1a finalifad Ag 1 lew firalidad que na -
+arrmre wrpcadfed Aa driracts -9qr,v2 ~ue 12 miecmg ‘e rors 14~ Qnge;a
T in ~me ag "o miemn e fonided an Sieng minmve onlicaciér riore
lewsmnin an T ra marmag Adal mmosadimdiavta Tam 2l1la v ocomn achrado .

P4 —_ . . . . .
“-..A“.oj T e ot 7" & T s N an ATAav™Ia da vakhe s
- s Z L f a7 ce SO

n i
Avita 2l mefariven o] haoro Sma oz acrvs ke Sigho:'"Me corTorvridad
ran al awmb AT Sa T g e+ Faran~sl <a] ftgp\n4o’@“ 10 q“forﬂrach;,q

~a Tea naAvmag da “wrhodn za tomavarn @en aangifevracidAn ang fTiralida

jee cp¥oledoa ar 1hm nmte, 2n,.v 3n, 7 en c2an de dycia,rrowalerers

T~ imtammnme—agife <4r Favamanla -l ~rohadadomiadvirkierds fe lo -

AMT AV A Atva 1 Anven - e iAAYT AT AavtA Aar VAl n(\i,{\n n Yon T rtameeec —-

- ’;Q Trg »worirgha~ A 1~ SNV
! N pe .

A e Ve alah el R Y B I~ "'3-'0?-"':‘."‘

mr mmaece 1a s impeta pnv~didapprce ~ue gi loa rmrushoe Admand foa nn

Tavrmen nrryinanihn agnanda monns ancan’v gype sitnecidn ~g deda woon

L hl - -~y - . 4 - - -~ P hl ~9 . 3 L JPagps |

e e e e “ehi~ ast-> 10 ~as  ~yoarahla -1 srapriodar,on
“irriroe “et wnmaral oitgda " 2,7, R, L T,1681/73 Tavid Brave Fhew,
=z Se Gurin ACTL jernanipicdad de vavteg Oa En, wvol £6,70,p Tve,n,
33,
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2. Tr SUSPICIN SCCICI RN TT O DEBECECQ DEL TRARLIOC

ns+iciz en Méxice no es nroblame de le—-
,€ino ce hormhres:f2lte de walar,de diemi

» &

repdientemerta fe 1z rosicién de los trihv-

L rranésito Ae justiciz socizl ifMne debemos entender nor es
t= 7 In esta obvrz sin duda,es vm corcerto Aificil de maneiar,nor-
~t12 o= 1a sa-malicdad guele seher en bocz de nolitices que ghueaan
A2 21 “ravs 1t lev aye irter*2 reofirmsr un2 suhorarin del Dere—
~re Al fimabeie e ror ewvider-— 2 chida e

%

Tiedota hamtanig

ravmestani&e ar Aue nederas leon=liscor u

b al
s+jaefretoria v muehaoc vreces contra

masmnasta ~ue ra ~jamrrs asve @ 2 T
Aictorin eorn ntras rercisves aiv erharea eg comveriente norer 2l-
rmes adarelns de ruagtra: '

"Te i2l-~in goo*+nl¥ins mr+es da hocar referencia » lo moti-—
nis mepinl Tig T en Ancdma~dei-a Aren ofivme nue ({octa ler fde we

dvmriedis manial npatine npe v ol cee aevelunrn o 1o onne de e oty
“ininnsifn Hdp Tne hewefinie~)i v Juep 77IT1,em 'oter et “acistva
rumtnatise ane ((an comhio €e cemsiderarn criteriac rurrevnn fe eg
“nq anctivi-~rfag v Aa artag iretityciores le fugticie v 1n errided
cocinl,, M)
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En 2) ert,160 del cbdico soecial de malinzs se dekerrmine Tne
1z justicia commutativa,que recnln 1

3
N3
o

ventaias socizles,c~nviere terer en cune 1
le=21,7me es Y» 7ue nrocura el hidn comibn del
1
1

sSu 2arco nor mas aie 1o
m

meros re~nonzables,”

nm arden Jjurt~ico v gacizl Ave infavn

g dice "Lz djustizio soc
1

2Ame g virtud nque tiere rar fin reaizor o ~far ¢ £ oPTn
nii3eibn sceiel,Lomo uns tendencia o werartir equiifztivreraents losg
hienes netrrales,Remqula 7odivirg s3nhre =odo el orisr econdrico —-
ecuilihrando lns clases arniales v sunri—ier<n oveniuyalmente lag

23iferencirs del comtrato Ade tvoba~o?a

I'ientres que Cosesg,rrecizs ~me 12 "justiziz seciel busse -
m e an a2nuilibric - dnghpe aproricae

oyestende irtimermanta vi-enlada A] hien ch-in,

23.-lieetor de Ruen L, ,Nerecho del Mraohzin ed Po-rua ey 4078 T 7

.74

24.-Lustose,cit.ros, Ahs2lédn D, Car~3, Voz:justici- “raial Frci
alerp’ia Jurfdica QUVTERA T UVIT, Ar-anting, n,775

250"0”5?9‘ Op.Cit. p.718
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varie “e acuverdo con el tiemno que se tercz mara hacer la revolu-
cibén soci2l."Si hay poco tiemno,si la crisis es irmirente dusti--

[ou]
1ds

cia social nuede ecuivaler a alimentos,viviendz y rone.Si 12 s
tuzcidr ro es tan crave,la Justicia social si-nifica la reforra -

de ra estructurae econémice y educacién para todos."26

Jac~ues Inrlta*",en versidn de Luis Recasen Siches,dice ~ue
"se trnta ante todo del derecho =2 un salario ivsto, ues el traky

Jo del hermkre no es un2 mercancia soretida 2 12 gimmle ler de la

(

ofertz v 1= demanda.El s=2l2rio debe 2umentar los medios narz la -
rida del ftraboijador ¥ de su feorilia a un nivel de exizhercisz sufi
cientomente humano,en relnacidn con lag condiciomes normales rfe -~

unz determin~da 3001eaad.“27

Y vor 1ltimo,en el prefmhulio del "Tyeron del Trabaieo" Ae 23—
pafia prorulcado 0w d2creto de © de narzo de 1038 v declarado 1
fundamental de la Mecifn por ley de 26 Ae inlio Fe 1047 erncentra~
moe lo cue sigue:"Removicrde la tradicidn cotelice,de Jvgticins s

cial y alto sertido humaro que informd ~vegtrs ler~iglaciAn del i
0

d‘j

es instrnmerto nrohatorin a2l -

verio el Estrdo necioral en cgu-r
servicio de 1~ intecridad natri= gir“ic~lisgtg en cnanto Terre--

o 4

ot
(B

nligmo liber2l v el mater i~

v

}2

senta una resaccién cortra el coni ,
no marxicta,emnrende 12 *2mra de pegligar gon nire —miljitar nore--
tructiveo y cravemerte relimioco la vevolucid» que egrna¥a #icne —o
rerndierte 7 que ha de devonlver ¢ los es~ninlesg,de ung vez "717° --
Siemnre,ls natris,el pan y la justiecia.”

26,=-Arnold Toynbee,cit.pos.,Casas,on.cit. n.716

27.-Iuis Recesenrs Siches,Pannrama del peng=riento Juridico ~r -
el sizlo YX,M&x.1063, p.n,R41-3UD

.
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Por rmestre narte,tsmwién muestros Juristags hen hecho aner-
t~cicnes 2 ecta ratenio, Ir~iccrde Mrueba 'rbirz que YILa idez de -
duzticia sncizl no sole Yisne nor firzlidez? nivelar 2 los facto--
v=g an la2g rel~ciones de nroduceidn o lz2borales, rotesiendo ¥ tu-
telando 2 los trazh-jaderes,cine nue nersrire la reivindicacién de
1 os 4el vrcletzriato.tenfiertes 2 la sccizlizecidr de —

a

una cntenria  ~ne ramnla
E~]

[ad
cnro 1n hace 12 cnrcencidn d$radicicral Fe la2 Suehinig -

iefe re eg el Inenrm mnms hmoer eetydin a fardp enbre el non

2,

Geeavis ey eew exierTo A T macq

2 en
rve ras nammite olgercan -7 hm-ce aanglusiones,ierdo Vo nvimers -

1o de Lo wvaried-~Ad Ael en-nentp feg ineadticin enciel Lo migro fnero

Aavrk00 e N facia s8reinl dae 1n {~lasgins aotnlies

an JTME ACNCeTm-
nifn ~rgialiec*n n-mq marde cap 13 fe Tavmteescomo Sundomevta ~paa
~f=2) de nn Terodn fecniada o map AlHimo e {Feamis Se ympe tameo

Remain ~Ani~lisnmta arn uvr- actmnatnmn Ryreniacas! Svien

Ta ﬂr:\f:\,ﬁr’ﬁ cf_\_’\ﬂ1"l'5';."f‘ aa ~n oete pgnrnentes ra Yveotinsic e

te <2l antypretn Aa farjryealdaes georéricn T ohrozo cardvos nore cu-

28,=Trinha Mrhiv~ ~r eis, n, 28R
20,Mnrin Ae 1a Myaowae,T1 luewre Derecho Mevicane del Traboin,ed,

[a)
- b}
ed,Porrug ,F8¥ 1980, tom0 T, n.135




usticia:Ia conmutativa int

3 oo o}
distributiva,la nrororc1or1llﬂad de car7as en funcién 2 la conoci
dz2d econfrica de cada quiern.La justisia socinl procurs 1+ elevaci
An 'del niwal de vida de loc “rshajaderes (cuando del TNemescho del
trahnin ge fmas ;a)imnoniendo a los patrones dehermi-sdcs resporeo-
hilidadeg,en f2vor Ade un =cr=°dn dual a

2 ntre erni~2da clace
sceial ¥y eve,iﬁcluclve,al Esteko a osurir responschilidades so-
cinles,pare cuva ntercién (ce-uro snci=l,rivie-2) el Egtaro reno
~e las anorn“aciones d2 los narficulares,natrores  trohoinde~ns ¥
eventualmente hace su: rroria =anorieciér,

i an lo o2Mea
Jus®icia zocinl es harcera fe fan Aifew

3
rentes sistemas nolltl cos,acconbricos,de creso reli-ings,iDonde en

(2]

cntrar una fArrula jue s-2%izfagz el requeririerto Je certeza,se-
ridzd jurifica,cue es un fin del Derecho?

‘2

La conclusidn glcenzedn ez la que sicue:La nrenig ley deter
mina con cus disposiciones,cual es la ide=m “e inghi~in goecinl,Fe-
to es,en el art.20.,tanto 2l hscer refarencin 21 eanilihrin como
8 1la justicia social,se esta ewpresesndo s&lo "'~g ferma cuwn conte

nido lo darin las rorrmns narticulares del sictera.De torfas m2re--
ras3,no cabe dudn de que estas drclaracisren rererales gnAn neliTr

o)
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COWCLUSIONES.

~ante 4 ar 12 preoccuracidn fel la~iasled
wor lag necesidnedes de los tratajaderes ¥ su olvido Ade dinglvir e
~resamente las fuentes vnronies 7y disghirtiwes de 12 moheria,

SEZCINDL ,«Conclure-de
medio ¥ narn logs efectog Jurificng Aantro A
heral la prueha es ure Ae'los elemrntng detar-iravtes er lng cow-
flictos o»rero natrmnelag, iz ~ra de gu marein r norocirientn Adaoo
nende el exit~ o fracase de Yeog ~ismngjanmotendn o 1o ez elerenc
~

tng mnara nue el dJugzsod

ann le lew,2]l o~

[od
mpa frecuertemente en

4
nerivicio Agl *roh~dader ror A Ane ceomgide
o que el sictema que conviare a =uyes“ro naf

narg que nies*rn la~iglador cierta confinnze ¥ mirea g2 encue-trTa
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CULtRMr [ ~**iradamente 12 ley federzl Jde o reformade -
o

Aa AGAQ en ~v ~v=wfanle A4 mes 3o 1 n T e

~~ie %iere yn sicterz mivto ¥ cue lo urico ¥ECES RIC &S VIGITAR -
QT SCRTEAM CTITIACATCU (ve ~ye acui se combiven gesirn la doctrine
ims ~etpomeg maniTices Asl ~dizterma lihre v el lerz2]l tzra 12 zrree-
nicnidA- atn cynndia "nele ~ar oungtifAr fe oriterios interpretati--

TArricdane 21 agnfpitw dal le~is)ledor o a2stoy de zenerde en

it mad et A A~ 1 mim memhimwmen ta Tharees pw oAamg oo ~rriTigetorn loam -

e e mm s v m vt 103 e ssecm ey L e mm e = e Ame e £ mevr Twes v ~d AR v vawma Foc
T i - . N T E Tes

. - - R p :
mielrad avmerma Tne covtag ov GniadiAsvmnég o] rfogervalveyrecrs dardrn o
- N 9 eSS es e’ Yl er cars o

Fa mvea=wn mEd-i-awn 2l devechn “al Srabnbiec lo hoce con 1z fineli--
=R fe ~ue 1o Cfnedindn cen er haweficio fe los tron-faderes,

- -{v\'jov'\"gv-n'w'-'-w Aol Tetactn ~n hnce cnro A

Anmemia A mandda ~nes VTae svitATMmY arac Aal Fpokadin abhuvean fe gure n
K - e a
Ay mer s daser ms cmssene o~ T T per o ogw 1o nrze+ic:’9n “rminsinin Ada

ITmn AT -~ ol Sian 7o

' -7e raepcernsrin me gl Fuzoedar o ~reciderte “de 1p ime
B!

o lakaral for—n arrrpi~iav>n venl da leos corflictos lobh-wa

e
ns=r Tue nuestro




n cuando se2 2umenten estos en nimero,que ante el se %

~= establece el articulo A45,fraccidn TIT incigo b)) de la ler vi
Tevto an meonhra mnteria v oque 2 la letrsz dice "Son ceus2s esne—-
cizles A& feztitucidn: De los suxilisres:b).-votar nra2 resoluciin
o formular un digtamen mnotorismerte ilessl o inivske.”

SEDPIV! ,=Considern neces~rio gue dentro ce l2 ley federal -
del trzbajo reformada de 1080 se nrecentue un a2r-ficnlo como a2dver
tencia ¥ en seoida del articul ientes

QOTAVY =T nasitiva la intennidr Ael lerigladar 8l ocentor
todos los redines de nrueha rmue mpadar awarntarge nara acreditar 1o
rexdad o falgaednd de 1na neghnn norntrovertidng mawe sahan cor non

el »fan de i~rartir duskicia 7 »n 2on el de Increvr,

NOVEMA . =Yameg de agenalar firalmerte "ma la Orvte 7 log wvi-

bunnrles cole~iados frcultados ridra establecer iuris-crndercia,eoan
Ao ge *rate de corflictos obrern patrorales dehen sctuar come =71
bu~sles de derecho ¥ por lo hanto la irternrefnciA= v onlicacifr

aue ~“e la lesislacifn lahoaral y de lp corntitncidr ha~on,dnhe “e-
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o
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Aica Zursna-America, PBuercc-iireg 1052
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dicg TIVTS, D, YYIT, 24, bhihligrmofie-
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nardo, L.arrer,

DE YA CUEVL , MARTO, "7l wvavo derecho mexicaenn fel trohaiol,

T. I, 33,ed.,ed. Porma $.4,,VMéxico,1080
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TE FIVA, PATATL, "Curso de derecho nroceszal del trzhoic",-
ed. Potas, Mévico,1052

GLXCTA P AVIITZ, IDUATDO, M"Introducsidn 21 estudio cereral Aol dere
cho',ed. Porrna S.A., 22=2.e%, ,7éxicc 1074

A ORI 7 8TTVA, DL, "pntado de la2g nrnebkas irdicialec", ed,-
Atalava,Puencs Aireg

TOTTar, o B, "™Macier~riog Etinnlo~ico®

FOTTIRTR, O ETIAETO, "Ticeicrnaric de derecho —rocecal eciwilt
ed, Porrva S.i.,32.ed. M8 vicn 1550

DFZTTZ AMAT 7OV SN MMaranhg npacesnl Ael Frabk-tinf ed, SvorfAl
r2 " Nhile, Orile A0C&~

LI VT OTRT, fT o Te WTaranhng nrncagal de) ftrahoiat Hde ~anercoe
con lp mmeve lev fecar=sl ~g] +ratr <~ +ex
“0s n-iversitarios 3.2, 3s.ed, [ buwicn -
1G98,

. > ‘..‘n"i"f"".'f‘/, YT AT A DT avieha an 8l neaepdi-tanta T akAane 1 ?
{(Cormaentariog 7 ivriserudess~is~ e O
Zo,.rd,,1 fvico 1020

R, TOTTIRN,TOoRT "jwr=nig de amnagro" Cardaross editrrag,is,

ed.,"éxico, 1077
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