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INTRODUCCION

E1 26 de julio, el lo. de agosto, el 18 de septiembre,
el 2 de octubre del afio de 1968, son fechas, entre otras, que
traen recuerdos o reflexiones tanto a las generaciones de la

época como a las generaciones actuales, sea cual fuere la 11-

nea o posici6n polftica del sujeto pensante.

Son fechas que remiten a varios hechos o momentos de
una situacidén histérico-social que no sélo estremecid al Méxi
co de esos afios, sino que form6é parte de toda una época de

crisis y convulsiones mundiales.

El movimiento estudiantil de 1968 en México, ha sido
estudiado y asimilado de varias formas: ya sea como una sim-
ple rebeldfa estudiantil; como un movimiento completamente
organizado bajo delimitados y estrictos objetivo§ polfticos,
que actuaba desde el exterior para provocar una agitaci6én con
el fin de desestabilizar a 1a nacién; o bien como un movimien
to revolucionario que cuestionaba las rafces del sistema po-

1itico mexicano.

La magnitud del conflicto estudiantil, no fue compren-
dida en sus inicios, ya que se intentd presentarlo como una
serie de rifias interescolares sin importancia, con el fin de

que la poblacidn de la capital no prestara mucha atencidén a



los acontecimientos. Mads adelante, se empez6 a desencadenar
la ola de justificaciones por parte del gobierno, que des-

prestigiarfa las intenciones reales del estudiantado.

A estos fines, contribuyeron en gran medida l1os me-
dios masivos de comunicéciﬁn, qué,'en Méxito,'estan al ser-
vicio de los intereses del gobierno y de la iniciativa pri-
vada, y cumplen funciones importantes que coadyuvan al sos-

tenimiento del sistema poli‘lco.

E1 papel de éstds fue siemphé»opartuno; callaron cuan
do tuvieron que callar, difamaron y.desprestigiaron siempre
que pudieron. Justo 1o que necesitaban las autoridades en
su momento. Sin embargo, sus logros fueron disminuidos por
el desborde monumental de la movilizacion estudiantil. La
simpatfa hacia el movimiento fue producto de su magnitud; e
ra imposible no darse cuenta de 1o que sucedi6 en la capi-
tal; se gener6 una gran solidaridad con los estudiantes col
mados de sentimientos espont&neos y con una conciencia polf
tica recién nacida, que no tenfa absoluta claridad en sus
metas, pero que hacfa manifiesto su repudio a los vicios

propios del sistema politico mexicano, tales como la demago

gia, 1a corrupcifn o 1a centralizacidn del poder.

Ante esto, podemos decir que el "68 mexicano" conmo-

vié a toda la poblacién del pafs y, sobre todo, a la del



Distrito Federal; provocé varios sentimientos, desde la sim-
patfa hasta la actitud de justificar las prdcticas gubernamen
tales, tales como la represién, el manejo arbitrario de la le

galidad, 1a ola de difamaciones que dejé correr, y el menos-

precio que propicié hacia una juventud supuestamente manipula

da por ideologias extrafas.

Esfun movimiento que sale, desde sus orfgenes, de las
caracterfsticas de otras luchas estudiantiles, dado el alto
grado de organizacién que adquirié y la naturaleza eminente-
mente polftica dé su pliego petitorio, donde las demandas aca
démicas no tuvieron importancia; el contexto mundial estudian
til tampoco tuvo una influencia determinante; y ni las causas
de su origen surgieron directamente de los recintos estudian-

tiles.

La- caracterfsticas del movimiento estudiantil mexica-
no de 1948 van intimamente ligadas a las caracteristicas his-
téricas e institucionales del pais, donde los hechos concre-
tos, como los mitines, las marchas, la toma de la Universidad
por el ejército o la matanza del dos de octubre, tuvieron ma-
yor repercusidon y fueron mds claras que el complejo desarro-
110 que el propio movimiento tuvo en Su organizacién, en sus
objetivos de lucha y en la solidaridad o apoyo que se presen-
té a su alrededor, desarrollo que a simple vista parece incom

prensible.,



Asf, un movimiento tan sui-generis como el 68 mexica-
no, ha producido grandes»inquietudes en escritores, investi-
gadores y otros estudiosos, por analizar el por qué de tales
sucesos, Sus causas, sus consecuencias, o simplemente por di

vulgar con un espfritu sensacionalista sus hechos mis san-

grientos.

De esas inquietudes ha surgido lo que podrfa}llamarse

la bibliograffa del movimiento estudiantil de México en 1968,

la cual estd compues ta gor’nove]as. inveStigaéiones. ehsayOS,

testimonios y otros tipos de estudio. Es precisamente de es-

ta Bibiiogriffa de 1a qqerpartihos, conSidebando]acomo fuen-

4te’pfimaria. para la realizacifn de este trabdjo.

Estas son 1as 1fneas generales dentro de las cuales se
ubicari nuestra 1n;estfgac16n. ' Sin tomar en cuenta que aunque
no”fuimosrparte de 1a generacién que vivié directamente este a
contecimiento, hemos de confesar que no se_puede_negar que la
elaboraci6n de esta tesis y el pertenecer directamente a la co
munidad universitaria, nosvllevd a una situacifén de compromiso

respecto al movimiento estudiantil de 1968 en México.

1978 - 1981



PRIMERER PARTE

ENFOQUES ANALITICOS DEL MOVIMIENTO

c>TUDIANTIL DE MEXICO EN 1968



I. ANTECEDENTES DEL MOVIMIENTO

"Pero la rebelion juvenil mexi-
cana fue singular, como el pafs
mismo".

Octavio Paz
Posdata

Cuando hablamos del movimiento estudiantil de 1968,
nos viene a la memoria, en primera instancia, la imagen de u
na serie de sucesos sangrientos, donde fueron brutaimente re

primidos los estudiantes.

Pocas veces hacemos referencia al contenido polftico

y social de tal movimiento y, en consecuencia, nos olvidamos
de sus repercusiones, que aun en la actualidad son motivo de

andlisis, y casi nunca mencionamos sus antecedentes.

Si tomdramos los libros acerca del 68 mexicano, nos
darfamos cuenta de que hay dos marcadas tendencias en esta

literatura, respecto al contexto y a los momentos preceden-

tes a éste.

La primera tendencia seria la que considera al movi-

miento estudiantil en un lapso de tiempo que va de julio de

1968 al 2 de octubre del misme ano, fundamentalmente.



En esta tendencia identificarfamos a todo aquel discur
SO que hace un andlisis coyuntural del movimiento, ubicdndo-
lo, forzosamente, en esas fechas, pero que puede tener una

trama o contexto que podrfa salir de éstas. Tal es el caso

de 1ibros como De la Ciudadela a Tlatelolco, Los Dfas y 1os

Afios, E1 Méndrigo, E1 Gran Solitario de Palacio, y otros.

La segunda tendencia la considerarfamos como un tipo
de andlisis que trata de explicar el movimiento mds all§ de
su trama interna, es decir, explicarlo en sus posibles cau-
sas y/o antecedentes, en base a suposiciones hipotéticas.

Podrfamos citar para eSte tipo de andlisis qe,desarrollo l1i-

bros como el de Los Jdvénes. TlateloTco.'Historia de una In-

famia, E1 PRI y E1 Movimiento Estudiantil, etc.

Esta diferenciacién no es una divisién esquemftica y
mucho menos una forma de.investigaciGnAque vaya a ser utili-
zada en el presente trabajo; tan s6lo es el resumen de c6mo
podemos generalizar a la bib]iograffa del 68 mexicano, en
dos 1fneas fundamentales, sin olvidar las excepciones y, mu-

cho menos, las caracterfisticas propias de cada libro.

Sobre esto podemos enunciar, sin embargo, varias ideas;

una de ellas es resnecto al tipo de literatura dedicada a este
movimiento: tal vez por la cercanfa de l1os sucesos, el movi-

miento estudiantil de 1968 ha sido fundamentalmente motivo
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de una literatura mds bien de denuncia que de investigacidn.
Si nos damos cuenta, son pocos los libros sobre el movimien-

to que realizan un andlisis de su desarrollo, y son muchos

los que lo abordan en forma coyuntural.

Esto nos lleva a afirmar que, en general, toda la bi-
bliograffa analizada en el preéente trabajo hace nula refe-
rencia al contexto mundial en el que surge el movimiento; se
menciona poco el contexto polftico nacional y, como antece-
dentes, se remiten a movimientos como el ferrocarrilero, el
de los médicos y el magisterial, enalteciendo los cobardes a

sesinatos de algunos 1fderes obrercs y campesinos.

Esto, desde nuestro punto de vista, causa una impreci

sién que 1lega hasta 1a oscuridad de Tos orfgenes o causas

del movimiento, y tan s61o0 se encuentran conjeturas que atri
buyen el surgimiento de tales sucesos a un simple conflicto
interestudiantil que, al ser reprimido por la policia, provo

c6 la subversién de la masa estudiantil.

Otras conjeturas atribuyen las raices del movimiento
al juego preelectoral que estaba a la vista, es decir, un mo

vimiento impulsado por sectores poiiticos en pugna por obte-

ner la presidencia de la repiblica.

Se ha 1legado hasta el grado de atribuir a los suce-



sos del 68 en México, el cardcter de inicio de levantamien-
to, provocado desde el exterior para desestabilizar al pafs,

con las XIX olimpiadas en l1a puerta.

En los siguientes tres apartados trataremos, no de e-
nunciar por puntos las causas del movimiento, pero si de ana-
lizar el contexto y antecedentes del mismo, procurando acer-
carnos a posibles fuentes expficativas del 68 mexicano, inclu

yendo y explicando las conjeturas antes mencionadas.

1. E1 contexto polftico y econdmico internacional

Podrfamos tomar como punto de partida, los afios poste-
riores a la ..gunda Guerra Mundial, donde, a raiz de ésta, en
contramos una nueva conformacién de la economfa mundial, don-
de 1a influencia de la Europa tradicional decae, y toman la

direccifn del Bloque Occidental los Estados Unidos.

Bajo 1a economfa hegeménica de éste, se vuelve a divi-
dir el mundo, situaci6n que logré gracias a su supremacfa eco
ndmica y militar, y debido también a que no sufrié los gran-

des estragos ffsicos de la guerra,

Desde el fin de la Segunda Guerra Mundial a los afios

60, se da una dindmica de expansién en 1a acumulaci6én del ca-



pital, bajo el desarrollo de las corporaciones transnaciona-

les.

E1 Estado comienza a intervenir en la vida econémica,
dentro del marco del liberalismo econémico, en un mundo ahora
dividido en un bloque occidental, en el mundo_socialista y en
el tercer mundo, como categorias de sentido geopolfitico y eco-

némico. Esto produce no sdélo la reorganizacién geogrdfica de

los paises, sino también la restructuracidon del sistema mone-

tario y financiero internacional.

En el bloque occidental Se hace evidente el beneficio
de la libre empresa, del desarrollo como concepto econémico,
ya que surge el “"welfare state" o "estado de,bienestar“ como
forma de vida, donde los beneficios sociales son fdcilmente
adquiridos: como la seguridad médica, la seguridad laboral,

la educacién y otros menesteres que satisfacen principalmente

1as necesidades de una nueva clase media.

Pero esta situacién se ve entorpecida a fines de los a
fios sesenta, con una acentuacidn de las diferencias sociales
y un lento desarrollo y crecimiento industrial, 1o que ocasio
na movimientos huelgufsticos, una crisis econbmica, desempleo,
etc., y en general, se produce la crisis de la libre empresa,

Aparecen 1os movimientos estudiantiles de 1968 y 1969.



Para considerar la década de los sesentas, debemos men
cionar algunos de los mds importantes sucesos de la época, la
Guerra de Vietnam, 1la Revo]ucidn Cubana, que triunfa en 1959,
1a independencia de colonias en Africa, como Argelia, Guinea
Bissau, Angola y Mozambique entre otras; se dan sucesos vio-
lentos en la América Latina, en Chile, en la Repiblica Domi-
nicana y en Panamd, en este dGl1timo hubo mevimientos en pro de
la soberanfa del Canal; y, finalmente, la revolucidn cultural
que, desde la China Comunista, sacude de 1966 a 1969 al mundo
¢ntero; encabezada por los estudiantes (temporalmente), fue
un movimiento popular que criticé y miné la posicidn dgl Par

tido Comunista,

Los movimientos estudiantiles son caracterfiticos de
los afios 68 y 69, y aunque muchos los consideran propios del
mundo occidental, ocurre en varios pafses. Entre éstos des-
taca el de Paffs, por 1las proclamasrsocialistas y por 1a huel
ga general obrera que 10 acompafid; y el movimiento mexicano,
por la peculiaridad de sus demandas, y por la forma sangrien-

ta en que fue rebrimido.

Jean Baechler nos proporciona, en su libro Los fen6me-

nos revolucionarios, algunos elementos que definen los dis-

turbios estudiantiles; el alboroto como forma tradicional y
natural de los estudiantes contra la rvepresién de los maes-

tros, los conflictos interescolares entre los estudiantes, y



1a Tucha estudiantil contra la ensefanza tradicional y contra

toda influencia exterior,

Estas caracterfsticas son muchas veces atribuidas al

occidente fundamentalmente, pero en su generalidad no son a-
plicables para el movimiento estudiantil mexicano. El1 68 me-

xicano parece ser tan singular como el pafs mismo.

Los movimientos estudiantiles no eran esperados en nin
guna parte del mundo, mucho menos cuando las clases medias go

zaban de los beneficios del desarrollo.

En los pafses 1lamados subdesarrollados o del tercer
mundo era mas imaninable 1a explosidn de alguin sector social,

causado por el deterioro econbmico existente en esos pafises;

pero en los pafses altamente desarrollados era inconcebible.

Durante el afo 68, 1os movimientos exblotaron en Roma
en marzo, en Estados Unidos y Alemania Occidental en abril,
en Berlin y Paris en mayo, en Bruselas, Estocolmo, Amsterdam,
Tokio y Londres en junio, México en julio, y en estos meses y
algunos de 1969 en otros pafses, incluyendo algunos de Améri-

ca Latina.

{Acaso la explicacidén es la misma para todos los ca-

sos? o (es mediante las categorias de desarrollo y subdesarro



110 como podemos explicar los movimientos estudiantiles?

No pretendemos aclarar ni dar respuesta a esta interro
gante, tan s6lo tomaremos el caso mexicano y, paralelamente,
1o confrontaremos con los movimientos occidentales en algunos
puntos neurdlgicos, sin tratar de agotar esta discusidn. Por
esto, son parte fundamental de este trabajo el contexto polfi-
tico nacional, las demandas e ideologfa del movimiento y el a

poye pepular que recibig.

2. E1 contexto polftico y econémico nacional

E1 marco polftico en el que éurge el movimiento estu-
diantil de México es, en parte, explicable, debidd a la es-
tructura socio-econ6émica que 1o sustenta, a partir del fin de
la Segunda Guerra Mundial en el reorganizado contexto interna
cional.

Esta estructura, basada y guiada por 1a "estrategia
del desarrollo estabilizador" fue definida en los afios cuaren
ta, pero es hasta los cincuenta cuando se conforma, teniendo
este desarrollo mexicano dos caracterfsticas fundamentales; u
na creciente diversificacion de las exportaciones frente a un

mercado interno reducido, que termina con una terrible crisis

econ6mica en los setentas.



La estrategia fue organizada: bajo una cada vez mayor
dominacién oligop6lica de la produccidn, donde el capital ban
cario tenfa preponderancia; bajo un patrdn de acumulacién de
capital dependiente del exterior; y bajo una incorporacién de
las organizaciones de las masas trabajadoras del campo y la
ciudad a un aparato burocrdtico de dominacién politica centra

1izado que las subordina.

Cuando mencionamos que en 1os cincuentas se conforméd
este desafrollo, es porque en estos afios se da como producto
de &ste, un gran crecimiento de la economia con un gobierno
que implementd una politica econémica que reafirmaria y con-
solidarfa el patrén de acumulacién basado en la produccién de
bienes de consumo durable, en 1a concentracidén del ingreso y
en la desaparicién (o en su caso, en la absorcién) de peque-

fias ) medianas empresas.

Bajo este patrdén se di6 una creciente dependencia ex-
terna, dada 1a masiva entrada de capital extranjero, en una
época de constante cambio tecnolfgico, con un ¢recimiento no
planeado tanto del sector pliblico como del gasto gubernamen-

tal.

Pero mientras las ganancias capitalistas crecfan, al i
gual que los ingresos de las capas privilegiadas, el proleta-

riado industrial aumentaba y sufria las consecuencias del pro



ceso inflacionario de una economfa capitalista no planificada,
es decir, sus ingresos son deteriorados, provocando muestras
de inconformidad, luchas obreras contra la dominacidn corpora-

tiva, entre los afos 1958 y 1959.

Para 1a década de los sesentas, nos encontramos con u-
na economia en proceso de gran modernizacién y crecimiento,
con una gran demanda de bienes de produccién venidos del exte
rior,vpgca inflacién y con una benefactora estabilidad cambia
ria. Es en esta década cuando surge el movimiento estudian-
til, en una época de expansién econémica, donde se logra la
estatizacidn de la industria eléctrica y petroqufmica basica,
donde se da gran fomento al turismo, apertura e incentivos al
capital extranjero, y la integracidn de la industria automo-
triz. En 1968 y 1969 por ejemplo, se da un enorme aumento de
las ventas al exterior de motores y partes sueltas automotri-

ces, de maquinaria eléctrica y de ldminas y tuberfas de fie-

rro y acero.

Ademds, debemos recordar el 1lamado papel de "subimpe-
rialismo" que desempefia México al exportar manufacturas a la
Asociacidén Latinoamericana de Libre Comercio y al Mercado Co-

min Centroamericano.

Pero l1a economia mexicana, como toda economfa capita-

lista en general, no implica una planeaci6én, 10 que signifi-



cé en el caso mexicano un crecimiento industrial no organiza-
do, una dependencia exterior tanto de recursos financieros co

me de bienes de produccidn.

Esto determina ciertasvcaracterfsticas en 1a dindmica
economfa mexicana; que para nosotros son importantes para ha-=
cer mds asequible el marco nacional en el que surge el movi-
miento estudiantil en €1 México de 1968. Tan 5610 las mencio
naremos, ya que éste no es el lugar adecuado para su explica-

cidn.

En primer lugar, en el campo existe poco interés para
capitalizar y, por tanto, hay baja inversidn, trayendo como
consecuencia su descapitalizacidon, desdoblando al sector agri
cola en dos .los antagonicos: el moderno y capitalizado cam-

po por un 1ado, y el ineficaz minifundio y la atrasada peque-

na explctacién familiar por el otro.

En segundo lugar, en la ciudad, con un mercado de ali-
mentos un poco mds eficaz; con la inmigracién del campo a la
ciudad, es decir, 1a obtencién de mano de obra mds barata del
campo; y con el control sindical obrero del Estado se di6 una
desigualdad salarial, donde los salarios de las masas trabaja

doras se mantuvieron en un muy bajo régimen, que junto con la

concentracién y polarizacién de la riqueza provocaron un au-

mento de la pobreza y el de las capas urbanas marginadas.



También en la sociedad mexicana encontramos un fenOme-
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ipoca. Nos referimos al surgimiento
explicito y expansidn de un sector privilegiado: los grupos
medios. Estos grupos, gracias a las altas tasas de explota-
ci6én y aumento de las ganancias, perciben mayores ingresos,
"y su consumo aumenta (al igual que el de todos los sectores
de la sociedad) condicionado por 1a ideologia consumista.

E1 sector productivo medio se ve ensanchado por el crecimien

to de los trabajadores burocrdticos del Estado.

Asf, los sectores medios dejan de ser sujetos pasivecs
y callados, y se convierten en agentes activos promotores

del cambio, en una sociedad consumista.

Pero este desarrollo mexicano, tan idealizado por los
economistas, se ve convulsionado por erupciones sociales y
politicas en la década de los sesentas, principalmente en
1968. Finalmente, en 1971 el capitalismo mexicano sufre lo

que es considerada su mds grande crisis econdmica.

En esta panoramica de la economia mexicana, hemos men
cionado a un Estado que implementa una politica econfmica a-
decuada para promover y hacer permanecer al desarrollo mexi-
cano. Hemos hablado de un Estado, de un sistema polfitico me

xicano encargado de mantener la estabilidad de la economfa,



con una paz politica y un control obrero y campesino. Haga-

mos pues, una revisidn de estos planteamientos.

De 1a gesta revolucionaria de principios de siglo sur-
ge un Estado moderno, con el objetivo de controlar polftica-
mente las distintas tendencias ideolfgicas existentes. Este
ijetivo se va a obtener a travéds de un partido bo?ftico que
va a mantener bajo su velo, los principios de la_lucha revo-
lucionaria, que‘darén como ‘consecuencia, el sistema politico

mexicano.

Esta-cristalizacidon se va a lograr cuando el partido
institucional se convierte en el Partido Revolucionario Ins-
titucional, que desplaza del oficio politico a los militares,

surge asi la nueva "familia revolucionaria", los politicos de

carrera,

Estos polfticos civiles serdn el nuevo sector burocra-
tico-administrativo que, fusionado con la nrveva burguesia in-
dustrial, (que fue desplazada del campo a la ciudad, como con

secuencia del proceso revolucionario global) formard una nue-

va clase dominante de tipo hibrido,

E1 Estado mexicano logrd con esto, no s6lo consolidar
un sistema politicc bdsico que fomentara y permitiera la po-

1itica econdémica y paz nacional necesarias para la industria-



lizacién, sino que también con el partido dominante desapare-
ce el multipartidismo, dejando partidos opositores que justi-
fican el pluralismo limitado y el juego electoral. Asf, ade-
mds de tener el control politico, obtiene a 1a vez el monopo-
1io de la violencia legftima, al destruir la 1lamada "inicia-
tiva privada militar", encabezada por l1os caciques y caudi-

1los, convirtiéndose el presidente en el jefe mdximo de Tas

fuerzas armadas.

A partir de 1940 nos encontramos con un Estado fuerte
que promueve la consolidacidn capitalista, dando proteccifn a
la nueva burguesia industrial y financiera que va en ascenso,
mientras que los latifundistas del viejo régimen ven liquida-

dos tanto su poder polftico como econdmico.

No s6lo se dedica a proporcionar ayuda crediticia y
fiscal a la empresa privada, sino a proporcionar un equili-
brio y contfol politico. Dentro de esta medida estd conside
rado enmarcaf @ las empresas en organizaciones nacionales co
mo la CONCAMIN, CONCANACO, COPARMEX, etc., para atender a sus
demandas e interés, a través de cdmaras de comercio, indus-

triales y sistemas bancarios.

Para esto también proporciond al Estado un control po-
1itico de grupos econdmicos poderosos que, en determinados mo

mentos, podfan llegar a criticarlo y hasta a amenazar su esta



bitidad.

Precisamente gracias a este control, aunado a la fu-
sién de las &lites de los negocios y polftica, permitié la
unién de los programas politicos y sociales de la revolucidn.
Esta fusidén 1a podemos resumir como una reforma agraria, el
régimen de un partido emanado de la revolucién que sintetiza
la democracia y participacién politica de las clases mayori-
tarias de la sociedad y ei pluralismo limitado, que sustituye

~a la-violencia polfitica de principios de siglo.

La reforma agraria, ia éual no ha sido aplicada de una
manera integral en 10 que va del sistema polftico emanado de
la revolucidén; y el Estado, que se dedfcé a realizar gastos
pequefios en programas (mal planeados) de extensionismo agra-

rio y de crédito rural, provocaron entre 1960 y 1970 muestras
excepcionales de descontento campesino, que mencionaremos mis

adelante.

El partido dominante incorpora en sus filas al sector
popular {CNOP), al sector obrero (CTM) y al sector campesino

p
(CNC).

Al sector campesino 10 incorpora gracias a 1os minimos

efectos de la reforma agraria.



Al sector obrero 10 controla corporativamente, siendo
privilegiado, pero subordinado a través de 1ideres (que se
puede afirmar no son elegidos democrdticamente y por lo mismo
guardan una sumisidén al régimen) y ademds que recibe los bene
ficios de ser un proletariado 'industrial que nace con el de-
sarrollo econfmico y la urbanizacién, lo que provoca su vincu

lacidn al gobierno.

E1 sector popular se incorpora, gracias al bienestar
social de que gozan, por ejemplo, la educacidén, vivienda, ur-
banizacidn, etc., al igual que por el crecimiento econémico

global que les proporciona binestar econémico y social.

E1 régimen politico y el PRI se consolidan con'una
gran movilidad interna, es decir, con una renovacion constan-
te de puestos, que s2 traduce en fidelidad de los sectores
del PRI, reduce la competencia por cargos piblicos y las leal
tades personales, apaciguando los focos de descontento u opo
sicion de los segmentos de la sociedad mexicana. A esto hay
que afiadir su amplia capacidad de captacidén de los intelec-

tuales, los criticos y modernizadores del sistema politico.

Este sistema politico, encabezado por un presidencia-
lismo como centro de poder y autoridad, basado en un partido
dominante, permitié de 1929 a 1970 mantener una estabilidad

politica, que propicia y sustenta el ritmo y dinamismo del



sector privado; igualmente, di6 pauta para que se concentra-
ran recursos (casi el 46% de los ingresos del sector pdblico),
para promover la inversidén y el acelerado crecimiento econfmi

co, con inversiones en programas industriales, de bienestar

social e infraestructura.

Esto se tradujo, en ia década de los setentas. en ac-
ciones del sistema politico mexicano, que significaron el
control de 1os cambios sociales que trajo la industrializa-
cién, el dar un nuevo rumbto al procesc de crecimiento (sobre
todo si recordames la crisis de 1971) y la limit&cién de las
demandas polfticas.

Ahora nos concentraremos en la época del movimiento
estudiantil, en el gobierno de Gustavo Diaz Ordaz, dentro
del marco de ﬁn Estado que procuraba 1a paz politica interna
e internacional (ya que aunque México mantiene 1a mayorfa de
sus relaciones econbémicas con Estados Unidos, ha sobrepuesto
su politica exterior de no intervencidon y autodeterminacién
de los pueblos), con el objetivo de soportar el desarrollo e-

conémico.

Cuando Diaz Ordaz es elegido como el sucesor de Lépe:
Mateos, las empresas transnacionales tienen libre acceso a
México, l1os grupos politicos de izquierda son debilitados,

el sector conservador de la familia revolucicnaria se forta-



lece frente -al sector liberal, y por 1o tanto es el candidato
dptimo para un desarrollo econémico basado en un control poli

tico duro y estricto.

Gustavo Diaz Ordaz, de origen de clase media, va a ser
elegido entre los posibles candidatos (supuestamente Ortiz Me
na era un opositor fuerte), a través del complicado sistema
de eleccidon presidencial, 10 qgue significa que recibié apoyo
politico no s6lo de la faccidn conservadora, sino también de
la Tiberal, de 1a familia revolucionaria. Aungue por sus ca-
racteristicas representa un triunfo conservador, se debe recor
dar que el equilibrio politico es propiciado por las facciones
liberal y conservadora del sistema boTTtico, y que ambas inter
vienen en la sucesién presidencial, aunque la correlacién de

fuerzas determina el peso de su opinidn.

Ya se perfilawan, para esa €época, las deficiencias del

modelo de desarrollo econ6mico seguido, y por lo tanto el can
didato Gustavo Diaz Ordaz tendria como tarea el estimular y

preservar, a toda costa, el ritmo de crecimiento de la econo-
mfa, y como consecuencia, también legitimar el sistema polfti

co.

La tarea correspondié a una politica conservadora que
se mostrara autoritaria, sin ceder a presiones, bajo una 17-

nea nacionalista, de respeto y defensa del orden institucio-



nal, de pleno apoyo al sector empresarial.

Asi, Dfaz Ordaz recibe la presidencia en 1964, en un
clima de tranquilidad polftica, con un ambiente de confianza
econémica, ya que la inversién privada en lugar de disminuir,

fenémeno regqular en la sucesidn presidencial, aumenta.

A grandes rasgos, las caracteristicas fundamentales
para el crecimiento ecOndmido industrial y 1a modernizacidn
tecnoldgica, fueron la coordinacidon del Estado y el sector em
presarial dominante, en primer lugar, Después, la proteccién
al reducido mercado interno y el establecimiento de un protec
cionismo, mediante barreras arancelarias y bloqueos econfmi-
Cos, enmarcados en una apertura externa a las naciones, sin

discriminacién ideoldégica, para el caso, el conservar rela-

ciones con Cuba.

Era necesaria una revitalizaci6n de la reforma agra-
ria, ya no sé6lo con el reparto de tierras, sino con la im-
plantacién de tecnologia moderna, prometedora de mayor pro-
&uccién; y la absorcifén del sector obrero a través de mejo-
ras salariales, seguridad social, reparto de utilidades, y
otros beneficios, bajo el control y negociacidn de las orga

nizaciones sindicales existentes.

Con este proyecto se logra una gran pacificacién de



grupos campesinos, burocrdticos y obrercs, asf como la capta
cién de elementos de izquierda simpatizantes, y el juego e-

lectoral que el PAN desarrolla con la presentacidn de un can
didato opositor, juego en el que el PRI obtiene apoyo ideolé
gico y polftico del PPS, gracias al otorgamiento de mds luga

res en la Cdmara de Diputados.

E1 cuerpo de Secretarios de Estado y Tos principaies
colaboradores de Gustavo Diaz Ordaz van a ser, en la genera-
lidad, elementos con una mehta]idad desarrollista, experimen
tados, de gran lealtad, y profesionales en la administracidn
piblica, pero con una estampa politica conéervadora. Pero
esto no implica que el gabinete fuese un cuerpo orgdnico e
integral, sino que fue tan inestable como cualquier otro ga-
binete 10 ha sido dentro de la polfitica mexicana contempora-

nea, de acuerdo con l1os intereses, pugnas e insuficiencias

politicas que se presentan en el interior del Estado.

Los hombres del gabinete fueron profesionistas espe-
cializados en técnicas econdmico-administrativas y hacenda-
rias, pero con poca visién y creatividad. Eran sujetos pro-
venientes de la administracion pablica y de organizaciones
sindicales, estas ultimas surgidas, fundamentalmente, de 1la

CNOP, 1o cual caus6 un mayor peso de ésta, frente a la CNC
y la CTM, que se evidencid en el gran nimero de politicos en

cYavados en las Camaras.



Con este tipo de politica se continda el desarrollo e
condmico, cuyo costo fue el desequilibrio social y 1a depen-

dencia externa.

Esto fue causado por la politica econ6mica seguida

por la administracidn que se centrd en el crecimiento econé-

¢ al endeudamiento del sector piblico con el
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mico condicion
exterior, fortaleciéndose asi la alianza con el sector extran
jero, al cual se le abrieron las puertas en financiamiento o
en inversidn directa, en seéciones bdsicas de la industria o
ligada a la empresa nacional. Surge la industria de magquina-
ria pesada y de alimentos, bajo el control empresarial extran

jero multinacional.

En este sentido, el Estado tiene una mayor interven-
cién en 1la pianeaciﬁn de 1a actividad econ6mica y una influen
cia mas importante en las decisiones, es decir, pasé a ser un
Estado en una etapa de racionalizaci6n tecnocrdtica de los re
cursos, que también se ve reflejada en nuevos controles y vi-
gilancia del Estado, sobre empresas descentralizadas, para a-

si fortalecer las bases financieras del mismo.

Pero este desmedido apoyo al desarrollo econOmico, al
sector econdmico extranjero y multinacional, dié como resul-
tado un desequilibrio social, ya que mientras se estimula al

sector empresarial, se da un trato rigido y represivo a la



clase media, sectores populares, disidentes, y cuando mds,
se dieran reformas dependiendo de la capacidad de negocia-
cién del sector interesado. Las presiones Que el régimen
diazordacista recibe son de viejos problemas y de insuficien

cias del sistema.

Un ejemplo es el de l1a Camara Nacional de l1a Industria
de la Transformacién, que mostrd el descontento en que se en-
contraban el sector pequefio y medio empresarial meXicano, que
aunque se le traté de recompensar con infraestructura, incen-
tivos al consumo interno, politica fiscal, y otras, como la
alta tasa de crecimientc econdmico, no recibieron grandes es

timulos ni beneficios.

Durante el sexenio de [ifaz Ordaz no se suscitaron
grandes conflictos obreros, pero no éor ias concesiones eco-
nfmicas, via el aumento salarial, que en nada contrarresta
la carrera inflacionaria, sino mds bien por el control exis-
tente y la represidn a disidentes y movimientos como el de

los transportistas.

Con respecto al sector campesino, podemos observar que

se suscitaron conflictos un poco mdas significativos que los
conflictos obrevros, como el caso de 10s copreros, en Guerre-

ro, que se desatd a pesar de 1os manejos demagégicos y buro-

crdticos que se hicieron de la reforma agraria, y de la incor



poracidén de los campesinos al seguro social.

Con la clase media se dieron confrontaciones que ter-
minaron en forma extremadamente violenta, pero no en forma
hegemdnica con toda la clase, sino con fracciones de ella:
los médicos y los estudiantes. El1 primero serd mencionado en
el siguiente apartado, el segundo es tema de este trabajo y

estamos procurando ubicarlo desde sus orfgenes.

3. Surgimiento del Movimiento Estudiantil de 1968

Es muy comiin, en estudios sobre el movimiento estudian
til del 68, encontrar tan s6io una explicacidn de causalidad

unfvoca, al analizar el origen ¢ surgimiento de éste.

En esta caracterizacidon quedan enmarcados tanto los
que explican su origen como una serie de querellas o pleitos
estudiantiles, que a causa dé la represién policiaca provoca
ron un revuelo tan majestuoso como el de julio a octubre de
68; y también estarfan enmarcados algunos que tan sélo argu-

mentan como causa, una acentuacién de la lucha de clases.

Esto, agregado a la convicci6n de que el marco histé-
rico, o como lo hemos preferido 1lamar, contexto histérico

nacional e internacional, sigue siendo uno de l1os lados oscu
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ros que deberia estudiarse y conceptualizarse, nos permite a
firmar que el surgimiento del movimiento estudiantil ha sido
analizado tan s6lo bajo algunos de l1os muchos aspectos que 0O

frece para su estudio.

Dada la situacién polftica y econdmica que nuestro
pafs tenfa, consideramos que podrfa ser materia de futura in
vestigacién el origen de este movimiento, no cayendo en un a
ndlisis de causa, sino en un estudio de contexto, sin ideali
zar el andlisis total o global; aunque hay trabajos serios
que se han avocado.a tratar, en cierta manera, l1os anteceden
tes del movimiento no como objeto, sino como sujeto; como es
el caso de Gerardo Estrada Rodrfguez, en su tesis E1 Movi-

miento Estudiantil UNAM 1958-1968, consideramos que es un te

ma que ain no se ha agotado.

Ahora bien, en este apartado no se pretende dar res-
puestas a estos aspectos ain oscuros del movimiento, pero si
tratar de apuntar algunas aclaraciones y de sistematizar la
poca informacién recabada, de manera breve, para asi tratar
de obtener una conclusidn de indole operativa, en el desarro

110 de este estudio.

No estd por demds aclarar nuevamente que en la biblio

graffa encontramos, como es el caso de las novelas, una ausen

cia de antecedentes o causas estructuradas del movimiento;
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en otros estudios o investigaciones del tipo histérico-social

como el caso de Jeslis Silva Herzog, en su libro Una historia

de la Universidad de México y sus problemas, o el de Gerarde

Estrada, anteriormente citado, son una visién loable y estruc
turada, pero no es su objetivo profundizar en la explicacidn
de las interrogantes sobre el surgimiento del movimiento. Y
por ultimo, estan otros estudios donde tal parece que los o-
rigenes es 1o mehos importante frente al estudio de su desa-
rrollo mismo, o de sus consecuencias, que son tan actuales,

que se pierden a l1os ojos del investigador.

Tratemos de enumerar las grandes opiniones o corrien-
tes acerca del surgimiento del movimiento estudiantil de Mé-

xico en 1968:

a) Haj quienes enmarcan el movimiento estudiantil de
México, en el contexto de los movimientos estudian
tiles que se dieron mundialmente en la década de
los sesentas, y ahi es donde tratan de encontrar

las rafces de su origen.

b) Las que ven al movimiento como un producto de con-

flictos politicos entre los grupos que integran el
poder en México, 1o cual se reflejaba en el inte-

rior del Estado mismo, en la preocupacién por el fu

turo candidato a la presidencia de la repiblica.



c)

d)

e)

Otros adjudican su origen a intereses creados en
el Estado en contra de l1ideres de oposicién (iz-
quierda mexicana), en especial al sector y partido
comunista, lo cual significaria la posibilidad de
que también esta polftica "anti-comunista" tuviera

intereses extranjeros o internacionales.

Hay pocos que, tal vez por desconocimiento o inca-
pacidad, tan sélo menciohan que el movimiento estu
diantil surge como producto o resultado de contra-
dicciones inherentes al sistema capitalista, o co-
mo consecuencia de una acentuacién de la lucha de
clases. Son ideas 16gicas, pero no explican nada

acerca del origen del movimiento.

Se citan varias causas mds, como por ejemplo, el
interés, por parte de potencias extranjeras en des
estabilizar al pais -que de por si no pasaba por u
na situacidn politica, econdmica y social muy ven-
tajosa-, a través de sus agencias de espionaje: pa
ra el caso, Estados Unidos, 1ider del bloque capi-
talista, a través de la Agencia Central de Inteli-
gencia (CIA), y por la URSS, lider del blogque so-
cialista, por medio del Comité para la Seguridad

del Estado (KGB). También se atribuye el mdévil a

elucubraciones de un lider "loco"; o se supone el



financiamiento a este movimiento por el "comunismo

mundial".

Estas son las principales 1ineas que orientardn la ex

plicacion del surgimiento del movimiento estudiantii. Algu-
nas de ellas compaginan entre sf, pero otras se proyectan

con rumbos muy diferentes.

Tan carente de metodologia, y por consecuencia de rea
lidad, resultaria aceptar tan s6lo una de estas explicacio-
nes como vdlida, como intentar hacer una mezcla de todas e-
1las. Pasamos a detenernos un poco en cada una de ellés, sin
tratar de polemizar con ninguna posicién politica ni metodo-

16gica.

3.1. Hacia una caracterizacibén del surgimiento del

movimiento estudiantil de 1968

a) En primer lugar, tenemos 1la visidn que considera
el movimiento en México dentro del contexto de los movimieg

tos estudiantiles en otros pafises, que tuvieron cita princi

palmente en 68.

De hecho 1968 es l1lamado por algunos el afio de la

"revolucibn estudiantil", dado que los acontecimientos sus-



citados en Italia, Francia, Alemania, Japén, Inglaterra y Es
tados Unidos, entre otros, no sélo tuvieron un cardcter masi
vo de protesta, sino -también tan violento, que convulsiond

al mundo.

Conflictos que surgfan en pafses donde segin la carac
terizacion que se hace de ellos, abundaba la produccidn para
el consumo, donde el desempleo era bajo, existia una gran es-
tabilidad politica, y donde tan s6lo se habfan suscitado pe-
quefias oposiciones 0 acontecimientos, que de ninguna manera

pusieron en jaque a l1os gobiernos de esos paises.

" Es decir, en los pafses del occidente, llémenée desa-
rrollados o centrales, donde la sociedad de consumo se reali
za en su mds amplia expresion, son los mismos actores que vi
ven en hogares placenteros, con gran cantidad de comodidades
que les permite su desahogada situacidn econdmica, loslque
provocaron actos masivos y violentos en las calles de esas

grandes ciudades, 1os cuales fueron fuertemente reprimidos.

La voz de estos estudiantes fue poco a poco atrayen-
do la simpatia de los obreros, con instancias de tipo anti-
autoritario, anti-imperialista y anti-capitalista, en una
sociedad conservadora, donde se esperaban pocas cosas, pero

menos, un movimiento masivo de cardcter izquierdista.
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Son los estudiantes los que denuncian la enajenacidn
que el capitalismo les produce, Ta cual gobierna todos sus
actos, hibitos y pensamientos, donde son ellos y s6lo ellos,
1os que se sienten ser la esperanza de un futuro que no o-
frece buenas expectativas a la vida, en resumen, protestan

por la crisis de valores que se vivia.

Se oponfan a los crueles manejos del capitalismo en
Vietnam, al costo de la aniquilacién de un pueblo, y al en
foque que se le habia dade a l1a educacidén, ya que la especia
Tizacidn técnica y los conocimientos restringidos, eran su

meta.

Es 1a época de una serie de ideologfas o cdncepcio-
nes que vienen a nutrir 10 que Robin Blackburn (1) 1lama la
"nueva izquiérda", que no es otra cosa mds que la aparicién
de un radicalismo, nutrido por diferentes corrientes cuya i-
deologia renovadora aparece en cualquier pais, incluyendo a
los paises socialistas, y que alberga posiciones anarquistas,
de izquierda, populistas, etc.; todos con un espfritu que
1lega a la accidn violenta, que reclama a la sociedad contem

pordnea aquello que prometfa y que no satisfacfa.

Surgen grandes téoricos encabezados, entre otros por

(1) Véase "Los estudiantes: éel fin de 12 nueva izquierda?",
en La rebelién estudiantil y la sociedad contemporanea.




Herbert Marcuse, quien en sus ideas, como el radicalismo, la
revolucidn racional en la sociedad de consumo, la emancipa-
cién de la conciencia, etc., vefa en los estudiantes un es-
trato marginal, cuyo papel era el de una fuerza de choque, de
tonadora de la revolucién que mds tarde concretizarfan los o-
breros, los inicos potencialmente capaces de realizarla. De
esta forma, Marcuse se convirti6 en uno de los mds importan-
tes tefricos e idedlogos contempor&neos, cuyas ideas alimen-

taron a l1os movimientos estudiantiles en occidente.

Alimenté_a un movimiento'que no encontrd un partido o
un programa que aglutinara a esns grupos de estudiantes, que
eran continuamente bombardeados por las ideologias de izquier
da, renovadoras y radicales, que, reforzadas con la idealiza-
cidn de 1a lu.ia del Ché o de los vietnamitas, causé las lu-
chas tan violentas que se dieron, 1o que significé un cambio
cualitativamente diferente, se dejaron las luchas ideoldgicas

por la accidn violenta y directa.

Pero ison este tipo de¢ conciencias, que ven al capita
lismo como su opresor, ¥y avizoran la llegada futura de una
sociedad sin clases y libre, donde las presiones no lleven a
un estado de represidon espiritual e intelectual; las concien
cias de l1os estudiantes del Politécnico o de la UNAM? <¢son
las ideas de Marcuse las que contribuyeron a la estructura-

cién del movimiento estudiantil en México?



Dejemos por ahora contestar a uno de los entonces miem

bros del Consejo Nacional de Huelga, en la novela Los dfas y

los afios de Luis Gonzdlez de Alba: "... La cama era demasiado

blanda y tardé en calentarla porque no habfa conseguido pija-

ma. Abrf E1 hombre unidimensional y 1legué hasta la pdgina

cinco. Con lo que me habfa aburrido Eros y civilizacidn y a-

hora tenfa que leer otro libro de Marcuse, todo porque a Dfaz
Ordaz se le habfTa ocurrido hablar de los 'filéscfos de la des

truccién' y, ahora, pues habfa que leerlos". (p. 174)

Esta respuesta es clara y concisa, Marcuse yﬁctros fi-
16sofos de Ia~época 1legaron a México cuando el movimiento es
tudiantil ya estaba lejos de absorber sus teorias integralmen
te, es decir, cuando el movimiento retomaba las experiencias
de su desarrollo histérico y politico, con 1o que se provocd
un desfase entro tales ideas contrarias al capitalismo en ge-
neral, y la préctica polftica del mismo movimiento que cues-
tionaba al sistema politico en que vivian los estudiantes. 0
tra respuesta es el pliego petitorio mismo, al que recurrire-
mos pdaginas mds adelante, para contestar a ésta y a otras in-

terrogantes.

Los que principalmente han estudiado la "rebelidn" o

"revolucibn estudiantil" en los paises occidentales, argumen
tan que para esclarecer estos movimientos, debe comenzarse

por reconocer la funcién que tienen las universidades en e-



sos pafses, y que para explicar los movimientos estudiantiles,
que se diferencian tanto de los primeros, como es el caso de
México, entre otros, es decir de pafses "subdesarrollados" y
"dependientes" o como se les quiera llamar, es necesario estu
diar la funcidén de la universidad en éstos, ya que debe ser
diferente, al igual que su propia situacidn econdmica y so-
cial, o sea, su cardcter "subdesarrollado". Sigamos este ca-

mino.

Si bien es cierto que conceptos como "desarvollo",
“subdesarrollo", "crecimiento", "dependencia", entre otros,
son utilizados para analizar determinada situacidén de un
pafs, estos conceptos se encuentran inmersos ain en una dis-
cusidn tedrica, y no es éste el lugar adecuado para someter-
1os a un examen con el fin de saber su adecuado manejo o su
correcta aplicac*6n como instrumento metodolégico, y por con-

siguiente serfa inadecuado introducirnos en tal discusién.

Pero, si bien México es considerado un pais "en desa-
rrollo", o bien "subdesarrollado", o como algunos otros le

1laman "sub-imperialista", esto no nos resuelve el problema.

Respecto a la situacifén mexicana del 68, podemos men-

cionar, que si bien la produccidon y, en general, la economia
de ese ano, no era tan prometedora como dos afos atrds, se-

gufa en crecimiento econémico, con altas y con bajas. €En es-



te sentido, no se puede argumentar una diferencia tan radical
entre éste y los pafses de occidente, en cuanto a su econo-
mfa, es decir, ni en ﬁéxico, Francia , Estados Unidos, A-
lemania, etc., se vivfa una crisis econdémica de importancia,
ésta llegarfa unos aifios mds tarde; mucho menos, existian mo-
vimientos o levantamientos de importancia contra el régimen,

cualesquiera que fuera.

La diferencia tendria que plantearse no en cuanto a su
crecimiénto, consumo o mercado, sino en cuanto a su estructu-
ra econfmica, 1a cual ya estd fuera de nuestro planteamiento.
Mencionaremos que esa estructura no sdio cgndicionaria‘al mo -
vimiento estudiantil, sino a 1a sociedad en general; la dife-
rencia entre el “"occidente" y América Latina es primeramente

histérica. (2)

Precisamente por ser histdrica, no podemos conformar-
nos con atribuirle solamente y de manera tan general, deter-
minado fendmeno social como producto, ya que esa diferencia
estructural condiciona en todos los aspectos a esos pafses,
pero no es la dnica condicién, y dar respuesta de esa mane-
ra a 1a problemdtica de un fendmeno, es contestar de una for

ma abstracta y 16gica, pero no racional ni sistemdtica.

(2) Respecto a 1la problemética del movimiento estudiantil, en
cuanto a "“desarrollo" y "subdesarrollo", pueden consultar
se:vVarios autores, La rebelidn estud1ant1l y la sociedad
contempordnea;de B4arbara y John Ehrenreich, Itinerario

de la RebeTidn Juvenil,




Pero ahora veamos a la universidad moderna en México.
Esta se establece en el presente siglo, con las mismas bases
que las universidades capitalistas del tipo md&s avanzado (3),
es decir, con la capacidad de auto-organizarse en su adminis
traci6n y en su vida interna, tanto en lo académico, en su

gobierno, como en 10 financiero.

Se crea en México a petici6n gubernamental y obtiene
mds tarde su autonomia, su libertad de ensefiar e investigar,
y tiene como objeto o fin: "... imhartir educacidén superior
'para formar preofesionistas, investigadores, profesores uni-

versitarios y técnicos dtiles a la

ociedad; organizar y rea

w

lizar investigaciones, principalmente acerca de las condicio
nes y broblemas nacionales, y extender corn la mayor amplitud
posible, los beneficios de l1a cultura". (parte del texto

del artfculo lo. de la "Ley Orgdnica de ia Universidad Nacio-

nal Autdnoma de México", de enero de 1945).

Esto, en términocs mds generales, o mds adecuados al
papel dado a la educacifén en la sociedad capitalista, signi-
fica dar cultura y conccimientos al sector de jévenes, que
mds tarde pasardn a ser parte de los cuadros profesionales o

técnicos del gobierno y del sector privado. La ciencia al

]

servicio del capitalismo. Un claro ejemplo es la creacidn

(3) Hay autores como Christopher Driver, quien ha elaborado
una tipologfa de l1a educaci6én y de los modelos de uni-
versidades, en su libro La universidad en crisis. Para
el caso, véase principalmente las paginas 277-288.




del Instituto Politécnico Nacional, como una necesidad histd

rica a rafz de la expropiacidén petrolera.

Estas funciones de productor de profesionistas, de
técnicos, de cuerpo organizado, promotor del cambio social,
son cumplidos por las universidades en México, incluyendo al
Politécnico. Y podemos ver que estos fines no difiéren de
las universidades en el mundoc capitalista. La universidad

en el capitalismo es una.

Los movimientos estudiantiles en occidente criticaban
la estructura vy enajenacién del Imperialismo Capitalista, a
la universidad y a 1a educacién que se impartfa en ella, y
apenasraquirfan matices polfiticos y de clase o compromiso
social, ya que el marco académico en el que se movieran, les
Timité su exteriorizacidn y desarrollo en otros campos de lu
cha ideolégica, al igual que 1a consolidacién de sus princi-

pios en un programa que no existif.

Mientras tanto, 10s estudiantes en México ya habfan
manifestado, en un marco de libertad propiciado por el gobier
no de Ldpez Mateos, su critica anti-imperialista a Estados U
nidos y su apoyo a las revoluciones socialistas como l1a cuba
na, en un marco internacionalista que la politica mexicana
ha manejado durante muchos afios; es decir, el respeto a la

autodeterminacion de los pueblos y la no intervencién, de las




que ya hablamos con anterioridad.

Tambidr los estudiantes mexicanos entre 1963 y 1966
habfan hecho ya, a través de su entonces vanguardia, la Cen-
tral Nacional de Estudiantes Democrdticos, un movimiento cu-
yo objetive era establecer una reforma democrdtica de la edu
cacidn, que no era otra cosa que una lucha académica contra
una universidad que les imponfa restricciones educativas en-
caminadas a cumplir su misién de beneficio al capitalismo, y
por otro lado, les daba pocas expectativas, frente a un futu
ro incierto. Se prétendfa unir la educacidn a las necesida-
des de la nacién, md&s bien, a 1as de su poblacidn, procurando
la integracifn del estudiantado con los sectores populares

que componen nuestra sociedad.

Esta lucha tuvo su mdxima expresidn en esos afios en u-
na huelga contra la Universidad y su entonces rector Ignacio
Chdvez, un reflejo claro del cuestionamiento que el estudian-
tado hizo a la Universidad, fue la "Declaracién del Cbnsejo

Universitario", que hizo Javier Barros Sierra en 1966.

Podemos afirmar que el movimiento estudiantil en 68
ya tenfa experiencias de lucha académica y anti-imperialista
muy recientes, que el mismo sistema mexicano permitié y ab~-
sorbi6é. En consecuencia, con esos antecedentes, el movimien

to estudiantil en México de 1968, mas maduro, rebasa los 17-



mites propios y los que tuvieran otros movimientos estudian-

tiles en el mundo.

S61o0 un movimiento independiente y que cuestionara
las rafces del Estado mexicano, podrfa ejercer un juicio po-
1ftico que demostrara la injusticia y deficiencias de su sis
tema politico, y del partido inStituciona]izado en el poder,
sobre el que estd sustentado, como resultado del movimienfo

revolucionario de principios de siglo.

Asi, aparece un movimiento estudiantil masivo, espon-
téneo, con un alto fndice de combatividad, democr&tico y po-r
pular, que, bien organizado, aunque nace en el seno de un sis
tema socio-econémico injusto e inoperante, se convierte en u-
nos cuantos dfas en un movimiento eminentemente politico, ca-

racterfstica que lo diferencia radicalmente de los movimien-

tos estudiantiles en .tros pafses.

Fue masivo porque participaron en é1 miles de estudian
tes, todos representados en el Consejo Nacional de Huelga,
los cuales eran en total 200,000 aproximadamente, integrados
de la siguiente manera: 95,000 de 1a UNAM; 70,000 del Institu
to Politécnico Nacional y los otros 35,000 de otras escuelas

0o centros.

Espontdneo y combativo, ya que las movilizaciones fue-



ron tan rdpidas como la organizaci6n del mismo; espontanei-
dad que se reflejaba en la aglutinacién de tanto estudiante
en tan s6lo unos dfas; y en el gran espiritu combativo que

fue demostrado de julio a octubre de 68, por las universida

des, institutos, centros y escuelas participantes.

Democrdatico y popular, ya que ton la experiencia de
otros movimientos y demandas anteriores, y con un Estado
fuerte y represor, el movimiento estudiantil maduré a tra-
vés de un pliego petitorio que criticé a todo el aparato gu
bernamental, que por velar por los intereses de las clases
dominantes en México, ha dejado»a un lado los objetivos y
bienestar sociales que la misma Constitucién en que se sus

tenta, propone.

Es un pliego que refleja un cuestionamiento politi-
co, a un Estado que no puede reconocer sus deficiencias y,
por 1o tanto, no puede hacer concesiones ni negociaciones
con el movimiento estudiantil en Tas condiciones que le son
propuestas. El sistema econbmico social es impugnado en su
irracionalidad por medio de su correspondiente sistema po-
1itico, el cual no puede 1levar a cabo 1a realizacifn de 1los
presupuestos, que ha utilizado como objetivos o pretensiones

de l1a nacidn.

E1 movimiento estudiantil mexicano, aunque alberga en
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su seno corrientes ideoldgicas que van desde la izquierda
hasta la derecha, inciuyendo radicales y provocadores, va a
presentarse como homogéneo, gracias al pliego petitorio de

cardcter renovador democrdtico, bdsicamente nacionalista.

Y aunque en sus bases estudiantiles existi6 una hete-
rogeneidad polftica, que se viéd acentuada por la no existen-
cia de una doctrina ideoldgica unificadora al estilo marcu-
siano, demostrd su coherencia y madurez politica en su pro-
pia dechr&tica direccién, el Consejo Nacional de Huelga, y
en su pliego petitorio, resultado de1 mismo, y que fue posi-

ble articular gracias a su organizacién,

El movimiento estudiantil fue popular en dos aspectos
bdsicos: el primero es que su pliego petitorio, dado su ca-
rdcter democrdtico, mostrd a 1la pob]acidn en su totalidad,
la racionalidad y coherencia histérico-politica que tenfa,
adquiriendo mas simpatizantes, lo Qual fue demostrado con la
"manifestaci6n del rector", donde la poblacién de la ciudad
marchd junto con las autoridades universitarias y los estu-

diantes. Este tema 1o trataremos en el capitulo cuarto.

Y en segundo lugar fue popular, porque nunca perdié
de vista la perspectiva social, principalmente en su visidn

mas crftica, ya que hizo patente, primero en el "manifiesto

de los estudiantes del mundo", del lo. de octubre de 1968,



y mds tarde en el "Manifiesto a la Naci6n",2 de octubre de
1968 , de diciembre del mismo afio, que el movimiento busca-
ba la realizacién prdctica de la democracia y de la Carta
Magna en México, concientes los estudiantes de la opresidn
ejercida por las clases dominantes a través del Estado, de
la desigualdad social y econ6mica existente, de la repre-
sifén, del cardcter arbitraric y anti-democrdtico del gobier
ne, de 1a injusta situacifn de las clases populares, de 1la
ineficiente estructura econdmica, y denunciaban que la labor
del movimiento era la de provocar que los demds sectores que
integraban la poblacién se hicieran concientes de los proble

" mas del pais, para hacer patente ese descontento.

Finalmente, fue un movimiento organizado, ya que la
heterogeneidad de sus corrientes politicas tenfan que ser
cristalizadas en un hilo conductor y unificador que resulté
ser el pliego petitorio. Y para sostener a sus bases estu-
diantiles, demostr6 una gran capacidad organizativa ya que
a los pocos dfas de inicvada la represién (principios de a
gosto), ya tenfa constituida una direccidn democrdtica y co
lectiva, que serfa el 6rgano maximo, representante del movi
miento, que fue el Consejo Nacional de Huelga, el cual tuvo

un programa de accidn bien definido.

Con estos aspectos que se han desarrollado brevemen-

te, nos podemos dar cuenta que si bien el movimiento estu-
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diantil en M&xicoc formd parte de los movimientos estudianti-
les mundiales que convulsionaron al mundo en su totalidad du
rante los sesentas, 10 hizo de una forma no integral, mds

bien por asociacidn, ya que su diferencia con los otros movi
mientos, no s61o0 se reduce a las diferencias especificas que
cada pafs tiene por su propio desarrollo histérico, sino tam
bién en cuanto al cardcter eminentemente politico y a las

muy particulares consecuencias que tuvo tal movimiento en Mé

xico.

b) Ha sido manejada como causa del movimiento estudiaﬂ
til una serie de conflictos polfticos entre los grupos que
conforman el poder en México, estando en puertas la sucesifn

presidencial,

Comencemos por recordar que el gobierno de Diaz Ordaz,
cuyo objetivo de consolidar el desarrollo econfémico, adqui-
riendo compromisos con el exterior y defendiendo el orden
institucional, va a ser integrado por un gabinete congruente
con el primer mandatario, es decir, va a ser un gabinete con

servador, compuesto por profesionistas experimentados en la

administracién piblica,

Pero va a ser un gabinete inestable, cuestién regular
en el sistema politico contempordneo en México, ya que sus

integrantes provienen de fracciones distintas del mismo parti




El gobierno de Dfaz Ordaz va a tener un agotamiento
de su capacidad de conciliacidn politica, 1o cual va a refor
zar su postura represiva. Asf, mientras que con los secto-
res empresariales hay una colaboracién y vinculacién, con
los sectores medios va a haber una gran rigidez, y con los
sectores populares se da primero una negociacidn, en térmi-
nos de reformas, pero si persiste la disidencia, se ejerce
la represiofn.

AsT, los grandes conflictos se van a presentar con
los sectores medios, no en su totalidad, perc si con a]QUno
de sus componentes: los transportistas, los médicos y los

estudiantes.

Ahora bien, se presentan dos preocupaciones esencia
les al Estado en 1968: los juegos olimpicos, que eran de
suma importancia para la economfa mexicana, y el movimien-
to estudiantil, cuando prdcticamente se iniciaba la auscul

taci6n de los candidatos perfilados hacia la presidencia.

Era 16gico que 10S candidatoc tuvieran interés por
eliminar politicamente a sus oponentes, y obtener votos a-
probatorios tanto del presidente como de la iniciativa pri

vada y de la "familia revolucionaria”.




Pero antes de enunciar las hipétesis que se manejan
acerca de los conflictos politicos en el interior del Esta-
do, veamos quiénes eran los prospectos mds fuertes a la pre
sidencia. En primer lugar, el Secretario de Hacienda y Cré
dito Piblico, Antonio Ortiz Mena; el Secretario deﬂla'Pre-
sidencia, Emilio Martfnez Manatou; el Jefe del Departamento
del Distrito Federai, Alfonso Corona del Rosal; y el Secre-
tario de Gobernacidn, Luis Echeverrfa Alvarez. De estos
~cuatro, al finai, la contienda quedd entre Alfon;o Corona

del Rosal y Luis Echeverria Alvarez.

Aunado a esto, debemos recordar los cambios del ga-
binete que se hicieron en lugares imbortantes del gobierno:
en primer lugar deja la presidencia del Partido Revolucio-
nario Instituc..nal Carlos Madrazo, la causa es atribuida a
desavenencias con el presidente Gustavo Dfaz Ordaz, y la ex
tralimitacidon de la capacidad decisiva del mismo partido;
la renuncia de Ignacio Chdvez a la rectorfia de la Universi-
dad Nacional Aut6noma de México, a causa de los conflictos
en la universidad con 1os estudiantes y con los trabajado-
res; y la destitucién del regente de 1a ciudad, Ernesto P.
Uruchurtu, ya que significaba una amenaza para el presiden-

te, al haber adquirido mucho poder, dada su experiencia y

militancia polftica, y por ser por segunda vez consecutiva

regente.



Las hipdtesis que se manejan alrededor de ia lucha in
terna del Estado por la candidatura a la presidencia son va-

rias, pero tan s6lo mencionaremos algunas:

Se dice, pbr ejemplo, que el hecho de que Luis Echeve
rrfa Alvarez autorizara la manifestacién del 26 de julio de
68, en su calidad de Secretario de Gobernacidn, demostrd su
interés por causar problemas a su principal oponente, el re-

-

gente de l1a ciudad, Alfonsoc Corona del Rosal.

Otros mencionian que el ala liberal del Partido Revo-
lucionario Institucional. frente a un gabinete conservador,
foment6 las provocécioﬁes estudiantiles, para desacreditar a
émbos, ya que ni Corona del Rosal ni Echeverrfa podfa decir-

se que simpatiz-han con el ala liberal del partido.

También se habla de que cuando el movimiento quedé
fuera de control, se acentud la diferencia que ya se habfa
presentado en el ejército, bajo 1a forma de una fraccidn
mds subordinada al mando civil en 1o polftico y otra que no
podia demostrar su desacuerdo. E1 movimiento estudiantil
fue la coyuntura politica que permitié a esta segunda frac-
cidén, junto con otros eiementos de derecha, demostrar la ne
cesidad de acentuar la rigidez del Estado y 1a utilizaciodn

de la violencia; cuestionamiento que les dié cierta fuerza

polftica, ya que el prop6site Gl1timo serfa la instauraci6n



de un régimen civil, pero de corte militar.

Ahora bien, con respecto a estos planteamientos hay
tres elementos a considerar; los dos primeros han sido plan
teados ya antes por investigadores como Roger D. Hansen, y

estamos de acuerdo con elles.

E1 primero es que las conjeturas de la lucha politi-
ca, sbn imposibles de comprobar, ya que no hay constancia
de ellas, y la tradicién polftica en México imposibilita a
sus participantesla declararlo abiertamente. Es probable
que algunos politicos trataran de sacar provecho de la co-
yuntura que di6 el movimientc, pero esto tampoco es posi-

ble comprobarlo.

En segundo lugar, asegurar la existencia de una lu-

cha polfitica tan marcada entre l1os candidatos, serfa tanto
como asegurar.que el presidente, que aparte de ser el re-
presentante del poder ejecutivo, es el eje del sistema poli:
tico que procura la estabilidad del mismo, dejé que estos
conflictos se suscitaran sin que €1 pudiera evitarlo, mien
tras que los estudiantes y soldados realizaban batallas

campales en Tas calles de la ciudad, teniendo a un paso la

olimpiada.

Es mds, ni siquiera se puede decir gue el movimien-



to estudiantil era una subversidén provocada para sabotear
los juegos olfmpicos, pero si podemos decir que la realiza-
cidn de éstos fue utilizada como forma de ejercer mds pre-
si6n sobre el gobierno, para que cediera al didlogo publi-
co, como lc¢ afirman las 1ineas de la carta de Marcelino Pe
relldé Valls, representante del Consejo Nacional de Huelga,
al presidente Gustavo Dfaz Ordaz el 10 de septiembre de
1968: "Nos permitfmos recordarle que el compromiso contrai
do por nuestra patria al organizar los XIX juegos olfmpi-
cos, nos obliga a ambas partes a acelerar la resolucidn de
finitiva del problema para poder llevar a cabo con el éxi-
tq que todos esperamos el evento deportivo y cultural més

importante del mundo".

Y como tercer elemento, debemos observar que atri-
buir 1a causa de los conflictos estudiantiles a las quere-
1las politicas internas del sistema politico mexicano, es
negar la organizacifén y el cardcter democrdtico del mismo,
ya que debemos senalar que si algo tuvo el movimiento, fue
su ataque preciso a los fundamentos del sistema politico,
y no a un precandidato en especial; y que la lucha por la

candidatura a la presidencia siempre estuvo muy lejos del

contexto del movimiento,

Ademds, serfa demasiado ingenuo pensar que un muy

audaz politico manej6 a miles de inocentes e incautos estu



diantes, para que le sirvieran de arma y plataforma polftica
para obener el consenso del partido y lograr la candidatura
a la presidencia. Si bien por el contrario, el movimiento no
tuvo una doctrina ideolégica unificada; estuvo integrado por
grupbs y corrientes ideol6gicas distintas que diferenciaban
a los estudiantes, y por lo tante, no era un movimiento que
pudiera ser manipulado fdcilmente, y mucho menos en su tota-

lidad como se plantea.

c) Se elaboré una hipétesis que supone que el gobier-
no utilizé el movimiento como motivo para realizar una "ca-
cerfa de brujas"” en contra de la "izquierda", "cacerfa", prin

cipalmente, de 1fderes o elementos del Partido Comunista Me-

xicano.

Esto es manejado por muchos autores bajo diferentes

matices, por lo tanto analizaremos algunos de los principa-

les puntos.

Es cierto que las relaciones entre la izquierda en
general, y el Partido Comunista en particular, con Gustavo
Dfaz Ordaz, no eran muy buenas. En primer lugar, por el mis
mo cardcter rigido y conservador que orientd la politica a
seguir durante su gobierno. Y en segundo lugar, por la mar

cada diferencia que se presentd desde que Dfaz Ordaz, en su

e G neqd el re-

entonces calidad de Secretario



gistro al "partido" denominado Frente Electoral del Pueblo,
integrado principalmente por el Partido Comunista, en alian
za con algunas otras organizaciones menores, independientes

del control oficial.

Con esto no queremos decir que hay razon al apoyar
la hip6tesis primeramente enunciada. Si bien es cierto que
la izquierda en México no tenfa relaciones cordiales con el
presidente, el Estado mexicano no iba a fomentar un movimieg
to estudiantil de manera violenta, poniendo en peligro la
realizacibn de l1a olimpiada, con el dnico fin de reprimir y
apresar a intelectuales o dirigentes comunistas. Los meca-
nismos represivos y de control pelftico del Estado son mu-~
chos y su implementacién ha dado, en la mayorfa de los ca-
s0s, buenos resultados poniendo'pretextos, cuyo costo so-

cial y polftico, en términos de violencia, es menor.

Ahora bien, iniciado el movimiento, encontramos en
el seno del Consejo Nacional de Huelga, posiciones politi-
cas que podfan haber sido de distinto tipo, entre ellas,

la comunista.

No podemos negar 1a existencia de miembros del Par-
tido Comunista en el movimiento, ya que algunos estudiantes

eran militantes en é1, asf como tampoco podemos negar que

el mismo partido no pudo manipular, o en otros términos, to



mar la direccién del movimiento, tal vez no lo pretendié,

porque no estaba dentro de su capacidad hacerlo.

La actitud represiva del Estado hacia el movimiento,
la mostr6 también a intelectuales o destacados militantes
del Partido Comunista, posiblemente por la desesperacién de
encontrar un Tfder o la cabeza del movimiento, en tan sé6lo
algdn o algunos cuantos hombres; para asi detener al movi-
miento de tajo, mds que por el hecho de ser disidentes del

“status" politico, o por representar un peligro inminente _

para su equilibrio, por si solos.

Ademds, hay que recordar que también es continuamen
te utilizada la xenofobia, como medida para desprestigiar
a los distintos movimientos. Asf, son detenidos miembros
del Consejo Nac onal de Huelga (que 1lamaremos en adelante
CNH), junto con intelectuales como José ﬁevue]tas y E1i de
Gortari, entre otros, quienes supuestamente querfan manipu
lar a los estudiantes para desestabilizar al pafs y provo-
car la revolucidn proletaria bajo la coordinacién de algu-

na potencia extranjera.

Debemos sefalar que, aunado a 1a ya tradicional pro

paganda anticomunista que constantemente encontramos a tra

vés de todos los medios posibles de difusién de informacién,

se hicieron conjeturas acerca de un plan contra México, en-



cabezado por los Estados Unidos, a través del FBI (Oficina

Federal de Investigaciones) y de 1a CIA (Agencia Central de
Inteligencia) en conspiracién con algunos funcionarios mexi
canos, para presionar al gobierno mexicano para que derrota
ra al comunismo internacional, que estaba poniendo en peli-
gro l1a estabilidad del pais y dé América Latina, asf como

los intereses financieros de la potencia norteamericana.

Es de todos conocida la participacién de elementos
de las dos organizaciones norteamericanas, en labores de es
pionaje o infiltraci6n en 21! mundo, y Sin duda existfan al-
gunos en México, pero no es posible cuantificar ni compro-
bar si ellos tuvieron ingerencia en las decisiones tomadas
'por el Estado mexicano frente‘al movimiento, y mucho menos,

si su presencia se debfa a intereses especificos en contra

del Partido Comunista o algunos de sus elementos.

En este sentido, podemos agregar que, en muchos tes
timonios personales de participantes en el movimiento, se
menciona la presencia de asesores norteamericanos en los in
terrogatorios realizados a los elementos del movimiento, a-
presados en las tan divulgadas torturas en los separos po-

lJiciacos o en el campo militar nimero uno,

d) La interpretaci6n que considera al movimiento es-

tudiantil como un producto de la lucha de clases o de las

contradicciones inherentes al sistema capitalista, ofrece



dos distintas explicaciones posibles.

Una explicacién tiene cierta validez, en el sentido
de que el movimiento estudiantil mexicano, como los otros mo
vimientos mundiales, estd inmerso en el desarrollo histérico
de la sociedad, que ahora mds que nunca, se ha internaciona-

lizado, como consecuencia del capitalismo.

En la sequnda, los movimientos estudiantiles surgen
en determinadas condicfones que 1la mismavsociedad impone,
como producto de l1os hombres, pero también de ese contexto
| surgen otros muchos fenémenos sociales.

Tratar de explicar cualquier fenfmeno de éstos por
las condiciones en que surge, sin explicarlas, es dar res-
puesta a una pregunta con la misma pregunta. Asf, decir
que el movimiento .e 68 en México es resultado de la lucha
de clases, entendida como la lucha de opresores y oprimi-
dos, es decir, que es producto de las condiciones que 10 ex-
plican, no es una interpretacifn satisfactoria de las causas

que 1o originaron.

Si bien esto es cierto, la tarea es comprender te6-
ricamente l1os procesos sociales que dan respuesta a un fend-

meno social, y no tan s6lo enunciarlo.



Precisamente aquf radica el peligro de dar una respues
ta tan general a un acontecimiento tan cercano. Se citan co
mo antecedentes del movimiento estudiantil, el movimiento o-
brero y ferrocarrilero de 1959, las luchas campesinas de los
sesentas, los diversos movimientos estudiantiles en provin-
cia, como el de Guerrero en 1960, el de Puebla en 1964, el
de Michoacdn en 1966, el de Sonora y Tabasco en 1967; o los
del Distrito Federal: en 64 el de los médicos y en 66 la huel

ga universitaria.

Es cierto que son antecedentes,apero deben serlo no
por adici6n, sino por su integracién en el conjunto de la to

talidad de elementos que conforman la realidad social.

Por 10 regular, cuando se habla del movimiento como
producto de la lucha de clases, es considerado como el deto-
nador o iniciador, de tipo vanguardia,-que comenzard la lu-
cha de las clases pOpulareS, las dnicas cuyo potencial re-
volucionario es capaz de 1levar a cabo la transformacién de

la sociedad capitalista.

e) Por dGltimo, sefialamos otras causas hipotéticas, de
menor importancia acerca del origen del movimiento estudian-

til.

Por ejemplo, se dice que el movimiento fue la reali-



zacion de las ideas de la mente enferma de un 1fider loco.
Al respecto aportaremos m&s adelante elementos acerca de los
l1ideres, para negar esto, pero, por el momento mencionaremos

que en el movimiento no hubo 1ideres, dada la organizacidn

en el seno del CNH.

Se quiso atribuir el papel de 1fderes o dirigentes in
telectuales del movimiento a algunos pensadores, cosa que
nunca existié. Por ejemplo, los escritos ted6ricos de José
Revueltas acerca de los sucesos estudiantiles durante los
mismos acontecimientos del 68 son no sdlo de gran peso polfi-
tico, sino también de estrategié y gran perspectiva histﬁri-

ca; sin embargo, nunca marcharen al lado del movimiento como

su cuerpo tedrico.

Incluso, .u misma "asamblea de intelectuales y artis-
tas", con cerca de 300 integrantés, se dedicé durante 1968,
a la elaboracién de denuncias y manifiestos propios, para,
de ser posible, pubiicarlos, en respaldoc a las demandas y al
mismo movimiento, pero su participacidn o influencia en éste

no fue directa ni a nivel de dirigentes, sino mds bien de a-

poye y solidaridad.

También se han hecho conjeturas acerca de una infil-

tracibén extranjeva, de la cual ya hemos hablado un poco an-

tes. Tan s6lo agregaremos algunas cuestiones,



Respecto a ia participacidn de los Estados Unidos, se
dijo que a través de la CIA se e]ﬁbord no s6lo un plan en
contra de México, como lo apunta Jesis Silva Herzog (4), sino
que también se habl16 de un financiamiento material norteame-

ricano, como lo anota Roberto Blanco Moheno:

"Los 'guerrilleros' recibieron 500 -dije

quinientos- magnavoces electrfnicos que,

a dos mil pesos cada uno, suman UN MILLON
DE PESOS.

Fue un gracioso regalo de Ta embajada nor
teamericana"., {5)

Perv aparte de la supuesta conjura norteamericana, e
xisti6 también la supuesta intencién soviética de provocar
una guerra civil armada en México, en pro del comunismo mun

dial; aprovechandorlos acontecimientos estudiantiles de
6s. (6)

Esto, supuestamente serfa realiiado obteniendo ele-
mentos militantes a través del Partido Comunista Mexicano y
del Instituto Mexicano-Ruso de Intercambio Cultural, que for
marfan brigadas de choque, incluyendo a matones pagados,

quienes serfan organizados por la Juventud Comunista y ele-

() Jesids Silva Herzog, Una historia de 1a Universidad de Mé-
xico y sus problemas, pp. 156-158. '

(5) Roberto Blanco Moheno, Tlatelolco. Historia de una infa-
mia, p. 264.

(6) Esta hip6tesis es manejada ampliamente por John Barron en
KGB la labor clandestina de los agentes secretos soviéti-
cos, pp. 271-300.




mentos de 1a KGB (Comité para la Seguridad del Estado, de
1a URSS).

Supuestamente éste intento fracasé en 68, y fue mds
tarde, con el Movimiento de Acci6n Revolucionaria (MAR) que,
con elementos mexicanos entrenados en Corea del Norte para
ser guer?illeros, se elaborG otro plan que se descubrié oca-
sionalmente en febrero de 1971, encargénéose las fuerzas de

seguridad mexicanas de desmembrar este movimiento.

Finalmente, hay quienes atribuyen el movimiento estu-
diantil, tanto en México como en Tos demds pafses, a la muy
estudiada psico]ogfa de los jévenes, 1o quevconstituye una
serie de caracterfsticas bien defiridas, como la rebeldfa,

la independencia, la violencia, la 1ibertad sexual, la crfi-

tica, etc.

Estos juicios son el objeto de estudiosos, en su ma-
yorfa psicélogos sociales, quienes ya las han estudiado de
manera sistemdtica (7), pero debemos recordar que todas las
manifestaciones de los jovenes, no s6lo se presentan en si-
tuaciones coyunturales, como 1o serfan los movimientos estu

diantiles, sino que se expresan en los hdbitos diarios, cos

(7) pPara ahondar mds en la psicologfa de l1os movimientos es-
tudiantiles se puede consultar a Alejandro Nieto y Carme
1o Monedero en Ideologfa y psicologfa del movimiento es~
tudiantil, o a M. B. Scott y a A. M. Lyman en La rebelién

de los estudiantes.




tumbres, posiciones politicas, en la familia, en la escuela,
etc., es decir, en todos ios actos individuales o colectivos
que en la sociedad en general, se presentan en la etapa de

la vida l1lamada juventud.

Y por 1o tanto, esas caracterfsticas no son vdlidas
como explicacidn del origen de un movimiento estudiantil;
son vilidas tan s6io en cuanto a que son parte integral de
10s actores histéricos de éste, es decir, de los jOvenes es-
tudiantes que en su mayorfa son adolescentes; de aqui se des

prende en parte la espontaneidad y rebeldfa del movimiento.

Pero esto seguird siendo vélido para otros fenémenos

donde los estudiantes son participantes activos.

Ademds de 1as hipGtesis anteriormente enunciadas, son
enarboladas otras tantas causas al 68 mexicano, que por su
sencillez y a veces utopfa, rebasan los 1imites de la vali-

dez prdctica y de la credibilidad.

Pero todas las hipdtesis las podrfamos reunir como
pequefias partes de toda una confusidén causada por encontrar
un solo elemento como el detonador de un movimiento explosi-
vo, el eual estd rodeado desde su origen, por un nebuloso ve
10 que nos impide analizarlo en su propia perspectiva histé-

rica.



IT. LA ORGANIZACION ESTUDIANTIL

Uno de los factores b&sicos para comprender el movimien

to de 1968 gira en torno a sus componentes estructurales.

Consideramos que la organizacién que tuvo este movimien
to es un aspecto determinante de su evolucidén y de las conse-
cuencias del fenémeno. Esta organizaciéh alcanza en determing
dos aspectos una funcionalidad que brindé la oportunidad de un
desarrollo polftico de tal magnitud, que amenaz6, como ya diji

mos, el equilibrio de la vida del pafis.

Este capftulo 1o dedicaremos al andlisis de los pilares
que sostuvieron el aspecto polftico y social que le dieron al

movimiento estudiantil de 1968 la coherencia interna que le

permitié su desenvolvimiento posterior.

E1 orden que hembs establecido 1leva un sentido priori-
tario dentro del desarrollo de sus funciones, las cuales confi

guraron, todas juntas, la organizacién y sus consecuencias.

En una primera instancia partimos del Consejo Nacional
de Huelga, 6rgano representativo que constituyd la gran estruc

tura de la organizacibn estudiantil. E1 CNH no hubiera podido

tener tanta fuerza de no haber influido otros factores como



son la solidaridad, la inexistencia de lideres y las prdcti-
cas polfiticas propias del movimiento que, aunados a una serie
de factores de cohesidn, lograron un bloaue sélido ante el

cual hubieron de enfrentarse las fuerzas externas.

1. E1 Consejo Nacional de Huelga

iTODOS SOMOS EL CONSEJOi

(consigna)

A partir de la indignacidn que causaron a los grupos
de estudiantes los acontecimientos de julio de 1968, donde in
tervino "innecesariamente" la fuerza piublica, se empieza a
configurar una organizacién estudiantil capaz de llevar ade-
lante los puntos bdsicos que configurarfan el pliego petito-

rio.

Al decretarse una huelga estudiantil se integran comi-
tés de lucha en cada escuela o facultad, con representantes
y asambleas permanentes. Ante la magnitud que va tomando el
fenémeno, y ante la inminente huelga general del estudiantado,

surge la necesidad de una 2grupacién que contenga la represen

tatividad de las distintas instituciones, tanto de la Univer-



sidad Nacional Auténoma de México, como del Instituto Politéc
nico Nacional, de la Escuela Nacional de Agricultura de Cha-

pingo, las Normales, y otras escuelas.

Nace pues, el Consejo Nacional de Huelga, con una es-

tructura que se sale de las normas cldsidas de lucha de movi-

mientos nacionales.

E1 Consejo Nacional de Huelga cumple el propdsito para
el que fue creado, desde el momento en que constituye el fac-

tor de unidn para toda la comunidad estudiantil del pafs.

Siendo el 6rgano de cohesién interna, el CNH fue cons-
tituido el 5 de agosto de 1968, con el fin de representar, a

través de su estructura democrdtica, a todos l1os sectores es-

tudiantiles.

Constituido por mds de 200 delegados representantes de
unas 89 escuelas, tanto cde la Universidad Nacional Autdnoma
de México como del Instituto Politécnico Nacional, se confi-
guré de una forma heterogénea y muy vasta, lo que trajo con-

sigo dos consecuencias.

Por un i1ado fue ejemplo de democracia, ya que gracias

a su estructura piramidal, las bases organizadas en brigadas

y a través de sus representantes tenfan una auténtica parti-



cipacién en las decisiones cumbres.

A nivel personal ésto le di6 una verdadera confianza
al estudiantado, ya que estaba convencido de la integridad de

su drgano representativo y la cimentacién de su lucha en una

real solidaridad estudiantil.

E1 CNH fue capaz de agrupar los objetivos comunes del
estudiantado, pasando por las diversas ideo1ogfas extremas
que giraban entre algunos de sus componentes. Es posible que
gracias a 1a capacidad de unificar las demandas se lograrfia

la fuerza que caracterizé al movimiento.

Por otro lado encontramos las inconveniencias de esta
organizacifn. La excesiva democratizacién de la estructura

le di6 una extremada lentitud en 1a toma de decisiones y res-
puestas, 10 cual le hacfa perder un tiempo precioso frente a
la prdctica gubernamental de utilizar los medios de comunica-

cién masiva.

Cada decision era producto de la discusién tanto en el
seno del Consejo como en cada una de las asambleas permanentes

de cada escuela o facultad, 1o que implicéd una pérdida de tiem

po en momentos donde éste era un factor decisivo.

E1 Consejo Nacional de Huelga fue el mdximo represen-



tante del movimiento; estaba constituido por representantes
de cada escuela o facultad que a su vez se encargaba, ante
las asambleas locales, de informar, discutir y aprobar las ta
reas dadas a las brigadas, constituidas por los estudiantes
de base. Ademds de la creacidn de distintas comisiones como
las de propaganda, finanzas, informacién, asuntos juridicos,

| relaciones con 1a provincia, hasta las brigadas. Estas bri-
gadas cumplieron siempre funciones muy especificas. Ramén

Ramirez en su libro E! movimiento estudiantil de México julio-

diciembre de 1968, nos da una detallada lista de la constitu-

cién de cada brigada y su cometido. En orden de importancia,
mencionaremos priméro la funcién de las "brigadas polfticas",
que intentaron difundir una concientizacidn de la poblécidn én
el drea metropolitana. Distintos organismos le dieron vida a
otras brigadas, por ejemplo, 1a Facultad de Medicina cred 1as
"brigadas médicas", primero con un dispensario popular en Ciu
dad Universitaria y luego con otros fordneos. También se con
figuraron en torno al CNH otros organismos, tales como el Bu-
fet Juridico Popular, Comisién de Prensa y Propaganda, Comi-
siones Culturales que organizaron recitales, exposiciones, y
actividades populares en la propia Ciudad Universitaria, ase-

sorfas sobre ingenieria, etc.

Tal vez cabria recordar que la culminacién de las fun-

ciones de estas brigadas las encontramos en Topilejo, un pue-

blo de 1a delegacidn de Tlalpan, en el Disirito Federal, don-



de a rafz de un accidente los estudiantes tuvieron oportuni-

dad de prestar ayuda a los habitantes de esa zona.

Otro ejemplo de organizacién en el funcionamiento 1lo
encontramos cuando dos dfas después de la toma de Ciudad Uni-
versitaria, el 18 de septiembre, aparece en el periddico un
desplegado firmado por el CNH; mds bien firmado por un peque
fio organismo de seguridad, creado por el Consejo para emer-
gencias, que logrard conservar la integridad y la fuerza ain
fuera del Auditorio de la Facultad de Medicina en Ciudad Uni-

versitaria.

A nivel nacional, encontramos en esta institucidn ca-
racterfsticas poco comunes en nuestro medio. La confianza ha
cia 61, la representatividad de todos los sectores, la inte-
gridad de sus dirigentes y 1la claridad y transparencia de sus

actitudes.

Con todas estas caracterfisticas sobre l1a constituciodn
y el funcionamiento del CNH se puede comprender que haya sido

1a estructura adecuada para ser el apoyo del movimiento.

Estas caracteristicas de tipo funcional las encontra-

mos siempre mencionadas c¢asi de igual forma en todos l1o0s au-
tores de la bibliograffa que nos ocupa. Las idnicas excepcio-

nes dignas de ser mencionadas, son dos obras que coinciden en
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tre sf.

Los 1ibros que han tratado de apoyar los argumentos
justificadores del movimiento manejan principalmente hipéte-
sis que van en contra de las caracteris;icas de espontanei-
dad, incorruptibilidad, y de un nacionalismo producto de la
problemdatica del pais. Asf, vemos que en las obras E1 Mé6n-

drigo (an6nimo) o Tlatelolco. Historia de una infamia de Ro-

berto Blanco Moheno, se manejan de una forma inconsistente
las teorias sobre la preconfiquracién o planeacidon del movi-
miento; asimismo, se asegura la ingerencia directa de ideolo-
gfas extraﬁas, negando por consecuencia los verdaderos princi

pios del fendmeno estudiantil,

Ademds, de forma mds explicita en El MOndrigo, encontra

mos la necesidad de hacer creer en el gran peso politico de mi
litantes, sobre todo extremistas de izquierda, en el seno del
CNH, argumento impreciso que manejaremos ampliamente cuando

mencionemos la ideologfa del movimiento.

En estos textos encontramos también otra peculiaridad
sobre la estructura organizativa del estudiantado; se refiere

a la supuesta creacidn de brigadas paramilitares, que estaban
entrenadas y armadas para cumplir funciones violentas, que

bien podrfan ir, desde un ataque frontal con las fuerzas pi-

blicas, hasta la creacién de un ambiente represivo y bélico



para, supuestamente, exaltar los dnimos de los jovenes que

culparfan al gobierno.

Cbviamente, intentar desvirtuar al CNH en cuanto a sus
funciones y estructura, dentro de un sistema politico donde
1la organizacidén verdaderamente democrdtica es poco usual, es
tentador y por ello no podfa,un 6rgano como el CNH, quedar

exento de injurias.

2. Los factores de cobusién

A continuacidn mencionaremos aquellos aspectos que, en
nues tra opinién, desempefiaron el papel mds destacado en la
formacidn de la cohesién interna del movimiento, tanto a ni-
vel polftico cuwm0o psicolégico, :on el resultado de 1a unién,
tanto de la juventud estudiantil de la capital como de la vin
culaci6n de diversos sectores de la poblacién en torno a los

fines concretos del movimiento.

De forma sintética y siguiendo un orden arbitrario, ex
ponemos a continuacién las situaciones simultdneas que confor

man un movimiento s6lido:

1} La creaci6n del Consejo Nacional de Huelga como un

6rgano serio y representativo,



2) La estructuracién de demandas de tipo democrdatico
que, sin ningiin tipo de extremismo, constitufan as
pectos de relevante trascendencia para la estructyu
ra polftica del pafs. Lo que Octavio Paz en Pos-
data y otros 1laman el cardcter “"reformista y demo

cratico" del movimiento.

3) La unidad entre el Instituto Politécnico Nacional
y l1a Universidad Nacional Auténoma de México, 1o
que, al ser poco usual, implicé una unién mas s6-

lida.

4) E1 apoyo fundamentado en una actitud recta y conse
cuente por parte de las autoridades universitarias,
representadas por el Ing. Javier Barros Sierra,

rector de la Universidad Nacional Aut6noma de Méxi-
co. Este aspecto le dié mds confianza para la par-
ticipacidn de cientos de estudiantes; 1o que no fue

exactamente‘igual en el caso del Instituto Politéc-

nico Nacional.

5) La unién con los estudiantes de los profesores y pa

dres de familia en dos Organos portavoces de ellos,
La Coalicién de Profesores Pro-Libertades Democrati

cas,y 1a Unién de Padres de Familia.



6) Ademds, también tuvo que influir en los jévenes 1la
muestra solidaria de diversos sectores de la pobla-
cién, ajenos directamente al problema, que, sobre

todo en los mitines y manifestaciones, le di§ una

mayor relevancia al hecho.

7) Y puede ser que, en Gltima instancia, la misma re-
presidn configuré un factor de cohesifn en el animo
estudiantil, aunque al final fuera también una cau-

sa de desintegracidn.

3. La Solidaridad

",.. Habfa también, y eso estimu-

laba, maestros, trabajadores del
ferrocarril, 11deres campesinos,
delegados de 1os médicos que efec
tuaban paros en solidaridad con
el MOVIMIENTO..."

Luis Spota
La Plaza

Pretender acercarnos a este concepto implica el desarro
110 socioldgico del mismo. Por ello necesitamos adentrarnos

en los estudios que sobre é1 se han hecho, con son los traba-

jos realizados por Durkheim, sin embargo, por el momento sélo



haremos la descripcién que particularmente necesitamos.

La solidaridad la encontramos gracias a la manifestacidn

de la conciencia colectiva, donde se disuelven las condiciones

particulares.

Esa solidaridad consiste en una identidad total de con-

ciencias individuales con un tipo comin.

Mas adelante nos detendremos en los diferentes apoyos
que recibié el movimiento, 1a incorporacién o no de diversas
clases sociales, sectores organizados o entes particulares.
Por ahora nos interesa, partiendo de que sf se dié el fenOme-
no "solidaridad con el movimiento estudiantil, saber cudles

fueron sus mecanismos y Su por qué".

En una primera instancia, diremos que tanto la solida
ridad interna como la externa fue uno de los factores, o po-
siblemente el factor, qué le dieran la magnitud y dimensién

a este fenb6meno.

Desde el punto de vista interno, encontramosS una gran

unién de 12 comunidad estudiantil. En un primer momento, co
mo producto de la indignacidén que produjeron las arbitrarie-
dades de que fueron victimas sus compaferos, para mds adelan

te girar en torno a l1a organizacidn que esa misma solidari-



dad produjo.

No olvidemos, dejando un poco de lado el problema es-
trictamente socioldgico, que el movimiento de 1968 fue crea-

do por la juventud. Vilma Fuentes, en su libro Los J6venes,

nos da, de una forma un tanto empfrica, caracterfsticas pro-

pias de la generacién que vivié en carne propia esta lucha.

Basdndonos en este trabajo, encontramos caracteres
propios de una generacidén que logra, unida, canalizarios a

través de un movimiento polftico.

Los j6venes de la base, entre 17 y 21 afios, estdn en
una etapa de bisqueda de "experiencias extraordinarias". Es

te, como otros aspectos, eran posibles en el movimiento.

Para el joven, la honradez es una caracterfstica fun-
damental de su existencia, y encuentra por fin, entre una so

ciedad corrupta, una organizacidén integra.

Gustan de la comparaci6n de la teorfia recientemente a

prendida con una realidad histérica propia.

Son sensibles y, al sentirse unidos, creen divisar més
cerca 1a meta libertaria que posiblemente esté mezclada con

el probiema existencial particular,



Sin embargo, creemos que esta generacidén aprende cosas
realmente importantes, durante los meses de julio a diciembre

de 1968.

Alcanzan una mayor conciencia histdrica y social de su
medio; reconocen su aislamiento polftico y ven la oportunidad

de acercarse a los sectores populares con los que se identifi

can.

En el caso de las demandas, ven la posibilidad de que
se cumplan, sin remontarse al aspecto real de que eso serfa
tanto como la aceptacidn, por parte del gobierno, de sus mds

grandes deficiencias.

Ademds de esta unifén, producto de las caracteristicas
propias de la juventud, encontramos el apoyo de maestros y
autoridades uriv:-~sitarias, que, sin ser el gran peso, sf

constitufan un gran apoyo para la masa estudiantil.

No queremos dejar esto como si s6l1o las caracterfsti-
cas psicoldgicas del joven fueran la causa de la solidaridad,
siro que estuvieran unidas a una conciencia polfitica y guia-
das por una direccifn conciente, aunque con poca experiencia,

contando s610 con las ensefianzas histéricas de otros movimien

tos estudiantiles, o el ferrocarrilero o el médico.
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Ahora, desde el punto de vista externo, encontramos

también un al.o grado de solidaridad.

Esta solidaridad estd fundada por diferentes factores.

Dentro de los sectores oprimidos y no organizados de
la sociedad mexicana, se did la identificacién particular con
un movimiento cuyas demandas ténfanruna fntima relacidén con
aspectos neurdlgicos de la estructura estatal del pafis que,
de quedar resueltos, consistirfan en un cambio fundamental

- para todos.

Dentro de algunos grupos militantes dé oposicidn, e

independientes, unirse 21 movimiento constituifa una posibi-

lidad de lucha.

De todas formas, el movimiento siempre conté con
gran apoyo de la poblacién, 1o que fue visible en las "mani
festaciones" y en actitudes como la de lcs vecinos de Tla-

telolco, que se unieron incondicionalmente con la lucha.

Por otro lado, encontramos otra actitud frente a los

estudiantes. Se refiere a 1a de 10s sectores de las clases
media y alta, que simpatizaban con "los muchachos", pero la

mentdndose la forma en que eran supuestamente manipulados

por ideologfas extranjeras.
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Para terminar, dieremos que al final se dié un proceso
solidario bastante generalizado ante la brutal represidn que
hizo el gobierno en la Plaza de las Tres Culturas en Tlatelol
co, el 2 de octubre. Lo que causé una indignacién que ameri-
taba la racionalizaci6én o el cuestionamiento ante las causas

de la matanza.

4, 'Los Lfideres

“... adoptan la verdadera antite-
sis de la politica tradicional
de un movimiento de masas -0 sea
la de tener un solo lider..."

Salvador Hernéndez
E1 PRI y el movimiento es-
tudiantil, '

Hablar de 1ideres en el movimiento estudiantil mexica-
no de 1968 no es, tal vez, un argumento muy valido, en un pafs
donde la personalidad individual tiene gran importancia insti-
tucional, como 1o demuestra el "paternalismo presidencial”, el
"caudillismo" o el liderazgo sindical. Es un tanto absurdo re-
ferirnos a personalidades aisladas que cumplieron una funcién

guiadora dentro del movimiento en México, dada la organizacién

de éste.



Probablemente esta ausencia de 1ideres, en su acepcién
cldsica, fuera la causa de la integridad de un movimiento y,
sobre todo, de l1a honradez en sus procedimientos. La democra
cia representativa del CNH fue uno de los factores que le die

ran este cardcter.

Se manejan siempre nombres significativos para el movi
miento por parte de los estudiantes. Casi ningin texto puede
excluir nombres como Luis Gonzdlez de Alba, S6crates Amado
Campos, Gilberto Guevara Niebla, Eduardo Valle, Roberto Escu-
dero, Luis TomSS Cervantes Cabeza de Vaca, Marcelino Perelld,
y otros, como también budieran ser José Revueltas, Heberto

Castillo o E11 de Gortari.

Sin embaryo, ninguno de ellos puede ser considerado 11

der; fueron activos luchadores, algunos de ellos carismdticos
o buenos oradores y otros presos politicos connotados, pero

ninguno fue cabeza o iider del movimiento.

Tan notoria fue esta situacién, que la misma policia
busc6 denodadamente al "l1ider", y 1o mds cercano que encontré
fue un gufa intelectual como José Revueltas, a quien se equi-

para con Jean Paul Sartre en el Mayo Francés del mismo afio.

Pero, como el mismo Revueltas dice, en uno de l10s ar-

tfculos de su libro México 68 Juventud y Revolucién, les brin




dé concientemente la oportunidad de encontrar un culpable en

->

él.

E1 caso de Revueltas es una verdadera tragedia polfti-
ca, ya que con su 'ucidez habitual tuvo muy claro las condi-
ciones del movimiento: insisti6 en la teorizacién y tenfa cla
ra la proporcidn de las consecuencias; sin embargo, su peso
intelectual no fue decisivo, tal vez por el hecho de que la
espontanéidad de la masa estudiantil estuvd por encima de la
teorizaci6n o la estrategia polftica que da la experiencia y

el conocimiento del medio ambiente en que vivig.

Sobre los !fideres encontramos en 1a bibliograffa argu-
mentos que muchos atacan. E1 principal es la pregunta ¢(dbénde
se ubicaron después del movimiento? 10 que mds frecuentemen-
te se explicita en el hecho de que algunos supieron encontrar

lugar en el nropio sistema gubernamental que tanto atacaron

en la époc? .2 estudiantes luchadores.

En muchos textos se pretende hacer creer que la mayo-
rfa pertenecieron a este grupo, como por ejemplo, en los tes
timonios recopilados por Elena Poniatowska, en 1a Noche de

Tlatelolco: "iNo estdn acomodadisimos en el régimen, en ese

mismo régimen que criticaban y que ayudaban a los muchachos
(1)

a impugnar?"

(1) Elena Poniatowska, La noche de Tlatelolco, p. 137.




Sin embargo, en un artfculo l1lamado "iDénde estdn los

1fderes del movimiento?", en el 1ibro 1968 E1 Principio del

Poder, editado recientemente en la coleccion de los libros

del Proceso, nos damos cuenta que en su mayorfa se han inte-
grado al drea académica, tanto en las universidades como en

el terreno periodistico.

Es posible que 1a forma en que terminé ia lucha de
1968 dejoé insatisfaccidn y credé la necesidad de seguir ahon
dando en ella, ya sea con la investigacifén tedrica, que tan
ta falta hace, o con la denuncia o argumentacidn de aspectos
de la vida nacional que son causa de 1os mismos defectos del
.

sistema que fueron cuestionados en el movimiento estudiantil

del 68.

Luis Gonzdlez de Alba, en un artfculo llﬁmado "En el
Consejo Nacional de Huelga no hubo traidores", en el libro
ya citado de la celeccifén Proceso, trata de dejar claro el
argumento sobre los l1ideres, que fue tan difundido por el
mismo gobierno. Nos dice principalmente que jamds hube in-
filtracion en el CNH, 1o que quedsé demostrado con 12 igno-
rancia de 1a policfa en 105 interrogatorios posteriores; 1o
que sucedi6 fue que algunos como S6crates Amado Campos Le-
mus ayudaron a la policfa, pero ya cuando se vieron presos;
y que ningin "1fder del 68" ha alcanzado altos puestos gqu-

bernamentales: ya que no es 1o mismo ser agrénomo de la Se-



(2)

cretarfa de Agricultura o "elevadorista de Palacio Nacional"
que pertenecer al engranaje que realmente toma las decisio-

nes a nivel estatal.

En este momento cabrfa preguntarnos si esta genera-

cidén destacada ha sabido seguir las huellas que les dejé
1968. No creemos que sea casualidad que muchos de los estu-
diantes del 68 ahora sean militantes e impulsores de parti-
dos como el Mexicano de los Trabajadores o el Partido Socia-
lista de los Trabajadores, o que precisamente toda una gene-
racién de maestros e investigadores que en el 68 fueran estu
diantes le dieran vida al sindicalismo universitario en los

i1 timos afos.

Este argumento, planteado asf, serfa motivo para ha-
cer una exhaustiva investigacidon; si bien no se puede negar
la incorporacidn de muchos al sistema gubernamental, tampo-
co se podrfa eludir la labor de otros en las fuerzas progre-

sistas y opositoras del pafs.

(2) Palabras del propio Luis Gonzdlez de Alba en "En el Con-
sejo Nacional de Huelga no hubo traidores", en 1968 E}
principio del poder, p. 226.




5. Las Prdcticas Politicas del Movimiento Estudiantil

"Lo que inicialmente fueron peque-
fias manifestaciones de protesta
por la exagerada dureza policia-
ca, ahora eran demandas enérgi-
cas contra la corrupcidn ofi-
cial".

René Avilés Fabila
E1l gran solitario de pa-

lacio.

Es importante precisar que las prdcticas polfticas
del movimiento estdn fundamentadas bdsicamente en la necesi
dad de responder ante una provocacifn, una difamacién 0 un

ataque de las que tantas veces fue objeto.

Como prdctica polftica entendemos las estrategias o
tdcticas de las que se valif6 el estudiantado durante su lu-

cha.

En una primera instancia encontramos dentrc del movi

miento la necesidad de manifestar primero su inconformidad

ante los hechos ocurridos, y en segundo lugar, la conciencia
de que dando a conocer el fen6meno se iba a lograr una mayor

incorporacidn de distintos sectores de la poblacién.



E1 programa del movimiento representa fundamentalmen-
te la contrapartida de las caracteristicas del mismo sistema

polftico mexicano.

Tal vez encontremos en este punto la divergencia entre
1o que se pretendié hacer de acuerdo con el programa fundamen
tal, y 1o que se vidé obligado a hacer, debido a las circuns-

tancias o a sus posibilidades.

Antes que hablar de 1a realidad y las prdcticas poli-
ticas efectivas, cabrfa detenernos un poco en 1o que pudo ha

ber side una mayor organizacién politica.

Lo mds ldcido dentroc de la teorfa sobre organizacidn
1o encontramos en los escrites de José Revueltas, quien cono

cfa tanto el medio polftico como la militancia dentro de un
profundo marxismo. Revueltas colaboré con la direccién inte
lectual del movimiento, primero en el Comité de Intelectua-
les y Artistas y luego integrdndose directamente al Comité

de Lucha de 1a Facultad de Filosofia.

En primer lugar considerd necesario tomar conciencia

de que se estaba dando un movimiento con nuevas caracterfs-
ticas tanto a nivel polfitico como por su magnitud, para tal

vez mds tarde llegar a constituirse en una vanguardia ideo-

16gica que llegue a promover acciones conjuntas con otros



sectores.

Para &1, lo principal fue la instauracién de la auto-
gestién académica. Esta "autogestidén" era la base sobre la
que se cimentarfa la vanguardia ideoldgica de 1a que habla-

mos.
Revueltas define esta meta como la creacifn de:

"Una Universidad y una educacién su-
perior: libres, activas, abiertas a
todos los problemas nacionales e in
ternacionales y dispuestas a la ac-
cién con y sobre ellos, mediante el
estudio y el an&lisis que desembo-
quern en la actividad polftica mili-
tante". (3)

Lo cual se lograrfa a base de diferentes prdcticas
como: la propaganda, brigadas polfticas e ideolbgicas, edi-
ciones de textos tedricos, seminarios, mesas redondas, pe-
riédicos, exposiciones, festivales de cultura militante, ci
ne clubes, canciones, teatro, danza, mitines piiblicos, polé
micas, asambleas, refutaciones de prensa, transmisiones por
radio y televisién, etc. Tal y como 1o plantea Revueltas

en su artfculo "Llamamiento a l1a toma de la Universidad". (4)

La ejecucién de estas actividades implicaba el contar

con una seriea de recursos muy grande. En muchos de los cea-

(3) José Revueltas, México 68 juventud y revolucién, p. 60.
(4) Ibidem, p. 60




sos estas prdcticas se llevaron a cabo, pero tal vez no con
la magnitud que Revueltas calculaba, o sea que llegaran a al
canzar al d@mbito nacional, convirtiéndose asf en una vanguar

dia ideolégica que propugnaba un cambio.

Sin embargo, las prdcticas polfticas fueron bien eje-
cutadas dentro de las posibilidades del estud%antado. Estas
posibilidades de las que hablamos estuvieron en algunos as-
pectos bloqueadas por el mismo gobierno, con actitudes de
desprestigio al movimiento, distorsién de las verdaderas cau
saé, divisidn entre los seguidores, provocaciones fisicas y
una amplia campafia difamatoria a través de los medios masi-

vos de comunicacién.

La mds impo-tante de las caracterfsticas de las "prdc

ticas politicas"” del movimiento fue su transparencia, Su in-

tegridad.

Las manifestaciones y los mitines donde lograban reu-
nir a miles de individuos fueron la prueba mds evidente de

su magnitud.

La organizacibén de la que hicieron gala en ellas de-

mostré simultdneamente disciplina y espontaneidad, que fue-

ron producto de una verdadera conciencia estudiantil.



Desde el punto de vista organizativo, el mejor de los
ejemplos 1o dieron el 13 de septiembre con 1a "marcha silen-

ciosa".

Esta, como las manifestaciones anteriores, se desarro-
116 ordenadamente, s6lo que ésta tuvo la peculiaridad de efec
tuarse en un absoluto silencio, donde los joévenes s6l1o porta-
ban carteles y muchos, con esparadrapcs tapandn la boca. Lo
cual causé un aumento de la simpatfa que ya tenfan entre la
pobiaciGn y 1a demostraci6én de que estaban dispuestos a dar

mucho de parte de su organizacidn.

E1 soborno y la compra de dirigentes por parte del go
bierno no fue una prdctica utilizable. Esto fue imposible
ante acciones democrdticas como la realizacidn de verdaderas

asambleas y de acc.dnes intelectuales y culturales como las

conferencias, exposiciones, reuniones para polemizar, etc.

Una prdctica que instituirfa una modalidad dentro del

complejo sistema poiftico mexicano era el didlogo pﬁblico.

E1 estudiantado 1o plantea como una necesidad dentro de 1las
posibles negociaciones, para dejar evidencia de la honradez
en la que se pactarfa. Es evidente que conociendo los pun-
tos del pliego petitorio y las actitudes gubernamentales del

pafs, era imposible la aceptaci6n por parte del Estado de es

te requerimiento, ya que era tanto como aceptar culpabilida-



des, y eso es lo dltimo que estaria dispuesto a hacer.

Otro grupo de prdcticas fue la que podriamos denominar

como de gropaggpda, 1o que lograba de una forma precaria a

través de "pintas" o "pegas", o sea el escribir o pegar car-
teles con frases alusivas a la lucha en paredes, bardas o ca
miones, organizando mitines reldmpago donde se proporcionaba

informacién en pequefios circulos.

También se conté con la Imprenta Universitaria, que
permitfa imprimir volantes que, a través de las brigadas, se

rizpartieron entre la poblacién.

Y el otro tipo de difusidn se lograba con la utiliza-
cion de l1os medios masivos convencionales, 10 que resul taba

més dificil y sobre todo mi&s costoso, sin embargo, se logré

informar en base a desplegados periodfsticos y con un pro-

grama radiofdénico 1lamado "E1 Movimiento Estudiantil Infor-

ma", transmitidec por Radio Universidad.

En fin, como dijimos en un principio, esta serie de
prdcticas fueron utilizadas de acuerdo con el desarrollo
del movimiento, sobre todo con las acciones gqubernamenta-
les; 1o dnico que por parte del movimiento nunca tuvo cabi

da fue 1a violencia fisica.



Toda esta serie de formas de expresion de la lucha,
son, junto con la represifn, los elementos que mds desarro-

11a 1a bibliograffa del 68.

No hay novela que no se detenga en la descripcidn de
las manifestaciones y 1os mitines. Y nunca falta la forma
de conocer la vida de los brigadistas a través de algin per-

sonaje de novela, como 1o hace Gonzalo Martre en Los sfmbo-

los transparentes, o La Plaza de Luis Spota. También es a

través de novelas tales como: Tlatelolco 68 de Juan Miguel de

Mora o Elena Poniatowska en La noche de Tlatelolco, que sabe-

mos el contenido de las pancartas y las consignas de los j6-
venes; 0 las decisiones gubernamentales como 10 relata René

Avilés Fabila en E]l gran solitario de palacio personificando

de muy cerca al presidente de la repiblica como la institu-

cién omnipotente que es en México, entre otras.



ITI. LAS DEMANDAS

"La verdad es que en nuestro pa

fs, tales demandas cobran un
cardcter no s6lo avanzado sino
abiertamente revolucionario en
sus consecuencias. Me explica
ré. La actual Constitucidn de
ia Repiblica nunca ha estado
vigente en su totalidad por ra
zones que la historia ofical o
culta..."

Luis Gonzdlez de Alba
Los dfas y los ainos

E1 tema "las demandés" amerita la elaboracidon de un

capitulo, que deje establecida la importancia de ellas en el

contexto del movimiento, ya que son la expresién mds real de

1a organizacidén estudiantil y la vereda por la que se condu-

jo el fenbémeno.

Las demandas se configuran como el eje central de 1la

lucha, tal vez porque jugaron una serie de funciones que

coadyuvaron a consolidar las caracteristicas mds representa-

tivas que hicieron del movimiento estudiantil un fendmeno

realmente trascendental.

1a coherencia

interna gque tuvo el movimiento fue

en gran medida producto de la lucha que se consi-



guié en torno a las demandas.

- la unidad dentro de la comunidad estudiantil del pa

fs, también fue producto de ellas.

- constituyeron una nueva forma de lucha en el pafs.

- propiciaron un mayor grado de organizacidn politica.

Todas estas caracterfsticas fueron realmente innovado-
ras dentro de un movimiento polftico en el pafs, y su logro
fue en gran medida por el cardcter democrdtico, constitucio-
nal y nacionaiista que, sin ningiin tipo de extremismo ideolé-

gico, hizo de las demandas el cauce de la indignacién popular.

Estas demandas, que quedaron plasmadas en los seis

*
puntos del Pliego Petitorio (*) y que fueron el producto de
ciertas caracteristicas o bien de una ideologia, constituyen

el objeto concreto de an&lisis del presente capfitulo.

En una primera instancia, nos interesa dar a conocer
una interpretacién sobre 1o0s puntos del pliego, para luego

hablar de los fenémenos o actitudes ideolb6gicas que los cir-

cundan.

Esta intima relacién entre las demandas y la ideolo-



gfa del movimiento es uno de los factores mds diffciles de a-

proximacidn, ya que se ha polemizado mucho en torno a eilo.

Para finalizar esta breve introduccién, queremos ade-
lantar el hecho de que si bien las demandas brindaron carac-
terfsticas muy positivas que le dieron impulso al movimiento,
también, y simulténeamente, se convirtieron en una de sus

grandes limitantes.

(*) PLIEGO PETITORIO

1. Libertad a los presos politicos.

2. Destitucidn de los generales Luis Cueto
Ramfrez y Rail Mendiolea, as{ como tam-
bién del teniente coronel Armando Frias.

3., Extincién del cuerpo de granaderos, ins

trumento directo de 1la FGDPESIGH, y no~
creacién de cuerpos semejantes.

4. Derogacidn de l1os articulos 145 y 145
bis del C6édigo Penal (delito de disolu-
ciébn social), instrumentos jurfdicos de
la agresidn.

5. Indemnizacién a las familias de los muer
tos y a los heridos, victimas de la agre
sién del viernes 26 de julio en adelante.

6. Deslindamiento de responsabilidades de
1os actos de represion y vandalismo por

parte de las autoridades a través de la
policfa, granaderos y ejército.



1. El1 Pliego Petitorio

La importancia del pliego petitorio que enarbolé la lu
cha del movimiento de 1968 reside bisicamente en dos de los

aSpectos que le dieron vida.

El pliego que surge poco a poco como una respuesta pre
~cisa a los acontecimientos coyunturales que determinaron al
fen6meno estudiantil desde su origen. Es decir, que a partir
del 26 de julio del 68, gracias a la represidn ejercida por
el Estado, a la actitud de las autoridades y de toda la comuy
nidad universitaria, a l1a organizacidn del movimiento, entre
otros aspectos especfficos, fue que surgidé el pliego petito-
rio como resultado de la integracifn paulatina de todos esos

elementos que conformaron la fuerza del movimiento.

En segundo, tenemos que el pliego se va configurando
fiel a los acontecimientos de la realidad y es ahf donde ra
dica su importancia. O sea, que el gran alcance y su tras-
fondo nacional, no socn un producto tedrico o el resultado
de las elucubraciones de algin "intelectual", sino que son
las respuestas casi espontdneas ante una situacidn muy espe

cifica.

Es por esto que la orientacién progresista y democrd

tica del pliego petitorio cuestionaron hasta los cimientos
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del sistema polftico mexicano.

Ademds, también en é1 se pueden ver los enormes mati-

ces que hacen que el movimiento estudiantil mexicano de 1968

salga de las caracteristicas generales del contexto de 1los

"movimientos estudiantiles”, ya que no es la universidad su

mds grande campo de accidn, y su trascendencia llegé a los

grandes cuestionamientos nacionales, cuestién que fue tratada

en el capitulo primero.

Pero antes de hacer algunas consideraciones sobre el

piiego petitorio, tratemos de exponer paso a paso el signi-

ficade de sus puntos:

1.

"I ibertad a los presos politicos"

Tenemos que recordar en este punto que en la his-
toria contempordnea de México hay una extensa tra
dicion de "presos politicos". Estos han jugado un
papel revitalizador en luchas que han sido promo-

vidas por los sectores progresistas del pafs.

Los "presos politicos" 0 mdrtires "victimas" son y

seguirdn siendo estandartes de luchas sociales, ya
que ellos son para muchos una fiel muestri de ac-

tos represivos del Estado, enmarcados en todo su

sistema politico.



e (7 -

Por 1o tanto, 10 que empez6 con la exigencia de la
libertad de los primeros detenidos en julio de
1968, se fue convirtiendo en un reclamo popular an
te 1a detencibn institucionalizada de ciertos 1ide
res. Recordemos que en un pais como México, con
amplias libertades polfticas e ideolfgicas, cuando
no se puede cooptar a un lider con ]as.formas usua
ies y tradicionales ya institucionalizadas, es ne-
cesario Tlegar a su aprehensidn fisica, 1o que es
considerado por alguncs, una prueba decisiva de

la dignidad de un luchador.

Asf, paré el gobierno, aceptar liberar "presos po-
1fticos" era aceptar de una forma abierta esta

prdctica represiva. Significaba, a 1a larga, acep
tar tamu.én ser un sistema polftico gque no es con-
gruente con la autodefinici6n que siempre se ha da

do de democrdtico y respetuoso de la libertad de

expresidn.

Mencionaremos por dGl1timo que el reconocimiento ofi
cial de "“presos polfticos” fue dado hasta 1978,
diez afos después exactamente, cuando el Presiden-
te José Lépez Portillo, en su informe del lo. de

septiembre, otorgé una "amnistfa generai", la cual

benefici6 a encarcelados del 68.
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“Destitucidn de los generales Luis Cueto Ramirez y
Rail Mendiolea, asf como también del teniente coro
nel Armando Frias".

Nosotros hemos considerado que 1a importancia de
este punto radica en 1o que 1leva implfcito. O
sea, no es la destitucién de dos o tres personas
la dGnica forma de justificar un error, por el con-
trario, estas personas fisicas no son mds que los
representantes de una institucifén represiva, pro-
ducto del sistema polftico social mexicano, cuya
destitucifn, de haberse realizado en 68, hubiera
significado un triunfo momentdneo del movimiento,

un verdadero golpe a la represidn institucionaliza

da del Estado.

En este punto, como en todos, se denota la cons-
tante que fortalecid y al mismo tiempo limité al
pliego petitorio, o sea: 1a imposibilidad del go-
bierno de aceptarlio porque ello implicaba aceptar
los problemas estructurales del sistema. Aceptar
era descubrir automdticamente las particularida-
des que tiene el Estado, perv que no puede hacer
evidente, En este caso concreto, no queremos de-
cir que el gobierno no utilizara la prdctica de
eliminar individuos para proteger instituciones,

sin embargo, dentro de las demandas de 1968 esta-



ba por encima de todo el principio de autoridad e
intransigencia que en cuanto a sus principios hace

alarde el fuerte y sélido Estado mexicano.

"Extincidon del cuerpo de granaderos, instrumento
directo de 1a represidn y no creacién de cuerpos
semejantes".

Este punto es un ataque directo a un instrumento
especffi?o de la maquinaria represiva del Estado,
los granaderos, que representan un cuerpo especia
l1izado en sofocar cualquier movimiento por la via
violenta. Es una demanda que surge de los hechos
mismos en 1os que los estudiantes sufrieron la ac
cién de los granaderos, no s6lo en 68, sino desde
mucho tiempo atrds, de donde, surge la contradic-
ci6w que tiene en un polo a los estudiantes y en
el otro a los granaderos, como partes de una dico-

tomfa.

En 1968, 1a organizaci6én a la que se le atacaba
por su ilegalidad y su anti-constitucionalidad
fue la Direccifn Federal de Seguridad, dependien
te de 1a Secretarfa de Gobernacidn, de donde, al
igual que del ejérecito y otros cuerpos policia-
cos, se supone surgieron grupos que, como el Ba-

tall6n Olimpia, atacante directo el 2 de octubre
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en Tlatelolco, dejaron las huellas mds profundas

en el movimiento.

Mds adelante se volverd al tema de los grupos en-
cargados ffsicamente de reprimir; por ahora, sdélo
queremos aclarar dos puntos. La Direccién Fede-
ral de Seguridad fue legalizada dandonsele cabida
constitucionalmente durante el presente periodo
presidencial de Ldpez Portillo; y el cuerpo de
granaderos constituyd con mayor grado de efecti-
vidad, el grupo antimotines con que cuenta la Di-

reccifin General de Policfa y Transito.

Por 1o tanto podemos decir que si bien, ante la e-

videnci~ de la legalidad del pafs, los otros pun-
tos del pliego fueron cumpliéndose o disolviéndo-

se histbéricamente, con éste no sucedié 10 mismo.

Creemos que en este punto el movimiento estudian-
til, aunado a otra serie de movimientos polfiticos
y de movilizaciones populares, dejé ver claramen-
te al Estado la imperiosa necesidad de fortalecer
los cuerpos represivos que deben entrar en escena
cuando el gobierny ha agotado l1a serie de mecanis
mos de dominacidn que institucionalmente maneja,

antes de intervenir de forma violenta.



"Derogacifn de los artfculos 145 y 145 bis del C6-
digo Penal (delito de disolucidén social), instru-

mentos jurfdicos de la agresidén”.

Creemos que es el momento preciso para que dentro

del problema de 1a legalidad, a 1o largo del movi-
miento, entendamos 1o que implicaban estos artfcu

los.

En ellos se indica la aplicacidn de multas a los

extranjeros o nacionales que "... en forma hablada
0 escrita; o por cualquier otro medio, realice pro
paganda polftica... difundiendo ideas, programas o

normas de accién de cualquier gobierno extranjero

que perturben el orden piblico..." 0o sea, cuando
se tienda "... a producir rebelién, sedicién, aso-
nada ~ motfn" o que afecten 1a soberanfa nacional

cuando "... obstaculicen el funcionamiento de sus

instituciones legftimas“.

A1 leer estos artfculos nos preocupa la vaguedad de
su redaccién, ya que caben en ellos amplias posibi-
lidades de interpretaci6n. ¢éQuién es la perscna ca
pacitada que determina cudndo aplicarlo? No enten-
demos qué criterios estrictos ¢ imparciales especi-

fiquen cudndo se difunde "propaganda polftica" noci

va que ponga en desequilibrio el funcionamiento de



las instituciones.

Su creacidn fue prdacticamente una necesidad hist6-
rica, cuando en 1941 el Presidente Manuel Avila Ca
macho propone la creacién de un articulo que puede
ser utilizado en caso de apoyo a las actividades de
las potencias nazi-fascistas. La aplicacién de un
artfculo contra el delito de disoluci6én social, en
el contexto concrefo de la II Guerra Mundial, pue-
de ser justificada, mas no su incorporacidn al C6-
digo Penal que tiene mids bien un cardcter permanen

te.

Estos artfculos trajeron dos consecuencias: la pri
mera era que en base a ellos se podfa aplicar san-
ciones, en u;i marco de legalidad, a cualquier movi
miento cuya 1fnea polftica estuviese en desacuerdo
con las reglas del juego polftico mexicano, o pu-
siera supuestamente en evidencia el peligro de re-
belién, 10 cual fue utilizado a nivel gubernamen-
tal contra el movimiento estudiantil en 68, al i-
gual que fue usado con anterioridad contra otros

movimientos.

Lo segundo es que estos articulos también signifi-

caban para el Estado el manejo de la infiltracidn



"extranjera". como la direccién del movimiento es-
tudiantil, tema que ya tratamos con anterioridad.
Tan s6lo agregaremos que tal parece que a 1o largo
de la historia contempordnea, a cualquier movimien
to que critica el sistema politico en México, se

intenta hacerlo parecer como un "complot" interna-

cional.

La parcialidad de este artfcuio y io inoperante de
su aplicacién legal, junto con las ensefanzas his-
thicas dadas al Estado mexicano, produjo la nece-
sidad de su derogacién, apuntando que también el

histérico desarrollo de la base legal de cualquier
sistema polftico, precisa de la adaptacidn continua

de su cuerpo ‘egal a las nuevas condiciones.

En 1968, a 10 mds que se 1legd fue a la promesa
presidencial de su cuestionamiento, porque en ese
momento su derogacién era como los demds puntos, la
implfcita aceptacién de la anticonstitucionalidad

de las acciones del Estado.

Basarse en los artfculos 145 y 145 bis habfa sido,

desde hacfa tiempo, un apoyo legal ante movimien-
tos populares. Siempre ha sido facil culpar de in

filtraci6n extranjera o de intento de rebelidn a



todas aquellas ideas que no son mds que un produc-

to histdrico-social de nuestra conciencia polftica.

"Indemnizacién a las familias de los muertos y a
los heridos, victimas de la agresidn del viernes

26 de julio en adelante".

Este punto, ademds de la importancia que da su sig-
nificado a2 simple vista y lejos de su superficial
sentido econ6mico, demanda la consideracién por
parte del gobierno de cuantificar la violencia en

funcién del ndmero de muertos y heridos.

Es esta demanda especialmente, 1a que se ha trans-
formado en 1a gran interrogante del movimiento es-
tudiantil de 1968, su respuesta es y ha sido préic-
ticamente imposible. Tal vez el propio gobierno
nunca tuvo cifras exactas, pero es obvio que con
las que cuenta son suficientes para aceptar que

la violencia en 1968 alcanz6 1fmites realmente ele
vados, 1o que se traduce en una imposibilidad de

solventar el problema con medios menos crueles.

A1 respecto, nosotros podriamos afirmar diciendo,

que ni son tan pocos como el gobierno aceptd ni
tantos como la propaganda sensacionalista, tanto

en literatura como en panfletos, ha pretendido

hacer creer.



"Deslindamiento de responsabilidades de los actos
de represifn y vandalismo por parte de las autori
dades a través de la policia, granaderos y ejérci-
to".

E1 G'timo de los puntos del pliego petitorio da el
cardcter preventivo de un argumento muy usua],‘o
mas bien, el mds usual dentro de las reglas de com

portamiento gubernamental.

No localizar culpables, especular continuamente al
rededor de autoridades sin aceptar o tomar medidas

punitivas sobre los verdaderos jefes de la decisién.

Lo que sucede normalmente es que transmitirse la
culpa entre unas y otras autoridades conduce al fi
nal al vlvido de la problemdtica. La especulacidn
polftica, 1a desaparicion dé expediertes de proce-
sos legales, a los qye se es tan aficionado, hace
que se pierda la dimensién en la limitacién de res
ponsabilidades; que esto se sustituya por rumores
bien difundidos; y asf, se pase a escribir en lugar
de la historia, una historiografia en extremo tergi

versada.

En cuanto al aspecto concreto al que se refiere el

punto seis del pliego, podemos decir que diferenciar

e p e e e B



y delimitar responsabilidades entre ejér .to, po-
licfa y cuerpo de granaderos, no iba a ser de una

- importancia decisiva, ni iba a esclarecer nada.

Las consideraciones mds generales sobre el pliego peti

torio son, a nuestro juicio, las siguientes:

E1 pliego significé para el movimiento un instrumento
polftico, con lineamientos democrdticos y populares, ya que a
tacaba directamente al sistema po]ftico mexicano, pero en sus
propias bases, 10 que significaba el respeto a la constitu-
cién y al cumplimiento de 1os objetivos democrdticos de la mis

Fue un documento que di6 un cardcter homogeneizador al
movimiento, frente a la heterogeneidad de ideologfas que alber
gaba en su seno, 10 cual, al mismo tiempo que era una ventaja,
también era una limitaCidn, ya que el propio movimiento no pu-
do rebasar este cardcter democrdtico de las demandas, lo que
significé, sobre todo para su ala mds radical, un impedimento

polfitico.

No es un pliego que contenga una doctrina ideoldgica u
nificadora del movimiento, ya que ésta nunca existié, y esto

trajo como consecuencia una buena organizacién y la contingen



cia de todos los estudiantes, sin importar la ideologfa de
grupos, pero también fue su borde de contencién, ya que no de

sarroll6 su lucha polftica mds alld del contenido del mismo.

Const6 de seis puntos dnicos, precisos, directos y
trascendentales, 10 cual demostrd a la poblacién en general
la coherencia histérica y polftica que tuvo el movimiento, en
un marco democrdtico, 1o cual le proporciond una simpatia de
los demds sectores de la ciudad. Ademds, la exposicién de
sus puntos fue clara y diddctica, 10 que alcanzé un elevado

arado de difusion.

E1 pliego en la totalidad de sus puntos toca y ataca
los aspectos medulares del sistema politico mexicano; y por
su cardcter crftico era imposible la resolucién de sus deman
das a corto plazo al igual que, al ser todas sus reivindica

ciones de corte polftico, no dejabz ni el mas estrecho margen

de negociacidén con el gobierno.

2. La Ideologfa del Movimiento

Cuando intentamos aclarar el concepto de ideologfa y

su manifestacidn dentro del movimiento estudiantil de 1968,
nos enfrentamos con una gran cantidad de definiciones que par

ten de marcos metodolégicos distintos.



Esto nos remite a una enorme discusidn acerca de la
problemdtica de la ideologfa y de la conciencia, que desde ha
ce afios ha cafdo en dos campos tedricos y metodolégicos dis-
tintos; el de la crftica de 1a ideologfa y el de la sociolo-
gfa del conocimiento. :Asf, md&s que un problema de conceptua

lizaci6bn metodolSgica, 1a definicién de ideologfa se convier

te en el resultado de un debate metodolégico.

No podemos tratar de resumir una problemdtica tan im-
portante como es la de la ideologia, en unas cuantas 1fineas,
pero sf podemos enunciar las 1Tneas conceptuales que nos per
miten acercarnos a la ideclogfa del movimiento estudiantil
de 68, o mds bien, entender de qué hablamos cuando nos refe-

rimos a esa ideologfa.

Partamos de 10 que nos dicen Carlos Marx y Federico

Engels acerca de las ideas de 1o0s hombres:

"Los hombres son los productores de
sus representaciones, de sus ideas,
etc., pero 1os hombres reales y ac-
tuantes, tal y como se hallan condi
cionados por un determinado desarro
110 de sus fuerzas productivas y por
el intercambio que a é1 corresponde,
hasta 1legar a sus formaciones mds
amplias". (1)

Esto nos 1leva a partir de la ideologia, entendida co

(1) Carlos Marx y Federico Engels, La ideologia alemana, p.
26 .




mo la elaboracidn de ideas y representaciones que en el hom-
bre aparecen o se reflejan en su mente a partir de su reali-
dad inmediata; o sea, que la debemos entender como la forma

en la que el hombre trata de aprender y asimilar al mundo que

10 rodea.

Hablamos del hombre prdctico, del hombre que trata de
tomar "conciencia" de su proceso de vida, como ser conciente.
Pero esto no quiere decir que esa toma de "conciencia" sea a-
decuada o exacta a 1o que la realidad es en el fondo: la mane
ra en que la realidad se presenta o la forma en que es apren-
dida circunstanciaimente difiere mucho de 1o que en su "esen-

cia" o complejidad es.

Asf, la ideologfa o formas ideoldgicas aparecen como
las representac.ones comunes a muchos hombres, a partir de su
prdctica utilitaria inmediata y de su sentido comin. Por es-
to, 1a ideologfa es un estado histéricamente determinado y
condicionado de 1a conciencia de los hombres, mds bien, de 1la
conciencia social de éstos, donde el pensamiehto comin y co-

rriente es la forma ideolfgica del quehacer humano cotidiano.

Pero esa realidad social no se presenta a 1os hombres

tal y como es, ya que la representacién que se hace de ella
bajo forma ideolégica, si bien es una expresién de sus pro-

pias condiciones de existencia, por otro lado, es al mismo



tiempo, una especulacién, ya que no va mas alla de la trabazdn
que aparenta tener la realidad. Bajo estas circunstancias,

la ideologfa aparece como una conciencia defectuosa o malfor-
mada; como una conciencia falsa, que desde luego cumple una
funci6én social, la de ser un complejo conjunto de opiniones e
ideas acerca de la realidad, que se muestra como la represen-

tacién o apariencia ideolégica de ésta.

La realidad aparece en la ideologfa como una inversidn,
como un pensamiento transfigurado que es ineficaz en la com-
prensién de las conexiones de las relaciones de los hombres,
de la naturaleza, etc. De aquf que la ideologfa tenga discor
dancia con la realidad misma, 1o cual no es {nicamente produc
to de 1a "ignorancia" o ineptitud de los hombres, sino funda-
mentalmente de las condiciones histéricas socialmente estable

cidas, en que ellos se encuentran,

Los elementos ideol6gicos del pensamiento humano, o ma
nifestaciones tedricas'y prdcticas de la conciencia falsa, a-
parecen como un conjunto de actitudes (hdbitos, costumbres,
tradiciones, etc.) y como opiniones (juicios, reacciones ante
acontecimientos, etc.). Pero también se manifiestan en siste
mas ideolégicos institucionalizados, como la religién, la mo-
ral, etc. Ambas exteriorizaciones, come formas de la concien
cia sdcia], se ubican en 1o que el marxismo denomina la "su-

perestructura juridico y politica", que estd cimentada en la



"base o estructura econémica" de la produccién social de 1los

(2)

hombres .

En una sociedad integrada por diferentes clases socia-
les, la clase dominante va a utilizar, aparte de l1a fuerza fi
sica, otros instrumentes de dominacién, como la ideologfa,
que, a través del Estado y de los sistemas ideoldgicos insti-
tucionalizados, va a divulgar e impqner la ideologfa de 1la
clase que controla el poder politico y econémico, para justi-
ficar y legitimar el estado de las cosas, y seguir mantenien-
do el poder y la disponibilidad sobre los bienes y 1o0s hom-
bres. Esto ha adquirido diferentes matices a 1o largo de la
historia, y en 1a sociedad contempordnea se ha hecho mds com-
blejo. no s6lo el factor ideolégico, sino también los siste-

mas ideoldgicos como instrumentos de imposicidn y represidn. (3)

Siendo ésta la problemdtica general de l1a ideologfa,

donde la hemos determinado como falsa conciencia, debemos men
cionar que frente a esta Gltima, se contrapone la conciencia

reai, que es la que sigue el camino de la cientificidad.

(2) Los conceptos de "estructura econdmica" y "superestructu-
ra" de la produccibén social de los hombres aquf utiliza-
dos, estdn ampliamente desarrollados por Carlos Marx en
el Pr6logo de 1a contribucidn a la critica de la economfa
polftica, varias ediciones.

(3) Acerca de esto hay diferentes escritos, pero sin duda el
que ha causado una amplia discusién ha sido el de Louis
Althusser: "lIdeologfa y aparatos ideoldgicos de Estada”,
en Escritos, 1974, Barcelona, Editorial LAIA, pp. 103-170.



Ahora bien, volviendo a nuestro objetivo, la ideologfa
del movimiento estudiantil en México de 1968, debemos dejar
bien asentado que el camino para tratar de determinar los ele
mentos ideol6gicos del pensamiento en determinadas condiciones

hist6ricas en tiempo y espacio, es tratar de comprender tefri-

camente la trama de 10S procesos sociales.

Este camino, aparte de ser muy diffcil, aparece convul
sionado por un fenémeno como el del 68 mexicano, cuya proble-
mitica interna parece muchas veces estar tan lejos de darnos
respuestaé, pero esto no nos impide procurar entender de qué

hablamos cuando mencionamos la ideologfa del movimiento.

Debemos comenzar apuntando que muchas veces, cuandc ha
blamos de la ideologfa del movimiento, nos referimos a uno o
varios aspectos, los que muchas veces no definimos, provocan-

do confusiones y tropiezos metodoldgicos.

"Asf nos encontramos con que hablar de la ideologfa del
estudiantado en 68, puede estar referido a las costumbres o
al pensamiento comin de los hombres; a formas ideoldgicas co-
mo la religidn, la moral, etc.; a la ideologia de determinada
clasé social; o a actitudes y posiciones de filiaci6n polfiti-

ca que se transfiguran en formas ideol6gicas, entre otros as-

pectos.



Partiendo de este principio encontramos que no existié
una ideo]ogia pura. Mucho menos, si recordamos que por lo re
gular no podemos enmarcar la filiaci6n o posiéidn poiftica
como falsa conciencia o conciencia real, ya que los 1fimites
entre l1a cosmovisién comiin y corriente y la cientificidad se
pierde y confunde en la lucha de un movimiento eminentemente
politico, 1o que representa un gran problema, antes que de ni
vel investigativo de nivel de definicidn, cuestién que se pre

senta en los autores de la bibliografia del 68 mexicano.

La ideologfa del movimiento se puede definir de acuer-
do con las caracteristicas de su lucha: democrdtica, progre-
sista, reformista, dentro de la legalidad, consfitucional. na
-dionalista, etc., 0 también por los puntos estratégicos que
ataca: el paternalismo, la corrupcidn, el desequilibrio so-

cial, la represi®n, 1a incongruencia del Estado, etc.

Esta§ ideas son expuestas y desarrolladas por Sergio

Zermefio en su l1ibro México: una democracia utépica, que con-

sidera "tres etapas del movimiento", donde l1a direccidn del
CNH tuvo una "triple dependencia", con el "sector profesio-
nista", la "gran base joven" y el "sector politizado", los
cuales definieron el enfoque y direccidn del atague del mo-
vimiento, Y también en base a las "acciones ideolégicas";
"leninista-bolchevista"; "populista", "democrdtica" y "anar

quizante". Estas ideas acerca de ct:estiones ideoldgicas y



tdcticas del movimiento, son estudiadas por Sergio Zermefio

dentro de un marco histérico y tedrico especificos.

Por el momento nos dedicaremos a entender la ideolo-
gfa del movimiento a través de las hipdtesis que maneja la
mayor{a de los intérpretes del movimiento, pero partiendo de
que no esté enéuadrada la ideologfa en una estricta acepcién

metodoibgica.

La espontaneidad fue el hilo conductor que, a modo de
factor ideolégico, Ilevd al movimiento a, y sobre todo dicté,
su derrotero final. Esta actitud espontinea fue considerada
cada vez mis necesaria en un contexto general como reaccidn
radical ante actitudes radicales a 1o largo del desarrollo

del movimiento.

Adem&s, debemos de considerar que en un contexto don-

de existen canales organizados politicamente, como podrfa

ser el que aglutina a la mayoria del movimiento obrero (CTM),
la sociedad no utilizaria un movimiento estudiantil como vé&l-
vula de escape. Sin embargo, en nuestro caso esta espontanei
dad estudiantil que contaba con la "simpatia popular" fue an-

te todo un canal de inconformidad.

Ya que tocamos mds adelante el tema de la "simpatfa po

pular”, en este momento s6lo nos interesa dejar claro que no



estd considerado el producto de una verdadera toma de concien

cia.

Ante una bidsqueda de toma de conciencia, el gran inten
to serio que se 1levé a cabo y que se pudo haber convertido

en una conciente adhesién popular fue el manejo de las briga-

das.

La base ideo]dgica con que conté el movimiento fue una
indignaciﬁn y un rechazo al gobierno, que mientras mds crecié
mjs se radicalizd. Esto que estd fntimamente ligado a la es-
pontaneidad fue la principal causa de la toma de decisiones e

motivas y no serenas ni analizadas, que la situacidn merecfa.

E1 Consejo Nacional de Huelga, desde el momento que no

fue un 6rgano representativo de una clase, alberga en su seno

una gran heterogeneidad de corrientes, no cuenta con una linea
en su lucha. Sin embargo, no olvidemos que haciendo una compa
racidn histﬁrica podemos recordar que el CNH fue mds homogéneo
como direcci6n, que otras que han cumplido esa funcidén en o-

tros movimientos sociales en México.

También la ideologfa del movimiento ha sido analizada
a través de su pliego petitorio en base a conceptos como el

de "radicalismo", entre otros. Tal es el caso de Hilda Abur-

to, en su libro Los jévenes, del cual expondremos s610 unas i



deas.

Para Hilda Aburto el radicalismo se fue produciendo
con los avances de la lucha, y se podria resumir en una con-
signa: "acelerémonos", que se convirtid al final, no en una
posicién revolucionaria, sino en una posicién absolutamente

intransigente.

En este sentido serfan mds radicales las acciones, co
mo las manifestaciones masivas, la unién con el pueblo, la
peticion del didlogo piblico, etcétera, que las demandas con
cretas del movimiento, ya que esas acciones son el producto

mds concreto de la creciente indignacidn.

También se maneja la radicalidad en tanto a los gru-

pos que conformaban el Consejo Nacional de Huelga:

- "Intransigentes", que formaban la mayorfa.

- "Aventurerismo", contando con muy pequefios grupos po
1fticos o pseudopoliticos que vieron en el movimien-
to el primer escalén para hacer la revolucién, y que
fueron tomados por la maybrfa, como provocadores y
por lo tanto, rechazados.

- "Conciliadores democrdticos", también una minorfa,
cuyo Gnico interés era cumplir con el pliego petito-

rio. Parad6jicamente, este grupo estaba contformado
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por la izquierda, representada fundamentalmente por
el Partido Comunista que habfa dejado de lado sus

principios proletarios, y cuyo inico fin era no que-
dar mal con el gobierno, que era el Unico que le po-

dfa dar su tanto tiempo esperado registro electoral.

E1 radicalismo también se maneja en la relacién base-di
reccién, 1o que es muy notorio al ver la evolucién del movimien

to de acuerdo con la radicalizacién de las bases.

También se maneja esta categorfa cuando se intenta com
parar el grado de combatividad entre los estudiantes de univer
sidades y las escuelas. Por ejemplo, era innegable que la con
éiencia de los estudiantes de Chapingo, intimamente ligados a
la pfoblemitic* del campo mexicaro, era mayor; o que los estu
diantes del Instituto Politécnico Nacional eran mucho mis com
bativos que los de la Universidad Nacfonal Auténoma de México;
0 que dentro de 1a UNAM también habfa grados de la 1lamada

"combatividad" entre facultades y escuelas, y asf sucesivamente.

Otros autores manejan hipétesis en las que el movimien

to tuvo influencia de ideologfas externas a é1, las cuales e-

nunciaremos rdpidamente.

La izquierda militante tan s6lo fue observada por el

movimiento. Si bien es cierto que la izquierda actué y tuvo



influencia, 1o hizo s6lo cuando al final, el movimiento esta-
ba desintegrado y necesitaba de conciiiadores. En un princi-
pio los mismos planteamientos de la izquierda se alejan de

sus tradicionales y radicales planteamientos.

La ideologfa comunista internacional y la de los re-

fugiados espanoles, que tan enérgicamente sefiala Roberto Blan

co Moheno como culpables del movimiento, tampoco influyeron.

Sin embargo, no podemos negar que si bien no fue a ni
vel ideolégico y polftico, si repercutieron en el animo de
la juventud aspectos y acontecimientos internacionales tales
como la reciente muerte del "che" Guevara en 1967, simbolo
revolucionario; la indignante guerra de Vietnam; y la comba-

tividad de los estudiantes franceses.

Para concluir, diremos que si bien se dice que el mo-
vimiento no tuvo una ideologia entendida en su acepcidn még
xista como la toma de "conciencia de clase", fue porque no
representaba a una clase social integralmente, es decir, no
representaba a una clase estructuralmente definida, como 1lo

serfan la burguesfa o el proletariado.

Aqui cabe sefialar la polémica de que si bien el estu-
diantado no es una clase, si es victima de la proletariza-

cién de trabajo intelectual y de la desocupacién. De éste es



muestra el movimiento médico de 1964 que no sélo tuvo demandas
polfticas, sino también de tipo econémico, surgidas de la "de-

gradacién del trabajo intelectual"”.

Esta degradacibn, que es expuesta por Ernest Mandel, no
es otra cosa que los resultados enajenantes de proletarizacién
en la sociedad capitalista, que afecta directamente al trabajo

intelectual.

El movimiento tenfa en su seno una gran heterogeneidad
de posiciones o definiciones polfticas, pero sin una clara
perspectiva histérica conciente. Sin embargo, las caracterfs-
ticas propias del movimiento podrfan ser consideradas como su
base ideolf6gica particular. Sobre todo su pliego petitorio,
sfmbolo de un programa con 1fneas bien definidas, el cual po-

drfa, en dltima instancia, legitimar una coherencia ideoldgica.

Es decir, si bien es cierto que negamos rotundamente

que el movimiento careciera de ideologfa, no afirmamos la e-

na coherencia ideolfgica, que son cosas distintas.
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IV. LA TRASCENDENCIA SOCIAL DEL MOVIMIENTO ESTUDIANTIL

Sin duda, una de las cuestiones mds discutidas acerca
del movimiento estudiantil es 1a de si el 68 mexicano se con-

virtié en un movimiento popular o de masas generalizado.

Alrededor de esto surgen cuestiones tedricas muy diver
sas, pero ante todo, para nosotros es importante partir de lo
que un movimiento estudiantil. significa y de 10 que implica

ser estudiante.

Los movimientos estudiantiles contempor&neos nos ubi-
can en la sociedad industrial, donde pueden ser utilizados
factores psicoldgfcos, demogrdficos, econdmicos, sociales, re
l1igiosos o etnoldgicos entre otros, para tratar de definir 1o

que es un movimiento estudiantil. En este sentido se ha 1lle-

gado a hablar de una cultura estudiantil universal.

Para nosotros, desde el punto de vista de nuestro ob-
jeto de estudio, hemos tomado la definicién que Gerardo Estra

da plantea en su tesis E]1 movimiento estudiantil UNAM 1958-

1968, en la que nos dice que un movimiento estudiantil puede

considerarse como:

"... el conjunto de acciones politicas
tales como mitines, manifestaciones,
huelgas y paros en instituciones educa



tivas en demanda de peticiones de ca-
rdcter polftico, econfmico, social o
académico, en las que la participa-
cifn mayorista es de estudiantes,
siendo éstos aquellos individuos que
reciben instruccién de cualquier ti-
po dentro de instituciones de educa-
cién, tales como superiores y Univer
sidades”. (1)

Como vemos, aquf estd considerada la condicién de ser
estudiante, las acciones de uh movimiento estudiantil y la a-
claracién de due los actorés histéricos de &ste son b&sicamen
te estudiantes. Pero es necesario puntualizar que en esta de
finici6n estd implfcito que un movimiento estudiantil no se
limita necesariamente en su objeto de accién a las institucio
nes educativas, sino que puede desbordar su lucha a otras ins
fancias de la sociedad, dependiendo de sus demandas y de sus

causas.

Hemos dividido en cuatro partes 10 que consideramos
que nos acercard a 1o que fue el contenido social del movi-
miento estudiantil de 1968 en México. Partes en las que es-
tard presente la definicién anteriormente enunciada, que no
es una definici6n universal, sino tan s6lo operativa, y por

io tanto, v8lida para nuestro objeto de estudio.

(1) Gerardo Estrada, E1 movimiento estudiantil UNAM 1958-
1968, p. I-1.
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1. La Participacidén de las (Clases Sociales

"Los movimientos estudiantiles ...,
no son 1a avanzada, sino la conse

cuencia de la paulatina agudiza-
cién de l1a lucha de clases".

Edmundo Jardon
De 1a Ciudadela a Tlatelolco.

Lo primero que se nos presenta al acercarnos al estudio
de cualquier movimiento social es 1a necesidad de enmarcarlo
dentro de un contexto mds grande, donde encontremos Sus causas

histéricas.

Esto mismo sucede al aproximarnos al movimiento estu-
diantil de 68, y estd presente en muchos de los estudios que a
cerca de &1 se han hecho. Asi, el movimiento estudiantil apa-
rece inserto en el contexto general de la lucha de clases como
el producto de las contradicciones del sistema capitalista en

general.

Esta consideracidn nos ubica en el campo de la teorfa

general de la sociedad y de la historia, que nos lleva a des-

tacar dos aspectos de gran importancia:



- La herencia histérica del movimiento

- La estructura social del estudiantado

Cuando hablamos de que el movimiento estudiantil es pro
ducto y cristalizaci6n de toda una serie de movimientos socia-
les que le antecedieron, se le ubica en una consideracifn gene

ral, en el contexto histérico de las grandes luchas sociales.

Entendido en esta forma, podrfamos recordar movimientos
estudiantiles cuyo significado histfrico y su ejemplo prdactico

y politico enmarcan al de 68.

E1l movimiento estudiantil de 1929, que pretendfa obte-
ner l1a autonomfa de la UNAM, serfa, sin duda, el mis importan-
te, ya que la autonomfa universitaria se ha convertido en una

especie de regla entre la Universidad y el Estado, que ha Si-

do motivo tanto de conflictos, como de manejos polfticos.

También estd el movimiento de 1958, que comenzé como u
na protesta contra el alza de pasajes, y termin6 en una alian
za entre l1os estudiantes de la UNAM, del instituto Politécni-
co Nacional y 1a Normal de Maestros, en agosto de ese afio, cu
yas demandas eran 1a municipalizacidn del transporte, la dero
gaci6n de alza de tarifas, la estructuracién de un sindicato
de choferes, la renuncia del director del IPN, fundamentalmen

te.



Otros movimientos de importancia fueron el de 1960, ori
ginado por los normalistas, y apoyado por los estudiantes de
1a UNAM; el de 1964, que fue el de los médicos, y que Se con-
virtié en un movimiento nacional con demandas econdmicas; o
el de 1966, que culminé con la renuncia del rector Ignacib‘Ché
vez y la obtencidn paulatina de otras demandas académicas en

la UNAM.

Pero también dentro del contexto histérico estarfian los
grandes movimientos obreros en 1958-1959; el de los telegrafis
tas, electricistas, telefonistas, obreros textiles, petrole-
ros, tablajeros y los de aerondutica, que aunque sus demandas
eran econ6micas fundamentalmente, apoyaron los movimientos es

tudiantiles del mismo afio de 1958,

Esos movimiertos obreros no son mas que la muestra de

la inconformidad que existia por las deficiencias de la estruc
tura econfmica del pais y de la dominacién corporativa que

se ejercia sobre el movimiento obrero.

Estos movimientos son desarrollados en su contexto am-
plia y profundamente, en las tres primeras partes de la inves

tigacién de Gerardo Estrada que ya hemos mencionado en pdginas

anteriores,

Pero a nosotros nos interesa esa herencia histérica,



que sin duda se refleja en el desarrollo mismo del movimiento
estudiantil de 1968, manifestdndose claramente en la concien-
tizacion que adquirié el estudiantado de julio a octubre, la
_cual corresponde sin duda al nivel de la lTucha de clases y a
las condiciones concretas que se suscitaron en el momento, co

mo una correlacidon de fuerzas entre el movimiento y el Estado.

Esa experiencia histérica se fue concretando en todos
los aspectos del movimiento, pero su midxima expresidn fue a
“nivel organizativo (Consejo Nacional de Huelga), y a nivel po

1ftico (sus demandas).

A nivel organizativo, ya que 1a alianza tripartita de
Ja UNAM, IPN y Normal de 1958, fue superada gracias al CNH,
el cual, al mismo tiempo, con su estructura de bases, provoca
la desaparicibn en .J68 de la Unién Nacional de Estudiantes
Revolucionarios y de la Central Nacional de Estudiantes Demo-
criticos. Para el término del movimiento, el CNH desaparece,
y crecen las sociedades de alumnos, junto con otras formas de
representacifn estudiantil, quedando atrd&s las organizaciones

federativas.

Respecto a las demandas, el pliego petitorio recogié

inquietudes estudiantiles anteriormente enarboladas en otros
movimientos, y algunas surgidas de los acontecimientos del mo

mento, teniendo la caracteristica de ser tan s6lo de cardcter



polftico, es decir, dejando a un lado cuestiones acadéemicas,
hecho al que sin duda contribuyé la actitud solidaria de las
autoridades universitarias, especialmente del rector Barros

Sierra. Manifestdndose asf, a nivel poiitico, esa herencia

historica.

La segunda consideracidon es la de 16 estructura social
del estudiantado, que es uno de los aspectos mds debatidos,
no s6lo en 1o especifico del movimiento de 1968 en México si
no también en 1o tedrico, en 1o que se refiere a las clases
sociales. Esto ha sido motivo de ensayos en los que se trata

de conceptualizar la situacidn social del estudiantado.

A1 hablar de clases sociales nos referimos a un concep
to del marxismo-leninismo, en el que las clases son grupos
con posiciones estructurales especificas dentro de un modo de
produccién también especifico. A las clases sociales antag6-

nicas que estdn en continua lucha dentro de la sociedad.

Asi, 1a consideraci6n fundamental estd hecha en cuanto
a explotadores y explotados, como pilares de la sociedad, y
desde la perspectiva marxista las clases medias en la socie-
dad capitalista, serfan clases en transicidn, compuestas por

pequefio-burgueses, industriales o comerciantes y pequefios pro

pietarios, como el campesino.



Pero considerar a esos grupcs medios o intermedios, cu
ya supuesta tendencia histOrica era la desaparicidon o polari-
zacidn, implica que se le considere una clase social cuya po-
sicidn estructural se encuentra entre la burguesia y el pro-

letariado, y su desarrollo la llevarfa hacia uno u otro polo.

Esto nos 1leva a considerar como clase media a toda una serie

de grupos diversos, con diferentes posiciones estructurales.

En la bibliograffa del 68 existe un consenso por consi-
derar al estudiantado como clase ﬁedia en su gran composicidn,
y aquf creemos que es conveniente dejar 1a discusién tedrica
de lado y citar7cifras del anuario estadistico de l1a UNAM, pa

ra poder concluir algo.

Segiin el anuario en 1968, el origen social de la pobla

cibn estudiantil que sumaba 96 050 alumnos, era el siguiente:

Del 100% de alumno$
23.00% eran hijos de comerciantes
17.53% eran hijos de profesionistas
11.63% eran hijos de trabajadores del sector piblico
8.50% eran hijos de trabajadores independientes
5.90% eran hijos de obreros
5.25% eran hijos de obreros calificados

3.54% eran hijos de trabajadores de actividades a-

gricolas



Y aunque estos datos s6lo corresponden a la UNAM, pode
mos imaginar que en las demds instituciones de educacidn supe
rior 1a situacién es muy parecida, si recordamos que la educa
cién, sobre todo la superior, es selectiva. EsoS datos nos
muestran que los estudiantes en la UNAM en 1968 eran provenien

tes, bdsicamente, de 10s grupos medios, y el acceso de los hi-

jos de obreros y campesinos es muy reducido.

Partiendo de esto y acercdndonos mds a nuestro objetivo,
tendremos que pasar de la estructura social del estudiantado

al movimiento estudiantil,

En 1os sesentas, en México, como en otros pafses, los
movimientos estudiantiles son considerados 1a expresién de
los grupos medios que sufrfan las consecuencias de la proleta
rizacidn del trabaje intelectual, es decir, los estragos de
la integracidn a gran escala del trabajo intelectual al proce
so de produccién, gracias a la acelerada innovacién tecnolé-
gica. La programacién y organizacidn de todas las esferas de
la actividad social, la industrializacifén y especializacidén

de todas las actividades humanas

Esto provoca que el mercado de la fuerza de trabajo se

vea acrecentado por la fuerza de trabajo intelectual, en 1la
que quedarfan inclufdas la l1lamada aristocracia obrera, y por

supuesto, las capas medias intelectuales, 1o que significa



que la educacidn universitaria sufre una proletarizacidn. (2)

Podemos decir que la socializacifén y proletarizacién
del trabajo intelectual en México se ha dado como un proceso
inherente al desarrollo del capitalismo; pero no podemos atri

buir a esto, 1a explosién del movimiento estudiantil exclusi-

vamente como protesta de los grupos medios mexicanos.

Aunado a esta absorci6én de mano de obra cada vez mds
calificada por el proceso productivo, que significa la socia
lizacién de las profesiones, se suscita una crisis de valores

y una crisis de 1a sociedad mexicana en general.

Pero esta crisis no afecté al sector obrero o campesi
no, ya que se encontraban bajo un eficaz control oficial y

cualquier conflic*n era conciliado con concesiones de tipo e

conémico fundamentalmente.

Afecté a los sectores medios, quienes sufrfan en cier
ta forma, el olvido del sector gubernamental, y resentfan pre
siones econ6micas, ya que la acumulacién de capital se centra
ba en la produccién de bienes de tipo durable, 1os cuales son

consumidos fundamentalmente por la clase media.

(2) Estas ideas son manejadas por muchos te6ricos, entre ellos
estd Ernest Mandel en varios articulos.



197

Esta crisis de la sociedad mexicana fue una crisis de
los aparatos formadores de cuadros profesionales, 1o cual sig
nificé el entorpecimiento del ascenso social y de la participa
cién polftica de los grupos medios, 1o que en un sistema polfi
tico y social, donde la movilidad es parte esencial, signifi-

ca un anquilosamiento.

Pero también se da una crisis de valores de la socie-
dad capitalista en general, que se expresa como la busqueda -
del estudiante, de una afirmacién personal, de una critica a

1a carencia de sus satisfactores.

Pero esa crisis se da en la época de los sesentas en
muchos pafses, inclusive socialistas, y de ninguna manera se
le puede considerar como producto de las caracterfsticas psi

co-sociales del joven.

Para concluir este apartado podemos decir que si el
movimiento estudiantil en México de 1968 fue expresién de la
inconformidad de las clases medias, que querian lograr sus
intereses o su bienestar social, dentro del orden social es-
tablecido, se podria especular entonces que el movimiento
fue ¢el detonador de otrus movimientos sociales? o éel movi-
miento estudiantil se convirtié en un movimiento popular o

de masas?



2. El1 Apoyo Popular

"Los trabajadores se manifestaban
silenciosos y solemnes. Querfian
gritar Poli UNAM unidos vencerdn,
pero se los impedia cierto dolor
en el pecho, un agarrotamiento re
pentino de la garganta, la triste
za y la humildad de su condiciodn.
De pronto una consigna era grita-
da alla adelante, entre los con-
tingentes que encabezaban. Li-
bertad Vallejo... Sacaban enton-
ces 1o mejor de su garganta, pi-
saban con firmeza, levantaban pu
fios agresivos. Como que las ma-
nifestaciones noc eran nuestras,
pero las agarrabamos prestadas
cuando se gritaba Vallejo".

Gerardo de la Torre
Muertes de Aurora

Sin duda, otro de los grandes temas del movimiento estu
diantil en México de 1968, es el que se refiere al apoyo dado
a éste, por las clases sociales que integran la sociedad. Al
gunos autores hablan del apoyo popular basdndose en relatos o
experiencias personales; otros localizan la respuesta de ese
apoyo, en la biusqueda del movimiento de una vinculacidn con
la clase obrera y campesina, con el objetivo de desencadenar

un movimiento social que 1levara a la transformacidn de la so

ciedad capitalista.



Esto es producto del hecho irrebatible de que en el de
sarrollo del movimiento, y principalmente en los mitines y en
las marchas aparte de la gran concentracidn de estudiantes,
se manifestdvpaulatinamente el apoyo cada vez mayor de los o-

breros, campesinos y de la poblaci6én de la ciudad en general.

En toda la bibliograffa del movimiento estudiantil en
México estd presente la constante de la gran magnitud de ias
manifestaciones y mftines, que van del 26 de julio hasta di-

ciembre de 1968:

"Hacfa decenas de afios que México no pre-
senciaba... concentraciones de tal espon-
taneidad, de tanta fuerza, y sobre todo
de tal sentido polftico y de tan decidido
apoyo popular". (3)

La imﬁortancia de esas majestuosas concentraciones no
s6l1o radica en su aspecto cuantitativo, es decir, en los mi-
- les y miles de participanteg en éstas, o en los actos de soli
daridad que realizaron los estudiantes de vafios pafses, sino
que gran parte de su trascendencia estd en que se logré la
presencia de grupos de obreros, campesinos, burécratas, pa-
dres de familia y hasta de autoridades universitarias entre

otros participantes en tales eventos.

Dentro de la bibliografia del 68 mexicano existe una

(3) Ramén Ramfrez, E1 movimiento estudiantil de México, Tomo
I, p. 61. '




investigacién que se avoca especialmente a estudiar el apoyo
popular hacia el movimiento, a través de los datos de una en
cuesta de opini6n. Y aunque en toda la bibliografia estd pre
sente el contacto con las clases sociales de nuestra socie-
dad, esta investigacidn ocupa un lugar preponderante en este

tema,

En 1a tesis de Cecilia Imaz Bayona, £E1 apoyo popular

al movinmiento estudiantil de 1968, se parte de un marco con-

ceptual de actitudes liberales donde el apoyo popular estd
definido solamente como "... la manifestaci6n verbal de una

aceptacién o simpatia hacia el movimiento". (4)

De acuerdo con esta definicién y con los resultados
de la encuesta, la investigadora concluye entre otras cosas,

dos cuestiones de gran importancia para nosotros: que se dif

mayor apoyo al estudiantado que a la posicidn de las autori-
dades gubernamentales, y que 1os que manifestaron mayor apo-
yo al estudiantado fueron los sectores medios mds instruidos

y mds politizados.

Sin duda alguna, estos sectores fueron los que otorga
ron un gran apoyo al movimiento, ya que lo pudieron manifes-
tar por medio de desplegados y criticas politicas en los me-

dios periodfsticos y brindando su participacién activa en las

{4) Cecilia Imaz Bayona, El1 apoyo popular al movimiento estu-
diantil de 1968, p. Il




manifestaciones.

Con esto nos referimos principalmente al apoyo de 1los
profesores agrupados en la Coalicién de Profesores de Ensefian
za Media y Superior Pro Libertades Democrdticas, al de los ar
tistas e intelectuales que también se solidarizaron con el mo
vimiento y al de algunos estudiantes de universidades y escue

las particulares.

Pero el movimiento estudiantil no s6lo obtuvo apoyo de
estos sectores que integran parte de las clases medias, sino
que también buscé l1a vinculacién con los obreros y campesi-
nos, para tal vez, llevar hasta sus Ultimas consecuencias a

un movimiento social generalizado.

Aqui debemos recordar que dentro de l1a teorfa marxis-
ta de las clases sociales, la clase obrera es la que poten-
cial e histéricamente debe de encabezar la tranSformaciﬁn de
la sociedad, encauzando en un movimiento social, al campesi-

nado y a las clases medias, incluyendo al estudiantado.

Con esto no queremos afirmar que en el movimiento es-
tudiantil existiera la consigna de provocar un movimiento so
cial generalizado en la sociedad mexicana, sino que la posi-

bilidad de esa transformacidén se abridé, como una perspectiva

historica social, dentro del estudiantado, concretada en un



pliego petitorio, que significaba una critica al sistema poli

tico mexicano, de cardcter democrdtico y renovador.

El movimiento estudiantil no perdid la perspectiva so-
cial e importancia de su lucha por la democratizacién del pa-
is, ya que buscéd de diferentes maneras la vinculacidn con la
clase obrera; primero como una simple simpatfé con el movi-
miento, para poco a poco lograr una s6lida alianza con el mo-

vimiento obrero.

Esta vinculacifn se intenté realizar a través de espon
‘taneos mitines en los centros fabriles, con brigadas de infor
macién, con propaganda, e incluso se 1leg6 a discutir dentro
del CNH 1o oportuno de una manifestacién por el sector indus-
trial de la ciudad, que partirfa de Santo Tomds hasta Tlalne

pantla, 1a que finalmente fue descartada por inoperante.

Pero estos y otros intentos de acercamiento con 10s o-
breros se vieron frustrados, en primer lugar, por la vigilan-
cia policiaca y militar que Se impuso en los grandes centros
industriales, después de los primeros contactos de l1os estu-
diantec con los obreros. Aunado a esto, mencionemos que la
accién de las brigadas estudiantiles no podia ser constante,

ya que el trabajo encomendado a ellas era muy grande.

En segundo lugar, porque el movimiento se encontré con



*

un control sindical oficial muy rigido, efectivo y corporati-

vo sobre la clase obrera.

Y en tercer lugar, porque el movimiento estudiantil,
aunque tenfa una perspectiva social de la capacidad transfor-

madora de 1a clase obrera, en esa coyuntura ne tenfa un cono-

“«

cimiento y perspectiva histérica de la situacién y posibilida
des que el movimiento obrero tenfa en ese momento.

No podemos negar la presencia y participacidn, en las
manifestaciones, de pequefios contingentes de trabajadores, co
mo los petroleros, electricistas, telefonistas, de la indus-
tria refresquera y, aunque minimamente, también de los fervo-
carrileros. Inclusive, se llegaron a formar comités de apoyo
al movimiento, cuno el de los electricistas o el de los petro
leros, con 1o que se puede decir que se comenzaba a dar esa

vinculacién.

E1 caso mds significativo de esto es el de los obreros
de la refinerfa de Azcapotzalco, que formaron un comité, el
cual es descrito y narrado desde su creacidn por Gerardo de

la Torre en Muertes de Aurora. En esta novela, nos podemos

dar cuenta de la lenta incorporacién de algunos obreros petro

leros al movimiento estudiantil, a iniciativa de cuatro de e-

1los.



Asi surge el comité de una seccidn de petroleros de Az
.capotzalco, el cual entabld relaciones y brindé su apoyo direc
to al movimiento, a través de la Escuela de Economfa de Cha-

pinjo.

También en 1a novela de Gerardo de l1a Torre, nos damos
cuenta c6mo, aunque los nbreros se solidarizaban con el movi-
miento estudiantil, se sentian ajenos y fuera de su contexto,
1o que se acentué a partir de 1a matanza del 2 de octubre,
Guedandc entbnces rota 1a effmera vinculacidn obtenida por el

estudiantado con 1a clase obrera.

Decir que el movimiento obrero estuvo presente en el
movimiento estudiantil de 1968 en México, es una aseveracion
muy aventurada. Se puede afirmar que grupos de obreros fue-
ron 1os que apoyaron y se vincularon con los estudiantes, pe-
ro no como una clase "para sf“, es decir, como una clase orga
nizada bajo un sindicato o partido politico, con una concien-
cia y objetivos polfticos bien definidos, sino tan s6l1o de u-
na manera espontdnea, como una clase "en si", sin una concien
cia clara de su perspectiva histérica y su potencial papel

transformador.

No fue la clase obrera la que se enlazd con el movimien

to estudiantil, fueron grupoS de obreroS cuyo volumen, numéri

camente hablando, fue muy reducide, y cuyo apoyo real tampoco



fue de gran trascendencia. Algunos otros grupos de trabajado
res, como los taxistas o los veterinarios del rastro de la
ciudad, buscaron en el movimiento un respaldo para lograr re-

solver sus propios problemas laborales.

Con el sector campesino, 1a situacién se planted de
distinta Maneraa E1 acercamiento mds ampliamente conocido (y
tal vez el {inico), fue el de Topilejo, una poblacién inmersa
en la delegacion de Tlalpan, que contaba entonces con 8 000
habitantes, cuya actividad fundamental era la agricultura, co
munidad que ya se encontraba en un proceso de urbanizacidn, y
al mismo tiempo sufria de carencias, como asistencia médica,

habitacifn, entre otras.

En Topilejo se suscité una situacidn ocasional y co-
yuntural, que pu.mitié la vinculacién directa del movimiento
estudiantil con esa comunidad. Tcdo comenz6 con el accidente
de un camidn en la carretera, donde perdieron la vida diez
personas y otras 34 resultaron lesionadas. La poblacién en
su totalidad secuestr6 camiones para presionar a la empresa
y a las autoridades municipales, con el fin de obtener la in
demnizacidn a los familiares de los muertos, el pago dé los
gastos de curacidn de los heridos y la sustitucién de los ca
miones deteriorados por unidades nuevas. Estas demandas se
enfrentaron a una rotunda negativa por parte de autoridades

y empresa.



En esta coyuntura se formé una comisién del pueblo de
Topilejo, 1a cual tuvo como misidn solicitar ayuda a los estu
diantes, realizando el contacto a través de la Escuela Nacio-

nal de Economfa de la UNAM.

El movimiento estudiantil pretendi6 encontrar en Topi-

lejo 1a vinculacidn con el campesinado, y utilizé para lograr
1o 1a accidn de brigadas de las Facultades de Medicina, Cien-
cias Polfticas, Odontologfa, Derecho y de la Escuela de Econo
mfa de la UNAM; también de la Escuela de Agricultura de Cha-

pingo, entre otras, para prestar un sin nimero de servicios a
esa comunidad, como atencifén médica, asesorfa legal y técnica
y servicio de transporte piblico, con un autobus de Chapingo

y otro del Instituto Politécnico Nacional. También se insta-

16 un consultorio médico popular.

Por 1a s.cuacién por la que pasaba esa poblacidén, por
1a negligencia a negociar de autoridades y empresa, en virtud
del asesoramiento estudiantil, se desconoce a las autoridades

municipales y se formé un comité popular.

E1 problema quedd resuelto después de una larga nego-
ciacifén, en la que la empresa tuvo que dar un pago de 25 000
pesos a los familiares de los muertos, también se hizo cargo

del pago de los gastos de curacidn de los lesionados, asi co-

mo de 200 pesos semanales por indemnizacién a cada uno de e-



11os, mientras estuvieran incapacitados, y por dl1timo, susti-
tuy6 los autobuses deteriorados por unidades nuevas. Las au-
toridades gubernamentales también tuvieron que hacer concesio
nes; el parcial arreglo de la carretera y'la instalacidn de
servicios médicos fijos, desintegrdndose el comité popular,
con la satisfaccién de las demandas, dando fin al contacto

del movimiento estudiantil con la comunidad de Topilejo.

Aqufves necesarid aclarar que si bien la mayor parte
de los habitantes de Topilejo se dedicaban a labores del cam-
po, la vinculacién que logré el movimiento estudiantil no fue
con el campesinado, fue con toda una comunidad, con toda la
poblacién, que inclufa una diversidad de componentes socia-
les. Fue gracias a una problemdtica local y especifica, que
se logrd esa solidaridad que mostraron tan activamente los ha

bitantes de Topiiejo, a los que se vefa, cuando participaban

en los mitines y manifestaciones,como contingentes campesinos.

Quiza la mds notoria solidaridad y participacidon de un
sector social en las marchas, en la ayuda econdémica a través
del boteo, y en todas las acciones de apoyo al estudiantado,
fue la de los habitantes de l1a ciudad. Aquf nos referimos a
1os habitantes cercanos a 1os centros de estudio, a 10s del
centro de la ciudad, quienes agredian desde sus casas a la po
licfa y ejército cuando reprimian a l1os estudiantes, a los

que transportaban estudiantes en sus coches cuando se suspen-



dia el servicio de autobuses y a la tan aludida cooperacién

de los vecinos de la unidad Tlatelolco.

La vinculacién con los habitantes de 1a ciudad fue muy
rdpida y espontdnea, y quizd mds firme que la que se logré
con la clase obrera o l1a poblacidn de Topilejo; muestra de es

to es la siguiente narracion:

"Yo fui testigo de que el lenguaje
fue cambiando, o mejor dicho, de
que fuimos encontrando un lenguaje
comidn, y ésto es la experiencia
mds bonita que saqué del movimien-
to... Poco a poco el pueblo nos em
pez6 a ensefiar su modo de hablar y
los aplausos nos indicaban que nos
entendfamocs". (5)

Pero esta participacidn de la poblaci6n de la ciudad
fue tan dispersa y diversa como los sectores sociales que in-
tegran nuestra sociedad, ya que aparte de obreros y habitan-
tes de Topilejo, también las clases medias y las capas mds ba
jas y desposeidas de la ciudad se solidarizaron con el movi-
miento, quedando incluidas las familias de los estudiantes y

la comunidad universitaria.

Después de esta breve revisién de la vinculacién del

movimiento estudiantil con la clase obrera y campesina y con

la pocblacifén urbana en general, tenemos que hacer ciertas con

(5) Elena Poniatowska, La noche de Tlatelolco, p. 29.




- 149
sideraciones.

E1 movimiento estudiantil no provocd el desencadenamien
to de otro movimiento social, como tampoco se cunvirtié en un
movimiento popular o de masas. E1 68 mexicano fue un movi-
miento estudiantil que conté con un apoyo popular. Apoyo que
fue de gran importancia, ya que marcé el efecto social y la

trascendencia del movimiento en la sociedad mexicana.

E1 apoyo popular fue la solidaridad verbal y escrita,
la simpatia, la participacién activa, el compromiso politico,
la ayuda econémica, la cooperacid6n fisica en mitines y mar-
chas, entre otras formas de su manifestacién, de toda la po-

blaci6n de la ciudad de México.

Asi, el apoyo popular brindado al movimiento estudian
til en 68 puede considerarse desde una vinculacidn sentimen-
tal, hasta un abierto compromiso politico de los integrantes
de la poblacidn urbana, independientemente de la clase social
a la que pertenecen, en base a un eje, el pliego petitorio y

todo 1o que por consecuencia implicé.

E1 apoyo de la poblacidn urbana se diéd de una manera
dispersa y espontanea en su genera]idadﬁ Al comienzo del mo
vimiento se comportaba como espectador, pero poco a poco y

gracias al pliego petitorio, la poblacidén se fue solidarizan



do, al entender el contenido y perspectiéas politicas, convir

tiéndose en un apoyo solidario m&s continuo.

Pero debemos recordar que la simpatfa o solidaridad en
1a que se sustenta ese apoyo, no significa la organizacién po
1ftica de los sujetos histéricos que 1o proporcionan (cual-
quiera que sea la clase social a que pertenecen), y mucho me-

nos la decisidén de iniciar una lucha social.

E1 movimiento estudiantil en México de 1968 no provocéd
el desencadenamiento de otro movimiento social ni puede consi
derarse un movimiento popular, ya que la vinculacidén con la
clase obrera y campesina no llegé a cristalizar; el apoyo po-
bular que recibié no fue proporcionado por la clase obrera o
campesina conciente y organizada, sino por la poblacidn de 1la

ciudad, de una manera espontdnea, esporddica y muy limitada.

E1l movimiento tuvo como una de sus peculiaridades, un
cardcter popular, gracias al pliego petitorio que implicaba
toda una perspectiva de lucha democrdtica y renovadora de la
sociedad mexicana. Y es el cardcter politico del pliego 1o
que provecd que en el movimiento se reflejara el descontento
de otras clases sociales, pero no se convirtié en el represen

tante directo de 1as clases trabajadoras.

E1 apoyo popular, como 1o hemos considerado aqui, fue
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uno de los elementos mds importantes, que le dieron fuerza y
trascendencia social al movimiento estudiantil de 1968, en la

historia contempordnea de México.

3. Actitudes y Opiniones frente al Movimiento

"Respecto a la informacién encon
tramos que resulta obvio decir
que casi toda la poblacidn de
la ciudad y aidn del pafs, estu-
vo al tanto de 1o ocurrido".

Juan Manuel Cafibe Rosas

"E1 movimiento estudiantil
y 1a opinidén pdblica".

Para este apartado, hemos dejado a un lado el "apoyo
popular" fisico al movimiento estudiantil, y nos referiremos a
un problema que cae dentro de la sociologfa, la psicologfa y

hasta en el campo de la comunicacidén colectiva, es decir, a

las actitudes y opiniones frente al movimiento.

Pero en este sentido, nos interesamos solamente en las
actitudes y opiniones desde el enfoque sociolégico, 1o que

nos lleva a considerarlas como expresiones o formas de mani-

festacidn de la ideologfa, que en la sociedad se presentan co

mo sistemas ideolégicos.



Podemos hablar de la generalidad de Tas actitudes y o-
piniones indistintamente, como las reacciones o respuestas
que a nivel individual o colectivo son expresadas, respondien
do a estfmulos externos, los cuales condicionan la conducta
en sus instancias mental y fisica. Pero a un nivel mds espe-

cffico, la diferencia entre actitud y opinién se hace mfs evi

dente.

La actitud, que se presenta 1o mismo social que indivi
dualmente, 1a entendemos como las disposiciones o predisposi-
ciones adquiridas o aprendidas por el sujeto o sujetos que
provocan una conducta de alejamiento y rechazo o de acerca-
miento y aceptacién a algo o alguien. Pero la -actitud social
sobrepasa a la actitud individual, gracias a que tiene un in-
terés comin y colectivo, el cual es dificilmente tipificable,

pero ficilmente compartible y comunicable.

En cambio, 1a opinidn es mds bien un juicio, parecer
o apreciacifn de un sujeto o de una colectividad, producto de
un proceso de asimilacién intelectual, por mds effmero que
sea, acerca de una cuesti6én determinada. Asf, la opinién que
se enuncia o presenta socialmente es la existencia de un con-
senso o0 unificacidén de una opinién, dentro de un grupo social

determinado o en una organizacién especifica en su conjunto.

Ahora bien, debemos aclarar que para este apartado fue
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necesario consultar documentos, manifiestos o declaraciones
publicadas en los medios masivos de informacién o que fueron
de circulaci6én continua y popular durante el movimiento, a
través de la bibliograffa del 68, principalmente en sus tes-
timonios, y en otras fuentes complementarias como recopilacio
nes, informes presidenciales, etcétera. La delimitacién pre-
cisa de la diferencia entre actitud y opinién nos llevarfa a
catalogar uno por uno todos esos materiales realizados duran-
te el movimiento; pero nuestro objeto es tan s6lo dar una vi-
sién general de esas actitudes y opiniones, ya que existen re
copilaciones cronolfgicas de esos documentos y manifestos, in
cluso comentadas y organizadas, como es el caso de El movi-

miento estudiantil de México de Ram6n Ramfrez, que se han avo

cado a un traba‘n mds sistemitico.

Partiremos de la consideracidén de actitud y opinifén co

mo posiciones analfticas creadas o adquiridas por un sujeto o
colectividad, frente a un fen6meno social -sin olvidar por e-
110 sus diferencias- para estructurar, de manera general y en
la forma como se externaron, las principales actitudes y opi-

niones frente al movimiento estudiantil de 68.

Repetimos nuevamente que aqui tomamos como fuentes va-

rios testimonios, documentos, manifiestos, declaraciones y na

rraciones; con base en estas fuentes encontramos que esas ac-

titudes y opiniones frente al movimiento estudiantil se pre-



sentaron ya sea en pro oi.en contra, de varias formas:

- como individual;

- como adhesiones de personas en grupos o colectivida-
des creadas espontdneamente, con un interés comin, pe
ro sin tener una organizacién laboral, civil, politi-
ca o de cualquier otro tipo bien definida;

- como organismos, instituciones, sindicatos, asocia-
ciones civiles o cualquier otra colectividad organiza
da;

"= como posicidn de un partido polfitico;
- como posicién del Estado, a través de sus autoridades

o funcionarios.

Como actitudes individuales, en apoyo al movimiento, en
contramos cartas o declaraciones de personalidades, intelectua
les, polfticos, escritores, etcétera, como 1a de David Alfaro
Siqueiros, entonces Presidente en turno de la Academia de las
Artes; la del Ingeniero Manuel Marcué Pardifias, entonces Direc

tor de 1a revista Problemas Agrfcolas e Industriales de México;

la de los expresidentes de México, General Ldzaro Cd&rdenas v
Lic. Emilio Portes Gil; la del obispo Méndez Arceo; l1a de Sal-
vador Novo, cronista y escritor; la del profesor Pablo Gonza-
lez Casanova; la del periodista Victor Rico Galdn; o las del

Dr. Alfonso Trueba Urbina o del Lic. Manuel Moreno Sd&nchez, en-

tre otros.



Como grupos o colectividades no organizadas, pero con
intereses comunes en apoyo al movimiento, nos encontramos a
los licenciados Ciudadanos Procuradores de América; a ciudada
nos guatemaltecos que sufrieron en carne propia la represidn;
a grupos de sacerdotes renovadores; a trabajadores de la Comi

ral de Electricidad o de fdbricas coio Envases y Ho-
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ja de Lata, S. A., que eran grupos de obreros que dieron su a

poyo, pero no como sindicato u otro tipo de organizacifn; gru

pos de profesores, intelectuales y artistas; profesdres y atlum
nos e investigadofes de algunas 2scuelias de la Universidad I-

beroamericana y del Colegio de México; médicos residentes, pa

santes, internos y rotatorios de diversos hospitales; egresa-

dos de la Universidad Nacional Autdénoma de México; grupos de

burécratas; etcétera.

Como organismos, instituciones, sindicatos, asociacio-
nes civiles ¢ cualquier otra colectividad organizada y estruc
turada a favor del movimiento, nos encontramos a la Unién Na-
cional de Mujeres Mexicanas; a las agrupaciones o sociedades
de padres de alumnos de algunas escuelas, preparatorias, etc.;
la Coalicidén de Profesores de Ensefianza Media y Superior Pro-
Libertades Democrdticas; el apoyo del personal académico y ad
ministrativo de institutos, escuelas o facultades de la Uni-
versidad Nacional Autdnoma de México, del Instituto Politécni
co Nacional y otros centros de estudio; el Movimiento Revolu-

cionario del Magisterio; la Central Campesina Independiente;



la Central Nacional de Estudiantes Democrdticos; la Sociedad
Matemdtica Mexicana; la Juventud Comunista de México, etcéte-
ra. Sindicatos de obreros industriales, de ferrocarriles, de
muelles; secciones de sindicatos como petroleros; unién de
choferes en asociaciones civiles; la comisidn organizadora de
telefonistas; todos estos, al igual que algunas otras depen-

dientes del control oficial.

Pero también existieroh grupos organizados en contra
del movimiento, que hicieron notorio su repudio: todos los
sindicatos de la Confederaci6n de Trabajadores de México, los
de la Federaci6én Revolucionaria de Obreros y Campesinos, los
de la Confederaci6n Obrera Revolucionéria; la Federacidén Na-
cional de Estudiantes Técnicos; la Confederacidn de J6venes

Mexicanos; el tan famoso grupo de corte fascista MURO y otras.

Respecto de los partidos polfticos, diremos por el mo-
mento que el {dnico que apoyd al movimiento fue el Partido Co-
munista Mexicano, que ain no habfa obtenido su registro elec-
toral. E1 Partido Popular Socialista desconoce las rafces del
movimiento y 1o apoya en forma oportunista. E1 Partido Accidn
Nacional nunca apoyd o se enfirent6 directamente al movimiento,
sino que mds bien 10 utilizd para atacar al partido en el po-
der, el PRI. El Partido Auténtico de l1a Revolucidén Mexicana

se mantuvo al margen, mi&s bien con una actitud gobiernista.

E1 Partido Revolucionario Institucional fue el representante,
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defensor y soporte de las acciones y opiniones del Estado me
xicano, formando frente al Partido Comunista Mexicano, los

dos polos contradictorios de 1a manifestacidn politica de los

partidos, alrededor del movimiento.

Acerca de las autoridades, mencionaremos a las mis com
prometidas, que actuaron como portavoces de la posicidn guber
namental; éstos fueron 1os entonces funcionarios Luis Echeve-
rrfa Alvarez, Secretario de Gobernacién; Alfonso Corona del
Rosal, regente de ]a ciudad; el Gral. Marcelino Garcfa Barra-
gdn, Secretario de la Defensa Nacional; Agustin Ydfez, Secre-
tario de Educacidn Pidblica; Lic. Julio S&nchez Vargas, Procu-
rador General de la Republica; Luis M. Farfas, Presidente de
la Comisidon Permanente del Congreso de la Unidn; Manuel Ber-
nardo Aguirre, Presidente de la Gran Comisién del Senado de
la Repiblica; y algunos otros, de menor importancia, todos en
cubriendo al sistema politico mexicano encabezado por Gustavo

Diaz Ordaz, en su calidad de presidente de la repiblica.

Estas son las formas en que l1os sujetos de las actitu-
des y opiniones han manifestado su apoyo o desaprobacidon al
movimiento estudiantil. Todas ellas enmarcan la generalidad

de esos sujetos, pero nos faltarfa hablar del contenido misme

de las actitudes y opiniones.

Para esto serfa necesario analizar el contenido de ca-



da uno de los manifiestos, documentos, declaraciones, etcéte-
ra; o de los trabajos basados en encuestas o cuestionarios (6);
pero nosotros tan s61o nos limitaremos a dar una visidn gene-

ral de esos contenidos.

En primer lugar diremos que ante el movimiento estudian
til de 68 se presentaron dos alternativas' bdsicas: la de apoyo
a éste e indighacidn ante el gobierno, y 1la de repudio al mo-
vimiento y justificacién de las acciones del Estado. Es de-

cir, la dicotomfa de estar "a favor" o "en contra".

Con esto damos a entender que no podfa haber indiferen
qia ante: 1os hechos por parte de ninguna persona o habitante
de la ciudad, ya que por su parte, dado el cardcter polftico
del movimiento, y por sus précticas politicas, -las que se di
fundieron a través de Tos medios de informaci6n, de sus briga
das, en las calles mismas, por medio de mftines, manifesta--
ciones, etcétera-, se hizo evidente para los habitantes de 1a
ciudad, del pafis e inclusive fuera de él1, el cardcter organi-.
zativo, justo y legftimo de éste. Y en segundo lugar, la au-
toritaria, incongruente y demagdgica contestacidén del Estado
mexicano, que frente al pliego petitorio estudiantil dié res

puesta con una desenfrenada escalada de violencia, que produ

(6) Respecto a este tipo de trabajos, es necesario mencionar
que existen dos estudios: el de Cecilia Imaz Bayona que
ya mencionamos y el de Juan Manuel Cafiibe Rosas, "E1 mo-
vimiento estudiantil y la opinifén piblica", en Revista
Mexicana de Ciencia Politica, Ne. 59. En ambos casos la

base metodoldgica es la encuesta y el cuestionario.




jo en la poblacién de la ciudad, principalmente, una gran in-

dignacifn, inquietud y descontento.

Asi, esa ambivalencia se presenta a toda la poblacidn

de la ciudad, no importando su situacién social, posicidn po-

1ftica o su ubicacién en la produccifn.

Légicamente, no todos podifan manifestar su apoyo o des
apruebo al movimiento a través de los medios de informacifn,
sino que 1o demostraron en conversaciones cotidianas, en su
trabajo, en 1os mitines y manifestaciones, cooperando en las
colectas ("boteos"), etcétera, siendo el caso mds representa-
tivo de esto, el de los habitantes de la unidad habitacional

Tlatelolco, cuyo enorme apoyo a l1os estudiantes ha sido tan-

tas veces evocado,

En éambio, 1os que tenfan la posibilidad econémica o
"acceso" a los medios masivos de informacién fueron los inte-
lectuales, profesores, autoridades, agrupaciones de todo ti-
po, etcétera, quienes hicieron patente su posicidn, difundida
en forma escrita, sin que forzosamente hubieran participado

también prdctica y fisicamente al lado de los estudiantes.

Y precicamente las actitudes y opiniones frente al mo-
vimiento, en forma escrita (documentos, manifiestos, declara-

ciones), giraron fundamentalmente, ya sea como apoyo o recha-



20, alrededor de los siguientes acontecimientos:

- la posicion gubernamental

- el pliego petitorio

- los presos polfticos

- la ocupacidn por el ejército de la ciudad
universitaria el 18 de septiembre

- la renuncia del rector Javier Rarros Sierra
el 23 de septiembre

- los sucesos'del 2 de octubre

Aunque hubo otros hechos o situaciones en torno a los
~cuales se perfilaron las actitudes y opiniones, como la situa
ci6n general del pafs o el destino de la educacién en México,

referida a 1a UNAM e IPN entre otras, esos fueron los seis

principales puntos, de 1os cuales hablaremos.

Con respecto a la posicifén gubernamental, podémos decir
que quienes apoyaron al movimiento acusaban de represivo e in
transigente al gobierno, sobre todo a causa de 1os aconteci-
mientos violentos que desde julio a octubre se dieran en la
ciudad y al rechazo al didloge piblico propuesto per el estu-
diantado. En cambio, 10S que no apoyaban al movimiento, de-

fendfan al Estado mexicano y justificaban sus acciones, utili

zando l1os recursos del derecho y la politica.



Frente al pliego petitorio se presentd una gran solida
ridad, con 1o que se daba pleno apoyo al movimiento y, sobre
todo, se reconocfa su cardcter politico, democrdtico y popu-
lar, que demostraba a través de sus seis puntos. Quienes
no reconocfan la validez del pliego, hablaban de la incongruen
cia y la imposibilidad de respuesta a sus cuestionamientos,
inclusive en el IV informe de gobierno del presidente Dfaz 0.
daz, tan s6lo se hace mencién a'dos de e¢llos, el de los pre-
sos politicos y el de los articulos 145 y 145 bis del Cédigo

Penal.

Los presos polfticos, configurados como los represen-
tantes de luchas p0pulafes de disidencia con el sistema poli-
"tico prevaleciente, fueron tomados como bandera para demos-
trar lo antidemocratico del Estado y la violencia desmedida,
enarbolando a 1fderes obreros, estudiantes, intelectuales, en
tre otros, apoyando e: cardcter democrdtico del movimiento es
tudiantil. Mientras que el rechazo al reconocimiento de los
presos politicos, se encerré en considerarlos "delincuentes
comunes", y objetos de las acciones de la legalidad y del de-

recho.

La ocupacidn de la ciudad universitaria por el ejérci-

to el 18 de septiembre, despertd la indignacidon y la solidari
dad en amplios sectores, por la intransigencia extrema y vio-

lenta, y por la violaci6n de la autonomia universitaria, con



1o que se apoyé al estudiantado a continuar su lucha. Las au
toridades gubernamentales y sus fraternos seguidores hablaban
de 1a necesidad de la accién para restablecer el orden y regre

sar a sus cauces a l1os centros de estudio.

La renuncia del rector Javier Barros Sierra obtuvo,
por el papel significativo que habfa desempeiiado en el movi-
miento, tan sélo una respuesta, 1a no aceptacidon de su renun-
cia, y una mayor solidaridad y respaldo a sus acciones, promo-
vido por el estudiantado que terminé con el retiro de su renun

cia, 10 que revitaliz6 al movimiento.

Y finalmente, el dos de octubre, como momento coyuntu-
rél del movimiento, provocé una gran serie de opiniones y ac-i
titudes que demostraban una gran 1ndignac16n por 1o0s sucesos
tan sangrientos, en un marco de crftica polfitica al gobierno,
mientras que el desécuerdo con el movimiento se intentaba a
través de una larga justificacidn legal y nacionalista del Es

tado mexicano.

Estas son las 1Tneas generales que representan las acti
tudes y opiniones frente al movimiento, ya sea en forma indivi
dual, colectiva o partidaria. pero es necesario dedicar otras

l1fneas a los partidos polfticos y a 1a empresa privada.

E1 Partido Accién Nacional tratdé, infructuosamente, de
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buscar una causa politica al movimiento, para atacar a su
principal oponente electoral, el Partido Revolucionario Insti
tucional. Propone no s6lo una reforma educativa a fondo, si-

no que la hace extensiva a las estructuras culturales, socia-

les, econémicas y politicas del pais entero.

E1 Partido Popular Socialista niega el origen del mo-
vimiento estudiantil, al atribuirlo a una conspiracién contra
el gobierno. Reconoce al movimiento y propone una solucidn
democrdtica a éste, también habla de una reforma educativa, y
sé le atribuye una actitud muy oportunista, ya que Ssu posi-

cién variaba segin los acontecimientos. .

E1 Partido Revolucionario Institucional fue el encarga
do de justificar las acciones del gobierno, con el apoyo soli

dario de sus tres sectores: el obrero, el campesino y el popu

lar. Da su apoyo a las decisiones tomadas por el Estado, con
siderdndolas como garantias de la paz del pais, y propone que
los estudiantes regresen a participar social y politicamente,
pero a través de la educacién y no cuestionando y desequili-

brando el orden "institucional".

E1 Partido Auténtico de i1a Revolucidn Mexicana se man-

tuvo al margen del movimiento, pero solidario con el gobierno.

E1 Partido Comunista Mexicano -ain sin registro de a-
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cuerdo con 1a Ley Electoral Federal-, fue el que apcyé directa
mente al movimiento, considéf&ﬁ&o]o como la fuerza encauzado-
ra del movimiento popular transformador de la sociedad mexica
:na; 1o considerd un movimiento democrdtico y por la democra-
cia, producto del avance de la conciencia del pueblo mexica-
no. Sin embargo, fue el primero en plantear el regreso a cla
ses y se le atribuye el tomar la direccién del movimiento a
bartir de octubre, con una gran ingerencia en las decisiones
del Consejo Nacional de Huelga, demostrando interés por no
provocar un enfrentamiento directo con el Estado. Miucho me-
nos después de haber sido encarcelados muchos de sus elemen-

tos.

Es necesario apuntar que en 1a sesi6n de la Cémara de
Diputados del dfa 20 de septiembre de 1968, el Partido Popu-
lar Socialista por medio del diputado S&nchez CSfrdenas, pro-
puso a 1a honorable asamblea que la Cumisi6n de Asuntos Educa
tivos de 1a mismac fuera ampliada en su composici6n; por mds di
putados, y se avocara a estudiar y analizar la situacidn de
la juventud de la época, para que los resultados y conclusio-
nes a las que llegaran fueran enviadas al ejecutivo, con el
fin de enriquecer la reforma educativa anunciada por el presi
dente, en su informe presidencial del lo, de septiembre del

mismo ano.

Para el 27 de septiembre, la propuesta del Partido Po-
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pular Socialista es aprobada y enriquecida, ya que no es uti-
lizada la Comisidn de Asuntos Educatfvos, sino que es creada
una comisién especial de la cdmara (constituida por dos dipu-
tados por partido), no s6lo para el estudio de la situaciodn
juvenil, sino también para llevar a cabo audiencias piablicas

acerca de tal problematica.

Pero al final, no se hicieron esas audiencias piblicas
ni tampoco se 1levo a cabo estudio alguno, por alguna de las

dos comisiones.

Para la sesion del 4 de octubre de 1968, en la Camara
de Diputados se discute una proposicién hecha por la diputa-
cién mayoritaria del Partido Revolucionario Institucional, la
cual buscaba el apoyo total de la cdmara baja, a 1as acciones
implementadas por el gobierno, sobre todo las del 2 de octu-
bre; la propuesta era que esas acciones debieran ser conside
radas como medidas necesarias para garantizar la paz social

y la integridad nacional.

En esta sesién, el Partido Popular Socialista se opo-
ne totalmente a tal propuesta, catalogdndola de inconsecuente
con la situacién actual del pais y del movimiento estudiantil,
con 1o gue la propuesta no es aceptada por la cdmara en conjun

to.



Respecto al sector privado, nds resta decir que algu-
nos de sus portavoces, como la Confederacién de Cdmaras Nacio
nales de Comercio, ia Asociacidn Naéiona] de Hoteleros, y el
mismo entonces Departamento de Turismo y el Banco Nacional de
México, se dedicaron a hablar acerca de la situacién de 1la
bolsa, del comercio, de la situacién productiva en general,
de la estabilidad financiera, la falsa fuga de capitales, en-
tre otros aspectos econémicos, todo esto con el objetivo de a
segurar a la opinién piblica que el conflicto estudiantil no
habfa provocado ni un sélo desajuste y mucho menos un desequi

librio o dafo alguno a la economfa del pafs.

Tan s61o nos faltarfa, para concluir este capftulo, re
ferirnos a la comunidad universitaria, contexto del que forma
parte el estudiantado, y que de una u otra manera fue escena-

rio del movimiento.



4.

La Comunidad Universitaria

"... (hay) tres actitudes o con-
ductas frente a los jévenes: la
de la corrupcién, la de la repre
sién y la de la educacibn, el ca
mino mds diffcil, y mds arduo, €
ra el dltimo, pero el unico que
las autoridades universitarias y
la Institucidén como un todo po-
dfan seguir; desgraciadamente,
al paso de unos pocos meses se
vié que, en las esferas guberna-
mentales, se pensaba de modo to-
talmente diferente".

Javier Barros Sierra

En este momento consideramos de gran importancia refe-

rirnos a un aspecto que viene a ser, m&s que trascendental, i-

lustrativo del fenOmeno que estudiamos.

A lo largo de nuestra investigacién hemos tratado de co

nocer los aspectos tanto internos como externos de un movimien
to estudiantil, para poder localizar y analizar el producto bi

bliogrdfico que el fendmeno generd.

No olvidemos que el epicentro del conflicto y la insti-

tucién educativa mas importante del pais es la Universidad Na-
cional Auténoma de México y es ella la que tomaremos para ejem

plificar la composicién fisica de una amplia comunidad univer-



sitaria.

Para esto nos basaremos en la informacidn oficial de

la UNAM, o sea, en su Anuario Estadfstico de 1968, que, ha-

ciendo un paréntesis, diremos que fue publicado hasta 1972, ba
jo la administracién del Dr. Pablo Gonzdlez Casanova.
&
No pensamos en exponer una serie de datos estadfsticos
sin sentido; sino solamente comentar alguno de los que si
bien pueden servir para obtener magnitudes, también pueden

ser causa de eliminar hipétesis o de reforzar otras.

' E1 primer acercamiento necesario, sobre todo para los

universitarios posteriores a 1968, implica entender la magni
tud de 1a UNAM. En ese afio 1a Universidad contaba, dentro de
sus escuelas o facultades de ensefianza superior y las prepa-

ratorias (ensefianza media superior), con un2a poblacidén total

de 96 050 estudiantes, 10 que en 10 afios se convirtiéra en

283 466.

Con esta nocién podemos entender tal vez que, aunque
1a magnitud de 1a poblacién no sea la causa principal de la

organizacién que el movimiento logrs, sf era, por 1o menos,

ma&s factible 1a comunicacifn interestudiantil.

Otro factor de los que se han manejado en mayor esca-
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la se refiere a la edad del estudiantado. Este es uno de los
factores que si bien ha sido objeto de estudio como en el 11

bro Los jévenes, de Vilma Fuentes, también siempre ha sido e

xageradamente manejado tanto para justificar aspectos como

la espontaneidad o la audacia, como para hacer reproches so-
bre la inmadurez y la precipitacién. Si bien no creemos que
el factor edad pueda considerarse como decisivo en el andli-
sis de un fendmeno eminentemente politico, no podemos dejar

de considerarlo, aunque sea de una forma ilustrativa.

De la poblacién total de la Universidad, el 42.80%
pertenece a los ciclos profesionales y, sacando el pofcenta-
je total por edades, diremos que j6venes entre 15 y 24 aiios
constitufan el 82% de la poblacifén estudiantil. Ademds,
hay que recordar la importancia de las bases, y que tanto au

toridades como profesores no tenfan voz ni voto ante el CNH,

por 1o que es inevitable considerar el movimiento como neta-

mente juvenil.

Vilma Fuentes insiste en hacernos pensar que el movi-
miento de 1968 fue producto de las caracteristicas psico-so-
ciales de una determinada generacidn, 1o cual carece de vali
dez si a un factor de €stos no se le integra en un contexto
social y politico que configuran a diferentes niveles un fe-

némeno histérico.




A continuacidn manejaremos una serie de variables que,

en d1tima instancia, son indicadores socio-econfmicos:

1) Los padres del 60% de los estudiantes, se dedican a
actividades comerciales, profesionales, empleados
del sector piblico o privado y actividades indepen
dientes, l1os cuales quedan caracterizados dentro

de los sectores medios.

El 11.15% 10 constitufan los hijos de obreros, 1o
que denota una falta de ingerencia del movimiento
obrerec como composicién de la comunidad universita

ria.

S610 el 3.54% estdn considerados como pertenecien-

tes a familias campesinas; porcentaje inoperante

si se desea sacar alguna relacidén con el campesina-

do.

2) E1 75% de 1os estudiantes utilizaban autobids como
medic de trvansporte hacia la Universidad, y s61o un

11.53% contaba con automdévil propio.

3) E1 98% de 1a poblacifn universitaria era mexicana:

el 62% perteneciente al D. F. y el 38% a la provin

cia.
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Deseamos insistir en que todas estas cifras ilustrati
vas son datos oficiales de 71a propia Universidad, y no cono-
cemos el grado de confiabilidad que tengan. Para el caso en
contramos que en el anuario existe una serie de tablas, como
por ejemplo la de las "veces que fueron consultadas las o-
bras de la Biblioteca Nacional", que infieren datos de 1los
meses de julio a diciembre, donde todos sabemos que las ins-

talaciones no funcionaron en su normalidad.

La comunidad universitaria estd formada, ademds del
estudiantado, por los trabajadores, l1os profesores y las au-

toridades basicamente.

Dentro del personal docente, 1a UNAM contaba con 7 721

profesores, 1+~ cuales, al igual que todo el personal de ser
vicios, se manifestaron abiertamente a favor del estudianta-
do. Se conté con un 6rgano representativo que fue la Coali-
cién de Maestros Pro—L%bertades Democrdticas, cuyo peso legi
timo el apoyo‘general. No tuvieron ingerencia en las deci-

siones, pero si fueron un gran respaldo.

Cabe ahora referirnos a un sector fundamental para el

movimiento: las autoridades.

Uno de los factores que cohesionaron y configuraron

el movimiento como producto de un solo bloque institucional



fue l1a unidn autoridades-estudiantes.

Esto cumplié una funcién integradora. Los jévenes
que vieron al rector Barros Sierra encabezar protestas con-
fiaron mds en el movimiento. Las autoridades no se compor-
taron como el sector patronal que a veces se quiere ver, Si
no que fueron presas de un espfritu universitario, se com-
prometieron con la indignacién que invadi6 a la comunidad

al sentir violada su auvtonomfa y fueron siempre congruentes.

Se cref entre ambas partes una necesidad recfproca
que sustentaba su unidn en momentos criticos, como cuando
el rector Javier Barros Sierra presentd su renuncia: los es
tudiantes presionaron y demostraron su apoyo incondicional,

obligdndolo a retirarla.

E1 rector Barros Sierra se fue configurando como un
personaje esencial en la lucha estudiantil, fue un sfmbolo
y un apoyo ffsico y moral muy grande: encabezd la manifesta
cién del lo. de agosto, proporcion6 la infraestructura nece
saria como la Imprenta Universitaria, Radio Universidad,
tinta, papel, transporte, etc.: se enfrentd abiertamente a
un gobierno con el cual é1 habfa colaborado afios antes (no
olvidemos que pertenecid al gabinete del Lic. Adolfo L6pe:z
Mateos como Ministro de Comunicaciones y Obras Piblicas)

fue, 10 que 1lamamos un hombre Tntegro y congruente con sus



propébsitos.

Si nos adentramos en la problemdtica central del pre-
sente trabajo, es necesario recordar que dentro de la biblio
grafifa sobre el movimiento, siempre se le dedican pdginas e-
logiosas al rector de la UNAM. Su figura se ha convertido
en un simbolo. En todos los l1ibros aparecen sus palabras,
sus testimonios, sus actividades. Se polemiza sobre algunas
de sus actitudes, tal vez porque ellas no siempre fueron de

tan avanzada ambicién como la de la base estudiantil.

Sin embargo, insistimos en que la personalidad del
rector fue un factor decisivo de unidad, independientemente
de las intenciones ocultas que é1 tuviera, el alcance de sus

propbdsitos o la continuidad de sus actitudes.

Cuando hablamos de este papel del rector nos referi-
mos también a la actitud de las 41 autoridades superiores
con que contaba la UNAM en 1968. Entre ellos, l1os 10 miem-
bros del Consejo Universitario (que e solidariza piblicamen
te con el CNH desde el 17 de agosto), el Secretario General,
Lic. Fernando Solana Morales y otros. Lo cual no ocurre e-

xactamente con las autoridades del Instituto Politécnico Na-

cional.

La actitud del Doctor Guillermo Massieu,director del



IPN, no fue siempre bien definida, siempre tuvo reservas an-
tz 21 movimiento. Por un lado se "declar6" emocional y espi
ritualmente con los estudiantes, y por el otro siempre quiso
debilitar 1a Unién Politécnico-UNAM e insistié en un didlogo

con las autoridades gubernamentales, que no entraba en los

requerimientos dei movimiento.

Para finalizar este inciso a manera de apéndice, dare

mos unos datos sobre el presupueste universitario:

En 1968 se contaba con $506 175 209.91 anuales de los

cuales el 84% eran producto del subsidio del gobierno federal.

Para 1979 con $9 558 844 000.00 de los cuales el 94%

son del subsidio gubernamental.

Ademd&s de que aumentd eh un 10% el subsidio, 1a des-

proporcifn radica en que el presupuesto se multiplicé mis de
18 veces, y aunque se intentase proporcionarlo en razdn de

la inflaci6n y el aumento de l1a poblacidn estudiantil, no de-
jamos fuera el hecho de que actuaimente 1a UNAM depende mds
del subsidio gubernamental, que le ha dado, directamente,

magnitudes sorprendentes.



V.

LA POSICION GUBERNAMENTAL A TRAVES DE SUS PRACTICAS

POLITICAS

"Asumo fntegramente la responsa
bilidad personal, ética, so-
cial, juridica, politica e his
térica por las decisiones del
gobierno en relacién con los
sucesos del &fic pasado”.

Gustavo Diaz Ordaz

V Informe de Gobierno
1969

A continuacién hemos tratado de conjuntar en un mismo

apartado las prdcticas que el gobierno ejercio en contra del

movimiento es.udiantil y que fijan su posicidn ante €1.

Hemos dividido las practicas concretas, en cuatro ba-

sicas desde el puntc de vista del Estado: las provocaciones,

el manejo de la legalidad y de 1o0s medios masivos de comuni-

cacidén y la represion.

Para entender el comportamiento del Estado mexicano

debemos de empezar por recordar algunas de sus caracteristi-

cas.

E1 Estado mexicano actual, surge directamente de la



serie de compromisos que le heredé6 lavrevolucidn de 1910; su
constitucidn es el fruto de 1a bisqueda de una hegemonfa so-
bre una gran variedad de fuerzas y tendencias ideolf6gicas que
intentan su conciliacién. Esto 1o logra a través de un parti
do polftico, que con los principios de 1a revolucidén del 10,
el aparato estatal y los grupos polfticos dominantes, confor-

man el sistema politico mexicano.

La ideologfa desarrollista surge poco a poco, para lo
cual debe existir una fuerte estructura polftica, cuya prin-
cipal meta sea la articulacién de las fuerzas polfticas y so-
ciales, para impulsar y preservar el crecimiento econfmico
del pafs, en base a un modelo de desarrollo, que se conforma

en l1os afos cincuenta.i

A rafz d- esto surgen sus propios conceptos: el pre-

sidencialismo como la figura representativa de un sistema in
vulnerable, el gran juez, el gran &rbitro, el pilar fundamen
tal del pafs. Un Estado fuerte, con el monopolio de la vio-

lencia y con caracterfsticas como el autoritarismo y la lega

lidad, que le proporcionan sus principios revolucionarios.

E1 Partido Revolucionario Institucional, es precisa-
mente la maquinaria que ejerce el control polftico del pafs,

tiene en sus manos el perfecto enyranaje electoral que lo ha

ce funcionar. Lleva en su seno tres sectores: el obrero, el



campesino y el popular, 1os cuales permiten que practicamente
tedo el pafis esté bajo su control, presentdndose como el parti

do polfitico mayoritario, sustentado en un consenso social.

Los grupos polfticos que maneja todo este aparato tie-

ne también sus reglas, donde la constante movilidad interna y

nercsonal 1e permite al Estado un eficaz autocontrol.

Ahora, entendiendo esta "solidaridad" nacional, no es
diffcil suponer 1a tremenda apatfa poiftica de las bases invo

luntariamente ascciadas.

Los controles ejercidos principalmente hacia la clase
obrera y el campesinado van desde mantener 1ideres corruptos,
con una gran capacidad de negociacifn, hasta la participacifn
econdmica o el subsidio, que no hacen mds que intimidar o chan

tajear a las clases menos favorecidas.

A1 sector popular se le integra con la obtencién de ma-

yores ingresos o prestaciones econémicas y sociales.

Por otra parte, también se cuenta con el control de las
clases empresariales, por medio de agrupaciones pro-gubernamen
tales, quienes reciben directamente los beneficios del Estado
mexicano, gracias al impulso dado por éste, al desarrollo eco-

némico del pafs.



A todos ellos se les desalienta en cuanto a la partici-
pacién ciudadana y se les estimula el concepto paternalista

del Estado.

Sin embargo, 10 que mds nos interesa a nosotros es que
existen sectores que escapan en inomentos coyunturales al poder
directb del Estado. E1 caso m&s claro es el del sector estu-
diantil, donde las prdcticas econfmicas y polfticas, asf como
Sui ascense social, no van directamente relacionadas con su po
sicién dentro de algln sactor del partido, adem&s de que é&ste

no cuenta con l1os canales apropiados para su captacidn.

Asf, un movimiento estudiantil es el feh&neno més ade-
cuado para convertirse en canal de expresifén de sectores inter

medios; como también es una a2xcelente fuente de expresién crf

tica ante el gobierno, que puede convertirse, como sucedid en

1968, en un gran opositor.

Es en este caso donde todos los mecanismos de control
tienen una menor eficacia y donde son mids vulnerables; los mé
todos conocidos se agotan rdpidamente, como pasé en 1968 con
el manejo arbitrario de la legalidad y el envfo de mensajes
por los también controlados medios masivos de comunicacidn,

1a utilizacifn tan comin de las prevocaciones también rebasé

los 1fmites establecidos y finalmente se recurri6 al idnico ca

mino abierto: la represidn.



En este capftulo desarrollamos estos cuatro aspectos
fundamentales para comprender la posicién gubernamental a tra-

vés de sus prdcticas polfticas.

1. Las Provocaciones

Si 1o que intentamos es delimitar y dilucidar cudles
fueron las prdcticas politicas que se manejaron durante el mo-
vimiento de 1968, nc es posible empezar de otra forma que no

sea por las provocaciones.

A simple vista, y como se ha manejado, en un nivel muy
superficial, siempre se parte de que el movimiento empez6 co-
mo respuesta a s acciones provocadoras que la policfa del

Distrito Federal en concreto l1anz6 violentamente sobre un con

flicto estudiantil que no ameritaba su intervencidn.

Esta hipétesis no es de ninguna forma absurda, 1o ab-
surdo radica en que se intenta ver el por qué de la necesidad
de provocar un problema social, quién o qué sector empled es-

ta estrategia y, sobre todo, el por qué sobre el sector estu-

diantil.

No creemos ser 1os mds apropiados para dar esta res-

puesta, ya que la experiencia del estudio de la bibliograffa



nos indica que existe en muchos casos gran indiferencia ante
tal aspecto, y en otros, que el manejo de hip6tesis muy gene-
rales no responde con toda la profundidad que corresponderfa a

la interrogante.

Estas hip6tesis son el producto del conocimiento de 1la
realidad, sobre todo polftica, del pafs, y del estudio del
comportamiento del Estado mexicano frente a sus necesidades; a
sf como de la observaci6n de las reglas del juego de la poifti
ca que, 2 nive!lindividual y de grupos, se da dentro de esta

maduinaria tan sui-generis con gue contamos en nuestro Méxice.
Los argumentocs m&s manejados son los siguientes:

Existfa la necesidad de formar un caos que descartara
de l1a posibiliu.d presidenciable a supuestos o futuros precan
didatos. No es el momento de desarrollar todo el fenémeno pe
ro sabemos c6mo se estdn manejando y midiendo las fuerzas, en
los dos Gltimos afios de un periodo presidencial, para el futu
ro jefe de la nacién. Esta etapa de sucegidn presidencial ha
sido siempre conflictiva en nuestro pafs. Los Gltimos afios

de l1a historia 10 demuestran.

E1 otro argumento muy manejado y muchas veces en rela-
cién con el anterior consiste en suponer al movimiento estu-

diantil como el producto de una provocacifén de diferentes sec
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tores, con el fin de desestabilizar al Estado mexicano.

Esta hip6tesis tiene diferentes enfoques:

E1 mds utilizado y difundido fue el de la infiltracién
comunista, sea el intento del marxismo internacional organiza
do a través de la Uni6n Soviética y apoyando a la izquierda
1mexicana, de derrocar al régimen capitalista, represivo y bui
gués de Gustavo Dfaz Ordaz, aprovechando que 10s ojos del mun
do estaban puestos en México por la proximidad de los XIX Jue

gos Olfmpicos.

Esta teorfa va aunada a la concepcifn de que el movi-
miento estuvo previamente planeado. Es aquf, junto con 1la
falta de conocimiento sobre la fuerza y organizaci6n de la iz

quierda y la vision objetiva del desarrollo del fendmeno, don

de la hipétesis cae por su propio peso.

Pero no se puede negar que este lenguaje de "guerra
frifa" y esta machacona propaganda anticomunista deja sin duda

huella en algunos sectores de la sociedad.

E1 otro argumento que es casi antagonico al anterior
consiste en pensar que elementos norteamericanos, concretamen
te de la Agencia Central de Inteligencia (CIA), intentarvon la

desestabilizacidén del Estado para dar un nuevo cauce a sus in



tereses. Lo que queremos decir es 1o siguiente:

México, después de su revolucién de 1910, sus nacionali
zaciones; su actitud frente a los conflictos internacionales:
su apoyo a la Unidn Soviética en momentos diffciles para ésta,
el respetado derecho de asilo a personajes como Sandino, Tros-
ky, ¥ su indiscutible sqlidaridad convla revolucién cubana, pu
do haber preocupado a nuestro poderoso pafs vecino y éste, pre
tendiG crear un caos interno que diera por resultado una supues
ta derechizaci6n gubernamental que, segin su criierio. no fue-
ra suficientemente radical con el Presidente Dfaz Ordaz er 1la

presidencia.

tsta hip6tesis cuenta con m&s fundamentos. Sin embargo,
tampoco es aceptable «n su totalidad, ya que no concuerda con
el desarrollo .»1 movimiento ni con el contexto polftico en

el que se da.

No pddemos abandonar la posibilidad de que hubiera algu
na infiltracién extranjera, sin embargo ésta no pudo haber si-

do decisiva para el movimiento.

Ademds de estas especulaciones tedéricas y sin una base

s6lida, encontramos otro argumento sobre el por qué de la pro-

vocacidn, que tal vez cuente con el mayor grado de credibilidad

Li

y de 16gica.
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provocacién es una accién fdcil y directa y la repre

9uede»fundamentar'y~justificar Iégalmente por el Estado.

bdbierno necesita demostrar en determinadas o perid

dicas’ iones la fnerZé'y el podér que tiene para controlar

6n interna del pafs.

ﬁ}obablemente el provocar un conflicto y luego usar
;pgﬁjegales de represidn, aumentando el fen6meno, sea

ifofmas que emplea el Estado para demostrar su poder

embargo. es de suponerse que el Estado mexicano, al
provocar y reprimir las rifias interescolares de julio de 1968,
no espe a que se desatara un conflicto estudiantil tan gigan

tesco.

%Estq 1o sabemos de antemano, nadie jamis 1o supuso. E1
fen6men§s&§;desarr0116 gracias a una serie de factores unidos y
sin niﬁdyﬁ;‘premeditaci6n. Y podemos afirmar que la provoca-
cidn sé h$ usado en determinados momentos como una forma de le

gitimar Tairepresiﬁn institucionalizada.

Después de elucubrar sobre lo ya expuesto en los auto-

res sobre el tema, trataremos de ver un poco cémo fue la reac

cién interior del movimiento ante las provocaciones.



El estudiantado desde el principio, en julio de 1968,
se sintié absolutamente vfctim? de una provocacién gubernamen
tal. Se sabfa que esta provocacidn venfa del gobierno, pero
era diffcil dilucidar qué sectores o individuos la llevaron a

‘cabo y, sobre todo, cudles eran sus pretensicnes.

Pero ante ella la reacci6n fue inmediata, espontdnea,
~organizada y sobre todo alcanz6é magnitudes inusitadas para

. ambas partes.

La violacidn de la autonomfa universitaria y la agre-
si6n ffsica del estudiantado fueron graves provocaciones qhe im
puisaron a la comunidad universitaria a organizarse y luchar
en pro de una serie de justas dehandas, que no impliéaban una
polarizaciﬁn ideoldgica en los ijenes, sino el producto de u

na indignacid.. por el atropello del que eran victimas.

Sin embargo, no podemos dejar de lado el hecho de que
algunas actitudes del movimiento también fueron provocadoras,
10 cual es un agravante muy fuerte, ya que el Estado no se pue
de dar el lujo de ser indiferente ante tales acciones porque

podrfa considerarse como una debilidad de su parte.

Podemos considerar como actitudes provocadoras algunos

aspectos.



E1 mismo contenido del Pliego Petitorio y su supuesta
resoluciﬁn implicaba que el Estado y su principio-de autoridad
cediera ante cuestiones que quebrantan de rafz su estructura
fundamental. Ademds implicaba el reconocer hechos que la de-
magogia mexicana niega absolutamente. No creemos que el estu
diantado o por 1o menos sus integrantes mds concientes, pensa
ran que las peticiones fueran provocaciones, pero sf dn hecho

irreconciliable con la po!ftica'misma.

La manifestacién del silencio, ias guardias en el Zéca
1o, las consignds, las pintas en los camiones, la exigencia
de) di&logo pﬁblico y, sobre todo, que fuera un lo. de septiem
bre, dfa del informe presidencial, eran actos provocativos pa-

ra el Estado. En esto encontramos una reléciﬁn constante y es

la de prbvocaciqn/represiGn.

E1l gobierno empieza f{sicamente el movimiento con provo
caciones violentas, sin imaginarse jamjs las consecuencias que
ello traerfa. A su vez; el estudiantado reacciona, y ante la
represién se da un reforzamiento de 1a lTucha y asf sucesivamen
te, hasta que el Estado 1lega a su climax de resistencia y con
ciliacion, y aplica la represidn mis abierta y brutal de los
altimos afios. Esto'se dié cuando ningin mecanismo pacffico o
conciliatorio era aceptable por el Estado 1legando a demostrar

su fuerza con las armas, reafirmando su principio de autoridad.




la grave caracterfstica de encontrarse atrasado en cuanto al

desarrollo histérico de las sociedades.

Eduardo Novoa Mohreal en su libro E1 Derecho como obstd-

culo'al'cdmbfo social, nos dice en la introducci6n: "... los
preceptos, esquemas y principios jurfdicos en boga se van con
virtiendo §radualmente'no'§dlo en un pesado lastre que frena
el progresb SociaI; sino que l1lega, en muchas ocasiones, a le-

vantarseicomo un verdadero obstdculo para éste". (p. 11)

Dentro de la'teoffarmarxista encontramos que aunque su
crgador haya insistido en que sobre l1a base de 1as relaciones
de producciQn se da la superestructura 'jurtdico-pclftica" don
. de surgeﬁ‘determfnadas formas de conciencié. no llegﬁ‘a elabo

rar concretamente una teorfa del derecho.

Sin embargo.-dé su obra nacen las caracterfsticas que

definen al derecho como un producto social que se adapta a

las condiciones histdriéas de cada momento.

Esta adaptacién al desarrollo l1leva a otra considera-
cidén de trascendental importancia: el derecho no es md&s que
un instrumento del Estado mediante el cual, la clase dominan

te cristaliza y legitima su poder.

Lo que nos indica que el derecho, en lugar de cumplir



sSu funcién original, es un arma que se utiliza al antojo del
Estado para no perder su capacidad de controlar los conflic-

tos sociales que se presentan.

Estas consideraciones generales del derecho tienen mu-
cﬁa,ingerencia en el caso mexicano. En nuestro pafs la Cons-
tituci6n Polftica es el conjuntO'de normas naturales m&s ade-
cuadas para la expresidn de las aspiraciones nacionales en su

organizacién chial. Claro estd, segin la propia teorfa.

Al adernitrarnos en nuestro tema, nos percatamos que la
Constitucifn y todo 1o que de ella se deriva, no fueron sino
armas utilizadas por el gobierno para impedir el ascenso de

un movimiento popular,

Aunque el tema ya fue tocado, recordemos que el cardc-
ter de las demandas que enarboiq el movimiento fueron dent;o
de un marco constitucional, Especialmente cuando se indica
por vfas legales la derogacidn de articulos del C6édigo Penal,
como fueron el 145 y 145 bis, o la destitucién justificada de
altos jefes policiacos, etcétera. Este cardcter que han 1la-
mado reformista constitufa dentro de nuestro contexto nacional
aspiraciones "revoluciomarias" si tomamos en cuenta que el ca-
rdcter social de 1a Constitucidén tal y como fue redactada en
1917 no ha sido mds que la cortina demagfgica y jamds cumpli-

da de un sistema politico, que salvaguarda los intereses de la




clase dominante.

Por un lado trataremos de ver a grandes rasgos cudles
fueron los preceptos legales violados por el mismo gobierno y
a los que el estudiantado se enfrentd, y por otro, mencionare-

mos la forma en que "actué la justicia" ante un movimiento de-

mocré&tico.

A 1o largo del movimiento estudiantil el Estado mexica
no viold 16 artfculos constitucionales. A continuacién y de
forma textual mencionaremos lo mds caracterfsticce de cada a-

‘partado constitucional.

Art. lo.: "En los Estados Unidos Mexicanos todo indivi-

duo gozard de las garantfas que otorga esta Constitucién..."

Art. 60.: "La manifestacién de las ideas no serd obje-
to de ninguna inquisicién judicial o administrativa, sino en
el caso de que ataque Ta moral, los derechos de terceros, pro-

voque algin delito o perturbe el orden piblico".

Art. 70.: "Es inviolable la libertad de escribir y pu-

blicar escritos sobre cualquier materia..."

Art. 90.: "No se podrd coartar el derecho de asociarse

o reunirse pacificamente con cualquier objeto 1fcito..."



Art. 1lo.: Sobre el libre trdnsito dentro del pafs.

Art. 130.: "Nadie puede ser juzgado por leyes privati-

vas ni por tribunales especiales..."”

Art. 160.: "Nadie puede ser molestado en su persona,

sino en virtud de un mandato escrito de la autoridad competente”.

Art. 190.: "Ninguna detencifén podrd exceder del térmi-
no de tres dfas, sin que se justifique con un auto de formal

prisi6n..."

Art. 2lo.: "La imposicidén de las penas es propia y ex-

clusiva de la autoridad judicial..."

Art. 220.: ""Quedan prohibidas las penas de mutilacién

y de infamia, la marca, los azotes, los palos..."

Art. 290.: "En los casos de invasién, perturbacién gra
ve de la paz piublica... solamente el Presidente de l1a Repibli-
ca de acuerdo con el Consejo de Ministros y con aprobacidn del
Congreso de la Unidén... podrd suspender en todo el pais o lu-
gar determinado, las garantfas que fuesen obstdculo para hacer

frente, rdpida y fdcilmente, a la situacién..."
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Art. 790.: "La Comisién Permanente deber&: 1. Prestar

su consentimiento para el uso de la Guardia Nacicnal..."

Art. 1030.: "Los Tribunales de la Federacién resolve-

rén toda controversia que se suscite:
1. Por leyes o actos de las autoridades que violen las

garantfas individuales..."

Art. 1080.: "...El1 Presidente de la Repiblica, durante

el tiempo de su encargo, s610 podrd ser acusado por traicidn a

la patria y delitos graves del orden comin".

Art. 1100.: "No gozan de fuero constitucional los altos

funcionarios de la Federacidn, por los delitos oficiales, faltas

u omisiones en que incurran en el desempefio de algin empleo..."

Art. 1290.: "En tiempos de paz, ninguna autoridad mili-

tar puede ejercer mds funciones que las que tengan exacta cone-
xién con la disciplina militar..."

No olvidemos que cada articulo citado fue violado desca-
radamente, sobre todo los que se refieren directamente a las 1i
bertades de juntarse para manifestarse y expresarse (arts. 60.,

70., 90.) Los que implican una violacién a los derechos huma-
nos mas elementales como la agresién fisica y moral de la que

hablan los arts. 16, 19, 21, 22. 0 los que se refieren a la in



capacidad individual de usar medidas extremas (la violencia,
concretamente), como fue el caso del Presidente Gustavo Dfaz
Ordaz y algunos cercanps colaboradores, para mds tarde no des-
lindar o justificaf responsabilidades y menos para ser juzga-

dos, como la Constitucfén permite (arts. 29, 79, 103, 108, 110,
129).

Pero insistimos en que gran parte de estos artfculos y o
tros m6§ no son regulérmente Cumplidos dentro de la polftica
mexicana y su violacidn se ha mantenido_imbune y hasta han ile
gado a formar parte'deiias "reglas del juego" en que se basa la
estructura politico-social del pais. Concientes de ésto, el
estudiantado sé6lo pretendiq desenmascarar toda estz serie de

arbitrariedades. (1)

Ya dentro de este marco de corrupcidn legalmente esta-

blecido, veremos cédmo fue posible la legitimacibén de una se-
rie de atropellos que de muchas formas fueron vfctimas los es

tudiantes en 1968.

Ante la imposibilidad de solucionar de una forma paci
fica aspectos irreconciliables de la polftica mexicana, el go

bierno se dejé 1levar por la via represiva.

(1) A1 respecto circulé un volante gque decfa:

“PUEBLO DEFIENDE LA CONSTITUCION
EL GOBIERNO LA PISOTEA
16 ARTICULOS VIOLADOS

CONSEJO NACIONAL DE HUELGA"



Esta represidn serfa justificada legalmente con una se-
rie de acusaciones hacia los estudiantes, scbre todo, los que
fueron tomados presos. Los delitos que se imputaron fueron en
Su mayorfa: sedicién; invitacién a la rebelidn; asociacidn de-
lictuOsa; atédues a las vfas de comunicacién; dafo en propie-

dad ajena; robo; despojo; acopio de armas: homicidio y lesio-

(4]

nes contra agentes de lz autoridad:; falsifidacién de documen-

tos y uso de documento falso; entre otros.

Para poder legitimar los cargos, el gobierno utilizd
pruebas y testigos falsos; se manipularon desplegados y reso
luciones de organizaciones que hasta cierto punto pérmanecie—
ron ajenas o inexistentes como fue el caso de la Uni6n Nacio-

nal de Estudiantes Revolucionarios.

Se formularon cargos que legalmente no existieron: el
negarse a volver a clases fue un delito, como el pertenecer
al CNH o a cualquier organizacién de izquierda, también; se
acus6 de haber 1levado a cabo "un plan", el cual consistirfa
en que por medio de una conspiracién internacional (comunis-
ta) se trataba, utilizando a 1a juventud, de aprovechar momen
tos importantes (La Olimpiada) para desprestigiar a los go-

biernos democrdticos del mundo libre.

Se hicieron arbitrariedades tales como detenciones ma-

sivas, secuestrcs, torturas y detenciones prolongadas sin acu
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saciones concretas, falta de abogados defensores, firmas bajo
presién de declaraciones redactadas por la misma policfa, en-

tre otras injusticias.

Dentro de la bibliograffa las referencias -legales son
para sefialar las arbitrariedades de que son victimas los estu
diantes encarcelados; siempre habrd en las novelas un persona
je vfctima de la justicia, que nos relate el mundc de una pri

sién.

Existe un libro que realiza un andlisis exhaustivo de

las anormalidades judiciales, es el 1lamado Los Procesos de

México 68, cuyos autores, mejor dicho compiladores, fueron

miembros del Consejo Nacional de Huelga.

En 81 s- transcriben los autos de formal prisién, las
versiones de la policia como testigo, el detalle personal de
los cargos, la responsabilidad penal adjudicada a cada estu-
diante y sobre todo el paralelo de estas acciones y la arbi-
trariedad y la intencidén que cumpli6 esto con respecto a la
legitimacion de una represidn institucional. Ademds de las

defensas que los abogados utilizaron a favor de los deteni-

dos durante el movimiento,.

Por G1timo, hay que sefialar también que en el libro ci-

tado se definen las versiones gubernamentales o policiacas de
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las actividades estudiantiles, tales como mftines, manifesta-

ciones y todo tipo de reuniones piblicas.

3. Medios Masivos de Comunicacién

“No publicardn nada. No van a pu-
blicarlo. De nada sirve que es-
temcs aquf los reporteros. To-~
dos los periédicos van a mentir
en México. Ni escritos, ni fo-
tos. Nada con verdad. Es inii-
til. No vemos a los soldados
matando gente... Serd como si na
da hubiéramos visto".

Juan Miguel de Mora
Tlatelolco 68

Los medios masivos de comunicacién y sobre todo la pren
sa, jugaron siempre un papel decisivo en la lucha y marcaron

en gran medida el derrotero del movimiento.

La clase dominante, (que en el caso del sistema capita-
lista es la burguesfa) ha tenido a través de la historia el
control del sistema de transmisidon dominante. Desde que ésta
se presentaba oralmente (en 1a antigledad los oradores eran
parte de la clase dominante), luego en forma escrita y ahora

en forma audiovisual.



Actuaimente, con métodos muy sofisticados, la propagan-
da ideoldgica de la clase dominante consiste en incu]car valo-
res de la concepcifén del mundo que corresponden a sus intere-
ses. Con la creacifn de valores y estereotipos los medios
cuentan con la posibilidad de provocar en situaciones concre-
tas una reaccidn social que cuando es necesario se pueda forta
lecer. Estos mecanismos tienen el propdsito de nunca debili-
tar el enjambre de relaciones que le dan al sistema poder y

privilegios.

Ha sido demecstrado por los estudiosos del tema que las
instituciones de medios de infofmaci@n se han venido confor-
m&ndo bajo la forma de empresas‘mercantiles. Con el objeto
que las caracteriza: obtencidn de ganancias y acumulacidn de
capital. Estos lazos con l1a acumulacién de capital y el poder
ideol6gico son las bases que afirman que 10¢ medios de comuni

cacién de masas son instrumentos de la clase dominante.

E1 Estado cumple una funcidén parcial y mediatizadora de
servicios a la clase dominante mientras garantiza que los con
flictos sociales no salgan de los 1imites convenientes. La
funci6én general del Estado, entre las demds instituciones de

la vida social, es la conservacion de la sociedad contra las

fuerzas antagénicas de clase que amenazan destruirla.

En el caso de los medios de comunicacidén en México en-



contramos una evolucidn que va fntimamente relacionada a la es
tructura del poder estatal a 1o largo de su historia. En este
sentido, 1a historia de l1a prensa, por ejemplo, es la historia

de los grupos polfticos o de las ideologfas dominantes.

Es a partir de Cirdenas cuando el ejecutivo empieza a2 -
tener injerencia en los medios de comunicacidn, sobre todo al
contar con 6rgano$ periodfsticos de propiedad estatal. También
es en este periodo cuando se implementan nuevas formas de par-

ticipacidén e injerencia en los medios no oficiaies.

En el caso de la prensa surge uno de los controles que
hasta ahora han tenido una eficaz funcidn: 1la creacidn por a-
cuerdo presidencial (1935) de la Productora e Importadora de
Papel, S. A. (PIPSA), cuyo presidente del Consejo de Adminis-
tracidn es el Secretario de Gobernacidn, Esta empresa provee

de papel importado a precios muy bajos a las empresas periodfs

ticas.

Sin embargo, este control, existe, pero no es necesaria
su utilizacién; en México mds que un estricto control guberna-
mental se da una especie de "autocontrol" que gira en la “cen-

(2)

sura ambiental" que todos respiramos.

(2) Conceptos expresados por Miguel Angel Granados Chapa en su
artfculo "Aproximacién a la prensa mexicana (notas sobre el
periodismo diario)" de la Revista Mexicana de Ciencia Polf-
tica, No. 69, UNAM, 1973, pp. 49-50.
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Encontramos a nivel internacional otro tipo de control.
A través de las agencias informativas cuyo 80% del flujo de in

formacién mundial es controlado por empresas norteamericanas.

Ahora mencionaremns un aspecto de control que nos pare-
ce es de gran importancia cuando vemos el comportamiento de 1los
madios de informacién en 1958. Nos referimos al control de los
acontecimientos generados por el gobierno: el Estado se reserva
el derecho de sefialar los términos en que debe ser publicada
la informacidén oficial al boletinar las notas diar%as, a los e
ditores se .les ha reservado la tarea de comentar los hechos o-

ficiales Unicamente a partir de esa informacidn boletinada.

Este oficialismo ha servido para reducir la competencia

por el poder y dar matices conciliatorios a diversos grupos so

ciales.

Después de esta introduccidén sobre los medios masivos
de comunicacidén en México, trataremos de hacer una relacidn
con el comportamiento de éstos en el movimiento estudiantil

de 1968.

Desde los primeros acontecimientos del mes de julio,
los medios de comunicacién fueron un fiel reflejo de la posi
cién gubernamental. Cabrfa hacer la aclaracidn de que al re

ferirnos a estos "medios" juzgamos directamente a la empresa
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como tal y a su compromiso gubernamental.

En los periddicos, 1a televisidon y la radio encontramos
la versién gubernamental que se necesité para desprestigiar el

movimiento. Sobre todo la prensa jugé tan decisivo papel.

A través de la bibliograffa analizada detectamos unica-
mente los rasgos caracteristicos mds sobresalientes de su par-

ticipacidn:

- en una primera instancia se manejé el problema como
un asunto interescolar que no‘trascendfa de los 1imi-
tes normales.

- cuando el problema alcanz6 mayores proporciones se em
pezd a w.nejar la versidn de que ciertos grupos ex-
tranjeros o extremistas locales trataban de atraer la
atencién que los cercanos juegos olimpicos implicaban
para desprestigiar ante el mundo la "imagen" de México.

- no se reconocid6 la integridad de la organizacidn estu-
diantil, se intenté buscar lideres, corrupciones, etc.

- cuando el movimiento alcanz6é mayor popularidad, por u
na parte se negaban las cifras verdaderas de partici-
pantes y por la otra se intenté hacer creer que eran
seres manipulados y "acarreados” como fueron siempre

los actos gubernamentales.

- ante la represidon la prensa calld y cuando esto ya no



fue posible justificé la intervenci6n de la fuerza co

mo una respuesta ante la agresidn estudiantil.

En este punto diremos que prdcticamente ningin 1ibro so
bre el movimiento estudiantil deja afuera el tema: "los medios

de comunicacifén de masas".

Autores como Ramén Ramfrez, René Avilés Fabila, Luis
Gonz&lez de Alba,’Horacio Espinosa Altamirano, Juan Miguel de
Mora, Elena Poniatowska, etéétera, defienden el aspecto indi-

vidual del periodismo.

"Los reporteros" (180 en 1968) no estuvieron en su mayo
rfa de acuerdo a los sangrientos e injustos acontecimientos,
perb por los problemas empresariales ya mencionados les fue im
poéfble el ac-~so a la publicacion de la "verdad" que su ética

les exigfa.

Luis Gonz&lez de Alba en su novela Los dfas y los aifios

nus relata cdmo a rafz de la invasiQn a la ciudad universita-
ria, 1os periddicos no quisieron publicar ni siquiera un des-
plegado de protesta firmado por los periodistas como una inser
cidn pagada; en este deﬁplegado se solicitaba tanto al H. Con-
greso de la Unidn, la Suprema Corte de Justicia y sobre todo
al Presidente de l1a Republica el restab1ecimiento del orden

constitucional y el respeto absoluto a las garantfas individua-
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les.

Como contrapeso ante la campafia que mds que difamatoria
fue silenciosa, encontramos el despliegue de manifiestos (paga
dos) en la prensa, sobre todo en los momentos mds cruciales,
siéﬁéié géwvierdﬁ‘desplgquos,f{rmados, ya sea por.el propio
Consejo.Nacional de Huelga o por simpatizantes dei: movimiento
qpe_;g,yierop en- 1a necesidad de dar a conocer arbitrariedades
y'vio]a;ipnes,tan;o a la autonomfa universitaria COmo.a las ga.
rantfas individuales y constitucionales, también, anpte la .im-
periosa urgencia de dar a conocer las demandas y principios
del estudiantado y el desarrollo de sus soluciones. .

Sin embargo, tampoco podemos negar la gran cantidad de
desplegados que apoyaron 1a polftica gubernamental. firmados
por_a]gpngs.personalidadgs;comprometidas y-sobre todo:ppri1as>
organi;agigngs;revo]ycfoharfas.péftenecienté§ al PRI. Aspec-
to que se detect6 sobre todo después de la ocypacibn de Ciu--
dad Universitaria.

Para conocef profundamente el contenido .de los desple-
gados y la versidn gubernamental, el Centro Intercultural de
Documentacién (CIDOC) publicé en 1969 un documento que contie
ne en'sy‘segundo volumen una extensa recopilacién de l1os docu
mentos y reacciones de la prensa de julio a diciembre de 1968

referidos al movimiento: México-Conflicto Estudiantil 1968, co
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mo se llama este texto; tuvo una sola edicidn con un tiraje de
iinicamente 190 ejemplares pero que constituye la recopilacidn

mds completa.

Varios libros mds como E] movimiento estudiantil de Mé-

xico de Ramén Ramfrez, encontraron adecuado el insertar apéndi
ces hemerogrdficos. Ademds de que en las novelas siempre se

extraen pérfafos textuales de artfculos periodfsticos, general
mente con el fin de dramatizar y hacer un paralelo con la ver-

dadera realidad.

Para finalizar haremos menci6n de dos excepciones den-

tro de nuestra bibliograffa.

Por un lado encontramos el libro de Carlos Arriola El

movimiento estudiantil mexicano en la prensa francesa, donde

se hace una recopilacién de los articulos que sobre México se
publicaron después de julio de 1968, en tres periddicos fran-

ceses: Le Monde, L'Humanité y Le Figaro. El1 contenido de es-

tos textos estd desarrollado en el sexto capitulo de esta te-

sis, que versa sobre la imagen del movimiento en el extranje-

ro.

E1 otro aspecto es el que encontramos en 10s libros

"contrarios al movimiento", sobre todo en El Méndrigo, donde

se menciona un no muy patriota apoyo al movimiento por parte
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de la casa "Excélsior".

En este libro de autor an6nimo se habla de un total aco
plamiento ideolégico de los directivos de la Cooperativa "Ex-
céisibr“ con el movimiento, al publicar en las pdginas de sus
periddicoé las demandas;devéste,‘y atacar al gobierno con sus
editoriales. Etiquetados asf sus directivos, como jzquierdis

tas pertenecientes a grupos marxistas-leninistas.

Para finalizar, diremos que segin Luis Gonzdlez de Alba
a‘partir del 2 de enero de 1969 no se volvié a hacer alusién
directa a los acontecimientos estudiantiles. Pero observamos
que a doce afnos de distancia cada 2 de octubre empiezan las e-
ditoriales, ya como tradici6n a decir 10 que muchas veces en

su momento no les fue posible,



4. La Represién

"Ahora ya no se trata de pequefios
asesinatos aislados cometidos en
lugares lejanos -acd unos campe-
sinos, alld un Rubén Jaramillo,
mis lejos un obrero-, sino de crf
menes contra multitudes, cometi-
dos en las calles de las ciudades,
a la vista del mundo entero".

'Juan Miguel de Mora
- Tlatelolco 68

Decir movimiento estudiantil mexicano de 1968 nos :1leva

automiticamente a la representacidn mental de la represién.

La represién juega en este tema el factor decisivo den-

tro del desarrollo del fendmeno y sobre todo el elemento pri-
mordial de su trascendencia. De estos dos niveles de la repre
sién, hablaremos un poco mds adelante. Por el momento nos in-

troduciremos al concepto represidn.

Del latin reprimere: composicién de re, preposicién in-
separable que denota reiteracidén y de primere, oprimir, conte-

ner, disimular, tratdndose de objetos vioientos.

Esta definici6n etimoldgica es utilizada generalmente

como una de las atribuciones del derecho y en casos como su ra



ma criminoldgica ¢ penal, ella es una institucidn.

Recordemos que la represién es un arma utilizada por el
Estado a través de su 6rgano legislativo, es 1a facultad de
contener, refrenar o moderar de forma violenta el descontento
o la rebeldia que pongan en peligro la paz y el equilibrio so-

cial dentro de la concepcifn que de ellos tenga, el mismo de-

recho.

Las alteraciones al orden piblico, en toda su gama pu-
dieran ir desde una brotesta verbal aislada hasta una rebe-
1i6n popular, son obstdculos que el Estado debe disolver, para
lograr su continuidad. Esta gama lleva en si su equilibrio,

y su regularizacidon estd reglamentada por 1la legislacidn, sin

embargo, cuando rebasa 1os 1imites de su potencialidad pacifi

ca, queda siempre un arma vigente, que es la represifn.

Dentro de la democracia representativa propia de los
estados burgueses actuales, la represifn cuenta con un marco
legal que la encubre., Esta legislacidn represiva consiste ge
neralmente en leyes penales antisubversivas, decretos de ile-

galizacidén de huelgas, limitaciones al orden, etc.

Es curioso , pero la represifon puede llegar a conver-

tirse en un indicador del equilibrio y estabilidad de un régi

men. E1 control politico 1lega en su Gltima posibilidad a 1la



represién mds abierta y descarada, mientras no sea fdcil el
mantenerse dentro de 1a represidén preventiva y amenazadora de
un ambiente social. Cabe aclarar que nos referimos especffi-
camente a la represién politica legitimada por el derecho o
intrfnseca del Estado, ya que también existe la represién psi

colégica a la que tanto tiempo le han dedicado los psicoanalis

tas, la represifn religiosa, la represidn sexual, entre otras.

Antes de entrar en 10 que constituyé la represidn en
nuestro pafs en el movimiento estudiantil, quisiéramos casi co
mo anécdota relatar una experienhia: al decidirnos por buscar
de forma breve y clara el concepto represién en un dicciona-

rio, nos dirigimos al Diccionario de ciencias sociales edita

do por la UNESCO en Madrid, en &1 encontramos después de un pe
quefio esbozo de 10 que la palabra significa, dos ejemplos re-
cientes que supuesfamente aclararfan las dudas del lector: el

golpe fascista que derrocS a Salvador Allende en Chile en 1973
y el movimiento estudiantil mexicano de 1968, 10 cual resulté
para nosotros realmente jilustrativo de la trascendencia mun-

dial del 68 mexicano.

No olvidemos que el Estado mexicano cuenta con las ca-
racteristicas ante la represifn que mencionamos ya como gene-

ralidades,

Sin embargo, al ser un Estado s6lido y bien fundamenta-



do sobre una revoluci6n popular y con un régimen unipartidista
y por ende demagdgico, hace que la represién no se de igual

que en un gobierno opresivo abiertamente.

E1 Estado mexicano, mds que un representante de la cla-
se dominante, es un regulador y mediatizador de todas las cla-
ses que componen el pafs, su funcién bdsica es guardar una i-
magen democrdtica para poder tener bajo su control la inminen

te lTucha de clases.

En 1a mayorfa de los casos estd capacitado para lograr
su propdsito, es diffcil que se le desborde, sin embargo, una
de estas excepciones fue precisamente el movimiento estudian-
ti1 de 1968. En este momento se conjugan los factores anali-
zados pdr nosotros en este trabajo: por un lado estd la orga-
nizacién estudiantil con su ide0109ia y en su magnitud, y

por el otro estd el Estado mexicano en un momento coyuntural

muy dificil de dilucidar, pero muy crucial.

Esta convergencia trajo una grave consecuencia: la re-
presidén. Y es aqui donde se dan interrogantes mds graves del
fendmeno y alGn no resueltas:

{REPRESION-MOVIMIENTO~REPRESION?

Los hechos concretos, nos dan 1a razén, desde la inter-



vencién policiaca e innecesaria en una rifa interescolar encon
tramos una constante, ante cada provocacién o ataque el movi-
miento crece y se fortalece. Esta teorfa no es nuestra, la en

contramos en investigaciones como l1a de Sergio Zermefio: México:

una democracia utfpica.

¢MOVIMIENTO-REPRESION-MOVIMIENTO?

Los dos argumentos se han manejado, pero nosotros nos

inclinamos definitivamente por el primero.

Sin duda, la represidén jugé un doble papel: en un pri-
mer momento fue el motor que activé el fendmeno. La Universi-
dad y el estudiantado en general reaccionaron organizadamente

a las provocaciones violentas que sectores gubernamentales ini

ciaron.

Para que a través de ella, toda una parte de los mexica
nos tomaran conciencia de la verdadera realidad de su pafis.
La represidn descarada e injustificada fue la causante activa
de incorporar una serie de factores que dieran una organizacidn

capaz de responder y juzgar al Estado mexicano.

Para adentrarnos en los comentarios bibliogrdficos so-

bre 1a represién, debemos partir de la siquiente premisa: nin-

gin 1ibro que trate sobre el movimiento estudiantil mexicano



de 1968 puede excluir el factor violencia que se traduce en re

presién.

Este factor estd tratado en distintos niveles. Dentro
de los textos que nosotros 1lamamos investigacidn, ensayos, la
violencia que se utilizé para reprimir es un tema de anilisis
Ggue necesita explicacidn o bien es utilizado como la corrobo-

racifn de una hipdtesis.

~La novela trabaja de distintas formas el hecho. En su
mayorfa la viclencia es un tema 1lamativo, apta para una tra-
ma vendible, capaz de exaltar sentimientos sensacionalistas

que atraigan al piblico.

En este caso nos referimos especialmente a las novelas

mds vendidas en nimero de ejemplares o sea La noche de Tlate-

lolco, Tlatelolco 68, La Plaza, o Con 1, conmigo, con noso-

tros tres, donde la referencia a la violencia no sale a un a-

ndlisis profundo y s61o intenta en la mayoria de los casos u-
na escueta denuncia o una denuncia panfletaria como es el ca-

so de los libros de Juan Miguel de Mora.

En novelas como Los dfas y los anos; El gran solitario

de palacio; Los sfmboles transparentes; o en ciertos testimo-

nios como Toda la furia; La violencia en Méxicu, la violencia

se maneja de una forma producida por la indignacidn del autor,



donde en muchos casos se trata de fundamentar con la experien
cia y donde la represi6n no es un factor llamativo sino un he

cho real que hace necesaria su difusidén para la toma de con-

ciencia del fenfmeno.

La descripcidn de la violencia es una constante, sobre
todo en el género novelistico. Encontramos descritos momen-
tos como el bazukazo a la Preparatoria No. 1, o la interven-.
cién a la Ciudad Universitaria el 18 de septiembre, y sobre to

do Tlatelolco.

E1l mitin del 2 de octubre en la Plzza de las Tres Cultu
ras fue el climax de la capacidad represiva que tenia el Esta-
do ante el movimiento., Hasta entonces, el estudiantado no cre
y6 que el gobierno llegara a tales extremos. Sin embargc, la
sorpresa y la crueldad dejaron 1a més profunda huella del mdvi
miento. Tlatelolco fue la causa que simplificéd los hechos y
que dej6é ver la realidad: el Estado no pudo a través de formas
convencionales (comprando l1ideres, provocando rupturas dentro
del movimiento, difamando, etc.) controlar un movimiento orga-
nizado, que contaba con grandes grupos y sectores simpatizan-

tes y necesitd de 1a represién abierta para exterminarlo.

Este 2 de octubre es descrito siempre con todos sus de-
talles: toda clase de gente en la plaza, la sorpresa ante las

luces de bengala, 10 inesperado de un tiroteo entre dos fren-
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tes, la gente que corre, 1¢s que caen, 10s que buscan, los que
tratan de salir, la sangre, las armas, los gritos, etc., etc.,

etc.

Sin embargo, estos relatos sangrientos son 10Ss que que-
daron grabados en la gente tanto ajena como comprometida con
las circunstancias, en el pafs o en el extranjero; quien cono-
ce el movimiento estudiantil de México en 1968, conoce la ma-
tanza de Tiatelolco; quien 1o vivié le dejo huellas muy pro-

fundas:

“La brutal represifén ejercida sobre
los estudiantes participantes en 1968,
pretendié asegurar algunos aifios de cal
ma para el Estado, pero a la vez sent6
la posibilidad de que se gestara una
radicalizacién en 10s grupos mds poli-
tizad~s". (3)

Es necesario puntualizar que si bien la represidn fue
exhaustiva y desmedida, también hay que hacer una pequefia con-
sideracidon acerca de los aparatos represivos mismos, dejando
de momento a un lado, a l1a represidn ejercida sobre el movi-

miento estudiantil de 68.

El ejército en México, como cuerpo armado, aparece en

las fdbricas, poblaciones, mitines o cualquier acontecimiento

(3) Cecilia Imaz Bayona, El apoyo popular al movimiento estu-
diantil, p. 20.
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en el que la "seguridad nacional” esté en peligro, y donde 1la
capacidad o jurisdiccién de otros cuerpos represivos, como
por ejemplo el policiaco, resultan ineficaces. Esto lleva im
plicito el hecho de que cuando el ejército hace acto de pre-
sencia, significa que el Estado utiliza el primero y dGltimo

de los recursos represivos que lo integran,

Y decimos primero, porque ante todo y frente a todos,
el ejército tiene un lugar preponderante y significativo, que
estd bajo las &rdenes dei Presidente, ya que su labor, aunque
enfocada a diversos intereses de 1a nacidn, siempre tiene el
papel de protector y restaurador de la paz y tranqui]idad del

pafs y con la sola presencia de 10s uniformes y fusiles, tie-

ne resuelto gran parte del problema.

Habrfa que dgregar que el ejército es la dltima instan-
cia a la que recurre el Estado como mdquina represiva, dada su
capacidad tecnica y prdctica que lo convierte en el recurso md
ximo y efectivo, en situaciones en ias que el mismo Estado
pierde su equilibrio o T1a legalidad y conciliacién resultan va
nos. O en casos donde otros cuerpos represivos, policiacos,
civiles o hasta paramilitares, han demostrado su ineficacia o

incapacidad.

Es decir, la aparicidn y, sobre todo, 1a represién ejer

cida por el ejército, es un pardmetro que nos puede mostrar,
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hasta qué grado el equilibrio y fuerza del Estado se ven meila

dos, como fue el caso del movimiento estudiantil de 1568.

Esto significa que este movimiento se desbordé a tal
grado en lo cuantitative, que las fuerzas policiacas resulta-
ron inoperantes; y en 1o cualitativo, ya que la legalidad y la
via del didlogo abierto, eran imposible para un Estado que per
dfa su estabilidad y que en caso de aceptar ese didlogo, signi
ficarfa su propia condena. Asi pues aparece el cuerpo represi

vo militar, cuya efectividad volvid a ser demostrada con la ma

sacre de Tlatelolco.

Aclaramos que demostrd su eficacia, ya que pard en seco
y en forma violenta, un movimiento tan importante como el de
68, y aunque esto trajo consecuencias politicas y sociales mds
tarde, deb=mos recordar que la funcién represiva que tenfa, e-
ra la de detener el movimiento a cualquier costo, y fue preci-

samente 10 que hizo.

No pretendemos evaluar o calificar la efectividad de un
cuerpo rapresivo u otro, pero si mencionar que el movimiento
estudiantil de 68 principalmente, y algunos acontecimientos
consecuentes, demostraron y obligaron a los organismos repre-
sivos del Estado mexicano, militares y policiacos, y hasta al-
gunos civiles, a desarro]iar sus técnicas, a crear nuevos cuer

pos mds sofisticados y, sobre todo a estos dGltimos, los espe-



cializaron en dreas especfficas haciendo a la represidn mds

organizada.

~AsT, el dia 10 de junio de 197i se enfrentan a los es-
tudiantes los "halcones"; frente a la guerrilla urbana, ya
sea entendida como una organizacidn nacional de grupos como
la Liga‘23 de Septiembre, como pequefios grupos guerrilleros o
como - "bandas" aSa]tabancOs‘en la primera mitad de la década

de los Sétentas; seAénfrentarOn a "brigadas" y grupos policia

cos y paramilitares mds especializados.

Surgen'grupos anti-motines, anti-guerrilla urbana y ru

~ral, contra el narcotrdfico, nuevos cuerpos de seguridad per-

“sonal al PreSidente y de Segufidad Nacional, cuerpos anti-bom

bas, etc.

Lo novedoso en todo esfo va a ser que hay gfupos de in
vestigacién, de aprehensién, de control, o directamente repre
sivos, cuyas técnicas y recursos comienzan a ser muy avanza-
dos, al igual que la preparacion de sus elementos, y algunos
de esos grupos se han desarrollado tanto en la actualidad, que

sus antecesores de hace diez afics han desaparecido, en cuerpo

y nombre,

A la par surgen organizaciones coordinadoras, con jerar

quias definidas, cuyas funciones se especializan mds, ya que
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no sé6lo tienen cuerpos de investigaci6n y represidn, sino tam
bién grupos que intensifican y perfeccionan la investigacién

bothica y administrativa, la infiltracidén en sindicatos y en
organismos privados o descentralizados, el desmembramiento de
grupos "subversivos", por medio de su desorganizacién o desa-

paricibén, etc.

‘gEn fin, las técnicas son variadas, los cuerpos y bri-

' gad&sisoﬁ muchas, y por 1oftanto el crecimiento de éstas, en
:lo,cuaiitativo y cuantitativo, es incalculable a pértir de
“.1968;5p0f su propio desafojib  y por la falta de fuentes de in

formacién,

f_;Demostrar»esto es superficialmente fdcil, basta tan s@
16 yéf'ia eﬁorme cantidad de escuadrones; brigadas, batallones,
etc., con l10os jue cuenta ahora la Direccién General de Policfa
y'Trénsito del Distrito Fedéra], y comparar este dato con los
existentes en 1968. También hay que recordar los innumera-
bles cuerpos "fantasmas" cuyos nombres y funciones precisas no
conocemos, y que espordadicamente son vistos o nombrados, cuya
novedad salta a la vista cuando aparecen en escena. Por dlti
mo, mencionaremos a cuerpos de seguridad civiles o privados,
estatales o de empresas privadas, como es el caso de los cuer
pos de seguridad de tipo paramilitares con los que cuenta el
Sistema de Transporte Coiectivo (METRO) o algunas de las cor-

poraciones y grupos econ6émicos mds importantes en México.



Sobre los sujetos actuantes de esa represion, es decir,
acerca de los soldados v policias participantes en la masacre
de 1968 en México, no sabemoé nada en comparacidén con lo que
sabemos de la suerte que corrieron los funcionarios y politi-

cos de esa época.

Muchos de ellos se dieron de baja, otros continuaron en

sus respectivos cuerpos y hasta pueden haber sido ascendidos,

" jpero:1o mis significativo es que muchos, por no decir todos,

no quieren hablar al respecto y tan sélo mencionah que no 1lo

 querfan hacer, pero que tuvieron que hacerlo.

- El movimiento estudiantil de 68 en México, sigue tenien
do muchas interrogantes, y las aportaciones de sus diferentes
'partibipantes 1a mayorfavde'Ias veceé no aportan nada para su
'e§¢larecfmién£p; - Esto se puede apreciar en un libro como el

de Luis Suérez, Echeverrfa rompe el silencio, en que las pre-

~guntas del 68, a las que se les dedica un capftulo, no dejan

al descubierto nada nuevo. E1l silencio sigue prevaleciendo.



VI. EL DESENLACE

"... a partir del 2 de octubre el
movimiento estudiantil no solamen
te pierde su capacidad ofensiva,
pierde su direccifn nacional,
pierde los mecanismos democrdti-
cos que habfa impiantado durante
el transcurso de una larga lucha
y tradici6én poiftica..."

‘Eduardo Valle
"E1 movimiento estudiantitl"

Cpmo iltima seccidn de;esta primera parte, era necesario
ejabbrar este capftulo. Aunque a simple vista pareciera obvio
nos vemos forzados a hacEr una aclaracidon sobre su contenido:
desarroliarémos es¢uetamente'lo que fue el fin fisico del mo-
vimiento estudiantil, 10 que de ninguna manera va a significar
el desarrollo de 1osvlogros ni rebercusiones que é1 origind,
ya que éstos van a ser dos de los elementos de las conclusio-

nes de la tesis.

Para finalizar con un aspecto que no tiene posibilidad
de gran desarrollo la "imagen en el extranjero" de acuerdo a
nuestras escasas fuentes primarias, (la bibliograffa analiza-
da), donde si utilizamos un argumento capaz de cubrir cualquier
fen6meno tercermundista visto por los pafses poderosos que cuen

tan con el monopolio informativo.
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1. El1 Fin del Movimiento

Ya casi para concluir nuestro trabajo seguimos encontran
do aspectos del movimiento estudiantil absclutamente ambiguos,
uno de ellos y al parecer el mds comiin es el que gira en torno

al fin o al término del mismo.

A continuacién hemos decidide concluir con un capftulo
corto que determine las distintas opiniones gue con respecto a

su culminacién existen.

. Cuando se nos plantea la pregunta lcudndo termind el
_movimiento de 19687 hay ante todo una respuesta: el 2 de octu

bre.

Esta es la primera instancia que encontramos en la mayo
rfa:de las interpretaciones, la mds difundida y la que estéd

clara en la opinidn popular:

"E1 2 de octubre de 1968 termind el
movimiento estudiantil. También u-
na época en la historia de México". (1)

No podemos negar que el 2 de octubre significd mucho pa

ra el movimiento. Fue el climax de l1a represién y la comproba

(1) Octavio Paz, Posdata, p. 38
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ciéon de que el gobierno era capaz de usar toda su fuerza cuan

do se encontraba de por medio su estabilidad.

Sin emwbargo, objetivamente no creemos que ese fuera mas

que el principio del fin.
La "Matanza de Tlatelolco" significé:

;_T-'El‘medif‘j?,vr0§oréf§n7dé1asvintehCidnes del gobierno
| y e]’cgmprﬁbar_sus limitesreprestOS.
|  ”§fET désintegfar fjsica,y;brganizaiiﬁamente a la comuni-
- "'1dadlesthd{§htil. ';” . .
 -‘Y sobre"£§HO;»el7desmora]iZar‘a7los-j6venes, al hacer-

‘les perder ' la fe en su movimiento.

Todo esto no sfgnifch mds que éntrar a la etapa final,
cuande e1'Consejo Nacional de Huelga tenfa a sus militantes mds
destacados en la cdrcel y donde las fuerzas estaban tan desinte
gradas que Su reagrupamiento era necesario pero imposible dadas

las condiciones.

A rafz del 2 de octubre, todas aquellas caracterfisticas
de vitalidad, alegria y espontaneidad se convirtieron en un o-
dio pasivo del cual nunca salié gran parte de 1a juventud del

pafs.
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E1l sector gubernamental, mientras tanto, supo aprovechar

este debilitamiento. Acentud atin mas la campaﬁa de despresti-
gio. Se foment$ la divisidon interestudiantil aprovechando la
desmoralizacién total que existia. Aumenté la negativa campa-
ﬁa de prensa. Intervinieron los lideres de las centrales obre-

ras oficiales para impedir a toda costa el acercamiento obrero/

estudiantil.

~En general podemos aségurar que este golpe represivo bru

ta]‘tenfa_dos.posibilidades:

La primera,consistirfa en que la represién desatara ain
mds las fuerzas del estudiantado, a las que seguramente se le u
‘nirfan otros sectores indignados y entonces si se lograrfa con-

colidar una aran fuerza nacional. .

La segunda, que fue la que se did, consistié en que el
gobierno supiera canalizar toda una campafia que desmoralizara a

tal grado a los estudiantes que desintegrara su s6lida estructu

ra de lucha.

A partir del 2 de octubre, el CNH cuenta con una nueva
direccidn, cuyas caractericticas son mds conciliatorias, mucho
menos radicales y mds favorables con la linea gubernamental,

empezando a dejar atrds los principios del movimiento.
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E1 estudiantado colabora en su enfriamiento al pactar u-

na "tregua olfmpica" de tres semanas que jamds fue levantada o-
ficialmente, l1a que determin6 el fin de la actividad de las bri

gadas y del propio Consejo.

E1 31 de octubre se da un mitin en Ciudad Universitaria,

,donde se plantea seriamente el regreso a cTasés Esto se da co

. mo producto de las dos grandes tendencias que en este momento

£ habTa en el 1nterior del CNH La primera era la que no le vefa

,;n1nguna sa11da al movxmiento y que pedfa-se co1aborara con su

 !f1n a la mayor brevedad posible, lo ‘que s1gn1f1caba el ceder
':ante el goblerno. La otra tendenc1a era ]a que mantenfa la es-
.,peranza:de,contInuar la lucha. Esta ﬁltimé fue la qﬁe contd
| j@bn’méydeACepta¢j6n pQr parte de,la‘base“estudiantil pero la

 que tenfa méncr peso al nivé]'de la direccién del Consejo.

_Talyvezel é@]bé mds duro para los‘eétudiantes, y el que
détermindél final del movimiento fue el reconocimiento por par
te de las basfs de Que su direccidon, que hasta entonces habfa
sido el pilar de l1a lucha, se replegaba y no cumplfa la labor

para la que fue pensada.

En resumen, con esto se rompidé definitivamente la homo-
geneidad que caracterizd siempre al binomio direccifén/bases.
Ahora todo cambié, la direccién del Consejo tomo un rumbo abso

lutamente independiente de sus bases.
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En noviembre se entrevistaron algunos dirigentes del CNH

como Marcelino Perellé, Roberto Escudero y otros, con Andrés Ca
so y Jorge de la Vega Domfnguez (representantes gubernamentales)

pero sin llegar a ningin acuerdo.

| "E1 14 de noviembre fija el Consejo oficialmente las con-

diciones para volver a clases:

“a) Cese de la represién en todas sus formas,
b) Désngpacién'de los planteles por la fuerza piblica,
~ ¢£) Libertad de todos los detenidos desde el inicio del

movimiento.

ESte mismo dfa aclara que su posicién respecto al didlo-

co no ha cambiade, pero que éste se puede dar aidn cuan-

P |
-ty
(o]

“ "
'}

[t}

go p
do se hubieran iniciado las labores académicas.

Para el 19 de noviembre, en un mitin celebrado en la Pla
za de Carrilldén, se insistié en mantener en pie los tres puntos

que se habfan hecho piblicos como condiciones para el regreso a

la normalidad.

Sin embargo, €1 dfa 21 del mismo mes, el CNH cambid de o

pinién y, a rafz de las platicas con las autoridades, se pide

el regreso inmediato a clases, sin ninguna explicacién.




Vemos un claro ejemplo de que en el interior de las ba-
ses todavfa habia vestigios de lucha, cuando el 25 de noviembre
hubo un 1lamado conjunto del rector de 1a UNAM y el CNH pidien-
do oficialmente el regreso a clases. Lo que se logré fue que
al dfa siguiente se contara con una gran asistencia a todas
las escuelas, tanto del IPN como de la UNAM, pero de ninguna
manera.a~1bs salones, sino a los auditorios, péra manifestarse

 en.¢dnf6é y'pedirVTQ'reanudéciﬁnfde la lucha.

El 6 de diciembre se disuelve of1c1a1mente el CNH, 1o
,que termina por des1ntegrar el gran aparato organizativo del
':mov1m1ento reducwendolo a los cem1tes de lucha de algunas es-

tu 155 .

V.Slé embargo, dentro de la cdrcel se contaba todavia
cbhfciert§$éSperanzasfy,'cbmo'un hecho que fuera capaz de re
vitaiizar,1aiucha, el 10 de diciembre comienza una huelga de
haﬁbre por pafte de los presos politicos del 68.‘cuyos logros

no fueron en su totalidad los esperados.

Vale la pena mencionar que hasta este apartado no nos
habfamos visto en la necesidad de hacer uso de elementos cro-
noldgicos, pues pensamos gque el plantear un fenémeno en fun-
cién de su cronoliogfa no era un elemento muy vdlido ni elemen

tal.



Sin embargo, ahora, al descubrir el fin del movimiento,
y para poder entender el proceso de agonfa que 1levé a la muer
te 1a lucha, encontramos que los sintomas los localizamos en

los hechos cronoldégicos concretos.

Habrfa que mencionar que en José Revueltas encontramos
una posicidn interesante que vale la pena indicar. Consiste
eh'qué después del 2 de octubre el movimiento tiene posibili-
dades de continuar bdr»medio de 1o0s comités de lucha. Propone
Qna reorganizacidér ain levantando la hdelga general, pues con-
sideta~Que 1a estrategia polftica adn existe. Para é1 la mag-
,rnitud de]‘movimiento 11e96 a tales extremos que no debid termi
nér'tan prontamente. Pero recordemos que Revueltas con su cla

ridad y experiencia no fue escuchado nunca.

Nuestra hipétesis acerca del término del movimiento a-

punta en dos direcciones:

E1l mitin del 2 de octubre, donde se manifesté fisicamen-
te el apoyo solidario y la organizacidén y fuerza que habfa al-
canzado el estudiantado, se convirtidéd en climax de lucha que
coincidié con el climax de la represif6n, donde se empezaron a
derrumbar los grandes pilares que mantuvieron la lucha estu-
diantil Se dié 1a desintegracidn organizativa, una tremenda

desmoralizacién y el temor ante la capacidad represiva del go-

bierno, el velo de ingenuidad y de espontaneidad cayd irreme-
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diablemente.

Por otro lado ya no hubo una direccidén fuerte que inten-
tara revitalizar el proceso, quedando asi demostrada la vulnera
bilidad y limitaciones del Consejo Nacional de Huelga, al mismo
tiempo que el sector gubernamentai supo aprovechar la coyuntura

paka agudizar este debjlitamiento.

En los manejos gubernamentales sobresale la agudizacién
’delrataque de los medios de comunicacién qre se vuelcan a jus-
~ tificar al gobierno y minimizar la importancia del movimiento.
’_Se corre la idéa de 10s "estudiantes victimas" del dos de octu-

“bre, que'se encontrabén entre los agitadores comunistas y el e

jército y la policfa que se defendfan.

Ademds, es claro el hecho de que a partir de 1969, cuan-
do es inminente el regreso a clases, empieza una fuerte incur-
sidnren las universidades de grupos pandilleriles, que fomen-
tan el trdfico descarado de drogas. Ya que es mucho mds "ino-
fensiva" para el pafs una juventud que idnicamente atenta contra
su propia vida que una juventud potencialmente revolucionaria y

conciente como fue la de 1968,

Para concluir esta parte diremos que el final del movi-
miento 10 marcan su decadencia organizativa y su desmoraliza-

cién total.



E1 volver a clases fue la dnica alternativa viable, aun
que jamds desaparecié la inconformidad y el resentimiento de

miles de j6venes ante el sistema, y puede afirmarse que el mo-

vimiento estudiantil de 1968, fue el origen de muchas otras lu-

chas polfticas.

2. La lImagen en el Extranjero

Era imposible dejar de tomar en cuenta la imagen que SO
bre el movimiento estudiantil mexicano de 1968 se tuvo en el

extranjero.

Podemos adeiantar que dichos sucesos no alteraron ni el

ritmo ni la forma en que son presentadas 1as noticias de 10s

pafses subdesarrollados (2) en el mundo entero.

Para entender un poco las generalidades de este fendme-
no debemos de recordar que los medios internacionales noticio-
sos estdn controlados por las "AGENCIAS INFORMATIVAS" que se
comportan como empresas capitalistas de cardcter transnacional,
cuyos fines claros son dos: obtener ganancias con la mercancfa

"noticia" y colaborar en 1a reproduccion de 1a ideologfa domi-~

(2) Los conceptos "subdesarrollo", "Tercer Mundo" o términos
como pafses centrales y periféricos, son usados en este ca
pftulo dnicamente con el fin de seqguir el lenguaje que los
estudiosos del problema de las Agencias Informativas Trans
nacionales utilizan. No implica ninguna connotacifn espe-
cial de nuestros conceptos basicos,
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nante de los pafses centrales.

Estas agencias de tipo monop6lico, manipulan la informa-
ci6n noticiosa de todo el mundo. Como se mencioné en capftulos
pasados, el 80% de la informacidn mundial es manejada por agen-
cias de origen norteamericano, donde van a regir criterios antes

sefialados.

Son estas agencias transnacionales las que determinan qué
es 1o que debe considerarse como noticia, son las encargadas de
~seleccionar entre los eventos aquélio que como noticia debe co-

nocer el mundo entero.

Esta informacidn ya autorizada como noticia debe conte-
ner las caracterfsticas de cualquier mercancfa, cuyo mercado es

ta ]imitado por una demanda que debe satisfacer para obtener

lasvganancias,que la empresa requiere.

Con esteas pautas transnacionales de orden de las agen-
cias informativas, es obvia su colaboracidén al mantenimiento de
la ideologfa de 1os pafses centrales. En funcion de esto su re
lacién con el 1lamado Tercer Mundo es absolutamente parcializa-

da. Asf nos encontramos con:

1) La absoluta omisifén de situaciones que, si bien obje

tivamente son importantes, tal vez no son considera-
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das de suficiente incumbencia para los pafses de ori

gen de las agencias.

2) La mentalidad burguesa impide que se le de debidamen
te cabida a noticias sobre movimientos progresistas,
gque puedan hacer pensar a los pafses centrales que
en los periféricos el sistema capitalista tenga posi
bilidad de resquebrajarse, ya que una de sus princi-
pales funciones es la de demostrar la funcionalidad

del sistema domirante.

3) E1 lernguaje utilizado es uno de los sintomas mas ob-
-vios del formato noticioso, por ejemplo cuando es ne
cesario hablar de fen6menos como la Revolucion Cubana
0 el ascenso de Salvador Allende a 1a presidencia chi
lena como fen6menos consumados e innegables, se colo-
can adjetivos comorpudiera ser "el presidente marxis-
ta", que da inmediatamente un concepto prejuiciado
que en caso contrario se omite (jamds se leerd sobre

el "presidente burgués" Ronald Reagan).

Las agencias ejercen una censura sobre los reporteros,
corresponsales o 1cs mismos diarios afiliados. Son exclusiva-

mente ellas las que, ayudadas por la avanzada tecnologia, inun-

dan 21 mundo con su concepcidn de noticias en breves instantes.



229

E1 flujo noticioso proveniente de los pafses tercermun-
distas hacia los centrales, es bastante bajo. Recordemos que
las naciones en vias de desarrollo constituyen las 3/4 partes
del mundo y, segin un muestreo realizado en Estados Unidos en
1969, 5610 suponen uﬁ total del 27% de las noticias externas

que recibe el pafs.

En todo 1o antes dicho podemos aclarar que el problema
noticiosos se da de igual forma, tanto en la prensa escrita co

mo por televisidn.

Ahora bien, si este 27% constara de elementos relevantes
no serfa tanto el problema, éste radica en el tipo de noticias
qué se transmiten: accidentes naturales, golpes de estado, re-

voluciones y todo aquello que llene los estereotipados concep-

tos que sobre el tercer mundo se tenga:.

"A ellos Tes gusta exclamar: 'iOh, mira
qué i.teresantes y divertidos son estos
morenitos”. (3) :

Y es aqui donde querfamos llegar, para explicar la sim-

plicidad informativa que a nuestro movimiento estudiantil se le

dié en 1968 al mundo entero. Porque hay que tener claro que al

(3) Al Hester, "Las agencias noticiosas occidentales: problemas
y oportunidades en las noticias iniLernacionales", en La in-
formaci6n en el nuevo orden internacional, p. 82. Mismo 1i
bro del que fueron extraidos los datos que se manejardn a
1e largo del presente apartado.
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mismo tercer mundo las noticias le son transmitidas via pafises

centrales.

La informacién con la que contamos para localizar lo que
1lamamos "la imagen en el extranjero" no proviene de fuentes di
rectas sino de lo que al respecto hemos extrafdo de nuestra bi-

bliograffa.

-Excluyendo la prensa francesa que merecerd mayer exten-
sién, en Europa Occidental y Estados Unidos la informaci6n se a
pega'a 1o caracterizado como genera]idadgs de la visidn de los
fen6menos latinoamericanos que hemos dado vfa agencias transna

cionales y monop6licas.

Los temas mas trascendentales que fueron desarrollados
son: la toma de la Ciudad Universitaria el 18 de septiembre y

la matanza de Tlatelolco el 2 de octubre.

Esta Gitima por dos razones, la principal es la atrac-
cién que siempre motiva hacia los hechos sangrientos; y l1a se-
gunda, en virtud de la cercanfa de la Olimpiada, los ojos perio
disticos del mundo se encontraban pendientes en torno al mds im

portante evento deportivo internacional.

También fueron motivo de noticias la ocupacién por parte

del estudiantado de la Plaza de la Constituci6n y su respectivo
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desalojo por parte del ejército el dfa 27 de agosto.

En realidad, el material encontrado tanto de periddicos
alemanes como Stern de Hamburgo, Le Point de Bruselas, o la re-
vista norteamericana Life, nos demuestran una indignaci6n ante

el atropello ffsico del que fueron victimas los estudiantes me-

xicanos; en este caso sf se exa]té la brutalidad represiva y
kel numero de vfcttmas, al contrario de 1o que transmitidé la
_prensa mex1cana Ademis,_se 11eg6 a cuestionar la solidez de
rque e] Estadormexicano hacfa alarde al mostrar al mundo una 1lu-

josa hospitai1dad pocas veces v1sta en los pafses "subdesarro- -

1lados“

Lo que trascend16 al mundo fue: un evento sangriento,

7que llend 1o que antes mencionamos como los cavacteres estereo
t1pados de la vida 1at1noamer1cana. “Aunque fuera en este sen-
tido, la trascendencia fue grande, a pesar de que sus implica-

ciones polfticas no fueron rebasadas.

Ahora bien, el caso de 1a prensa francesa merece una
mds amplia exposicién, por dos razones: en primer lugar, den-
tro de nuestra bibliograffa bdsica contamos con el libro de Car

los Arriola, E1 movimiento estudiantil mexicano en la prensa

francesa, y en segundo e fntimamente relacionado, es que fue és

ta la que mds profundizd sobre el tema.




Recordemos que en mayo del mismo afio Francia vivid uno
de los grandes movimientos sociales de su historia contempord-
nea. Un movimiento estudiantil que para muchos paises, sobre

todo europeos, marc6 lineamientos muy importantes.

De allf podemos fd&cilmente deducir que el movimiento es
tudianti1 mexicano fue el mds importante de América Latina y

por 10 mismo, causé gran interés en Francia.

Carlos Arrioja,.rea]iza una recopilacién cronolégica de
las noticias publicadas en los tres periddicos mds importantes

. de Fraﬁcié: L‘Humaﬁité,(Organo del Partido Comunista Francés),

Le Monde (diario muyidifundido por su prestigio y seriedad) y

fLe'Figaro (de una 1fnea conservadora),

Los tresisiéuieron cuidadosamente los acontecimientos des
de el mes de julio. Divulgaron (via agencias) criterios tales
como la <emejanza o0 casi copia del "mayo francés"; se le di6 mds
importancia a las manifestaciones y mitines; se hab16 de la cam-
paia anticomunista del gobierno mexicano, de la preocupacibén an-
te 1a muy préxima Olimpiada, etcétera; se publicaron declara-

ciones de personalidades, ministros y escritores,

En realidad aunque cambia un poco el peso de la informa-
cién en cada uno de los diarios, o la noticia tiene interpreta-

ciones muy subjetivas segin su tendencia, en esencia no zambia



la imagen de violencia que sobre nuestro “"folkldérico" pafs se
tiene. La importancia de la prensa francesa radicé en difundir
mds imformacidn y lograr un apoyo solidario de los estudiantes

franceses aiin enardecidos por su lucha, luchas que no son equi-

parables por los diferentes contextos en los que se dieron.

Podrfamos afirmar que el movimiento estudiantil de Méxi-
co en 1968 fue conocido por el mundo entero; qué confirmé la i-
magen vio]énta»que se tiene de México y el mexicano, pero en los
sec%ores concientes; naciQ'la concepcidén de que el aparentemente
errte Estado mexicano, cuya imagen progresista siempre ha que-
rido mantener en el extranjero, mostré grandes zonas vulnera-

bles.
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VII. LA INTERPRETACION DE LA BIBLIOGRAFIA DEL MOVIMIENTO
ESTUDIANTIL MEXICANO DE 1968

"Os recuerdo que la imaginacidn
sociolfgica consiste, en una par
te considerable, en la capacidad
de pasar de una perspectiva a o-
tra y en el proceso de formar u-
na opinién adecuada de una socie
dad total y de sus componentes".

C. Wright Mills
La imaginacidén socioldgica

La primera cuestifn a la que nos enfrentamos al acercar
 nos a1 movimiento estudiantil de 1968, es que ha sido tema de
~andlisis de investigadores, de novelistas, de ensayistas, en-
tre otros, y a mds de diez afos de tales sucesos, de cualquier
forma que sea visto, sigue siendo no s61o metivo de estudios,
sino también materia de discusiones, y causa todavia de una vi

va indignacifn.

Considerada la gran suma de estudios acerca del tema es
cogido, podrfa pensarse que cualquier nuevo intento de andli-
sis serfa vano e innecesario; sin embargo, nosotros pensamos
que tomar al movimiento estudiantil de 1968 en México como ob
jeto de andlisis es y deberd ser propdsito de mds trabajos ori
ginales, con una perspectiva histérica esclarecedora. Esto lo

planteamos no por desdefar estudios ya hechos y, mucho menos,
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sin dejar de reconocer la existencia de andlisis serios que se
han realizado al respecto, sino porque también estd implicita
la existencia de una amplia gama de vetas y problemdticas que
alin debeén ser explotadas o retomadas, ya que su elucidacidn
enriquecerd cada vez mis la comprensién y concepci6n de los su

cesos 2studiantiles de 1968 en México.

En reSumen,,podemos decir que el "68 mexicano" ha sido
motivo de un Sin*hﬁmero dé formas de anéiisis, basados en pa-
radigmas-metodolégicos, en tendencias politicas y hasta en mo -
tiva;idnes~Sentimenta1es, formas que en conjunto configuran lo
que podrfamos llamar la "bibliograffa del movimiento estudian-
til en México de 1968", equiparable con las bibliograffas de

otros fendmenos scociales especificos e importantes, como po-

drfa ser la de la revolucién mexicana de 1910,

De todu esto partié nuestro interés en esta investiga-
ci6n, interés por enfrentar esa variada gama de formas de apro
ximacién al "68" y tomarlas como objeto en si, es decir, una
relacidén metodolégica de andlisis diversos, de las intenciones
con las que se hacen, y algunos elementos del contexto en el
que surgen, para de ahi partir hacia la perspectiva hist6rica
y otras cuestiones implicitas en el movimiento estudiantil me-

xicano.

Esto nos introdujec a una aventura metodolégica, que re-




present6 los primeros impedimentos y limitaciones con las que
nos enfrentamos, como es la dificultad de conseguir las fuen-

tes directas, el complicado acceso a documentos o libros y a o

tros problemas referentes a la obtencién de material.

Una vez adentrados en el tema, nos vimos en la necesi-
. dad &e utilizar un paquete de libros y s6lo algunos artfculos
de reviStas de investigacifén, ya que al pretender un andlisis
de IOS‘diVefsosenquues del movimiento estudiantil de 1968,
éstas fuernn'las fuentes de lés que pudimos obtener los elemen
tos ﬁafa*té1 estudio. En cambio, nos vimos en la ngcesidad de
;dejarfén’un segundo plano, el amplio fondo hemerogrdfico refe-
rido:ai "68 mexicano", ya que por sus caracterfsticas, tales
como.éi reducido espacio expositivo, la calidad periodfstica,
la di&ersidad, y otros aspectos, precisarfa de un marco y pre

tensién ﬁetodolégicardiferente de la planteada por nosotros.

Los 1ibros utilizados no fueron fruto de una seleccién
basada én la calidad, tendencia polftica u otro factor, sino
que se pretendid obtener la mayor parte de los 1ibros existen
tes sobre este tema, bajo la {nica consideracién de que nos
enfrentarfamos a la gran variedad de enfoques que ofrecen.

Por el contrario, 1a selecci6n de articulos fue realizada en
revistas de investigacidn o anflisis, ya que necesitaban ser
artfculos que se insertaran dentro de las pretensiones metodo-

16gicas del presente trabajo.




De 1a misma manera, cabe mencionar que c-e han dado ctras
manifestaciones artfsticas sobre el movimiento estudiantil de

1968, como la poesfa, la pintura o la escultura, que no fueron

incluidas, por las razones metodol6gicas ya mencionadas.

Una vez que comenzamos a trabajar con el material, nos
encontramos con que €ste comprendia novelas, crénicas, cronolo
gfas, entrevistas, ensayos, investigaciones, autobiografias,
testimonios, o0 alguna combinacidén de estos géneros. Esta di-
versidad planteaba a la vez una multiplicidad de mensajes o
pretensiones transmitidas a través de cada una de estas mani-
festaciones, y al mismo tiempo, una diversidad de tipos de

lenguaje en que eran difundidos.

Esto nos 1lev6 a dos proposiciones: 1a primera es la e
laboracidn de un e§quema expositivo de las categorfias, nocio-
nes o concepciones distintas, manejadas en la bibliografia u-
tilizada, para fecilitar su andlisis en la investigacidon y su

posterior explicacifn en la exposicidn.

La sequnda, fue la clasificacién del material por te-
mas, y no por enfoques politicos ni._ideol6gicos, con el obje-
to no s6lo de sistematizar las diferentes posiciones en torno
a las categorfas, nociones ¢ concepciones, sino de enfrentar
y discutir estas problemdticas, y cumplir asi con el propési-

to rno s6lo de describir sino de polemizar también.



Por esto, en la primera parte del trabajo donde nos a-
dentramos en el movimiento estudiantil en si, encontramos al-
gunas referencias a la bibliograffa, ya que esto se planteé co
mo una necesidad, al no poder separar el andlisis documental y

la polémica investigativa.

Pero al analizar la bibliograffa misma, surgieron algu
nas consideraciones que explicaremos en los capitulos VIII y
IX, las cuales no s6lo contribuyen a la comprensidn del desa-
rrollo del movimiento estudiantil mexicano, sino que mds bien,
nos ayudan a esclarecer el c6mo ha sido estudiado y a través

de qué tipo de publicaciones ha sido conocido.

Pero ante todo debemos de partir de que cualquier and-
lisis o investigacifn, dentro del campo de ias ciencias socia
les, tiene que enfrentarse desde su inicio a una gran serie
de controversias tef6ricas, donde hay pocas conclusiones, y mu-
chas veces la pérdida de la cientificidad o validez se encuen-
tra planteada entre los 1fmites del dogmatismo y el agnosticis
mo. Concientes de la necesidad de tener que recorrer este ca-
mino, tan s6lo nos limitaremcs a hacer ciertas consideraciones

de orden metodoldgico general,

E1 trabajo pretende, en primer momento, abordar un fend
meno histérico-social, el movimiento estudiantil en México de

1968, partiendo de la multiplicidad de enfoques con que ha si-



do analizado, es decir, partierndo de su bibliografia, 1o cual
1leva explicito que todas esas visiones también parten de mé-
todos o paradigmas que se diferencian entre si, en lo univer-
sal o0 en 1o particular, por el tipo de discurso tedrico en que

estdan basados.

Esto no significa que un trabajo como el presente deba
fundamentarse, forzosamente, en el marco referencial de un i-
nico esquema metodoldgico, por muy completo, acabado o totali
zador que éste pretendiera ser; ni mucho menos en la combina-
cj6n arbitraria de métodos, técnicas y conceptos, de paradig-
mas distintos, con el gnico objeto de encontrar la solucidén me
todol6gica que dé respuesta a las problemdticas de un fendmeno
social, ya que tan peligroso hubiera sido e} dogmatismo como

el eclecticismo.

Pero debcmos considerar que enfrentarse a cualquier ti-
po de fenémeno social como objeto de-estudio, alrededor del
cual existen diversos caminos metodoldgicos para Ssu acceso, no
significa tener que seguir obligatoriamente tan s6lo uno de e-
sos caminos, es decir, eliminar el “fetichismo del método y de

Ta técnica" (1), para despojarse de la rigidez innecesaria de

(1) Esta idea, como muchas otras igualmente importantes, en tor
no al quehacer del socidélogo, son enunciadas por C. Wright
Mills, en La imaginacibén sociolégica, México, Fondo de Cul-
tura Econémica, 1975, 3a. reimpresién, 240 pp.




los conceptos.

Es por eso que nos propusimos eliminar discusiones teé-
ricas de las cuales no sacarfamos nada en claro, por el con-
trario, utilizamos temas y conceptos conocidos y afines a la
mayoria de los estudios, los cuales no fueron mis jue el pro-
ducto de una revisidn de estudios sistemdticos de la biblio-

grafia utilizada para este trabajo.

Los temas fueron una guia metodoldgica para analizar la
bibliografia y para estructurar la tesis misma, mientras que
los conceptos cumplieron la funcidn cognoscitiva que tienen,
dado su potencial explicativo y esclarecedor. Esta funcion
estuvo determinada por el famoso "referente empfrice", que no
se debe confundir con la comprobacidon o verificacién de hipé6-
tesis, comin al estudio de la ciencia natural, sino que se de
be considerar una forma relativa de conexién entre el cémo co
nocer y el objeto formal, donde la realidad,en este caso el
fenémeno social, no se adapta al concepto sino que es gracias
a la primera, que el concepto toma forma y corporiza lo que

estd detrds del aspecto primitivo, de 10 fenoménico.

Los conceptos, como maneras aproximativas de aprehen-
sién de lo real, como formas cate:gfrices de acercamiento 106gi-
co en 1o pensado de lo real formal, que emergen y se corpori-

zan con cierto nivel de captaci6on y de explicacién de un fend



meno, fueron pues, los sujetos participantes de este trabajo.

" Un fendmeno social e histérico debe ser considerado co-

mo una "totalidad" (2), como una totalidad social o estructu-

(4]
]

rada por difererntes aspectos o elementios gque convergen en r
laciones de indole variada y cuyo aislamiento nos llevaria a

la parcializaciin.

Totalidad y totalidad social, son conceptos que deben
ser motivos de reflexidn, ya que aunque tienen marcos tedri-
cos de comprensidn distintos, 1levan en comin la considera-
cién de 165 aspectos, o para ser mds claros, el de todos los

aspectos inmiscufdos en 1o concreto real.

La totalidad social, como es considerada aqui, no es el
todo en la amplia connotacién del tiempo y espacio, ya que en
tonces esto implicarfa la necesidad de explicar aspectos adya
cenfes al fendomeno social estudiado, que pudieran ser de or-
den ontolégico o también elementos como el geogrdfico, fisico,

biolégico, etc. Totalidad social es la convergencia de lo uni

(2) Dentro de la divisidn que existe acerca de la problemdtica
epistemolfgica de la "Totalidad", se encuentran varjos au-
tores que abordan el tema en Tibros como Dialéctica de 1o
concreto de Karel Kosik; Para leer E1 Capital, de Louis
ATthusser; La dialéctica en Marx de Mario dal Pra; Rousseau
y Marx de Galvano della Volpe; o Historia y dialéctica de
Leo Kofler.

Es necesario remarcar el hecho de que este debate, por el

momento, sigue enriqueciendo el tema, pero no ha produc:dec
todavia conclusiones, tan s6lo aportaciones que muchas ve-
ces, por la misma discusidén, 1legan a producir, desde nues
tro punto de vista, confusiones. -




versal y 1o particular, en un desarrolio ldgico dialéctico,

que empuja a las partes diferenciadas a un movimiento totaliza-
dor con mGltiples determinaciones, donde cada parte tiene su-
especificidad propia e innata, y cuya significacidén moriria

sin 1a accidén con y de las demAs.

Es preciso, para la captacidon o aprehensidn de esta to
talidad, orientar crfiticamente el pensamiento, sin extremar
este concepto del todo, ya gque nos llevaria al peligro de re-
legar l1a relacidn mediadora que tiene la realidad en movimien-
to; es por esto que esta orientacidon debe encaminarse hacia el
encuentro con 1a conexidn total de los fendmenos, dejando de
considerar a esta conexidn como una contingencia. Ya que es
precisamente esta conexidn, o para ser mds claros, la conexidn
causal, la que nos proporciona la forma de advertir cudles son
las partes o momentos que dentro de la estructura y articula-
cién del fenémeno social, tiene una funcién determinante y
primaria, y cudles son las que juegan un papel dependiente o
subordinado dentro del acontecer de la totalidad.

.

Por esto, este trabajo no se planted 1a explicacién de
todo 10 que en la imaginacién podria llegar a tener una rela-
cién azarosa con el movimiento estudiantil en México de 1968,
sino s610 aquéllo que es o podria llegar a ser trascendental-

mente importante en el intento de explicar tal fendmeno social.



La limitacién de esta totalidad en el sentido cognosciti
vo estd dada por la misma realidad, por la problemdtica que se
intenta resolver, 10 que 1leva implfcito que una totalidad, por
grande que sea su extensidn, puede tener una explicacién subor-
dinada en otra totalidad inferior en cuanto a sus limites, es

decir, mds comprensibie.

Este trabajo partié de este supuesto y no pretendié ago-
tar los puntos o fuentes problemdticas de nuestro fendmeno so-
cial, sino que desde el punto de referencia que marc6 los obje
tivos del presente andlisis fueron tomadas las limitaciones de
tal universo, fueron considerados 10s puntos necesarios para
el desarrollo mds amplio y completo, en 1a medida de la capa-

cidad metodoldgica de 1os conceptos aqufi utilizados.

La totalidad, durante un proceso investigativo puede
verse descompuesta o dividida en subtotalidad, o totalidades
que estdn subordinadas a la primera, siendo esto vadlido siem-
pre y cuando no se pierda de vista el hilo conductor que se
encuentra en un primer nivel, en el mds general del fenémeno,
es decir, la conexidon de las manifestaciones del todo univer-

sal en 1a totalidad no subordinada.

Una (d1tima consideracidn se refiere a que partimos de

1a diferencia formal que existe entre el "método de investiga-



cion" y el "método de exposicidn" (3), donde para nuestro tra-
bajo, el primero no ha significado otra cosa mds que el cuida-
doso aprovechamiento o la asimilacién del movimiento estudian-
til mexicano de 1968, su desenvolvimiento histdérico tanto cua-
litativamente como cuantitativamente, siendo parte de una rea-
1idad en movimiento, y procurar encontrar su estructura, sus

partes consideradas, no como una simple suma, sino ccmo ele-

mentos con coherencia interna e interrelacicnes.

E1l "método de exposicidon" difiere de 1a forma de lo pen
sado o "método de investigacidon", ya que el primero es produc-
to y conclusién del segundo, no es la presentacién de un traba
jo, sino la explicaci6n misma de un fen6meno, de la realidad y
su movimiento, donde 1o real puede llegar a ser reflejado ideal
mente o explicado en 10 pensado, E1 discurso expositivo, a di
ferencia del investigativo, si tiene un punto de partida nece-
sario y 16gico, a partir del cual van apareciendo 1dgicamente,

para su explicacién, las demds partes del fenémeno.

Estas consideraciones estdn implicitas en este trabajo,
tanto en 1o investigativo como en 1o expositivo, por 1o cual

deben estar presentes en su lectura, para l1a mejor comprensidn

(3) Este enunciado es retomado por muchos tefricos de la meto-
dologfa (por ejemplo Karel Kosik), pero la fuente original
y los principios de éste se encuentran en el "posfacio a
la segunda edici6n" de E1 Capital, Critica de la Economfia
Politica, Vol. I, México, 1975, Editorial Fondo de Cultura
Econdmica, 7a. reimpresién, p. X:i1II.




de éste en 1o general, y en lo que toca a su primera parte.

E1 presente trabajo no tuvo como objetivo la comproba-
cién de hipotesis en el estilo "cldasico", utilizado por la so
ciologfa, es decir, la enunciacién y postulacidén de hipétesis

extraida por el positivismo de la ciencia natural.

Utilizamos 16s conceptos como factores explicativos de
las conexiones causales de la realidad, donde la explotacién
cognoscitiva del fendémeno social analizado, no depende de su
erxistencia formal, sino de la capacidad aproximativa a lo real
que se cimienta en esos conceptos en que-es estudiado, y donde
el perfil socioldgico que se basa en un empirismo metodolégico
surgido de los datos cuantitativos, no alcanza a rebasar los
1imites minimos de una tarea analftica que estd lejos de ago-
tarse si recordamos que la realidad, como mundo objetivo, es
inagotable, pero cognoscible. Y mucho menos, donde la rigi-
dez de un esquema, como es el de este empirismo, nos llevaria
a la eliminacion de las partes o elementos del fendmeno so-
cial, que no coinciden o compaginan con la unilateralidad ca-
racteristica de todo esquema metodoldgico. Rigor del método

no es 10 mismo que un método con rigor,.

Es necesario seguir un andlisis metodoldgicamente guia

do, pero sin la estrechez ancestral que hace perder la totali



dad de un fen6meno, por cumplir con los cultos a la vaca sagra

da que a veces parece ser la Ciencia.



VIIT.

EL "MOVIMIENTO ESTUDIANTIL DE 1968"

COMO UN TEMA DE INTERES

En este momento dejamos

En realidad habia comenzado a
tomar notas desde principios de
mayo, antes del movimiento. Un
dia u otro las reconstruiré, a la
luz siempre nueva -nueva a cada
minuto, a cada hora- de esta vida
vertiginosa, cambiante,inasibie,
donde aigo que tuvo una enorme o
angustiosa importancia en su mo-
mento, después nos parece irreal,
ensofiado, inverosimilmente vivido,
como si nosotros mismos fuésemos
nuestro propio cuento, nuestro
propio relato distante y dicho por
otras gentes".

José Revueltas
México 68: Juventud y Revolucidn

de lado 1a conceptualizacidn a-

nalftica del fen6neno que en 1968 1legé a conmover las bases

del sistema politico mexicano, para plantear las rafces de es-

ta investiga~i6n, o sea, ia bibliograffa.

Para darle coherencia al trabajo, por medio de un méto-

do de exposicidén claro, dejamos para el final la base de la

que partid nuestro andlisis.

E1 por qué fue elegida

como fuente primaria una biblio-



graffa tan heterogénea ticne un gran argumento que conciente-

mente fue 1a esencia del trabajo.

Un fendmeno social que en este caso es el movimiento es-
tudiantil de México en 1968, genera diferentes grados de inte-
rés a todo nivel. Este interés es volcado segin las posibili-
dades de los sectores interesados en é1. A 10 que queremos
1legar es a 1o siguiente: un reducido y heterogénev grupo que
podrfa ser un grupo de "intelectuales" es el que tiene en sus
manos la posibilidad de transmitir por medio de publicaciones

sus particulares argumentos sobre diverscs temas.

Un movimiento como el que nos ocupa generd una amplia

gama de libros que hemos clasificado de diferentes formas: en

una primera instancia, en ocho tipos de publicaciones que, a
su vez, se entrecrdzan entre s7T y con variables tales como 1la
participacién o no en el movimiento, 1la posici6n polftica, y
la intencifén, en cuanto a 1o que al autor se refiere, 0o a la
compleja estructura de la empresa editorial. Estos tipos de
publicaciones clasificadas en: autobiografias, novelas y testi
monios van directamente vinculadas a las intenciones del autor
que decidid la eleccién de cada una de ellas, para utilizar
las facilidades que le brinde cada género con el fin de plas-

mar sus inquietudes y opiniones sobre el tema.

Todo esto nos 1lev6 a extraer las categorfas fundamen-



tales, con diferentes puntos de vista, que dieron origen a los

primeros capftulos del presente trabajo.

Ahora, esta metodologfa que intenta conocer distintos
puntos de vista, los aspectos mds manejados, las grandes omi-
siones y, en Gltima instancia, la posicidén polftica y el com-
portamiento de los sectores que representa un autor, se podrfa
aplicar a cualquier fenfémeno social que cuente lGnicamente con

1a caracterfstica de haber trascendido de forma escrita.

Estamos concientes de su gran limitante, y es que la
“verdad" es un aspecto tan subjetivo y contradictorio que no
se puede encontrar en una sola fuente, sino tal vez en una to

talidad prdcticamente inalcanzable.

Bueno, équé hace que un fen6meno social sea un tema de
interés? En nues:ro caso hemos encontrado que confluyen muchos
aspectos que en 1a mayorfa de los casos son inherentes al movi

miento mismo;

- En una primera instancia fue la forma en que se difun
di6 este movimiento, que 1lev6é a la participacién to-
tal de los jévenes. En la ciudad de México estén con
centrados el 60% de los estudiantes de ensefianza media
y superior del pafs, 1o que significa que, de una for-

ma u otra, toda la poblacién del &rea metropolitana se



vefa relacionada c¢ocn el movimiento.

- Otro aspecto interesante analizado ya en este trabajo
se refiere a la organizacidn, difusidn, coherencia,
polftica y trascendencia del movimiento, caracterfisti

cas que son pocas veces vistas en el pafs.

- Y sobre todo, en cierto tipo de publicaciones, fue la
violencia 1a que dié la oportunidad de ser el tema

principal para desarrollar en un texto.

Ahora queremos plantear un argumento que se nos ha pre-
sentado a nosotros, y que creemos de gran importancia: si bien
en una primera instancia el movimiento estudiantil de 1968 ge-
ner6 una amplia gama de libros, debido a la gran importancia
con la que se di6d, a mds de diez afios de distancia cabe tam-
bién la posibilidad de que parte de su trascendencia social pue
da ser un producto de la bibliograffa, sobre todoc 1a novela que
1lega a capas mds amplias de la poblaciéon, y que ha sido am-

pliamente difundidec.

Hemos encontrado muy interesante emplear, a 10 largo del
trabajo, la bibliografia en dos direcciones: la primera, ya de-
sarrolliada en los primeros capftulos, fue el desglose concep-
tual de las ideas mds comunes, las tesis mds difundidas y mane

jadas y los vacfos analfticos, intentando asi establecer nexos



polémicos, y la segunda, que nos ocupa ahora, es un trabajo do
cumental, muy ilustrativo, que plantea una visidn general de
la bibliograffa analizada, que generd el movimiento de 1968 y
que sigue representando un tema vigente que marca un corte en

la historia moderna de México y que ain guarda fuentes a explo-

rar,

1. Diversos Tipos de Publicaciones

Empecemos, entonces, por entender la definicidn y las
funciones de cada tipo de publicaciones, para pasar luego a

los argumentos propios que se entrelazan sobre el autor.

1.1. Autobiograffas

Sin pretender caer en la simple premisa de que las pre-
nociones o juicios valorativos de un autor son parte integral
de su vida, consideraremos en este caso, como au;obiograffas, a
los relatos de las vivencias que, narradas en primera persona,

se plasman en una obra.

Los participantes directos del movimiento no pueden, ba
jo ningura circunstancia, anular el gran compromiso de concien

cia y los sentimientos que les dejoé la lucha.



Las autobiograffas nos introducen generalmente en el pro
blema desde un punto de vista emotivo, estdn impregnadas de emo
ciones y sensaciones de un momento concreto. Es la mds directa
de las fuentes para conocer los acontecimientos, sin dejarnos
1levar, claro estda, por la parcialidad de los juicios y por su

falta de perspectiva.

Pueden ser autobiogrdaficos muchos de los textos sobre el
movimiento eﬁtudiantil de 1968, por eso es muy dificil separar
esta clasificacién de otras con las que se enlaza en determina
dos momentos, como serfa con la novela autobiogrdfica mds cla-

ra de este hecho, Los dfas y los afios de Luis Gonzdlez de Alba;

también podrfamos citar ensayos autobiogrdficos o testimonios

autobiogrdficos.

De hecho, répetimos, el movimiento estudiantil mexicano
de 1968 qued6 plasmado en la biograffa de millares de personas
de toda una generacifén, y parte de ellas tomaron la iniciativa,

con distinta intencién, de aprocvechar sus vivencias.

1.2. Crénicas

"Género del periodismo informativo que
narra peri6dicamente firmado por un pe
riodista, los hechos sucedidos entre



dos fechas o c6mo se ha desarrecllado
un acontecimiento”. (1)

Lo interesante de l1a definici6n de género periodistico
que manejamos y que debemos transplantar, es la importancia
que se le da a la secuencia cronolégica dentro del relato. Ya
que no podemos prescindir de integrar conceptos de periodiswo,

al analizar el tipo de publicacidn que encontramos.

Dentro de l1a evolucidn de los géneros literarios, a es-
tas alturas del siglo XX, encontramos cada vez mds relacifn en
tre éstos con el periodismo, relacién que se manifestard tanto
en las entrevistas como en los testimonios y la crénica, que

es la que ahora nos ocupa.

En las crénicas que analizamos, detectamos claramente
1a influencia per~iodistica, sobre todo en el hecho de querer
transmitir los acontecimientos desde un punto 1o mds realista

posible.

Pero cabe decir que una crfénica no estd exenta de las
condiciones valorativas del autor, y aunque trata de relatar
hechos, siempre estdn presentes sus juicios, ideas y andlisis

personales.

(1) Antonio Lépez de Zuarzo Algar, Diccionario del periodismo,
p. 57.




Este es uno de los géneros que encontramos mds estrecha

mente relacionado con 10Ss otros.

E1 estilo de la cr6nica, es la posibilidad mds alcanza-
ble para 1a transmisién de los acontecimientos, y mds en el ca
so del movimiento estudiantil de 1968, en el cual las fechas
concretas, tales como el 26 de julio, lo. de agosto, 13 de sep
tiembre, 18 de septiembre o 2 de octubre, fueron claves concre
tas dentro del desarrollo de los acontecimientos. Cada una
marca una etapa, un suceso trascendental dentro de la corta Vi

da del proceso que nos ocupa.

Por 10 tanto, podemos decir que la crénica estd en casi

todos los textos que analizamos, por 10 menos como un elemento

de apoyo para los autores.

1.3. Cronologias

Podriamos resumir que se trata en concreto del ordena-
miento temporal de los acontecimientos. Como su definicidn lo
dice es "la ciencia de las fechas histéricas" (2). Y aunque a

simple vista, parecerfa una clasificacidn muy sencilla, es ne-

(2) Pequenio Larousse Ilustrado, p. 287.




cesario detenernos un poco en la importancia que para el estu-

dio de nuestra bibliograffa tiene el englobar textos en ella.

Mo perdamos de vista que los mdximos acontecimientos
del movimiento de 1968 .se dieron entre el 26 de julio y el 2
de octubre de ese afio. Como dijimos anteriormente, en un pe-
riodo muy corto se dieron circunstancias capaces de matizar,
tanto a la organizacién estudiantil, que en determinado momen
to pudorllegar a considerarse una abanderada de las luchas po
pulares, como ias actitudes que tomé el gobierno, desde la re

conciliacién y el intentoc de didiogo hasta la brutal represidn.

Casi todos los autores que se interesaron en el tema,
consideraron de gran importancia el establecer ias fechas fun
damentales, y no es exfraﬁo encontrarnos frecuentemente con
sencillas cronologfas que sirven para introducir al lector en
el tema que posiblemente se manejard desde un punto de vista
analftico dentro de la obra o, como en el libro de Ramén Ramf-

rez, E1 movimiento estudiantil de México, julio-diciembre de

de 1968, que incluye una amplia y detallada cronologfa como

segunda parte de su extensa obra.

También encontraiucs repetidamente l1a publicacidn de cro
nologfas dentro del material hemerogrdfico, que no desarrolla-

mos por ser de contenido muy repetitivo.



Queremos reiterar que, aunque las cronologfas no contie
nen juicios propios del autor, permiten la posibilidad de ana-
lizar o comparar ciertos aspectos, como las fechas que de prin
cipio a fin se adjudican al movimiento, y de ello deducir la

vision de su sistematizador.

1.4. Ensayos

En este caso podria ser muy breve su explicacidn: pode-
mos decir gue, para nosotros, el ensayoc es un tipo de escrito
donde el autor plasma su propia valoracién del problema, bajo
sus juicios personales pero que presupone un bégaje muy grande

de conocimientos.

Este arsenal cognoscitivo, que posiblemente fue produc
to de una investigacidn como la que plantearemos mas adelante,

estd formulado, en este caso, de una forma absolutamente libre

y persounal.

Su lenguaje puede expresar desde una indignacién funda

mentada hasta la justificacién total de la problemdtica.

También encontramos aqui relacidn entre el ensayo con
otras categorias que manejamos. Citamos como ejemplo, los en

sayos testimoniales ya mencionados, ensayos autobiogrdficos,

etc.



1.5. Entrevistas

De nuevo hemos incurrido en el dambito periodistico, a
causa de haber encontrado muchas publicaciones que, a través

de entrevistas, abordan el "68 mexicano";

"La obtencién de informacién, median
te una conversacidén de naturaleza
profesional con un individuo para u-
na investigacidn determinada o para
ayudar al diagn6stico y tratamiento
de un problema social". (3)

La entrevista es una de las fuentes mds directas para
tratar asuntos relativos a personajes que juegan un papel im-
portante en el fenémeno que interesa, teniendo siempre cuida-
do de no caer en un juego muy comin en nuestro medio, que es
involucrar a individuos aislados de 10s procesos histéricos de

que forman parte.

En e? caso del "68" se manejaron nombres como de culpa
bles aislados, asi Gustavo Difaz Ordaz, Luis Echeverria, Cueto,
Garcfa Barragdn o Corona del Rosal, aparecen como seres parti
culares ¥ no como los representantes y el producto de toda u-

na institucionalizacion.

Este aspecto se refleja especialmente en las entrevis-

(3) Diccionario de Sociologfa, p. 159,




tas, contrapuesto con un fendmeno totalmente inusitado dentro
de ia realidad del pais: la falta de individuos como principa-
les protagonistas del movimiento estudiantil. E1 Gnico caso
realmente relevante es la personalidad del Ing. Javier Barros
Sierra, rector de la UNAM, cuya figura tuvo la funcidén de forta
lecer 1a imagen solidaria entre las autoridades universitarias

y las bases estudiantiles.

Contamos dentro de la bibliograffa con un testimonio de
Javier Barros Sierra que, en forma de entrevista, nos deja su

pensamiento sobre los acontecimientos de 1968.

Sin embargo, no siempre la entrevista es una fuente de
trascendental importancia, ya que muchas veces ese culto a la
personalidad hace que el entrevistado no diga absolutamente nga
da nuevo, por no convenirle. Do ella podemos utilizar muchas
veces las omisiones o las actitudes, por ejemplo: Difaz Ordaz,
diez afos después del movimiento sigue dardo explicacicnecs te-
giversada; sobre A1, ademds con una actitud cifnica, que no ha-
ce nada por cambiar su imagen, Otro caso es el de la entre-
vista de Luis Echeverria que le hace Luis Sudrez, donde tampo-

co aclara realmente las rafces fundamentales del problema.

La entrevista, es pues muy importante, mas no siempre
por su realidad textual, sino que mds bien por los factores que

la circunscriben. No podemos, por 10 tanto, prescindir de una



vigilancia sobre la forma de abordarla, ya que podemos caer en

el juego que ella encierra.

1.6. Investigaciones

Para dar una aproximacidn clara sobre el concepto con-
creto de 1o que constituye una investigacidn, tenemos varias

alternativas:

La primera es simplemente el remitirnos al diccionario:
"accion y efecto de investigar o indagar... Estudio, explora-
cién, sondeo."; y el otro extremo, la elaboracion de una te-

sis acerca de 1a problemdtica metodol6gica que implica la in-

vestigacion.

En este segundo caso, es necesario plantear el proble-
ma del método de investigacifn, la hipdtesis como una gufa den
tro de ella, la elaboracidon de conceptos, la utilizaci6n de
los referentes empiricos, la posible verificacién, el paradig
ma en el que transcurre, y otros aspectos mds, gque contiene,

aunque no resueltas, el complejo mundo metodoldgico.

En nuestro caso, planteamos una via que se adecle al
problema que en estos momentos nos ateafie; para ello hemos u-

tilizado una serie de caracteristicas, que nos permitan englo



re e] movimiento estudiantil de

j-

bar algunas publicaciones so

1968:

- tomar al movimiento estudiantil mexicano de 1968 como
objeto de investigaciodn.

- introducirlo, o por 1o menos tratar de englobarlo, en
un marco tedrico determinado.

- manejar ciertas hipdtesis, que bien pueden ser verifi
cables o simples gufas para la investigacidn.

- elaborar conceptos o,por 1o menos, manejar ciertos ele
mentos conceptuales que pretendan contener un cardcter
de cientificidad.

- dar un cardcter sistematico a los elementos que Se ma-

nejan.

Y scbre todo, tenemos la intencién de quienes pretenden
indagar o adentrarse en un tema, con el propésito de plantear
una problemdtica y obtener conclusiones vdlidas, desde un pun

to de vista estrictamente cientifico.

No se trata de hacer denuncias o de remover sensaciones,
y menos aln de transmitir sentimientos morbosos o sensacionalis

tas.

Lo que pretendemos es desarrollar dreas problemdticas

por medio de objetos concretos, con una cierta seriedad y con



el fin de aportar algo nuevo a la temdtica.

Mds adelante veremos detalladamente qué tipos de publi-

caciones cumplen con estas caracteristicas, por el momento 1lo
inico que consideramos oportuno adelantar, es nuestra conclu-
sidon de la escasez de estos materiales. Dentro de la gama gue
manejamos son relativamente pozos, algunos de ellos son inten-
tos frustrados de investigaciones serias, y otros son realmen-

te excelentes investigaciones.

Sobre estas Oitimas, haremos todavifa una observacion:
algunas de las consideradas investigaciones serias las enmar-
camos v las nombramos errdneamente publicaciones, nos referi-
mos a tesis profesionales que cumplen 10s requisitos de una

buena investigacién, pero que jamds fueron publicadas.

1.7. Kovelas

Llegamos al punto donde se hace necesario incurrir en

el complejo y maravilloso mundo de la literatura.

Hablar de 1a novela, implicarfa el conocimiento exhaus-
tivo de un género tan vasto, que es y serd siempre motivo de

polémicas entre los estudiosos del tema.



Lo que a nosotros corresponde es el andlisis de la co-
nexién directa que existe entre "l1o social" y su expresion 1i-

teraria.

La novela es, sin duda, el género que brinda 1la oportu
nidad de transmitir el arsenal de ideas que inquietan al escri
tor, de una forma directa y sobre todo agradable y personal.
Pensamos que, como dice Michei Butor "no hay otra forma litera-
ria en nuestros dfas, cuyo poder de expresidn sea tan grande co

(4)

mo el de 1la novela".

Para los especialistas en la materia, la forma del rela
tc de la novela, integra 1o que en "el relato de la vida ha

quedado disperso" y es capaz de recoger todo aquéllo que pudie

ra perderse, sobre todo a nivel de sensaciones:

"... fija el pasado, lo detiene y 10
retiene, recupera 1o transitorio y
traslada la substancia efimera, escu
rridiza de la vida, que no cesa de e
vadirnos y de dejarnos atrds, a una
especie de oasis bendecido por el
privilegio de la eternidad". (5)

Es necesario también tomar en cuenta un aspecto muy im-

(84) Cita textual manejada por Julieta Campos en su libro Fun-
cién de la novela, p. 112.

(5) Una idea desarrollada por Proust, en la que incluye todas
las manifestaciones artisticas, y que es utilizada también

por Julieta Campos, p. 123.



portante, que el escritor no existe para si mismo, su realiza-
cidn se da cuando transmite su obra. Seguimos a Jean Paul
Sartre cuando mantiene que la obra se convierte en "objeto" al
ser transmitida: "... es decir, que el paso de la obra del pla
no subjetivo al objetivo requiere del concurso de otro, del

lector que completa el proceso de creacidn". (6)

Nuestro interés se centra en elucidar la forma en que

1lega la obra a l1a sociedad y cémo ésta la asimila.

En el tema que nos ocupa especificamente, hemos l1legado
a la observacidn de que 1a novela es el tipo de publicacidn
jue mds ampliamente ha difundido el movimiento estudiantil de

1968 en Méxizo. Lo cuestionable radica en la forma como se

han transmitido una serie de acontecimientos historicos.

En primer lugér, la novela se sitia en un plano mucho
m&s subjetivo que el pretendido por un investigador que inten
ta alcanzar un grado de cientificidad. La seleccidon de mate-
riales dependerd directamente de los fines que se proponga.
Su intencidn estd delimitada por una serie de factores que pu-

dieran ir desde su posicién de clase o polftica, hasta su par-

ticipaci6n concreta en el hecho, o simplemente por la oportuni

(6) Ibidem, p. 114.



dad de haber encontrado un tema que permite el desarrollo de 1
deas personales o existenciales en un plano filos6fico o com- ‘

pletamente imaginativo.

No es el momento ni nuestra intencién establecer todos
los aspectos que engloba el relato novelesco. S61o queremos
indicar que en nuestro trabajo, la novela juega un papel muy
importante. Uno de los tipos de pubiicaciones que han sido
mds desarrolladas, y sobre tcdo a través de la cual mds se ha
difundido en mds de diez afios el movimiento estudiantil de

(7)

1968, es 1a novela.

En las novelas hemos encontrado bdsicamente dos vertien

tes: por urn lado la novela testimonial o autobiogrdfica, y por

el otro, 1a novela cuyo tema fue el movimiento estudiantil pe-

ro que sirvid para que se desarrollara un relato imaginativo
aislado del contexto real de éste.

(8)

La nrvela, aunque clasista por excelencia, es una i

L Nt

nagotable fuente de investigacidén, tanto en el estudio de su

(7) Esta conclusién fue confirmada por Sergio Zermefio en una
cenferencia dada en la Facultad de Ciencias Polfticas y So

ciales en febrero de 1979,

(8) Hipdtesis que encontramos bien fundamentada en torno a la
novela mexicana en un articulo de Carlos Monsivdis "Cla-
sismo y novela en México", en Cuadernos Politicos, No. 1,
pp. 66-79, y que también estd expuesta de una forma mds
te6rica por Frangoise Perds en su libro Literatura y so-
ciedad en América Latina: el modernismo.




relato, como en la localizaci6n de la posicién polftica y de
clase del autor, también en su publicacién y en la circula-
cién que ésta tenga en la sociedad. Ella nos permite locali-
zar aspectos importantes del fenémeno histdrico que nos preo-
cupa. Porque la funcidén de la literatura es asignada en uGlti
ma instancia por las estructuras sociales y las coyunturas

histéricas correspondientes.

Si decimos clasista es porque encontramos que dentro
de una sociedad dividida en clases, la dominante serd la que
detente el poder econémico, y por consecuencia el poder polfi-
tico, ejerciendo a través de su ideologfa una hegemonfa que
le ayude a mantener su condicién de clase dominante, de tal

suerte que las manifestaciones culturales estd&n también en su

poder.

La sociedad mexicana, clasista por excelencia, retiene
en las manos de la burguesfa la posibilidad de expresar su i-
deologfa mediante un monopolio cultural. A este monopolio
pertenece la literatura, y dentro de ella, es la novela la que

nos toca analizar.

Como Gltima observacién, mencionaremos un aspecto im-
portante dentro del mundc literario y es nada menos que su for
ma de expresidn: el lenguaje. Frangoise Peris 1o define como

un "... instrumento socialmente codificado, de representacidn



y transmisidén de una experiencia soci proveniente de la rea

1,
9)

o~ 0

lidad objetiva, histéricamente dada" , ¥y de cuyo resultado

hay ciertas variantes respecto a la prdctica cientifica-inves-
tigativa: "... el arte nos hace ver unas conclusiones sin pre
misas, en tanto que el conocimiento cientifico nos permite pe-
netrar en el mecanismo que produce conclusiones a partir de

premisas” (10)

, seglin el planteamiento hecho por Althusser.
Cabe aclarar que el nivel con el que nosotros hemos a-

bordado esta drea problemdtica es mds e1 de "lectores de nove-

la" que el de tedricos de la compleja "sociologia de la lite-

ratura’.

1.8. Testimonios

E1l testimonio es una pruekta fehaciente de un hecho y
el producto de la necesidad de atestiguar algin acontecimien-

to.

En el caso del movimiento estudiantil, que es nuestro
objeto de estudio, muchos de sus participantes encontraron la

necesidad de dejar un testimonio de sus experiencias.

(9) Frangoise Perids, Op. Cit., p. 30
(10) Ibidem, p. 34



Este testimonio puede haber quedado plasmado en un ti-
po de ensayo, en una novela autobiogrdfica, en algiin documen-

to trascendental y hasta en una entrevista.

La importancia del testimonio radica en haber dejado a
sentado un hecho que pueda esclarecer l1o0s acontecimientos, y
que posiblemente sea utilizado como fuerte en investigaciones

posteriores.

2. Caracteristicas que de los Autores se advierten

en la Bibliografia

Desde el momento en que nos interesamos por el estudio
de una bibliograffa que gira en torno a un mismo tema, en este
caso el movimiento estudiantil de México en 1968, debemos de-
tenernos un momerto en el andlisis que se refiere al sujeto

individual creador de una obra especifica: el autor del texto.

No hay que olvidar que ademds del estudio de un fené-
meno sociél en su contexto histérico, poiitico, clasista y en
general de las conexiones dialécticas de éstos, es importante
observar las caracteristicas del sujeto particular, que plase
ma en un texto distintos momentos o enfoques del hecho estu-

diado.



Entrar en esta problemdtica implica adentrarse en un en
jambre de situaciones y elucubraciones que giran frecuentemen-
te en el terreno de lo subjetivo, tanto en el autor descrito,
como por el andlisis que como autores de esta tesis, hacemos

de ellos.

No hay que olvidar que cada autor es producto de una so
ciedad y que de ella tiene una dptica propia seglin su experien

cia y la posici6én de clase gque ocupe en ésta.

Cada autor que hemos leido hay que entenderlo y conside
rarlo como representante del sectour polftico y social al que

pertenece.

Por 10 tanto, hemos subdividido este estudio especifi-
co en 10s tres facfores que pretendemos sean los mejores indi

cadores para comprender la situacion real del autor:

E1 primero, es su participacion o no dentro del movi-
miento estudiantil; el segundo es su afiliacién o tendencia
politica; y hemos denominado al tercero: la interpretacién de
su objetivo en 1a obra, que se puede explicar como la inten-

cién que detectamos en cada uno de 1os autores.



2.1. La participacidn directa en el movimiento

En una primera instancia, debemos diferenciar entre la
visidn que tenga de un fenémeno politico-social alguien que 1o
vivié y que se comprometfo politica y sentimentalmente con la
lucha, y 1a de un simple espectador que jamds arriesgd ni dejo

nada de su ser en ella.

En el caso concreto gue estudiamos, la diversidad de vi
siones se muestra de manera muy tajante. La forma de ver y a-
nalizar el movimiento estudiantil de 1968 en México no es i-
gual tratandose de un miembro del Consejo Nacional de Huelga
como LuisAGonzélez de Alba ¢ la de un maestro como Ramén Rami-
rez o la de estudiantes de base como Hilda Aburto, que aquélla

de los periodistas y gente con posiciones reaccionarias como

1a de Roberto Blanco Moheno.

Los primeros estdn en la lucha: la ven nacer, la viven,
luchan por eila, creen en ella, la defienden y se arriesgan.
Es imposible que no se sientan comprometidos en un plano psi-
colégico con los sucesos gue se desarrollan en el transcurso
del movimiento y gque pertenecen a su experiencia vivencial,

Lo que algunos 1laman prenociones 0 prejuicios deben irremedia
blemente estar implicitos en sus obras, no existe la investiga
cién aséptica, y menos en 10S casos donde ésta va Tntimamente

ligada con la necesidad de dejar un testimonio escrito que de-



nuncie acontecimientos importantes dentro del contexto politi-

co, histérico y social del pafis.

Lo cual no presupone que haber sido participante direc-
to en la lucha proporcione ios escritos mds valiosos en la bi-
bliografia existente; es preciso valorar al respecto sus pros

y sus contras.

Podemos decir en su faver que los escritos que nos de-
jaron los participantes en su momento nos sirven mds fielmen-
te como fuente de investigacién teérica posterior. Los hechos
concretos (o sea los referentes empiricos) son localizados en
ellos de una forma mds real que en elaboraciones tefricas mis
complejas. Cabe precisar que también depende del tipo de pu-
blicacidn al que hagamos referencia, pensamos concretamente

en novelas como Lo§ dias y los afos de Gonzdlez de Alba o la

recopilacién documental que se logra en Los procesos de Méxi-

co 68, por ejempio.

Tampoco podemos olvidar variables que se entrecruzan
continuamente, siendo la principal la perspectiva histérica
de los hechos, 1o cual impide en los primeros momentos la ela
boracion tefGrica de tesis cuyo objeto de estudio sea l1a magni

tud y trascendencia del fenOmeno.

En su contra, podemos argumentar la necesidaa de tratar



de eliminar los factores de parcialidad o sentimentalismo que
se plasman en los escritos de los participantes en momentos

allin muy cercanos a los acontecimientos, este problema desapa-

rece en gran medida en los andlisis elaborados con posteriori

dad, como en el caso de Sergio Zermefio, México: una democracia

utépica, publicado en 1978,

La perspectiva de los autores que no son considerados

participantes tiene dos grandes vertientes:

En un primer grupo locatlizames por un lado, T0s autores
que no estdn a favor del movimiento, que no lo entendieron y
distorsionaron sus principios y fines seqgiin 1a ideologfa de la

clase dominante del pais, y que pretenden encubrir las prdcti-

cas gubernamentales, como en el libro Tlatelolco. Historia de

una infamia, de Roberto Blanco Moheno; por otro, libros de au-

tores no comprometidos pero sf indignados, sobre todo ante 1la
brutal represifn, que no intentan ni analizar ni investigar las
causas y que transmiten dnicamente este horror ante la cnueldad
social, pudiendo 1legar al sensacionalismo como serfa el caso

de Elena Poniatowska en La noche de Tlatelolco, en partes de la

novela de Ma. Luisa Mendoza, Con €1, conmigo, con nosotros tres,

o en La Plaza, de Luis Spota.

En el sequndo grupo, encontramos autores a 10s que es

muy diffcil 1lamar "no comprometidos", porque su participacién



activa no fue muy conocida o por no haber estado en el pafis en
el momento, pero que sT estdn vinculados con la problemdtica

estudiantil y que han escrito andlisis serios y tesis de inves

tigacion, como Rosalio Wences en El movimiento estudiantil y

1os problemas nacionales o Salvador Herndndez en E1 PRI y el

movimiento estudiantil, entre otros.

2.2. La filiacidn politica

Este factor que es de trascendental importancia, es el

mds dificil de detectar.

Explicar por qué no es muy clara la localizacidén poli-

tica de la mayorfa de los autores, nos hace remontarnos a la

cbservacisn del nivel ideol6gico del pafis.

Recordemos que vivimos en un pafs con una politica car
gada de contradicciones; por un lado, vive de l1a Revolucién
de 1910, donde todo es por la Revolucidn y producto de ella,
al mismo tiempo que la estructura econ6mico-politica es tan
capitalista como cualquier otro pais de América Latina (con
excepciones como Cuba); goza de gran prestigio mundial por su
progresista y acertada "politica exterior" al mismo tiempo que

tiene una "polfitica interna" que no se corresponde con agquélla.



Aunque no viene al caso hacer un andlisis sobre la po-
1itica mexicana, nos parece necesario el indicar 1o vulnerable
de nuestro lenguaje politico. Los términos proletariado, revo
lucién, imperialismo, sindicalismo, campesinado, partido, etc.,
sbn palabras con tanta ambigliedad que cualquier politico o in-
telectual las puede incluir en un discurso o ensayo Sin qué es
to quiera decir que estd en una posicidn realmente "revolucio-

naria”.

Pero volviendo a la bibliograffa, hay muchos problemas
para localizar la filiacién polftica del autor, y uno de elles

es el lenguaje.

Ademds del lenguaje, no olvidemos que en México el por-
centaje de militantes partidistas sobre el conjunto de pobla-
cion es muy bajo. Por lo tanto, no es del dominio piblico co
nocer la posicidorn ideoldgica que, aunada a la participacién

activa, se tenga de la gente en general.

Esto se explica fadcilmente: por un lado, el partido o-
ficial que alberga en su seno distintas tendencias, ha forma-

do dentro de la sociedad mexicana un mayor nimero de cuadroS a-

polfticos que de militantes activos, por otra parte el Partido

de Accién Nacional (PAN) primera fuerza de oposicidén en el pa-
ifs, eminentemente de derecha, trabaja en muy determinados sec-

tores y niveles.



Ademds, los partidos de la izquierda organiz:da estdn
aiin en proceso interesante al salir a la luz piblica después
de haber vivido tanto tiempo en la clandestinidad, logrando u

na evolucidn muy positiva.

En resumen, aunque se tenga una injerencia politica y
un compromiso, no es fdcil detectar Tas tendencias ideoldgi-
cas de 10s autores que nos ocupan por el momento. En algunos
casos,existen datos muy conocides que permiten identificarlos
dentro de ciertas tendencias, haciendo la aclaracién de que no
pasamos del terreno especulativo y es por eso que no nos atre-
vemos a hacer serias grdficas sobre la "posicién politica de

los autores".

Encontramos algunos casos muy conocidos que van desde
las tendencias mds }eaccionarias, 0 sea de ultra-derecha, como
podria ser el caso de Roberto Blanco Moheno, hasta el caso de
José Revueltas, conocido militante de izquierda y gran teérico
de la realidad mexicana. Constatamos la existencia de una
gran gama de posiciones politicas, en las que se encuentran au

tores reconocidos en algunos casos por su filiacion partidista.

Estos ejemplos nos sirven de indicadores de la posicifn
politica del autor que se refleja en su obra. No todos los ca
sos son claros, en el siguiente apartado veremos c6émo es la o-

bra 1a que refleja una posicidn, independientemente de que el



lector tenga en mente l1os antecedentes del autor.

2.3, La interpretacién de su objetivo en la obra

Este factor es de los dos antes mencionados, el que 1lle

va un contenido aun mds subjetivo.

Tratamos de detectar como lectores la intencién que tu-
vo un autor al escribir un hecho basado en 10s acontecimientos

estudiantiles de 1968 en México.

En una primera instancia diremos que la intenci6n de un

autor en su obra se da de dos formas:

E1 primer caso es el planteamiento concreto ante 1la
transmisién de un mensaje bien definido y comprometido con al-
guna causa. Este tipo de escrito es mds fadcil de detectar y
se da sobrc todo en los andlisis del tipo ensayos polfticos,
testimoniocs, investigaciones o crdnicas, donde el autor tiene
bien definido su compromiso y el lenguaje es directo. Y don-

de también es igualmente captado por el receptor.

E1 segundo caso es mucho mds complejo, y es donde el
autor no intenta dejar ver ningin compromiso o donde procura

evitar cualquier problemdtica sobre todo politica o social den



tro de la obra.

Este segundo caso se refiere casi por completo al caso
de la novela. Y como estamos convencidos de que en la biblio
graffa que nos .ocupa, la novela juega un papel trascendental,
(ya que es mediante ella como mds se ha dado a conocer el fe-

némeno) consideramos necesario detenernos un poco en esta pro

blemética.

Sin pretender adentrarnos mucho en la compleja Sociolo
gfa de la Literatura, mencionaremos algunos aspectos importan

tes de ella.

Dos factores debemos tener claros: el primero es la im
posibilidad de alejarse del contexto social al que pertenece
el escritor como iddividuo, y no por constatar su inserciodn
sino porque es cu producto. EI segundo'factor a considerar
consiste en las intenciones personales de un autor, que pue-

den ser desbordadas y moldeadas por la realidad misma.

La novela como fuente de andlisis politico es un tema
adn muy polémico. La validez de su utilizacién es relativa,
exige tener en cuenta que, antes que cualquier otra cosa, la

novela es una manifestacién artistica.

La probabilidad de utilizarla como material de andlisis



socio]dgic& o politico tiene una curiosa relacidén con la inten
cién del autor y aquf radica la increfble autonomia ente inten
ciones y resultados. Esta autonomfa es mds fdcil describirla
citando algunos ejemplos muy conocidos: el mds cldsico de to-
dos es Balzac, que siendo un producto de la aristocracia plas-
mé intencionalmente en su obra una perfecta critica que permi-
te hacer un andlisis sociolfgico de la burguesfa francesa del
siglo XIX o, como en el caso de la sociedad mexicana, NManuel

Gutiérrez Ndjera, Lépez Velarde o Agustin Ydfiez.

La conclusifn gque se puede sacar al respecto es que esS
ta autonomfa de la que hablamos debemos tenerla presente siem

pre que intentemos analizar una obra.

Las intenciones de un autor no cuentan con una rela-
cién automdtica con el producto de la obra. Alguien dijo al-
guna vez que la obra literaria era como un hijo al que se le
da vida pero que mds tarde se independiza y sobre todo que so

brevive a su creador.

Es 1a obra en si 1la de mayor importancia, el autor
nlasma en ella aspectos no reconocibles en su persona y el in
tento de medir el grado de compromiso del autor realmente no
es necesario pues es el contenido de su obra la que nos abre

las puertas a un sin nimero de aspectos.



En el caso de la utilizacién de la novela como fuente
de andlisis politicos y sociol6gicos, hay que precisar que
cuando un autor se propuso claramente un contenido polfitico es
mucho mds dificil la utilizacidén de ésta,siendo mucho mds reve
lador el contenido cuando el texto no pretende mds que la fun-

cidén artfistica.

Por Gltimo, al referirnos a la novela insistimos en un
aspecto ya mencionado: 1a novela antes que fuente de andlisis
es "arte" y este cardcter no se puede olvidar, ya que encontra
remos estructuras literarias realmente revolucionarias en auto
res que tienen frecuentemente actitudes politicamente "reac-

cionarias", como el caso de Jorge Luis Borges.

Para concluir, sefialaremos que en los tipos de publica
ciones que estamos.analizando se dan grandes corrientes: las
de un car&cter analftico, las informativas y las noveladas.
Las primeras estén vinculadas con la Ciencia Polftica o la So
ciologfa; las segundas con el Periodismo o Comunicacién y la
tercera con la Literatura. Caéa una tiene un lenguaje y es-
tructura muy especfficos, la distancia entre la Ciencia Polf-
tica y la Literatura, tomadas en cuenta como Ciencia y Arte,
es la existente entre dos tipos de conocimiento humano, como

dos formas muy diferentes de aproximacidén a la realidad.

Ahora bien, no queremos caer en contradicciones al dar-



le importancia al producto de un autor, dado que anteriormen-
te consideramos de importancia su posicidn social o su filia-
cién polftica. Sin embargo aclaremos que ambas cosas estdn
fntimamente ligadas, y juntas conforman un producto bibliogrd
fico. Consideramos que en muchos casos el resultado depende
del tipo de publicacién, ya que en una investigacién 0 ensayo
donde se da un lineamiento tedrico o polftico la intencidn es
clara, y es en la novela donde la autonomia de la obra tiene
mds importancia, precisamente porque estd siempre cubierta
por el aspecto estético y literario del cual parte su autor.
Pero en todos los casos, los resultados pueden o no coincidir
con las intenciones del autor, cuidando siempre que para ha-
cer un andlisis global hay que considerar todos los aspectos

antes mencionados como una totalidad.



IX. DATOS COMPLEMENTARIOS PARA EL ANALISIS DE LA BIBLIOGRAFIA

"Se puede clasificar los libros
en atencidon a sus tres cualida-
des fundamentales, las cuales
son: el contenido, la edicidn y
las ventas".

Luis Fco. Jiménez Valdez
La industria del 1ibroc en
México. Situacion actual
y perspectivas.

Cuando nos planteamos el aspecto del andlisis de una bi
bliograffa, queda claro el interés por el contenido del discur
so, pero esta tarea lleva implfcitas dos facetas mds: la del

propio creador o autor y la del mundo editorial de donde surge

como un producto.

La primera nos l1leva a todo un campo de discusidn alre-
dedor del intelectual como categoria te6rica y como individuo
creador, ya sea cientffica o artfsticamente, dentro de la so-
ciedad contempordnea donde tiene una funcidn social que cum-

plir,

La segunda, la del mundc editorial, en sus aspectos mds
importantes nos permite comprender mejor algunos puntos sobre

1os diversos tipos de enfoques que han analizado, descrito o



narrado los sucesos del movimiento estudiantil de 1968 en Mé-

xico,

Para esto, es necesarin manejar unos datos estadisti-
cos que hacen mds visibles ciertas caracterfsticas de la bi-
bliograffa analizada, asf como también ciertas generalizacio-
nes que contribuyen en mucho en las lecturas sobre el movimien

to mexicano del 68.
Aunque analizaremos la problemdtica del intelectual,

también consideraremos el complejo negocio editorial en rela-

cién con los creadores de obras cientfficas y artfsticas.

1. El Problema Editorial

La relacién del autor de una obra con las editoriales,
no se limita a cfrecer su trabajo, y éste a ser publicado.
Ni tampoco las relaciones entre 1os mismos autores o intelec-

tuales son tan sencillas y cordiales como parecen.

Y si tratamos de entender esto, nos encontramos con
que pavra ciertas corrientes teédricas y metodolbgicas, los in-
telectuales son los polfticos, investigadores o pensadores,
dando a los escritores, poetas, etcétera, mids bien el nombre

de artistas, 1o cual implica cierta diferencia de campos de



accién de ambos tipos de sujetos actuantes.

Para otras, ambos son intelectuales, s6l10 que los prime
ros estdn directamente comprometidos bajo intereses polfiticos
o ideoldgicos, y en cambio, los segundos (los escritores, poe-
tas, etc.), tienen una'tarea que parece ser la de contribuir,
pero tan s6lo en forma ideolégica y a largo plazo, no prdcti-
camente como los primeros, y con un solo compromiso, ei del ar

te.

Acerca de esto, surgen muchas preguntas y en cambio se
obtienen pocas conclusiones. Y en este amplio debate nos en-
contramos con diferentes corrientes tedfricas, acerca del inte-

lectual.

Comencemos por decir que los intelectuales en general,
parten de la realidad, o m&s bien, de una parte de ella, como
objeto o referente para su discurso, sea del tipo que sea, y
por 1o tanto, podemos enfatizar la diferencia en el trato al
tipo de objeto cue de la realidad se toma por interés, ya que
esto provoca la utilizacidn de metodologfas diferentes de a-
proximacién a la realidad, un tenguaje diferente, etc., pero
estc nos llevarfa a alejarnos de la problemitica del intelec-

tual mismo.

Antonio Gramsci elabor6 una conceptualizacién especf-



-’,
anb
(@]
[+
[$Y]

ol
3
142]
n

3
(1]
(9]
«—
o

",.. podria decirse que todos 10s hom-
bres son intelectuales, pero no todos
tienen en la sociedad la funcidén de
intelectuales”. (1)

Es decir, que debemos dar un trato analitico diferente
al intelectual como sujeto individual, como persona ( lo que
fue tema en el capitulo anterior), y al intelectual como su-
jeto hist6rico, con un papel social, dentro de un complejo pro

ceso de produccidn .editorial en México.

Encontramos dos campos tedricos complementarios y con-
vergentes, el que define al intelectual y el que explica su
papel histérico-social, ya sea como conservador o como trans-

formador de la sociedad.

Asf, Wright Mills plantea:

"Por intelectuales entiendo cientificos y
artistas, sacerdotes y catedrdticos; com-
prendo a aquéllos que representan al inte
lecto humano; a aquéllos que forman parte
del gran discurso de l1a razén y la indig-
nacién, de la sensibilidad e imagina-
cién..." (2)

(1) Antonio Gramsci, La formacién de los intelectuales, p. 26

(2) Wright Mills, "La responsabilidad polftica de los intelec
tuales", en Los intelectuales y el poder, p. 23 -




Supone que los intelectuales en su conjunto, no pueden
ser definidos en su aspecto moralista, sino en su funcién so-

cial, que es la de buscar la verdad, la razén, la ciencia, pa
ra asf, desmistificar y transformar a la sociedad, se convier

ten en los crfticos y defensores del statu quo.

ET intelectual en la sociedad contempordnea capitalis-
ta se convierte en un activo constructor, organizader y promo
tor de l1a vida prdctica, contraponiendo al trabajo mahual, su

técnica cientifica, con 10 que se convierte en un especialista.

Pero aparte de su capacidad técnico cientifica hay que
agregar que se llega a convertir en un politico, es decir,
que ejerce poder, gracias a su concepci6n histérica de l1a huma
nidad, con la que adquiere la capacidad de influir en la toma
de decisiones importantes del Estado y en el aparato cultural,
desempefio que se ve fortalecido con las nuevas y mds amplias

posibilidades que le dan los medios de comunicacién modernos.

Es preciso tener en cuenta que, en una sociedad de cla
ses, es la clase dominante la que establece un sistema produc
tivo y un sistema ideol6gico y politico, que le asegure 1la
permanencia en base a justificaciones y control de su domina-

cioén.

E1 intelectual se convierte en un empleado mds del gru



po o clase dominante, que se va a encargar de legitimar el sis

tema prevaleciente en distintos niveles: como funcionario, co-
mo cientffico o investigador, comoc modesto administrador o di-

vulgador de 1la cdltura.

Gramsci, en su concepcidn del "intelectual orgdnico" e

"intelectual tradicional”, planteado en su libro La formacidn

de los intelectuales, aclara este punto., Asf, el "intelectual

orgdnico" estd referido precisamente al tipo de intelectual
que se establece integralmente, a la ciase social que surge
funcional y estratégicamente en la produccién econfmica, con
la especial tarea de lograr objetivos parcializedos de la "ac-
tividad primaria del nuevo tipo social" surgido de esa emer-
gente clase, para proporcionar homogeneidad social en todo as-

pecto (econdémico, polftico, etc.) a su progenitora.

Aunado al establecimiento de ese mismo tipo de intelec
tual, la clase social naciente se encuentra con otro tipo de
intelectual ya existente, que no pertenece orgdnicamente a u-
na clase social en especial, el "intelectual tradicional", en
tendido como el literato, fildsofo o artista, que se enfrenta
a la moderna educacidn técnica directamente conectada a la

produccién, y que finalmente es absorbido por el nuevo siste-

ma.

Todo intelectual se ve integrado al sistema como elemen



to activo en el proceso social. Muestra de ello es que en to-
dos los movimientos revolucionarios, desde los inicios del ca-
pitalismo, han tenido una importante y trascendental participa

cién de los intelectuales en aiianza con otras clases sociales.

En este sentido, recordamos el papel que los intelec-
tuales, tanto precursores como participantes y dirigentes,tu-
vieron en 1a gesta revolucionaria de principios de siglo. Des
de éntonces se puede decir, que las relaciones del Estado mexi
cano con 10s inteiectuades,han sido cordiales y complacientes,

ya que estos {Gl1timos han recibido siempre un tratc preferencial.

Pero debemos puntualizar una limitante, que es la de que
todo intento, por mds general o sistemdtico que hagamos por com
prender a los intelectuales de un pais o una época, va a resul-
tar vano, ya que la integracidén y papel de los intelectuales

en la sociedad es muy complejo.

Pasemos a ver, en la sociedad mexicana, c¢6mo muchos in-
telectuales se integran al sistema politico y social, tomando
el camino de la conformidad oficial y la abstenci6n intelec-
tual. Y a su vez, estos intelectuales aceptan 1a proteccidn y
privilegios que les es ofrecida por un Estado fuerte con un e-
ficiente control de los mecanismos de expresién politica y de-
mocrdtica, uniendo sus esfuerzos a las instituciones del mfsmo,

fortaleciendo asf su control y eficiencia.



Pero no todos los intelectuales se integran al sistema,
otros prefieren ser los gestadores de movimientos populares,

de las transformaciones de las clases oprimidas.

Estos intelectuales disidentes del sistema politico me-
xicano han encontrado en las instituciones educativas y en los
centros o institutos de investigacidn, aparte de su manera de
vivir, un lugar aparentemente independiente o intocable del go
bierno, desde el cual pueden criticar y cuestionar ai mismo

sistema.

Pero de hecho, todo intelectual estd, de una manera u
otra, comprometido orgdnicamente en el funcionamiento del sis

tema, independientemente de su voluntad o pretensiones. Asf{
1os intelectuales aparecen como los portavoces del pueblo, de

las clases de la sociedad que no ejercen su protesta directa-

mente.

Los intelectuales disidentes o de la l1lamada "izquier-
da" son muchas veces transfigurados como l1a voz del "proleta-

riado", aunque carecen de una base real siendo tan sélo porta

voces de una crftica carente de validez y efecto,

Pero también han existido momentos de ruptura y enfren-
tamiento entre los intelectuales y el Estado, y 1968 es uno de

ellos, causado por una crisis politica, ecorémica y cultural



generalizada, después solventada durante un sexenio, en el pe
riodo de gobierno de Luis Echeverrfa donde, para rescatar la
credibilidad del gobierno, se pretende el fortalecimientc de
la economfa, en un marco de modernizacién del aparato produc
tivo, con un gabinete integradoe por intelectuales y tecnéfcra-
tas. Se gestan una serie de concesiones econfmicas para bene
ficiar a los diferentes sectores de la poblacidn, en especial
a8 1os sectores medios que criticaban mds la legitimidad del

sistema polftico mexicano.

Se manifesta una "apertura democrdtica", de aceptacidn
de la crftca abierta, afirmando el control del Estado a tra-
vés de la cooptacién de ciertos intelectuales. Pero no pode-
mos olvidar que el sector estudiantii continué siendo el mas
crftico de l1a sociedad, ya que volvid a cuestionar al sistema
polftico, a pesar de los constantes didlogos que intentaba es
tablecer el presidente con ellos y de la expansién de la capa
cidad y financiamiento que fue dada al sector educativo de ni

vel super.or.

Ahora bien, los intelectuales se organizan en grupos y
asociaciones profesionales de tipo literario, cientifico, cien
tffico-sociales, etc. con objetivos no s6lo tedricos, investi-
gativos o artisticos, sino también polfticos ¥ econémicos que,
en algunos casos, llegan a tener control sobre los medics de

produccién y de difusién de l1a cultura.



Estos grupos, al igual gue las casas editoriales y 1i-
brerfas, se concentran en las grandes ciudades y principalmen

te en la ciudad de México, produciendo como consecuencia la
concentraci6én de 1a cultura, guedando en segundo plano la pro
vincia, con la consiguiente acentuacién de las contradiccio-

nes entre ésta y la capital.

La identificaci6én de los grupoes puede darse a través
de corrientes tefricc-metodolégicas, intereses investigativos,
o simple difusidon de textos. Pero muchas veces estos grupos
no son tan fdcilmente identificables, ya que se trata de cir-
culos de intereses profesionales y de artistas, como en el ca
so de los novelistas, quienes en cierta manera conforman gru-
pos cerrados o "mafias culturales" que finaimente se convier-

ten en una especie de "directores de l1a cultura®”.

Los circulos de novelistas son 10s que se encargan de
hacer publicidad de la obra de los colegas a través de sus a
migos, de sus alumnos, incluyéndolo en sus programas, ensa-
yos, notas, polémicas, mesas redondas, conferencias, o sim-
plemente recomenddndolo y, a veces, dando una pequefia resefa
en la columna del peridédico en que escribe, elogiando y pro-

moviendo la lectura de Ta obra.

Estos métodos(que no excluyen la existencia de otros)

no solamente son usados para la promocién del l1ibro de un co-



lega del circulo, también son utilizados para desprestigiar la
obra y a su autor, y muchas veces, con el simple silencio y ve
to acerca del escritor se provoca el menosprecio de su obra.
En varios casos, ni siquiera llega a ser aceptada una obra.pa-
ra publicacién, 1o que significa que le son aplicados juicios
diversos para poder entrar a imprenta, juicios en los que las
opiniones de 1os circulos tienen mucho peso y mds cuando quie-

nes los aplican son miembros activos de esos grupos.

En cuanto a los libros de ciencias sociales, su circu-
tacidn es mds reducida y para lectores especializados en el
tema que tratan. Su promocifn es mencs complicada y mds loca-
1izada, aunque los grupos encabezados por intelectuales de re-
nombre, también ejercen presiones del estilo mencionado ante-
riormente, pero de una manera menos marcada o con matices dis-

tintos.

La enorme cantidad de “"revistas de andlisis" o de "cri
tica" de ciencias sociales o literarias que han surgido (enca
bezadas a veces por intelectuales de renombre) deben enfrentar
se a un mercado ya muy saturado y competitivo, 10 que provoca
que muchas veces deban desaparecer a causa de problemas econd-

micos, tanto de produccidén como de mercado. (3)

(3) Un caso ilustrativo es el de la revista Nueva Universidad
del Centro de Investigaciones y Estudios Universitarios,
A. C., cuyo nimero 5-6 fue especialmente dedicado al movi
miento de 1968, pero nunca 1leg6 a editarse por problemas
econémicos, hecho que nos fue informado después de un lar
go rastreo del Centro, ya que éste cambié de domicilio.




Esto hace que sea incontable el nimero de este tipo de
revistas, que mds que intentos serios de estudios e investiga

ciones parecen ser armas polfticas o escalones para obtener

prestigio.

A esta situacién de los grupos y entidades de intelec-
tuales hay que agregar la censura, que de una forma operacio-
nal y general, la entenderfamos como el juicio que se hace soO
bre una obra o como la intervencién directa de determinada au
toridad en cuestiones pablicas o privadas. En base a esto po
demos enfocarla bajo tres aspectos: la censura er6tica o por-
nogrd&fica, 1a censura politica y la "censura" econdémica, que

no es otra cosa que la utilizacidn de restricciones econdmi-

cas.

La censura érdtica o pornogrdfica, como su nombre 1lo
implica, es aquélla que estd enfocada a cuidar y preservar la
moral y la ética que prevalecen en la sociedad. Es l1a encar-
gada de criticar y amonestar cualquier obra que vaya a estar
0 que ya se encuentra a disposicion del piblico. Toda obra,
de acuerdo a _sta censura, podrd ser publicada y vendida,
siempre y cuando no atente a las "buenas costumbres", enjui-
ciando principalmente a todas aquellas revistas o libros de
contenido sexual o "amoral", y por lo tanto, se encuentra fue
ra de nuestro cometido hacer un andlisis exhaustivo de esta

moralidad.



Con la censura polfitica, nos referimos a las sanciones
que se hacen a una obra que atente contra el sistema polfitico
en general o contra algunas de sus partes o sus miembros. Es
te tipo de censura es el primer punto en el que se ataca al

Estado, en pro de la tlibertad de expresién,

Pero si bien no se puede negaf su existencia, en Méxi-
co la censura polftica, en comparacién con otros pafses, no
es una coercidn continua y exagerada. Por el contrario, en
nuestro pafs nos encontramos con una amplia libertad de cri-
tica, en la que las posibilidades de expresién se convierten
en un crisol de corrientes muy amplio. Con esto no queremos
decir que no se practique la censura ocasionalmente por inte-
reses polfticos, que en algunos casos ha l1legado a la repre-
sidn, encarcelamientos y hasta exilio de algunas personalida-

des.

Lo que pasa es que esta misma amplia capacidad critica
le permite al Estado cooptar a intelectuales a través del po-
der, 1o que sigrifica la facultad de 1legar a influir en la o
pinién piublica, que en México juega un papel de legitimacidn

muy importante para el sistema polfitico,

De ahi que se sucedan compras, directas o por concesio
nes de diversos tipos, de 1os instrumentos o los creadores de

la opini6n pidblica, o también que aparezca la censura politi-



ca, que mds que un hdbito parece ser un fantasma.

Por otra parte, hay que recordar la censura polfitica
que es creada por el mismo autor, es decir una autocensura, ya
que teme ser reprendido hasta en su integridad fisica. Pero
si vemos la infinidad de libros y revistas de andlisis que e-
xisten, desde las mds conservadoras hasta las mds revoluciona-
rias, nos encontramos una infinidad de crfiticas sistemdaticamen
te expuestas, pero de poca trascendencia, ya que en muchas oca
siones se reducen a mediocres y repetitivas acusaciones, sobre

todo en el campo del aniiisis politico.

EnA?ambio la censura o limitaciones econémicas es mds
radical en comparacidén con las otras, ya que las casas edito-
riales tienen una polftica empresarial selectiva en cuanto al
tipo de sus publicéciones, esto hace que no toda editorial pu
‘blique todo tipo de libros, reduciéndose las oportunidades
que tienen los autores y sus obras de ocupar una posicidén en

el mercado cultural.

Ademds, las casas editoriales son las que consideran si
es rentable la publicacién de un texto, tomado como una mercan

cfa mds que debe tener asegurado un consumo en el mercado.

Este mercado estd determinado por la capacidad de pu-

blicidad de la empresa, por el tipo de consumidor al que esta



dedicado, por el renombre del autor, por la calidad de la o-

bra (que parece ser 1o menos importante), entre otros factores.

De ahif que se prefiera la publicacidn de obras vendi-
bles, que tengan aceptacidn sin importar en mucho su calidad;
es el caso de la mayorfa de los "best-sellers", obras cuya a-
traccidn fundamental radica en ser producto de un autor famoso
o renombrado, y su venta se incrementa con una impresionante
propaganda. Después de esta seleccion de la editorial, sigue
la del vendedor, que prefiere tener y promover el consumo de
libros que reditien mds ganancias o que tienen un mercado ase-

gurado (como los libros de texto para las escuelas).

Este es un panorama general del complejo mundo del 1i-
bro, en el Que los intereses politicos y econfmicos son determi
nantes antes que cualquier otro factor del tipo de libros con-

sumidos.

Recordemos por idltimo que México es 1ider de 1a produc-
¢ci6én de 1ibros en América Latina, 1legando algunas de sus edi-
toriales a exportar hasta un 50% de su produccifn total. La
cada vez mayor cantidad de libros que son editados por primera
vez, afio con afio, son muestra del enorme crecimiento de la pro
duccibén editorial en México; pero la gran cantidad de libros a
gotados en el mercado que, en ocasiones tardan varios afios en

volver a ser reeditados o reimpresos, son testimonio de su in-



suficiencia productiva.

Con este marco referencial, pasamos a sistematizar los
datos estadfsticos de que disponemos, para tener una clara vi-

sién de conjunto de la bibliografia del movimiento estudiantil

de 1968 en México.

1.1. Informaciones estadfsticas acerca de las publica-
ciones y sus respectivas interpretaciones

Dentro de nuestro trabajo, nos hemos encontrado con una

gran cantidad de 1ibros, ensayos, revistas, panfletos, etc.,

dedicados a estudiar, analizar, o simplemente mencionar al mo-
vimiento estudiantil de 1968 en México. Aparte existe una
gran suma de fuentes hemerogrdficas como los periddicos, que

pueden manejarse en una investigaciodn.

Para nuestro trabajo hemos elegido los 1ibros que sobre
el movimiento estudiantil existen bajo el titulo: "bibliogra-

ffa analizada", que engloba los textos que en su totalidad tra

tan el movimiento como tema i{nico y que son 31, y los que tan

s6lo tocan el tema como una parte o capitulio del 1ibro, que

suman mas de 10.

En Ta hemerograffa se encuentran algunos articulos o



trabtizjos que sobre el movimiento estudiantil de 1968 fueron
publicados en revistas de investigacién o andlisis, seleccio-

nadas como fuentes complementarias de nuestra tesis.

Respecto a la manera como ha sido estudiado, o mds bien
a través de qué ha sido conocido y asimilado el wovimiento es
tudiantil de 1968, encontramos un sin nimero de fuentes, pero
en cuanto al tipo de 1ibros que ha difundido mds Ta problemd-

tica, nos limitamos a una lista de 31.

Estos 31 libros, aparte de ser aralizados por los con-
ceptos o categorfas que manejan, es necesario clasificarlos
en base al tipo de publicacidén, incluyendo 1la cantidéd de ti-
raje de: cada uno, con el unico fin de complementar nuestra in
vestigacién respecto a 1a relacién que existe entre los con-

ceptos manejadosvy 1os que han sido mds difundidos en la socie

dad.

Lista_de_libros_por_tipo._de_publicacidn *
AUTOBIOGRAFIAS El m6éndrigo - Andnimo
CRONICAS El movimiento estudiantil mexicanc en 1la

prensa francesa - Carlos Arriola

De l1a Ciudadela a Tlatelolcc -~ Edmundo
Jardén.




CRONOLOGIAS

ENSAYOS

ENTREVISTAS

INVESTIGACIONES

NOVELAS

E1l movimiento estudiantil de México, Tomo
I - Ram6én Ramirez.

E1 PRI y el movimiento estudiantil - Salva
dor Hernandez.

México 68. Juventud y revolucidn - José
Revueltas.

Tres culturas en agonifa - Varios autores

E1 movimiento estudiantil y 1os problemas
nacionales - Rosalio Wences.

Javief Barros Sierra 1968 - Gastdn Garcfa
Cantu.

Tlatelolco, ocho afios después - Renata Se-

villa.

Ideologia del movimiento estudiantil mexi-
cano de 1968 - Hilda Aburto.

- E1 apoyo popular al movimiento estudiantil

de 1968 - Cecilia Imaz Bayona

Los movimientos estudiantiles UNAM 1958-
1968 - Gerardo Estrada.

México: una democracia utépica - Sergio
Lermeno.

Los jévenes - Vilma Fuentes

e

El gran solitario de palacio - R. Avilés
Fabila.

Tlatelolco. Historia de una infamia - R.
Blanco Moheno.

Plaza de las tres culturas - Juan Miguel
de Mora.



Tlateloico 68 - Juan Miguel de Mora.

Los dfas y los afios - Luis Gonzdlez de Alba.

Con é1, conmigo, con nosotros tres - Ma.
Luisa Mendoza.

La noche de Tlatelolco - Elena Poniatowska.

La plaza - Luis Spota

Dfas de quardar - Carlos Monsivdis.

Los sfmbolos transparentes - Gonzalo Martre.

Muertes de Aurora - Gerardo de la Torre.

TESTIMONIOS México, conflicto estudiantil, Dos tomos -
Tarcisio Ocampo,

E1 movimiento estudiantil de México, Tomo
il - Ramén Ramirez.

Los procesos de México 68 - Varios autores.

1968 el principio del poder - Varios auto-
res.

Toda la furia - Horacio Espinosa.

* Esta lista corresponde a los libros localizados acerca del
tema, concientes de que existen unos cuantos mds con las
mismas caracteristicas, pero cuya obtencién fue imposible.



Debemos recordar que hemos clasificado estos 31 libros
en ocho tipos distintos de discursos, los cuales fueron defi-
nidos con anterioridad, tomando en cuenta 1o fundamental en
cuanto al contenido, aunque debemos tener siempre presente
que la mayoria de estos libros tienen caracteristicas de otra

u otras clasificaciones.

Asi, por ejemplo, podriamos considerar Los dias y los

afios de Luis Gonzdlez de Alba como una novela autobiogrdfica,

o De la Ciudadela a Tlatelolco de Edmundo JardGn como una cré

nica-ensayo. Pero por razones de orden metodolégico hemos

considerado para esta clasificacién el contenido esencial de

cada texto.

Un caso especial es el de Plaza de las Tres Culturas

de Juan Miguel de Mora, que estd escrita como guidn teatral
pero nunca ha sido montada y aquif la incluimos en el género

novelesco.

Ahora bien, pasemos esta lista ya clasificada a un cua

dro para convertir los datos a porcentajes, para después po-

der interpretarlos:



CLASIFICACION NUMERO PORCENTAJE

Autobiograffas 1 3.2%
Crénicas 2 6.4%
Cronologias 1 3.2%
Ensayos 4 13.0%
Entrevistas 2 6.4%
Investigaciones 5 16.1%
Novelas 11 35.5%
Testimonios 5 16.1%
TOTAL 31 100.0%

De aquf podemos sacar las siguientes conclusiones: mds
de la tercera parte (35.5%) del total de los libros son nove-
las; un 16.1% ccrresponde a los testimonios; las demds clasi-
ficaciones no superan estas proporciones; las investigaciones
no abarcan ni el 17% del total. Esto significa que, en los
1ibros dedicados al movimiento estudiantil de 1968 en México,
1a superioridad numérica de las novelas nos da un claro indi-

cio de que es a través de éstas como se ha conocido la proble

matica.

Esto es vdlido s6lo atendiendo al tipo de 1libros, pero



es preciso corroborar el resultado con el nimero de ejempla-
res que de cada libro ha sido producido a nivel editorial, y
10 haremos para mayor claridad bajo el {nico criterio de or-

denarlos de mayor a menor cantidad de ejemplares por publica

cién.
Lista_de_libres_por.tiraie_de_publicacidn
No. de

Ejemplares
La _noche de Tlatelolco 152 000
Tlatelolico 68 62 000
La plaza ' 40 000
Tlatelolco. Historia de una infamia 33 000
Los dfas y lcs afios 30 000
Tlatelolco, ocho afios después 30 000
Dfas de guardar 28 000
Los sfmbolos transparentes 14 000
Toda la furia 12 000 *
Javier Barros Sierra 1968 12 000
E1 gran solitario de palacio 11 500 *
Tres culturas en agonfa 11 000

Con é1, conmigo, con nosotros tres 11 000




No., de
Ejemplares

Plaza de las tres culturas 6 000
E] méndrigo 6 000 *
Los jdvenes 5 000
E1 movimiento estudiantil de México tomo I 5 000
El movimiento estudiantil de México tomo II 5 000
Los procesos de México 68 5 000
1968 el principio del poder 5 000
Ce 1a Ciudadela a Tlateliolco 5 000
%laggxlgiento estudianti1 mexicano en la prensa 4 000
E1 PRI vy el movimiento estudiantil 4 000
7Héx1to 68. Juventud y revolucién 4 000
‘México: una democracia utdpica 4 000
El movimiento estudiantil y l1os problemas : :
nacionales 3 000 .
Muertes de Aurora 3 000
México, conflicto estudiantil 190

* Estos son datos aproximados, ya que por ejemplo, la Edito-
rial CID, no pudo proporcionar datos exactos; las editoria
les Universo y Alba Roja han desaparecido al parecer y no
se les pudo seguir la pista, por 1o tante, los datos fue-
ron obtenidos de la Gltima edicidn que encontramos de cada
uno de los 1ibros E1 méndrigo y Toda la furia.




No. de
Ejemplares

Ideologia del movimiento estudiantil mexicano

de 1968 b
E1l apoyo popular al movimiento estudiantil

aa - *¥%
Los movimientos estudiantiies UNAM 1958-1968 *k

** Tesis profesionales que no han sido publicadas.

Los demds datos fueron proporcionados por Ediciones ERA,
EDAMEX, Editorial Grijalbo, Editorial Diana, Editorial
Posada, Editorial V sigios, Editorial Sigio XXI, Edito-
rial Nuestro Tiempo, Editorial Joaquin Mortiz, Ediciones
Proceso, Fondo de Cultura Popular, Ediciones E1 Caballi-
to, E1 Colegio de México y el CIDOC.



En esta lista volvemos a encontrar a la novela encabe-
zando los cince primeros lugares, teniendo la primera (La no-

che de Tlatelolco) un total de 152 000 ejemplares publicados

hasta l1a fecha; en cambio, las dos investigaciones publicadas
comercialmente ni siquiera ocupan el décimo lugar y ambas su-

man un total de 9 000 ejemplares.

Esto apoya el enunciado anterior, en el sentido de que
ha sido 1a novela 1a que ha dado a conocer el movimiento es-

tudiantil mexicano.

Sigamos el procedimiento anterior y traslademos estos

datos a un cuadro para convertirlos en porcentajes:

CLASIFICACION No. DE EJEMPLARES PORCENTAJES
PUBLICADOS HASTA %
DICIEMBRE DE 1980

Autobiograffas 6 000 1.2%
Crénicas 9 000 1.8%
Cronologfas 5 000 1.0%
Ensayos 22 000 4.3%
Entrevistas 42 000 8.2%
Investigaciones 9 000 1.8%
Novelas 390 500 76.47%
Testimonios 27 190 5.3%

TOTAL 510 690 100.0%



Aqui nos volvemos a encontrar con la constante de que
es5 la novela la que encabeza la tarea difusora de un fen6meno
tan importante. Esto podrfa ser atribuible a muchas causas,
por ejemplo, al hecho de que la novela es un medio muy libre,
no s6lo en cuanto a su estilo literario, sino también en 1la
forma de presentar o exponer su contenido, y por lo tanto, u-
na forma ficil y amplia de tratar un problema; también puede
deberse a que algunos participantes o simpatizantes del movi
miento realizaron a través de la novela su profesidn de perio
distas o escritores; a que la investigacidn social acerca del
68 ha sidu truncada, é%i vez por cuestiones de orden metodo-
16gico, por 1la cercanfa del fendmeno en el tiempo, lo cual de
jé un vacio que l1a novela sustituy6; o por intereses creados,
ya que la comercializacién de las novelas significa para las
editoriales una mayor venta de ejemplares, mds si recordamos
los "best sellers"'y "los diez libros mds vendidos"; o la mi
tificaci6n de ios sucesos sangrientos del 68, que ha dado
pauta al sensacionalismo, que es fdcilmente manejable en la
novela; elcétera. Es imposible atribuir una sola causa a es
ta preponderancia de la novela, pero es necesario buscarla

en el campo de la sociologia de la literatura.

De los 31 libros considerados (cuyo tema total u ob-
jeto central es el 68 mexicano), han sido publicados de ene
ro de 1969 a diciembre de 1980 un total de 510 690 ejempla-

res aproximadamente, de donde un 76.4% -0 sea 390 500 ejem-



plares-, corresponde a novelas.

En cambio las investigaciones, cuyo papel fundamental
es el andlisis, tan s6lo ocupan un 1.8% con 9 000 ejemplares,
haciendo 1a aclaracién que s6lo dos de las cinco investigacio
nes tratadas han sido publicadas, ya que las otras tres perma
necen en el anonimato que les confiere el ser tesis de licen-

ciatura.

Esto, para quienes creen devotamente en la cientifici
dad y dudan de 1a validez de 1a novela, debe ser decepcionan
te. Para nosotros tan sdlo afirma la capacidad, independien
temente de 10 artfstico, que tiene la novela como fuente de

anatisis socioldgico y politico.

Es necesario hacer ciertas aclaraciones, ya que si
bien no negamos la necesidad de mds investigaciones o estu-
dios acerca del movimiento, tampoco consideramos que La no-

che de Tlatelolco de Elena Poniatowska es la mejor novela y

mucho menos la mejor manera de conocer el 68 mexicano.

Debemos mencionar que no existe una relacidén directa
entre la novela, como género mds difundido, y 1a calidad de
su contenido, ya que frecuentemente el movimiento estudian-
til mexicano ha sido explorado desde un punto de vista Ssen-

sacionalista, donde a menudo se pretende atraer a los lecto



res exaltando sobre todo los hechos sangrientos ocurridos en

1968.

Pero también existen intentos serios de novelas, no en
lo literario dnicamente, sino en cuanto a la vision analitica

que hacen del movimiento, como serfan Muertes de Aurora de Ge

rardo de 1a Torre, Los sfmbolos transparentes de Gonzalo Mar-

tre y Los dfas y los afios de Luis Gonz&lez de Alba.

No podemos dejar desapercibida una realidad que nos de
muestra que ha sido la novela, y no otro género, da que ha
proporcionado el camino mads fdcil de acercarse a un aconteci-
miento de tal magnitud, recordando que no somos los primeros

en decir esto.

Estas generélizaciones, estos datos, nos dejan la vi-
sidn de una batalla que los asépticos y cientificistas deben
considerar perdida, mientras que formas de conocimiento de
la realidad, tradicionalmente poco confiables o lejanas al
campo de 1a sociologfa o de la ciencia polftica, han sido 1las
formas mds asequibles o las mds interesadas en el movimiento
estudiantil de 1968 en México, mismas que han llegado a cor-

porizarse en publicaciones.

Aunque podrfa esgrimirse en contra de esto, que ha si

do impedida la publicaci6n de investigaciones acerca del te-



ma, podemos aclarar que existen tres tesis en la Facultad de
Ciencias Polfticas y Sociales de la UNAM (4), no editadas. U-

na de ellas, 12 de Hilda Aburto, La ideologia del movimiento

estudiantil de 1968, aunque tan s6lo maneja un aspecto, el i-
decldgico, deberfa conocerse como uno de los libros mds impor

tantes acerca del 68 mexicano.

La tesis de Cecilia Imaz Bayona, E1 apoyo popular al

movimiento estudiantil de 1968, es un estudio acerca del apo-

yo popular dado al movimiento a través de la opinidn, usando
como técnica la entrevista. Parte de este trabajo es reali-
zado durante el movimiento, pero se interrumpe por los acon-

tecimientos y es hasta afios después cuando es finalizado.

Fs un estudio cuyos resultados nos dan tan sé1o una i
dea fragmentada, en virtud de que el cuestionario, médula de
la tesis, y el uso del tan discutido método de muestreo, en-
focados ambos a localizar las "opiniones y actitudes" de los
diferentes sectores de l1a poblacién hacia ei movimiento, apar
te de ser el objetivo, constituyé la limitante misma de la in

vestigacién.

Y por G1timo, se encuentra la tesis de Gerardo Estrada,

Los movimientos estudiantiles UNAM 1958-1968, que es, desde

(4) Debemos anotar que también se revisé en las Facultades de E

conomfa, de Derecho y de Filosoffa y Letras de la UNAM, no
encontrando tesis alguna sobre el movimiento estudiantil de
68 en México, en sus respectivas bibliotecas.



nuestro punto de vista, una investigacidn muy completa y siste
midtica acerca de los antecedentes, desarrollo y significado
del movimiento, y que ademds tiene la caracterfistica y mérito
de haber sido realizada prdcticamente durante el movimiento,

ya que fue presentada_en 1969.

Esta es una investigacidn que deberfa ser publicada, ya
que sin duda, dadas sus caracterfisticas, representarfa una op-
cidén distinta frente a las novelas de 1968, sin querer decir
con esto que ahf se encuentran las respuestas a todas las cues

tiones e interrogantes del 68 mexicano.

- Ademds de éstos, no se han encontrado otros intentos,
haciendo 1a aclaracidn que la obra de Sergio Zermeiio, México:

una democracia utdpica, tiene una situacién especial en el con

texto de la bibliograffa del 68, ya que es la dnica investiga-

cién publicada, aunque en fechas recientes.

Mds que por razones de indole de censura o comerciali-
zacibn, consideramos que la razén de la existencia de pocas
investigaciones sobre el 68, 1a encontramos en la incapacidad
de cristalizar un enfoque analitico de un acontecimiento tan
cercano en el tiempo, del que hay un sin nimero de principios
de estudios en las revistas de investigacidén, pero a diez a-

fos de los acontecimientos.



Por G1timo, recordamos que las tres tesis que se dedica
ron al 68 mexicano, fueron, de una u otra manera, realizadas
durante los mismos acontecimientos, y la investigacién de Ser-

gio Zermefio se publica exactamente en 1978.

Todo esto, éno podria significar que hasta diez anos
después de tales sucesos, los cientificos sociales se han da-
do cuenta de la importancia de investigar sistemdtica y exhaus
tivamente, lejos del sensacionalismo, un acentecimiento que
did un nuevo matiz a l1a vida politica y social del México con-

temporéneo?



CONCLUSTIONES

"Antes de 1968 vefamos nada mas,
todo 1o que habia logrado la Re
volucién Mexicana (...).
Despues de 1968, todo fue descu
brir y describir horror e insu-
ficiencia, explotacidon y desgra
cia, desgarrarse las vestiduras.
Nada estd bien. Todo estd mal.
De un momento a otro pasamos
del milagro al malogro mexica-
no".

Jos€ Ldpez Portillo
Il Informe de Gobierno 1978

Creeemos na2cesario explicar, para el desarrollo de nues
tras conclusiones, cudl fue el punto de partida de esta inves-

tigacién, su propia historia.

En un principio el proyecto tuvo el objetivo de reali-
zar un estudio de l1a capacidad de 1a novela contempordnea en

México, como fuente de andlisis politico y social.

Al adentrarnos en 1a novela contempordnea, nos encontra
mos con una serie muy larga de temas o problemdticas, de las

cuales hubiéramos podide haber tomado cualquiera de ellas in-

distintamente como objeto en sf. Sobresalié el movimiento es-



tudiantil en México de 1968, dada la gran cantidad de novelas

que sobre éste existen.

Pensamos que el tema es de trascendencia, actual, muy
cercano a nuestra realidad universitaria y respecto al cual,
nos encontramos con una gran cantidad de tipos de estudio, a-

demds de la novela.

Como va explicamos dentro del capitulo VII, partimos
de lo que consideramos la "bibliografia del movimiento estu-
diantii de 1968 en México", l1a cual fue clasificada en nove-
las, ensayos, inveétigaciones, cr6nicas, cronologfas, testimo

nios, autobiograffas y entrevistas.

Una vez ubicados en el tema del "68 mexicano", con la
bibliograffa existente sobre éste como objeto a estudiar, nos
encontramos con gran diversidad de temas y problemas para a-

bordarla.

La prinera dificultad fue la de encontrar los libros,
muchos de ellos s6lo se editaron una vez y con un nimero muy
pequefio de ejemplares, inciusive como parte dGltima de la bi-
bliograffa, se encuentra una lista de algunos libros, que tam

bién son parte del 68 mexicano, pero que no pudimos obtener.

Otra gran dificultad, fueron las casas editoriales,



ya que mientras que unas colaboraban fdcilmente con nosotros,
otras no 1o hacfan. De ahi que el Gltimo capftulo de esta in
vestigacién 1o dedicamos al problema editorial y sus repercu-

siones en la bibliograffa,

Por dltimo, consideramos de importancia algunos aspec-
tos, que podrfan influir a manera de variables, en el estudio
de esa bibliograffa, tales como la filiacién polftica y la
pretensién c¢el autor, o incluso su participacidn directa o su

no participacidon en el movimiento, aspectos enunciados en el

capftulo VIII.

Pero al compenetrarnos en el centenido de la bibliogra
ffa, es decir, al introducirnos a la trascendencia escrita
del "68 mexicano" en todas sus formas, el objeto a investigar,
se fue desplazando de l1a bibliograffa al propic movimiento es

tudiantil.

A1 cambiar nuestro objeto de estudio, nos enfrentamos
con otras pretensiones y problemas a resolver. El1 movimiento
estudiantil en México de 1968, a través de su bibliograffa,
nos presentd aspectos, temas y dudas que para nosotros fueron
la parte medular de esta investigacidn y constituyen los seis

capitulos de la primera de las dos partes en que esta estruc-



turada.

E1 principio de nuestra investigacidn fue ei andlisis
concretamente bibliogrdfico, que mds tarde, fuera rebasado
por el producto de la conceptualizacidn analitica; ahora nos
toca seguir haciendo un recuento de 1o que badsicamente encon-
tramos, en 10 que para la exposicién se convierten en los tres
Gl1timos capftulos de l1a tesis, que constituyen su segunda pal

te.

Fue muy diffcil el plantear las caracteristicas estruc
turales de la "bibliografia analizada", en base al desglose
de todos los argumentos, ya que es su concatenacidn la que da

tal o cual producto escrito.

E1 tipo de publicaci6én, junto con las caracterfsticas
propias del autor desde su contexto politico-social hasta la
facili ' de transmifir sus pensamientos de forma escrita,
dan ei. -~uda caso un resultado singular. Sin embargo, la ini
ca forma de llevar un hilo conductor fue la utilizacién de
los conceptos trascendentales que todos, de una forma u o-

tra, abordan u omiten.

De esta forma podriamos sacar tantos casos como libros,

es decir 31, como resultado dei cruce de las coordenadas de



las variabies, donde encontrariamos de cada una:

¢Qué tipo de publicacidén usd?
iCudl fue su posicién ante el movimiento?
¢Qué grado de habilidad tuvo para transmitir su mensaje?

(Fue fructifera la intencidén del autor en relacidn al
piblico al que 1leg6?

¢Tuvo trascendencia la (bra y a qué nivel?

¢Cudl fue la temdtica principal?

Todas estas preguntas serfan demasiadas para elabcrar
por cada obra, sin embargo, sus respuestas estdn implicitas a

1o largo de todo el trabajo.

De la generalidad de las caracteristicas de la biblio-
graffa si podemos resumir puntos que en los respectivos capf-

tulos estdn descritos de forma mas amplia:

- Lkl movimiento de 1968 se convirtié en un tema de
interés por dos razones: para la gran mayorfa por
su atraccién sensacionalista ante la violencia mor
bosa y sin fundamentos; y para la minorfa por la
importancia nacional y el trasfondo politico que

1levé en é1.

- De los tipos de publicaciones que manejamos fue 1la



novela la que md&s ha hecho uso del movimiento como
tema, sus limitaciones radican bdsicamente en la
poca calidad de los argumentos, la escasez de in-

formacién y la superficialidad del desarrollo, en

muchos de l10s cascs.

La novela ha alcanzado el 35.5% de los libros y el
76.4% de ejemplares publicados que sobre el "68"
circulan. Lo que 1leva implicito factores tales
como la aplicacidn de la publicidad y la mercado-

tecnia en la esfera editorial; el monopolio cultu-
ral y su insercidn dentro de la reproduccidn ideo-
16gica del sistema. Estas cuestiones fueron desa-

rrolladas en el capitulo IX.

Ahora, 1o qde sf podemos decir de nuevo es el meca-

nismo evolutivo de la bibliografia:

Lo que en los afios inmediatos a 1968 se pretendié o-

cultar y las distintas vertiones que Se dejaron correr con

el fin de desvirtuar al movimiento han perdido validez; la

historia ha reivindicado al movimiento. De 1978 a la fecha

han salido libros mds serios y objetivos, ya sean novelas o

investigaciones, pero fundamentados en la realidad (lo que

no implica que antes no hubieran).



Nos damos cuenta que la necesidad intelectual de plas-
mar "la verdad" es inminente. El1 mismo sector gubernamental,
habla ya del "68" como de una crisis de Estado totalmente su-
perada. Ya nadie justifica la posicidén gubernamental, por 1lo

menos como se hizo en anos anteriores.

E1 velo de incredulidad que parecieron haber tenido

los lectores de 1os primeros afios, ya no existe.

Posiblemente la caracteristica mds utilizada en la bi

bliograffa es la de la indignacidn, l1a cual cubre el término

medio entre la posicién reaccionaria y el interés tedrico-a
nalftico. Tal vez si necesitdramos dar una probable caracte
ristica en cuantc a las repercusiones en el piblico lector,
eso serfa la palabra transmitida: indignacién, a veces fun-

damentada, pero por 10 general no.

Otras cuestiones que son necesarias aclarar, son la de
los resultadns o caracteristicas generales de nuestra inves-

tigacién, la de l1os factores mds sobresalientes del movimien-

to estudiantil y sus repercusiones.

Comencemos por sus caracteristicas generales. En es-
ta investigacién nos tuvimos que ubicar mds alld de 1o que
se liama el drea del conocimiento de la sociologfa, ya que

también cobraron importancia aspectos propios de la ciencia



poiftica, la literatura, la psicologfa y el derecho, entre o-
tras. Esto se fue presentando en el desarrollo de la tesis,
como una necesidad en los planteamientos que del fendmeno es-

tudiantil encontramos en su propia bibiiograffia.

E1 universo de nuestro trabajo nos 1o dié ella, pero
esto volcd una gran cantidad de informacidén, 12 cual, no pu-
dimos sistematizar completamente, 10 gue nos 1levé a dejar

fuera de nuestra tesis mucha de esa informacidn.

~Una de las grandes tareas a realizar frente a esto,

fue el iratar de desglosar y vincular toda esa informaciobn,

'y también sistematizarla en base a temas, categorfas o concep
tos que manejamos en la investigacidon. Dentro del mérco meto
dol6gico, intentamos juntar gran informacién de distintas me-

todologfas y tendencias.

Es necesario anotar, que aunque la informacién es mu-
cha, esto no quiere decir que exista informacidén sobre todos

los aspectos del 68 mexicano. Por el contrario, ailn exis-

ten asuntos oscuros del movimiento estudiantil.

La bibliografia y la informacidén, determinaron los al-

cances y limitaciones de nuestra propia investigacién, tanto

en su metodologia como en el desarrollo del tema mismo.



Pero debemos dejar claro, que un trabajo, cuando se intenta hacerlo
‘seriamente, siempre abre dreas de interes. A 1o largo de éste, nos perca-
tamos de que muchos de los temas que se manejaban como incisos, eran de su
ficiente riqueza como para elaborar una sola investigacién en torno a ellos,

pero esa no era nuestra intencién.

Nuestra tesis resultd ser muy general ya que tiene caracteristicas
como 1a de ser un simario de 1o mds importante del movimiento; pero al mis
mo tiempo es muy especifica en temas o conceptos que tratamos dediscutir

con 1a respuesta que de ellos encontramos en la biblicgrafia. Generalida

des y especificidad se confunden.

Manejamos una gran cantidad de 2lementos que forman parte de la te-
talidad del fenbmeno estudiantil. Lo que implica 1a limitacién de abarcar
tanto, pero que probablemente tenga la utilidad que dd el ver la globali-

~ dad.

Asf, nuestra investigacion, que esta basada en la trascendencia es-
crita del movimiento estudiantil, es un andlisis documental de su biblio-
grafia y al mismo tiempo, una polémica investigativa de aspectos del movi-

miento mismo.

Quizds una de las caracteristicas que encontramos con mayor frecuen

cia en nuestro trabajo fue la AMBIGUEDAD.

Esto lo planteamos porque consideramos que los elementos que se



manejan sobre el movimiento estudiantil de 1968, se encuentran generalmen-
te en una atmdsfera de incertidumbre en torno a 1a mayor parte de los as-

pectos del fendmeno.

Ambiguedad de los hechos y sucesos dei movimiento, desde sus orige-
nes hasta sus repercusiones, lo cual en un contexto general es ambigiedad

de 1a realidad misma.

Si recordamos que nuestra forma de estudiar el 68 mexicano, ha sido
a través de su bibliografia, considerandola como ura asimilacion de la rea

lidad misma, también encontramos en 8sta, una ambiguedad en la interpreta-

cion del fenodomeno.

Frente a cualquier respuesta de un aspecto del movimiento, encontra

mos una serie de opciones para su dilucidacion.

Para nosotros, la continuacion de esta investigacion nos presenta
una disyuntiva: el tomar un tema de ella y desarrollarlo en su totalidad;

el estudiar las repercusiones que el movimiento estudiantil de 1968 ha

provocado en nuestra sociedad.

La ambigluedad que estd impregnada en toda la tesis, es consecuen--
cia necesaria del partir de una bibliografia en 1a que muchas respuestas
a problemdticas del movimiento, no sdlo son imprecisas, sino que algunas

son extremadamente confusas.



Por 1o general en las conclusiones se espera encontrar lo dnico im-
portante de un trabajo. Esto es valido ya que ellas son 1o mas valioso
del proceso investigativo, pero esto no quiere decir que forzosamente es-

tén concentradas en un capitulo especial.

Para nosotros a 1o largo del trabajo, nos enfrentamos a 1o que he-
mos denominado un analisis documental y una polémica investigativa, contex
to dentrc del cual constantemente tuvimos que apoyar o presentar alguna

respuesta o argumento.

De aqui que las conclusiones especificas del contenido de nuestra te
sis estan inmersas & lo largc de ésta, como conceptos o categorias explica
tivas encontradas en la bibliografia y algunas otras, presentadas por noso

tros mismos.

Tratar de exponer todas esas categorfas o conceptos otra vez, seria
un trabajo largo y reiterativo. Es por eso, que tan s0lo enunciaremos los

argumentos o factores explicativos mas sobresalientes de nuestro trabajo.

Al reconocer las caracteristicas mas importantes del movimiento es-
tudiantil de 1968, reconocemos la validez del aspecto coyuntural y sinqu-

lar de uste fenOmeno.

E1 movimiento estudiantil en muchos casos ha sido explicado sin es-
tudiar sus antecedentes, 1o que lleva & considerarlo como un hecho excep-

cional, no por sus caracteristicas sino por lo confusc de sus origenes.



En nuestra investigacidn tratamos de adentrarnos en el contexto in-

ternacional y nacional en el que surgid, al igual que tratamos de exponer

la herencia histérica que asimild de otros movimientos sociales o estudian
tiles. La referencia a la situacion politica econfémica y social mexicana,
nunca se perdid de vista a 10 largo de todo el desarrollo de los temas aqui

tratados.

Dentro de este marco, consideramos al movimiento estudiantil de Mé-
xico en 1968 como producto de la expresion de la inconformidad de los gru-
pos medios de nuestra sociedad. Pero esto es s6lo una de las caracteristi

cas del movimiento, ya que también fue masivo, espontdneo, combativo, orga

nizado, democrdtico y popular.

Dentro de 1a organizacidn estudiantil encontramos una de las claves

explicativas del movimiento. Su estructura y funcionamiento careceria de
interés sino es porque la consideramos dentro dei contexto nacional. EI

Consejo Nacional de Huelga como un drgano absolutamente democrédtico, fnte-

gro, escapd al control oficial como un caso excepcional.

Las demandas cristalizadas en el Pliego Petitorio constituyeron la

coherencia ideoldgica que junto con la organizacion dieron fuerza al movi-
miento. Le otorgaron el cardcter eminentemente politico que cuestiond las

raices mismas del sistema politico mexicano.

Desde el punto de vista externo al estudiantado, encontramos, por



un lado, una adhesidn social que si bien no puede considerarse producto de

unaconciencia politica, si fue una real solidaridad ante un canal de incon

formidad, que se consagrdé al movimiento como producto de las caracteristi-
cas antes mencionadas. Asi, el movimiento estudiantil trascendié en la so

ciedad mexicana al encontrar un gran apoyo popular.

Por otro lado, el estudiantado se topé con unas practicas guberna--

mentales viciadas ante el cuestionamiento politico, donde 1os mecanismos
utilizados no fueron eficaces y, al final, la represidn se convirtié en la
unica via posibie para el Estado mexicano de terminar con el desarrollo

del movimiento.

Al ir exponiendo estas caracteristicas y elementos explicativos del
movimiento, también fuimos refutando hipdtesis encontradas en la bibliogra
fia, como podrian ser, aAmanera de ejemplo: el considerar al movimiento
un producto extrafo a lé realidad mexicana; su supuesta preconfiguracion o
planeacidn o el tantas veces evocado desencadenamiento del movimiento obre

ro y campesino provocado por la lucha estudiantil del 68.

Restaria entrar en algo que de una manera muy superficial, encontra
mos en partes de la bibliografia del movimiento estudiantil. Nos referi--

mosS a sus repercusiones, a las consecuencias que trajo a la sociedad mexi-

cana.

Después de haber estudiado durante tantc tiempo y de forma extensi-

va al movimiento de los estudiantes mexicanos en 1968 y sobre todo,



tratdndolo de insertar en su contexto nacional con una perspectiva his-
térica, nos dimos cuenta que sus repercusiones son adn mas importantes

en la actualidad que el movimiento mismo.

Con esto queremos decir que si bien destacaron las caracteris-
ticas propias de la movilizacion, su funcidn y efecto van en aumento en
cuanto a las repercusiones que trajo en todos 1os aspectos a la socie-

dad.

Estamos absolutamente convencidos que las repercusiones del mo-

vimiento estudiantil son motivo para una extensa y futura investigacion.

Con las palabras del presidente José Lopez Portillo, citadas al
comienzo de este capitulo, confirinamos, como el tiempo ha demostrado que
el corte historico que marcoé el fendmeno del 68 mexicano fue definitivo.
Todo cambi6 en México, a raiz de entonces nada es igual, la sociedad mexi
cana tomd otro camino,lse transform. E1 esclarecimiento de esto se plan-

tea como tarea.

En esta Gl1tima parte de las conclusiones nos dedicaremos a elabo-
rar un planteamiento sobre cbmo pensamos que deben verse las repercusio-
nes que se dieron a todos niveles, mas no explicar en detalle cada una
de ellas, ya que es preferible dejar una lista de proposiciones que el
plantear de forma escueta aspectos que ameritan gran seriedad en su trata-
miento. Ademds de que las fundamentaciones sdélidas necesarias para realizar

esto, no fueron proporcionadas por la bibliografia utilizada.

Para facilitar esta exposicidn decidimos desarroliar de forma breve



1a trascendencia de 1968, siguiendo el orden llevado durante todo el
trabajo y algunas veces dejando planteadas algunas interrogantes al

respecto.

Las repercusiones del movimiento estudiantil podemos considerar
las bajo diferentes aspectos: el juridico politico, el ideolégico, el

econdmico, el sindical y el universitario entre otros.

Se puede hablar de algunos logros inmediatos que el movimiento
obtuvo; como el apoyo popuiar, el haber conservado al rector Barros Sie-

rra en su cargo (a pesar de su renuncia), la desocupacion de los plante-

les escolares por el ejército o la liberacidn de algunos detenidos.

Pero una vez considerado el 2 de octubre como el principio del
fin del movimiento, debemos plantear sus repercusiones en una forma orga-

nizada.

Con un caracter politico, desplazé su ataque frontal de la Uni-
versidad al Estado mexicano, en todas sus caracteristicas y deficiencias.
Criticd sus principios de autoridad y orden, poniendo en juicio ante 1la
sociedad entera su legitimidad, demostrando su inflexibilidad y agresi-

vidad.

En otros términos, el movimiento provocd que el "consenso esponti-

neo" (1) que la sociedad brinda al aparato estatal, entrara en crisis ,

(1) Esta idea del "consenso espontdneo” es planteada por Antonio Gramsed
en La formacion de los intelectuales, pp. 30-31.




con 1o que la sustentacién bdsica que tiene el Estado disminuyé teniendo

que ejercer la coersion en su forma mds extrema.

Este consenso social logrado por el movimiento, 1levé al Estado
mexicano a examinar sus propios principios, a reestructurar la politica
a seguir durante los siguientes afios. Y también a reconsiderar la importan
te consecuencia que puede traer el descontento que los estudiantes demos-

traron.

"Es importante destacar que dichos sucesos pusieron de manifiesto
dos cosas. Primero, que era necesario modificar la ruta politica , econd-
mica y social seguida por el pais en los Gltimos 30 afios; y,. segundo,
que los movimientos estudiantiles por su funcidn critica, su capacidad
organizativa y por las posibilidades de alianza con las luchas obreras y
campesinas, podrian jugar en el futuro y bajo ciertas circunstancias un

. (2)

papel importante

Asi , fue evidente para el Estado, el que la posibilidad de un
movimiento social propiciado por el estudiantado, o en su caso, por los
sectores medios, tenia abierta la posibilidad de encontrar respuesta en
otras clases sociales. Esto 1o demostré el efimero vinculo que aunque no
11egd a cristalizarse, tuvo el movimiento estudiantil con los obreros y

algunos campesinos a través del apoyo popular.

(2) Sergio Colmenero: "Problemas universitarios y politica nacional' en
Revista Mexicana de Ciencia Politica, no, 73, p.5,




E1 Estado mexicano tuvo que implementar nuevas reglas en el jue-

go politico para tratar de recuperar ese consenso social que ahora estaba

debilitado.

Para lograr esto, fomentd 1a participacifn politica encauzdndola
al interior del sistema, propiciando una mayor movilidad social y absorbien
do los niicleos criticos por medio de su aparato ideoldgicc con nuevids cana

les de acceso.

Los medios masivos de comunicacion en el sexenio de Echeverria -
también cambiaron su tonica, ya que se inientd encontrar en ellos un apoyo

simpatizante para eliminar 1a imagen represiva del Estado que dej6 el 68.

Se plante6 1a "apertura democrética", con la cooptacibn de in-
telectuales por el sistema, dialogando con los estudiantes, y disidentes,
en un ambiente de cordialidad y fomentando en cierta manera la politiza--

cion.

Pero todas estas acciones para democratizar al sistema politico,
tuvieron también ~us ajustes. Se aceptaba 1a critica abierta pero limita-
da; se apoyd y foment6 a las universidades y en general a la educacidn, pe
ro de una manera planificada; se tratf de integrar a algunos activistas de
68 ai gobierno, incluso dando un "indulto" a los "lideres" del movimiento

en los primeros meses de 1971.

La anunciada "apertura democrdtica" durante el sexenio de Echeve-

rria, es aprovechada dgilmente por algunos grupos de jzquierda y son funda-



dos en 1973 el Partido Socialista de los Trabajadores y en 1974 el Partido

Mexicano de los Trabajadores.

Esta apertura tiene alin trascendencia en el presente sexenio, ya
que se abri6 la posibilidad de la "Reforma Politica" como efecto indirecto
del movimiento estudiantil, Reforma en la que los partidos de izquierda in
cluyendo .al Partido Comunista Mexicano, y a otros de distinta tendencia,

tienen la posibilidad de su registro definitivo.

Las reformas que tuvo que tomar el Estado, no se limitaron al as

pecto politico sino también al econdmico-social.

En 1a década de los setentas la sociedad va a sufrir una de sus
mds grandes crisis econémicas, a pesar de las reformas que el Estado utili-
26 para sostener el crecimiento econfmico, ya que las insuficiencias de

éstg se acentuaron.

Se tratd de dinamizar a la industria y 1a circulacién de bienes

para crecer el mercado interno,

E1 Estado intervino mas en la produccidn, fortaleciendo a las em-
presas mixtas, reestructurando la administracidn piblica y con una polfitica
fiscal entre 1971 y 1975, enfocada a una mayor captacidén de recursos finan-

cieros por el gobierno.

Se pretendid lograr una mejor distribucidn del ingreso, tratando



de dar un mayor poder adquisitivo a los obreros, incrementando la seguri-

dad social (por ejemnlo se crea el INFONAVIT).

Al Estado mexicano se le presentaron con todas estas reformas
otros prbb]emas a resolver, como la creciente dependencia y subordinacion
con el exterior, la crisis econfmica de 1970, 1a devaluacién del peso, la
gran inmigracion del campo a la ciudad y el descontento de las clases me-

dias a quienes afectaba directamente la politica fiscal.

EY propiciar un mayor acceso de la poblacién a la educacidon, im-

plicéd toda una reestructuracibn de la educacifn, de las universidades tan-

to en 1o académico comc en su estructura.

Debemos recordar que esa reforma que significaba la democratiza-
zacion de la ensefianza fue anunciada en 1968 e incluso fue tema de debates

en la Camara de Diputados en ese afio.

Desde 1969 se perfilaba esta "reforma educativa", ya que para el
29 de marzo, por decreto presidencial, desaparecen las prevocacionales con
troladas por el Instituto Politécnico Nacional y se convierten en escuelas

Técnico-industriales dependientes de l1a Secretaria de Educacidn Piblica.

Mientras que la "apertura democrdtica" iba enfocada a consolidar
la vinculacién con los sectores mds criticos de la sociedad principalmente,
la "reforma educativa" estaba encaminada a satisfacer las necesidades del

estudiantado dando gran apoyo econfmico a los centros del pafs, aunque de



una manera planificada,

En 1972 los estudiantes intentan instaurar en la Escuela de
Economia de 1a UNAM, el co gobierno, y en arquitectura se logra instaurar
aunque de una forma muy limitada, ambos con la intencidén de democratizar

1a educacidn en 1a UNAM.

Siendo Rector de la UNAM Pablo Gonzdlez Casanova, son creados 1os
Colegios de Ciencias y Humanidades y 1a Universidad Abierta. En 1973 sur-
gen cinco Colegios de Bachilleres, y en 1974 la Universidad Autonoma Metro-
politana,‘ Asi como también son creadas las Escuelas Nacionales de Estudios
Profesionales. Esto permite la desceintralizacidon de la educacidn al cons-
truir los planteles dispersos geograficamente, se procura evitar al miximo
el contacto fisico de estudiantes a un nivel masivo y se implementan "nue-

vas" formas de aprendizaje.

Este "coqueteo" al sector estudiantil no logra integrarlo al Esta-
do, por el contrario, a pesar de los muchos intentos de didlogo con los estu

diantes por parte del presidente Luis Echeverria Alvarez, el objetivo se ve

frustrado.

Muestra de esto es el hostil recibimiento de la comunidad estudian
til de la UNAM, al presidente Echeverria en su visita a Ciudad Universitaria
en marzo de 1975. También este didlogo se ve bloqueado por la intervencién
de grupos politicos e ideoldgicos ajenos, principalmente de derecha, que ge-

neraron muchos conflictos en los recintos universitarios del pafs, basicamente



entre 1972 y 1973.

La reestructuracion de la educacion no s6lo quedd en lo académi-
€0, Sino que a partir de 1968 se incrementa el interés del personal de los

centros de estudio por enarbolar sus propias banderas.

Durante el sexenio de Luis Echeverria se dan muchas huelgas y
movimientos de este personal en tedo el pais. En 1972 y 1973 la huelga de
los normalistas; en 1972 se integra una Federacidon de Sindicatos Universita

rios de 18 centros de estudio del pafis.

La mds significativa organizacién sindical es la de la UNAM; en
1972 surge el Sindicato de Trabajadores y Empleados de la UNAM (STEUNAM),

afio en el que se realiza una gran huelga en esa casa de estudios.

Se fundan otras organizaciones, el Sindicato Independiente de Tra
bajadores de 1a UNAM (SITUNAM) el cual al poco tiempo pierde fuerza y desa-
parece. Y en 1974 se crea el Sindicato del Personal Académico de la UNAM

(SPAUNAM) .

Este sindicalismo 1levé a 1a fusi6bn del STEUNAM y SPAUNAM en 1979
como forma de fortalecer su lucha por la democratizacidén en un sindicato
gnico, el Sindicato de Trabajadores de la UNAM (STUNAM) y hasta la actuali-
dad esto ha provocado una larga discusibn acerca de la legislacibn entre la
UNAM y su personal. Recordemos que de 1968 a la fecha la relacidn de ias

autoridades universitarias con la comunidad de la UNAM ha sufrido cambios



muy radicales

Pero frente a esto éQué sucedib con el estudiantado? Respecto a

esto hay muchos planteamientos.

E1 movimiento estudiantil de 1968 rompe con sus organizaciones
existentes, desaparecen las federaciones, la CNED y 1a UNER, Acrecentando-

se la importancia de los comités de lucha,

E1 movimiento se da cuenta que su lucha frontal con el Estado se
vié truncada y se enfrenta a una disgregacién completa. Encuentra el re-
formismo de algunos sectores; la bisqueda de apoyar las luchas de las cla-
ses oprimidas por otros; trata de lograr un desarrollo independiente y or-

ganizado,

Entre 1969 y 1970 el movimiento se desarticula y surge una confu-
sibn ideolégica y polftica, que va desde el reformisno hasta 1a ultraizquier
da. El1 "porrismo" y terrorismo de los sectores mds reaccionarios acrecentan

esta sttuacion,

E1 estudiante opta por el conformismo, por las drogas o por los
grupisculos, ya sean maoistas, anarquistas, trotskistas o marxistas-leninis
tas; otros se integran al sistema o se aislan por completo; y muchos parti-
cipantes del movimiento se incorporan académicamente a 1a UNAM, La accifn

practica del 68 se sustituye por una pugna verbal intergrupal.



Aungue en 19€9 continlGan las aprehensiones y persecuciones por
parte de la policia, se manifiesta la apatia de muchos estudiantes. No
es sino hasta 1971 cuando la corriente democrdtica resurge, ahora con una
explosidén demogrdfica de 1a poblacifn estudiantil, retomando la experien-

cia del movimiento de cuatro afios antes.

Por primera vez desde 1968, el estudiantado vuelve a salir a ma-
nifestarse a la calle, apoyando a los estudiantes de la Universidad de Nue
vo Ledn y a sus demandas académicas, denunciando también la politica repre

siva del régimen, 1a libertad de presos politicos, 1os problemas naciona-

les v 1a polftica oficial sindical.

Pero el Estado, experimentado y con nuevas formas de dominacion

y contrel, vuelve a reprimir fuertemente.

Es un Estado que no quiere volver a pasar por el desequilibrio de

1968. Ahora la represidon la ejerce un grupo especializado: "l halcones".

Debemos recordar que como resultado del movimiento estudiantil
del 68 el Estado refuerza a su instituto armado, capacitando a algunos de
sus elementos en Estados Unidos, comprando mas y mejor armamento. Incre-

menta a 1a policia en nimero y capacidad.

A pesar de 1a represifn ejercida y el repliegue del movimiento es
tudiantil, ahora se logra la destitucibn casi inmediata de funcionarios pi

blicos y se abre un expediente sobre los sucesos del 10 de junio de 1971,



como medidas "audaces" y demagbgicas por parte del Estado.

Otros estudiantes activistas se acercan a la guerrilla como op-
cion, en el contexto del periocdo de luchas sociales que abrid el movimien-

to estudiantil de 1968.

Aparte de la guerrilla rural en Chihuahua y en Guerrero surge la
guerrilla urbana. Se crea en 1973 la "Liga 23 de septiembre” como una fe-
deraci6n de grupos extremistas. Una de Tas acciones mis significativas de
los grupos guerrilleros en el sexenio de Luis Echeverria es el secuestro de

su suegro José Guadalupe Zunc en 1974, operacfén que por cierto se denominé

"operacién Tlatelolco, 2 de octubre de 1968".

Dentro de esta nueva escalada de luchas sociales después de 68 se
incluyen las luchas en los centros de estudio a nivel nacional; los movimien
tos agrarios; las huelgas obreras y 1a intensificacién de 1a accidén de gru-

pos de ultraizquierda entre otras. .

Decnués de toda esta exposicidn nos gustaria plantear algunas in-

terrogantes:

- ¢Acaso no todos los cambios en 1a estructura de dominacidon del Estado

fueron en gran medida una repercusidon del 687

- ¢No fue la critica que desestabilizd al Estado en 68 la que se planted

como alternativa para el sistema en los afios siguientes?



- &Muchas de las iniciativas polfticas en el sexenio de Luis Echeverria,

no son producto de los estimulos y descontentos que se generaron en

1968?

- ¢la reforma educativa y el sindicalismo universitario no son muestra de

la trascendencia del movimiento?

- ¢las luchas sociales después de 1968 lograron retomar las experiencias
que el estudiantado vivié en 68 en relacion a la forma de fucha y orga-

nizacibn que adquiri6?

- (Se podria volver a dar un movimiento de iguales caracteristicas e impor

tancia coyuntural?

Dar respuesta a éstas y otras interrogantes es analizar las repercusio-
nes y trascendencias del movimiento estudiantil de 1968 en México. Pero es
innegable que significd un corte en la historia del pafs, ya que dejé una

serie de ensefianzas y una profunda huella para todos.

No podemos olvidar que con los sucesos del 68 Gustayo Dfaz Ordaz

pas6 a 1a historia de México como representante de esa crisis del sistema

politico mexicano.

E1 68 determind en gran medida cambios juridicos como: Ta refor-
ma al artfculo 34 constitucional en 1969 dando la ciudadania a los jévenes
a los 18 afios; la reforma al articulo 55 constitucional fraccidn II para

que la posibilidad de ser diputado se ampliara a los ciudadanos de 25 afios;



y la reforma al articulo 58 censtitucional dando la posibilidad de ser se-

nadores a l1os ciudadanos de 35 afios.

También en 1968, el 15 de octubre en el servicio militar es res
tablecido el reclutamiento de acuerdo a las necesidades de 1a nacion; a fi-
nes de ese afio se reforma el articulo 419 del Codigo Civil para da libertad
bajo protesta a algunos detenidos en los sucesos estudiantiles; y por dG1ti-

mo, 1a derogacion del articulo 145 y 145 bis del Cddigo Penal en 1970.

Ya mds de diez aios, en 1981 ain en la Camara de Diputados el 68

es tema de debates y discusiones partidistas.

Los estudiantes, el Estado y la sociedad mexicana en general, no

quieren vivir otro 68, pero 10 recuerdan como un suceso muy cercano.

Fue un fenﬁméno social que en la historia de México no se puede
omitir.’ Incluso su trascendencia es tal que ha podido crear su propia e -
importante literatura, la "LITERATURA TLATELOLCA",1a "BIBLIOGRAFIA DEL MO-
VIMIENTO ESTUDIANTIL DE MEXICO EN 1968".
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APENDICE BIBLIOGRAFICO

Lo que se pretende a continuacidn es dar un breve esbozo
sobre los 1ibros que como bibliografia bdsica fueron el gran a-
poyo de la presente tesis. Nombramos lGnicamente y a grandes
rasgos las caracterfsticas que para nosotros fueron mds sobresa
lientes y de mayor utilidad, a manera de nota crfitica.

El orden 10 hemos establecido, mientras nos fue posible,
de acuerdo con la fecha (afio y mes) de la primera edicién, dan-
do asf un panorama cronoidgico de la aparicién de la "biblio-
graffa del 68".

1969
ENSRO:

jMéxico, confllcto estudiantil, es un excelente y poco difundido
trabajo de documentacidn donde Tarciso Ocampo logra una compile-
ta recepilacién de artfculos tanto de periddicos capitalinos co
mo. de provincia y del extranjero. También incluye volantes y
panfletos. Todo referente al movimiento estudiantil, presenta-
do en estricto orden cronolfgico delimitado por los mismos acon
tecimientos. Se tir6 una sola edici6n de 170 ejemplares.

ABRIL:

Longvenes, un estudio psico-social donde Vilma Fuentes intenta
analizar Tas caracterfsticas generales de la especial juventud
de lTos afos sesentas; empezando este estudio se atravesl el movi
miento estudiantil mexicano, 10 cual le di6 a la autora la opor-
tunidad de legitimar sus h1p6tes1s Su gran limitaci6n es que
no alcanza el nivel polftico ni el contexto nacional que adem&s
del psicolfgico constituyeron el fenOmeno.



MAYO:

Tlatelolco. Historia de una infamia, de Robertc Blanco Moheno,
pertenece a las novelas que van en contra de l1os principios po-
1fticos propios del movimiento y de su desarrollo y trascenden-
cia. Es de los pocos libros que nosotros llamamos "en contra
del movimiento” o de una posicifén reaccionaria.

De la Ciudadela a Tlatelolco. Es una crdnica que abarca todos
los acontecimientos de julio de 1968 a abril de 1969, Su im-

portancia radica en los comentarios de su autor: Edmundo Jar-

dén A., que al mismo tiempo que entrelaza los hechos, muestra

1a posicifn y la participacién del Partido Comunista Mexicano

frente al movimiento estudiantil.

JULIO:

Tres culturas en agonfa. Su gran mérito es el de haber sido el
primer libro tedrico-polftico publicado sobre el movimiento.
Sus autores, ademds de l1os aspectos analiticos como fuera la i-
deologfa, tocan la repercusién en provincia y 1o insertan en el
contexto histdrico-social del pafs.

OCTUBRE:

E1l movimiento estudiantil UNAM 1958-1968. Es la tesis profesio-
nal de Gerardo Estrada, nunca publicada, que hace un andlisis
completo desde un punto de vista histérico-social de diez afios
de movimientos estudiantiles en 1a UNAM, que 1dgicamente prece-
dieron al movimiento de 1968, finalizando con su estudio.

DICIEMBRE:

E1 movimiento estudiantil de México. Ramén Ramfirez, profesor
de Ta UNAM traté de dejar un libro que abarcara todos los ele-
mentos que intervinieron en el movimiento. Abarca de julio a
diciembre de 1968 y es publicado inmediatamente, en 1969. C(Con-
siste en dos tomos; el I es Andlisis y Cronologfa y el II Docu-
mentos. Definitivamente es la obra mds completa sobre el movi-
miento, utilizada como fuente primaria y prdcticamente como ma-
nual.




SIN MES:

E1 Méndrigoi Supuestamente es el diario de un estudiante acti
vista, del cual nunca se supo quién era su autor. Realmente

es la visi6n policiaca cuyo Gnico fin era el desprestigio del
movimiento. E1 intento de ciertos sectores pro-gubernamentales
de hacer circular un texto en contra de los principios estudian
tiles mds elementales. Estd muy obvio su propdsito y sobre to-
do muy mal fundamentado. No cumple de ninguna manera su cometi
do.

La ideologfa del movimiento estudiantil mexicano de 1968. Te-
sis de Hilda Abruto, desgraciadamente no publicada. EIl lnico

1ibro dedicado en su totalidad al andlisis de 1la 1deologfa del
movimiento. Su gran mérito y en dltima instancia su limitante
fue la escasez de textos sobre el tema concreto y la utiliza-

cib8n Gnicamente de fuentes directas enriquecidas con la expe-

riencia personal de la autora.

1970

DICIEMBRE:

Dfas de guardar. Carlos Monsivdis relata fundamentalmente los
sucesos importantes a dos afios de distancia del movimiento, en
los que la trascendencia de los acontecimientos del 68 estd pre
sente. Interesante por la narraci6n del vivir diario de un pue
blo mistificado y costumbrista convulsionado ante un fendmeno.

SIN MES:

Los procesos de Mé&xico 68. Una recopilacién de todos los as-

pectos judiciales que se dieron en los movimientos tales como
las actas acusatorias, declaraciones, partes juridicas, pruebas
falsas y todo aquello que tenga una relacién iegal sobre todo
con los detenidos. Se tiene una introduccién analftica hecha
por los mismos participantes y es 1a gran fuente para entender
el manejo que se di6 de la ley.



1971

FEBRERO:

La noche de Tlatelolco. Elena Poniatowska ha logrado con esta
obra que consiste en una serie de testimonios individuales,
consignas y artfculos periodisticos, 1a mds amplia difusién
del problema, en cuanto a 1o que al mercado editorial se refie
re. Ya que se convirti6 en el libro mds lefdo de la literatu-
ra del "movimiento estudiantil de 1968 en México". Su impor-
tancia radica en cuanto a su difusién, mas no se le puede con-
siderar un aporte real desde el punto de vista analftico.

Lbs d{&é y l1o0s aﬁos. Tal vez la novela mé&s prestigiada sobre
el movimiento estudiantil, sobre todo porque fue escrita por
un participante activo, miembro del CNH: Luis Gonzdlez de Alba.

Una autobiograffa que refleja los acontecimientos por dentro,
escrita en 1970 en la cércel.

MARZO:

Con €1, conmico, con nosotros tres. Una novela muy al estilo
de su autora: Ma. Luisa Mendoza. Donde el movimiento es visto
sentimentalmente, con angustia e indignacidn y que aprovech6
-para intercalar anécdotas de su propia pasada vida en provin-
cia. Es ligera, divertida, pero carece de cualquier tipo de a
n&lisis y podriamos considerarla como muy superficial.

AGOSTO:

E1 PRI v el movimiento estudiantil, de Salvador Herndndez. In-
tenta un analisis sobre €l movimiento a través de entender las

estructuras gubernamentales a 1o largo de su historia y del PRI
como el gran producto, creador o representante de é1 y, por 1o

tanto, "culpable"” de la represién tanto de 1968 como la insti-

tucionalizada y permanente. ("La represidn como un estudio de

caso").




DICIEMBRE:

E1 movimiento estudiantil y los problemas nacionales. Rosalfo
Wences intenta muy seriamente un analisis del desarrollo del
movimiento de 1968 hasta una "superaci6n ideolégica" que para
é1 se demuestra el 10 de junio de 1971. Con una posicidén pro-
pia y coherente hace una vinculacién de los movimientos estu-
diantiles en México y la problemdtica nacional.

SIN MES:

E1 gran solitario de palacio de René Avilés Fabila, es una sd-
tira del sistema politico mexicano que tiene entre sus princi-
pales fines 21 narrar los acontecimientos del movimiento en
funci6én del personaje central: el presidente de México, como
el representante de toda la estructura gubernamental del pafs.

1972
JULIO:

Javier Barros Sierra 1968. Es una entrevista del rector de la
UNAM en 1968 con Gastdn Garcfa Canti. Considerada como un gran
testimonio donde c¢on sus propias palabras el rector deja claros
sus pensamientos sobre el movimiento. Muy Gtil fue para noso-
tros en tanto que nos dimos cuenta y entendimos mejor una posi-
cién que delimité y coadyuvd a dar fuerza al fenbémeno.

SIN MES:

La Plaza. Una novela de Luis Spota ampliamente conocida. EIl
movimiento estudiantil de México aparece en ella como el esce-
nario sobre el cual se desarrolla una trama que conserva las
cualidades constantes del autor a 1o largo de todas sus obras.
Utiliza fuentes directas como desplegados, articulos, etc., que
aparecen en las primeras tres ediciones, pero que por oposicidn
de algunos autoves de ellos, debieron quitarse, 1o que obligo
al autor a rehacer la novela. Maneja aspectos politicos y so-
ciales del pafs, pero no sale del ambito analitico conservador.



1973

ENERO:

E1 apoyo ggpular al movimiento estudiantil de 1968, por Ceci-
Tia Imaz Bayona. Otra tesis de licenciatura, nunca publicada,
cuya metodologfa se basa en encuestas realizadas durante el
movimiento para sondear el apoyo que éste tuvo en diferentes
sectores de la poblacidn. Su limitante fue el marco tedrico
metodol6gico que basado en estadfsticas fue utilizado.

Tlatelclco 68. Considerada como novela, cumple las caracterfs
ticas de todz 1a obra de Juan Miguel de Mora, su autor: es un
testimonio 1leno de indignaci6n y conocimiento de los aconteci-
mientos. Sin embargo, su exaltado lenguaje 1o convierte en un
panfleto sensacionalista. Cuenta con documentos valiosos como
actas judiciales, cartas y entrevistas.

~

OCTUBRE:

, . Narraciones experimentadas por Horacio Espinosa
Altamirano, principaimente en 1968. Su primera intenci6n fue
1a de describir Tos sucesos sangrientos que son el producto de
un estado represivo.. Como tantos libros, forma parte de los que
Gnicamente logran causar indignacién ante la violencia.

1976
OCTUBRE:

Tlatelolco, ocho anos después. Consiste en una serie de seis
entrevistas que hizo Renata Sevilla a personalidades destacadas
del 68. E1 tema central consistfa en hacer un recuento de lo-
gros y repercusiones en 1976. La idea es buena pero las entre-
vistas estdn muy mal aprovechadas, tomando en cuenta la calidad
polftica de los entrevistados. Sin embargo, tiene cosas apro-
vechables para las consecuencias del movimiento.




FEBRERO:

Los sfmbolos transparentes. Dentro de las novelas, ésta es la
que dentro del texto Togra abarcar casi todos los aspectos que
configuraron el movimiento, con 1a caracterfstica de que Gonza
1o Martré juega con el tiempo de tal forma que se ve la visidn
durante y después de 1968, sin perder el estricto sentido 1i-
terario con el que fue ortginalmente planteada.

CCTUBRE:

México: una democracia utépica. Sergio Zermefio logrd hacer la
mejor investigacion publicada que cuente con caracterfsticas
tales como la seriedad tefrica., la perspectiva histérica y la
estructuracidn dentro del contexto nacional.

México 68: juventud revolucién. José Revueltas se axpresa
en este 1ibro como el tedrico que siempre fue. Es una recopi-
lacidn de distinics artfculos escritos desde el "mayo francés"
hasta 16s inicios y transcurso del movimiento. Su gran aporte
fue el escribir simultdneamente a los acontecimientos con una
claridad tedrica y gran visidn histdrica.

Plaza de las Tres Culturas, de Juan Miguel de Mora. La dnica
obra de teatro que se maneja. Su estructura en tres actos es
td inspirada en el 2 de octubre a manera de una profunda sdti
ra. Para nosotros los sfmbolos en la coreograffia, mds que
ser modernos o concientizadores, constituyen un panfleto tea-
tral. Pertenece a las obras que exaltan la violencia.

1979

FEBREROD:

E1l movimiento estudiantil mexicano en la prensa francesa. Su
autor Carlos Arriola hace una compilacién noticiosa que sobre
el movimiento mexicano se obtuvo de tres importantes diarios

franceses. Carece de andlisis, es limitado pero es una forma




de ver el movimiento por medio de interpretaciones extranje-

ras. Fue de gran utilidad para conocer la imagen en el ex-
tranjero.

1980

MAYO:

1968 E1 principio del poder. Es un libro que forma parte de
Tos Tibros promovidos por la revista Proceso. Contiene una
gran cantidad de artfculos todos referentes al movimiento pe-
ro abarcando muchos de sus temas. Su valor radica en que ya
contienen la visidn histOrica dentro del andlisis y ademds de
que estén escritos por participantes del movimiento,

, JUNIO:

Muertes de Auyrora. Gerardo de la Torre logra una excelente no-
veTa que adewnds de su lenguaje y estructura literaria 1leva den
tro de la trama lé iénica y sincera vision sobre la posicidén de
los obreros mexicanos ante un movimiento estudiantil.




CRONOLOGTA

A 10 largo de nuestra investigacién hemos prescindido
de hacer extensas referencias cronol6gicas, asf como tampoco
hemos relatado detaliadamente las situaciones concretas de
los hechos.

Ahora, nos vemos en l1a necesidad de imcluir una breve
cronologfa con el fin de esclarecer algunos datos que dentro
del texto siempre los dimos por conocidos.

A continuacién hacemos una referencia muy breve a las
pr1nc1pales fechas. En caso de querer profundizar en los as
pectos cronoidgicos, se pueden consultar varias obras, de
las cuales 1a md&s completa es la segunda parte del tomo I de
la obra: E1 movimiento estudiantil de México, julio-diciembre
de 1968 de Ramdén Ramirez.

1968

Julio 22: ' Pleitos callejeros entre estudiantes de la
" Vocacional # 2 y la Preparatoria Isaac O-
choterena.

Julio 23: Continda el conflicto estudiantil, ahora
entre las Vocacionales 2 y 5 y la Prepara-
toria Isaac Ochoterena. Los granaderos in
tervienen y se enfrentan con los estudian-

tes politécnicos.

Julio 26: , Son organizadas dos manifestaciones: una
por la Central Nacional de Estudiantes De-
mocrdticos v la Juventud Comunista de Mé-
xico, celebrando el aniversario de la Re-
volucién Cubana; y la otra, por la Federa-
cién Nacional de Estudiantes Técnicos del
Politécnico, en protesta por la agresién
policiaca del dfa 23 del mes. Estas dns
manifestaciones se unen y acaban siendo re
primidas por la fuerza piblica.
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Agosto

Agosto

Agosto

Agosto

Agosto
Agosto

Agosto

Agosto
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13:

15:

27:

28:

Se inician paros de labores académicas en
algunos planteles del IPN y de la UNAM,

Ocupacidn de algunos plianteles de la UNAM
e IPN por el ejército. En la Preparato-
ria No. 1, es destruida la puerta con una
bazuka. En todos los planteles de la UNAM
e IPN se suspenden clases.

Manifestacidén encabezada por el rector de
la UNAM, Ing. Javier Barros Sierra y otras
autoridades universitarias, en el sur de
1a ciudad de Mé&xico.

La UNAM, IPN, Chapingo y otras escuelas e-
laboran conjuntamente unas demandas, Sur-
giendo el Pliego Petitorio.

Manifestaci6én de estudiantes del IPN de Za
catenco al Casco de Santo Toméds.

Los estudiantes de la UNAM, IPN, Normal y
Chapingo constituyen el Consejo Nacional

~de Huelga.

Hanifestaciﬁn estudiantil del Casco de San
to Tonis al Z6calo.

E1 Consejo Universitario de la UNAM apoya
las demandas del movimiento estudiantil.

Manifestacidn al Z6calo. Se establecen
guardias estudiantiles permanentes y es i-
zada l1a bandera rojinegra en ese lugar.

Son desalojadas las guardias permanentes

del Z6calo y es realizado al dfa siguien-
te el acto "en desagravio" por los burd-

cratas del Distrito Federal.



Agosto 29:

Septiémbre 13:
Septiembre 18:
Septiembre 23:

Septiembre 25:

| Septiembre 27:

Septiembre 30:

Octubre 2:

Octubre 5:

Octubre 12:

Octubre 31:

Noviembre 7:

Es impedida por el ejército y 1a policfa u
na manifestacifén en 1a Plaza de las Tres
Culturas de Tlatelolco.

Manifestacidn del "silencio" dei Museo de
Antropologfa al Z6calo.

Es ocupadé la Ciudad Universitaria por el
ejército.

" El1 rector Barros Sierra presenta su renun-

cia.

La Junta de Gobiernc de 1a UNAM no acepta
ia renuncia del rector.

Manifestacidn en Tlatelolco.

La Ciudad Universitaria es desocupada por
el ejército.

" Manifestacién en 1a Plaza de las Tres Cul-

turas en Tlatelolco, violentamente repri-
mida y con un gran nimero de detenidos.

E1 Consejo Nacionai de Huelga decide sus-
pender todo acto de masas.

Inauguracién de iTos XIX Juegos Olimpicos.

Manifestacidn en la explanada central de
Ciudad Universitaria.

E1 Consejo Nacional de Huelga decide sus-
pender una manifestacién en el Casco de
Santo Tomds.



Noviembre 21:

Diciembre 4:

Diciembre 5:

~ Diciembre 13:

Enero 30:

Convocan el rector y el Consejo Nacional
de Huelga el regreso a clases el dfa 25
del mismo mes,

E1 Consejo Nacicnal de Huelga informa la
resclucidn de levantar 1a huelga y se rea
1iza una manifestaci6én en protesta por el
11amado al regreso a clases.

E1l Consejo Nacional de Huelga es disuelto.

Es impedida por el ejército y la fuerza pi
blica 1a "Gran Marcha de Protesta" de Ciu-
dad Universitaria al Casco de Santo Tomds.

1969

Parc total activo en 1a UNAM y en algunas
escuelas del Politécnico.
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