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NOTA ACLARATORTIA

_E) presente trabajo fue terminado y sancionado con su carrespon-
diente aprobacidn por el Seminario de Derecho Procesal, antes del dia 10 de ----

enero de 1986, fecha en que se publicd en el Diario Oficial de la Federacidn, el
Decreto Presidencial por el que se reformaron, derogaron y adicionaron diversos-
articulos del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal; en tal-
virtud, nuestro estudio estd desarroliado precisamente conforme al estado que te
nfa el referido Ordenamiento procesal antes de las modificaciones por razén de -
dicho Decreto, pero como algunas de las cuestiones que tratamos resultaron afec-
tadas por esta circunstancia, a continuacidn se sefialan las modificaciones que -
consideramos de mayor importancia de acuerdo al objeto de nuestro estudio, a ==
efecto de que se evite una concepcidn errdnea de 1o aqui tratado en relacidn a -
las disposiciones procesales modificadas.

CAPITULO T.

FASE PROBATORIA.- De acuerdo a 1a adicion del artfculo 272-A, en
concordancia con el 290 del mismo Ordenamiento, en esta fase tiene lugar la au--
diencia previa y de conciliacién dentro.de los diez dias sfguientes a la contes-
tacion de demanda, a la declaracion de rebeldfa en su caso, o bien, a la contes-
tacifn de 1a reconvencidn, dindose vista por tres dias a 1a parte gue correspon-
da, con las excepciones opuestas en su contra. En caso de que en tal audiencia -
no concurra una o ambas partes, el juez impondr Ta sancion (multa) que estable-
ce la fraccion II del artfculo 62 del propio cédigo. Si asistieren las dos par--
tes, el juzgador examinard lo relativo a la legitimacién procesal y luego proce-
derd a procurar la conciliacion por conducto del conciliador adscrito al Juzga--
do. $i los interesados 1legan a un convenio y si procede, el juez 1o aprobara --
surtiendo efectos de cosa juzgada; en caso contrario, la audiencia proseguird y-
el juez examinar& en su caso, la regularidad de la demanda y contestacidn, la --
conexidad, 1a Titispendencia y la cosa juzgada, a efecto de depurar el procedi--
miento,

La reforma al articuio 281, enmarcd para ambas partes la carga -
de la prueba sobre los hechos constitutivos de sus pretensiones, elimindndose --
los calificativos de actor y reo, asi como de los conceptos de accidn y excep---
cion, . ;
La reforma al articulo 289 suprimié el catdlogo que la ley hacia
de los medios de prueba, para emmarcar a éstos como "...aquellos elementos que -
puedan producir conviccifn en el animo del juzgador acerca de los hechos contro-
vertidos o dudosos." Es decir, se eliminG en este articulo la forma tradicional-
de designar por su nombre a cada prueba reconocida legalmente, pero en el capi--
tulo IV del Titulo sexto, se continda designando especificamente a cada prueba -
en particular. : .

En la reforma al articulo 290, que preceptuaba anteriormente que
el periodo de prueba es de diez dias fatales, se suprimié el vocablo fatales, pa
ra sefialar dnicamente la duracidn del plazo para ofrecer pruebas, lo cual es 16-
qico, pues este calificativo no tenia razén de ser a la luz de lo dispuesto por-
el articulo 131, en el sentido de que "En ninglin término se contardn los dias en
que no puedan tener lugar actuaciones judiciales." y, si el articulo 64 sedala -
que las actuaciones judiciales se practicardn en dias hdbiles, siendo éstos to--
dos los del afio, hecha excepcitn de los sabados y domingos y de los declarades -
legalmente como festivos, es claro que dicho calificativo no tenia razdn de ser,



pues los dfas fatales implicaban sabado y domingo, ademds de los cinco dfas ha-
biles de 1a semana anterior y tres de la siguiente, en el caso de que el plazo-
empezara a correr desde el dia lunes de la primera semana.

Con 1a reforma del artfculo 397 que trataba sobre la audiencia-
de pruebas y alegatos, se suprimié el vocablo personalidad para designarla como
legitimacidn procesal y se incluyd a la cosa juzgada en el texto que versa ----
“...las decisiones judiciales sobre legitimacién procesal, competencia, cosa --
juzgada e incidentes,..."”

FASE PRECONCLUSIVA.- Es convenlente para esta etapa, tener pre-
sente 1a reforma del artfculo acabado de citar, en razén de que los alegatos --
son un acto intermedio entre la fase probatoria y la etapa del juiclo, los cua-
les conforman a la fase preconclusiva.

CAPITULO II,

A1 derogarse el artfculo 35 se suprimleron los incidentes de -
previc y especial pronunciamiento ordenados para la tramitacifn de las excep---
clones de incompetencia, Titispendencia, conexidad y falta de personalidad (per
sonerfa) en el actor, reformindose también los artfculos 38 sobre la litispen--
dencia, 39 sobre la conexidad y, 262 sobre la incompetencia por declinatoria, -
los cuales precentan la tramitacidn espec{fica de tales excepciones.

Con la derogacidn del artfculo 43, desapareci la substancia---
c16n incidental para las excepciones de falta de personalidad (personeria) y --
capacidad,

CAPITULG III.

Se reform§ el artfculo 35 que enumeraba a las excepciones dila-
torias, para preceptuar que "Salvo la- incompetencia del drgano jurisdiccional,-
las demds objeciones aducidas respecto de los presupuestos procesales y las ---
excepciones dilatorias, se resolversn en la audiencia a que se refiere el artf-
culo 272-A." De acuerdo a tal redacctén, obviamente se alude a 1a personerfa, -
capacidad en el actor, 1itispendencia y conexidad, etc,

Tambtén se reformd el artfculo 262, en el cual se suprimi6 en -
" su primer pdrrafo, la designaci6n de excepciones de previo y especial pronuncia
miento, para preceptuar (inicamente respecto a 1a incompetencia por declfnatoria
del Srgano jurisdiccional. Igualmente, se cambid el vocablo término por plazo -
en el segundo pirrafo, para quedar en 1o conducente de la siguiente forma: ----
",..emplazando a los Interesados para que en un plazo de diez dfas comparezcan-
ante éste,,.."

Con 1a reforma al artfculo 168, se suprimié la disposicin que-
ordenaba al trthumal suspender sus procedimientos al expedir la inhibitoria, lo
cual era tldgico, ya que en este caso, dicho trtbunal no tenfa que suspender de
hecho procedtmiento alguno, por no tenerlo ain bajo su conocimiento.

La reforma del artfculo 46, ordena que en caso de que las par--
tes acudan asesoradas a las audiencias previa y de conciliacifn y de pruebas y-
alegatos, los asesores necesariamente deberdn ser licenclados en Derecho, con -
cddula profesional y en ejercicio legal de su profesidn, En caso de que solo --
una de las partes se encuentre asesorada y 1a otra no, a peticidn de esta #1---
tima se podrdn requerir los servicios de un defensor de oficio, difiriéndose la
audiencia respectiva, a efecto de que dste se entere del asunto, Esta reforma -
suprimié el precepto que versaba "Los {nteresados y sus representantes legf----



timos podran comparecer en juicio por sf o por medio de procurador con poder --
bastante.”

En 1a reforma al artfculo 47, se preceptia la obligacidn del --
juez para examinar oficiosamente la legitimacifn procesal de las partes, 10 ---
cual contrasta con el anterior texto, ya que en aquel, este examen era de cardc
ter discrecional, pues se le conferfa la facultad al tribunal pero bajo su res-
ponsabilidad.

’ E1 antfculo 38 se refarm8, suprimiéndose el trimite incidental -
especial que anteriormente se sefialaba para la susbstanciacién de la 1itispen--
dencia. Este trimite se establece actualmente en el pdrrafo final del artfculo-
272-A y en el 272-E, numerales que se adicionaron.

Con la reforma al artfculo 39 relativo a la excepcibn de co----
nexidad, se suprimid el vocablo "primeramente", para quedar "..,.el juzgado que-
previno en el conocimiento de la causa conexa. ..."

La reforma a! artfculo 41 suprimid el trémite que anteriormente
se preceptuaba para la substanciacidn de la excepcién de conexidad. Este tri---
mite actualmente se establece en los adicionados artfculos 272-A y 272-E.

E1 artfculo 42 fue reformado, agregindose a las excepciones de-
litispendencia y conexidad, Ta de cosa juzgada, para los efectos de que 1a prue
ba de inspeccién de los autos tambi&n sers prueba bastante para su procedencia,
suprimiéndose su anterior segundo prrafo que preceptuaba los efactos de la co-
nexidad, quedando con la reforma preceptuado este efecto en el artfculo 39.

Sobre 1a improcedencia de la conexidad contemplada en el artf-.
%ulo 40, se derogS 1a fraccifn Il que hacfa referencta a los juicios especia---

es,

Enero de 1986.
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INTRODUCCTION

La inquietud por escribir sobre l1os incidentes que
suspenden el procedimiento, surgiéd en razén de que nos hemos dado-
cuenta que en 1a prdctica algunos l1itigantes hacen mal uso de --.-
ellos, ya que los promueven en muchos casos con el solo propdsito-
de retardar el procedimiento, es decir, utilizan a tales inciden--
tes como un mero obstdculo a la buena marcha de éste, 1o cual des-
virtGa su verdadera finalidad de desembarazario, haciéndolo mds --
fdcil, rdpido y eficiente y, de 1levario a su fin normal, 0 sea, -
a una sentencia sobre el fondo con aficacia jurfdica plena.

Este problema nos llevo a idear posibles solucio--
nes en algunos casos, por lo cual en la exposicidn que hacemos pro
ponemos cuando lo consideramos conveniente, modificaciones en tal-
sentido a los textos de los preceptos legales aplicables conteni--
dos en los Ordenamientos que analizamos, esto es, al Cédigo de Pro
cedimientos Civiles para el Distrito Federal y Federal de Procedi-
mientos Civiles, con el objeto de que se evite en 1o posible esta
prdctica perniciosa; pero conviene apuntar, que el presente traba-
jo no sélo se concreta a estas cuestiones, sino que también se es-
tudian otros aspectos de los incidentes conforme a la Doctrina y -
16gica juridica, consistiendo nuestro estudio en las fallas que --
se encuentran en los c6digos a la luz de ellas, a efecto de que --
tales errores sean corregidos.

Para tratar sobre el tema a estudio, tuvimos que -
abordar diversos conceptos Fntimamente relacionados con éste, como
son las excepciones, presupuestos procesales, actos nulos, etc., =
ast como sobre el proceso civil en sf, toda vez que la naturaleza-
del problema asi lo requiere, para que resulten entendibles con --
claridad las cuestiones que desarrollamos.

Para facilitar al lector la comprensién de este --
‘rabajo, iniciamos en el capitulo primero con una exposicidén del -
proceso ordinario civil, analizando simultineamente los preceptos-
legales del caso contenidos en dichos cddigos, con el objeto de --
ubicar el momento procesal en que nacen los incidentes a estudio.,



I

En el capftulo segundo desarroilamos To que pode--
mos denominar como Teorfa del Incidente, puesto que tratamos a =~--
€ste en sus aspectos generales, como son su etimologfa, concepto y
naturaleza jurfdica, antecedentes histdricos, objeto, clases y tra
mitacidén, ello con la finalidad de que se tenga una concepcidn pre
cisa y clara de 1o que en sf es el incidente y de sus implicacio--
nes en el proceso civil, lo cual nos es fiti1 para diferenciar a --
aquéllos que provocan la suspensidn del procedimiento, de los que-
no tienen tal efecto suspensivo, por lo cual se analizan los pre--
ceptos legales del caso.

' En el tercer capftulo entramos por completo al es-
tudio de todos y cada uno de los incidentes de previo y especial -
pronunciamiento que se contemplan en los cédigos mencionados, ana-
1izdndolos a la Tuz de 1a Doctrina y de las disposiciones legales-
aplicables, en donde encontramos diferencias marcadas entre uno y-
otro Ordenamiento, las cuales se van seifalando en el desarrollo --
de la tesis y, proponiendo, ademds, en aquellos casos en que consi
deramos que las disposiciones legales son errSneas, las modifica--
cliones pertinentes para adecuarlas a los argumentos que plasmamos
en nuestra exposicién.

En el capftulo cuarto apuntamos nuestras conclusio
nes al trabajo desarrollado, como corolarto al andlists, argumen--
tos y crfticas que vertimos en el transcurso del mismo.

Se hace notar que por lo extenso del tema y, dadas
las Timitactones obvias que se tienen en la elaboracién de traba--
Jos de tesis, muchas cuestiones se tratan sGlo por sus generalida-
des sin profundizar en ello, pero se marcan aspectos que a nuestro
modo de ver son los mas importantes, dindose bases para que, si --
algldn lector con inquietudes al respecto desea abundar sobre ello,
tenga un punto de partida que le facilite en la medida de lo posi-
ble su investigacién,

Invierno de 1985,



CAPITULO I

EL PROCESO ORDINARIO CIVIL Y SUS ETAPAS

1.- La instruccidn:

A) Fase Postulatoria

B) Fase Probatoria
a) Ofrecimiento de la prueba
b) Admisién de <la prueba
¢) Preparacién de 1a prueba

d) Desahogo de la prueba

C) Fase Preconclusiva

2.~ E1 Juicio.



1.- La Instruccidng

Previamente a iniciar el estudio de la etapa
procesal denominada Instruccidn, consideramos conveniente de
terminar en principio, qué es el proceso, causas que lo orf-
ginan, en ddnde se desenvuelve, quiénes intervienen en &l y-
su finalidad, a efecto de tener una concepcibn clara de cada
una de sus etapas.

El hombre, cotidianamente, se desenvuelve --
dentro del grupo social donde estéd integrado, es decir, cual
quier actividad suya surge y se desarrolla necesariamente --
dentro del grupo humano, "E! conjunto de las formas, de las-
interacciones, y de los procesos que se dan entre los hom---
bres, al cual 1lamamos sociedad, se da y se desenvuelve en -
la vida humana. ...Todos los hechos y'actividades sociales -
son conducta humana, y a fuer de tal, tienen su or1§en. suU -
campo y su proyeccién en la vida del hombre. ...J‘l de lo -
anterior, se tiene que una vez que surgen y se desarrollan -
los hechos y actividades humanas, éstos se proyectan hacia -
el grupo social, o sea, tienen repercusidn en los demé&s hom-
bres, "...los hechos sociales del hombre salen, y al hombre-

‘yan a parar. .“(2)

Tomando en consideracidn esta circunstancia,
es fadcil comprender que en todo grupo social se originen di-
ferencias entre los individuos que 1o conforman, motivadas -
por los deseos e intereses de cada uno de ellos, pues da lu-
gar a una competencia con los demds por lograr la satisfac--
cién del interés propio, lo cual en ocasiones, origina con--
flictos entre los miembros del grupo humano. Al respecto, el
maestro Cipriano Gomez Lara dice: "E1 litigio forma parte, -
en general, de Tos fendmenos de la conflictiva social o si--
nergia social, pues es el choque de fuerzas contrarias, una-

(1).- Recasens Siches, Luis, Tratado General de Sociologfa, México, Porriia,
1971, p. 109.
(2).~ Idem.




de las caracterfsticas méds importantes de toda la sociedad.-
'II

Es obvio que el 1itigio nace, se desarrolla-
y se proyecta dentro del grupo social, pero se hace necesa~-
rio determinar su naturaleza para establecer su relacifn con
el proceso, ya que &ste no .siempre aparece cuando se presen-
ta un 1itigio, "...todo proceso presupone un litigio, pero -
no todo l1itigip desemboca necesariamente en un proceso; es -
decir, el 1itigio no tiéne esencia procesal, aunque sea siem
pre el contenido de todo pr*oceso.“‘4

Eduardo Pallares, define al }itigio como ---
"...e' conflicto de intereses sobre un bien determinado, ---
siempre que el conflicto sea de naturaleza juridica y se ma-
nifieste por las pretensiones opuestas que hagan valer las -
personas interesadas en dicho bien. ..." 5 » asimismo, Alca
1& Zamora y Castillo, expresa que "...por litigio debe enten
derse, ...el conflicte jurfdicamente trascendente que consti
tuya el punto de partida o causa determinante de un proceso,
de una autocomposicifn o de una autodefensa."(ﬁ) De igual --
forma, Carnelutti, alude al litigio como "...conflicto de in
tereses calificado por la pretensién de uno de los interesa-
dos y por la resistencia del otro." 7)

De acuerdo a las definiciones anteriores, --
se entiende al 1itigio como un conflicto de intereses con --
trascendencia en el &mbito Juridico y que se conforma por --
las pretensiones que por su lado hagan valer las partes inte
resadas, las cuales son contrarias una frente a la otra.

Teniéndose una idea clara de lo que es el 1i
tigio, surge la interrogante de la forma en que habrd de re-

(3).- G6mez Lara, Cipriano, Teoria General del Proceso, México, UNAM, 1974,

p. 13

(4).- Idem.

{(5).- Pallares, Eduardo, Derecho Procesal Civil, México, Porrda, 1971, p. -
100,

{6).- Alcald Zamora y Castillo, Niceto, Proceso, autocomposicidn y auto----
defensa, México, UNAM, 1970, p. 18.

(7).- Carnelutti, Francisco, Sistema de Darecho Procesal Civil, trad. de --
Niceto Alcald Zamora y Castillo y Santiago Sentis Melendo, Buenos ---
Aires, Argentina, UTEHA, 1944, T. I, p. 44,




solverse, es dec1r. qué camino habr§ de seguirse para dirimir-
ese conflicto de- 1ntereses Jurfdicamente trascendente, Reca~--
sens Siches. alﬂreferirse en general a la resolucibn de 'los --
conflictos de-knteFeses, .expresa: "En princinio no hay més ---
que dos. procedimientos para sanjar los conflictos de intere~--
ses: o bien la fuerza -triunfo de quien sea més fuerte, por su
vigor muscular, o por las armas que tenga, 0 por su astucia-,=-
o bien una regulacidn objetiva (es decir, que no derive de nin
guna de Tas partes en conflicto, sino que sea impuesta a ellas
por igual) la cual sea obedecida por los antagonistas,

“Las normas juridicas positivas representan --
precisamente la adopcidn del segundo tipo de procedimiento pa-
ra resolver los conflictos de intereses, es decir, el camino -
de una requlacidn objetiva, que se imponga por igqual a las par

tes en oposicién, con el fin ?e evitar que sea la fuerza la --
8)

que decida tales conflictos,"

Es aquf en donde hace su aparicidn el proceso-
jurisdiccional, "...que es el conjunto de actos desenvuel tos -
por el Grgano estatal jurisdiccional, por las partes interesa-
das y por los terceros ajenos a l; relacidn sustancial, actos-
todos que estdn proyectados y que convergen en el acto final -
de aplicacién estatal de una ley general al caso concreto con-
trovertido, para dirimirlo o solucionarlo, es decir el acto ~--
por el cual se sentencia, ...",(9) de modo que "...el proceso-
viene a ser un instrumento para solucionar ciertos tipos de --
conflictiva social, que permita el mantenimiento de ese equilji
brio de las relqgiones Juridicas contrapuestas que por su cho-
que, entre e]lds, amenazan la paz social,

De 1o expresado-anteriormente, se colige el --
cardcter 1nstrumenta] del proceso como medio para llegar:a la-
solucidn de conf]ictos. aplicindose las normas legales’ del ca-
so por el 6ﬁganqlde1 Estado especialmente institufdo, para tal~

efecto.

(8).- Recasens Siches, Luis, op. cit., p. 584,
(9).- Gémez Lara, Cipriano, op. cit., pp. 36-37.
(10).- Ibidem., p. 12.



Conviene refterar, tal y como se apuntd en 11
neas anteriores, que no siempre que se presenta un litigio na
ce un prdpe;o. por 10 cual se plantea el problema de determi-
nar los factores que dan vida a 8ste,

En principio, es necesaria la existencia del-
1itigio, pero también es necesaria una voluntad de someter el
interés ajeno al interés propio, es decir, una pretensidn, =--
"Cuando el sujeto de un presunto o real poder jurfdico, baség
dose en una opinién mis o menos fundada, mds o menos concre--
ta, de que la propia voluntad y el propio interfs, estin asis
tidos por el derecho objetivo, afirma la existencia de un pre
sunto o real derecho subjetivo, y cuando cree o presume tener
derecho a que el frgano jurisdiccional aplique la tutela pre-
vista en la ley contra. el sujeto del deber juridico; se tiene
una pretensién genérica que es el elementc material de la pre
tenstén jurfdica, aunque no produce cambio alguno, ...Por ---
ello en abstracto la pretensidn jurfdica es opinibn, es afir-
macifn de poseer un derecho subjetivo...".(11

Cipriano Gémez Lara, alude a la pretensifn en
tos siguientes términos: "...Es entonces la pretensifn, un --
querer, una voiuntad, una intencibn exteriorizada para some--
ter un interds ajeno al interds propio, ..."(lelse hace .notar
1o afortunado de este concepto, pues su autor sin 1levarnos a
exposiciones tediosas, establece los elementos de la preten--
sidn susceptible de producir consecuencias jurfdicas, puesto-
que no hay que olvidar que el querer, 1a voluntad o la inten-
cifn, se originan siempre en el interior del ser humano y ---
mientras no trasciendan de ese dmbito, no serdn susceptibles-
de producir efecto alguno, ya no necesariamente en €1 campo -
jurfdico; pero al exteriorizarse,al trascender del 1fmite sub
jetivo del ser humano y, mds alin, que su objeto sea el some-=
ter un .interés ajeno al propio, da pauta a que tenga repercu-

(11).- Brisefio Sierra, Humberto, Derecho Procesal, México, Cirdenas Edi--
tor y Distribuidor, 1969, V. 11, p. 227.
- (12),- Gomez Lara, Cipriano, op. cit., p. 15.



sién en el dmbito juridico, pues existird la posib11idad de-~
encontrarse con la resistencia del titular del 1nteres ajeno-
para que sea satisfecha su: pretens16n, 10 cual propiciara que
busque el medio de satisfacerla conforme al orden lega] por-
1o que es en este momento en el que hace su aparicionﬂla Ac~~
cién, "Es hasta que la pretensidn viene propuesta al 6rgano =
del Estado a través de la declaracién de poseer un derecho .-
subjetivo, verdadero u opinable, incierto o controvertido y -
se exige del drgano la declaracién o aplicacibén de las normas
objetivas que regulan y aseguran el goce y actuacidn del dere
cho subjetivo mismo, que se determina el cambio de un estado-
juridico preexistente, se produce una relacidn requlada por -
el derecho objetivo, o sea, una relacién jurfdica, de la que-
surge la obligacién de una prestacidn del Grgano. ...es reque
rimiento al 6rgano del Estado, de proveer el acertamiento o -
satisfaccidn del derecho afirmado mediante al (sic) aplica---
cién de la norma de derecho objetivo.“,(13) ",..como una de =
las formas de hacer valer la pretensign. ...La accidn, ...es-
un medio para llevar 1a pretensifn hacia el proceso, es de---
c¢cir, para introducir la pretensidn en el campo de 1o proce---
sal, ...la accifn no puede aparecer sin que la preceda la pre
tensién,'por?ue. quien acciona, acciona en funcién de una pre
tensidn.,." :
La ‘accidén como. To expone Becerra Bautista,---
“...es un derecho 'subjetivo procesal, distinto de] derecho .-
substancial hecho valer, consistente en la fac

cional satisfaga mediante su funci6n~sustitut va. su 1nterés.

(13).- Brisefio Sierra, Humberto, op. cit., N ; 227
(14).- G6mez Lara, Cipriano, op, cit., pp. 15 16 1
(15).- Becerra Bautista. José, E1 Proceso Civil en México, México, Porria,

1974, p. 76.




...es un derecho subjetivo piblico, auténomo, del: particu]ar-
para con el Estado, que tiene por objeto la rntervencidn Sus-
titutiva del organo jurisdiccional, para obtener” la realiza-¥
cion de un interés Juridico no satisfecho, por sef suficien
te 1a vo]untad de los particulares interesados- dire ‘amente -
en'su realizacidn. RO R
"Mediante el derecho de accién se. provoca to-
da la actividad necesaria para realizar el interés Juridico -
no satisfecho, es decir, para usar todos Tos medios procesa--'
les para ese fin, u(16)

Por su parte. Eduardo Pallares manifiesta su-
punto de vista en el siguiente sentido: "...El autor distin--
gue 1o que pudiera 1lamarse 'derecho constitucional de ac----
cidn' o sea el derecho que nuestra Constitucidn atorga en los
arts, 8 y 17, de la accidn, que estd reglamentado en el Cé---
digo de Procedimientos Civiles o sea la manera como debe ejer
citarse el derecho constitucional de accidn. Este es derecho-~
general y abstracto, Consiste en obtener que el &8rgano juris-
diccional dé entrada a la demanda, tramite el juicio, pronun~
cien las resoluciones que correspondan y ejecute sus resolu--
ciones. Hace ecuacién con la potestad jurisdicciqnal.fyi ac-- .
cién procesal pfdpiamente dicha, es el conjunto de'medtos e~
gales, férmulas y procedimientos por los ' que se. eJercita e] -
derecho constitucional de accién. ...“‘17) e

‘ " Finalmente, Cipriano’ Gome
accidn es ".,.el derecho, 1la potestad‘
dad, mediante la cual un queto de
jurisdicciona]. ({g)ﬂ${”

provocan el qu cio k on-
seguir la satis
legislador en su.

“los dos 1ntereses, e] pub s ,
respetada Ta 1ey en los casos controvert1dos ar-

(16).- Valenzuela, Arturo, Derecho Procesal Civ11. Méxuco, ‘Carrillo-Hnos.
e Impresores, 1983, pp. 89,101,102. T

(17).- Pallares, Eduarde, op, cit,, p, 218.

(18),- Gomez Lara, Cipriano, op. cit., p. 99.




de quienes tratan de conseguir la tute]agjurfd1qa_é que tie--
nen derecho, se conjugan en e] proceso.’cuypimotqr:iniciAIves
el derecho de-accidn, (19) Lt

2 m dionara solicitar -
de 1a autoridad 3 r1’d1cc1onal 1nst1tufda por el Estado para-
proporcionar,Jyst1c13,,1a aplicacidn de una norma legal abs~=~
tracta a efecto de quevsea satisfecha la pretensién que una"f
de las partes- hace valer frente a la otra, originada por un =
conflicto de intereses y, con &sto, sea dirimido el litigio -
surgido entre ellas, La aplicacifn deela norma tegal por par-
te de la autoridad jurisdiccional al caso concreto controver-
tido, se hace por medio de una serie de actos relacionados en
tre s¥ y que siquen una secuencia, mismos que son estableci--
dos y regulados por el orden jurfdico, a los cuales en conjun-
to se les denomina proceso, concluyéndose, por lo tanto, que-
los factores que dan vida al proceso son el litigio, la pre--

tensidon y la accidn.

Eduardo Pallares, define al proceso jurfdico-
en general, "...como una serie de actos jurfdicos vinculados-
entre si por el fin que se quiere obtener mediante ellos y reg
gulados por las normas legales,

"Todo proceso se desenvuelve a través del ---
tiempo, y evoluciona a un fin determinado por virtud del cual
Tos actos en que el proceso consiste, son solidarios los unos
de los otros, y los posteriores no pueden existir vilidamente
sin los anteriores, en Tos que tienen su base y razén de ----
ser,” ‘

E1 maestro Ciprianc Gémez Lara, alude al pro-
ceso jurisdiccional "Como forma mésiinstituc1ona‘ volucio-
nada de solucidn de la conf1ict1va;soc jui
de actos desenvueltos por el 6rgand
por las partes 1nteresadas y por 10
lacidn sustancial, actos “todos” que estsn proyeciados 'y que -~

19)}- Becerra Bautista, Jos&, op. cit., pp. 1-2.
20).- Pallares, Eduards. og.'cit., p. 3 .



convergen en e) acto final de apiicacién estatal de una Tey-
general al caso concreto controvertido, para dirimirlo 0 SO~
lucionarlo, es decir el acto por el cual se sentencia "(21)

Humberto Brisefio Sierra, define al proceso -
como ".,.La serie de actos proyectivos en lo c1v11,,10 mismo
que en 1o penal, en lo 1abona1 que en lo admihistrativu, -
etec." 22

E1 autor mencionado anteriormente, previamen
te a llegar a su definicidn, explica el porqué de ella del -
siguiente modo, "...proyectivo, ...alude a 1a instancia ----
inica que, partiendo de un sujeto, llega hasta otro a través
de un tercero., ...acto es el resultado positivo de una con--
ducta, ...serie es el avance o retroceso graduado por unida-
des, ...cuando se conectan los términos: actes, de significa
cién comln, serie de significacién corriente, y proyectivos-
de sentido técnico convenido arbitraria pero verificablemen-
te, el producto es una definicidn que tiende a abarcar cuan-
to fendmeno pueda recibir la denominacidn de proceso, S6lo -
proceso, ni més ni menos.“(23)

"E1 proceso supone una actividad generadora-
de actos jurfdicamente regulados, encaminados todos a obte--
ner una determinada resolucién Jurisdicciona1."(24) "En efec
to, el proceso se inicia por una demanda en que el particu--
lar pide un tipo de tutela jurfdica que s6lo el juez puede -
dar y que efectivamente otorga mediante la sentencia, pero -
entre la demanda y la sentencia se realizan una serie de ac-
tos dirigidos a obtener del Estado-juez el acto vinculativo-
que otorga l1a tutela del derecho substancifal a las partes --
contendientes. Todos estos actos: 5610 son: posib1es gracias -
a la accidn que Tos impulsa y los mantiene X: existencia'dzs)

(21).- Gomez Lara, Cipriano, op. cit., pp 35 36

(22).- Brisefio Sierra, Humberto, op. cit., V. III

(23).- Ibidem., p. 112 Ha )

(24).- De Pina, Rafael y Castillo Larrafiaga, Joséivlnstituciones de Dere-
cho Procesal Cfvil México, Porrida, 1974, p.:2:.

(25).~ Becerra Bautista, Jose op. cit., p, 2.;




Hasta aquf ha quedado establecido lo que es--
el proceso, factores que To 6riginan y en dénde se desenvuel-
ve, pero sobre esto Gltimo, se reitera que ese desenvolvimien
to se realiza a través del tiempo y mediante una serie de ac-
tos proyectivos vinculados entre si, establecidos y regulados
por el drden jurfdico, los cuales se inician con una demanda-
y concluyen con la respectiva sentencia dictada por la autori
dad jurisdiccional estatal que conocid del litigio. En cuanto
a la demanda, actos intermedios del proceso y sentencia, se -
estudiarin conforme se avance en 1a exposicidn del presente -
capitulo.

También ya se precisd que quienes intervienen
en el proceso son las partes en conflicto, los terceros aje--
nos a la relacidn sustancial y el organo jurisdiccional esta-
tal encargado de dirimir el litigio, pero para comprender el-
papel que desempefian todos y cada uno de ellos, se hace nece-
sario establecer su concepto, por lo cual pasamos a tratarlo.

"Parte es la persona que exige del drgano ju-
risdiccional la aplicacién de una norma substantiva a un caso
concreto, en interés propio o ajeno. ...puede ser parte tanto
el que hace valer .un derecho como el que se defiende de la de
manda ‘instaurada en su contra y el que interviene excluyendo-
o coadyuvando a cualquiera de los dos. ...las partes son los-
sujetos que actilian o contradicen, en un proceso de cualquier-
naturaleza, provocando la aplicacifn de una norma substantiva
a un caso concreto, en interés propio o ajeno, por lo cual el
interés inherente al concepto de parte es sdlo el que deriva-
de una pretensidn valida respecto a la aplicacidn de la norma
substantiva en favor del promovente."(ZG) , -

"E1 concepto de parte dentro del &rden Jurfdi
co, puede entenderse en un sentido muy amplio, y significa en
tonces toda persona que interviene por su pbopio derecho, o -
en represenfacién de otro en un negocio jurfdico o en un pro-
ceso, cualquiera gue sea la naturaleza de ellos. ...E)l concep
to de parte en sentido riguroso se deriva de 10s conceptos de

(26).- Ibfdem., pp. 19, 20,
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proceso y de relacién procesal., ...Es parte todo aquél que per

sonalmente o por medio de representante ejercita el derecho’de
accifn o el derecho de excepcifn. ...la parte que ejercita el-

derecho de accidn, se l1lama actor; la que ejercita el derecho-

de excepcidn, recibe el nombre de demandado."(27)

“"Lo esencial .a la parte en el sentido proce---
sal, es que &ste sea un sujeto que reclame o inste, para si o-
para otro, o que esté en posibilidad de reclamar una decisidn-
Jurisdiccional respecto a la pretensidn que en el proceso se-
debate, No basta para ser parte, en sentido procesal, la sola-
personalidad juridica, sino que debe tenerse la capacidad de--
ejercicio, entendida como la posibilidad de efectuar vdlidamen
te actos jurfdicos en beneficio ~-o perjuicio- propios o aje---
nos."

Por 1o que hace a los terceros ajenos a la re-
lacidn sustancial, se cita 1o sfguiente: "Un ejemplo caracte--
ristico de esos terceros, ajenos a la relacidn sustancial, es-
el de algunos particulares auxiliares del juzgador como el tes
tigo, el perito, el mismo abogado, procurador o patrond. Estos
terceros, se caracterizan por intervenir en el proceso, colabo
rando en el desenvolvimiento de los actos del mismo, pero sin-
que esencialmente se afecte su esfera juridica porque, precisa
mente son terceros ajenos a la relacidn substancial del Titi--
gio que se debate."( 9) E1 ejemp]o anterior es claro, por lo -
que se hace innecesario profundizar en ello.,

Ahora bien, el siguiente punto a tratar es-lo-
relativo al drgano Jjurisdiccional estatal que 1nterv1ene en el
proceso, para lo cual, consideramos pertinent ’
es la jurisdiccién.-f““ S

"Jurisdiccion es 1a ch
fuerza vinculativa ‘para las partes ;
juridica controvertida. ...Desde el,guht

27).~ Valenzuela, Arturo, op. cit., pp. 19y 20,
28).- Gémez Lara, Cipriano, op. cit., pp.. 525 326
(29).- Ibidem., p. 221, ' o
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viepe de dos palabras latinas: jus- derecho, y dicere, decir,-
o sea, decir el derecho, ,,.,es una actividad por la que el Es-
tado-juez trata de realizar la vigencia efectiva de la norma -

Jurfdica violada o desconocida por los particulares y como ema

nacidn de 1a Soberania del Estado, debe participar de sus ca--
racter¥sticas. ...Por tanto, implica deberes conferidos por el
ordenamiento jurfdico, sefiorfo o potestad de querer y poderes-
adecuados para realizar la voluntad que tiende a la satisfac--
¢ién de necesidades imbfbitas en esos deberes, .,.el Estado---
juez debe satisfacer el interés social de mantener la paz pil--
blica mediante la vigencia efectiva del derecho, haciendo jus-
ticia en los casos de violacidén o desconocimiento de 1a norma-
abstracta, declarando soberanamente cual es la voluntad de la-
ley en el caso concreto y usando de los medios de coaccion ade
cuados para el respeto, por parte del renuente, de ese querer-
soberano: pero como todo acto de soberania supone no sélo el -
vasallaje sino también implica derechos de los subordinados =~-
frente al Estado, €ste tiene el deber de administrar justicia-
mediante un drgano especial, que respete las garantfas de las-
partes, mediante la aplicacidn de normas instrumentales adecua
das a la realizaci6n del proceso correspondiente,"

‘ "AsT pues, la jurisdiccidn es una funcifn sobe

rana del estado, que se desarrolla a través de todos esos ac--

tos de autoridad que estdn encaminados a solucionar un litigio
mediante 1a aplicacidn de la ley general al-caso concreto con-
trovertido."(31 '

De 1o contemplado anteriormente, quedé cléro--
que 1a jurisdiccifn es funcidn del Estado soberénd‘encaminada-
a impartir justicia, la cual canaliza mediante el drgano espe-
cialmente creado. al efecto,‘o sea; el. organo jurisd1cciona]

"La funcién Jurisdicc1ona1 dispone, ...de §rga
nos especfficos que eJercitan una-actividad determ1nada, con -

(30),- Becerra Bautista, Jose ‘op. cit., pp. 5, 7, 8.
(31),~ Gomez Lara, Cipriano, op. cit., p. 101,
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propia autonomfa, emanada de la Constitucifn. Estos érganos -
son los juzgados y tribunales, ...En Mé&xico, existen Grganos-
Jurisdiccionales que responden al tipo de juez Gnico y drga--

nos de jurisdiccidn colegiados, ...El doble grado de jurisdic

cién responde al criterio polftico que impone, como garantfa-
jurisdiccional del derecho de todos, la facultad de someter,-
por 1o menos, a un doble examen cualquier cuestidn debatida -
ante un juez o tribunal, La organizacién jerarquizada de la -
administracidn de justicia en los Estados modernos responde a
la necesidad de satisfacer este criterio mediante un sistema-
racional de recursos.

"En México, de acuerdo con estos principios,-
en 1o civil, la organizacidn jurisdiccional estd basada en el
de 1a pluralidad de grados.

"L.a organizacidn judicial mexicana responde,-
pues, al principio de jerarquizacidn que supone la existencia
de Yos recursos judiciales, pero no coarta la independencia--
ni la libertad del juez en el ejercicio de su funcidn‘"(32)
oo Conforme lo establece la Ley Orgdnica de los-

Tribunales de Justjcia del Fuero Comiin del Distrito Federal,-
en sus articulos 1°y 2°, corresponde a estos Tribunales, den-
tro de los términos que establece 1a Constituci6n General de-
ta Repilblica, la facultad de aplicar las leyes.en asuntos ci-
viles y penales del citado fuero; 10 mismo que en 1os asuntos
del orden federal en los casos en que expresamente 1as 1eyes-
de esta materia les confieran Jurisd1cc16n. Esta facultad com
pete, en materia c1vi1. a-los: Juzgados de Paz. de Primera Ins
tancia, de lo Fami\iar;y al Tribunal Superior degqusticia.

culo 1°, estab
gran, s1endo e

cargados de ap11car 1as 1eyes en asuntos civ11es de] fuero -2

u.

(32).- De lea Rafael y Castillo Larranaga José, op. ‘Cit;;fpp;'103;'1b4.
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federal, concretamente en asuntos ordinarios civiles, para =--
circunscribirnos al capftulo que se esié.tratando, toda vez -
que estos juzgados no s8lo conocen de estos asuntos, ya que-=
entre otras cuestiones, también conocen de los juicios de am-

paro que se promuevan contra resoluciones del orden civil, en

los casos a que se refiere el artfculo 107, fraccién VII,. de-
Ta Constitucidn Federal y, de los que se promuevan contra le-
yes y demds disposiciones de observancia general en materia -
civil, en los términos de 1a Ley Reglamentaria de los artf---
culos 103 y 107 de dicha Carta Magna. )
Tales Juzgados de Distrito se encuentran com-
prendidos en materia de apelacidn, en los Circuitos que se es
tablecen en el artfculo 72 de 1a Ley Orgdnica del Poder Judi-
cial de la Federacidn, con los Tribunales Unitarios que tam--
bién se precisan, los cuales tienen la competencia territo--~
rial que se les asigna en el artfculo 73 del propio ordena---
miento, .
En el caso del Distrito Federal, sus 6rganos-
jurisdiccionales son un1persona1es: hecha excepcién del Triby
nal Superior de Justicia que es colegiado; en cuanto al Poder
Judicial Federal, los Juzgados de Distrito y los Tribunales -
Unftarios de Circuito son unipersona]es.(33) '
Para finalizar la exposicibn previa que se de
sarrolla, concluiremos tratando brevemente la finalidad del -
proceso, sobre esta cuestiéh. nos parece muy acertado el pun-
to de vista que vierte el distinguido maestro Cipriano GOmez-
Lara, al apuntar que ",,.La finalidad ideal que debe perse---
guir todo proceso jurisdiccional es la de solucionar contro--
versias para lograr el equilibrio, la paz y la tranquilidad -

sociales. .‘.“(34)

Lo acertado de esta concepcidn, radica en que
se contempla a la finalidad del proceso desde dos puntos de -
vista estrechamente relacionados, el jurfdico y el sociolf---
gico, puesto que el proceso como medio de solucidn de} Titi--

233 .~ Ibfdem., pp. 106, 107,
34).- Gomez Lara, Cipriano, op. cit., p. 36.
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gio surgido entre miembros del grupo soctal, se da también --
dentro de dicho grupo, s6lo que en un plano distinto, el juri
dico, por lo cual se puede hablar de una finalidad inmediata-
y otra mediata del proceso, siendo la primera la de solucio--
nar conflictos entre los hombres (plano jurfdico) y, la segun
da como consecuencia de la primera, la de lograr la estabili-
dad y paz sociales (plano socioldgico).

"E1 recorrido o procedimiento a través del --
cual se desarrolla el proceso, se va concretando en una suce-
sion de actos y hechos que tienen una triple vinculacidn en--
tre s7: cronoldgica, en cuanto que tales actos se verifican -
progresivamente durante determinado tiempo; 1Ggica, en razfn-
de que se relacionan entre sf como presupuestos y consecuen--
cias y, teleoldgica, pues se enlazan en razdn del fin que per
siguen.

"Tomando en cuenta esta triple vinculacifn es
posible detectar diversas etapas en el desarrollo del proce--
so. Este no se realiza en un s6lo momento, sino a través de -
diversos actos que se desarrollan sucesivamente por etapas, -
aunque ocasfonalmente dichos actos pueden concentrarse."(35)

Para estudfar las etapas en que se divide el-
proceso ordinario civil, el cual ",...estd estructurado aten--
diendo a que la ley le asigna la posibilidad de que en &1 se-
planteen y decidan, en forma definitiva, la totalidad de las-
cuestiones jurfdicas que pueden derivar de un conflicto entre
partes. ...", 36) pues no tiene sefialada una tramitacidn espe
cial, tal y como se contiene en el Tftulo Sexto del C&digo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal y, en el Tf--
tulo Primero del Libro Segundo del Cddigo Federal de Procedi-
mientos Civiles, adoptamos el punto de vista del maestro Ci--
priano Gomez Lara, en el sentido de que "...todo proceso se -
divide en dos grandes etapas...nstruccién y juicio. ...s0ste-

(35).~ Ovalle Favela, José, Derecho Procesal Civil, Mé&xico, HARLA, 1980,-
p. 29.

(36),- Enrique Palacio, Lino, Manual de Derecho Procesal Civil, Buenos --
Aires, Argentina, Abeledo-Perrot, 1970, p. 82,
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nemos la existencia de una etapa de instruccidn, tanto en el
proceso civil como en el proceso penal Ademds, la instruc--
cidn que concebimos como etapa necesaria de todo proceso no-
es la que conocemos en derecho mexicano como la averiguacidn
previa, es decir, aquella que se desenvuelve indudablemente-

ya dentro del proceso, ...esta instruccidn procesal, concebi

da en estos términos, s7 existe en todo tipo de procesos y -
engloba todos los actos procesales tanto del tribunal, como-
de las partes y de los terceros, que son precisamente actos-
a través de los cuales se precisa el contenido del debate, -
se desarrolla toda la actividad probatoria y se formulan las
conclusiones o alegatos de las partes. Es decir, es toda una
primera fase de preparacidn, precisamente por eso se llama -
instrucctdn, para permitir al juez o tribunal la concentra--
cidn de todos los datos, elementos, pruebas, afirmaciones y-
negativas y deducciones de todos los sujetos interesados y -
terceros, que permitan, como ya se ha dicho, que el juez o -
tribunal esté en posibilidades de dictar Ta sentencia. ,..~-

que equivaldria, en los procesos ciJi]es, al momento de cita

ci6n para sentencia. ...As?, se 1lega pues a la segunda eta-
pa o parte del proceso, que es el juicio y que, entrafa, el-
procedimiento a travésﬁde];cual se dicta o pronuncia la resp
lucidn respectiva, ...”; 37

Por 1o’ tanto. la etapa procesal de 1a InSe-e
truccién comprende desde la iniciacion del proceso hasta el~
acto por el gque el organo Jurisdiccional ordena la citacidn-
de las partes para sentencia. Todos. 10s actos procesales ‘que
se comprenden en esta’ etapa. 51gu1endo el criter1o del autor
mencionado, se dividen.en tres partes ql‘
etapas postulatoria, probator:a Y preconc1usiva (38) mismas
que nosotros calificamos como fases,}por sign1f1car este ad-

Jetivo ",..Cada uno de los -estados o perfodos sucesivos que-.

presenta un fendmeno natural, un asunto, una doctrina, - - -

(37).- Gomez Lara, Cipriano, op. cit., pp. 115-116,
(38).~ Ibfdem., p. 116. !
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etc, ...",(39) toda vez, que etapa significa "...Cada parte-
en el desarrollo de una accidn u obra,..", 40) siendo por ~-
tal razén que nos fnclinamos a concebir los momentos procesa
les de 1a Instruccidén como fases, puesto que de conformidad-
a los conceptos apuntados, 1a obra viene siendo el proceso -
en sf, la etapa, cada parte que conforma a la obra Yy Qque en-
este caso son la instruccién y el juicio y, la fase, cada pe
rfodo sucesivo que presenta Ta etapa,

Por lo que habiendo quedado precisado lo que
es la fase, pasamos a tratar las fases que se dan dentro de~
1a etapa procesal de la Instruccidn:

A) Fase Postulatoria.

En esta fase ",..las partes en el proceso ~-
afirman o niegan sus pretensiones y resistencias, relatan --
los hechos, exponen lo que a sus_intereses conviene y aducen
los fundamentos de derecho que consideran les son favorables

u

El actor presenta su.demanda ante la autori-
dad jurisdiccional, el demandado, previa notificacifn de la-
misma, produce su contestacidn y, en algunos casos opondrd -
reconvencidn en contra del actor en el principal, es la fase
procesal en donde se determina la materia del casoc concreto-
controvertido, o sea, la fijacidn de ta litis,

En este orden de ideas, expondremos 1o que =
es la demanda, 1a contestacidén a la misma y la reconvencidn,

La Demanda es "...el escrito inicial con que
el actor, basado en un interés legftimo, pide 1a interven---
¢ién de los drganos Jjurisdiccionales para la actuacién de --
una norma substantiva a un caso concreto," 42

{39).- Diccionario Kapelusz de la Lenqua Espafiola, Buenos Aires, Argenti
na, Kapelusz, 1979, p. 707,

(40).- Ibidem,, p. 683,

(41).- GOmez Lara, Cipriano, op. cit., p. 116,

(42).- Becerra Bautista, José, op, cit., 28.
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"La demanda tiene una ‘importancia capital en-
el proceso civil, Si, ...el objeto del! proceso va a ser fija-

do por las partes, la demanda sirve a este fin, por lo que se

refiere a la parte actora. La demanda es el acto fundamental-
para infciar el proceso y a través de ella el actor plantea -
al juez su versidn del litigio, formulando concretamente sus-
pretensiones., ...Con 1a demanda se inicia el proceso, en su -
primera o inica instancia, segln se trate de juicio de mayor=
o de menor cuantfa, respectivamente, A través de ella, el de_
mandante somete su pretensién al juzgador, a quien solicita -
una sententcia favorable.“(

Ahora bien, es importante sefialar que la de--
manda debe reunir ciertos requisitos de procedencia para que-
el juez del conocimiento est@ en posibilidades de tramitarla-
sobre el fondo del asunto y dictar sentencia, pues no basta -
para tal efecto con la sola presentacion del escrito respecti
vo, ya que en este caso {inicamente se infcia 1a relacién pro-
cesal trilateral entre el tribunal y las partes, pero puede -
suceder que no sea posible al juzgador determinar sobre el ca
50 concreto controvertido, en razdn de que uno o varios requi
sitos procesales no estén satisfechos, es decir, para que la-
relacién procesal se constituya vilidamente y a través de su-
desarrollo se obtenga la sentencia, es indispensable que pre-
viamente se satisfagan determinados requisitos, los cuales re
ciben el nombre de presupuestos procesales.

E1 6rgano jurisdiccional, antes de avocarse -
al estudio de la pretensién del actor, debe examinar y verifi
car que los presupuestos procesales se encuentren debidamente
satisfechos, pues en caso contrario no podrd vilidamente desa
rrollarse 1a relacidn procesal que culmine con la sentencia -
de fondo, este examen es de cardcter oficiosoc por tratarse de
cuestiones esenciales del proceso y, por ende, de orden piibli
co,(44) las cuales tienen su fundamento en el articulo 14 de-

(43),- Ovalle Favela, José, op. cit., p. 47,
(44).- valenzuela, Arturo, op. cit., pp. 43-44,
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nuestra Constitucibn Federal, pues é&ste alude al juicio segui
do ante los tribunales previamente establecidos, en el que se
cumplan las formalidades esenciales del procedimiento.

Cuando se refieren dichos requisitos al drgane
Jurisdiccional, se tiene como presupuesto procesal la compe--
tencia del mismo para conocer del asunto; cuando se refiere a
las partes en el proceso, se tienen como presupuestos procesa
les la capacidad, legitimacidn procesal y representaciGn; ~--
cuando se refieren a determinados actos procesales, se tienen
como presupuestos la comunicacién de l1a demanda y el emplaza-
miento a juicio efectuados al demandado y; en cuanto a cir---
‘cunstancias de orden procesal, se tiene a la excepcidn de 1i-
tispendencia que opera como presupuesto procesal. Sobre tales
presupuestos, trataremos ampliamente al estudiar los inciden-~
tes de previo y especifal pronunciamiento tema del presente --
trabajo.

La denominacidn de presupuestos procesales se-
debe al autor alem&n Oskar Von Blilow, quien los concibié como
"...requisitos de admisibilidad y las condiciones previas pa-
ra la tramitacion de toda relacidn procesal., ...las cuales --
marcan entre qué personas, sobre qué materia, por medio de --
qué actos y en qué momento Sse puede dar un proceso. ...".(45)

Sin embargo, la concepcidn de dicho autor es -
deficiente, pues aludié a que un n...defecto en cualquiera de
las relaciones indicadas impediria el surgir del proceso, ---

..(46) En efecto, el error estriba en que dicho tratadista -
supedité e) nacimiento del proceso a la existencia de los pre
supuestos procesales, lo cual es falso, ya que el proceso sur
ge aidn faltando los presupuestos procesales, 1o que sucede es
que al faltar, el drgano jurisdiccional no estard en posibili
dad de pronunciar sentencia sobre el fondo del asunto, lo ---

(45).- Von Blilow, Oskar, La Teoria de las Excepciones Procesales y lgs --
Presupuestos Procesales, trad, de Miguel Angel Rosas Lichtschein,-
Buenos Aires, Argentina, Ediciones Juridicas Europa-América, 1964,
pp. 1,2,3,4,5,6.

(46).~ Idem.
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cual propiciard que se discuta si se encuentra o no satisfe--
cho el requisito procesal previo, dando origen a una cuestidn
incidental que se tramitard en la misma pieza de autos y con-
suspensién del procedimiento principal, cuando el demandado -
asf 1o haga valer como excepcidon en el caso de que el juez en
Ta revisidn offciosa de los presupuestos procesales de compe;
tencia y personalidad, haya admitido la demanda y el sujeto -
pasivo alegue en su contestacidn que los mismos no estdn sa--
tisfechos, o bien, cuando argumenta que existe litispenden---
cia, con lo cual se dictard una resolucidn interlocutoria ---
(procesal) que resuelva sobra la procedencia o no, de las ---
excepciones que en tal sentido se hagan valer.

La concepcidon de dicho autor sobre los presu-
puestos procesales, ha sido criticada por algunos tratadistas
del derecho, entre ellos, citamos al alemdn Adolfo Schénke, -
quien escribe: "La expresidn...(presupuestos procesales) pro-
cede de BULOW, quien los considerd como presupuestos (supues-
tos previos, esto es, requisitos) para el nacimiento de la rg
lacién juridica procesal; faltando, el proceso tendrfa -segin
81- una mera existencia de hecho. Esta concepcidn hace mucho-
tiempo que ha sido reconocida como inexacta. Los presupuestos
procesales no son requisitos para que nazca la relacidn juri-
dica procesal, pues nace aunque falten; mds si lo son, para -
que la relacidn juridica procesal ya creada pueda conducir a-
una tramitacion sobre el fondo y resolucidn sobre &1. ...

Al presentarse la demanda nace la relacién Jju
ridica procesal, pero para que ésta pueda conducir a la trami
tacion sobre el fondo, deben concurrir los presupuestos proce
sales, los cuales son Tos requisitos exigidos para que la re-
lacidon jurfdica procesal lleve al debate y resolucidon del ca-
so concreto controvertido. 48

{47).- Sch3nke, Adolfo, Derecho Procesal Civil, trad. espafiola de la quin
ta edicibn alemana por Victor Fairén Guillén, Espafa, Bosch Casa -
Editorial Urgel, 1950, p, 158.

(48).- Idem.
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Para concluir lo relativo a la demanda, men-
cionaremos que los artfculos 255, 305 y 322, el primero del-
C6digo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal y,
los dos Gltimos del Cddigo Federal de Procedimientos Civi---
les, preceptiian los requisitos formales que deben contener -
tos escritos de demanda que se presenten ante las respecti--
vas autoridades jurisdiccionales, los cuales en términos ge-
nerales son similares en los dos ordenamientos, pues en am--
bos se establecen como tales: el tribumal ante el que se pro
mueva; los nombres del actor y del demandado; el domicilio -
del actor y del demandado para efecto de las notificaciones;
el objeto u objetos que se reclamen; los hechos en que el --
actor funde su peticidn, narrados sucintamente con claridad-
y precisidn de manera tal que el demandado pueda preparar y-
producir su contestacidn y defensa; los fundamentos de dere-
cho en que se apoye la demanda y; en el caso del primero de-
los Cdédiges citados, el valor de lo demandado, si de ello de
pende la competencia del juez. _

Admitida la demanda, se debe notificar de la
misma al demandado y emplazarle para que produzca su contes-
tacion dentro del término de ley, por tratarse de una de las
formalidades esenciales del procedimiento. "E1 emplazamiento
es considerado como. una de las partes esenciales del juicio-
¥s en su virtud, la ley lo reviste de formas protectoras ---
irrenunciables, La finalidad del emplazamiento es doble, «--«
pues tiene por objeto hacer saber la existencia de la deman-
da y la posibilidad en que se encuentra de contestarla (el -
demandado ). ."(49)

"Desde la Constitucidn Federal,,.hasta los -
cbdigos u ordenamientos procesales... ,se desprende la obli-
gatorfedad de darle oportunidad de intervenir a la persona -
frente a la cual se deduce la accién, ..."(50)

(49),- De Pina, Rafael y Castillo Larrafiaga, José, op., cit., p. 403,
(50).- Cortés Figueroa, Carlos, Introduccign a la Teoria General del Pro-
ceso, México, Cirdenas Editor y Distribuider, 1983, p. 50.
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Es pues, el -emplazamiento, un derecho del de
mandado tutelado por la ley y, a la vez, una obligacidn del-
drgano jurisdiccional de efectuarlo, como una de Tas formali
dades esenciales del procedimiento, el cual estd reglamenta-
do en el artfculo 256 del Cddigo de Procedimientos Civiles -
para el Distrite Federal y 327 del Cidigo Federal de Procedi
mientos Civiles, sefialandose en ambos un término de nueve -~

dfas para que el demandado produzca su contestacidn, contado

a partir de la fecha en que surta efectos la notificacidn, -
misma que debe efectuarse corriéndosele traslado con copifa -
de la demanda y documentos anexoS.y, en forma personal, se-«
giin 1o establecen los artfculos 114 fraccidn I y 309 frac---
cién I, el primero del Cédigo Procesal Civil para el D.F.,y,-
el segundo del C6digo Federal Procesal Civil,

El1 demandado, al igual que el actor, tiene -
interés sobre una declaracidn del Grgano jurisdiccional, res
pecto a la existencia, exigibilidad y alcance de la obliga~~
cién que se le atribuye, es decir, asf como el actor tiene -
derecho de solicitar del 6rgano jurisdiccional la actuacidn-
de la norma jurfdica al caso concreto que le interesa, de --
igual modo el sujeto pasivo tiene derecho para que sea exami
nado su propio interés jurfdico, al momento de que se decida
el 1itiglo. (°1) fEd

Ese derecho del demandado es calificado por-
Ugo Rocco.(sz) como derecho de contradiccidn (de excepcidn o
de defensa), el cual no es diverso del derecho de accidn, si
no sélo constituye un diverso aspecto del! propio, resultante
de las posicionés que en el proceso asumen las partes, mismo
que toma una forma antitética a la pretensidn del actor, ya-
que &ste con su accidn tiende a una declaracién positiva y,-
el sujeto pasivo tiende a una declaracién negativa, contrapo
niendo su accién encaminada a tal fin, por lo cual diche ju~-
risconsulto define al derecho de contradiccidn como un dere-

(51).- valenzuela, Arturo, op, cit,, p. 112,
(52).- Rocco, Ugo, Derecho Procesal Civil, trad, de Felipe de J. Tena, -
México, Porrua, 1944, p. 154,

22



cho de accién, subjetivo piblico, abstracto y complejo, de -
todo individuo frente al Estado,

E1 demandado, al comparecer en el proceso, -
debe formular su contestacidn en los términos prevenidos pa-
ra la demanda, haciendo valer simultineamente las excepcio--
nes que tenga, cualquiera que sea su naturaleza y, en los ca
sos procedentes propondr& la reconvencidn ( artfculo 260 del
C6digo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal),-
asimismo, en el escrito de contestacidn debe referirse a ca-
da uno de los hechos aducidos por el actor, confesdndolos o«
negindolos y expresando los que ignore por no ser propios,--
E1 silencio o las evasivas hardn que se tengan por confesa--
dos o admitidos los hechos sobre 1os que no se suscite con--
troversia (artfculo 266 de dicho Cddigo procesal),.

- E1 C6digo Federal de Procedimientos Civiles-

en su articulo 329, establece que 1a demanda deberj contes=-

tarse negdndola, confesdndola u oponiendo éicepciones. E1 de
mandado deber§ referirse a todos y cada uno de los hechos -«
comprendidos en la demanda, afirmidndolos, negdndolos, expre~
sando los que ignore, por no ser propios, o refiriéndolos co
mo crea que tuvieron lugar, Se tendran por admitidos los he-
chos sobre los que el demandado no suscitare explfcitamente-
controversia, sin admitfrsele prueba en contrario. La nega--
cifn pura y simple del derecho importa la confesién de los -
hechos; la confesién de &stos no entrafia 1a confesign del de
recho. Asimismo, en los articulos 330y 334 del propio Cuerpo
de Leyes, se estabiece lo relativo a la reconvencidn al mo--
mento de producirse la contestacidn,

De 1o preceptuado en los numerales citados,~
se tiene que los mismos fijan 1a forma en que se debe contes-
tar la demanda, es decir, en su contestacidn, el demandado -
debe ajustarse a 1o que los mismos ordenan, por lo que como-
consecuencia de ello, se tienen las siguientes actitudes que
puede asumir el sujeto pasivo de la relacidn procesal:
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Puede en términos generales negar, confesar u-
oponer excepciones, pero sobre este punto, es conveniente pre-
cisar 1o relativo. a 1a negativa y a las excepciones, pues en -
la doctrina son cohdeptuadas por algunos autores de Ta sigquien

te manera:
La Excepcidn.- "En Derecho Procesal, tftulo o-

motivo que como medio de defensa, contradiccifn o repulsa, ale

ga el demandado para exclufr, dilatar o enervar la accién o de
manda del actor,..". 3)

Rafael de Pina y José& Castillo Larrafaga,
la conciben como la oposicibén formulada por el sujeto pasivo -
frente a 1a demanda, ya como un obstdculo provisional o definj
tivo a la actividad del juez, provocada al ejercitarse la ac-~
cidn, para contradecir el derecho material que el actor preten
de hacer valer, a efecto de que en la sentencia que ponga fin-
al proceso, se le absuelva parcial o totalmente de las preten-

(54)

siones en su contra.

La Defensa.- Es "...el acto en cuya virtud el-
sujeto pasivo de la pretensidn reclama ante el §rgano proce-~-
sal, y frente al sujeto activo, que se desestime 1a actuacidn-
de aquella, Es, asimismo, una declaracidén de voluntad petito--
ria, para cuya configuracifn resulta irrelevante el hecho de -
que las afirmaciones formuladas por el demandado cuenten con -
efectivo respaldo en las normas jurfdicas que invoca en apoyo-
de su posicidn pnr‘oceszﬂ.(55

Por 1o tanto, segin estos conceptos, la defen-
sa se da simple y 1lanamente al negarse la demanda y, Ta excep
cifn, cuando el sujeto pasivo alega cuestiones que obstaculi--
zan provisional o definitivamente 1a actividad del juez, con--
tradiciendo el derecho material invocado por el actor, o como-
lo apuntan los autores en cita, la excepcifn "...se dirige a -

(53).~ Cabanellas, Guillermo, Diccionario de Derecho Usual, Buenos Aires,-
Argentina, Heliasta, 1976, T, 1I, p, 138,

(54).- De Pina, Rafael y Castillo Larrafiaga, José, op. cit., pp. 183-184.

(55).~ Enrique Palacio, Lino, op, cit., p. 136,

24



poner un obstdculo temporal o perpetuo a la actividad del §r--
gano jurisdiccionaI..,(ss_..mientras que la defensa, "...es --
una oposicién no a la actividad del 6rgano jurisdiccional, si-
no al reconocimiento del derecho material pretendido en la de-

manda."(57)

No obstante lo anterior, los ordenamientos pra

cesales civiles para e] Distrito Federal y Federal, aluden a -
Yas excepciones y defensas como sinfnimos, ya que el primero -
de ellos en su articulo 260 que se refiere a la contestacién -
de demanda, menciona que las ",,.excepciones que se tengan, =--
cualquiera que sea su naturaleza, se hardn valer simultdneamen
te en la contestacién y nunca después, a no ser que fueren su-
pervenientes..." y, el artfculo 275 del propio Cuerpo de Le---
yes, expresa que queda ",,,abolida la préctica de oponer excep
ciones o defensas contradictorias, ,..".

Por su parte, el sequndo de tales ordenamien--
tos en su artfculo 329, preceptiia que 1a ",..demanda deberd --
" contestarse negdndola, confesdndola u oponiendo excepciones --
ves"y asimismo,.el artifculo 330, ordena que cuando "...al con-
testar, no se contrademande, no puede ser ampliada la contesta
cidn en ningln momento del juicio, a no ser que se trate de --
excepciones o defensas supervenientes...".

Notese que ambos cédigos al dar los lineamien-
tos sobre la contestacidn de demandd, en principio precisan --
que en ella se deben hacer valer las excepciones que se ten---
gan, sin referirse expresamente al vocablo defensas, el cual -
aparece en forma secundaria en los artfculos subsecuentes apli
cado como a1ternat1va,‘pués textualmente aluden a excepciones-
o defensas, 10 que interpretado literalmente, hace concluir -~
que ambos vocablos se puedén aplicar 1ndistintdmente, toda vez
que la ley no hace distinc16n a1guna al respecto, por .lo que -
se entiende que 1es “da iguaT significado, ya que otra cosa se-

ggg - ?3 Pina, Rafae1 y Castillo Larraﬁaga. Jose g. cit., p. 158
- em,
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ria que sobre el particular aludiera a excepciones y defensas-
en la contestacién de demanda, pues en este supuesto s existi
ria diferencia entre uno y otro vocablo, ahora bien, en un sen
tido amplio, apuntamos que la excepcidn es una defensa del de-
mandado en contra de la pretensidn del actor, tal y como ya Se
expresd con anterioridad, por lo que la diferencia que existew
entre una y otra es meramente doctrinal y no legal, atendiendo
a que la contestacidn de demanda en sf, es e} medio por el que
el sujeto pasivo adecda su defensa en el proceso, siendo tam--
bién por tal motivo como consecuencia 16gica, defensas los ar-
gumentos y alegaciones que plasme en ella, tendientes a buscar
la declaracién antitética del drgano jurisdiccional, en la sen
tencia que resuelva el caso concreto controvertido.

Segin lo refiere Ugo Rocco,(se) existen excep-
ciones de fondo o de derecho substancial y excepciones procesa
les, ambas pueden ser perentorias o dilatorias, aquéllas ata--
can el fondo de la accidn y éstas el modo como la accidn se -~
hizo valer, siendo perentorias las que tienden a anular el jui
cio o el derecho y tienen eficacia inmediata y, dilatorias, si
su finalidad es diferir el juicio o prorrogar el ejercicio del
derechp; a estas altimas, Rafael de Pina y José Castillo Larra
ﬁaga.(sg) también las conceptiian como procesales o de forma.

Por su parte, José& Becerra Bautista,(so) clasi
fica a las excepciones como de derecho substantivo y procesa--
les, las primeras no admiten clasificacion legal pues son tan-
tas como contraderechos puedan existir, mientras que las proce
sales se clasifican legalmente como sigue:

a) Incompetencia del juez; b) falta de persona
1idad o capacidad en el actor; c) litispendencia y; d) conexi-
dad de la causa. Estas excepciones dilatorias serdn estudiadas
en detalle, cuando abordemos lo relativo al Capftulo IIIl de es
te trabajo. ' '

(58).- Rocco, Ugo, op. cit., p. 158,
(53).~ De Pina, Rafael y Castillo Larrafiaga, José, op. cit., p. 186,
(60).- Becerra Bautista, José, op. cit., p. 51.
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En algunos casos, la fase postulatoria concluye
con la contestacidn de demanda, pero en otros, al oponer recon-
vencién el demandado contra el actor, cuando procede, dicha fa-
se se prolonga hasta el momento de contestacién a la misma, ---
aplicindose para tal efecto las reglas de la demanda y contesta
cion, la cual es definida por algunos autores en los siguientes
términos:

La Reconvencidn.- "...Es la peticién que deduce
el demandado contra el demandante, en el mismo juicio, al con--
testar a la demanda, ejercitando cualquier accidn ordinaria que
contra éste le competa. ,..no es otra cosa que una demanda for-
mulada en la contestacidn y, por lo tanto, queda sujeta a las -
reglas establecidas por la ley como requisitos de este crite---
r10'll(61)

"La reconvencidn es l1a demanda que el demandado
endereza en contra del actor, precisamente al contestar la de--
manda, ...es 1o mismo que 1la contrademanda..."(sz)

Becerra Bautista,(63) la conceptiia como la ac--
cidén ejercitada por el demandado, en una relacidon procesal ya -
existente.

También se le ha defintdo como accidn que inten
ta el traido a! proceso. La demanda, accidn y pretensiones que-
el demandado propone y ejercita en el mismo proceso.

De los conceptos citados, se desprende que la -
naturaleza de la reconvencidon es similar a la de la demanda, lo
inico que cambia es la parte que la opone.

Al presentarse, se modifica en forma determinan
te el proceso ya existente, pues la relacidn juridica procesal-
se duplicard al igual que el cardcter de las partes, es decir,-
se ventilardn dos procesos en uno y las partes adquirirdn a la-
vez cada una, los caracteres de actor y demandado, pues el ac--

Eelz.- De Pina, Rafael y Castillo Larrafiaga, José, op. cit., pp. 198, 199,

62).- Pallares, Eduardo, Diccionario de Derecho Procesal Civil, México, -
Porria, 1966, p. 646,

{63).~ Becerra Bautista, José, op. cit., p. 59,

(64).- Cortés Figueroa, Carlos, 0p, cit., pp. 52-53,
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tor en el principal se convierte en demandado en razén de la --
contrademanda presentada por el sujeto pasivo, convirtiéndose -
éste en actor,

Los artfculos 260 y 272 del Cddigo de Procedi--
mientos Civiles para el Distrito Federal, asi como el 330 y 333
del Cddigo Federal de Procedimientas Civiles, fijan las reglas-
sobre la reconvencidn, existiendo una variacidn entre ambos or-
denamientos en cuanto al té&rmino concedido al demandado en la -
reconvencidn para que produzca su contestacidén, toda vez que en
el primer caso se concede expresamente un término de seis dfas-
(art, 272) y, en el segundo, un plazo de nueve dfas {art. 333),
ya que este numeral remite para la contestacién de la reconven-
cién, a lo preceptuado por los articulos que tratan sobre la de
manda y contestacidn, en donde se contiene gue para contestar -
la demanda se dispone de nueve dfas (art, 327).

B) Fase Probatoria.

La aportacidon de pruebas por las partes conten-
dientes en el proceso, es de importancia trascendental, pues de
ellas depende el resultado del mismo al momento de dictarse sen
tencia, ya que en la medida en que se produzca conviccidn en el
juzgador sobre la verdad o falsedad de los hechos controverti--
dos, en la misma medida se dardn las posibilidades de un fallo-
favorable para quien aporte las pruebas.,

La prueba se dirige al juez para que &ste se en
cuentre en posibilidad de formular un fallo sobre la verdad o -
falsedad de los hechos controvertides, siendo de importancia ca
pital esta actividad, pues por ser desconocidos los hechos por-
el juzgador, una aportacidn deficiente de pruebas traerd segura
mente como consecuencia, una sentencia contraria a los intere--
ses de quien las aportd, correspondiendo en todo caso a1 las par
tes, el allegar los elementos de prueba necesarios para que el-
juez se forme una conviccidn sobre los hechos alegados, esta --
carga de la prueba constituye un interés de las partes regulado
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por el derecho y no una obligacién, el cual consiste en la ne-
cesidad de observar una determinada diligencia en el proceso -
con el fin de evitar una sentencla desfavorable.(ss)

Sobre la carga de la prueba, el tratadista ale
min Oskar Von Bllow escribe; "...la carga de las alegacfones y
de 1a prueba corresponde al actor o al demandado en el proceso
...Es una de las m&s relevantes caracterfsticas del proceso ju
dicial que 1a materja de debate se divida entre las partes, --
que cada una deba contribuir al fundamento de la convicecibn --
del Juez...“(56

Ahora bien, para comprender claramente la fase
procesal que estamos tratando, se considera pertinente preci--
sar el concepto de la prueba en general y su significado en el
proceso;

Humberto Brisefio Sierra, define a la prueba co
mo "...la eficiente produccifn de un objeto de conocimiento me
diante 1a aplicacidn de la f&rmula dada por su propia legali--
dad cientffica. :

La prueba es un resultado, el objeto a probar-
lo fué también. Este ha tenido una produccibn sujeta a reglas-
que la ciencia ha caonvertido en proposiciones verificables. En
Ta verificacidn, el encuentro del resultado es la obtencidn de
la prueba."(67

De acuerdo a dicho concepto y contemplando a -
la prueba por su naturaleza, tenemos que el probar "...es pro-
ducir un estado de certidumbre en la mente de una o varias per
sonas respecto de la existencia o inexistencia de un hecho, o-

de Ta verdad o falsedad de una proposicibn. También puede de--

cirse que probar es evidenciar algo, esto es, lograr que nues-
tra mente 1o perciba con la misma claridad con que los 0jos -~
ven las cosas materiales. ..."(68)

(65).- De Pina, Rafael y Castillo Larrahaga, José, op. cit., pp, 282, 299.
{66).- Von BUlow, Oskar, op. cit., p. 8.

(67).- Brisefio Sierra, Humberto, op. cit., 1870, V. IV, p. 327,

{68).- Pallares, Eduardo, op. citT, p. 624.
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"cUando se trata de Ja prueba Judicial, esa ==
actividad ha de realizarse ante el drgano jurisdiccionai y con

vencerlo." SR
Es pues, la prueba, el objeto de conbcimiento-

aportado por las partes contendientes en el proceso, con la fi

nalidad de convencer al &rgano jurisdiccional sobre 1a verdad-
o falsedad de una proposicidn o sobre la existencia o inexis--
tencia de un hecho por ellas alegado, tendiente a buscar una -
sentencia favorable a los intereses de quien la aporta.

Sobre la carga de la prueba, los artfculos 281
y 282 del CGdigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Fe
deral y, 81 y 82 del (C3digo Federal de Procedimientos Civiles,
refieren en primer término que el actor debe probar los hechos
constitutivos de su accidn y el reo de sus excepciones, para -
después apuntar que el que niega sbélo esti obligado a probar,-
cuando su negativa envuelva la afirmaciln de un hecho; cuando-
se desconozca la presuncidn legal que tenga a su favor el coli

tigante; cuando se desconozca la capacidad y; en el caso del -

primero de dichos c6digos, cuando 1a negativa fuere elemento -

constitutivo de 1a accidn,
Los medios de prueba reconocidos por la ley, -

son iguales en los dos ordenamientos referidos, los cuales se-
marcan en sus articulos 289 y 93, respectivamente, mismos que-

son : la confesidn; los documentos piblicos y privados; los -«
dictimenes periciales; el reconocimiento o inspeccidn judi-<--

cial; los testigos; fotograffas, copias fotostdticas, regis~-- -

tros dactiloscdpicos (Cod. de Proc. Civiles para el D.F;)g
tograffas, escritos, notas taquigrificas (Cod. Fed. de Proc.

Civiles) y, en ambos, en general, todos aquellos elementos"---'

aportados por los descubrimientos de la ciencia; las presuncio
nes y; en.el primero de los ordenamientos en cita, tambien se-

establece 1a -fama plGblica.

(69).~ Pallares, Eduardo, Derecho Procesal Civil, México, Porrda, 1971, p.
351. :
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La fase probatoria en el proceso tiene los mo-
mentos que a continllacidén se apuntan, siguiendo el orden en --
que se dan: : g ;
a) Ofrecimiento de prueba; b) AdmiéiGn de la -
prueba; c) Preparacidn de Ya prueba y; d) Desahogo de la prue-
ba,

a) Ofrecimiento de T1a prueba.- "E1 ofrecimien-
to es un acto de las partes, son las partes las que ofrecen al
tribunal los diversos medios de prueba: documentos, testigos,-
confesional de la contraparte, etc. En este ofrecimiento, por-
regla general, la parte relaciona la prueba con los hechos y -
las pretensiones o defensas gque haya aducido." 70)

Es decir, en este momento procesal, las partes
contendientes son las que intervienen directamente, pues ellas
son las que ofrecen sus medios de prueba en el proceso, 10 ---
cual debe hacerse dentro del término que fija la ley, contado-
a partir de la notificacidn del auto que tuvo por contestada -
la demanda o la reconvencifn en su caso, o bien, cuando se de-
clare la rebeldia a la parte demandada por no contestar. La «-
parte que ofrezca pruebas sélo puede hacerlo en cuanto a aque-
Tlos medios de conviccidn reconocidos legalmente y en la forma
prescrita, o sea, debe observar lo relative al término, idonei
dad y forma de ofrecimiento, ya que de no hacerlo asf, no se--
rdn admijtidas por el juzgador por no estar ofrecidas-confbfme}
a derecho, — .
E1 C6digo de Procedimientos C1v11es'para e] --
Distrito Federal, en su articulo 290, establece que; er
ordinario de ofrecimiento de pruebas es de d1ezwdf

dfas (hrt 337), pues en este caso no dispone u
cifico de ofrec1m1ento, hecha excepcién de: 1as p
cial y testimonial, en las que sf preceptuastérmin'_ S

"En todo caso,para que el pffépjmjehtpisea‘éfi

(70) .- Gomez Lara, Cipriano, op. cit., pp. 116-11?.!1W
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caz, se requiere: a),- Que las pruebas que se ofrezcan sean per
tinentes, esto es, que se refieran a los hechos controvertidos:
b).- Que cada prueba se relacione, al hacer el ofrecimiento, --
con el punto controvertido que con ella se quiera probar. Esta-
relacién para ser vilida, no ha de ser en forma global,..: c).-
La prueba documental se ofrece acompafiando al escrito respecti-
vo los documentos en que consista, Cuando la parte no Jos tiene
en su poder, debe dar a conocer el archivo o el protocolo donde
se encuentren y si son propios del que ofrece la prueba o de un
tercero; d).- La prueba pericial se ofrece manifestando los pun
tos o cuestiones sobre los que va a versar y designando un peri
to ast como su domicilio; e).- La prueba de testigos exige que-
se den a conocer los nombres y domicilios de las personas que =
van a declarar y los puntos que con la declaracién se quieran -
probar; f).~- La de confesidn se ofrece presentando el pliego --
que contenga las posiciones, pero 1a prueba serd admisible ailn-
cuando no se exhiba el pliego, si se pide la citacidn para la -
diligencia respectiva, Sin embargo; si no concurriese el absol-
vente no podrd@ ser declarado confeso mids que de aquéllas posi--
ciones que con anterioridad se hubieren formulado; g).- La de -
inspeccidn judicial requiere que se determinen los puntos sohre
los que va a versar; h).- No es necesario ofrecer cofmo pruebas-
los documentos que se hubieren exhibido con anterioridad ni Tas
constancias de autos." 2

Los Capitulos III y IV del Titulo Sexto, este -
i1timo en sus secciones de la II a la IX, del Cédigo de Procedi
mientos Civiles para el Distrito Federal; asf como los Capitu--
los del Il al VIII, del Tftulo Sexto del Cddigo Federal de Pro-
cedimientos Civiles, reglamentan el ofrecimiento de pruebas y a
éstas en particular,

Se hace notar que en ambos ordenamientos estd -
contemplado que la prueba confesfonal puede ser ofrecida hasta-
antes de Ta Eelebraciﬁn de la audiencia final de juicio, (arts.

(71).- Pallares, Eduardo, Niccionario de Derecho Procesal Civil, M&xico ,~--
PorrGa, 1966, p. 551.

32



308 y 102 respectivamente) por 1o que en el caso del C8digo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, dicha proban-
za puede ofrecerse alin cuando ya haya transcurrido el término-
ordinario de ofrecimiento, asimismo, en el segundo de los c¢§--
digos aludidos, se preceptla en lo referente a la prueba peri-
cial, que &sta debe ofrecerse dentro de los primercs diez dfas
del t&rmino ordinario o extraordinaric (art, 146) y, en lo que
toca a la prueba testimonial, &sta debe promoverse dentro de -
los primeros quince dfas de los té&rminos ordinario o extraordi
nario, con lo cual, se tiene que sobre dichas pruebas en el -«
procedimiento ordinario civil federal no opera el término gene
ral de treinta dfas que el respectivo cddigo contempla, ya que
éstas tienen sefalado un t&rmino especffico de ofrecimiento.
b) Admisién de la prueba.- Es ",.,un acto del-
tribunal, a través del que se estd aceptando o se ests decla--
rando procedente la recepcidn del medic de prueba que se ha --
considerado idfneo para acreditar el hecho o para verificar --
la afirmacidn o negativa de la parte con dicho hecho, E1 tri--
bunal generalmente puede rechazar o no admitir los medios de -
prueba, en varios supuestos; si dichas pruebas se ofrecen fue-
ra de los plazos legales, o bien cuando no son id8neas para --
probar lo que se pretende."(72) Nosotros consideramos que tam-
bi&n cuando no estdn ofrecidas en 1a forma que la ley sefala,-
pues si &8sta ordena que el ofrecimiento de determinada prueba-
debe llenar clertos requisitos, es obvio que al carecer de --=
.ellos no serd admitida, verbigracia, al ofrecerse la prueba pe
ricial, se debe hacer expresando los puntos sobre los que ver-
sard, ya que sin ellos no se admitird (arts. 292 C8d. de Proc.
Civiles para el D.F. y 146 C6d. Fed. de Proc. Civiles),

' Este acto procesal se concreta en el acuerdo -
que dicta el drgano jurisdiccional una vez transcurrido el tér
mino de ofrecimiento de pruebas, en base al andlisis de los re
quisitos previos que sefflala la ley, o sea, el juez previamente
debe verificar que el ofrecimiento de pruebas est& acorde a -~

(72).- Gémez Lara, Cipriano, op. cit., p. 117,
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los supuestos legales del caso, de ser asf, las pruebas serdn
admitidas, en caso contrario, desechard la prueba de que se -
trate. Con la admisién de la prueba, el juez ordenard su debi
da preparacidn con el objeto de que pueda desahogarse con to-
da oportunidad si asf lo amerita.

¢) Preparacién de la prueba.- Esta "...consis-

te en el conjunto de actos que debe realizar el tribunal, con
la colaboracidn muchas veces de las propias partes y de los -
auxiliares del propio tribunal, Asi, por ejemplo, citar a las
partes o a los testigos o peritos para el desahogo de determi
nada prueba; fijar fecha y hora para determinada diligencia,-
etcétera."(73

En este momento procesal de la fase probatoria
se realizan los actos que sean necesarios, con la finalidad -
de gue las pruebas admitidas se coloquen en situacién de que-
puedan desahogarse oportunamente en la audiencia que para tal
efecto se sefiale, en caso de que 1legare la celebracidn de la
audiencia indicada sin estar preparada alguna prueba, el juez
seflalard nueva fecha para la continuacién de la misma,

Segdin lo preceptia el artfculo 385 del C6dfgo-‘
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, para pre- -

pararse las pruebas se procederd:

I. A citar a las partes a absolver posiciones-
que formulen las mismas bajo el apercibimiento de ley; II. A«
citar a 1os testigos y peritos bajo el mismo apercibimiento,-
a no ser que el oferente de la prueba se hubiese comprometido
a presentarlos; IIT. A dar las facilidades necesarias a los -
peritos para que rindan su dictamen en la audiencia; IV. En -
los casos de diligencias fuera del lugar del juicio, a exhor-
tar al juez correspondiente para que practique inspeccidn ocu
lar y las compulsas que tengan que efectuarse, asf como para-
que reciba la informacidn de testigos (V) y:; YI. A mandar a -
traer copias, documentos, libros y demds instrumentos ofreci-
dos por las partes, ordenando las combulsas necesarias.

(73).~ Idem.
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d) Desahogo de la prueba.- Es "...el desarro--
110 o desenvolvimiento mismo de ésta. Asf, si se trata de la-
prueba confesional, el desahogo cqnsiste en el desarrollo y -
desenvolvimiento de las preguntas y respuestas réspectivas, -
frente al tribunal, que las debe ir calificando., Existen prue
bas, que por su naturaleza, tienen un desahogo automitico, o-
que se desahogan por sf mismas, como las documentales, las --
cuales basta, en la mayorfa de los casos, exhibir.," 74)

E1 desahogo de las pruebas tiene lugar en una-
audiencia establecida con tal finalidad en la ley, ésta se de
nomina audfencia de pruebas y alegatos en el Cédigo de Proce-
dimientos Civiles para el Distrito Federal {art. 386). En el-
caso del C6digo Federal de Procedimientos Civiles se denomina
audienciq de recepcidén de pruebas, la cual tiene lugar segiine
se vayan preparando las mismas, pero siempre dentro del tér--
mino probatorio de treinta dfas, ya que la fase probatoria ~-
en este caso se desarrolla fntegra dentro de dicho término.--
(arts. 80, 87, 92, 105, 106, 148, 161, 167, 173 etc.)

. El Cuerpo de Leyes en primer té&rmino menciona-
do, en sus articulos del 392 al 397, establece la forma en --
que se debe l1levar a cabo la audiencia de desahogo de prug=--
bas, las cuales se recibirdn en el orden fijado en el artf---
culo 289; .

) I. Confesidn; II. Documentos piiblices; III. --
Pocumentos privados; IV. Dictdmenes periciales; V. Reconoci--
miento o inspeccidn Jjudicial; VI, Testigos; VII., Fotograffias,
copias fotostdticas, registros dactiloscépicos y, en general,
todos aquellos elementos aportados por los descubrimientos de
1a ciencia; VIII. Fama piublica; IX. Presunciones; X. Y demds-
medios que produzcan conviccidn en el juzgador. )

A1 terminar el desahogo de pruebas, simultdnea
ménte termina la fase probatorta del proceso para dar paso a-
fa fase preconclusiva, '

(74).- Loc. cit.
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C) Fase Preconclusiva,

Sobre esta fase procesal, el maestro Cipriano-
Gémez Lara, refiere: "...En los procesos civiles, por regla ge
neral, las partes formulan sus alegatos...Los alegatos...son -
una serie de consideraciones y de razonamientos que la parte -
hace al juez precisamente sobre el resultado de las dos etapas
ya transcurridas a saber: la postulatoria y la probatoria. Es-
decir, la parte le estd enfatizando al tribunal gqué es lo que-
ella y su contraria han afirmado, negado, alegado, aceptado, -
etcétera, y, por otra parte, qué extremos de esas afirmaciones
y de esas pretensiones, asf como de esas resistencias, han que
dado acreditados a través de las pruebas rendidas y, en virtud
de esa relacidén entre las afirmaciones y la prueba, le estin -
adelantando al juez, claro que en tono de peticidn, cual debe-
ser el sentido de la sentencia. Por ello, con acierto, puede -
considerarse que un alegato...representa un verdadero proyecto
de sentencia favorable a la parte que 1o estd formulando."

Es pues, esta fase, un acto intermedio entre -
la fase probatoria y el juicio, respecto de la cual el Cédigo-
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece -
o siguiente:

Concluida la recepcidn de las pruebas, el tri-
bunal dispondrd que las partes aleguen por si o por sus aboga-
dos o apoderados, limitindose a tratar de las acciones y excep
ciones que quedaron fijadas en la clausura del debate prelimi-
nar y de las cuestiones incidentales que surgieran (art, 393).

Los alegatos serdn verbales y pueden las par--
tes presentar sus conclusiones por escrito (art, 394},

De la audiencia se levantard acta, haciendo --
constar dfa, lugar y hora, autoridad judicial ante quien se ce
lebra, nombres de las partes y abogados, peritos, testigoes, in
térpretes; nombres de las partes que no concurrieron, las desi
ciones Jjudiciales sobre personalidad, competencia e inciden---

(75).- Idem.
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tes, dectaraciones de las partes, extracto de las conclusiones

de los peritos y de las declaraciones de los testigos, resulta

do de la inspeccidn ocular si la hubo y los documentos ofreci-
dos como pruebas si no constaron en el auto de admisidn; las -

conclusiones de las partes en el debate oral y los puntos reso

lutivos sobre el fallo {art. 397),

En cuanto al Cddigo Federal de Procedimientos-
Civiles, éste establece las siguientes disposiciones al respec
to:

Concluida 1a recepcidén de las pruebas ofreci--
das por las partes y de las decretadas por el tribunal, en su-
caso, ei Gltimo dfa del término de prueba se verificard la au-
diencia final del juicio, concurran o no las partes{art. 342).

Abierta la audiencia, el tribunal pondrd a dis
cusidn en los puntos que estime necesarios, la prueba documen-
tal del actor y, en seguida, la del demandado, respecto de las
cuales las partes podrdn discutir, Después se discutird la pe-
ricial en los puntos que el tribunal estime necesarios en caso
de discrepancia entre los peritos, en caso de que no exista --
discrepancia se pasard a la discusién de la prueba testimo----
nial, 1a que se efectuard por interrogatorio directo del triby
nal a los testigos y a las partes, puestos en formal careo, pa
ra aclarar los puntos contradictorios que contengan sus decla-
raciones., Esta audiencia se 1levard a cabo sin importar la fal
ta de asistencia de las partes ni de los testigos, sfendo a --
cargo de las partes la presentacfén de los testigos y peritos-
que hubferen designado (art, 343).

Terminada la discusidén mencionada, se abrirf -
la audiencia de alegatos observando lo siguiente: I. El. secre-
tario dard lectura a las constancias de autos que pidiere Ia--
parte que tenga el uso de la palabra; II. Alegard el actor y -
Tuego el demandado y, el Ministerio Piblico en su caso;

S610 se concederd dos veces el uso de la palabra 2 cada Fté.
quien en réplica y diplica alegard sobre el fondo y i
incidencias presentadas en el proceso; IV. En_casqug
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de las partes estuviere patrocinada por varios abogados, sélo-
podrd hacer uso de la palabra por turno, uno a la vez; V. Las~-
partes en sus alegatos procuraran brevedad y consici6n§ Vi, --
Las partes sdlo podrdn alegar cada vez media hora como mdximo,
pudiéndose ampliar dicho plazo cuando la materia del asunto lo
amerite; VII. Las partes podrdn presentar apuntes de alegatos-
y proyecto de sentencia, antes de que concluya la audiencia, -
cuando no concurran o renuncien al uso de la palabra (art. 341).

Concluida la audiencia de alegatos, el Grgano-
jurisdiccional hard citacidn a las partes para sentencia, es -
decir, las "...partes, después de plantear al tribunal los pun
tos sobre Tos que versa su controversia, de acreditar los he--
chos con pruebas que consideran idéneas y de demostrarle la --
aplicabilidad de la norma abstracta por ellos invocada precisa
mente al caso concreto, han agotado su actividad. ...Por tan--
to, cuando las partes han satisfecho todas las actividades que
son necesarias a la consecucidn del fin que pretenden o sea la
prestacidn de la actividad jurisdiccional para que el Estado -
declare vinculativamente los intereses protegidos por el dere-
cho objetivo, surge 1a obligacidn del Estado, de realizar el -
acto en que concentra su funcidn jurisdiccional: la senten----
cia.“(75)

En los codigos que hemos venido analizando, se
contienen disposiciones similares en cuanto a 1a citacidn para
sentencia, variando Gnicamente lo relativo al plazo que se =---
otorga al Juzgador para dictarla, pues en el C6digo de Procedi
mientos Civiles para el Distrito Federal (art. 87), se concede
un plaze de ocho dfas contado a partir de Ta citacidn para sep
tencia, mientras que en el Cédigo Federal de Procedimientos Ci
viles (art. 347), se dispone un plazo de diez dias, pero se ha
ce notar que en la prdctica estas disposiciones son pasadas --
por alto por los tribunales, pues generalmente para qde'pronug
cien sentencia después de la citacidn, transcurre un lapso que
excede con demasfa al indicado por 1a ley. ,

(76).- Becerra Bautista, José, op. cit., p. 167,
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Con el acto procesal de citacidn para senten--
cia culmina la fase preconclusiva del proceso ordinario, toda-
vez que, al dictarse el acuerdo correspondiente, el siguiente-
acto procesal es la pronunciacién de la sentencia definitiva,

2.~ El Juicio.

En esta etapa del proceso la actividad del &r-
gano jurisdiccional radica en resolver un contraste de preten-
siones procesales, que dentro de la serie de actos proyectivos
forma el debate, el resultado de esta actividad cuando se dic-
ta en proceso ordinario se denomina sentencia definitiva.(77)

Seglin 1o refiere Humberto Briseflo Sferra, ésta
es "...un acto del juzgador que tiene por objeto directo e in-
mediato 1a valoracidn de la eficiencia respecto de las preten-
siones de las partes, y que alcanza una resolucién del debate-
favoreciendo una o varias de las pretensiones deducidas en el.
proceso."(78

Por su parte, Eduardo Pallares, expresa que ==
sentencia “...es el acto jurisdiccional por medio del cual el-
juez resuelve las cuestiones principales materia del juicio --

José Becerra Bautista, aludiendo a la senten--
cia definitiva de primera instancia, l1a conceptia como ",..,la-
resolucidn formal vinculativa para Tas partes qué pronuncia un
tribunal de primer grado, al agotarse el procedimienfo, diri--
miendo los problemas adjetivos y substantivos por ellas contrp
vertidos.“(so)

Rafael de Pina y Rafael de Pina Vara, mencio--
nan que la sentencia es 1a "Resolucidn judicial que pone fin a

(77).- Brisefio Sierra, Humberto, op. cit., v, .1y . 547, 572.

{78).~ Ibidem., p. 547, PP !

(79).~ Paliares, Eduardo, Derecho Procesal Civil, México, Porrda, 1971, p.
421,

{80).- Becerra Bautista, José, op. cit., p. 169,
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un proceso o juicio en una instancia o 'en un recurso extraor--
dinario."

Nosotros proponemos de conformidad a los ante-
riores conceptos, que la sentencia es el acto a cargo del &r--
gano jurisdiccional en el proceso, por el que son resueltos en
definitiva los puntos 1itigiosos que le son sometidos a su con
sideracién por las partes contendientes.

‘En la sentencia defipitiva se condensa la acti
vidad de las partes desarrcgllada en el transcurso del proceso,
la cuval es analizada por el juzgador para formarse una opinidn
o juicio sobre el conflicto que le es planteado y asi resolver
las cuestiones de fondo que forman la materia de la litis, ---
"...todos los actos que integran el proceso comparten el obje-
tivo final de &ste que consiste en 1a composicidn del litigio,
...1a desicidn con la cual el juez resuelve el litigio y con--
cluye el proceso -la sentencia-, presupone necesariamente la -
realizacidon de una serie de etapas anteriores, a través de las
cuales el juzgador estd en condiciones de conocer las preten--
siones de las partes y de cerciorarse de la veracidad de los -
hechos afirmados por éstas, para poder llegar a tomar dicha de
cisidn sobre el conflicto sometido a proceso. !

Nuestra legislacidn procesal establece determi
nados requisitos de forma conforme a los cuales se debe estruc
turar 1a redaccidon de las sentencias, mismos que en el Cédigo-
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal se preci---
san:

"...a) Estar redactada como todos los documen-
tos y resoluciones judiciales, en espafiol (art, 56). b) Conte-
ner la indicacidon del lugar, fecha y juez o tribunal que la --
dicte; los nombres de las partes contendientes y el cardcter -
con que litigan, y el objeto del pleito (art. 86). c¢) Llevar -
las fechas y-cantidades escritas ¢on letra (art. 56). d) No --
contener raspaduras ni enmiendas, poniéndose sobre las frases-

(81).- De Pina,Rafael y De Pina Vara, Rafael, Diccionario de Derecho, Mé--
xico, Porria, 1983, p. 445,
(82).- Ovalle Favela, José, op. cit., p. 29.
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equivocadas una 1fnea delgada que permita su'1ectura. salvdan--
dose el error al final con toda precisidn (artu‘57). e) Estar-

autorizadas con la firma entera del juez o mégiStrados que dig¢

taron la sentencia (art. 80).
De acuerdo con las prescripciones del Cddigo -
Federal de Procedimientos Civiles (arts. 219 y 222), las sen--

tencias contendrdn, ademds de los requisitos comunes a toda re

solucidn judicial (es decir, la expresidn del ‘tridunal que las
dicta, lugar, fecha y fundamentos, firmas del juez o magistra-
do y la autorizacién del secretario), una relacidn sucinta de-
las cuestiones planteadas y de las pruebas rendidas, asf como-
las consideraciones jurfdicas aplicables, tanto legales como -
doctrinales, comprendiendo en ellas los motivos para hacer o -
no condenacidn en costas, y terminardn resolviendo, con toda -
precisidén, los puntos sujetos a 1a consideracidn del tribunal,
y fijando, en su caso, el plazo dentro del cual deben cumplir-
se."(83)

Simultdneamente con los requisitos externos de
la sentencia acabados de precisar, también ésta debe reunir --
ciertos requisitos esenciales o internos para que se considere
que estd totalmente apegada a derecho, los cuales son: a) Con-
gruencia, b) Motivacién. ¢) Exhaustividad.

"a) Al requisito de congruencia alude el arti-
culo 81 del Cédigo de Procedimientos Civiles para.el Distrito-
Federal...cuando dispone que las sentencias deben ser claras,-
precisas y congruentes con las demandas y contestaciones y con
las demds prestaciones deducidas oportunamente en el pleito.

"La congruencia es un requisito 1mpuesto, a Ia
vez, por el Derecho y por la ldgica.

"Significa 1a congruencia la conformidad, en -
cuanto a la extensidn, concepto y alcance. entre 10 resue1to --
por el organo jurisdiccional y las pretens1qnes que Tos 11ti~-
gantes han formulade en el juicio. '

(83}.- De Pina, Rafael y Cast1110 Larrafiaga, José, o c{ op. cit., p 347
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"Elbrequisito de la congruencia de la senten--
cia impone al juez Ta obligacién de tener al mismo tiempo en -
cuenta, en, el momento de 1a decisidn, los dictados del Derecho
y los de la° logica.v"’ ‘

' o ~."b) La motivacidn de la sentencia ‘es una ga--
rantfa real y éficaz para los titigantes y una necesidad para -
el pueblo, pues es uno de los medios de evitar la arbitrarie--
dad',

"E1 objeto de la motivacidn es el de 'mantener
1a confianza de los ciudadanos en la justicia, y, al mismo ---
tiempo, facilitar la fiscalizacion por el Tribunal superior en
la vfa de las instancias y recurscs extraordinarios’

"La motivacidn de la sentencia constituye, ---

pricticamente, un obstdculo casi insuperable opuesto a la arbi

trariedad judicial.

"En el Derecho mexicano es innegable la necesi
dad legal de la motivacidn de la sentencia, que en la prdctica
se cuida con celo verdaderamente ejempliar por los funcionarios
judiciales; exigencia fundada en Ta-prescripcidn constitucio--
nal que establece que en los juicios de orden civil la senten-
cia defipitiva deberd ser conforme 2 la letra, o a la interpre
tacidn jurfdica de la ley, y que, a falta de ésta, se fundard-
en los principios generales del derecho (art. 14 de 1a Consti-
tucién Federal).

“c) E1 artfculo 81 del Cédigo de Procedimien--
tos Civiles para el Distrito Federal...dispone que las senten-
ctas deben condenar o absolver al demandado y decidir todas --
las partes litigiosas que hayan sido objeto del debate.

"Complementario de este artfculo es el 83 del-
mismo Cédigo, segin el cual los jueces y tribunales no podrén,
bajo ninglin pretexto, aplazar, dilatar ni negar la resolucidn-
de las cuestiones que hayan sido discutidas en el pleito.

"Las sentencias civiles sdlo pueden decidir spo
bre los puntos sujetos a debate, pero no pueden dejar de deci-
dir sobre todos y cada uno de ellos.” )

(84) .- Ibfdem., pp. 348-349.
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1.- Etimologfa del vocablo.

Segin To refiere Manresa y Navarro.(as) la pa
labra incidente se deriva del Tatfn incido, incideus, que sig
nifica acontecer, interrumpir, suspender, 1o que sobreviene -
accesoriamente en algin asunto o negocio fuera de lo princi--
pal,

Por su parte, Becerra Bautista,(as)
que etimolidgicamente la palabra incidente viene del latin in-
cidere que significa sobrevenir, interrumpir, producirse.

Guillermo Cabanellas, 87 en su obra Dicciona
rio de Derecho Usual, apunta que incidente proviene del latin
incideus, incidente, cuyo significado es que suspende o inte-
rrumpe, de cedere, caer una cosa dentro de otra. En general -
significa 1o causal, imprevisto o fortuito, también aconteci-

expresa -

miento o suceso, cuestidn o altercado,

Bazarte Cerddn, escribe al respecto lo sf----
guiente: "La palabra 'incidente’ proviene del latin 'incf----
dens''incidentis' (part. pres., de'incido') el que corta o di-
vide; 1o que sobreviene, 1lega, acaece., A su vez, 'incido', -~
is, 1, ere (de in y cado-caer), significa: ir a dar en, preci
pitarse sobre, caer en, llegar inopinadamente a, encontrarse-
con, ir a parar, caer, venir a parar, ocurrir, suceder; cuyos
equivalentes latinos son: in, ad o supra, aliquid cado, incu-
rro, evenit, confingit; o también proviene de 1a etimologfa:-
incido, is, 1, sum, ere (de in y caedo cortar, muy cldsico),-
escoplear, hacer una muesca en, rebajar, hacer una incisf&n -
en, abrir, cortar, podar, despedazar, grabar, escu]pir.{@dré4
tar, interrumpir, suspender, revocar, anular, cuyos_eqdivaIeg
tes latinos son: coedo, proecido, scindo, seco, amputo, fns-»
culpo, sculpo, coelo.

(85).- Manresa y Navarro, José Marfa, Comentarios a la Ley de Enjuiciamien

to Civil, Madrid, Espafia, Reus, 1929, T, TII, p. 529,
86).- Becerra Bautista, José, op. cit., p. 262,
87),- Cabanelias, Guillermo, op.cit., T. II, p. 357,
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"Consideramos que el vocablo 'incfdo' corres-
pondié a la legislacibn antigua y posteriormente la palabra -
‘incfdo' dio mejor el significado a la institucién 'inciden--
tes', diferencia prosbdica donde se volvié breve la vocal que
era larga.“(gs)

2.- Concepto y naturaleza jurfdica.

"INCIDENTE. adj. Que sobreviene en el discur-
so de un asunto o negocio y tiene con &ste algin enlace. ...~
Cuestion distinta del principal asunto del juicio, pero con -
&1 relacionada, .que se ventila y decide por separado, a veces
sin suspender el curso de aquél, y otras, suspendiéndolo, ca~

S0 é?te)que se denomina de previo y especial pronunciamien---
89
to."

E1 concepto peculiar jurfdico corresponde al-

Derecho Procesal, atendfendo a que toda cuestidn que exija un
pronunciamfento especial es un incidente, para éuya proceden-
cia debe tener relacidn inmediata con el asunto principal que
sea objeto del pleito y con la validez del procedimiento. 30

Es pues, toda cuestidn distinta de la princi-
pal que se suscite en la sustanciacifn de un juicio, que ha--
ga necesaria una resolucidn previa o especial, por 1o que tal
denominacidn puede aplicarse a todas las excepciones, a todas
las contestaciones accesorias, a todos los acontecimientos --
que se originen en una instancia e interrumpen o alteran su -
curso ordinario. 91

"...También se designa a los incidentes con -

el nzmb;e de artfculos, o sean partes del pleito unidas a &s-
92
te."

(88).- Bazarte Cerddn, Willebaldo, Los Incidentes en el Procedimientn Ci-
vil Mexicano, México, Carrillo Hnos. e Impresores, 1982, p, 8,

(89).- Real Academia Espafiola, Diccionario Manual e ilustrado de la Len--
qua Espafiola, Madrid, Espana, Espasa-Calpe, 1950, pp. 855-856.

(90).- Cabanellas, Guillemo, op. cit., T. IT, p. 357.

(91).- Manresa y Navarro, José Marfa, op. cit., T. III, p. 529,

(92).- Cabanellas, Guillemo, op. cit., T.11, p. 357.
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Sobre la naturaleza jurfdica de los inciden--
tes, Becerra Bautista.(ga) dice que son pequefios Juicios cuyo
efecto es el resolver controversias de carfcter adjetive, que
se relacionan inmediata y directamente con el asunto princie-
pal, las cuales surgen en los casos en que las partes o los =
drganos jurisdiccionales no observan las normas aplicables al
proceso ventilade, por lo que surge la posibilidad de que ---
esas cuestiones adjetivas se planteen por medio de excepcio--
nes o nulfdades, que al resolverse 1levardn al proceso a su ~-
fin normal,

Brisefio Sierra.t94) al respecto, escribe que~
el incidente es una actividad extrafia a la proyectividad del-
proceso que afecta la eficacia de éste, teniendo por lo tanto
el cardcter juridico de una instancia, ya que no puede conce-
birse un no hacer.en el proceso como algo incidental. lLa ca--
racterizacion del incidente parte de una interferencia en la-
normalidad del trémite procesal y una similitud o paralelismo
de relaciones jurfdicas: aquélla (la interferencia) abre un -
paréntesis‘en el trémite y, ésta (la similitud) indica que in
cide un instar, quedando consecuentemente descartada la posi-
bilidad de que se confunda el incidente con 1a cuestifn ajena
al tramite. .

Manresa y Navarro.(gs) externa que para que -~
una cuestién se califique de incidente, debe tener relacidn,-
conexidn o.afinidad con el asunto principal del pleito trami-
tado, o con la validez del procedimiento, de tal suerte que -
pueda influir en su resultado o consecuencias, dicha relacidn
debe ser directa o jnmediata.

Conforme a lo apuntado con antelacidn, se tie
ne que el incidente se conforma de varios elementos, es de---
cir, para que el incidente exista en el proceso debe reunir -
ciertos requisitos, a Tos cuales Bazarte Cerdén,(gﬁ) Tes deng

{93).- Becerra Bautista, José, op. cit., p. 262.

(94).- Brisefio Sterra, Humberto, op. cit., V. IV, pp. 265, 267.
(95).- Manresa y Navarro, José Marga, op. cit., T, IIl, pp. 533-534,
(96}.- Bazarte Cerddn, Willebaldo,-op. cit., pp. 14-15.
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mina elementos jurfdicos del incidente, mismos que son: a) Un-
evento; b) fue tenga relacidn con el negocio principal; ¢) Que

se haga valer por una parte ante el juez y con vista de la con,

traparte, o bien por un tercero.

a) E1 evento es un acontecimiento que 1lega al
procedimiento para alterar el negocio, sin ser elemento normal
previsto y exigido por éste el cual puede 1legar o no, puede -
sar hecho valer por las partes o terceros, o ser provocado por
eT juez.
. b} Este evento debe relacionarse con el nego--
cio principal, o sea, con los hechos que aducen el actor y el-
demandado y que conforman la materia de la 1itis; si el inci--
dente no tiene relacidn con el fondo del asunto debe ser repe-
1ide de oficio por el juez, por ser ajeno al negocio principal.

¢) Dicho evento debe hacerse valer por una par
te ante el juez y con vista de la contraria, o bien por un ter
cero que viene a juicio con fnterés jurfdico y asf lo hace sa-
ber al juzgador y, éste, a su vez, lo comunica a las partes --
contendientes. (Por ejemplo, en el caso del Ministerio Pdblico
que no es parte pero que esgrime el evento ante el juez y éste
1o hace saber a las partes.)

E1 autor citado, en base a tales elementos, de
fine al incidente de la siguiente manera:

"Un evento (elemento a) en el julcio que amerf
ta (elemento b) la intervencién de las partes o tercerpos y el-
juez {elemento c).” 97

En nuestra opinidn, el incidente es el aconte-
cimiento o actividad que sin ser acto normal del proceso, 1le-
ga a éste afectando su eficacta, el cual es hecho valer por --
parte interesada o tercero ante el juzgador, en aquéllas con--
troversias de cardcter adjetivo relacionadas inmediata o direg
tamente con el asunto de fondo, o con la validez del procedi--
niento, surgidas en los casos en que no son ohseryadas las nor
mas aplicables al proceso ventilado, con el objeto de que al -
resolverse especialmente sobre l1a cuestién planteada, &ste sea

(97).- Ibidem., p. 16,
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1levado a su fin normal.

El autor aludido, expresa que ".,.para la exis
tencfa del incidente no es necesario que'sebconcluya mediante-~
Ja resolucidn correspondiente (interlocutoria) pues muchas ve-
ces, promovidos los incidentes se dicta sentencia definitiva -
sin que aquéllos terminen {negligencia de las partes al trami-
tarlos, o descuido del Juzgador), o bien, por desistimiento --
que hace el promovente."(gg)

Consideramos que este punto de vista sélo es -
aplicable para los incidentes que no requieren de un pronuncia
miento previo y especial, pues en estos G1timos, sf es necesa-
rio que la resolucion interlocutoria del caso sea pronunciada,
pues de ella dependerd que el proceso en el fondo se continde-
tramitando y se dicte sentencfa definitiva en su oportunidad.

3.- Antecedentes histdricos.

Seqgn 1o sostiene Caravantes.<99) los inciden-
tes sobre incompetencia, recusacifn y demds que no se referfian
al asunto mismo del 1itigio, se conocieron en el antiguo dere-
cho romano (perfodo de las accionaes de la ley) como acciones -
separadas -es decir, no como incidentes- y, por 10 que respec-
ta a los relacionados con el fondo del negocio 11tigioso, no -
se conocteron bajo el imperio del régimen formulario, por ser-
uno de los principales efactos de 1a litiscontestacidn determi
nar los elementos del 1itigio por la férmula dada por el pre--
tor que encadenaba al juez asf como al demandante, que no po--
dfa reparar un error o una omisifn, pues se consideraba com---
prendido en su accién todo su derecho, mismp que se absorbfa -
por completo en 1a especie de novacin que llevaba siempre la-
T{tiscontestacidn.

(98).- Loc. cit,
(99).- De Vicente y Caravantes, José, Tratado Histérico, Critico y Filosé-
fico de los Procedimientos JudiciaTes en Materia Civil, seqin Ja --

Nueva Leg de En;uiciamiento. Madrid, Espana, Gaspar y Roig, Edito-~
res, v 1. L1y P .
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PaIIares,cloo) refiere que los incidentes tu-

vieron acceso en el derecho procesal romano, cuando la 1itis-
contestatio, lejos de significar la obtencidén de la firmula -
pretoriana, se reducfa a una simple exposicién y contradic---
c¢idn de 1a demanda entablada, no produciendo ninguna fnnova--
ci6n en el pleito, cuyo efecto estaba reservado a la senten--
cla,

En cuanto al derecho espafiol, Manresa y HNava-
rro,(lol) explica que en el antiguo derecho espafiol no fueron
reconocidos expresamente los incidentes, aunque si se autori-
zaban implicitamente en algunas de sus disposiciones, por la-
necesidcd de resolver las cuestiones que pudieran promoverse-
durante el pleito, las cuales la Jjurisprudencia y la ley reco
nocen también con el nombre de artfculos.{Dicho autor se re--
fiere a la Ley de Enjuiciamiento Civil de 1855, en donde los-

_incidentes se contempian en forma expresa.)

‘ "En Mé&xico heredamos directamente la tradf---
cfén espafiola en materia de 1nc1dentes."(102) "..,Esto se ex-
plica facilmente porque el Derecho espafiol se aplicé durante-
la Colonia y porque en México la legislacidén procesal civil -
de la época independiente, estd inspirada preponderantemente-
y tiene sus raices en el Derecho procesal espafiol, en gran---
parte, y hasta en los {iltimos cédigos muestra su influen-----
cia." 103 Al respecto, la denominacidn de artfculos dada a -
los incidentes en Espafia, es conservada en nuestra legisla---
cién,(104) en efecto, el Cddigo Federal de Procedimientos Ci-
viles en su artfculo 334, preceptla que s370 la incompetencia
se substanciard en artfculo de previo y especial pronuncia---
miento; por su parte, el Cddigo de Procedimientos Civiles pa-
ra el Distrito Federal en su artfculo 36, dispone que en los-
Juicios sdlo formard artfculo de previo y especial pronuncta-
miento y por ello, impiden el curso del juicio, etc., iguale-

(100).- Pallares, Eduardo, Diccionario de Derecho Procesal Civil, México,
Porr@ia, 1970, p. 406.

(101).- Manresa y Navarro, José Marfa, op. cit., T.III,p. 529,

(102).- Bazarte Cerddn, Willebaldo, op. ¢it., p. 9.

(103}.- De Pina, Rafael y Castillo Larrafaga, José&, op. cit., p. 41,

{104}.- Becerra Bautista, José, op. cit., p. 26.
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mente, el artfculo 78 de dicho Cuerpo de Leyes, ordena que s§
1o formard artfculo de previc y especial pronunciamiento la -
nulidad de actuaciones, etc.

4,- ObJeto.

E1 objeto de los incidentes se contempla des-
de el punto de vista de la finalidad de los mismos, "...unos-
sirven para flustrar el negocio que se controvierte, mientras
que otros versan sobre circunstancias que aunque necesarias -
para que el juicio sea vidlido & que surta todos sus efectos,-
no flustran aquella cuestidn, y por lo mismo uno® recaen so--
bre el fonde del negocio, otros se refieren 3 personalidad de
las partes, & la varfacifn de jueces o funcionarios, & la --

practica de pruebas, ...»C105)
En el procedimiento civil, los incidentes pue

den versar en cuanto a su objeto, scbre el fondo del asunto o
sobre circunstancias que Unicamente se refieren a la validez-
del procedimiento, sirviendo para desembarazar la accidn prin
cipal, haciendo mas facil, ripido y eficiente el procedimien-
to. 106

Manresa y Navarro.(1°7) expresa que los inci-
dentes sirven para desembarazar el procedimfento.

Las cuestiones que se plantean mediante los -
incidentes, al resolverse, llevardn al proceso a su fin nor--
mal'(loa)

En nuestra opinidén y de conformidad a lo an--
teriormente apuntado, consideramos que el objéto de los inci-
dentes reviste un doble aspecto, uno mediato y otro inmedia--
to,

E1 inmedidto consiste en desembarazar el_proce-

dimiento, hact@ndolo mas facil, rdpido y eficiente.

(105).- De Vicente y Caravantes, Jossi op. cit., T, ;gf pp;:309-310_
(106).- cabanellas, Guillermo, op. cit., T. II, p. .

{(107).- Manresa y Navarro, José Maria, op. cit., T. III, p. 529.
(108).- Becerra Bautista, José, op. cit., p. 262.
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E1 ~ mediato, es el de propicfar que el proce
so concluya normalmente, es decir, con una sentencia definiti
va con eficacia jurfdica plena,

5.~ Clases.

En la doctrina sobre el Derecho Procesal Ci--
vil, hemos encontrado diversas clasificaciones de los inciden
tes, unas atfenden a su relacidn con la cuestidn 1itigiosa --
principal o con el procedimiento, otras, a los efectos inme--
diatos que en el propio procedimiento producen, algunas mds,-
a la mencibn que de ellos se hace en la legfslacién.

En el primer caso, los Incidentes son clasifi
cados en substantivos omateriales y procesa1es,(109) en el --
segundo, como de previo y especial pronunciamiento y de sélo-
especial pronunciamiento, 0) en el tercero, como nominados-

e innominados. m
a) Los fncifdentes substantivos o materfales -

atienden a cuestiones relacionadas con el asunto de fondo y,-
los procesales, se relacionan (nicamente con cuestiones que -
atafien al procedimiento,

‘ b} Los incidentes de previo y especial pronun
ciamiento impiden el curso de la demanda principal,siendo ne-
cesario resolver sobre ellos, en virtud de que en caso contra
rio es imposible de hecho o de derecho continuar con la sus--
tanciacidn de aquélla., Los incidentes de selo especial pronun
ciamiento, no impiden el curso de la demanda principal, toda-
vez que, su resolucidn, no es necesaria para el trimite de la
demanda.

Los que impiden que el asunto principal siga-
su curso mientras no se resuelvan, se refieren a presupuestos
procesales, ya que sin &stos, el proceso no puede ser valido,

(109).- Pallares, Eduardo, Derecho Procesal Civil, México, Porrdia, 1971,-
p. 104,

(110}.- Cabanellas, Guillemo, op, cit,, p,.T. II, p. 357.

(111).- Bazarte Cerddn, Willebaldo, op. cit., pp. 18-19.

{(112).- De Vicente y Caravantes, JosE, op. cit., T. II, p. 311,
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razén por la que necesariamente se debe-dictar la resolucibn-
interlocutoria correspondiente, Se les denomina de especial -
pronunciamiento, porque han de resolverse por medio de una --
sentencia que Unicamente a ellos concierna y no por la defini
"tiva en la que se decidan las cuestiones litigiosas.(llg)

Son incidentes de previo y especial pronuncia.

miento de acuerdo a los articulos 36 y 78 del Cédigo de Proce
dimientos Civiles para el Distrito Federal: a) la incompeten-
ciay b) la litispendencia; ¢) la conexidad; d) la falta de ~-
personalidad en el actor y; e) la nulidad de actuaciones por-
falta de emplazamiento, por falta de citacidén para la absolu-
cidn de posiciones y para reconocimiento de documentos,

Por lo que respecta al Cddigo Federal de Pro-
cedimientos Civiles, el artfculo 334 dispone que s6lo la in--
competencia se substanciard en artfculo de previo y especial
pronunciamiento, Hacemos notar que, previa revisidn efectuada
en este cddigo, no encontramos a ningln otro incidente que pa
ra su substanciacion, esté ordenada la suspensidn del procedi
miento principal,

En el siguiente capftulo del presente trabajo
se estudiard a cada uno de los incidentes acabados de preci--
sar,

Ahora bien, continuando con la exposicidn de~
1a clasificacién que estamos tratando, se tiene que los fnci-
dentes de solo especial pronunciamiento resultan de las diver
sas cuestiones -que versen sobre el fondo del asunto, que no -
impidan el curso del procedimiento, Tas cuales pueden ser tan
tas como cuestiones eventuales surjan en un caso concreto, ha
ciéndose notar que por la naturaleza de estas cuestiones, no-
se contemplan en su totalidad en los ordenamientos procesales
invocados, tan sd6lo algunas de ellas, verbigracia; las relati
vas a la oposicidn de parte o tercero contra la cump]imenta--
cidn de resoluciones judiciales, a la reposicidn de autos, --
etc,

(113).- Pallares, Eduardo, Diccionario de Derecho Procesal Civil, México,
Porrla, 1970, p. 406,
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c) Segln la tercera clasificacidn que se apun

ta, los incidentes son nominados, atendiendo a que l1a ley ha-
ce mencion expresa de ellos con un nombre especffico, siendo-
en este caso los que los cddigos procesales que se han venido
analizando, refieren como de previo y especial pronunciamien-
to. Los innominados, como el vocablo lo indica, no tienen una
denominacidn especffica en la ley, éstos a su vez, se dividen
en dos ramas:

“Primera.- Aquellos incidentes que relatan es

pecfficamente mi1tiples artfculos del cbdigo de procedimien--
tos civiles... :

"Segunda.- Todos aquellos incidentes no pre--
vistos en el cédigo..." 114 y que se tramitardn de acuerdo a
las reglas generales fijadas al efecto.

Otra clasificacidn suceptible de tomarse en -
consideracidn, es la que divide a los incidentes en generales
y especiales, la cual se hace en atencidtn al tramite que so--
bre ellos se contempla en la ley, pues sobre los primeros, ~--
ésta ordena un trimite especial, mientras que respecto de los

segundos, el tramite es el comiin. 115)

6.- Tramitacibn.

Tal y como ya se. apuntd, la tramitacidn de --
tos incidentes puede ser especial o comin, seglin 1o contempla
1a ley.

En el Cédigo de Procedimientos Civiles para -
el Distrito Federal, tienen sefialada una tramitacifn especial
los incidentes de incompetencia, litispendencta y conexidad -
(arts. 36, 37, 38, 39, 163, 262), mientras que para el de fal
ta de personalidad y capacidad, su trimite es el comGn (arts,
43 y 88), encontrindose tambi&n en este Gltimo caso, los inci

(114).. Bazarte Cardidn, Willebaldo, gg__cit pp. 18-19,
(116).- Cabanellas, Guillermo, op. ., 1. 1I, p. 357,

53



dentes de nulidad originados por falta-en el emplazamiento, -
por falta de citacidn para la absolucidn de posiciones o para
reconocimiento de documentos (arts, 74, 76 y 114 fracc, 1 y -
I1). Los dem8s incidentes que pueden surgir en el transcurso-
del proceso, también se substanciarin de acuerdo al trémite -
comin que se preceptda en el artfculo 88,

En cuanto al C6digo Federal de Procedimientos
Civiles, tiene sefialado un trdmite especial el incidente de -
incompetencia ( art, 34), Todos los demds incidentes contem--
plados en este Ordenamiento se substanciardn acorde al trg---
mite general que para tal efecto se ordena,

Los incidentes originados por cualquier clase
de nulidad, se substanciardn de acuerdo al trdmite comin -=---
(arts., 319, 358, 360, 361), teniendo este mismo trdmite las -
demas cuestiones eventualFs que surjan en el proceso,

Es conveniente tener presente que cuando un -
incidente es notoriamente malicioso, frivolo o improcedente,-
0 que sea ajeno al negocio principal, no serd admitido por --
los tribunales, los cuales lo desechardn de plano, sin que --
sea necesario que se les haga saber a las partes o que se for
me articulo, seglin 1o disponen el artfculo 72 del Cidigo de -
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal y el 57 del -
Cddigo Federal de Procedimientos Civiles,

Tampoco se admitird la demanda incidental, en
el caso de que no se acompafien las copias correspondientes pa
ra correr traslado a las demds partes (arts, 103 del C3digo -
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal y 276 ----
fracc, II del C&digo Federal de Procedimientos Civiles),.

E1 trdmite comiin que preceptfia el primero de-
los C6digos aludidos, es el siguiente:

"ART, 88, Los incidentes se tramitardn,
cualquiera que sea su naturaleza, con un escrito
de cada parte, y tres dfas para resolver, Si se-
promueve prueba, deberd ofrecerse en los escri--
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tos respectivos, fijando los puntos sobre los --
que verse y se citard para audiencia indiferible
dentro de) término de ocho dfas, en que se reci-
ba, se ofgan bdrevemente las alegaciones y se ci-
te para sentencia interlocutoria que deberd pro-
nunciarse dentro de los ocho dfas siguientes."

Por 1o que respecta al Cédigo Federal de Pro-
cedimientos Civiles, 1a tramitacidn comin de los incidentes -
estd fijada en su Tftulo Segundo, -del artfculo 358 al 364-,-
misma que es la siquiente:

"ART. 360, Promovido el incidente, el-
juez mandar§ dar traslado a las otras partes por
el término de tres dfas.

"Transcurrido el mencionado t&rmino, -
s1 las partes no promovieren pruebas ni el tribu
nal las estimare necesarfas, se citard, para den
tro de los tres dfas siguientes, a la audiencia-
de alegatos, la que se verificard concurran o no
las partes, Si se promoviere prueba, o el tribu-
nal 1a estimare necesaria, se abrird una dila---
cidn probatoria de diez dfas y se verificard la-
audiencia en Ja forma mencionada en el capftulo-~
¥ del tftulo primero de este libro.

"En cualquiera de los casos anterio---
res, el tribunal, dentro de los cinco dfas si---
guientes, dictard su resolucidn.

"ART. 361. Todas Tas disposiciones so-
bre prueba en el juicio, son aplicables a los in
cidentes, en lo que no se opongan a lo preceptua
do en este tftulo, con la sola modificactidn de -
que las pruebas pericial y testimonial se ofrece
ran dentro de los primeros tres dfas del término
probatorio." '



Analizando el primero de los preceptos lega--
les transcritos, encontramos que en &ste no se establece tér-
mino para que la parte interesada conteste el incidente, por-
1o que se tiene que aplicar el término de tres dias que se es
tablece en la fraccidn IV del artfculo 137, del cddigo relati
vo, por tratarse de un caso en el que no se sefiala t&rmino es§
pecifico para la prdctica de un acto judicial, por lo que la-
contraparte dispone de tres dfas para dar contestacidn al in-
cidente, a partir de la fecha en que se le corra traslado con
la copia correspondiente.

En el caso de que se promueva prueba, se hard
en los escritos correspondientes y conforme a las reglas gene
rales que sobre prueba se ordenan en el mismo Cuerpo de Le---
yes, acorde a lo preceptuado por su articulo 55, en donde se-
apunta que para la tramitaci6n y resolucidn de los asuntos --
ante los tribunales ordinarios, se estard a lo dispuesto por-
dicho ordenamiento. ‘

' En e1 auto en que se admitan las pruebas ofre
cidas por las partes, se hard citacidn para audiencia en que-
se reciban y se oigan los alegatos de &stas, la cual se cele-
brara dentro del té&rmino de ocho dfas siguientes; también en-
lo que respecta a la audiencia mencionada, se aplicardn las -
reglas generales sefialadas para la audiencia de pruebas y ale
gatos, de conformidad a lo ordenado por el citado artfculo --
55, ’

Por 1o que toca a Tos artfculos transcritos -
del C6digo Federal de Procedimientos Civiles, encontramos que
Estos si detallan con precisién todos y cada uno de los tri--
mites que se han de llevar a cabo en la substanciacion de los
fncidentes, estableciendo del mismo modo, los términos en que
se efectuaran (plazos).

. Ahora bien, confrontando las disposiciones de
ambos cbdigos de acuerdo al andlisis efectuado, se tiene que-
el término para dar contestacidn a la demanda incidental, es-
fgual en los dos casos, existiendo diferencia en cuanto al --
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trimite subsecuente, en el caso de que no se promueva prueba,
pues en el Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito-
Federal, se pasa directamente a resolucidn dentro de los tres

dfas siguientes, mientras que en el Cddigo Federal de Procedi

mientos Civiles, se citard para audiencia de alegatoes dentro-
de los tres dfas siguientes y, posteriormente, dentro de los-
cinco dfas siquientes, el tribunal dictard resolucidn.

En el caso de que se promueva prueba, de la -
disposicidn relativa del primero de los Cédigos citados, se -
infiere que se abrird una dilacidon probatoria de oche dfas, -
pues es el término fijado para la audiencia de recibimiento -
de pruebas y de alegatos, mientras que en el segundo de tales
ordenamientos, la dilacién probatoria es de diez dfas, plazo-
en el cual se verificard la audiencia correspondiente, ésta,-
es similar en los dos ordenamientos legales. En cuanto al pla
20 para dictarse 1a resolucidn interlocutorfa respectiva, ---
éste es distinto en ambos, pues en el primero se concede un -
término de ocho dfas, mientras que en el segundo, se estable-
ce un término de cinco dfas.

También sobre las pruebas en el incidente, =--
las disposiciones generales son similares, variando fnicamen-
te en cuanto a la pericial y testimonial en el Cddige Federal
de Procedimientos Civiles, pues en éste, el término para su -
ofrecimiento se reduce a tres dfas, de los diez que se conce-
den para la primera y quince para la segunda en el perfodo or
dinario.

Consideramos conveniente recalcar que el trd-
mite de los incidentes en algunos casos suspende el curso de-
la demanda principal, en los cuales reciben la denominacidn =~
de previo y especial pronunciamiento, cuya substanciacidn se-
Tleva a cabo en 1a misma pieza de autos; en otros casos, no -
suspende el procedimiento y se tramitan en pieza separada, =--
siendo &stos los de especial pronunciamiento, )

Hay incidentes en la legislacidn, originados-

(116).- Ibfdem., pp. 357, 358.
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por cuestiones que el demandado invoca precisamente al contes-
tar la demanda, como son las excepciones que forman artfculo -
de previo y especial pronunciamiento, o bien, por eventos que-
surgen en el transcursc del proceso y que alguna de las partes
hace valer, por lo cual, resulta claro que de las palabras de-
la ley, las cuestiones incidentales pueden aparecer respecto -
de la relacidn juridica u objeto que constituye el fondo del -
asunto y, respecto del proceso mismo (procedimiento).(117)

E1 pronunciamiento especial nue resuelve al--
incfdente, es calificado en el C6digo de Procedimientos Civi--
les para el Distrito Federal, como sentencia interlocutoria -
(art. 79, fracc. V), mientras que en el Cédigo Federal de Pro-
cedimientos Civiles, esta resolucidn recibe la denominacidn de
auto (art, 220).

De Pina y Castillo Larrafaga,
que la clasificacion de las resoluciones judicfales que se ha-
ce en el CSdigo Federal de Procedimientos Civiles, es mds sen-
cilla que la del C6digo de Procedimientos Civiles para el Dis-
trito Federal, pues en éste (iltimo se conserva el viejo tipo -
de sentencia interlocutoria que en realidad es un auto, como -
lo preceptla aquél.

La sentencia interlocutoria, en el derecho me
xicano, es la que resuelve un incidente promovido antes o des-

pués de que se dicta)1a sentencia que decide la cuestidn obje-
119 :

(118) refieren -

to de un juicio. .
) Dicho pronunciamiento consiste en una resolu-
cién sobre el fondo de un problema procesal, que supone un pro
ceso previo, un hecho especifico debatido y una decisidn sobre
éste, (120] e o
",..Seglin sus efectos, las sentencias interlo
cutorias impiden o paralizan definitivamente la prosecucidén --
del juicio, teniendo en este caso el efecto del auto definiti-

(117).- Prieto Castro, Leonardo, Derecho Procesal Civil, Espafia, Librerfa-

General, 1946, T. II, p. 229,
(118).- De Pina, Rafael y Castillo Larrafaga, José, op. cit., p. 343,
(119).- De Pina, Rafael y De Pina Vara, Rafael, op. cgt., p. 445.
(120).- Brisefio Sierra, Humberto, op. cit., V. IV, p. 575.
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vo, o bien no la impiden ni paralizan...; v.gr., la resolucidn
que declara procedente 1a falta de personalidad en el actor, -
resolviendo el artfculo de previo y especial pronunciamiento -
en que se trata de esa excepcidn en el juicio ordinario (pri--
mer tipo de interlocutoria); la resolucidn que nfega una nuli-

dad p?oc§§a1 demandada por uno de los litigantes (segundo tia--
" 12
po).

"Para la resolucidn de las cuestiones 1nc1den-'

tales civiles se otorga competencia al Juez que estd conocien-
do del negocio principal en que surgen, a veces incluso dero--
gando las normas de la competencia territorial, a fin de evi--
tar a los interesados los gastos enormes, molestias sin cuento
e inconvenientes graves que se les producirfan si con motivo -
de cada problema incidental que surgiese, tuvieran que acudir-

a plantearlo ante otro Tribunal, esperando, suspendido, mien--

tras tanto, el negocio principal...

"Estd claro, pues, que esa ampliacidn de compe
tencia se efectlia s61o por razones de economfa y conveniencia;
la ley no trata de imponer al Juez el trabajo de examinar el -
fondo y cada una de Tas cuestiones incidentales con la misma -
amplitud y profundidad, ni el de decidir sobre éstas con reso-
lucidn de tqual eficacia que la sentencia que recae sobre el -
fondo; como tampoco se propone colocar a las partes ante el pe
ligro de que la incoaccidn de un pleito pudiera 1levaries a la
necesidad de hacer frente a innumerables cuestiones previas y-
laterales. E1 Juez sGlo examina y decide la cuestidn inciden--
tal en cuanto es un antecedente necesario para poder decidir -
sobre el fondo; resuelve, como se dice, incidentur tantum, y -
1o que resuelve, s6lo produce efecto en el juicio principal; -
carece de fuerza de cosa juzgada general, porque ésta s6lo se-
extiende a la pretensién deducida por el demandante en su de--
manda o por el demandado en su r's_'convencic';n..."(122

Asf pues, resumiendo, tenemos que las resolu--

(121).- De Pina, Rafael y Castillo Larrapaga, José, op. cit., p. 343.
(122).- Prieto Castro, Leonardo, op, cit., T, IT, pp, 230-231,
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ciones pronunciadas en los incidentes, no tienen la misma deno-
minacib6n en los dos ordenamientos procesales referidos, pero --
que en esencia, tfenen igual naturaleza y finalidad, &stos pue-
den impedir o paralizar la prosecucidn del proceso, o bien, no-
impiden esa prosecucidn, En cuanto a Ta autoridad competente pa
ra resolver las cuestiones incidentales, lo es el Juez que cong
ce del negocio principal en que tienen lugar,

Para finalizar, apuntamos que en lo que se re--
fiere a los incidentes con tramitacién especial, ésta serd estu
diada en la exposicién del siguiente capitulo.
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CAPITULO III

INCIDENTES DE PREVIO Y ESPECIAL PRONUNCIAMIENTO
_CONTEMPLADOS EN LAS LEGISLACIONES PROCESALES CI
VILES PARA EL DISTRITO FEDERAL Y FEDERAL.

-
.
]

Incompetencia
2.~ Falta de personalidad
3.~ Litispendencia
4.- Conexidad de 1la causa

5.- Nulidad de actuaciones



1.- Incompetencia,

A efecto de que se tenga una idea clara de lo-
que es la incompetencia procesal que da lugar a un incidente -
de previo y especial pronunciamiento, cuando asf 1o hace valer
el demandado como excepcidon, en principio haremos una breve rg
ferencia a la competencia en general, ya que ésta no es priva-
tiva del derecho procesal, sino que se refiere a todo el dere-

cho pﬁblico.(lza)

En un sentido amplio, la competencia es "...el

dmbito, esfera o campo, dentro del cual un 8rgano de autoridad
puede desempefiar vilidamente sus atribuciones y funcionesﬂx124)
Al respecto, Carnelutti escribe: "Se 1lama competencia la ex--
tensi6n de poder que pertenece (compete) a cada oficio o a ca-
da componente del oficio, en comparacién con los demds; el con
cepto de competencia, incluso segln el significado de la pala-
bra, implica el concurso de varios sujetos respecto de un mis-
mo objeto, que, por tanto, se distribuye entre ellos. Por con-
siguiente, competencia es el poder perteneciente al oficio o -
al oficial considerado en singular, Se explica asf la diferen-
cia entre competencia y jurisdiccion: &sta es el poder pertenge
ciente, no a cada oficio, sino a todos los oficios en conjun--
to, o en otras palabras, a cada oficio considerado como genus-
y no como spec1es."(125) ' .
En nuestro Orden Legal, la competencia se con-
templa en el artfculo 16 de nuestra Constitucibn Polftica Fede
ral, al preceptuar que: "Nadie puede ser molestado en su perso
na, familia, domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud -
de mandamiento escrito de la autoridad competente...”

Este precepto constitucional al aludir a auto-
ridad competente, enmarca en su totalidad a las autoridades de

(123).- Gomez Lara, Cipriano, op. cit., p. 141..
(124).~ Idem.
{(125).- Tarnelutti, Francisco, op. cit., T. II, pp. 286-287.
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los tres poderes. tanto federales como del fuero comln, esto -
es, judiciales, legislativas y administrativas; con ello, el -
", ..gobernado tiene...la garantfa de que los actos de moles--
tia para &1, deben provenir siempre de una autoridad competen-
te, es decfr, de una autoridad que debe estar actuando dentro-
de ese &mbito, esfera o campo, dentro de los cuales puede va--
11damente desarrollar o desempefiar sus atribuciones y funcio--
nes. Es el texto legal el que marca el dmbito competencial de-
cada tir‘gana."(lz6

En un sentido estricto} cuando la competencia-
se refiere al &rgano jurisdiccional, es "...la medida de! po-~
der o facultad otorgada a un 8rgano jurisdiccional para enten-
der de un determinado asunto,

"En otros términos se puede decir que la compe
tencia es aquella parte de 1a potestad jurisdiccional que estéd
legalmente atribuida a un 6rgano judicial determinado frente a
una cuestidn tambi&n determinada.” 127

Pa11ares.(128) conceptiia a la competencia como
la porcidn de jurisdiccién atribuida a los tribunales que per-
tenecen al mismo orden jurisdiccional, para conocer de determi
nados juicios.

Manresa y Navarro.(lzg) entiende a 1a competen
cia como facultad de Tos jueces para conocer de ciertos nego-=-
cios, ya por la naturaleza misma de las cosas, o bien por ra--
z6n de las personas, por 1o que expresa que juez competente es
el que tiene jurisdiccibén para conocer del negocio que ante &1
se ventila o haya de ventilarse., Para que un juez pueda ser -=-
consideradc competente, es necesario que el conocimiento del =
pleito o del acto en que intervenga se atribuya por la ley a -
la autoridad que ejerza; o como lo apuntan De Pina y Castillo=-
lLarrafiaga, para que “..,.un juez o tribunal tenga competencia -
para conocer de un determinado asunto se precisa que, hallén--
dose &ste dentro de la 6rbita de su jurisdiccifn, la ley le re

(126).- Gémez Lara, Cipriano, op. cit., p. 141.

(127).- De Pina, Rafael y Castiilo Larraffaga, José, op. cit., p. 88.
(128) .- Pallares, Eduardo, op. cit., p. 126.

(129).- Manresa y Navarro, José Marfa, op. cit., 1919, T. I, pp. 181,182,
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serve su conocimiento, con preferencia a los demds jueces y ~--
tribunales de su mismo grado... ,“(130)
cia de los 6rganos jurisdiccionales se encuentra fijada preci-
samente en los ordenamientos legales respectivos.

Dada esta circunstancia, es una obligacifn de-

las partes interponer o deducir toda demanda o pretensidn judi

cial ante juez competente, siendo ésto tan esencial que el de-
sacato a las reglas de la competencia produce la nulidad de Tlo

actuado.(131
"Es un principio. de Derecho procesal reconoci-

dc universalmente, que toda demanda debe formularse ante juez-
compet:enltt»:."(132

La competencia de los Srganos jurisdiccionales
en nuestra legislacidn, se contempla en las leyes organicas --
respectivas, verbigracia, la relativa al Poder Judicial Fede--
ral, en la Ley Orgdnica del Poder Judfcial de la Federacidn y,

1a que corresponde a los 6rganos Jurisdiccionales del! fuero co

min en el Distrito Federal, se contempla en la Ley Orgdnica de
1os Tribunales de Justicia del Fuero Comfin del Distrito Fede--
ral, igualmente, existen al respecto, disposiciones legales =~=
dispersas en los cfdigos procesales.

Por lo tanto, en observancia de las disposicio

nes legales det caso, toda demanda debe presentarse ante el --
frgano jurisdiccional competente, puesto que en caso contrario
se propiciard l1a nulidad de 1o actuado por Ta autoridad judi--
cial incompetente.

Ahora bien, la competencia jurisdiccional tie-
ne dos aspectos, uno objetivo y otro subjetivo:

1.- La competencia objetiva se refiere al drga
no jurisdiccional en sf, sin considerarse a la persona o perso
nas que sean sus titulares en determinado momento.

2.- La competencia subjetiva atude, en- cambio,
a 1a persona (titular) que realiza las funciones del Grgano --
jurisdiccional, es decir, la persona que se encarga del desen-
volvimiento del desempefo de las funciones de dicho érgano.

(130).- De Pina, Rafael y Castillo Larradaga, José, op. cit., p. 88.
(131).- Manresa y Navarro, Jos& Marfa, o op.cit., 1919 ., p. 181,
(132).- De Pina, Rafael y Castillo Larrafaga, José&, op. c1t.. p. 88,

o sea, que la competen
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La competencia objetiva puede versar sobre la-
materia, el grado, el territorio y la cuantfa, sin olvidar al-
turno y la prevencién como fendmenos afinadores de la competen
cia.

Por su parte, para la competencia subjetiva, -
los impedimentos son de vital importancia. 133

A continuacidn trataremos brevemente y en el -
orden apuntado, a todos y cada uno de los factores acabados de
precisar, que determinan en su doble aspecto a la competencia-
del drganc jurisdiccional:

Competencia por materia.- Esta se determina --
Y. ..en funcién de las normas jurfdicas sustantivas que deberfn
ser aplicadas para dirimir o‘solucionar la controversia, con-=
flicto o litigio, que se haya presentado a la consideracién --
del §rganc jurisdiccional respectivo,

Es decir, es determinada en razdn del derecho-
aplicable al caso concreto a resolver, pudiendo ser de Derecho
Civil, Derecho Penal, Derecho Mercantil, etc., existiendo por-
ende, organos jurisdiccionales en materia civil, penal, etc.,-
que son los encargados de aplicar las normas legales del caso-
dentro de la esfera de sus atribuciones.

Competencia por razén .de grado.- Tambié&n se le
denomina competencia por razbén de l1a funcibén, considerando 1las
diversas instancias del proceso y la divisién jerdrquica de --
los drganos que desempefian la funcién jurisdiccional. Esta com
petencia es en funcidn del grado o instancia del tribunal ante
el cual se promueve.(135)

*,..Por virtud de la funcién, 1o0s tribunales -
se clasifican en de primera y de segunda instancia. Estos G(1--
timos conocen del recurso de apelacién y aquéllos tramitan el-
juicio hasta pronunciar sentencia definitiva. ... 136

Por 1o tanto, esta competencia se basa en las-
atribuciones que tenga el frgano jurisdiccional para conocer -

(133).~ Gémez Lara, Cipriano, op. cit., pp. 141.142,

(134) .~ Ibfden., p. 143. '

(135).- To{dem., p. 144, -

(136).- Pz lares, Eduardo, Derecho Procesal Civil, México, Porrda, 1971, p.
84,
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del asunto en primera o segunda instancia.

Competencia por razdn del territorio.- Esta --
clase de competencia "...implica una divisidn geogrifica del -
trabajo, que se determina por circunstancias y factores de ti-
po geogrdfico, demogridfico, econémico y social.,.En todos los~
Estados de la federacidn, estas circunscripciones territoria--
les estdn fijadas en las leyes organicas de los poderes judi-=
ciales respectivos y reciben diversas denominaciones como las-
de: partidos judiciales, fracciones judiciaies o distritos ju-~
diciales. La cabecera del partido, distrito o fraccidn, se en-
cuentra sftuada en 1a poblacidn mas importante y mejor comuni-
cada del grupo de municipios que integran dicho partido, dis--
trito o fraccién. .,.Todas las leyes orgd&nicas de los poderes-
judiciales, determinan con detalle, el niimero de partidos o --
distritos, sus denominaciones, los municipios que comprenden,-

etcétera...

"Debe hacerse aqui también referencia, al fe--
némeno que se denomina prérroga de la competencia territorial,
que también es un fendmeno negocial.o de dfsposicidn del proce
so por las partes, y que consiste, en un sometimiento anticipa
do de las referidas partes, a través de un pacto, (en caso de-
conflicto) a un juez distinto o diferente del que, normalimente
debiera de conocer del asunto. ...Estarfamos pues frente al --
fendmeno de la prdrroga de la competencia territorial que, ---
también sélo puede darse en asuntos privados, que no afecten -
al interés pGblico ni al orden pGblico y en los que las partes
tengan 1a libre disposicifn de sus derechos...“(l37)

Asi pues, la competencia territorial del 6r---
gano jurisdiccional, se determina en principio, en razdon de 1a
circunscripcibn geogréfica o territorial que la ley le asigna-
para ejercer sus funciones y, en segundo lugar, por el someti-
miento que las partes hagan a la competencia territoriil de un
Juez diverso, por medio de un acuerdo de voluntades, en aque-~-
los casos en que no se afecten el interés ni el orden piblico

(137).- Gomez Lara, Cipriano, op. cit., p. 144,
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¥, que las partes tengan la libre disposicién de sus derechos -
(prérroga de competencia y sumisidn de las partes),

"La competencia por razfén del'territorio es una
consecuencia de la distribucién de los juzgados y tribunales --
por el territorio nacional y del principio generalmente acepta-
do que exige la proximidad de los 6rganos de la jurisdiccidn a-
los justiciables {(que, ciertamente, no depende tanto de la dis-
tancia material como de los medios de comunicacién). En virtud-
de este principio se seiialan las demarcaciones judiciales y, --
dentro de ellas, la competencia correspoendiente a los juzgados-
y tribunales que comprenden."(138)

Competencia por cuantia.- Aquf se toma en consi
deracidn el valor de lo litigado, pues de esta circunstancia de
penderd la competencia de determinado 6rgano jurisdiccional, o-
como lo apunta Becerra Bautista.(lag) ésta es determinada por -
el valor de la causa. lLas recientes reformas al C6digo de Proce
dimientos Civiles ‘para el Distrito Federal del 29 de diciembre-
de 1984, publicadas en el Diario Oficial de la Federacidn, en -
su edicidn del 21 de enero de 1985, modificaron la competencia-
territorial de los Tribunales del fuero comin en el Distrito Fe
deral.

El turno.- Este es calificado por el maestro =--
Cipriano Gdmez Lara, 0) como un fenbmeno de afinacidn de la -
competencia, que tiene lugar cuando en una misma circunscrip<--
cién geogrdfica, en el mismo partido o distrito judicial, o en-
la misma poblacidén, existen dos o mas jueces que tienen igual -
competencia por materia, territorio, grado y cuantfa. Este es -
un sistema de distribucién de asuntos nuevos entre diversos &r-
ganos jurisdiccionales de la misma competencia, ya por el orden
de presentacidon de tales asuntos, o bien en virtud de la fecha-
en la que éstos se infcian., .

La competencia por razdén de turno, se origina -
cuando en 1a legislacidn no s5e otorga al actor el derecho de --
elegir al juez que sea competente, en el caso de que existan va

(138).- De Pina, Rafael y Castillo Larrafiaga, José, op. cit., p. 88,
(139).- Becerra Bautista, José, op, cit., p. 14,
(140).- Gémez Lara, Cipriano, op. cit., p. 146.
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rios de ellos, pues su designacidn se hard por riguroso turno,-
caso en el que serd competente el que esté en turno, por haber-
prevenido en el conocimiento del juicio,

La prevencibn.- Esta también es catalogada por-
el jurisconsulto nombrado anteriormente, como criterio afinador
de la competencia, la cual se presenta cuando existen en un mi§
mo lugar dos o mds tribunales con igual competencia para cono--
cer de determinado asunto. Esta competencia se confiqura en ---
favor del juez que primero conozca del asunto por este s6lo he-
cho, excluyéndose por tal motivo a los restantes (el primero en
tiempo, es primero en der‘echo).(142

"Cuando hay varios Jjueces que sean competentes~
para conocer de determinados juicios, el primero que de ellos -
conozca del! juicio, serd el competente, pero los demds continua
rdn siéndolo en potencia y para el caso de que aquél abandone -
dicho conocimiento por recusacién o excusa."(143)

Los impedimentos.- Estos se encuentran listados
y descritos en la mayorfa de los c6digos procesales, los cuales
son situaciones o razones que 1a ley considera como circunstan-
cias de hecho o de derecho, que provocan una presuncién de par-
cfalidad en el 6rgano jurisdiccional, atendiendo a los vinculos
que pueda tener el juez con las partes.

"No basta que un juez sea objetivamente compe--
tente para conocer de un negocio, es necesarfo que tenga absolu
ta independencia respecto al negocio y a los l{tigantes, pues-
s6lo siendo un tercer extrafio a la controversia y a 1os intere-
sados..., tendrd la libertad necesaria para formarse un juicio-

exacto e imparcial.,
“La parcialidad trae como consecuencia la injus
ticia y por ello el legislador ha querido resguardarla creando-

141).- Pallares, Eduardo, op. cit., p. 88.
142) .~ Gémez La;a, Ciprtano, op. cit., p. 146,
(143).- Patlares, Eduardo, op. cit., p. 88.
(144).- Gémez Lara, Cipriano, op. cit., p. 147,
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presunciones Jjuris et de jure que derivan de vfnculos familia--
res de las partes con el juez, de lazos de amistad, de parentes
cos espirituales y de interés en e) negocio mismo. En una pala-
bra, se protege la imparcialidad e independencia de los jueces,
evitando aquellos hechos y circunstancias que puedan influir en
el dnimo del juzgador para impedir la serenidad indispensahle -
para formar una conviccidn Justa.”(145

"Requisito esencial de la actividad profesional
del juez, es que sea imparcial, que no pueda ser ofuscado por -
interés ni por pasidn. Cuando existe una circunstancia contra--
ria a este supuesto de la funcidén jurisdiccional, se presenta -
una forma caracter{stica de incompetencia, que por afectar a 1a
intimidad del titular del drgano Jjurisdiccional se denomina in-
competencia subjetiva del juez."( 16

Cuando el juez se encuentra dentro de algln im-
pedimento legal que obstaculice su competencia subjetiva, estd-
en la obligacidon de excusarse, es decir, a dejar de conocer del
asunto, siendo la excusa, el argumento que el {§rgano jurisdic--
cional haga valer para que justifique legalmente esta circuns--
tancia,

Ahora bien, puede suceder que el impedimento pa
se desapercibido para el juzgador, o conociéndolo no se excuse,
por lo cual cualquiera de las partes'?gz7se sienta perjudicada-
por ese impedimento, puede recusarlo.

“Las partes tienen, frente al peligro que supo-
ne 1a intervencidn de un juez incurso en esta forma de incompe-
tencia, el remedio de la recusacign,»(148)

La recusacién “"...consiste en un expediente o -
trdmite para que, el juez impedido que no se ha excusado, sea -
separado del conocimiento de ese asunto. Son los superiores del
juez impedido, los que conocerdn de dicho trémite. Estamos, des
de luego, hablando de ta recusacidn con causa, en la que se ex-
presa la existencia de un impedimento y, debe probarse dicha --

(145).- Becerra Bautista, José, op. cit., p. 15.
(146).- De Pina, Rafael y CastilTo Larrafaga, José, op. cit., p. 93.

(147) .~ Gomez Lara, Cipriano, op. cit., pp. 147-148,
(148).- De Pina, Rafael y Cast?%lo Larrafiaga, José, op. cit., p. 93.
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existencia, ante el superiof del juez al que se recusa..."(lqg)

Esta figura procesal ha quedado subsistente en las recientes re
formas al Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Fe-
deral, que suprimieron la recusacién sin expresidn de causa.

Habiéndose precisado los factores que confieren
competencia al drgano jurisdiccional para conocer de determihg-
do asunto, pasamos a tratar 1o concerniente a la incompetencia-
de dicho drgano..

Consideramos a2 la incompetencia como el estado-
de imposibilidad en que se coloca a un drgano jurisdiccional --
para que conozca sobre un asunto determinado, cuando éste se le
pretende someter a su consideracidn sin que tenga facultades le
gales para ello, atendiendo a que dicho conocimiento estd reser
vado por la ley a diversa autoridad jurisdiccional, por mediar-
circunstancias de cardcter objetivo o subjetivo especificamente
sefialadas en la legistacién, es decir, cuando en la propia se -
ordenan determinados requisitos que debe reunir el drgano juris
diccional como tal, o bien su titular en su calidad de persona,
a efecto de que su actuacién tenga eficacia plena, sin los cua-
les, no tendrd atribuciones conforme a derecho para conocer del
asunto que se le someta a su consideracién.

Tales requisitos, como ya se apuntd, son los re
lativos a ta materia, grado, territorio y cuantfa, asi como en-
cuanto a que el titular del Grgano jurisdiccional no se encuen-
tre dentro de alguno de los impedimentos que se contienen en 1la
ley, para que pueda conocer del asunto con eficacia.

En principio y por ser 1a competencia un requi-
sito de orden pdblico considerado como presupuesto procesal da-
da su naturaleza, tal y como ya se expresd en el capitulo prime
ro del presente trabajo, 1a ley confiere facultades discreciona
les al Jjuez para que determine previamente sobre el asunto que-
se le pretende someter a su consideracidén, si es competente o -
no para conocer de &1, tal y como lo previenen el artfculo 145-
del Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,-
como el 14 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles; si se-

(149).- Gémez Lara, Cipriano, op, cit., p. 148,
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declara competente se avocard al conocimiento del asunto, en --
caso contrario, declinard dicho conocimiento,

En cuanto a las causas que producen la incompe-
tencia, a mayor abundamiento, apuntamos que Pa]lares,(lso) ex
presa que son las mismas que configuran a la competencta, pero-
en sentido contrario.

En el caso de que existan una o varias causas -
de incompetencia y, que a pesar de ello, el 6rgano jurisdiccio-
nal no haga manifestacidén alguna declinando el conocimiento del
negocio, el demandado tiene el derecho de hacerla valer como -«
excepcidén dilatoria al momento de contestar la demanda, segln -
Yo disponen los artfculos 35 fraccidn I, 260 y 262 del Cédigo -
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, asf como el
329 y 334 del C6digo Federal de Procedimientos Civiles.

Es conveniente abrir un paréntesis para recor--
dar que el cardcter de las excepciones depende de su propia na-
turaleza, de ello deriva que sean de fondo o de forma, o bien -
perentorias y dilatorias.

Cuando 12 actitud del demandado implica el re--
sistirse a la pretension o al derecho sustantivo del actor, se-
estd ante una excepcién sustancial, de fondo, materjal o de mé-
rito; pero si el demandado al resistirse no se opone a la pre--
tensién de fondo del actor, sino que objeta o sefiela alguna cay
sa que configura un impedimento a la vdlida, Gtil, eficiente y-
eficaz inteﬁracién de la relacién procesal, se estara ante una-
excepcién de rito, formal o procesal, en este Gltimo caso, ~---
inicamente se sefiala 1a existencia de una irregularidad que im-
pide que la relacidn procesal se configure con eficacia plena.-
(151) "...La mayorfa de las leyes procesales hacen un lTistado -
de las excepciones dilatorias, tomando en consideracidn muchas-
razones, inclusive de polftica judicial. A las excepciones que-
califica 1a ley como dilatorias,sles da un trdmite especial y -
privilegiado para su conocimiento, porque deben resolverse cuan

(150).- Pallares, Eduardo, Diccionario de Derecho Procesal Civil, México, --
Porriia, 1970, p. 408"

(151).- Gdmez Lara, Cipriano Derecho Procesa] Civil, México, Trillas, 1984,
pp. 55-56.
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to antes ya que impiden el curso ulterior del juicio. ...es di-
latoria una excepcién cuando la ley procesal 1a reglamenta como
tal, le da un trémite especial y privilegiado y, por exclusidn,
son perentorias todas aguellas excepciones que no estdn regla--
mentadas por la ley como dilatorias."(lsz)

Ahora bien, continuando con la exposicién del -
presente inciso, tenemos que en el caso del Cédigo de Procedi--

mientos Civiles para el Distrito Federal, sf se hace un 1istadov

de las excepciones dilatorias, el cual se contiene en su artfi--
culo 35; en cambio, en cuanto al C6digo Federal de Procedimien-
tos Civiles, en éste no se contiene dicho catdlogo, encontrdn--
dose Unicamente en forma aislada, los casos en que se deben pro
mover excepcfones dilatorias, deduciéndose ésto por la forma --
del trdmite que al respecto se ordena; en efecto: el artfculo -
334 refiere que "S810 la incompetencia se substanciard en artf-
culo de previo y especial pronunciamiento." Y, el articulo 335-
dispone: "Cuando una excepcidn se funde en la falta de persona-
1idad o en cualquier defecto procesal que puede subsanarse, pa-
ra encauzar legalmente el desarrollo del proceso, podrd el inte
resado corregirio en cualquier estado del! juicio."

Notese que analizados en conjunto ambos numera-
les, por la forma en que estd redactado el segundo de ellos, se
infiere que el legislador aludié tdcitamente a las excepciones-
desde el anterior articulo 334, por 1o cual en este Cuerpo de -
Leyes, la incompetencia también estd contemplada como una excep
c¢ién dilatoria que forma incidente de previo y especial pronun-
ciamiento, es decir, con suspensidn del procedimiento, misma --
que debe hacerse valer al contestarse la demanda, segdn 10 dis-
puesto por el articulo 329; lo anterior, no obsta para precisar
que dada la naturaleza de la excepcidn de incompetencia, por re
ferirse a un presupuesto procesal, ésta necesariamente debe ha-
cerse valer al momento de la contestacidn de ta demanda, estan-
do obligado el juzgador por tal circunstancia a suspender el --
procedimiento, hasta en tanto no se decida sobre la cuestifn --

(152),- Ibfdem,, p, 57,



planteada, pues de ello dependerd que se reconozca 0 RO SU poO--
testad para conocer vilidamente del asunto. Esta circunstancia-
estd contemplada en ambos ordenamientos procesales.

En caso de que el demandado produzca su contes-
tacidn a la demanda sin gue haga valer la excepcidn de fncompe-
tencia, se le tendrd por sometido tdcitamente al drgano juris--
diccional que 1o emplazd a juicio, &sto de conformidad con lo -
que disponen Yos artfculos 153 fraccidn II de) C8digo de Proce-
dimientos Civiles para el Distrito Federal y 23 fraccidn II del
Codigo Federal de Procedimientos Civiles, por 1o cual ya no po-
drd bajo este supuesto, hacer valer tal incompetencia. En cuan-
to a la parte actora, mencionaremos que ésta no puede hacer va-
ler la incompetencia del juez, pues con el sdlo hecho de la in-
terposicion de su demanda, se le tiene por sometido tdcitamente
a su potestad, segln lo contemplan los numerales acabados de --
precisar, en su fraccidn I,

Las contiendas o cuestiones de competencia pue-
den promoverse ya sea al contestarse la demanda (por vfa de ex-
cepcidn), mediante 1a declinatoria, o bien, por medio de la in-
hibitoria, ante el 6rgano considerado con competencia para cong
cer del asunto. Estas formas de trdmite estdn contempladas en -
los artfculos 37, 163 y 262 del Cddigo de Procedimientos Civi--
Tes para el Distrito Federal, asf como en el 34 del Cidigo Fede
ral de Procedimientos Civiles, mismos que a continuacidn se ---
transcriben: )

CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL
DISTRITO FEDERAL,

"ART. 37. La incompetencia puede
. promoverse por declinatoria o por inhibi
.ﬁdrié que se substanciard conforme al ca
pftulo IIY, tftulo III.

“ART. 163. Las cuestiones de com
petencia podrdn promoverse por inhibito-
ria o por declinatoria.
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"La inhibijtoria: se fntentar§ an-
te el juez a quién se considere competen
te, pidié&ndole que dirija oficio al que-
se estima no serlo, para que se inhiba y
remita los autos.

"La declinatoria se propondrd an
te el juez a quien se considere incompe-
‘tente, pidiéndole que se abstenga del co
nocimiento del negocio y remita los «---
autos al considerado competente. Se subs
tanciard conforme al capitulo I del ti--
tulo sexto.

"En ningdn caso se promoverdn de
oficio Ia§ cuestiones de competencia; pe
ro el juez que se estime incompetente --
puede inhibirse del c¢onocimiento del ne-
gocfo, siendo apelable en ambos efectos-
su resolucién.

"ART. 262. S1 entre Tas excepcio
nes opuestas hubiere de previo y espe---
cial pronunciamiento, se substanciardn -
dejando en suspenso el principal. Resuel
~ tas que sean, coptinuard en su caso el -

curse del juicio.

"la declinatoria de jurisdiccién
se propondrd ante el juez pidiéndole que
se abstenga del conocimiento del nego---
cio. El juez remitird desde luego los --
autos a su inmedjato superior, emplazan-
do a los interesados para que en un tér-
mino de diez dfas comparezcan ante éste,
el cual, en una audiencia en que se reci
ban las pruebas y alegatos de las par---

~tes, resolverd la cuestién y mandard sin

74



retardo los autos al juez que estime com
petente, quien deberd hacerlo saber a -~
los litigantes., En este caso, la demanda
y la contestacién se tendrdn como presen
tadas ante &ste. En los incidentes en --
que se afecten los derechos de familia,-
serd imprescindible ofr al Ministerio PO
blico."

CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES.

"ART. 34. Las contiendas de com-
betencia podrdn promoverse por inhibito-
ria o por declinatoria.

"La inhibitoria se intentard an-
te el juez o tribunal a gquien se conside
re competente, pidiéndole que dirija ofi
cio al que se estime no serlo, para que=-
se inhiba y le remita los autos.

“ta declinatoria se propondrd an
te el juez o tribunal a quien se conside
re incompetente, pidiéndole que resuelva
no conocer del pegocio, y remita los ~---
autos al tenido por competente. La decli
natoria se promoverd y substanciarf en -
forma incidental.

"En ningdn caso se promoverdn de
oficio las contiendas de competencia."

Tal y como se desprende de los numerales tran§~
critos, las contiendas de competencia pueden promoverse por =---
inhibitoria o declinatoria, en ambos casos se debe hacer con --
suspensidn del procedimiento, tal y como lo disponen los artf-.
culos 168 del C6digo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal y 38 del C4odigo Federal de Procedimientos Civiles., -
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La declinatoria se intentard ante el juez a ---
quien se considere competente, solicitdndole se sirva dirijir -
oficio al considerado incompetente, para que se inhiba y le re-
mita los autos, o sea, que al inhibirse, el juez no hard mas --
que negarse a sequir conociendo del asunto, en base a la comunj
cacidon expedida per el juez que se considera competente.

Por la forma de promocidn y substanciacidn de -
la inhibitoria, ésta no es una excepcidn que se tramite inciden
talmente y con pronunciamiento previo, puesto que {dnicamente --
consiste en 1a peticidn que hace la parte interesada al juez --
estimado con competencia, para que por su conducto se haga sa--
ber al juez que estd conociendo del asunto, que no tiene facul-
tades legales para ello, por 1o cual debe remitirle los autos.-
Al promoverse la inhibitoria, ambos Organos jurisdiccionales es
tan obligados a suspender sus procedimientos, segin lo ordenan-
los numerales acabados de citar, uno al expedir la inhibitoria~
y el otro al recibirla,

Consideramos que estos preceptos legales son po
co afortunados en su redaccidn, pues adolecen del defecto que -
consiste en la orden de suspender el procedimiento, al 6rgano -
que expide 1a inhibitoria, 1o cual estd fuera de toda 14gica --
formal y juridica, pues el que la expide alin no tiene bajo su -
conocimiento al proceso de que se trate, limitdndose su actua--
cién Onicamente a expedir el offcio inhibitorio, por lo que ---
aunque se le ordene tal suspensidn, de hecho no tiene que sus--
pender nada, ya que no lo tiene bajo su conocimiento, por lo --
cual y en este respecto, tal disposicidn sale sobrando. Por el-
contrario, el Grgano jurisdiccional al que se pretende que se -
inhiba sf debe suspender el procedimiento, toda vez que éste sf
1o tiene bajo su conocimiento.

Por 1o anterior, es de concluirse que deben ser
reformados dichos articulos, en el sentido de que se suprima la
redaccién que manda suspender sus procedimientos al tribunal --
que expida la inhibitoria, para que (nicamente se ordene tal -
suspensidn en cuanto al tribunal que la reciba,
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Bazarte Cerdén,(153) refiere que en 1a legisla-

cidn no se senala el momento en que debe proponerse la inhibito
ria, origindndose esta omisidn en los cddigos espafioles, pero -
que concretando, se puede decir que es factible promoverla en -
cualquier tiempo hasta antes de dictarse sentencia definitiva,-
siempre y cuando no se haya hecho sumisidn expresa o tdcita de-
jurisdiccién.

Ahora bien, en cuanto a la incompetencia por de
clinatoria, &sta si es una excepcién dilatoria que forma arti--
culo de previo y especial pronunciamiento, de acuerdo al tré---
mite que para su substanciacién se ordena en la legislacidn pro
cesal, concretamente en los artfculos 35 fraccidn I, 36, 37, =
163 y 262 del C6digo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, disponiendo el ‘G1timo de tales numerales, que ésta ---
“...se propondréd ante el juez pidiéndole que se abstenga del co
nocimiento del negocio. E1 juez remitird desde luego los autos-
a su inmediato superior, emplazando a los interesados para que-
en un término de diez dfas comparezcan ante é&ste, el cual, en -
una audiencia en que se reciban las pruebas y alegatos de las -
partes, resolverd la cuestidn y mandard sin retardo los autos -
al juez que se estime competente, quien deberd hacerlo saber a-
los litigantes. ..."

Por 1o que respecta al C&digo Federal de Proce-
dimientos Civiles, su artfculo 34 preceptiia que la declinatoria
"...se propondrd ante el juez o tribunal a quien se considere -
incompetente, pidiéndole que resuelva no conocer del negocio, y
remita los autos al tenido por competente. La declinatoria se -
promoverd y substanciard en forma incidental."

Este artfculo tiene concordancia con el 360 del
mismo Cuerpo de Leyes y, en general, con su Capftulo Unico del-
Tftulo Sequndo (relativo a los incidentes). E1 numeral en cita-
dispone: "Promovido el incidente, el juez mandard dar traslado-
a las otras partes por el término de tres dfas. ...Transcurrido

(153).- Bazarte Cerddn, Willebaldo, 0p. cit., pp. 37, 38,
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el mencionado término, si las partes no promovieren pruebas ni-
el tribunal las estimare necesarias, se citard para dentro de -
los tres dfas siguientes, a la audiencia de alegatos, la que se
verificard concurran o no las partes. Si se promoviere prueba,-
o el tribunal la estimare necesaria, se abrird una dilacién pro
batoria de diez dfas y se verificard la audiencia en la forma.-
mencionada en el capftulo V del tftulo primero...En cualquiera-
de los casos anteriores, el tribunal, dentro de los cinco dfas-
sigquientes, dictard su resolucién."

Es de hacerse notar que en la substancifacién de
la incompetencia por declinatoria que contempla el Codigo de --
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, se rompe con -
la regla que dispone que para l1a substanciacion de los inciden-
tes, se otorgan facultades al propio juez que conoce del asunto
principal, pues en este caso quien tramita y resuelve sobre es-
ta cuestién, lo es el inmediato superior del juez ante quien se
propone, por 1o cual se puede calificar a esta circunstancia cpo
mo una excepcidn a la regla. Por el contrario, en el CGidigo Fe-
deral de Procedimientos Civiles, sf ‘es observada dicha regla, -
pues en este caso quien estd facultado para substanciar y deci-
dir sobre la cuestidn planteada, lo es e! mismo juzgador que cg
noce del negocio principal.

Nosotros nos inclinamos por la postura que al -
respecto adopta el Cddigo de Procedimientos Civiles para el Dis
trito Federal, ya que deja la decisién de la cuestién de compe-
tencia al Grgano jurisdiccional superior del juez ante quien se
promueve, pues consideramos incorrecto que el mismo juez decida
sobre su propia competencia, toda vez que pueden existir diver-
sas causas que vicien su criterio para que pronuncie una resoly
cidon apegada totalmente a derecho; verbigracia, ya por comodi--
dad para disminuir su carga de trabajo, o bien por beneficiar -
deliberadamente a alguno de los litigantes con su decisifn, ---
etc., por lo cual, consideramos que los artfculos 34 y 360 del-
Cidigo Federa) de Procedimientos Civiles deben ser reformados,-
suprimiéndose 1o relativo a 1a decisién del juez sobre su pro--
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pia competencia, para dejarse esta resolucifn al inmediato supe
rior del mismo, pues de este modo, al quedar la decisidn a car-
go de una instancia distinta, los litigantes tendrdn la garan--
tia de una resolucidn acorde a derecho, libre de apreciaciones-
subjetivas viciadas.

Por otra parte, los artfculos 163 y 34 en su --

parte final, el primero del Cédigo de Procedimientos Civiles pa
ra el Distrito Federal y, el segundo, del C6digo Federal de Pro
cedimientos Civiles, prohiben expresamente al drgano jurisdic--
cional promover oficiosamente las cuestiones de competencia; --
ésto es, que el juzgador de modo propio estd impedido legalmen-
te para cuestionar sobre su competencia, ya que Gnicamente las-
partes interesadas pueden hacerlo, es decir, el drgano jurisdic
cional después de haberse declarado competente con la sola acep
tacion de la demanda, no puede con posterjoridad hacer una manj
festacién.en sentido contrario y por iniciativa propia, decla--
rindose incompetente.
. Lo anterior no obsta para que el juez que se es
time incompetente se nieque a conocer de un asunto, seglin lo --
disponen el citado artfculo 163 del C6digo de Procedimientos Ci
viles para el Distrito Federal y 14 del Cédigo Federal de Proce
dimientos Civiles; esta facultad discrecional del juzgador, obe
dece a que la competencia es un presupuesto procesal de orden -
plblico, estando obligado por ello el juez, a analfzar previa--
mente a cualquier cuestién, si los presupuestocs procesales se -
encuentran satisfechos, entre ellos el relativo a si es o no --
combetente para conocer del asunto.

La ley prohfbe expresamente a los l1itigantes, -
cuando ya optaron por cualquiera de los dos medios de promover-
la incompetencia del juzgador (declinatoria o inhibitoria), --~
abandonarlo para recurrir al otro, o bien, emplearlos sucesiva-
mente {arts. 37 del CGdigo Federal de Procedimientos Civiles y-
167 del CSdigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Fede-
ral}).

Finalmente,diremos que en cuanto a la incompe--
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tencia subjetiva del titular dei drgano Jurisdiccional, la recy
sacidn es el medio para hacer1! valer, en el caso de que éste -
no se excuse del conocimiento,ﬁel negocio, de conformidad a lo-
preceptuado por los artfculos 172 del C6digo de Procedimientos-
Civiles para el Distrito Federal y 47 del C6digo Federal de Pro
cedimientos Civiles, Esta recusacidn Gnicamente procede cuando-
se expresa la causa que le da Tugar y se interpondrd en cual---
quier estado del juicio, hasta antes de empezar la audiencia --
{arts. 48 del C8digo Federaljde Procedimientos Civiles y 179 --
del Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal).
En este Gltimo ordenamientojlegal, existe una diferencia que --
consiste en que como m&ximo/se puede Interponer hasta diez dfas
antes de principiar la audiencia de ley.

La recusacifn debe ser interpuesta ante el juez
o tribunal que conozca del.negocio (arts. 47 del C8digo Federal
de Procedimientos C1vi1és y 185 del Cddigo de Procedimientos Ci
viles para el Distrito Federal). Su conocimiento estd reservado
a los inmedtatos superiores de los Srganos jurisdiccionales res
pectivos, tratindose de sus titulares (arts. 53 del C8digo Fede
ral de Procedimientos Civiles, en concordancia con el 36 frac--
ctén II!, de la Ley Org8nica del Poder Judicial de la Federa---
cion y, 190 det Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distri
to Federal). Al interponerse la recusacidn se suspende el proce
dimiento hasta que sea resuelta (arts. 49 del C8digo Federal de
Procedimientos Civiles y 180 del Cédigo de Procedimientos Civi-
les para el Distrito Federal)., La recusacidn se substanciard o-
tramitard en forma de incidente (arts. 53 del Cb6digo Federal de
Procedimientos Civiles y 1B6 del Cbdigo de Procedimientos Civi-
les para el Distrito Federal).

De acuerdo a lo anteriormente expuesto, por Su-
forma de tramitacidn en el COddigo Federal de Procedimientos Ci-.
viles, 1a recusacidn forma incidente de previo y especial pro--
nunciamiento, ya que se suspende el procedimiento sobre el fon-
do del asunto y se resuelve por el procedimiento incidental, --
por el superior del juzgador recusado, con lo cual se rompe con
Ya regla que deja la resolucidn de los incidentes al juez que -
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conoce del asunto, pero que consideramos no ofrece mayer proble
ma, en razbn de que los preceptos legales del caso son claros y
precisos.

En cambio, en el Cédigo de Procedimientos Civi-
les para el Distrito Federal, el tramite ordenado resulta confu
so y hasta contradictorio, pues en principio da la impresidn de
que es un incidente de previo y especial pronunciamiento, de --
acuerdo al trdmite que al respecto se ordena, ya que se suspen-
de el procedimiento y se sefiala para su substanciacion 1a forma
incidental, de tal modo que aqud&l no puede continuarse hasta en
tanto se resuelva sobre la procedencia o no de la recusacidn --
con expresidn de causa, pero cabe apuntar que hace falta un ele
mento para que jurfdicamente pueda conceptuarse como incidente,
sfendo &ste la intervencidn que se da a la contraparte para que
alegue o que a su inter&s convenga, ya que hay que tener pre--
sente que en el incidente, tal y como en el propio c8digo se es
tablece en su artfculo 88, ambas partes tienen intervencidn y,-
en el tramite de Ya recusacién, no se le da intervencifn a la-
parte contraria, ya que en el artfculo 186 del mismo ordenamien
to, expresamente se preceptla que la recusacidn debe decidirse-
sin audiencia de la parte contraria, por lo que tal contradice-
cién es obvia, ademis de que no se establece la forma en que el
juzgador o funcionario recusado tenga oportunidad de alegar en-
su favor, )

La cuestifn contemplada en dicho cédigo en cuapn
to a que no se le de intervencidn a 1a contraparte en el tri---
mite de la recusacidn, es acertada, ya que ésta atafie exclusiva
mente a la persona del juzgador o funcionario recusado, pues es
a quien se le imputan las causas que prevé la ley para que no -
conozca del asunto, o sea, que constituyen impedimento Tegal pa
ra ello, por 1o cual es quien tiene un interés legftimo al res-
pecto, ya que en razdén de su investidura o funciones, tendrd ipn
terés en que se declare improcedente la recusacion, pues en ca-
so contrario quedard en entredicho su buen nombre y prestigio,-
independientemente de la responsabilidad penal a que hubiere lu
gar, conforme a la Ley de Responsabilidades.
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Al respecto, P8rez Palma expresa: "Que el inci-
dente se tramite sin 1a intervencidn de la parte contraria, se-
explica, puesto que en realidad se trata de una cuestidn que no
le interesa, o en la que, al menos, Se supone que no puede te--
ner interés legftimo; pero en la que el juez o funcionariq recu
sado sf deberfa ser ofdo, por tratarse de actos que se le impu-
tan a 1 en lo personal y respecto de los cuales es posible, co
mo ocurre con frecuencia, que se ofrezcan testigos falsos, cuyo
dicho, procesalmente, no podréd ser desmentido, sino en una ave-
riguacién penal, esto es, cuando ya la recusacifn esté califica
da y decidida."(lsa)

Ahora bien, el trdmite en forma de incidente --
que la ley ordena para la recusacidn, es incorrecto, pues el in
cidente implica intervencidn de la contraparte, lo cual se con-
tradice con el trdmite ordenado para la recusacién, que es sin-
intervencidn de la parte contraria, por lo tanto, consideramos-
conveniente que se establezca un trdmite especffico al respec--
to, 1o que 1llevarfa a una modificacién de los artfculos 186 y -
187 del Cédigo de Procedimientos Civiles para e1 Distrito Fede~
ral, misma que proponemos de la siguiente forma:

ART. 186, Interpuesta la recusacibn, en to-
do caso, el recusado debe informar al respecto -
dentro del plazo de tres dfas a quien debe ---
substancfarla, considerdndose como parte proce--
sal para este @inico efecto al recusado, sin que-
tenga intervencifn en esta instancia la contra--
parte.

Recibidas Tas constancias del caso por -«--
quien debe substanciar la recusacién, se fijard-
una audiencia indiferible dentro del término de-
ocho dfas, en donde se reciban las pruebas apor-
tadas y se oigan brevemente los alegatos de las-
partes, con 1o cual se pasard a resolucidn, mis-
ma que deberd pronunciarse dentro de los ocho -~
dfas siguientes.

(154} .- Pérez Palﬁa. Rafael, Gufa de Derecho Procesal Civil, M&xico, Cirdenas
Editor y Distribuidor, 1970, pp. 201-202.
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ART. 187, Las pruebas en la recusacién se -
ofrecerin en los escritos respectivos. Todas las
disposiciones sobre prueba serdn aplicables en -
cuanto no se opongan a lo preceptuado en este ca
pftulo,

Es de suma importancia que se considere al recy
sado y para el sdlo efecto del trédmite del caso, como parte prg
cesal, o sea, parte en la recusacién, a efecto de que esté en =
posibilidad de aportar pruebas en su favor e, incluso, de obje~
tar 1as que en su caso ofrezca el recusante, siguiéndose para -
ello las reglas que sobre prueba se fijan en el cbdigo respecti
vo, a efecto de que el juzgador o funcionario recusado disponga
de los suficientes medios de defensa conforme a derecho, pues -
alin en la recusacién debe prevalecer el principio de igualdad -
procesal de las partes, que en nuestro pafs estd elevado a ran-
go constitucional.

Por 1a misma causa que obedece al interds legf-
timo de las partes que intervienen en la recusacibén y, a que el
tramite por el procedimiento incidental implica intervencidn de
la parte contraria en el proceso, misma que no tiene razdén de -
ser ya que no existe un interés legftimo de &sta para ello, tal
y como ya se planted en 1fneas anteriores, consideramos que de-

be también modificarse el artfculo 53 del C8digo Federal de Pro |

cedimientos Civiles, a efecto de que se suprima la forma inci--
dental en su substanciacidn y que se determine en su lugar un -
tramite especifico al respecto, el cual proponemos en la si-~n~~
guiente forma:

ART., 53. Dada entrada a una recusacidn, si-
se tratare de un secretario, la resolverd, pre--
vio el informe del recusado que deberd rendirse-
dentro de los tres dfas siguientes, el tribunal-
que conozca del negocio, para cuyo efecto y sin-
intervenci8n de la parte contraria en el proce--
so, se citard para audiencia dentro del término-
de ocho dfas, en donde se reciban las pruebas -«
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aportadas y se ofgan los alegatos de las partes-
en la recusacibn, con lo cual se pasard a resoly
c18n, misma que deberd pronunciarse dentro de --
los ocho dfas siguientes. En la resolucién se de
terminard quién debe seguir interviniendo.

Si el recusado fuere un magistrado o juez,-
enviard el asunto a quien deba conocer de la re-
cusacidn, acompafiado de un informe; la falta de-
éste establece la presuncién de ser cierta la --
causa de la recusacion,

S1 la causa debiere constar auténticamente,
no se admitird si no se prueba dicha forma.

Recibido el negocio en el tribunal que debe
decidir 1a recusaci6n, se resolverd conforme al-
procedimiente seffialado en el primer pdrrafo.

Las pruebas deberdn ofrecerse al momento de
interponerse la recusacifn y de rendirse el in--
forme respectivo, para cuyo efecto serén aplica-
bles las disposiciones que sobre prueba se sefia-
Tan en el tftulo cuarto, en cuanto no se opongan
a lo preceptuado en esta seccidn.

En todo caso, 1a resolucifn que decida una-
recusacidn es firrevocable,

Se hace notar que en las modificaciones que se-
proponen, se cuida que no varfe mucho el texto original de los-
numerales del caso, salvo en lo estrictamente necesario, para -
adecuarlos al tr&mite ideado, acorde a las circunstancias ya =-
precisadas.,

Asimismo, como el lector lo habri notado, el «-
trdmite propuesto estd apegado al procedimiento sefalado para -
la substanciacidn de los incidentes en los respectivos c8digos,
salvo algunas variantes, para hacer posible el trdmite de la re
cusacibén sin que se tenga que recurrir a la forma incidental, -
tal y como legalmente se concibe, pues existen los inconvenien-
tes que ya se indicaron,
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2.- Falta de personalidad.

Previamente a entrar al estudio de la excepcidn
dilatoria de falta de personalidad o capacidad en el actor, cu-
ya interposicibén Gnicamente en el primer caso, forma artfculo -
de previo y especial pronunciamiento, comenzaremos por recordar
y abundar sobre el concepto de parte que ya tratamos en'la expo
sicidn del capftulo primero de este trabajo; fgualmente, anali-
zaremos brevemente lo relativo a la personalidad o capacidad en
el actor, a efecto de que se comprendan con claridad las cir---
cunstancias que dan origen al incidente a estudio.

Como ya se apuntd en el capftulo acabado de ci-
tar, es parte en el proceso todo aquél que personalmente o por-
medio de representante ejerce el derecho de accidn o el derecho
de excepcifn; al primero se le 1lama actor y al segqundo demanda
do. Lo esencial al cardcter de parte, radica en que sea un suje
to que reclame o inste, ya sea para sT o para otro, o que esté-
posibilitado para reclamar una decisidén jurisdiccional relacio-
nada con la pretensidn debatida en el proceso. Para ser parte -
se requiere ademéds de la personalidad juridica, 1a capacidad de
ejercicio, entendiéndose ésta como 1a posibilidad de efectuar -
validamente actos jurfdicos en beneficio o perjuicio, ya sea ~--
propio o ajeno. :

Ahora bien, tal y como lo sefiala el maestro Ci-
priano Gémez Lara, las "...partes en sentido formal Yo pueden -
ser las propias partes, en sentido material, en cuanto estén ca
pacitadas para, por sf, actuar en el proceso persiguiendo una -
resolucidn jurisdiccional que podrd afectarlos concretamente y-
en forma particular en su esfera jurfdica, pero son ademids par-
tes formales, aquellos sujetos del proceso que, sin verse afec-
tada concretamente y en forma particular su esfera juridica por

la resolucién jurisdiccional que resuelva la controversia o con

flicto, sin embargo cuenten con atribuciones, dadas por la ley,
para impulsar la actividad procesal, con objeto de obtener la -
resolucidn jurisdiccional que vendrd a afectar la esfera jurf--
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dica de otras personas: las partes materiales, ...

"S{ se alude a la parte afirmando que es aqué--
11a que en nombre propio solicita la actuacién de la ley, indu-
dablemente se estd haciendo referencia al mero aspecto mate----
rial, porque formalmente lo ser%, ...no s8lo aquél que solicite
la actuacidn de la ley a nombre propio, sino también a nombre o
en representacibn de otro, proviniendo tal cardcter de alguna -
disposicién legal o de un acto contractual por el que se confie
ra la representacién procesal, o por alalin tipo de designacidn-
o nombramiento. .,.dentro del proceso, la parte necesariamente-
debe entenderse en sentido formal, independientemente de los su
jetos (de fonde) del derecho u obligacidn controvertidos., E1 -~
concepto de parte material estd por debajo o atrds del proce---
$0..."

E1 cardcter de parte en un proceso deviene del-
reconocimiento que el ordenamiento jurfdico confiera al sujeto-
correspondiente, en el sentido de que tenga la suficiente apti-
tud para que pueda disfrutar de tal condicién., Esta aptitud es-
la que se denomina como capacidad para ser parte, misma que es-
tablece genéricamente qué personas pueden ser partes en un pro-
ceso.

Por 1o tanto, la capacidad para ser parte, es -
la aptitud juridica para ser titular de los derechos u obliga--
ciones de cardcter procesal, la cual constituye el paralelo 15-
gico de la denominada capacidad jurfdica establecida por el De-
recho civil. E1 goce de aquélla atribuye a un determinado ente,
1o que en sentido estricto se designa como personalidad proce--
sal., Siendo la capacidad para ser parte una emanacidn de la per
sonalidad que concibe el Derecho civil, el disfrute de 8sta 1le
var§ consigo al goce de aquélla, por ende, la capacidad para --
ser parte se referird en principio a toda persona, es decir, el
ser persona es tener aptitud para ser titular de derechos y =---
obligaciones en general, lo cual al enfocarse particularmente -
al proceso, corresponde a la capacidad para ser titular de los-

(155).- GBmez Lara, Cipriano, Teorfa General del Proceso, M&xico, UNAM, 1974,
pp. 197, 198, 199,
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derechos y obligaciones procesales de las partes.(lss)

"S1 el proceso es la institucifn plGblica encami
nada a atribuir derechos privades y definir situaciones jurfe--
dicas a través de la realizacidn del orden jurfdico, y la posi-
bilidad de obtener tal atribucibn o definicién, mediante el ---
ejercicio de la acciln, se concede a todo el que alegue una vig
lactén o inseguridad del derecho con respecto a determinada re-
lacibn jurfdica, es evidente que todo sujeto capaz de ser titu-
lar de un derecho puede ser parte en un proceso, al fin un modo
de ejercicio de &ste. Ahora bien, como esta capacidad es la ca~
pacidad jurfdica del derecho material, se puede enunciar el ---
principio de que pueden ser parte en un proceso quienes gocen -
de 1a capacidad jurfdica."(157)

Pero 12 capacidad para ser parte no es suficien
te para poder realizar con eficacia los actes procesales que se
atribuyen a las partes, ya que para &sto es necesario un grado-
superior de capacidad, la capacidad de obrar procesalmente o ca
pacidad procesal, la cual es la aptitud requerida para poder --
realizar eficazmente los actos procesales de parte. 158)

Go]dschmidt.(lsg) al respecto, expresa que la -
capacidad procesal es la aptitud para realizar actos procesa---
les, es decir, para 1levar un proceso como parte, ya sea por sfi
mismo o mediante apoderado. Este concepto es paralelo al de ca-
pacidad de obrar del Derecho civil, de igual modo que la capaci
dad de ser parte lo es en cuanto de la capacidad jurfdica. Una-
parte es procesalmente capaz cuando posee capacidad de obrar.

Dicha capacidad procesal "...es un requisito de
orden estrictamente jurfdico procesal, puesto que con ella se -
trata de garantizar la eficacia de todos los actos que. reunie-
dos, constituyen el proceso. v (160

(156).- Guasp, Jaime, Derecho Procesal Civil, Espafia, Instifuto de Estudios
Politicos, 1968, T, I, p. I73.

(157).~ Prieto Castro, Leonardo, o , 1954, T, T, pp, 158-159,
(158).- Guasp, Jaime, op. cit., T, 17

(159).~ Goldschmidt, James, Derecho Procesal Civil, trad, de Leonardo Prieto
Castro, Espaﬁa, Labor, 1936, p. 229,
(160} .- Prieto Castro, Leonardo, op. cit., 1954, T, I, p, 162,
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Antes de continuar, a efecto de que resulte en-
tendible con claridad e) concepto de capacidad procesal que es-
tamos tratando, citaremos e} concepto que sobre capacidad en ge
neral vierte el distinguido maestro Cipriano Gémez Lara, puesto
que éste Onicamente se debe enfocar al proceso: ",..lLa capaci--
dad debe entenderse como la aptitud para poder ser sujeto de de
rechos y obligaciones, Esta capacidad puede ser de goce o de -~
ejercicio. La capacidad de goce es la aptitud del sujeto para -
poder disfrutar de los derechos que le confiere la ley y por -~
ello, se identifica en este sentido, con el concepto de persona
1idad jurfdica, entendida ésta precisamente como la idoneidad -
para ser sujeto de dereches y obligaciones y que implica la con
currencia de una serie dé atributos, precisamente 1lamados atrj
butos de 1a persona, comd 1o son: el nombre, el domicilio, el -
estado civil, el patrimoﬁio, etcétera, .,.todas estas caracte--
risticas de la persona, 1e son dadas por atribuciones normati--
vas y si es apta para recibirlas, se dice que tiene personali--
dad y que por lo tanto tiene la capacidad de goce.

"Frente a la capacidad de goce, tenemos la capa
cidad de ejercicio, que es la aptitud para ejercitar o hacer va
ler por sf mismo, los derechos u obligaciones de los que sea ti
tular. La capacidad de ejercicio, presupone la de goce, pero no
a la inversa. ..." )

Ahora bien, tampoco la capacidad procesal basta
para que las partes puedan realizar en el proceso con toda efi-
cacia los actos que les competen, ya que para tal efecto tam---
bién se requiere que exista legitimacidn procesal de las mis---
mas.

"Legitimacidn procesal es la consideracion espe
cial en que tiene la ley, dentro de cada proceso, a las perso--
nas que se hallan en una determinada relacifn con el objeto del
litigio, y, en virtud de la cual, exije, para que la prétensidn
procesal pueda ser examinada en cuanto al fondo, que sean di---
chas personas las que figuren como partes en tal proceso. ...La
exigencia de esta condicién, referida al demandante, se 1lama -

(161).- Gomez Lara, Cipriano, op. cit., p. 203.
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legitimacién activa, y 1a referida al demandado legitimacibn pa
siva; pero en uno y otro caso se trata de la aplicacién de un -
mismo concepto procesal: la necesidad de que una cierta demanda
sea propuesta por o sea propuesta frente a ciertas personas que
son las legitimadas para actuar como partes en un proceso deter
minado. '

“"La legitimacién, por lo tanto, no es un tipo -
de capacidad, sino un requisito de fndole mas particular y limi
tada, aunque su falta, fgual que 1a de Ya capacidad, provoque o
deba provocar un mismo resultado, a saber, la repulsa, sin en--
trar en el fondo, de la pretensidn que se formula por o frente-
a quien no esta 1egit1mado."(152)

Es decir, 1a legitimacidn jurfdica, se traduce-
en una situacion del sujeto de derecho respecto a determinado -
supuesto normativo, que lo faculta para adoptar una conducta o-
actividad determinada, por mediar en la ley una autorizacifn pa
ra tal efecto, precisamente porque dicho sujeto se colocd en la
hipdtesis prevista por el supuesto normativo. La legitimacién -
puede ser activa o pasiva; activa, cuando el sujeto estd facul-
tado para iniciar un proceso y, pasiva, cuando la facultad se -
refiere a la sftuacién jurfdica de) sujeto de derecho en contra
del que se pretende enderezar el proceso, 163)

Prieto Castro, alude a la legitimacidn en los -
siguientes términos: "...Para el Derecho procesal no es sufi---
ciente el concepto de parte. La presencia de parte -Justifica un
proceso, no que la parte tendga derecho a incoar uno determinado
y a obtener una decisifn jurisdiccional. Hace falta una ulte~--
rior determinacidn que nos diga si el demandante es el sujeto -
que tiene el derecho a serlo en el proceso de que se trate, y -
el demandado la persona que haya de sufrir la carga de asumir ~
tal postura en ese proceso...es indispensable, para que la rela
cidn jurfdica surta efectos, que el genuino titular se dirija -
contra el genuino obligado...A esta relacidn de las partes con-
el proceso concreto se Ylama legitimacién.,.por hallarse en de-

(162),- Guasp, Jaime, op, cit., T. I, pp. 185-186.
(163).- Gomez Lara, Cipriano, op: cit., pp. 203, 204.
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terminada relacidén con el objeto trafdo al proceso..."(lsa)

Conviene hacer una breve mencidn a la institu--
cfdn juridica de 1a representacidn, la cual es aplicada en las-
diversas ramas del Derecho, tanto pdblico como privado.

La representacidn contempla la posibilidad de -
que una persona realice actos jurfdicos por otra, ocupando su -
lugar o actuando por ella y, puede ser, legal o forzosa o bien-
convencional,

La representacién legal o forzosa es de carfc--
ter imperativo, misma que se establece en el orden legal,

La representacién convencional o voluntaria se-
establece de comiin acuerdo por las partes interesadas.

La diferencia entre una y otra, radica en que -
mientras en la primera el representante manifiesta su voluntad-
sin que el interesado intervenga dada su incapacidad de formu--
larla en derecho, 0 bien porque carece de poder para obligar --
en forma alguna a quien obra en su nombre, ademds de que es ne-
cesaria, tnexcusable en muchos casos y, revocable por el repre-
sentado, con origen en 1a ley o estatuto y, con fndole general-
respecto de los actos jurfdicos; en la segunda, es de origen --
personal, de T1ibre aceptacidn por el representado, asf como re-
vocable y sujeta a las instrucciones de éste.

La representacifn legal o forzosa también se da
en cuanto a las personas colectivas o corporativas, mismas que-
siempre tienen que actuar a través de sus representantes, que -
son personas ffsicas, por asf exigirlo su naturaleza.

Todas estas cuestiones de representacidn, trans
portadas al proceso, revisten suma importancia, pues es requisi
to indispensable que exista una correcta y adecuada represéﬁta-
cibn de las partes, para que éstas puedan actuar con validéz,y—
eficacia en juicio. S

En cuanto a la representacidn voluntaria, el --

mandato judicial es la manera mas comin y extendida, el cual es
un contrato por el que una persona llamada mandante, otorga a -
otra 1lamada mandatario, una representacidn para que actle en -

(164).- Prieto Castro, Leonardo, op. cit., 1954, T, I, pp. 166-167.
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nombre suyo.(lﬁs) E1 artfculo 2546 del Cédigo Civil para el Dis
trito Federal en asuntos del orden comin y para toda la Repl---
blica en materia federal, define al mandato en los siguientes -
términos: "...es un contrato por el que el mandatario se obliga
a ejecutar por cuenta del mandante los actos jurfdicos que E&ste
le encarga."

Puede ser general o especial, segin lo dispone-
el articulo 2553 de dicho Ordenamiento Legal y, el primero a su
vez, puede ser para pleftos y cobranzas, para actos de adminis-
tracidén y para actos de dominio, en términos del artfculo 2554-
del propio cddigo.

"Poder para pleitos y cobranzas. Es el de menor
grado o intensidad, pero quizds el de mayor interfs procesal, -
porque es precisamente el tipo de poder que se otorga a un pro-
curador o representante procesal, para que actle en juicio, y -
de ahi la denominacién 'para pleitos'." 166)

Ahora bien, 1a aptitud legal de representacidn-
jurfdica o 1a legitimacidn que esa representacifn jurfdica otor
ga, es designada en nuestra legislacifn procesal como personali
dad, término que en realidad no es exacto con la significacién-
que se le pretende dar, puesto que €éste es mas amplio, ya que -
la personalidad es la suma de la totalidad de los atributos ju-
ridicos de una persona (derechos y ob1igaciones).(157) En efec-
to, esta concepcidn que corresponde al Derecho Civil, "...es la
manifestacién, 1a proyeccidn de las normas jurfdicas, de la per
sona ya sea como ser individual o colectivo. Este concepto de -
personalidad se atribuye al sujeto de la relacifén jurfdica para
establecer 1a medida de sus aptitudes en accibn, en tanto que -
la persona es el sujeto, el centro de la personaIidad."(lae)

La personalidad implica ciertas cualidades que-
le son propias dada su naturaleza, mismas que se denominan atri
butos de la personalidad. Estos son: a) el nombre, b) el domici

(165).- Gbmez Lara, Cipriano, op. cit., pp. 204, 205,
{166).- 1biden. , 3 zoa '

(167).- Ibldp
{168).- GaT“‘ﬂB Garf1as. lanacio, Derecho Civil, México, Porrfa, 1973, p, 305.
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110 y, ¢) el estado civil, Tal concepto elaborado por la téce--
nica jurfdica, tiene por objeto el deslindar un conjunto de cua
lidades requeridas por la norma, a efecto de que el agente de -
determinada conducta humana, sea tenido como capaz de derechos-
y obligaciones, deberes y facultades, o sea, de relaciones jurf
dicas. A dicho concepto se llega a travds de Ta norma jurfdica,
cuando se refiere a la posibilidad de realizar hechos y actos -
jurfdicos, el cual tiene por objeto el unificar los derechos y-
obtigaciones atribuidos al sujeto de la relacifn Jjurfdica, ya -
sea persona .fifsica o colectiva,

Por lo anterior, es obvio que el significado ==

de] término personalidad es mucho mas amplio y dista bastante -
de la connotacidn que se le da en el &mbito del Derecho proce--
sal, pues en este caso se aplica el vocablo (nifcamente para sfg
nificar legitimacifn procesal y correcta representacifén proce--
sal,
Al respecto, el maestro Cipriano Gfmez Lara}17°)
expresa que es mis acertado el vocablo personerfa para signifi-
car tal aptitud de representacidn, pudiéndose asf decir correc-
tamente que puede haber falta de personerfa, pero no falta de -
personalidad.

Pero, lque significado tiene el vocablo persong
rfa?; Cabanellas, en su obra Diccionario de Derecho Usual, lo -
define en los siguientes términos:"...?unciones a cargo de per-
sonero, Americanismo por personalidad jurfdica y por capacidad-
para comparecer en Jjuicio, (V. Carta de Personerfa.)}" 1 Asi-
mismo, este autor, conceptlla al personero de la siguiente for--
ma: "Procurador de ajenos negocios, Mandatario. ."(172)

Por 1o anterior, nos adherimos a la opinién que
considera aplicar el vocablo personerfa, para significar la le-
gitimaci6n procesal y correcta representacifn procesal, ya que~
no por 1a sola falta‘de estos requisitos, el sujeto dejari de -
tener personalidad jurfdica con sus atributos inherentes en el-

(169).~ Ibfdem, pp. 305, 308, 309.

(170).- GBmez Lara, Cipriano, op. cit., p. 206.

E};lg.- Cabanellas, Gui1lermo, op, cit., T. III, p, 292,
2).- ldem,
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dmbito de) derecho, pues como ya se establecié, la personalidad
es la proyeccifin de l1a persona en las normasljuridicas.

Ahora bien, tal y como ya se traté en el capi--
tulo primero de este trabajo, para que pueda surgir la obliga--
cién del juzgador para tramttar sobre el fondo las demandas, es
necesario que se satisfagan ciertos requisitos de procedencia,-
los cuales se denominan presupuestos procesales; es decir, no -
s6lo deben existir las partes y el frgano jurisdiccional que --
conforman la relacidn trilateral del proceso, ya que ademds, --
estos tres sujetos deben reunir ciertos requisitos, pues con la
falta de alguno de ellos no nace la obligacibn del juez de pro-
ceder sobre el fondo, Tales requisitos se refieren a la compe--
tencia de los 6rganos jurisdiccfonales, capacidad procesal de -
las partes, capacidad de representar a otro y, en algunos ca--=
sos, al poder de pedir en nombre propio la actuacién de una vo-
Tuntad de la ley que garantice un bien a otro. 173)

"A fin de que la relacidn procesal se constitu-
ya en su primer embridn, son necesarios, al menos, dos elemen--
tos: esto es, un drgano judicial, y una demanda de providencia-
dirigida a &1, en las formas establecidas por 1a ley procesal.-
Pero estos dos elementos iniciales indispensables no bastan pa-
ra hacer surgir de un modo concreto y actual, en el drgano judi
cial requerido, el poder deber de proveer sobre el mérito de la
demanda: a fin de que este deber se concrete, serd necesario --
que el Organo judicial tenga ciertos requisitos que lo hagan --
idéneo para juzgar sobre aquella determinada causa (jurisdic---
cidn, competencia). que las partes entre las cuales el proceso-
se desarrolla, sean sujetos de derecho con capacidad de obrar -
(capacidad de ser parte y capacidad procesal) y que, en ciertos
casos, estén representadas o asistidas por un procurador legal-
o por up abogado (representacién procesal). Estos diversos re--
quisitos,sin los cuales no nace el poder del juez de entrar a -
proveer sobre el mérito, se pueden denominar presupuestos proce

(173).- Chfovenda, Guiuseppe, Instituciones de Derecho Procesal Civil, trad.
de E. Gdomez Orbaneja, Espana, Revista de Derecho Privado, 1936, V. I,
pp. 63-64,
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sales generales, porque son comunes a todo proceso; ..."(174) )
como los califica Couture.(175) condiciones minimas de procedi-
bilidad para que se consiga un pronunciamiento cualquiera, favo
rable o desfavorable sobre la demanda. La falta de una sola de-
tales condiciones, impide que surja la obligacidén del juez de -
proceder sobre el fondo del asunto.

Por 1o tanto, resumiendo, tenemos que otra de -
las condiciones requeridas para que el juez pueda resolver sQ--
bre el fondo del asunto, es la referida al sujeto que acciona,-
concretdndose &sta a conocer si el mismo tiene la aptitud reque
rida para poder realizar con eficacia los actos procesales de -
parte (capacidad procesal), si estd legitimado juridicamente pa
ra instar en el proceso (legitimacidn procesal activa), o bien,
en el caso de que éomparezca al proceso por medio de represen--
tante legal o apoderado, que el sujeto que tenga tal caridcter -
esté legitimado conforme a derecho para fintervenir en el proce-
so, o que tenga conferida una correcta representacién procesal-
{mandato con los requisitos de ley). "Tanto la representacién ~
legal como la convencional se hallan sujetas a las mismas dispo
siciones en cuanto a los modos y oportunidad de la justifica---
ciébn de la personerfa..."

Tales condiciones son presupuestos procesales -
que debe reunir el actor, buesto que sin Tos cuales el juzgador
no podrd pronunciar una resolucién al respecto.

Es excepcibn de previo y especial pronunciamien
to en juicio ordinario, la falta de capacidad procesal del -~

Confrontdndose esta excepcidn dilatoria en los-

(174).- Calamandrei, Piero, Instituciones de Derecho Procesal Civil, trad.-
de Santiago Sentis Melendo, ouenos Aires, Argentina, Ediciones Jurf
dicas Europa-América, 1962, v. I, pp. 351-352.

(175).- J. Couture, Eduardo, Fundamentos de Derecho Procesal Civil, México,
Editora Nacional, 1958, p. 104,

(176).- Chiovenda, Guiuseppe, op. cit., V. I, p. 64.

(177).- Alsina, Hugo, Tratado Tedrico Prictico de Derecho Procesal Civil y-
Comercial, Buencs Aires, Argentina, EDIAR SUC. ANON. Editores, I§EB,

. T, p. 500. ]

(178).- Pallares, Eduardo, Derecho Procesal Civil, México, Porrda, 1971, p.

294, . .
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Cddigos de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal y -
Federal de Procedimientos Civiles, tenemos que el primero la -
‘cantempla en su artfculo 35 fraccibén IV, mientras que el segqun
do Ya precept@a en su numeral 335, misma que debe interponerse
al contestarse la demanda, de acuerdo a lo dispuesto por los -
artfculos 260 y 329, respectivamente,

En el primer caso realmente se sefialan dos ex-
cepciones, siendo éstas la de falta de personalidad y la de ==
falta de capacidad, ambas referentes al actor, mientras que en
el sequndo caso, finicamente se hace mencidn a la _de falta de -
personalidad sin especificarse si es en cuanto al actor o al -
demandado, por lo cua1 se entiende que es aplicable a ambos, -
segln sea el caso,

Para la substanciacidn de estas excepciones, -
los artfculos 36 y 43 del C8digo de Procedimientos Civiles pa-
ra el Distrito Federal, disponen que se har§ como incidente, -
pero es importante subrayar que s8lo en el caso de 1a de falta
de personalfdad en el actor, se formard artfculo de previoy -
especial pronunciamiento, es decir, se substanciaﬁa incidental
mente con suspensidn del procedimiento, de acuerdo al trémite-
general que para los incidentes se marca en el artfculo 88, re
sultando tambié&n aplicable el articulo 137 en relaci8n a los -
términos para desahogar los actos procesales inherentes.

En cambio, en el COdigo Federal de Procedimiepn
tos Civiles no existe disposici8n similar al respecto, por Jo-
que se entiende que en este caso la excepcién dilatorfa se re-
solverd al momento de que se pronuncie sentencia definitiva, -
seglin 1o dispuestsc por el artfculo 348,

Por 10 tanto, se concluye que Onicamente en el
Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, la-
excepcidn de falta de personalidad en el actor forma incidente
de previo y especial pronunciamiento, caracterfstica que no --
tiene el C6digo Federal de Procedimientos Civiles, ya que en -
este (G1timo la resolucidn de dicha excepcidn se deja para el -
momento en que se pronuncie sentencia definitiva, tal y como -
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ya se precisbd, por lo que en razén del objeto a estudio, lnica-
mente lo haremos en cuanto a los preceptos legales conducentes-
del C8digo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal.

Los artfculos 36 y 43 de este 1timo Ordenamien
to Legal, disponen la forma incidental para la substanciacidn -
de las excepciones de falta de persona]idad'y de falta de capa-
cidad, ambas en el actor, tal y como ya se expresd; pero en la-
primera de ellas se ordena con suspensidn del procedimiento al-
preceptuar el citado artfculo 36, que ",..s8%0 formardn artf---
culo de previo y especial pronunciamiento y por ello, impiden -
el curso del juicio, ...la falta de personalidad en el actor,"

Esta excepcidn dilatorfa versa en cuanto a la--
carencia de legitimacidn procesal o de una defectuosa represen-
tacidn procesal, de la persona que tiene a su cargo la repres--
sentacidn del actor en juicto, la cual debe hacerla valer el =--
demandado al contestar la demanda en su contra, plasmando los -
argumentos que en su opinifn son determinantes para que a la --
persona que acciona por medio de representante, no le sea reco-
nocido el cardcter de actor, por no-reunir dicho representante-
los requisitos legales que justifiquen su personerfa; en el «--
primer caso se denomina representacifn legal o forzesa y, en el
segundo caso, representacidn convencional o voluntaria.

Cuando el actor comparece en juicio por medio -
de representante, debe acompafiarse a la demanda tanto el docu--
mento idbneo que acredite la personerfa del representante que -
se presenta en juicio, como del documento o documentos fundato-
rios de la accidn,(179) tal y como lo disponen los artfcules 95
y 96 de dicho Cuerpo de Leyes,

"Todo litigante tiene el derecho de comparecer-
personaimente ante cualquier juez para la defensa de sus dere--
chos..., pero en algunos casos es la parte misma quien delega -
esa intervencidn en un tercero que actla en nombre suyo, mien=--
tras que en otros, por tratarse de incapaces de hecho, 1a ley -

{179),- G6mesza5a,.Cipriano. Derecho Procesal Civil, MExico, Trillas, 1984,
pp. 39-40,
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impone 1a intervencifn de la persona que integra su capacidad.-
En el primer supuesto existe representacifn convencional, y en-
el segundo representacidn legal,.." 180) "Por el menor de edad-
cuando esté sujeto a la patria potestad, comparecen los padres,
por el menor de edad no sujeto a patria potestad, el tutor; por
el incapacitado en virtud de 41gln defecto mental, el tutor; --
por el ejercicio de acciones de una sociedad o asociacién, su -
administrador o gerente; por una sucesidn, el albacea; por los-
derechos de un ausente, el representante,

"Cada uno de ellos: el tutor, el padre, el sfn-
dico, el albacea, el representante, el administrador, compare--
cen en juicio acreditando su personalidad, es decir, por qué mo
tivo y por qué circunstancias representan a otra persona. De ma
nera que debe comparecer en juicio dUnicamente el que es capaz;-
por el incapaz comparecerd su representante legftimo. As! que -
la representacidn procesal en unos casos la otorga la ley y en-
otros casos es voluntaria,

"...La representacién LEGITIMA es por incapaci-
dad, por minoridad de edad y por ausencia u otra causa legal; -
la representacidén VOLUNTARIA es.la que se constituye por medio-
del mandato y se llama procuracidn; la representacidén FORZOSA -
es aquella en que la ley obliga a la representacién..."(lsl)

Asi pues, la excepcidn de falta de personalidad
en el actor, siempre se referird a su representante en cuanto
se argumente que éste no estd legitimado legalmente -para compa-
recer en juicio a nombre de su representado, o bien, en el caso
de 1a representacién convencional o voluntaria, cuando el poder
no reuna los requisitos de ley para que pueda considerarse con-
eficacia plena, para que el procurador realice vdlidamente los-
actos procesales que competen a su representado en su carécter-
de actor. En todo caso, la persona que tenga el cardcter de pro
curador debe tener el disfrute plenc de la capacidad de goce, a
efecto de que se configure eficazmente su representacién.

(180).- Alsina, Hugo, op, cit., T, I, pp. 499-500.
{181).~ Bazarte Cerddn, WiTTébaldo, op. cit., pp. 93-94,
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En cambio, la excepcibén de falta de capacidad -
en el actor, siempre aludird en forma directa a la persona del-
actor, en cuanto carezca de la capacidad para poder realizar --
con eficacla los actos procesales de parte, o bien por que no -
esté legitimado procesalmente para actuar como parte demandante
en un proceso determinado.

"En materia de capacidad de obrar, la capacidad
es la regla general y su falta, es decir, Tas incapacidades, --
son las excepciones., Esto quiere decir que para determinar ----
quién tiene capacidad procesal hay que partir de un principio -
afirmative y establecer a continuacidn las negaciones de tal --
afirmacibn, En princtpio, todo capaz para ser parte tiene capa-
cidad procesal st no se halla incurso en alguna causa de incapa
cidad...

"E1 problema de l1a capacidad procesal es, pues,
el problema de las incapacidades procesales, es decir, el de --
las personas que, teniendo capacidad para ser parte, no gozan -
de aptitud para actuar vilidamente dentrc del proceso. Estos in
capaces son verdaderas partes procesales, pero no pueden obrar-
procesalmente, sino que necesitan que se supla su incapacidad,-
1o cual puede conseguirse, bien mediante una dispensa de su in-
capacidad, como ocurre con la 1lamada habilitacién, bien median
te la cooperacifn de un sujeto capaz, como ocurre, ...con la re
presentacﬂin..."(182 h

E1 C6digo de Procedimientos Civiles para el Dis
trito Federal, distingue claramente en sus artfculos 44, 45 y -
46, entre 1a capactdad y la personerfa:

"ART, 44, Todo el que, conforme a la ley,
esté en el pleno ejercicio de sus derechos ci-
viles puede comparecer en Jjuicio.

"ART. 45, Por los que no se hallen en el-
caso del artfculo anterior, comparecerdn sus -
representantes legftimos o Yos que deban su---

(182).- Guasp, Jaime, op. cit., T. 1, gp. 176, 177,
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plir su incapacidad conforme a derecho, Los au
sentes e ignorados serdn representados como se
previene en el tftulo XI, libro primero del C8
digo Civil.

"ART, 46, Los interesados y sus represen-
tantes legftimos podrdn comparecer en juicio -
por sf o por medio de procurador con poder bas
tante,”

Por su parte, el artfculo 1° del C6digo Federal
de Procedimientos Civiles, preceptla 10 relativo a la capacidad
y la personerfa en los siquientes términos:

“Art. 1°S810 puede iniciar un procedimien
to judicial o intervenir en &1, quien tenga in
terés en que la autoridad judicial declare o -
constituya un derecho o imponga una condena, y
quien tenga el interés contrario.

"Actuardn, en el juicio, los mismos inte-
resados o sus representantes o apoderados, en-
los términos de la ley, En cualquier caso, los
efectos procesales serdn los mismos, salvo pre
vencidn en contrario.”

Como ya lo expresamos, el representante proce~--
sal debe acreditar su representacidn con los documentos idf----
neos, a saber: ",..La patria potestad se justifica con el acta-
de nacimiento; 1a tutela con el acta de discernimiento; la re--
presentacifn del ausente se acredita con el acta de designacidn
y de declaracidn; de presuncifn de ausencia, y después de pre--
suncidn de muerte, cada una de estas se comprobard con los res-
pectivos certificados o actas; el sfndico comprobard su repre--
sentacién con la declaracidn de un concurso civil o de quiebra-
y su nombramiento; ¢) albacea testamentario con el testamento y
el acta de discernimiento; el albacea intestamentario con el --
acta de nombramiento y discernimiento; el representante de una-



soctedad debe justificar su representacién con poder que la so-
ciedad 'le otorga, transcribidndose ta cl8usula respectiva de la
escritura socfal, donde conste cudl es el objeto de la socie--«
dad, cud) es la duracibn, cudl es el domicilio y c8mo se admi~-
nistra; el procurador acreditard su personalidad con carta po--

der firmada por dos testigos con ratificacidn o sin ratifica---.

¢ibn de firmas ante el juez, si el importe del negocio excede o
no en cinco mil pesos (artfculo 2555 del Cédigo Civil) o en es-
critura plhblica, También en escrito ratificado ante el juez de-
los autos, si el juez no conoce al otorgante, exigird testigos-
de identificacién {artfculo 2586 del C6digo Civil).(183)

. E1 artfculo 47 del (8digo de Procedimientos Ci-
viles para el Distrito Federal, faculta al Srgano jurisdiccio-~
nal para que oficiosamente examine la personerfa de las partes,
‘bajo su responsabilidad, adem8s de que en el propio numeral se-
preceptia el derecho de los litigantes para impugnar dicha per-
sonerfa cuando tengan razfn para ello, al efecto, se transcribe
este precepto legal:

"ART. 47. E1 tribunal’'examinard la persona-
lidad de las partes bajo su responsabilidad; es-
to no obstante, el Titigante tiene el derecho de
impugnarla cuando tenga razones para ello, Cone--
tra el auto en que el juez desconozca la persona
1idad del actor negindose a dar curso a la deman
da, se da la queja."

Esta disposicifén obedece a que la correcta re--
presentacidn procesal es de Orden Piblfco y, por ende, esencial
en los litigios, pues a;aﬂe al principio general de la legfitima
defensa en juicio, el cual se contempla en nuestra Constitucidn
Federal, en su artfculo 14, mismo que dispone en su parte condu
cente: ",,.Nadle podrd ser privado de la vida, de la libertad o
de sus propiedades, posesiones o derechos, sino mediante juicio
seguido ante los tribunales previamente establecidos, en el que

(183).- Bazarte Cerddn, Willebaldo, op. cit., p. 95.
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se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento...”

Por Yo tanto, este principlo que se consagra en
nuestra Carta Magna, se refiere a la garantfa constitucional de
previa audiencia en juicio, teniendo por efecto que cuando en -
el juicio una parte no estd legalmente representada, no hay una
auténtica audiencia judicial, resultando conculcado por ende, -
dicho precepto constitucional.

Es por ello que cuando el elemento personerfa -
no se configura conforme a derecho en el proceso, puede el juez
de oficio hacer valer su falta, aln al dictar sentencia, 184) 0
bien, puede dar lugar a una nulidad de lo actuado a peticidon de
parte agraviada.

Es pues, la personerfa, un presupuesto procesa!l
que se hace indispensabie para que el proceso se configure nor-
malmente, ya que su falta provocard vicios en las actuaclones -
en que intervenga la parte que tenga una deficiente representa-
cifn, 1o cual enfocfindose al tema del presente trabajo, se re-
fiere al actor.

De iqual forma, 1a capacidad en el actor es -=--
otra cuestién que constituye un presusuesto procesal que debe -
configurarse correctamente en el proceso, para que éste se cons
tituya con eficacia plena.

' Por otra parte, mencionaremos que el Cddigo Fe-
deral de Procedimientos Civiles, no considera a la falta de per
sonalidad que se contempla en su articulo 335, como una cues---
tidn que debe decidirse previamente atendiendo a su cirécter de
presupuesto procesal, pues en este mismo numeral se faculta al-
interesado para corregir este defecto en cualquier estado del -
juicio, lo cual es incorrecto, pues como ya se analizd anterfor
mente a la luz de la Doctrina y de la Teoria General de) Proce-
so, esta cuestidon constituye un requisito previo e indispensa-~
ble para que el proceso se constituya en forma normal y se 1le-
gJe a una sentencia sobre el fondo; por lo cual, si el proceso-
se inicia con una deficiente personerfa y, a pesar de &sto, ---

(184).- lbfdem., p, 102.
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existe la posibilidad de que se subsane este defecto de origen-
en el transcurso del mismo de acuerdo al precepto legal invoca-
do, se concluye que es violatorio de la garantfa de previa au--
diencia en juicio que consagra el artfculo 14 de nuestro miximo
Ordenamiento Legal, ya que no habrd una verdadera audiencia ju-
dicial para la parte que no esté legalmente representada desde-
el principio del proceso, hasta el momento en que se subsane di
cho defecto, 1o cual atenta, como ya 1o expresamos, contra los-
lineamientos que marca la Teorfa General del Proceso y, aln ~---
mas, de nuestra Constitucidn Polftica Federal.

En base a lo anterior, nos pronunciamos porque-
se modifique el numeral en comentario, a efecto de que se consji
dere a la falta de personerfa como presupuesto procesal, para -
cuya substanciacidn se suspenda el procedimiento, esto es, se -
suprima la redaccién que hace convalidable dentro del proceso a
este defecto de origen y, se le de un tramite similar al marca-
do para la substanciaci8n de esta excepcién dilatoria en el Cé-
digo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, es de-
cir, formindose artfculo de previo y.especial pronunciamiento;~
asimismo, se hace notar que el Cédige Federal de Procedimientos
Civiles no trata 1o relacionado a la falta de capacidad en el -
actor y, que deberia contemplar, puesto que la capacidad y la -
personerfa son figuras procesales distintas y bien delineadas,~
ya que en el primer caso se refiere a la capacidad procesal de-
la persona que insta para sf y, en el segundo, se alude al re--
presentante de l1a parte materfal en el proceso, por lo tanto, -
opinamos que el artfculo 335 se modifique para quedar de la si-
guiente forma:

Art., 335, Las excepciones de falta de persg
nerfa y de falta de capacidad en el actor, forma
rén artfculo de previo y especial pronunciamien-
to: Para su tramitacién, se aplicarin las dispo-
siciones que sobre incidentes se sefalan en el -
capftulo Gnico, del tftulo segundo,
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En razbn de 1a reforma propuesta, debe también -
modi ficarse la redaccifn del artfculo 334, en el sentido de que-
se suprima la palabra "S810", pues &sta da a entender en forma -
privativa que Gnicamente Ya incompetencia se substanciard en ar-
ticulo de previo y especial pronunciamiento, lo cual ya no ten--
drfa razén de ser, pues también la falta de personerfa y la fal-
ta de capacidad, ambas en el actor, se substanciarfan en la mis-
ma forma. .

Finalmente, diremos que en nuestra opinién, la -
excepcién de falta de capacidad en el actor contemplada en el C§
digo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, debe --
también formar incidente de previo y especial pronunciamiento, -
al {gual que la de falta de personalidad (personerfa) en éste, -
ya que por referirse a un presupuesto procesal, la naturaleza de
1a cuestidn requiere que previamente se resuelva el problema so-
bre si es o no capaz el actor para que el proceso se configure -
sin ningiin vicio, pues como actuaimente lo reglamenta dicho cé--
digo, se substancia incidentalmente sin suspensidn del procedi--
miento, 1o que da pauta a que el proceso sobre el fondo conti~--
nie hasta la resolucion del incidentg, teniendo como bonsecuen--
cia en caso de que tal excepcidn se declare procedente, que se -
invaliden todas las actuaciones judiciales que hasta ese momento
hayan tenido lugar, en perjuicio de los principios de economia -
procesal y de seguridad jurfdica, 10 que implica evidentes per--
juictos para las partes y para el erario plblico, como son: la -
pérdida de tiempo y gastos de las partes contendientes, asi .como
1a distraccidn de las funciones del drgano jurisdiccional en pro
cesos estériles. {Se imagina el lector el dispendio de recursos-
econdmicos y de tiempo tanto de las partes como del Estado, para
que se cdncluya finalmente después de substanciarse un juicio, -
que el actor no tenfa capacidad?.

Al proponer gque en ta substanciacidn de 1a ex---
cescidn de falta de capacidad en el actor se suspenda el procedi
miento sobre el fondo del asunto, estamos concientes que de lle-
varse a cabo puede ser mal utilizada por 1itigantes deshonestos,
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comiinmente conocidos como chicaneros, los cuales alegando una -
supuesta incapacidad en el actor, bien podrfan retardar el pro-
cedimiento sin que en realidad exista causa bastante para ello,
verbigracia, cuando aleguen un estado de interdiccidn originado
por alguna de las causas previstas por el artfculo 450 del C5--
digo Civil para el Distrito Federal en asuntos del orden comin-
y para toda la Replblica en asuntos del orden federal, como son
la ebriedad consuetudinaria, toxicomanfa habitual, afectacifn--
de las facultades mentales, etc., sin que &sto sea realmente --
cierto; por 1o cual: también proponemos que en un artfculo ----
anexo (bis), se imponga solidariamente una sancién pecunfaria -
severa a la parte que promueva una excepcidn de esta naturale--
za, como a su abogado patronc, cuando no existan elementos fe--
hacientes para ello, a efecto de que se evite en lo posible el
abuso en la interposicidn de esta excepcidn, debi&ndose también
contemplar una sancifn similar en el C8digo Federal de Procedi-

_mientos Civiles, para el caso de que se reformara su articulo -

335, en la forma propuesta,

Esta sancidn a orimera vista puede dar la impre
si8n de ser rigorista, tomando en cuenta que el juez ",..no pue
de observar la falta de alguno de esos presupuestos procesales,
porque se trata de hechos que no aparecen en el proceso {(.,.por
haber 1legado a 1a mayor edad el hijo o pupilo, la falta de ca
pacidad por demencia o por interdiccidn)..."(las), por 1o que -
necesariamente, quien debe hacer notar esta irregqularidad, es -
el demandado, quedando expuesto en caso de no comprobarla, a la
sancidn en cuestidn, lo cual serfa grave en el caso de que sf -
existiera la irreqularidad, pero si nos vamos al otro extremo,-
en el caso de que sin existir realmente causa alguna de incapa-
cidad en el actor, el demandado fnterpusiera esta excepcidn c¢on
el sb6lo propdsito insano de retardar el procedimiento, entonces
no sélo serfa .grave, sino ademds deplorable, pues el espfritu -
de la ley se verfa burlado con esta actuacién deshonesta, por -
To cual), creemos, que 1a sancifn referida se justifica,

{185),~ Devis Echandfa, Hernando, Tratado de Derecho Procesal Civil, Coloms
bia, TEMIS, 1961, T, I, p. 435,
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3.~ Litispendencia.

fontinuando con el desarrollo del presente capf
tulo, toca ahora analizar al incidente de previo y especial pro
nunciamiento que se origina por la interposicidén de 1a excep---
cién dilatoria denominada excepcién de litispendencia,

La litispendencia es definida como "Estado del-
Juicio que se encuentra pendiente de resolucidn ante un juez o-
tribunal., ...ExcepciGn dilatoria proveniente de encontrarse una
causa sub jidice, en trdmite ante otro juez o tribunal competen
te; o ante el mismo, por accidn ya entablada."

De acuerdo a tal definicién, se desprende que -
la palabra Jitispendencia tiene dos connotaciones, una de fn---
dole general y la otra de cardcter particular, pues en el pri--
mer caso indica simple y 1lanamente que una relacién procesal -
estd pendiente con todos sus efectos, ante un juez o tribunal -
¥, en el segundo caso, se refiere a Tos efectos de esta litis--
pendencia, los cuales se traducen en el derecho que tiene la --
parte demandada de excepcionarse para impedir la existencia si-
multdnea de dos o mds procesos sobre el mismo objeto y por la -
misma causa; es decir, para que la excepcién de litispendencia-
tenga lugar, es necesario que existan en los procesos del caso,
identidad de personas, pretensiones y objeto.

Por 1o tanto, podemos decir que en esSencia la -
litispendencia consiste en la existencia de un proceso similar,
cuando se promueve otro ante el mismo o diverso drgano jurisdic
cional, entre las mismas partes y con idénticas pretensiones y-
objeto. '

E1 mecanismo de esta figura procesal es el si--
guiente: ".,.Cuando un interés jurfdico material no satisfecho-
ha dado origen a un proceso, mientras este proceso no quede ter
minado, no pdede ese mismo interéfs material ser objeto de otro-
proceso.

(185).- Cabanellas, Guillermo, op. cit., 7. II, p. 508.
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"Si el actor, violando este principio, promueve
un segundo proceso igual al primero, tiene el demandado el dere
cho de oponerse al desarrollo de este nuevo proceso, por estare-
pendiente de resolucién la lite o proceso anterior. De aqui que
esta excepcidén se llame de litispendencia. .

"Podemos concluir de lo dicho, que es requisito
para que pueda establecerse y desarrollarse la relacidén proce--
sal, que no esté pendiente de resolucidén otro proceso en que se
trate de realizar el mismo interés jurfdico, es decir, que no -
exista litispendencia.

"Opera, por consiguiente, como presupuesto pro-
cesal la litispendencia."

Este presupuesto procesal tiene por objeto el -
impedir un doble fallo por la misma causa, 188 pero sobre to--
do, el evitar el pronunciamiento de sentencias contradictorias-
sobre el mismo objeto matéria de los procesos similares. La foh
ma de hacer valer esta circunstancia en el proceso, es mediante
una excepcidn denominada de litispendencia, la cual opondrd el-
demandado a la pretensién del actor, alegando que el mismo asun
to se estd substanciando ante diverso juzgado o lribunal. con -
competencia para conocer del asunto,(leg) o bien ante el mismo-
juzgado.

Esta excepcidén es dilatoria y en ocasiones, de-
previo y especial pronunciamiento, es decir, su substanciacidn-
se hard con suspensién del procedimiento principal y se tramita
réd en la misma pieza de autos; precisdndose que tal suspensién-

tiene lugar precisamente e? el segundo proceso, hasta en tanto-
190)

se resuelva tal excepcifn.
(191)

Cabanellas,
una minfatura de la cosa juzgada, la cual "...tiene cierta simi
litud con ella, puesto que en la litispendencia el demandado --

concibe a esta excepcidn como~

(187).~ valenzuela, Arturo, op. cit., pp. 353-354.

(188).- Cabanellas, Guillermo, op, cit., T. II, p. 580,

(189).- Ibfdem., p. 139, :

(190).- Gomez Lara, Cipriano, Teoria General del Proceso, México, UNAM, 1974,
6

p. 266,
(191).- Cabanellas, Guillermo, op. cit., T. II, p. 580,
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afirma al juez, que ese asunto estd siendo conocido ya por otro
Juez; en la cosa juzgada, la afirmacién del demandado se limita
rd a exponerle al juez que ese asunto ya fué conocido previamen
te por otro juez; y de aquf la similitud. La litispendencia se-
proyecta al presente y la cosa juzgada se proyecta hacia el pa-
sado pero la similitud de ambas instituciones ha hecho que sean
consideradas las dos comp excepciones dilatorias de previo y es
becia] pronunciamiento por algunas legislaciones procesales re-
cientes.,”

El artfculo 35 fraccién Il, del C6digo de Proce
dimientos Civiles para el Distrito Federal, preceptla que la 1i
tispendencia es excepcidon ditatoria y, el articulo 36 del pro--
pio Ordenamiento Legal, dispone que dicha excepcién formard ar-
ticulo de previo y especial pronunciamiento, es decir, se subs-
tanciard incidentalmente y con suspensidn del procedimiento, de
Jando en suspenso el principal y una vez resuelta, continuard -
en su caso el curso del juicio, de acuerdo a 1o ordenado por el
artfculo 262.

“Procede esta excepcidn cuando un juez conoce -
ya del mismo negocio sobre el cual es demandado el reo, El que-
la oponga debe seflalar precisamente el juzgado donde se tramite
el primer juicio, considerdndose este requisito como esencial.

"Del escrito en que se oponga Sse dard traslado-
por tres dias a la parte contraria, y el juez dictaré resolu---
cién dentro de las veinticuatro horas siguientes, pudiendo pre-
viamente mandar inspeccionar el primer juicio. Si se declara =--
procedente, se remitirdn los autos al juzgado que primero cono-
cid del negocio cuando ambos jueces se encuentren dentro de la-
jurisdiccidn del mismo tribunal de apelacidn. Dard por conclui-
do el procedimiento si el primer juicio se tramita en juzgado -
que no pertenezca a la misma jurisdiccidn de apelacién (art. 38
del Cddigo citado)."(193)

"En 1a prdctica los litigantes al contestar la-

(192).- Gomez Lara, Cipriano, op. cit., pp. 266-267,
(193).- De Pina, Rafael y Cast%ﬁIo Larrafiaga, José, op. cit., p. 192,
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demanda,y oponer esta dilatoria, sefflalan-el juzgado en que se--
encuentra el juicio antiguo y ofrecen como brueba la inspeccién
de los autos; el juez habitualmente autoriza a un Secretario --
Actuario para que se constituya en el Juzgado respectivo y ----
asiente en diligencia l1a existencia del jufcio, con sus caracte
risticas; esto 1o manda el artfculo 42 que dice que en las ex--
cepciones de litispendencia y conexidad, 1a inspeccifén de los -
autos serd también prueba bastante para su procedencia,. ”."(lgﬂ

"Puede suceder que los dos jueces que conocen -
de ambos juicios se encuentren dentro de la jurisdiccidn del --
mismo Tribunal de Apelacibén; por ejemplo, dos jueces de la ciu-
dad de México; en este caso, los autos del segundo juicio se re
mitirdn al juez que primeramente conoci6 del negocio,

"Si se trata de juzgados que pertenecen a dis--
tinta jurisdiccidn, el segundo juicio se da por concluidm"(lgs)

Al respecto, Bazarte Cerd&n,(lgs) comenta que -
con las modernas vias de comunicacidn y desplazamiento de las -
personas, pueden haber varios pleitos contra ellas en distintas
poblaciones del pafs, por o que al oponerse una excepcidn de -
1itispendencia debe distinguirse si se trata de un juzgado que-
no corresponde al Distrito Federal, pues en este caso, el juez-
puede determinar sobre 1a procedencia de la excepcidn, haciendo
un estudio directo con Tas constancias que se aportan en el jui
cio en que se haga valer la dilatoria, pues no puede mandar a -
_inspeccionar el otro juicio. ‘

' Por lo expresado con anterioridad, concluimos -
que la finalidad de este presupuesto procesal es el de salva---
guardar los principios de economia procesal y el de evitar.una-
contradiccidn que pudiése existir entre dos resoluciones pronun
ciadas por Grganos jurisdiccionales distintos.

"Las finalidades que se buscan a través de esta

excepcidn, son,.,.
"a) La economfa procesal, para evitar la exis--

(194),- Bazarte Cerddn, Willebaldo, op. cit., p. 60.
{195).- Becerra Bautista, José, op. cgt.. p. 55.
{196).- Bazarte Cerddn, Willebaldo, op. cit., p. 60.
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tencia de un proceso mis con sus naturales consecuencias;

"h) La posible contradiccidn que pudiera exis-
tir entre dos sentencias dictadas por diferentes JuzgadosdJ197)

Confrontdndose esta figura procesal entre el -
Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal y el
C6digo Federal de Procedimientos Civiles, encontramos marcadas
diferencias entre uno y otro Ordenamiento; en efecto: en este-
Gltimo Cuerpo de Leyes no se concibe a la litispendencia como-
excepcion ni tampoco forma articuio de previo y especial pro--
nunciamiento, suspendiéndose el procedimiento Unicamente en el
caso de que esté por verificarse la audfencia final del jui---
cio.

En cuanto a sus efectos primarifos, la litispen
dencia en todo caso provoca 12 acumulacién de dos o mis V1iti--
giosi en cuanto a sus efectos secundarios, produce la total nu
lificacidn del proceso acumulado, con entera independencia de-
1a suerte del iniciado con anterforidad. Si los asuntos se en-
cuentran en el mismo tribunal, la acumulacidén puede ser oficio
sa o bien a peticién de parte, haciéndose en este (1timo caso-
mediante el procedimiento incidental. Si los Juicios se encuen
tran en diferentes tribunales, 1a acumulacidén Se substanciard-
por el procedimientd seiflalado para la inhibitoria, esto es, se
promoverd ante el juez o tribunal que primeramente conocié del
Juicio, pidiéndole que dirija oficio al que conoce del segundo
asunto, para que se inhiba del conocimiento de éste y le remi-
ta los autos. E1 tribunal que decida la acumulacidn enviard --
los autos al que deba conocer de los juicios acumulados, cuan-
do aquélla proceda, o devolverd, a cada tribunal, los que haya
enviado, en caso contrario. Para que proceda la acumulacidn es
necesario que en los juicios no esté para celebrarse la audien
cia final de la primera instancia. La acumulacidn se hard del~-
mis nuevo al mis antiguo. Es valido lo practicado por los tri-
bunales competentes antes de promdverse 1a acumulacién. Lo que

(197).- Obreggn Heredia, Jorge, Cédigo de Procedimientos Civiles para el «
Distrito Federal, Comentado y concordado, México, Obregon Heredia,
1941, p. 73.
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practicaren después serd nulo, salvo lo dispuesto sobre provi-
dencias precautorias o disposicifn contraria de la ley (arts..
del 71 al 76 del C6digo Federal de Procedimientos Civiles).

Se hace notar que en este Cuerpo Legal no se -
alude textualmente al vocablo LITISPENDENCIA, pero de la lecty
ra de los preceptos legales del caso, se concluye que aluden a
esta figura procesal, ya que describen claramente el supuesto-
que Ta origina, mismo que estd acorde a To establecido en la -
doctrina; en efecto: el artfculo 71 dispone en lo conducente,-
que ",..no puede tener lugar para la decisidn del mismo 1iti--
gio, otro proceso, ni ante el mismo tribunal ni ante tribunal-
diverso, ..,Cuando, no obstante esta prohibicién, se haya dado
entrada a la demanda, procederd la acumulacién..."; en esta -~
disposicidon se permite dnicamente tal sjtuacidn, cuando se pre
sente dentro del juicio ini¢iado, nueva demanda que amplfe la-
primera a cuestiones que en esta d1tima fueron omitidas; asi--
mismo, el artfculo 72, vuelve a contemplar el supuesto de la -
litispendencia al preceptuar que ",..Dos o mds 1itigfos deben-
acumularse cuando...en dos o mds juicios, debe resolverse, to-
tal o parcialimente una misma controversia...”

Es on!o que dichos numerales describen clara-
mente el supuesto en que se configura la litispendencia, la --
cual.se contrae a la existencia de un proceso similar ante el-
mismo o diverso &rgano jurisdiccional, cuando se promueve =«--
otro, 1o que nos da la idea de un pleito pendiente entre las -
mismas partes, con iguales pretensiones y objeto.

En este cddigo se alude a Ta acumulacién de 1i
tigios para solucionar el problema que entraha la configura---
cidn de 1a litispendencia entre dos o mis asuntos, lo cual es-
t4 acorde a la doctrina en lo relativo a la institucién de Ta-
acumulacifn de autos por esta cuestidn, misma que se tramitard
incidentalmente cuando los juicios estdn ante el mismo tribu-«
nal (art. 73), pero consideramos incorrecto el que no se orde-
ne la suspensién del procedimiento principal, ya que con é&sto-
se viovtan los principios de economfa procesal y de sequridad -
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juridica, pues se presenta un yroblema similar al contemplado--
en el inciso que antecede, ya que de resultar procedente la acu
mulacién, ide qué servird el haber continuado las partes con -~
los procesos de los litigios que se acumulen al primero, si de-
todas formas se acumulardn para resolverse en una sola senten--
cia?; es claro que esta situacidédn infringe los principios de --
economfa procesal y de seguridad jurfdica del proceso, ya que -
el efecto de la acumulacidn es la nulificacidn total del proce-
so acumulado, con entera independencia del iniciado con anterio
ridad (art. 71); razén por la que proponemos que en el Cddigo -
Federal de Procedimientos Civiles, se incluya una disposicién -
que ordene la suspensidn del procedimiento al presentarse la --
situaci6n de 1itispendencia, ya que Gnicamente se contempla es-
ta suspensidn cuando en uno de los asuntos esté por verifficarse
la audiencia final del juicio (art, 75), o bien, cuando en vire
tud del tridmite sequido en la inhibitoria, se suspende el proce
dimiento por encontrarse los asuntos en diversos tribunales (se
glin el trimite ordenado al respecto en los arts, 74, 34 y 38).-
Esta acumulacidn procederd cuando los jJuicios no estén para ve-
rificarse 1a audiencia finai de 1a primera finstancia, hacién---
dose esta acumulacidén del mds nuevo al mas antiguo (art. 73},

Subrayamos que existe una evidente contradic---
cién entre los artfculos 71 y 76 de este cédigo, ya que el pri-
mero preceptla que como consecuencia de Ta acumulacién, se nuli
ficard totalmente el proceso acumulado; sin embargo, el segundo
numeral, dispone que es vilido lo practicado por 1los tribuna--
les competentes antes de promoversa la acumulacidn, lo cual va-
en contra de la ldgica jurfdica, pues si el objeto de esta figu
ra procesal es Ta resolucién de los asuntos en una sola senten-
cia mediante la acumulacibn de autos, es absurdo que al acumu--
larse éstos, sigan siendo vdlidas las actuaciones practicadas -
en el o los procesos acumulados al primero., Por lo tanto, consi
aeramos que la disposicién que comentamos de este Gltimo artf--
culo sea suprimida, pues ademis de ser il1dgica, estd en contra-
dicecidn con lo establecfdo por el artfculo 71,
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Ahora bien, destacamos que si la finalidad de la
litispendencia es la econonfa procesal y el evitar 12 posible --
contradiccidn entre dos o mis resoluciones, 1a acumulacidén de --
autos es la figura que se establece doctrinaria y legalmente pa-
ra evitar esta situacion de duplicidad de juicios, 1a cual con--
siste en l1a reunidn en un s6lo expediente de dos o més proceSos.
(198) para que se decidan en una misma sentencia, atrayendo el -
juicio anterfor al posterior, salvo cuando se trata de juicios -

universales que atraen a los partfculares.(lgg)

La finalidad de Ta acumulacidn de autos en la -
1itispendencia, estriba en que sdlo una decisidn debe emitirse,-
ya que varios procesos con sus respectivas sentencias implica---
rfan un dispendio de tiempo y energfa, ademis de un peligro por-
1a eventual contradiccidn de los juzgamientos.

) Al respecto, Caravantes,(ZOI) expresa que por --
fundarse 1a acumulacidn de autos en el interés privado y pGblico,
hay casos en que debiera proceder de oficio, cuando de sequirse-
los procesos separadamente, se puedan dictar resoluciones contra
dictorias, con o cual la funcifin jurisdiccional pudiese perder-
su prestigio. Sobre las consideraciones doctrinarias de la acumu
Tacidon de autos, abundaremos cuando abordemos el estudio de la -
conexidad de la causa en el inciso siguiente, ya que también por
razén de esta figura procesal se da Ta acumulacién.

Para concluir, mencionaremos que en el Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, la 1itispenden-
cia se reglamenta como excepcidn ditatoria, para cuya substancia
¢ion se formard incidente de previoc y especial pronunciamiento;-
en cambio, en el COdigo Federal de Procedimientos Civiles, se re
glamenta de diferente forma, ya que aquf Gnicamente se apunta el
supuesto que origina a esta figura procesal, la cual al configu-
rarse dard lugar a la acumulacidn de autos, misma que se tramita
rd incidentalmente sin suspensi6n del procedimiento principal, o
sea, como incidente de especial pronunciamiento,

(198).- Brisedio Sierra, Humberto, op. cit., V. IV, 1970, p. 140,
(199) - Ibidem., p. 139. ’ T
(200).- Tbidem., p. 138.

(201).- De Vicente y Caravantes, José, op. cit., T. I, p. 470,
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Hasta esta parte del inciso que estamos tratando,
se ha abordado el andlisis sobre la finalidad de la litispenden--
cia de acuerdo a como se contempla tradicionalmente en la doctri-
na, la cual como ya vimos, consiste en salVaguafdar el principio-
de economia procesal y el de evitar 1a posible contradiccidn que-
pudiese surgir entre dos sentencias dictadas sobre el mismo asun-
to; pero aquf cabe reflexionar al respecto, ya que como 10 vere--
mos al estudiar a la figura procesal denominada conexidad de la -
causa, ésta también doctrinalmente tiene la misma finalidad, lo -
cual nos induce a pensar si realmente ambas fiquras procesales --
persiguen la misma finalidad. A nuestro modo de ver, no es exacto
que la litispendencia persiga igual finalidad que la conexidad, -
pues si bien es cierto que en parte la primera participa de di---
chos fines, &sto es sdlo en forma subsidiaria y no principal.

El error en nuestra opinién, estriba en que la --
doctrina ha tratado a tales finalidades en forma dogmdtica, en --
donde se parte del efecto (1a acumulacién) y, no de Ta causa {li-
tispendencia o conexidad), lo cual ha propiciado la concepcidn --
errjnea que hacemos notar, ya que sin entrar a la esencia del pro
blema, se han querido deducir de la acumulacidn de autos las fina
lidades perseguidas por ambas figuras procesales, lo cual es equi
vccado, pues tales figuras son distintas, siéndolo también por 18
gica, los fines que se persiguen con cada una de ellas, ya que no
tendria razdn de ser la existencia de ambas para lograr un mismo-
fin. Por lo que partiendo de esta premisa y analizando las cir---
cunstancias que hacen surgir a la litispendencia, concluimos que-
mas que evitar juzgamientos contradictorios o salvaguardar el - -
principio de economia procesal, los principios de esta figura pro
cesal son el de evitar el absurdo de dos o mds juzgamientos sobre
una misma controversia o bien, que dos o mids 6rganos Jjurisdiccio-
nales conozcan simultdneamente de un mismo litigio, ello por los-
principios de orden y de seguridad jurfdica, pues sélo un organo-
Jurisdiccional debe conocer de un litigio, ya que seria ildgico -
que se pronunciase mds de una resolucidén sobre el mismo asunto, -
ademds de que el principio constitucional de sequridad juridica -
seria conculcado, pues partiendo del mismo como garantia para las
partes en conflicto, sélo un drgano jurisdiccional debe conocer.
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4.- Conexidad de la causa.

Previamente a entrar en materia, comenzaremos --
por establecer la connotacidn de los vocablos que conforman a es
ta figura procesal, de acuerdoa su significado ordinario.

E1 vocablo CONEXIOMN significa enlace, atadura, -
trabaz6én, concatenacién de una causa con otra, 202 mientras que
con la palabra CAUSA, se da a entender lo gque se considera como-
fundamento u origen de algo, motivo o razdn para obrar, litigio,
pleito, proceso criminal instruido de oficio o a instancia de --

parte.(203)

Por lo tanto, al ligarse ambos vocablos, se tie-
ne 1a idea de enlace en el origen de algo, o de un enlace o con-
catenacidén de litigios o pleitos.

Ahora bien, jurfdicamente, 1a conexidn de causas
se entiende como la "...Interdependencia de dos causas o liti---
gios diversos, pero con el mismo objeto y entre iguales o rela--
cionadas partes, tratados en juicios diferentes, que lleva a acu
multarlos en unos mismos autos, para due recaiga una decisign «--
Gnica y evitar juzgamientos contradictorios.“(zoa)

Al respecto, Capitant, en su obra Vocabulario Ju

rfdico, apunta 1o sigufente en relacién al significado de 1a CO-

NEXIDAD:

"Derivado de connexe, latfn connexus {del verbo-
connectare, atar juntos).

"Yinculacion estrecha entre dos demandas que, --
sin ser {dénticas, presentan caracter{sticas tales qué Ta senten
cia a dictarse respecto de una ejerceria una evidente influencia
sobre el fallo a pronunciarse respecto de la otra; para evitar -
el peligro de contradiccidn entre ambas sentencias, se estd obli
gado a someterlas al mismo tribunal...Ej.: existe conexidad en--
tre la demandd tendiente al cumplimiento de un contrato y la que

{202).- Real Academia Espafiola, op. cit., p. 418,
(203).- Ibiden., p. 342. '
(204).- Cabanellas, Guillermo, op. cit., T. II, p. 463.
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persigue su rescisién."(zos)

Por su parte, Pallares, en relacifn a la co-----
nexidad de causas, indica: ‘

".,..Existe la conexidn de causas cuando las ac--
ciones que se ejercitan tienen elementos comunes a las dos, sin-
ser idénticas, porque otros de sus elementos constitutivos son -
diferentes, 'Propiamente son conexas, dos o mds causas: a) Cuan-
do tienen de comin el objeto y la causa petendi o uno de estos -
dos elementos...La simple circunstancia de que dos causas tengan
de com@in el elemento subjetivo, esto es, se entablen entre las -
mismas personas, no basta para considerarlas como conexas en sen
tido propio: las causas, en este caso, podrén proponerse unidas-
o unirse después de iniciadas, pero sélo por el principio de la-
economia de los juicios y sin desplazamiento de competencia...';
b) 'Cuando estdn en la relacidén de accesorio y principal' como -
en los casos de demanda de frutos, intereses, dafios y costas. En
la demanda de restitucion de la cosa fundada en Ta rescisidn de-
un acto traslativo de dominio, pedida al mismo tiempo que la res
cisién, no hay accesoriedad, sino acumulacién condicionada de de
mandas; c¢) Cuando una de las partes 1lama a un tercero en garan-
tia. En este caso, la relacidn que existe es de subordinacitn; -
d) Cuando el demandado contrademanda al actor...; e) Cuando se -
haya suscitado una cuestidn principal que dé lugar a una causa -
prejudicial, y en el caso de que el demandado oponga la excep---
cidn de compensacidn; f) Cuando en el curso de la ejecucidn sur-
jan incidentes de fondo entre las partes o terceros."(ZOG)

De igual forma, Ca]amandrei,(207) explica que --
puede existir entre dos o mds acciones (o causas), una reltacidn-
estrecha, consistente en que @&stas tengan uno o varios elemen--
tos comunes por los que se identifiquen; cuando tal comunidad es
absoluta, por abarcar la totalidad de sus elementos, las accio--
nes o causas tienen una relacidn de identidad, por lo que es apa
rente su existencia como acciones distintas: pero cuando esta co

(205).- Capitant, Henri, Vocabulario Jurfdico, trad, de Aquiles Horacio Gua-
glianone, Buenos Afres, Argentina, Depalma, 1973, p. 140,

{206).- Pallares, Eduards, Diccionario de Derecho Procesal Civil, México, Po
rra, 1970, pp. 174175, -

{207).- calamandrei, Piero, op. cit., V. I, p. 293.
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munidad sélo es parcial, por extenderse a sd8lo uno o dos de sus
elementos, entonces esta relacién entre acciones se considerard
genéricamente como conexién,

Asimismo, Brisefio Sierra, expresa que ",, habra
conexidn cuando la decisifn de una causa dependa de 1a decisidn
de otras, o cuando la decision de todas dependa de la convic---
cién sobre ciertos hechos que histéricamente puedan considerar
se los mismos. Pueden reunirse, por tanto, causas principales y
accesorias o conexas por accesoriedad: refvindicacifn y resarci
miento de dafios, declaracifn de estado de hijo legftimo y pago-
de alimentos. Aquf la suerte de las segundas pretensiones depen
de de la suerte de las primeras o principales. Tiene analogfa -
con los casos anteriores el supuesto de prejudicialidad o decla
racidn incidental de certeza, como acontecerfa si se demandan -
alimentos o peticidn de herencia y se impugna la filiaciénﬁizoa

Por 10 que toca a la palabra causa, "...en su -
acepcidn mids general, significa agente, energfa o fuerza que...
produce actos, efectos o fenfmenos. La idea de causa implica ~--
multitud de sentidos, ...entre ellos de razdn, finalidad, moti-
vo, causa primera, impulso, etec, ."(209) consecuentemente, --
"...la causa es el hecho jurfdico que constituye el fundamento-
del derecho. ..."(210) segln lo establece Bazarte Cerddn.

Para Calamandrei,(ell) la palabra causa denota-~
mis bien, el momento en que un conflicto es 1levado ante el ---
juez, en forma de accién, por lo que, seglin tal autor, s6lo es-
factible hablar de causa en cuanto exista un juez que establez-
ca certeza sobre la existencia de la accion,

Nosotros entendemos a 1a conexidn de causas, co
mo la relacifn que tiene Tugar entre dos o mas causas que dan -
origen a procesos, cuando tienen en comln uno o dos de sus ele-
mentos.

A la conexidad de la causa se le ha considerado
como excepcidn dilatoria, la cual consiste en las alegaciones -

(zoeg.- Brisefio Sierra, Humberto, op. cit., V. IV, pp. 145-146.
(209).- Bazarte Cerdin, Willebaldo, op. cit., p. 67.

(210),- Ibfdem., p. 70.

(211).- TaTamandrei, Piero, op. cit., V..I, pp, 284, 285,
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hechas por el demandado ante el juez del conocimiento, en el ~--
sentido de que el asunto que le es sometido a su consideracidn,
estd fntimamente relacionado con otro u otros asuntos ya plan--
teados anteriormente, ante el mismo o ante diversos jueces.(ZIZ)

Se recalca que en la conexidad, como en el caso
de la Titispendencia, existen dos o mds juicios, sdlo que en el
primer caso no es el mismo asunto, sino uno semejante por la --
jdentidad de las personas y de las acciones, aunque se trate de
personas distintas o cuando las acciones provengan -de una misma
céusa.(213)

El objeto de esta fiqura procesal, es el de evi
tar o impedir que se divida la continencia de 1la causa,(214)‘eﬂ
tendiéndose ésta como la unidad que debe prevalecer en todo jui
cio, o sea, una la accidn principal, uno el juez y una las par-
tes que lo sigan hasta la sentencia.

La continencia de Ta causa es empleada como ---
equivalente de contenido de proceso, refiriéndose a la unidad -
estimada como requisito de 8ste, relacionada con sus elementos-
fundamentales, en razdén de la cual, en caso de seguirse simultd
neamente dos pleitos ante distintos 6rganos jurisdiccionales, -
se dividird tal continencia, procediendo por ende, la acumula--
cifn de autos para impedir tal situacién.(216)

Es de hacerse notar que al dividirse la conti--
nencia de la causa, habrd un riesgo Tatente mientras duren los-
procesos del caso, de que los mismos puedan ser resueltos con -
sentencias que entre sT sean contradictorias.

Al respecto, Brisefio Sierra, expresa: ",..sdlo-
una decisidn debe emitirse, porque una pluralidad de procesos y
las consiguientes sentencias seria no tanto inGtil, sino dafio--
sa, implicando un dispendio de tiempo y de energfa y un peligro
por la eventual contradiccibn de los juzgamientos..."(217)

{212).- Gomez Lara, Cipriano, op. cit., p. 267,

{213).- Becerra Bautista, José, op. cit., p. 55.

(214).~ Pallares, Eduardo, op. cit., p. 175,

ggig;.- De Pina, Rafael y De Pina Vara, Rafael, op. cit., p. 175,
.~ ldem.

(217).- Brisefio Sierra, Humberto, op. cit., ¥, IV, p. 138,
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Es decir, una misma Vitis puede originar varios
procesos, los cuales al sequirse separadamente, pueden poner en
peligro la composicidn formal de la misma, ya que existird la -
posibiltdad de que sobre ella se dicten resoluciones contradic-
torias y, en algunos casos, podria impedir esa composicidn cuan
do debe ser materia de un sdlo pronunciamiento.(ZIB) A evitar -
estas situaciones tiende la conexidad de causas, para lo cual -
procesalmente se hard mediante una acumulacidn de autos; "... -
aqui...son bdsicos y previos, los conceptos de 1itis y proceso.
Porque especificamente se trata de saber cdmo pueden reunirse -
varifos procesos, cuando sea necesario para la composicidn de -~
una misma 1{itis,..

"Las condiciones en que varios procesos deben -
acumularse, y las consecuencias jurfdicas de cardcter procesale«
que ello produce, forman la doctrina de este instituto.

“Analfticamente, acumulacién de autos significa
el acto procesal {casi siempre un incidente, mediante al cual -
se persigue la reunidn en un sdlo cuerpo de éxpediente 0 ante -
un mismo estrado, de dos o mds procesos que tienen entre sf una
vinculacidn juridica substancial, o una conexidad jurfdica evi-
dente, aunque hayan Eido iniciados en distintos momentos y em--
piecen a tramitarse independientemente, dado que pueden produ--
¢ir entre si cosa juzgada, para que se tramiten ante un solo --
juez y se decidan en una sola sentencia, o simultineamente en -
sentencias no contradictorias, por prevalecencia de un criterio
infco que 1las rija."(ZIQ)

A mayor abundamiento, citamos lo que al respec-
to expresa Alsina: "...lLa acumulacidon de autos es la reunién de
varios procesos en los que se hayan ejercitado acciones conexas
para que se tramiten ante el mismo juez y se resuelvan en una -
sola sentencia o de acuerdo con un sdlo criterio. ...tiene por-
objeto impedir que una misma cuestidn sea resuelta de distinta-
manera en los diversos procesos. ...es facultativa para el de-~

(218),- Alsina, Hugo, op. cit., T. I, p. 319,
(219).- Silva, Armando E., Enciclopedia Jurfdica OMEBA, T. I, Buenos Aires,-

Argentina, Editorial Bibliogrdfica Argentina, 1954, p. 451,
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mandado y obligatoria para el actor."(zzo)

119

Pero esta acumulacion no puede ni debe ser arbi

traria, ya que no es suficiente que sea solicitada por parte le
gitima, pues debe existir ademds una causa bastante que la jus~-
tifique y, por ende, que la haga necesaria.(ZZI)

"Se ha entendido que la acumulacidn, en princi-
pio, procede a pedido de parte (actores o demandados). Pero tam
bién puede ordenarse de oficio, porque interesa al Orden Pi----
blico 1a integridad del Orden Jurfdico, que se pondria en peli-
gro con pronunciamientos contradictor1os..."(222). ésto fue vis
lumbrado por Caravantes,(223) entre otros autores, quien consi-
derd que la acumulacidn se funda en el interés privado y pl----
blico, prevaleciendo este 1timo sobre el particular, en razén-
de la evidente importancia que entrafia para la colectividad, ya
que al producirse sentencias contradictorias, 1a funcién juris-
diccional perderfa su prestigio y, por ®tnde, 1a administracidn-
de justicia no serfa tomada con la seriedad inherente a tan im-
portante funcidn estatal, ya que el lector ce podrd imaginar lo
risible que serfa que dos causas conexas fueran resueltas por -
organos jurisdiccionales distintos, en sentidos totalmente con-
tradictorios,

"Es precisamente la necesidad de evitar resolu-
ciones contradictorias con respecto a un mismo hecho, o a una -
misma cuestion de derecho, lo que aconseja la acumulacidon de --
tos autos, cuando los procesos tienen vinculacidn evidente, De-
ahi el primer fundamento: eliminacidn del probable escandalo ju
ridico que producirfan sentencias contradictorfas sobre una mis
3 cuestidn...No responde entonces esenciaimente a un principio
de economia procesal, sino originariamente a un principio de co
nexidad jurfdica...Sin embargo, también se tiene en cuenta la -
economfa procesal que significa esa clase de acumulacidén, Este-
segundo fundamento, en realidad, tiene cardcter subsidiario y -
se expresa cominmente diciendo: que importa (la acumulacidn) --

(220),- Alsina, Hugo, op. cit., T. I, p. 319,

(221).- Manresa y Navarro, José Maria, op. cit., T. I, 1928, p. 446,
(222).- Silva, Armando V., op. cit., T. I, p. 453.

{223).- De Vicente y Caravantes, José, op, cit., 7. I, p, 470.




una economia de molestias, de gastos, para las partes y de acti
vidad jurisdicciOnal.“(224)

En e) caso de la acumulacidn por conexidad jurf
dica, realmente no se produce una acumulacidn de autos o expe~-
dientes en sentido materfal, lo que sucede, es que se remiten -
los distintos expedientes a un mismo érgano jurisdiccional, con
el objeto de que éste los resuelva simultineamente con una o --
con varfas sentencias, acordes a un mismo criterio,‘zzs) para -
1o cual, la substanciacidn de los expedientes se hard por cuer-
da separada.(zzs)

La razén de esta tramitacidn afslada, obedece a
que cada 11tigio adquiere durante su desarrollo una fisonomfa -
propfa, originada por hechos y actos procesales que le confie-~
ren caracterfsticas particulares, haciendo que por tal motivo -
se distinga de los demds. 22

Brisefio Sierra, apunta al respecto, que en la -
conexidad, "...la acumulacidn de autos no hace perder la indivi
dualidad de cada juicio y Tos tramites procesales se llevan a -
cabo con los requisitos legales evitando mezclas, no hay fusiodn
para formar un sdlo cuaderno, y el juicio mis antiqguo sirve de-
fndice."(zzs) Generalmente, 1a regla es que el juicfo anterior-
atraiga al posterior, salvo en el caso de juicfos universales,-
en donde éstos atrasn a los particulares,(ezg) es decir, el ---
objeto "...es la reaisién de los autos en que se opone, -en el-
primer caso- al juzgado que primeramente previno de la causa --
conexa," 230

Esta acumulacion de autos supone Ja existencia-
de varfos procesos que tuvieron su origen en diferentes momen--
tos, tramitados con entera independencia uno del otro, pero que
por tener una vinculacidn jurfdica, se refiinen para que se deci-

{224).- Silva, Armando V., op, cit., T. I, p, 453,
(225).- 1bfdem., p. 452.
2226 .~ Bazarte Cerdin, ¥illebaldo, og. cit., p. 83.

227).- Dominguez del Rio, Alfredo, Compendio Tedrico Prictico de Derecho Pro-

cesal Civil, México, Porriia, 1977, p, 133,
(228).- Briseio STerra, Humberto, op. cit., V. IV, p, 140,
(229).- Ibidem., p. 139.
(230).- Bazarte Cerdin, ®illebaldo, op. cit., pp. 85-86.



dan por un s6lo 6rgano jurisdiccional y conforme al mismo crite
rio, a efecto de que no se divida 1a continencia de la causa, -
por lo cual, debe.suspenderse todo pronunciamiento en los proce
sos que estdn préximos para dictarse sentencia, hasta en tanto-
los demés asuntos se encuentren en estado de ser resueltos, ya-
que de no ser asi, el riesgo de sentencias contradictorias esta
rd latente, independientemente de que el juez emitird opinidn -
sobre la cuestidn propuesta, incurriendo en prejuzgamient;o.“(231

En el Cédigo de Procedimientos Civiles para el-
Distrito Federal, el artfculo 35 fraccidn IIl, contempla a la -
conexidad de l1a causa como excepcidon dilatoria, la cual tiene -
por objeto segiin lo preceptuado en su articulo 39, "...1a remi-
sién de los autos en que se opone al juzgado que primeramente -
previno en el conocimiento de la causa conexa. ,..", esta co---
nexidad de causas se configurard de acuerdo al mismo numeral, -
en los siguientes casos:

a) Cuando haya identidad de personas y accio~--
nes, aunque las cosas sean distintas.

b) Cuando las acciones provengan de una misma -
causa.

En el primer supuesto se requiere para que se -
configure la conexidad, que las personas que intervienen en el
primer proceso sean las mismas que actdan en el sequndo, sin «-
que importe el cardcter que tengan en el primer asunto en rela-
cidon con el segundo, es decir, es irrelevante en-este caso, que
el actor en el primer juicio sea el demandado en el segundo y -
viceversa; asimismo, también se requiere que la accidn o accio-
nes (pretensiones) que se intentan en el primer juicio, sean -~
las mismas en los demads procesos. En cuanto a las cosas recla--
madas, &stas necesariamente deben ser distintas en los proce---
s0s, ya que si fueran las mismas, 10 que configuraria seria la-
litispendencia, en el caso de que las partes tuvieran el mismo-
carfcter que en el primer proceso. “"Las personas que litigan en
ambos juicios deben ser las mismas, no es requisito que tengan-
el mismo cardcter en el proceso. De esta manera, puede suceder-

(231),- A1sina, Hugo, op. cit., T, II, pp. 329-330, 2336.
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que el segundo juicio sea planteado por quien en el julcio ante
rior tenfa el cardcter de demandado y en el segundo juicio tie-
ne la calidad de actor. Por supuesto que esta exigencia se pro-
duce cuando las acciones son las mismas, aunque las cosas sean-
distintas. ..."(232)‘A1 respecto, citamos dos ejemplos para ---
{lustrar 10 explicado:

Manresa y Navarro, refiere: ",,.S1 uno demanda

se a otro el pago de mil duros, por ejemplo, y en el otro plei-

to le reclamase la entrega de doscientas fanegas de trigo, ha--
ciendo uso en ambos juicios de la accidn personal, tendrfa lu--
gar el caso de que se trata, y, de consiguiente procederfa la -
acumulacién, pues aunque sean distintas las cosas demandadas, -
hay identidad de personas y acciones, por ser unas mismas tanto
aquéllas como é&stas." 283

Por su parte, Caravantes, dice: "...si se recla
mase por la accién de tutela 1a rendicion de cuentas contra el-
tutor, y en distinto juzgado, por esta misma accidn, ta restituy
cién de las cosas de la tutela, o por la accibén de gestibn de -
negocios se pidieran diferentes cosas contra el que hizo las --
gestiones en diferentes Juzgados."(234)

En cuanto al segundo de oS supuestos en que «=-
puede darse la conexidad de la causa, entendemos que ésta se ~=
configurar8 al existir en los procesos conexos los mismos hee--
chos juridicos que constituyen el fundamento del derecho cuya -
aplicacibn se solicita del 6rgano jurisdiccional, lo cual hard-
que las acciones (pretensiones) intentadas tengan el mismo ori-
gen. Se hace notar que en este caso, el texto de 1a disposicidn
en comentario no es claro, pues no precisa lo relativo a las --
personas, es decir, no hace mencidn si las personas que inter--
vienen en los jufcios conexos por esta causa deben ser las mis-
mas en todos, ",..Existe la duda interpretativa sobre Ta Gltima
parte del artfculo 39 del cddigo de referencfa. En efecto, hay-
conexidad cuando las acciones provengan de una misma causa y la

(232).- Arellano Garcfa, Carlos, Teorfa General del Proceso, México, Porria,
1980, p. 319,

(233).- Manresa y Navarro, José& Marfa, op. cit., T, I, p, 451.

(234).- De Vicente y Caravantes, José, op, ¢it., T. I, p, 473.
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duda consiste en saber a ciencia cierta si en ese supuesto se -
requiere que las partes contendientes sean las mismas que inter
vienen en el primer juicio. Nosotros, en particular, somos de -
la opinidn de que para la conexidad de juicios siempre se re---
quiere que las personas contendientes en ambos juicios sean Tas
mismas.“(zas) En relacidn a este supuesto de la conexidad, cita
mos dos ejemplos:

Dominguez del Rfo, apunta: "...que un acreedor-
hipotecario recliame en un segqundo juicio los intereses vencidos
con posterioridad a la fecha de Ta primera demanda. ..."(236)

Arellano Garcia, expresa: ",..Supongamos que la
causa es un contrato de arrendamiento, del cual han derivado -~
las acciones del arrendador para dar por terminado el citado --
contrato y del inquilino para reclamar reparaciones en el {nmue
bre.«(237)

Esta excepcidn tiene por objeto, el que se remi
tan los autos en que se opone al juzgado que primeramente previ
no en el conocimiento de la causa conexa, tal y como lo dispone
el mismo articulo 39 , la cual debe oponerse en 1la contestacidn
de demanda, de conformidad al artfculo 260,

Al promoverse la conexidad de causa, el procedi
miento del asunto en que se opone se suspenderd hasta que se --
dicte resolucidn al respecto, seglin 1o manda el artfculo 36, en
donde se preceptla que "...En los juicios, s6lo formardn artf--
culo de previo y especial pronunciamiento y por ello, impiden -
el curso del juicio, ...1a conexidad..."; esta suspensidn del -
procedimiento también se ordena en e]lartTculo 262.

La excepcidn se substanciard incidentalmente de
acuerdo a lo indicado en el citado artfculo 36, al referir que-
formard articulo de previo y especial pronunciamiento, es de---
cir, se formard incidente de previo y especial pronunciamiento.

Se hace notar que el artfculo 41 del mismo Orde

(235).- Arellano Garcfa, Carlos, op. cit., p. 319.
(236).- Dominguez del Rio. Alfredo, op. c;t., p. 132,
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namiento, da la impresifn de que es necesaria la exhibicién de-
copia autorizada de 1a demanda y contestacién que iniciaron el-
juicio conexo, al oponerse la excepcién de conexidad, para acre
ditar Tas circunstancias que le dan lugar, pero &sto no es real
mente necesario, ya que 'en el artfculo 42 se permite también pa
ra acreditar los extremos de esta excepcibn, la inspeccidn'de -
los autos del juicio conexo, prueba que también serd suficiente
para que 1a excepcidn proceda,

"Tal parece, de 1o dispuesto en el artfculo 41-
del C6édigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal -
que la tramitacién de la excepcidn de conexidad requiere como -

elemento imprescindible, la exhibicibn de copia autorizada de -

1a demanda y contestaci6n en el juicio conexo pero, la regla no
es absoluta pues, cuando no se haya podido obtener la copia se-
puede ofrecer la inspeccién de los autoes, prueba que autoriza -
el artfculo 42.“(237)

De 1o anterior, concluimos que en el C&digo de-
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, se contemplan-
dos formas para la substanciacién del respectivo incidente; una
especial contemplada en el artfculo 41 y, la general para los-
incidentes, prevista en el artfculo 88,

En efecto, esta sftuacién derivard seglin la ---
prueba que se ofrezca, ya que si se exhibe la copia autorizada-
de la demanda y contestacifn del juicio conexo, el incidente
se substanciard con apego al tr&mite sefialado en el artfculo --
41, mismo que a continuacidn se transcribe:

"ART., 41. La parte que oponga la excepcidn-
de conexidad acompafiard con su escrito copia auto
rizada de Ta demanda y contestacidn que iniciaron
el juicio conexo, y con esta prueba y la contesta
cién de la parte contraria, que producird dentro-
del tercer dfa, el juez fallari dentro de las ==-
veinticuatro horas siguientes."

(237).- Arellano Garcfa, Carlos, op. cit., p. 319,

124



Pero si estas constancias no se exhiben al opo-
nerse la excepcifn, entonces el incidente se tramitard de acuer
do al artfculo 88, conforme al cual la parte que la oponga, de-
berd ofrecer en el escrito respectivo la prueba de inspeccién -
de los autos del juicio conexo; el juez, de acuerdo al artfculo
354, sefalard dfa, hora y lugar para el! desahogo de la inspec--
cidn, citando a las partes para el caso de que quieran compare-
cer a la diligencta, dentro del plazo de ocho dfas en que tal -
prueba se reciba y se oigan brevemente Tos alegatos de las par-
tes y, citard para sentencia Interlocutorfa, la cual pronuncia-
rd dentro de los ocho dfas siguientes.

En la prdctica, los jueces admiten a tramite la
excepcidén de conexidad de la causa, aunque no se exhiba la co--
pfa autorizada de l1a demanda y contestacidn del juicfo conexo,-
bastando que el promovente ofrezca como prueba l1a inspeccidén de
los autos, la cual se desahogaré en el momento procesal oportu-
no.

Esta préctica nos parece inadecuada para la cop
tinuidad del proceso, ya que no debemos olvidar que al interpo-
nerse la excepcidn, el proceso principal se suspende para subs-
tanciarla. ]

E1 inconveniente que contemplamos obedece a que
con la sola interposici6én de esta excepcidn el proceso se sus--
pende, 1o cual da pauta para que el litigante chicanero haga -~
uso indebido de ella, siendo fdcil advertir esta situacidn, ya-
que afin sin existir realmente la conexidad puede invocarla como
pretexto para detener el curso del proceso y, aunque posterior-
mente se 1leque al conocimiento exacto de que no existe conexi-
dad alguna con el desahogo de la prueba de inspeccidn de autos,
por lo pronto ya consfguid obstaculizar infundadamente la fun--
¢idn jurisdiccional.

Este problema a nuestro modo de ver, puede ser-
resuelto si legalmente se exije como requisito para que se admi
ta a trdmite la excepcidn, que el promovente exhiba al oponerla
las copias autorizadas a que alude el artfculo 41, teniendo ---
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ésto por objeto que el juzgador se cerciore previamente que ---
existen elementos suficientes para que en base a ello la admi--
ta; pero puede suceder que quien pretenda onhonerla no tenga en-
su poder Tlas copias en cuestidn, por lo que aquf surgird otro -
problema, pues en caso de que en realidad exista la conexidad,-
no serd posible acumular los autos por no cubrirse el requisito
para que la excepcién se admita, implicando el riesgo de que en
su momento se pronuncien sentencias contradictorias; al respec-
to, consideramos que esta situacidn puede remediarse si en la -
ley se ordena que cuando no sea posible la presentacidn de las~
copias, el promovente manifieste bajo prot:sta de decir verdad,
'eI impedimento que tenga para exhibirlas, lo cual bastard en --
este caso para que la excepcidn se admita, con 1o que creemos -
que serfa diffcil que un litigante se atreviera a promover esta
excepcidn sin fundamento, ya que en caso de no ser cierta la --
existencia de la conexidad, incurrirfa en responsabilidad penal
por falsedad de declaraciones ante autoridad judicial, dindose-
vista al Ministerio PGblico para Tos efectos de su representa--
cién.

Consecuentemente, consideramos que los arti--.-

culos del caso se deben modificar en su redaccién, 2 efecto de-
que se adecflien a las situaciones descritas; modificaciones que-
proponemos en la siguiente forma:

" ART. 41, La parte que oponga la excepcidn de
conexidad deberd acompafiar con su escrito copia au-
torizada de la demanda y contestacidn que iniciaron
el juicio conexo; sin embargo, en caso de no ser po
sible 1a exhibicidén de tal copia, el promovente de-
be manifestar bajo protesta de decir verdad el impe
dimento que tenga para ello, debiendo también sefia-
Tar nimerc de expediente, secretarfa, partes que in
tervienen y, juzgado ante el que estd radicado, lo-
cual bastard para que l1a excepcibn se tramite; pero
si de su resultado, se 1lega al conocimiento de que
se condujo con falsedad, se dard vista al ministe--
rio PGblico para los efectos de su representacién.

E1 juez, al admitir la excepcifn, dar§ vista

126



a la contraria por tres dfas y en el mismo lapso, a
peticién de parte o de oficio, mandard inspeccionar
los autos del juicio conexo, con lo cual y al con--
cluir dicho ptazo, dictard resolucién dentro de las
veinticuatro horas siguientes,

‘ Al declararse procedente la excepcién de co-~-
nexidad, los autos del juicio en que se opuso se --
mandardn acumular al mds antiguo para que, aunque -
se sigan por cuerda separada, se resuelva en una --
misma sentencia.

ART. 42. En la excepcidn de litispendencia, la
inspeccidn de los autos serd también prueba bastans
te para su procedencia,

Volviendo a la reglamentacidon que se contiene en
este cdbdigo, tenemos que al declararse procedente la excepcibn -
de conexidad, se mandaran acumular los autos del juicio en que -
se opuso al mds antiguo, para que, aunque se sigan por cuerda se
parada, se resuelva en una misma sentencia, tal y como lo pre---
ceptGa el articulo 42 en su segundo pdrrafo.

Al respecto, hacemos notar que en la doctrina --
existe la posibilidad de que 'los juicios que se sigan separada--
mente pueden ser resueltos cada uno con su respectiva sentencia,
perno es requisito que cada una sea resuelta con el mismo crite--
rio que se aplicd para resolver los demds asuntos conexos, para-
evitar la contradiccion de resoluciones.

De acuerdo al articulo 40 del Cddigo de Procedi-
mientos Civiles para el Distrito Federal, es improcedente la ex-
cepcion de conexidad en Tos sigufentes casos:

a) Cuando los pleitos estdn en diversas instan--
cias. Este supuesto prevenido en la fraccidn I de dicho numeral,
se refiere al caso de que el juicio que se alegue como conexo, -
se encuentre en una instancia diversa a 1a que esté el asunto en
que se pretenda oponerla; verbigracia, cuando el primer asunto -
se encuentra ante un Juzgado Mixtr 4~ Paz y, el proceso en que -
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se pretenda oponer 1a excepcidn, se tramite ante un Juzgado de -
Primera Instancia.

b) Cuando se trata de juicios especiales. En la-
fraccion Il del numeral indicado anteriormente, se encuentra es-
te supuesto. Son especiales los juicios ejecutivos, hipotecarios,
de desahucio, arbitrales, sucesorios y controversias del orden -
familiar, de acuerdo al tramite respectivo ordenado en el mismo-
c6digo, pues presenta caracterfsticas propias en cada procedi---
miento. En estos juicios no procede la excepcidn de conexidad, -
por lo que existe el riesgo de que se pronuncien sentencias con-
tradictorias, las cuales podrdn evitarse cuando se haga valer, -
en lo posible, las acciones del segundo juicio por via de recon-
vencidén, al contestarse la demanda del primero, de tal modo que-~
Tas cuestiones que se susciten, tengan que ser resueltas en la -

misma sentencia.(238)

¢) Cuando los juzgados que conozcan respectiva--
mente de los juicios pertenezcan a tribunales de alzada diferen-
te. En la fraccidn II1 del numeral en comentario encontramos es-
ta disposicidn; aquf entendemos que es precisamente la falta de-
competencia territorial del 8rgano jurisdiccional que conoce del
proceso en donde se pretende oponer la excepcidn, en relacidn al
lugar en el que se tramita el otro asunto, lo que en principio -
impide que ésta prospere, ademds de que también y en segundo -~
término, puede ser por respeto a la soberanfa de los Estados de-
la Federacidn, ya que no hay que olvidar que en asuntos del fue-
ro comiin, cada entidad federativa tiene su propia legislacidn ~-
conforme a la cual se ventilardn los correspondientes procesos.

Ahora bien, en cuanto al Cédigo Federal de Proce
dimientos Civiles, en éste no se alude textualmente a 13 CO--vc--
NEXIDAD, tal y como sucede con la litispendencia, segin ya se --
tratd anteriormente al estudiar a esta figura procesal, pero 21-
leerse los .preceptos legales conducentes, se 1lega a‘1$ conclu--
sidn que aluden a ella, pues tambi&n describen los supuestos que
la originan, los cuales se asemejan a' los establecidos al respegc

(238).- Pérez Palma, Rafael, op. cit., 198, p, 69,



to por la doctrina,

E1 artfculo 72 de dicho Cuerpo de Leyes, esta--
blece que ",..Dos o mds litigios deben acumularse cuando la de-
cisidn de cada uno exige la comprobacidn, la constitucibn o la-
modificacidén de relaciones jurfdicas, derivadas, en todo o en -
parte, del mismo hecho, el cual tiene necesariamente que compro
barse en todo caso, o tienden en todo o en parte al misma efegc
to..."

También aqui se alude a la acumulacidon de 1iti-
gios para darle solucidn al problema planteado en el artfculo -
acabado de citar, situacidn que se trata en la doctrina, rela--
cionada con la acumulacidn de autos, la cual se tramitard por -
el procedimiento incidental en el caso de que los juicios se en
cuentren en el mismo tribunal (art. 73), pero en nuestra opi---
nién es incorrecto que no se ordene la suspensién del procedi--
miento principal, pues al igual que sucede con la litispenden--
cia, se violan los principios de economfa procesal y de seguri-

dad jurTdica en similar forma, resultando aplicables las demids-

consideraciones que en este sentido hacemos al estudiar a la --
acumulacidn de autos por litispendencia en el Cddigo Federal de
Procedimientos Civiles, ya que en ambos casos se aplican las -
mismas disposiciones legales, por lo que recomendamos al lector
remitirse para mayor comprensidon de esta cuestidn, a lo expresa
do anteriormente en el andlisis de la acumulacidn de litigios -
{autos) en este cddigo, por razdn de ta litispendencia.

Cabe destacar que conforme a la reglamentacidn-
del Codigo Federal de Procedimientos Civiles (art. 71), una vez
acumulados los procesos, se tramitard el asunto en un solo expe
diente; en cambio, conforme al segundo parrafo del articulo 42-
del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,-
cabe la posibilidad de que los expedientes acumulados se trami-
ten por cuerda separada cada uno de ellos, resolviéndose en am-
bos casos, en una misma sentencia.lqualmente, que la conexidad-
en el primer Ordenamiento, se reglamenta como incidente de espe
cial pronunciamiento, mientras que en el segqundo, como excep---
cion dilatoria que forma incidente de previo y especial pronun-
ciamiento.
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5,. Nulidad de actuaciones.

Siguiendo la tdnica que hemos venido empleando -
en el desarrollo de este trabajo, en principio explicaremos bre-
vemente el significado de los vocablos nulidad, acto y actuacio-
nes, para que tengamos una idea clara de la figura procesal a es
tudio, que al promoverse en los casos que mis adelante precisare
mos, da lugar en su substanciacidn a un incidente de previo y es
pecial pronunciamiento,

Segdin el Diccionario Manual e Ilustrado de la --
Lenqua Espafola, la NULIDAD denota "...Calidad de nulo. ¥icio ~-
que disminuye o anuta la estimacifn de una cosa. Incapacidad, --
ineptitud, ..."(239), mientras que con el vocablo ACTO, se da a-
entender un "...Hecho o accifn, Hecho piblico o solemne. ...Cada
una de las partes principales en que se dividen las obras escé--
nicas. ..."(240), en fgual forma, la palabra ACTUACION significa
"...Accibn y efecto de actuar. ,..Autos o diligencias de un pro-
cedimiento judicial."(zal)

Acorde a los conceptos apuntados, enfocados ha--
cia el objeto de nuestro estudio, se concluye que la nulidad de-
actuaciones consiste en un vicio que puede disminuir, o bien ---
“anular. los autos o diligencias de un procedimiento judicial; pe
ro consideramos que afin no estd este concepto lo suficientemente
diéfano, ya que nos falta precisar en sf 1o que son los autos o-
di1igencias cuando forman parte de un proceso.

Estos autos o diligencias en un sentido amolio,~-
son actos realizados en el proceso, es decir, actos procesales;-
pero, {qué es un acto procesal?: al respecto, Alsina apunta que-
"...es todo acontecimiento que de cualquier manera influye en la
relacidn procesatl,.,"

(239).- Real Academia Espafiola, op. cit., p. 1067,
(240).- Ibfdem., p. 25.

(241).- o p. 26,
(24232 ARfame s i B0, cit., T. 1, p. 605,
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tEs decir, la relacién procesal se configura ----
", ..como un conjunto de actos que realizan las partes, el Juez y
los terceros, vinculados en orden sucesivo, de tal manera que ca
da uno de ellos es una consecuencia del que le precede y un ante
cedente del que le sigue, Aun cuando en apariencia son actos in-
dependientes, en el sentido de que pueden ser ejecutados en for-
ma afslada, su vinculacidn resulta, en primer lugar, del princi-
pio de preclusién, seqgin el cual determinados actos procesales -
pueden realizarse Gnicamente en el supuesto de la existencia de-
una situacién procesal previa..,., y s6lo por motivos excepciona-
les puede alterarse ese orden.,,; en Segundo lugar, por la fina-
lidad comln, que establece entre ellos una relacidon de interde--

pendencia,,." 243)

; esta vinculacién de los actos procesales, ==
tiene su razdn de ser en 1o que se denomina principio del conca-
tenado del procedimiento, por el cual, las actuaciones anterio--
res sirven de presupuesto y de condicibén a las posteriores.(244)

Este principlo de concatenacién se advierte fa--
cilmente, ya que 1a estructura del proceso se constituye "...por
una serije de actos realizados por las partes y el juez; actos ju
ridicos procesales, en cuanto son manifestaciones de voluntad 1i
bremente queridas, que producen efectos jurfdicos atribuidos por
normas preestablecidas, reguladoras del trdmite a seguir, desde-
la demanda que lo inicia hasta la sentencia que lo decide."(245)
£s decir, el proceso se constituye por una serie de actos jurfe-
dicos que se vinculan entre sf, en base al fin que mediante ----
ellos se pretende obtener, pero ésto conforme a una regulacidn -
legal. Los actos procesales son solidarios los unos de los otros,
por 1o que los posteriores no pueden existir vdlidamente sin los
anteriores, en los que se apoyan y tienen su razdn de ser;(246)-
a esta concatenacidn, Brisefio Sierra,(247)
vidad,

le denomina proyecti-

{243).- 1bfdem., pp. 604-605.

(246),- Pérez Palma, Rafael, op. cit., pp. 105-106,

(245).- Carlos, Eduardo B,, Enciclopedia Juridica OMEBA, Buenos Aires, Argen-
tina, Editorial Bibliografica Argentina, 1965, T. XX, p. 540,

{246).- Pallares, Eduardo, Derecho Procesal Civil, México, Porrda, 1971, p.94,

(247).- Brisefo Sierra, Humberto, op. cit., v. [II, p. 116,
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Ahora bien, tal y como ya se expresd en lineas -
anterfores, la nulidad es un vicio que disminuye o anula la esti
macién de una cosa, la que transportada al dmbito jurfdico, se ~
entiende como la "Ineficacia de un acto jurfdico como consecuen-
cla de la 1licitud de su objeto o de su fin, de la carencia de -
Tos requisitos esenciales exigidos para su realizacidn o de la -
concurrencia de algin vicio de la voluntad en el momento de su -
celebraciﬁn."(ZAB)

Al respecto, Alsina, dice que Ja ".,.,nulidad es-
Ta sancidn por la cual 1a ley priva a un acto Jjurfdico de sus -
efectos normales cuando en su ejecucidn no se han guardado las -
formas prescriptas para ello. ..."(249). o como lo menciona ---
Eduardo B, Carlos, "...Hemos de entender por nulidad Ya sancidn-
expresa, implfcita o virtual- que la ley establece cuando se han
violado u omitido las formas por ella preordenadas para la rea--
lizacién de un acto jurfdico al que se priva de producir sus ---
efectos normales."(zso)

Por 10 tanto, si dicha nulidad se transporta al-
campo del Derecho Procesal y, concretamente, al proceso, tenemos
que el acto procesal nulo es aqudl que no reline los requisitos -
legales que la misma ley le fija, por lo cual ésta lo declara --
ineficaz, constituyendo ademds, una violacidn a los preceptos le
gales del caso.

"Cuando se nulififca una actuacidn judicial es -~
porque carece de una formalidad indispensable para su validez, -
para su completa y recta eficacia, en términos de dejar_sin de--
fensa a alguna de las partes; cuando adolecen de alguna deficien
cia que no siempre es fdcil de reparar, sino mediante la reposi-
cibn del procedimiento, ..."(251) Es por ello que un acto proce-
sal se considera vdlido, cuando se realiza con apego a las nor--
mas legales aplicables al propio, produciendo en el proceso el -
efecto que su autor pretende, es decir, reviste eficacia jurf---
dica plena con todas sus consecuencias en el proceso.(zsz)

{248).- De Pina, Rafael y De Pina Vara Rafael, op. cit., p. 357,
ggggg - Alsina, hugo, op._cft., T. I p. 627 '
- Carlos, Eduardo op. ci . XX, p. 539,
(251).- Domfngaez de1 Rfo, Algreao ) cit., p. 60,
(252).- De Pina, Rafael y Castillo Larraﬁaga José, op. cit., p. 254,



Aquf se hace necesario diferenciar entre hechos
y actos procesales, pues los primeros en general, ",,.tifenen en
el proceso, como en ta vida, una trascendencia enorme.

“La m3xima, aceptada como principio de derecho,
Jus ex facto oritur (E1 derecho nace del hecho) constituye en -
este sentido una afirmacidn 1nconmovib’le."(253

El hecho procesal, es el acontecimiento de la -
vida que proyecta sus efertos o tiene repercusifn en el proce--
so; como la pérdida de la capacidad de una de las partes, la --
amnesia de un testigo, 1a destruccidén involuntaria de una o mis
piezas del proceso escrito, etc,

E1 acto procesal, es también un acontecimiento-
dentro del proceso, pero &éste se distingue del simple hecho ju-
rfdico procesal, en que aparece dominado por una voluntad ido--
nea para crear, modificar o extinguir derechos procesales, ver-
bigracia, la presentacidén de la demanda, la notificacidn al de-
mandado, etc.(254)

Estos actos procesales son del tribunal, de 1las
partes y de los terceros. En cuanto al tribunal, cuando emanan-
de los agentes de la jurisdiccién (jueces y colaboradores), ---
constituyendo una manifestacidn de l1a funcidn pdblica y se ha--
11an dominados por los principios requladores de la produccidn-
de actos jurfdicos de derecho pliblico; en cuanto a las partes -
Titigantes (y eventualmente al tercero litigante), aquellos que

el dctor y demandado realizan durante el curso del proceso; por'

il1timo, en cuanto a los terceros (testigos, peritos, etc.), =---
cuando proyectan sus efectos sobre el proceso, sin emanar de --
los agentes de 1a jurisdiccidn ni de las partes 11tigantes.(255)

Ahora bien, como ya queddé establecido, la nuli-
dad de actuaciones tiene lugar cuando el acto procesal que la -
origina se realizé al margen de los preceptos legales del caso,
por 1o que "..,.sfendo el derecho procesal un conjunto de formas
dadas de antemano por el orden jurfdico, mediante las cuales se
hace el juicfo, 1a nulidad consiste en el apartamiento de ese -«

%253%.- Ibidem,, p. 257,
254).~ J. Couture, Eduardo, op. cit., p. 125,
(255).- Ibfdem., pp. 203-204. '
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conjunto de formas necesarias establecidas por la 1ey."(256) Es-

tas formas que deben revestir los actos procesales, nos llevan -
al principio de formalismo que debe imperar en la estructuracidn
del proceso, el cual "...consiste en la necesidad de que existan
normas procesales de cumplimiento ineludible para las partes y -
para los jueces y en la eficacia en el tiempo y en el espacio, -
de las resoluciones judiciales, Bajo el primer aspecto, el forma
lismo puede ser considerado como el antemural de la arbitrarie--
dad del individuc o del Estado y como un elemento bisico de la -
libertad civil, Bajo el segundo, el formalismo da estabilidad y-
por ende eficacia, a las resoluciones judicia1e5."(257)

Al apartarse de las normas procesales del caso -
en la realizacién de un acto procesal, el principio de formalis-
mo resulta transgredido, ocasiondndose como consecuencia la san-
cibn que la propia ley sefiala, 13 cual és la nulidad del acto, -
es decir, si al efectuarse el acto procesal! no se observan las -
disposiciones gque al efecto ordena la propia ley, dicha actua---
cibn se verd disminuida o anulada en su estimacién,

"La violaci6én de la ley en sentido amplio-omi---
sibn, apartamiento o desviacifn de las formas prescriptas- en la
ejecucién de un acto jurfdico constituye el substrato de la nulji
dad, sancidn ésta ya presupuesta en esa nocidn aunque no se le -
mencione expresamente., De ah{ que las transgreciones a las for--
mas preordenadas por la norma jurfdica, segdn su mayor o menor -
gravedad, necesariamente incidirdn en la eficacia del acto ejecu
tado, cuanto mayor sea esa desviacidn o apartamiento respecto de
tTos requisitos impuestos al acto por la ley, mayor ha de ser el
grado de ineficacia con que deberi ser sancionado. Desde la au--
sencia total de las formas prescriptas que-autorice
miximo de ineficacia (inexistencia), pasando bofﬁﬁas nfra;éio--
nes m&s graves que lo afectardn radicalmente (nu1f&dﬂ); hasta -
las m&s leves desviaciones con menores consecuencias jurfdicas -

(256).~ Ibedem., . 7,

(257).~ Podetti, Ramirv J., Teorfa y Técnica del Proceso Civil y Trilogfa Es-
tructural de la Ciencia del Procesc Civil, Buenos Aires, Argentina, -
EDIAR Soc, Andn. Editores, 1963, p. 117,
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para su validez {anulabilidad), se advierte una fntima corres--
pondencia entre la inobservancia de 1a ley, en sus distintas -
gradaciones, y 1a correlativa sancidn que deberd imponerse,,."-
(258)

Sobre el particular, el maestro Cipriano Gdémez-
tara, expresa que "..,un acto jurfdico procesal puede estar --
afectado de algin grado de ineficaclia en cuanto no sea plenamen
te valido precisamente en funcién de no reunir todos los requi-
sftos que para dicha validez le sefiale el propio sistema jurf--
dico. ...“(259) '

Es por ello que si las partes 1litigantes, el -
juez o tribunal, se apartan de 1a observancia de las normas pro
cesates, se producird la invalidez del acto procesal del caso,-
la cual se dard en la misma proporcifn que la gravedad de la in
fraccidn cometida, es decir, st el acto procesal no tiene algu-
no de los requisitos esenciales que la ley ordena para su cons
titucién, o no existe el presupuesto legal que sirva de apoyo,
éste resultard ineficaz para producir los efectos jurfdicos que
debiera producir, o bien, s6lo los produce en parte. Por lo tan
to, si el acto procesal es nulo, como consecuencia de ello tam-
bién serd ineficaz, derivdndose esta ineficacia de la constitu-
cion viciosa del acto. En este caso la nulidad es la causa y la
ineficacia el efecto.‘zso)

"Cuando el.,.acto procesal, estd provisto de to
dos los requisitos, se dice que es perfecto, A la perfeccibn --
del acto, en la que se expresa Ja presencia de todos sus requi
sitos, se opone su imperfeccién, la cual se resuelve, reciproca
mente, en la ausencia de alguno de sus requisitos, esto es, en-
1a presencia de algin vicio,

"De la perfeccidn del acto derijva su eficacia.-
De Ta imperfeccidn del acto puede derivar su inefijcacia, ...El-
acto es eficaz o ineficaz segin que produzca o no produzca efec
tos juridicos."(ZSI)

{258).- Carlos, Eduardo B,, op. cit., T. %X, p, 530,

{259).- Gdmez Lara, Cipriano, op. cit., p. 252,

(260).~ Pérez Palma, Rafael, op. cit., p. 102,

(261).- Carnelutti, Francesco, Instituciones del Proceso Civil, trad. de San-
tiago Sentis Melendo, Buenos Alres, Argentina, Ediciones Jurfdicas --
Europa-América, 1959 , V. I, pp. 528, 529.
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Doctrinalmente, encontramos que los autores dis

tinguen diferentes grados de irreqularidad del acto procesal y,
partiendo de ello, establecen diferentes grados de ineficacia -
de éste. Al respecto, Couture, apunta: ",,.E1 acto absolutamen-
te irregular es absolutamente ineficaz; el acto gravemente irre
gular es gravemente 1nef1caz- el acto levemente irregular es le
vemente ineficaz.

"tn este sentido se han distinguido siempre =--
tres grados de ineficacta: en un primer grado, de ineficacia --
miaxima, la inexistencia; en un segundo grado, capaz de producir
determinados efectos en condiciones muy especiales, la nulidad-
absoluta; en un tercer grado, con mayores posibilidades de pro-
ducir efectos jurfdicos, 1a nulidad re1ativa.“(262)

Eduardo B, CarIos,(263) expresa que la inexis--

tencia se vincula a la vida misma del acto procesal, no en cuan

to a su materialidad sensible, sino en cuanto a que es conside-
rado jurfdicamente inexistente, por lo que en un sentido estric
to el acto inexistente no es realmente un acto, sino que consti
tuye un simple hecho material, un no acto; por lo que no puede-
hablarse de nulidad en un acto que no existe.

Sobre este punto, Couture.(zsa)
inicamente se puede hablar de ta inexistencia, mediante proposi
“ciones negativas, pues el concepto de ésta es una idea conven--
cional que dennota la negacién de 1o que puede constituir un -~
concepto Jurfdico, pues no s6lo carece totalmente de efectos, -
sino que sobre é! nada puede construirse, por lo que el acto --
ineiistente no tiene categorfa de tal, sino de simple hecho.

Asf pues, el hablar de acto procesal inexisten-
te constituye una aberracidn, pues al no existir el aconteci--
miento para el mundo jurfdico, no es posible que tenga tal ca-
ricter, no obstante su materialidad dentro del proceso, circuns
tancia por la que (Gnicamente se constituye como un simple hecho
desprovisto de cualquier efecto dentro de &ste.

apunta que ~-~~-

{262).- J. Couture, Eduarde, op. cit., p. 376
(263).~ carlos, Eduardo 8., op. cit.ﬂ T. XX, p. 541.
(264).- J. Couture fduardo, op, cit., pp. 377 378.

136



En el segundo grado de irregularidad, tepnemos al
acto procesal absolutamente nulo, o sea, aquél que produce de--
terminados efectos en condiciones muy especiales., Este sf ".,.--
tiene la condicidn de acto jurfdico, aunque gravemente afectado.

"Puede hablarse de €1 de existencia y de ese mf-
nimo de elementos requeridos para que un acto adquiera realidad-
jurfdica, pero la gravedad de la desviacién es tal que resulta -
indispensable enervar sus efectos, ya que el error apareja nor--
malmente una disminucibn tal de garantfas que hace peligrosa su-
subsistencia. Se decide, entonces, ...que una vez comprobada la-
nulidad, el acto debe ser invalidado, aun de oficio y sin reque-
rimiento de parte interesada; y que una vez invalidado el acto,-
no es posible ratificacién u homologacidn.

"E1 acto absolutamente nulo tiene una especie de
vida artificial hasta el dfa de su efectiva invalidacidn; pero -
la gravedad de su defecto impide que sobre &1 se eleve un acto -
valido,

"La fdrmula serfa, pues, la de que la nulidad --
absoluta no puede ser convalidada, pero necesita ser invalje----
dada."(265)

' Sobre esta categorfa de nulidad, Eduardo B. Car-

(266) expresa que aun cuando el acto procesal reGna un mf--.

los,
nimo de elementos que 1o hagan real en el dmbito jurfdico, las -
omisiones o transgreciones que acusa son tan graves, que su vida
se considera precaria, pues é&sta dura hasta que se dicta la re-
solucidn judicial que lo invalida, requisito necesario para tal-
efecto. Esta declaracidn de nulidad absoluta puede ser provocada
por las partes y aun dictarse de oficio por el juzgador.

E1 tercer grado de irregularidad, es el del acto
procesal relativamente nulo, el cual es levemente irregular, ---
siendo en consecuencia, levemente ineficaz.

En este acto el vicio es leve y s6lo cuando deri
ve un efectivo perjuicio, serd conveniente su invalidacidn, es -
decir, si a la parte que le perjudica, considera conveniente a -
sus intereses no promover la invalidacién del acto, éste puede .

(265).- Ibfdem., p. 379. :
{266).~ Carlos, Eduardo B., op. cit., T. XX, P, 542,
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subsanarse con el consentimiento de quien debe impugnar su vali-
dez, con lo cual el error se purificard, operando 1a convalida--
¢idon del acto. En cuanto a sus efectos, éstos subsisten hasta el
dfa de la invalidacidn, pero en el caso de que &sta no se produz
ca, 1a homologacidn da ffrmeza definitiva a tales efectos.(st)
"La formula serfa la de que el acto relativamen-
te nulo admite ser invalidado y puede ser convalidado."(zsa)
Aquf no se trata de infracciones graves, ya que-
no se vulneran normas consideradas de orden pdblico, sino de sim
ples errores ocurridos durante la sustanciacifn del proceso, pe-
ro que pueden ocasionar perjuicios a los litigantes dada 1a res-
triccién indebida de su defensa, Estos actos no obstante estar -
viciados, son eficaces y producen sus efectos normales si no son
impugnados con los medios legales preestablecidos; por ende, el-
consentimiento expreso o tdcito de l1a parte a quien la nulidad -
perjudica, provoca la subsanacidn de agquellos viclos o irregula-
ridades. 269
Asf pues, si un acto procesal es defectuoso en -
cuanto a sus requisitos esenciales, puede serlo en tal naturale-
za "...que no pueda tomarlo en consideracién el juez, de manera-
que resulta en conclusidn procesalmente menospreciable, aun sin-
necesidad de un pronunciamiento. ..."(270) Este defecto se origi
na por la inobservancia de Jas normas procesales, el cual consti
tuye un desacato a la aplicacidn de las formas legales estableci
das para la realizacién del acto, ya que para que el procedi---
miento civil sea eficaz, deben observarse determinadas formalida
des.(271) -
La forma del acto procesal se refiere al modo de
expresidn de la voluntad para crear, modificar o extinguir dere-
chos procesales, acorde a los requisitos que la ley sefiala. "La-
lealtad en el debate, la igualdad en la defensa y la rectitud en
la desfcibn, exigen que el proceso se desenvuelva con sujecidn a

(267).- 3. Couture, Eduardo, op. cit., p. 379,

(268).- Idem. P

(269).~ Tarlos, Eduardo B,, op. cit., T. XX, p. 542,

(270).- Redenti, Enrico, Derécho Procesal Civil, trad. de Santfago Sentfs Me-
tendo y Marino Ayerra Red%¥n, Buenos Aires, Argentina, Ediciones Jur{-
dicas Europa-América, 1957, T. I, p, 214,

(271).- Pallares, Eduardo, op. cit., p. 200.
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reglas preestablecidas., Esa necesidad ha s{do sentfda en todos-
los tiempos y el modo de satisfacerla ha varfado en la cultura-
de los pueblos. ...En la actualidad, gracias al progreso del de
recho plblico y a 1a difusién de los conceptos juridicos, que -
han contribuido a la formacidn de una conciencia jurfdica y a -
1a espiritualizacidn de las instituciones...han sido substituf-
das por principios cientfficos traducidos en reglas que presi--
den las actuaciones judiciales y que se concretan en e) derecho
posit1vo."(272

Estas formalidades son necesarias: porque faci-
litan el desenvolvimiento normal del proceso; porque constitu--
yen una técnica que hace fdeil al juez y a las partes el apegar
se 3 1os requisitos de ley en la realizacidn del acto y; porque
forman parte de la garantfa de previa audiencia.(273 Pero el -
respeto a las formas procesales no puede supeditarse al arbi---
trio de quienes deben cumplirlas, sino que debe asegurarse este
respeto mediante sanciones que respondan a la gravedad de la --
violacibn, las cuales se resumen en la ineficacia del acto cum-
plido e imposibilidad de cumplir un acto en el futuro, En la --
primera, la sancidn es 1a nulidad del acto; en la segunda, el -
decaimiento del derecho, el cual tiene lugar cuando &ste no se-
ejerce en los plazos establecidos en la 1ey.(274)

Este principio de proteccidn que asegura el res
peto a las formas procesales, en el primer caso, se refiere a -
la esencia misma de la nulidad como medio de impugnacién proce-
sal, Ta cual ",,.5670 puede hacerse valer cuando a consecuencia
de ella quedan indefensos los intereses del litigante o de cier
tos terceros a quienes alcanza la sentencia."(275) En el segun-
do caso, se trata de una institucidon vinculada especialmente a-
los plazos; que responde al principio de prec1usién.(276

(272).- Msina, Hugo, op. cit., T, I, p. 617,
(273).- Pallares, Eduargo. op. cit., p. 202,

(274).- Alsina, Hugo, op. cit,, T. I, p., 625,
(275).- J. Couture, Eduardo, op. cit., p. 396.
(276).- Alsina, Hugo, op, cit., 1. [, p. 625.
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De 1o anterfor, es obvio que - 1a nulidad se da -
en virtud de que existe un perjuicio para la defensa del Titd--
gante, por To.que la procedencia de aquélla se condiciuna a la-

violacién de 1a garantfa de la defensa en julicio, que es la copn

secuencia a la inobservancia de las formas substanciales del --
proceso, las cuales hacen.efectivas las garantfas procesales ~-
previstas en la Constitucidn; por lo que si se viola la garan--
tfa de 1a defensa en juicio a una de las partes, quedard en es-
tado de indefensidn, siendo éste 1a mixima nulidad que pueda --
surgir en el proceso.(277)
E1 efecto principal de la nulidad es el de pri-
var al acto procesal de la eficacia que pueda tener en el im---
bito juridico, teniéndosele por ende, como no realfzado, por lo
que si éste carece de validez, es obvio que tampoco tendrén va-
1idez los actos posteriores que en é1 se Funden.(278) Es decir,
.1a nulidad de un acto procesal ocasfona l1a nulidad de los -
actos sucesivos que de &1 dependen, ..“(279); por lo tanto, --
tenemos que aquf se dan dos clases de nulidades atendiendo al -

principio del concatenado del procedimiento, mismas que se deng

minan nulidades originales y derivadas; las primeras serdn las-
del acto procesal que sirve de base a los demds y, las segun---
das, las de los actos posteriores que se apoyan en el primer --
acto nulo.

Redenti, explica en forma sencilla y clara los-
efectos de la primera nulidad sobre los actos subsecuentes, en-
los sigufientes términos: ".,.Cuando, en una serie de actos, los
sigutentes presupongan como una premisa necesaria el cumplimien
to y por tanto la existencia de los anteriores, si éstos (los -

anteriores) son nulos, desaparece con ello la necesaria premisa

para los otros; caen todos ellos como un castillo de naipes..."
(280)

Es importante subrayar que las nulidades proce-
sales son de orden pliblico, en razén del "...interés que tanto-
1a sociedad como el estado tfenen, en que el juicio se desarro-

(217).- Ibfdem pp. 644, 650.

(278).- Toc, Cit. . P 670.

(279).- Carnelu tti, Francesco, op. cit., T. I, p, 529,
{280).- Redenti, Enrico, op. ¢it., T. I, p. 227,
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1le conforme a las normas del procedimiento y a Tos 1mperat1--
vos constitucionales. .., )

De acuerdo a lo tratado, se’ pueden f1jar cfer-
tos principios que imperan en la nulidad procesal

a) E1 acto procesal nulo, es aquél que resulta

ineficaz por carecer de algin requisito esencial exigido legal

mente para su constitucidn, o bien porque no existe su presu--
puesto en la ley, por lo que no produce efectos Jurfdicos, o -
bien, los produce s81o en parte. '

b) La nulidad de un acto procesal es la causa-
y, la ineficacia de éste el efecto.

¢) E1 acto procesal nulo es aquél que no se -~
realiza conforme a los requisitos que los preceptos legales --
del caso establecen, constituyendo por ende, una violacién a -
ta disposicifn procesal,

d)} La nulidad del acto procesal es una sancidn
establecida en la ley, por no observarse en su realizaci6n los
requisitos o formas al efecto ordenadas en 1a propia; siendo -
también por tal virtud, una garantfa para el desarrollo normal
del procedimiento,

e) Las nulidades procesales se determinan por-
la carenclia de las formalidades esenciales de la actvacidn, --
cuando desembocan en un estado de fndefensidgn para la parte an
quien perjudican,

f) Las nulidades procesales son de orden pli---
blico, en razdn del interés social y estatal para que el proce
so se desarrolle en estricta observancia de las normas que ri-
gen al procedimiento y a los mandatos constitucionales.

De igual forma y acorde a nuestra exposicidn,-
las nulidades procesales se pueden clasificar del siguiente --
modo :

1.- Nulidades absolutas y relativas, acorde al
grado de gravedad de 7a violaci6n a la norma procesal, segin -
el grado de eficacia que tenga el acto en el proceso,

2.- Nulidades de pleno derecho y por declarato

(281).- Pérez Palma, Rafael, op. cit., p. 102,
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ria judicialy las primeras no requieren que el Srganc jurisdic--
cional las declare, en cambio, las segundas, necesarfamente de--
ben ser declaradas por el juzgador. Esta (ltima categorfa de nu-
1idad a su vez se subdivide en dos clases: nulidades declaradas-
a peticidn de parte y nulidades pronuncfadas en forma oficiosa -
{en algunas legislaciones).

En la nulidad declarada a peticidn de parte, es-
requisito necesario para que proceda, que aquél a quien la nuli-
dad perjudica la haga valer ante el juez del conocimiento, pues-
solo asT se podrd nulificar el acto,

En cambio, en 1a nulidad pronunciada de oficio,-
el juez por ministerio de ley la declara, sin necesidad de que -
la parte a quien el acto perjudica 1a haga valer.

3.- Nulidades originales y derivadas, éstas se -
dan en razdn de! principio del concatenado del procedimiento, --
cuando el acto procesal declarado nulo haya servido de apoyo o -
fundamento a otros actos subsecuentes, por lo que si el primer -
acto es nulo, también lo serdn aquellos que en é1 se apoyen.

4,- Nultdades implfcitas y explfcitas: en el pri
mer caso, se trata de aqguellas nulidades que se infieren o dedu-
cen del texto legal, ya que no se establecen en forma expresa; -
en cambio, las nulidades explicitas, son las que se establecen y
definen expresamente en la ley.

En la legislacibn procesal civil para el Distri-
to Federal, la nulidad do actuaciones estd contemplada en los ar
tfculos del 74 al 78, asi como en el 154 y 155; en efecto:

E1 artfculo 74, dispone que "Las actuaciones se-
rdn nulas cuando les falte alguna de las formalidades esenciales,
de manera que quede sin defensa cualquiera de las partes, y cuan
do la ley expresamente 1o determine, pero no podrd ser invocada-
esa nulidad por la parte que dio Tugar a ella,"

Este numeral dispone que serd causa de nulidad -
de actuaciones, la falta de formalidades esenciales, cuando ello
coloque en estado de indefensidén a cualquiera de las partes. Al-

(282).- Ibfdem., pp. 102-107,
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respecto, es acertado el punto de vista que expresa Bazarte Cer-
ddn, al apuntar que "Parece una antinomia la frase 'formalidades
esenciales', pues, forma y esencia se excluyen, tanto en la filp
soffa como en la ciencia juridica, .

"V FORMALIDAD' es etimoldégicamente cada uno de --
los requisitos que se han de observar o 1lenar para ejecutar una
cosa, y proviene de forma que es figura o determinacidn exte----
rior de 1a materia; mientras que 'ESENCIA' es la naturaleza de -
las cosas, lo permanente e invariable en ellas, lo que el ser --
es,

"$Sin embargo el pensamiento del legislador es --
otro, utiliz6 1a palabra 'esenciales' como sindnimo -de 'impres--
cindible’.

"Si de prescindible dfcese de aquello que no ---
{sic) se puede prescindir o hacer abstraccién {‘prescindir' ha--
cer abstraccién de una persona o cosa; pasarla en silencio, omi-
tirla, abstenerse, privarse de ella, evitarla) entonces IMPRES--
CINDIBLE nos dennota aquello de que no se puede prescindir o ha-
cer abstraccién, que no se puede pasar en silencio u omitirse, -
que no puede privarse de ella o evitarla, que no se puede abste-
ner de e]]a."(zea)

Asf pues, si en la actuacion judicial se pasa --
por alto u omite una formalidad que por disposicidn legal es im-
prescindible y, con ello, se deja sin defensa a cualquiera de --
las partes, tal actuacidn serd nula, "E1 Cddigo sabiamente ha --

subordinado a ta nulidad dos condiciones: que falte a las actua-
ciones un requisito esencial, y que esa falta produzca la inde--
fension de las partes. Si no se reunen estas dos circunstancias-
1a actuacidn no es nula."(zad

Hacemos resaltar que el precepto en comentario -
no distingue entre nulidades absolutas y nulidades retativas, ni
tampoco entre nulidades originales ni derivadas, de 1o que tene-
mos que en el Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito-
Federal, cualquier nulidad tiene igual efecto; encontrindose ---

(283).- Bazarte Cerdin, Willebaldo, op. cit., p. 150.
(284).- Pallares, Eduardo, op. cit., p. 203.
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infcamente la clasificacién que distingue entre nulidades implf-
citas y explfcitas: dentro de las primeras, se encuentran aque--
11as en las que falta alguna formalidad imprescindible que deje-
sin defensa a cualquiera de las partes; en cuanto a las segundas,
son las que estdn expresamente determinadas en dicho Cuerpo de -
Leyes.
Esta nulidad de actuaciones tiene su razdn de --
ser en el artfculo 14 de nuestra Constitucién Politica Federal,-
al disponer en su parte conducente lo siguiente:

"Nadie podrd ser privado de la vida, de 1a 11-
bertad o de sus propiedades, posesiones o derechos, -
sino mediante juicio seguido ante 1os tribunales pre-l
viamente establecidos, en el que se cumplan las forma
lidades esenciales del! procedimiento y conforme a las
leyes expedidas con anterforidad al hecho."”

Aquf hacemos notar que también se aplica la fra-
se "formalidades esenciales”, lo cual es una contradiccidn entre
dos principios racionales, tal y como ya se apuntd en lineas an-
teriores, debiéndose entender mas bien como formalidades impres-
cindibles, acorde a la connotacidn de los vocablos.

Esta garantfa constitucional se refiere a lo que
se ha 1lamado como garantfa de audiencia en juicio, que obedece-
al principio de legftima defensa en éste, la cual consiste en-
que las partes contendientes en el proceso tengan por fgqual la-
oportunidad de alegar en su favor 1o que a sus intereses convenga
y aportar los medios de prueba necesarios para acreditar sus ---
aseveraciones; por lo que si como consecuencia de haberse pasado
por alto una formalidad imprescindible del proceso, una parte re
sulta privada de sus medios de defensa conforme a derecho, la --
actuacidn judicial que haya propiciado esta situacidn debe ser -
nulificada como sancidn que 2l efecto se ostablece en la ley proce-
sal, por o cual, st no se hace asf, habrs una flagrante viola--
cidn a la garantfa constitucional precisada.

Esta nulidad de actuaciones debe hacerla valer -
precisamente la parte a quien le perjudica y que no haya dado 1y
gar a ella. Tal circunstancia obedece a que no se le puede permi-



tir que se aproveche de su propia malicia o torpeza,(285) ya que

es obvio concluir que si una de las partes propicia voluntarta--
mente un acto viciado de nulidad para después reclamarlo, lo es-
tard haciendo deshonesta y tendenciosamente, o bien, si por su -
falta de previsién y cuidado en los actos procesales que le com-
peten, surge la actuacidon viciada de nulidad, &sta lo serd por -
su negligencia o torpeza,

Tal y como ya se apuntd anteriormente, el artf--
culo en comentario no distingue entre nulidades originales y de-
rivadas, como tampoco se hace en ningiin otro precepto del Cédigo
Procesal Civil para el Distrito Federal, por lo que resulta inte
resante la exposicién que al respecto vierte Pérez Palma, al ex-
presar que ",,.cuando se dice que serdn nulas las actuaciones --
cuando les falte alguna formalidad esencial de manera que quede-
en estado de indefensién cualquiera de las partes, claramente se
estd refiriendo a las nulidades originales porque la falta de --
formalidad esencial ha de resultar de la actuacidn en s{ misma,-
en su aspecto intrinseco y propio.

"De las nulidades derivadas, no se habla en el -
cddigo, ni se las menciona, a pesar de que diarfamente se decre-
tan en los juzgados nulidades de todo 1o actuado. No hay, pues,-
precepto expreso en que fundar Yas nulidades derivadas. Forzando
ta interpretacién del Art. 74 a su méximo, podrfa decirse, que a
las actuaciones posteriores al acto nulo, les falta la formali.-
dad esencial de la validez de las anteriores que le han de ser--
vir de presupuesto y de condicidn y por que se rompe,...el conca
tenado o enlace del procedimiento, Mas, independientemente de 1o
forzado del argumento, el juez o el litigante se encontrardn con
que las nulidades derivadas no estdn reglamentadas, y entonces .-
surgird la duda, dentro del derecho positivo, para determinar si
cualquier nulidad anterior, vinculada o no, 16gica o juridicamen
te, con las posteriores podrd servir de base para decretar la nu
lidad de lo actuado a partir de cierta fecha o determinado acto-

{285).- Ibidem,, p. 61,
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procesal. ..“(286)

Las formalidades imprescindibles para la validez
de un acto jurfdico, segln 1o apunta el autor mencionado, pueden
ser tantas y variadas como los actos mismos, por lo que no es po
sible una enumeracidn de éstas, por lo que en cada caso concreto
se deben revisar las formalidades del acto, para poder distin---
guir entre las esenciales y las que no lo son. 287)

No obstante 1o anterfor, tales formalidades se -
pueden agrupar conforme a los siguientes criterios:

"Primera.~ Las que se refieren a la calidad del
titular del 6rgano jurisdiccifanal; Segunda.- A Ta manera de ma-«
nifestar su voluntad el &rganc jurisdiccional al constituir el -
acto jurfdico; y Tercera.- A la manera de hacer saber el acto ju
rfdico,

"Por cuanto a la CALIDAD del drgano jurisdiccio-
nal y qﬁe cuando falta, a su vez falta también una formalidad im
prescindible, precisamos: )

"a) Cuando magistrades, jueces o secretarios no-
ostentan legalmente sus nombramientos;

"b) Cuando el drgano jurisdiccional es incompe--
tente.

"e¢) Cuando el drgano jurisdiccional no estd com-
puesto regularmente.

"Respecto a la MANERA DE MANIFESTAR SU VOLUNTAD-
el drgano jurisdiccional al constituir el acto jurfdico y que --
son propiamente las actuaciones, podemos sefialar:

"a) Practicarse los actos en dfas y horas inhd--
biles (salvo los casos de excepcidn previstos por la propia ley)
y

"b) MO estar firmado el acto.

"Por cuanto a la MANERA DE HACER SABER EL ACTO -
JURIDICO, esto es, 'tas notificaciones', 1a ley en forma irreba=
tible declard su nulidad en el artfculo 76 del cddigo de procedi

(286).- P&rez Palma, Rafael, op. cit., p. 109,
(287).- Ivfdem., p. 110. ’
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mientos civiles y cuando se hagan en forma distinta a las que -
el propio codigo sefiala en capftulo especia]..."(288)

Respecto a la indefensidn de cualquiera de ltas-
partes como consecuencia de la nulidad de actuaciones, se da en-
los siguientes casos:

a) Cuando el demandado no se emplace a juicio,

b) Cuando dicho emplazamiento se haya practicado
mal.

¢} Cuando no se reciban Jas pruebas a l1a parte -
que las ofrece.

d) Cuando cualquiera de las partes no intervenga
en las diligencias de prueba.

e) Cuando.no se de oportunidad a la parte de ale
gar su derecho {formular alegatos).

f) Cuando no sea citado, o se le cite defectuosa
mente para ofr sentencia. 289

El artfculo 75 del propio Ordenamiento, dispone-
que "...La nulidad establecida en beneficio de una de las partes
no puede ser invocada por la otra." Este precepto tiene estrecha
relacién con la disposicidn contenida en el artfculo 74, en cuan
to a la prohibicidn de alegar 1a nulidad a la parte gque da lugar
a ella, ya que exceptudndose esta circunstancia, la nulidad de -
actuaciones sélo puede ser alegada en beneficio de quien la inve
ca (a quien perjudica). '

' En cuanto a la manera de hacerse saber el acto -
juridico a las partes litigantes, por el Tribunal, el artfculo -
76 del codigo indicado dispone que las "...notificaciones he---
chas en forma distinta a la prevenida en el capitulo V del tf---
tulo 1I serdn nulas; pero si la persona notificada se hubiere ma
nifestado en juicio sabeedora de la providencia, Ta notifica---
cion surtird desde entonces sus efectos como st estuviese'1egf--
timamente hecha."

Sobre este precepto, Pérez Palma, dice 1o Si---~
guiente: "Desde el punto de vista doctrinal, este precepto no ha

(288).- Bazarte Cerddn, Willebalde, op. cit., p. 177,
(289).- Ividem., p. 178. ' '
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ce sino confirmar el carfcter de nulidad relativa que tienen las
nulidades que provienen por defectos en 1a forma de hacer una no
tiftcaci6n, en razén de ser revalidable,

"Desde el punto de vista préctico, el precepto -
suscita la cuestifn de determinar, si el manifestarse sabeedor -
de la providencia debe desprenderse de algln hecho expreso o de-
otro meramente tdcito. €s pr&ctica habitual en tribunales consi-
derar que el hecho de presentar una promocidn cualquiera dentro-
de un Jjuicio, implica hacerse sabedor de todc 1o actuado con an-
terioridad, aun cuando la promocién no tenga relacidn alguna con-
las providencias anteriores; sin embargo, tal préctica es en ---
extremo severa y estd fundada en simples presunciones humanas, -
que carecen de apoyo legal. En efecto, si la promocidn no tiene
una relacién directa con el estado del juicio, ni hace referen--
cia a sus actuaciones, sino que se concreta a una cuestidn inde-
pendiente, como por ejemplo, a designar nuevo domicilio para ofr
notificaciones o a revocar algin poder conferidao, ciertamente de
la promocidn no puede deducirse que quien la suscribe se haya --
hecho sabedor de las providencias o de las actuaciones anterio--
res. De aqui, que dicha prdctica, sea ilegal, y que bajo su ampa
ro, se hayan cometido infinidad de injusticias.”

La crftica anterior nos parece acertada, pues --
consideramos que para que el drgano jurisdiccional tenga por cop
validado un vicio que hace nula a una notificacién, debe perca--
tarse fehacientemente que el acto subsecuente de la parte a ---
quien perjudica, indica indubitablemente que &sta se enter del-
acto procesal notificado defectuosamente, de acuerdo a una es=---
tricta y correcta interpretacién del precepto legal en comenta-
rio, sin que se presuma esta circunstancia por la sola presenta-
cion de alguna promocidn, sea cual fuere su contenido. A

E1 artfculo 77 del cédigo citado, precentida que-
"...La nulidad de una actuacién debe de reclamarse en la actua--
¢idn subsecuente, pues de 1o contrario aquélla queda revalidada-
de pleno derecho, con excepcidn de la nulidad por defecto en el-
emplazamiento.”

(290).- P&rez Paima, Rafael, op. cit., p. 115,
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Este numeral establece 1a obligacién a cargo -del-
perjudicado con el acto procesal nulo, de reclamarlo en la §Sji=-~--
guiente actuacidn, pues de no hacerlo as? &sta quedari revalidada
de pleno derecho, salvo la nulidad originada por defecto en el em
plazamiento, Tal revalidacion opera "...en virtud del principio -
de preclusidn (pérdida del derecho por no ejercerlo oportunamen--
te) cuando el interesado no impugna la nulidad en tiempo h3bil, y
también por los efectos de la cosa juzgada."(zgl) Aquf el tiempo-
hdbil serd el lapso que transcurra a partir de 1a actuacidn vicia
da de nulidad, hasta e] momento que tenga lugar la actuacidn sub-
secuente de la parte a quien perjudica y no haya dado lugar a ---
ella; desprendiéndose de ello que inicamente las partes pueden re
clamar la nulidad, careciendo Tos jueces de la facultad de decre-
tarla en forma oficiosa, sin importar la gravedad del vicio y la-
trascendencia que pueda tener procesalmente para la parte a quien
perjudica, pues si &sta no la reclama precisamente en la actua---
cién subsecuente, aquélla queda revalidada de pleno derecho.(zgz)

"La nulidad de una actuacidn debe reclamarse en -
la actuacidn subsecuehte y esta actuacion es aquella en que tome-
contacto la parte a quien perjudica la nulidad. Esta modalidad la
impone la irreversibilidad del proceso, que no puede dar marcha --
atrds, fuera de los casos en que la ley lo permite. Cuando se re-
pone una actuacidn, ocurre en un episodio de puro procedimiento,-
no del proceso." 293) i

Ahora bien, el articulo 78 del Cddigo de Procedi-
mientos Civiles para el Distrito Federal, dispone lo siguiente:

“ART. 78. $61lo formard articule de previo y es
pecial pronunciamiento la nulidad de actuaciones por
falta de emplazamiento, por falta de citacién para -
la absolucidn de posiciones y para reconocimiento de
documentos, y en los demds casos en que la ley expre
samente lo determine. Los incidentes que se susciten
con motivo de otras nulidades de actuaciones o de ng
tificaciones se fallardn en la sentencia definftiva'

(291).- Pallares, Eduardo, op. cit., p. 202.
(202).- Pérez Palma, Rafael, oo cit., p. 117.
(203).~ Domfnguez del Rfo, Alfredo, op.-cit., p. 61.
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ImpYicitamente este numeral determina los casos-
en que 1a nulidad reclamada (previa demostracién) coloca en esta
do de indefensidn a la parte que le perjudica, siendo éstos los-
de nulidad por falta de emplazamiento, por falta de citacidn pa-
ra la absolucidn de posiciones y para reconocimiento de documen-
tos, en razdn de su absoluta ineficacia, bajo el supuesto de que,
como lo apunta Domfnguez del Rio.(zgd) exista un falso 1lamamien
to, no porgque se haya cometido una falsedad, sino porque los tér
mfinos de una actuacidn hacen suponer la existencia de razones -
suficientes para que se concluya que el citado no se enterd. Por
1o tanto, la nulidad absoluta se deriva de situaciones en que se
considera que la indefensidn es total, bajo una presuncidn de --
pleno derecho {juris et de jure).

EYl precepto legal que nos ocupa determina expre-
samente la forma de tramitacidn de la nulidad de actuaciones, se
gdn se desprende de su lectura, la cual se ordena incidentalmen-
te.‘suspendiéndose en determinados casos el procedimiento princi
pal y, en otros, sin suspensidn de &ste. Los casos en que e} pro-
cedimiento se suspende se originan cuando se reclaman nulidades-
de las notificaciones consideradas como mas esenciales del proce
dimiento, como son la falta de emplazamiento, la falta de cita--
cidon para la absolucidn de posiciones y para reconocimiento de ~
documentos, las cuales tienen su razdn de ser en virtud de la --
evidente indefensifn en que queda la parte a quien perjudican., -
"Entre los incidentes, ocupan un lugar importante por su finali-
dad, los destinados a obtener la nulidad de determinadas actua--
ciones o trimites del proceso, por violacidon de las formas subs--
tanciales del mismo. Las formas procesales tienen diferente im--
portancia y asf, mientras algupas, come la citacidén y emplaza---
miento del demandado, son de importancia sustancial, puesto que-
tienden a garantizar el derecho de defensa, otras, no tienen esa

imaportancia."” 29
La forma que la ley ordena para el trimite de -«

las nulidades procesales, indica claramente que é&stas necesaria-

(294).- Ibfdem,, p. 60.
{295).- Podetti, Ramiro J., op. cit., pp. 276-277.
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mente deben ser declaradas por el juez, ya que el incidente, ---
cualquiera que sea su naturaleza, culmina con un pronunciamiento
especial sobre la cuestidn debatida en &1, excepto en lo que to-
ca a la nulidad de lo actuado por el juez declarado incompeten--
te, pues en este caso Ja nulidad estd considerada por la legisla
cién como de pleno derecho, por 1o que no requiere que sea decla
rada judicialmente, tal y como lo preceptian tos articulos 154 y
155, s6lo que esta posicién de la ley es cuestionable, ya que el
segundo pdrrafo del articulo 155, ordena que "Los tribunales de-
clarados competentes hardn que las cosas se restituyan al estado
que tenfan antes de practicarse las actuaciones nulas; salvo que
la Tey disponga 1o contrario.”

De Ta finterpretacién de este pdrrafo, se despren
de que el juez al que se le remitan las actuaciones del declara-
do incompetente, al recibir las constancias del caso, proveerd -
para que las cosas se restituyan al estado que tenfan antes de -
practicarse las actuaciones nulas en los casos en que la ley lo-
permita, siendo necesario que haga mencidn de las actuaciones te
nidas por nulas por un principio ldgico y de orden, a efecto de-
que se determine desde y hasta donde comprenden éstas, con el --
objeto de que las cosas vuelvan al estado original que tenfan --
antes de las actuaciones del juez incompetente.

Ahora bien, supongamos que las actuaciones del -
juez incompetente ya culminaron con sentencia definitiva ejecuto
riada en primera instancia y, que el demandado nunca se enterd -
del juicio en su contra, hasta el momento en que se le notifica-
la sentencia, en este caso y segin lo dispuesto por el articulo-
717, fracciones III y IV, procede la apelacidn extraordinaria, -
misma que debe interponer el interesado en un plazo de tres me--
ses contade a partir del dfa en que es notificado, la cual pre--
via substanciacidn con los trdmites del juicio ordinario y en ¢a
so de ser procedente, culminard con una declaracidn de pulidad -
de 1o actuado, por parte del Superior del juez incompetente, de-
acuerdo a lo establecido por el articulo 718.

Otro caso serfa cuando las actuaciones de juez -
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incompetente se impugnan medfante la via constitucional del Jui-
cio de Amparo, pues también aquf se requiere de sentencia que de
clare que la Justicia de la Unién ampara y protege debidamente--
a la parte guejosa que reclambé actos de juez fncompetente, ya ~-
que al dictarse la resolucidn, obviamente se hard en razén de --
esa incompetencia del juzgador en caso de resultar procedente, -
para los efectos de que las cosas vuelvan al estado que tenian -
antes de la violacién constitucional.

Como se ve, en todo caso de rulidad de actuacio-
nes, se requiere de declaracién judicial incluyendo la originada
por actuaciones de juez incompetente, catalogada como de pleno -
derecho, por lo que se concluye que el primer pdrrafo del artf--
culo 155 es incongruente, ya que entra en contradiccién con los-
diversos preceptos legales que se aplican en los casos contempla
dos, debiéndose por tal motivo modificar la redaccién de dicho -
pdrrafo en los siguientes términos, aefecto de adecuarlo a las -
situaciones referidas:

ART. 155. La nulidad a gque se refiere el arti-
culo anterfor, asf como las demds que se contemplan-
en este cddigo, requieren de declaracibn judicial.

Volviendo al estudic del articulo 78, como ya To
expresamos, el trdmite de las nulidades procesales es incidental
y con suspensién del procedimiento principal en tres casos; en -
los demds, se hard sin suspenderse,

Cuando se suspende es porque se reclaman.nulida-
des de notificaciones consideradas como mas esenciales del proce
dimiento; estas consideraciones en cuanto a la falta de emplaza-
miento son fécilmente comprensibles, pues es claro que si no se-
emplaza a juicio a la persona contra la que se interpone una de-
manda, en principio se estin violando en su perjuicio las reglas
procesales de la comunicacidn del juicio, que establecen la for-
ma en que se le deben dar a conocer al demandado las pretensio--
nes que en su contra reclama la parte actora, lo cual trae apare
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jado un estado de {ndefensidn para éste, porque no se le otorga-
el derecho de ser ofdo en su defensa y de aportar los medios de-
prueba necesarios para acreditar su dicho, el cual estd consagra
do en el articulo 14 de nuestro méximo Ordenamiento Legal, eleva
do a garantfa individual,

En cuanto a las consideraciones de la falta de -
citacién para absolver posiciones o bien para reconocimiento de-
documentos, opinamos que éstas obedecen al cardcter de particula
ridad que entrafia el acto procesal que debe desahogar el destina
tario de la notificacién, ya que si no comparece a las diligen--
cias del caso sin que qutifique su ausencia, operardn las pre--
sunciones legales al efecto contempladas en 12 ley, por lo que -
la comunicacién respectiva debe reunir los requisitos legales, -
pues de lo contrario se le dejard en estado de indefensién contra
esas presunciones; es decir, si 1a citacién es para absolver po-
siciones, se le tendrd por confeso en su perjuicio de aquéllas -
que se le formulen y sean calificadas de legales, contenidas en-
el pliego que la parte contraria haya exhibido oportunamente an-
tes de 1a audiencia de desahogo de la prueba confesional, en tér
minos de 1o que establecen los preceptos legales contenidos en -
la Seccidén II, del Capftulo IV, del C6digo de Procedimientos Ci-
viles para el Distrito Federal.

Si la citacidn es para reconocer documentos y la
parte que debe hacerlo no comparece, también operard la presun--
cidn de que se le tengan por reconocidos en su perjuicic los do-
cumentos privados del caso,'salvo que justifique con justa causa
su ausencia, en términos de lo ordenado por los articulos 334, -
338, 339, 310, 317 y 322 del mismo c6digo procesal,

Por 1o tanto, debido a las caracteristicas que -
reviste el desahogo de tales probanzas, el legislador plasmé for
malidades imprescindibles en los preceptos legales en donde se -
ordena la comunicacién de la resolucidn del juzgador, con el ob-
jeto de evitar al méximo la indefensidn de la parte a cuyo cargo
deben desahogarse, protegiéndola de las presunciones legales al-
efecto establecidas como sancién por no comparecer,
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E1 articulo 114 del Ordenamiento Lega) citado, -
al respecto preceptia lo siguiente:

,""ART;TIIA;'Seréihotfficado personalmente en -
el domicilio de los litigantes:

o “I.:El emplazamiento del demandado, y siempre
que se trate de la primera notificacidn en el jui--
cio, aunque sean diligencias preparatorias;

"I1I. E) auto que ordena 1a absolucidn de posi
ciones o reconocimiento de documentos;"

Asfi pues y acorde a dicha disposicidn, las noti-
ficaciones de emplazamiento a juicio al demandado, de citacién -
para absolver posiciones y para reconocimiento de documentos, de
ben comunicarse precisamente en el domicilio de su destinatario-
y en forma personal; ésta. debe entenderse en el sentido de que -
el Secretario Actuario(*)del Juzgado se traslade al domicilio del-
demandado o bien de la parte a quien se ordend citar y, haga la-
notificacidén con la persona gque en el momento se encuentre en el
domicilio, pero en el caso del emplazamiento, si en la primera -
busca no se encontrare al demandado, el notificador deberd dejar
citatorio para hora fija hdbil dentro de un término comprendido-
entre las seis y las veinticuatro horas posteriores, y si no lo -
espera, se le notificard por cédula, la cual se entregard a la -
persona que se encuentre en el domicilio, junto con las copias -
de traslado, tal y como lo sefala el artfculo 117.

El traslado ".,..es el acto por e) cual se pone -
en conocimiento de una de las partes la petici6n formulada por -
la contraria...Por consiguiente, traslado de la demanda es el he
cho de hacer saber al demandado las pretensiones del demandante.
...E1 modo de comunicar el traslado de la demanda es la notifica
cién del auto que 1o ordena...Pero,tratdndose de la notificacidn
de la demanda y en razén de la importancia que ese acto tiene pa
ra el desarrollo normal del proceso, ya que por el emplazamiento
...el demandado gqueda vinculado a la relacién procesal, el legis

{(*).- En virtud de las reformas del afo de 1984, a la Ley Orginica de los Tri
hunales de Justicia de! Fuero Comin de! Distrito Federal, su artfculo =
64 faculta también a los Secretarios de Acuerdos para notificar,

154



lador le ha revestido, ...de formalidades especiales para asegu-
rar su eficacia, .'.“z296)

Por 1o tanto, si la notificacién para los casos-
citados no se hace en la forma que previene la ley, se dejard in
defenso a su destinatario, procediendo por ende, la nuiidad de -
actuaciones ﬁreceptuada en el articulo 78,

Hacemos notar que los criterios aplicados &n las
diversas legislaciones procesales en materia de nulidades, no ~-
son uniformes, ya que en cada legislacidn las nulidades revisten
ciertas peculiaridades que las-hacen diferentes de las otras, co
mo en el caso del (bdigo de Procedimientos Civiles para el Dis--
trito Federal, con el Cddigo Federal de Procedimientos Civiles,-
tal y como se comprobard al momento de estudiar a este (ltimo; -
sobre el particular, Couture, expresa que ",,.las férmulas espe-
ciales de nulidad pueden ser establecidas en cada derecho posi--
tivo, por el legislador, guidndose por exigencias socfales o po-
1{ticas."

, Creemos conveniente precisar los conceptos sobre
la notificacién, emplazamiento, citacidn, absolucién de posicio-
nes y reconocimiento de documentos, con el propésito de que el -
lector se forme una concepcifn mis clara de las cuestiones trata
das:

LA NOTIFICACION es "...el acto mediante el cual-
el tribunal se comunica con la parte y £sta toma conocimiento -~
del acto efectuado por él..."(zge), o como lo establece Cabane--
Tlas, "...la diligencia por la que se hace saber una resolucidn-
judicial..."(zgq)

Redenti, la conceptiia como "..,un mecanismo pro-
cesal que sirve para la comunicacifn Tntegra de un acto escrito-
(y no solamente para dar simple noticia del hecho de que se haya
1levado a cabo el acto)...."(aoo)

(29€).~ Alsina, Hugo, op. cit., T. II, p. 71,

(297).~ J. Couture, Eduardo, op. cit., pp. 38€-387.

(298),~ Camiruaga Ch., José Ramdn, De las Notificaciones, Santiago de Chile,-
Carlos E. Gibbs A, Editor, 1963, pp. 13-14,

(299).- Cabanelias, Guillermo, op. cit., T. I, p. 389,

(300).- Redenti, Enrico, op. cit., T. I, p. 205.
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Por 10 anterior, es claro que la notificacidn es
un acto procesal de comunicacidn de otro acto dentro del proceso,
realizado por el tribunal hacia las partes, la cual se efectlia -
por medio del offcfal judicial (Secretario Actuario); dicho acto
es autdnomo en relacidn al otro que se notifica.(BOI) 4

"La notificacidn, en cuanto acto auténomo, dis--
tinto del acto que se notifica, tiene su forma; y condiciones --
propias de validez. ..,.Sin embargo es acto accesorio, y en senti
do lato es también elemento constitutivo del acto principal, que
frecuentemente sin Jla notificacién no tiene existencia jurfdica-
propia, como por ejemplo la citacién. .."(302)

EL EMPLAZAMIENTO "...es el acto por el cual el -
tribunal ordena a las partes o a los terceros que comparezcan --
ante &1 en un plazo, es decir, en un lapso de tiempo determina--
do."(3°3)

Al respecto, Pallares, apunta que "E1 emplaza---
miento a juicio es un acto procesal medfante el cual se hace sa-
ber a una persona que ha sfdo demandada, se le da a conocer el -
contenido de la demanda, y se le previene gque la conteste o com-
parezca a juicio, con el apercibimiento...de tenerlo por rebelde
y sancionarlo como tal si no lo hace. ..."(304)

Por 1o tanto, se entiende que el emplazar, como-
to refiere Cabanellas, es "Citar al demandado para que se perso-
ne (sic) en juicio, dentro del plazo indicado en la cédula, para
contestar la demanda, proponer excepciones, reconvenir o cual---
quier otra actitud que el tribunal le marque."(305)

El emplazamiento es un acto de intimacidn, carag
terizado porque ordena al emplazado su comparecencia ante el tri
bunal dentro de un plazo de tiempo determinado, porque se refie-
re a 1a primera comparecencia ante el tribunal y, ademds porque-
se ordena precisamente al demandado en primera instancia.(306)

(301),- Satta, Salvatore, Manual de Perecho Procesal Civil, trad, de Santiago -

Sent¥s Melendo y Fernando de 1a Rua, Buenos Aires, Argentina, Edicio-
nes Jurfdicas Europa- América, 1971, V. I, p. 226.

(302),- Ibidem, pp. 226-227.

(303).- Camiruaga Ch., José Ramén, op. cit., p. 24.

(304).- Pallares, Eduardo, Diccionar%o de Derecho Procesal Civil, México, ==
PorrGa, 1970, pp. 333-334, —

305).- Cabanellas, Guillermo, op. cit., T. II, p, 39.

306;.- Camiruaga Ch., José Ramdn, op, cit., p, 24,
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LA CITACION "*,..es el acto por el cual el tribu---
nal ordena a las partes o a los terceros, que comparezcan ante é1.
en un término, es decir, en un momento de tiempo determinado.“(30”

As{ pues, la citacién se entiende como el "Llama--
miento judicial hecho a persona o personas determinadas para que -
se presenten a un juzgado o tribunal, en el dia y hora que se les-
seffiale para realizar alguna diligencia o tomar conocimiento de al-
guna resolucidén o reclamacidn susceptible de afectar a sus intere-

ces,n(308)

Esta, segliin se puede apreciar, también es un acto de --
intimacién d2! tribunal hacia el citado, ya que se le ordena su --
comparecencia ante el propio, en dia y hora determinados.

En resumen, tenemos que el género mds ampiio de co
munfcacidon de actos procesales del tribunal hacia las partes, es -
la notificacién, dentro de 1a cual se incluyen el emplazamiento y-
1a citacidn, ya que ambas tienen por objeto hacer saber a las par-
tes una resolucién judicial que les ordena comparecer ante el juz-
gador; pero en el caso del emplazamiento, esa comparecencia debe -
efectuarse dentro de un lapso de tiempo (piazo), mientras que en -
la citacidn, la comparecencia debe realizarse en determinada hora-
y dia (término),

Dentro de los casos de citacidn en el proceso que-
‘nteresan al objeto de nuestro estudio, se encuentran los que se -
efectilan para absolver posiciones en 1a prueba confesional o bien-
para reconocer documentos, los cuales se realizan en preparacién -
del desahogo de tales pruebas, ya que mientras no estén debidamen-
te notificadas las resoluciones en donde se ordene la citacidn de-
la parte a cuyo cargo deben desahogarse, ésto Giltimo no serd posi-
ble, pero si a pesar de ello tiene lugar la audiencia correspon---
diente, la misma estari afectada de nulidad por faltar el requisi-
to de 1a notificacidén, ya que por esta causa se habrd dejado inde-
fensa a la parte que se ordend citar, pues operardn las presuncio-
nes de ley en su perjuicio,

Precisando los conceptos del caso, tenemos que la-

307).- Ibidem., p. 23.

308),~ De Pina, Rafael y De Pina Vara, Rafael, op, cit., p., 149,



palabra ABSOLVER, significa "...Contestar a las preguntas o posi-
ciones formuladas para la prictica de la prueba testifical o la -
confesion, respectivamente., ..." 309 , mientras que el vocable ~--
POSICIONES, dennota "Preguntas que forman el interrogatorio que -
una parte soggés a su contrarfa para la prictica de la prueba de-
Por 1o tanto, LA ABSOLUCION DE POSICIONES, ",...--
Es el acto procesal en €) que uno de los litigantes contesta las-
posiciones que le formula la parte contraria, ..." )

En cuanto al RECONOCIMIENTO DE DOCUMENTOS, cita--
mos lo que al respecto expresa Alsina: "A diferencia de los ins--
trumentos piblicos, los instrumentos privados carecen de autenti-
cidad y de fecha cierta. Esta 0ltima, ...se determina por alguna-
de Tas circunstancias que establece el..,.céddigo civil. En cuanto-
a la autenticidad, que es indispensable para que su contenido pue
da valer como prueba, consiste en la demostracidn de que el ins--
trumento emana de l1a persona a quien se le atribuye, lo que se --
obtiene mediante el reconocimiento de 1a firma de su autor o por-
la comprobacidn judicial en caso de que ella sea negada. .."(312)

Es decir, tratidndose de un documento privado, és-
te no tiene pleno valor probatorio con su sola exhibicién en jui-
cio, hasta en tanto el que lo expidid, reconozca como suya la fir
ma. que se contenga en el mismo, lo que implica unm reconocimiento-
de su contenido. E1 reconocimiento se hard en la audiencia que al
efecto sea fijada, pero si al celebrarse &sta, la parte a quien -
se atribuye el documento niega como suya la firma que se contenga
en &1, ello se acreditard en su caso con una prueba pericial.,

Asf pues, el reconocimiento de documentos, es el-
acto procesal por el gque uno de los litigantes reconoce expresa--
mente como suyoc un documento privado aportado como prueba por la-
parte contraria,

Ahora bien, el Codigo de Procedimientos Civiles -
para el Distrito Federal, ordena la tramitacifn incidental en los

confesidn."

3?9 .- Ibfdem., p. 18.
310).- Ibiden., p.. 388,
(311}~ Pattar ares, Eduardo, op. cit., p. 23.

{312),- Alsina, Hugo, op. cTt., 7.7, p. 314,
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casos de nulidades procesales, suspendiéndose el procedimiento --

principa) cuando es por falta de emplazamiento, por falta de cita
cidn para absolver posicifones y para reconocimiento de documentos,
Este trdmite es el general para los incidentes contemplado en el-
articulo 88, ya que en dicho Ordenamiento Legal no se contiene -~
ningiin precepto que disponga una tramitacidn especial para estos-
incidentes, como sucede con otros de igual naturaleza reglamenta-
dos en el propio, por 1o que en obvio de repeticiones, recomenda-
mos al lector remitirse al capftulo segundo de este trabajo, en -
donde explicamos ampliamente Ta secuela procedimental del inciden
te con trdmite general,

En cuanto a la parte final del artfculo 78 en co-
mentario, que dispone "...y en los demds casos en que la ley ex--
presamente lo determine."; Pérez Palma, 313) comenta que tal fra-
se sequramente fue empleada por el legislador como medida de segu
ridad, por si algiin caso se olvidare u omitiere, pero que realmen
te no se dejd de mencionar a ningiin otro caso de nulidad procasal,
ya que en el c6digo no la hay.

Es conveniente subrayar que en el segundo parrafo
de este numeral, se rompe con el sentido del incidente, ya que -
se ordena el fallo de aquellos originados por otras nulidades de-
actuaciohes. en la sentencia definitiva; en efecto:

El incidente, por tratarse de una cuestidn diver-
sa al asunto principal, requiere por 16gica formal y jurfdica que
sea tramitado y resuelto con independencia del asunto de fondo, -
como lo preceptla el artfculo 88, por To que si en el caso contem

plado se ordena su resolucidn en la sentencia definitiva, errbnea.

mente se le estd involucrando directamente dentro del procedimien
to principal.

Por lo que respecta al Cddigo Federal de Procedi-
mientos Civiles, é&ste reglamenta a las nulidades procesales en -~

sus artfculos 319 y 320, mismos que a continuacibn se transcri---
ben:

(313).- Pérez Palma, Rafael, op. cit., p. 119,
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"Art. 319, Cuando una notificacidn se hiciere
en forma distinta de la prevenida en este capftulo,
o se omitiere, puede la parte agraviada promover -
incidente sobre declaracifn de nulidad de lo actua
do, desde la notfficacion hecha indebidamente u =--
omitida, '

"Este incidente no suspenderda el curso del --
procedimiento, y, si la nulidad fuere declarada, ~
el tribunal determinard en su resolucifn las actua
ciones que son nulas, por estimarse que las ignord
el que promovié e! incidente de nulidad, o por no-
poder subsistir, ni haber podido Tegalmente practi
carse sin la exfstencia previa y la validez de ---
otras. Sin embargo, si el negocio llegare a poner-
se en estado de fallarse, sin haberse pronunciado-
resolucién firme que decida el incidente, se sus--
penderd hasta que &ste sea resuelto.

"Art. 320. No obstante lo dispuesto en el ar-
ticulo anterior, si la persona mal notificada o no
notificada se manifestare ante el tribunal sabedo-
ra de la providencia, antes de promover el inciden
te de nulidad, la notificacién mal hecha u omitida
surtird sus efectos, como si estuviere hecha con -
arreglo a la ley. En este caso, el incidente de nu
lidad que se promueva serd desechado de plano.”

. Conforme a la clasificacidn de las nulidades pro-
cesales que en lineas anteriores apuntamos, las nulidades que se-
contemplan en los numerales transcritos se pueden clasificar en -
la siguiente forma:

a) Nulidades relativas.- En virtud de .que el de--
fecto u omisidn de la notificacidn del acto procesal es suscepti-
bte de convalidacién, ya que si la parte a quien perjudica se ma-
nifiesta en el proceso sabedora de la providencia del caso, aqué-
11a surtird sus efectos como si estuviese hecha con arreglo a la-
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léy. es decir, tendrd eficacia plena.

b) Nulidad por daclaratoria judicial a instancia-
de parte.- Pues s3lo la parte agraviada tiene la facultad de ha--
cerla valer para que el juzgador haga la declaracifin correspon«--
diente, ‘

¢) Nulidades originales y derivadas.- Por razén -
de que es factible hacer valer 1a nulidad del primer acto y de --
los demis que le sigan, ya que el ¢ddigo Yo permite al preceptuar
el articulo 319, que "...puede la parte agraviada promover inci--
dente sobre declaracidn de nulidad de lo actuado, desde la notifi
cacidn hecha indebidamente u omitida." ‘

d) Nulidades implfcitas.- Estas porque fGnicamente
se deducen de la redaccién del articule 319, ya que al faltar a -
las notificaciones Ya forma que previene el propio cédigo, o bien
que éstas se omitan, la nulidad de lo actuado tendrd lugar, sien-
do necesario en su caso, que el juez la declare previa instancia-
de la parte a quien perjudica,

E1 tr&mite ordenado en este cidigo para que se ==
obtenga la declaracidn de nulidad de lo actuado, es e}l inciden---
tal, pere no se contempla con suspensidn del procedimiento prin--
cipal al interponerse; por lo tanto, los incidentes originados -~
con motivo de nulidades procesales s3lo serdn de especial pronun-
ciamiento. Al respecto, se hace notar que existe 1o que se puede~
catalogar comoﬂuna'excepcién a la regla, pues si el asunto se po-
ne en estado de que se dicte sentencia definitiva sin que se haya

resuelto el incidente de nulidad de actuaciones, el procedimiento

sobre el fondo deberd suspenderse hasta que aquél sea resuelto, «
circunstancia que nos hace consiﬂerar que el incidente .adduiere -
el cardcter de previo y especial pronunciamiento aunque el cddigo
no lo exprese, ya que tal suspensidn tendrd su causa precisamente
en &1 y, mientras no sea resuelto con un pronunciamiento previo y
especial, no serd posible que el asunto de fondo sea fallado, es-
decir, en tanto no sea resuelto el incidente, éste obstaculizars-
al procedimiento principal.

Esta cuestidn se comprende fiacilmente, ya que es-
obvio gque si al resolverse el incidente se declara la nulidad de-



algunas o todas tas actuaciones que hayan tenido lugar, el juez -
estard impedido para que con apoyo en ellas dicte sentencia sobre
el fondo, lo cual Gnicamente estard en posibilidad de saber preci
samente cuando se pronuncie la resolucidn incidental.

Para el trimite incidental se deben seguir las re
glas fijadas en el CapTtulo Gnico del Titulo Segundo, del c¢Sdigo-
que comentamos, siendo .8ste el general establecido para todos los
fncidentes que en &1 se contemplan y que se explica en nuestra --
exposicidn del capitulo sequndo de este trabajo, por 1o que si e}l
tector desea abundar sobre ello, recomendamos se remita a su lec-
tura.

Ahora bien, consideramos que este Ordenamiento ~-
erréneamente contempla a todas las nulidades por igual, pues no -
distingue entre una nulidad defectuosa por falta de requisitos ~-
imprescindibles, de una en donde el acto procesal estd afectado -
por falta de requisitos prescindibles, pues precisamente en razén
de 1a naturaleza de estas nulidades, no todos los actos viciados-
1legardn a tener igual eficacia en el proceso. Evidentemente no -
es lo mismo una actuacidn nula por defecto o falta de emplazamien
to o citacidn, que de una notificacidén de un simple tramite proce
sal, puesto que en el primer y segundo caso, se trata de actos ~-
que de no realizarse en términos de ley, provocardn una indefen--
sign total y grave para la parte a quien perjudican, pues se le -
estard privando de su derecho de audiencia y defensa en juicio, -
implicando, incluso, una violacién constitucional en sy perjui---
cio, 1o cual no sucede en el tercer caso, ya gque aqui aunque exis
ta una nulidad de lo actuado, el vicio no tendrd iguales conse---
cuencias para quien pudiese resultar afectado; por 1o que si a pe
sar de ello,existe la posibilidad de que cualquier acto nulo pue-
da convalidarse sin que sean tomadas en cuenta las circunstancias
que le dan lugar y, las posibles consecuencias negativas que ten-
ga para la parte a quien perjudica, ésto es violatorio de la ga--
rantfa individual de previa audiencia y de defensa consagrada en-
el artfculo 14 de nuestra Constitucidn Politica Federal, ya que -
en los casos de falta o defecto de notificacién en el emplazamien
to o en la citacién y, aunque exista convalidacidn, no se puede -
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considerar por 16gica juridica a esa notificacidén como Tegalmente
hecha y, por ende, como respetado el derecho de previa audiencia-
y de defensa de la parte destinataria de aquélia, por el solo =~-
hecho de que se haya manifestado conforme con las actuaciones en-
principio nulas, pues esta circunstancia no quita a tales actua--
cfones el marco de ilegalidad total en que se desenvolvieron, pre
cisamente porque implican un estado de indefension para la parte-
afectada,

Asf pues, por las causas.hechas notar, considera-
mos que Ta redaccidn de los articulos transcritos debe ser modifi
cada en términos similares a los preceptos conducentes del C&digo
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, con las obser
vaciones hechas en su oportunidad.

Finalmente, expresamos que respecto a las nulida-
des procesales, el Codigo de Procedimientos Civiles para el Dis--
trito Federal, contempla "tres casos en que se forma artfculo de -
previo y especial pronunciamiento para su substanciacidn; en cam-
bio, el Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, no contempla --
ninglin caso en que se deba suspender el curso del procedimiento -
principal, para la substanciacidn de Yos respectivos incidentes,-
segiin ha quedado establecido.

«
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CONCLUSTIONES

PRIMERA.- E1 proceso es un conjunto de actos jurf-
dicamente requlados, concatenados entre s y con proyectividad, --
que tienden a la aplicacién de 12 norma legal abstracta por el 6r-
gano jurisdiccional, con el objeto de sclucionar el caso concreto-
controvertido sometido a su consideracidn por las partes en con---
flicto; por lo tanto, tiene una doble finalidad, una inmediata en-
razén de la solucién que a través de &1 se busca para dirimir con-
flictos entre 1os miembros del grupo social y, otra mediata, como-
consecuencia de la primera, de lograr la estabilidad y paz socia--
les.

SEGUNDA.- E1 proceso se conforma con las etapas de
Ja instruccién y el juicio y, a su vez, la primera, con las fases-
postulatoria, probatoria y preconclusiva. Dentro de la fase proba-
toria, se dan los perfodos de ofrecimiento, admisidn, preparacidn-
y desahogo de pruebas.

TERCERA.~ La diferencia entre excepcidén y defensa-
es meramente doctrinal y no legal, ya que en la ley no se hace dis
tincién alguna, independientemente de que la contestacidon de deman
da es el medio por el que e) sujeto pasivo de la relacién procesal
adecia su defensa en el proceso, teniendo por 1dgica tal cardcter-
todos los argumentos y alegacifones que se plasmen en ella, tendiepn
tes a buscar la declaracién antitdtica de) Grgano jurisdiccional -
por la que se resuelva el litigio y, si las excepciones se hacen -
valer precisamente al contestar la demanda, es obvio que también -
éstas son una defensa del demandado en su generalfdad.

CUARTA.- E1 fincidente es el acontecimiento o acti-
vidad que sin ser acto normal del proceso, llega a éste afectando-
su eficacia, el cual es promovido por parte interesada o tercero -
ante el juzgador, en aquellas controversias de cardcter adjetivo -
relacionadas inmediata o directamente con 21 asunto de fondo o con
la validez de)l procedimiento, surgidas en los casos en que no se -
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ohservan las normas aplicables al proceso ventilado, con el objeto
de que al resolverse especialmente .sobre la cuestién planteada, --
aquél sea llevado a su fin normal. '

QUINTA,- El objeto del incidente reviste un doble-
aspecto, uno inmediato en cuanto a que desembaraza el procedimien-
to, haciéndolo mds fdcil, rdpido y eficiente y; otro mediato, por-
que propicia que el proceso termine normalmente con una sentencia-
definitiva con eficacia jurfdica plena.

SEXTA,- La incompetencia es el estado de imposi---
bilidad en que se coloca a un 6rgano jurisdiccional para que co---
nozca sobre un asunto determinado, cuando éste se le pretende so--
meter a su consideracidén sin que tenga facultades legales para ---
ello, atendiendo a que dicho conocimiento estd reservado por 1a --
ley a diversa autoridad jurisdicecional, por mediar circunstancias-
de cardcter adjetivo o subjetivo especificamente sefaladas en la -
legislacién, sin las cuales no tendrd atribuciones conforme a dere
cho para conocer del asunto que se le someta a su consideracign.

SEPTIMA.~ La excepcién de incompetencia por decli-
natorta forma para su substanciacién, incidente de previo y es----
pecial pronunciamiento, mientras que la incompetencia por inhibi--
torta, por tratarse de un simple trémite procesal, no es excepcifn |
que forme artfculo de previo y especial pronunciamiento.

OCTAVA.- Deben reformarse los artfculos 168 del --
Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal y 38 de)
Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, suprimiéndose la redac--
ctdén que manda suspender sus procedimientos al tribunal gque expida-
la inhibitoria, para que dnicamente se ordene tal suspensifn al --
tribunal que la reciba, ya que en la inhibitoria se ordena la sus-
pensidn del procedimiento sin ninguna razén al que la expide, =----
puesto que éste alin no tiene bajo su conocimiento el asunto de} --
caso,

NOYENA .. Deben ser reformados los artfculos 34 ¢y -
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360 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, suprimiéndose la
redaccion que ordena que el juez decida sobre su propia competen--
cia objetiva, para preceptuarse esta resolucifn a cargo del inme--
diato superior del mismo, pues de este modo, al quedar la decisidn
a cargo de una instancia distinta, los litigantes tendrdn la garan
tfa de una resolucidn acorde a derecho y libre de apreciaciones --
subjetivas viciadas.

DECIMA.- Deben modificarse los artfculos 186 y 187
del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, en-
virtud de que es incorrecto el trimite incidental que preceptian =~
para la recusacidn, ya que éste implica intervencién de la contra-
parte en el proceso, 1o cual no tiene razdn de ser por no tener un
interés legitimo para ello, puesto que quien realmente tiene un in
terés del tal naturaleza es el funcionario o juzgador recusado, de
bido a sus funciones o investidura, ya que puede quedar en entre--
dicho su probidad y buen nombre, independientemente de la responsa
bilidad penal a que hubiere lugar conforme a la Ley de Responsa---
bilidades, circunstancias que deben tomarse en cuenta para que sea
constderado como parte en la recusacidn en base al principio pro--
cesal de fgualdad de las partes, a efecto de que tenga la oportu--
nidad de alegar y ofrecer pruebas en su favor; razén por la que se
debe establecer un trdmite especifico para esta cuestién, el cual-
proponemos en la siguiente forma:

ART. 186, Interpuesta la recusacifn, en todo
caso, el recusado debe informar al respecto dentro
del b]azo de tres dfas a quien debe substanciarla,
considerdndose como parte procesal para este {(nico
efecto al recusado, stn que tenga intervencidn en-
esta {nstancia Ya contraparte.

Rectbidas las constancias del caso por quien
debe substanctar la recusacidn, se fijard una au--
diencia tndiferible dentro del término de ocho ---
dias, en donde se reciban las pruebas aportadas y-
se oigan brevemente los alegatos de las partes, --
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con lo cual se pasard a resolucién, misma que debe
rd pronunciarse dentro de los ocho dfas siguientes.

ART. 187, Las pruebas en la recusacidn se «~
ofrecerén en los escritos respectivos. Todas las -
disposiciones sobre prueba serdn aplicables en ---
cuanto no se opongan a Jo preceptuado en este ca--

pftulo.

DECIMO PRIMERA.- Por las mismas causas apuntadas -
en la conclusidén que antecede, debe modificarse el artfculo 53 de!
Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, lo cual proponemos en la
sfguiente forma:

Art. 53, Dada entrada a una recusacidn, si -
se tratare de un secretario, la resoIvef&. previo-
el informe del recusado que deberd rendirse dentro
de los tres dfas siguientes, el tribunal que conoz
ca del negocio, para cuyo efecto y sin interven---
cifén de 1a parte contraria en el proceso, se cita-
rd para audiencia dentro del término de ocho dias,
en donde se reciban las pruebas aportadas y se oi-
gan los alegatos de las partes en la recusacién, -
con 1o cual se pasard a resolucién, misma que de--
berd pronunciarse dentro de los ocho dfas siguien-
tes., En Ta resolucidn se determinard quién debe se
guir conociendo.

St el recusado fuere un magistrado o juez, -
enyiard el asunto a quien deba conocer de la recu-
sacion, acompafiado de un informe; la falta de éste
establece la presuncidn de ser cierta la causa de-
la recusacidn.

Si la causa debiere constar auténticamente,-
no se admitird si no se prueba dicha forma.

Recibido el negocio en el tribunal que debe-
decidir 12 recusacién, se resolverd conforme al --
procedimiento sefialado en el primer pdrrafo.



Las pruebas deberdn ofrecerse al momento de-
interponerse la recusacién y de rendirse el infor-
me respectivo, para cuyo efecto serdn aplicables -
las disposiciones que sobre prueba se seflalan en -
el tftulo cuarto, en cuanto no se opongan a lo pre
ceptuado en esta seccidn,

En todo caso, la resolucidén que decida una -
recusacién es irrevocable.

DECIMO SEGUNDA.- Unicamente en el C6digo de Proce-
dimientos Civiles para el Distrito Federal (arts. 36 y 43), la ---
excepcidn de falta de personalidad en el actor forma incidente de-
previo y especial pronunciamiento, caracteristica que no tiene el-
Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, ya que en este Ultimo la
resolucidgn de dicha excepcidon se deja para el momento en que se --
pronuncie sentencia definitiva (art. 348).

DECIMO TERCERA.- Debe modificarse el artfculo 335-
del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, a efecto de que se -
suprima la redaccidn que hace convalidable dentro del proceso a la
falta de persqnerfa y, se le de un trimite similar al marcado para
12 substanciacién de esta excepcidn dilatoria en el CSdigo de Pro-
cedimientos Civiles para el Distrito Federal, es decir, formdndose
articulo de previo y especial pronunciamiento, de {gual forma, en-
este numeral se debe agregar lo relative a la falta-de capacidad -
en el actor, ya que actualmente no se contempla esta otra figura -
procesal en tal numeral, ni en el cddigo en sf.

DECIMO CUARTA.-'La excepcién de falta de capacidad
en el actor contemplada en el articulo 35 fraccidn IV, del Cddigo-
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, debe formar --
articulo de previo y especial pronunciamiento, pues dada la natura
leza de la cuestidn, se requiere que previamente sea resuelta a --
efecto de que se evite la transgrecién de los principios de econo-
mia brocesal y de seguridad jurfdica, ya que actualmente se regla-
menta su substanciacidn sin suspensién del procedimiento {art. 43)%
pero a efecto de que se evite en su caso, 21 uso indescriminado de
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esta excencidn por Tos litigantes chicaneros, pues pueden oponerla
con el dnico propdsito de retardar el procedimiento, se debe in---
cluir en un precepto anexo al citado en dltime término, una san---
cidn pecuniaria severa a la parte y abogado patrono que promuevan-
infundadamente esta excepcidn, debiéndose hacer lo mismo en el Cé-
digo Federal de Procedimientos Civiles,

DECIMO QUINTA.- Las finalidades que se persiguen -
con la litispendencia, mas que el evitar juzgamientos contradicto-
rios o el de salvaguardar el principio de economia procesal, son -
el de evitar el absurdo de dos o mds juzgamientos sobre una misma-
controversia o bien, que dos o mds drganos jurisdiccionales conoz-
can simultdneamente de un mismo 1itigio.

DECIMO SEXTA.- Debe incluirse en el Cédigo Federal
de Procedimientos Civiles, una disposicidén que ordene la suspen---
sién del procedimiento al presentarse la situacién de Titispenden-
cia, ya que consideramos incorrecto que no se ordene esta suspen--
si6n, pues con €sto se violan los principios de economfa procesal-
y de seguridad juridica, en virtud de la obvia inutilidad que re--
presenta el continuar con un proceso que se acumulard al primero -
para resolverse en una sola sentencia, pues precisamente en este -
caso el efecto de la acumulacién de autos es la nulificacidon total
del proceso acumulado, con entera independencia del iniciado con -
antertoridad, segdn lo preceptda el articulo 71 en la parte fipal-
de su segundo pdrrafo.

DECIMO SEPTIMA.- Existe contradiccién entre los --
artfculos 76 y 71 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, --
pues el primero en lo conducente establece que es vdlido 1o practi
cado por los tribunales competentes antes de promoverse la acumu--
lacion de avtos y, el segundo, preceptda que como consecuencia de-
Ya acumulacidon, se nulificard totalmente el proceso acumulado; por
lo tanto, debe suprimirse dicha disposicidn de) primero de los ar-
ticulos aludidos, por ser 116gica e 1ncongru=nte con o dispuesto-
por el segundo de los mencionados,
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DECIMO OCTAVA.- En el Cédigo de Procedimientos Ci-
viles para el Distrito Federal, se contemplan dos formas para la -
substanciacidn del incidente derivado de 1a excepcién de conexidad
de la causa, una especial prevista en el artifculo 41 y la general-
preceptuada en el artfculo 88, Esta circunstancia tendrd lugar se-
glin la prueba que se ofrezca, pues si se exhibe copia autorizada -
de 1a demanda y contestacifn que iniciaron el juicio conexo, el in
cidente se substanciard acorde al primer numeral, pero si se ofre-
ce la prueba de inspeccién de autos que preceptda el artfculo 42,-
el incidente se tramitard conforme al artfculo 88; al respecto, --
nos parece incorrecta esta reglamentacidn, pues puede dar lugar a-
chicanas para retardar el procedimiento, 1o cual se solucfonarfa -
si legalmente se obliga al promovente a exhibir las copias auto---
rizadas a que alude e) artfculo 41 y, en caso de que no las tenga-
en su poder, que manifieste bajo protesta de decir verdad el impe-
dimento que tenga para exhibirlas, a efecto de obligarlo a condu--
cirse con verdad, pues en caso contrario, incurrirfa en responsa--
bitidad penal por falsedad de declaraciones ante autoridad judi---
cial, por 10 que los arfculos 41 y 42 deben ser modificados para -
adecuarlos a estas situacfones, lo cual proponemos en la siguiente
forma:

ART. 41, La parte que oponga la excepcién de-
conexidad deberd acompafiar con su escrito copia au-
torizada de la demanda y contestacidén que iniciaron
el Juicio conexo; sin embargo, en caso de no ser po
sible 1a exhibicidn de tal copia, el promovente de-
be manifestar bajo protesta de decir verdad, el im-
pedimento que tenga para ello, debiendo también se-
fialar niimero de expediente, secretarfa, partes que-
{ntervienen y, Juzgado ante el que estd radicade, -
1o cual bastarf para que la excepcién se tramite; -
pero si de su resultado, se 1lega al conocimiento -
de que se condujo con falsedad, se dard vista al --
Ministerio Plblico para los efectos de su represen-
tacidn,
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E! juez, al admitir la excepcién, dard vista-
a la contraria por tres dfas y en el mismo lapso, a
peticién de parte o de oficio, mandard inspeccionar
los autos del jufcio conexo, con lo cual y al con--
¢luir dicho plazo, dictard resolucién dentro de las
veinticuatro horas sigufentes.

Al declararse procedente la excepcibn de co--
nexidad, los autos del juicio en que se opuso se --
mandardn acumular al mds antiguo para que, aunque -
se sigan por cuerda separada, se resuelva en una --
misma sentencia.

ART, 42, En la excepcidn de 1{tispendencia, -
1a inspeccidn de los autos serd también prueba bas-
tante para su procedencia.

DECIMO NOVENA.- Es incorrecto que no se ordene la
suspenstén del procedimiento principal al tramitarse el {ncidente
de acumulacifn de autos seffalado en el artfculo 73 de) Cédfgo Fe-
deral de Procedimientos Civiles, para el caso de la situacidn de-
conextdad descrita en el artfculo 72 del propio Ordenamiento, ya-
que por este motivo se vtolan los principios de econom{a procesal
y de seguridad jurfdica.

VIGESIMA.- La nulidad de actuaciones de juez de--
clarado incompetente, requiere en todo caso de declaractén judi--
clal, por lo tanto, debe modificarse la redaccién del artfculo --
155 de) Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
que preceptla que es nulo de pleno derecho y por tanto no requie-
re de declaratorta judictal, lo actuado por juez declarado incom-
petente, Yo cual proponemos en la sfguiente forma:

ART, 155, La nulidad a que se refiere.el artf-
culo antertior, as? como las demds que se contemplan-
en este cédigo, requteren de declaracidn judtcial,

2
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