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INTRODUCCION

Los modernos descubrimientos y el rdpido desarrollo que ha teni-
do el WaquinisMo en la vida woderna ha ocasionade profundas alteracio-
nes en la actividad humana, pues no solo se logra obtener beneficios -
sino tashifén problemas. F1 automévil, siendo unc de los avances mas -
grandicsos de 12 época, al pase de Jos affes se ha convertido en uno de

los instrumentos mayorsente utilizado en la comisitn de los delitos.

El tena central de este trabajo consiste en uno de los delitos -
que se coMeten en el tradnsito de vehiculos y que se contempla en nues-
tro L6digo Penal bajo el rubro: "Ataques a las Vlas de Comunicacidén" -
tipificado en la fraccién IT del articulo 171; refiriéndose al caso es
pecifico del manejador que se encuentra en estade de ebriedad o bajo 1a
accién de algdn enervante y, que ademds coMeta una infraccidn 2 los Re
glanentos de Trénsito y Circulacidn. He considerado este tema muy in-
teresanta porque he notado, en mi escasa préctica como Pasante de Dere
cho, que el citado articuls es erroneamente interpretado en las Delega
ciones de Policia del D.F. y en las Agencias Investigadoras del Minis-

terio Ftblico, lugar donde realizé Wi servicio secial.

Mi m&s sano propdsito es que la realizacidn de este trabsjo ha--
bra de servir de algo para la mejor comprensidn del articulo 171 frac-
cifn JI del Cédigo Pemal y, evitar con ésto, tantas violaciones consti

tucionales que a diario se cometen.

F1 multicitado articulo se encuentra dentro del capitulo titula-

dot "Ataques a las Vias de Comunicacidn®s sin embarge considero =--
q s



que es un dalito especifico que no tiene porque incluirse dentro de es
ta canitulo debiendo ser auténomo y tener su propio titulo. E1 mane--
Jar un vehfculn de motor bajo la influencia del alzohol o de las drogas,
conentiendo otra infraccibn a los Reglamentns de Trédnsito, no conside-
ro que sea un delito de ataques a las vias de coMmunicacidm, pues no ne
cesariamente se interrumpen dichas vias, aunque si se pongan en peli--
gra, Ahora bien, es factible que se interrunpan 1a vias de comunica--
cibn sin necesidad de que se encuentre el sujeto wanejande vehiculos -
de motor y 3un sin encontrarse en estado de ehriedad o hajo 1a influen
cia de drogas enervantes; asi pues, el hecho de tirar un poste de enep
gia eléctrica o destruir los cables del sepvicio telefdnico o cualquip
ra de los hechos que menciona el articule 167 del Cédigo Pemal, si po-
demss considerarlo coMo integracibn del delito de Ataques a las vias -
de comunicacibn; pero la circunstancia de manejar en estado de ebrie--
dad o bajo la accibn de dropas, no es wds que una infraccidn al Regla-
mento de Trénsito y que el Cédigo Penal lo asciende‘a la categoria de
delito si ademds comete otra infraccidn a dicho Reglamento, tratidndo-
se en este casn, del delito especial que menciona el articulo 171 frac
cién II del citado Cidigo Penal pero de ninguna manera el delito de --

Atagues a las vias de comunicacidn.

Me he propuesto, el realizar este trahajo, darle al delito en es
tudio una autononia, & fin de darle la importancia que merece en la -
realidad, sin decir con esto que he agotado completamente 21 prohlema,
ya que, oste tema como todos los del Derecho, es suMaMente complicado.

Por otra parte sblo doy a conocer mis puntos de vista acerca del tema,

ii



eninibn que definitivamente queda expuesta a la crdtica constructiva -
de todes aquelles que s2 interasen, al igual que yo, en este delito. -
Por d1timo, 1o hago con el anhelo de que a) proponerlo a la digna con-

sideracién y talento de los honorables miembros del jurade exaninador,
ne haga merecedora dignamente de su aprobacifm.

iii
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ANTECEDENTES LEGISLATIVOS

Para iniciar el presente rcapituls haré una pequefia reseffa histé-
rica con referencia a los vzhicules de motor, que es el Ambito de ac--
rién que se tratard a 1o largo del presente trahajo. A&si pues tenemos
que en 2l afo de 1769 el Ingeniero francés Nicolds Cugnet, & quien po-
driamos considerar coMo el precursor del automovilismo, tuvo la idea -
de enplear 1a fuerza motriz en 1a propulsitm de los vehirules, lo que
se consiguib a fines del Siglo XIX con la priMera mdquina de vapor que
alcanzé 1a velocidad mdxiNa de 20 km. por horz y que mds tarde fue --
substituida por ol Motor eléctrice. Lo anterior ocasiond, a su vez, -
los grandes probleMas del trimsito de vehiculos a nivel mundial; regis
tréndose en Inplaterra que en 1830, durante la inauguracién del ferro-
carril de Manchester a Liverpool se ocasioné un accidente tal, que un
tren Matd al winistro de Comercin ingléds de esa época; hubo, en Gran -
Bretafia 2 muertes causadas por vehiculos de motor en 1894 y otra simi-
lar en Estados Unides en 1889. A astos nodestos romiznzos ha seguido
un terrible saldo de muertos y lesionados; en Estados Unidos se llegd,

en 1954, al millén de muertos dehide a accidentes del trdnsite. (1)

En México, desde antes de que cuncluyera el régimen del General
Forfirio Daz ya se contaba con tranvias, algunos arrastrades por ani-
males y otros eléctricos, siendo éstos los primeras transportes colec-
tivos. También se utilizahan los coches de cahallos 1lamades "calan--
drias", que mis tarde fueron suprimidas por el General Plutarco Flias

{1) Cfr. Tomés Gallart Valencia. DBelitos de Trdnsito, ed. "10" Néxico,
Prélngo de Juan José Gonzalez Bustamante. Pag. 7. 1949, la. Ed.



Calles. Yz en los afos veintes 12 ciudad de México obtiene una red o3
mionera yue va creciende 8 Medida que la poblacifm ausents, en el afin
de 1979 se inaugura ol Sistena de Transporte Colective Matropolitano -

(METRO) que vino a aliviar en gran parte el problewa de transporte.

Sin embarge, los grandes adelantes de la ciencia han ocasionade
que el findice de mortalidad provocado por Jos accidentes de trdnsite -
haya aumentado considerablemente en este sigle con los Modernos vehicy
los de motor que circulan por nuestras avenidas, MisNos que llegan a -
alcanzar grandes velocidades y fueron creados sin tonar en cuenta que
se utilizarian en ciudades con grandes peblaciones y necesidades de --
transportarse en distancias largas. Est: es una de las razones para -
que los delitos imprudenciales en esta época tenpan netable inceemento
y en trénsito de vehiculos es de donde se producen los ofectos wds gra
ves que en otros aspectns, llegando al grado de que cada afio mMueren --
nés de 3,000 personas en accidentes de trdnsito, nimero que va en con-

siderahla aumento. (2)

La gravedad del problema hizo necesario que on el afio de 1955 la
Frocuraduria General de Justicia del D.F. creara una oficina encargada
miclusivanente de conocer de los delitos que se cometieran con Motivo
del trancito de vehiculos en el B.F. a 1a que 1lamé "apencia rentral -
dos", nuevamenta el 4 de mayo de 1964 establecid una oficina similar -
con las mismas atribuciones déjando de funcionar el primero de encro -
de 1945, Desde esa épora los fgentes Investigadores del Ministerio Pd

(2) Cfr. Alfonso Quiroz Cuartn. Medicina Forence. ed. Porrda México, -
1980. 23, edicibm, Pag. 361



blico adscrites 3 los diverses departamentos de 13 Agencia Central da
la propia Procuraduria son los que investigan y persiguen esos delitos
y, en caso de ser correcta su averiguacibn, ojercitan accidn penal an-
te 1a autoridad correspondiente, que se encargard de seguir el proceso

& inponer las penas.

Nuestro estudio va encaminado al trdnsito de vehiculos pero espe
cificamente a los conductores que lo hacen hajo la influencia de estu-
pafacientes como el alcbhol y las dropas enervantes. Ha sido desde --
sieMpre un prohlema entre los honbres de todos los tiempos como sz daj
prende de la histeria antigua de México, teniendo como uno de lns ante
redzbtes Ms remotos la culturz Azteca donde ya se consideraha a los -
alcohblicos y las sz ziones por encontrarse en ese estado. Se ha en--
contrado un astudic realizado por J. Kohler autor 2lemén, en que se ha
ce una recopilacifn de las Leyes y Ordenanzas que existieron entre los
Aztecas donde se contewplan las Lazyes de Hoctezuma, Las Ordenanzas de
Netzahualcoyntl o Netzahualcoyotzin, lLas Leyes de los Indios de  Ana--
huac o México y otras que han sido analizadas y ordenadas por dicho -~
autor y traducidas por Fr. Andrés de Alcobiz en su obra que titula "El
dereche Penal de los Aztecas”. Desprendemss de esta recopilacién da--
tos nuy importantes e improsionantes en cuante a los delincuentes da -
la época, considerando a Texcoco como uno de los lugares donde se impo
ndan las penas mds drdsticas, asi pues, la embriaguez completa parece
haher sido exculpante o 3l wenns atenuante do 13 pena pero no en todos
log delitos y Menes en el adulterio que era uno de los delitos mds --

fuertemente castigados. FEn Tlaucala la behida ambriagante del pulque



Sdle era permitida en circunstancias muy especiales y en cantidades 13
nitadas, 13 embriaguez era castigada con penas hunillantes como el --
trasquilamiento y adn la demolicidn de la worada con Ja pérdida de fo-
dos los ewpleos, en otras ocasiones el delincuente era vendido. En 3
so de reincidencia se le aplicaba 1a pena de muerte, siendo igual pena
lidad para las mujeres y los jlvenes, sin emhargo existid indulgencia
para los ancianes mayores de 40 afws y para el caso de encontrarse en
fiesta dentro de la casa; no obstante el rigor, 13 enbriaguez no era -

rara.

Rentro de las ordenanzas de Netzahualcoyotzin hallamos que la dé

cina ordenanza mandabas

"lue si se averiguase que alguno de Jos sacerdotes o tlamazques,
o de aquallas personas que tenfa a cargn los Cdes (o templos)
o fdolos, ce amancebdse o emborrachdce, muriera por ello", (3)

1.3 Ordenanza Niwero déciMo primera decias

"Oue, (2) ningln cahallers, embajador - hombre Mancebho o mujer -
dentro dn la casa del sefor, si se emhorrachaséd, muriese por --
ella". (4)

l.a Ordenanza marcada con e] ndmero décino segundo expresahal

(1) J. Kohler, traducido por Fr. Andres de Alcobiz. E1 derachn Penal -
de los Aztecas. Publicado por la revista Criminalia de la Procura-
durfa General de Justicia del D.F.. Afio TII. ed. Botas Méxdco --
1936-1937. Pag. 412.

(4) Op. Cit. Pag. 412.



"Que ningdn sofior se emhorrachdse so pena de privarle del ofi--

cio". (3)

Segdn las obras histdricas de Fernando de nlva'Ixtlilxochit], U
blicadas y anotadas por Alfrede Chavero en 1892, encontramos B0 leyes

aue establecid Netzahualcoyotzin en la ciudad de Tetzcuco, dentro de -

135 que se encuentra 1a No. B qua decta:

"Al horracho, si era plebeyo le trasquilaban la caheza, 1a prime
ra vez que cala en ecte delite, pdhlicanente en la plaza y merca
do, y su rasa era saqueada y hzchada por 21 suelo, porqua dice -
la ley, que el que se priva del juicio que no sea digne de tener

casa". (4)

Acl mismo dentro de las leyes de los indios de Anahuac o Méwico
publicadas en el lihre de ora de Orozco y Berra on 1880, ancontramos -
una serie de leyes que no estan enuseradas pero en el texto se enume--

ran para facilitar la cita, asi con el ndmero 19 se encuentra la si--

guiente:

"Era Jey que el papd que se emborrachaha, en la casa o lo haya--

ban horracho 1o watahan con unas porras; y =1 Mozo por casar que
se emhorrachaha, era llevado 2 una casa que se llamaba telpuch--

cal-1i y ahf le mataban con garrotes y el principal que tenia --

(5) Citado por J. Kohler. Op. Cit. Pag. 412.
(4) Op. Cit. Pag. 416.



aquel cargo, si se ewhorrachaha, quitabanle el oficio, y si era

valiente hombre le quitaban el titule de valiente". (7)

F5 impnsibla establecer kist6ricamente el origen de la ewbria--
quez pero tenmamos un testimonio escrito que se encuentra citado en la
Sagrada Biblia, que permite cuponer que 1a primera persona que se ex--

briagé fué Nod y dice:

"Mo# agricultor comenzd a labrar la tierra y plantd una viffa, --
hahiéndose escapado de Ins peligros del Biluvio, hebid de su vino y -~

se enbriagd y quedd desnude en medio de su tienda". (8)

En la tradicién tolteca encontrames el probable origen de la em-
briaguez en México, cuando se nos dice que durante el reinado de Tepan
caltzin, el indigena llzmade Papatzin descubrid el procedimiento para
extraer 13 miel del Maguey; y es inegable que desd2 esa Apoca hasta --
nuastros dias el pueblo de México ha conocido por experiencia propia -
los terribles estragns que causa el pulque como behida eMbriagante. -
Para esta época los Aztecas, coMo ya Manifestanos antes, ya tenian de-

terminadas 1ayes prohibitivas acerca del pulque.

No fue sino hasta fines del aWo de 1443, -uando el Marqués de —-
Hancera, Virrey de México, decretd una ley en contra del uso del pul--

que, pero sus esfuerzos fueron inGtiles debidoe a las grandes intereses

(7) Citado nor ). Kohler. op. rit. Pag. 420.

(8) l.a Santa Biblia. ed. Publicaciones Espafiolas Dalten, Georgia, --
1974. 10a3. edicibn. San Mateo 24:38. Pag. 1005



on contrario que habia dentro del wismo aohierne. (9)

Ahora pasemos al gobierno wexicane del siglo XIX, donds encontra
Mos que el 6 de octubre de 1862 se nombra una comisidn para que forma-
ra un proyecto de fodigo Penal para €] Distrito Federal y Territorio -
de Baja California, pero cuando llovaba terinade el primer lihro de -
su encarge, suspendieron cu trahajo por motivo de 1a invasidn extrangje
ra. Asi, en el afio de 1868 el 28 de septiembre se nombra nuevamente -
otra comisibn para que continuara con el Proyects, teniendo 3 Ia vista
el libro primere ya realizado. o5 encargades de realizar este proyac
to fueron los Licenciados Aatonin Martinez de Castro, .osé Ma. Lafra--
gua, Manuel 0. de Montellano y Manuel M. de Zamacona. la labor de for
Mar el proyecto durd dos affos cinco meses a cuyo términe, el 7 de di--
ciophre de 1871 52 prosulgb como loy llevando el nombre de "Cddige Pe-
nal para 2l Distrito Federal y Territorio de Baja California sobre do-
litos del fuero comdn y para toda la Repdhlica sohre delitos contra la
Federacitn". Posteriormente ningdn Estado de la Repdhlica publicd un
Céodigo Penal diverso y la Wayor parte de ellos, en ejercicio de su so-
berania adoptaron este Cédign, publicandose de esta manera diversos dg

cratos de adepcibn; teniendo asl los siguientest

Yucatén el 2 de enero de 1872,
Guerrero ol 24 de junio de 1R72.
Campeche el 21 de octubre de 1872.

(9) Cfr. Cartas de Relacién al Rey Carlos IT de Espaffz. Citado por J.
Kohler op. cit. Pag. 428



Zacatecas el 2 do dicienbre de 1872.
Chiapas el 13 de diciembre de 1872.
San Luis Potisi ol 7 de dicienbre de 1872,
Tanaulipas el 12 de junio do 1871,
Coahuila el 20 de agostn de 1874,
Sinaloa el 11 Jz noviesbre de 1874.
Edo. de México el 12 de enero de 1B75.
Hidalge el 9 de febrero de 1873.
Puebhla el 30 de noviembre de 1873,
Colima el 22 de junio de 1878.

Oaxaca el 15 de dicienbre de 1878.
Horelos 2l 30 dz wayo de 1879. (10)

El Codigo a que nos hewos venido refiriendo fue dividido en cua-
tro libras; el primers trata de los delitos, de los delincuentes y de
las personas en generaly el segundo libro fue la respensabilidad rcivil
en Materia criminaly el tercere se veficrz a los delitos en particular

y el cuarto trata de las faltas.

Como ya lo manifestanos, muestro estudino va encaminado a Jos con
ductores de vehiculos de motor que lo hacen hajo el influjo de drogas
enervantes o en estade de ebriedad, sin embargo el Codigo Penal de --
1871 no menciona nada al raspecto en virtud de que en &l afio de su pro
(10) José Angel Ceniceros A. El nuevo Cédigo Penal del 13 de agoste de

1931 en ralacién con los del 7 de dicienbre de 1871 y 15 ge di--

cipnbre de 1929. ed. Talleras Gré&ficos de la Nacidn. Méwico, --
1931. Pag. 214



nulgacidn adn no existlian les vehiculos de motor en México, pero i ha

ce nencitn al estado de ebriedad considerandolo como excluyente de res

ponsahilidad en el articulo 34 que establecial

cir:

"Las circunstancias que aucluyen 13 responsahilidad criwinal por
la infraccidén de las leyes penales cont

«»+33. L2 embriaguez completa que priva enterawente de la razon,
si. no es habitual, ni el acusado ha cometido antes una infrac--
cidn punible ectando ebrioj pero ni adn entonces queda libre de
12 pena sefialada & la emhriaguez, ni de la responsabilidad ci--
vil.

Faltando los requisitos mencionados, habrd delito de culpa con -

arreglo a 1a fraccitn 4a. del Artirculo 11..."

Ahora hien, el articulo 41 la consideraba de otra wanera al de--

"Son atenuantes de Ja. calsel
1a. La embriaguez incompleta, si es accidental e involuntaria, y

el delito da aquelles a qua ella provoca...”

La embriaguez en relacidn con los delitos couetidos en ese esta-

do ha sido considerada de distintas mancras en las layes penales de to

dos los paises, algunos la han considerade como circunstancia atenuan-

te, otras romo excluyente y alm como agravante de responsshilidad. En

nuestro cédige de 1871 se considerd como excluyente ciempre y cuando -

reunicra los tres requisitos qua se contienen en el articulo transcri-

to; ahara bien, si el delito cometido era da aguelles a que la enbria-

10



guez provaca y era accidental o involuntaria se consideraba atenuanta.

No obstante 1o anterior, la embriaguez habitual en sf, era ronsi
derada delito on particular como 1o establecia el Capitule XII del )i-

bro tercero, en los articulos 923 y 924 que establecian:

#923. La enbriaguez hahitual que caus2 grave escéndals, se casti

gard con arresto de 2 2 & Weses y multa de 10 a 100 pesos.”

“924. 58i el delincuente hubicre cometido en otra ecasiém algdn -
delito grave, hallindose ehriop sufrird 1a pema de 5 a 11 Meses

de arresto y multa de 15 a 150 peses.”

Asi pues, comhinando estas disposiciones transcritas tenemos: --
1.- OQue 13 ewbriaguez por si mismMa era un delito siespre y cuando fue-
ra hahitual y causare escéndalo grave, en cuyo caso se castigaba con -
arresto y multa -art. 932-.
7.~ 8e ronsideraba excluyente de responsabilidad criminal cuande la en
briagurz siendo completa, no fuera habitual y que el acusado no hubie-
re coMetide antes una infraccidn punihle en ese estado, dando lugar a
18 responsabilidad rivil.
J.- Constituird una circunstancia atenuante de tercera clase cuando --
fuere incompleta, accidental 2 inveluntaria y el delito cowetide fuera
de aquellos a que ella provaca.
4.~ Siendo completa la embriaguez, si fuere habitual o el acusado hu--
hier2 conetido antes algln delito halldndose ebrio, el perpetrado en -

ese estado constituia un delito de culpa.

11



El Cédign a aue nos hewos venido refiriendo fue derogado al apa-

recer un nuevo Cédige Penal pronulgade el 15 de dicienbre de 1929 que
g2 titulé "Cédigo Penal para el Distrito Federal y Territorios Federa-

les" en 2l quo se encuentra poca similitud con el anterior en cuanto -

al estado de ebriedad pero ya nos habla de las drogas enervantes y sus

influjos, haciendo tamhifn mencidn respecto de los delites cometidos -

con vehirulos de motor pero no manifiesta nada de los delitos que e -

cometan juntosy es decir aquelles cometides con vehiculos de mator, en

contréndose el Hanejador en estado de ebriedad o hajo el influjo de al

guna droga enervante, asi tenemos que el articulo 45 de este Céddigo es
tahlecia:s

"Las circunstancias que excluyen la responsabilidad penal, es de
¢ir, las de justificacitm Jegal coni

I. Encontrarse 21 acusado al coMeter el acto u omisitn que ce le
impute, en un estado da automatismo cerebral qua perturbe su con
ciencia y que sea provocado por haber ingerido substancias ener-
vantes o thxicas, siempre que 1a inpesiidn haya sido enteramente
accidental e involuntaria, es decir, sin su cﬁnociniento.

IT. Encontrandose el acusado en un estado psiquico anorWal, pasa
Jera y de origen patolégico, que perturbe sus facultades o le im
pida conocer la ilicitud del acto u omisitn de que se le arcusa,
con tal de que ese estado no se 1o haya producido concientemente

el paciente..."

Como podewos apreciar, en este Cédigo el estudio de las eucluyen

tes de responsabilidad fue un poce M&s precise pues no se refiere ex--
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rlusivanents al estado de abriedad rmono en el anterior sino tambibn 2

las substancias enervantes o tékicas, dentro de las que ce consideran
las dregas de que nos hablz el articulo 171 fraccidn II del Cddigo Pe-

nal vigenta qua estudiamos.

Mencionzhamos en lineas anteriores que la ewbriaguez era conside
rada en varins paises como excluyente, atenuanta y agravante de respon
sabilidad segdn las circunctancias en que se presentara, pues bien, i
en 1871 fue considerada en un momento dado coMo atenuanta, en 1929 ya
se considerd como agravente y asi 1o disponis el articulo 63 que tex--

tualmenta dicas

“Son agravantes de cuartaz clase:
XV. Embriaparse o intoxicarse intencionalmente para asegurar o -

facilitar 13 ejecucibn del delite;..."

Dhvio e5 que no se trata de las nisWas circunstancias; sin embar
g0, encontranos ese canbio que no se contemplaba en 1a legislacidn an-

terior.

En cuanto a las sanciones, este nuevo «édigo ya tenia un capitu-
lo especial que establecia las canciones para los delincuentes en esta
do de ebriedad o anonalia mental, dentro del que quedaban considerados
los alcohblicos y toxicdmanos, encontrando asi el articuls 128 que dis

ponial

"los ebrios habituales y los toxicdmanos, serdn recluldos en un

hospital o departamento esperial del wanicomio, donda permansce-~
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y asi

rén hasta que esten completamente curados o corregidos a  juicio
de los facultativos del estahlecimiento del Consejo Suprens de -
Defensa y Prevencidn Social. Durante el perdodo de curacidn se-

ran sonetides a un rdgimen de trabajo con aislamiento nocturno®.

Tanhifn se estableciz la forma de aplicacidn de dichas sanciones

tenemos que el articulo 190 y 191 respectivamente estableciant

"Los alcohélicos y towicomanos que hayan cido condenados por de-
litos distintos da la embriaguez habitual o toxicomanis, y que -
durante su condena no se hubieren curade, continuarén recluidos
en el establecinionto esperial respectivo por todo el tiempo ne-

cesario para su curacidn”.

"No obstante los dispuosto en el articulo anterior, los alcohdli
cos o toxicimanos, asi coMo los mencionades en el articuls 127 -
que, previo dictamen wédico puedan ser sometidos a un régimen de

trabajo, serén recluidos en Colonia Agricela especial®.

.2 enbriaguez habitual se consider6 en el nuevo cddigo como deli

to auténomo tambidn, al igual que la toxicomania; pues habia un titule

dedicado 3 les Delitos contra 12 salud, nuy diverso al que existe en -

el Cédigo Penal vigente; este artlculo 70. se cowponia de 2 capltulos,

uno sobre la elahoracidn, adulteracidn y comercio ilegal de articulas

alimenticios o de drogas enervantes y el otre sobre la ewbriaguez habi

tual y 1a toxicomania e inicia con el articulo 523 que establecia Jo -~

siguientet
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"523. Todo individuo 3 quien la autoridad encuentre en estado de
notoria embriaguez en un lugar pdblico, pagard una wulta de 5§ a
10 dias de utilidad y se le someterd a exdmen médico, si de éste

resultars ser ebrio habitual o un alcohblico crénice, se le re--
cluird en un sanicoMio especial para alcohdlicos, ohservandese -

lo dispueste en el Capitulo VII Titulo tercere del Libro J. la
reclusién durard hasta la completa curacién del alcohélico, de--
clarada nor el Consejo Supredo de Defensa y Prevencién Social en
vista dn los dictémenes de los facultatives del hospital".

"524. Al que venda u obsequie en un lugar plblico bebidas ewhrig
gantes 2 un menor d2 edad o lo introduzca a ingerir dichas babi-
das, se le aplicard arresto de un Mes en adelante y pagard unz -
multa de 5 a 30 dias de utilidad.

Se considerard agravante de 4a. claset La circunstancia de que

este delito s cometa en menores de 15 afms".

"529. Se recluirs en el manicomin para toxicdmanos: A tode ~-
aquel que, sin prescripcién médica aue llene todos los requisi--
tos, esté o acostushre estar bajo la influencia de alguna droga
enervanta,

L.a reclusidn durard hasta 1a completa curacidn del toxicdmano, -
declarada en los misme términos que la mencionada en el articulo
523",

Como podemos darnos cuentz, a medida que va avanzando el tiempo,

la enbriaguez y drogadiccibn van teniendo rastigoes mds leves cada vez
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pues si en un principio de la historia eran despreciades, apedreados y
liquidadns, en este rbdigo sélo se trata de curarlos cuando ya sean ha
hituzles ¢ hien, rcuando no lo son, 1a pena tamhitn ce vio disminuida -
en comparacitn con el anterior ciddige (1871). Sin embargo la sola de-
fensa pablica de alguno de estos vicios, ya se consideraba un delito -
que se castigaha con una multa da 10 a 20 dias de utilidad, <i habla -
raincidencia se podia aplicar arresto hasta por un affo al arbitrin del

Juez, comn lo estableciz el articulo 328 del mismo ordenamiento.

El @nico articulo que mencionaba a los vehiculos utilizados para
delinquir, era el 953 y se encontraba dentro del capitulo de las lesio
nes simples, en el titulo 170. que regulaba los Nelitos contra la vida

y establectas

“Cuando se infieran lesiones por Medio de cualqu.i.ér vehicule, Mo
tor o maquinaris, adeMis de aplicar las sanciones de éste capity
1n, s& inhahilitard al delincuente para mawnejar aguellos apara--
tos, per un tiempo que no bajari de un mes.

En caso de reincidencia la inhahilitacién serd definitiva®.

fisi, llegamos a nuestro cddigo penal actualmente vigente y que -
fué publicade el 13 de agosto de 1931, no ohstante las multiples modi-
ficaciones y correccisnes que se le han hocho, no ha side derogadn. -
Encontramos que en dste tanbidn se habla de las circunstancias exclu--
yentes de responsabilidad penal en su artfrulo 15, estableciendo su --
fraccién II lo referente gl estado de inconciencia determinado por el

enpleo de substancias téuicas, ewbriagantes o estupefacientes, de las
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que hablaremos en su cportunidad.

For otra parte el articulo 62 del citade ordenamiento, referente
a8 lns delitos de imprudencia que ha tenido diversas modificaciones has
ta la fecha, siends la dltima reforma en 1994 donde ya se considerd al
tréncito de vehiculos como uno de los instrumentos mds comunes para la
conisién de delitos; en el articulo de referencia se contenpla especi-
ficavente el delito de lesiones o dato en propiedad zjema por iMpruden

cia y con notive del trimsito de vehizulos.

Mas adelante on el titule quinto, dentro del capitule referente
2 "ataques a2 1as vias de comunicacidn y violacidn de correspondencia”
nos encontramos el articulo 17! que en su fraccidn IT cerd 1a que ocu-
pard toda nuestra atencién a 1o larpo del presente estudio; este arti-
cule sblo ha sufrido una modificacidn desde que ce publicd en 1931, Wo
dificacidn que data del 15 de enero de 1951 fecha en que se publich en
el Diario Bficial y entrb en vigor al dis siguiente para quedar como -

aparace actualmented

"Art, 171.- Se impondrd prisidn hasta de seis meses, multa hasta
de cien pesos y suspensitn o pérdida del dereche de usar licen--
cia de manajar:

| AP

II.- ) que en estado de ehriedad o bajo el influjo de drogas --
enervantes cometa alquna infraccitn 2 los reglamentos de trénsi-
to y rirculacibn al manejar vehicules de motor, independientemen

te de la sancibn que le corresponda si causa dafos a las perso--
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nas o las rosas”.

Haciendo un poco de historia universal hewos encontrade ciertos
datos cstadisticos refercntes al trdnsito de vehiculos y el estado de
ahriadad, encontrandn que en 1971 los Estados Unidos tuvieren 54,700 -
hechos de trdnsito; en Francia se dijo que la tuberculosis mata toda—-
via cada afio tantas personas como los accidentes de trdneite. La fie-
bra tifoides, 1a Meningitis, 1a poliomelitis y la leuceniz solo hacen,
entre todas, la mitad de las muertes que causan los hechos del transi-
to. (11)

En 1977 1a Organizacién Mundial de la Salud seffalé que el proble

na del trénsito de vehiculos era necesario que se abordara coMo un pre
blama de "Salud PGhlica" ya que habia constituido una verdadera epide-

nia. Mas de 250,000 personas, entre los 15 y 20 afies, mueren anualwen
te en las carreteras del mundo. En algunos pafses el 10% de las camas

disponihles en los hospitales, estan ocupadas por victimas de los he--
chos del trénsito; por cada persona que fallece, existen de 10 a 15 he

ridos graves y de 30 a 40 heridos leves. (12)

Este mismo fendmeno trdgico Jo padece también la URSS que en no-
viemhbre da2 1970 inforMé que la embriaguez era responsable de 1z cuarta
parte de todos los accidentes dzl pals y gue el 40Z de los accidentes
de autos penados tamhién se debe al alrohol. “En Canada y Estades Uni

dos en 1974 se infornb que el alcohol era un factor rausal de wds -

(11) Cfr. Alfonse Buirez Cuarém. Op. Cit. Pag. 780.
(12) Cfr. Op. Cit. Pag. 772.
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de 13 witad do los 30,000 arcidentes wortales que cada afie tienen -
lugar en las carreteras americanas y, ol alcoholiswo ha rostado rada -
afio a8 la nacidn norteadericana 15 hillones de ddlares; que Ja witad de
los 5 millones d2 arrestos efectuados actualments por la policia de —-
ese pals, estan relacionados con el alcohol; 13 Witad de los  hoMici--
dios y 1a cuarta parte de los suicidios tambifn estdn vinculados con -
el alcohol”, (13)

Ahora bien, volviendo a nuestro pais, en el D.F. durante 1943 --
las defunciones causadas por accidentes de trinsite fueron 833, es de-
cir que murieron on promedic 2.34 personas diarias, 645 hombres y 2§ -
mujercs. (14} Observando los ritWos del fendmeno "hechos de trénsi--
to", 1a hara de mayor peligro es 1z que va de las 19 2 20 horas y las
domingos de 1as cero horas & la una de 1a madrugada. Lot meses mds ~-
riesgosos son dicieshre y julio con 9.3%7 y los de menos incidencia son
enero y abril con 7.4Z. En 1973 13 Delegacidn con mayor frecuencia de
hechos de trénsito fue lz de Gustavo A. Madero y la de menor inciden--

cia fueron Milpa Alta, Contreras, Tlahuac y Cuajimalpa. (15)

El consumo de bebidas alcoholicas en México es superior a 2 Mi--
1lones de Netros cubices, una cantidad que sobrepasa la de la presa de
la Villita del alte rin Balsas. (14)

(13) Jost H. Rico. El problema de la Cannabis en Canada y E.U., Confe-
rencia ostentada en Nadrid en mayo de 1974. Ed. Botas México, --
1975-1976. ffo VII. Pag. 427,

{14) Cfr. Alfonso Buirez Cuarén. Op. Cit. Pag. 358.

(15) Cfr. Op. Cit. Pag. 361.

(18) Cfr. Op. Cit, Pag. 773,
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Segln estadistica realizada en los puestos de socorro de la Cruz
Verd2 No. 2, en un 8 el 271 de las intervenciones fueron a personas
qua sufrian diversos grados de intoxicacifm alcoholica, el 517 de per-
sonas victimas da lesiones en rifia, estaban ebriac y los lesionados --
por accidentes de trénsito en un 15% estaban intoxicados por el alco--
hol. Asi es como nos damos cuentz de que el alcohel patentemente es -

un factor criminolégico de primer orden.

El doctor Miguel E. Bustamente afirma que sus multiples estudies
le han llevado a la conclusidn de que 18 cirrosis hepdtica ocupa el --
cuarto lugar de nortalidad: un willen y wedio de muertes anualwents en
honbres de 30 a 50 affos. (17)

l.os inforMes que properciond 13 Direccidn de Servicios Pericia--

les de la Procuraduria General de Justicia del DWF. fueron en el senti
do de que en 1970 se perdisron en Héxico 3,391 vidas por hechos de -~

transito y que el D.F. produce en promedio 34 accidentes de trdnsito -
diariamente, con un minimo de 923 accidentes en el Mes de cnero y un -
méximo de 1,125 en diciembre, ndmere que ha crecido en un pequefio por-

centaje durante 13 siguiente décads.

El Doctor Manuel Silva M. veslizé un trahajo a nivel nacional de
enorne importancia y que itulé “AlcoholisMo y accidentes de trdnsito"
del cual ma he parmitido transcribir al cuadro sindptico que cita, cu-
yos datos dan fuerza al sentide de que se Jigan en un tridngulo fatal:

1) 2l zumsenta de 1a poblacitn; 2) el auMento de vehiculos de motor; vy

(17) Cfr. Mfonso Buiroz Cuarbn. Op. Cit. Pag. 775.
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ANALISIS TEORICO DEL DELITO PREVIS-

TO EN A FRACCTIDONM XX DEL. ARTICLLO -
171 DEL CODIGO PENaAL FARA EL. D. F..

Para iniciar este apartado debemos tener un concepto general de
lo qua es el delite, las penas y las medidas de s2quridad que son 1os
tres conceptos fundamentales de que se ocupa el Derecho Penal. Los de
litos, generalmente constituyen hechos que afectan directawente los --
bienes, los intereses o los derechos del ser huMano como son su vida,
sus propiedades, su tranquilidad, su familis, #tc., este quebrantawien
to de la ley afecta no sélo a la victinz sino en cierto grado a 13 so-
riedad. Asi, para proteger esos hienes contra todo tipo de atague, el
Estado elahora legislacibn especial para ello, atribuyéndole, en cada
rase una pena que deherd aplicarse al infractor. El articulo 70. de -
nuestro Cédigo Penal vigente expresa que "Delito es el acto u omisidn
que sancionan las leyes penales”; de lo anterior desprendemos que el -
delito puede consistir en un hacer -realizar algo que se encuentra pro
hibido expresanents en 13 ley ¢ en un no harer -dejar de hacer algo --

que 1a ley Wanda-.

La pena ha sido considerada como un sufrimiento impucsto por el
Fstado al rulpable de una infraccifn penal, una vez que se ha seguido
tado un procedimianto penél que finaliza con sentencia condenatoria. -
la pena constituye siempre und molestia que podrd afectar tanto la vi-
da como la libertad o los hienes del delincuenta, pero siempre serén -

personales.
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l.as medidas dr seguridad son proredimientos adwinistratives que
el FEctado aplica para prevenir la comisidn de Ins delitos, asi como 1
reincidencia o habitualidad da 1ns delincuentas;y ontra dichas  medidas
nuestro Cddigo Penal establece: La reclusidn de locos, sordomudoes, de
generados o toxictmanes, el confinamiento, la prohihicidn de ir a de--
terminado lugar, la caucifin de no ofender, la vigilancia de policia, -

etr..

1.2 tendencia general del Cédige Penal vigente ha sido la de cla-
sificar los delitoes atendiendo al hien juridico que resulta lesionado

por ellos y asi establece:

Delitos contra 13 seguridad de 1a Nacién.
Delitos contra la sequridad pGblica.

llelitos contra 13 salud.

Pelitos contra la moral pdblica y las buenas costumbres.
Delitos contra la econcnia pdblica.

Dalitos contra el estado civil y 1a higawnia.

Pelitos contra la paz y la seguridad de las personas.
Delitos contra la vida y 13 integridad rorporal.

Pelitos contra el honor.

Delitos contra las personas en su patrimonio.

Etou.. (1)
El articulo 171 fraccidn II del Cédigo Penal, que es materia del

(1) Cfr. Ricardo Soto Prez. Nociones de dereche positivo Wexicano, --
ed, Esfinge. México, 1974. 4a. edicién. Pag. 102,



presente trabajo, se encuentra dentro del titulo quinto que se refiere
a los Delitos en materia de vias de comunicacidn y de correspondencia,
sin enbargo ronsidern que deberda encuadrarse dentro de loc Delitos --
contra 1a seguridad tante plblica coMo de la Nacidn y en cierta forna
contra los delitos contra la paz y 1a seguridad de las personas; es do
cir, considero que este delito simple y llanamente afecta 1a ceguridad
piblica y de la Nacidn cuande se configura el delito de Ataques a2 las
vias de comunicacidn y, si no llepa a configurarse por faltar uno de -

sus elementos, constituird un delito contra la paz y la sequridad de -

las personas.

A pesar de no haberse llegado a una definicidn de delito que ha-
barque todos sus slementos, si podewos definir a cada uno de 21los si-
guiendo el sictema que nos enseffan los autores tales como Luis Jiménez
de Asla, Celestino Porte Petit, Fernando Castellanes Tena e Ignacio -
Villalehos entre otras, quienes lo estudian bajo 12 base del siguients

Cliadros

La conducta y su ausencia.

l.a tipicidad y atipicidad.

l.a antijuridicidad y las causas de justificacidm.
La imputahilidad y causas d= inimputahilidad.

l.a culpahilidad y las causas de inculpabilidad.
La punibilidad y excusas shsolutorias.

l.as condiciones objetivas de punibilidad y su ausencia, (+)

(+) E1 G1tino elemente no es aceptade por todes los autores, pues una



nayarfa lo ha considerado como elewentn no esencial del delito por di-

versas razones que expondrenos en el apartado correspondiente.
A} CONMICTA Y AUSENCIA DE CONDUCTA.-

La conducta siendo uno de los elementos esenciales del delite --
consiste, seadn Jiménez de Asda, en "la manifestacidn de veluntad que,
mediante accién, produce un cambio en el mundo exterior, o que por no
hacer lo que s espera deja sin mudanza ese munde axterns cuya modifi-
cacién se aguarda” (2). Segdn Fernando Castellanos Tena la conducta -
ronsiste "en el coMportamients humano voluntario, positive o negative,

encaninado a un propdsito”, (3)

Fn particular considers que el concepto de Castellanos Tena es -
nis completo; pues contiene log cuatro elementos fundamentalos de la -
conducta que son® a) un comportaniento humann, b) voluntad constituida
con el dnime de delinquir, c) puede cer positivo o negativo; es decir,
de accifn o de omisidn y d) va encaminado a un propésito; es decir, el
nexo causal que se presenta come un vinculoe entre 13 conducta del suje

to y el resultadn.

La conducta puede ser de dos tipos a saber: de accidn o de omi~-
sidn; la accidn consiste en la manifestacidn de voluntad de un sujeto
para ajecutar un acto o un hacer en tanto que, 13 omisifn consiste en
13 voluntad dzl sujeto para no hacer determinada cosa, ewistiendo el -
(2) La Ley y del delito. ed. Sudawericana. Buenos Aires, 1980. 10a. --

edicién. Pag. 210,

(3) LineaMientos Elementales de Derecho Penal. ed. Porrda. Méwico, --
1980. 14a. edicién. Pan. 149.
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deher juridico de hacerle, por lo que dice acertadamente Castellanos -
Tena que en los delites do accifm ce hace 1o prohibido y en los de omi
sibn ce deja de hacer lo mandado expresamente, esto es, en los de ac--
cibn se infrige una Jey prohibitiva y en los de omisidn, una ley dispo

sitiva. (4)

Ile Ja definicidn transcrita de Jindnez de Asda desprendesos que
1a accién siempre produce un canbio en el mundo exterior que puede ser
material o juridico y en la omisidn no hay ece camhio que se esperaba;
considerd incompleto el concepto en virtud de que no menciona el fin o
propésito de 1a conducta que, aAungue wenciona que es voluntaria, no ne

cesariamente existe el &nimo de delinquir.

E1 tipo que estudiawos contemplade en el articulo 171 fraccidn -
IT dnl Cédigo Penal vigente, concidero es de accidn pues existe una Ma
nifestacion de voluntad que produce un camhio en el mundo exterior. --
V.g. la norsoma que, encentréndose en estado de ebriedad o bajo el in-
flujo de alguna droga enervante, toma un autombvil y lo Waneja, ectd -
conetiendo una infraccibn de trénsito con ese solo hecho y, el rcambio
en el mundo exterinr ya se dib, mdc adn si estando en el estado wencio
nado conete otra infraccifm, se configura el delito y habrd otro caw--

bio en ol wmundo exterior gue scrd material.

fhora bien, analizande el roncepto de Castellanos Tema aplicado

a nuestro estudio notamos que el cuarto elewento denominado nexo cau--

(4) Op. Cit. Pag. 149.
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sal 1o encontrames claramente al manifestar que 3 sabiendas de que se
encuentra en estado de ehriedad o bajo el influjo de ectupefacientes -
se sube @ un automtwil y Io sancja, el vincule entre wsta conducta y -
#1 resultade 25 obvio pues conociende su estade no evité el wanejar --

-independientemente de 1a conisitn del delito tipificado-.

Pasando ahora al estudio del aspecto negativo de 1a conducta, --
que e presenta cuando no se integran los elementos de la conductsz, no
hay voluntad constituida con el fnimo de delinquir y no hay propésitoe
o nexo causal. Fl maestro Perte Petit manifiestz al respecto que, al
igual que la conducta, cowprende tanto la accidn como la oMisidn; la -
ausencia de ronducta aharca la ausencia de accibn o de owisidn, por la

tanto, se tratard de un hacer y de un no hacer inveluntaries. (5)

En 2l caso roncreto que ¢studianes sb6lo puede darse la hipdtesis
del hacer involuntaric pues ya quedé claro gue el tipo s de accidn. -
La ausencia de ronducta pusde manifestarse en cuatro formas que son: -

Vig waior, vis absoluta, movimientos reflejos y estados de inconcien--

cia.

la vis ahsolutz o fuerza flsica exterior irresistible a la que -
se refiere el articulo 15 fraccidn I del Cédigo Penal, es el caso en -
qus 1a personz no estd manifestands su voluntad y serd entonces sédlo -
un instrumento de aquélla fuerza flsica exterior drresistible, por lo
que no puede considerarse que 13 persona actla voluntariawente; en el

(5) Cfr. Apuntamientos de la Parte General de Derecho Penal. ed. Fo--
rrda. Méwico, 1980, Sa. edicidn. Pap. 405
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tipa que s estudia esta hipbtesis pumde darce cuando el sujeto sea --
ohligado a towar hehidas embriagantes o le den drogas enervantes y en
esas condiciones s le obligue a wanejar un vehiculo de sotor, si come
tiern otra infraccibn a los Reglamentos de Trdnsito y circulacidn ce-
ria debido a esa fuerza fisica exterior irresistible que lo priva de -
Ia razém, en este case no habrd ronducta y por lo tanto, siendo un ole

mento esencial del delite, no habré delito a pecar de las aparien---

cias. (4)

l.as vis Maior y los movimientos reflejos, siendo factores taw--
hién elininatorios de la conductz no se encuentran cefialados en 13 --
ley, sin emhargoe 13 diferencia entre 13 vis absoluta y 13 vis Maior os
su procedencia, 1a primera deriva del hosbre y la sequnda de la natura
Inza; de la miswa Manera, los movimientos reflejos son movimientos -
corporales involuntarios que el sujeto no puede controlar. En el ti-
po @ que nos hamos venide refiriends, es difici) gque ce presente este
caso pues siendo une de los olementos necesarios para integrar el deli
to o] encontrarse en estado de ebriedad o bajo influjo de drogas ener-
vantes parece imposible que estos elementos se encuentren en 13 naturg
leza o que por movimiento reflejo se injieram, sin hacer mencidn al he

che de manejar un vehiculo de motor que es todaviz wde dificil.

Para alqunos auteres dentro de los aspactos negatives de la con-
ducta se encuentran: el cueffo, o1 hipnatisno y el sonambulismo; en es-

tos fenfmenos psiquices el sujeto realiza mctos u omisiones involunta-

(4) Cfr. Fernando Castellanos Tena. Op. Cit. Pag. 162.



rios en virtud de que su conciencia ce encuentra suprimida y desapare-
ren 1as fuerzas inhibitorias. (7) En el cass concreto en astudie, con
sidero que @l hecho de encontrarse en estado de ehriedad o bajo influ-
Jo de estupefacientes ya nos dice que 13 cenciencia astd suprimida y -
no hay fuerzas inhibitnrias, ésto sepdn el orado de alcoholicidad que
tenga el sujeto o de drega. Por otra parte, el sucho es uno de los -
factores que aparecen comunmente cuando el sujeto ha behido damasiado
pers aunque no hay voluntad en el momento gue el suefo lo vence, si la

huho para ingerir dichas bebidas.

El suefio puede dar lugar tamhién a una aclio liberae in causa --
{accibn libre en su rcausa) cuando el responsable la prevee y la con--
ciente al entregarse al sueto, esto encuadra en el ejempls mencienade
pero serd estudiade mds a fondo cuando estudiemos el aspecto negativo

de la imputabilidad.

Respecto al sonambulismo, como dice acertadamente el Maestro Ig-
nacio Villalehos, si hay conducta pero no una verdadera conciencia, ri
piéndose el sujeto por imdgenes de la subconciencia; provocadas por --
sensaciones externas o internas y por estimulos somdticos o psiguicos
y en el hipnotismo s dice que hay "una cbedicncia automdtica" hacia -
el sugestionador y por lo tanto ne hay voluntad. (8) En el tipe seffa-
lado en ol articulw 171 fraccidn IT que estasos analizande, no parece

poder presentarse ninguno de estos aspertos en virtud de que para que
{7) Cfr. Fernando Castellanos Tena. Op. Cit. Pap. 144,

{8) Cfr. Derecho Penal Mexicano. ed. Porrla. Héuico, 1960, 2a. edi---
cién. Pag. 409 y 410.
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50 integre el delito se requiaren dos olewentos, une es Wanejar un ve-
hirulo de motor y el otre, hacerlo en estado de ebriedad o bajo influ-
Jo de estupefarientes y cometer una infraccibn a los Reglamentos de —-
Trénsito, parcciendo imposible que por hipnotisme o sonambulismo se ln

gra hacer.

Fl wnaestro Porte Petit hahla tawhién de los woviMientos fisiold-
gicos comMo otro aspache negative de la conducta, citande el concepte -
de Antolisei que dice: "Son movimientos verificados en los mdsculos en
los que no puede manifestarse el esfuerzo conciente", sin emhargo casi
nmca son considerados en la préctica del Derecho pues normalwente no

producen consecuencias externas de importanciz. (9)
B) TIPICIDAD Y ATIPICIDAD.

E} fundamento de la tipicidad lo encontramos en el articulo 14 -
constitucienal en su parrafo tercero que dicad "En les juicies del op-
den criMinal queda prohibido imponer, por sisple analopia y adn por ma
yoria de razdn, pema alguna que no éste decretada por una ley exacta--
mente aplicable al delito que se trata". De lo anterior concluines --
que no habrd tipicidad si la conducla no se adecda exactamente al tipo
establecido. Asf pues, para que haya tipicidad en el delito que nos -
ccupa dehord realizarse una conducta que esté descrita en el tipo. De
12 simpla lectura del articulo 171 fraccidn IT desprendemos que la cop
ducta consiste en manejar un vehfculo de moter pero que el wanejador -

sa enceentre en estado de 2briedad o bajo influjo de drogas enervan--

(9) Citado por Celestine Porte Petit Candaudap. Op. Cit. Pag. A17.



tes, alin asl no se integrard el delito de Atagues a las vias de comuni
cacién pero si habrd una infraccidn al ReglaMento de Trednsito del D.F.
tipificada en el articulo 90 de este ordenaniento. Para que pueda ade
cuarse esta conducta al tipo del Cédigo Penal dehe cometerse otra in--
fraccitn 2 los Reglamentos de Transito. Nos encontramos aqui con up -

problema, pues si nos ponenos a revisar el Reglamento de Transito del
ILF. encontrarenos un sinndmero de infracciones y como el tipo pemal -

no especifica culles puede cometer para que se integre el delito, ce -

entiende que puede ser cualquiera, por miniMa que parezca.

En tal virtud, para que exista tipicidad debe realizarse la con-
ducta inicial de manejar un vehiculo de motor encontrdndose el sujeto
en estado da ebriedad o bajoe el influjo de drogas enervantes y comster

otra infraccidn a lot ReglaMentos de Trdnsito y Circulacidn.

Ahora hien, dehemos hacer una distincibn entre lo que significa
tipo y tipicidad; “"el tipo es la creacién Jepislativa, la descripcidn
gue 21 Estade hace de una rconducta en los preceptos penales y 13 tipi-
cidad es 1a adecuacidn de una conducta concreta con la descripoidn le-
gal formulada en abstracto”. (10) Fl tipe, es decir la creacibn legis
lativa del Estado nos remite a los Reglamentos de Trénsite y Circula--
cibn para determinar cuando se configuea el delito y cuande noy es de-

cir, para determinar si hay ¢ no tipicidad.
B.1) ELEMENTOS DEL TIPD.

l.os eledentos del tipa pueden clasifirarse en itres: Objetivos, -

(10) Fernando Castellanes Tena. Op. Cit. Pag. 16435.
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subjetivos y norwativios. Los objetives tienen como funcibn  describir
1a conducta o el hecho materia d2 la impuiacibn y de  responsabilidad,

y so integra pori

a) Calidad en el sujeto activo.~ Los tipos requieren en algunas
ncasiones determinada calidad en el sujeto que realica 1a conducta de-
lictiva para que ce configure el ilircito pemal, es decir, que debe rey
nir determinadas caractericticas que exige la ley; en el tipo que estu
diamos si se exige una calidad en el sujeto y 25 que sepa manejar vehi
culos da motor y que s2 encuentre en estade de ebriedad o bajo influje
de estupefacientes. Podria darse el caso de que se integrara el deli-
to cuando un sujeto suba a un vehiculo de motor a manejarlo sin saber
hacerlo y serd 14pico que cometerd una infraccidn a los Reglamentos de
Trénsito, distintz de manejar en estado de ebriedad y cerd la infrac-
rién correspondiente 2 no tener licencia de manejar. En estrictoe dere
cho encontraremss otro requisito para pader ser sujeto activo del deli
to y es que el sujeto debe ser do 14 afes por lo menos pues es la -—-
edad que fija la Secretariz de Proteccidn y Vialidad del D.F. para 13
expedicién de licencias o permisos de manejar; sin ewbargo em la actua
lidad con los HModernos adelantes en las msquinas y la facilidad con --
qu2 pueden conducirse, nos encontraMos con nifios de 12 affos o menos
que saben Nanejar este tipo de vehiculos y por lo tanto podeian ser su

Jetos actives dzl delito en cuestibnm,

b) Calidad en el sujeto pasivo.- El sujeto pasivo es el titular
del hien juridico tutelado por el derecho. En el delito que nos ocu-

p3y «l bien tutelado por el dereche esta constituide por dos rosas a -
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sahar: 1.~ L3 federacién como titular de 1as vias gencrales de comuni-
cacifn y 2.~ La seguridad de las personas. Por lo anterior considero

que o1 tipo no requiers ninguna calidad en el sujeto pasivo.

c) E1 ohjeto material o juridico.~- Esto es, la persona o cnsa --
que racibe el dafo o sufre el peligro, en el caso concreto serdn las -
rosas, las personas y las vias de comunicacidn on muchas ocasiones se

identifiza con el sujeto pasive del delito.

d) Bien juridico tutelado.~ Este serd el valor que tutela el de-
recho y en el caso concreto podemos encontrar dos que son? 1.- Las --
vizs generales de coMunicacidn y 2.- |.a ceguridad de las personas y --
1as vosas. E1 articulo 171 fraccidn II ce encuentra dentro del capitu
lo correspondiente a los "Ataques a las vias de comunicacién" y esto -
nes da la pauta para decir que el Bien juridico tutelado son las wvias
de comunicacifny sin embargo, considero que si hien es cierto que al -
mane jar vehiculons de wotor en estado de ebriedad o bajo el influjo de
drogas enervantes se ponen en peligro 13s vias generales de comunica--
cién, tamhién es cierto qus no siempre se rausan dafios a dichas vias -
ni afn cuando el dolito estd dehidamente integrade en virtud de que la
otra infraccisn de que habla el tipo penal que ¢o estudia, no es espe-
cifica y puede sor cualquiera. E1 manejar sin licencia constituye uni
infracciétn y en nadzs afecta a las vias de cominicacién si ce le descu-

bre manejando en estado de ebriedad.

En cuanto al segundo hien juridico tutelado considero que se en-

cuentra 13 ssguridad de 1as personas y de las cosas, toda vez que el -
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propio articula 171 on su fraccidn cequnda in fine dice que le corres-
ponderad cancidn diversa si Ilegan 2 cansarse dafios & 1as personas o a
las nosas; clarc estd que el supuesto serda el misWo si considerados -
el ejennle anterior, pues tampoco se raust dalio ni 2 las percsonas ni a

las cosas pues simpledente hubo ol peligro de dicho datwe.

) Referencias temporales y espaciales de 12 aonducta come meda-
Jidades de la accidn.- Cuando el tipo requirre que la conducta se efec
tae en un tienpo y lugar determinado y no ce realice asi, so considera
r& atipico. FEn o} delito de referencia no se requieren toda vez que -

puede realizarse en cuslquier tiempo y lugar.

f) En cuante 2 los wedios de comisidn diremos que son aquellos -
vedios comMisivos que requiere el tipo para que sc dintegre la conducta.
F1 delito que estudiados tiene como medio comisivo el vehiculo de mo--
tor pues ademés se trata de infracciones a los Replamentos de Trdnsite
y Circulacifng sin embargo, en 1o particular considero que independien
tenente del vehiculo de motor hay otros vehiculos que sin ser de wotor

pueden causar datos a las vias de comunicacidn y a las personas.

Los olementes subjetivos consisten en 2l conociniento, desen, in
tencitn o aviso con gue el agente rezliza su conducta, sin nececidad -
de que esten incluides en la definiciém.  E1 manejar un vehiculo de mo
tor encontréndose el chofer en estado de ehriedad no siewpre serd rea-
lizado con el &nimp o intencidn de cometer unz infraccidn a Jos Regla-
mentos de Trénsite ~con 1o que se integra el delito- 4 causar daffos de

cualquier especie; sin embargo, al iniciar su conducta ya estd come--
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tiendo una infraccién administrativa contenplada en el articulo 90 del
Reglamento de Transito del D.F. y, no ohstante éstn, continda volunta-
riamente en su conducta delintiva con coneciniento de que por su esta-

do es factible que pueda coneter un delito.

En cuanto 3 los eledentos normatives diremos que son aquallos --
que requieren de una valoracidn especirl, sea del tipo juridico o cul-
tural. En 1a valoracibn juridica el Juez debe valorar de zcuerdo con
las norMas y concepcinnes que corresponden al derecho; en la valera--
cién cultural, el Juzgador debe valorar con arreglo a ciertas norMas vy
concepciones que no pertenscen a 13 esfera jurfdica. En ¢l delito que
nos ocupa serd necesaria 1a valoracidn en virtud de que encontrasos en
el tipo dzterminadas concepciones que corresponden tanto al derecho oo
mo a la cultura; por ejemplo, requiere valaracidn especial tanto del -
tipo jurddico tomo cultural? el “estado de ebriedad" y “"el influjo de
drogas enervantes"; sohre las drogas encrvantes en si miswas y en cuap
to a la palabra "infraccién" a Ios Reglamentos de Trénsite y Circula-—-
ribn, ce requerird una valoracidn de tipe juridico pues nos veWos en -
1a nacesidad de acudir 3 los reglamentos citados para daterminar si la
conducts realizada fué o no upa infraccidn y si ostd dentro de dicho -
reglavento, todo lo anterior con el fin do poder adecuar ex&ctamente -
la conducta al tipo legal. Por otra parte, en cuanto a la palabra "da

fn", siendo tan extensa, debe hacerse una valoracidn especial.

Extos elamentos que raquicren una valoracién especial serdn esty

diados a continuaciém?
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1.- Estado de ebriedad: Respecte de este particular hay muchos -
criterios y se ha dividido en varios grados. Hay una tesis de fecha 4
de junie de 1998 que nos habla sobre el simple alientn alcoholico y di

og eypresanentes

"1324. Ebriedad estado de, aliento alcehelicn,- No se considera
técnicamente ‘estado de ebriedad’ al siWple aliente alcoholico -
que vuande muche proveca euforia o tristera, excitacibn o sueflo

perc nunca autonatismo de conducta ni sewiinconciencia...". (11)

o que nos dice el Diccionario Enciclopédico Salvat respecto de

la esbriaguez o5 lo siguientet

"Es una turbacidn pasajera (& veces grave) de las potencias, di-
Manada de haber bebido con excese vino u otro licor; enajenamien
to del &nimo./ Juridicamente se le equipara con la deMencia tran
sitoria; pera se distingue si es completa o incompleta, y proce-
de a reconocerla en consecuencia como oximente o atenuante. Cuan
ds es voluntaria y plblica, todos los tratadistas estan de acuer
de en considerar que se trata de una faltz que es justo y conve-

niente castigar...". (12}

2.- Drogas enervantest |.a drogz es el térWine gendrico con que -
sn indican nunercsas substancias, sobra todo de erigen vagetal, utili-
(11) Jurisprudencia y tesis juricprudenciales de la Suprema Corte de -

Justicia de la Nacién. ediciones Mayo. México, 1944. Primera Sals
Penal. Fag. 358.

(12) Diccionario Enciclopddico Salvat. Ed. Salvat editores, S.A.. Héxi
co, 1954. Tono V. 23. edicibn., Pap 726.



zadas en las industrias de esencias, perfumeria, farwmacias, wedicinay

doterninados alimentos.

"l.a palabrz droga en 1a historia ha experimentade notables cam--
bios, la venta y el uso de las especias del Oriente, introduci--
das en el ciglo XVI le did un términe ﬂiferonte, un sentido vago
de condiMento aromdtico solicitado en las comidas de la Corte, -
2l grado de que Drogar significaba condimentar ron droga. Poste
riornente ce utilizd en el campo de la edicina  (estupefacien--
tes). Finalmente, en el siglo XIX con 13 préctica y el abuso de
narcoticos naturales como el opin, el Hashish y derivados farma-
rtuticos como la cocalna y morfina, ce hizo patente la idea de -
que 1a droga a5 el sublime veneno gue exalta y aturde, enhota vy
corronpe el psiquico. FE1 proceso de estimilacidn de la droga -
sobre los centros nerviosos va desde una fase de aparente arMo--
niz fisioldpica, 1a cenestesia, hasta las fases sucesivas de oh-

nubilacién y delirio". (13}

3.~ Infracciént Fsta palabra en €1 wiswa denota un incumplimien-
to que puzde ser de diversas leyes, en este case se refiere 3 una in--
fraccidn a los Reglamentos de Trdnsito y Circulacidn, ein hacer la dig

tincibn on qué tipo de infraccidn o cuales de aquellas que Wencionan -

dichos reglanentos.
"Accidn y efecto de infringir/violacidn, gquebrantamiento o trang

(13) Honiter enciclepedia. Enciclogedia Salvat para todos. Ed. Salvat,
8.A.. ediciones Famplons, 1945. Towo V. Pag. 246,



gresién de una ley, pacte o iratado; o de una norma Woral, légi-

ca o doctrinal". (14)

4.~ Existe tambidn valoracidn de tipo jurfdice recpecte de la --
parte final del articulo 171 fraccidn II que se cstudia, en donde deng
ta la independencia de aste delito con cualquier otro yue se cometa al
causar "dafios a las cosas o a las personas"; es decir, Jesiones, howi-
cidio, dafio en propiedad ajena, etc. toda ver que nos debewos remitir
al articulo correspondiente a el delitn cometido en el Cédigo Penal, -

para determinar 12 sancibn,

B.2) CLASIFICACION DEL DELITO EN ORDEN AL TIPO.

Los tipos pueden clasificarsa en diversas formas, ast tenewos --
que, segln su composicidn se clasifican en NorMales y Anormales; los -
normales tienen una descripoibn meraMente objetiva en tanto que log ~-
anornales dan situaciones que requieren valoracitm cultural o juridi-
ca. FEl delito en estudic pademos encuadrarlo dentrn de los  anornales
en tanto que tienen elementos de valoracidn tante juridicz como cultu-

ral que ya contemplanos anteriormente.

Por cu ordenacidn metodoldpica se clasifican on fundamentales o
bicicos, especiales y coMmplementarios. Jiménez de Acda nos dice que -
los tipos fundamentales o hasicos con los que tienen plenz independen-
cia y los espaciales son formades por un tipo fundaWental pero  adembs
requieren 13 presencia de otros requisites, continGa diciendo respects

de los tipos complementades que se integran con el tipe fundanenial pz

(14) Diccionario Enciclopedico Salvat, Pag. 792,



ro adends con una circunstancia o peculiaridad distinta; presuponiendo
13 existencia de un tipo bisico, al cual se incorporan (15}, F1 deli-
to que nos referimos en este trahajo, considers que se cncuentra den--
tro de la clasificacidn de los especiales puss existe el tipo fundawen
tal o hisico pero requiore 1a presencia de otros requisitos como seria
1a comisitn de olra infraccidn de transito y que para su deterdinacidn

36 rgquiera acudir a los Reglamentos de Trénsitn.

Refirifndonos a su autonomda, ce clasifican en auténomos y subor
dinadosy les primeres tienen vida propia, sen independientes come los
fundamentales y los especiales; los subordinados son los que  dependen
de otro tino o sea que, "por su carScter circunstanciado respecto al -
tipo bisico, sieMpre auténomo, adquieren vida en razdn de éste al cual
no 360 contemplan, cino ce subordinan' . (18) En consecuencia, el ti
po analizado se incluye dentro de los tipos autbmomos pues tiene vida
propia y o5 independiente aunque contewple otro requisito que rewite 3

un texto diverso o cea a los Reglawentos de Trdnsite y Circulacién.

De acurdo con su formulacién pueden ser amplios y casulstices, -
105 primeros sz ejecutan ron cualyuier condusta idonea y los casuisti-
cos sefialan las forwas en que deben realizarse. # su ver, los casufs-
ticos se subdividen en alternativos y acumelatives, 1os primeros se -
colnan con cualquiera de las hipdtesis sefialadas en el tipo y los acu-

mulatives, necesitan el concurse de tedas las hipbtesis. E1 articuls

.

(1%) Cfr. La Loy y ol Delito. Ed. Sudawericana. Buenos Aires, 1980, --
10a. edicion. Pap 259.

(14) Fernando Castellanns Tena. p. Cit. Pag. 170.
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171 fraceibn IT s encuadea dentro de Jos casuisticos pues se seffala -
clararents en &1 gue debe realizarse Mediante un vehiculo de motor y -
que el manejador se encuentra en estado de ehriedad o haje el influjo
de drogas enervantes, y wmds adn, ce encuentra dentro de los casuisti--
cos acumulatives puss necesita las dos hipttesis establecidas por el
tine para que se configure; en 1o (mico que se puede considerar que es
amplio es en ol momento que habla de otra infraccifn necesaria para la
integracitn del delito, pues coMe ya hedos Nencionade no se especifica
en el tipo qué infraccidn debe cometerse, considerandose por tal moti-
vo, que puede ser cualquiera de las que establecen los Reglamentos de

Trénsito y Civculacidn.

Tashién pueden clasificarse cegdn el resultado, pudiendo ser de
daiio o de pelioro o bien, mixtos. Como acertadamente explica el maes-
tro Castellanos Tena: "§i el tipo tutela les hienes frente 3 su des--
truccidn o disminucidn, el tipo se clasifica como de daffo; de peligrs
cuando 1a tutela penal protege el hien contra 1z posibilidad de scr Ja
fiado" (17). Serd wixto cuando se proteja tanto del dafio como del peli
gro de ser dafindo, zhora hien, el tipo en estudio encuadra dentro de
la clasificacibn de los wixtos pues hay proteccidn tanto del daffo como
del neligro do ser dafiade; esto es, la Ley protege contra el datlo que
puada causarse 2 las personas o 3 1as cos3s; v.0Q. un Manejador que  so
encuentra en estado de ebriedad comete una infraccidn al pasarse la --
luz roja de un seméforo, pusde atropellar a alguna persona que cruza -

1a calle o bien rchocar contra un autontvil que atraviese teniendo luz

(17) Fernande Castellanos Tena. Op. Cit. Pag. 170.
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verde.  Tanhifn ce protege contra el peligrs de ser dafiadas las vias -

de comunicacibn integrdndose el delito de atagues a las vias de comuni

cacibn, en el caso de que, por la infraccidn cometidz, o) impacto pro-

voqun 13 interrqpcibn del servicio de luz o telefénico,

PaseMos a#ora al aspecto negativo de la tipicidad; o sea la ati-
picidad que como declamos al iniciar el apartiado, encuentra su funda--
mento en el articulo 14 constitucional de Jo que ya hablamos concluido
que para que ha%a tipicidad, 1a conducta dehe encontrar perfecta ade--

cuacién al tipo; es deciv, sin que falte ningune de les requisitos --

constitutivos del misMo y, a contrariu sensu, habrd atipicidad si fal-

ta algn requisi}o, pues no habrd esa perfecta adecuacidn de la condug

ta al tipo legal

1

Para seifalar las causas de atipicidad debemos colocarnos come di
ce el Profesor CFlestinn Porte Petit, en el aspecto negativo de los --
elementos necesarios para integrar cl tipo y asl tenemos:

1o. Ausencia del presupuesto de 1a condurta o dal hecho. "lLas -
presupuestos de la conducta o del hecho son les antecedentes juridicos
o Materiales prebins y necesarios parz que pusda realizavse la conduc-
ta o hecho tlpicps” (18), en tal supuesio, si el sujelo va a manejar -
un vehiculo de n&tor, o5 necesario aue con anterioridad se encuentre -
en estado de ehriedad o bajo el influjo de drogas enervantes, de lo --
contrario no so¢ adecuard Ja conducta al tipo preestablecido y por 1o -

tanto habré atipicidad.

(18) Celestino Porte Petit Candaudap. Op. Cit. Pap. 261.
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20. fusencia de l1a calidad del sujeto active, requerida on ol th
.- 81 el sujeto active no sabe Wanejar, aunque esté chrio o dropado
ne se adecuard al tipo en virtud de que éete requiere que waneje un ve

hiculo de motor.

Jo. fusencia de la calidad en el sujeto pasive, reguerida en el
tipo.— E1 titular del Bien juridico tutelade por ol derecho constituye
el sujeto pasive y, como ya dijimes antes, que en ol rcaso concreto se-
ria la Federacidn come titular de lac vias generales de comunicacidn,

si no so interrunpen tstas no habrd lesidn alguma al sujeto pasiva,

40. fusencia del Objete jurddico.- Faltard el objeto juridice --
cuando no haya 13 institucitn o e} interéds por proteger. Fn el caso -
concreto que se estudia, si ge estd protegiendo y son la vias de comu-

nizacién y la sepuridad de las personas.

Jo. Ausencia del objeto material.- Dz la misma forma que cl antg
rior faltando las vias de comunitacidn o las perconac y Jas cosas, o«
deciry que si faltan quienes raciban o sufran ol dafo, no habrd adecug

cidn &l tipo y por tal motivo, no hahrd delite,

bo. Ausencia de 1as mndalidades de 12 conducta.- E5 decir, 3) De
referencias temporales; b) De referencias espaciales; c) De  referen--
cias a otro hecho punible; d) fe referencia de otra indole, exigida --

por el tipo; y, e} De Jos medies enpleados.

Covo ya hemos manifestado antes en cuanto a las modalidades de -

13 condurta, no se requicren referencias de tinmpo (3), ni de lugar -
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{h); sin embargn, si es necesario que haya raferencia a otra hecho pu-
nible (c); que serla por ejemplo la infraccidn al Reglamento de Trédnsi
to y Circulacién tipificada en o] articulo 90 que es especificamente -
Hanejar en estado de cbriedad, si faltare este hecho punible no habria
tipicidad pues serfa atro delito difercnte; en cuanto a las referen--
cias de otra indole exigidas por el tipo (d), podemos incluir el esta-
do de sbriedad, el encontrarse bajo el influjo de drogas enervantes, o
bien, cometer otra infraccidn al Reglamento de Trdnsite y Circulacién.
Respecto a lns medios empleados (e), unicamente podriz pensarse en el
rasn de que no se tratara de un vehiculo de motor como Jo dice el ti-
po, sino que fuera una hicicleta, habré atipicidad y no se podrd inte-

grar el delito.

70, Ausencia del elenento normativo.- Es el case de que no exis-
ta en 13 persona el estado de shriedad o 1z influencia de drogas cner-
vantes, o bien la otra infraccidn a loc Reglamentos de Trédnsite y Cir-

culacién exigidas en el tipo,

B0, Ausencia del elemento subjetivo del injustn.- Son referen--
cias tipicas a2 13 voluntad del agente o al fin que percipue, on ol ca-
50 moncreto que se ostudia, el tipo no alude concoptos que tengan las
referencias citadasy es decir, ni 2 la voluntad del agente ni al fin -
gui se persigue -intencionalwente, a sahiendas, con propbeito; sin mo-

tivo justificade, sto.-. (19)

(19) Cfr. Celestino Porte Petit Candaudap. Op. Cit. Pag. 477 y 478.
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C) ANTIJURTDICTDAD Y CAUSAS DE JUSTIFICACION.

El término antijuridicidad e ha empleado como sinénime de Io in
Jjusto, lo ilicito, o contrario al derecho, etc., Castellanos Tena di-
re que "la antijuridicidad radica en la vielacibn del valor o hien pro
tegido a que se contrae el tipo penal respective”. (20) Ignacic Villa
lobos considera que 13 antijuridicidad es "la violacidn a las nornas -
objetivas de valoracitn". (21) FErnesto Mayor dice "la antijuridicidad
e5 1a contradiccién 2 1as norMas de cultura reconocidas por el Esta-
do". (22) De las anteriores definiciones podemos deducir qus hay una
violacidn, cea de la norma ohjetiva, norWa del Estade o del bien protg
gide a yue se rontrae el tipn, pero siempre se habla de vielacién, --
For otra parte el Frofesor Porte Petit estd de acuerdo en esta viola--
cidn pero lo 1lama antijuridicidad objetiva gue "existe cuando uma con
ducta o un hache violan una norMa penal simple y llanamentz, sin reque
rirse ol elemento subjetive, la culpabilidad". (23) Y con este crite-
rin acuerdan Battaglini, Cuello Calbn, Jiménez de Asda, Maggiore y Hez

ger, tal come Al misMe lo cita en su texto.

Ahora hien, una ronducta serd antijuridica cuande siendo tipica
no esté protegida por una rcausa de justificacidng estas ditimas consti

tuyen el elemento nogativo de la anti juridicidad.

(20) Op. Cit. Pag. 176.

(21) Derecho Penal Hexicano. Ed. Porrla, S.A.. Méwico, 1960. 2Za. edi--
cibn, Pag. 249.

(22) Citado Por Fernando Castellanos Tena. Op. Cit. Pag. 177.
(23) Op. Cit. Pag. 487 y 488.
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Las causas 3 que henos hecho referemciz en su Hayorfa se encuen-
tran en el articulo 15 del Cddigo Penal denowinadas: "Circunstancias -
excluyentes de responsabilidad"; sin esbarge, no todas ellas son cau--
cas de justificacidn o de licitud como las llaman algunos awtores, -—-
pues algunas constituyen causas de inculpabilidad o inimputabilidad o

de awsoncia de conducta.

En este apartado nos referiredos exclusivamente a las fracciones
IIT, IV, U y VII que son las que se consideran cono rausas de justifi-
racién o licitud, compartiondo el razonamiento de recomocides autores
coMo son? Celestine Porte Petit (24), Fernando Catellanes Tena (23), -

Radl Carrancd y Trujille (26); ontre otros y as{ tenewos:

a) Legitiva defensa.~ Encuentra su fundamento en el articulo 15

fraceibn 11T y seffalad

“II1. Obrar el acusado en defensa de su persona, de su honor o -
dr 5us hienes, o de 1a persena, honor o hicnes de otro, repelien
do una agresidn actual, violenta, sin derecho, y de la cual re-
sulte un peligro inminente, = no sor que se pruebe que intervino
alguna de las rircunstancias siguientest

13. Que el agredido provech la agresidn, dandoe causa inmediata y

suficientes para ella.

(74) Op. Cit. Pag. 496.

(25) Op. Cit. Pag. 187,

(26) Nerecho Pena) Mexicano, Ed. Porrdaz, S.A.. Héwico, 1980. 13a. edi-
cién. Pag. J6.
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7a. Que previb la agresién y pudo facildente evitarla por oirog
madios legales.
33, Oue no hubo necesidad vacional del sedin eMpleado en la de--

fensa.
4a. Que el daffo que iba a rausar el agresor era facilmente repa-

rahle despuée por Wedios legales o erdn notoriamente de poca im-

nortancia, comparade con lo gque el que causbd la defensa...”

L2 H. Supresa Corte de Justicia de la Nacién ha soctenidn que se
"entiende por leqgitiMa defensa, 13 que es necesaria para rechazar un -
ataque antijuridico; actual, dirigide ) que se defiende o contra un -
tercero. Es decir que 13 situacitm fundamentadors de 1a legitima de--

fensa se caracteriza por el atague actual y antijuridico”. (27)

Independientenente de los diverses criterios qus hay al respec-
to; a simple vista notamos que el tipo gue se ostudia no puede situar-
se dentro de fstz causa de justificacidn, pues no ce manejard en estz-
do de ebriadad o bajo influencia de alquna droga nara repeler una agre
sidn, antijuridica y actual, pudiendo utilizar otros medios legales pa

ra repeler dichz agresitm.

b} Estado de Nececidad.- Esta conterplado en 13 fraccidn IV del

ritade articulo 15 del Cédige Penal y ectablece:

"IV, El miedo grave o el tawor fundado & irresistible do un wal

inninente y grave en la persona del coniravenior o la necesidad

(27) Semanario Judicial de 1a Federacibm, Tome CXIX. Pag. 2128.
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de salvar su propia persona o sus bienes o la persona o bienes -
de otro, de un peligre real, grave o inminente, sioMpre que no -
exista otro medio practicable y wenos perjudicial.

Mo se considerary que obra en estado de necesidad aquel que por

<u enplen o cargo tenga el deber legal de sufrir el peligro".

E) maecstro Porte Petit manifiesta que ce estd frente al estado -
e necesidad “cuando para salvar un bien maynr o d2 igual entidad juri
dicanente tutelado o protegidn, se lesiona otro bien, igualmente ampa-

rado por la ley". (28)

Los autores ponen posa atencién al temor fundade y al Miedo gra-
ve y s6lo toman en cuenta la necesidad de salvar la vida propia o aje-
na, sin ewbargo conzidero que el miedo grave o el temor fundado en si
pueden provocar que el agente realice alguna conducta que no deseara -

realizar, precisaente por la influencia de dichas circunstancias.

En el casn concreto en estudio no considero que pueda precentar-
se esta hipdlesis salvo en un caso muy peculiar que serfa por e jeMplo
que el conductor del vehiculo de wotor que ya estd cometiendo una in--
fraccifn de transito por hacerlo en estado de ebriedad, demostirdndoce
sy imprudencia, al ir circulando por una avenida se percata de que hay
una persona atravesando lz misma imprudentemente, ol conductor, lo que
hace para evitar el causarle una lesibtn, violentamente vira el volante
3 fin de esquivar al peatén y esta situacidn provocs que el auto se e

tralle contra un poste de luz; por principio de cuentas se ha configu-

(78) Op. Cit. Pag. 539.
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rado el delito de Ataques a las Vias de Comunicacién pero el acusade -
alega que vird ol auto violentamente por encontrarce en un estado de -
necesidad para salvar un hien tutelado por el derecho y que 2ra de xs-
yor valia que un simple poste de luz. En estricto dereche esto deberd
Lomarse en cuenta y respensabilizar al wanejador por su inprudencia de
mane jar en estado de ebriedad; levantandole la correspondiente infrac-

cidn de tréansito.

¢} Cumplimients de un deber y ¢jercicio de un derecho.- Encuen--

tra gu fundawento en el articulo 15 fraccidn V que sefialat

"V, Obrar en cumpliniento de un deher o en el ejercicio de un d2

racho consignade en la ley".

“Dentre de 13 hipétesis (derecho y deber) pueden comprenderce, -
cono formas especificas Jas lesiones y el hoMicidio cometido on los d2
portes o coMo consecuencia de tratamientos sbédico-gquirdrgices y un ti-
po de lesienes inferidas con Wotive del ejercicic del deracho de corrn
gir". (29)

En estos casos las vislencias pueden surgir upa tras otra pero -
tienen "autorizacitn oficial™ quo Jos ampara pues estdn encaMinadas &
un fin reconccido por el estado, (30) En el case cencrato que nos ocu
pa; no puede presentarse esta hipdiesis pues si bien es cierto que el

individuo tienn derecho de manejar vehiculos de motor con la previa —-
{29) Fernando Castellanos Tens. flp. Cit. Pag. 211,

(30) Cfr. Ignacio Villalohos. Op. Cit. Pag. 349,
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autorizacién de Ja Secretaria General de Proteccidn y Vialidad, tam--
hifn 1o que es que no debe hacerlo en estado de inconciencia tetzl o -

parcial.

d) Ohediencia jerdrquica.- 8i el inferior esta legalMente obligz
do 3 obedacer. Su fundamento estd en la fraccidn UTT del multicitadoe

articulo 15 del Céddigo Pemal y establece:

"YII. Obedacer a un superior legitimo en el orden jerdrquico aun
cuando su Mandato constituya un delito, si esta circunstancia no

es notoria, ni se pruebs que el acusado la conocia".

1.3 obediencia jerdrquica debe cer legitima como dice el propio -
texto legal, dn lo contraric ne se consideraria excluyente; hay cubor-
dinarién doméstica, politira y aun espiritual, sin embarge, ninguna se

considera legitima sino proviente de Ja propia Ley. (31)

F1 raso particular que podriz presentarce en esta hipétesis refe
rente a nuestro estudio seria el caso de que el chofer de un alto fun-
rionario encentréndose chrio o bajo influjo de drogas, es enviado & de
terminado lugar por su superior jerfrguico, no podrd dejar de hacer lo
que s2 la wanda por que hay una orden que dehe obedecer y, como dice -
Ignacin Villalobos acertadasente, la exencidn de la responsabilidad di
nana aspecificamente de la obligatoriedad del mandate, dando e] mismo
resultado si al sujeto le parece legal o ilegal lo que hienn que ha--

cer. (32} A este ejemplo definitivanente se le pueden oponer determi-

(31) Cfr. Ralil Carrancd y Trujille. Op. Cit. Pag. é21.
(32) Cfr. Derecho Penal Hexicana. Pag. 359.
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nadas excenciones coMe serfa el caso de que, i el chofer estd en ho--
ras de trabajo, no dsberia encontrarse en estado de ebriedad ni bajo -
influjo do estupefacientes, puss sspecificamente 1o prohibe la Ley Fe-

deral del Trahajo, sicndo éeta una causa de despido.

&) Inpedimento legitimo.- Fncontramcs su fundamento en la frac--

cidn VIIT del multicitado articulo 15 de Cédigo Penal que rexat

“VIII. Contravenir 1o dispuesto en una ley penal dajando de ha--

cer lo que Handa, por un impedimento legitime".

Esta opea «uando el sujetn "teniendo la ohligacibn de ejecutar -
un acto, se abstiene de obrar, colméndose, en consecuencia,; un tipoe lg
gal". {33) Como pademos notar, esta causa de justificacibn siempre se
refiere a omisiones y como niestro estudic particular se refiers a2 un
tipo que requiere conducta de accidn y no de omisidn, no podreMos en--

contrar ningln caso que encuadre on ests hipdtesis.,

Dentro de las rcasuas de justificacién, dstas con )as més coMmunes
entrn los autores, pero encontrawes otras tales come el caso fortuito
y 1a inculpable ignorancia de que nos habla o] Dr. Radl Carrancd y Truy
Jille pero consideranos innecesaria su explicacitm por no  encontrarce

prasente en nuestro estudio.
') IMPUTARILINAD Y CAUSAS DE INIMPUTARILIDAD.
La imputabilidad segln Casiellanos Tena consiste en "la capaci--

(33) Fernande Castellanos Tena. fp. fit. Pag. 215.



dad de querer y cntender en el canpo del dereche penal". (34) Para Ig
nacio Villalohos consiste en "la capacidad de obrar con discernisien-
to y voluntad, y capacidad, por tanto de ajustarse a las normas juridi
cas o apartarse da2 ellas culpablementa.,.". (33) Como desprendedss de
ambas concepciones ésto deberd entenderse on centido de que, serla im-
putable un sujeto cuande, al realizar la conducta ilicita, tenga capa-
tidady entendiendo rcomo capacidad la madurez y salud mentales, y ade--
nis tenga el deseo de deterninarse para ir en contrz de una norna esty

blecida.

Serpin Vela Trevifio da su propia definicidn en una conferencia -
sustentada en 21 Centro Mévico de los Reclusorios del D.F. el dia 27 -

de agosto dz 1977 manifestandod

"Es la capacidad de autodeterminacidn del howbre para actuar con
forme con el sentido, teniende la facultad, recenocida normabiva

nente, de conprender 13 antijuridicidad de su conductz®. (38}

Este autor explica su definicitn deciendo que el hosbre nace 1i-
tre y puade autedeterminarse en su vida por lo que niega el deterninis
Mo cin aceptar jamds 13 existencia del delincuente nato. E) aspecto -
mis relevante de la imputabilidad es el relativo al reconocimiento nop

mativo de 13 capacidad dz conprensitn de 13 antijuridicidad; es decir,

(34) Fernando Castellanos Tena. fOp. Cit. Pag. 218.

(35) Derecho Pena) Mexicano. Pag. 279.

(34) Revista Mexicana de Derecho Penal. Ed. Procuraduria Generzl de ~-
Justicia del D.F.. Eve-Jun de 1978, México, Da. dpoca No. 3. "La
Ininputahilidad Penal”, por Serqio Vela Trevifio, Pag. 53.



1a sinple capacidad de entendimicnto de que se estd actuando en

forMa contraria a 13 Loy, 37

En este orden de ideas podenos concluir que para que un sujeto -
pueda ronsiderarse culpable, priseramente debe ser inputable. Para en
tender la imputabilidad dehewos relacionarla con el térMino responsabi
lidad, en virtud d= que la isputahilidad tiene como cerolaric inmedia-
to a ]a responsabilidad codo una "obligacidn de sufrir las consecuen--
cias juridicas de los propios actes". (JIB) Esto es, si el sujeto es -
imputable par su capacidad de obrar con voluntad y ajustarse a las nop
Mas jurfdicas y, se apartz de ellas en forma culpable, deberd sufrir -
las consenuentias juridicas de sus propios actos y ésto es en ¢ la --

responsabilidad.

En el tipo que ectudiamos podemos advertir que el sujeto active
puede ser cualyuier persona gue tenga ronocimientos acerca del Hanejo
de vehizulos de motor, siendo tal sujeto imputable cn términos genera-
les, no habré problema alguno sin embarge, <i el sujeto ve diewinuida
su capacidad por factores antmalos que pueden sor congénitos, adquiri-
dos o noMentaness, tambifn cord disminuida esa imputabilidad y, en tal
supuesto, 1a culpabilidad y 13 respensahilidad tiene que ser Wemores y
la penalidad por 1o misMe debe ser atenuada. (39)

(37) Revista Mexicana de Derecho Penal kd. Procuradur1~ Fpneral de --
Justicia del U.F.. Enn-dun de 1978. México, Sa. época No. 3. "la
Inimputahilidad Penal” por 9@r910 Velz Trevifw. Pag. 53 y 34.

(38) Ignacio Villalohns. On. Cit. Pag. 279.

(39) Idem. Pag. 280 y 281,



E1 articulo 171 fraccidn II del Cddigo Penal nos da codo presu--
punsto bésice de la accidn el estado de ebriedad o encontrarse bajo in
flujo de drogas enervantes, cshos presupucstos diswinuyen la capacidad
de querer y entender del sujeto; sin embargs, no excluyen de vesponsa-
bilidad pues como dice el articuls 15 fraccidn IT del orderamiento ci-
tado en cuanto al estado de inconciencia de sus actes, debe ser dater-
minade por el empleo ACCIPENTAL F INVOLUNTARIO de substancias tduicas,

¢mbriagantes o cstupefacientss,

Al respecto hemos encontrade diversas tesis Wuy interesantes de

135 cuales Me permito transcribir algunas de ellas:

"1315. Ehriedad.~ £sta eximente de responsahilidad solamente ce
configura cuando el agente del detile comete la infraccién en o
tado de inconciencia de sus actes, nor ol azwplec accidental ¢ in
voluntario de sustancias oubriagantes o téwicasy pero si el pro-
pio arusado confiensa haber ingerido licor en unifn de varios --
amigos, tal circunstancia impide 1a existencia de la excluyenta

sencionada”. (40)

“1316. Ehriedad.~ Para gue opere coWo eximente de responsabili--
dad precisa 13 reunidm de los siguientes requisitos! 1.- Que sea
plena para qua determine inconciencia de los actes, 2.- fue la -
ingestidn de las bebidas embriagantes sea accidental y 3.- Ade--
mis involuntaria, si falta alguno de estos requisitos, no npera
(40) Jurisprudencia y Tesis Jurisprudenciales de 1a Suprema Corte de -

Justicia de la Nacién. Ediciones Mayoe, Méwico, 1964. Primera Sala
Penal. Pag, 3534.
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comMo tal eximente...". (41)

"1321. Ebriedad.- F1 estado de inconciencia por ingestidn de bo-
hidas emhriagantes quz no trae aparejada inimputabilidad. FPara
que la inconciencia resultante de la ingestidn de behidas embria
gantes pueda ser considerada coMo causa de inimputabilidad, es -
indispensable que no sea una ingestidn procuradz  (involuntaria)
y ademds debe cer no acostumbrada (accidental). 8i el sujeto vo
luntariamentn se coloca en un estado de inconcienciz su accién -
a5 libre en su causa de inimputahilidad, es indispensable que ne

sea una ingestidn procurada”. (42)

De todo lo anterior desprendemos jque la asbriedad en si Miswa aup
que cause inconciencia de Ioc actos no cerd suficiente para que e ex-
iM3 de respensabilidad al sujeto, dando lugar en GliiMa instancia a --
una accibn libre en su causa que "son aguellas que en su causa son li-
bres, aunque determinadas en sus efectos, so producen cuando la ac--
cidn se decidid en estado de imputzhilidad, pero el resultado se pro-

dujo en estado de inimputahilidad". (43)

E] sujeto decide la accidn de manejar un vehiculo de sotor pero
a sabiendas de que debe manejar se excede un su bebida, el resuliade -
que se produce serd cuando éste no es libre de sus aclos por ostar on
(41) Jurisprudencia y Tesis Jurisprudenciales de 1a Suprema Cortn de -
Justicia de la Nac. Ed. Hayo. Méx. 1944. 1a Sala Penal. Pag. 356.
{42) Idew. Pag. 357.
(43) Ratl Carranca y Trujillo, Op. Cit. Pag. 421,



un estadn de inconsciencia o sami-inconsciencia, sin emharge no  yueda
libre de responggbilidad penal pues la accidn fué voluntariamente desa

rrollada.

Ahora bien, la inimputabilidad cerd lo contrarie, es decir la --
falta de capacidad de ronocer y discernir sobre la naturaleza de sus -
actos por determinadas causas que establece el mismo Céddigo Penal on -
divarsos articulos. fisi tenewos que para Jiménez de Asda "son caucas
de iniMputabilidad la falta de desarrolle y salud de la nente, asi co-
Mo los transtornos pasajeros do las facultades wentales que privan o -
perturban en el sujeto la facultad de conocer el deber; esto es, aque-
1135 causas en las que, si bien ol hecho es tipico y antijuridice, no
se encuentra el agente en condiciones de que se le pueda atribuir el -
acto que perpetrd". (44) For tal motivo en luger de responsabilidad ~
penal se deben utilizar medidas de seguridad pues no hay esa okligs--
cién contraida por el sujete para responder de sus aclos por no ser vo

luntarios.

Las causas lepales de inimputzhilidad se encueniran consignadas
en el articulo 15 de nuestro Cédigo Penal y tienen tal cardcter las in
rapacidades transitorias que se mencionan en la fraccibn I y aquellas
que origine el miedo grave o temor fundado a que se refiere lz frac—-
cidn IV: asimicmo encontrabanos la sordomudez on el articule 47, en -
21 48 se contemplaban 105 estados de inconsciencia permanentes que ac-

tualwente, con las recientes reformas a log articules 67 y 48 del citz

(44) La Ley y o1 Delitn, Pag. 339,



do fodigo, se dejé a la doctrina, 21 arbitrio judicial y & la jurispru
dencia 13 deterninacibn de quienes son inimputables. Aunque on Joe of
tados precepbos se estableca que a los inimputables se los impondrd la
medida de tratamiento aplicable, previe procedimients correspondiente;
entendidndose que se deberd hacer un exdwen previn para determinar si
£l sujeto as inisputable y on su caso, que wedidz o5 la adecuada. Aha
ra bieny, el sujeto inimputahle puede ser entreande & las personas que
legalnente deban hacerse cargo de ellas, sienpre y cuando fstas se --
ohligen a tomar las medidas necesarias para su tratamiente y vigilan--
cig, garantizando ademds, su cumplimiento. Segdn Ignacio Villalobos -
existen otros casos de inimputabilidad supra-legal; es decir, "tres es
tados fisiolépicos que en 13 forma de actuar no responde 2 unz concien
cia y a una veluntad normales, y que por tanto significan una excluyen

te de inputabilidads El sueffo, o] conambulismo e hipnotisme®. (45)

Fara llevar un orden de ideas estudiaremns astas causas por par-
tes iniciando con las legales y siguiendo con las supralepales y asl -

tenanos:
legales:

a) Estados de inconsciencia.- Neatro de éstos encontramos los de
imzensciencia transitorios y los perManentes. los iranstornes wenta--
les permanente los contemplaba nuestro Céddige Penal en el artfcule 68
que sencienaba 2 "los locos, idiotas, imhériles o los que sufran cual-

quicra obtra dehilidad, enfernedad o anomalia mentzles..." indudablewen

(45) Derecho Penal Mexicano. Pag. 408,
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te estos estados sen de ausencia de imputabilidady sin embargo, el Cé-
digo Penal no las incluye dentro del articulo 15 fraccidn II en el que
s6lo se¢ Mencionan los transtornos mentales trancitorios. La "penali--
dad" aplirada a estas personas cuande cowetdzn algun ilicite penal era
1a de "recluirlos on manicomios o departamentos ecpeciales por todo el
Ligwpe nacesaric para su curacifn y sometidos, con autorizacidn del fa

cultativo, a un régimen de trabajo...”.

Actualemente, con la reciente reforma de abril de 1984, 13 medi-
da de ceguridad que ce les impone es un tratamiento, sea en interna--
miento o en libertad, wiswa que se fijars previo ol procedisiento co--
rrespondiente; estas medidas no padrén exceder de la "duracidn que co-
rresponda al mixiMe de 13 pena aplicable al delito. Si concluddo ecte
tiempo 13 autoridad ejscutora considera que el sujeto continlia necesi-
tando 21 tratamiento, lo pondrd a disposicidn de las auwloridades sani-

tarias para que procedan conferse 2 las loyes aplicables'.

Coloc&ndonos en el caso concreto que se analiza direMos que per-
sonas con estas enfermedades o anonalias generainente son controladas
con dregas; en tal virtud, si 1a fraccitm JI del articulo 171 estable-
ce que, cuando se Maneje un vahiculo de smotor encontréndese el Maneja-
dor en estado de ebrisdad o baje el influjo de drogas cnervantes, osig

riamos frente a uno de los elementos materiales del delite, indepen--
dientemente dn que se cometa la obra infraccitn a que se refiere el --

propio articuls, pues en tal caso, se integrard el delito y al infrac-
tor se l2 impondrd la wedida de tratamiento que requiera; segdn lo or-

dena el articulo 67 del Cddigo Penal para el D.F. en su reciente refor
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L)

Los ostades de inconsciencia transitorics tienen como base legal
1a fracecién IT del articulo 15 del Cddigo Penal y como presupuesto re-
quicren que ese transtorno sea detersinado por 21 "ompleo accidental o
involuntario de substancias téuicas, ewbriapantes o estupefacientes o
por un estade téxicoinfeccioso agudo o por un transtorno Mental invo--

luntario de carbcter patoldgico y transitorin®.

Asd pues, para que opere tal eximente por ostado de inconscien--
cia transitorin, es necesario que se reunan todes y cada uno de los —-
elementos consignados por ol legislador. (46) Las tres cituaciones ~-
yue se desprenden de 13 fraccitn IT del articulo 15 send 1.- Incons--
riencia por el empleo de substancias toxicas, ewbriagantes o estupefa-
cientesy 2.- Inconsciencia nor towinfecciones y 3.~ Inconsciencia por
tranctornos mentales de cardcter patolégico. S4lo nos interesamos en
estudiar 12 primera de las mencionadas pues tal supuesto encuadra per-
fectanente en la fraccidn II del articulo 171 del multicitado ordena--

mientn,

F1 maestro Carrancd y Trujillo manifiestz respecto a 1a embria--
quez que "sb6lo habrd inimputabilidad cuando 1a emhriaguez sea scciden-
tal y plena, pues entonces &l sujeto dejh de ser, involuntariaMente, -
causa psiquica del resultado. En todos los demds casos la imputabili-
dad, aunque pued estar en algunos atenuada, cxiste porque el sujeto -

ha sido capaz de veluntad resultando asf una perconalidad peligrosa; y

(46) Cfr. Fernando Castellanos Tena. Op. Cit. Pag. 226.



hasta puede existir agravada...j pues debe tenerse siempre en cuenta -
que 13 perturbacibn o intoxicacidn alcohdlica, que no sea total o ple-
na, es mM&s o menos incoMpletz y permite un cierto orade de  autodomi--

nio". (47)

CoMo requisito esencial para que opere esta eximente debe tener
tres supuestos; el primero y Mis importante es que las substancias em-
briagantes o estupefacientes se consuman accidentalmente y sin volun--
tad, significande ésto que no se trate de una costumbre, de un hdbito
ni del simple deseo de usar tal substancia sino que dehbe ser por alge
sobrevenido, eventual, impensado o ajene 2 uma deterwinacién preordena
da para provecarse los efectos esbriagantes o ensrvantes. (48) En el
Cédign Penal de 1871 se establecia como circunstancia excluyente de --
responsahilidad criminal la embriaguez completa que priva enteraments
de la razdn, si no era habitual ni el acusado hubiera cometido antes -
una infraccién punible estando ebrin. (49) En el Cadigo Penal de 1929
se considerb como agravante de cuartz clase, el enbriagarse para asegu
rarsa o facilitarse 13 ejecucitn del delito (50), sin contar 8 la em--
briaguaz coMoe excluyente como antericrmente sino que sz disponia que -
debia recluirse en un establecimiento especial por todo el tiempo que
fuera necesario para su curacilm, segdn lo disponia el articulo 190 de

tal ordenamiento y se refiri6, en su articulo 523, a los delincuentes

{47) Deracho Penal Hexicano. Pag. 492.
(48) Cfr. Ignacio Villalohos. Op. Cit. Pap. 402.
(49) Ctdigo Penal para el D.F. de 1871. Art. 34 fraccidn II.

(50) Cbdigo Penal para el D.F. de 1929. Art. 63 fraccién XV.
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ehbrios habitugles, alcohblicos crdnicos y a los individuos en estado -
de notoria embriaguez. (51) En nuestra legislacibm actual no se espe~
cifica que la embriaguez deha sar plena o completa pero la H. Suprewa
Corte de Justicia de Ia Nacidn si lo ha determinads y asl lo encontra-
nos en diversas ejecutorias ya transcritas en este wiswo apartade y al

gunas otras que 2 continnacidén se especificant

"1317.~ Ebrisdad, como causa de inimputahilidad.~ Para que opers
como eximente, requiere la reunidn de tres requisitests 1) gque -
523 plena o completa para que determine inconsciencia de los an-
tos; 2) que la ingestidn de alcohol sea accidental y 3) que este
enpleo sea involuntaric.

No se dan estas condiciones, si el sujeto activo refiere, hasta
en sus detalles 1o acaecido el dis del evento, lo que indicd copn
ciencia o semiinconsciencis, para recordar; si aceptolla invita-
cibn de amigos & beber, tuvo conocimiento de gue lo que ingeria
era alcohol descarténdose que por ignorancia, error o engafio asi
lo hiciera, y finalmente, al convanir en tomar con sus amigos, -
voluntariasente se ubicd en condiciones de ewbrizgarse, 1o que -

imposihilitd 1z operacién de lg causal examinada’. (52)

“1326. EBRIEDAD VOLUNTARIA, no romstituye causa de inimputahili-
dad. Si el acusado volumtariamente se coloca en un estade de in-
consciencia de sus actos, dicha inconsciencia constituye una ac-

cidn libre en su causa, y en consecuencia, estd fuera del supues

{51) Lédigo Penal para el D.F. de 1929, frt. 190 y art. 523.

(52) Jurisprudencia y Tesis Jurisprudenciales. Pag. 336.
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to de 13 excluyente relativa al trastorns nental transitorio”.

(33)

b) Miedo grave o tedor fundado.- Encontramos su fundamente en la
primera parte de 1a fraccién IV del citado articulo 15 y dices “El wip
do grava o temor fundado o irresistible de un mal inwinente y grave en

1a percana del contraventor..."

El wiedo grave segln ¢l maestro Castellanos Tena constituye una
causa de inimputabilidad en tanto qus el temor fundado origina culpabi
lidad. (54) E1 miedo grave se causa por procesos psicoldgicos gque pup
den praducir inconsciencia y verdadero autowatiswe constituyends una -
causa de inimputabilidad. Pero volviendo al caso concreto que ocupa -
nuestra atencibn, sin mayor explicacidn es de considerarse que no pue-

de presentarse tal causa.

=) la sordomudez.~ Su fundamento se encontraha en el articulo 47
del Chdigo Penal que nos decia: "A los sordomudes que contravéngan 1os
preceptos de una ley penal se les recluirg en escuela o establecimien-
o especial para sordonudos, por tode el tiewpo que fuere necesaric pa
ra su educacidn o instruccién™, De la simple lectura del precepto pa-
race que se consideran socialwente responsables, sin embargo, del mis-
no preceplo se desprende que son inimputablec pues la aplicacidn de la
pena que correspende al delito que cometan no serd aplicada sino se --

aplicard una medida de seguridad.

(33) Jurisprudencia y Tesis Jurisprudenciales. Pag. 13B.

(54) Op. Cit. Pag. 227.
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Huho diversas criticas al precepto transcrito en virtud de que -
no especificaba si se trataba de un cordomudo sin instruccidn ni educa
cibn, o si e trata de uno que =i la tenga. Bi se trata de un delin--
cuente sordoude sin educacién ni instruccidn, se entiende que debe --
ser enviado 3 una escuela espacializada para qua se les eduquaj pero -
qui pasard =i nos encontraMos con un sordomudo con instruccidn, que --
aprendié a Manejar vehiculos de motor vy ademds es afecto a behidas eu-
vriagantes o drogasy si este sujeto habhiendo tomado habidas ewhriagan-
tes o drogas enervantes, sube a un Automovil y comete una infraccidém a
los ReglaMentos de Trinsite y Circulacidn, quéd sucede?d EY delito de
ataques a 1as vias de comunicacidn se integra pero, qué pasa con la -
penalidad?. 5i nos ajustames al derecho, debia imponerse la pena por
Ser uUna DOrsona con iﬁstruccibn y saber que 1o que ectaha haciendo era
delictuese pues 1a medida de sequridad d2 que hahlaba sl articulo 67 -

debia cer aplirada sdlo a sordoMudos sin jmstruccidn ni educacidn.

Este problema quedb resuelto con las recientes refordas al cita-
tado articulo 67 que actualMente nos hzbla de las medidas que dehen --
aplicarse a los inimputables sin hater mencibn de quienes con los inip
putables, por lo que debewos renitirnes nacesariasente 23 la  dortrina,
la jurisprudencia o al arbitrio judicial a fin de hacer tal determina-

ribn.
Supralegalest

Suefio, hipnotismo y sonambulisMo.- Segdin Ignacio Villalobos es -

concebible que un sujeto en peribdo de trancicidn entre suefio y vigi--
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1ia njecute actos positives; pues existiendo unma falta de atencibm, —-
obscureciniento de 1a conciencia y farilidad de asociar 1a realidad --
con alucinaciones, es factible la consumacidn de delites. Respecto --
el sonawbulisme 2l mismo autor explica yue el sujeto so mueve y ejecu
te actas sin la direccidn de una verdadera conciencia sine que se rige
por iNagenes subconscientes y por estimulos soMdticos y psiguices dan-
do al sujeto una conciencia no correspondients a la real. En cuanto -
al hipnotismo manifissta que en tal estado existe una obediencia auto-
nitica que depende del sujestionador, de su voluntad, conciencia y ten
dencias. (33) En ninguno de estos tres estades fisiolégicos podemos -
colocar al sujeto active del delito en estudic en virtud de qua la fal
ta de voluntad o de conciencia debe sor originada por las hehidas em—-
briagantes o estupefaciantes; aungue cuande una persona esta hajo 2l -
influjo del alcohol puede darle sueflo como una de las reacciomes provo
cadas y en diche estado de semiinconsciencia cometer el delite de ata-
ques a 1as vias de comunicacidén pera 1a prueha serds deficil y  ademds
entraria como un estado de inconsciencia a que nos referimos en el in-

ciso a) de este capitule.

£l raso de 13 Minerda de odad como causa de inimputabilidad en -
¢l delito de ataques @ 1as vias de comunicacidn.- En nuestro sistewz -
g2 ha considerado qua 12 Mayoria de edad comienza al cuwplirse Jos 18
afios de edad, siendo los mMenores de esa edad inimpuiables, en virtud -
de considerarlos suscephibles de corraccitm, por 1o que se ha estable-

cido que se les deben aplicar medidas de sequridad y no penas.

{55) Cfr. Nerecho Penal Mexicano. Pag. 409.
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F1 limite de 18 afios fijado por nuestrs ley actual ha side muy -
alta en comparacibn con las liwites que fijaban las leyes antiouamen--
te; nor 2jemplo en el deracho Romano y Canémico ronsideraban como edad
para tenmer incapacidad penal los 7 atws; en ol derecho Gerwdnico se fi
Jo en los 12 afies la plenitud de capacidad y nds adn; en nuestra pro--
vio Cédigo Penal de 1873 declaraban al wenor de 14 affos exento de res-
ponsabilidad penal (art. 34 fraccibm V)3 ya en el Cédigo de 1927 consi
derd los 16 afios como la mayoria de edad fijando sancicnes especiales
para 2llos, formindose desde esa época el Tribunal para Menores que --
née tarde fue sustituldo por el Consejo Tutelar. El Cddigo Penal de -
1931, en vigoer, establecfa en el articulo 119 la mayoria de edad & Jos
18 afios y si cometlan alouna infraccidn los menores de dicha edad, se-
rian internades por todo ol tiewpo necesario para su correccidn educa-
tiva. Ya en el afio de 1973 se crean los Consejos Tutelares para Heno-
res Infractores del D.F. por 13 Lzy que entrb en vigor @] 2 de septiep
bre de 1974, darogindose con csta Ley los articulos 119 & 122 del Cddj
go Penal citado, pero sblo en lo que se refiere al Distrito Federal --
pues los Estados do 13 Reptblica siguen el procedimiento gue se esta--
blecia en nuestro Cddige, por carecer de una Loy similar a Ja que tene

mos en el 0.F..

Farece dificil creer que conforde avanza el tiewpo los limites -
de 1la mayoria de edad vayan avanzando itambidn pues comunmente se  dice
que los nifios cads vez con mds inteligentes y capaces; sin emhargn, --
una persona de 14 o 17 &tos que esté normal en su desarrollo mental vy

fisico es capaz de adquirir un permiso provisional para circular, pues
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ast 1o ha establecido Ja Secretaria General de Proteccidn y Vialidad -
del D.F.. En tal circunstancia si el wenor es capaz de wanejar vehicu
los de motor, también puede ser afecto a las hehidas edbriagentes o 3
las dregas; por lo tanto podri ser sujeto activo del delito de ataques
a 1as vias de coMunicacidn pero con la dnica diferencia que, en lugar
de aplirarsele la penalidad que establece el prepio precepto (artfruls
171 fraceion IT) se le aplicard una medida de seguridad por ser inimpu
table. Hic adelante, en el capliula correspondiente & Ins Froblemas -
Précticos, ostudiaremos a fondo el procedimiento ceguido por los Consg

jos Tutelares para Menores Infractores dal D.F..
E) LA CULPARILIDAD E INCULPABIL IDAD.

La culpabilidad consiste en 21 "navo intelectual y eMocional que
liga al sujeto con su acto" (96); es decir, los presupuestos que exis-
ten para gue deterninada conducta antijuridica pueda ser imputada 2l -
sujeto. Y3 habjamos manifestado en ¢l apartado anterior que para que
un sujeto sea considerade culpable, primeranente deberfa ser imputa--
ble, concurriendo ambas para que se integre 13 respenschilidad penal.
sl pues, "mientras la imputabilided es ura situacidn psiquica en abs-
tractn, 13 culpabilidad es la corracta capacidad de imputacién legal,
declarabls jurisdiccionalmente, por no haber wotivo legal de oxuclusién
con relacién al hecho de que se trata". (57) Por otra parte, Ignacio
Villalohos relaciona 1a culpabilidad con 1z antijuridicidad, sostenien

do que en ésta d1tima hay una violacidn objetiva de la norMa de valora

(54) Fernando Castellanos Tena. Op. Cit. Pag. 232,
(57) Radl Carrancd y Trujillo. Op. Cit. Pag. 4135,
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cidn on tanto que la culpabilidad es el quebrantamiento subjetivo de -
1a norwa imperativa de detersinacién; consistiendo, gerericamente, "on
¢l despracic del sujato por el orden juridice y por los wandatos y pro

hihiciones que tienden 3 constituwirle...”. (58)

Cono pudimos apreciar de las anieriores concepriones, siewpre ha
brs voluntad en el sujeto para quebrantar la ley y, por lo tanio, awe-
rita un juicio de reproche. FEsta voluntad puade manifestarse de tres
formas a saber que sond el DOLO, 1z CULPA y 1z PRETERINTENCIONALIDAD;
siendo 13s dos primeras las forwas més comdnmente utilizadas por los -
autores y 1a tercera de ellas, s6lo tiens algunos seguidores como  por
ejemple Ignacio Villalohes y Porte Petit entre otros. Paro la ley pe-

nal la jincluye actualwente en su texto.

a) UOLD: Tiene su fundasento en ol articulo Bo. fraccidm I del -
Cédigo Penal y consiste en "el actuar, consciente y voluntario, dirigi
do 2 la produccibn de un resultade tipice y antijuridice™. (59) Como
podenos apraciar, de 13 simple lecturs de la dafinicién caltan & la --
vista dos elemontos? el primers es 13 cenciencia de que se quebranta -
un deber jurldico y ol scgundo es 1a voluntad de vrealizar determinado
acte, Exiten diversas clases de dole, seqln el multicitado autor Igna

cio Villalobes se clasifican en ruatro clasas qus sond

1.= Dolo Directo® Cuando 1z voluntad del agente se encamina di--

rectamente al resultado tipico y anti jurddico,

(58) Dereche Penal Mewicano, Pag. 272.
(59) Op. Cit. Pag. 239.
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2.~ Dolo Indirectos Cuande 21 sujeto s2 prepone un fin y sabe -~
aue s produciedn otros resultados tipicos y antijuridices que no son
¢l ohjets de su voluntad, pero &sto no lo hace retroceder pues sique -
en su firse dageo de lograr su meta; es decir, qua 21 resg}tado no s
querido pero si consentido por el agente.

3.~ Dolo indeterminadod Cuando el agente, teniendo la  intencibn
genérica de delinquir, no se propone causar un dafio especifico.

4.~ Dolo eventual® Cuande el sujeto se propone un envento deter-
winado, previendo lz posibilidad de causar daffos mayores, pero no re--
trocade 3 su inirial propbeito. Se caracteriza por la incertidumbre -
respecto 3 13 praduccibn de los resultados tipicos previsins y no de--
seados, a diferencia del indirecto en que si exicte la certeza de cau-

sar dafio pero no <e sabe cual serd. (60)

En el dalito contemplado en el articulo 171 fraccidn II del Cddi
go Penal podemos encontrar el Uolo cuande el sujeto active, con roneci
miento de que ce encuentra en estado de ebriedad o bajo el influjo de
drogas, toma un vehiculo de motor y lo Maneja; desde este acto tiene -
conocimiento de que osté& cometionde una infraccidn administrativa con-
templada en =1 articulo 90 del Replamento de Transite del D.F., sin em
bargo no retrocede en su actitud conociendo la pesibilidad de qua se -
produciran otros resultados tipicos como seria el raso de que cometa -
otra infraccibn al citade reglamento inteordndose el delito de ataques

3 1as vias de generales de comunicacidn,
En nuestro Cbdigo Penal, antes de su reciente reforma de abril -

(40) Cfr. Uerecho Penal Hewirano. Pag. 292 y s.s..
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de 1984, on ol citado articulo 82. se dividia 2 los delilos en inten--
cionales y no intencicnales o de imprudencia, estahleciendoss en el ar
tizulo 90. una presuncidn juris tantum al dolo al establecer que se --

prasudirg la intencidn delictuosa salvo prueha e contrario, haciendo
alusitn a ceis fracciones que establecen las diversas formas que ten—-

driz el acusado para evadir su culpabilidad dolosa. Sobre éste parti-

cular encontranes una tesis jurisprudencial que 3 1z latra diced

“EBRIEDAD ESTADD DE.- El estado de ehriedad] por i mismo no al-
terz 13 rulpahilidad dolasa”. (41)

El citado articulo %0, en el cegunde parrafq establece que la --
prasuncitn de que el delito es intencional no se destruird aunque el -~
acusado 1legue 2 probar ciertas circunstancias qud el propio articule
mencionad. La fraccibn seounda del citado preceptoles la que cncuadea
perfectanente en el ejemplo yuo Mencionawos des parrafes arriba, pues

el apente resolvid violar la ley fuera cual fuere el resultado.

Far otra parte, 13 imprudencia en general se|presuns cuando el -
resultado ec un delito gue se cause por motivo del [trénsito de vehicu-
los, tal come serfa el howicidio, lesiones o dafio dn propiedad ajens;
écto con independencia de que o] manejador se encucptre en estado de -
ehriedad o bajo el influjo de Jdrogas enervantes, en tal caso, sl deli-
to causade se considerard culposo o de imprudenciz tulposa. Sohre ds-
to particular transcribinos algunas tesis y jurispridencias que ha sug
tentade la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn®
(A1) gugézgtudencia de 13 Suprema Corte de Justiciay Aphndice de 1917

Al Sewanaric Judicial de 1a Federacién, Ingrenta Kuroula,
Suf.. Megico, 1965. Tomo II Materia Penal. Pag. 242.
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"122. EBRIEDAD CULF0SA.- Independientenents de los otras facto--
res imprudenciales que puedan ocurriv, quien Haneja en ecstado de
ehriedad un vehiculo de motor debe responder penalmente a titulo
culpose de los datos que ocasione 8 1as personas o a las  cosas”

(Jurisprudencia firme), (42)

"12%. EBRIEPAD INPRUDENCIA POR MANEJAR EN ESTADO DE.- EI hecho -
de wanejar en estado de chriadad es bastanta por si solo para -~
considerar yue ¢l acusade obrd imprudentemente” (Jurisprudencia
firme ). (43)

"143. INPRUDENCIA DELITOS POR.~ los elementos constitutivos del
delito imprudencial o culposo pueden reducirse a tres: a) un da-
fio igual al que produce un delito intencionzl; b) actos u omisin
nes faltos de previsibn, nealigentes, rarentes de periciay irre-
flexifin o desprovistos de cuidado; y c) relacidn de causalidad -
entre tales conductas y el dalio causado” (Jurisprudencia firme)
(44)

"INPRUDENCIA.~ (Conduccidn de vehirculos en ostado de ebriedad --
aguda).~ E1 s6)o hecho de que una persona adn teniendo autoriza-
cién para Manejar vehiculos de motor, conduzca en estado de in--

ronsciencia producida nor chriedad aguda, rovels su voluntad ne-

(62) Jurisprudencia de la Suprema Corte de Justicia. fpéndice de 1917
2 1963, Al Semanario Judicial de 1a Federaciém. IWprenta Murguia
SN, Hexico, 1965. Tomo II Materia Pemal. Pag. 252,

(43) Tdem. Pag. 252.

(64) Idem. Pag, 287.
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pligenie e imperiia" (Tesis). (63)

k) CULPAZ “En términos penerales se dice gue una persona fendrd
vulpa cuando obra de t3l Manera que, por su negligencia, su impruden--
cia, falta de atencidn, de reflexidn, de pericia, de precauciones o de
ruidades necesarins, se produce una situaci6n de antijuridicidad tipi-
ca, noe yuerida directasents ni consentida por su voluntad pero quo el
agente provid o pudo preveer y cuya realizacidn era evitable por o ~-

misMo". (44)

De 1a transcripcidn anterior desprendemos que hay un actuar vo--
luntarie sin 13 diligencia debida o exinida poer la ley y causa un re--
sultado previcihble y penade por la propia ley; tawbién se desprende --
qua debe haher una relacién de rausalidad entre el acluar inicial y el
resultado no querido; de otra Wanera, si se consiente el resultade se-

ra dolo.

En Ja culpa también encontramos dos especies, la culpa consiente
1lamada tashifn con previsidn y con representacidn; y 1a culpa incons-
rientr, sin previsifn o s<in representacién. LA culpa consciente exis-
te cuande ol sujeto previens el resultado tipico cono posible pero no
1o desea y ademés tiene la esperanza de que ne ocurrird. la rulps in-
conseientr se presenta cuando el sujetn no prevee el rasultado tipice
siendo previsible. (47)

(65) Jurisprudencia de la Suprena Corte de Justicia. Apéndice de 1917
.00 N, To0m, Tona 11 Ratersa Pony. Fagy oy o furauta

(664) Ignacio Villalohos. Np. Cit. Pag. 298.
(67) Cfr. Fernando Castellanos Tena. Op. Tit. Pap. 247,
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Fn el case concrato que se estudia, es daciry, el delito conten--
plado en el articulo 173 fraccidn IT del Céddigo Penal, podemos encon--
trar 1a presencia de las dos clases de culpa y asd tenemos que i un -
sujeto que manz2ja un autonovil en estade dr ebriedad o bajo influjo de
drogas enervantes, puede preveer el resultado tipicet cometer una in--
fraccitn & los regladentos de trénsito integrdndose el delito de ata--
ques 3 1as vias de comunicacidn, atropellar 2 un transuente y causarle
lesiones o 1a muerte o bien causar datws @ 1a propiedad ajena; pero no
chstante que pueds prever el resultade, se confia en su buena suerte -
pensande que no le ocurrird nadr, estaremos entonces deniro de lz pri-
sera especie de rulpa. Ue 13l manera que si el sujeto no preves que -
puede rosultar un delito siendo previsible, estard dentro de 13 sequn-
da especie de culpa, pero para que ocurra feto serd necesario que el -
sujeto esth tan ebrio o drogado que no pueda prever que si Maneja en -
#sn estade puede resuliar un delito. Mo debemos confundir éste ejem—-
pln con el raso Mencionado en cl dole indiracto pues éste se presenta-
r& cuando o] sujeto tiene la intencidn (voluntad) de delinquir cuando
tona el vehiculo de motor en ose ostado de inconsciencia; conociendo -

1a posibilidad de gque se realice un resultade diverso al que se propo-

ne pero tambidn tipificado en la Ley Penal.

) PRETERINTENCIONALIDAD: Esta consiste on obtener un resuliade
Mayor que el deseado 1o gue podrd encuadravse dentro del dolo pues ~-
existe voluntad de delinquir pero el rasultade que desea o espera e5 -
Mayor, oncontrdbamos esta situacidn en el articulo 9o. fraccidn II del

Codigo Penal en su primera parte; "que no se propuso causar el dafio --
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yue resultd. ... Puede considerarse la preterintencionalidad coms una
mezcla entre dolo y la culpa, os decir, serd dolo respecto al resulta-
do querids o deseado y ser& culpa en cuanto al resultado efestivaente
producide, pero en virtud de gue no pueden exishir acciones contradic-
torias en el sentido de cer intencional y no intencional a la ver, no
puede considerarse unz forMa de culpabilidad sine un resultado del de-
lito.

EY articulo 8o, del Cédigo Pemal dol D.F. estahlecia las diver--
sas fermas en que podian presentarse los delitos, diciendo que podian
ser: Intencionales, no intencienales o de imprudencia pere actualmentn
con Ja reforma de shril de 1984, se adiciona una fraccidn mds que se -

refiere a los delites praterintencionales.

Actuzlmente el articulo 90. también ce reformd para quedar coo
siguei "que obra preterintencicnalmente el jque causa un resultado tipi
ro Mayer 81 queride o aceptade, si agquel se produce per ixprudencia”.
Con ésto quedd bien claro que el resultado debe ser querido o aceptado
nostréndose el dolo pern serd culpz en cuanto @ lg cegunda parte del -
procepte que ostablece que el resultado causade, Mayor al deseado debe
ser por IMPRUBENCIA por lo que ci no fué por imprudencia se considera-
r& cono agravante del delito es decir, que ce cometid con promedita--

cibn coMo lo establece el artfculo 315 del citado srdenamienta.

En cuanto 2l aspecto negative de la culpabilidad, diresns que se
presentard cuando hay ausencia de los cleMentos esenciales de la culpa

bilidad, es decir, conocimiente y voluntad. las causas més coMunes de
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las que hablan los tratadistas afiliades 2 13 tecrfa normativista son
el errar y 1a no exigihilidad de otra ronducta. Para guo haya causa -
de inculpabilidad, esencialmente se requiere gque alguno de los elemen-
tos de 1a culpabilidad quede anulade, por lo que, tanto los tratadis--
tas nornativisias como los afiliados a la teorda del psicologismo, co-

vo nuestre Chdigo Penal, en estricto rigor han conziderade como causas

de inculpabilidad al crror esencial de hacho que se reficre al elenen-
to intelectual y la coaccidn sobre la voluntad que se refiere al ele--

nento valitivo.

ERROR ESENCIAL DE HECHO.- Que afecta directamente al elemento in
telactual de la culpabilidad y o5 13 falia de confornidad entre el su-
Jjeto cognoscente y el ohjete conocido, tal como éste es en la realidad
e5 un falso conocimiento de la verdad, un conocimiento incorracto pues

se conoce pero equivocadanente.

COACCTON SOBRE 1.A VOLUNTAD.- Esta afecta directamente cobre el -
elemento volitive de 1a culpabilidad por lo que se ha considerado 2l -
teror fundade como una causa de inculpabilidad por roaccidn sobre la -
voluntad, (en el articulo 15 fraccidn IV del Cddigo Penal), siempre que
1a voluntad no 3o anule sine que o1 sujeto conserve su facultad de de-

cisidn, para que pueda determinarse la presencia de uma aWenaza grave.

Se ha hahlade tasbifn de 1z ignorancia coMo rausa de inculpabili
dad i se preduce un descenociMiento total, o s2a una laguna del enten
dimiento pues nada se¢ conoce, ni ervonea ni certeramente quedando asi
dentro de las causas que afectan al elenento volitive de 13 culnahili-
dad.
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For otra parte, 13 obedisncia jerdrauica (articulo 19 fraccidn -
VII) tanhién se ha considerado como causa de inculpabilidad en virtud
de que el inferior sabe gue obra jlicitawente y pudiendo desehedecer,
no lo hace ante 18 aMenaza de sufrir graves consecuencias, esistiendo

cnaccifn sobre su voluntad.

En ¢l tipo gue nos ocupa, Mi persenal opinidn es que no puede --
presentarse ninguna causa de inculpabilidad teda ver que nuestre tipo
es de aquellos que requieren para su integracidn, ciertos elementos co
uo son ol astado de ebriedad ¢ la influencia de drogas enervantes; ash
pues, si una persona se encuentra cn este estado tendrd una voluntad -
inconsciente o no libre y sobre ese estado no puede haber coaccibng es
decir, que 1a coaccibn sobre 13 veluntad subsistird cicwpre que la vo-

luntad de que se trate sea libre y consciente.
F) PUNIBILIDAD Y SU AUSENCIA.

La punibilidad no forMa parte del delito sino que es una conge--
cuencia de fete por lo que se entiende como punibilidad el merecimien-
to de unz pena en virtud de la comisibn de un {licito penal, asi pues,
1a pena no forma parte del delito pues no chbstante que se considera
Mo una imposicidn fdrtica de un castigo al infraclor de las disposicip

nes penales, de ninguna manera forna parte del delito.

Hay figuras delictivas gue no ce castigan como es el caso de las
llamadas exvusas absolutorias y, en cambio, axisten infraccicnes admi-
nistrativas, disciplinarias o meras faltas que son castigadas en forma

similar 2 los dalitos; por ejemplod ruande un infractor de leyes adwi-
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nistrativas no cubre 1a multa respectiva, es enviade a prisitn. Por -

tal razbn decinos que hay delitos sin pena y penas sin delito.

E1 naestro Perte Petit ha insistide en darle a 1z punibilidad el
rengo de eleento del delito y wo una simple consocuencia de éste; sin
enhargn, existen varias epinienes en contrario covo sen 1as de Radl Ca
rrancd y Trujillo, Ignacio Villalohos y Fernando Castellanos Tena, en-

tra otros.

lLa pena constituye una reaccidn de la sociedad o del medio de —-
que Asta se vale para reprimir al delincuente; ciendo algo externo al
misMo. De esta wanera decinos que 13 punibilidad no forma parte del -
delito al igual que la Wedicing ne forma parte de la enfermedad y, el

delito no dajark de cerln ¢i cashian los médlodos de defenss de la so--

ciedad. (48)

El delito que nos ocupa tiene como penalidadd prisidn, multz y -
pérdida del derecho de usar licencia de Wanejo; siendo dicha penalidad
acumulativa, es decir que se impondrim las tres y en 1o dnico que pue-
de variar o5 en el bieMpe que puede ser hasta de seis meses y en la --
cantidad pudiendo variar hasta los cien pesos, en cuanto 3 derecho de

usar licencia de manejar puede suspenderse o perderse totalwente.

El aspecto neogativo de la punibilidad esta constituide por las -
exrusas absalutorias que son, segln considera el profesor Carrancd y -

Trujilln, 185 rausas que dejando subsistir el carécter delictive del -

(68) Cfr. Tgnacio Villalohos. Op. Cit. Pag. 201.
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acto, eucluyen s6lo la pena. (49) Las excusas absoluborias se consi-
deran como un perdtn legal al responsable de la infraccidn a 1a norma

penal.

Para gue operen las cucusas absolutorias necosariamente deben op
tablacerse en 1a ley, y aungue 1ns autores no se nonen de acuerde en -
deterninar cuales =on las excusas absolutorias, han llegado a junter -
un nimern considerable de édstas leniendo asi que las que aparecen en -
los articulos 375, 377, 385 y 390 del Cddigo Penal son de las conside-
radas por los autorest Porte Petil, Pavon VYasconcelos y Castellanos Tz
nay las establecidas en los articulos 139, sdlo son tonsjderiﬁas por -
los dos primeros, articulo 349 por el cegundo de las citados y, los ar
ticulos 15 fr. IX, 780 fr. II, 151 y 247 fr. IV del ordenamientn cita-
do son Moncionadas por el tercer auter (Castellanos Temz). Sin ambar-
00, ninguna de ellas se presenta en nuestro tipo penal por lo que no -
cerd necesario hablar de ellas. (NOTA! tos articulos 377, 385 y 390 -
citados, fueron reformades resientementz entrando en vigar en abril de
1984).

En cuanto & las condiciones objetivas de punihilidad sélo Jas —-
Mencionarsmos nara yue exista una idea de ollas pere que tampovo son -
parte de los delitos y se entiende que con aquellas "exigencias ocasio
nalMente establecidas por 21 legislador para que 1a pena tenqga aplica-

cidn". (70) DPejando en claro que no constituyen un elemento esencial

(49) Cfr. Derecho Fenal Mexicano. Pag. 123.
(70} Fernando Castellanos Tena. Op, Cit. Pap. 271.
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del delito podemos encontrar datorminados delitos yue contienen en 13
disposicidn legal estas condiciones ohjetivas y serdn partes integran-
tes del tipo, pero si. llegan 2 faltar en el, serén Weros requisitos --
orasionales y coMo son muy pocos los delites que ficpen penalidad con-
dicionada, ne hahlarewos de ellos pues el delito que nos ocupa no re--

yuizre ninguna condirzibn objetiva, ni en ol tipo, ni fuera de é1.
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CONSUMACTION DEL DELITR PREVISTO EN

1. FRACCTION XTI DEL. ARTICULO 2171 DEL
CODIGO FENAL FARA EL. D.F.

E1 delito recorre un caWino que inicia con Ja idez en la mente -
del homhre, apareciendo externaments, desputs de un proceso interior -
yy finaliza hasta su total agntamiente. N este proceso se le 1lama f2
se “inter-criminis", es decir, camine del crimen. Los delitos 1laWa--
dos culpnsos no pasan par esta etapa caracterizéndose porque la volun-
tad del sujeto no va dirigida a 1a produccitn del delito, sino <élo a
realizar una conducta inicial. 1.3 vida del delito vulpnso inicia cuan
do el sujeto doscuida al actuar, las precauciones necesarias para ovi-
tar 13 alteracitn del orden juridico, por lo que, el delite culposo na
e cuando se ejecuta sin poderse prescentar en grado de tentativa, puas
esta dltiva requiere, coMo lo vereMos mis adelante, la realizacidn de

varics actos voluntarios encaninados a la praduccitn del delite, (1)

En cuanto 2 13 fase interna de la vida del delito; &5 decir, lo
que se inicia con la ideacidn mental, direwos que no es punible en vip
tud do que, como 1 “"defensa del orden externs sobre la tierra corres-
ponde 2 la autoridad, la tutela del orden interno sdlo a Dios" (2); --
mientras no sea llevade a ejecucibn, no podrd ser caslioado.  Algunes
autores han distinguido que tode acto externo que se encamine 3 13 rea
(1) Cfr. Fernando Castellanos Tenz. Lineamientos Elementales de Dere--

;ggoPenal. d)tortal PorrGa, S.0.. Bérimecuarta edicidn. Méuicn, -
- ag
(2) 0p, Cit, Pag. 277.
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lizaciém de un tipo penal puede llamarse ientativa y sdlo interesa dig

tinquir en yuf mowento serd punible. (3)

El Codigo Penzl de 1871 distinguia en su articulo 18, cuatro fa-
se5 del delito: E1 ronato, delito intentado, delito frustrade y delito
consudado. l.lasaba conmato a la tentativa inacabada al decir en su ar-
ticule 19 "ejecutar uno o Mds herhos oncaminados directa e inMediate--
mente 3 la consumacibng pero sin llegar al acto que la constituye". -
Estahlecia en su articulo 20 que sélo era punible cuando la suspen--
sidn no fuera expontdnea; es decir, no dependiera de 1a voluntad del -
agante. Llamaba delito intentado 3l que sa conoce como tentativa aca-
bads, on la que se frustra el delito debido & que "fue irrealizable —-
por lo gue fub imposible o porque fueron evidentemente jnadecuados los
medios que se emplearon” (articulo 125). Por dltimo, llawé delite --
frustrado 2 1a que ya mencionamos coro delito intentade pero siempre -
que la frustracidn no so debiera a8 1a impocibilidad reconocida como ca
racteristica en el anterior; creandose asi una especie de tentativa in

termedia entre 13 acahada y 13 inacabada.

El Cédigo Penal de 1929 resunid a dos grades e} delito que fue-—-
rén: La tentativa o conato y el delito consumado seodn 1o establecia -
el articuln 20 del citado ordenamiento; diciendo adends que la tentati
va serfa punible "cuando el agente inicia exteriormente la ejecucidn -
del hecho delictuoso directaments, por actos idonees, y no practica to
dos los osenciales de ejecucidn que debieron producir el delito por --

(3) Cfr. Ignacio Villalohos., Derecho Penal Mewicano. Editerial Porrda,
Saf.s Sequnda adicitn. México, 1960. Pag. 442.
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rausa o condicién que no sea cu propio y espontdneo desistimiento® (ar

ticuln 22),

E1 Codigo Penal de 1931 simplificd los grados lepales dejande so
lamente 1a simple tentativa, esto con el fin de que los juzgaderes uti
lizaran su propio arbitrio para determinar en cada case las diversas -
fases del delitn. Asf tenemos que el articulo 12 expresa que “1a ten-
tativa es punible cuando s ejecutan hechos encaminades directa » inse
diztamente & 1a realizacidn de un delito, si éste no ce consuma por --
rausas ajenas 3 13 voluntad del agente". E1 precepto establece que --
1os actos han de cer precisasmente aquellos por Medio de los cuales ha-
bré un coMmienzo de ejecucidn; sean algunos o todos los actos, sin 1le-

gar al Gltise conm el que ee consumaria el delite,

Sigue diciendo el articulo ritado en ol segundo pdrrafo: "Pars -
imponer 1a pena de 12 tentativs, los jueces tendrén en cuents la temi-
bilidad del autor y el grado 3 que s hubiere 1legado en la e jecucibn
del dalito". Lo anterior nos da la pauta para detorminar gue 1a tenta
tiva punible puede presentarse on diversos grades, En el Cédigo Penal
de 1871 se hablaha da ronato qua 52 caracterizaba por 13 onisibn del -
arto que constitufa la consumacidn del delito, asi, la tentativa inaca
bada tiene 1a perfzccifm del conato pero funda 1z no consumacidn en --
cousas ajenas 3 1a voluntad del agente, dejando impuna 1a tentativa ey

ponténeanente desistida; asimisme, la tentativa acabada o frustrada -

53 a5 punihle.

"Es de cquidad sancionar la tentativa en forda Mmenos enérgics --
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que el delito consumade pues wientras en la consunacibn, ademds de la

vinlaciém de la norMa penal se lesionan hienes protegidos por ol dere-
cho, en 1a tentativa, si hien igualmente se viela la nerma, sélo se po

nen en peligro esos hienes". (4)

E) delito consumade es Ja accidn que reune todes Jos eledentos -
gendricos y especificos que integran el tipo legal. (5) DNe tal wanera
que el dalito serd consuMaido cuande todos sus elementos constitutivos,

sanln el tipe legal, se encuentren reunidos en el hecho realizado.

En nusstro Cédigo Penal no se define al delite consumado pues re

sulta innecesarin, on virtud de que cuande la accibn causa el resulta-

do, el delite se ha consumado.

Fernando Carrara ha distinguido entre el delito perfecto y el -
delite parfacto agetado; siendo el perfecto aquel que ha alranzado su
objetividad jurldica y serd delito perfecto apotado aquel que ya ha --
producido todos los efectos dafusos que oran consecwencia de la viola-
cibn y a los cuales tendia el agente; de Manera gue éete no pueda ya -

impedirlos. (4)

Se ha hecho una distincidn entre los delitos permanentes o conti
nos y delitos instantancos 3 los cuales haremos referenciz a fin de -

determinar cuando se consideran consumados unos y cuande los otros,

(4) Fernando Castellanos Tena. Op. £it. Pag. 780,

(5) Cfr. Rad) Carranca y Trujills. Derecho Penzl Mewicane, Editorial -
Porrda, S.A.. MéciMe tercera edicidn. Méwico, 1980. Pag. 646,

(4) Cfra_Teorda de la Tentativa y Ja Cowplicidad. Ediciones Géngora. -
2a. Fdicibn, Vol. IX. Madrid, 1926. Pag. 192 y 193.
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F1 delito instantaneo se considera aquel en gue tan pronto se —-
produce, la consumacibn se agota. (7) Ofros autores se han hasade en
1a naturaleza del bien juridice lesionado para determinar ol delito --
instanténeo; ec decir, lo que determina la instantaneidad del delitn es
13 imposihilidad de que 13 lesibn del hien juridico pueda perdurar en

2l Liempo.

Fara 1a Suprema Corte de Justicia de 1z Nacidn, son deliloes ins-
tantaneos aquellos cuya duracidn concluye on ol Moento wismo de perpe
trarse, perque consisten en actos que, en cuanto san gjecutades, cesan
por &i misMog, sin poder prolongarse; como por cjewplo ol howicidio o
las lesiones. Sus elementos son una conducta y uma consumaribn y ago-

tanicnto de la mismMa instantaneos.

Nuestro Cédigo Penal no ha definido Jo que es el delito instantd
neo, sin enbargo el proyecto de Cédigo Penal de 1958 ectableciz que es
delito instantineo cuande la consumacidn se apola en e] mismo  womento

en que s2 han realizado todos los elemantos constitutives.

l.a Suprena Corte de Justicia de Ja Nacidn ha establecide Iz dife
rencia antre delito instantéineo y permanente funddndose en que el deli
to instanténen se consuma en un sdlo acto, agotando el tipo, mientras
el nermancnte supone un estado, o sea una accibn consumativa del deli-
Lo, que sr oprolonga sin interrupcibn por mds o menos tiewpo.

(7) Lfr. Celeshino Porte Petit Landaudap. Apuntawientns de 13 Parte Ge

neral de Derocho Penal. Editorial Porrda, S.A.. Tomo I. Quinta edy
cién. México, 1980, Pap. 2180,
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E1 delito permancnte, continue, sucesive o dn duracitn es aquel
que, una vew integrades les elzsentos del delite, la consumacién es --

Mis o Menos prolongada. (8)

Fara Giuscppe Mapgiore el delito permanente eg el delito de con-
sumacidn indefinida, cuye tipo lepal continda realizdndose hasta que -

interviens alguna rausa que to hace cesar. (9)

En cuantn & dste delito existe 1z problemdtica en o] centido de
detersinar si se trata de una conducta de comisiém o una conducta omi-
siva. Maggiore considera gque “aunque o5 verdad que durante 13 perma--
nencia, ol agente no hace nada wdc de lo que hizo al ejecutar la ac—-
cibn; no et de ningdn modo cierto que no hapa nadz, pues continda vio-
lando 1a ley. Mo sjecuta una sequnda vinlacifm, porque persiste la --

prisera”. (10)

También se presentan casos de delito permanente oxisive que son
cuandn con la conducta omisiva se viola una norma perceptiva en tanto
que en 1a conducta comisiva se viola una norMa prohibitiva. E1 delita
perManentn se extiende por tode ol tiempo en &l rull dure el contraste

entre 13 ronducta omisiva del sujeto y la obligacifm de hacer.
Respecho 3 1a consumacifm del delito perManente ce han claborade
(8) Cfr. Celestino Porte Petit Candaudap. Op. Lit. Pag. 338.

(9) Cfr. Giusogpe Magoiore. Perecho Penal. Editorial Tewis. Quinta Edj
citn. Bogotd, 1954, Pap. 373,

(10) Op. Cit. Pag. 374.
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diversas tearias: Una sostiene que s¢ consuma cuando se realiza la oon
presién del bien juridico tutelado por la ley; esta teords no ec muy -
araptada por algunas aubores en virlud de que en principio no se dis--
tingue si se trata de delito instanténeo o permanente y por olra parte
te, aun tenicndo en cuenta que en el MoMente indicadn todes los alewen
del delito existen, descuida el hecho de que ol resultado y Ja conduc-
ta a que esth unida Ja consumacidn, contindan existiendo y estén en --
via de desarrolle. Otra teoria sostiene que 13 consuMacidn se realiza
on o1 woxento en que cesa o terMina 13 permanencia del delite, teorda
que o5 coMbatible en razén de que sefiala cowo consumacidn el momento -
en gue ha cesade el delito porque s2 considerariz irrelevante toda la

porcifn del evento anterior. (11)

La tercerz teoria es referente a un ‘perfodo consumative’ que ve
en el delito pernanente o contin@o wna ‘concuMacidn durable’; segdn og
ta tenria no hay un momentn sino un periodo consumative que sbarca un
voMento inicial que corresponde a 1a compresibn del bhien juridico tute
lado per 1a Loy y un perfodo internedio entre la compresién del bien -
Juridico tutelado hasta antes de la cesacidn del ectade antijurddico y

un MoMenta finali cesaciém de ese estado, (12)

Todo 12 anterinr nos servird de apoyo para determinar si el deli
to previsto en la fracecifn IT del articulo 171 del Cédigo Penal es per

manente o instanténez y, seodn se trate, en que moMento se considera -

{11) £fr. felestine Porte Petit Candaudap. Opn. Cit. Pag. 392.
(12) Cfr. Dp. Cit. Pag. 392,
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consurado el dalite.

E)l delito de referencia tiene como elesentos constitutives tres
yue sond {,- Manajar un vehicule de motor; 2.- Encontrarse el mane jo--
dor en estade de ebriedad o bajo 13 accifn de cualgquier enervante y, -
3.~ Cometer una infraccibn a Jos Reglamentos de Tridnsito y Circula--
cidn. Encuadra perfectamenie dentro de Jo definida cono delito instan
téneo tomande en consideracidn que al realirzarse los tres elementos --
uencionados, so considera consumado ol delito y no pueds prolongarse -
dicha consusacidn por ningdn tiempo porgue ec un sdlo acto el que de--
termina la ronsumacibn y que lo constituye el tercer elemontoy es de--

cir, 21 coneter 13 infraccibn a los regladentos de trdnsite,

Ya deterninaros que el delito en estudio a5 instantineo porque -
su concumacién ce agota en el Wismo moMento en que c<e han realizado to
dos 1os 2lementos constitutivos; sin enbargo si el delito estuvierz ti
pificado en nuestra ley de otra manera; {3l y como lo encontramos en -
diversos Estados de 13 Repthlica, en el sentido de que se comete el de
lito con integrarse stlo dos elementost Manejar un vehiculo de wolor y
encontrarse on estado de ehriedad o bajo 1z accién de enervantes, sin
neresidad de que se cometa alguna infraccitn 2l Reglamento de Trdnsi-
to. S6lo en ese supuesto el delite podria considerarse coMo perManen-
ta o continto pues el sujeto estard comentiondo el delito continuamen-
Lo por todo el tismpo que maneje en estado de ehriedad o bajo 1a ac--
cidn de algun enervante hasta en tanto no 1o descubran, pero en el Dig
trito Fedoral no podamos hablar de delito permanente sino de delite --

instantaneo.
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Ahora bien, en cuanto 3 lo estudiado sobre 1a Tentativa, nos ha-
canos una preguntad  Serd posible que el delito que se analiza se pre-
sente en grado de tentativa?. Definitivawente 13 respuesta os negati-
va pues el delito es instanténeo y mientras no se realicen sus tres --
elementos constitutivos no puede integrarse 2l delito y, &n caso do -
que ce presentaran dos de sus clementos, sdlo constituiria una infrac-
ci6n al Reglamento de Transito y no el delite en grado de tentativa. -
Fues seria fanto comd aceptar que se puede presentar la tentativa en -

el delito de injurias.

Hablando en ectricto derecho, el delito previsto en la fraccidn
IT del articulo 171 del Cddigo Penal puede inteorarse con cualquier in
fraccidn al Reglamento de Tradnsito y Circulacién, infracciones que ~-
pueden sar incluso aquellas que s¢ cometen con anterioridad al estado
de ehriedad o la accidn enervante y con anterioridad tambidn al mane--
Jar 2l vehiculn; es deciv, el Reglamento de Trédnsito contiene una se--
rig dn prohibiciones que pueden incuMplirse aun sin subirss al auhon6-
vil como por ejemplo al carccer de Registro Federal de Autowbviles, de
placas da circulaciém, de calcomanias, de Juces, de limpiaparabrisas -
etc...; 3hora hien, estas infracciones se rometen por el duetio del ve-

hicwlo, pudiendo ser diferente la persona que lo waneje.

l.as infrancionas que puade rometer el manejador antes de poner -
en marcha el vehiculn de wotor son? Carecer de licencia o permiso para
manejar o hien temerlos pere vencides, no tener las condiciones fisi--
cas o Mentales nacesarias para obtener la licencia. Por lo anteriar -~

cualquier persona que Manejarz un vehirulo de motor en cstado de ebrig
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dad o bajo la influencia de drogas enervantes, al ser detenids era ca~
ei sequro quo venia cowentiendo Alouna infraccidn al Reglawento, por -
lo que el delito so integraba; sin embargo la Procuraduria Genera) de
Justicia del D.F. ha unificado su criterio para no considerar las in--
fracciones cometidas con anterioridad rome eledento para integrar el -
cuerpn del delite sine sélo aquellas codetidas cuando el sujeto ya --
ehrio o drogads mannje un vahiculo de motor, como por ejemplod No obe-
docer una sefial de alto; sea de un cemdfora o un agente o de un cruce-
ro da ferrocarril (art. 175 III, 174 1 y V), conducir con exceso de va
locidad (art. 118); obstruir la circulacidn en un cierre de circuito -
(art. 194 IT), circular en sentide contrario (art. 178 1I1), etc...
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CAFITILD CUARTO:

CONCURSO DE DELITOS Y PARTICIPALTIONM
DELICTLHOSA.



CONCURSD IE DELITNS Y FPORTICIPACION
DELICTUOSA

En ocasiones un mismo sujeto es autor de varias infracciones pe-
nales y, 3 esta situacién ce le dr ¢l nonbre de concurso, en virtud de
gun en 1a misWa persona concurren diversas conductas delictivas. FEl -
concurss de delitos se puede presentar bajo una doble fornat Ideal o -

formal y Real o material.

La primera hipdtesis que o ofrece es la de 1a unidad de 1z ac--

cidn y del resultado; pero pueden presentarse la unidad de accidn y --
pluralidad de resultados, pluralidad de acciones y unidad Je resulta--
dog, pluralidad de acciones y unidad de resultade, o bien, pluralidad
de acciones y pluralidad de resultades, todes elles incriminades en --

cuanto al mismo sujeto,

Cuando encontramos unidad de accidn y de resultado no habrd con-
rurse pues siendo una sbla la accidn para constituir un edlo resultade

habrise covetido un delito y que es lo wds frecuente en la préctica.

§i 5o presenta la sequnda hipbtesis; es deciv, unidad de accién
y pluralidad d2 resultades, habré entonces concurso ideal o formal de
delitos en virtud de que en una shla accidn se infringen varias dispo-
siriones penales. En tal caso se adviarte una mlltiple infraccidn, es
deciry que por nedio de una sbla accidn u omisidn del sujeto so llenan
dos o nis tipos legales y se afectan por consecuencia, diversos intere
se5 tutelados por el derecha. Este tipo de concurso es el que puede -

prosentarse en el delito que estudiamos y que e encuentra en la frac-
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cidn JT del articulo 171 del Cédigo Penal, pucs una séla imprudencia -
dal autonovilista produce un choque y 1as consecuentes lesiones u honi

cidio, pero hablaremos mds adelante detenidamente cobre ésto,

8i se prasenta 1a tercera hipbtesist o sea una pluralidad de ac-
ciones y unidad en cl resultade, nos encentramos frente 2 lo que se —-
1lama delite continuado » permanente en virtud de que con una condusta
reitaradamente delictuosa, puade lesionar al mismo hien tutelado per -
el dereche. E) Cddigo Penal en cu articula 19 definis ol delito contj
nuo coMo aquel en el cual se prolonga sin interrupcibn, por mds o me--
nos tismpo, la accifm o la owisidn que lo constituyen. Doctrinariamen
ta, esta definicibn ce apepa exdctamente a lo llanado delito perManen-
ta, en donde 13 3ccibn delictiva permite la posihilidad de prolongarla
en el tiemno, de Wodo que sea igualments vielatoria del deracho en ca-
da uno de sus MmeMentos. (1) Se ha considerads Mal empleado el téruine
por 1a doctrina en razén de que, "la esencia del delite continug 1o --
constituye una pluralidad de accicnes qua, sin ewshargo, o5 valorada ju
ridicamente como una unidad". (2) Entonces a qué se refiere el Cddigo
Fenal al decir que se prolong? por Mds o wenos tiewpo la accidn o la -
omisién que lo constituyen; serd a la pluralidad de acciones que lo in
tegran o a 1a valeracién juridica en una unidad de las diversas accio-
nes integrantes, absorbidas en un concepto de accifn u owisidn prolon-
{1) £fr. Fernando Castellanos Tena. Linocamientos Elementalas de Dere--

cho Penal. Editorial Porrda, S.A.. 14a. edicidn. Héxico, 1980. --
Pag. 296 y 297.

(2) Nariano Jimenez Huerta. Citado por Radl Carranca y Trujillo, Dere-
cho Penal Hexicane. Editorial Porrts, S.A.. 13a, edicidn. Méuico,
1980. Pag. 673.



gada. Este problema fub resulto recientenente con las reformas del ci
tado Cédign de abril de 1984; cin ewbargo sdlo Menciona el nuevo artl-
culo que no habrd concurso cuande las conductas constituyen un delito
continuade, dejande a 13 interpretacifn judicial ol problews del con--

cepto.

fhora bien, en la cuarta hipdiesis, cuando encontrawos plurali--
dad de anciones y de resultados so estd frente al llaMado concuren --
real o waterial de delitos, siespre y cuande los delites comstidos en
actos independientes no se hayan terminade; sea por sentencia irrevoca
ble o por prescripoibn y, de ésta wanera 1o establecda nuestro Cédigo
Penal en su articulo 1B bajo el nosbre de acumulacidn. Si un sujeto -
=5 rosponsable de varias infracciones penales ejecutadas en diferentes

aclos obviamente procederd la acumulacidm.

Los tratadistas han hablado de tres tipos de acumulacién: la ma-
terial, 13 de absorcifm y la juridica. HNuestro Cddigo Penal en el ar-
ticule 44 adoptaba los tres sistemast Permitiendo la aplicacidn de Ja
pena carrespendiente al delito mayor (3cumulacién por zhesorcidn), fa--
cultando al juez para aumentarla en atencitn a los delitns cuya pena -
fuere de cuantiz menor (acumwlacidn juridica) y por dltime, estahlecis
1a posibilidad de aplicar 1a suma de las sanciones de todes los deli--
tos conetidos (acumulacidn material), sin que dsta pudiera exceder de
A0 afies.

"Capitulo V Acumulacidn

Art. 18. Hay acumulacifnt cieMpre que alguno es juzgade a la vex
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por varios delitos ejecutades en actos distintos, si no so ha --
pronunciade antes sentencia irrevocable y la accidn para perse--

‘guirles no estd prescrita®.

Art. 19. No hay acumulacién cuando los hechos constituyan un de-
Lite continue o cuando en un sblo acto se violen varias disposi-
ciones penales.

Be conciders, para los efeclos lepales, delito continuo aquel en
que se prolonga sin interrupcifm, por mds o wenos tiempo, la ac-

cifn o la omisidn que lo constituyen",

frt. 64, En caso de acumulacidn se impondrd la sancidn del deli-
to mayor, que podré ausentarse hasta la suma de las canciones de
los demés delitos, sin que nunca pueda exceder de 40 afios, te--

niendo en cuenta las circunstancias del artirulo S2U.

Rerientemente en encro 84 fur reformadz nuestra legislacifin -
penal en tales articulos, y que entraron en vigor 2 los 90 dias de su
puhlicacidn en el Diario (ficial de la Federacidn, es decir, en el Hes

de 3bril, y quedaren oo siguss

"Capitula V  foncuren de delitos
Art, 18. Exista concurso ideal, cuando con una 36la conducta se

onenten varios delitos. Fwiste cencurso real, cuande con plurg

Jidad de conductas s cometen varios delitos".

Art. 19. Mo hay concurse cuande 135 conductas constituyen un de-

Yite continuado".
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fon tal reforma quedh palpable cual es el concurso ideal y real,
mis no asl 1o que constituye un delito continuado, pero debeMos enten-
der que e9 aguel en yue se presenta una pluralidad de acciones y uni-

dad en el resultado.
Tamhién ce reforna el articulo 64 para quedar codo sigue:

“frt. AA. Fn caso de concurso ideal, se aplicard la pena corres-
pondiente 3l delite que merezca la mayer, la cual se podrd aumen
tar hasta en una witad més del maximo de duracidn, <in que pueda
exceder de 135 mininas ceffaladas en el Titula sepundo del [ihro
Privera.

En caso de concurso real, se impondrd 123 pena correspondiente al
delito que nerazea 1a wayor, 13 cual podré aumentarse hasta la -
suM3 dr 1as penas correspendientes por cadz uno de los damés de-
lites, sin que exceda d2 los matisos seffialades en el Titulo Be--
gundo del Libro Primero.

En caso de delito continuade, se aumentard hacta una lercera par

te de 13 pena correspondiente al delito cometido”.

Con dicha reforda notamos gue el Cddigo sigue admitiendo log --
tras sistenas de acumulacifn gue aditia anteriersente; la acumulacidn
por absorcibn se presenta a] decir que se aplicard 13 pena que rorres-
ponda al delito mayor, 13 acumulacibn juridica la estzblece 2] dar la
posibilidad al Juzgader para aumentarla hasta una mitad del m&ino de
duracién; poniendos un tope en 13 wismay es decir, cuando Menciona que

no puede exceder d2 135 mixiMas seflaladas en el Titulo Segundo del Li-
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bro Prinero se refiere tanto al mawimo de prisidn que son A0 ales couo
al naxine de multa que son quinientos dias de  calario?! En cuanto -
a 13 sequnda parte del articulo adwite Ja  acumulacidn materialy -
£5 dacir, 1a suma de las penas de cada delito poniendo el wiswn tope -
anterior. E1 tercer parrafo del articulo transcritn es el referente -

al delito continuado y admite la acumulacitn juridica.

CoMn s# puede apreciar, en el Codigo Penal, antes de gue ce re--
fornara, nos hablaba de acumulacitn rezl e ideal y no de concurso cono
ahnra; sin esbargn, 13 jurisprudencia creb un concepto de ésta que se
apega exclamente a los que ya dijinos que era el concurss real e ide-
al, nisma que lleva 2l nfere 9 del apéndice a) Semanario Judicial de
13 Federacibng ba. época (1917-1975), pdoina 24 y que tewtualmente ox-

prosas

"feumnlacidn real y acumulacidn ideal, concepto de. En la acumy
lacidn real o concurso material de delitos, estos son producte -
de varias anciones u onisiones, mientras que la caracteristica -
eoencial de 1z acumulacifm ideal o concurso forMal es que con ~-
una sola accion u omisidn se oripinan diversas vinlaciones a las

norpas penales".

Por econonia procesal, nos dice Villalobos, en un sdlo proceso -
deben tramitarse tedas las averiguaciones que se refieren 3 hechos co-
neuos, que puede existir por los sujetos activos, por los actos o bien
por ol ohjetn, sujeto pasivo o resultade. En a2sta forMa se llega a oo

nocer todo el hecho con mayer informacidn, asi como también captar de-
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Jjor 1a responsahbilidad del acusado para dictar un juicio més exacto y

lograr una Mayor adecuacitm de la pena. (3)

L2 acuMulacitn propiasente dicha tiene su fundamento en el arti-
culo 484 del Nodigo de Procedimientos Penzles del DWF. y establece que

tendré lugar cuandes

"I, En los procesos que se instruyan eon averiguacidn de los deli
tos conexns, aungue sean varies les responsables;

IT. En los que e sigan contra Jos coparticipes de un nicmo deli
o3

IIT. En 1o que se cigan en averiquacidn de un Mismo delitn, aun-
que contra diversas persenas;

JV. En los que se cigan contra unz wisma persona, aun cuando e

trata de delitos diversns o inconeios”.

l.a acumulacidn debe tramitarce como incidente y procederd on --
cualquier Nowento de 13 instruccién. Podrd provoverse por ol Ministe-
rin Plblico, el ofendide o sus representantes y el procesade o sus de-
fensores, aunque el Juez podrd docretarla €i los procesos &o siguen en

el mismo tribunal.

F1 concepto de acumulacidn qus nos da el profesor Guillermo Co--
1in Sanchez es el ciguionte?! "Es 13 reunidn de loe expedientes que se
tramitan con motive de diversas infracriones penales cometidas por una

persona o por variasy o de aquellos que se sigan ante diversos drpanos

(3) Cfr. Ignacio Villalohos. Derecho Penal Mexicane. Editorial Porrda,
.A.. 2, edicibn. Hé%1c0, 1960, Pag. 491.
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jurisdiccionales 5 no s0ln quien instruya el procesc n
urisdiccionales para que s€3 uno soln quien instra 1 1

continde por todos sus trdmites". (4)

Regresands al concurse, éste puede presentarse en el delito que
sp estudia tipificado an la fraccion JI del articulo 171 del Cédigo Pe
nal. 5§i el priser supuesto o elaMento que integra el cuerpo del deli-
to es 12 accidn de manejar un vehiculo de motor, pueden coweberse di--
versos dalites por iuprudencia y, aun mis ci el wanejador ce encuentrs
en estado de ebriedad o baje la accitn de enervantes; se presume una -
mayor iMprudenciz en el sujeto y no sblo se estard cometiendo la in--
fraccion adwinistrativa de que habla el Reglamento de Trdnsito en cu -
articulo 90, sino que estdn en peligro de ser violadas varias dicposi-
ciones legales, y, entre ellas 13 del articuloe 171 fraccidnm II, el ar-
ticulo 302, 2BB y 397; mismos que pueden cometerse por separado o con-
Juntamentey &5 decir, con 13 unidad de accibn se produce una plurali--
dad de resultadoes, astando frente a lo que llamamns concurso formal »

ideal de delites.

Con una sela accion <o infringen dos o Wds disposiciones lepa--
les, por ejemplo, se coMete la infraccibn adwinistrativa del articulo
90 del Raglamento de Trénsito por Manejar en estadoe de ebriedad o bajo
influencia de enervantes y ademis se comete otra infraccidn al citado
Reglanentn, intagrandese el delito previsto en 13 fraccitn IT del art]
cule 171 del Chdigo Penal; ahorg, ci 1a infraccidn es Wanejar con exce
50 de velncidad, pueds producirse un choque con otro vehiculo o con --

{4) Derecho Mewicano de Procedimientos Penales. Editorial Perrda, S.4.
43. odicién. México, 1980. Pag. SR0.
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una casa etr., produciendose ademés Jesiones o bien howicidio a los --
tripulantes o transeuntes, ademés de los dafins acasionados. Podevos -
apreciar en este ejemplo que se infringen tres tipos leqales y recae -

en un sdlo sujeto 1a accidn o conducta delictiva al manejar en estado

de ehrindad o hajo influencia de Jdrogas, ron excesn de velocidad.

I& persona cujeto active, es detenida y se remite directamente a
la Agencia del Ministeric PGhlico correspondiente a fin de que se le--
vante ¢l arta, con 1a que se iniciard la Averiguacién Frevia, nisga -
que serd consignads ante un Juzgado Penal, cegdn la gravedad del caso,
con detenide o sin fste, y, on el miswo proceso ce tramitardn los di--
versos delitos de los que es prasunto responsable el miswe sujeto acti

vo, déndosc la acumulacidn de la que hahlaWos antes.

En 1a resolucifn final del procedimiento dehe tovarse en cuenta
las reglas del articulo 44 parte primera del Cdédigo Penal, en el senti
dn de aplicar 13 pena que corresponda al delito que werezca pena ma--
yor, MisMa que podrd aumentarse hasta en una Witad ndc del mduimo de -
duracién. Tawbién sp determinard en el proceso ei el homicidio, por -
gjomnln, o5 iMprudencial pues se presume por el gstade fisico del wane
Jjador, debiendo towarse en cuenta las reglas del articulo 42 del Cédi-

no Penal para el Dafio en propiedad ajena.
PARTICTPACINM DELICTUOSA.

Hay ocasiones en que el delito no es obra de una sola persona ©o
Ho en la mayeria de los cases, pues varios individuos suman sus fuep--

zas para realizar determinade delito, independientemente de que hay de
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litos que por su naturaleza requieren 1z pluralidad de sujates, y tal
es el caso del adulterio que tiene como condicidn indispenszhble para -
13 configuracifn del tipo 1a intervencidn de dos sujetos.

Para enclarecer 1o anterisr hablarenes un poco de los delites --
1lamados unisubjetivos y plurisubjetivos que se distinguen segdn el ti
po legal exija el comportanicento dz uno o de varios individuos. §i 2l
tipo no precisa comn consecuencia necesaria la concurrencia de dos o -
més pereonas el delitoe serd monosubjetive adn cuando en sy realizacidn
intervengan varios sujetes. En cawbio, los tipes plurisubjetives no -
pueden integrarse con la conducta de un <dln individuo pues nececaria-
nente deben concurrir dos o mie, como ¢n el caso del articulo 141 refe
rente al delito de Conspiracibn; o el 273 referente al delito de Adul-

terio, amhns del Chdigo Penal. (3)

El profesor Fernando Castellanos Tena, ha distinguido entre lo -
que &1 1lawa concurso eventual de personas o participacidn que se pre-
senta en los delitos que por naturaleza son wonosubjetivos pero pucden
CONCUPPIr varins sujetos en su conisidn, cuando el delito es plurisub-

Jativo sn integrard el concurse necesario de personas. (6)

E1 concepto de participacion difiere segdn cada autor pern en el
fondn o5 el mismo sisteMa; asi tenedos que para Ignacio Villalobos con
siste en "1z cooperacitn eventual de varias personas en lz comisidn de

un delito que podria ser consusade sin la intervencidn de todos aque--

{3) Cfr. Fernando Castellanos Tena. Op. Cid. Fag. 284,
(6) Cfr. Op. Cit. Pag. 284,
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1los a guienes se considera participes". (7) Para Fernando Castella--
nos consiste "en la voluntaria cooperacifn de varins individuos en la
realizacién de un delito, sin que e} tipo requiera esa pluralidad". -

(8)

Todas Jas personas que son participes de un delito con responsa-
bles, pero ne lo sen en jgual medida y por tal wotivo se han deterning
do diversos grados de participacidn, MisMos que se determinardn on re-

lacién con la actividad o inactividad de cada uno.

E1 Cédigo Penal de 1871 distinguia tres grados de participacidn,
sefialando los autores del delito, Jos cémplices y los encubridores; os
tableciends los artirulos 219 y 220 una sancidn para el cdmplice, que
consistia en Ja mitad de 12 pena que le corvesponderia si fuere autor
y <on un arrestn, mayor o menor, 3 los encubriderzs. Nu2stre Dbdigo -
Penal vigente que data de 1931, nos enuMera en su articulo 13 a  todos

les que pueden ser responsables dr delitos.

Francisco Carrara ha distinguido entra responsables principales
y accesorios, manifestando que es auter principal ol que s6lo Concibe,
prepara o ejecuta el acto fisico en que consiste 12 consusacidn del de
lito y, entraz nayor nGnero de pevconas le den vida a tedos aquelles --
grados, tante mas cerdn los autorec principales; en cawbio, los delin-
cuentes o autores accesorios son ayuellos quienes indirectanente coopa
ran para la produccidn del delito, (9)
{7) Der. Penal Mexirano. Editorial Porrta 8.0.. 2a edicidn. México 1940.

Pag. 461.

(8) Op. Cit. Pap. 283;

(9) Cfr. Teorfz de la Tentativa y de Ja Complicidad. Fdiciones Gdngo-
ra. 23. edicibn. Vol. IX. Madrid, 1926. Fag. 192 y 193.
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A yuien ejecuts un delito por si solo e Jlamard autor, ci son -
varios quiene lo originan, se llawarén coautores. los auxiliares indi
rectos se denoninan clwplices, pues aunque contribuyen cecundariaMen-

ta, su intervencitn resultz eficaz en el hecho delictuoso.

El auter propiaments dichn 25 "aquel yue pone una causa oficien-
te para la produccidn del delitoy es decir, al ejecutor de una conduz-
ta fiaica y psiquicamente relevante'. (10) Sin ewbargn, la doctrinz -
no solo considera coMe autores 3 1os que Material y psicolbpicamente -
son causa del hache tipico, sino que serd cuficiente parz adquirir ese
cardcter, contribuir con e] eledento fisico o con el animice, de donde
nacen los autores materiales y los autores intelertuales. El profesor
Ignacio Villalobos habla tawbiédn de otros autores ademdc del mwateria)l
y del intelacutal o moral que son les autores mer caoperacitn y auto--
res nediatos, siendo los auteres materialas aquellos que fisicamente -
realicen los actos caracteristicos del tipo peraly los intelectuales o
norales serdn cuando su aportacidn cea cimplemente de esa naturaleza -
(naral o intelectual), como una voluntad que opera sobre otra voluntad
induciendo & cometer la infraccidn. los autores por cooperacidn surgi
rin cuando ce preste el "auxilio necesario” para la consecuridn del --
fin delirtive, auxilic sin 2l cual no hubiera sido posible 1a consuna-
cidny y por dltiMo, serd autor nodiate aquel que realize el delito a -
iravez do otro sujeto sin responsabilidad que, por lo Miswo, no es par
ticipe en el delito sino solamente eon el aclo material, rcomo instrumep

to fisico y no como sujeto de la infraccidn penal. (11)

(10) Fernande Castellanos Tema. Op. Cit. Pag. 284
(11) Cfr. Op. Cit. Pag. 461 y 462,
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v Para deterdinar en que mowento es participe cada- persona en el -
" delito, el sefior Faustino Rallvé resume la teorfa forMal en las &i--

quientes conclusiones:

"1.- E1l que realiza actos del ndcleo del delito o sea del tipo -
dr 1a lny, (el que wata o roba) es autor. Si son varins, son coauto--
res.

2.~ E1 que realiza actos relacionados con el delite, pero que no
constituyen el tipo mismo (el qua aconseja, intita o ayuda a3l ladrén -
pern ne roba 61 Miswo) es participe accesorio del delito a saber: a) -
si la participacibn ec anlerior o simltanea es cémplice (el que dr la
pista para un roho o vigila la rasa robada wientras 21 robo se cowe-
te); b) Bi 1a participacidn es posterior al delite, es encubrider (el
qua contribuye 3 asconder o vender la cosa robada o 2 consequir 1a in-
punidad del ladrdn, favoreciendo su huida o borramdo las huellas del -

delite). (12)

Sobre lo anterior, el punto Marcado con el ndwers uno, mo tiene
mayor problemdtics, pern sohre el punte dos podemos aclarar que se trg
ta de lo qua hemns venido 1lanandoe aubores arcesarins sisMos que seqln
su participacifn y on el womento en que se realice, serdn considerados

coMo chmplices o encubridores,
Para el profesor Ratl Carranca y Trujillo existen dos clases de

(12) Faustino Ballvh, E1 Problewn de la Barticipacién en_el delito, Ci
tado por Radl Carrancd y Rivas, La Participacidn Pelictuosa. Fdi=
torial Stylo, 8.A.. Wexico, 1957. Tesis para obtener tituloe de |i
cenciado en Deracho de 1a NuN.A.H.. Pag. 148 y 149.
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complices que son los priMaries y sccundarine, siende los primeros --
aquelles en que su cooperacifn ha de ser tal que sin ella el hecho no
se habria cometide y serd cémplice secundario cuando ha de contribuir

de cualquier modo a la consumacién del hecho. (13)>

Ignacio Villalohss ha censidarade que céuplice es aguel que con-
curre indirectamente en 1a realizacitm del delitn, auxilio que puede -
prestarse desde o1 inicio de la secuela criminal hasta que finaliza, -
contribuyendo a 1a planeacidn o 1a ejecucidn; y tiene come requisitos:
"{.= Qu2 lo hecho tenga alquna eficacia en 13 ojecucibn totaly y 2.- -
Bue tal contribucifm sea de cardcter secundario o substituible, on ahs
tracto, por ayuda dn otro o por los propios medins de los auteres". =~
(14)

En roncreto, ambos autores ectdn de acuerdo en el términe pero -
con 1a diferencia de que los reguisitos yus monciona Villalebes no ren
cuerdan; el cegundo con Jo Manifestado por Carrancd y Trujille pues pa
ra #écte el coduplice siempre contribuye on poco o wuchoe pars realiza--
cidn del fin y Villalohos manifiesta que puede contribuir con algo efi
caz o hien que su contribucifén sea tan MiniMa que podria quedar fuera

de 13 preparacifn de] delito.

Sobre el encubrimiento dircmos que, se entiende como ur autor ag
cesorin tambifn pero que su contribucidn inicia una vez que el delito
(13) Faustine Ballvé, £1 Prablewa de la participacidn en el delite. Ci

tado nor Ratl Carranca y Rivas. Op. Cit. Pag. 651.
(14) Qp. Cit. Paq. 473,
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estd consumado y & esto se referia el articulo 13 en su fraccidn IV --
del Codigo Penal pues decla que cerd responsable del delito aquel o --
aquzllos que auxilien a los delincuentes, una vez que fstos efectuardn
su accifn delictucsa. Lo que concuerda exactamente con lo expresado -
por Ballvt transcrito en 1a nota 12 de este apartado. Sin eshargo al
reformarse el Ofdign Penal el citade articulo 13 quedd con 8 fraccio--
nes da 1as cuales 1a VII dices "Los que non posterioridad 3 su ejecu--
cidn auxilien al delincuente, en cuwplimiento de unk promesa anterior

al delito, ...".

Hay deterdinados autores que no estdn de acuerdo em que el oncu-
bridor sea participe del delito en virtud de que dste ya ostd consuma-
do y ne huho contribucién en al produccidn del delito como 13 propia -
definicién lo ascicenta. Villalobos considera gue i se acordd con pog
terisridad la proteccibn o ol auxilio, si serd participe pues on tal -
caso "esa seguridad ofrecida o 1a confianza de aprovechar facilwente -
1o robade y disfrutar de un refugio contra la persecucidn, cs un verda
dere estimilo, detersinante para el delito, una causal del wiswo y, por
lo tanto, una forma do participacién". (15) Y as{ se considerd en la

nueva legislacién transcrita.

Para Carrancd y Trujillo el encubrimionto consiste en una acridn
posterior 3 la ejecucién del mismo (14), haciendo la aclaracidn de que
en las lagislaciones clisicas se ha considerado al encubrimiente como

(13) Op. Cit. Pag. 473.
(16) Cfr. Op. Cit. Pag. 654,



un delito especial y no comMo un grade de participacitn; sin edbargn, -
algunos legisladores actualmente lo siguen considerande roso un grade

de participacidn.

En nuestra legislacifn penal vigente el encubrimiento fué recogi
do coMo un grade de participacién siempre y rcuando exista el acuerdo -
previo anterior 2 12 concumacifn del delito, pero también 1o considerd
rote un delito autfnomo, adoptando un sistema mixto. En el articulo -
400 crof el delito de encubrimiento consistente en “procurar los  We--
dios Ucitos que tenga a su alcance, no impedir 13 consumacidn de los
dnlites que sahe van a comaterse o se estén comctiendo; =i son de los
gua o persiguen de oficioj que no hayan tomado las precaucicnes indis
pensables para ascourarse de que 12 persona que recibid 1a cosa en ven
ta n pranda tendria dercocho para disponer de ella, si resultare roba-
d3; qua requerido por las autoridades, no dr auxilio para 13 investiga
cidn de los delitos o para la persecucidn de Yos delincuentes; preste
auxilie o conperacifn de cualquier especie al autor de un delilo, con
conacimiento de 2sta circunstancia, por acuerdo posterior 3 1a ejacu--
cifn del ritade delito; oculte al responsable de un delite, o los efec
tos, objetos o instrumentos del mismo, o impida que se averigue, y ad-

quiera, & sahiendas, ganado robado”.

los tres priseros cacos se refieren a oWisiones que el legisla--
dor lo considert comp encubrimiento con pena propia; tomande en consi-
deracién las reglas establecidas eon el articulo 400 bis, puede ausen--
tarse hasta en dos terceras partes dz los que correspenderia a1l autor

del delito. Remitiéndonos este precepto al articule 52 que & su vez -
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* nos habla de los puntos que deben tenerse en cuenta para aplicar las -

sanciones ademds de las circunstancias personales del acusado.

Sobra la sancibn que debe corrcsponder a los coparticipes dire--
Mos que segln cea la participacidn asl serd la pena pero hay algunos -
autores que dicen que si todas las condiciones producen conjuntamente
el resultado, lodos Jas participantes son iqualdente responsahles, con
1o que personalmente no concuerdn pues la pena integra debe correspon-
der 2 los autores principales y para los autores accesorios 1z pena va

referida & 1a de los principales, pern no es inteora.

E1 Cédigo Penal vigente seffzla en el artdculo 13 quienes son reg
ponsables de delites genericamento hablande de responsahilidad tocande
al Juez tomar en concideracién las circunstancias tanto objetivas de -
comisibtn del hecho como las cubjetivas de los delincuentes, previa es-
timacitm del gradoe con gue los mismos hayan intervenide en las diver--
535 fases de la romisidn del delito; es deciv, que grado de participa-
cibn tiene y sobre todo la mayor o wenor temibilidad del responsable -

para individualizar 13 pena que le correspoende.

Después de cste breve estudio sobre la participacidn delictucea,
concreténdonos en nuestro temr, surge una preguntat
Pueda presentarse algln grade de participacién en el tipo previsto --
por 13 fraccifm II del articulo 171 del Céddigo Penal?. Esta pregunta
resulia un poco dificil de contestar puss en la préctica, 1a forMa en
qur se presenta el delito ¢s nuy especial por lo siguiente: En princi-

piny si el presupuesto bdsico para que ce integre el delite es que <o
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nane jie un vehiculo de motor en estado de ebriedad o bajo 1a accidn de
algun enervante; se entiende que para llegar a colocarse en ese estado
fisice, es posible que hubiera cooperacidn de un sujeto distinte para
suninistrarle bebidas embrizgantes o alguna droga pers si el sujeto s
coloca en ese ectado fisico en contra de su voluntad, nos encontramos
frente 3 una circunstancia excluyente de responsabilidad prevista en -
la fraccidn TI del articulo 15 del miswo ordenamiento, 8i se comete -
un delito en ese estado no hay responsahilidad ni para 21 autor wate--

rial ni para el accesorio sea cuzl fuere el delito.

fhara hien, si una perseona suministra 3 otra alcohnl o droga, --
con intencidn inmediata de cometer un delito y =délo la utiliza cowo --
instrumento para coneterlo, estaremns frente 3 un autor mediato porque
realiza el delito a través de otro sujelo gue por encontrarse on esta-
do de error o opor ser iniwputable y sin responsabilidad, no puede res-
ronder del delito. L& Suprema Corte de Justicia de la Nacidn ha sequi
do el criterio de no coensiderar participe al sujeto-instrumento pues -

13 Jurisprudenciz nos dicad

"90. Coparticipacidn; existencia de la. Para fijar la ropartici-
pacibn delictuosa ec necesario encontrar no sélo el lazo de -
unién entre los diversos delincuentes en su actividadkexterna, -
sino o) propheito y en ol conocimiento de cada uno de ellos para
13 comisién del delito". (17)

(17) Apfndice ol Semanario Judicial de 1a Federacidn. 2a. parte. Pring
ra Sala (1917-1975). Pag. 194.
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8i el manejador re procura o] estado de chriedad o el suninistro
de drogas voluntariawente, y es instigado por otro para cometer una in
fraccidn al Replamento de Trdnsito, diversa & la de wanejar en dicho -
estadn, mono serda pasarse una luz roja que indize alto; el delite se
integra pere, habrd parlicipacidn delictuosa del copiloto?. Teorica-
mente si pues se considera autor intelectual o woral del delite, cin e
bargn en 13 préctica sdlo es detenide ol manejador pues es el responsa
ble directo o ejecutor Materizl del delito. En caso de que #1 delite
conetido fuere otro adewds del citato, como serda el homircidio, si que
darén dotenidos anbos ocupantes del vehiculo en tanto ce haga la inves

tigacitm correspondiente.

Fara complementar sste apartade haré una pequelfa referencia al -
concursgn aparente de layes y que s prasenta cuando un miswo hacho o -
acto queda {ipificade en preceptos distintos, pues entre dos o més pre
ceptns se disputa la tinicidad del acto; as decir, hajo los cuales apa
rentenente queda coMprendido un mismo heche o acto. En el llawado con
curso ideal del que ya hablanos antes, oon un s6lo acte se comptian --
dos o mis delitos tipificados en dos o wds disposiciones penales, pers
en «1 casa de concurse aparents de leyns sblo se viola una disposicidn
penal pero hay dificultades parz determinar cusl os 1a que se vielay, -
pues aparentedente varies preceptos parecen convenir al mismo hechoy =
cuando son dos o M8 leyes en donde, cimultaneamente se trata de encug
drar una miswa conducta, no habra concurso de delitos pues hay una so-
12 infraccifn penal y unz lesidn juridica pero estamos frente al con--

curso de leyes por ser diversas 1as qua2 pretenden comprender ol misHo
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acto, (18)

Cuando estos preceptos se encuentran en diferentes leyes pero --
quo son de competencia diversa como seria fuero cowdn y federal no hay
concursn de leyes sine un probleMa de competentia y tal o5 el case de
12 ley de Vias Generales de Comunicacidn que es de aplicacidn federal
y a1 Lédigo Penrl que ec de aplicacidm tanto de fuero comdn como del ~
foderal y en ambas lepislacisnes se rontempla 21 delite de manajar en
estado de ebriodad o bajo ol influjo de deopas enervantes, con ciertas
diferencias. En ol Ctdige Penal en la fraccidn IT del artirulo 171
en 13 Ley dn Vias Generales de Comunicacidn en el articule 537 primera

parte, pero fsta dltisa tiene aplicacidn fedaral.

(18) Cfr. Fernando Castellanns Tema. Op. Cit. Pag. 274, :
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CAPITULO NQUINTOD



FROERLEMAS FRACTICOS DREL DELITO
CONTEMP!I.ADO EN EL. ARTICIN.O 171
FRACCION TII DEL CODIGO FPENAL

Ay COMPETENCIA RESPECTO A LA CONSIGNACION ENTRE EL JUEZ DE PAZ Y EL ~-
JUEZ PENAL.

Para iniciar este inciso quisiera hablar un poco respecto a la -
conpatencia teniendo asi que la asignacidn de competencias en sus va--
rias proyacciones procurd una mejor y nés eficiente distribucidn del -
trahaje entre los brganos jurisdiccionales, debiendo resultar la wayor

fluidez en la adwinistracibn de justicia.

Siendo la constitucibn ] ordenaMiento de rayor rangs en el Fsia
do por ser la expresibn de la soberania del puebloj es en sl la ley --
qua rige 3 las leyes y autoriza 2 las autoridades. Tndz constitucitn
coxprende dos partes, una dogmética y una orgdnica. En la parte dogud
tira se reconocen los derechos fundamentales del howbre y 13 sequnday -
parte, la orgdnica, tiene por ohjeto organizar el poder pdblice. E1 -
articuls 124 de la constitucidn hace un vepario de competencias entre
105 dos ordenes lenislativost el comin y el federal. Dentro de los --
tribunales de competencia conln se encuentran para la prisera instan--
i3, los Jumgados de Paz y los Juzgados Penales de los que hablarenss
en ecte apartade al tratar de resolver el problema que surge de conpe-

tencia entre ambos juzgados.

Como ya sahewos, los juicios penales se inician con la consigna-

cibn gue hace ol Ministerio Pdblico ante ol Juez competente de los he-
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chos delictuosos que han llegado a su conocimiento por denuncia o que-
rella; una vez recibida dicha comsignacidn, o] Juez inicia el procedi-
miento. E1 probleda radica especificanente en determinar cual es ol -

Juez competente en el caso concreto que se estudia.

Es constumbre reiterada en la prictica que <o sigue en las fAgen-
cias Investigadoras del Ministerio Pthlico que intervienen en investi-
gar delites culposos, que cuando un mManejador es presentado por elamen
tos de 12 Policda por haber intervenido en un accidenté de trinsito de
vehiculos, que se le tome su estado fisico mediante un exdwen médico;
tsto para determinar si ce encuentra en estado de ebriedad o bajo in—-
flujo de alguna droga enervante o si no 1o estd, o en su zaso que sdlo
tenga aliento alcohblico y, de tal cudmen médico se podrd determinar -
13 situacién legal del manejador. En efecto, si se encuentra que el -
nanajador Asta en estado de ebriedad segdn la certificacidn del wédi-
cn, debe sequirse la indagatoriz on el sentide de si esa persena come-
ti4 alguna infraccién al Reglamento de Trdnsito, en cuyo caso se confi
guraria el delito sevialado en la fraccidn II del articule 171 del Cédi
no Penal y que conunmente e5 llamado ataques 3 las vias de comunica--
cifn por estar incerts en el titulo quinto capiiulo I con el encabezado
de Ataques a las Was de Comtnicacién. FEn este caso, 1a consignacidn
que hace ¢l Ministerio Plhlico debe ser ante ol Juez de Paz por cer de
su coMpatencia conforme a 1a penalidad fijada por diche precento  le~-
pal. ta misma situacidn operard cuahdo dicho wane jador ademds de es-
tar ebrio y habher cometido 1a infraccibm al Reglamento de Trdnsite, -

causa dafies materiales por cualquier cantidad, por asi seffalarin el ar
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ticulo 62 parte final del primer pdrrafo, del Cédigo Fenal.

Cosa muy distinta sucederd cuando ol wane jador ebrio causz lesip
nes con Nohivo del trénsito de vehionlos pues en tal supuesto la con--
signacibn se hace ante el Juez Penal en turno o que corresponda por pe
risetro; es decir, sea e} Reclusoric Norte, Sur u Oriente, ciondo esa
la costunbre seguida en las Agencias Investinadoras del Hinisterio PO
blicoy cuande los hechios ocurren en el perimetro Norte de la ciudad, -
pasard a cualquiera de los Juzgades del le. al 14o0., si ocurren en el
perimetro Oriente de Ja ciudad pasard a los Juzpados del 15e. al 28
y si ncurren en el Sur de 1 ciudad pasardn del 2%, al 330, y, los -
dizs inhdbiles y festivos en gue no hay labores, existe um roll de tup
nos de los Juzgados Pemales y los asuntos consignades irdn al  Juzgade

gu2 correspenda conforse a zse roll.

Es prudente hacer la aclaracidén de que al hablarse de lesiones -
puede tratarse de cuslquinra de las que sotialan los articules 289, -
2590, 291, 292, 293 del Ctdigo Penal y adn el howicidia culpeso, siew--
pre serd conpelencia del Juez Penal do primera instancia siewpre que -
5o trate del fuers conln y no del federal pues en este caso pasaria la

consignacidn al Juzgado de Mistrito en turno.

§i de 13 investigacibn resuliaran dos delitoc como serian el de-
lito de lesiones o el homicidie y el delite de "ataques a las vias de
conmunicacibn”, la consignacidén pasard ante el Juzgade Penal por sor el
delito mayor penade el que absorbe al de wenor wenzlidad y, durante el

procediniento dehen estudiarse amhos delitos y resolverse on 12 missa
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sentencia, result2 o no responsable de los dos delitos o sblo de uno.

B) COMPRETENCIA ENTRE El. JUEZ CALIFICADOR COMO AUTORIDAD ADMINISTRATIVA
Y FL AGENTE DEL MINISTERIO PURLICO COMD AUXTLIAR DEL PODER JUDI--
CIAL.

SieMpre se ha ohservado en la practica gue a pesar de que existen
raglamentos internos en las instituciones que determinan una funcitm -
en forma precisa, no se rudple, ni se aplican dichos reglamentos, por-
que los Rltos funcionarios encargados de su aplicacidn dictan dispesi-
ciones contrarias que sen 1as que oneran indebidamente y asi sucede --

con el Reqlamento de los Tribunales Calificaderes, que sefiala en el ar

ticulo 40, lo siguiente:

"Art. 4o, Son facultades de Ios Tribunales Calificadorest
I. Conoier de las faltas de policia y de trdnsito, y dictar las

nedidas y sanciones que les sean aplicablesj...”. (1)

Feto ostd en funcidn de lo previsto por el articuloe 14 del) Regla

pento de Faltas de Policia del D.F., que rerad

"Art, 14, Cuando la policia preventiva tome conociniento de la -
comisitn flagrante de wnz falta en Jugar pdblico, fomard las me-
didas necesarias para presentar ante el juez calificador compe--

tente al infractor...™. (2)
(H Reg]anonto de Yos Trihumales Calificadores del D.F.. Editorial Po-
rr ab S'G5ZOHé“JED' 1979, Ba. edicidn en Leyes y Cddigos de Méwui-
co. Pag. 240.

(2) Reglamentn de Faltas de Policia del D.F.. Editorial Porrda, S.h.
Héico, 1979. Ba edicidn en Leyes y Céddipos de México. Pag, 131.
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§in enbargo, por instruccienes de 1a Procuraduria General de Jus
ticia del Distrito Federal tedes los agentes de la policia Preventiva
o de Trénsito, deben poner a los infractores & disposicidn del Apente
del Ministeriec Ptblirs, aunque no exista ningdn replamento que asi lo
soffale y ¢6lo ce basan en el hecho de que asf no se entorpece la averi

guacifn provia y se evita las invasidn de competencia.

Tal costumbra vicissa de presentar 3 los infractores princramen-
te al foente del Ministerie Pdblico, provecd problemas de  competencia
entrn los jueces Calificadores y dichos Agentes del Ministerio Pabli-
cny situacifm que e resolvid en la forma en que deternind la Procura-
durfa del D.F. » sea pasande a los infractores con el Agente Investion
dor del Ministerio POhlico a pesar de los replamentos existentes y que
determinaban otra cosa y pude chservar que cuande @l Agente del Minis-
terio Pablico ronsideraba que el problena era competencia del Juez Ca-
lificador, pasaba unz boleta que hahia dejado de ser usade desde los -
afios 70’ y que se volvid a usar siendo Procurador del D.F. el Lic, --
Aqustin Nlaniz Fuentes, boletas que lamentablemente no toman los agen-
tes el cuidado de leer, lo gue ocasionsha nuevoes conflictes ontre --

ellos y los Jueces Calificadores pues dichas bolstas dicen:
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Fstas boletas fueron elakoradas con mucha anterioridad a 1a exis
tencia de loc Reglamentos de Faltas de Policia y de los Tribunales Ca-
lificadores gue datan, amhos del wes de julio de 1970, por lo yue re--

sultan obsoletas, como mads adelante podremos apreciarlo,

Cabe aclarar qus antes de que 1 C. Pracurador dictara la dispa-
sicitn de que Jog infractores fueran presentados por los agentes de la
policia ante el Ministerio Pdblico, s se cuwplia rcon log replamentos
presentando a lo5 infractores primeranente ante el Juez Calificader, -
pere al dictarse la nueva dispoesicidn del C. Procurador, fue aceptada
por los Delegados Foliticos que recomendaron posteriormente a los Jue-
ces Califiradores sequir ese procedimientn, situacitn que tambidn fué
erdenada por los Comandantes a sus Agentes Policiacos; sin embarpo, se
presentarbn después problenas mds oraves por esa vicissa costumbre, -~

Hismos que se¢ sstudiardn on el siguiente inciso.

C) PRUEBAS QUE APORTA FI. AGENTE TMVESTIGADDR DEL. HINISTERIN Pl--
BLTCO PARA COMPROBAR Ef CUERPD DEL DELTTO PREVISTO POR LA --
FRACCION TT DEL ARTICULA 171 DEL CODIGO PENAL.

Siguiendo la costumbre viciesa de usar una boleta nbsoleta, el -
Agente del Ministerio Pablico para comprobar el elewento material del
delito en estudin, consistente en 1a infraccitn al Reglamento de Trdn-
sito (estando el Wanejader previamente en estado de ebriedad o bajo el
influjo de drogas cnervantes), pasa dirhz boletz al Juer Calificador -
para que &ste certifigue que el wanejador ha cometide las wviolaciones

P S Y

al Reglamento de Tréncito, poniendo al reverso de la boleta unz anota-
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cidn o certificacidn de quo efectivamente el manejador viold el Regla-
nento de Trénsito en el articuln 90 por manejar en estado de ebriedad
y el articulo 175 fraccidn III por pasarse un alto (por ejemplol; osa
holeta gue devuelve el Juez Calificador al Agente del Ministerio PGhIL
o sirve 3 este Gltido para consignar 12 averiguacidn al Juez competen
te, agregande adenas el certificado médico de ebriedad que expide el -

Madico de guardia de la propia Delegacidn,

Con tales elementos, as decir, una holeta ohsoleta y un rertifi-
cade médico de ebriedad (que también adolece de fallas), no es posible
conprobar el cuerpe del delito previste en el articulo 171 fraccidn II
del Cédigo Penal, porque esa certificacidn o constancia del Juez Cali-
ficador no reune les raquisitos para ser una infraccibn de trdnsite, -
pues dichas infracciones deben levantarse por los Agentes de Policia y
Transito en un block que tienen ellos a su cargo, de otra manera el --
Juez Calificador ast& certificando un hecho que no le consta por haher
sucedido en 13 via pdblica y, en tal virtud, adn tomando como vélidoe -
el certificade nhdico del estado de chriedad del manejador, falta el -
otro elenento material que lo constituye 13 infraccitn al Reglamento -
de Trénsito y por erse motive, casi ec regla general que Jos Jurces Pe-
nales absualvan por diche delite 3 los manejadores y cuando ne lo ha--
ceny, los interesados interponen ampars y se les concede por esa HisM’
situacion de falta de comprobacidn del cuerpo del delito.

El Codigo de Procedimientos Penrlec nos dice las reglas @ seguir
para la debida comprobaciim del cuerpo del delito y entre otras encon-

tramos 1a pericial que cita el articulo 94 que corresponderiz, en el -
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casn concreto en estudio, al nidico y al Agente de Trdnsito; pues am--
kns son peritos ecn su materia y, por tal motive, cada uno debe ewmitir
su dictdnen sobre anbos clementos maleriales del delito previsto en 1a

fraccibn I del articule 171 del Cédige Penal; es decir el cstado fisi
cio del manejader y 1a infraccibn cometida al Reglamento de Trdnsito,

Pero la ritada holeta a que hago mencién y que Me he permitide -
nlosar una di 21135 3 este estudie, proveca el problama grave de que -
al tener en su poder el Juer Calificador dicha beleta y al  manejador,
se niega a ponerle 1a certificacibn y siguiendo los lineamientos y re-
daccitn de Ja misMa, trata de resolver la situacidn legal del maneja--
dor, investigando y resolviendo, sediante la sancibn adwinistrativa, -
el caso, ya que el Reglamento sefiala que so puede sancionar al waneja-
dor hasta ron 34 heras de arpesto y por ello, se nagahan 3 develver —-
tanto la boleta coro el manejador al Ministerio Pdblico, cosa que pro-
vocaba muchos problemas y 13 intervencién del Procurador y los Pelega-
dos Politicos reselvieron finalmente, la determinacidn de que se deval
vieran las holetas junte con los infractores al citade Hinisterie Pa--
blirco, después de certificar al reverso dichas boletas que se hahla oo
matido una infraccifn al Reglamento de Trénsito, costumbre que ha veni

do siguiéndose haste la fecha.

l.a certificacion a que he venide refiriendome que hace el Juez -

Calificader a1 reverso de las holetas es una leyenda que neneralmente

dice asi:
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Maxico, DLF. a __ de de 198_.

h peticion del C. Agente del Ministerio Pdblico, se califica

la prosente Boleta, por los motivos anotades al enverso.

El conductor infringid en su contra los articulos 90 sancidn

especial y del Reglawentn de Trénsito en vigor en-

el ILF.

Sanciondndoscle con 36 horas de arresto y $ respecti

vamente.
ATENTAMENTE. SUFRAGIO EFECTIVO NO REELECCION. FL C. JUEZ CALY
FICADOR £EM TURNO. LIC. FIRHA Y SELLA,

El problema principal redics en cuanto a la comprobacidn de la -
infraccidn cometida al Reglamento de Trdnsito diversa a la que Mencio-
na el articulo 20 que s¢ refiere al wanejar en estado de ebriedad. El
ritado reglanento se compone de 234 articulos, de los ruales més de la
mitad se refieren 2 obligaciones que ticnen los conducleres de vehicu-
los y, cuands sz incumplen asas obligacionss se da lugar 2 una sancibn
administrativa a qua se refiers ol artfcule 215 de dicho Reglamento. -
Ue todas estas obligaciones, culles serdn las que debe incumplir el -
condurtor ebrio para que se integre el dolito previsto en 13 fraccién
I1 del articulo 171 del Cédigo Penal?. Seodn mi particular observa--
rifn 13 infraccidn que debe cometerse debe sor una posterior al presu-

puestn de encontrarse en estade de sbriedad.

Hay infracciones que cometenos diariadente y adn sin necesidad -
de manzjar, entre ellas se encuentrant 1z falta de calcomaniz, la fal-

ta de placas de circulacién, falta de una luz cualquiera que sea, fal-



ta de lisencia o permise, falia de limpiaparabrisas, ete.. Estas in--
fracciones se estdn cometiendo con anterioridad al estado de chrindad
del Mane jador; por lo qur, si alguna de estas infracciones se ha veni-
do codetiendo desde hace un mes y un dia por manejar en estado de --
shriedad &5 detenido 2l conductor por un fAgente de 1z Policla, aunque
1o lleve 3 presentar ante el Ministerio Plblico, no se integra el deli
to citado por lo que sblo debe iWponercele la sancidn correspondiente
por esas dos infraccionas y dejarle libre, pues el propio artioula 171
en su fraccibn segunda claraMente dice que, rstando el manejador en es
tade do sbriedad o hajo influjo de drogas enervantes, comata uma in--
fraccidn al Reglanento de Trdnsito por lo quo debe ser posterior como
seria por ejemplod el exceso de velocidad, pasarse un alte, darse vuel
ta prohibida, manejar en sentide contrario, rehasar por 1a derachz, --
ele,, aue son algunas de las infracciones que pueden tomrrse como prug

bz para la intagracifn del delito.

En cuanto al segundo elemento del cuerpo del delitno tenewos al -
estado de sbriadad o 12 influencia de drogas cnervantes de las que te-

nertos bastante que decir, pero las estudiaromos anpliamente en el inci

50 siguiento.

I) PROBLEMAS RESPECTO DEL ESTARD DE FBRIEDAD Y EL INFLUJO DE IR0
GAS ENERVANTES.

Frimeravente hahlaremoes cobre el alcoholismo que es el problema
jque M3z 2 menudo se presenta en el delito que estudiamos, pues ruando

se habla de drogadicci6n por lo general se remite a los delitos contra
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la salud pero puede tanhifn presentarse.

F1 alcohol etilico o alcohol de uva es el tdiico de las hebidas
"alcohélicas” ordinarias y su forMula se compone as{: CPH20H. Parte -
del alcohol injerido ron las bebidas alcohblicas pasa directamente del
estomago a Ja sangre; pero 1a mayor parte va al intestino delgado an--
tes de penetrar en la sangre. Fsta, a wedida que circula por los baji
dos orgdnicos deposita el alcohol en ellos. E1 alcohol penetra  tan--
bifn on la oring; el sudor y la saliva, y ce elimina con el aire expe-
lido por los pulsones. E1 tiempo que el organismo tarda en liberarse
del alcohol depende del voldwen injeride y del peso del individuoy el
Lipo de condusta en una persena que ha injerido alquna cantidad de al-
cohol puede Jlegar desde la simple estimulacidén hasta la alteracidn -~
del juirio critico pero difiere cegin el individuo y depende, en gran
parte, do 1a personalidad del mismo. A wedids que aumentz el influjo
de alcohol en la persona, 12 Marcha se hace mds insequra y los  mMovi--
mientos sen inceerdinades; la intoxicacibn mde intensa conduce 2 Ia in

consciencia total. (3)

los sintomas que e observan siespre en individuos alcoholizados
son: retraso do 1a actividad mental, falia de wemoris, snbotamiento de
)a sensihilidad, alteracidn de la capacidad de juzgar situaciones de -
Liemno y aspacic y, finalmente, temblores o incecrdinacién del movi--
miento muscular, ocasionalmente visifn defectussa, reacciones tardias
(3) Cfr, Enciclopedia Wfdica Fawiliar. De, Aoustin Pedro Pons. Edito--

rial Inter-Argos, S.4.. Barcelona, 1979.71a. edicifm. Tomo I. Pag.
35 y siguientes.



y tendencia al aumenko de fatiga despubs de los eefuerzos. FEstas alte
raciones fundaventales significan que el individuo intéwicado no se ha
ya en condiciones satisfactorias con respacto a situaciones tales comn

la conduccidn de vehiculos,

Coro es hien sahbido, en Jos Servicios Medicos de las Delegacio--
nes, se caroce o35l de lo indispensabla para practicar un exémen médi-
co complato y determinar el estado etilico de una percona, adewds de -
que nunca se sigue 1a costudbre di tomar 2 los manajaderas que se eua-
minan, un analisis de la sangre, de la orina, de la presidn arterial,
ete. por que diches aparatos no existen en el rconsulterio dal Médico -
de Cuardiz, pues stlo algunos hospitales cuentan con ellos, por lo tan
to, los audmenes Médicos son incompletos y no pueden ser towados en —-
cuenta por los Jueces Penales comn validos para considerar  comprobado
el wstado de ehriedad del sujete. Los certificados nédicos que se ex-
tienden son "Machotes" en los que se asianta el alicento alcohélico, el
congestionaniente de 135 mucesas bucales, 1as pupilas, 1a warcha y, en
general, los signos de Rowberg, pero no ce asientz la cantidad de alio
hol sue axiste en la sangre, on 13 aring, ni 1z presién arterizl, ni -
tucho menos, los elewentos bhenicos de que se valid el perito nédico -
para llegar 2 13 conclusifn de que se encusnira; el infractor en esta-
do de chriedad y qué grado de aleoholicidad tiene etc., por lo miswo,
esta prusbha no es suficients para deterwinar la existencia del cuerpn
del delite previsto en la fraccidn IT del articulo 171 del Cddign Pe--
nal, atn suponiendo que estuviera comprobado el olro elemento ronsis--
tente en 13 infraccién al Reglawento de Trdnsite de que hablawos en el

inciso anterior,
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Existen una serin de prushas para daterminar la presencia de al-

cohol en el orpanisne y asd tenedos:

1.~ 1.3 pruecha dz Wid Merk que es un andlisis quimico que deterni
na 1 contenido de alcohal en 13 sangrey cuando una persona injiers al
cohol se destribuye uniformenente por todo ol orpaniswe y, esta prucha
procura una Medida hastante exacta del grado de intouicacién, expresdn

dose en granos de alcohel por litro de sangre,

2.- Otra prueha es 1a que se realiza con una Muestra de orina; -
ya que ol alcohol tawbifn se oliMina por ella, y sc suMinietra wedian-
te aste andlisis una indicacidn aprduimada de] momento en que se ha in

jerido el alcohel,

= Por dltimo, el ofecto del alrohol puede demostrarce tanbidn
nor Medio dooun resnirador, cuya funcibn <e basa en ol hecho de gque el
aire de 13 respiracién puede contener alcohol en caso de haberle con-
sumido y se realiza de la siguiente manera: Se solicita al  individue
en estudio a que infle con 12 boca un globo, que se unird 2 unz arpo--
1lata qua contiene rristales amarillos; si el aliento contien aliohel,
se producird una reaccidn quimica y los cristales se volverdn verdo--
503, La prucha ne es muy sensible pero proporciena una clara indica--
citn de si una persona sospechosa de chriedad ha injerido en realidad

alcohol. (4)

(4) Cfr, Fnc;r]opcdna Hédlun Fawiliar. Dr. Aoustin Pedro Pons. Edito--
rial Inter-frges, S.A.. Barcelona, 1979.71a edicitn. Tome I. Pag.
37y siguientas.
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Con anterioridad, existian diferentes clasificaciones de las pep
sonas cxaminadas, que iban desde MO EBRID, COMN ALIEMTOD ALCOHOLICD, --
FRRIO INCOMPLETD Y EBRID COMPLETO, siendo el primero aquel que no ha--
bia tomadn behidas coubriagantes, el cegundo aquel que toWaba una o Mds
copas sin 1legar 3 ebriagarse, respendiendo ello a su fortaleza o coj
tusbre del tomador; ¢ tercero, cuando cran positives Jos siognos de --
Ronberg por estar diswinuidas sus facultades en general y, el @ltino -
gradn, 1a persona que hahia perdido toda conciencia y sin  movisiento,
Sin aubargo, ya actualuente se ha wodificado nste sistewa y existen so
lamente tres clasificaciones® ebrio, aliento alcohdlico y no ebrio, --
siendo de éetas rlasificaciones la primera (ebric) la dnica que se en-
cuentra sancionada por el Renlaments de Trinsito en ol articulo 90 hag
ta con 14 horas de arresto, pues el siwple aliento alcohélico no es —-

sancionade cono sL 1o fud en el Reglamento anterior,

1.3 embriagues incompleta segln ol Doctor Alfonse Quiroz Cuardn -
50 presents cuande a1 ingerir alichol "1as representaciones atilicas y
estélicas se dicocian y s liberan sutoMatismos, originandose estados
imMpulsivos y agresiones cn actitudes, gestos, ademanes, npalabras o he-
thos} ce pierde 12 autocritica y Ia medoria ce perturba pero s consep
va. la sequnda fase es 1a enbriaguez rompleta que se prosenta  cuando
el sujeto e mae impuleivo, insolente y provocadar, torndndose adn mie
peligraso, 1a palabra articulada es lenta y las expresiones incaheren-

tes; ocurrre igual con las expresiones escritas en las que se hacen ma

D

nifiestos los temblores y la falta do anordinacifm motriz; esto suced

también en 1a warcha, que se vuelve zipzagueante; 1a sensibilidad gene
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ral de anhota; aparece 13 confusibn wentaly el sujeto estd desorienta-

do y pierde )a neneria". (5)

Este autor es de la opinidn de que ol método que da mis exacti--
tud, precisitn y rdpider ec o] de la sanore que es muy sencilln obte--
nerla y ademés ec wuna prueha que puede repetirse intmerables ocasiones
por diversos téonicos o perites sin que o] resultado se altere, siendo
dsto una rondicidn indispensable para gque la Adwinistracidn de Justi--
cia sea eficaz y, opina, jquz las demds pruehas tales como la orine, la
saliva y el aliento por el aire expirade, sen “arcaicas” y que sin du-
da, el procedimiento de la sangre es ol que debe sepuirse siempre pera

falta aln que las autoridades e coordinen y que quieran hacerlo. (6)

Siendo nuestra fpoca de las que exigen precisidn y no  vaguedad,
deciamos que 13 wanera correcta de hacer un diagnéstico de 1a intogica
cidn alcohdlica en ¢l individuo, es mediante el uso de un lahoratorio;
sin embarge, como explicabamos antes, los cervicios nidicos de las De-
legaciones no cuentan con este servicis y se ha venido wtilizande un -
"machote" de certificado de chriedad que aparecid en abril) de 1975 ec-
tando dr acuerdn la Direccitn General de Servicics Periciales de la --
Frocuraduria General de Justicia del P.F. y 1z Pireccidn General de --
Servicios Médices del DPepartamento del P.F. y que fue un paso importan
ta y yue parte do la exploracién clinica reforzada con una prucha de -~
lahoratorio qun en la préctica nunca es llevada a cabo por 1o que no -
(5) Medicina Forence, Editerial Porrta, S.A.. Méwico, 1980. 25 edi--

cién. Pag. 783.
{4) Cfr. Op. Cit. Pag. 784,
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ha side muy satisfactoric cu uso. Me he pernitide glosar a3 este trabg
Jo uno de los citados certificadoes y, cono puede apreciarse en el pun-
to ¥ haue wencibn a las pruehas de lahoratorio:
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DEPARTAMENTO DEL DISTRITO:FZDBCRAL -
DIRECCION GENERAL DE LOS ScRVICIOS MEDICOS PH-58

CERTIFICADO DE EBRIEDAD

Maitinc=. Grecer.  Arlorvo -

(Apellido Paterno, Apellido aterno, Nombre )

SERVICIO MEZDICO I.- ALIENTO: Normal Etilico Aceténico

Dependencia’*= II.- NIVEL DE CONCIENCIA:

o -/
Ammﬁt&alwn . le= Reaccién.a.estisulost. .Verbal ¥/ Visusl 20 8
—
2.~ Orientactént Tiempo 270 Espacio_sV... Lugat .Sy _
Inatencibn_?/ Confusibn_SY _Delirio _“

Somnolencia 27X _ Estupor_vg. Semicoma_2ig
Coma profundo 720

3.~ Discurso: Coherente _SV Congruente_%20 &
Yislalia el Disartria_220

4.~ Pupilas: Tamano_?!_ Forma 72 __-Reflejos Brevmenubes
S.= Marcha y Estacién: De pie_2? _Pararse_7’
Sentarse z Romberg_rosulity
6o~ Ataxia: Linea recta_ 2% vueltas Yfzcrelo
Punta Talén =

IIX,~ COORDINACION: _
le~ P.D.N.D. (Pruebs a dedo nariz dedo): 0jos - -
abtertos__.8 0jos cerrados 79 €xé» cogrdmalln
2.= Velocidad de movimientos alternos: Pronacién-
y Supinacién de las manos :_ = i

IV,~ SIGNOS VITALES:
lo= TA = Pulso /07/@/» Respiraciones 23/ en -

V.= PRUEBAS DE LABORATORIO: P

Resultado de 1a prueba SM-6_=—

Otros eximenes ==

o :’~ ), ) .
S v:r.i.!. "u V.- CONCLUSION: A las%E2 Hs. der dia ﬁ.ﬁﬂﬁ:‘:“_

© DI BElIGALeg 4\  ge encontrs S/ ZEBRIO

México,0.F. 23 de_Srécembre de 1962 !
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Crao que i este rertificado se llenara completarente pur los né
dires de quardia de las Delegaciones, sersa un cxdmen completo y por -
lo tanto si cerviria para determinar uno de los elenentos que requiere
el delito para yue se inkegre, Tenamos a continuacifn una gréfica en
13 yue se ilustran los diversos sstadoes que puede ir adguiriende el in
dividuo que ha bebido alcohol y 1a prueha de 1a orina y de 1a  sangre,

anhas de labaratorins
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fihora hien, on cuanto a las drogar cnervantes diredos que la dro
03 de uso dominante es 1a warihuana en un 62X y despubs le siguen Ins
harbitaricos, sedantes y analgésicos, log inhalantes, las anfetaninas
y alusinfgenos como el L.5.D.. Se han deterninado 17 tipos de drogas
coneridas que sont Marihuana, L.5.0., Cocaina, hongos, worfina, pasti-
11as, herofna, opio, cerento, peyote o meacaling, ciclopal, amapola, -

thiner, ciscara de pldtano, anfetauminas, éter y 8.T.P..

L.a nayer parte de los farmacodependientes fluctéan entre los 12
y 20 afos por lo que para que se presenten casos de accidentes de trdn
sitn o el Jdelito del articulo 171 fraccidn TI del Cédigo Penal, serd -
en mayoria; cometidos por menores. En los dltimos affos, del total de
los ingresos al Consejo Tutelar de Menores del U.F. el 32.6% habian -
ingresado por farmacodependencia y, para 1979 hubo un descense hasta -
el 174 solamente. Por 1o ceneral un individuo farmacodependiente tie-
ne un gstado general deficients, ou apetito es caprichose y por 1o ge-
neral tiene transtornos digestivos, duersan Mal y tienen alteraciones
en 12 vista cono conjuntivitis y fotofobia; a veces aparacen agitades,
atras vecos indiferentes o seimolesbos, distraides, ensimiswados; wos-
colarMente desajustades, su neteria deficiente, ausentes, negligentes,

algunos gestos faciales o tics,

E1 téruino general para designar la aficién a ciertas drogas y -
substancias (narchticos), que crean un hdbite fisico y wental y 1a de-
pendencia consiquiente es la narcomania. Estas substencias pueden dar

lugar a un estado de dependencia o hahituacién tras un uso repetido o

constante, este ostade de hahituacibn puede ser inducido por substan--

132



cizs diferentes a las propiavente denowinadas narcéticos y su grado de
penderd del tipo de substancia consumida. De las substancias menciona
das en el parrafo primers no todas se pueden considerar narcéticos on
el awplio sentido de la palabra, que significa "droga que induce al --
suafin”y sin embargn, alounas de ellas producen efectos estimulantes so

tro ol sistema nervioso central.

Para determinar si una persona es habitual a la drogz debe supri
nirse 13 adwinistracién de la substancia y, el habitual, experimentard
en ¢l espacie de pocas horas, varios sintouas tales como ansiedad, in-
yuisztud, aumente do 13 soorecifn de ldorimas y saliva, sudor frio, ten
peratura alevada, calanbres intensns, diarrea y violentos dolores abdo

ninalesy estos cintomas persistirdn por § o 10 dias, (7)

En las Delagaciones del D.F. sucede yue los médicos de quardia -
shlo oxpiden certificados de ebriedad y ndnca expiden uno sobre droga-
dizeibn porque, por lo general, nunca llegan ante ¢1 ya que, on la --
précticay se les pone a dispoesicidn del Minsisterio Pdblico por el de-
lito contra 1a salud en su forma especial de posesifn de droga, aue --
fué Jo que puede advertir durante el tiempo que trahajé en dichas de--

pendencias.

En cuanto a 1 eancidn direMos que en relacidn a lo dispueste por
el articulo 90 del Reglamento de Trénsito, que fijR sancidn especial,
puesto que no impone una sancifn pecunaria coMo es el caso de todrs las
(7) Cfr. Enciclopedia Hédica Familiar. Dr. Aoustin Pedro Pons. Edito--

rial Inter Arqos, 5.4.. Barcelona, 1979. 1a. adicién. Tomo J7. --
Pag. 287 y siguientes.
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domas infracciones, sine que deja la facultad al .Juez Calificador de ~
inponer hasta 34 horas de arresto; se ha presentado en las Delegarcio--
nee o} problema de que nunca se aplica a la letra dicho precepto, pues
sefiala "hasta 34 horas de arresto" gque puede ir desde una hora tenien-
do come limite 36 y, ein embargo, por drdenes de los Nelegados Politi-
cns o los Subdelegades Juridicos y de Gobierwe de las propias Delega--
ciones, idafectiblemente se le iwpone al infractor las 34 horas de -
arresto y no menos, coartando de esta forwa el arbitrio gue el Regla--
vento 12 concede al Juez Calificader parz decidir; sin que con ello so
guiera decir que la sancidn sea condraria & la constitucidn, pues el -

articulo 21 constitucional le concede vez facultad a 1a autoridad admi

nistrativa.

E) 1A INTERPRETACION QUE HACE EL HINISTERID PURLICO RESPECTD DE
LA INFRACCION A 1.OS REGLANENTOS UE TRANSITO.

Sienpre ha existide la creencia de que la Ley Penal ne se inter-
preta, pues el articule 14 constitucional ectablece que no podred impo-
nerse sancibn alguna que no sea la que es exactamente aplicable, sin -
perritir 12 analegia; sin esbargo, la interpretacidn de una Ley consis
te en entenderla, precisar su contenido o desentrafiar su sentido y, on
todas las Leyes suels sucedar esto pues el taxte legal no siempre es -
claro por lo que habrd necesidad de liwitar o deterdinar su alcance y
mis atn, ciendo ol texto claro serd necesario entender su contenide pa

ra poder aplicarla a1 raso concrato.

Hay diversas clases de interpretacidn hechas por log sujetos que
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1a realizan y asi lenenos? la privada que hacen los particulares; 1z -
doctrinal que realizan los estudinsoes del derecho;y la que realizan los
Jueces y 1a legislativa que hace el propio lepislador cuando dicta la

ey para pracisar el centido de 13 misHa.

En ¢l casa concreto que estudiamos, o sea el articulo 171 en su
francidn II, el legislador no precisé cual es ol sentido del articule
puas dejh una "laguna" en 41 al no especificar que tipo de infraccidn
dehe comater el manejador que se encuentre en ostade ds ebrisdad o ba-
Jo el influjo de enervantes, para que se integre ol delito; una inves-
tigacibn doctrinal no se ha realizado pues en realidad nadie ge ha --
prencupade por el caso y 13 Gnica interpretacidn existente os la judi-
cial o jurisdiccional que bacen los jueces en su diaria tarea de impap
tir justicia, asl; el Minicterio Pdllico como auxiliar del Poder Judi-
cial, haca una interpratacién que he considerado equivecada e incluso
il4cita y arbitraria en virtud de que como el Cddign Penal no dice el
grado de alcoholismo que debe tener un sujato para considerarlo "Si --
ebrio®, ni dice que tipe de infraccidn a los Reglamentos de Trdnsito -
debe comater 21 infractor para integrar el cuerpo del delite, el agen-
te investipador del Ministerio Pdblico pretende demostrar la existon--
cia de dichos elaventos materiales del delito, con 2l rertificado médi
co expedido por el Hedico de ouardia de 1a Delepacidn con las  anoma--
lizs y defectos ya asentados y con unz boleta que contiene la certifi-
cacidn del Juer Calificador en el sentido de que el manejador viold al
gunos de los articuloz del Reglamento de Trdnsite, adends del propio -

articulo 90 gque sefiala la ebriedad, no obstante de que el Agente de la



Policia que presenta al manejador, lleva consigo un block especifica--

mente para levantar infracciones y que tamhién we he permitido glosar
una forna de ellas a este trabajo a continvacion:
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E1l articulo 219 del Reglawanto de Transite ectablece quet “"las -

infraccionas s2 hardn constar en actas sobre formas improsas y nusera-
das. Estas actas contendrdn los cipuientes datoct

I. Nowbre y donicilio del infractor;

I1. Nimero y especificacidn de su licencia para wanejar, asi como los
datos de 1a placa del vehiculsn;

IIT. Clasz y warca del vehiculo, asi como el uso 2 que dste estd dedi-
rado;

IV. Naturalewa de la infraccidm y lugar, fecha y hora en que se hubie-
rr comMehido;

V. Sancidn impuestay

VI. Nomhre y firma de guien levantie la infraccidn, asi como la firma -

del infracter, 3 Wenos que fste ce niegue a hacerlo.

Ademss, Jas actas llevardn impresas una sintesis de los articu--

Tos 221 y 222 de este Reglamento.

Cuando ce trate de varias faltas cometidas en diversos hechos --
por un infractor, #l policia las ascntard en diferentes actas, una pa-

ra cada infraccién”.

Como Menciond antes, o] Ministerio Pdblico ndnca pide al apente
policidco que levante la infraccién que cometid al manejador que lo --
+ arompafia, para cor agregada & las actuaciones y enviarla con la consig
nacién 21 Juer Penal competente on cuyo caso <l podeia comprobarse la
existencia del 2leMento material del delite consistente en 13 infrac--

cifn Misma que seria menos objetable por razén de que 1o asentado en -
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dicha infraccibn por el agente policiace, <l le consta por cetar ontre
cus funciones 1a vigilancia de 13 via pdblica y es por todos conocide
yue so llasa "Infraccitn” a la papeleta que le entrege el agente de po
}icia a un Manejador cuando incumple el Reglamento de Transito, Be --
donde resultz yue, antes de comprobar 13 existencia de los delitos por
parte del Ministerio Pdblico, 1o que consigue con esa practica viciosa
noinadecuada para una investigaciénm, es aque el delincuente tenga wayor
onnrtunidad de evadir el castigo y mejores medios do defensa. €1 Agen
te del Rinisterio Pdblico para obtener la infraccién, no tiene ninguna
dificultad ya que estd ante su presencia o] remitente, o cea la perso-
n3 que presenta 31 Manejador y ademis de que todes elles carpan consi-
90 una dotacién de blocks para levantar sus infracciones, por 10 que -
le bastaria con pedirle al policia remitente que Jevante 1a infraccidn
para agranarla a 1as actuaciones de la averiguacifn previa, siende wn
dovumento nés eficaz esta infraccidn que 12 beleta uwtilizada y que se

sigue utilizando.

Como hahlamos wencionado em el incise anterior, el articulo 171
fraceifn II de} Cédigo Penal no especifice qué tipe de infraccidn debe
coveter 2l manejader en estado de obriedad, para que se integre el --
cuerps del delito y <)o especifica quo debe ser una infraccidn diver-
53 3 1a del articule 90 del Reglamento de Tradnsito sin determinar si -
e5 do las infracciones que comzte este wanejador o es una de las yue -
estd cometiends el dueflo del automdvil que ni siguiera estd wanejdndo-
lo, como serda por ejemplo el no tener placas de circulacidn o alguna

ralizomania, etc.; en la practica diaria el Juez Calificador s6)o asien
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ta 1a certificacion de que cometid obra infraccién sin tomar on cuenta
quien la comete pues, tal vez 13 Gnica infraccidn que coMete el maneja
dor o5 la du estar ehrio o drogade y las demlds sean cometidas por otra
persona, lo quo daria Jugar a dos infracciones a dos personre diversac
sin pnderse integrar el delito de Ataques a las Vias de Comunicacidn -

que o5 como lo llama nuestre Dhdigo Penal.

F) PREFONDERANCYA DRI DELITO PREVISTO EN LA FRACCION II DEL ARTL
CULD 171 TEL CODIGO PENAL, SOBRE LA INFRACCION AL REGLANENTO
DE TRANSTTO.

Fs evidente gque el delite tiene preponderancia sobre cualquier -
infraccitn, puns el interds social primordial es la persecucidn del de
lito, antes gue unz simple infracciém, por tal motivo, existiendo una
infraccién que consiste por ejenplo en haberce pasado un alto, ésta ce
sanciona con una multa, misma quo a3l pagarse, tersina la responsahili-
dad del infractor no teniendo Mayor trascondencia, pero i tal infrac-
cidn es conducir un vehiculo en estado de ebriedad o bajo influencia -
de drogas enervantes, 1a infraccibn cc wds orave y por ello el Regla--
menton de Transito la canciona no con una Wulta eine con arresto  hasts
da 34 horas, siewpre que el wanejador ne cometa otra infraccién al Re-
glamento de Transito, en cuyo supuesto, se ronvierte en delictuesa su
conductz y por lo miswo o1 interfs principal es 18 persecucidn del de-
lito y, siendo en &l case aplicable 1z fraccifn 1T del articulo 171 --
del Chdigo Penal, deja de temer gplicacidn ol Reglamento como lo éc el
de Trénsito que sefiala una sancidn en sy articulo 90 para quien saneja

vehiculos de wotor en estade de ebriedad o bajo el influjo de drogas -
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encrvantes, pues, en rategorias, ol Cddigo Penal debe ostar sobre cual

guier Reglanentn.

Fn relacidn con la infraccidn al articulo 90 del Reglamento de -
Trénsito y la fraccidn IT del articulo 171 del Cédipo Fenal, se han ob
servade algunas pricticas en las Agencias Investigadoras del Hiniste--
rio PGblico y ante o] Juez Calificader concistente en lo siguiente: -
Un agente peliciaco para datener 3 un wanejader, snlanente debe hacer-
1o cyando es sorprendide violando ol Reglamento de Trénsito coro lo eg
tahblace el Reglamento d2 Policia, pues de olrz manera se Wolestarlaz al
ciudadano cuando lo deseara el policta, siendo asi cono el policia al
advertir que un wanejader se pasa, per ejemplo, un alts, se le detiens
por ese Hotivo para pedirle sus docuMentos y colamente como consocuen-
cia de esa detencifn el policia purde advertir que dicho wanejador se
encuentra, aparentement2, ebric por su aliento aleoh6lico, en cuyo ca-
so dicho policfa debe conducirlo ante las auteridades competentes de -
la Unlegacién para que prideradente ce le practiqus un exdwen nddico y
st lg lovante on su caso 1a infraccitn comelida, si resulta estar --
ebrio, desde luego que se configura el delito previsto en el articulo
171 fraccién II y deberd levantarse el acia y, si resulta que no estd
ehrio, unicawents sa lo levantard Ja infraccidn y se dejard en liber--
tad al manejador aungue no pague de modento 1a infraccifng pers en la
préctica; con el pretexte de "tener mucho trabajoe" el Agente del Himig
terin Fablice, no levanta el acta y se concreta a pasar a1 wanejador -
on 350 de astar ebrin, con el Juer Calificader para que 1o sancions -

con 36 horas de arresto en los términos del articule 90 en relacidn --
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con el 219 del propin ReglaMento de Trédnsito, poniendo en la holeta a
gue ya s2 ha hecho referencis, el nowbre del manejador y #l hecho do -
haher manejado en estado de ecbriedad omitiendo mencionar que dicho ma-
nejador s¢ ha pasado una sefial de altn, pero cl sequirse la investiga-
cidn por ol Juez Calificador, advierte que o] policia detuve 27 infrag
tor por pasarse la sefial de alto inicialwente y luego resullé que se -
encontraba en estads da2 ebriedad, Anite 13l situacibn el Juez Califica
dor devuelve 13 holeta y al manejador al Agente del Hinmisterio Piblice
para qua levante el acta correspondients, por tratarse de un delite --
que conpete a dicho funcionario investigar y que tiene primacia sohre
1a infraceifng <in ouhargo, para darle fin al prohlema acepta el Juex
falificader algunas veces recibir al infractor simple y 1lanawente por
la infraccidn de manejar en estado de ebriedad, la gue nunca puede dar
se s5i se toma en cuenta que el policia no podrd detener a un manejador
sin que haya conatido ung infraccitn previamente y, si la comete y ro-

sulta sbrio, sicmpre serk motivo de acta por existir un delito.

G) DELITO PREVISTO EN EI. ARTICULD 171 FRACCIOM II DEL CODIGO PE-
NAL EN RELACION CON OTRO DELITO CHLFOSO.

Ahora hien, si el manejador ehrio o haje influencia de ostupefa-
- cientes comete una infraccidn al Replamento de Trdnsito y ademds ora-

sionz lesinnes, howicidio o da%w en propicdad ajeny, que sucoderd?.

En priver términe ce comele, como ya co estudid, un delito qua -
es al de atagues a las vias de comunicacidn por encontrarse el articu-
los 173 fraccibn IT contemplado dentro del capiiulos I del Titule V del
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Lédigo Penal pero; en dicho articulo hace mencidn a que habrd indepen-
dencia de la sancitn que corresponde a) otro delite culposo que se oo-

natay &5 decir, "...s31 cousa dafos a las personas o cosas".

Siendo ol homicidio y las lesiones dafos causados & las  perso--
nas, s puaden considerar dentro do este articule y con esto tenemos -
contestada nuestra pragunta inicialy sin ewbarqgo aun nos queda 13 duda
respectn de la cancidn, pues si bien es cierto que el delite contempla
do en ol articulo 171 fraccidn II del multicitado Cddigo Penal ce in--
tencinnal, les delitos de howicidio, lasiones y datie en propiedad aje-
n3, son culpnsos o imprudenciales; en tal case las sanciones para cada

uno son diferentes.

Dlel delito culposo al doloso hay una gran diferencia pues como -
el propio nombre 1o indica uno 25 rometido con deolo del infractor y el
otro es codetido culposaMente; es decir, por imprudencia, impericia, -
falta de cuidade o rasciccinio, del infractor. Cuando so presenta un
caso de dstos, ol Juzgador, para Mover su arbitrio judicial dentro del
Minimo y el mdximo de la pena, debe tomar en cuentz el estado de chrip
dad para daterninar el grade de imprudencia del delincuente al comsier
vl delito culposo e inclinarse a la pena Wayoe, por asi establecerlo -

el articulo 40 del Cédigo Penal,

Es vontin en el procedimiento ordinario gue, aunque lz consigna--
cibn se¢ hapa por amhos delitos, o sea ol de la fraccién II del articu-
lo 171 mal 1llamado atagues 2 las vias de comunicacidn y cualquier deli

to culposo; en 12 sentencia Jefinitiva 56lo se condene por delilo cul-
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post pucs en la defensa del infractor se pueden hacer valer las defi--
riencias de las Agencias Investigadoras del Ministerio Pdblico y deter
ninar 13 no responsahilidad del infractar en el delite pravisto por 13
fraccidn II del 171, pues romo ya se estudid en incises anteriores, --
las préciicas sequidas en las indagatorias para integrar los elementos
nateriales del delito son atacables al wiximo por adolecer de una so--
rin de vicies yque no han sido disipades. Por estz razfm es que se ha-
bla de 1a preponderancia del delito culpose sobre el de ataques a las
vias de comunicacidn (articule 171 fraccidn I1) y aunque se acusulan -
en un3 MisNa causa y se resolveran en la misma sentencia, como son dog
drlitos diversos, con diferente penalidad, por scparado, en los resoly
tivos de 13 misma, el Juzgader debe deterwinar si. el prosesade es pe--
naluente responsable de amhos delitos o i colanente 1o &5 de uno de -

ellos,

Las infracciones cometidas por manejadores se encuentran esta--
blecidas en el Reglamentn de Trénsilo y por ser sflo faltas adwinistra
tivas se sancicnan con multas por lo general o suspensiém del derecho
de usar licencia de wanejo, sin embargn, el Wanejar en estado de ehrig
dad;, siendo una infraccidn prevista en el articulo 90 del citade Repls
Hento de Trinsite, tisne coMo sancidn adwinictrativa hasia 36 horas de
arraste, segn lo ectablece el articuln 213 del citado ordenamiento, -
missa que es impuesta 3l infractor por el Juez Calificader, segln las
facultades que le confiere ol articulo 4o, del Reglamento de los Trihy
nales Lalificadores del U.F.. En csbe wrden de ideas veawos el raso -

de que el Agente de Trénsito detenpa & un manejador por estar en esta-
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do de ebriedad y lo 1leva ante o) Juez Calificader haciendele saber --
mue dste cometid uns infraccidn a} Reglamento en ol articulo 90, o1 --
Juez Lalificador en ajercicio do sus funciones, lo apresta por 36 ho--
ras con lo que concluye su responsabilidad por dicha infraccidn.,  Sin
emharqo, cstando detenido el infracter, 1llega una persens  denunciando
un howicidio cowetido por un Wanejador que iha a alta velocidad; de la
investigacién que hace el Agente del Hinisterio Pdblico resulta ser --
que o1 manejador quo estd detenido por manejar en ostado de ebriedad,
&5 &l Misho qua cometid el homicidio presuntivamente. FEn este caso el
fente del Hinsiterio P@blico pedird a1l Juez Calificador que le envie
al infractor datenido nar ser presuntamente respensable de obtre delite
(el homicidio); aunque el individuo ya haya cumplide cus 36 horas de -
arreste gdminisirative, nuede ser conzignado per el otro delito que co
Metid y no se podrd alegar que se le calificd doe veces un miseo hecho
pues el delito o3 diferente que 1 falta adwinistrativa y, el delity,
por ser jerarquicamente sayor absorve al menor que cf la falta adminig
trativa. Lo mismo orurre 5i el obro delite quo se investiga por el --
Agente del Ministerin Pdblico resulta ser ¢} previsto por o1 articule
171 fraccifn 11 pues ol agente policiaco <4)o detuvo Al wanejador por
estar en astado de ebriodad pero no le consta aln que hubiere ronetidoe

otra infrarcitn 21 Reglawenio de Trdnsitoe.

En el caso mencionado en el parrafo anterier, se dijo que una --
persona 1legd & denunciar un delilo de homicidin comelido por un nane-
Jjador que iba a alta velocidad; pues hien, por esa sbla declaracidn ~-

del devunciante no puode considerarse que se oncuentra integrade ol da
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“lito pravisto en el articuls 171 fraccidn IT ya que dicho denunciante
.no &5 persona autorizada para calificer hachos de trénsite como la al-
ta veloridad; sin enbarge se ha notade que en 1a practica las agencias
investigadoras del Ministeris Fhlico inician cu averiguacidn previa -
por dos delitos que son el de homicidio y el do atajques a las vias de
roMunicacibn y agregan a su decumentacidn las "boletas" que se levan--
tan ahf wisMo para integrar el cuerps del delito de ataques y consig-—-
nan al indiciado por anhos delitos, aungue en el procedimiento ording-
rin llegue 2 demostrarse la no responsabilidad por el delito de Ata--

ques 3 las vias de comunicacidn.
H) CONCLUSIONES DEL MINTSTERIO PUBLICO: PEFICIENCIAS.

El procedimiente penal tienme tros atapas principalmente; la pri
mera o8 12 averiguacidn previa que ee & 12 que nos hedos venido refi--
riendo y quo se inicia cuando ¢l Agente Investigador del Hinisteric PG
blico tiena conocimiento de un becho delictuose; 12 siguicnte etapa as
el preproceso que se inicia cuando por lz averiguacidn previa se encon
tro elenentos suficientes para consignar el asunto ante la autoridad -
conpatente, finalizando esta etapa con el auto constitucional que dic-
ta el Juez Penal en cualquiera de sus tres formasy la tercera y dltima
etapa e5 la mis extensa pues tiene varias subetapas que con® la  ing—-
truccién que es aquella en que las partes ofrecen y desahogan sus prug
bas, 1a siguiente subetapa es 1z preparacitn del juicio gue consiste -
en poner el expediente a 1a vista del Hinisterio Pthlico durante el --
término de 5§ dias para que exprese suc conclusiones y vencido éste tér

mino s le conceden otros 3 dias a Ia defensa para que oxprese tamhidn
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las conclusiones de su parte, después de édsto viene la audiencia de --
vista en que las partes reproducen sus conclusionas y el Juez daclara
vistn el proceso para pasar log autos 2 dictar sentencia definitiva en
1a que se resolverd la situacidn juridica del inculpado. Lo que nos -
interasa estudiar en este apartade sen precisawente las conclusiones -

del Ministerio Pdblice.

Las conclusiones consisten en ¢l priser monento reflexivo de las
partes y el articulo 315 ordena gue se ponga el expediente 2 la vista
de las partes para que las formulen. las conclusiones consistirén, sg
gfn 1o ordena el art. 314 del Cédige de Procedimientos Penales en  una
euposicitn sucinta y netddica de los hechos, con proposiciones de cues
tiones de derecho y citacifn de leyes, ejecutorias o doctrinas, para -

terninar con un pedimento concrata.

Existen ciertas replas de observacién para presentar las conclu-
siones; el articulo 317 ceffala que dehen precentarse por escrite, sin
emharge o1 articulo 318 dice que las conclusiones de ls defensa no de-
ben sujetarss a reglas cspaciales y, ademés, en caso de que no se for-
rulen en el término concedido, ce tendrdn por presentadas lac de incul
pahilidad, pero so impondrd al defensor una wulta o arresto hasta de 3
dias.

l.as conclusiones del Ministerio Pdblico pueden Modificarse por -
causas supervenientes, con 13 condicifn de que sean en heneficio del -
acusado, wientras que 13 defensa puede retirarlas y wodificarlas en -~

cualquier Momento antes de que e declare viste el procese, scgdn lo -
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establece ol articuln 319 del Cddige de Procedimientos Penzles.

Cuando las ronclusiones del Ministerio Poblico cean inacusato--
rias o contrarias a las constancias procesales el Juez, sefialard en que
_consiste la rontradiccibn y las remitird zl Procurador de Justicia pa-
ra qua 1as confirme, wodifique o revegue; segin 1o estshlece ol articy
lo 320. FE1 Procurador oird la opinidn de sus auxiliares y decidird en
un thrmino de 15 dias o mdc segdn JTas fojas de que conste el expedion-
te, pero si vencido diche térwino no resuelve, ce tendrdn por confirma
das (articulo 321 y 322). 51 13 respuesta de] Procurador es que las -
conclusiones son inacusatorias, 2l Juez sobiraseers el juicio y ponded
en inmediata libertad al procesade y surtird efectos de sentencia ahso

lutoria, como lo establace el articulo 324 del ordenamiento citado.

Siendo el Miniesterio POblico el representante de la accidn pe--
nal, debe poner en sus cenclusinnes mucha atencién ya que el Juzgador
no podré suplir las deficiencias que hubiere ni podrd rebasar en la —-
sentencia la acusacibn del Ministerio Pdblico, ni condenar por delito
distinto pues, de lo centrarie se viclard el artirulo 21 constitucio--

nal. (8)

81 e) Ministerio Pdhlice, por ejemplo, se limitz a invocar pre--
ceptos legales sin aducir los razonamientos pertinentes para demostrar
que se infringid tal precepto, ol Juzgador no podrd suplir ese error -

thcnico pues la institucidn del Hinisterio Pdblico estd obligada 3 de-

(8) Cfr. Humberto Brisefio Sierra. E) Enjuiciamento Penal Mexicano. Edi
torial Trillas. Mbxico, 1976. la. edicidn. Pag. 194.
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nostrar que 13 conductz ohservada por el acusado es adecuads al prece)
to citado. Caso que puede presentarce con frecuencia en el delito que
estudianes y que se encuentra citado en el articulo 171 fraccidn IT --
del Coédigo Penal en virtud de quo, coMo los raronamientos que utilizan
las Agencias del Ninisterio Pdblice para demostrar que 1a conducta del
sujeto fue adecuada oxéctamente al tipo citade, con tan deficientes vy
tienen tantas fallas ithcnicas de las que ya hewos hablado, que a veses
prefieren sblo invecar el precepto (171 fraccion II) aunado & algdn --
otro delito culpose qua sa2 hubierz comelide, dojindo el priders pen--
diente y con 1a pesihilidad para el defensor d2 qua 3l hacer sus con--
clusiones, solicite se absuelva al procesado de tal delito, sin que el
Juex punda r=hasar los limites de la acusacidn concreta del Ministerio

Feblico.

E] articuln 317 del Cédigo de Procedimientes Penales recientewen
te fub adicionado por o que, actualmente, el Ministerio Pdblico en --
sus conclusiones debe fijar, en propesiciones concratas los hechos pu-
nibles que se le atribuyan al acusado solicitando ademds, la aplica--
cidn de 1z sancidn incluyendo reparvacidn del datfia y perjuicio; ritando
layes y jurisprudenciz aplirables 3l case; adewss, deberdn contener --
los elementos do prueba relatives a la romprobacitn del cuerpo del de-
lito asi coro los conducentes & establecer la responsahilidad penal -~
del inculpade, con lo que 13 adwinistracitn de justicia se vuelve mds

oficaz.

lLa Suprema Corte de Justicia ha Wanifestade que Jos juecos ng =-

puaden introducir en sus resolucienes, para agravar la situacién del -
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acusade, elementos o modalidades que no hayan sido

motivo de cargos en
Ja acusacidn porque el Juzgador invadiria la 6rbit$ de atribuciones --
dal Ministerio PGblico a quien corresponde en fornd exclusiva; la per-
secucién de los delites, como lo establece o) artidulo 21 de la Consti

tucion.
|
. | .
1) REGLAMENTACION EN 1.0S ESTADDS DE LA REPUBLFD& HEXICANA DEL --

DELITO DE MANEJAR EN ESTADO DE EBRIEDAD 0 BAJO EL INFLLJO UE
TIROGAS ENERVANTES. f

Los Estades de la Faderacifn en el ejercicio de su soberania, --
protvulgaran sus leyes, reglamentne y demds djsposjtinnes que requicran
para el ejercicio de sus funciones y ast lo estab]o&e lz Constitucidn
Faderal en su articuls 115, Algunos Estados han adﬁptado 1as WisMas -
leyes del Distrito Federal wediante la publicacitnm de decretos de adhi.

§ibn, pere no son Mayoria.

Nuastro Cédigo Penal para el N.F. fus pronulgaﬁo en 1931 en don-
de por primera vez se reglamenib el trinsito de vehiéulos Juntamente -
con los manejadores que lo hicicren en estado de ebriedad o bajo el in
flujo de drogas cnervantes, pues en el Cddigo anteri@r (1929) no se re
glamentaha; se crea en artisulo 171 que no ha sido refarmado reciente-
vente y 1a Gnica reforma cufrida data de enero de 1951 para quodar co-

Mo sigues

"171. Se impondrd prisién hasta de seis meses, Lulta hasta de --

cien pesos y suspensifn o pérdida del derecho dF usar la licen--

|

cia de nanejar:
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T. Al quo vinle dos o mbs veces los reglamentos o disposiciones
sohre el transito y circulacidn de vehiculos, en lo que se refig
re al sxcese de velicidad, y

II. A) que en estado de chriedad o bajo el influjo de drogas ~-
enorvantes conata alguna infraccitn a los reglamentos de trdnsi-
to y circulacibn &l manejar vehicelos de motor, independienteren
te do 1z sancibn que Je corresponde si causa daffo 2 las personas

¢ las cosas".

Estudiaredos & continuacidn la forMa en que ha sido reglamentade
en diversos Estados do 1a Federacifn, el delito de referencia y que, -
en nuestro Chdigo Penal Io oncontradoes en ol titulo Ruinto Capliulo --
primero, baje ol rubro de "Atagues 3 las vias de comunicacidn y vioela-

cibn de correspondencia®.

AGUASCALTENTES. -

Titulo tercero Capitulo I3 Ataques a las Vias de Comunicacidn.
"Articulo 157. Se impondrd prisidn de tres diass & seis Meses, --
multa hasta de clen pesos y suspensién en el derecho de  wanejar
hasta por dos atiss

Tu vee

71. A los conductores y demds tripulantes quo intervengan en el
Haneje de vehiculos, si conducen dstoc en estado de ebriedad o -

bajo 1a accitn de cualquisr cnervante”.

BAJA CALIFNRHIA. -
Titulo tercero, Capitulo It Ataques & las Vias Pdblicas de Trdn-
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site. _

“Articuln 147. Se impondrdn de tres dias a un afie de pricidny -
nilta de cien a dos wil pesos y suspensién hasta por un afio del
derecho de wanajar al que en estade de ebriedad o hajo el influ-
Jjo de estupefaciontes o psicolrépices, waneje vehicules de to--

tor",

CANPECHE.~

Este estade tiene un titule dedicado & las vias do comunicacidn,
5in enhargo on ningune de sus articulos menciona nada sobre el estado
de ebriadad o influencia de drogas de los manajadores y, exclusivamen-
te Wenciona sancidn para cuando se viele el Reglamento de Trédnsito por
dos veres o M35 en 1o que se refiere al exceso de velocidad. Es posi-
ble que Aste “delito" se contemple cowo simple infraccidn en el propio

Reglamento de Trénsito.

COAHUTLA.-

Titule tercero, Capltulo I:

"Articulo 145. Se impondrdn prisidén hiasta de un afie y multa has-
ta de descientns pesos; y suspensibn o pérdida del derecho de --
usar licencia para Manejar:

Primera.- ...

Seaundo.- fA) que en estado de ebriedad o bajo el influjo de dro-
gas enervantes, maneje vehiculos de motor, independientewente de
13 sancidn que le corresponds, si causare dafio a las personag o
a las cnsas.

En caso de reincidencia la prohibicidn serd definitiva®.
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Este articulo fue reformado el 28 de julio de 1958, pues ante--
riormente no wencionaba nada sobra estado do ehriedad o influenciz de
drogas enervantes y <6lo imponia penalidad a los que violaren los Re--
glamentos y disposicicnes sobre trinsite y circulacidn de vehirculos en
lo referents al muceso de velocidad.

COLTHA.~

Titulo tercero, Capitulo It fAtaques a las vias de comunicacidn y

violacibn de correspondencia.

“frticuln 151. Se impondrdn do tres dlas 2 tres afioz de prisidn,

nulta de doscientns a Wil pesos y suspensitn o pérdida de derp--

cho de usar 1a licencia de manejar, 2 quien en estade de enbria-

guez o hajo ¢l influje de drogas enervantes maneje algin vehlcu-

lo, independientanente de 1z sancién que le corresponds ei causa

dafios 2 las personas o a las cosas'.

Fste articule sufrid unz reforma el 11 de dicieshre de 1957 para
quedar como se branscribib, pues anteriormente deciat

"Sa impondrd prisién hasta de seis meses, multa hasta de cien pg

503 y susponsifm o pérdida del derecho de usar la licencia de wa

nejard

I. ...

I1. Al que en estado de ehriedad o bajo el influjo do dfogas --

enervantes cometa alguna infraccitn a los Reglamentos de Trédnsi-

to y Circulacion al wanejar un vehicule de motor, independiente-

vente do 13 sancibn que le corresponda si causa dafio a las perso

nas o las cosas".



CHIAPAS. -

Titulo decimocuarto, Capituloe I Ataques & las vias de comunica-

cibn.r

“Articulo 384. Se impondrd de 3 dias a dos afion de prisidn y mul

ta de veinte 3 cien pesos:

R

I1. Al que en estado de ebriedad o bajo o) influjo de drogas -~

enervantes conteta alguna infracocifn al Replamento de Trénsito -

al wansjar vehiculos de wotor, independientemente de la sancidn

yuo le corresponda 51 rausa datw & las personas o las cosas®.,

Este articulo se reformd el 31 de julin de 1962, creando el pre-
cepto como aparecn ahora, pues anteriordente s6lo hablabz de pener en
moviMicnto un vehiculo de manera que fuera inposible el control de su

velocidad, pero nada sobre el sstade fisico del sujeto.

CHIHUAHUA. -
En el Cédigo Penal de este cstado no se menciona nada sobre el -
estado da shriedad o 13 influencia de drogas evervantes, s6ln senciona

el delito de Ataques = las Viae de Comunicacidn propiamente dicho,

DURANGD. -

En ol Cédigo Penzl de este estado tampoco ce menciona nada sobre
el astado de ebriedad o influencia de cnervantes da los manejadoras de
vehiculos, o por 1o senes no o tiene tipificado como un delite autdng
Moy sin ambargo s so encueatra el excess de velocidad como un  delito
si 52 vinla dos veces o Wi el Reglamento de Transito en ece sentido y

aparece en el articulo 148 dentro del capitulo referente 2 los Ataques
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2 l3s vias de comunicacidén.

GUANAJUATO .~

Titulo segundo, fapdtule 112 Delitos cometides por conductores -

de vahiculos,

"Articulo 1Bl. Se impondrd de dos Meses a tres afios de prisidn y

nulta de cien a diez mil pesos 3l que en estado de shriedad o ha

jo el influjo de estupefacientes, psicotrépicos u otras sustan-- k

cias semejantos waneje vehiculos de wotor.

frticulo 182, En los dos casos anteriores se inpondrd suspensidn

de dereches para conducir vehicules hasta por dos affos".

Este articulo y el caplituls correspondiente aparecen por primera
vex en el Codige Penal el dia 4 de Wayo de 1978 pues antericrmente a -
dicha adicifm; sdlo se mencionaha el exceso de velocidad en dos veces
consecutivas, cono dalito autémoro y dentro del Capitulo de Ataques a
las vias de comunicacidn., Otra de las adiciones que ce hicieron fué -
en el senbido de sancionar con ponalidad mayor (de seis 2 cuatro  aifes
de prisién) si el delincuente estaba prestande un servicio pdblico de

transporte.

GUERRERQ, -

Titulo tercero, fapituls II! Delitos cometidos por conductores -
de vehiculos.

"Articuln 146. Se impondrdn de tres dias & seis moses de prisidn
al que en estade de ebriedad maneje vehiculos de motor; indepen-

dientemente de 1a sancibn que le corresponda si resultare dafio 2

las parsonas ¢ a las rtosas”.



HIDALGO.-

Titule tercern, Capiiulo I® Ataques 2 las vias de coMunicacidn,

"Articulo 152. Se impondrd prisidn hasta de tres affos, multa de

quinientns pesos y suspensifm por el misMo término, o perdida -~

del derecho de usar licencia de wanejador a los que dentro del -

Tapso de un affo viclen dos o mds veces las leyes o disposiciones

sohra brénsite y circulacidn de vehiculos, en lo que se refiere

3l sxceso de velocidad, o por Manejar en estade de enbriaguez o

bajo 1a influencia de drogas, sin perjuicin de las canciones que

correspondan a atros delitos yue resulten®.

Este articulo se incluyd por primera vor en el Cédigo Penal del
Estado de Hidalngo cuando se publict el nuevo Cédipo; es decir el 24 de
noviembre de 1970, pues antericrmento no mencionaba nada del exceso de
velacidad ni. del estado de chriedad o drogadiccidn on los  wanejadores
de vehiculos; sin emhargo existia un capitulo especial que e lanaba
"Enbriaguez" y que ronstaha de los articulos 243 a 245, sancionando al
individuo que se embriagare publicawente o con escéndzlo y, si en di--
cho estado cowetiere un delite, adends de aplicar 12 sancién que  co--
rresponda 3l delite s aunentarin de uno a ceis meses de prisién. ahg'
ra bien, si se enbriagsba expresawente para conster el delite, 1z san-
cifn aunentaba de dos meses a un afio de prisidn., Como lo mencionéd al
principio, estn capitulo se derogd al aparecer el muevo Cddigo Penal -
del Estadn de 1970.

JALI5C0.-

En o] Estado de Jalisco no se encontrd nada sobre )os manejado--
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res de vehicuwlos que Io hicieren en estade de ebricdad o bajo la in--
fluencia de drogas; sin enbargo el articulo 155 mencionaba algo sohre
el danzjar non eiceso de volocidad, vislando dos o més veces las dispo
sicinnes de Transito. Este artlculo quedd derogado por 1z Ley del Ser
vicio do Trénsite del 31 de julin de 1941, por lo que suponeHos que en
dicha ley se encuentre reglamentado el hecho de conducir on estados de

inconsciencia.

MEXICD, FSTADD DE.-

Subtitulo sequndo® Delitos contra la ceguridad de las viaside o
municaciony Capitulo II: Nelitos cometidos por conductores de ve
hiculos de motar,

"Articulo 164. Se impondrdn de tres dias a seis Heces de pri--
sién, y multa de hasta mil pesos y cuspensidn hasta por un afio o
pérdida del derecho de Manejar, &l que en estado de ehriedad o -
bajo el influjo de dregas encrvantes, waneje un vehiculo de ro--

tor".

MTCHDACAN. -
Titulo tercero, Capitulo II: Delitos cometidos por conductores -

d2 vehiculos,
“Articuls 139, Se impondrdn de tres dias @ tres affos de  prisidn

al que en estado de ahricdad o bajo la accibtn de cualquier oner-
vante, maneje vehiculos de motor o de traccidn animal, indepen—-
dientemente de 13 sancibn que le corresponda si resultare dafio -

en las cosas o las personas”.
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MORELDS .-

Tiiule tercero, Capliule Id Ataques a las vias de comunicacidn.
"Articule 157. los conductores y demds tripulantes que interven-
gan en el wanejo de vehiculos, si conducen éstos en estado de -~
ghriadad, o bajo 1a accitn de cualquier enervante; incurrirdn on
1a sancién de multa de cincuenta & mil pesos. En caso de reinci
dencia se les impondrd ademds prisidn de seis Meses 2 dos  alfos,
suspendifndoseles en el derecho de manejar diches vehiculos por

un término de uno a rinco afios".

NAYARIT.-
Titulo tercero, Capituln It Ataques a las vias de comunicacidn,
"Articulo 144, Se impondrd prisidn hasta de tres afios, multa de
quinientos pesas y suspensitm por ol wiswo término, o pérdida --
del dereche de usar la licencia de man2jador, a los que dentre -
del lapso de un wfio violen dos o nds veces los reglaMentos o dis
posicion2s sohre trénsite o circwlacidn de vehiculos, en lo que
so refiere 3 exceso de velocidad, o por manejar en estado de en-
briaguer o bajo la influencia de drogas, cin perjuicio de las --
sancienes que correspendan a otros delitos que resulten.

En agosto de 1949 <o publica el nucve Cddipo Penal para el esta-
do Librz y Soberano de Mayarit y, en fste aparece deropade ¢l articule
transcrite antes y s crea el titulo sequndo, capitiule V que lleva el
ruisrn de "Delitos de transito ejecutados por conductores de vehiculos
o autoridades de trénsito", apareciendo en dicho capitulo el articule
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"Se iWpondr& prisidn de tres meses a dos afios, multa de cien a -
nil pesos y suspensibn de licencia para Manejar de uno a cinco -
afios, al que conduzca un vehiculn en estado de ebriedad plenamen

te romprobada, o bajo la influencia de drogas enervantes”.

NUEVD L.EON.-

En ol Estado do Nuevo ledn no encontramos nada sobre o] estado -

de ebriedad y, aungue hay un articule sobre los Atagues a las vias de

comunicacion, <dln se mencionz el exceso de velncidad como delito si -

se viola dos o Mis veces ol Reglamente de Trédnsito a este respecto.

DAXACA. -
De este Estado diremos 1o misme que en el Estado de Nuevo lLedn -

pues se encuentran en 13 risMa situacidng sin enbaroo en ambos Estados

dehe existir un Raglamento de Trénsito donde ce imponga alguna sancidn

a los mannjadores que lo hagan en estads de abriedad o bajo 13 aoridn

dn enervantes.

PUEBLA.-

Titulo tercero, Capitulo T: Ataques a las vias de comunicacidn,
"Articulo 14X, Se impondrd prisidn hasta de tres wmeses y nulia -
hasta de cien pesos a los que dentro del término de un afin, vio-
laren més de dos veces los replamentos o disposiciones sobre ==
Transito o circulacidn de vehiculos, on lo que se refiere a exce

so de velocidad, smbriaguez o hajo 13 influencia de drogas”.

RUERETARQ, -

En el Cidigo Penal de este Rstado no se encontrd nada sobre el -
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estado de eirindad o 1z influencia de drogas enervantes en los maneja-
dores de vehiculos de wotor, por Jo que no se considera coMoe delito en
dicho 4digo, pero sin duda habrd alguns Ley o Reglamento que lo wen--

cione.

BUINTANA ROO.-

k1 Estado de Quintana Roo publicd un decreto de adhisidn para --
adontar coMo su Dfdigo Fenal el miswo gue tenewos en el Nistrito Fede-
ral, pues como sabewos, cuando se publicé el Cédign Penal era para ol
Distrito y Territorios Federales, incluyendo dentro do #stos al de --
Quintanz Roo, que aunque dejb de cerlo en 1976, no ha publicado su Cd-

dige Penal.

SAN LUTS POTOSI.-

Titulo tercers, Caplitulo Tt Pelitos contra la sequridad de los -
nedios da2 transporte y de las vias de comunicacidn y violacidn -
d2 correspondencia.

"Articulo 198 A. Se inpondrd de seis meses do arresto a cuatro -
afos de prisién y multa de quinientos & dos mil pesos al que en
estado de ehriedad o baje los efectos de cualguier drogs, Maneje
vehirulos de wotor, independicentedente do las sanciones que le -
correspondan si resulta dafio en las cosas o & las personas.

El responsable serd ademds inhabilitade para Manejar vehiculos -
de motor por un tiempo igual al doble del monto la pena privati-
va de la libertad qur se Je imponpa y on caso de reincidencia, -
13 inhabilitacibn serd por diez affas".

Este articuln, antes de 1968 no existia y se adiciond por decre-
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tn el 15 de enoro de 1968, para quedar como un anexe al articulo 198,

SINALDA.-
fn el Ladigo Penrl de ecte Estade no se menciona nada sohre los
mane jadores que lo hacen en estado de abriedad o hajo la accién de dro

gas, s6lo habla del exceso de velocidad.

SONORA .~

Titulns segundo, Capitulo IV: Conduccidn Punible de Vehiculos.
"Artdrculo 141. Se impondrdn de tres dias a dos afios de prisidn -
al que en estade de ebriedad manaj2 vehiculos de wotor, indepen-
diontements de la sancifn que le corresponda si resultan dafio a
las personas o a las cosas”.

“"Articulo 148. Los conductores y demds tripulantes que interven-
gan en el manejo de vehiculos, si conducen éstos en estado de --
shriedad o hajo 13 accibn de cualquier enervante incurrirdn en -

13 sancibn & que se refiere el articulo 1417,

TABASCO.~

Titulo tercero, Capliulo I De los delitos de Trénsite Fjecuta--
dos par manejadores de Vehiculos o por Autoridades de Trénsito,
"Articulo 140. Se impondrd prisidn hasta por ceis meses para ¢l
primer caso y hasta de un afo para el segundo y Multa para amhos
hasta de cicen nesos y suspensibn o pérdida del derecho de usar -
13 licencia de manejador:

| IR

JI. Al que cn estadoe de chriedad » bajo el influjo de drogas --
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enarvantes roweta alguna infraccifn a los Reglamentos de Trdnsi-
to y Circulacién al wanejar vehiculos de motor, indeperdientemen
te de 12 sancifn que le corresponda i causa daffo a personas o -
c053s",

Este articulo fue reformado en octubre 21 de 1972, pues anterinp

nente existia regulado pern teniz alguna falla técnica que quedd lima-

da on esta reforMa; anteriormente decia:

"Articule 176. Se impondrd prisidn de tres dias a un affo y wulta
dn cien a nil peses, a quien por primera vez conduzca un vehicu-

lo en estade de abriedad e bajo 13 influencia de drogas enervan-

tes; y de seis woses a tres afins, en caso de reincidencia.

TAMAULTPAS .-

En este Estado no se incluyd en su Cédigo Penal el manejar vehi-

culos de motor en estado de ebriedad o bajo influencia de anervantes y

aunque tiene un caplinle dedicade a los ataques a las vias de comunica

cidn; e8Jo hace mencidn al exceso de velocidad por dos o mds ocasio--

nesS.

TLAYCAL AL -

Tituln tercero, Capitule TI: De Jos Delitos de Trdnsite Ejecuta-
dos por Manejadores de Vehiculos o por Autoridades de Trédnsito,
"Articulo 154. Se impondrd prisidn de ires mesec a dos afins, Muj
ta de cien a nil pesos y suspensifn de la licencia para Manejar
de uno 2 diez abes, ’) gue conduzca un vehfculo en estado do --

ehriedad o hajo influencia de drogas enervantes".
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VERACRUZ .~
En e] Fstado de Veracrdz no se encontrd nadza cobre ol manegjar en
estado de shriedad o influenciz de drogas, en su f6digo Penal y €élo -

hace mMencién al exceso de velocidad en méds de dos orasiones.

YUCATAN.~

Tituln tercero, Capitulo Tt Ataques & las vias de comunicacidn,

"Articulo 157. ... '

Lo dispuesto en este articulo se aplicard tambi¢n, comp eitcep-—-

cidn al case previsto en la fraccidn II del articulo 15 de déste

Chdigo, & toda persona que, en estado de esbriaguez o bajo 1a ag

cidn de sustancias enervantes, towe a su cuidade, bzjo su respon

sahilidad, la condunzifn o el control de velocidad de cualquiera
de los vehiculos eupresados”.

Este articulo fue adicionado con el segunde pdrrafa transcrito -
el 4 de mayo do 1939, pues el primer pérrafo nos habla de ruales son -
los vehizulos de carga y transporte y de la cancidn. Como se aprecig,
g2 contenpla como un case de excepcitn a 12 fraccidn II del articulo -
15 da dicho Coédigo que se refiere al caso de excluyente de responsahi-
lidad por 21 empleo accidental e inveluntario dz substéncias tdwicas,

eMiriagantes o estupefacientes,

TACATECAS. -

Titulo segundo, Capitulo V: Pelitos de Trdnsito ejecutadoes por -
nane jadores de Vehfculos o autoridades de Trdnsito.

"Articulo 167. Se iMpondrd prisidn de tres meses a dos affes, mul

ta de cien a3 mil pesos y suspensibn de la licencia pare wanejar



da uno a dinz afios, al que conduzea un vehirulo en ostado de -~
chriedad plenamente conprobada, o bajo la influencia dn droegas -

enervantes”.

De 1a cimple lectura de los articulos anteriormente transcritos,
notanos gue cada Estado requla de wanera diferente el delito, algunos
1o contesplan en un capitulo ecpecial como delito autdnomo y tal es el
caso de los Estados de Guanajuatn, Guerrern, Méwico, Michoacdn, Naya--
rit, San Luis Pohosi, Sonora, Tabasco, Tlaucala y Zacatecas; ya sea ba
Jjo el rubro de "Conducciém Punible de Vehiculos" o "Delitos de Trénsi-
to Ejecutados por Mane jaderes de Vehiculos o por Autoridades de Trénsi
to". 0ira parte de los Estades wowo Aquascalientes, Baja Califernia,
Chiapas, foahuila, Hidalgo, Morelos, Puebla y Yucatan lo han replamen-
tade dentro del capituls correspondiente & "Ataques a las Wias de Comu
nicacién” entre ellos el D.F., los restentes Cddigos de los Fstados no
hacen referencia al delito y suponeros yue lo tendrén regulado en laog
Reaqlawentos de Trdnsite y Circulacidn de dichos Estades y tal es el 2
50 d2 Jaliscn, que lo derngh del Céddigo Penal para incluirlo en la Ley

del Servirio de Transito.

En ruanto a la sancifn que se impone hay roncordancia en cuanto
a que 13 mayoria lo sanciona con prisidn, multa y suspensidn del dere-
cho para usar licencia de manajar (sed tenmporal o definitiva); algunes
Estados tienen penalidad acumulativa y otros alternativay es decir, al
gunos Estados imponen las tres sanciones al delite y tales sond Aguas-
calientes, Baja California, Coahuila, Colima, Guanajuato, Hidalgo, Hé-

wirn, Mayarit, San Luis Potosi, Tabasco, Tlaxcala y Zacatecas, adends

163



de gua en ol Distrito Federal tambibn sucede esta situacidn. Sdln dos
Estades que son Chiapas y Puebla tienen la penz de prisibn y wulta, --
sin Mencionar la suspensifim y, hay tres Estados que cdlo imponen pena
privétiva de libertad que son: Guerrers, Michoarin y Sonora, En log -
Estados que tienen las tres sanciones notanos que son arumulativas las
penas de prisidn y Ia multa, pers la sancidn de suspender el derecho -
de usar licencia, en algunos es alternativa, o c<ea; quo s6lo a log re-
intidentes o en determinadns casos que 1a propia Ley establece. En ol
Estado de Morelos e sanciona con multa exclusivamente y & los reinci-
dentes los sanciona con prisién y suspensidn del derpcho de usar licep

cia de Hanejar.

L.a temporalidad en la pena de prisidny en la de suspensidn ten-
poral del deracho de usar licenciz, es nuy variada en los Fstados, ast
conn tamhifn la cantidad tratdndose de Ia multa y asd tenemos el si--

guignte cuadrot
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FSTARD

PRISION

MULTA

fAguascalientes
kaja California
Coahuila

folinz

Chiapas

DISTRITO FEDERAL

Guanajuato
Guarrero
Hidalge
fibyico

Kirzhoachn

Horelos (reincid.)

Nayarit
Fuebla
San Luis Potosi
Sonara

Tahasco (1a.)
(2a.)

Tlancala

Zaratacas

3 dias a 6 Heses
3 dias a 1 afio
hasta 1 ati

3 dias a T affos
3 dias a 2 afivs
hasta 4 weses

2 Weses a 3 afios
3 dias a & affos
hasta 3 aties

3 dias a 6 meses
3 dias a I afios
4 Weses a 2 afios
3 mesns a3 2 afios
hastz 3 meses

b weses 2 4 afios
3 dias a 2 affos

hasta 4 nases
hasta 1 afin

J nHeses 3 2 afos

3 Neses 3 2 afos

hasta 100 pesos

de 100 a 2,000 pesos
hasta 200 pesos

de 200 a 1,000 pesos
de 20 a 200 pesos
hasta 100 peses

de 100 a 10,000 pesos

de 500 pesos
hasta 10,000 pesos

de 50 a 1,000 pesos
de 100 a 1,000 pesos
hasta 100 pases

de 500 a 2,000 pesos

hasta 100 nasos

de 100 & 1,000 pesos
de 100 a 1,000 pesos

Bobre la tedporalidad de Ya suspensién henos encontrado que algu
nos estados como Coahuila, Colima, U.F. y Tahasco han dejadn al arhi--

trio judicial la temporalidad de la suspensidn o hien la pérdida defi-
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nitiva. S§in enbargo los demis Fetados han sefialade diversos térMinosd
San lLuis Potosh de seis meses & 4 afos, Baja California y Héxice, has-
ta un afo; Apuascalientes y Guanajuato, hasta dos affos; Morelos y Naya
rit, dr uno 3 5 afies; Hidalgo hasta tres afiog; Tlawcala y Zacatecas de

uno a diaz afnc.

Despuds de este pequefio andlisis considero que para tener unifor
midad y aguidad en cuantn 2 1a Lay, dehe tererse en cuenta lo siguien-

te y sobre todo en ol DLF.E

En priver término, considero que debe regularse code un delito -
auténoro, diverso al delito de Ataques 2 las vias de comunicacidn, en
un capitule especial gue 1leve como tituled Delitos de Trdnsito Ejecu-
tados por Conductores de Vehculos; tal como Jo rotulan los Estados de

Hayarit, Tlaxcalay Zacatacas.

En cuants a la penalidad estoy de acuerdo en que sea acumulati-
vas es decir, qur se inpenga tanto 13 pena de prisitn code la multa vy
1z suspensibn del derecho de usar la licencia de manejo; sin edbargo -
gueda o1 problera en cuantn al tiempe y 1a cantidad de asbas penas. -
Hewos notado que entre los diversos Estados hay wna gran variedad y --
flucta desde los tres dias hasta los seic afies. En mi personal opi--
nidn e un delito que aunque se codete Muy 2 menudo ne dehe  iWponerse
una penalidad muy alta, de lo contrario tendriamos llenos log Trihuna-
les y Raclusorios del Distrito Federal; establecer una pena de 3 dias
3 un afio de prisidn considero justo ddndele al Juez un caWpo para que

seqbn su arbitrio imponga la que corresponda al caso basdndose en ol -
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grade de alcehol o droga que tenga el individuo al coweter la infrac--

cidn-delito.

Respecto & la multa considero que si el Reglasento de Trdnsito -
ha sofizlado multas parz las infracciones que vienen de F0 pesos para -
el grupo 4, 100 nesos para el grupe 3, 300 pesos para cl grupo 2 y 500
pesos para o) orupo 1, independiontemente de la sancidn eepecial para
los manejadores yue lo hacen bajo la accitn de vnervantes o el 2loohol
que es de 34 horas de arrestoy deheria sefialarse una cantidad de  --
500,00 a 2,000,00 pesos, dejando tawbitn al arbitrio judicial la indi-
vidualizacibn de la multa segdn el caso concreto y lz gravedad del Mis

M0,

En cuanto a la suspensidn del dereche de usar licencia de mane--
Jar o3 una sancifm poco efectiva en nuestro sistowa, considerando la -
nala organizacifn que existe on 1a Direccidn General de Pelicia y Tradn
sito del D.F., ahora Secretaria de Proteccidn y Vialidad; pues no tie-
nen un control respecto 3 13 expedicitn de licencias o permises diga--
mes computarizade, por lo que si se sefirla cuspensidn o pérdida do ial
derechin, el sentenciado con toda facilidad se presentard a las ofici--

nas expedideras de licencias a obtener una nusva.

Hay cAdigos que séla wencionan al estade de ebriedad del saneja-
dor, dejando a un lado 1a influencia de drogas, sin ambargo considero
que tal como en el D.F., deben incluirse amhos estados fisices; siem--
pre y cuando se instale en los Servicios Médices de las Relegaciones o

finencias del Hinisterio Piblico, un lahoratorio suficientemonte equipa
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do para poder practicar endenes vdlidos que no den lugar a confucin--

nes de ninguna fndole,

fhora bien, contrindonos en el Distrito‘Federéify especificamen-
te su Codigo Penal, hemos notado que es la dnica Entidad Federativa --
gue incluys dentro del texto legal, yue debe cometerse una infraccibn
al Reglawento de Trénsite, diversa & la que en si es el manejar en es-
tadn de chriedad o bajo influencia de drogas, para que se considern in
tegrado el delito. En mi personal opinidn, y creo que estoy cpoyada -
por 1a mayorda de las legislaciones cstatales, debe desaparecer por --
complato y sblo mencionar al primer clewento referente al estado fisi-
co del manajador pues las demds infracciones que puedan cometerse, vya
tienen una sancibn adwinistrativa en el citado Reglamento de Trdnsito
y que s@ inpone directamente 8l manejader en el momente de la cowisién
con 1a respectiva holeta que cntrega el Agente de Policia y que  puede
paarse en cualquier banco o raceptoriz de rentas de 1a Tesorerda del
D.F., independientasente de que en el articulo 70 del multicitado Re--
glamento, se sanciona con 36 horas de arreste el s6lo hecho deo mana jar
en cstado de ehriedad o baje 12 accifm de cualquier enervante. Inclu-
50 podria eliminaree del Cddigo Penal y sdlo aparccer en ¢l Reglamento
citado, aumentando la sancitm gue o5 adwinistrativa o bien; dejarlz en
el Rodigo Penal pero couo delito especifico y excluir la parte que mMen

ciona que dzbe cometer otra infraceifn al Reglamento.

En 1a Ley de Vias Generales de Comunicacidn tambidn se ha regla-
mentado algo sobre el estade de ebriedad y 12 influencia de drogas e

1os manejadores y, de todas las legislaciones consultadas, parece ser
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13 mis completa; el articule 537 de la citada ley establece lo siquien

tal

"Los conductores y domds tripulantes que intervengan en ol mane-
Jo de vehiculos, &i conducen dstos on estado de ehriedad o bajo
13 accidn de cualquier enervante, serdn sancionados, por la pri-
mera infraccidn, con multa de cinco mil pesos, por Ja seqund? in
fraceibn, con wulta de dier Wil pesns y por la tercera infrac--
cidn, se les impondrd 1a pena de treinta dias 2 doc afies de pri-

5i6n y ce les cancelard la licencia respectiva”,

Estoy complatamente dr acuerdo en 1a forma en que esta tipifira-
do ayui este delito, sin embarge creo que la dnica falla que exite es
el sistema adwinistrative dr la Sacretarsa de Porteccidn y Vialidad, -
wes no lleva un control de cudntas infracciones 1leva acumuladas el -

mane jador y fste obviamente exprosard que es la primera.

J) 1.0S MENORES LE EDAD Y 50 RELACION CON FI. DELITQ PREVISTO EM -
LA FRACCION IT DEL ARTICULO 171 DEL CODIGOD PENAL.

Haciendo un poco de histaria, en el deracho Romano s» distinguia
3 los plheres o impdheres, teniendo cierias medidas para los dltimos;
la incapacidad pemal tuve cono limite los 7 affos en el Derecho Justi--
niano y 1a pena de Nuerte fué excluida para los menores de 14 afios., -
En el Ueracho Canbnice el Menor de 7 afins era inimputable, comenzando

13 pubertad 2 los 14 afos en los varones y a Jog 12 on mujeres. (9)

(9) Cfr. Rat) Carrancd y Trujillo. Derecho Penal Mexicano. Fditerial -
Porrda, S.0.. 13a. edicidn. Méwico, 1980. Pap. A53.
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Nuastro Cédigo Penal de 1871 disponia que Jos Menores de 14 affos
yue hubicren infringids 1a Ley Panal, sin discerninicnto, fueran inter
nades en un estahlecimiento de weducacidn corvecional por tode el tiew-
po necesario para concluir su primariz, pudiendo yuedarse en su domici
Tin los que fueran menores de 9 atios cuyos padres fueran idoneos para
darles educacifn necesaria; simpre que la falta cometida no fuera gra-
vey y cuando hubiesen demostrado que wejorarsn su conducta, podrian re
gresar al domicilic pronin los que fueren Mayoerss de 9 afos y  Henores
de 14 afins (Articulog 157, 158 y 162). Coro podemos apreciar, en dete

Codign 1a mayoria de edad comenzaba & los 14 afies.

El Chdigo Penal de 1929 considerd los 14 afins como mayoris de --

i

edad penal, fijando para los weneres rospansables sanciones especiale
tales como? arrestos escolares, libertad regulada; reclusidn en colo--
nia agricola para Wenores, reclusidn en navio-escuels, amonestacidn, -
caucibn, vigilancia de policia suspensidn o inhabilitacidn de dere--
chas, etc.o.. (3rticulos 40, 71 y 73).

El Céodigo de Procedimientos Penales de 1929 organizd el Tribunal
de Menores (articulos 55 a 43 y 505 a 523). E) Cddigo Penal de 1931 -
fijh cono Mayorla de edad los 18 afins, como 1o decda su articulo 119,
estableciends 1 sancibn que Jes correspondia en caso de cometer in--
fracciones a 13 Ley Penal; es dacir, internéndolees por todo el Licwpo
qua fuere necesarioc para su correcrifm educativa, estableciendo ademds
otras medidas quo podrian aplicarse & Menores, tales comol la reclu--
sidtn en domicilin, escuela, hogar honrado, establecimients médico, --

atc..  Ciertamente se fijan los 18 afios como mayorda de cdad por que -
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se concidera que lienen, o esa edad, un adecuado desarrollo wental, --
pues las mencres de dicha edad Se consideran Materia ductil; sin embar
go, una persona de 17 afios, con un adecuade desarrolle wental y &in en
fermedades capaces de alterar algunz de sus facultades, es indudable--
mente dmputahle. EY Cddigo Penal de Michoacdn considera que la Wayo--
ria de odad comienza a los 14 affus, tal coro se desprends del articulo
15 d2 diche ordenamientn, por lo gque resultaria absurde pensar que unm
chico de 14 afs que ec incapaz o inimputable en el Disirito Federal,
al trasladarse al estado de Michoachn, alcanzard automaticawente su ca

pacidad e imputabilidad, pero asf estd nuestra {ey.

En angosta de 1974, se derogan del fédige Penal todo el Capitulo
referente 2 los Menores y nace la "Ley que crea los Consejos Tutelares
Para Menores Infractores del D.F." en 1a que ce establece que tendrd -
conpetencia para operar on tres canpos® el de 13 comisién de conductas
provistas por 1as leyes penzles, =) de la ejecucién de las conductas -
que contravengan los Raglamentes de Policia y Ruen Gohierne y aquel de
situacioncs o estados peligroses socialments hablando. Saltz 2 1a vis
ta que la competencia no se contrae exclusivamente a las conductas de
menares que contravengan disposiciones penales pues su compatencia o5
tan amplia que basta gue el Menor incurra en una situacidn o estado de
peligro social para que intervenga el Conssjo Tutelar, aunqus no aten-
te contra la ley penz) ni. contra los Reglamentos d2 Policia y Puen Go-

bisrno (articula 2).

Este apartadoe se refiere ouclusivawente.a los senores de edad --
qun sean sujetos del delito previsio en la fraccién II del articule -~

‘

7



171 d=] Cbdigo Penal y, come ya cxplicames en un principio, el Consejo
Tutelar es ol que ¢ encargard de corvegir a los Menores que contraven
gan dispesicicnes de 13 Loy penal o de los Reglamentos de Policia y --
fuen Gohiernn, por 1o que 3o incluye tanto 21 delite en esiudio cowo -
cualquier otra infraccidn que se cometa al Reglasentoe de Trénsite. Cz
hn ayplicar el prorediMionto que dehs ceguirse antn el Consejo Tuielar

cuando se presenta un caso concrelo,
El articulo 34 de este Ley establece:

“Cualyuier autoridad ante la quo sea presentade un penor on los
rasos del articulo 20,, 1o pondrd de inmediate a dispesicidn del
Consejo Tutelar, en los términos de su compelencia; proveyendo -
sin damora al traslado del wenor al centro de observacifn gque co
rresponda, con oficio infornative sobre los hechas o copiz del ~
acta que acerca de Ins MisMos so hubiese levantado.

§i o1 wenor no hubiese sido presentads, la autoridad yue towe cg
nociniente de Jos hechos informard sobre los wiswos al Consejo -

Tutelar, para los efertos que procedan".,

ina vez wue ¢l menor so encuentre ante el Consejo Tutelar, el -~
consejero instructar que osth en turno procederd a establecer on forua
suMaria las cousas de ingreso del wenor asi como las circunstancias --
personales del wismo. Con base n fsto el instructor, dentro de las -
siquicntas 48 horas al recibe del wenor, reselverd i se queds en li——
bertad mondicional o 51 s» entrega 23 quienes ejerzan la patria potes--

tad o tutelz, dejdndolo siewpre cujeto a procedisiento on el Consejo -
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Tutelar o hien, i dehe ger internado en el centra de obsorvacifn -

{articulo 35).

En caso de que o1 Wenor no sea presentado, Mediante orden escri-
ta y fundada sn 12 citard a dete y & sus familiares o bien pedird su -

presentacion por conducto del perconal del Conseje Tutelar (art. 37).

Una vez emitida 1a reselucifn a que alude el articulo 34, el ing
tructor integrard el eupediente dentro de los 15 dizs siguientes, si--
quignde un procedimiento donds se oird al menor, a quienes ejerzan so-
bro Aste Ja patria potestad o tutela, y, en su caso, Jos tesiigos, la
victima, log peritos y el prowotor; hecho lo anterior redaclard un pro
yecto de resolucibn que revisard la Sala (art. 39). Lz Sala estard ipn
tegrada por tres consejeres numerarinss y presidida por un whdico y un

profesor especialista en infractores (art. Jo.).

Ya enconirdndoge el expediente en Ja 8Sala, <e citard a una au--
diencia para que se desahoguen las pruehas, el instructor justificard
st proyecto verbalmente y el promotor alenarg; actn sequido se dictard
12 resolucibn de Plano y se le notificard ianto al menor como & los en

cargados de éste y al promotor (articulo 40),

"frticuln 43, La ejecucidn de las medidas impuestas por el Consg
Jjo Tutelar corresponde 3 1a Bireccibn General de Servicias Coor-
dinades de Prevencién y Readaptacidn Secial, la que no podrd mo-
dificar 12 naturaleza de aguellas. |3 nisma Dirsccién informard
al Consejo sobre los resultades del tratamiento y formulars la -

instancia y 1as racomendaciomas que eshine pertinentas para los



finas de la revisitn”,

Existn tawhién un Consecjo Tutelar Auxiliar que conocerd oxuclusi-
vamente de infracciones a8 Reglamentos de Palicia y Puen Gobierno, ron-
ductas conshitutivas de golpes, amenazas, injurias, lesinnes qus ne --
pongan en peligro la vida y tarden en canar menos de 15 dias y daffo en

propiadad ajena culposo hasta por dos Wil pesos (art. 48).

Cuando vl Consejo Auxiliar debe conocer de un caso, la autoridad
anta 1a que sea presentado el menor, rendird un inforse sobre Jos he--
chos al presidente del Consejo nodiante oficio y pondra en inMediata -
lihartad 2l menor entirogandole a quienes ejerzan solira &) la patria po
testad o tutela, advirtifndoles sobre la necesidad de cowparecer ante

el Lonsejo cuando se los cite (art. 49).

“Articulo 50, EX Consejo Awxiliar sc reunird dos veces por sema-~
na, cuanda wenos, para resolvar sebre los c3ses soMetidos 3 su -
conocimicnto. E) Consejo hard Jas citas que procedan y resolve-
r& de plano Jo que corresponda; escuchands en una sola audiencia
al menar, 3 quienes lo tengan Bajo su cuidado y 3 las demds per-
sonas qua deban declarar. En la miswa asudienciz 52 desahogarén
las rastantes prusbas presentadas por 13 autoridad qua turne el

caso o por cualquiera de Jos interesados",
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CONCILUSTIDNES .



CONCLUSIONES

1.~ El delito previsio por 13 fraccidn IT del articulo 171 del -
Cédigo Penal para el D.F. no debe estar incluide en el titule quinto,
capitulo I bajo el nombre de Ataques a las Viac de Comunicacidn, sino
en un capftulo especifico para los delitos de tréncito cometidos por -

conductores de vehiculos.

2.~ La fraccién II del articule 371 del Cédigo Penal para el D,-
F. sanciona verdadsros estadss de peligro en los que se colocan los --
conductores de vehiculos que lo hacen bajo la influencia de las drogas

o del alcohol; sin que bsto pueda constituir un Ataque & las vias de -

comunicacibn,

3.~ Debe cuprimirse de 18 redaccidn del articulo 171 fraccidn II
del Cédige Penal para el N.F. 1a parte que so refiere 2 la cowisidn de
una infraccifm a los Reglamentos de Trdnsito y wirculacidn, diversa a
1a de mancjar en estado de ebriedad ¢ hajo 1a influencia de drogas --
cnervantes, sancionande el €4lo hecho de Manejar en tal estado fisice,
codetiera o no alguna(s) infraccibn{es); por el cdlo hecho de  verifi-
rarlo y sin 1a condicién ahsurda iMpuesta en 12 disposicidn penal; es

decir, la otra infraccién.

4.~ En cuanto a3l andlisis tedrico del articule 171 fraccidn II -
del Cédigo Penal para el D.F. manifestamos que ec un delito de accidn,

tipico, sin calidad en ol sujeto activoy antijurfdico y punible.

5.~ Su comisibn puede ser intencional o imprudencial; es decir,
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ulposa o dolosa pero se presume 12 imprudencia en los conductores deo

vehlsulos de wotor, salvo prueha en contrario.

b.~ El delito previste en 12 fraccién JI del artitulo:17iidei Cd
digo Penal del U.F. no puede presentarse en grade dr tentativa por tra

tarse de un delito instanténen,

7.~ Es factible que e presente ol concurso ideal de delitos on
el delito sefialado on la fraccidn II del articulo 171 del Cddigo Penal

para el D.F.. Asl como tambidn la participacidn delictuosa con un au-

tor prinical y varios accesorios.

B.- E1 Jupz Calificador es la autoridad competente seodn el Re--
glamento del propio Trihunal Calificador (articuln 4o.) para ronocer -
sobra las faltas de paliciz y de trdnsito y, en caso de que se hubiere
rometido el delito del articulo 171 fraccidm II del Céddigo Penal, debe
rd remitir al sujeto detenido al Agente del Ministerio Pdhlico que oo-

rresponda 3 fin de que se inicie 13 indagatoria.

9.~ El delito sefizlade en la fraccidn II del articulo 171 del Cd
digns Penmal del U.F. es de 1a competencia del Juez de Pazy siempre y --
cuande no vaya unido a otroe delito de competencia del Juez Penal, --

pues, en tal caso, éste absorve al primera.

10.- Las pruebas que aperta el Agentr del Ministerio PGhlico en
1a Averiguacifn Previa para comprobar el cuerpo del delito, son defi--
cientes. Por una parte 1a boleta utilizada on estas instituciones y -

que certifica el Juez Calificador es totalwente ohsoleta y ademds se -
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#5t& cortificando hechos que no le constan por heberse cometido en la
via pdblica. Por otra pavte el certificado nédico de chriedad es defi
riente porque se carace en el Sorvicio Médico de las Delegaciones, del
equino indispensable de lahoratorio que garantice el exd&den detersinan
do ¢l gradn de alcohol que tiens el individuo exawinade en 13 sangrs o
en la oring, sin mencionar la cantidad de dropz que haya consumide que
€5 a0n nas dificil que se logre vn el pobre consultorin del Hédico de

Guardia.

11.~ No obstante 1a reciente reforns Rl Cédigo de Procedimientos
Fenales del DLF. respecte de lo que debe incluir el Hiristerio Fablice
en sus cenclusiones, es decir, los elepentos de prusba utilizades para
1a comprobacidn del ruerpo del delito, siguen siendo ineficaces dichos

elomentos.

12.~ Dehe ser instalado de inmediate en los Servicioes NHédicos de
1as Deleganiones del W.F. un lahoraterio «on el equipo suficientz y no
cesarin para que el Médico de Guardia pueda practicar exdmenes exhaus-
tivos y leqales de 1os indiciados vy se anorten los conocimientos téoni

cos del galeno.

13.- De la interpretacién estricta del articulo 171 en su frac--
widn II desprendemos que la infraccidn a los Reglamenios de Trénsito -
yue rometa 2l conductor, debe ser despubs de encontrarse em estado de
shriedad o bajo 1a accibn de enervantes, per lo que la falta de algdn
documanto por ejenpls, no constituye el otro zlemento material del de-

Lite, y, de esta manera lo han'interpretado las autoridades del la Pro
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curaduria del Distrito Federal girando cus ordenes a las fgencias In--

vastigadoras del Ministerio P@blico.

14.~ Cuando se comete un delito culposo juntamente con el sefala
do en 1a fraccibn II del articulo 171 del Cédige Penal del D.F. se ten
dré en cuenta el estado fisico del manejador para deterwinar su impru-
dencia, pero idependientewente de que se acumulen los procesos, 12 sen
tencia definitiva debe deternminar si el acusado os penalmente responsa

ble de uno de 1os dos delites separadanentz.

15.~ Considern que la sancidn que establece el artfculo 371 on -
su fraccitn IT resulta baja en 1o que respects a la pena privativa de

1ihertad y obsnleta en cuanto a 13 pena pecuniaria.

16.- Nebe regularse la expedicidn de permisos para manejar por -
12 Secrataria de Proteccidn y Vialidad y otorgarla con ciertas limita-
ciones para lns menores & fin de evitar 1a comisibn del delito que tan

fracventemente se comete por fstos,
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