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INTRODUCCTION

El estudio de la figura juridica de la -~
~aceibn, es por demés conmplejo; requiere de un amplio -~
panorama del derecho procesal civil en su conjunto, ya =~
que constituye la accibén, la base misma de este derecho.

Por otra parte, resulta también laborioso
el anilisis de un precepto legal en particular, aislado_
del conjunto del ordenamiento que 1o contiene,

A sablendas de 1o anterior, emprendimos -
la tarea del estudio del articulo 10, del cddigo de Pro-
cedinientos Civiles para el Distrito Federal y para ello

acudimos a la basta bibliografia que contiene comenta=—-

rios de alta calidad al respecto de los elementos que el
articulo contiene.

Para adentrarnos en el anélisis del arti-
culo mencionado, fue necesario referirnos a su evolucién
histbrica, como se trata en el cap{tulo primero de nues-
tro trabsjo, pues sblo de esta manera se puede llegar a
una mejor comprensibén de su concevto, Siguiendo su evo--
lucibn, fue preciso considerar las teorias de los auto~-
res alemanes Vindscheid y Muther, que junto con la de ==

Wach, rompieron con la clésica teoria romanista que =e=-

identificaba a la accién con el derecho sustancial y asi

dieron origen a la separacibn del derecho sustantivo y -
la accidn, trayendo como consecuencia la codificacién de

las normas del derecho procesal en forma individual.



En el capitulo segundo se exponen lag ===
diferentes teorias acerca de la accibén, tanto en el de~--
recho italiano e hispanocamericano como en el derecho me-—-
xicano, para que as{ se tuviera una mejor cpmprensidn de
su concepto, |

o Consideramos también oportuno el estudio -
de loa conceptos de capacided, legitimscién y personali--
ded, pues fales conceptos son elementos gque contiene el
articulo que tratamos,

' B 1nter63 ea un concepto importante, por
eu diffcil comprensidn dentro del campo Juridico, que --
por tal dificultad fue necesario su estudio dentro del --
capitulo cuarto 1n:bogz~anpnte; pues lo consideramos punto
f1gido de nuestra investigacién. '

Como iltimo capitulo de nuestra labor y --
después de haber recopilado a través de los anteriores -
capf{tulos, el material necesario a nuestro parecor; reQe—
lizamos el anflisis completo del articulo primero y como_
conclusionss principales, seiialamos la necesidad de modi-
ficar el precepto en cuestidn, que creemos seria galuda--
ble; en cuanto hace al término ejercicio, que bien podria
ser sustituido por el de procedencia, fundéndonos para —-
ello en las ragones que de igual manera se exponen; asi-—-
mismo proponemos que sea derogado el §1timo pérrafo del -
tan mencionedo u'tieulo, pues como también lo manifesta--

mos, dicha parte final resulta inaplicable por su propia_
inoomprensién,



Sin embargo y a sabiendas que nuestra mo--—
desta investigacién, conjuntamente con las expreriencias_
de la reciente préctica judicial que poseemos,‘-que dicho
sea de paso, no es muy abundante- dificilmente podré —w-
constituir una novedad dentro del émbito del derecho pro-
cesal civil en particular; pero s{ en cambio creemos que
al menos sienta las bases para que, en lo futuro, puéda -
continuarse con un anllis mis profundo y provechoso de ==
lo que estimemos es uno de los temas jurfidicos més con—~-
trovertidos por la variedad de sus interpretgciones.

Queda p#eg abierto el camino para proaeq;-
guir en el afin de obtener nuevos cohocimientos y asimis-
mo afianzar con sélidas bases los ya adquiridos.

Seguros estamos de que todos los lectores
del presente estudio, sabrén‘comprender que sl blen e8 «-
cierto que en &1 tal vez no encuentren la calidad de lo -
que debe ser una verdadera investigacién, encontrarén en
cambio, la inquietud e inexperiencia de quien pretende --
encausarce en la investigacién jurfdica con el ‘prop6sito
de dignificar su profesidn dia a dfa,

' Agradecemos de antemano la benevolencis y

atencibén que presten a nuestra labor.
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1.1 Evolucién histérica del concepto de accién

Para introducirnos al campo histérico de -~
la accidn, es necesario remontarnos a los origenes del —-
derecho romano, pues es en éste donde encontranos las ---
primeras estructuraciones jurfdicas acerca de la figura -
de la accién.

Al deoir de los historisdores jurf{dicos, =
tres son los periodos en que puede dividirse el derecho =~
procesgal romano: ' ‘_ |

a) El de las acciones de la le:;r,'

b) El periodo rormuiario, ¥y

¢) El perfodo extraordinario.

El de las acciones de la ley (legls ~=ew=a
actionis) es el perfodo més antiguo y va desde los orige-
nes de Roma, hasta .la promulgacién de las leyes Aebutia y
las dos leyes _J_g]._:l._ag(") de las que es incierta la fecha -
de su origen pero se dice que surgieron a mediados del --
siglo VII, |

En este priodo, las instituciones jur{di—
cas se caracterizaron por elitistas, pues dGnicamente los_

patricios alcanzaban sus beneficios, Yya que sus cua-——-

lidades de formalistas, solemnes Yy uoranencaln; ————

(1) Pallares, MMO, Tra las ac o8 civiles,-
México, Editorial Pom_’ia, 70%. edicisn, piz, %.
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impedfan a los plebeyos, que ignoraban los 8ecxretos de
su aplicacidén, obtener justicia y de esta manera sufrian
las consecuencias en el menoscabo de sus intereses.

Nos dice Madinalhimq(a) que el juriscon--
sulto romano Geyo; en sus Institutas (comentario cuarto
de las acciones), dice que el nombre de 'accibnea de la_
ley" lo adquirieron, probablemente, del hecho de encon——
trarse comprendidas en la Ley de las Doce Tablas, pues =
estas acciones eran ﬁsadaé _énti.'e los antiguos, en vir--
tud de que en ese tiempo 1los edictos del pretor; POr =
los que se introducia la mayoria de las acciomes, no ---
estaban vigeﬁtea. Otra de las causas por las que pud:lé-—-
ron haber tomado tal nombre, fue por encontrarse ajus--
tadas & las mismas palabras de la ley y a causa de ----
ellas. eran observadas de manera invariable al igual que
las leyes; es de aquf, de donde se desprende el carfc--

ter rigido y formalista - de las acciones de la ley.

Cinco eran las acciones de la ley:
1) Accibn por sacramentum,

2) La.1udicis postulatio,

3) La condictio,

PP

(2) Medina Lima, Ignacio, Breve Antologi{a Procesal, Mé--
xico, U,N.Al,, Textos Universitarios, ira. edicibn,-
1973. P‘s- 21, . ‘
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4) La manus iniectio, y

5) La pignoris capio, _

De acuerdo con el maestro Pallares;(B) -
las tres primeras eran acciones en reneral, medios para
ventilar el juicio y obtener as{ una decisién judicial,

La‘pignoris capio y la manus iniectio, =
eran lo que en la actualidad conocemos como via de =ew-
apremio o0 elJecutiva, '

En unfghélisis sintético y somero de lo
que, a nuestro juicio, es lo més reelevante de las ace-
ciones de la ley, expondremos en qué consistian éstas,
desde el punto de vista del jurista Medina Limasa) '

La accién por sacramentum era a la cual
se recurria cuando por ia ley no estaba previsto de qué
modo se debia accionar. Por ests acci@n se hacian valer

~tanto derechos reales como personales,

A manera de ejemplo y para una mejor exe
posicién de la accién por sacramentum y en general del
procediniento que segufan las acciones de la ley, &eaf-
cribiremos a continuacibén la “actio sacramentum", de -
acuerdo con la cita que hace Medina Lime de las Instie-

tutas de Gayo.

T;T Pallares, Eduardo, ©p, cit,, prég. 10,
(#4) Medina Lima, Ignacio, op, cit., plg. 21,
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"Si se accionaba 'in rem', las cosas ===
muebles y las semovientes, que de algiin modo podfan ser
llevadas o conducidas ante la justicla, se vindicaban -
de este modo: aquel ou# hacia la 'vindicatio' tenia la
varita (festuca); luego aprehendia la cosa, por ejemplo
el esclavo y decfa as{: 'YO DIGO QUE ESFE ESCLAVO ES -~
MIO pE‘ACUERDO CON EL DERECHO DE LOS QUIRITES. SEGUN SU
CAUSA; COMO LO HE DICHO HE AQUI QUE TE HE IMPUBSTO LA =
VINDICTAf;.y alﬁmismottieqpo colocaba la varita sobre -
el esclavo, Su adversario decfa j hacf{a 10 mismo, Una -
ves que uno y otro hubiesén hecho la ‘vindicatio! el ~=
pretor decfa: 'DEJAD LIBRE AMBOS A ESTE HOMBRE!. Ellos
lo dejaban y aquél que primero habia hecho la 'vindica-
tio' decia: ‘PIDQ QUE DIGAS EN VIRTUD DE QUE CAUSA HAS
HECHO LA VINDICATIO* y el otro respondia: 'YO HRE HRCHO
EL DERECHO COMO YO HE IMPURSTO TA VINDICTA'; entonces,
el que primero habia hecho la 'vindicatio'! decia: =we=e
'PURSTO QUE TU HAS HECHO LA VIDICATIO CONTRA DERECHO TE
PROVOCO AL SACRAMENTO DE 500 ASES', y el adversario ===
también decia de manera similar: 'Y YO A TI'; o si se =
trataba de un asunto inferior a mil ases hablaban, por
supuesto, del'sacramentum® de 50 ases, Tu~mn el proce~--
dimiento qontinnaba igual que cuando se accionaba 'in =
personan', Posteriormente, el pretor declaraba (vindj--

cié' en favor de uno de los dos, esto es, lo establecia
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como poseedor interino obligandolo a dar al adversario
seguridades (praedes) '‘1itis et vindiciarum', es decir
por la cosa y sus frutos, A su vez, el pretor recibia

de ambas partes otras garantias (praedes) por causa del
'sacramentumf, ya que el monto iba a parar al tesoro --
del ‘*populus', ya que se ﬁsaba una varita a modo de «-=
lanza, como signo de justo dominio, puesto que se con-=
sideraba que el dominio més justo era el de las cosas =
que se tomaban a los enemigos y es por esto que ante el

tribunal de los centumviros estd fijada una lanza.“(s)
La iudicis postulatio tenfa por objeto -

obtener del magistrado la dacién de un Juez,

La condictio era el procedimiento esta-
blecido y especiﬁl para ejercitar derechos personales,

La pignoris capio equivale a lo que en -
el derecho actual es el embargo. |

La manus iniectio era la aprehensién ma-
terial de la persona del deudor para obligarlo, bien a
cumplir una sentencia, a pagar ﬁna deuda confesada 0 ==
a comparecer ante el juez,

Podemoa'concluir que en él periodo de ==
las acciones de la ley, la accibén, més que un derecho,

fue un procedimiento seguido a través de ",,, férmulas,

(5) Ibidem, ppe 23-25.
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actos y pantomimas..."se) por medio del cual se obtenia
Justicia.

El segundo periodo, llamado periodo for=-
mulario, comienza al surgmir 188 leyes Aehutia y Juliana
y perdura hasta el afio 294 d.C.(7) aproximadamente, ==
Para aquel entonces, las acciones de la ley habian de-fl
saparecido casi en su totalidad y los Juicios se com;--
prend{an de dos partes: jug y iudicium, La primera se =
.realizaba ante el magistrado y la segunda tenfa lupgar =
ante el juez o el jurado que pronunciaba sentencia,

La accién en este periodo adoptaba dos -
posturas, ppr un lado era una férmula redactada por el .
magistrado y que permit{a al demandante realizar la ==
instancia ante el juez, para conseguir de bate cono=-
ciera del litigio y pronunciara as; una sentencia, Por
otra parte, la'accién consist{a en el derecho que'con-
tenia la férmula y éue era otorgada al demandante, En -
este sentido podemos deducir que la accién era otorgada
por una férmula redactada por el pretor o megistrado, ;
de donde es probable que se hoya designado el nombre de
Per{odo Formulario a esta etapa.

El procedimiento se desarrollaba ante el

magistrado primeramente y ante el juez o jurado enm su -

(6) Pallares, Eduardo, 6p. cit., pég. M.
(7) Ibidem, pége. 7.
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segunda parte, 11 demandante clitaba a su adversario an=-
te el pretor o magistrado quien después de oir a las =~
partes, las enviaba con una férmula redactada por 8l ==
mismo ante el juez o jurado que investia del derecho de
condenar o absolver al demandado, segﬁn}quo la cuestién
formulade por el denunciante le pareciese que debia ser
reguelta de una o de otra manera,

La accibén judicial era entonces la proe-
pia férmula expedida por el magistrado, pues en ella se
contenia la institucidn de un Juez que examinara y re=-
solviera determinadas controversias, asi{ como los prin-
cipios de derecho que debia aplicar. Para que la férmu-
la lograra ese objetivo, debfa contener las siguientes
partes, segin nos dice el jurista francés P%tit(s):

I= Ia demdstracién, es decir, una rela-
cién de hechos que exponfa el asunto de que se trataba,

- II.- La intencién, que era la parte de =
la férmula en que g; demandante expresaba su pretensiép.

III,- La condenacién éne.otoigdba Al ———

Juez el poder de condenar o de absolver.

8) Petit, Eugene, Tratado Elemental de Derecho Romano,
traducido de la 9a, edicidn francesa y aumentada ==
con notas originales de José Ferridndez Gonzélez. Mf
xico, Editora Nacional, B.A., 1953, plg. 631,



IV.- La adjudicacidn, esto es, la parte_
de la férmula que autorizaba al juez a adjudicar la co=-
- sa a alguno de los litigantes, Pero esta parte se en--
contraba excepcionalmente en algunas acciones,

Esta parte de la férmula, no se ha podi-
do determinar exactamente dénde figuraba, si antes o0 -=
después de la 1ntenc16n.(9)

El1 tercer periodo llamado extraordinario
tomé su nombre de,ios juicioé extraordinarios que desde
el perfodo formulario exiétian de manera excepcional ¥y
que a partir del afio 294; bajo el imperio de Dioclecia=~
no;(1°) se convirtieron en la regla gemeral.

En este periodo, la accién ya no es una
férmula concedida por el magistradq; sino que la misma
dimana directamente de los derechos que protege,

Aqui es donde se patentiza la definiciénm_
de Celso acerca de la accién, pues ",,., el derecho de =
perseguir en juicio lo que nos es debido."(1Mes ya e=-
ejercitado por el particular a su riesgo ¥ perjuicio, =
sin que sea necesario se conceda previamente vor un ma-

gistrado.
La accibn en este periodo es un acto pu-~

ramente privado Yy no es ya el acto solemne del fune-

(9) 1Ibidem, pég. 632.
(10) Ibidem, pég. 648, .
(11) Pallares, Eduardo, op. cit., pér, 22.
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cionario pdiblico al otorgar la fbérmula,

Es aqui donde creemos que la definicién
acerca de que la accién, es el derecho de perseguir en
juicio lo que se nos debe, alcanza su mAxima expresién,

En el derecho romano, el particular tie=

ne varias acciones para un sdlo derecho.

Siguiendo su evolucién histérica, la -
concepcidn romana acerca de la accién impera hasta lle-
gado el siglo XIX, sin que sufra variéciones trascen;--
dentales sino tan sélo agregando algunos términos al --
nismo concepto como el caso del derecho espaiiol medie=-
val que ggrega algunas palabras referentes a la recla--
macién de los derechos reales,

Hacia la primera mitad del siglo XIXJ -
surge en el derecho francés una corriente acerca de 1la
acciébn procesal a la cual se le denomind corriente traf
dicional o‘clésica y tiene sus fundamentos en el dere--
cho romano, Los mAximos expositores de esta teoria.---g
son los jurisconsultos franceses Savigny, Demolombe, ==
Garsonnet y Cézar-Bru, ‘ ' 

Bajo esta teoria, la acciébn es considé--
rada como un derecho derivado de los derechos civiles -

reconocidos por la ley y que a su vez tienen afinidad -~

con ellos, Este derecho consiste en obtener, a través -
de la autoridad judicial, la efectividad del derecho -



desconocido y violado a que se refiere la accibn,

savigny(12)

contempla la accibén desde -
dos puntos de vista: como el derecho que nace con la ==
violacién de otro derecho y como el ejercic;o del de--
recho mismo, Esta acepcibn nos muestra a la accibdn como
el derecho concedido al particular para obtener la re--
paracidn de su derecho violado y as{ también se consi--
dora a la accién como el medio escrito que da vida al -
debate judicial,

Para este jurista son dos 1las condicio=
nes que implica el concepto devaccibn. uné que es8 el =
derecho en s{ y la otra es la violacién de ese nmismo ==
derecho; esto lo lleva necesariamente a concluir que si
el derech& no existe, asi tampoco su violacién y conse
cuentemente, si no hay violacibén, entonces el derecho =
no puede adoptar la forma especial de accibn. Para su -
punto de vista no existe la accidn sin el derecho Yy es
éste el principio que ripe la teoria clésica-romanista_
que nos ocupa,

Otro de los seguidores de esta corriente
es el tamb;énldurista francés Demolombe, para quien 1la
accién “,., €8 el derecho mismo puesto en movimiento; -

el derecho en el estado de guerra en vez de estor en ==

(12) Alsina, Hugo, Tratado Teérico I'réctico de Derecho
Yrocesal y Comercial, t, I, Parte General, Buenos
Ires, Ediar, 2da, edicibm, 1956, pp. 307=-308,
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ll(13)

108 nrocesalistas Garsonnet y Cézareeee-

estado de paz,

(14) conciben a la accidn como el derecho mismo, =~

Bru,
que queda en estacdo pasivo en tanto que no es violado;-
pero que se vuelve dinAmico cuando es desconocido 0 ===
violado, La accibén es el derecho perturbado en moviewee=
miento, .

La teoria clfmsica o tradicional, de ===
acuerdo con los conceptos anteriormente expuestos, ==e-
sienta las sipuilentes basés;

1.~ No hay accién sin derecho; por lo ==
que la primera est& condicionada a la segunda‘y asimig-
mo tiene ipual naturaleza, carécter, objeto y extensién.

2,=- Fxisten tantaa acciones como dere~=-
chos se puedan crear,

3.~ Puesto que loa derechos no adquieren
un nombre particulai, en consecugncia, las acciones «we

tampoco llevan nombres oficiales,

?;3) Dorantes ‘fomayo, Iuis Dr., Elementos de Teoria Ge=~
neral del Proceso. México, Editorial Porrua, S.A.,
ra. edicidn, 1983, pég. i,

(14) Ividem, pég. 31,




1.2 Teorias de Vindochedd y lMuther

Se ha dicho que la teoria c;ésica-roma---
nista o tradicional de la accibn, se mantiéne en Euroqu
hasta mediados del siglo XIX, época en que' surge la —-
famosa polémica suscitsda entre los juristas alemanes —-
. Windscheid y Muther y la cual marca el inicio de la teo-
pia mdderna acerca de la accibén, sin que esto quiera de-
qir éue no hayan seguidp surgiendo sostenedores de la -
teoria clfsica, .

A través de la obra intitulada "La ‘ac---
tio! del derecho civil romano desde el punto de vista --
del derecho actual“(15) publicada en el aflo de 1856 por
Windscheid. critica ampliamente el concepto de accién -f
que se soatenia “hasta ese entonces, de manera general,
por los Juristaa internacionales y de 1los cuales el --
méximo exponente fue Savigny y asimismo, habla del con-f
cépto de la actio en el derecho romeno, pero desde el -
punto de vista del derecho alemén prevaleciente en su -
momento y especi{ficamente desde'su punto de vista parti-
cular,

Dice Windscheid que la teoria clésica y --~
principalmente Savigny, entienden a la accibn como ",.,.~
el derecho a la tutela judicial nacido de la lesién de un

(15) Ibidem, plg. 35.



-13 -

£16)

derecho, pero, critica el coneepto sostenido, toda -
vez ocue el mismo no encontraba cu realizacién en la ac-
tio romana, pues si bien es cierto que el derecho roma-
no concedia una actio a aquél que habia sido lesionado

en su depecho, no era solamente a &ate a quien se le ==
concedia, Bs suficiente ver algunas de las pAginas del

Corpus ITuris Civiles para encontrar alguna actio que ==
no presuponga la violacibén de un derecho preciaamente;-
=dice WInﬂscheid-(17) que en el caso de la actio‘empti

se otorgabé ésta al comprador para el caso de que se le
negara lo que pudiera pretender; le correspondia aln --
antes de la negativa, pero los romanos no vodian enten~
der que esa actio le correspondiese afin antes de que se
eféctuara la lesibn, esto es, antes del rechazo, Por —-
%esta razbn, sipgue sosteniendo Windscheid, algunos U=
) tores distinguieron la accién como facultad (Klagerecht)
que era un concepto creado por los Juristas medievg~---
1ea$1a) que constituia un derecho contra el Estado, --—-
(querella o queja) tendiente a provocar 1a actividad =~
del poder pfiblico y la gnspruch o sea, la pretensién -
contra el autor de la violacibn que se transforma en =
accidn cuando se le hace valer en juicio., Esta pretene=

s8ién puede quedar satisfecha simplemente por la sumi—w~

T46) Idbidenm, phg. 36.
(17) Ividem, plge 36.
(18) AlsIna, Hugo, op, cit., Pég. 310.
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516n del autor de la violacibén sin intervencién del po--
der piblico y precisamente a esa tendencia personal a -
. someter la voluntad de otro es a lo que Windscheid llama
" Anspruch o pretensién juridica,

) La concepc:l6n tradicional soa’tieno que la
actio es una facultad inherente al derecho, para invocar
la tutela judicial, en el caso de ser violado ese de--
recho; esta faoultad subsiste pues, aln antes de la vio-
lacién, pero s8lo se realiza después de efectuada tal --
violacién. ’

En cuanto a la relacién que existe entre_
1a actio concebida de esa manera y el derecho, abundan_
las opiniones; hay quienes dicen que la actio es un ==-=
anexo del'derecho, un sgregado a su 'contenido, BU ACCE=~=
sorio o su elemento, pero para Windscheid ",.. no es al-
go derivedo, sino algo originar:lo Yy aut6nomo..."(p2m -
199 romenos la actio "... no es un atributo del derecho_
(e _ia _lggitixp:ldad) sino un 6rgano auténomo del ordena~-
x_nionto Juridico y ese ordenamiento reconoée la legitini-

dad de una pretensibn al prometerle un Ju:lcio."(zo)

De esta manera Windscheid concibe a la -

act:lo romana no como el derecho ni la facultad de inewe-

(19) lindscheid, Berphard y Muther, Theodor, Polémica =-
gobre la "actio", Buenos Aires, E.-T.E.K

PaBe Jo
(20) Ividem, pég. 450.
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vocar la tutelas Jurfdica cuando nos e3 violado un dere--
cho, sino la faculiad de imponer la propia voluntad en -
via judicial; la pretensibédn jurfdica deducida en juicio.

Windscheid admite que, para los romanos,
el ordenamiento jurfdico contemplabs sélo a los derechos
y &sbos incluian a la actio que era el propio derecho ==
que se activaba cuando era violado y era concedida por =
el pretor, pero, por otra parte, hace notar que el Cor--
pus Iuris decia a los ciudadanos romanos: tienes fal y -
tal actio y entonces se podfa hacer valer Judicialmenté
1a voluntad individual frente a los demds ciudadanos, =-
Con base en lo antefior. el autor sostiene que gl orde=-
namiento juridico en su época, e incluso péra los roma--
nos, es el de las pretensiones judicialmente perseguibles
y'esto significa que comprende las pretensiones que el =
individuo hace valer a través de la accibén, la que exis=
te con independencia del derecho sustantivo,

En el ordenamiento jurfdieco actual, el ==
Juez se encuentra sometido al derecho; en cambio el maw-
gistrado romano estaba por encima del derecho, tan es «=-
as{, que para los romanos la palabra de aquél era deci--
siva, pues aln pasando por alto el 1us‘c1viie, recono ==
cfa o desconocfa derechos que &ste concedia,

La actio no es entonces una emanacién del

derecho, ﬁues puede tenerse una‘actio sin tener un dere-
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cho y a su vez, avin teniendo un derecho, puede no tener-
sSe una agtio. Cuando la actio tiene por objeto justamen=
pe el reconocimiento de un derecho, no debe pensarse que
e;;a existe en virtud del derecho, existe par la activi-
dad del magistrado que también podria haberse negado a-
concederla. De esta manera el magistrado que la otorga -
o la nigga no obra arbitrariamente, ya que si bien es --
cierto que no actiia siguiendo las disposiciones del de;;
 recho, no menos clerto es que lo hace reconociendo un —
ordenamiento Jurfdaico, §e§o §ue,el nagistrado convierte_
en tal, por su propia actividad.

| Actio es la expresién utilizada para ge-—-
ﬁalar lo qne se puede pretender de otro, para indicar la
" pretensidn.
) ‘Dice Windscheid “Para nosotros, el dere-~
cho es el derecho y no asume ya la forma de actio...‘aq)
_3,.p§:a nuestra concepeidn duridica el derecho genera -
una acoién hasta haber lograde su satisfaccién, y la prg
tensién no muere por el solo hecho de haberse dictado -
‘sobre ella una sentencia."(ag) y érirma que por el pro--
sunciamiento de la sentencia, la pretensién cobra una —-

aueva base o un nuevo fundamento juridico,

(21) Ibidem, plg. 179.
(22) Ibidem, pég. 179.
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Asimismo, dice Yindscheid, el término ===
actio tamblién es anto para sefialar la actividad del de--
mandado: pues de igual mancra que el actor, interviene o
acthia en Jjuicio al oponer excepciones v defensas a la --
lpretensi6n del actor,

En el edicto pretorial se confunden los -

cbnceptos de actio ¥y iudiq;gg, pues ambos términos son -
utilizados como sinénimos.

‘ ' En el lenguaje de la concepcién juridica_
moderna, expresa Windscheid(aa) que si se afirma que el
decir que alguien tiene una actio significa que tiene --
una pretensién, también debe decirse que actio sirve pa-
ra designar el hecho de hacer valer esa pretensibn ante_
el érgano jurisdiccional, _

El Dr. Theodor Muther entabla la célebre_
polémica que nos ocupa, por medio de su obra "3obre la -
doctrina de la 'actio! romana, del actual derecho de ---
accibn, de la 11itiscontestatio’ y de la sucesibn sin---
gular en las obligaciones, Critica del libro de Yiindg=--
cheid: La 'actio' del derecho civil romano desde el —-=-
punto de vista del derecho actual"(za) que se publica en
1857,

(23) Ibidem, plg. 170.
(24) Dorantes Tamayo, Tuis Dr., op. cit., Phre. 38
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'Respecto de la teoria de Windscheid, ---
acepta Muther que se pueda temer una actio alin sin po--
der invocar una norma del ius civile, pero de esta ma-=-
nera s6lo se limita al derecho pretorial, olvidando que
,segﬁn la concepeién romana, quien no puede invocar una
norma del jus civile, no tiene un derecho subjetivo,

- Para Muther es evidente que debe subsis-~
tir una pretensién antes de la actio. Es entonces con==-
'dicién previa, para que ée-otorgue la férmula o la ac=-:
) fio, que el requerido no haya aafistecho antes, volune=-
tariamente, la pretensién del titular. Por lo tanto, —-
deber& haber una pretensibén antes de la actio, pues el
pretor no conflere mediante la actio, una_iretensién, -
ya que ésta preexiste a aquélla, lo que también se des-
Prende dgl hecho de que s8i el requerido cumple volunta-
riamente, sin ser_accionado, ya no habré pretensiones -
que sean objeto de tutela, Es asi como el pretor al =e-
conferir la acjyio no crea una pretenaién; sino que da -
la actio para tutelar las pretensiones de las que ya ==
antdcipd que reconoceria su legitimidad.

De esta manera se dice que "La preten---
8ibén es el prius, la actio el posterius, la pretensién
lo generador, la actio lo generado."(ZS)

(25) ngdschgid. Bernhard y Muther, Theodor, op, cit,,
o p .220 )
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El pretor prometi{a la actio sélo para el
caso de que ese derecho no ruéra reconocido de hecho, -
El derecho es, por lo tanfo. presupuesto de la acciébn,

~ La afirmacién de Windscheid acerca de ==
que "Bl ordenamiento. Juridico romano no es el ordena---
mienxo de los derechos, sino el de las pretensiones ju-
dicialmente perseguibles.‘aﬁ) para Muther carece de ==
fundamento, pues para 61 es claro que en el derecho ———
pretorial, el derecho no existe por la accién, s8ino ===
ésta por el derecho y considera que Windscheid parte ==
de la confusién que tiene del ius civile can el ius y -
del derecho objetivo con el derecho subjetivo,

e Dice Muther que si el orde;amiento juri-
dico romano fuera el ordenamiento de las pretensiones -
judicialmente perseguibles, "El magistrado deberia cone
ceder la pmiaecuci6n Judicial a toda pretensibn a la ==
cual la ley acuerde perseguibilidad.”(27)

A Para Muther, el verdadero significado de
la actio romana es el acto bilaferal con el que se ini-
Qia el proceso, partiehdo de la base de que la palabra

agere significg rresentarse ante el pretor, en unién e-

del adversario, hablar y actuar, Pero no solo inicia -

»

(26) Ibidem, phg, 216,
(27) Ibidem, phg. 233.
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el proceso la actio, sino que ze transforma en un ri-~--
tual que es la férmula que debe observarse y cumplirse,

51 pretor habia prometido, en el edicto,
dar una férmula para ciertos casos; de esta manera se -
dice qre el actor tenfia una pretensibn a que se le con-
'ririera esa férmula, afin antes de que se le conririern;
pero siempre que se den la2s condiciones a que estid Bu~-
jeta la concesién de la fbérmula y que son: el hecho de
que el adversario no satisfaga plenamente 91 derecho «=-
por voluntad propia. En suma las condiciones se genera-
lizan diciendo aque se concedeb& la £6rmula si la pre~e-

tensién amerita su persecucidn judieial y no resulta --
superfluo nombrar un iudex y proveerlo de ilnstruccidn.

De esta forﬁa, segin contempla Muthersaa)
el actor tiene ya antes del requerimiento de la fdrmula
un derecho a su expedicidn, pero el pretor puede ne;---
arla cuando no se hayan da@o las condiciones a las que
su promesa est4& subordinada,

Para los romanos la litis es presupuesto
de todo proceso, de tél manera que si el adversario se
declara disﬁuesto a cumplir completamente las pretgn-f-
siones del titular, no hay razén para pedir la expedi--
cién de una férmula ni még ain a dar lugar a un proceso

donde no hay controversia, .

(28) Ibidem, plg. 238,
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Hemos encontrado a la actio una acepcidn

nuzva, dice Nuther: '

una fbrmula."(eg)

'«sela pretensidn a que se confiera

La actio no es ni un anexo al derecho ~=
originario, ni un agregado a su contenido, sino MiS wew
bien un derecho particular condicionado y que existe ==
Junto a otro derecho como su proteccidn. _

Con la violaciédn del derecho originario,
tenemos dos derechos de neturaleza publicistica: uno ==
diripido contra el Bstado para la goncesibn de la tute~
la ¥ puesto que el obligado al producir la lesién se ==
obliga también con el Istado a subsanar la lesibn pro--
ducida, surge el derecho del Estado contra el lesiona-=-
dor para la reparacién de tal lesién.

"Actio es pues la pretensién del titulap
frente al pretor a £in de que éate le éonriera una fér-

mula para el caso de que su derecho sea lesionado."(3o)
Segin el propio Muther, el derecho de ~-

accidn en el sistema juridico alemhn de su época, CAmw
bi6 completamente, pero ain entonces, como para 108 ro-
manos, =2l presupuesto del derecho a la tutela estatal -
ag otro.derecho y 1n lesidn de ésta. Ha quedado el de--

recho del lesionodo hacia el Estado a pedir la tutela =

(29) Ividem, phg. 241,
(30) Ividem, phg. 246,
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judicial, en forma m4s incondicional, pues todos son --
admitidos al proceso con el simple hecho de afirmar qﬁe_
existe una lesién del derecho,
~ En el mismo ano de 1857, Windscheid pu—-—
blica un breve escrito al que titula "Ta ‘actio', répli-
ca al Dr. Theodor Muther'(31) en el que ademés de contes
té.r la oritica due se le hace, objeta la tesis de Muther,
Dice Windacheid ciue ",eela actio no tiena
por presupuaato esencial la lesién de un derecho, ni =e-
@gmpoco eni;ra en su qoncepto que se'l;ace valer con_ella
un dezl-acho."(ag). No es algo derivado, sino auténomo, ---
tampoco es emanacién del derecho, sino su expresidn mig;-
ma, Lo qﬁe para los romanos es una actio, en la concep--
cién actual es un derecho, una pretensién.juridica,
Rl pretor reconoce una pretensidan aunque
no esté 1egit1mada por el derecho y puede desconocer =-
otra que si fuera reconocida por el derecho civil roma-
' no. Precisamente porque el pretor sblo decia: "consi_dg-
raré y trataré como derecho esto y aquello”, no esta-;-
plqcia reglas juridices, sélo reglas segin las cuales -
administraria la jurisdiccién del Estado, no reglas —=
-(‘3-;)- Dorantes Temayo, Imis Dr., op, cit., pég. 41.
(??) gg?egg;fd, 'Berm.m.rd y Muther, Theodor, op, cit., =

(33) Ibidem, pég. 303,
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legales, sino judiciales, Para los romanos el ordenfe--~
miento juri{dico no aparece como el ordenamiento de los
derechos, sino como el ordenamiento de las pretensiones
judicialmente perseguibleg.‘

WindscheidﬁBu) continda diciendo que si
el pretor reconocia la pretensién confiriendo una BCmemw

tio, esa actio se tenia no en virtud del derecho que se
habia hecho valer, sino del acto del pretor, quien we-=
también podria denegarla.
Objetahdo w1ndscheid(§5) la teoria de ~=
Muther de que la actio es el derecho a que se confiera
una férmula, nos dice que la actio no designa la férmu=-
la de la accién, sino el debate judicial, entendiéndose
as{ por actio el derecho al debate Judicial y no el de=
recho a que se confiera la fénmula, a menos que fuera =~
en forma 1ndirecta._?or otra parte, Windscheid seﬁalg'f
que para que se pudiera hablar de un derecho a la con--
cesién de la actio, el pretor ya no debia ser indepen-—_“
diente, esto es, tendria que ser una autoridad Judic;a;.
Para los romanos la actio es la exprewe=
8ién ael derecho, de la pretensién jurfdica; la manera
como se manifiesta; la actio estéd en lugar del derecho.,
Vuelve a reﬁetir Wipdscheid que la actic
es la expresién utilizada por los romanos para designa:

el derecho, la prétenai6n juridica y consecuentemente

(34) Ividem, phg. 313.
(35) Ibidem, phg. 317.
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este término de pretensién juridica el que utiliza la =
concepcidn jurfdica moderna para designar la actio,

Sostiene que la accién entendida como -=
derecho a la tutela del Estado, conserva vigencia en la
actualidad; perb sin que pertenezca al derecho sustane=
clal, sino al procesal,

El Estado concede la tutela juridica de
manera general al titular de un derecho, pero al ser ==
perturbado ese derecho, esa tutela se vuelve deterhim—
da y se dirige contré el lesionador, una vez que se ha
entorpecido o violado ese derecho tutelado., De esta ma-
nera, dice Windscheid que' ambas pretensiones a €82 =wwwm
tutela no son distintas, pero si tienen un objeto diwe=-
ferente, |

El Doctor Dorantes Tamayo$36) interpre—
tando a Windscheid; nos dice que para el ordenamiento -
Juridico de la época de &ste, es impropio utilizar la -
palabra aceidn para designar un derecho, el derecho de
actuar, pero en este sentido, tal concepcibén no consi--
dera ese derecho como equivalente a pretensibn jurfdica;
1a a_cci6n es el acto de actuar en juicio y hablar de --
acclones en vez de derechos, es una Falsificacién de la
moderna conciencia juridica,

Una vez expuestas, de manera concreta, -
l1as teorias sostenidas por los juristas alemanes wwee==-

(36) Dorantes Tamayo, Luis Dr., QRe Giti., P5g. 43.
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Windscheid y Muther, a auienes no puede neglrseles que
con tales tesis hayan iniciado el arranaue de un nuevo
panorama del derecho procesal; debemos concluir que en )
realidad sugs teorias més que contradecirse, se integran,

Y7indscheid afirma que la actio romana es
en el ordenamiento juridico alemén de su época, UNA =e=
pretensién juridica y funda su base en que el derecho -
romano no sélo concedia la actio a mquél éue hublese ==
sido lesionado en su derecho sino aln a quien carecia -
de ese derecho, pucs en tal ordenémiento juridico, se =
reconocia actio aunque Sata no estuviera precedida de =
la violacién de un derecho, Igualmente nos dice el autpr;
apoyh-dose en la misma base; ocus de tal manera el orde-
naniento juridico no era el de las actiones, sino el de
las pretensiones Jjudicialmente perseguibles.

Por su parte, Muther noé habla ¢a.qﬁe 1@
pretensién .es condicibn precedente de la actio, pueg es
pecesario que preexista la violacién de un derecho y‘
que :éste no sea satisfecho de manera voluntaria p6§i§i?
obligedo, ya que seglin el autor, se requiere la preseﬁé»f
cia de la pretensibn para generar el acto del pretor --
a través del cual confiere la férmula. y

_ Si bien es cierto que ambaé teorias dis=
fieren, desde el punto de vista de que para un indiviee

duo la pretensibébn existe independientemente de que el =
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derecho exista o no y basta solamente‘que el titular o=
afirme que existe y para el otro autor es indispensable
que la pretensién preceda a la accibén; también es cier-
to que ambas teorias dejan entrever y converken en el -
bunto de considerar a la accibén en una concepcién mo--=
derna y nfs ppaitada de la tradicional visidén juridica,
como autbénoma e independionte del derecho sustantivo ¥y
se convierte asilen un elemento del derecho procesal y
desde nuestro punto de vista marca la paﬁta definitiva

para dar origne a nuevas orientaciones del derecho pro=

cesal,



-27 -

13 Tesis de Wach

Wach, jurista alemfn también, al igual -
que sus compatriotas, no reza con las ideas de la teo=~
ria clésica=-romanista acerca de la accibn y de esta ma-
nera la critica a través de sn obra titulada "La pre---
tensibn de declaracién"(37) la cual tiene ademds el mé-
rito, en nuestra opinién, de complementar las teorias =~
de Windscheid y Muther, pues a ambos los éigug en sus -
tesis, pero déndoles una explicacidn personal, .

Al decir del Doctor Dorantes TamayoSBg)—
Wach critica la teoria tradicional y sefiala que ésta --
~86lo tiene en cuenta la accibén de condena y no comside-
ra a la declarativa, en la que no hay derecho que eje--
cutar; que para ella, los derechos de proteccién. no son
contenido o parte integrante del derecho civil, ni «wa.
tampoco aspecto o funcibn del mismo, sino que son acce-
gorios de 61; que asi{ tampoco alude a los derechos de -
accibén en los que no se encuentran derechos privados, -
como es el caso de la accién de declaracidén negativa, -
Para Wach, al igual que para Windscheid. la actio roma--
na no tiene aplicacién real en el moderno ordenamiento
Juridico; pues &sta se eneuentia sustituida por la pre-

tensién de proteccién,

(37) Ibidem, plg. 44
(38) Ibidem, phg. 44



Vach, nos dice el jurista Alsinn$39) B
contempla a la accidn como un derecho plblico auténomo
éue 3e dirige contra el BEstado y frente al demandado ==
que debe tolerar el acto de proteccidm, por lo que se =
dice que e3 un dexrecho cogcreto en cuanto su eficacia -
afecta s§lo al adversario.

Es un derecho auténomo porque es relati-
vamente independiente frente a} derecho subjetivo prie=
vado, como ocurre, aeﬁala.Wach: en la accibn declarati-
va negabtiva, Ia finalidad de la accidn es obtener el -
amparb Jjudicial y que es la misma que persigue el pro=-~
ceso civil; de esta manera su contenido es el acto de =
proteccibén del derecho en favor.del titular.

Dice el autor citado que el interés le--
gitimo de la nretensién, debe considerarse un requisito
previo a la pretensién de dicha proteccidén y para que =
exista tal interés, el derecho éue se alega debe ser ==
exigible; por lo que debe analizarse la necesidad de la
declaracién de ese derecho, ya'que de no ser necesaria,
se rechaza la pretensién Y se pronuncia una sentencia =~
desestimatoria de demanda,

, El resultado de la teorfa custentada por
Wach, se abstrae pues, al hecho de obtener una senten--

cia favorable y basta entonces conque ésta se dicte, --

(39) Alsina, Hhgo, Qp. cit., Pég. 312,
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independientenente de que el peticionante tenga o no un
derecho subjetivo privado que la funde, quedando asfi ==
configurada la accién.

De esta tesis podemos concluir que bajo
su concepcidn, la accibn no constituye un derecho, sino
una mera facultad del individuo que pretende la tutela
juridica, la cual presupone la creencia o buena 4 so=~-
bre la existencia de un deregho. .

Como lo dijimos al principio del anfli--
8is de esta teoria, Wach tiene el mérito de demostrar -
la autonomia de la accién al elaborar la doctrina de la
sentencia declarativa, pues éoﬁ ella dehuestra que ;a -
écci&n es el derecho a la tutela juri{dica, la cual -Q-ﬁ'

existe aunque no le preceda una prestacibédn insatisfecha,
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1.4 BSeparacién del derecho sustantivo y la accién

Hemos observado a través de lo expuesto
que el concepto tradicional de la accibén es sostenido =
desde sus origenes en Roma hasta mediados dell siglo XIX
¥y bajo el cual, la accién es consideradq como un ele==~
mento intrinseco del derecho sustantivo, de manera tal
que st rbgulaoiGn pertenece entonces al derecho p'r:l.vado-
sin embargo, en el aﬁo de 1856 surge una nueva idea ===
acerca de la accibn y ésta tiene su origen en Alemania
Y como méximos exponontes a Windscho:ld, Muther y. Wach.
~quienes todos juntos mtegran una nueve teoria, 8l «=-=
amparo de la cual observa:n a la aceién como un derecho
autbénomo e .indépendiente del derecho sustantivo, lo que
consecuentemente motiva que el ordenamiento legal que =~
1o regule, se desprenda igualmente del derecho pri\_rado'
¥ surja as{ 1a moderna teoria del derecho procesal, :---
misma que, hasta la actualidad, ha desencadenado un ===
sinfin de opiniones y tesis juridicas que han enrique--
¢ido al campo del derecho procesal.

‘ A pesar de ello, la doctrina sustentada
principalmente por Savigny que concibe a la accibn «e--
como el propio derecho subjetivo que al ser violado se
pone en»movimiento para su defensa, con‘tinﬁn t_eni.endo -
adqptos, pero con el transcurso del tiempo, finalmente

"son sometidos por la acepcién moderna de la accibn.
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Como consecuencia de esta teoria de la -
autonomia de la accibn, surge de‘manera general la se==
paracién del derecho adjetivo o procesal y se hace ne==
cesario codificar las disposiciones que lo rigen, de ==
tal manera que estas disposiciones se desprenden del -
Cédigo sustantivo para integrar los Cédigos de Prqce-;-
dinientos respectivos, Este fenémeno, no obstante, tuvo
sus origenes mis prbéximos en el derecho francés, preci;
samente en lpa albores del siglo XIX y como una cons@e=e
cuencia de la Revolucién Franbesa; surgen los cinco -—-
C8digos Napolebnicos due tienen como mérito significa=~
tivo, haber separado lds textos sustantivos de 108 ~=e-
adjetivos, Al 1lado de los C8digos sustantivos, civil-y
penal, aparecen sus correspond;entee Cédigos de Procew=
dimientos; es asi como, a raiz de que surgieron estas =
legislacione s y posteriormente, en 1856;.c6n el nacie==
miento de la teoria del derecho procesal, la idea de --
codificar las normas procesales, 1ndependientemente_ dg
los ordenamientos sustentivos, se extiende por toda w~-

Europa y América, posteribrmentesaq)

En resumen, podemos gefialar que la 1neme

fluencia de los C8digos NapoleSnicos, conjuntamente con

(40) Gémez Lara, Cipriano, Teoria General dol Proceso,-.
México, U.H. A.M., Textos Unlversitarios, 2da, =—-
edicibn, 1979. vpe 71=72. ‘
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1a tapria delAderecho procesal, es deterqinante para =-
que la legislacibn procesal se independice del derecho

sustantivo y con esto formar parte de un aspecto del --
derecho que cuente con una atencién especial para su =~

estudio,
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1.5 Diversas acepciones de la palabra acciédn

Bs necesario incursionar al complejo e
tema de la multiplicidad de acepciones o sinbnimos que
se ha dado al término accibn; para tal efecto y en un =
afén de ser lo més amplios posible al respecto pero, ==
procurando al mismo tiempo no caer en supérfluas repge=
ticiones, expondremos las acepciones captadas por los =
Juristas mids sobresalientes, desde nuestro punto de ==--
vista. | |

Algunos autores entienden a la accibn --
como un derecho abstracto de obrar o de actuar,‘eﬁ fir-
tud de que corresponde a todo sujeto de derecho, con -=-
independencia de que ese sujeto posea o0 no un derecho -
material, esto es, que se concede no sflo a Quien le --
asiste la razén en justicia, sino también a quien no =-
asistiéndole, se le-da la focultad de intentar ante 'ei
6rganoidurisdicciona1; la satisfaceidn de sus preten—-—-
siones, Ilmego entonces, para que exista la‘acciGn, baaf
taré conque se afirme la violacibén de un derecho pﬁiva-
do, sin ser necesario gue tal atirqacién, gea de bue==-
na o mala fé, | .

Los juristes que destacan esta teorig -
son, entre otros, Degenkolb, Wach, Kolher y Mortara, —-
Tanto Degenkolb como Kolher, consideran vnosteriormente

‘a la accién} una simple facultad juridica comprendida -
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en el derecho de personaltdad,

Al respecto de esta concepcidn acerca de
la accibn, el maestro Gémez Lara, nos dice éue "Ila ac=-
cién es un derecho que se tiene para provocaf la funee=-
cién jurisdiccional, con ¢ sin fundamento. Es decir, se
tiene derecho a una sentencia, independientemente de -=
que ella sea favorablo o desravorable a los intereses -

de quien haya iniclado el proceso, “(41)

' Chiovenda concibe a 1a aceién como un ==
._derecholpotestativo y asimiémo'&ice que en los derechos
»pqtestativoa no existe la'obligacibn-do una .persona de
Bétistacei una prestacién,

| Este autor basa su arirmacibn en el he--
cho que con 1a accibén, no se implica ninsunn obligacidn
ni por perte del demandado, ni por parte del juez, que
el'démandado no puede hacer nada para satisfacer o im=~
pedir el derecho de accibn; asi tampoco el juez tiene -
obligaciones para con las partes sino (nicamente cbn el
Estado y en tal virtud, sus obligaciones son meramente
administrativas. _

Asi concluye 61 jurista italiano que la =
aceibén "es el poder juridico de dar vida a la condicién
para la actuacibdn de la voluntad de la ley."(uz)

(41) Ibiden, pég. 136,

(42) Chiovenda, Joaé, Princi ios de Derecho Procesal, =
México, Chrdenas or y n . y 2 50
mos, p‘s. 60,
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Considera el autor citado(43) a la ac===
cién como un derecho potestativo, que contiene los si--
guientes elementos:

1.=- Sujetos: uno activo, gque tiene el ==
poder de oorar; otro pasivo, frente al que se actia, ’

2,= GQausa: eficiente de la accibn, o sea,
el interés que es el fundamento de que la accién correg
ponda a su vez avdos elementos; un derecho vy uh estado
de dereoho contrario’al derecho mismo,

3= Objeto: el efecto a que tiende 61 ==
poder de obrar, lo que se pide, Lo que se pide inmediaf
tamente, es la actuacibn de la Ley. El oBJeto a cuya ==
consecucidén se coordinalla gctuacibn de 1a ley, 114mase
objeto mediato de la accibn,

Coviello considera la aceién procesal --
COmo un mero hecho. Al respecto de este autor, el Dr. -

Dorantes Tamayo(44)

nos dice que Coviello toma & la ==-
kac¢16n en dos gentidos: uno material & otro formal o ==
p:oéesal. En el primer sentido, es la facultad de,invo-
~car la autoridad del Fstado en defgnsa de un derecho' y
asi, la accibén es una: funocién del ‘derecho subjetivo.
En sentido formal o procesal, la accién
es un mero hecho y se confunde con la instancia proce~-

(#3) Ibidem pﬁg.
(44) Dornntea Tamayo, Luis,.Dr,, og. cit., pég. 61.,
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sal; no es ni el derecho en s{ mismo, ni su elemento,
' Existe otro grupo de autores que contem=
plan a la aceibdn como tutela concreta,

_ Vindacheid es quien encabeza eésta acep=-
c16n~acerca de la acecibn, que afirma que de la violawws
c¢idén de un derecho, nace la preténaién contra el autor.
de la violacidn y se convierte en accién al hacerse va-
ler en juicio, ante el brggno'durisdiccionalg esto 1o -
lleva a afirmar qﬁe la accibén es la pretensibén juridica
deducida en juicio,

_ Nos dice el maestro Gémez lara que las -
qaiacterieticaa de esta teoria que considera a la acme~
cibén como tutela coﬁcrata son las sisuienteaé ".se€8 UD
derecho p@iblico al due corpesponde por parte del kstado
la obligacibén de dispensar la 'tutela del derecho'’, pe-
ro estun derecho concreto en cuanto su eficacia afecta
s6lo el adversario: la accién corresponde 'a quien tie-
ne derecho' a una sentencia raVQrable.“(“s)

' El procesalista uruguayo Couture, nos - )
dice al respecto de 1a accibn en sentido procesal, que
se le pueden ¢ar tres acepciones distintas, por lo me;-
" nos: |
a) Como sinénimo de derecho: es la con--

~notacién dada a la accién al decirae que el actor care-

(45) Gémez Lara, Cipriano, op, cit,, pég. 131
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ce de acolén, que es la carencia del actor de un derscho
efeotivo que deba tutelar el juicio,

b) Como sinbnimo de pretensién; es dable
cuando se habla de ",,,'accién fundada y accibén infunda-
da', de 'accién real y accién personal’, de ‘accién oi;-;-
vil y accién penal', de ‘'accién triunfante y aceién de--
sechada’, En estos vocablos, la aceién es la px‘etogsién:_
de que se tiene un derecho vélido y en nombre del cual -
se promueve la demanda respec‘tiva.'(“e)Esta acepcidén gle
accibn como prétensi&n se apemeja también ocon 1@ de d;.-‘-
mandg‘y as{ se habla también de demanda fundad o infun--

.deda,
o) Como sinénimo de facultad de provocar_

' la actividad de la jurisdiccidn; se dice que es ol poder
Jurfdico que posee todo individuo como tal y que le ==
otorga la facultad de acudir en demanda de amparo & su =
pretensién ante los tribunales.
‘ i Citando couture al jurista Prieto Cutro,
éste dico- "El hecho de que esta pretenaidn sea mndada
o infundada no afecta la paturaleza del poder Jurldioo_ -
dq accionar; pueden promover sus aco:l.ones' en Justiq.ia -
aun aéup;los_ que erréneamente se comsideran asistidos --
de razé’n.'(“?)
(46) coutm-e ‘Bduardo- J.. Fundamentos del Derecho Proce-
sal civil. uéxico, ‘Editora Nac ona 361, PP.

(47) :mden. p&g. 61.
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Couture entiende que la accién es el po~
der Juridico del actor de acudir ante los 6fgahda JUm——
risdiccionales.

‘Asf es como hemos expuesto, algunas de =
las acepéioneb que se han dedo a }a nceién, pero, repe-
timos, tan sélo hemos destacado aquellas-que cohsidera-
mos'spn las més sobresalientes y originales, pues al ==
respecto existen muchos sindnimos o connotaclones que -
se han dado al término de accidn; Pekelia(#®) por ejem-
pli, nos sefiala mAs de veinte acepciones quo;‘sin el==-

barzgo, las nés de ellas se implican unas con otras,

- (48) .Ramirez Arcila, Carlos, Teoria de la accién, Bogo=
t&’ Editoria.l. Temis, 1 ¢ PPe O=1U,
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1.6 Concepto de accién

Son téntaa las definiciones de accién que
existen, que casi prodr{amos afirmar que todos 108 e8w=w
critores procesalistas, nos aportan su propia do:inieiﬁ_n .
es8 por eso qﬁe resulta casi imnosible implantar un con=
cepto aceptado de manera general acerca de la acciédn; -- .
en tal virtud, trataremos de exponer s88lo agquellos con~—
ceptos qﬁe creemos son los més difundidos ¥ aceptados en
el campo del derecho pr’ocqsu, sin considerar a la tep-;-
rig monista q.ciésica qﬁe, como ya hemos expuesto en ——
los primeros puntos de este capitulo, ha pasado a la --
hiatoria al surgir la moderna teoria del derecho proce=- '
sal con Windacheid y Luther a la cabeza. .

Al respecto Mattirolo apunta que "La ac——
‘cién es el derecho de acwlir a juicio para el reconoci~
miento de un derecho violado o desconoeido.'(ug)

Glasson dice qﬁe Tecela accién es e1 dere
cho reconocido a toda persona de reclamar en Jnstieia -
lo que le pertencce o se ls dede, »(50) ‘

~ Manresa concibe a la aceién como ...el -
| med:l.o quo concedo la ley para ejercitar ea juicio el de-
" recho que nos compete. (51 ’

(49) Pallarea, Eduardo, cit,, pés_. 33.
(50) Ibidelﬂ, p‘SO 33. :
(51) Ibiden, phe. 33.
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Fairén Guillén concibe la accién “...co;-;
mo un derecho de excltar la activided jurisdiceional del
Estado, ~(52) o -

_ ' Reirundin considera a la accibn ",,.como_
‘un derecho respacto al Jt_lez rara obtener la actuacién --
Jurisdiccional de la ley.!'(53) o

Para Castillo y Pina, la aceifn "...oa un
derecho piblico subjetivo, derivado de los preceptos ==
constituoionales_ que prohibon la auto defensa y que, -
haciéndola innecesaria, cz;ean los érganos especificos -;-
encargados de ejercer la funcién ;juﬂsdicoioml ¥y trazan
los linéam;entoe generales del prpeeso."(_% ) ‘

Von Bilow, define a la accidén como ",..el
derecho a obtener una sentencia Jnsta.'(ss-)

. Mguel ¥ Romero define a la aceién como -
_...el medio de obtener en Jutcio la declaracién, la =-=
vconger_vacién ¥ la verificacién o reitegracién del dere--
~ oho,"(56)

N _ Por su parte James Goldschmidt nos dice -
ciue: "La accién o derecho de obrar procesal (con su con-

tenido de pretensién de sentencia) es un derecho pfiblico

(52) Ramfres Arcila, Carlos, op. cit,, pég. 133.
(53) Ididenm, pég. 137.
(54) Idbidem, phg. 140,
(55) Ibidem, phg. 159
(56) Pallares, Eduardo, op, cit,, pig. 33. ;
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dirigido contra el Zstado para obtener la tutela Jurfee-
dica del mismo mediante sentencia favorable."(57)
Tomandn en consideracisn ae el tema de -
las diversas doctrinas acerca de la accién; serd objeto_
del'siguiente capitulo del presente trabajo, es por lo =
que no se enuncian aqui algunos otros conceptos que ==e=
también soﬁ importantes; por ello, después Qe esta B:evq
exposicién acerca del concepto de la accibn, es menester
que eaunciemos el propio que consideramos es fundamental
parh el desarrollo de 1qsvsubsecuentes temas; pero, 86 =
~advierte que la sigu;ente definicibn es producto tanto -
"de la bibliografia consultada como del anflisis préctico
del término que nos ocupa, Asi pues, consideramos a la =
accién como: | » , 1
El derecho subdétivo.que tiene todb BUmw=
Jeto para poner en movimiento al-6rgano jurisdiccional -
tendiente a ldgrar'una resolucién judicial, _
Al igual que algunos procesalistas ya ===
mencionados, entre ellos Wach, creemos que la accién es
un derecho auténomo e independiente que se dirige contra
el Estado Y recae sobre el demandado, pero esto con ine-

(57) Goldschmidt, James, Derecho Procesal Civil, Traduc-
cién de la 2a, edicidn alemana por Lebnardo Prieto
Castro, Barcelona, Editoriel Labor, S.A. 1936, pég,
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dependencia de la existencia del derecho sustantivo que
le preceda, ' ‘
| La definicién que aquf se sostiene, tiene
como punto de partida, su aplicacién en nuestro ordena--
miento Jjuridico. Asf pues, sabemos que el ejercicio de -
. la accién no sélo corresponde a aquél que ha sido per---
turbado o lesionado en su derecho, sino también a quien_
gﬁn a sabiendas»dé que carece de ese'derecho. excita la_
actividad Juriqdiccional y contiqﬁa el procedimiento por
sus etapas, sin perjuicio de que, en su caso; 1a senten-‘
cia que se pronuncie declare quefcarece.del derecho ==w=
sustantivo que pretende se le reconozca con el ejercicio
de la accibn. ,

La accibn no puede ser confundida don. el
derecho material que el demandante reclama en juicio, ~--
puesto que es una actividad de obrar o actuar la que rea
liza, Sudbjetivamente, la accién.es el derecho que tiene_
cada individuo de provocar la actividadvjurisdiccional -
del Estado, en cuanto es facultad de éste,

Por otra parte, sabemos también que no se
requiere necesariamente que quien acciona_gea legitimo ;
~tenedor del derecho suctanfivo que rec]nqa; nues pertee-
nece a todo sujeto, sea capaz o incapaz, ya que de irual
ianera, el estudio de tal legitinécién es materia de. 1la

resolucién judicial que dicte el juez,
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Por todo lo anteriormente expuesto es que
consideramos que la acciédn es un derecho subjetivo y au-
ténomo que tiane como finalidad provocar la actividad -
judicial que derive en la pronunciacién de una resolueee
¢idn, bien sea ravorable o adversa a los intereses de ~-
quien la ejercite, llémesge actor o demandsdo, pues €8 =~w
indiscutible que beneficiard o perjudicard a alguna de -

las partes,



CAPITULO SEGUNDO

DERECHO COMPARADO

2.4 La accidn en :1a doctrina italiana,

2e 2 La aceién en l1as doctrinas hispanoamericanaa.

-

2 3 La accibn en la ‘doctrina mexicana.
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2.1 la accibén en la doctrina italiana

Al igual que las diversas teorias que ===
existen acerca de la accién, la italiana nos brinda la =
més amplia bibliografia al respecto, es por esto que tra
taremos sélo aquellas teorias de los que consideramos --
. son los autores més destacados.

. De acuerdo con el procesalista B, Carlos,
el mis grande expositor de la corriente italiana es ==w=
Chiovenda, quien ademis es fundador de la Escuela'Cienti
fica Italiana del Derecho Procesal.(sa)

Chiovenda coloca a la accién dentro del -
canpo de los derechos potestativos, o sea, entre aqué-~-
1los poderes Juridicos que se agotan en su ejercicio, ==
sin que para ser satisfechos se implique una obligacién_
para un tercero.

Define a la accién como "El poder juridi-
co de dar vida a la condicidn para la actuacibén de la ==
voluntad de la ley, n(59)

| "La accién pues, es un derecho sustantivo,
que cosiste en una relacién entre la voluntad de un par-
ticular y la organizacién Juzidica."(so)

(58) Carlos, Eduardo B., mﬁmwﬁ%%-
recho Procesal, Buenos Aires, E.J.B.A., 1959. pag.-

(59) Chiovenda, José, op, cit., pég. 60.

(60) Ividem, pég. 79.
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Se dirige entonces hacia el Estado, a ;---
través del bdrgano Jurisdic&ional y contra el demandado, -
que es quien sufre los éfectos_auridicos de ese poder 0 -
aceién, ' ‘

‘ La accién as{ concebida es de naturaleza =
privada, la cual se ejercita piincibalmepte frente al ===
adﬁersario, de esta mahéra entiende la accién como un ---
derecho potestativo ¥ auténomo.

-~ Para Calamandrei.’aunque sigue a Chiovenda
~en su concepto, refiriéndose a la problemética de la ac--
eién, nos dice "Es un esfuerzo indtil el tratar de encon-
trar la verdadera defin1616n; ya que no hay una sola que
pueda considerarsé‘gbsolutamente exaota, frente a lés ———
. otras consideradaé como errénéas; porque:eA realidad, ain
esta definicién estd en funcién de la relacién entre el -
interés individual y el interés piblico que bajo diversos
- aspectos, se presenta en todos los campos de la ciencia =
duridica.“(sq) ,

| Continta diciendo el vrocesalista italiano
éue la jurisdiceidén presupone la accién y que ésta no es
‘ sélolla facultad de dar el primer 1mpuiao a la jurisdice-

cibén, que de otro modo permaneéeria inerte; sino, ademés,

(61) Calanandrei, Piero, "La relatividad del concepto de_
‘acoibn,", Revista de la Escuela Nacional de Jurigees

rudeneiu, Nimeros 13 y &, Enero a Junio, México, ~
L
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prepara para el Jjuez la materia y el programa de su resag
lucidn.

Al darnos una idea general de }o.que 8f -
tiende por el término en cuestién, nos dice “...la ac-;
cidén conque este particular se dirige al Estado para pe;
dir la tutela de su interés lesionado, ofrece al Eptado,
la ocasidn para reconfirmar su autoridad amenazada pér'-
ia controversia de la ley; de este modo el pa:tiqular a}
buscar 1la satisfaccién de su interés 1ndiyi¢ual..colabo-
ra para la realizacién del derechoﬁob;eti§o, mientra -
: Que el Estado, proponiéndose restaurar la ley, defiende_
al mismo tiempo el derecho subjetivo del particular.f(eg)

‘ Para este autor, ol concépto de la accién
tiene un fondo politico, pues segfin dice, la problemﬁti;
ca de este concepto es el equilidbrio entre elripteréa -;
1nq1v1dua1 del particular ¥y el interés plblico del Esta;‘

Concluye diciendo que "seola aceibn no ba-

ce del derecho, pues aquélla pnede ger concedida o dene~
gada por el juez, a base de criterios politicos de opor=-
tunidad. n(63) '

‘ Alfredo Rocco define a la acoibén como ",..un
derecho subjetive que corresponle a cada ciudadano como_
(62) Ividem, phg. 55. .
(e3) Oalama.ndre:l.a Piero

Traducoidn de Sant
E¢1t02151 Bibliogr_t
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tal, o sea a todo el que en el Estado es reconocido como_
titular de derechos subjetivos o persona."(sn)

Dice este autor que la accién es el dere--
cho de proceder, o sea el derecho simplemente,

Carnelutti considera a la accizn como un =
derecho civico ¥y por lo tanto como deracho pﬂblico, Para_
este procesalista, al igual due para'algunos otros, el ==
dérecho de acudir a los tribunales es una forma del dere-
cho de peticién consagrado dentro de‘los derechos const;-
tucionales, (6%) o
. Para Ugo Rocco 1a a66ién ‘es ",, .81 derecho de—-
‘prefender la intervencidén del Estado y la prestacién de -
la actividad Jurisdiccidnal; para la declaracién o reali- |
zacién coactiva de los intereses (materialqs 0 Procesfe=-
les) protegidos en abstracto por las normas de derecho --
objetiio."(ae)'

: - De la anterior definicién el propio autor_
nos d;qe que la accién as{ definida, es un derecho phbli-
co.subjetivo'individual del ciudadano frente al Estado; -
impersonal frente a lqs érganos Juriadiccionales, perte=-
neciente a la categoria de los derechos pliblicos éubdeti—

-vos de obligacién, llamados derechos civicoa.(67)

.(64) Enciclopedia Juridica Omeba, tomo I, Buenos Aires, -
Editorial BibliogFafica Argentina, 1954, pég. 209,
(65) Rapirez Arcila, Carlos, gp, cite, Pég. 19.
(66) Rocco, Uzo, Teoria General del Proceso Civil, tra---
duceidn de Felipe de J. Tena, M8xico, Rditorial Po--
l'l'ﬁa, SQAL’ 195 ‘ p‘s. 4980
(67) Ibidem' p‘s. 198,
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HNos dice el autor que la accibn implica, -
de acuerdo a su definicidn, una relacifn de derccho pPlme-
blico. Asinismo 3osticne que la accidn es también un de-=
recio abstracto, en tanto se abstrae del derecho substane
cial o material, como de su existencia o inexistencia y -
tanbién porane tal derecho de aceibn comnete a todo suje=-
to de derecho.(ea) .
Afirmo Rocco que la relacién juridica de =
accidn consiste en una vretensién juridica para con el --
Estado con su corréepondiente obligacién de‘éste‘para con
los ciudadanos a otorgar una protecciéﬁ de derecho pibli-
co y de ahi surge la odbligacién de derecho piblico por --
parte del Estado y el derecho civico que tiene el sujeto.

Sostiene pér otra parte, par§ dar base a -
su definicidn, que con independencia del derecho substan;
cial, el derecho del actor, de pretender la prestacidn de
la actividad jurisdiccional, se ejercita y dosarrolla has
ta losrar el pronunciamiento de una sentencia que dyclare'
‘la existencia o inexistencia del dérecho que se ostent&??)

) S6lo una objeci6ﬁ hacemos é la teoria de -
Ugo Rocco, con la que estamos totalmente de acuerdo y es_
que, creemos que el derecho de accién cbrrespbnde no 96;9

al actor, sino también al demandado, que aunque dentro -

(68) Ibidem, p@g. 190,
(69) Ibidem' PePe 191-193,
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del procedimiento recibe el nombre de excepcidén su ac----
tuacién, como oposicién a la accibn ejercitada en primer_
término por el actor, pero que también tiende a la obten-

¢ién de una-mera declaracién judicial, de una sentencia -
de fondo. l ) ‘

L
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2,2 la aceibén en las doctrinas hispanoamericanas

Dentro de los procesalistas espafioles més
sobresalientes, citaremos al jurista Prieto Castro quien_
define a la accién como ",..la facultad de promover la ip
coacién de un proceso encaminado a la tutela del orden -~
juridico, con referencia a un caso concreto, mediantel la
invocacién de un derecho o un interés juridicamente pro--
tegido, respecto de otra persona."(sa) /
Desglosando el autor su propia definicién,

nos dice cue la accidn es una facultad que estd reconow--

cida por las normas Juridicss que imvonen 4l juez, el === -

deber de dictar una resolucién sobre todos los casos que_.

se le presanten; aSimisgo se persigue que el derecho Ob==
Jétivo 8e realice. En el procesd‘ci#il, se ;oquigrq siem-
pre de 1a iniciativa de un sujefo pdra conseguir la tume=
tela Jurdiga. Cualquier demanda que se proponga ante los_

tribunales, ce basa en el reconocimiento juridico de 1las

afirmaciones del sujeto que ejercita la accibén; aunque bal

el juez quien finalmente determina la autenticidad juri--

dica de tales afirmacionea ¥y es asi como se produce la -=

tutela Juridica, al recaer la resolucién, pronunciamiento’

o fallo que se solicita,

La accién se encuentra stribuida, nos dice

(68) Prieto Castro; Leonardo, Manual de Derecho Procesal
Civil, tomo I,. Madrid, Publicaclones de la Facultad
.de Derecho de ﬁadrid. 1959. PPe 55=57.

—
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el autor, de "...la fuerza de incoar y hacer que ge de—-
senvuelva el proceso, "(69) ‘

' Nos dice adends el autor q.ue el derecho -
‘de acoidén no se limita al hecho de iniciar el proceso, -
sino dus continGa por todo el proceso.

De la Plaza considera a la accién como un
poder que al ser e;]erc:l.tado. el juzgador, en cumplimion-
to do una atribucién que le fue conferida deolara, en ==
nombt‘o del Estado, una voluntad do ley y sujeta a las --
partes a ella; esto es, que la accién se dirige contra -
eJ. zepresentanté 'd«al Estado, de quien se exige por mesw=
dioa lesalea proostablectdos, la declaracién de esa vo--

luntad, (70) ‘
los prodesalietas sudamericanos, tembién_

nos ‘aportan sus conceptos en torao de la accién y asi 61
uruguayo Goutu.ro, define a la accién como "...el poder -
durid:l.co que tiene todo au;jeto de derecho de acudir a ==
19@_6_133:193 Jurisdiccipna:!.es para reclamarles la satie-—
faccién de una pmetonsi&n."@”
El poder juridico del que habla el autor_
en su dofinicibn. compete al individuo como atriduto de_
su gerspnalidud Y por lo tanto, tiene caricter pr;vado,

'l\mquo al efectuarse el ejercicio de ese derecho, en el

(69) Ibidem, pég. 59. . : :
(70) Carlos,.Eduardo B.,.op,.cit,,.pég..270.
(71) Couture, Eduardo 7., op, cit., phe. 57.
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cual se interesa la comunided, le da al mismo tiempo un_
cardcter piblicoy porciua al tiempo que el individuo lo--
' gra la tutela :juridicé a través de la accibén, el Estado_
logra satisfacer uno de sus fines, ciuo es salvaguardar -
el érden y la seguridad de la comunided, (72)

) o Ooncluye ol autor diciendo que-la accidn_
no es ni el dereoho material que aduce el actor, n:l. su -
pretensién a que tal dorecho sea tutelado, 8ino "...su -

, poder ;jux-idico de acudir ante loa frganos . Juriadicciona-
1es.#(73)

E1 colombiano Dov:l.s Echandia dice: "Ao--
c16n e8 el derecho pﬁblico civico, subjetivo y auténomo
que tiene toda persona natural o Jur!d#oa, para obtener
1a aplicacién de la jurisdiccién del Fstado & un caso ==
oqx}creto; mediante una sentencia y a través de un proce-
80, con el fin (que es de interds plblico general), de - :
(_ﬂjtqpe: la declaracién, la realizaciénm, la aatiataccién_i
coactiva 0 la proteccién cautelar de los derechos o re-Q
ob;]etivo, que pretendo tener quien la ejercita (o la de-
fensa de un :lnterés colectivo, cuando se trata de una ~-
aceién pﬁbncc)."(?“)

Desglosada la anterior definicibén, se dioce

(72) Ividem, pp.58-60.

(73) Ibidem, pbg. 61, : '

(74) Devis Echand{a, Herndndo, Tratado de Dereo&g Proco-
sal Civil, Parte General, tomo genera o8,
—T'mgot ; Editorial Temis Bogotd, D.., 1961. phg. 383
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que la accidén pfiblica es una actividad juridica, toda vez
que asigna relaciones juridicas, derechos y oblignciones;
cargos y facultades,

Bs un derecho civico contemplado dentro --
de las garsntias constituciona;es que no se dirige contra
el demandado que es contra quien se dirige la pretensién_
del actor y en consecuencia; la accibn se‘distingue del -
derecho material y de la pretensidn. »

Il objeto de la accién es 1a sentencia que_
se pronuncia a través del proceso, v

La accidn puede ser eJegcitada por toda -=-
'peraona; ya que el interés en obrar y la legitimacibén en
la causa, segﬁn'seﬁalé el autor, son ajenos a la accién,-
" pues no se requieren para iniciar el procesd, desarrollar
lo y lograr el pronungiamiento de una sentencia, sino sé-
lo para establecer la relacibén juridico-material preten--
dida.

Podettl nos dice de la accibén que "...es el
elemento activo del derecho material y, en consecuencia,_
correSponde'al titular del derecho para defenderlo o eS=~
clarecerlo”.(75) Para este aﬁtor, el ti+tular del derecho_
sblo tiene la“faéultad de roner en movimiento al Sdrgano -
" Jurisdiccional, siendo el Estado quien continda en su ===

ejercicio,

(75) Buciclopedia Jurfdica Omeba, op, cit., pps 210, 211,
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Para el proceselista ilsina, -argentino -
también como Podetti- la accibén es "...un derecho plibli-
co subjetivo mediante el cual se requiere la intervenwe=
cién del érgano jurisdiccional psra la proteccién de una
pretensién juridica."(76) Considers el autor que la ac-—-
cién es e1 derecho a la jurisdiccién.

istingue a la accibédn del derecho subs--
tancial, toda vez que aquélla nace del conflicto susci--
tado en razén de la existencia, inexistencia o interpre-
‘tacién de un derecho, mientras que éste nace de un con--
trato o de un delito. La accibén, propicia una actifidad_
"que se desarrolla en el proceéo. el cual se eujeta a no;
~ mas particulares; en cambio el derecho supone uha situa-
cién jurifdica que pretende protegerse, precisamente mee-
diante la accién. El objeto de la accién‘es la obtencién
de una resolucién favorable y el derecho es el due se -
aplica en esa sentencia, * ‘ “

Por otra parte nos seiiala el autor la --%
vinculacién entre accidn y derecho y al respecto nos di-
ce: "...el derecho y la accién estén tan estrechamente -
vinculadoa que puede decirce que se complementan...”(?7)
La accién".,.es instituida con miras a la proteccién del

derecho puede ésta faltar y sin embargo se ha ejerci~--

(76) Alsina, Hugo, op. cit., pég. 333.
(77) Ibidem, pbg. 333.
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tado lu nccibn, como ocurre cuando la sentencia es deses
timatoria de la demanda;“(78) El derecho, ifualmente, no
reguiere siempre la nroteccifn de la accibn, pero seria_
ineficaz si no se tuviera para los casos de incunpliee=-
aiento. )
, Asinismo n&s dice este jurista que basta_
p;etender la proteccibén jurisdiccional para Que cuaig-;-
quier persona ejerza la accidn, sin que previamente esté
legitinada, lo que en todo caso ser& considersdo en la =
resolucidn que se pronuncie; opinibn que sustentamos y -
compartimos, como lo mani:estémos en el capitulo ante~=-

rior de este trabajo.

(78) Ibidem’ 'PP. 333‘3340
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2.3 TIa ocecciéy on la doctrina moticana

Den'éro de los procesalistas nexicanos més
destacados, coatamod al maestro Becerra Dautista, quien_
concibe a la';‘j..gura jurfdica en cuestién, de la siguien-
te manera: "...la accién o8 un derecho sudjetivo proce--
sal, distinto del dareého subatancial hecho valer, con—-
sistente en la facultad de pedir de los érganos Juris-?
' diccionales su intervencidén para la aplicaci6n vinculae=-
tiva de una norma abstrncta a un caso concreto."(79)

Dice el autor que citamqs que ",..entre la de
manda y la sentencia se realigan una serie de actos di--
rigldos a obtener del Estado-juez el acto vinculativo -
éue otorgp la tutela del derecho substancial a las pare-
tes contendientea.v Todos estos actos sélo son posibles -
gracias a la accién que los impulsa y los mentiene en --
existenoia, »(80) ,

I.a demanda, -gegln este procesalista, es -
la fom en que se hace valer la accién,

) , Otro de los procesalistas mexicanos que -
citamos en el presente cap@;ulo es Dorantes Tamayo y nos
define a la accién como "...un derecho abstracto y auté-

nomo que tiene una persona legitimada para con ul «e-

(79) Becerra Bautiatﬂ "Josb, El proceso civil ué .
inco. Porria, 78, edicIZn, 1979, pé '7’7'”.l =xigo

(80) Ibidem’ p‘s. 2¢
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Jjuzgador, a fin de que &ste resuelva un litigio con ~=-=-
espiritu de jusﬁicia."(81)

. 3e inclina por considerar a la accién ---
como un derecho por encontrar a ella vinculada una obli-
gacibén por parte del Estado consistente en desarrollar -
su propia actividad jurisdiccional a través del érgano -
'correspondignte.

Nos dice que es un derecho abstracto, en
virtud de que corresponde a toda persona'que se encuen=-
tra legitimada para actuaf, es decir que corresponde ---
eoiamente al titular del derecho material y a su repre--
sentante., Esta opinién es de obJetirse. puesto que =w-w-
creemos, como ya lo mahitestamos en el anterior capitu--
lo, que la legitimacién de quien ejercita-la accién, no
es un requisitovindispenséble para ejerc;tarla.‘pues su
estudio es materia de una resolucién due: en todo caso,
puede desestimar la accién, pero dado esto, la maquipa--
ria judicial previamente ha entrado en actividad, preci-
samente a través del ejercicio de la accién,

' ‘ Por otra parte nos dice el autor, que es
un derecho Autdnomo, porque no devende del derecho ma==~
terial,

La finalidad de la accién, segin el Dr, =-

Dorantes Tamayo, es doble, una inmediata que es resolver

(81) Dorantes Tamayo, Luis Dr., op, cit,, nég. 64.
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el litigio por medio del pronunciamlento de una sentencia
por parte del b6rgano jurisdiceional y, 1la mediata es, --
conservar el orden y la paz social por parte del Estado,_
cuando dirime el litigio y evita el que se aplique justi=-
cia por propia mano.

El procesalista Briseifio Sierra(aa)

conside~
ra a la accién como acto proyectivo, pues parte de la bda-
se que el proceso es dinéimico y por lo tanto debe existir
entre los sujetos que 1nﬁerv1nienen en el mismo, una re--
lacién juridica. Tales sujoetos deben ser, como minimo, —-
invariablemente tres.

La primera relacién es provocada por el ==
actor al presentar su demanda ante el juez, quien respon-
derd desechéndola o admitiéndola., La segunda relacién 1la
entabla el juez, quien al admitir la demanda, manda eme--
plazar al demandado,.concadiéndolo’nn'térninp PaATr8 CON==e
testarla. La tercera relacién se da ya entre demandado y
actor, pero a través del Jjuez, cuando el primerq‘reaccio-
na y contesta y a su vez el juez admite o rechaza su con~
testacién, .

Nos dice Brisefio 8ierra que "Esta instan—-
cia tiene la particularidead de provenir de un sujeto y ~-

provocar la conducta de otros dos en tiempos normativa=e-

(82) Brisefio Sierra, Humberto, Dérocho'Prodeaal' Vol, II,

Cérdsnas Editor y Distribuldor. México, 1529, Phe-=—

20?,-7206.
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mente sucesivos. Al demandar el actor su promocidén llega_

n(83)

Lo que el actor realmente busca al ejerci=-

hasta el demandado pero a través del juezsee.

tar la accién, no es precisamente la respuesta del jJuez -
sino la contestacién de parte del demandado; peré para 1o
cual, el juez debe examinar la promocién del actor y con-
siderarla legalmente idénea para darle curso. .

"Este sentido juridico de la accién permi-
te hablar de una proyectividad, pues la direccién del ---
acto provocatorio lleva hasta un tercer sujeto, de mane-
ra que resultan finalmente vinculados tres: accionante, -
Juez ¥ reaccionante."(84)

Para el jurista que citamos, la accién e==
tiene un.efecto proyectivo a todo lo largo del proceso, =
que lo va configurando, por eso novsélo 86 encuentra we=we
aquélla al principio de éete; pues ",,.acciona el actor -
cuando demanda, cuando pPruedba y alega, como acciona.el dg
mandado cuando prueba, cuando recurre, cuando contrade—--~ .
‘manda y alega de su reconvenci&n.'(as)

Generalmente, en las diferentes fases del
proceso, la accibén comienza con el actor y termina en el

" demandado, & quien le corresponde reaccionar.

(83) Ibiden, pdg. 207.
(8“') Ibideﬂ‘ pﬁg. Mo :
(85) Ibidem, pbg. 208,




Finalmente nos dice Brisefio Sierra que la_
proyectividad de la accién es la ",..directa aunque me—--

diata provocacién de reacci6n."(86)

El jurista Adolfo Maldonado define a la -~
accidn como “..Qel derecho auténomo de defensa de que go-
zan las partes procesales (agentes de la autoridad Y par-
ﬁiculares), puesto en ejercicio de manera conoreta y dew=
terminada, a virtud de su interés en que se actualice y =
tenga realidad en la vida, el destino de un bien que -~--
‘afirman protegido de cierta menera por el derecho nate—--
riil.'(87)

Explicando su detiniciép, nos dice el ju--
rista la}donado que el ede;cicio de la defensa ~-como lla~
ma 61 a la aceién- es autédnomo, concreto y determinado, =
porque la conducta que adopta el actor, frente a cierto -
interés, no implica la necesidad de que tél interés exis-
ta como lo afirma, ni asf{ tampoco entraiia la necesided --
qné quieh intenta la defensa, se encuentre autorizado o -
legitimado por el derecho, para haoerlo.(ee)

Dice también que es un acto concreto por--
‘qde sigmpro va en pos de algo determinado, pues para este

'autor no cabe la defensa de lo abstracto o indeterminado,

(86) Ibidem, phg. 209,

(87) Haldonado, Adolfo, Derecho Procesal Civil, Héxico

a. Libreria R
edicgun, 1 0 obredo de Jos¥ Forrta e "nijos, ira.

(88) Ibidem, pP. 48 y 88,
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3.1 Gédneralidades

Creemos que es necesario analizar algunos
otrés conceptos a los que se refiere el articulo primero
del Cédizo de Procedimientos Civiles para el Distrito -
Federal, -nateria del presente trabajo- a fin de estaxr en
una mejor aptitud de proseguir su anélisis, en " tal vir-
tud, consideranos que algunos de esos conceptos aringa a
que alude el precepto legal en cuestién, son: la capaci=-
dad, la legitimacién y la personalidad.

Tales figuras Jufidigas tienen estrecha ==
relacién con la accibén, a tal grado que incluso algunos -
autores consideran, tanto a la capacidad como a la legi-
timacién -llamada por algunos autoreé, cualidad- elemen—-
tos de la misma accién.

A lo largo de .este capitulo, expondremos -
las teorias expuestas por algunos procesalistas respecto_
de las figuras Juri&icas anotadas y asimismo, trataremos_
de establecer la vinculacién que existe entre éstas' y la
accibn, as{ como su ' importancia y funcién dentro -de 1la

miena.




3.2 Capacidad
A pesar de las miltiples definiciones que
existen al respecto del término capacidad; en8 necesario =
que jurfdicamente, enunciemos alguno; por ello, creemos -
que ol mis adecuado es el que apunta el jurista Flores ==
Garcia y nos dice que: "... se entiende como la aptitud -
de una pergona para aer.suaeto de derechos y obligaciones
o como la facultad o posibilidad de gque esta persona pue=-
da ejercitar sus derechos j cumolir sus obligaciones por_

ad nisha.'(89)
_ De acuerdo a la legislacién civil, se ha--

bla de capacidad Juridica.y capacidad civil,

| ) Seglin algunos autores, como Luis Mufioz y -
Balvaﬁor castrosggg capacidad se desdobla en dos manifes-:
taciones: aptitud,del sujeto para tener y gozni derechos_
y aptitud del sujeto para ejercitar esos derechos. La pri
mera se denomina comunmente como capacidad de gooe Y CO==
,rrespdnde a todos los hombres por el 8élo hecho de serlo,
como lo presciibe el articulo 22 del Cédigo Civil que a -

la letra dice:
"Art., 22, la capacidad Jjurfdica de las per=-

sonas f{sicas se adouiere por el nacimiento y se pierde -

(89) Diccionario Jur{dico Mexicano, tomo II, México, Uni-
- versidad Nacional Auténoma de México, plg. 38,

(90) Mufioz, Luis y Castro Zavaleta, Salvador, Comentarios
al Cédigo Civil, México CArdenas, Editor y Distri--
SuIqu. Yomo I, 1974. pﬁaﬂeo y 88,

.
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"por la muerte; pero desde el nomento en que un indivi--
duo es concebido, entra bajo la proteccibén de la ley y -
se le tiene por nacido para los efectos declarados en el
presente 06d1go."(9q)

La canacidad de goce se considera un atri-
buto de la personalidad y por‘lo tanto pertenece a fodo
individuo por el s6lo hecho de zerlo y se termina por -
muerte,

El segundo aspecto se denomina capaqidad -
de obrar o de ejercicio y es limitativa por corieaponder
86lo a aquéllas personas que por su madurez y pleno dis=-
cernimiento, conocen el alcance y limite de sus derechos
y deberes,

As{ pues, la capacidad de ejercicio es 1la
aptitud para ejercitar por s{ mismo sus'dorechoa Y Culle=
plir coh sus obligaéiones y tanbién se encuentra facul--
tado para hacerlo en nohbre o representacién de otros,

S8e adquiere esta capacidad de ejeroicio, -
con la mayoria de edad y por emancipaci&n; y se pierdq;;
adenés de por la muert‘, por la pérdida de las faculta~-
des mentales, por idiotismo, por imbecilidad, 1ntordiof-
. eibn,

Precisamente la carencia de capacidad de ejepr
e¢icio, da lugar ala excépcional figura de la incapaci--
dad,,ﬁor virtud de la minoria de edad o de enfermedad y es

oM Ibidem, phg. 188.
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en esbos casos, donde se requiere un representante ~tutor
o curador, scgin el caso=- para que sea &ste quien ejerci-
te los Jderechos o cumpla con las obligaciones de los cua=
lea e3 titular el incapacitado.

Las personas morales tienen también capa--
cidad de goce y de ejercicio y que igualmente adquieren =
al momeato de su creacién; pero esta capacidad estd de—=-
terninada Gnicamente por la ley, pues sélo poseen los de-
rechos que exprosanente les otorga.

Ahora analizaremos lo referente a la capa=
cidad procesal que es la capacidad para ser parte o para_
cor sujeto de una relacién procesasl. Asf{ enténdida, la -
define Flores Garcia como "...la aptitud que tienen los -
cujetos de derecho, sblo para ber parte en el proceso, =
sino para actuar por sf (parte en sentido material) o en
representacibn de otro (parte en sentido formal) em ol -
ejeicicio de sus der?choa y en el cumplinmiento de sus de=-
beres, ventilados ante el Srgano Jurisdiccional.“(gz)

En este sentido, la capacidad para ser par
te es una faceta de la personalidad y por ello, la cap8e==
cidad para ser parte corresponde & toda persons por 6l =
hecho de serlo. ‘

Existen algunos autoree que equiparan los_
conceptos de capacqud procesal con la legitimacién; como

por'eJempIoei procesalista venegolano Cuenca, quien nos -

(92) Diccionario Jurfdico Mexicano, togo II, op, cit,
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dice gue: "La 1egitim5c16n, en general, es la titularidad
de un derecho subjetivo, pero considerada concretamente =
on el &mbito procesal, toma el nonbre de aualidad."‘gB)

Se dononina a la capacidad procesal tame--
bién como lemitinatio ad processum y dice el mismo Juris-
ta Cuenca(gn)qne debe distinguirse de la legitimatio ad
cansan que implica la titularidad del derecho sustancial
invoocado, mientras que aqudlla se ieriere a la facultad -
de comparecer en juicio por 8{ mismo o por medio de'apo--
derado o :_cepresentanto‘. Al efecfo, tranacribiremoa un ==
ejemplo que nos cita el procesalista mencionado y que nos
parece muy ilustrativo respecto de lo apuntado en este --
plrrafo; ".., el menor puede tener legitimidad, como ti--
tular de un dérecho, pero carece de capacidad porque no
puede comparecer por si mismo en Juicio, sino representa-
do por su.padre o tﬁtor, segln los caaos.'(gs)

También existe ror otra parte la incapaci-
dad procesal que corresponde a la incapacidad de hecho =-
Y en ambos casos se trata de una incapacidad de obrar.

Por otra parte, el procesalista uruguayo -

Couture considera a la capacidad de las partes como un «=-

(93) Cuenca Humberto, Digecho Procesal Civil, Caracas, _
Univerdidad Central de Venezuela, clones de la ﬁl
blioteca, 1969, 2dea., edicibn. phg. 323,

(94) Ibidem, pp. 322, 323,

- (95) Ibidem, pég. 323.
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presupuesto procesal y al respecto dice.que es una ",,.~
" econdicién minima de procedibilidad"(gs)y en consecuencia,
su "...ausencia obsta al andamiento de una accién y al na
cimiento de un proceso..."(97)

Aunque compartimos la idea de Couture de —-=
considerar a la capacidad como un presupuesto procesal, -
también creemos que tul capacidad, en caso de no darse, =
debe ser denunciada por la contraparte en el juicio y por
tal motivo ser§ una excepcién, que pueda invocar el demag
'dado. Dicha excepcién, se analizar& en el punto referido

al anflisis del articulo primero en particular.

(96) Couture, Eduardo J., op. cit,, pég. 104.
(97) Ibidem, pég. 105.
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3.3 Io~itinacidn

Dovis Echandfa, citando al uruguayo Coutu-
re, transcribe la definicién que este dltimo da respecto_
de la legitimacién y dice: "expresado en las palabras més
sencillas, es la posibilided de ejercer en Jjuicio la tu--
tela del dorecho. Se distinguen, siguiendo la l{nea para-
lela‘de la capaciddd de goce y la eapacidad de ejercicio,
dos tipos de legitimacién: la legitimacibén en el derecho_
suatan§131 (legitimatio ad causam) ¥ la legitimacién en -
el proceso (legitimatio aﬁ proégasun).'(ge) _

o Respecto de la primera, dice Devis Echan--
dia; qué ésta se avoca a la relacién sustancial que debe_
existir entre el sujeto demandante o Qemandado y el inte-
rés pérseguido en el juicio; as{ es entonces una cuestién
sustaneial.'En'tal virtud. la doctrina en general, afirma
que se trata de un presupuesto de la pretensién para la -
agntencia de fondo y no de un presupuesto procesal para =
el vAlido ejercicio de la accidn,

En este sentido, podemos afirmar que la --
legitimatio ad processum 8 es un presupuesto procesal, -
referido a la capacidad de las partes como condieién para
la validez del juicio y en esta postura también coinciden

la mayoria de los autores,

(98) Devis Echandia, Hernando, op., cit,, vfg. 499,
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Sentado lo anterior, puede distinzuirse --
que la legitimatio ad causam corresponde al titular del -
derecho material que invoca en su favor, mediante la ine-
tervencién del 6rgano jurisdiccional, cuando tal derecho_
es violado o desconocido. .

La legitimatio ad procegsum es la capaci--
dad de actuar en Juicio tanto dei titular del dereché ———
sustancial invocado, como de su leg{timo representante o
quien lo sustituya procesalmente.

| | _ En relacién con lo antes dicho, Devis =---

Echand{a sefiala que la legitimacidn en la causa no €8s ===
condicién ni presupuesto de la accién, puesto que.uo laA-
linita en ningln sentido, ya que de ser as{, la accidén no
podria ejercitarse por quien no esfuviese legitinado en -
la causa y si tal situacién s610 es determinable al mo==
mento de pronunciarse la sentencia de fondo, luego enton-
ces resultaria contiadictorio que el demandante no tuvie-
ra acceién, después que ésta se ha ejercitado y ha produ=-
cido todos sus efedtos legales.(99)

Por Gltimo cabe seiialar que ambos tipos de
legitimacién -en la causa y procesal- son atribuibles «--
tanto al actor como al demandado en un juicio y asi tene-
mos que entratindose del actor serd una legitimacién ac~-

tiva y referida al demandado es lesitimaqibn pasiva;

(99) Ib:l.dom, PP. 530 y Big'o
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3.8 orpsonalidad
El término personalidad es objeto de varias
acopciones, seg{m el jurista Soberén !lainero, en un pri——
mer plano se dice gue es una cualidad de la persona por -
virtud de la cual se le c&naidera sujeto de derechos y --
obligacionéa. -léimismo es identificada con el témiho -—
persoﬁeria' que a su vez indica el conjunto de eiemontos -
que permiten constatar las taqﬁltades de alguien para re-
- presentar a qtro ;‘v generalmente a una persona moral, (100)
- En este caﬁo; el representante porta uns_
* voluntad ajena y en tai caso, debe acreditar su cardcter
Gon documento fehaciente que lo ostente como persona le--
gitiiwda para realizar actos por cuenfa de otro dentro de
"déte'zninada esfera juridica. ’
,Algﬁm‘:s autores, como el ya citado en este
‘ 'pn'nto; opinan que ‘el concepto de personalided mucho 56 -
| aseﬁean al de legitimecién y que més afin, casi se identi-
fican. |
Asimismo apunta Soberdn Mainero que la per
sonalidad es un tipo de legitimacién; llamada "legitima—
~ ¢i6n ordinaria 1nurocta"(1°1)‘, puesto que no se identi--
fican ‘.I.a.s figuras del titular de la voluntad con quien --
actfia en su esfera jurfdica; esto es mas claramente, que_

exista una sustitucién del titular por su representante,

(100) %go:ggaubnrmico Mexicano, op, cit,, t.VII. Pp.
- []

(101) Ibiden,ypig. 104,
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este Gltimo actla en lugar de el primero.

Por lo antes expuesto, debe distinguirse -
bien entre los conceptos de legitimacidén y personalidad o
personerfa. La legitimacién es un concepto amplic que ==-
abarca al de personalidad, puesto que éste 8810 €3 reg——e
pecto de los actos realizados en lugar de otro y cuyos --
efactos recaen end representado, .

Bl maestro Génez Lara define la cnpacidad
de goce conp "...h aptitud del sujeto para poder disfru- -

(102)y o

tar de los derechoe que le coanfiere la ley..
base a esta _dgﬁniciﬁn identifica a la capacidad de goce_
" con el concepto de personalidad Jin-idica. entendiéndola -
como ",..la idoneidad pdra ser sujeto de derechos y obli-
gaciones y que implica la concurrencia de una serie de --
atributos, precisamente llamados atributos de 12 persona,
v0on{103)
‘ Al :I.gual que otros autox-es, el ya citado,_
apnnta quo el témlno personandad es muy amplio, pues ==~
comprende 1oa atribu!:oa Juridicos de una persona en su ==
cvon:juntény en tal virtud debe ponerse especial cuidado ~
al uﬁl:lsario, de tal nanipu que cuando s'o, quiera referir

k a la legitimacién procesal, debe aplicarse el vocablo dc

(102) Gémez Lara, Cipriano, op, cit,, phg. 223,
(103) I'bi.den plg. 223.




personeria y no ol de porsonalidod, (104)

En consecuencia de esto, opina el Jjurists
en cita, que tampoco debe enunciarse una  falta de pere~
sonalidad, sino falta de porsoneria; como erroneamente se
ha utilizado, sobre todo al referirse a dl_chn excepcién,~

conunmente opueetn por el demandado en contra del actor,

(108) Ibidem, phe. 226,
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L,CAPITULO CUARTO

INTERES JURIDICO

Diveraas acepciones,

Interés pliblico e interés privado.
Interés individual e interés cdlectivo.
Conflicto de intereses,

Interés juridico.

Interés procesal,




-72 -

4,1 Diversas acotalones
Es evidente que el término interés tiene -

varias acepciones, es por ello que, para efestos del pre-
sente tradajo y con el fin de no perdernos en el tema, --
ti-atudo ‘do exponer todas ellas, haremos referencia sélo
s aquéllas que & nuestro juicio, tienen relecién con el -
objeto de nu'estrn exposicidn; teniendo en cuents Para =e-
ello, el aspecto Jurfdico de tal expresién,

En su sentido més amplio y comfin entendemos
por :l.ntofﬁ lo quo & uno le conviene y en este sentido po
demos hablar entonces de un interés individiul. colectivo,
pﬁbl;co, privado, Jur;dico y procesal.

' , Carnelutti dice que el interés significa =
una ﬁos:lcﬁn del hombre, ",..la posicién favoradble a la -
. satisfaccifn de una ﬁecesidad."(qos) 1)0 esta manera seila-

: la. que existe una relacidn de interés entr§ el sujeto y -
el objeto. -

| Existe para este proceaaliatg. un :I.nterés_
rmediato y un interés inmediato; el primero satisface -una
necesidad indirectamente, derivéndosce otra situacién y el
segundo, satisface una necesidad simplemente. |

Durante el desarrollo de este capitulo, ==

(105) Carnelutti, Prancesco, Sistema de ggg” gho g;gggﬁ;
‘ eivil, traduccidén de Niceto Alcald-Zamora y Casti-
1o y Santiego Sentis Melendo, Argentina, U.T.E.H.

A.y 1944, plg. 20.



trataremos de manera especifica cada una de las acepcio=--
nes dadas al término de referencia y que se han menciona-
do. Es por ello que, en obvio de repeticiones, prosegui--

mos al anflisis de cada una de ellas,

A




- -

4,2 Intarés Eﬁblieo ¢ inter83 privade -

El jurista Roscoe Pound(1°6)dico que el -
inter$s piblico ,procuri satisfacer las necoa!l.dadu del -
Estado como orsanlndl.én_; se protege mediante las facul-
tades concedidas a 108 érganos de gobiom.

. Por su.parte el tembién jurista Cornejo —-
certucht(1°7) ‘define sl ﬁtor‘- w:indo coRmO ",.. 01 OON=
Jnnto de protonuouo tutolulu por 01 derecho qQue tiondo

nnuntacor las mcuidldn npoclﬁ.on de dotonimdol :
individuos y grupos looulu »(108)

' Bl ihterés Mvado se constituye de pretep
eionol quo su satisfaccién bonoticic sblo a determineados_
sujetos, por tal rasén, la satistaccién do dicho interés
privado es al nbro lrbitrto de los pu-tioulu-u Y ocorres
ponde al Estado mantiur las condiciones mpic:l.u, e~
diante ha dupol:l.o.tom- Jurfdicas que integran el dere--
ché privado y que se caracteriza por la fplionei&n de .la
autononfa de la voluntsd, que postula que los particula—
res dedben regular libremente sus propios intereses por ==
medio de negooioo Jﬁr!dicos, "poro hponiéndolea las limi-
taciones necesarias pars proteger los prino:l.pion fundameg
tuu de la convivencis social,

T
L ]

(105) nlcoionuio midieo lonom. 1t,, t. V.y PP
1“' 155. PR R

~ (107) Ibiden, pég. 166.
'(108) Ibiden, pés. 167.
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Los derechos privados los tiene el intere-
sado para s{ mismo y se hallan al servicio de su poder, =-
de su voluntad; tal es el caso, por ejemplo, del derecho_
-de propiddad. | L

La doctrina utiliza el concepto de interés
privado en contraponici6n con el 1nteréa pblico,

| La naturalezn privada -0 piblica de un con=-
Juhto'dc'preceptos depende de la {ndole del interés que -
ppotedhh;’laq normas d§1 derecho privadorée'retiéreh a =
“intereses particulares. ,
' En cuanto al 1nter6: pﬁblico se refiere, -
| nos apunta el mismo Cornejo Certucha que, las pretenaio—-
nes de este interés son compartidas con la sociedad en su
conddnto y’su satisfaccién es en beneficio de todos los =
1ntegrante§ de una cdlectiﬁidad- tales pretensiones 528 ;
garantizadas por le activided de los érganos del Estado.

La proteceién que se otorga al 1nterés pl-
-blico tiene mayor alcance juridico que la que ae_concedq_
ﬂpl interés privado. o

Es nenester considerar, por otra parte, --
que la satiafacci&n del 1nterée pﬁblico es la finalidad -
pwimordinl do las diversas actividades rerlamentadas por
la ley. que se conocen como servicioa piblicos,

Hny algunos autores que dan un sibniﬂicado

(109) Ibidem, pla. 168,
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muy restrinzido a la nocibén de interés pﬁblico y asi con-
sideraa que 4ste ce constituye solamente por las preten--
olonoa que tieas el Estedo para satisfacer sus necesida--
do3d codo :I.na’citucién; luego entonces y de acuerdo con es-
ta con..epcidn. 103 deréds pretensiones dirigidas a satis—
facer necesidades colectivas deben denominarse interés —
aoc;al () senoral.(“o)

A Resulta diffecil para los juristas ponerse_
do_acuordé en cuanto al eatablecimiento de un criterio -
que distinza plenamente al derecho péblico del privado, -
pues sostienenvquo la dificultad estridba en establecer --

dénde termina el interss privado y dénde comienza el ph--
blico; pero, de manera general sostiene la dootrina que —

la satisfaccidn de los intereses particulares garantiza--
dos por el orden Jupidico, es, en (ltima instancia, una -
_cuestién de interés pfblico.

(110) Ividenm, 54'5.*} 168,
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4,3 Interds individnal e interés colectivo

Carnelutti nos habla igualmente de un ine-
terés individual y un interés colectivo. £1 interéé indi-
vidual satisface las necesidadgs de un individuo y el w==
colectivo -como 3u nomdbre lo indica- satisface necesida-- -
‘des de varios 1ndiv1duop.(111) _

Tomando en consideracidn que las necesida-
des del género humano son ilimitadas y los dbienes que las
satisfacen eon limitadoa, se explica que surja el conflig
'to de intereses, que es dable .eatre intereses colectivos;
entre intereses individuales 0 blen entre un 1nter60 indy
vidual y uno colectivo,

Cuando se trata de :lntoreau 1nd1viduales
el conflicto se dirime nediante el sacrificio del interés
menor al interés nayor. . _ '

Al purgir un contlicté de intereses entre
dos personas distintas, se corre el riesgo de una aoiu--
cién violenta, pero, puedo también preaentnrao una 80lue~
cibn pacitica que provenga de un arréglo contraotual; asi
también puede suceder que sea un tercoro quien proponga -
" 1a solucién a ese conflicto, entonces serk una solucién -
arbitral. |

- (111) Carnelutti, ?rancelco;' | oit,, phg. 12, -
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4,4 Conflictin do inhenaseg

La solucién violenta de los conflictos in
dividuales trae como consecuencia el 1mped1ne,nto~do una =
permanencia armbénica del honmbre en la sociedad.

' La composicidn pacifica de los conflictos,
(: 1] qonvlérte en un interés colectivo o pibdlico, jmosto -
que un 1ntor6q' de ntﬁ naturaleza os precisamente preser-
‘var la pas sooial y la integridad de la misma soctedad,

Seilala caruolutti("a) que & este mtorés
poarh nanuulo mtorél externo ya que en 61 radi.cn la
onun del derecho. :

El interés pfiblico que oorrospondo e la -
colectiv:ldad, 1leva como finalidad 1nduc:l.r al hombre a =
abstenerse del enpleo de la violenc:l.a en la conpooi.ci6n -
de los contnetol Y por ol contrario, que hega uso del -
contuto o arbitrajo.

El conflicto de 1nteroaea puede conponerso
mediante reaolucibn Judicial y surge asi la relacién juri
dica; de esta manera la coipoaicﬁn 8o logra mediante el
derecho, Esta relacién jurfidica es la combinacién de dos
intereses: uno que es el pr‘oeog‘ido‘ y otro subordinado.

Al vespecto apunta Carnelutti que este in-

terés Jnridicalentowproéosido o juridicamente subordinado,

(112) Ibigem, pp.1? ¥ 186, |
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constituye una situacién juridica. Ecta situacibén juridica
se compone de dos situaciones combinadas que son:

"a) sitnacién juridica pasiva es la subor-
dinacién de un interés, efectuada mediante una medida ju-
ridica. La situacién se coavierte en un vinculo impuesto_
a la voluntad para la subordinacién de un interés, siendo
éste entonces una obligacidn, e

"b) situacién Juridica_aétiva es el preva-
lecimiento de un interés, realizado médiante una medida -
AJuridica.~Pero.el;prd§@igc1mientb de este 1nteréa‘obteni-
do requiere de la volunted de su tituiar."(113) ,

_ As{ como en la aituacidn;iuridica pasiva -
se supone una obliggcién, en 1a activa se:encuentra el --
derecho subjetivo que es el poder atribuido a la voluntad
de una persona para'ei prevulocimientoﬂde su 1nter69. _
'  E1 interés y el vinculo o poder de la vo-~‘
lnntad, son elementoe que deben coincid1r en el sujeto de
la relacién juridica. Pero sucede que en Qcasionca_no se_

identifican ambos sujetos.

(113) Ividen, p&g.’:va.9.v |

P
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4,5 Intoxds jucidico

De acuerdo con el jurista Cormejo Certucha
tiene dos acepcionea el término interés Juridico, de mane
ra general es ",..la pretensién qué se onouoiu-a reconocy
da por las nornas de derocho y b) en materia procesal, la
»pbotonswn que intenta tutelar un derecho eubJotivg1:;-é- :
dianto ol e;jercic:lo de la acciGn Jurisdiccional.”

_ neudo el punto de vista. sonorul. ol into-
: -é‘s ;Jnridi'cd se encuentra {stimamente ngado con 1os fie=
| nes del derecho, ya que una de las funciones prhox;dnlu
" de ‘l“; es protoger :I.os intereses tendientes a inthh—-
cor las necesidades fundamentales de 10. individuos y ===
mpon sociales y por otro lado el dorecho 8@ DPropons =me
eliminar el uso de 1. fuerza en las rohcionea soociales y
- por lo‘lia‘mo,“ sus normas 'utabl‘eovon mecanismos y procedi-
nientos _pari resolver, de manera pacifica, los conflictos
de :l.nte!eua lugidoa en la socieded y de esta manera e--
v;tu:._gpo' las partes contendientes resuslvan su conflicto
por medio de la violencia.

De esta manera las propias normas jurid:l-
qn olu:lt:lcan a lon :I.nt;erue- .Y los jerarquizan, asig---
nindolu un grado a culu uno de ellos, Esta clasificacién
se hace ‘necesaria, wea‘ existen situasiones en las que el

conflicto es entre dos o mks intereses & los que el dere-

- (114) gé:ciourio‘ Juridico l!exicam,"bg' '. cy\;,, t. V., plg.
®



- 81 -

cho los tutela en el misumo grado prioritario y es menege=
ter defirir a clial de esos intereses se le debe satisfa--
cer primeramente,

Por su parte, Calamandrei, nos dice gque el
interés sustancial -como llama 61 al interés jurfdico- se
encamina a "...h obtencién de un bien que constituye. el

" ndcleo del derecho subaotivo..."("s,), el cual es satis--
' fecho aln sin llegar al extremo do la intervencién del -
mismo, surge cuando falta la voluntaria adaptacién de la;_

conducta individual a la voluntad de la ley; luego enton-
ces deducimos que este interés sustancial es un interés -~

rrimario,

(115) caluandrei, Pioro, Institueiones de pérecho Prfgg
-~ -sal Civil , traduccion de Bantiago Sentis Lielendo,-

ﬁgnos I’ h'ea, nopam, 1923, pég. 179.
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4.6 Interés procesal

Cuando a la prutonsiGn'del titular de un -
interés se opone la resistencia del titular de otro inte-
:695 nace el litigio como consecuencia de sse conflicto -
de 1ntoroaes.' | 4

 De shi la definicién clésica del autor ya
citado Carnelutti, *,..11am0 litigio ‘al conflicto de in--
tereses calificado por la protenn:l&n de uno de los 1nte--
. ressdos y por la rosistenoin del otro.” “16) _
Bl connioto de intereses se conv:l.erto en
: littsto, ‘cuardo uno de los’ utereladou no obtiene la su--
nisién del interés ajeno al propio ¥y exige que asi sea, =
Entonces para que exista la jurisdiccibén debe existir un
litigio. . _

S E1 medio parn lograr la finalidad péblica_
del proceso, que es la composicidn del conﬂi.cto, es8 Pre-
ctudnentd el inter&évquo las partes répreéentnn. Bsto -
quiere decir que la finelidad deél proceso no es la satis-
faccién o tutela del interés de las partes, sino la com--
posic“n del conflicto,

| Siguiendo el ponanniento de carnelutt1(117)
consideramos que la t:l.nq.id-d de las partes es que se les
reconosca que tienen la razén, mientras que el interés --
del proceso es, pﬁqciaamente; otorgar 1s rasén a quien la .

tongl, 1o que constituye un intor&s de :La aociedad. Son - :

18) Carnelutti, Puncuoo, op, city, phg. 44,
(117) Ibidem, pp. 43-46.
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pues las partes quienes sirven al proceso y 'no bste @ —w-
aquéllas,

Se da la razén a una de las partes por la_
necesidad de componer el litigio. En este sentido el pro=-
ceso, aparentemente, sirve & una de las partes, pPero =---
siempre en pro del interés pfiblico. ‘

El proceso puede llevarse a cibo aun sin =
intervencién del titular del interés para lograr su tute-
la, Tal es el caso, en nuestro derecho, del proceso penal
‘en cuanto a" los delitos qQue se persiguen de oficio, pues_
s el Ministerio P@blico quien intervine en el proceso, -
no como el titular del interés privado del ofendido dires
tamente, pero si como titular del interés pfiblico que ata
fie a su ;'epreaentacﬁn. ‘ .
o Hay algunos autores como Hichcli(ﬂa) que
..identifican al 1nto::'és en ‘obrax" con el interés procesal y
respecto del primero considera dicho autor que tal inte--
rés es considerado como una condicién de la accibén, inte-
= réé gue es distinto 51 interés que constituye el conteni-
do del derecho nsubjetivo, Se trata entonces de un interés
en accionar. | ,

 "Se puede acoger la definicidén tradicional
. del interés en a.cc:l.onu‘-_,:‘entondido como aquella situae~e
-¢ién de inéatiatao‘cibﬁ :en que un sujeto puede ilegu' o ==

- (118) i'sicheli; ‘Gian Antonio, Derecho Procesal Civil. tra=-
: duccién de Santiago Sentis lNelendo, t, 1V, Buenos - -
: Aireg' EQJQEQA;' 19‘709 P‘&o 85. S S



encontrarse si no reccurre al jues, en cuanto 8610 la ——-
obra Qo estoe Gltimo pucde satisfacer dicho interés, esto
es, haéer desaparecer la insatisfaceiédn nicna, =(119)
' Por cu parte el jurista Pallares“ao) ol
tando a Su vez & lliguol y Romero, este filtimo dice -ai--
guiendo el pr;luc:l.p:l.o de que donde né hay interés, no hay_
accidén- que el interés debe concebir tres caracteristicas
qi_:e significan que el interés debe ser directo, legitimo;
v actual, ‘
| D.trecto,:ya que debe concernir de una ma=--
.ner§ Mediati al nudété 0 litigante que ejercita la ac—-
cién, '
Legitimo, poré;ue no se encuentra en pugna
con las leyes de orden pfiblico y las buena;; costumbres,
N | Actusl, porque debe existir al momento en
que se inicia el ejercicio de la accién. ,
Sobre tales caracteriat:lcaa del interés -
procesal nos habla tam'bién Ugo Rocco Yy nos seiiala que ===
ademds de las ya-anotadas, las siguientoa'(qa")
- Que es un interés de segundo grado respec
to de los de primer grado que son los sustanciales, ya -—
que el interés secundario o de segundo grado que es el ==
‘procesal sirve de medio para satisfacer el p:inai'io.
m Ibidem pdg. &

(120) Panaru, Eduardo, gp_,__gg.,. PP. 87, 88,
(121) Rocco, Ugo," Op, oits, PP. 243-245.
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Que se trata de un interés independiente y
auténomo del interés primario en funcifn del cuasl se pide
la intervencién dol'.6rémo Jurisdicoional, ya que no es -
necesaria la existencis de este interés sustancial para -
que exista ol broceaal o secundario y~lapu‘nt'n ol sutor oi-
tado que ".o.8lgunas veces o interés en 1e intervencién
surge pmcinmento pnrn declu-u- por medio de los 6r5¢nol
duriuicciomlu la tutelu ‘concedida. por 5% dorooho Ty -
' por lo tento, la oxietonon del interés priurio (-coionol

- de mera- declarncién) '(122)

Bn conloouonoh de osta sutonomis, dicho —
interés procesal es abstuoto. tods ves que se abstrae -~
de 1a existencia efeotiva del interés prihario,
| El Mtaréo procesal . o8 motivo de Jusganiep
to en 1a soneonoh dofiniti.n .3 RO COmO m cuestién pro-
via, pnuto que su falta no conatituyo ob-tleulo pua un |
proceso vindo. No es, ontoncu, ua prolmuto procouli, '
“como se considera éste dontro de su concepto mis nplio;-
lm nb bien un prelnpnuto de tondo. .

(122) Tbiden, phg. 206,
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5,1 Teoria de la accin gue adopta e} artfculo

Resulta por demés dificil determinar cufl_
es en realidad la teoria acerca de la acoibn que acoge el
- articulo que se anal:lza, pues de 1a lectura literal de su
propio texto, de unon auhda, nos conduce a ost:lur -
'quo se basa en la teoria cl&aicn-ronnistu que 1dent:l.t:lca
el dorocho suatanciul con el dorocho de acci6n. ‘toda ves_
que. co-o primer requhito. nos ooﬁah :I.a ox:lseoncia de un
'dorecho -lnctancial entonduoa- pu-a au einroicio. -
v Por esta ru6n es qno crunoa qQue dioho -
| precopto 8e- ban on la doctrinn trld:lc:loul ncercc de h
»acci.&n, annque Gata, como u ovidonto. hc lido euperm -

por la teorfa nct\ul de la sutonoaia de la acoidn. Es por

. é8to que, acnd:lendo s los dnh articnlol ‘que oonroman -

‘ol cMi.go do Procedmontoa civnos parn ol Matrito Fo-=
"doul y con’ apoyo enpecifiomonto on #1 u‘tioulo P.o., que '
exi.no do la obnsac:l.bn de ‘expresar el nombre do e aceién
que u oaorc:l.ta. sien»ro que se dotomino chruonto la -
protouibn que se porslsuo; ponuno- que ao mou ntor-‘
pretntlva, la eoorh quo ndopta, no 8610 01 artlculo en -
" cuestibn. eino 01 cuigo en gonoul. es la que. ulpou on
1la docu-m y quo pootnh 1- lutono-h Yy total 1ndopondog
etn 401 du-uho .ae accun rnpooto del dougho ouctnonl;
pues. m 1nonmol a e “-eono . 3 quod6 unudo on el_

clpltuo prinoro do uto tho-'quo 1a aooﬁn tim 60=

R
el
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mo fin poner en movimiento al érgano Jurisdicoional para _\\
que éato pronuncie una ‘sentencia.

‘ F1 articulo 8o, conatituoional 5u'ant1u -
el dereoho de petic:l&n de los :I.ndividuoc y ui ordonl que
a toda. pet:lc:l.én. que reum dotominadoa roquisitol. dobo
'recur ‘una contoltaczwn. . :

- - Do ninguna minera puede 1dene!.t:lcu'u ol -
_ dorooho do aocién con uta ga.rantia constitucioul, pueg
‘ to quo aqu&lh pono on novinionto, a tuvh do cu e;]orei-
cio, al 6rgnno durisd:l.ocional y el dorooho do potioién -—
modo fomlun ante cualquor tunc:l.omio o onpludo -
pﬁblico. ' ’ _ By
N ln m tom amplia y general, el articnlo
;17 conatituciona]. osto.two, -entre. otrn cuoattonu. que -
ndio ‘pueds haeoru Justicia por oi mismo ni ui tupoco

B ‘pnodo eaorcor viohncia pars reolmr su derocho Yy para =

o vcutu- Glto, pone a diapontoi&n del individuo el derecho
' do lcudir ante: los’ tribmlu. con el obdoto de obtener -
Julti.ou. Preoiauonto con estos procoptos legalos tiene_

bquo ver 1l acc“n.

' ‘ Or«u. puu. en definitiva, que la tooria
a. la uoibn uopuu; no 0610 por ol utioulo, sino por_
01 Oéuso on s conannto. u 1a de la antononh do 1a a0-

B ;ctén con rohe“n ll dox-ocho nstmul.
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5.2 Acepcibén del interés que adopta el articulo,

Es también tema de controversia entre los
procesalistas, el establecer de qué manera entiende 6l ==
articulo primero del Cédigo de ¥rocedimientos Civiles que
venimos tratundo, al interés que menciona como i-equ:lsito_'
para ejercitar las acciones civiles, Baste decir que so--
bre este particular no existe una opinién uniforme auaoog
tible de ser tomada en consideracién de manera sonoral. -
en virtud de que cada autor externa su particular opinién
- al respecto, pero con el infortunio de no sentar un cri--
terio acorde con algunos otros autores, |

‘ El maestro Pallares, al contemplu- eate =
punto, externa su opinién acerca de lo que intorprota que
.1os legisladores quisieron decir sobre este término:y nos
seilala "Seglin ellos, sélo hay interés cuando las activi-~
dades del Srgano Jurisdiécional pernitan a la pqrbou que -
ejercita la accién de obtener lo que pér meﬁio de ella -
intenta losrar.'("z” Apoya esta interpretacién en lo que
enuncia el Gltimo pérrafo del articulo, gue seiiala que --
"Falta el requisito del 1nter6:, cuando no pueda alcan—ee
zarce el objeto de una Acoién, aun suponiendo favorable - .
la sentencia,”

Begﬁn el mismo Panu-n“z“)y de acuerdo -
con 01 texto del articulo objeto del mn.il, considera_

(123) Pallares, Bduardo, .2:_".1;”;0 pbg. 93.
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que el Oédigo afirma que el interés sélo existe cuando —
a través del ejercico de la acoibdn, el actor lograré el -
objeto que persigue, pbro desde nuestro punto de vﬁta, -
conbenplamoa nis que air{cil el que el actor'tenga la —
certeza de que va a logru' el ob;]eto que lo condujo & w=w
ejercitar su accibn y do tal manera. cunplir con el requi

sito dol 1ntor6; aludido.
| Indiecuti‘bluonto quo, del texto literal -

del articulo, pneda conclnirao cufd ea ol sentido estric-

" to.que se quizo dar al t&rn!.no interés a que hace refe~--

ronc:l.l. Y, por. tnl rudn, creonol aventurado el sostener -

quo se debe 1ntorpretu- de tal 0 cual manera ese témino.
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la llac;_gg-(*)

. A fin de enriquecer el anflisis que 86 -
pretende y con oi b‘rop_ﬁaito de fortalecer el punto de --
vista que se sostiene on'-ol"prqqehto trabajo y asi tem--
bién nuestras conclusiones que s adelante se plnntoa-

rﬁn consideramos oportuno citar las tesis Juriaprudon--
cial.ea que nnutro méximo tribunsl de Just:lcia ha soato- :

o nido, ulaotomdu con el erticulo prinmero del C8aigo de
.' ‘Procodimientu civ.uos que se oatuua; en la 1ntol:lgon--
cia de que procuramos enum_:iu- 86lo aquéllas més sobre--
salientes, |
- TESIS JURISPRUDENGIAL No. 3.-"ACCION, ES-
TUDIO OPICIOSO DE SU IMPROCEDENCIA.- La improcedencia de
la acoibn, por falta de uno de eus requisitos esenciales,
pix:odo sqt estimade por el juszgador, aun de oficio, por =
ser de orden péblico el cumplimiento de las condicionss_
requeridas para la procedencia de dicha aceién, |
"Quinta Epoca: '
. "Pomo cxv. rég. 204 A.D, 5587/51.~ lary_
Dean Esten,~ Unanimidad de 4 votoo.
*Pomo OXXI, ptg. 1013. A.D, 1944/54 = To=
s800 Salndor.- 5 votos,
. "Tomo chI. plg. 505. A.D, 5150/56.- My
guel uornéndes Ruirel.- Uncninidad de & votos,

(+) Ap‘nuco de Jnrilpmdoncn de 1917 a ‘i975 del Semana
. rdo Judioul do h rodomcﬂn. '
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"Sexta lipoca; Cuarta Parte:

"Vol., XVIII, plg. 57. A.D. 5093/56.~ Ange
la Carreén de Torres.- Unanimidad de 4 votos.

"Vol, XLIX, pig. 9. A.D. 2753/60.- Jaime_
Manuel Alvaresz del Castillo.- 5 votos,”

Esta té_s:ls habla de la facultad que ei -
Jjuzgador tiene para estiin'ar ‘la 1mprocedencia‘de la a0~~~
cién, adn de oficio, por ser de ordon pﬁbuco los roqui-'
sitos para su procedencia. ' ;

' ‘Es de advertirae que tal .jur:lnprudenc:la -

‘nos habla de 1la proeedancia de la. accién. més no de Bl =
ejercicio, luego entol_zces,' debenos,ontender-quq el Juzg_
dor analizaré los requisitos Que debe reunir la aceién -
" para su procedencia, situuc:ldn que necesariamente daré -
lugar a una reaolucién Judicial, pero una ves que se ha_
e;jorcitado dicha accibn, pues su obaetivo, que es poner
‘en ‘movimiento lu‘naquinaria :jud:lcialQ se ha‘b:f( agotado -
previ'aienté a la declaraéién de procedeacia o-' inprocedepn
cia de esa accién. | | '

TESIS RELACIONADAS

| "ACCION, FRUEBA DE LA.~ Dado que la ley -

~ordena que el actor debe probdr 1os hechos constitutivos
de su accién, es 1ndmublo que,” ‘uando no los prusbda, su
aceidn no puede prospern. m.ponuontenento do que la
' "parto dnanduda hayo ° no opnnto oxcopcionos y dotonzu.
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“suinta Epoca: tomo CXX, pAgr. 1855,- Coo-
ve Tosé Sue,- Quinta Wroca: tomo CXXVII, p4g., 508 A.D, =
3030/54.~ Fedro Villegas.- Quinta Epoca: tomo CXXVIII, -
pbg. 385, A.D, 6776/55.- Gil G. Gonzélez.~ Sexta Epoca,=
Cuarta Parte: Vol. XXVII,.pig. 9 A.D. 7664/584~ Rarqal_
Alcalde Avila." ‘

la anterior tesis nos a‘eﬁala la obligaw===
" ci6n del actor de probar los hechos constitutivos de su
. aqcién pzira que ésta prospere, Indudablemente que el he-
cho de que el actor pruébo los ho'chba, ‘rbase'v'de su aceidn,
constituye un perfodé procesal & través del cual 56 we== |

¥ edereifa también la secién y es por esta razbn, ademds,

. que eons_iderahos que el ejercicio de la accibén se lleva_

- & oabo de‘cualéui_er forma, '1ndepe§d;lentémente de que no

8 pruebe su procodedch, pues esto, en todo casd, lo dg

: té:mihari el Jues & través de la resolucién que Pronaf-=
 ele. - | - _
R '"ACOION, EL INTERES COMO REQUISITO ESENew
CIAL DE LA,~ Siendo el interés un requisito esencial pa-
ra oi ejercicdo de la accién, si aquél falta, ésta no --
puede ejercitarae y el jusgsdor puede sun de oficio, =--
abatzonoraé de estudiarls, por ser 'do;‘ ox?den piblico el -=
eunblimianto‘de los requisitos iequeridos para el ejer-- -
cicio de lu mccibn, E1 requisito del iumterbs ha sido ma-
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teria muy controvertidé entre los procesalistas, pues ==
mientras unos opinan que no ea necesario para la Proco==
dencia de la accién; otros sostienen que donde no hay ==
interés, no hay aceién, Nuestro Ccéaigo de Pr'ocedimientoa
Civiles adopta esta ﬂtma tesis al establecer en 1la =--
fraccibn IV de éu articulo lo, que el ejercicio de las -
acciones civiles reqhiero ‘el interés en el actor para -
deducirla' ‘desvaneciendo asi toda controvorsia sobre el
o 'pgrticular. Aﬂn‘n&e, aclara que *falts el reqnisitq del

Ainteréa sienpre que no pueda alcansarse el obJoto de unl
‘ acc16n, aun suponiemlo nvox-ablo la sentencial,: |
'. | "Suplonnto al Semu-io Judicial de la -
hderaci&n del .afio de 1956, Pég.’ 49, A.D,’ 406/52.- Jo o=
‘Carmen Martines Quitate.- 4 votop.- Buplononto al Bemana
rio Judicial de la Pederacién del sfio de 1956, Pdg, 26.-
- A.D, 7712750-- Iuis Bscobar.~ 4 votos. Sexta Epoca, Cuar
" ta Parte: Vol IX, Pég. 9. A.D. 904/58.- Maria Guadnlupe
Torres Pernfndes.- 5 votos," '
La lectura de esta tesis, nos hace pensar
" que por fin explicark de manera objetiva y clara la Gle-
V tioa parte del artioulo 10. del Cédigo de Procodimiontoa
civileq; pero lejos de hacerlo, da pie a confusiones iu-
| yores m’; pues por une parte nos dice que la taltu.\ ,_Hdel
- interés impide el ajercicio de la u.cgién. pero no -&511-
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ca qué debe entenderse por tal interés, ni mucho menos -
sefiala de qué nancra puede el jJuzgador determinar ese --
interés que debe tdner el actor para ejercitar su accién,
Concluinos pues, que ni aun siquiera el -
méxino tribunal, como lo es la Sup?ema Corte de Justicia
de la-Nacidh, ha podido intorpretar de una manera Juridi

‘camente prictica la Gltima fraccién y phrrafo siguiente_

‘b',del'hrticulo 10, del C&digo de Procedimientos Civiles, --

~objeto del presente estudio, de tal manera que pueda te=

" ner una aplicacién real esa disposicibn.
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S.4 Anélisis al articulo

De acuerdo con todo lo expuesto a lo largo -
del presont; trabajo, en este punto trataremos de ana--
lizar de manera aislada, el objeto mismo &e dicho estu-
dio, como lo es el artfculo primero del Cédigo de Proce
. dimiéhtps Civiles para el Distrito Federal y al efecto_

transcribimos integramente tal articulo e inmediatamen-
te después procederemos a su anilisis. '
mArt, 10. El ejercicio de las acciones =

_civiles requiere: . | |
I. La existencia de un derecho;

HIi. La violacién de.un derecho o el desconocimiento de_
una obligacién, o la necesidad de declarar, preservar o
constituir un derecho; '

III. La capacidad para ejercitar la ac¢i6n por si o por

legitimo representante; y
IV, Interés en el actor para deducirla,

Palta el requisito del interés cnando no nueda alcanzar
se el objeto de una accién, aun suponiendo favorable la
sentencia,”

El enunciado de este articulo nos marca
los requisitos que debe reunir el ejercicio de las ac--
ciones civiles, de aduerdo'con sus cuatro fracciones; -

esto es quo;vélempre ane quiera ejarcitarce nna accién,
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ante el 6rgano jurisdiceional correspondient:e; con el -
6bdeto de que éste pronuncie una resnincién judicial en
relacibn con esa accién aque se ejercita, tal accidn, pa
ra su ejercicio dedbe reunir los requiaitoa que se seila=
lan en ese precepto. A través del siguiente anflisis —
expondremos las razones por las cuales creemos qﬁe ta—-
‘les condiciones requeridas para el ejercicio de la ac--
cién, més que para su ejercico, se reéuieren para la -
procedencia de la accién. _ '

La prdmera do las fraccionee marca que -
debe existir un derecho, A1 respecto cabe hacer notar -
que no siempre existe el derocho al momento de gdoroi-
‘ tareeila accién, pues como,sabemos.-A'travéa de la ~==-
prescripcién, el poeéédor‘de un bien inmuedble que con--
sidera reunir ioa requisitos a qﬁg So retiérq el Cédigo
Civil, ejercita la accibn de prescripcién, par& que de_
esta manera se cqnstithy@ynn derecho real en au‘:avor Y
a través de la resolucién Judicial que promuncie el ér=- ‘
gano Juriadiccional, perb‘el obvio que para que esto —-
suceda ténd}& que agotario el procedimienéo reapectivo,
De esta mansfa eatanon‘ahzo un claro ejemplo en ol,th;
la acéi&n se ejercitea sin que exista provinnontevo; de-
roeho a que se rifiore ii riaccibn primera dsl arficulo
que se analiza, sino por el contrario, la aec16n‘s§ —

’.‘oaorcita con el proyﬁtito de que tal dorooho se declare

que oxiste en thvor dol actor.
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El texto de la segunda tr;cciGn, desde ==~
nuestro punto de vista, parece contradecirse con 1o enun-
ciado por la fracocién primera, pues mientrag ésta exige -
el dorécho existente, aquélla, entre otras hipétesis, nos
dice que. 91 eJjercicio de las acciones oiviles puede ilo-
varse a cabo cuando medie la necesidad de constituir un -
dezfoeho.. ‘10 que nos col_:ducovu pensar que aunque tal dere-
cho no existg,.cono oﬂdontenentg ocurre en oét‘e caso, la
qcci&n pu.e‘d‘o' Q_Jerdtaraé épn el ’irop_&uto'upecinco de -
qQue 'a;" oonit_iﬁva un derecho; oé esta una dase lta para -
apoyé lo expuesto en el comentario hecho a la fncciézi -
primera. - |
' Por otra parte, del contenido de esta ~—--
fraccibn. se desprende que sblo cuando exiatn-ldviola-é
ciGn; el desconocimiento o la neoeaidad de preservar, de-
clu'ar ° constituir un derecho, coRro n 1o dijimos antes,
s euando podenos ejercitar la aceién; ni pues, surge -
una incégnita: c.\undo se quiera liberar de una obligacién
dpodré entonces eJo:..'eitaru la acoibn coh el fin de libe-
rarse de ella?, Creemos, en el caso, que si, pues en la -

préctica se ldviorto. nor‘ ejemplo, que algfin deudor, que-

riondo liberu-u do su obngac:lbn de pago, acude ante los
tribunales, cons!.gundo 01 paso de lo dobido a favor de -
su acreedor y a trav&s dol Juieio correspondionte, 801i~

_cita al jues, pronuncie m untoncia nboutoria a 8U ==
favor,
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A manere de: oouluun. podemos doeu- (3
uapocto. qnn 1a freacoién que e comenta, . lu onisa on -
- cuanto &l Mumom um Mo oamumo da
' m“l. Ju:que: m«u%h q-nu, Muﬂomuuo-
© narla1iberesibn do 1 »umu-nm quuro--‘-r
qum nmmm Io m«*WhmM r——
o ‘ 4u nm.uu Wmmuﬁuw
qm:u An.aseibn, wa o ‘frecstn Sersere 61 mrtfoulo -
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- eerun ‘yeguisivo: m oa«mu ‘18 6eciéa, Ju que om0 -

. i o8 #6b180, 1an il bapa e mibuistin e 3a denante, aingln -
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‘Asddel M;mm'u. :‘".&.13“ um w L
‘ﬂdo mum«mummuma——-'
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’ M qu m a u uouto a m. 25 utq_ |
v-'}'_{_:_}-;‘,-;“wato wuo ‘que 38 ;ncredite, ya que ‘o1

" 06a1g0:de Froasdinientos: Oiviles pare a1 Dstrito Fede—
: ‘ral,-en su artioule 65. 80 MI ‘tal -exigenois pare -
o que m Mno SUT0 & ls mnnn. ‘quees 01 medio pare

- reJereiter lln Mﬁwu m. m Wer opuesta’ “por
AR h pm. dunmlu a -nn :de -exoepoién .dé unplcuul_
i3 oa a um y ul tu‘hun o mhuu- ntm del Jucto;
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pero regularmente, s8lo cuando es invocada por la Con==—
traparte, puodo' ol jusgador tener comocimiento de tal -
incapacidad, pues auaque es dable . utmuo de oficio -
por ol ‘Jusgador, en cualquisr ‘estado ‘del pmno, ‘dobe =
de alguna forsa. debe ‘tener ccmctntento ‘de -esa situacida,
Inego’ ontonu. 81 'tal incspacidad nonltn meduto. -
-commtum 1a scoién: nnltu't ‘Amprocedente, rozo
~ esto. .ohn.to se Aoterninark a: mvh e la :npooﬂm_
' resolusiba jjudteial :que se’ womhﬂ cnnﬂo h acoiéq_

" yai ha'sddo oamm |
' M nhcu. 20 qu aoaooms m.a
o8 ol piiabo mefular de uestrs: nm-u. ‘1a ‘fracetén IV

2ol ‘ertfouls e .cusstiba, Bn primes: ﬂnho. considerae—

‘mos ‘por dnh 4121611 deterninar a'qué-tipo de- um&- -
:uroamnummdnuwum- -
“del interbs precesal, de actierdo ecn: 10 ‘analisado en el

' '?Wmﬂohuﬁot&hﬂo,mmoﬂmp&hn—

sulta ﬂis&eo pensar que alguier oaml.to ana acoién sia
o1 dedido Laterés pare mucuu- ol mcoduhnta basta -
" su conolusién, oon el odbjeto de obtonu- una untmh -
“favorsble, puss como ya 10 hemos dieko: on uﬂt\n.o anto- =

‘ »r.lor, ‘ol inurh es algo’ nbaoﬁn ¥ hpu-cmibh, im,

1o que no todes los: mum- yueden' oonnidomlo do b T
. misma’ llun. 'Dcm oﬁo‘npooto. m-u notu- que 01 -
o mm-h no ocu mn mmxo 5y um. sino tubi‘n' |
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el demandado a lo largo del proceso, pues de otra manera
no existe el impulso procesal y la falta de éste, da ple
a la pérdida de derechos procesales,

_ Por todo lo anterior, consideramos incon-
gruente el decir que la falta del requisito del interés_
obsta para la procedencia de 1a accidén, puesto qu§ no se
sabré, de acuerdo con el propio articulo, si hubo 0 no =
‘interés en su ejercicio, hasta no ejecutar una sentencia
ya que 86lo en ese momento se sabe si se alcanzé o no el
objeto de tal accidn, (aqui se le identifica con el dere -
_ cﬁo sustanc'ial) ‘teniendo una sentencia favorable, Y de--
cimos que es incongrueante porque la fraceién éue ¢ueetig
nanos, es cbntrudictoria en su propio contenido eviden—
temente, pues no se puede obtener una séntencia si no es
a través del ejercicio de la.accién y seguido un ‘proced:_l._
miento en sus trémités; en tal virtud, el bdorcicio de_ -
la accién se habdréd consmdq. aunque no se logre alcen~=
zar el objeto de ésta y teniendo una sentencia favorable
consecuentemente, este .p&rrato: debia ser més claro, -

» Un e.‘legnbio protico puede ser aquél en "‘M, "
que exista umi"a’ontoncn, en estado ‘ae ejecucién, que ==
condene al. diﬁﬁndado a-la optrogc de un bbaoto que por =~
causas de fuerza mor."‘:‘yl no exista, Esto es, que oien
el cuo. la sentencia condou n h ontroga de un mton6-
vil que por sus cu'utu'iﬁicu ya no o:d.sto en 01 gere
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cado y a consccucncia de un acoidente ha quedado reduci-
do a un nontén de chatarra, de tal manera que no €8 po--
oible, materialmente, su entrega, a fin de cu'mpl.tr con -
la qentenoia condenatoriag deade luego que existe la po-
" s11ibidad que sea cubierto su valor, mediante el pago de
una suma de dinero, equivalente a su costo} pero, toman=
do en consideraci&n que la sentencia condenatoria ha ===
causado. edeontoru y por lo tanto no ss susceptible de -
asr noditieada. en'boncos, para que ol actor obtenga el -
pago de esa suma de dinero como sust.ttuoi&n del bien que

o dobh urlc entrogado. tendrh que o:ju‘citar otxa acoién ,

' dl.veru., con base en la sontenc!.a que obtuvo a su tavor,
igotu: el proﬁodiniento comapondienta a fin de obtener
- dicho psgo y de esta manera quedamos ante el caso de que
ol nctor obtuvo una sentencia tavorablc. pero que, por -
notivos u.jomn tanto & §1 como sl demandado que fue con-
denado, no pudo alcanzarse el objeto de su acoién que ~-
’en precisamente la dovolucién del automévil y conse=w—s
'cucntcnento, de acuerdo con el texto del articulo, no se
satisfiso 51’ requisito del interés, sin embargo, 8 se -
‘oaercité 1a acoién provh-ento. '

-Ba un omr. & nuestro Juicio. que 108 ==
lo;uladm- hayn. qurido condieiour el e;jercicio de -~
la sccibn a la existencia del 1gtuéu por parte de quiqn

[T
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1la ejercita y mis aun, que este interés exista en fun=--
sién de que una sentencia pueda ejecutarse; tal situaw=
cibén es incongruente, ya que no puede exigirse como re-
quisito previo al inicio de un proceso, algo que 86lo —-
con la sentencia que pone fin a tal proceso, puede do_-f-
terminarse, ' |

Hemos querido dejar como mtegial de cewe
nuestras conclusiones, 1o que cohaideranos-, debiera ser_
modificedo en el contenido del artfculo mmio del -
Cédigo de Frocedimientos Civiles para el Distrito Fedee-

ral, objeto de nuestro estudio,
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CONCLUSIONES.

mn.:m.- A lo largo do las diferentos teorias acerca de
la accién, que se han e.cpuesto, débemos con=—=
cluir que, h teoria cl&q»ica-ronnilta,quo —
identiftica el derecho guétgmoial con el dere--
~cho procesal, hace mucho tiempo que fue supe--
| rada, pues vemos en la actualidad que es 1a --
~_moderna teoria, que concibe a la aceién como -
‘una figure jurfdica auténoma ¢ independiente -
del derecho sustantivo que persigue obtener la
tutela jurisdiccionsal, la que impera. Asinismo,
consigl,e:amoa,qno_,.no solamente el articulo pri-
~mero del Cédigo de Procedinientos Civiles para
el nistrito Federal, sino todo el ordenamiento
. 'Juridico. adoptan esta teorfa moderna; sunque_
también admi timos que, de la nanera como 86 ==
'encuentra redactado 01 texto del articulo 1o..
tal parece que coincido con la clésica teorla
tradioionalistq, por lo que consideramos nece-
lu'h la rotbrga de tal precepto,

‘ISMUBDA.- Del nnﬂisi.t ‘efectuado, céncluino_n nuestra —--
propia definicién respecto de la aceién y asi_
la cons:ldou_nq_d como o1 derecho subjetivo que

~ tiene todo sujeto para poner enbnoﬂuonto' la

| mecfinica judicial tendiente a lograr una reso-
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lucibn judicial,

v Concebinos a la accién como un derecho ===
porque es el poder o facultad que posee cule-w
quier sujeto para acudir ante los tribunales, -
independientemente de que le asista un derecho_
sustantivo que considere violado o perfurbfado;-
0 de la necesidad que tenga de qué. ge le decla-
re o cdnstituya’kun’g!o?eeho' ‘© porque se le haya_

desconocido una"obl:lguoi&n, ‘para que Se pPromun-

cie una :eaolug‘ién. bien sea a su favor o do---

" -s’estimtoria ’qé su pretensién. n suma, es el -

derecho que tiéno paraypbn‘er en moviiniento al -

6rg&_mo ‘Jurisdiccional y as{ obtener una resolu-

".cién judicial de cualqui‘er'{’ndolo.

TERCERA, -

Debenmos dejar sentado fain‘bién que, de acuerdo =
con la préctica judicial, no se requiere necesa

riamente que quien acciona sea legitimo tenedor

~.del derecho sustantivo que reclama, & través -

del eJoréicio de la acoién, pues esta facultad_
‘perte‘neco a todo sujeto, sea capas o incapas, -

ya que de igual llnera.' el estudio de tal legi-

‘timacién es materia de 1a resolucién Judicial -

. que pronuncie el ‘.1‘;15::.

CUARTA.=

El sentido que c‘ro‘ginos debe dérsele al término

interés, dentro del articulo 1o. del Cédigo de
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Procedinientos Civiles para el Distrito Federal

es el que se refiere al interés juridico o inte.

. ré3 procesal, pues resulta necesario que quien

ejercita una aceién a través de la presentacién
de una depanda ante el érgano jurisdiccional, -
debe tenor :I.nterés ;inr:ldico procosal para dedu~
cirla y de esa manora, logro que se pronuncie -
una resolucién Judicinl, :I.ndependientemente de
que los resultgdoa de ella sean favorabl_ea‘o ad

veraob a les préi:ensiones de qnien eaeictta la

- acoién, aunque creemos 16gico pensar que se pre

* QUINTA,-

~ viles requiere:

ténda obtensr siempre una résolgcibn favorable;

asi también es independiente de @ue dicha de~—=

tem‘inac:l&n -:)udiqnl ‘pusda o no cunplimentarse_
natorinl.lonto.

Por las antor:lores concluaiones. creemos neceaa
ria la rotom del articulo 10. del C8aigo, que
anauzanoa. pues su contenido resulta. por cone
fuso, mpl:lcablo y obsoleto, A eont:l.nuacibn. -
‘parcaremos de mora dotullada lo que a nuestro
Juicio, constituyen las ragzones por las cuales,
~debe ser modificado el onunciado inicial de di-
cho uticulo. ’

D:Lco el. nrticulo a la 1etra:

- "Art, 10, El e.jercicio de las acciones ci-
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"I, La existencia de un derecho,»

Creemos que esta fraccién resulta contra~e—-
dictoria tanto con el contegido del propio articulo como_
con la teoria moderna de la autonomia de la accién, pues_
tal parece §ue sl el derecho, sustantivo suponemos, no «=
" existe, no puede ejercitarse la accién y por lo tanto;‘ -
ésta se encuentra vinculada al derecho sustaptivo de tal_
min’era, 'que sin 81 no puede existir aquélls,

| - 11, La v:lolactén de un derecho o el ges——
‘conocimiento de una obligacién, o 1la neeesidad do declaw~
| k. ru-, prenervar o constituir un derecho; ,
No sélo. ba.jo estas condiciones puede eder- ‘
cerse la accj.;‘n, pues tgnbién cuando ge quiere lyi‘berar de
una obligacibn o que esta obligacién cese en sus efectos,
‘)‘.v'ao puode odercitar la accién comnpondionte para la lie-
: 'boracﬁn o eoeac:l&n de esa obugacidn. Por osta ragbn we=
- consideramos incompleta, en su contenido, esta fraccibn.
*"111.~ la capacidad para cJerc:ltar la ace-
ci&n por 8{ o por legittno repreaentante, r
o 81 se requiere como condicién previa pare_
- éaércer la ’accién, 20 debe entonces hablarse ni de capa——
; cidad, ni de legiti.nci6n. pues aunque taloa situaciones
s praauponen, pueden domostraroo a lo largo del proouo; ‘
 “ luef’o entoncoa doberia rotoriru esta condioibn a la per-

| aonal:ldad QQ quien eJorco la accién. 78 que tento la lo—
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gitimacién como la capacidad son elementos que on un Mmo=—-
mento dado, doterxhinardn ‘que el Juigador declaroe proce—w-
dente o improcedente 1a accién. No creenos enltcncos que -
estas condiciones sean necesarias para ejercer la acci&;,
‘pero si péra su procedencia, '
"IV, InterSs en el actor para deducirla,"
, 81 como. creemos, se trata del interéa Jume
* . ridico, tal :I.nter&s, no 3610 del: actor, sino de anbas pap
tes, tanto de’ éate como dol demandado, debe damostrarae -
~en ol curao del procedimiento pueo e pr-ctaamente este_
‘ :I.nterés 01 quo daré el impulso procosal. '
' Cabe seilalar que en 91 .tforg procesal, a ==
tal 1ziteria, se le‘de_nomina, interés jurfdico y de ah{ —
que, quien no lo demuestre, corre el riesgo de que Su ——
d'c;-egho procesal precluya,
} 4 A} igual que los anteriores roquiuitos. no
)creomoa a éste necesario, para el ejercicio de 1la aceién,
' »ain embargo si es detem:lnante para lalprocedencia de la
- accién, | o
Dice el ﬁltimo pArrafo dé nuestro articulo:
"Palta 01 requ:ls:lto del 1nterés cuando no pueda alcanzar-
se ‘el objeto de una accibn. aun aupcniondo favorable la -
untonc:la. ' N | |
| | Rebdndéimoé tinalnéﬁt'e'. que a pesar de ---
nuestro entuerzo por pretendor docifrar el verdadero s:l.s- '
| ‘_;nincado do oste p&rrato con reapocto ala exactu aplica-
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cién que debe dhrsele dentro de la uréct{cé Judicial, no-
hemos losrado ese objetivo, pues desde cualquier interprg
tocién que quiera dérsele, tan sblo por su redaccién, es
dificil de comprender, de tal suerte que no ondontramos,_
a lo largo de nmuestra 1nvest15aci65, algln jurista ne;zi--

cano qué bllegara a esclarecer su contenido, ni :boxtual; -

ni Juridicb; de manera que pudiera ser. 'adocuada su apli-~. .

.- cacibn dentro ‘del procod:l.miento civil, tal y como 10 ===-
emmc.ta el contenido de ostc p&rra.to. ‘

E Sin embargo crnnos, que tamb:l&n aucedo lo,f
- mismo que coh los anteriorea requi.aitos; para ser doter-
minado tal interés, debs previamente ejercerse la: accién
‘y agotarso el procedimiento que conlleve al Juzgador a --
pronunciar una sentencia que declaro 81 el actor tuvo 0 =
no interés para deduc!.r su aceibn,

o 1o qua realnente puedes ol jurgador requo-w-
rir de quien ejercita una accién, es que la demanda a -
tuvés de la cual la a;)erce. reuna los requisitos de to:-\- ,
ma a que se refiere el articulo 255 691‘06_6150 de Procowe=
dinientos Civiles para el .Diat;-ito Federal y't‘al como lo_
_ordena dicho ordenamiento legal en su articulo 257, pues_
8l momento de presentarse la denanda ante el Jjuez, §ste -
no cuenta con los oleuntoa nunciontea para dotorninu-
la procedenc:la 0 1nproccdencia do la acelén que se o.jerc;

ta, pues al proseguir: 01 Juicto en sus trﬁmitos .1 l.o
anegar&n tales elenentoa. :



SEXTA,- Proponemos que, para que el texto del artfculo -
sea congrucnte con la prictica forense y conse-~
cuentemente, tenga una aplicacién real, el emun-

~ ciado de su pricar p&rra.to; debiera ser substi-- A
tuido por ei sigulente: | ‘
"La. procedencia de las acc:l.onea civ:uea. roquiere:"
Creemos més adecuado 01 témino procedencia que_
el do e;jercic:l.o, pnea es de. 1ntoru~u que todao
y cada una ‘e :I.aa condicionea que se requ:loron
en dicho articulo, nés que para su eaorcicio. se ‘

‘ hacen. necuarias para la procodoncin do la agw==
“,,'cién quo serd decrotada por el Juoz, cuando Pro=-

.' mmcie su reaolucién en el mentido de que 18 ===

accién fue procodonto o improcedente.

Bstinanon que esa modificacién resultaria -

benéncl pnra la ‘mejor conpronsién del articulo :

: que se ostudia. ya que como lo hemos oxpuesto, -

tales condiciones que emuncia cono requisitos, -

~s{ son dables pero no para el ejercicio, sino --

| m'bién para la procodenoiﬁ de la acdién que se
‘deduco on Juicio ¥y que el Ju:gador dobe eatu—-- C

diu- al promeiar su aontencia.

smm.- couo ﬁltm conclusién, sugerimoa que aai tan-”
bién n doroguo el ﬂltino pdrrato do.'l. articulo.
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que dice:

“Falta el requisito del interés cuando no we=—
pueda alcanzarse el‘obdeto'do una accién, aun suponiendo
favorable la sentencia," ’ |

Como ya 1o hemos manifestado, por la sola re--
. daccién del p&irato, es incomprensible, de tal suerto.-
que su aplicacién resulta 1nposible.‘ N ,

“En suma, consi#eranoé tanb16q neoo§lt1o'que‘oo
:_ derogue esta filtina parte del érticulo‘on_cubéflén y de
esta manera, podremos entender que el interés sea ﬁn.ref

_quisito para la procedencia de la accién,
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