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I ~ T ~ o D rr e e I o H 

~on el objeto de culminAr mis estudios profe­

sionales he r.eelizedo el presente trebejo, mismo oue vengo 

a poner e lA conside?'ecidn de este H. Juredo. 

Aho~e bien uno de los principales motivos que 

me llevAron e escribir respecto de le figura del tercero­

per,iudicado en el Amp1tro en MAterie Civil, es P.1 011e conei 

dero,que como pert~ principal en los juicios de amp1tro -­

di recto e indirecto, debe d~rsele lP. debide importP.neie -

todl't vez oue el tener todos los derechos inherentes a su­

calided de parte, puede intervenir en le ·medida que con­

sidere pertinente y one sus eetueeiones eeen tomec!es en -

cuenta el rlictP.rae lA sentencie y ~sto lo digo principal­

mente por lo Que etens el jtiicio de empero directo. 

Asimismo, cebe eeneler que P,lrev•1 del presen­

te estudio P.nelizp,remoe les de~iciencias oue presenta le­

Ley de Amparo en cuanto a le reguleci6n de la intervencidn 

del tercero perjudicedo dentro del procedimiento del jui­

cio de empero directo. 

in tel conei~eraci6n el anllisie del presente 

trebejo, principie con un estudio respecto de los 8ntece­

d entee históricos de le figurl't del tercero perjudic~do. 

Posteriormente en el capitulo segundo reali--



zAré un estudio .general del juicio de nmp11ro directo e -­

indirecto, hAciendo un esbozo general de eu trAmitAcidn -

y de le intervencidn que tiene el tercero perjudicAdo en­

loe dos diferentes procedimientos. 

Bn el cepftulo tercero ee h9rl un estudio COJl 

ereto de lo QUe ee el tercero perjudicado, quienes ,,Ueden 

serlo, el objeto de que interTeng11 en loe juicios de ampJl 

ro en m1tteria chil y un enfl.ieie del erUculo 51 de 1ft -

Ley de .Aapsro. 

Aeimia1110,en el dltimo cepftulo,complementsmoe 

el preeente trab9jo trA:1scribiendo algunu teeh y jurie­

prudenciae que ben esente~o le Suprema Oorte de Justicie-

. _de le Macidn y loa 'fribunalea Colegiados de Oircui to, re.1 

pecto el teme que nos ocupe, pers ead reforzar y compren­

der algunos aspectos del tercero perjudicedo, pera termi­

nar con une serie de conclusiones y 111 bibliogrAffa. 
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1.- G R E C I A 

En sus Antecedentes m~e remotos, encon­

tremos que en Grecie, el indi•iduo no gozebe de sos dere­

chos fundementeles como persone reconocidos por le polis 

y oponibles e lAs e11toridedes, es deeir no tenfe derechos 

pdblicos individmtles. Su eaf'ere ,iurfdice estAbe integre­

de cesi exclusivemente por derechos polfticoa y civiles -

en cu1mto aue intervenfe directemente en le consti tuci6n 

y funcionemiento de los drgenoa del Estedo, lllla no gozebe 

de ningune prerrogethe t'r,_nte Al poder pdblico .• 

En le Ciuded de Espertfl, exiatb 11nA. -­

e11téntice desigi1elded entre lea persones, lA pobleci6n se 

encontrebe dividide en tres grupos o cepes; Al respecto -

el historiador Ernst J. Gorlich (1) nos dice oue er~n: -

loa espertenoa oue tenfen _todos loa derechos políticos y 

y aue consti tufen lB cleae rectore; los periecos oue go-­

zAbPn de libertad pero no perticipeben en el gobierno y -

por dltimo loa ilotps·que esteben sometidos el oprobioso 

r~gimen de le esclavitud. 

Ante esta jererouizecidn existente en -

l, Ernst J. Oorlich, Historie del Mundo, Ed. MPrtfnez ~oca, 
Bere~lo!UI, 197?, p~g. 80. 



la CiudPd de EspertA, el maestro Ignacio lbrgoa (~) nos -

diee, Que no se puede hAblRr de le existencia de derechos 

del hombre o garAnt!es individuales como conjunto de pote~ 

tsdes jurfdices oponibles coercitivsmente el poder pdblico 

individuel, puesto Que ere evidente le falte de situecidn 

i~lRliterie que presupone todo derecho pdblico individual. 

En cuento e le Ciudad de Atenas, la si~ 

tuecidn social ere diferente e le que prevelecfe en Espar­

te. Al respecto el meestro Ignscio lbrgos (') nos diee aue 

no existf e ese diferenciecidn jereraufce entre tres clases 
¡ 

sociales diversamente colocadas ente el derecho y en le ~ 

realidad hable, es verded,cierte desigualdad entre los hom 

brea, eunoue no ten mercada como en el rfgimen espartano.­

El ateniense gozebe de une libertad fáctica frente el po~ 

der pdblico, podfe libremente ectuer ente bte y elln impll,S 

nar o criticar su proceder en les esemblees cuando f\Jere -

contrario e su criterio, mes ese libertad tenfe une exis-­

tencie de hecho sin oue significare por tanto1une oblige­

ci~n para le autoridad eetetel su respeto. En-une pelebre­

la libertad del P.teniense manifieste en diversos setos no 

implica un derecho pt1blico individual. 

Asimismo en le Ciudad de A teMs existfa 

un tribunal llamado del Aerdpego, aue velebe por le pureza 

2, Burgos Igneeio, EI Juicio de Amparo, !d. Porrde, M~xico 
1982, pdg. 40. 

'' Burgos Ignacio, .!?!?• ~· pdg. 41 



de les costumbres, revisebP. y podfa anular las decisiones 

de les autoridRdes de lA polis y erA el drgAno .indicie! -

supremo del Estado; no exist!a dentro del r~gimen jur!di­

co de 'ª luminosa polis griega ninguna institucidn aue -­

hubiera establecido derechos en favor del gobernado fren­

te el gobernante, ni por ende le brindase une protecci6n 

frente el poder pdblico, circunstancies aue no :f\Jeron --­

sino consecuencia de la concepeidn pol!tice dominAnte de 

le ~poca. 

Ahora bien1 en cuento! los recursos aue 

existfen en AteN!s, el historiador J. Pijoan (4) nos dice 

aue conforme al C6digo de Zeleuco se edmitfe el derecho -

de apelar de les sentencies, pero con le condicidn ~e que 

el juez y el apelante acudieren el juicio con lA cuerda -

arrollada el cuello pare colgar el apelante si perd!a la 

cause o el juez si hable juzgado mal. 

En sfntesis, podemos decir aue. los hebi­

tentes de le polis griega cerecfen de derechos frente el 

poder pdblieo ya oue su esfera jurfdice estebe integrada 

por derechos civiles y pol!ticos exclusivamente. Ahora 

bien en cuento a los rec11rsos q11e operaban en Grecia, 

como es el de epelecidn, considero 011e ere inoperante y -

contrario e derecho, es! como violetorio de ~oda gArAntfe 

individuel. 

4, J. Pijoen, Historie del Mundo, Ed. SelTAt, Barcelona -
1950, Tomo II pp '8-,9. 
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Ahora bien en cuAnto a lP. figure centrAl 

de mi tem11 el Tercero Per,illdicado, podemos decir oue en lA 

polis griega no se ApreciA rastro algnno de tAl figurA -­

esto tomando en cuente oue en lP. polis griegA, lo que pre­

domina erA le situecidn politicé. 

2.- R O M A 

~especto e loa antecedentes hiatdricos -

eri, 'Roa el 1118estro IgnAcio ai·rgoe ( 5)-· nos dice que le his­

toria 'Ronna comprende tres etApes 011e son : LA Monerou:!a 

o Real, l~ Repdblicena y le de loa Emperadores. Lo mÁs in­

teresante aue presente le Repdblice en lo oue se refiere -

al equilibrio entre loa poderes del Estado es le creeci6n 

de los Tribunos de ls Plebe, quienes s peser de no haber -

~tenido facultP.des de gobierno sdministretivo1 ni de ,jurie-­

diccidn fueron funcionarios de significecidn muy importan­

te; pues au actividad consistfs, primordialmente, en opo-­

nerse, mediante el veto e loa actos de los cdnsulee ~ de-­

m~s magistrados e incluso A los del senado, cuando estima­

ban oue eran lesivos o contrarios e los intereses ~ derechos 

5, Burgos Ignacio, f?!?• ~· pdgs. 45-46. 



de los plebeyos. LP Interceeaio como se llemPbe el medio 

por el cual los tribunos deaple~bAn sus fncultedes vet!l_ 

tories, no tenla como finalidad em1ler o invelider el -­

acto o le decisidn etacade, sino simplemente impedir o -

paralizar sus efectos o e,iecuci6n. 

El poder de los tribunos redicebe en -

los pleisbici tos, P los oue podfen convocar, pAre en,jui­

cbr les leyes y demf\a actos de eutoridAd, incluyendo lPs 

resoluciones ,iudiciales oue per,iudiceren los derechos e -

intereses de le clase plebeya. 

Asimismo el romanista Teodoro Mommaen -

nos dice oue le Intercessio • ere un medio protector del 

ciudadano frente el poder pdhlico¡ y sobre todo en le .i!!­
·terceasio trib1rnici9 se ve bien mercede le tendencia de -

prevenir por ese medio los abusos de poder de los funcio­

narios pdblicos.". (6) 

Al respecto el ,j11rista Btitiv~ -qodolfo -

(7) nos dice, oue en le investigaci6n del problemA ~en4-­

tico de le doctrine del J11icio de Amparo, he intentedo pr~ 

ciser cuáles han sido sus antecedentes, sns rafees; sin -

embargo es e !,rRVh de los en~lisie de 111s megistretures -

en la llome Repdblicene de donde surge une insti t•1cidn con 

perfiles y carecterfaticAa ten seme,ientes e l11s del 11mpero 

6, M011J11aen Teodoro, Compendio de DP.recho Pdblico Romano, 
Bd. Impulso, Argentina 1942, ~lg. 17,. 

7, Betize Rodolto, •!Jn Preterido Antecedente 'Remoto del -
Amparo", Revist8 MexicP.ne de Derecho Pdblico, Puhlicede 
por Alfonso Noriege, Mdxico 1947, Vol I ndm 4 pp 429-~~1. 



6 

oue el psreleliemo entre 11ne y otra reeul tp impresionante 

de menere oue despu~s de comperArles y reconocer oue le -

Interceslli, en espaf'lol, tiene me.iores tft1Jlos que los -­

muy precarios del edicto del Homine libero exhibendo, pe­

rA figurAr como un entecedente remoto o indirecto de nueJ! 

tro ,iuicio de empAro. LAS semejenz11s entre 11mhE1s insti tu­

ciones, les encuentre desde el mismo nomhre de elles¡ le 

mexicane amparo, la romena intercessio ( eccidn o efecto 

de interceder, rogar o mediar por otro ). Le Interceeaio 

RomP.nA ere un procedimiento protector de les personP.s, -­

frente el poder y erbitreriedades del Estado, de tal mens 

re oue de un en~lisis min11cioeo hecho por el ci tedo eutor 

. nos permite distinguir en elle pera empleer nuestrA mode~ 

ne terminologfe legal le existencia de los siguientes el~ 

mentas : Objeto o materia de le oue,ia¡ pP.rte agrAviad"¡ -

alJtoridnd responseble; t~rminos de le interpoeici6n del -

,juicio¡ casos de improcr. '1~ncie; enuleci6n del acto recla­

mado y aun m~s une f'ig1.1re superior R lA supli:>ncie <Je ln -

oueje deficiente, 

En cuAnto A las f'AsP.s hist~ricas del -­

sistema procese! Romano el ilustre Dr. MPrgP.dAnt s. Flo-­

res Guillermo (8) nris dice (iue ~stRs hi'h pPsAdo por tres -

ett1pae~ Le de lAs Legia Actionea; la del Procesó Formula­

rio y lA del Proceso ExtreorrlinP.rio. 

B, Mt1rgadant S. Flores Guillermo, El Derecho Priv11do Romeno 
Ed. Esfinge, M~xico lqs~, p~g. Í40, 
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Asimismo nos continúa diciendo el mismo 

eutor, 011e despues de la sentencia las pArtee pod!an ado.l! 

ter las siguientes actitudes : Acatarle, para lo cual se 

le debe generalmente un plazo de treintA dfae; Exponerse 

e une ejecucidn forzosa y une tercera actitud ere le de -

Impugnar la aentencifl. 

Ahora bien en cuento e los recursos que 

exist!en en Roma pare impugnar las sentencies, el maestro 

Kergedent s. Flores Guillermo (9) nos dice aue desde les 

primeras épocas republicanas, une parte perjudicada por -

une sentencie aue en su opinidn era in,jueta, podfe pedir 

lA no e,iecuei6n de ~stA por veto de los tl"ibunos o por -­

Intercessio; pero·estos recursos eran inoperantes, desde 

luego de les in,iustes sentencies ahsolutoriea. 

Asimismo nos continua diciendo el mismo 

autor aue otros recursos eren : Le in integrum restitutio 

de carácter extraordinario, aue tampoco ofrec!e un remedio 

generel, ya oue sólo ·roced!a en casos excepcionAles dete.! 

minados en el edicto anual; Le revocetio in duplum, de la 

cuel se sAbe poco: en CPSO de abusar de elle el recurrente 

cor~iA el riesgo de ser condenado por el doble del valor -

del oh,ieto del ,iuicio; LA Pppelletio, oue suspend!fl el e-­

fecto de le sentencia y el abuso de ~ste recurso ere ces­

tigrido severAmente; le sentencie de segundA instancie podfn 

9, MargAdAnt s. Florea Guillermo, .Qh• ill· ~p 17?-176 
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ser menos tavoreble aue la de primera instAneie perA el -

e pelAnte. 

En sfntesis podemos decir, otte en los -

recursos existentes en RomA, para impugnar una sentencia 

se aprecie de manera indirecta la figure del Tercero Per­

judicado. Esto tomando en cuentP., oue pere impugnar une -

aentencie, tenfA oue haber habido une eontroversiA entre 

dos pertee J ~l dictarse le aentencie une de elles perdfe 

le cAuss; por tel motivo le perte AfectAdA por le senten­

cie, impugnebe le mismP., por medio de alguno de los recu! 

aoe aue existfen y aue anteriormente senPle; Y es en P.se 

momento procesal, aue e mi forme de ver, Aparece la figu­

rA del Tercero Per.iudicsdo de une 111enerA indi recte. Auna­

do e esto cabe hacer mencidn, que en c\ielcmier rdginum -­

de Derecho, oue edmi tA Plgrn rec11rso en contra de senten­

cins de primera inetenci~ y ~stos se tramiten Ante los mds 

altos tribunales, como es el caso de Roma; entonces pode­

mos habl11r de le figilrA del Tercero Per,iudicado. 

3.- ESTADOS UNIDOS DE NQ'qTEAr~ICA. 

qespecto P los antecedentes histdrieoa 

en los Retados Unidos de N~rteemerica, en relAci~n A le --
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t'igure del Tercero Perjudicado, podemos decir oue tal 1'i­

gure podr:lamos epreciArle en los diferentes rec•1rsos ame­

ricanos. Pero como nuestro estudio es referente o la fi8!,! 

re del tercero per,i11dicado en el A!ftpero en mAteria Civil; 

es Que enaliztiremos unicamente el rec•1rso de Injunction,­

que es un recurso emerictino, esteblecido pera les contro­

versias de tipo Civil. 

Al respecto el j1Jriste Oscer Rabesa (lo) 

nos dice, 011e le t~cnicA .i11dicial norteemerief!ne, nerl!' -­

mAntener la s11premacfa consti t 11cionel, no rea1Jiere, como 

el sist~'"fl mexicAno, de !A f~rmulA de 11n ,i•ticio espP.ciel­

sino o•ie lA f•mcidn se repliza en los trih1.mF1les, mediAn­

te le aplieecidn del derecho procesAl anglosAjdn comdn --

. y los rec•1rsos extraordinarios del mismo derecho. li'iiera -

de los medios procesAles ordinarios,e trflv~s de los cuA-­

les los trib•males conocen y deciden acercA de le consti-

tucionelidad de los e e tos y leyes del. poder pdblico, exi_!! 

t!on en el sistemA norteemericflno, recnrsos extraordina-­

rios, que tAmpoco han sido creAdos ed hoc por disposicio­

nes consti tuciomlles o aecund~rias, sino oue se formaron 

expont~neemente en el derecho procesal de donde p~seron e 

forrm~r parte dP. los procecl.imientos j•1dicieles, tanto fed~ 

reles como estatales. 

Asimismo, el distinguido .iuristfl Oecer-

10, ~abrse·Oscer, ~l Derecho AngloP.merice.no, Ed. Porrda -
M~xico, 1982, pp 6'8-640. 
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Rebasa (11) nos dice que el recurso de In.iunction, el cual 

es el m~s perecido e nuestro juicio de emparo mP.xicAno 
1

es 

el mP.ndamiento que el actor solicita del .iuez e efecto de­

oue ~ste impidA y suspenda lf' e,iecucidn de cu1'1101lier ecto­

illcito por un pArticuler o un~ autoridad, indistintamente 

y en los juicios oue veraeben sobre mPterie constitucionAl 

es el medio usuAl por tanto, pArA oue los tribun9les, '} in!t 

1.Ancie de parte egreviede, examine lA eonstitucionelidP.d -

de leyes o Actos de b eutorided y suspendan e impid8n --

sus ejecuciones. El ci tt>do recurso opera dnicA v exclusi~ 

mente en materia Civil. Adem11s el recurso de Injunction es 

negp,tivo o positivo. En el primer caso, se denomine prohi­

bi tor.v in.iunctilln y es un mendemiento expedido por un tri­

bunel investido de competencia en derecho de equidad, para 

impedir e le parte demended8 en un proceso, que e,iecute --

' por s1 o por tercera persona oue depende ,iur!dicAmente de-

ella, 11n acto in,iueto o contrerio A las normAs prescri tPs­

por le jurisprudeneie engloemericAne, en releci~n e los d,2 

reehos de quien promueve el recurso. El segirndo ceso se d.!! 

nomine mandetory injunction y entonces reviste le forma de 

un mandemiento e:t'irmetivo, poroue su ob,ieto es ordPnP.r oue 

se e,iecute, en le 1'ormP. y entre les partes dichas, une o-­

bligacidn impuesta conforme el mismo derecho de eouidad, -

Este recurso es ed~a, preliminecy in,iunction, esto es --

11, Rab~se Oscer, .Q!!• ~· plg. 211. 
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mendemiento provisional y en tAl CABO tiende e impedir ...., 

oue le pArte responsable ejecute o contin~e ejecutando el 

ecto reclamado, provisional y definitivemente, durante le 

secuela del procedimiento seguido y hasta el momento en -

que los derechos de lee pArtes contendientes ee re~11elven 

en la sentencie defini ti ve del tribunal que conoce el ,iui 

cio •. El mismo recurso ee denomina f'inel o perpetruel cuan 

do el dictar sentencie el tribunal en c11ento el fondo del 

litigio convierte en firme el mandamiento afirmativo o 

prohibitivo de injunction otorgado provisionalmente el 

iniciarse el juicio. 

Rn sfntesis podemos decir aue en el de­

recho norteamericano s! se contemple le 'figure del Terce­

ro Per,iudicedo, toda v.ez que en el rec•1rso de Injuncti<?I! 

les partes aue en él intervienen, son denominadas actor v 

demandado y es el caso oue en nuestro juicio de empAro dos 

de las partes m~s importantes en el procedimiento son el-

01.J ejoso .., el tercero per,iudicedo. Por lo oue elerat!lente -

podemos hacer le comperacidn entre el derecho mexicAno y 

el norteamericano¡ quedando de la siguiente forme: el ou~ 

joso en n11estro ,inicio de empero, serf.!I el actor en el -­

derecho norteemericnno v el TP.rcero Perjudicado serfe por 

consiguiente el demandado como se le denominA en el recu.!: 

so de Injunction. 
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4.- F R A N C I A 

Respecto a los entecedentes histdricos 

en FrAnciA, en releci6n a la figura del Tercero Perjudi­

cado· podemos decir, oue tel 'figura se puede eprecier en 

el Recurso de Cesecidn, el cuel ae tremitebe e través ~ 

del TribunAl de Cesacidn hoy actual Corte de Casecidn -

Al respecto el maestro Ignacio &Jrgoa-

( 12) nos dice, aue el recurso de Casecidn, erfl un medio-··· 

pera atecer.la ilegelidPd de las sentP.ncips dP-finitivAs­

de dl timo gracfor.que se pronuncieban en los juicios de 1-­

orden civil y penal. De dicho recurso conocfe la Corte -

de Cesacidn aue .era el drgano judiciel e11premo de Frnn-­

cie. La ~asaci6n tiene por ob,ieto o finelidAd enulAr -­

los tallos definitivos civiles, po¡o errores in ,judicando 

e in procedendo por lo general A puntos de estricto de-­

recho¡ de eh! oue le Corte de CAsPci6n no seA 1rn 6rgano­

de revisidn total de dichos fallos, pues no aborda las -

cnestiones de hecho oue estos h1wAn decidido enulAr en -

lA eP.ntencie impugnP.de, tP.les cuestiones Vllel ven e some­

terse por re-envio el tribunel aue determine le Corte, -



debiendo estudiar nuevamente de conformidPd con los pun-­

tos jurfdicoa resueltos en le deeiaidn casAcionPl. De es­

te brev!aima semblanza se despr~nde lA indudable similitud 

que existe entre nuestro juicio de empero y el recurso de 

CeeAci~n, el cual no sin rezdn suele llemerse o denominsi: 

se Ampero cesacionel. 

Asimismo el juriate MPuro Ceppelleti (l') 

nos dice q11e el tribunal de Ceaecidn, deapuae llamado Coi: 

te de Caseci~n; representaba le pro~1nde deseon~ienze de-
,. 
: loe legisladores revol11cionerios liecie los .iueees, por lo 

que llegaron el absurdo de prohibir a los ,iiieces todo po­

der de interpreteeidn de les leyes. El trib11nel podfe en!! 

lar prevfa instancie de perte intereeede, les eentencies-

,pronunciedes en cualquier forme sobre la interpretacidn 

de la Ley y sobre le decisidn de le controversia. 

Otro autor oue nos hable del·. recurso de 

~esecidn es el maestro Juventino V. Castro (14) el cual -

nos dice: Que los motivos del recurso de r.esecidn frenc~s 

aue son los adoptados en t~rminos generales por nuestro ~ 

proceso pare interponer el Ampero Directo en contra de ~ 

lee sentencies de segunda instAncie ¡ dando vide e n11estros 

ectuflles conceptos de violecidn , referidos Unto e los -

errores in procedendo o sea los que ocurren dentro de le 

13, &!euro Ceppelleti, "El Control Judiciel de le Conati tu­
cionAlidnd de !As Leyes en el Derecho qomperedo;' en -­
Reviste de la FAculted de Derecho, M~x1co 1964, Tn•o 
XVntlm 60, pp 69-76. 

1 4 , Juventino v. CPstro, Lecciones de '1araatfes Y Ampero. 
Ed. Porrde, M~xico 19Sl, pjg. 282. 



secuela del procedimiento, como los errores in iudicAndo 

o aee las violAciones cometidAs en le sentencie misma nl 

VAlorerse las pruebas, eplicArse ln disposicidn legel 

corespondieste y resolver finAlmente le controversiA. 

En sfntesis podemos decir, oue en el -

recurso de CPsPcidn, sf se puede fiablAr de la existencia 

de le :figure del Tercero Perjudicado; toda vez oue aunque 

los diferentes nutores oue anteriormente cité, no nos -­

hablen!_especto e: le figura del tercero pP.r,illdicedo ¡ sf -

en CAmbio nos dicen que entre el recurso de casación y 

nuestro Ampnro Directo , existe una gran simili t11d; 

por tal motivo es rlahle pensa!.' n11e existn la :figilrA del­

Tercero Per,j11dicado~ tomando en c11enta oue como lo he -­

venido manifestan~o A travls a~ este trHhe~o, cnnsidero­

que siempre existi rlf la fi¿r1re del Tercero Per,i11dicndo -

en cuPlouier rec~rso rle tipo ~ivil auP. sen ~e~1ido Ante­

l 'Js m~s Al t.'°'s trih•1rv>les 1 como es el ~ASO df!l re~·1rso de 

Cf'MCidn, el c11Pl se trA!l'i t~ ante lA 11nrte de r.A!'lPCidn -

a11e es el Tril:mnPl de mif s Pl tA .ier1>ro11f,. .h('liciAl. 

5.- M B X I C O 

~especto a los antecedentes histdricos-
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en México, podemos decir aue en la ~poce prehiapénice, no 

· es de ble descubrir, ning1JnA insti tuci6n consuetudinerie o 

de derecho eacrito, oue acuse un antecedente de nuestro -

.iuicio de empero y por consiguiente de n110stra fig1re ce.n 

tral el Tercero Perjudicado; esto en virtud ne oue le au­

toridad del ~ey ere absoluta. 

Al respecto el ,i11ristA Toribio Esouivel 

Obregdn nos dice " LA .iusticie no se Admin.istreba confor­

me a normAs legples o cortsuetudineries pre-estPblecides -

sino según el eri terio del funcionario respectivo". (15) 

En le época Colonial encontremos un re­

c1.1rso llF1mPdO AmpPro Colonial, del c11el el JnristA Andrés 

Lira Oonz~lez (16) nos dice, oue el Amparo Colonial, se -

. mAnifiestti en doc11mentos procedentes de le pr~ctiee g1Jhe.t 

nementAl v .iudiciel; de !U hemos tenido noticies y cohre­

do conocimiento principalmente en los archivos hist6ricos 

como son el Archivo Genere! de le NPci6n de México v el -

Archivo Judicial de le CiudP.d de Puo.ble, cuyos fondos do­

cumentales dAtAn del siglo XVl y llegAn hAstA bien entrA­

do el per!odo nAcional. 

Asimismo nos dice el e11tor Andre's Lira-

Gonz~lez (17) O'le el Amparo Colonial ere!!,ne insti tucidn -

15, 

16, 

17, 

EsQuivel Obregdn Toribio, Apuntes pere le Histot'ie del 
Derecho en M~xico, Ed. Polis, Mªxico l9'8 plg. '84. 
Lira GonzUez AnarJs, El AmpPro Colonial y El Juicio -
ele AmpPro en M~xico, Fondo de tulture Econdm1co, Méxi-
co, 197?, pp-!~-17. . 
Lira cronz~lez Andrés, .Qb. 2.1!• p~g. '5 
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procesal que tenfs por ob,ieto le proteccidn de lAe 11ereo­

nes en 8U8 derechos, CIU!ndO estos son Pl tert>dOS O Vi'?lAdOS 

por agrnviantes q11e realizan Actos in,iustos de ncuerdo con 

el orden ,iurfdico existente y conforme nl c1rnl une flUtor,! 

dad protectora, el Virrey, conociendo directAmente, o in­

directamente como presidente de le Real AudienciA de MAxi 

co de le demanda del auejoso egrAviedo, sebfA de la respo~ 

sebilidAd del agraviante y los dnl'loe ectuPles o f 11turos oue 

se siguen pAre el agreviedo y dictAbe el mandemiento de -­

empero pare protegerlo 'fll!'nte e le violAcidn de sus derechos 

sin determinar en éste le tituleridAd de los derechos vio­

lados y sdlo con el fin de protegerlos de le violecidn. 

En el Amparo Coloninl, encontrP.moe dive_! 

.sos elementos y el respecto el jurista Andrifs LirA Gon:!~lez 

(18) nos dice oue éstos eren : 1) !A petici~n o demandA -­

misma; 2) el auejoso; '' el ecto reclemado o agravios; --­

·4) el derecho de propiedPd oue eleg1rn los C'le.ioso y ·concr_!! 

temente lA elterAci~n de un derecho pArti~1lar ~1e de ~l -

se cesprende; ')) 'l"lOs Rgrnvi Antes o r<>s~onsPhles del Ar.to­

reclemedo, aue Actuan contrA derffcho, en perjuicio de oue­

.ioso¡ 6) 11na A11torid.od a lri 0•1e p,c1ule l':>l q•1eioso en <lemAn­

da de amparo, en este cAso el Virrey y un 70 elemento esen 

ciel en el amparo Colonial, oue es le orden o mAndPmiento­

de amparo. Tenindo todos los elementos Antes citP.dos, pro-

18, Lira IJonz~lez Andrds, ...QQ.. 1.i.b. p_~g. ?l 
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cede hecer un ordenamiento l~gico como lo plantee el P.Utor 

Andres Lira Gonzlllez 09) el c1rnl nos dice es de la sigui~.!! 

te formA : A) Personales; 8) de Procedimiento y C) Meteri~ 

les u Ob,jetivos. Ahora bien. ~n cuAnto al elemento Que nos-­

interesa en virt11d deQ!.1estro estudio, son los Person1>les -­

dentro de los cueles podemos encontrar al oue,joso, e le au­

toridf!d protectora y a los egraviPntes o responsphles del -

peto reclamado; los cueles pod!f!n ser personas f{sices o 

mor~lP.s, con poder de hecho no neces?.riamente investidas de 

e•ltoridAd pAre reAlizar estos ectos. Por lo Que CPbe hecer­

mencidn oue los propios indios, sin cerécter de eutoridPd -

fuP.ron frecuentemente agraviantes de otros indios, asf como 

en oc~einnes un pueblo entero podfa hpher sido.agraviante -

de otro. Por tal motivo se puede apreciar aue~uelauier per­

sona pod!a hpber sido agrAviante al cometer P.ctos aontrerios 

e derecho. 

En s!atesis podemos decir one le figi.lre-­

d el Tercero Perjudicado, se aprecia en el 1>mp1>ro colonial -

de una mAnPrA indirecta; toda vez oue en mi opinión, en el 

ampPro colonial, se da una duplicided de fi@tras; siendo 
•, 

éstP.s: la p11trwidfid esnonsPble v el tercel"o per.iudic~do; Y' 

tAl nfirmAci6n la hago tomPndo en c~entp, oue en el Amparo 

colonial e~ agr1wi1>nte pod!a ser 11n particular coMo ln eran 

loti in~ios o 1ma a11toridfid como lo eran lfls PutoridPdes es-

19, Lira G"onz~lez Andrés, ~· ill• p 
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panolAs.Por tal motivo e~nsidero que lA ~igure del Tercero 

PerjudfeAdo se epreeiA e•umdo se hAblA de los agrAviantee 

particulPres, como lo eren los i.ndioa o los mismos pueblos 

ya aue el indio n•1e hebfA cA•tsado el Agrl'vio o•tedabA A mi 

forme de ver en celidPd de teeero per.i11dicAdo Al Acudir -

el quejoso en demAnde de empero, ente el Virrey. 

A) ~ONSTITTJr,roN DE Al'ATZIN<JAtl DE 1814 

Al respPcto p~de~ns decir n~e la Consti-

tuci1fa ae ApetzingAn de 1814, fu~ el primer documento pol! 

tico conati tucionA1 1 ºel cupl no entró en vigor, en virt12d­

de le inestahle sit•iAci~!l exiRtente en ~l p1=d'.s; pero repr_!l 

aentP. un gran esf"i1erzo pArA dotar de fundAmentoa jurfdieos 

al movimiento insurgente .Y parfl encAIJ2'.nr A lP n11eVA nación 

hacia sus derroteros libertarios. 

Asimismo el maestro IgnPcio Burgoa (20)­

nos dice oue no obstante 011e le "onsti tuci~n de Apat?.ing~n 

contiene los de~ec~os del hom~re declerArtos en Al~1nos de 

sus preceptos integrnntes r!e •m c~pHulo cit?stinP.~o n s•1 -­

conaAgrPcidn no brindR por el contrP.rio Al indi vid110 nin--

20, Burgoa Igneeio, 2.!?.· lli: p~g. 106. 



g1~n medio juridico de hacerlos valer, evi tendo sus posi-­

bles violaciones o repersndo lea mielll8e en CABO de que ye 

hubieren ocurrido. En tel virtud no podemos eneontrer un 

antecedente hietdrico de nuestro juicio de empero. 

En slnteeis podemos decir oue en le 

Constitucidn de Apntzing~n, no ee 4Rble hablar de le ~i­

gura del tercero Perjudicado en virtud de oue dicha Con­

ti tuci6n no eontempleba medio jurfdico o elgun recurso~ 

pare atecer lea violAciones e la misma. 

B) CONSTITUCION DE 1824 

Este ordenamiento, no contiene en su -­

texto ninguna institución encergede de velar por le cons­

ti t11cionelided de lee leyes, tPn sólo encontremos en su -

erticnlo l '37 frAcción V, inciso 61, que otorga A le SUpr_!! 

me r.orte de JusticiP le facultad de conocer de les infres 

ciones de le Constitucidn y a les leyes generales. 
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Al respecto el C"onetitucionAliste Tene 

Remfrez Felipe (21) nos dice oue eunQue el ertfculo 1'7 

de le Constituidn de 1824 t AtribufA A le SitpremA ~orte-­

le feculted pera conocer de lAs infrAcciones de lA misme 

y leyes generAles, se~n se previnierA por le Ley, diche 

feculted no llegó e ejeriterse por no ~eber expedido lA­

Ley reglementerie. De modo que el control de le Constit.J! 

cidn a11edd sustra!do de hecho, de lA 6rhi tA del Poder F,2 

denl. 

Asimismo el maestro Ignacio 8urgoe (22) 

nos dice aue le Constitucidn de 1824, no establece como -

le de Apetzing~~- le consegrecidn exhAusti VA de loa dere-­

bos del hombre. Por lo oue si en m1ento A lna gerentfes -

.individ11eles es deficiente, por mAyorfP de rezlln. debemos 

concluir aue lA Constit11ci6n de 1824 tempoco consigne el­

nedio jurídico de tutelerles¡ esto en virtud de oue no se 

promülgÓ le Lev·reglmr.enterie reapectivP, 011e impl1:mtArA­

un medio ,iurfdico pprp etecer lEia violPciones consti tuci2 

nEilee. 

En s!ntesis diremos 011e le :t'i~PA del -

tercero per,i1JdicAdo no surgid e la vidP ,i11r!di en P.n 11=1 -­

Consti tucidn de 18?4 en virtud de otte no flJe prom11lgAdA -

21, Tena qpmfrez Felipe, "El Control Consti tueional bA,io 
lA vigeneiP de lr:i Consti ti1cidn de 18?4", qP.vista de -
lA Ese11ele de J11risprudencie, México 1,50, Tomo n 
n dm. 46 pp .,1-32. 

22, 8rgop Ignacio, m:._. !ll.!.• ~g. 109 
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le Ley Reglementerie; que viniere e der vide jurfdice A -

un medio o recurso por medio del cual se etacaran las vi,g_ 

lAciones e la Constitucidn. 

C) CONSTITUCION DE YUCATAN DE 1841 

Al respecto podemos de~ir que el pro-~ 

:vecto de Constitucidn de Yueatan de 1840 oue present6 Don 

Manuel Creeencio Rej6n ante le Legislatura de Yuceten y -

oue entro en vigor el 16 de Meyo de 1841, ea un ordena--­

miento de suma importancia en cuanto e nuestro juicio de­

Amparo, toda vez que en tal documento neee e la vide ju-­

rf dice y ademas en la eitade Constitueidn se aprecian dos 

cuestiones fund'ementalee como son : un cep:ftulo de Geran­

t!as individuales y un sistema d'e de1'ensa de la Consti tu­

cione.lided de les leyes y de las mismas garantfas indivi­

d1rnles ¡ el cual pcertademente denominc1 Don Manuel Crecen­

eio Re;jon AmpP.ro. 

Asimismo el distinguido maestro Juven--



tino v. Ceetro (2') nos dice aue el Proyecto de Constitu­

ci6n de Yuceten de 1840 consagre en su ert!culo 5' le com. 

petencie e le SUpreme Corte de Justicie del Estado per•·­

emperer e los individuos contra les leyes, decretos y prs 

videncies ye de le Legisleture, TS del Gobernador o Ejec~ 

tivo, cuEindo infringieren e le Consti tuci~n del EstAdo. -

Bn igupl
0

forme en los ertfculos 6'5 y 64 otorgpben e loe -

,iueces de primera instAncie ese feeul ted de emperer en el 

goce de los derechos garantizados e loe oue lee pidieren-

su proteccicSn eontre cualouier. 1'uneionerio oue no co--­

rreapondie1'9n el orden jur~dieo; eaf como e los superio-­

res de dichos ,jueces por los etentPdoa cometidos por ~stos 

contre los citedos derechos. 

Ahora bien cebe hacer menci6n oue en ln 

Constitucidn de Yucet~n de 1841 se hebla de un medio paPe 

P.teeer les violp,eionee de le misma Constitucidn, el euAl­

~e denomind Amparo; pero no se contemple el procedimiento 

pRrB llev!.'lr e cebo tal recurso y esto quede de rriPni"fiP.eto 

con lo dicho por el ,it1riste Emilio RPhAsa c111e ·nos dice -­

"Lo interesAnte del proyecto de tte.ii1n consist~ en ser le­

expresidn primera de le necesidi:id olle !:lentfA,de un proce­

dimiento judicial ppre proteger los preceptos conatitue~~ 

nelee". (24) 

23, Juventino v, CPetro, Oh. Cit. p~g. 272. 
24 1 ~ebese Emilio, El ArtTC11lO'l.t .v El Juicio Consti tueio 

nel, Ed. Porrde, M~xieo 1978, pXg. '''· 
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En tel virtud y tomando en coneidere-­

cidn aue en la Consti tucidn de Yucetán de 1841 1Ínicamen­

te ee contemple el recurso de Amparo pero no de le peute 

de un proeedimiP.nto, ni se aprecie queilaia ~xietido une 

ley reglementerie; es en tal virtud que no podemos decir 

que heye existido le figure del Tercero. Perjudicado en -

tal Constitueidn • 

D) CONSTITUCION DE 1857 

Al respecto diremos oue en le Coastitu­

ci6n de 18=57 el Juicio de empero logr6 adouirir su fiso11,2. 

m!P. propia y consolidarse como una insti tuei~n defeneora­

d e lA pureza de le Constitucidn y de lAa lihertadee irll!i­

viduales. A Poncüino Arriega se le atribuye el m~rito de­

haber sido el redactor principal del proyecto de Constity 

ci6n oue emerg:t&del congreso constituyente de 18~7. 

Asimismo el distinguido ,inriste Cerloa 



Arelleno GArcf8 (?5) nos dice que el AmpPro fu~ conaegr!!. 

do en los ertfculoe 101 y 10? de le Conatitucidn del 57-

v cuyos ertfculos e le letre declen: "Articulo 101.- Los 

tribunAles de le Federeeidn resol ver~n toda controversiA 

oue se eucite: I.- Por leyes o ectos de cuAlouier autor! 

ded oue violen lPe ger~ntfea individuales; II.- Por le-­

yes o ectoa· de AUtoridPd Federal que vulneren o restrin­

jan la soberen!P de los Estados; III.- Por leyes o ectoa 

de lee '!!Jt_(J~idedee de fatos tJUe invaden le esfere dt!P 18-

eutorided f'ederel." "Articulo 102.- Todos loa juicios de­

QUe hable el articulo anterior se seguidn a peticidn de 

le parte agraviada, por medio de' procedimientos v for-­

mes del_grden ,iurfdieo (1Ue determiner~ une ley. LP senten 

cia serf siempre t'9l q11e sdlo se ocupe de individuos pe.! 

ticuleres, lirnit~ndose e protegerlos v empererloa en el­

caso especial aohre que verse el proceso, sin hecer nin­

guna deelereci6n general respecto de lP ley o ec~o que -
.... 

le motive" • .Asimismo cetie hPcer le eclpreci6n 01Je el Am-

pero ye no se limitebe ~1·eontrol del Poder Legislativo 

y del Poder Ejecutivo, sino se Ampli~ e los ~ctos de --­

cuelouier eutorided oue violeran lRs garpnt!es individu_!t 

les, por lo oue debemos entender, sP.gun le frecci6n I -­

del ert!culo 101 de le Consti tuci6n del 57 tJUe tembiefh -

~sta comprendfe el Poder J11diciel. 

25, .Arelleno GPrc!a Cerloa, El Juicio de AmpPro, Ed. :Po-­
rl"l!e, M~xieo 1982, pp 1?4-1,7. 



Ae!mismo e trev~e de lA vigencia de le -

Cona ti tucidn d'e 1857, surgieron veriee Leyes Reglamenteries 

del Amparo como son : 

e) Ley Org~nica de Procedimientos de loe 

Tribunales de le Federecidn Que exige el ArUculo 102 de le 

Constitucidn ~ederel, para loa Juicios de que habla el Ar-­

t:leulo 101 de le misma, ~e fecha '° de noviembre de 1861. -

Que :tut la primera leiy expedida por el Congreso de la U'ni6n 

pare regular el juicio cte empero, y en la cual en su artf-­

culo 71 prevente que " ai el Juez manda abrir el jaicio, lo 

sustanciar~ inmedietemente con un traslado por cade perte -

entendi~ndose por teles, el promotor fiecel, el quejoso y -

le eutorided responsable, pera el solo efecto de oirle".Ahg_ 

re bien en cuento e éste dltime desempenebe un pepel secun-
' 

derio ye que no ten!e el derecho de interponer recursos có­

mo el de apelaci~n y sdplice que eeteblec1s le Ley, por lo­

que en otras palabras le correspond!a e le eutorided respon 

seble el carácter de une parte secunderia. 

En cuento a le figure del Tercero perju­

dicado, podemos decir aue en le Ley del 'º de noTiembre de-

1861 no se aprecie tal figure. 

b) Ley Orgdnice Constitucional sobre el­

recurso de Amparo del 20 c!e enero de 1869. Al respecto el -
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mP.estro Vicente Aguinaeo Alemtfo (?6) nos dice que d11rente -

lA vigeneie de este ordenemiento :t'u' que comenz6 A cobrgr -

per:files le :figure del Tercero Perjud icedo, que esi se.· llPmÓ 

porque lea sentencies de empero se dietaban y posteriormen­

te se e,iecuteban sin audiencia y en per,iuicio de le contra­

parte dd que,ioao en los litigios civiles o en les contro-­

versipe Pdministratives, de a~f QUe este sujeto preterido -

resultebe de hecho y de deree~o un indudable tercero que -­

selfe denado por la sentencie protectora le cuel eigiloae -

e inopinadamente pperecfe en el eeenerio del pleito. En ~ 

igual forme nos continúe diciendo el mismo eutor oue en el­

ertfetilo ea de le Ley de 1869 prevenfa aue no era edmisible 
1 

el Amparo en negocios ,iudicieles, le Suprema Corte de Jus--

ticia pronto eonsiderd inconetitueionel ~ inoperante est~ -

taxativa, por pugnar con lP ~racci6n I del ert!culo 101 de 

le Constitución de 1857, oue esteblecfe le oroc~denein del 

,iuieio contra actos de c11elquier eutoridPd, norma que el ho 

hacer di'stingos comprend!e miturAlmente R le AU toridAd ,iu-­

dieial y desde entonces se Admitieron dP~Pndas contrP est"-

especie de eutoridndes, a pesar de lP prohibici6n de ln Ley 

reglamenterie. Sin embergo, eomo dicha ley no prev!e la SUJl 

tenciecidn del juicio contre ectos de lfls eu toridAdes .iudi-

?6, .Aguin11eo Alem~n VieentP., "El Tercero PP-r,iudic1tdo en el 

Juicio de .A111p11ro", en Curso de Actuplin1ci6n de Amrero, 

Fecul ted de Derecho, HNAM, Mb1eo 197ií, p¡ge. 207-?06 
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ciAles, su Admisi6n con erreglo e les ejecutories del m~s 

Alto Tribunal de le Repdblica se top6 con legunes y prod.J! 

jo greves injusticias en perjuicio del colitigante del -­

ouejoso, pues sin el consentimiento v sin le posibilided­

de intervencidn de equ~l, se trsmitebe v conclufe el jui­

cio de empero en sentencie de e:feetos restitutorios, con­

cuye ejecueidn se le priveb~ de sus posesiones y derechos 

consuméndose un verdPdero despojo segdn le ley comdn, oue 

esf celificebe el desposeimiento de un bien sin ser ofdo­

y vencido en juicio. Pere remediar estos males le Suprema 

Corte de Justicie el revisar of'icioeemente el proceso v -
le sentencüi del ,iuez de C.istri to, sent6 ,jurisprudencie -

en el sentido de oue por rezones de eouided y sin recono­

cerle el cer~cter de perte, procedfe admitir lee elegecig. 

nes y les pruebes instrumentales aue auisiera eportsr el­

coli tigente del ouejoso en el juicio seguido ente le po~~ 

tested comt1n. 

Ahore bien en cuento e 1e figure del -

Tercero Per,iudicedo pode!I!os concluir 011e tal :figure se -­

eprecie de hecho m~s no dP. derecho Ye oue no se considerA 

be como perte en el juicio de amparo e pesar de que pod!e 

ser per.iudicedo por les sentencies en lPs oue se le con-­

ced{a el p,mpPro el ouejoeo. 
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e) Ley Org~nice de loe Art!culoe 101 y -

102 ae la aonstitucidn ~el 14 de diciemhre de 1P8?.- EatA 

nueve ley reglementArie del juicio de Amparo omitid el -­

igu11l que su predeeedora toQe refereneie del eontendient~ 

del ouejoso, por lo que siguieron Aplie~ndose lee reglAs­

de le ;h1risprudencie que mencion~ en lfl Lev de 1869.Por -

lo aue el tercero perjudic~do eontinud epRreciendo de he­

cho Mfll!I no de derecho en le citpde lev de 1882. 

d) Cddigo de Procedimientos Federelee del 

6 de octubre de 1897.- Bate Cd~igo incorpore e su texto,­

eunoue tArdfemente y sin ningun 8Vence, le juriepl'11deneie 

aue la Supreme Corte de Justicie de le NPei~n hAb!e el~b2 

redo sobre le intervencidn del eoli ti gen te del oue.1ono en 

.emp~ro eontre resoluciones ·j11dicielee del orden civil. 

En SIJ ertfculo 753 se apreciA 01Jienes 

eren partee en el ,iuieio de empero v tal p-:-ecepto A 111 1_!! 

tra dee!a: ""<;n los juicios de AmpAro sert:n consider11c'los -

eomo pertes el agrPVifldo y el promotor ~iecPl. r,,_ AUtori­

ded response ble poch-4 rf!nfti r pri1ehns y prnduci r elet,ntoa-

. en el .iui~io de A:r.pP.ro, dentro de 103 Urr>!inol'! respectivos. 

Igual derecho tendr~ le perte contrarie P.l pgrpviedo en n~ 

gocios ,i•JCHCiflles d?l orden civil, si el P!'innro se pir:Hern 

contrf! elgune resol11ci6n dictelie en el :uis"'O nl'!goei.o". -­

Asimismo ~n ~l ertfculo 79' preven!fl que "~ontrA el auto-
' 

t"el ,Tuez de Distrito 011e concede, niege o r"!voo'le 111 s~is-
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peneidn, loa pertes y el tercero perjudicAdo en el CASO -

del ert!culo 753, pueden interponer el reeurso de revisidn 

Lo interpondr~ preeieemente el Pro~otor Fiecel, cuando le 

BUspensidn A~ecte los intereses de le sociedAd". 

~n efntesia podemos de~ir que el eddigo­

ce ProcP.oimientoa Federales de 1897 fué le primere Ley -­

oue empleo lP denominecidn "TercP.ro PerjudicAdo" pere se­

~elAr ~entro del Juicio de Amparo Pl eolitigente del oue­

,ioeo; y e11noue no le esignd le celit'!ed de perte principel 

sf AUtorizd eu intervención con les limite e iones que :fi,ie 

su ertfculo. 

e) Código FedP.rnl de Proce~imientos ~i-­

vil.ee ~e 1909.- Bateblece en su Art!culo 670 quiénes eren 

lMi partee que intervenlAn en el ,juicio de emppro y tAl -

precepto A lA letre dec!e : "En el juicio de emppro eer~n 

considerados como partes el egrAviedo, lA Au.tori~ed respo.n 

sR!:-le y el Agente rlel Ministerio Ptfolico: con lo cuel le­

ei t!~A aue el juicio se ehre solamente con estos tres su­

,ietos de lP. relecidn j11r!dice procesal, sin embP.rgo, per­

mite la llegPdA e intervenci6n del tercero perjudicAdo -­

como nu~vo sujeto de dich~ releci6n con los miemos dere-­

chcs y cergPs procesales salvo aue dehfA sujet~rse el es­

tAdo que gupr~ere el juicio Al presentarse en fl, seA cupl 

~1~re. El Art!culo 672 decle a lA letre • Se reputa ter--

cero perjudicpdo: I.- En los actos judiciples del orden -



civil, e la parte contrerie del agraviado; II.- En los 

actos judiGiAlea del orden penal, 11 le peraonA one hubie­

re consti tllido pArte civil en el proceso en oue se hAyA -

dietAdo le resolucidn reclemede y, solAmente, en euAnto -

41ste pe!',iud ioue aue intel"eaes de ear~eter ei vil. Rl ter-­

cero p~r.iuñicndo se sujetad Al estado que guarde el jui­

cio, el present.l'!rse en ~l, ae11 euel 1"uere; y no tendl"~ de­

recho A m~s t~r~inos ni a rendir otree pr11ebAs oue lea -­

oue expresamente concede eete capitulo•. 

'E) CO!-TSTITTTl"!IO~ PC'LITICA DE LOS ESTADOS ''"IOOS !'BXIr.ANí'S 

DE 1917. 

Al respecto el mAestro Ignp~io Purgos 

nos dice que • Le Constitucidn vigente, se Aprte yn de 

le doctrir.a iooivid11eliste, pues a dif'er1mciA de le d., 57 
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no considere e loe derechos del hombre como base y objeto 

de lAs instituciones socblee, sino que los repute como -

conjunto de gerentfes individuales que el Betedo concede­

u otorge e los hebitentes·de su territorio".(27) 

En relecidn el juicio de empero bte -

ouedd regulado en loe ertfculos 10' y 107 de le Conetitu­

cidn vigente y cuyo ert!culo 107 e le letra dice s •Todee 

les controversias de que hable el ertfculo 10' se seguirAn 

A inetencie de perte egraviede, por medio de procedimien­

tos y formes del orden jurfdico que determiner' une ley". 

Bn cuento el ertfculo 10~ ea plenamente coincidente con el 

ertfculo 101 de le Conati tucidn de 57 ~-

Ahora bien en cuento e le ~igure del -

Tercero Perjudicado podemos decir que ~ste no se contemple 

m el contenido de la Conatitucidn de 1917;· sino que tal -

figure. viene e ser reglementede en lee diferentes leyes -

de Pmpp,ro q11e hen surgido durante le vigencia de nuestra­

Constitucidn de 1917 v les cueles son : 

e) Ley Reglamentaria de los Artfculos-

103 y 104 de le Constituci6n Federal de 18 de octubre de-

1919. Este ley pRre substencier el juic.io de Amparo, ai-­

suid aplicando lea normas del C6digo Federal de Procedi-­

mientos Civiles de 1909 y sn .iurisprudencifl con releci6n-

?7, Burgos Ign~eio, .Q!?. Q!!. p~g. 130 



el tercero perjudicAdo en juicios promovidos contra actos 

de Autoridedes judicieles civiles y penPlea, no :fue m~s -

ellé de los ceeoe previstos en el Rrt!culo 672 de lA ley 

de 1909. Ahore bien en au ertfculo 11 la Ley de 1919 de-­

terminA quiénes eren pprte en el .iuicio de emparo y entre 

elles, incluye el tercero perjudicado punque no lo deno-­

mine eaf, y dicho articulo e le letra dec!e : "En los jui 

cios de empero ser'n considerados eomo perte r I. El egr~ 

viedo; II. le Autoridpd responsAble; III. el Ministerio -

Pdblico; IV. lA contrApP-rte del que,ioso, cuAndo el empero 

se pide contra resoluciones del orden civil; v. le pereo­

ne oue se hubiere constituido perte civil y solemente en-

. cupnto afecte A su intereaee de cerécter civil, cupndo el 

emppro se pide contra resoluciones del orden penel¡ y VI. 

lee persones oue hPylln gestionpdo el ecto contre el que -

ee pide empero, eupnd~ se trete de providenciPB dietedes­

por eutoridedea distintas de les ,)udicieles" •. 

En s!nteais podemos decir oue en lA -­

Ley de 1919 ye se incluye como PArte principAl Al tercero 

perjudicAdO eunque no se le denomine de ese forme, sino -

como le contreparte del que,ioso, pero que A fin de e•1entes 

es le figure del T~rcero Perjudicedo. 
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b) Ley Org,niee de los Art!euloe 10' y -

107 de le Constitución Federal del 10 de enero de 19,6. -

EstP. ley oue he sufrido numerosas reformes y ediciones -­

e incl11so hA sido reformada en eu nombre a1rr1mte le vigell 

cia que se extiende hAste nuestros d!es y en.yo nombre t1c­

t111>l de lP le.Y de 1936 es el de: "Ley de Amparo reglemen­

tArie de los ert!culos 103 y 107 de le Constitución Polf-

ti ce de los Rstedos Unidos Mexicanos." 

En s11 ert!culo 50 t"reccicfo III sef'lele -­

r~~o pe~te principal Al tercero perju~icedo y tAl ert!cu­

lo e lA letrp dice : "Son partes en el juicio de smpAro:­

I. El egrevipdo o eGreviedos¡ II. Le autoridad o autorid.!!, 

des responsebles; III. Bl tercero o terceros perJu<UcP.doe 

p'.10 j endo intervenir con ese car~cter: e) Le eontreperte -

del pgrAViF<lo ~1Pndo el Acto reclPmedo emf!nA de un juicio 

o controvel'eie rme no seR del orden pen111l, o e11plo11ie1"e -

de lP.s pArtes en el mismo juicio cup,ndo el empero eee pr,g 

movido por personP. extrene el procedimiento: b) El o~end!, 

c'!o o les persones au~, {'Onforme e le ley, tengan del"'echo­

e lA repereci~n ~el deno o e exigir la reeponeebilidp,d -­

~i vil proveniente ae le comisi6n de un delito, en su ceso, 

en los juicios de empero promovidos contrP. eetoe ,jucHcie­

les ~el orC!en penal, s~empre que ~etos afecten dicha re-­

pereei6n o reeponsehilided; c) Le persona o personas oue­

heven gestione~o en su revor el Peto contre el que se pide 
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emparo, cuando ae trate ~e proYidencies dietadas por aut~ 

ridPdes distintas de le judicial o del trAhejo; o oue ein 

het'terlo gestionado, tengen inter~s directo en h enbsie-­

teneia del acto reclemedo; IV. 11 Ministerio Plfblico Fe-­

derel, quien podrA intervenir en todos los .iuicioe e in-­

terponer los rccLtrsos oue eerlele este ley, inrlepencHente­

mente de lP.s ol:ligf!eiones que lP. misl'rn le precisA pPra -­

procurpr le pronte .Y expedi te arl'lini strAd<'in di'! ,justicie". 

'En slnteeis podemos decir 0•1e la f"igure­

del Tercero Perjudic~~o vie~e e P.lc~nzPr su plenitud en -

le Ley de Amparo de 1936¡ toda vez ..,.ir: en su ert!c11lo 5t­

f1'eeci6n !II de le cita ley se hace ~enci6n elprp y pr~ci 

se :.de lP figurl!I del t.P.r~ao per,jucH ~~do cOIT·,o p11rt.e prin--
. ,.· 

.. clj:ia_1/en el jt1ieio df' empero. 
·., ... -
.· ' ,' ~··.~ ';. ., .. 

•.' ... ,:. 
·.. ... ~ .... . 

' . . , ,. 
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EL JUICIO DE AMPARO 

ParA poder hablar respecto el Juicio de -

Amparo es necesp,rio empezar por su definici6n y el respecto-­

el maestro Igni:>cio Burgos nos dice " El amparo es un ,juicio­

º proceso que se inicia por la ecci6n Que ejercita cualquier 

gobel'nedo Pnte los drganoe jurisdiccionales federales contrA 

todo ecto de eutorided (lato sensu) que le censA. un egrevio 

en su esfera jur!dice y que considere contrario e le Consti­

tuci6n, teniendo por ob,ieto invelidar dicho acto o despo,jer­

io de su eficecia por inconsti tucionelidi:id o ilegAlided en -

el ceso concreto que lo origine". (28) 

Asimismo el maestro Alfonso NoriegP noa -

dice oue " El Pmppro es un sistema dP defens~ d~ le Consti-­

tuci6n y de les garentfAs individuales, de tipo .iuriediccio­

nsl, por vfa de acción, oue se trsmi ta en forma de .iuicio -­

ente el Poder JudiciPl Federal y que tiene como materia le-­

yes o actos de le autoridPd oue violen las g~rent!as indivi­

duales, o implique una invesidn de la soheren!s de lA Fede-­

racidn en la de los EatP.dos o viceversa y oue tiene como ---

28, Burgoe Ignacio, .22• Qi!. p~g. 177. 



efectos le nulidad del ecto reclemAdo y le reposici6n del 

quejoso en el goce de lee gerentfes violl'dea, con efectos 

retroactivos el momento de le violecidn".(~9) 

En efnteeie podemos decir que el Juicio­

de AmpPro, ea un medio jurfdico de rengo Consti tucionel -­

mediPnte el cut>l ee atecen loa actos o leyes de eutorided­

que violen les eprentfes constitucionales de los gobernedoa. 

1. - A Y.PA 'RO DI'REr.TO 

El ,juicio de Amparo Directo ea eou~l que 

ae instm1re Ante lr> SupremEt Corte de Justicie de le N"Acidn 

o los Trihtrnpl es Colegipdos de Circuí to en dnice instancie 

o en ,inrüidicci6n origimirie; pero cPbe hacer menci6n que 

existen excepciones A este regle; cuPndo se trate del re-­

curso de revisi6n en materia de emppro v esto lo prev' el­

ert:i'culo 84 frtiC'ci6n II en relnci6n con ]e frticei6n V del­

Prticulo 83 ele. le Ley de Amparo;. mi smp frecei6n oue .prevé 

le procedencia del recurso de revisi6n contra lPs resolu-

ciones que en materia de empero directo pronuncien los --

29, Noriege Alfonso, Lecciones de Ampero, Ed. Porrda, Mé­
xico, 1980, p~g. 56. 
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TrihunAles ColegiPdos de Circuito, cuPndo decidPn sobre -

le constitucionP.lidPd de UnA ley o estPhle7.ncn lA inter-­

pretpc).6n directa de un precPpto de le Consti t•ici6n, siem 

pre OllP esp decisi6n o interpretPcicfo no Pst~n fundedPs -

en lP juri sp!'lldencia est?.blP.cide por lP S11premn Corte de­

Justicin. No ohstAnte lo disp~Psto en este frAcci6n, lA -

revisi6n no procAde en los cnsos de epliceci6n de normns­

proceseles de cuP.louier categor!A o de violpciones A dis­

posiciones legPlee secunderiP.s. 

En sfntesis pndAmo~ dP.cir eme el Juicio -

de Ampero Directo, es P.ouél oue se instp11rA Pnte le Supre­

ma Corte de Juaticin o los Tribunnles ColegiPdos de Cir-­

cui to, segjn el ceso, en contrA de sentenciAs definitivP.s, 

civiles, penAles, Pd~initrPtiv~s o lPVDr~l~s. 

A) 'DEYJNDA 

LA demPndP de empero directo P.e el P.cto­

procesal por virtud del cuAl se e,ierci tp lA Acci6n renpe_Q 

tivP por su t:ltulAr, oue es el P.P.l'PViPdo, v 011ien mecH1>nte 



au preaenteeidn, ae convierte en que.ioao; ea el elemento -

oue inicia el procedimiento constitucionel y que encierrA­

b peticidn concrete que trAdllce el objetivo escnciAl de -

lA citada acción; obtener la protección de la justicie Fe­

deral. 

El Articulo 166 de la Ley de Ampere noe­

mArce que le demnnds de amparo directo debe eer por escri­

to. 

e) llEO'JlSITOS 

Como toda demande, la de empero directo­

tiene un contenido determinado, que est'1 constitnido por -

todos Pa'lel1os dAtos o elementos que concurren en su inte­

gr"ci6n esppcffice del juicio de garpntfas correspondiente 

~ tples elementos los seftalA el articulo 166 de le Ley de­

Ampero, mismos que son : 1.- El nom~re v domicilio del au_!! 

jaso y de quü·n promueve en su nombre (free. I); 2.- 'El -­

nombre y domicilio de-1 Tercero Per,iudicedo ("free. II); ---

3.- Le autorided o autoridades responseblea (frac. III); -

4. 7 LA sentenciA definitivA o lauda reclPmAdo; v"si se re-
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clemAren violpciones P lPs leyes del procPdimiento, se pr.!! 

ciser~ eu~l ea lP pPrte de ~ate en lA oue se cometid !A -­

violAcidn y el motivo por el cuAl Re dejo sin defensa P.l -

PgraviPdo; CtH•ndo se impugne la sentenciA de.fini tivn o ll'!'l.! 

do por eetimPrse inconstitucional lA ley Pplicada, ello -­

ser~ mPterin 1!1 icnmente del CApftulo de conceptos de vio--

1Pci6n de lEi ª"'mande, sin seí'IAler como acto reclAmAdo la -

ley, v la calificaci6n de ~stn por el TribunPl de AmnP.ro -

se her~ en lA pArte considerativa de ln sentencis (free.IV) 

5.- LA fecha en oue se haya notificado de lP sentenci~ o -

laudo Al oueJoeo o en oue'heyA tenido conocimiento de le -

resoluci6n recurrida (frac. V); 6.- Los preceptos constit~ 

cionPles c11yP violP.cicfo B!'! reclPme v el concepto o concep­

~os de lA mismn viol~ci6n (frac. VI); 7.- LP ley OUR en -­

concepto del oue.ioso, se hPYA p,plicndo inexPctemente o lP.­

oue de,16 de i:>plicPrl'1e, CUPndO lPS VÍOlPCÍOnes SP hPgP.n CO!! 

sistir en inex~ctP r~licPci~n de lPs leVPS dP fondo. Lo -­

mismo se observerA c•1Pndo lP sentencia SP f•mde en 1011 --­

principios genereles del derecho (frAC. VII); P.- Los d~-­

tos necesArios perA preciser le cupnt!A del negocio (frac. 

VIII). Asimismo en toda d~mPnñn de PmpPro dehe constpr lP­

firma de ouien promuehe, Ps! como lA fechA. 
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b) CONTRA QUE TIPO DE ACTOS 

'El ,juicio de PmpAro directo es Rauel que 

procede contrA aentenciAs definitivas civiles, penales, -­

t>drninistrFlti vao o lAudos arbitrales¡ seg¡1n lo estPblecen -

los Ar~ culos 107 frpcciones V y VI de lA Constitucidn as! 

como el Art!culo 158 de le ley de Pmpero. 

Ahora bien lA ideP. de sentenci!" definit! 

VA, pArP los efectos de la procedencia del ,iuicio de AmpA­

ro directo, se concibe en el ert!culo 46 de la misme ley -

de PmpPro, P1 cUPl prevd nup se Pntender~ por sent~ncips -

d efini ti Vps lP s nue deciden el ,iuicio en lo principal y -­

respecto de 1As cuAles las leyes comunes no conceden ningdn 

rectu•so ordinArio por virtud. del cu1>l puedPn ser modifica­

dos o revocados; o oue dictPdos en primera instAncia en -­

Pflllntos ,iudiciPles del orden civil, las pertes h1wan form!J. 

lPoo renunci~ expresa P.lA internosicidn de dichos recursos, 

si leg1>lmente tel rfmnncis estuvier? permitida. Asimismo -

cebe hAcer mencidn nue pAre celificar corno sentencie defi­

ni ti ve unfl rr-rnol11ci6n deben existir a~terminr>clos elemf'ntos 

que son : a) Que decide lA controversia fundPmentPl o prin 

cipal en el .i•1icio en oue se dicte; b) Que contra le menci.Q 

nPdP r<=isol11ci6n no procede ningt1n recarso le gel ordineri o~ 

e) Que lP reaolucidn de oue se trate, setisfP.ciendo les --



doe condieionee Pnterioree ~ludidas, se dicte en •in ;:11icio 

civil lPto sensu, es decir mercentil o civil estricto aen­

su, en un juicio penel, o en un ~uicio sohre mAterie Admi­

nistrAtive, seguido Pnte trihunPles que tengnn ese car~cter 

(como el 'l'rihuMl Fiscal de la Federación o el TribuMl de­

lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal). En 

iguPl rormn los elemtos que constituyen ln definitivined ne 

les sentencies civiles, penAles o Pdministrat:ivAS pPrA lo~­

efectos del P.mpAro directo deben concurrir tret~ndose de -­

los laudos que se proro1ncien en mpt~riA lphorP.l. 

B) PARTES 

PPrP. poder hnhl~r respecto P 1Ps partee -

oue intervienen en el Juicio de AmpPro DirPcto, es necesa-­

rio primero uhicflrnos "!n cuPnto A que se entifmde oor pprte 

:v Fil respecto el maestro IgnAcio Burgot'l nos dt> le siguiente 

definici6n: "Tode persone e ouien lP ley fpc•1l tP. pprp dedu­

cir unp P.ceidn, oponer unA defensa en geni:>r.<11 o interponer­

c11PlC111ier rec11rao, o a cuyo f'pvor o contrP 01Jien VP ,.. opo-­

rprae lP. nctuecidn concrete de lP. le.v, f!e reputa pprtP., see 

en un juicio principal o bi~n en un incidente."('O) 

(30) Burgo~ IgnP.cio, Oh • .Qi!. p~g. 3?9. 



Asimismo nos dice Pallpree,•Que son per­

tes en el ,juicio lP.s oue figuren en la relecidn procesal -

ectivP o positivnmente."(31) 

El prt!culo 4g de la ley de amparo prev~ 

aue el amparo s6lo pqede promoverse por le pprte a oui~n -

perjudique el Peto reclamado, 

En igupl formp lP ley de Amparo en su -­

Prt!cnlo 5g clPrPmente especirice oue s~jetos son pprtee -

en el Juicio de Amppro, reputando al efecto como tales: --

1. - El agrPviado o egreviPdos; ?,- Le p,utorided o P.Utorid.e, 

des responsables; ·~.- El terc~o o terceros per,iudicP.dos -

pudiendo intervenir con ese carActer:e) l.~ contrl'lpt>rte del 

r~rQvipdo cuPndo el Acto reclernado empnp de un juicio o e 

controverAiA qne no sea del orden penal, o cuplm1ierp, de -

lrs partes en el mismo juicio cuando el Pmparo seP promo-­

vido por persona extre~A Al procedimiento; b) el ofendido­

p lPs nersonAs 1 aue conforme a la ley tengan derecho ,. lP­

repPraci~n del dP~O o a exigir lA responsebilided civil --

pniveniente de lP ~omiflidn de un delito, ensu cflso, en --­

los .inicios de ampero promovidos contra flCtoe .iudiciPles -

del orden penal, siempre que ~stos Pfecten diche rP.DPracidn 

o responsahilidP.d¡ e) Le personfl o persones que heypn ges-­

tionpdo en su fAvor el acto contre el Que se pide amparo 

c11pndo se trote de providencias dictadfls por putoridPdes 

:n, Pellflres Ednprdo, DiccionPrio Tedrico y Pr~etico del 

Juicio de AmpPro, Ed, Pornfo, Mhico 1976 p~g. 176. 
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distintas de lA judiciPl o del trPbejo¡ o oue sin hPberlo 

gestionpdo, tengen interls directo en lA euhsisteneip del 

p,cto reclemedo;4.- El Ministerio Pdblico FedPrel, quien -

podr~ intervenir en todos los juicios e interponer los -­

recursos que senAle estA ley, independientemP.nte de lee -

obligaciones eme lP. miemf! le precisa ppre procurar le pro.!! 

te y expedita Pdrninistreeidn de le justieiA. 

Ahora bien pPrA poder tener nnA iaea m~s 

precias de cede une de les partes oue intervienen en el -­

.inicios de empAro directo es necesario dar unp definicidn­

de cede une de elles, por lo oue empezaremos por el conce.J? 

to de Que,ioso y el respecto el meestro ArellAno Gercfe CA!: 

los nos dice que " El quejoso o agreviPdO es lA persone -­

fisfce o morel que ejercite le eccidn de P.mpPro, pera re-­

clamar un acto o ley de le autoridPd estPtel, por prea11n-­

tive violP.ci6n de gP.rentf9s individuales o de distribuei~n 

competenciel entre Federeci6n y Estados de le Rep~hliee."­

( .,2) 

En cuento e lP putoridPd responaAble el­

meestro Alfonso NoriegD nos dice quP. "Se llPmA ~utoridAd -

responsable eouelle que por su especiPl intervenci6n en -­

el Peto reclemedo, est~ obligP.de e responder de le consti­

tucionAlidPd del mismo, en 18 controversiP oue Ae plentea­

Ante los Trihuneles de le FederAcidn, pere resolver sobre-



diche controvereie.• (,,,, Asimismo lP. ley de empero -

nos diee aue es AUtorided responseble lA oue dicte u -

ordene, e,iecute o trAte de e,iecutAr la ley o el acto -

reclemedo (ert. 11). 

Ahora bien en cupnto el Tercero Per.ju-­

d icado oue es el temA central de este trAbejo podemoe­

decir oue es le persone :flsice o morl'll que tiene el -­

interea .jurfdico en. oue el Acto reclemAdo se mentenge­

firme y edem~s su principal cer8cterfetice es que tie­

ne derechos e intereses opuestos e loe del que.foso. 

En CUAnto el Ministerio Pdblico el mee~ 

tro Ignacio Burgos nos dice oue • LA interveneidn con­

crete nue tiene el Minist~rio Pdblico Federal en los -

juicios de empero se bese precisamente en el ffn pri-­

mordiel oue debe perseguir, esto es, por le observenci~ 

del orden constitucionel y legel aue consAgren las ge-­

rAntfes indiVidueleS Y QUe eStPblecen el régimen dP. com 

petencie entre le Federecidn y los EstPdos. Por tel mo­

tivo el Ministerio Pltblico no es como l~ autoridPd res-

ponseble o el tercero per,iudicado, le contreperte del -

quejoso en el ,juicio de amppro sino unl'!,eerte equilibre­

dora de lRs pretensiones de les dem~a, desde el punto -

de viste constitucionAl y legal." ('4) 

3j, Nor1ege Alfonso, ~· ~· pAg. 327 
34 1 Burgoe Ignecio 2!!• Qi!. p~g.348. 



C) P"qCY!EDIYIENTO ANTE LA SUPREMA CORTE DE JTTSTICIA DE LA 
NACION Y LOS TRIBUNALES COLEOIAOOS D'E CI'RCTTITO. 

En cuAnto el·procedimiento en el Juicio -

de Ampero Directo, ésté se inicie con le presenteci~n de 

le deme.nde de gerAntfee ente le eutorided responepble 

y ~ate tendr~ que hecer constar Al pie del escrito de le 

misma lA f'echA en que fUe notific11de Pl oue,ioso lA reso­

lucidn reclr.mede, y lP de presentrci6n del escrito (prt. 

16' de lP lev dP. pmpP.ro). Asimismo con le demande de em­

p!'lro el 011e,ioso deher' exhibir 11ne copie de ellfi pPra 

.el expediente y unA pere CPde unA de lPs pArtes en el 

.5uicio; rnismPa copies eme lA,!!UtoridPd resnonaPhle mPnfüi­

r~ entreger P. ~stPs, emplezendoles en un Urmino de diez 

d!es, p~re oue compPrezc11n ente le SupremA Corte de J11s­

ticie 6e lA NPci~n o Ante el Tribunal ~olegiedo de Cir-­

cuito se~'~ el cPso, P def~ndAr sus derechos (P.rt. 167 -

de lP lev de pmpi:>rci\. ('!111~ndo n0 se prP.sentPren lAs ropi!'a 

a oue se refiere el Art:lculo 167 de lA lev de AmApAro -­

o no ae presentPren lPa necesRriP.a en ps1mtos del orden­

civil, edministrAtivo C' cel trehAjo, lE> PUtoridPd resoo.n 

sable se Abstendr~ de remitir le demendP de ~mp?ro A le­

SupremP Corte de J11sticiA o Pl Trihunel Colegi?do de Ci.t 

c11ito segun corresponde, y dP prove"'r l'IOr!'e lP sus;;P::si~r. 
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v mender~ prevenir el promovente pPre que presente les­

copies omitidas dentro de un término de tres d!Ps¡ trAns 

currido dicho t~rmino sin que hubieran presentado les -

copies, le pUtorided responsable remitire le demendp -­

con el informe relativo sobre le omisión de les copias­

e lfl mismP Suprema Corte o e los Trihunelee ColegiPdos­

de Circuito cuvoa trihunplea tendr~n por no interpueste 

lP demande (ert. 168 de le le~ de empero). Ahore bien-­

ai el· aue,ioso presente todes les copies, le eutorided-­

reaponseble remitir~ le demande, le copie oue correspon 

de el Minieterio Pt!hlico Federal y los autos originales 

P le Supreme Corte de Justicie o el Tribunal Colegiedo­

de Circuito, seg11n el ceso, dentro del término de vein­

ticuAtro horas; pl mismo tiempo rendir~ su informe con­

juetificacidn, exponiendo de menere clere y breve, les­

rpzones que funden el Acto reclemedo y de.ierA copiP. en­

su poder de dicho informe, asl como de.ied testimonio -

de les conatPncies indispensP.bles perp le e5ecucidn de­

ln sentencip (prt. 169 dP lP ley de Pmppro). Une vez -­

(11le lA SupremP Corte de Justicie de lA Necidn o los --­

Tri~tnPles ColegiPdos de Circuito tnmPn injerencia di-­

recto v P.XclusiVP en el procedimiento ael .iuicio de -­

Ampero directo el auto iniciel podr~ ser de tres tipos: 

e) Auto de desechAmiento de lP demande; el CUP.l procede 



~i se exAminen motivos mPnifi~etos dP. improcedPncie o -

que no ee llenaron loe requisitos eatehlecidos en el -­

ertfculo 161 de le ley de empAro los cttP.les Mn: l. - Que 

deher~ impugner le violecidn en el curso mismo del pro-­

cedimiento mediante el recurso ordinPrio y dentro del -­

t~rmino aue le ley reepectiVA eenele; 2.- Si le lev no-­

concede el t•Pcurso ordin,,.rio e que ee refiere le fr11ccion 

anterior o ei, coneedifndolo el recurso f'uere deaechAdo­

o decleredo improcedente, deberA invocer le violecidn -­

como egrevio en le segunde instPncia, si se cometid en -

le primeref se deeechP.r~ de pl11no v comunicAr~n su reeo­

lucidn e le P.Utorid,.d reeponeAhle; selvo en loe cfleoa -­

previstos por el artfculo 76 de le ley de empero Pn eu -

perrefo final; el cuel prev~ que deh•r- s11plir le defi-­

ciencie de le queja en los j~icios de Pmpero en oue ti-­

guren como oue,ioeos loe menores de edpd o los incapeci-­

tP.doe (Prt. 177 de lP ley de empero). b) Auto P.Cleretorio 

~ete auto rece~ Pl escrito de demende perP efectos de 

oue el promovente subsr.ne les omisionP.s o corri,ie los 

defectos en oue hubiere incurrido el no llenAr loA reoui 

si tos q11e estE>blece el Artf culo 166 de lP. lev de 'empAro­

Y aue anteriormente senel~ (suprA p~gs. '8-~9); si el -­

ciue,ioso no dierA cumplimiento ~ este Auto dentro del 

Urmino de cinco dbs lP. SUpremA Corte de Justieit> o los 
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TribttnPles ColegiPdos de Circuito tendr~n por desisti-

do el oue,ioso 'f comunicf!ren su resolucidn e le Autori­

dad responsable· ( Eirt. 178 de le ley de Ampero); e) Auto 

edmisorio de la demande; este Auto lo dictere le Suprjt 

me Corte de Justicie o los Tribunales ColegiP.dos de Ci.t 

cuito segdn el ceso si no se encontrare motivo elguno -

de improcedencia o defecto en el escrito de demende y -

unP vez oue se h~n llenado les deficienciea aue se he-­

bf Pn eefleledo en el euto ecleretorio, se admitir~ le -­

demende y mP.ndsr~n notificer e les pertee del ~cuerdo -

reletivo (ert. 179 de le ley de Pmpf!ro).Lee pertea po-­

drÁn presentar un escrito como lo prev~ el ert!culo 45-

perrefo segundo de le lev de emp~ro, el cuel previene -

que ·podr~n pre sen ter un escrito el tercero per.iudieedo­

Y del nue produzca en su ceso el Ministerio Pdhlico. 

Asimismo en los Juicios.de Ampero Direc­

to le Autoridf•d responsable mender~ suspender le e,iecu­

cidn de l~ aPntencif! reclf!mede con erreglo e lo oue prJ! 

ve el ertfculo 107 fracciones X y XI de le Consti tucidn 

mismPs frAcciones que preven oue los Petos reclemAdos -

podr~n ser obJeto de suspensión en los CASOS v mediP.nte 

lAs condicionP.s y gArentfps oue determine lP. ley, p~rn­

lo cunl se tomArA en cuentn la nAturAleze de la viola-­

ci6n nlegedA, la dificultad de repnrecidn de loa dAnos­

Y per,i•iicioa oue puedn sufrir el agreviPdo con su eje--



cucidn, esf como los oue le au spensi~n originen A ter-­

ceros per,iudicRdos v el inter~s pdblico; Mf como 111 -­

euspensidn se pedir~ 11nte le 1111toridPd rp1monsphle CUP!! 

do se trete de Pmppros directos. En igu,cil forrr.A la le;v­

de PrnpPrO prev~ que cupndo se tretp de s~ntenciea defi­

ni ti vM en .iuicios del orden civil, lEl suspenaidn SP. d!!, 

cretar~ e instP.ncie del AgreviAdo (art. 17' de la le) -

de empRro); esto si concurren loa reoui sitos oue esta-­

blece el ertfculo 1?4 de lfl misma ley de i:imppro, 1.os -­

cuples son : 1.- Que lA suspensión In ~olicite el pgra­

viPdo; ?.- Que no se sige p~rjuicio Pl inter~s aocial,­

ni se contrevengan lPe disposiciones del orden pdhlico­

v 3.- Que sepn de dif'ic il rep11rPcidn los dA"!os v per,in! 

cios aue se CA'lsen ~1 agrAViP.do con lf' e,iP.cncidn de ln­

sentenciP.. P.si::iismo Qn los CP.sOs q11e le R'rnpensi6n pue­

da ocraionpr dP.i'\os o per,i11icios A tPrcPros, se concede­

r~ si el ouejoso otnrge fipnzA ~1ficiPnte pPrn repArnr­

el dA~o si no obtiene lP sentenciA rPvnrRble en el jui­

cio de Rmppro (~rt. l?~ de 1"' 1ev de PmpPro); A su vez­

el TercPro Perjudicr.do podr~ otorgi>r c!'l11ci~n hpstente -

pPrA restituir l11s COSAS rl estado ouf' 11,u.ordAhnn pntes­

de le. violPcidn de gArP.nt!Ps y f'E"/!Pr los dPi"oos v per.111.i 

cios aue sobrevengan al que,io110, en el ceso de que se -

le concedP el Ampr.ro; en estP caso lA s1isp1msidn otor--
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gade 111 oue,joso quedar~ sin ef"ecto (art. lt>6 de le r.ev­
de Pmparo). Ahora bien no podr~ P.dmitirse lP contrefian 

?.A c111mdo de e,iecutP.rse el peto reclBmedo quede sin me­

terir> el AmpAro (art. lt>7 de lP 1ev de e.mpPro). 

D) S'ENTF.NC IA 

Una vez que el procedimiento en el Juicio 

de ampp,ro directo he llegado al estedo de resoluei6n o -

sentencia y c11Pndo se trate d'e los psuntos de la eompe-­

tencia de lA Sttpreme. Corte de Justicie, es la SPle rga-­

pective 1P encPrg~da de ·pronuncier tel sentenciA; y ~stp 

se pronuncia en lA Pttdiencis de reeoluci6n a la aue Plnde 

el ert!culo 185 de la lev de Pmpero; Ahora bien el dfe -

de lR pudiencia el secretPrio de lectura Al provecto de­

rPsol11ci6n oue rePliz6 el Ministro RelPtor, el cti?l es -

discutido y posteriormente se proceder~ e lP votacidn de 

los Ministros presentes, y Peto continuo el presidente -

declPrAr~ el resul tAdo, exprest>ndo si se sobresee, se -­

niega o se concede el empero(ert. 1?6 de la ley de empero. 
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Ahora bien cupndo se tratn de re.solucio­

nes de los Trib11n11lee Colegiados de C-ircui to ln l~ de­

nmp1>ro nos dice oue el expediPl'lte se turnard nl Magis-­

tredo relP.tor pnrn oue formule por escrito, el provecto 

de resolllci~n en forme de sentencia, mismA oue se pro-·­

nu~cieré, sin discusidn pdhlice,(entendiendose por esto 

que no eX'iate le AUdiencie de resolucidn como en los -­

cneos en que la Srrnr~mE! Corte de J11sticif• dictA sus re­

soluciones) (nrt. 184 de la ley de emparo). 

En s!ntesie podemos d~cir que en el Amps­

ro Directo la f'ignrn del Tercero Per,iudicPdo tiene UnA -

intervencidn un t~ntn opPcn o secundnriA, ~n vir~td de -

que unicEimente puede prefli:mter nn eecri to 1ü i.gunl oue-­

el Ministerio Plthlico Federal,esto como lo prev~ el nr-­

tfculo ~5 perrnfo segundo de lP. ley de PmnPro. Por tal-­

motivo el TP.rC"ero Pl?!r,i11dieP.do aebP PSP"!Nlr lP r~anluetdn 

~ue se dicte qn el ~nicios ~e PmrPro ~ire~to, p~rp pn--

9er. ?c•Jdir Pnte lP. J•rnticiP °F'"!derel en cpso de cnnceder­

e~le el Pmppro nl oue,ioso; y i>l Pcudir pntP. L? Suprem.q -­

Corte de Justicie.de lP NPci~n o los Trih~nnl 0 s Cole~iA­

d os de 'Ji rcui to se,rr,i~n el c1>so lo hPrá Cl"lmn Que.foso v no­

como Tercero Per,iudicPdr> ve C"•te el One.iosl') 01Je oht.11vo lP 

sentenciP de PMpPro P. ~u fpvor se convcrtirB en TercPro­

Per,iudicAdo. 
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2.- AMPftRO INDIRECTO 

El empero indirecto, es equel que se pr~ 

mueve ante los JuzgP.dos de Distrito. Asimismo el empAro 

indirecto ea conocido como Bi-inatenciel YA 011e puede -

llegar al conocimiento de la SupremP. Corte de Justicie­

de lA NP.cidn o los TribunPles ColegiPdos de Circuito -­

segdn el cPso, P. trev~s de le interposicidn del recurso 

de revisidn, como lo prev~ el Prtfculo e-, frACciones I, -

IT, III v IV ~P lP lev dP ~mpAro; Y r~vcs ~~crrinn~s se­

nel pr~ posteriormen~e Pl hPOler de los recursos que pro­

ceden en metería de amparo (infre p~gs 66 ). 

A) DE1.1ANDA 

La dempnde de empero indirecto es el acto 

procesal por virtud del cual se e,ierci ta le P.Ccidn res-­

pecti vP. por su titular, que es el sgreviP.do, y ouien me­

diPnte su presentAcidn se convierte en ouejoso. Al res-­

pecto el mP.estro Arellano G8rcfA CPrlos nos da le sigui!! 

te definici~~ de demPnda y nos dice que es "El acto pro-



cesel del quejoso en virtud del cuAl e,ierci tA lP Accidn 

de empAro pArA solicitAr lA proteccidn de lA JusticiA -

Federal, el estimar que uno o VArioe actos reclemAdos,­

de una o v~riAs AUtoridAdes responsables, violen gArAn­

t!As individuAles o sus derechos derivAdoA de le distri 

buci6n eompetencial entre FederAci6n y Estados.• ('5) 

e) REQUISITOS 

En c11Pnto e los reouisi t.,s o elementos -

que integren le demP.ndA de smpPro indir~cto e9toe loe -

encontremos regulAdos en el articulo 116 de la Ley de -

Amparo. Por lo tAnto nos referiremos e todos v cadP uno 

de los elemP.nto~ q•Je integrP.n el~ontenido dP 111.2,emanrta-

los cut>les son : 1.- El nomhre y domicilio del qu~.ioso 

y de ouien promueve en sn nomhre¡ :.>.- El nomhre v domi­

cilio del Tercero per,iudicAdo¡ '·- Le p11toridAd o 11uto­

ridAdes rl'.'sponst'lhles; 4.- Le ley n acto 011e de cade Au­

toridad se reclPmA: el 011e,ioso mP iifestP.rP, hR.io protP.11 

tP. de decir verdPd, cu~les son los hechos o Phstenciones 

aue le constan y oue conRtituven AntecP.dent~s del Acto­

r@clAmP.do o f•.indP.mentos de los conceptoi:1 dP. vinl!>citln;-

~5, ArellPno GPrc!A Cnrloa, ~. Cit. p~g. 696. 
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5.- Loa preceptos conatitucionelee que contengen lea -­

gArentfee individuAles que el ouejoso estime violedea,­

saf como el concepto o conceptos de les violaciones, si 

el Pmpsro se pide con fundrmento en le freccian I del -

Artpiculo ID de ls ley de emppro¡ 6.- El precepto Cone­

ti tucionsl que contenga lP fP.cul ttid de le FederP.ci<Sn o­

de los Estados que se considere vulnerede, invadida o -

restringida, si el empero se prnmuebe con P-poyo en les­

frecciones II o III,gel ert!culo 1• de le l~ de AmpP.ro. 

b) CONTRA QUE TIPO DE ACTOS 

El ,inicio de PmpAro indirecto es equél 

one se instP.ura PntP- el Juez de Distrito y procede en 

los eeaos aue prev~ el P.rt!culo 114 de la l~v de empero­

los cttPles son : I.- Contra leyes, que por su solP expe­

dición cpusen per~uicio el oue~oao; II.- Contrp Petos -­

que no provengan de tribunPles judiciP.les, Pdministreti­

vos o del trr:ibe,io; III.- ContrP. actos de tribunales .iu--



diciPlee, PdminietrAtives o del tr11bAjo e,iecutpdoe t'ue­

re del ,iuicio o despu~s de concluido. Si se trAtA de f!S 

tos de e,iecuci6n de sentencies, sdlo podr~ promoverse­

el Amparo centre lA dltima resoluci6n dicteda en el p~ 

cedimiento respectivo, pudiendo reclPmPrse en le misma­

demanda lAs dem~s violaciones cometidP.e durAnte el pro­

cedimiento, oue hubieren de.fado sin defenRA t>l que,ioso. 

Tratándose <le remPtes, sdlo podr~ promC1verse el ,iuicio­

contra le resoluci6n definitivA en Que se aprueben o d~ 

st>prueben¡ IV.- Contrn petos en el .iuicio oue tengnn 

sobre lns pPrsonPs o lAs cosP.s una ejecuci6n que see de 

imposible rerArAci6n; V.- ContrA petos e~ecutpdos den-­

tro o ~JPre del juicio, que afecten n persones extrn"es 

P ~l, <'.'unndo lp le:v no establezca e favor de afectado -

Plgiín recurso ordinprio o medio de de:fense que pueda -­

tener por efecto modificarlos o revoeerlos, siempre que 

no se trate del ,juicio de tercerfas; VI.- Contra leves-

º Actos d0 ln putoridnd federal o de los EstP.dos, en los 

CflSOS ª"' lPS 'frPcciones II y III del ert:!culo 111 ce la­

te~ de Rmppro, rnismps nue preven aue el ~ticio de empRro 

tifme po1• ob.iP.to resolver todP controversiP oue se susei 

te: Por le:yeH o petos de lFt p11toridPd fPderel que vulnf'J­

ren o restrin,ien le soberAn:!a de los EstP.dos; Y por le.veA 

o Petos de l~s eutoridP.d~s de ~stos que invaden le esfE­

rn Je lP putoridPd fedPrP.l. 
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Asimismo el artfculo 115 de le Lev de -­

A mpe.ro nos eenele que salvo los cesos e que se refie-­

re le fre.cci~n V del ertfculo 114 ~e le. lev de Ampe.ro -

el .inicio de AmpAro indirecto sino podr~ prnmoverAe co.n 

tre resoluciones judiciPles del orden civil, cuPndo le­

resoluci6n reclPmade aeA contrarie e la lev e.pliceble -

el ce.so o e au interpretecidn ,iur!dice. 

"' 
B) PARTES 

En cuento a les partea que intervienen -

en el j11icio de emppro indirecto, son Pl igu11l que en -

el ,juicio de Pmppro directo: el q11e,ioso, el tercero pPr 

,indice.do, la E'11torided responsable V el egente del ?.~ini..,l! 

terio Pt!blico: v como ea el caso que enteriormente det.! 

nf ce.de unp de ellP.s (supra p~gs. 4'-44) aerfe. repeti--

tivo vol.ver a cite.rlAs. Aune.do e esto cehe sene.lPr aue -

el e.rtfculo 50 de 1A ley de ampprn aP.i'IPl11 lPs nPrtef1 q•1e 

intervienen en el ~uicio d~ Pmnero yP sea directn o in-

directo. 

C) P~OCEDI!nENTO A~TE LOS JUZGJ OOS DE DISTRITO 

El procedimi1mto del ,iuicio <'!e empAro ---

• 



indirecto se inicie con ln presentPcidn de le dempnde -

por pPrte del quejoso, Pnte el propio Juez de Distrito­

competente. Pero cebe hpcer meneidn que existen excep-­

ciones P est11 regle cuPndo se trete de .iuriadicci6n CO,!! 

currente como lo ~revf el 11rtfculo ~7 de le ley de pmp~ 

ro; esf como ,,nte les nutoridPdee del f\Jero comt!n c11pn­

do actiten como euxilüires de lP Justicie Federel; como­

en el caso de que no reside juez de Distrito en Pl~Ín -

luger del pAfs entonces los jueces de primere inetPncie 

dentro de CU:VP. 5urisdiccidn radique lt1 putoridPd que -­

e,ieeute o trete de e.iec11ter el neto recl 0 medo 1 tendrÁn­

ff!Clll ted pern recibir le demende de Pmopro, pudiendo -­

ordenr1r oue se mPntengpn les eospa Pn el estado en oue­

ae encuentren, por el t~rmino de aet.entP v dos horAs, -

aue deher~n pmplierse Pnte le diateneie oue heYe P lP -

residencia del Juez de Distrito; eaimiemo remitir~ Al -

Juez dP Distrito, lP demende originPl con SU8 Pnexos -­

( ert. ~8 de le ley de P.mpP.ro). En igupl formfl loa jueces 

de primerP. instPnCiP deber~n formp,r por sepprp,do un ex­

pediente, en el que se consigne un extrpcto de lA deman 

de de P.mpero, lP resoluci6n en oue se mPnde All~nPndPr-­

provisi0nPlmente el ~eta rPcl~m?do, copiP.s rle los ori·­

cios o mensP,ies oue hnbiPren gir,,do pprp,· el P.ff>cto y -­

conatpnciPs de entrega, es! como lp di>t.erminPcidn nue -

dicten pPrP hpeer cumplir s11 reaolueidn, cu:vr e1"ic,,ciP-
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deben vigilP.r 1 en tAnto el Juez de Distrito lee P.cuse -

recibo de lP demende y documentos que hubiesen remitido 

(Prt. 144 de le ley de empAro). 

Ahora bien el quejoeo el preeentpr su 

demPnde de ~mppro, deher~ exhibir eendee copies pere 

lP.s partes que intervienen en el juicio como son: lA -

putorided responaP.ble, el tercero per,iudicPdO y el Agen. 

te del Ministerio Pdblico Federal, esf como dos copiee­

pPre el incidente de ~uspeneidn, si se pidiere (P.rt. --

120 de lf'I lev de ,,mpAro). Asimismo un,. vez preaentede -

:, demendn de Pmpero indirecto, el euto inicial recefdo 

r:~~~do por el Juez de Distrito, podr~ ser de tres ti-~ 

pos.: e) El Puto de desechemiento definitivo o de plano 

el c11Pl dictflre el Juez de Distrito un,. vez que heyp exe 
. . -

minPdo el escrito de demande v si encontrere motivo me-

nifiesto e indud?ble de i:nl"rocedencie desechar,; de pleno 

lP demende de PmpPro sin suspender el ecto reclempdo -­

( ert.111 i; de lP lev de 1>mpnro); b) El 1>11to aclPretorio -

f>l cupl dict,..rÁ el Juez de Distrito si huhiere Plguna -

irregulRridPd en el escrito de demAnda o si se hubiere­

omitido en ell~ alguno de los requisitos P aue se refi~ 

re el art!culo 116 de l~ ley de empPro, mismos que se-·. 
nP.ltÍ enteriormente (.supra pAgs. 54-55) ¡ psf como si no-



se hubieren exhibido lAs copiPe pPrA lps pPrtes, el Jue1 

mPndArA prev~nir Al promovente perP oue llene los requi­

sitos omitidos, hPgP. lrs eclerPciones que correspondan-­

o pl'esente lAs copiPs pPt'A lps partes, esto dentro del -

t~rmino de tres dfss, si el promovent~ no llenAre loe -­

requisitos omitidos o no hiciere lPs rclPrPcinnea condu­

centes o no prePentPre lAs cnpiPs dentro del t~rmino se­

f'IAlP.d o, el Juez de Distrito tendr'1 por no interpuestP le 

dem!mde, pero !'16lo c'lAndo Afecte el Peto ri;>cl!'lmAdo 1>1 P.!l. 

trimonio o derechos pptrimoniples ~el n•ie.ioRO ( Prt. 146-

de lA ley de pmprro); c) El l'!Uto Pdmisorio, el cupl dic­

ter~ el Juez de Distrito une vez que hP. exnminPdo le de­

mt'mde y no he encontrPdo ningun vicio mPnifiesto de im-­

procedencie y de oue re6ne todos los requisitos exigidos 

por lA ley¡ rsi:nismo en el mismo !)Uto pedir~ informe con 

~ustificeci6n A lP P~toridPd responsPble y hpr~ spber 

de dichP dP.mpndP 0 1 tercero !'!>r.i1tdiC!"Cfo si 1 O h•t!">ierl'! 

Psi como sei'1Plpr¡! rlfn v hM'P pnrn lA 1>•1diPnd<i, lf' cnr>l­

de~P.r- celet>rprpe P ~~s tPrd~r dentro del t&rmino de --­

treintP dfps (Prt. 147 de lP lev de r>mnr>ro). Asimismo -­

procede lP i:iuspensión nrovisiomil si el 011E>,i0so lo Mli­

ci tA o de o~icio en los cPsos previ~tos por el erttculo-

123 de lA ley de r>mpAro los c1wles son: c11pndo ee trAt.I"!-
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de Actos que importen peligro de privAcidn de lA vidn -

deportAci6n o destierro o Plg11no de loa prohibidos por­

el Prt!c11lo ?2 de lA Consti tuci6n Polftice de los 'Estn-

dos Unidos Mexicanos y cmrndo se trate de Algt1n ptro --

ecto oue si llegare e con~umprae, heria f!sicemente im-

posihle res ti tu ir el ouejoso en el goce de lA gertinth­

indi vidunl reclemadA. Ahorn bien en los CPsos en oue --

seP orocedente lA suapensi6n, pero puede ocPeionar de-­

"ºª o perjuicios Pl tercero perjudicPdo, ae conceder~ -

Pl aue,joso si otorgP gprpnt!a bPatente parei repflrer el­

dPi'lo e indemnizar los per,iuicios oue con lei suspensi-'n­

pudiera cPuser si no obtiene l?. aentenciP favorable en­

el juicio de nmpPro indirecto (art. 125 de la lev de -­

Pmnrro). ARimismo la suspensi~n que pudiere conced~rse-

lP Pl oue~oso quedPr~ sin efecto si el tercero per~udi­

cPdo da, a su vez, c~uoi6n b?stente pera restituir las-

cosas rü estado que g11prdE1ban i:intes de le violAcidn de­

gPrPnt!As v as! p~gar nl quejoso los dP~os v per~uieios 

a·1e sobrévengan, en c 0 so de q1.1e se le concedA pl agrPVi,!l 

do el RDlpAro de lfl protecci6n feder~~ (ert. 126 de lA -

ley de Pmn~ro).Pero cebe se~aler· que no~P. ~0mitiré lPcon-- - ' 

trafi!"nza cupndo de e.iecutarse el acto reclamedo, ouede­

sin mP.teriA el P.mpPro ¡ ~s! como tAmpoco se Pdmi tir~·, ---
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cuPndo pueden Afecterse derechos de terceros p~r.iudi-­

csdos, que no sean estimables en dinero (Art. 1~7 de -

la ley dé Amparo). PromovidP. lA suspensión provisionPl 

el Juez de Distrito pedir~ informe previo p lR putori­

ded responseble, quien deber~ rendirlo dentro del t~r­

mino de veinticuatro horas; trescurrido ese t~rmino, -

con informe o sin 'l se llevPrA e cebo'unA eudiencie -

dentro de les cuarenta y ocho horas; con excepcidn Pl­

ceso prPvisto por el ertfculo 1 '' de lP L ev de Ampero­

el cual prev' que cuPndo elgune o slgunes PUtoridedes­

responsebles funcionen fuere del lugtt1• de le residencie 

del Juez de Distrito y no sea posible que rindpn su -­

informe previo con oportunidad, se celebrPrl!Í le eudien 

cie respecto del seto reclamado de les Putoridpdes re-
'· 

sidentes del luger, e re.serve de celebrar le (!Ue corre~ 

pande ,. les putoridAdes for~nees, pudiendo modificarse 

le resolucidn dictede en le primere eudiencia en viste 

de los nuevos informes.En igupl forme el Juez de Distri 

to recibiré en le~udiencie lP.s pruebes documentelee o -

ln inspeccidn ocular unicamente y oyendo los.elegetos -

del ouejoso, del tercero per~udicPdo y del Ministerio -

Pdblico Federal, el juez reeolverd en le misme Audiencia 

concediP.ndo o negelldo le suspensidn (ert. l'l de le le:v 

de PmpPro). En rP.lPcidn e lP putoridPd reeponsphle este 
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deher~ rendir su informe con ,iuetificpci6n dentro del -

t~rrnino de cinco dfes, pero el Jue? dP Di~t~ito podrA -

~mpliPr este término si considerp oue el ceso lo PmPri­

ts; asimismo le eutorided responsP.hle deberA rendir eu­

informe con ,iustificecidn, exponiendo lP.s rPZl'.:lnes .. :v fun, 

dpmentos legPles que estime pertinentes pPrP AOstener­

le constitucionPlidPd del peto reclemPdo o le improce-­

denciP del juicio v pcompA"erA en su cPso copie eerti~­

ficAde de lPs constpncias aue seen neceApries pPre epo­

yer su informe; ehore bien cupndo lA pUtoridAd respon-­

sP.ble no rinde su informe con ,j11!ltificPcil1n se presumi­

r~ cierto el P~to recl?medo, sPlvo pruehp en eontrP.rio­

quedAnd~ A cargo del ouejoso le pruebp de loe hechos -­

que determinen su inconeti t11cioMlidPd curndo dicho ec­

to no see violetor.io de gerentles en si mismo, sino oue 

s11 coneti t11cionPlidPd o inconsti tucionpl idPc'! dPoendp de 

los motivos, datos o pruebps en oue se hpyp f'Undpdo el­

propio ecto; SÍ le PUtoridf!d reeponsAble no rinde BU -­

infC1rme con ,iustificPcitfo, o lo hf!ce sin remitir copia­

certificPde de lee constPnciPs oue apoven su info'MTle el 

Juez de Distrito le impondrf1 en lA sentenciA un@! mul tl!­

de diez e ciento cincuentA dfps de sPlArio (Art. 149 de 

le ley de flMPAro). En el .i•1ieios de PmpAro indirecto es 

admisible todA clP.ae de pruebAs, excepto lA deJ?Osicionee 



y lps aue ~1eren~ontrPriAs A le morAl o contrA derecho-

( art. 150 de lA Lev de AmPPro). Ahor~ hien cupndo se -­

trate de lAS pruebas testimonial o periciAl, las pRrtea 

deh~r~n anunciarles con cinco d!Ps de AnticipAci6n A la 

eudienciA,v deberán exhihir copiAs de los interrog~to-­

rios el tenor ce los cuales deher~n ser exPminPdos los­

testigos o del cuestionario pera los peritos¡ el Juez -

ordenar~ oue se entrega 11m1 copie e ced!"l 1ina de lAs pe,t 

tes, pern q11e ¡)'1ecen forT·1lAr por escrito o vE?rv1ümente 

les rerreguntes el verificarse la Alldiencie (Prt. 151 -

de le Ley de Amparo). Asimismo una vez replizpdaa las -

notificaciones e lAs pprtes v ofrecides con Pnticipaci6n 

lP.s pruebes se l levPrfl e cpbo lP pucH ~nci.a Cona ti tucio-­

nal, en lP cuAl se ".lfrecen les prueb<lA v ·1na vez ofreci­

dea se pese a despl:0!"arles v rosto.rif'r.!:t?nte se form•1l!!!n­

los ale~rtoa, lns c111>1 PP se lier~n por escrito, ps! corr.o­

en su CPSO el pedimento del Agente del Ministerio P1hli­

co; peto cn~tinuo PP dictAr~ el fP11o o AentenciA que -­

correspondA en derecho (Prt. l~l-155 de lP Lev de AmpPro). 

D) SEf\T1':Ht'.: IA 

'En c11pnto A lps sf>ntenci"s eme :-ie pron11n­

cian en loR Juiei.ofl rlf" AmnPro, i:1~1,, se oc1tpl"r'"'· ~~ l~'.' -



individ110s pnrtic11lPres o de lPs personAs morPles, pri­

VPdPs u oficiales que lo hubieren solicitPdo, limi t~n-­

dos~ a PIDpArarlos y protegerlos, si procediera, en el -

~Pso especipl sobre el que versA lP demendP 1 sin hecer­

nnP decle.rAcidn general respecto de la ley o acto que -

lP motivara (Prt. 76 de lP ley de PmPparo) Asimismo --­

podrr:i' s11plirse lP deficiench de la queja!n los juicios· 

de PmpRro en que los menores de edPd o !os incspecitedos 

fim1r"n como QlJP.in!'!OS ( ,.,rt. 76 pJrrpfo ruprto d<> lP ley 

de Pm~Pro). En ip,lJAl formA les sentencifle que se dictAn 

.,,, ln~ ,i11i.l'in!> ª" Pl'!pPro i.ndir<?cto dehen contf>ner :· !.­

LP fi~Peidn clPrP y orecise del Peto o Petos reclamados 

y la APreciP.ei6n de les pI".iehes conducentes pPre tener­

los o no por demostrados; 2.- Los fundPmentos legales -

en aue se epoyAn pAra sobreseer en el ,juieio, o bien -­

pPrA deelPrer le constitucionplided o inconstitucionP.-­

lided del P.cto reclP.mAdo; 3.- Los puntos resolutivos -­

con que debPn terminer, concret~ndose en ellos con cle­

ridad y precisi~n, P.l P.cto o petos, por los que sobre-­

seP., ~oncedA o niege el emppro (prt. 77 de lP ley de 

em¡'?ro). LPs sent?.nciP.s que conceden el P.mpero de le 

proteccidn Federal, tendrfft J2ºr oh.ieto el de res ti tu ir -

Pl pp,revi~do en el pleno goce de le gerantfe violede, -

restahleciendo les cOSPB Al estPdo que guprde~en entes 
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de lP violP.cidn, cupndo el ecto reclPmAdo sea de ce--~ 

r~cter positivo; y cupndo aee de cAr~cter.negetivo, el 

P.fecto del PmpP.ro ser~ obliger a le eutoridPd respon-­

sPble o que obre en el sentido de respetP.r la garpntfe 

de oue se trete y e cumplir,por su perte,lo que le mil! 

me ger11ntfa exi5a (Art. 80 de lA ley de ampPro). Aai-­

mismo en lPs ser.tencins de emppro en lPs cUPles ee so­

bresee o se niege el Pmpero de lA .iueticie Ferlerel, por 

haberse interpuesto le demande sin motivo, se impondr~ 

al que,ioso o 11 su representen tea un1> mul tf1 de diez e -

ciento ochenta dfes de selerio segun el ceso (ert. Sl­

de le ley de emparo). 

En sfnteéia podemos decir que la figure 

del tercero per,iudicPdo en loe ,iuicios de Pmpero indi­

recto tiene unp intervencidn iguel ,. lP del que,ioeo -­

Y le Putorided reeponseble, en virtud de 011e puede o-­

frecer p!'l1ebee y preaenter sus Plegptoe, esf como in-­

terponer los recurso legales oue considere pertinentes~ 

'·- REClRSOS 

PPre poder re111l her un estudio··: respecto-
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de los recursos oue en meterie de P.mpAro proceden, unP. 

vez que he recaído una resoluci6n o se hP dictpdo ~np­

sentencis, es pertinente dpr una definicidn de lo quP­

ea un recurso y al respecto el maestro lgnAcio Burgoa­

nos dice que • El recurso, ea un medio jurfdico de de­

fensa que surge dentro de un procedimiento .iudieial o­

pdminietrPtivo ppre impugnar un Peto del mismo v oue -

tiene como finalidr.d revocarlo, confirmPrlo o modifi-­

cerlo, mediante un nueyo en§lisis, oue genere le pro-­

longecidn de lA inAtancie en lA cual se interpone, CO.!l 

servando o mPnteniendo de 4ete, en su eubetanciAei6n,­

los mismos elementos teleoldgicos motivPdores del acto 

etacAdo.". ( 36) 

Ahore bien le lev de Amparo en su ertf­

culo 82, prevl que en loa juicios de empAro sdlo pJ:"Q-­

cederi:<n los recursos de: Revisidn, Que,ie v 'ReelemAcicSn 

por lo oue Pm~lizPremos cedP. uno de ellos de una mnne­

rA muv concrete. 

En cllPnto Al recurso de Revisidn ~ste -

procede en los si~1ientes casos :l.- Contra les reso-­

luciones que desechen o te~gen por no intPrpueste lA -

demAnde dé pmpero; 2.- Contra lea resoluciones de un -

Juez de Distrito o del superior del. Tribunpl respons8-

ble, en su cpso, en aue concedP.n o niegen lP suspensidn 

( .,6) Burgop Ignpcio ~· Q!!. pllg. 576 .• 
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definitive, o en oue modifiauen o revoauen el f!Uto en -

aue lfl h1w~m concedido o negedo, v lAs 1m que ee niegue 

le revocAci6n solicitede; '·- Contre los putos del so-­

breseimiento y contrA lps resoluciones en quP. se tenge­

por desistido Al que~ioso; 4.- Contrfl 1Rs sentencips dis 

tedps en lP pudienciA consti tucionl'll por los ,ineces de­

Distri to o por el superior del tribunel respnnaeble, en 

los cesos e oue se refiere el ertfculo ~7 dP. lP tey de­

Ampero, el cuAl prev~ violP.ciones e lee gerAntles indi­

vidueles en meteriP penel. Al rP.currirse tflles senten~­

ciee pod:dnjmpugnerse los 111cuerdoe pl'On11ncbdoe en el -

curso dP. ie ci tl!lde ia11CHencief 'i.- Contre lP.s reeolucio­

.nee que en mflteriA de empAro dir.-cto promincien los Tr! 

bunelee ColegiAdos de Cir~uito, cuP.ndo decidPn eohre le 

constitucionAlidPd de une ley o eeteblezepn lA interpr.! 

. tecidn directa de un precepto de le Consti t11cidn, siem­

pre que ese decieidn o interpretAcidn no est~n fl1ndAdas 

en .le .111risprudencie esbblecidP por lA Suprem111 Corte -

de Justicie. No ohstPnte lo dispuesto en este frF1ccit1n­

le revisi6n no procede en los cPsos ~e AolicPcidn de -­

normas procesples de cuAlouier cAtegorf A o de violecio­

nes e disposiciones legeles secunderiee (Prt. ª'del~ 

Ley de A'mpero). AhorP. bien le SUpremA ~orte de JusticiA 

de le NPción conocerA del recurso d~ revisi6n : p) ---



6P 

Contre sentenciPs pronunciedes en lfll p11diencie consti-­

tucionel por loa ~ueces de Distrito cuPndo: Se impugne­

une ley o un trAtAdO internacional por estimArloa inconl! 

titucioneles; b) CuPndo se trAte de los CABOS comprendi­

dos en lAs frAcciones II y III del articulo 10' Consti-­

tucional; miAmAa frAcciones que preven oue loa TrihunA-­

lea de lA FederPcidn resolver~n toda controversia que -

se sucite: Por leyes o Actos ~e le PUtorided federsl que 

vulneren o restrinjan le soberenfe de los BstPdoe y por­

ieyee .o Actos de lAs eutoridpdes de ~atoa que invAden -­

le eafere de le autoridad federal; c) CuPndo se reclamen 

del Presidente de le Repdblica, por eatimprloe inconsti­

tucioneles, reglamentos en meterie federal; d) Ci1pndo se 

reclpmen en meterie P.grprie, Petos de cuPlnuier autori-­

d Ad que afecten e ndcleos e~ideles o comunples en sus -­

derechos colectivos o e le oeouene propiedad; e)C1Jpndo -

lP P.utoridPd responsable en mpterie edministrPtive, see­

Federel, si se tret~ de asuntos cu~p cuentfa exede de -­

un millon de pesos o de eauntoa oue revisten un inter~s­

necionAl, cuPlouierfl que aeP. su cuent!e; y CuPndo se re­

eleae en mpterie penal, solAmente la violP.ción del Arti­

culo ?2 Constitucional. Asimismo conocer~ Contre lAs re­

Roluciones que en meteriA de amppro directo pronuncien -

los TribunAles ColegiPdos de Circuito, siempre que eetd-
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en el cpso de lA frpccidn V del f!rt!culo 83 de lA L ev •. 

de AmnAro v oue Pnteriorniente seflAl~ (supre pAg. 67) -­

(Art. 84 de lA Ley de Amparo). En iguAl formA conocer~n 

del recurso de revisidn los Trib•rnPles ColP.giPctoe c'le -­

Circuito en los siguientes CP.sos : 1.- ContrA los Putos 

y rP.soluciones que pronuncien los ,iueces dP. Di a tri to o­

el s11perior del tri~um•l responspble en los cl'sos de 

lPs f'rAcciones I, II, III del Artfculo 8'3 de lP LP.v c'le' -­

Amnpro, mismPs aue ~nteriormente ser.Alé (aupre r~g. 67)¡ 

:?.- Contrf! les sentenciPs pronunciPdPs en lA AUdiencif!-­

constitucion81 por los jueces de Distrito o por el supe­

rior del tribunel responseble, siempre oue no se trate -

de los CASOS previstos en le freccidn I dP.l Artfeulo 8·4-

de' lA Ley de Amoero, r. 1.1yF1 :frpccidn sef'IAl@ nnteriormente-

( supra p~g. 68) ¡ v contrP lfls flentenciAs di.ctAdf!s ·en em­

pAroe promovidos contr" eetos de les eutoriclAdPs insti t•1i 

des conforme A lP frecci6n VI bAse primere c1P1 Prtfc•11o-

7'3 de lA Consti tuci6n: c•1ve frpecidn prev~ lo referente-

ª legislar en todo lo relf!tivo P.l Distrito FederAl, cnvo 

gobierno ester~ A cprgo del Presidente de 1,. Rep•1hlice. -

(prt. e~ de lP Ley de A~npro). El recurso de rP.viei~n.eP 

interpondr~ por escrito, en el c111e el rP.e11rrente expre-­

sAr~ los pgrAvioe oue le ceuge lA resolueidn o sP.ntenciA 

impugnedA. Si el recurso se int':"nt!'l contrp rP.solucidn --
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pronunciado en E>mpero directo por el Tribunal Colegi!:~do 

de Circuito, el recurrP.nte deberl$ treacribir textufllme,n 

te en su escrito, lA p~rte de le sentencie que contiene 

11ns cplificaci6n de inconsti tucionelidPd de le ley o e!! 

teblece le interpretecidn directe de un precepto de 1~-. 

Constitución; con el escrito de expresión de agravios -

el recurrente deber~ exhihir unP. copia de ~l pera el -­

expediente y une pBre cede une de les partes: ehora bien 

cuPndo fel tpre AlguM copia v~ seP. nPrp el expediente o 

pF!r8 lea partee, se reQuerir~ el recurrente pera que -­

les presente en un t~rmino de tres dfae y de no hacerlo 

se tendr~ por no interpuesto el recur~o de revisi6n (er1 

88 de le Le:v de AmpAro). El recurso de revisidn adlo p,g 

dr~ interponerse por lPs pPrtea oue intervinieron en -­

el ,iuicio de empAro;a8imiSJ110 el citPdo rP.eurao podr~ --· 

interponPrse por conducto del juez de Distriio, de le -

p11toridnd oue conozca del ,inicio, o del Trih•mal Colegi,e 

do de Circuito en los casos de empero directo,v el t~r­

mino nPrs interponer el recurso de reviaidn ser~ de diez 

dfes, contpdoe a pe.rtir del dfe siguiente en que aurta­

efectos la noiificeci6n de le reaolucidn recurrida (ert. 

86 de lA Ley de Ampero). 

Ahora hien en cupnto ~ ~s resóiuci~n -­

del recnrso de revisidn el Articulo 91 de la Lev de Am-

pero consignA en sus cinco frpccionee les regles oue el 
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Trihunr.1 en Pleno, lAs SelP.s de le Supremn Corte de Ju~ 

ticia de le NP.cic5n o loe TribnnPles ColegiPc'lM1 de CircuJ. 

toE,eher~n observar, lre cuPles ~on: 1.- ExPminAr~n dni--

cpmente los P.grAvios PlegP.dos contrA lP. resolucidn recu­

rrida; pero deber~n considerP.r loR concepto~ de violPcidn 

de gRrAntfps 1 omitidas oor el inferior, cuPndn estimen -

oue son ~1ndpdos los PgrPvios; ~.- Sdlo tnmPr~n en con-­

sidereeidn lM pruebps oue se hubieren rendido ente el -

juez de Distrito o lP PUtoridPd oue conozcP o hPVP. cono­

cido del juicio de pmpP.ro y si se tretA de pmpP.ro dirécto 

contre sentPnciP. pron1rnciP.de poi" Trit111npl ColeP,'ÍP.do de -

'~~ Si consideren in~1ndede lP. c~1s~ de improcedencia -­

expu'este por el Juez de Distrito o lfl P.UtoridPd que h1we 

conocido del ,;uicio Pn los CASOS del rrt"tculo '7 ~e lP -

Ley de Amparo, cuyo pr~cepto prev~ los CPSOP de lns vio­

lPcionea en mpterh-1 p1mel, pPrP. sl'breseer en ~1 <>n lA Pll­

diencie constitucionrl ~espu.!s de oue lPs pprtes hP.:VP.n -

rendido pruebpe v prPsentp,do sus PlegPtos, podr~n confi;c 

mer el sobreseimiento si epPrecierfl pro~Pdo otro motivo-. 

legel, o bien revocPr le resoluci6n rP.c11rrida v entrpr -

Pl ~ondo del A~Jnto, pPrP pronuncinr lP ~PntPnCiP Que --

corresponde, conce~iPndo o n~gPndo el rmppro; 4.- Si en-
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le revisi6n de une sentencia definitive, en los CPsos -

de le frAceidn IV del ertfculo ª' de le Le~ de Amparo -

e lH cuel me referf Anteriormente (aupre p~g. 67) encoB 

treren que violen lAa gerentfes fundementeles que nor-­

men el procedimiento en el juicio de empero, o oue el -

J 11ez de Distrito o lr. eutoridAd oue haya conocido en -­

primera instpncie incurrid en elgune omisi6n que hubie­

re de.indo sin defensa el recurrente o pudiere influir -

en lP sPntencie oue debe dictarse en definitiva, revo-­

c~r~n le recurrida y me.ndar~n reponer el procedimiento­

esf como cuPndo Pnarezce tembi~n oue indebidamente no -

~P Rido ofde Pl~unA de ies partes oue tengan derecho e­

intervenir en el juicio conforme e ls ley y 5.- Trstén­

dose de emperos en oue los recurrentes sean menores de­

eded o incPpecitedos exeminar~n sus agreTios y podr~n -

suplir sus deficiencias y apreciar los actos reclamados 

y su inconatitucionelided conforme e lo dispuesto en el 

cuarto p~rrefo del art!culo 76 de le Ley de AmpAl'O y 

cuyo precepto sen~l~ enteriormente (supra plg. 47). As! 

mismo el Pr~sidente de le SupremA Corte de Justicie de­

lP Necidn o el Tribunal Colegiedo de Circuito segdn co­

rresponde, calificar~ le procedencia del recurso de.re­

visidn Admitiéndolo o deeechéndolo. En igual forme une­

vez edmitide le revisi6n por el Presidente de lA Supre­

ma corte de Justicie de le Neci6n o por el Presidente -
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ve el Ministerio Pdblico, se observer~ lo dispuesto por 

los P.rt!culos lB?,lB,,184 1 185,186 de lA Ley de Amparo -

cu:vos preceptos s·enel~ .Elnt('riormente (S11prA p~gs. 50-51). 

Asimismo Pdmi tidfi le revisidn por el Trihumtl ColegiAdo­

de Circuito y hechA le notificecidn al Ministerio PiJbli­

co el propio trib1mel resol ver~ lo que fuere procedente 

dentro del t~rmino de quince dfes (ert. 90 de le Ley de 

Ampe~. Cuendo se trate de se~tenciee de revisi6n de les 

sentencies pronunciedes en materia de emnPro directo oor 

Tribunales Colegipdos de Circuito, el Pleno o las Seles­

de le SUpremA Corte de JusticiA de le Nncidn, en eue re~ 

pecti vos ceeos, dnicemente resol ver~n sobre le constitu­

cionP.lided de le ley impugnada, o sobre le interprete--­

cidn directe de un prPcepto dP. le Conetitucidn Federal -

en los t~rminos del ertlculo ª' freccidn V de le ley de­

AmpP.ro, mismo precepto que senE113 enteriormente (SuprA -

pdg. 67) 1 otorgP.ndo o negando el empero eolicitedo (ert.-

93 de lEl Ley de Ampero). 

A continupcidn me referir~ P.1 q1>c11ran dP.-

Que.ja. 

En cuento P.l rec•treo de que,iA, ~Ate proc~­

de en loe siguientes cesos : l.- Contra loe outoa dicte­

doe pOl" loe ,jueces de n:stri to o por el superior del Tri 



bunal e ouien.!e impute lA violecidn reclamada, en que -

Admiten demendPs notoriamente improcedentes¡ 2.- Contra 

les eutoridpdes responsables, en los casos a que se re­

fiere el ertfculo 107 :fracción VII de la Consti tucidn -

Federal, cuya fraccidn prev~: el empero contre actos en 

.iuicio, fuere de juicio o despul!s de concluido, o que -

afecten e persones extrenes el juicio, contra leyes o -

contre actos de Autoridad administrativa y dicho empero 

se interpondd ente el Juez de Distrito, por lo que di­

cha freccidn prev~ el empero indirecto , por exceso o -

defecto de lA ejecucidn del auto en aue se heye concedi 

dÓ el que,ioso le suspensidn de:fini ti ve del seto recll!lmP 

do: 3.- Contra les mislll8s autoridades por falte de cum­

plimiento del nuto en oue se heye concedido el Que,ioso­

su libertad bajo ceuci6n; 4.- Contra les mismas eutori­

dl!des por excfl!so o def~cto · en le. e.iecucidn de le sente.!l 

cie dictada en los casos e aue se refiere el articulo -

107 fracciones VII y IX dele Constitucidn Federal; v -­

CllYfl frecci6n VII seflpld Pnteriormente (su pre p~g.7 ~) v 

en cuAn to A lA frecci6n IX seflell! oue les reeoluciones­

que en mi:iteria de emparo directo pron1mcien los Tribun~ 

les Colegipdos de Circuito no Admiten recurso Alguno 

e menos oue deciden sohre le inconstitucionelided de una 

ley o establezcan le interpretación directp de un prece.J:l 

to c'le la Consti tucidn Federal .Y en esos <."ASOs seré recu-
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rribles ente le Suprema Corte de Justicie), en oue se -

hPYA concedido P.l quejoso el empAro; 5.- Contra les re-

solttciones oue dicten los jueces de Distrito, el Tribu­

nal oue conozca o hAYA conocido del j11icio conforme el­

P.rtfculo '7 de la Ley de Amparo, cuvo precepto seMelé-­

pnterionnente ( supre p~g.67 ) , o los Tribuneles Colegi,e 

dos de Circuito en los cesoe e que se refiere le frecci6n 

IX del ertfculo 107 de le Consti tucidn Federal, mi eme -

freccidn oue cite anteriormente Csupre p~g.74 ), respes 

to de les QUejee interpueatae ente ellos conforme el e,r 

Uculo 9B de lflt J,e~ de AmpP.ro eme poeteririM"Pnte se.,elJ! 

~ Cinf're p8g.79)¡ 6.- l'.'!ontrt? hs-resolncicnes aue cUc­

·~en los jueces de Distrito, o el auperior del Tribunal-

a' quien se impute le violecidn en loe CASO~ A 011e ee r~ 

fiere el nrtfculo '7 de le J,ey AmnP.ro o see por violer.i~ 

nes en materia penel, duren te le trrimi teci6n del .iuicio 

de empero; 7.- COJ'.lt.re les resoluciones defini ti ves que­

se dicten en el incidente de reclPmecidn de dA~oe y pe.r 

juicios e que se refiere el ai-tfculo 1?9 de lP lieT de -

Amppro cuyo prtfculo prevf los cesos cu,,ndo se trEite dP. 

hecer_!!factive le reeponssbilided proveniente de lRB ge­

rentfes y contrAgerentfp,s que se otorgen con mntivo de­

le suspensi~n; siempre oue el import~ dP. ellps P.Xcede-­

de treintP. dfps de selerio; 8.- Contrfl lf!s putoridedes-
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responsAblee,con relecidn e loe ,i11ieios de empero de le 

competencia de le Suprema Corte de Ju~ticie de le Necidn 

en dnice instpncie o de loe Trihunrles ColegiPdos de CiJ: 

cuito, P.n Amparo directo, ouando no proveen sobre le su~ 

pensidn dentro del tdrmino legal o conceden o niegen ~eta 

cuf!ndo reMsen le admieidn de fienzee o contrafienzes:-­

CUPndo se admiten lPs que no rednan los requisitos lega­

les o oue pudieran reeulter ilusorias o insuficientes; -

o cuPndo niegen al quejoso su libert~d csucionel; 9.- -­

aontrs Actos de lP.s!!.utoridedee responsPbles en loe c&aos 

de lfi competencia de la Supreme Corte de Justicie de la-

NPcidn, en dnice instP.ncie, o de los TribunP.les eotegie­

doe de Circuito, por exceso o defecto en le ejecucidn -­

de le sentencia en oue se haya coneedido.el empero al -­

que,ioso¡ 10.- Contra lAe resoluciones que pronuncien los 

jueces de Distrito en el ceso previsto en le parte final 

del Artfculo 105 de le Ley de Ampero, el cual prevf: el 

quejoso podd · eolici ter que se df por cumplida b e,iecu­

torie mediPnte el¡ego de los denos y per,iuieios que he.Te 

sufrido. El Juez de Distrito oyendo incidentalmente a -­

lea partes interesadas resolver~ lo conducente, en ceeo­

de oue procede determinaré le cuantfp de lfl restitucidn. 

11.- Contra les resoluciones de un juez de Distrito o -­

del 8uperior del Tribunel reeponsAble en eu cpso, en aue 

conceden o niegen le suspensidn provisional (ert. 95 de-
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lA Lev de AmpEiro). 

Cupndo se trate de exceso o dPfecto en lA 

e,iecucidn del Auto de suspensión o de lR sentPnciA en 

que se hAya concedido el empAro el quejoso, lA queja po­

dr~ eer interpuesta por cuAlquiere de lAs pprtee en el -

,iuicio o por c•tf'>laui er persone que ,iustifique legalmente 

oue le egrevia lA ejecucidn o cumplimiento de dicha res~ 

lucidn (Art. 96 de lA Ley de Amppro). 

En cu11nto e los términos, pArP. interponer 

el recurso de queje, el Artfculo 97 de le Lev de AmpAro -

en sus tres frF!cciones nos mP.rce cuPles ~on estostEn !os 

cpsos de les frAcciones II y III del ertfculo 95 de le -

Lev de AmpAro, cuyAa fracciones cite Anteriormente (supra 
,. 

P~C 74 ), podr~ interponerse el recurso de queje en cu el-

quier tiempo·, mientras se falle el juicio de Ampflro en -

lo principf'll, por resolucidn firme (free. I) ¡ en los CA--

sos de les frP.cciones I,V,VI,VII,VIII,X del mismo Prtf-­

eulo, CUYAS fracciones cité Anteriormente(aup~eJ!~gs 73-76) 

se podr~ interponer el recurso de que,iA clP.ntro de loe -­

cinco dfes siguientes Al en oue surte efectos l~ notifi­

cAcidn de lP resolucian recurrida (free. !!); en los ep­

sos de les fracciones IV y IX del mismo Prtfe11lo 95, 

c11:vRs frpcciones seflPlé F!ntertormente ( s11prP p~ga. 74-'76' 

podr~ interponerse dentro de un P"º• desre el dfe siguien 

te Fil en oue se notifique el Que,ioAo el euto en oue 11~ -
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hAye mpndAdo cumplir lP. sentencie, o Al en aue le per­

sone extrAne A auien pfecte SU ejecucidn tengp conoci­

miento de ~ste (frec.III)¡ en el cPso de le f'recci6n -

XI del referido ert!culo 95 de le Ley de AmpAro, mismA 

f'rAcci6n que senalt1 anteriormente (supra p~g. 76), el -

recurso de que,ie podr~ interponerse dentro de les vei.n 

ticuAtro horas si~1ientes el en aue surta efectos le -

notificecidn de le resolucidn recurrida (free. IV). 

Ahora bien en cu~nto A le presentAcidn­

del recurso de queje el srt!culo 99 de le Ley de Amp.,e 

ro nos ee~elA en su pP.rrefo primero que tretÁndose de­

lP.s frecciones I,VI y X del articulo 95 de le misme Ley 

de Amparo y cnyps fracciones cité enteriormente (supre-

pdge. n-76)Pl~i tPdo recurso se interpondr' por escrito­

directsmente ente el Tribunal Colegiado de Circuito que 

corresponde, ecompp~endo une copie perP. cede une de les 

AUtorid!•des contra quienes se promue'l'e. Asimismo tretfi.n 

doee de les fracciones V,VII,VIII y IX del mismo ertf-­

culo.95, mismas fracciones oue cité anteriormente (supra 

p~g 75lel recurso de oueje se interpondd por escrito, -

directamente ente le Suprema Corte de Justici~ de la Ne­

cidn o ente el Tribunal Colegiado de Circuito, se@'in el­

conocimiento del empero o de le revisidn heye correspon­

dido p lE'I SupremP Corte de Justicie o Al TrihunAl Cole--

giPdo de Circ11i to, Pr.ompPflendo une copiP pPrP cede une -
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-cede unp~e lAs partee en el juicio. AhorP bien P.n c~1pnto 

P le tremitecidn Y resolucidn de le queje en los casos -

previstos en les freeciones I e X ee su,ietPd p lo die-­

puesto en el p~rreto eegundo d~l ertf culo 98 de le Le~ -

de AmpAro, el CUP.l prevt: DedP entrede Fil recurso, se r_! 

ouerir~ e le putoridad contra le que ee heye interpuesto 

pere que rinda informe con ,iuetif'ic&cidn sobre lt!!I m&terh 

de le queje, dentro del tfraino de tree dfae. Trascurrido 

ese tfrmino, con into1'1!1e o sin 111 ee dar' viste al Mi-­

nieterio Pdblico, por igual t.frmino J dP.ntro de los tres 

dfes eiguientes se dictar~ l& reeolucidn que procede; e~ 

~o con la salvedad del tArmino que la Sale respective o­

el Tribunal Colegiedo de Circuito dicten le resolucidn -

que corresponde que eer• de diez df es. Asimismo tratán-­

dose de le fraccidn XI del miS110 ertfculo 95 de le Leiy -

de Amparo, le queje deber~ interponerse ente el ~uez de­

Distrito dentro del t~rmino de veinticuatro hores contado 

a partir del dfe siguiente e le teche en oue surte efec­

tos la notificecidn de la resolucidn oue concede o niege 

la su~pensidn proviei~nel, ecompa~8ndo lP9 copies pern ~ 

l~s ~utoridPdes responeables ~ pPre lAs pertee oue inte.1: 

vienen en el juicio. Dentro de les veinticuetro hores -­

si~1ie~tee el Tribunal Colegiedo de Circuito oue corres­

ponde deber' dicter lP resoluci~n que proceda. Los Jueces 
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de Distrito remitir~n de inmediPto loe e9critoe en los­

que se 1'orm11le le queje el Tritiunel que debe conocer de 

le misme (ert. 99 de ln Ley de AmpAro). 

Ln felta o deficiencie de loe inforaea -

con ,iusti:ficecidn, eetebleeer- le presunci6n de ser cie.t 

tos los hechos respectivos y he~ incurrir e lea~tori~ 

dadea omie~e en une multa de tres e treinte dfea de aa-­

lario que impond~ de pleno le autoridad aue eono1ca de­

la queja (ert. 100 de la Le7 de A•pero). 

Ahora bien en cu,.nto el reeureo de Reela­

m,.cidn el c11,,.1 proe.-de contre 10111 eeuerdos de t~•i te -­

d ictpdos por el Pr~Bid~nte de cuplouie-rP de 1 .. e Selpa -­

en meterte de empero o por el Presidente de un Tribun81-

C ol~gipdo de Circuito, conforme e le Ley Orglnice del -­

Poder Judici~l de la Pederecidn, en cuye Ley encontraaoa 

en su ertf culo l' fracci6n VII lP procedencie del recurso 

de reclemecidn y a la letra dice: •Les nrovidenciea y -­

~cuerdos del Presi~ente pueden ser reclemedoe ente el -­

Pleno o nnte le Sele que debe conocer del asunto, eiempre 

oue la reclemecidn ae presente por elgune de lea partee -

con motivo f'undedo y dentro del t~rmino de tres dfea.• -­

En igual forme el ertf culo 28 frecci6n III de lP. •i8111e -­

Ley Org~nicA del Poder Judicial de la Federaeidn estable­

ce: •Les providencias y ecuerdoa de loe presidentea de --
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lPs SPlP.s pueden ser reelPmedoe, Ante la SPlP respecti­

ve dentro del t~rmino de tres dfAs, siempre nue lP redA¡ 

·ci6n seP. presentada por pP.rte leg!tima v con motivo --

fundPdo." Asimismo lfl procedeneiA del recul'so de re­

visidn se derive de lo dispuesto en el arttculo 10' de­

lP. Ley de AmpPro .V del ertfeulo 90, bis de la Ley Org~­

nice del Poder JudiciPl de le Fed~reeidn,~1vos textos -

expresen: Art. 103."El recurso de reelP~Pci6n es proce­

dente contra los acuerdos de tr~mite dictpdos por el -­

Presidente de le Supreme Corte de Justicie dfl le Nr>cidn 

o por el Pr'!sidente de cuflllouier,.. de lAe Seles, en me-­

teriA de P.mppro, confor~e A le Ley OrgAnice del Poder -

Judicial de le Federecidn, y se interpondrA trP.mitar~ -

v· resolver' en los t~rminos prevenidos por lA miemA Lev." 

"Art. 90,bis. Lo~ Presidentes de los Tri~tnPles nolegic 

dos de Circuito tramitP.r~n todos los asuntos de le com­

petencia de los mismos, hpste ponerlos en estPdo de re­

solucidn. Les providenc:iP.s y PC•terdoe del Pr,.si.dente -­

de cf!de TrihunP.l Colegipdo de "ircuito, pui:iden ser re-­

clPmPdos Ante loe propioA Trih1mplee, siempre ciue le -­

reclAmAci6n se preRente por P.lgunA de lP.s pArtes por -­

escrito, con motivo fundado y dentro del Urmino de --­

tres df f!e, La resolueidn se iomArA por mpvorf A de votos 

de los megistrpdoe del propio TrihuMl Col"!giPdO de Ci.z: 

c11i to." 
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En afntesia podemos decir que el tercero 

per,iudicado, tiP.ne al iguAl que lAs dem~s pArtes que in 

tP.rvienen en el juicio de ampnro directo o indirecto, -

el mismo derecho de poder interponer los recursos de -­

Revisión, Queja o ReclPmacidn; por lo oue su interven-­

cidn en el juicio de ampAro no quede limitada, sino por 

el contrario tiene el derecho de recurrir las decisiones 

oue se dicten en el ,iuicio de Pmpero YA sea directo o i!l 

directo, me~iAnte loe diferentes tipos de recursos que­

senelé anteriormente. 
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EL TE't!f'!F,'q(l PE~JUDI(!AOO EN EL AP!PAOCI EN ~'ATElUA CIVIL 

En cuento El le intervencidn del tercero 

perjudicAdo en loa juicios de Amparo en Mf!teria Civil­

podemos decir que éste se encuentra regulada en lo pre 

visto por el ertfculo 511 fraccidn III inciso s) de le-

Ley de Amparo, cuyo inciso senele: "oue es tercero pe~ 

.iudicpdo le contr1>nPrte del egr1wiedo cuando el ricto -

reclnmAdo empnn de un juicio o controversia que no seP 

del orden penal, o cuPlouiere de les partes en el mis­

!!lO ,iuicio ciumdo el Pmparo seA promovido por person11 -

extrf!f'la al procedimiento." De lo que se desprende oue­

al se~elar el inciso e) que ~l acto recl~medo emane de 

un ,iuicio o controversiA que no sea del orden penal¡ -

da por consiguiente le situncidn jurfdice de dar el -­

car~cter de tercero per,iudicado e lP contrAperte·del -

egrAViPdO en los juicios del orden Civil, Mercantil o­

Laboral, Psi corno vPrios putores senPlPn oue ternhi~n 

en VPteria AdministrPtiva, Agraria V Fiscal (3?). 

Ahora bien en cupnto a la parte final -

del citado inciso e); el cual.senela otre hip~tesis --

( ~7) Ofr. PurgoP Ign1>cio, Ob.cit,. µ~g-;~&A; A relleno GAr 
ch C!'rlos Ob. Cit. p~g.47"5; Juvl'.'ntino V. CPstro Oh.-':' 
Cit. p~g. 420. 
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respecto Al tercero pP.rjudicfldo que es:"o cnAlqnierA -

de lPs pflrtea en el mismo j~icio cuPndo el empPro sea­

promovido por persone extrer.a el procedimiento." ne por 

consielliente oue en el ,i1lici<' df' P!l'J'Pro de eme i>e tr1:ite 

podrl hPher dos o m-s terceroR perjudicPd0s pues tanto­

el Pctor o el demandado podr'n tener el car~cter de 

tercPros2er.iudicPdos, si el AmpP.ro es promovido por un­

extraflo Al procedimiento. Al resn~cto el mpestro Ignacio 

Burgoe nos dice " ••• oue c•tPlcmiere de lP.s pP.rtee en un 

procedimiento ,iudicipl 0 laboral, el tercero f'Pr,itJdÍCP­

dO ser~, bien su contrPpPrte directa retor o demendedo­

en su c?so o bien une persone oue, sin tener Pete cete­

gor!e procesal, intervenga en dicho procedimi1mto e,jer­

ci~endo un derecho propio y distinto (terceriAte verhi­

grpcif1 ." ( "3P.). A si:'.li srr:n nos ~ig-1° di~i,,r,do P.l :".is:--o <:'.ltor 

aue en CASO de oue el quejoso o pgrpvipdo por el peto -

reclPmPdO sea un extrA~O P.l juicio, lo~ tercP.ros per~11-

dicrdos ser~n cu1>lesn•1ierp, de lPs nprtes, "ctor o dP.!'IPn­

dfldo. Ah"rP hien el r.r>P.stro IgnPcio P•1rgof! rr>ce nne cri 

tice respecto el inciso e) de la frPcci6n III del·Prtf­

culo 'iG dP. le Ley de AmpP.ro, en el 8Pnt:ido de aue tP.l -

inciso es incompleto v sP.flAle"•••P'JP.s en primer 111gar,­

no ·considera e~pr~s!'mente como tercP.ro perjudicpdo al -

tercerista, por e,jP.mplo; en segundo 111g111r, no estable-­

ce oue cuPndo 4ate seA el que,ioeo, los tercP.ros per.iu--

~8, Rl1'!'gop IgnPcio Idea. 
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dicedoa lo son lP.s dos o tres pArtes, en su CAso, del -

procedimümto del CllPl emann el i>cto reclRmPdo, v no -­

cnPlouiere de ellas como lo dice lA Ley." (39) De tal -

:forma que el mr-iestro Ignacio Flurgoe nos pl,,ntea une cl11 

sificaci6n respecto P. lAS hipdtesis que pueden derse s2 

hre el cAr~cter de terceros que no seP.n del orden penel 

y tel clesificeci~n deberle ester segÚn el maestro Bur­

gop de la siguiente forme :"l.- La contrepPrte del aue­

~oso (retor o demendado, en sus respectivos cPso ) y -­

eauella que e,jerci te un derecho o une eccidn propie di,!! 

~nta de lA promovidP nor éstos(terceristas);2.-Bl ector 

y el demandado principAlee, ctrnndo el c1ue,ioeo eee eque­

lle persone euve intervencidn sea m1perveniente el jui­

cio del oue empne el seto reclPmedo( por e,iemplo el te!: 

cPriste)¡,.- El actor, el demendAdo y le parte euperv~ 

niente, c•tpndo el que,joso sea une persone extrP.r.a e -­

dicho jnicio."(40) 

Ahora bien por sn perte le SUpreme Corte 

de JusticiP. de lA Nrci6n he interpretado el concepto de 

tercero per;iudicpdo contenido en e1 inciso "e" de le 

1'recci6n III del prt!culo 511 de le Ley de Ampero, el 

considerP.r no solamente corno tel A lA contrP.oPrte d~l -

egreviAdO o cualqui~re de las p~rtes en el juicio o pr.Q 

cedimiento no penel del ~ue empne el ecto rPclemedo, -­

sino p todes las persones que tengan derechos.opuestos-· 

,9, Burgop Ignpcio, idem. 
~o, Burp:o1> Ip.n1>cio iMdem. 
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e los del aue,ioso e inter~s, por lo mismo en oue suh-­

sista el Acto reclPmado. Por tPl motivo la Suprema Co~ 

te_!!e Justicüi de la Nacidn,ha sustentado el sigi.Iiente-­

cri terio e trav~s de la Jursprunencia 390 Quinta Epoca 

pAg. 1165 Volumen,3a. Sela, CuPrta PPrte, Ap~ndice 

1917-1975,cuya tesis jurisprudenciel dice e le letra -

"Tercero Per,iudicado en el Ampero en MPterie Civil.- -

Le disposicidn relativa de le Ley de Amparo debe enteD 

d1>rse en el sentido de considerar terceros per.iudicPdos 

e todos los que tengan derechos opuestos e loe del que­

.iosti e inter~fl, nor lo mismo, en oue subsiste el P.cto -

recll'lmado pües de otro modo se le privarla de la oporty 

nidad d@!!.efenderJPs prerroga ti ves que pudiere proporci,2 

nr.rles el acto o resoluci~n motivo de le vio1aci6n Ale-

eada." 

En s!ntesis podemos decir que le interven 

cidn del tercero per,iudicAdo en los ,iuicios de Pmpero -­

en Materia Civil, oueda regulPda en el inciso e) de le-­

fracci~n III del Artfculo 50 de la Ley de ~mpero. 

Ahora bien en cuento A le clasifieacidn 

oue el maestro IgnAcio Burgoe senele resnecto e les hip~ 

tesis aue pueden dArse sobre el car~cter de terceros PP.! 

,ittdicados y e lA cual me refer! anteriormente (supra p~g. 

85) considero oue dicha clpsificecidn deber!e in~ertArse 
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en el inei•o ••• de l• f'raccidn III del ertf eulo 51 de la 

~ de Amparo; toda ••• que a mi julcio el citado inciao­

ee un tento genfrico. Aeim!emo lA R. Supre~e Corte de Ju.! 

tieie de le ~ecldn en eu at~n de remedinr esta aituecidn-

be!'1stentedo criterio en el aentldo de considerar tercero 

perjudicedo e todos loe que tensen derechos opuestos a los 

«el queJoao¡ 1 •ato a ai torme de.•er no reeuel•e el pro­

bleme de qu• la Ley siga aiend~ genlrica, en cuanto • lea 

diferente• hipdteeia qu• ~a:r reapecto • loe terceros per­

.juficedoa. 

Por tal llOtlYO 7 pera concluir conaidel'O 

pertinente que deberla aeftal•r•• con mAa cl~rided en el -

incleo •e• de le :treccidn III ~•l articulo 5• de le Lr,r -

·de !aparo, las diferentes bipdteais que pudieran derae -­

conto~e a derecho y como aolucidn propongo se incertare­

al citado incieo la clesificecidn que propone el meeatro­

Ignecio !llrgoa y que anteriormente aeflell (supr• p,g. 86) 

en •irtud de que cona~dero qne ea eplic•ble y ae apega a­

las diterentea bipdteaie de tercel'O o terceros perJ11dice­

doe que pueden exietir. 

l. - CORCBPTO 

Pare poder d•r ua. .concepto o def'inicl6n-
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e•-' t 0 !'CPro per,iucHcP.do, considero pe!"tinente sel'IPlAr -

primerpmente, oul entendemos por tercero v Al rPspecto­

el mPestro ArellAno GPrc!a Carlos nos dice "En MP.terie-

procesRl le exprPsidn tercero suele ser •1tiliz.aca pE>re­

designar pl su.ieto que pretende deducil' ~erecl:t's en un­

~uicio en el que no es actor ni dema~dado." (41) 

Asimismo nos sip,i1e diciendo el mpestro -

ArellP.no Garete CPrlos que "En el Amparo, desde un Áhg)l 

lo meremente grematical podrfa ser correcto designer 

tercero a un s•1,ieto oue interviene en el ,iuicio, sin 

tener el cPr~cter de Petar o demPndado." (42) 

Ah~re ~ien en cupnto al concepto de ter-

cero per,indicedo diversos a•1torP.s noe dan e11 punto de -

~iste, por lo n•1e consicero importente sel'l.Plar 111s difJ: 

rentes idePs y P.s! po~er tener un conocimiento m~s exn~ 

to respecto P la fie:·Jr.~ del tP.rcero per,i11c'!icfl<io. Al re.!! 

pecto el maestro Ig!lPcio Purgoa nos dice ane te!'cf>ro T)€,! 

judicPdo "'Es el su.~eto que tiene un inter~s ,for!dico en 

oue su~siste el acto recl~medo." (43) Asi~isMo nos di~e 

el maestro ArellPno IJFrcfe CFlrlos olle te'!"cero per,iudic,a 

do "Es lP persone ffsica o ::iorel a quien en s•1 carlicter 

de parte lA Ley o le JuriRpru~encie, le pPr~i ten contri! 

decir les pretensiones del que,ioso en el ,juicio de amo~ 

ro." (.U) En igmil 'f'orma el !1lPP.stroJuvPr.tino V. CF!stro 

( 4ÍHrP.lleno Grecfe ~nlos fil?•ili• p~g. 473 
(42)Arelleno Gercia CPrloR Id~m. 
(4,)P.urgoe Ignacio~· ~· p~g 342 
(.14)A rellen::> Oerc!e C?'!"los ~· lli• p~g ,17~ 
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nos c'licP. "• •• que el tPrcero p~r,iudicPdo es el su5eto pr.2 

ces1ü q•rn tiene inter~s leg!timo en que el ecto aue el­

que,ioso impugne como violatorio de sus gerent!est sub-­

siste porque ello fAvorece e esos intereses leg!timos -

que le corresponden." (45) Al mismo respecto el meestro 

Alfonso Noriege nos dice que "tercero perjudicAdo ~s -­

aquella pP.rsona que tiene interés jurfdico en que subsi~ 

te le validez del acto reclamado Yt por tanto, aue no se 

declare su inconstitncionelided." (46) 

Ahorf? bien le Suprema Corte de J•1sticie­

de le Necidn, a sustentado criterio en el sentido de d~ 

si~ner el tercero per.iudicedo en el ampAl'O en Meterie -

Civil, a todos los que tengan ~erechos opuestos e los -

del· quejoso e interés por lo mismo, en que suhsiete el­

ecto reclarnec'lo y cuyo criterio .iurisprudenciel lo cite­

pnteriormente ( s•,Jpre. p~g R6) 

En s!ntesis podemos decir que del eonce,e 

to de tercero perjudicado se desprenden dos carActerí~ 

tices ~JY importAntes como son : 1.- el tener un interés 

jur!dico en aue subsiste el acto reclamado y ?.- tener­

dHrechos op1estos e los del quejoso. 

Asimismo y en viste de los diferPntes -­

conceptos 011e~en los d if P.rentes e11tores oue enteriorme.n 

te cit~ respecto ae lA figure del tercero per.iudicP.do -

(4?) JuvP.ntino V. ~estro Ob. Cit. p~g 446 
(46) NoriegA Alfonso Oh. Cft.-p1.g '''· 
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ea que me atl'e'Yo e dar •i opinidn. al reapecto,el cual ea -

el siguiente 1 Tercel'D per.tgcUcefo en el A•poro ea Mettrio­

Ci•il ea le pereon1. que •cudt al_Julelo en calidod de parte 

con el objeto • inttrf• .mrf41co de que agbpieta·· el os to re 

elu!do 1 por conalelente tltgt dtrtqbOI oput1to1 a 101 -

f!l Cl!!fjOfO~ 

~.-·QtJt:nmJ PUIDll SSR !IRCIRO O Tl!CBROS PIRJtJDICADOS. 

In cuanto a la interrogante reepecto de -

qul,nee pueden aer tercero o tercerea perJudicedoa en el -­

A•poro en Materi• Ci•il, •l inciso •a• de la traccidn III -

del artfeulo 5• de lo Le7 ae AllP81'D, el cual citf anterior­

aent& ( eapra pla. 8') nos •eftala quilnea pueden eer conai-­

deradoe como tal 1 por con•isulente lnter.enir en el Juicio 

de apel'D coao P•rte. ~ 

Ahor~ bien cabt ~aeer aencidn en cuanto -

a que el citado incieo •a•·e1 un tanto senfrlco en el eentJ, 

do de qu• no alft•l• con elarHact quf pereonH tfaicaa o llO• 

rel~a pu .. en intenenir co• tercerea per.111dicado11 en loa -

jutcioe de 811P•l'D 1• ... directo o in41recto. •ee ein ----
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en cambio trP.téndo~e. del quejoso la Lev de Amparo es --

m~s eRpedfice VA que seí'lr-·lP. qu~ personPs pueden pedir­

emparo (arta. 60,70,Ao y 90 de le Ley de Am~pro) 

En tal vir~1d y pP.rtiendo de le ~ase que 

el tercero perjuaicedo es considerP.do como pP.rte en el­

juieio de emparo y tompndo en cuente que el existir una 

controversia o ,iuicio entre dos persones que pueden ser 

ff1dees o morAles, se de el caso que une de elles pPrd.!! 

r~ lA cP.usa v Pc•1dir~ Al .inicio de Amoero diY'ecto como­

quejoso v por consiguiente la pArte que obtuvo le reao­

luci6n favorable en lA instanciA anterior el juicio de­

gerAnt!es ser~ tercero perjudicedo v tratPndose del ,iuj. 

cio de ampflro indirecto ser~ tercero per,iuc!ieedo le pe.i: 

sone f'fsce o moral que tenga el inter~s en oue s·.l~siste 

el acto reclamado y oue podr~ ser tanto el demendedo -­

como el ector 6 ambo~ si interviene un tercero extre~o-

. el juicio aue considere one sus derechos y garP.nt!es -­

constj tucionple.s hen sido violadas. 

Por tel motivo y tomando en cuente que -

tento el quejoso como el tercero perjudicedo son consi­

cierP.dos col!lo partes en el .i11icio de amparo ve see dires 

to o indirecto y que rodr~n ser persones f!~ices o mor~ 

les, es que considero pertinente. Pacer rnenci6n de les­

di ~erentes personpa ~laicas y rnorples que la Ley contem 

plP ~ pprp tpl Pfecto es nece~prin remitirnos el ~6digo 
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f'!ivil pPrA el Distrito FederPl en c•1yo prt!c'.1::!.o ?? da -­

la dano~inPci~n ~e perPonns f!~icR~ P los individuos cu­

ya cPpAcidad jqrfdicA se adouiere por el nacimiento y se 

pierde pnr lP. muerte. 

Ahora hien Pl hehler de lPs personAs ff-­

~ica~ nn8 Pncontrpmos cnn la situacidn ~ur!c'!ica de le -­

cepacidad lP c11i:>l f'e di vide en dos tipos que f!On : l. --­

Crppciclad de goce lP. cuel se pdqniere por el nacimiento­

,, "!"' ri.~rd°. ;'0!' 1.? "''le!'t°. y 2.- LP. C!'lPP.Ci~Pd de e,iercicio 

lA c1rnl se P.do•liere ?l cumplir la mpyorÍe de eded (P.rt. -

?d rpl ~~ñigo ~ivil pPrA el Dietrito ~eñeral). 

Dentro fe lPs rersonr9 f!sicas existen 

los ~ennrPs de Pdad v los incrppcitedos legPlmente, los­

cnrl"s :'o~eer. h~ C?~;;icic~·!d ce gc,ce P"'!") no la ar~ e,ierci­

cio, por lo cine fPrP efect0s de comparecer tü .i•1icio de­

Pmpero ·rp sPa Oir,,cto o ir.di rP.cto tendr~n oue ~ecerlo a­

trFw~s d•: A•Js rPpre!'wntf'ntes legales (prt. ?3 del ~6digo 

~ivil pFrP el ~i~+ritn Fe~erel en relaci6n con el Prt. -

6U d P lA Lev rh".! Amp!'lro). 

Asimismo en c 111m to a le mu,i er cA saca, pe,r 

sonP fr~ir.«, p•.infle PC1H~ir fl::.. ,hicio ciP PT'lp?ro si!1 la in­

terv~>nci6r, r111 s\1 !'larico :,-a sea c0!'.!lo qudoso o como terc.!2 

ro perj~ai~~ao (Rrt. 70 de la Ley de Amparo). 

En '.''1 "nto A lPs ;'eri>onps ff:ÜCP.1:1 P.n eene­

rrl ;'nrlr?n comparP.cr>r ?l ,juicio ele Pmparo por su propio­

ferec~o O prr ~P~ÍO d~ Rp0~~rrdo ~a~fpnte PACrÍtO rpti--
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-Pi cedo ante P.l Juez de Distrito o e•1toridi:>d que cnr.ozcP 

cel ,i•1icio p•l~lP.'100 hpcerolo COM0 te!'Ce!'O ¡:-er.'•1dieP.CTO O 

cri~n 0•1e,io1H' (E;:rt. l? re lP Le:t de Al!!po,ro), 

Ah'1rr> tiier: en c'1r>nto a 1 .os ;;"'rso?"!Ps !'}O!'.,!! 

!Ps existen aos tipos, aue son lPs privedaA v las nfici~ 

le~. 

F.!1 ~·1r-nto a lris perf!onas :'!O"Ples privadas 

estPn ccmprendidas en les fracciones III,IV,V v VI 0el­

P.rt!c11lo ?5 0e1 G<"ldigo ~ivil "'!'1 " 01••ci~~ CC'!: '?l º!':!c•1-

lo ~Q de lp. Ley de Ampero .v tPlen son: "•• .III.- Las S.Q. 

ciedPdeF civiles o ~e!'~r'1tiles; IV~- l~s ~i'1~i~P~o~, lPs 

Ps0ciPciones prn~esionrl 0 s y lPQ aeoAs a Jue se refiere 

lr> f!'P.cci6n X'!I del PrHculo 1?3 n.e la ~onsti tiJci6n Po­

l!~i ::p r"' l0E EPtac!os TJnidos ~.'exicer.·Jf' 1 ci;vp f!'ecci~n -

pre~é o~e tpnto lo~ obreros cnrno los emp!'es 0 rioA tenfr~n 

ci,,,r~cr:o :-.r·rp cor.li'?i>r!>e en def'en::>? rp :::1s r<>P'.' 0 ctiv'.:>:" -

le?.; 11.- Lps s0cie-'Pres copgrPtivps y '.'1'.lt'.l"'li:>~as -.. VI.-

1.r .. ~ .<t:"0CiP~i·'r:':!S c'istir:t<·S ~,.. lns o•··:-"'"'f'CPA <11le Fe ~ro-

pongan fines politicos, ciPntfficos, ert!sticos de re~-­

creo o c11Plauier otro fin l!cit0, sierr.p!'e ene f•1eren c'1e.f:i 

cnno~~aos por la Lay." 

En c•1l'nto a las p0 rsones :-¡erales oficiP.-­

les €rnt~r. prE>vistfls en lFis "'rpccin"les I y II C:t>l t>rt.!c11-

lo ?~ ~el C~digo Civil ~PrF. el Distrito ?ederPl, en ~e--
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lacidn eon el ertfculo 91 de le Le7 de Amparo; 11iuaa que 

son r •1.- Le •acldn, loa Watadoa 7 loe lftlnlclpioa. II.-­

Laa dem~a coriSoreclonee de carlcter pdblico reconocida• -

por la Le7'". 

Ahora bien en cuAnto a le intervencidn -

d'e las pereonee morel•• priftldea u oficiales, podri ser -

por aedio de Sllll legf tiaoe repreeentantee ( arta. e• 7 91 

de la Ley de Ampero). 

In cuanto • la• auceslonea podl'tta inter­

venir en el Juicio de aapero 71 aee directo o indirecto -

eoao tercero perjudicado, toda ••• que el articulo 15 de­

la Ley de Aaparo, aeftale •Que en caeo de fallecimiento -­

del agradado o del tercero perJadicado, el representante 

t\e uno u otro continuari en el dee•peflo de au cometido -

cuando el ac\o reclamado no afecte derechos eatrictamente 

peraonalea, entretanto inte!'Tiene la aucesidn en el Juicio 

cJe emparo•. 

!n sfnteaia, podemoa decir que en loa ju! 

cioe de aapero ya aet1 directo o indirecto podrln intervenir 

como tercero o tercero• per.fudlcadoe cualquier pereona tf­

sica o moral en aua doe tipos privadas u oticialee, asf -­

como cualquier aenor e incapacitado a traYfs de 1t1e repre­

eententee leples, que tensen interfa en que aubaiata el -

acto recl•ado ., que tengan intereaee opueetoe a loe c!el -

queJoeo.Y tal lnterveneidn p~ .. r por propio derecho o-
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por medio de apoderado, tratándose de l•• peraon•• ~f•leae 

7 tratsndoae de lee pereon•• moral•• pri•adaa • travfa de­

aua legitimo& repreaententea, eei como trst,ndose da las -

persone• moral•• oticialee a traTfe de los 1\Jncionarioa o­

repreeentsntea que deeignen lea.Le7e1; 7 tratándose de loa 

•enoree f incepecitedoe • traTfe de 1'18 legftiaoe repreee,n 

tente e. 

, •• Ll IJITBRVIHCIOI JJIL ftRCllO PlaJUJ>ICADO •R IL PN>OIDI­

•Ia'fO. 

A) D BL AllPARO DIRBC1'0. 

Bn relecidn e le inter.encidn del tercero 

perjudicado en el procedilliento del juicio de amparo dire¡ 

to, coneidel'O que ee inicie en el aomento procesal en que­

ee notiticedo personalmente por lP eutorid~d responsable -

de la deaend• de empero interpuesta por el quejoso y tomen 

do en cuente que diehA notiticac"idn es pera loa erectos de 

aue el tercero perjudicado comparezca ante lR Suprema Corte 

de Justicie de la Mecidn o en au caao ante el Tribunal Co­

legiado de Circuito, aeadn ses el caso, a defender aua ---
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derecho• en Yirtud de at celided de parte que le •il!llUI L97 

de Amparo le confiere en au articulo '' treccidn III inciso 

e)¡ ee en tal Yirtud que el quejoao debe exhibir una copie­

~· su demande para cada una de lee partea que int•rYienen -

en el procedimiento del juicio de eapero directo. 

Ahora bien le Ley de Aaparo aetlelaba ante­

riormente en au articulo 45 le :tacultad que tente el teree­

l'O perjudicado de poder preeentar un 99erito dentro 4el Pr.2 

eec!imiento del juicio de .. paro directo, dentro de toa dies 

d!ea aiauientea e que.1urtiera e~ectoa la notiticecidn que -

le hubiere hecho le autoridad 1'9apon .. ble. 

•aia1S110 cabe aeftalar que el articulo 45 -

de le Ley de •aparo era omiao en cuanto a que no hacia un -

eeftelemiento eapecf:tico reepecto de c6ao d en que t•l"lllnoe­

debfe preeentar su escrito el tercero perjudicado, lo que -

deba como coneeeuencie oue pudiera penearee QUe eu interYe,n 

cidn debiera entenderse en sentido restringido¡ pero eeto -

no era nrded, toda vez que si la Ley de .Ampero aeflala. como · 

parte al tercero perjudicado y por coneiguiente tiene tode1 

lea tecult~dee y prerrogatiYae el igual que las otrea pe~­

tea, eeto noe lleYa a ie concluaidn que su escrito podfa -­

aer en el eentido de contradecir la• pretenaionee del quej,¡ 

ao, eel coao podfe hacer Yeler en el aiamo sue erguaentoa -

tendiente• e ref'Uta~ loe concepto• de Yiolecidn planteadoa­

por el quejoso, eat como en ea ceao podr• hacer Yeler las -
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cauea• de iapl'Oeedenci• y pedir el aobNeelmiento del jui-

eio d• aap81'0 y en au c•ao interpon• loe recuraoa que COJI 

aidere pertinentes. 

Ahora bien c•be aeftalar que el articulo -

45 de la Ley de Amparo f'uf derogado 1 •ato dá como conee-­

cuencla Que desde el punto de Yiate procesal, quedd aln r,t 

sula!' l• intenencidn del tereel'O perjudicado, toda ..... -­

dieho precepto aeftalaba la ~acultad que tenfa de poder Pl".1 

een~r un escrito dentro del proeediaiento del juicio de -

.. paro directo; 1 como e• el caeo que en la ectualided ya­

no tiene eea tecult•d, e•to no• lleY8 • con1ider•r que le­

tiaure del tercero perjadieeclo ea~ aiendo rele,.d• • un -

.••llUM'lo pleno. Y en tal Yirtad pienao que le derogacidn -­

del articulo· 45 de le Ley de aparo tu• un ttTOI", 1• que al 

el tercero perjudicado ee perte en el pl"Oeedimiento del 

juicio de amparo directo, como lo eeftela el articulo '' 

~ccldn III incieo "a", debe aer oido en juicio 7 por co~ 

aisuiente debe recular•• de· ••nen ... clara y preeiee m­

lntel"Yeneidn, pere evitar lnterpretaclonea contredletori11 

de la le;r. 

Asimismo cabe aeftalar que ai el ,artlculo-

16' de la te:r el• apero aeftal• que H le debe notltlcv -­

peraoulaente al tercero per311dlcado de la exiatenct. de -.. -

la d ... nda de .. paro, pera loa etectoa de que compera~ca -

ante l• SUpre11a Corte «e Justicia de 1• lecidn d loe Tri-­

bunale• eolegiadoe de Oircuito eesun!•a el caso, a defen-­

der aua dereehoe; pero tal precepto no aeftala dentro de --
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qué tiempo, ni de que forme debe hacerlo. Bn tal virtud ea 

que considero realmente importante el que ee regule de unA 

menera m~s clere y precisa la intervenci~n del tercero pe~ 

.iudicAdo. 

AhorA bien tomen~o en cuenta aue la Ley ~e 

Amparo no prevé articulo erpreso, en cuento e le interven-­

ci6n del tercero perjudicedo dentro del procedimiento del -

.iuicio de amp1tro directo; lato no es motivo suficiente pAl"e 

penser que el tercero perjudicad9 no puede comparecer Rl -­

juicio, sino por el contrario el puede hacerlo y el fundA-­

aento jurfdico lo encontramos primerament~ en lo previsto -

por el articulo 5e fraccidn III inciso "a" donde ae le con­

cede la celided de parte, pero como no seftele aue pueda in­

tervenir en el procedimiento, es Que considero oue debemoa­

remi tirnoa " lo previsto por el ertfculo 167 de la mismA 

Ley de Amparo, ~uyo precepto eenelA oue debe notificere~ el 

tercero per,judiced9 pAra oue compere:zce Pnte ln Suprema Co.c 

te de Justicie de le N9cidn o loe Tribuneles Colegi1tdos de­

Circui to e e~ecto de defender sue derechos; y en igll~l for­

me considero que ea eplicAble el ertfculo eo Constitucional 

,en cuyo precepto se eoneagre lA gerentfe de peticidn y por­

conaiguiente debe de aplicarse de manera directe, pu~eto --

oue ei le ley de empero ea omi~A en cuP-nto A que no regule­

le intervencidn del tercero perjudicf!K'lo dentro del procedi­

•iento; el 1trtfculo 81 Coneti tucionel sirve de h~ee .iurf---
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dice .Pera coaperecer a juicio y aai poder refutar loa con-­

ceptos de violecidn alesadoa por el quejoso y en su caso -­

pedir el eobre~!imiento del juicio por alguna cause de impr.2, 

cedencia y edem¿~ poder interponer loa recursos que coneid.t 

re pertinentes el tercero perjudicado, 

Aaiml88o cabe eeftalar que le inter?enci6n­

del tercero perjudicec!o en el procedimiento del juicio de -

aaparo directo ea llUY importante, toda Ye1 que si noa enco,a 

tremo• en el eupueeto de que la autoridad reapona~ble tenge 

una interYenei6n que pudiera ~all~icarae de tibie o 1Upar-­

tleiel reepecto de defender al acto reclamado¡ entoncea ahl 

ee donde al tercero pezojudlcedo pued·a tener une intervenc16n 

aAa actiTa 7 poder aer ofdo en juicio con el rfn de treta?"-. . . 

de dejar fil'tle el acto recla11ado. 

Otra fase del procedimiento del juicio de­

empero directo ea la referente a le suspenaidn proTiaionel­

en la cual el tercero perjudicado tiene une intervencidn -­

muy importante, toda vez que al hacerlo trate de dejar ain­

efectoa la ml111a, en el caso de que ae hubiere concedido al 

quejoso, Íeto mediP.nte el otorgamiento de ceusidn beatente­

pare erectos de restituir las coaae ~l est~do que guardeben 

antes de le Yiolecidn de garantlAa y pegar loe deftoe y per­

juicio• que eobreTengan el quejoso en el caso de que ae le­

eonceda la easpenai~n detinitiYa. Pero con le selTeded que­

tel eontraprentb no ee admitir• cuendo de e,iecuterae el -

acto reclameao quede sin materia el ftmpero. 
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Wn afnte•i•, coneidero pertinente que debe 

reguleree de aenel"lt ale clal"lt y precie• le interYenei6n del 

tercero perjudicado en el procedimiento del juicio de smpa­

J"O directo, pueeto que ei ea parte en 11, y tiene todos loa 

derechos y prerrogAtivea lnherentee e eu celidAd de parte -

ea que considero oue debe eer oido en juicio, mediente la -

eonteateci6n que hees de loe agravios preaentedoa por el QU,! 

joao, eeto en beee e que si le sentencie oue Ae dicte por le 

91preme Corte de Jueticie de le Naci6n o los Trihu,,..lea Co­

legisdoa de Circuito le puede afectar, es oue considero de­

auae importancia oue interYenge, pera defender aua derechos. 

~) '!N EL A]l1PARO INDIRECTO 

'En cuento e le intervencidn del tercero -­

perjudicado en el procedimiento del juicio de empero indi-­

recto, podemos deeir que late ae inicia desde el IHM!lento -­

en QUe se le notit'ica peraonel11ente, de le exhtench de -­

le demande de eapero, por conducto del a. Actuario o del 

Secretario del Jusgedo de Diatrito o de le autoridad que 

conozca del juicio en el lugar Que ee eise y f\lere ~• fl -­

le eutoridftd reeponeeble, la cual debe~ remitir le conet~n 

cie de la entrega dentro del tf rmino de cuerent~ y ocho --
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horas. 

Ahora bien une ••• que se le ha notiticado 

personalmente al tercero perjudicado y se le ha hecho ••ber 

de la existencia de la demande de empero, le admisidn de 11 

misma y la fecha de la audiencia conatitueionel, •sto d• -­

como consecuencia que pueda comparecer a juicio con todea -

lae fecultadee y derechos inherente• a su celided de PRrte­

que la misma Ley de Ampero le confiere y por consiguiente -

dentro del procedimiento podrl ofrecer p:ruebAs siendo ~stae: 

documental•• ya sean privadas o pdblieaa, inspeccione• ocu­

lares, inatru111entel de actuaclone1, preeuncionitl en eu doble 

aapecto legal 1 h\llllna, testimonial 7 pericial, con excep-~ 

cidn de la contesionel. 

Asimismo y un• Yes que ha ello abierta la­

•udiencia constitucional lea parte1 ofrecerán sua Pl"2•baa -

y el tercero per,iudicl!ldo al igual oue ha otna parte• po-­

dd objetar loa documento• que eean nhibidoa como pruebaa­

Y en consecuencia el Juez de Distrito, auapenderl l~ audi•.D 

cia con el tfn de que a• puedan otrecer laa pruebas para -­

demostrar que los documentos aon t'elaoe y la l!IUdienela con­

tinuarl dentro de loa diez dfaa eiguientee. 

De igual manera cabe ae"elar que el terce­

ro perjudicado pod~ hecer valer las cauéaa de improcedencia 

que considere aplicables y en au ceaao podrl pedir el aobr,1 

seiDiiento del juicio, iniciar ineide~tee e interponer loe-. 

recursos de reviaidn, queja o reclameci6n, aegdn sea el ca­

so concreto. 
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Una vez qua se han ofrecido, admitido 1 -­

desahogado todee les pruebes, el tercero per,iuc!icAdo al i-­

guel que lea otras partea, presentar' sus elegetoa y poste­

riormente se dietara la sentencia. 

Ahora bien en relaeidn el incidente de --­

auapenai~n provisional, podemos decir que el igual que en -

el juicio de empero directo, la intervencidn del tercero pe,t 

judicedo eatA encaminada a tratar de dejar sin efectos la -

auapeneidn provisional oue pudiera habereele conce~ido el -

quejoso, &ato mediante el otorgamiento de caueidn baatante­

para loa efe toe de reati tuir lae coaae al eetado que guard1 · ·· 

van antes de la •iolaeidn de aarantla• y pasar loe daftoe y­

pe~juicioa que aobrneng&n &l qu•Joao en el ceeo de que ee- ·· 

le conceda la eupeneidn detinitiTa. Pero eata eaueidn no se 

admitirá si de ejecutarse el acto reclamado quede sin mate~ 

ria el amparo. Asimismo cabe aeftabr oue dentro del incid·en 

te de euapensidn, lea partes podr'n ofrecer como pruebes 

testimoniales e inspecciones oeulerea, perA acreditar eu 

procedencia o au improcedencia. 

~ a!ntesie podemos decir que le interven­

ci~n del tercero perju~icedo es m~s emplie proceselmente -­

hablendo en ~omperaeidn con el procedimiento en el juicio -

de amparo directo, toda ves que dent:ro del procedimiento -­

P'lede of'l:tecer pruebes, i nie: .ier incidentes, hecer v1tler 1As­

ce11e1ts de improcedeneía y pedir el eobr1tseimhnto ~el ,i•.tieio 
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aei como interponer loe recureoe de re•ieidn, aueja o re--

elameeidn. Y edea'e cebe eeftelar que ei considere pertine~ 

te el tercero perjudieedo puede comparecer o no el juicio-

1 en el ceso de hacerlo lo puede realizar en cualquier mo­

mento del procedimiento. 

4.- OBJftO DI QUB IN'l'E'!tVIRGA IL 'RRCSRO PBRJUDIOADO IN LOS 

JUICIOS DI AMPARO BN P~ftRU CIVIL. 

In releoidn al objeto de que interYenga el 

tercero perjudicado en 101 Júicioe deampP.l'O ya 1H directo 

o indirecto en materie ci•il, podemoe decir que e1 el de -­

aue. aubaiata el acto reclaaedo; lo que de como coneecuenoie 

aue el comparecer a juicio para loa etectoe de defender 1u1 

derechoe inhereat•• a au oalid84J de pazote que la m. ... t.e,'­

de Aapero le confiere, trate de contradecir 1 reb1tir 101 -

conceptos de •iolacidn alegadoe por •1 quejoso y por consi­

guiente pretende que no ee le conceda al quejoso le protec­

cidn de la Jueticie tederel o Qae •• eobreae1 el Juicio por 

alguna ceu1e de improeedencie. 

Ahora bien el respecto el meeetro Ignacio­

airaoa noe dice "n tercero perjudicado •• el eajeto QUe -­

tiene inter'8 jul'fdico en que eubei eta el acto recll!lm8do --
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i~tel"le que reTela en que no se concede el quejoso le pro--
1 

teccidn ~ederal o en que ee sobresea el juicio de empAro --

respectivo" (47). 

Aaimieao ~l maeatro Vicente Aguinaco 11•-­

aán nos dice que loe terceros perjudicados • ••• intervienen 

pare invocar no un inter41e y preteneidn singulAr y propio -

aino pare pedir que prevalezca un interfs y una pretensidn­

coinaidentea con loe de le autoridad reapo~eable, o eea, -­

que subsista el acto eoabetido 7 oue se deseetime la recla­

macidn del queJoao neg&ndole el eapero o aobreal(Fendo el .... 

juicio• (48). 

In tel virtud 7 tomando en cuenta que loe 

eutorea antee cit&doa, coinciden en QUe el objeto c!e que -­

intervenga el tercero perJadicado en loa juicios de empero­

ya sea directo o indirecto, ea el de que subeiate el acto -

reclamado y por consiguiente que no ae le conceda al quejo­

ªº la proteceidn de la juaticia ~edel"el, medi~nte el aobre­

eeimiento por elgune caun de improcedencia. Bn tal Tirtud­

Íeto noe lleva e la eoneluai~n de que el intervenir el ter­

cero perjudicado en loa diferentes procediaientoa de loa -­

juicios de aapero, treta de contredeeir 7 refutar loa con-­

ceptoa de violacidn aleaadoa por el qaejoao y por coneiguie.n 

te eu principal objetiyo y tinfflid~d ea el de que eabsiste­

el acto reclamado, mediante eu intervenci6n. 

Ahor• bien cebe hacer noter que pare qu~ -

(4?) Burfoe Ignacio Ob. Clf• p,g. '4~. 
(48) Agu naco Aleman-Yicen • ~· Cit. p•g. 22'1. 
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ae .cumpla con el •erdedero objeto de que interYenge el te.r 
cero perjudicado en loa .juicloa de .. pero ye aea directo o 

indirecto, ee neceaarlo que ae le conceda la posibilidad -

de aer oido en juicio 7 lato no lo eenalo en cuento el ju,! 

cio de amparo indirecto, en el cual el eat' preYiata la -­

intervencidn del tercero perjudicado; aino por el procedi­

aiento que ae aige en el .juicio de .. paro directo, en el -

cual no eat' previsto que el tercero perjudicedo interYen-

19, lo que da como coneeeaencle qu• ~o puede ser oido en -

juicio 1 por coneiguient• lato repercute el momento de di~ 

tara• le eentencia, que en un aoaento dado pueda perjudica,? 

lo. 

Ahora bien pare reeol•er el probleae ere -
la inter.encldn del tercero perjudicado en los juicios de­

aapero dlrec.to, propoqo qu• tuYiere le oportunidad de co.11 

teetar loe agra•ioe preaentadoe por el ouejoeo y aai poder 

aer oido en juicio y no ester con la incertidumbre de que­

la autoridad reeponsAble defienda de aenera e~ecti•a el -­

acto reclamado, mediAnte eu informe preYio y jueti(ieRdo.­

y para le contesteci6n de loe agrevioa, propongo oue debe­

rl~-.r.sele al tercero per,fadic11do un tlrmino de seis dhe. 

Bn t11l Yirtud y pAre c'oncluir coneidero -

aue el principal objeto de que intervenga el tercero perjJl 

dieedo en loa juicios de A1IJJ8!'0 en meterie eivil, ea el de 

que eubeiate el ect.o reel1111tdo. 
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5.- ARTICULO 51 DB LA Lft DB AMPARO VIGIRTI D 1'UET1lO PAIS. 

Bn cuento el articulo 51 de le Le:r ele A9P.1 
ro pot!emoe decir que ee el precepto legal en el cual ee aá­

cuen tre regulada le tigura del tercero perjodicecto, en todae 

aua •odalidadee, pueeto que tal precepto encuadre en MI ~ 

c16n III, tree!ncieoe,que ·hablen nepecto de quUnee pae4n 

Mr tereero o terceroe perjacticectoe en loe julcioe ele 911p11-

1'9 7a eeen directo• o indirectoa. 

Ahora bien,co•o ee •l eeeo que en el pre-­

Mate trabajo eetaaoe eetadiando la ~ipre del tercero p.­

juclicado en loe juicioa en aterle ci"IU y toda ., .. que el­

~ncieo •a• de la traccidn III del articulo 5g de le Lllr d .. 

Amparo lo cont .. ple, es que noe a•ocart111oa al eetQdio ele -­

tieho incho. 

El incieo •a• de le t"raccidn III del arti­

culo 511 de le Ley de .Amparo ee"ele a la letra: •Que H ter­

cero perjudicado le contraparte del 11&reviado cuando el ac­

to reelemado emane de un juicio o controvereia que no sea -

del orden penal, o cuelquiere de les partee en el ai8llO ju! 

cio cuando el amparo eea promo•ido por pereone extrefta el -

procedimiento., Bn t81 Yirtuct,cebe eeftebr que de dicho in­

ciso ee desprende que el eeftelar que el acto rec18118do ema­

ne de un juicio o controYereia one no aea del orden penel,-
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~ato da coao conaecueneie que ae le d~ el cer,cter de ter-

cero perjudicado a le contraparte del agraviado en loa ju,1 

cio• del orden eivil, MercAntil o LAborel, aal como verlos 

autores aeftalan que tambi•n en Materia Administrativa, A-­

greria y Fiecal (49). 

Ahora bien en cuento a la parte final ctel 

•encionedo inciso •a•, el cual aeftele • ••• o caelaulera •~ 

de la• partea en el aiaao juicio cuando el empero ••• pro­

•rido por pereone extnfta al procediaiento.• Lo que de e.t 

110 consecuencia aue en el juicio de aaparo de que ee trate 

podr• haber doa o -'• tercero• perjudicados puea tanto el­

ector o el c!•andedo poddn tener el eart1cter de tereero8-

perjudic8doa ei el amparo ea pl'DaclYido por un extrafto el -

·.procedimiento. 

Asimi91110 le SUpremA eorte ~e Juatieia ~e­

la Naci~n he reelizedo une interpretaci6n respecto del co.11 

cepto de tercero perjudicado y al efecto he sustentado ttl -

eiauiente criterio a trev•a de la Jurisprudencia '90 Quinta 

Wpoca p'•· 1165 Volumen '8· Seta Cuarta Parte Apendice ---

1917-1975, y cuya tesla juriaprudencial dice a.le letra -­

•Tercero perjudicado en el Amparo en MAteria Civil debe -­

entenderse en el sentido de eonaiderttr tereeroe per,iut!iee, .. 

doe e todos loa que tenaan derechos opueetoa e loe del qu,1 

joeo e interfa por lo mino, en QUe subshta el ecto recl,1 

11ado pues de otro modo se le priYerf e de Ja oportunidttd -­

de defender lea prerrogat1•ea que pudiere proporcionarles-

{4§) Ctr. Burgos Ignecio ~. Cit. P~f• .'544; Arelbno Gnrcln 
Oarloa m?• 21!.pAg. l'T';"'Tuvent no V. CRetro ~· Cit. 
P'B· 420. . 
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el acto o reaolacidn moti•o de la •iolacidn el9«11d•·· 

De igual manera cab• aeftalar que el arti­

culo 511 fraccidn III inciso •a• de le Ley de Allpero ea un­

tento genlrieo, puesto que no hace un eeftelamiento eepeel­

tico en cuento e loa diferentes tipos de terceros perjudi­

cados que pueden existir. 

Al respecto el •aeetro Ignecio a.rgoa (50) 

noe aeftala una claeiticacidn respecto de lea hipdteeie que 

pueden daree eobre el caricter ele terceros que no sen del 

orden penal y tal claeiticacidn la aeftal• anterior11ente -­

( eupre pag. 85). AborA biMt,cebe aeftalar que tal clealtie4 

eidn ea e mi fol'llla de ver apegada •. la re~lided por lo que 

proponao ae incertere el ineleo •a• de le traccidn III del. 

ert~culo '' de le Ley de Aapero, y eef po~rfemoe tener un­

concepto m~a clero de lae difel"entee bipdteaia que hay re,1 

pecto de la figure clel tercero perjudicado. 

t 50} Büreoe Ignecio IDl• Oi t. ptig, '~4. 
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JtfllISP'q'T!'Et.:r.IA DE LA H. SUPREPA COT?TE DE JUSTICIA 

DE LA NA~IO]\T y LOS TTURtNAJ.ES 00LF!GIA ros !lE Ott~"!T! 

TO EN EL Alr!F'A ~ EN MATEtHA 0IVIL. 
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Antes de sen~le:r elgunAS jurisprudencies 

y tesis relecionedae en mnterie de empsro y en especiel -­

del tercero perjudiMdo, emi tidflS por 1'1 H. Sup:rema Corte­

de Justicie de l'-' NAci6n, eonsidero pertinente mencionflr -

qué entendemos por jurisprudencia. 

Al respecto el maestro Gercte M6ynez nos 

dice que "Le pelehra jurisprudencia posee dos acepciones -

distintAe. !n una de ellea equivale a cieneie del derecho­

º teorfe del orden ju:rldico positivo. In la otra, airTe ~­

pera designar el conjunto de p:rincipioe y doctrines conte­

nidos en lee decisiones de loe tribunelea.• (51) 

Aaimismo,el maestro .tgnaeio 9lrgoa nos -

dice que• ••• le jurisprudencia ee treduce en lee interpr.t 

tecionee y eoneiderecion•e jurldicae uniforme• que hace 

une autoridad judicial designada pera tal etecto por le 

Ley, r!!specto de uno o varios puntos de derecho especiales 

y deter: '.edos oue surgen en un cierto ndmero de caeos CO,!! 

cretos semejantes que se '!'l"eeentan, en le inteligencie que 

diehes consideraciones e interpretaciom~s son obligatori8s 

pera loe inferiores jer~rquieos de les meneionedss eutori­

dades y que expresemente senele le ley," (52) 

Ahore bien,loe ertfculos 192, 19,, y 19' 

bis de le Ley de Amparo indicen que les ejecutoriee que 

pronuncian le SUpreme Corte de Justicia de la Neci~n 

(51) Gerefe M~nez F..duerdo, Introduceei~n al Wstudio del -
Derecho, 'Ed. Porl"lb1 S.A·., Mhico 1970, peg.68 

C 52) 9.Jrgoe lgnecio 2!i• [!!. pag. 819. 
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:funcionendo en Pleno o en Salea, constituyen juriepruden--

cia eiempre y cu~ndo lo resuelto en ellee se euatente en­

cinco ejecutorias no interrumpidee por otre en contrario -

T de Que eeen eprobedee por lo menos por eAtorce minietroe 

ei se trete d~ juriepru~encia del Pleno, o por cuatro mini~ 

tros si se t1•etfl de Jurieprudencie de lee Seles. Asimismo·, 

ei ee treta de jurhpl'Udencie auetentede por loe lfribunAlee 

Coleghdos dtt Circuito, t!eberl ser por unanimid11d de votos 

de loe aegietredoe que integren dichos tribunelee. 

Cebe eeftelar que le jurisprudencia ee ee­

tebleee pare le interpretecidn de le Constitucidn , de lee 

leyee federales o locales, de loe tretedoe internecionelee 

y lo mis importente pera cubrir lea legunee de le ley. 

Une vez compren~ido lo anterior, pesere-­

moe ehore el estudio de alsunes jurisprudenciea y tesis rJt 

lecionedes con le materia de empero y principalmente con -

la figure del tercero perjudicado. 

•AMPARO l>I!BCTO.- n requisito oue lll LeT 

d• Ampero eatebleee corno necesario par~ la procedenciA de­

•ate contra una sentencie detinitiYa, de aue ai la •iole-­

cidn qUe se reclema se hubiere cometido en primer& instan­

cie, se h11ye aleg11do en sesunde, por vfe de agrevio, hece­

qae, si el quejoeo no pruebe qu• he cumplido con eate n-­

quiei to, le improcedencis del juicio de gArentf9s a~a in-­

dt1.i:!eble; pues beate perfl desecharlo que el oue,ioso no .iue­

titique que, el interponer su demenda, he llenado todea --
.; 
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lea ~ormalidAdes exigides por la ley. No ea obet,culo pare 

le improcedencie de que se hable, que las violP.cionee com,t 

tidee en primera instoncie heyen sido exectemente les mis­

mas que lea cometidea en le sentencie definitiva que ser.! 

eleme en empero directo." 

Quinte Epoce 

Tomo XIV - Sobrino Dativo •• 
Tomo XVIII-Cf e. Bxplotedora Sen 

Martin Villechuato S.A. 

Tomo XXI - Blietesui Juan Antonio. 
Tomo XXII- w.R. etagg s. en c. -­

Luckin Vde. de Schecht 
Catalina. 

6'7 
556 

604 

JTY'RISfRtTDENCIA 44, Quinte Epoca, p,g. 142 

Volumen 'ª· Sale, Cuerte PArte, del Se1119nerio Judici~l de­

. le '!i'edereci6n. 

De acuerdo con la anterior .iuriep!'lldenciR 

cebe aeft~l~r que es indispensable que el ouejoso elege en­

segunde instancie, por vf A de agravio, pera efectos de que 

eee procedente el juicio de empero en contre de le senten­

cie definitive, ~e que de otre menere,debe entenderse que­

los actos fueron coneentidoe y por consiguiente debe decr.,1 

terse el eobreeeimientu del juicio de empero. 

"DEMANDA DE AMPARO, ADMISION' O DES!OHAMII!! . 

TO DE LA RBCLAMACION.- Wl estudio que de ls de111ende de mn-­

pero heee el Preeident& de le Sapreme eorte pere edllitirle­

o desechArle, ee limite A exeminer ob,ietivAmente si se hAn­

reunido o no loe reouieitoe ordenados por los ert!culoe 163 
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-, 166 de le Ley de Ampero 7 el le demimde de emp1tro se 1"o,t 

muld en tiempo legelaente oportuno; y el exemen de lee cey 

ses de improcedencie t!el .fuieio que no son notorias, correJl 

ponde hecerlo e le Scle reepe~ti•e 1 el resolver el Juicio." 

Tomo XXVII - Cortle de Beene Blene.p•g.7'5 
R.A.D. - !4"1957 - Automotriz Y.ere~ntil -
de Vlxico S.A. trnenlmided de 4 •otos, Sexta 
lpoce, Vol. II, Cuerte Perte, p~g. 106. 
R.A.D. - 1818/1957 - Juan Huthort 5 Totoe­
Sexte lpoee, Vol. III 1 Cuerte Prrte, p~g.-

94. 
A.D. - 2'81/1959 - Aftl.I Meria Mulzer. 5 vo­
tos Sexte lpoee, Vol. XXVIII, ~uP.rta PP.rte 

"p•g. 40. 
A.D. - 5512/1966 - Atenesio Nunez Parra --
5 votos, Sexta Bpoce, fol. LXXVI, Ouerte -
Parte, pfg. ,7. 

JTJRISPRUDENCIA 144 Sexta !poca, p~g. 460 -

Volum~n 'ª· Sele, Cut-rte Perte, del Semenlolrio J12diciel de -

la Federecidn. 

No estoy de acuerdo con le anterior Jurie­

prudencie, en virtud de que ei existen eeue11s de improcede,n 

cie debe desecharse de pleno lP demande de empero y por nin 

gdn motivo admitirla y esperar hesta el f"inel del ,111icio y 

resolver en el sentido, de no conceder el emparo. Reto tomAll 

do en cuente que el artfculo 177 de le te7 de Ampero ee muy 

clAro en CtJP.nto a loe casoe en que debe deeeeherse 11ne de--

mende de emp1Jro. 
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Ahora bien, si el quejoso. considera que -

la deDl8nda de empero no debid de desecharse en virtud de -

que no exist!en ceuaes de improcedencia, pum.le interponer­

el recurso de revisidn previsto en la ~reccidn I del ertf­

culo ª' de la Ley de Amparo. 

"CONCEPTOS DE VIOLACION EN 'IL AMPA'RO DI--

RECTO ~IVIL.- Como el amparo en materia civil ea de estria 

to derecho, en el que no puede suplirse la deficiencia de­

le queje, el concepto de violecidn debe consistir en le -­

expreaidn de un razonamiento jurfdico concreto, contra los 

'f''un~~ment~s de le sentencia reclamada, pAI'~ poner de meni­

~iesto ente le potestad federal que los miemos aon contra­

rios a la l~ o e lA interpretacidn jurfdica de la misma,­

ye sea poroue siendo aplicable determinada diapoaicidn le­

gal, no se aplicd, o porque se eplicd sin ser eplicable; -

o bien,porque no se hizo une correcta interpr~taci6n jur!­

~ice de le ley¡ o, finalmente, porque la sentencia no se -

apoy~ en principios generales de derecho, du,indo no he.y le:y 

aplicable al ceso." 

A.D. 7168/1964 - Clefira Outi,rrez Herne.n 
dez. UnenimidAd de 4 votos, Sexta Epoca, Vol. CVII, Cuerte 

Perte, p~g. 12. -
A.D. 8604/1964 - Alberto Oercfe y Coegs.-

trnenimided de 4 votos, Sexta lpoca, Vol. CXII, Cu'erte PAr­

te, p,g. 68. 
A.D. 486/1967 - Guedalupe P.arrientoe de -

Koeetinger, 5 votos, Sexta !poca, Vol. CXXV, Cuarte Fprte, 
p,g. 20. 
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A.D. 5509/1966 - Juan s. Iaeis, sucm. Un.a 
nimidad de 4 votos, Sexta Bpoca, Vol. CXXV, Cuarte Perte -
plg. 20. 

A.D. 6?11/1967 - Marta tuise Oercla Rer-­

nel, Unenimided de 4 votos, Sexta Bpoca, Vol. CXXXII, Cue,r 

ta Parte plg. ,5. 

Estemos de acuerdo con le jurieprudencie­

anterior en virtud de que si loe conceptos de violacidn -­

son los argumentos ldgicos jurf dicoa en loe oue el quejoeo 

pretende demostrar que los actos reclemedoa oue atribuye­

ª lea autoridades responsables son violetorios de garent!ea 

indiTi.duelea; lato de como eonsecuencie,oue dichos concep­

tos de violeeidn deben. ser claros y coneretoa y fundamen-­

tal.aente deben atacar loa fundamentos de la sentencie re-­

elitaade. 

Aeimismo,cabe seftalar que el quejoso debe 

1\Jndar eu demanda de gerantfee nlegando violaciones s loe 

preceptos de la Conatitucidn, ea! como alegando la eplice­

cidn indebida de al~n precepto o le no eplicecidn. In COJl 

cluaidn,si el quejoso no elege debidamente violecionea e -

la ley euprema, ls eutorided de smpero negerl le protP.ccidn 

de le justicie federal. 

"SOBRESEIMIENTO, pq~EDENCIA DEJ,.- ProeP.de 

el sobreseimiento cuendo el quejoso h878 expreeemente con-­

sentido loe s~toe reelamedos, o euendo no agote los recur-­

eoa ordinsrioe eateblecidos por le ley.• 

AmpAro directo 5~7,/61 Froacieco Corr~lee 

Oorrelea, por Unenimidad de 4 votos la. SAle.- informe 196' 

plg. 78. 
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De acuerdo a la anterior transcripcidn es 

procedente el sobreseimiento, cuendo sl promoverse el jui­

cio de a~paro por parte del quejoso y al analizar le auto­

ridad de empero lA ~emende, se encuentra que durante el -­

procedimiento el quejoso hab!a consentido expresamente los 

actos que elege como violecidn 7 en consecuencia contra -­

d iehos ectoe no procede el enllieie de le demande y_tn tal­

virtud proced& el sobreseimiento. 

Asimismo, cabe eenelar que al hecer el es­

tudio correspondiente por parte de la autoridad de emparo­

v eneuentrA oue dur~nte le tramitaeidn del juicio ordine-­

rio el quejoso no agotd todos loe recursos ordinarios qu~ 

establece la ley pera impugnar las resoluciones.qu~ le C8Jl 

een agravio, ~eto da como consecuencia que el haber omiti­

do cumplir con el principio de de~initividad que establece 

la l@Y de Amparo pere le procedencia del juicio de p,mpero­

le autoridad federal que conoce del amparo deberl declarar 

el sobreseimiento del mismo, sin entrer el estudio del fon 

Clo del eaunto. 

"STTSPENSION DEL ACTO 'lECLAPf.ADO EN A''PA~ 

nI~ECTO, OBLIGACION Dr.:L OlTEJOSO DE SOLICITAtU.A.- !e cierto 

oue el Art!culo 170 determine q11e en loe juicios de emparo 

de la competencie a·e le SUprema Corte de Juatieia de la N~ 

eidn,le euto~idad reeponseble manderl suspender la ejecu-­

ci6n de 1~ sentencia reclemeda, pero tembifn lo es, que -­

ser§ a instAncia del agreviedo con~orme al art!culo 175, -

de tel suerte que si el quejoso no eolicite eee s11spensi6n 
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eQuel1e eutorided no puede concederlo.• 

Queje 124/60. Carlos •· Peralte, UDBnimi­

ded de 4 votos, 'ª· Sele.- informe 1962, P•B• 80 Sexta Ep,2 

ce Vol. LVI, Cuarte Perte, p~g. 1'8. 

We importante que el formular e~ demende­

de gerentfee el quejoso solicite en le mia11e, le euapeneidn 

pro•isionel y definitiva de los setos reclemedoe, pP.re lo­

cuel deber~ solicitar que le eutorided responsable le ~ije 

le fienze que deber• exhibir pera garantizar lee poeibles­

danos y perjuicios oue pudiere oceaioner el tercero o ter­

ceros perjudicAdoe, de lo contrario, le parte a quien le -

interesa subsiste el ecto reclamado podr• pe~ir e le euto­

rided responsable se forme le eeccidn de ejecucidn .. lfl cuel 

del:-er' remitir Al juzgado de origen, pere ester en eptit\ld 

de ejec11 ter le sentencie combetide con el empero. 

Aaimiamo,cebe seneler que no se fijar~ ce!!, 

ci6n el quejoso, pP.rA otorgarle le suspensidn provisionel­

si no existe tercero perjudicado; o bien, no se le ceusen -

aP~os y perjuicios. 

De iguel forme cebe seneler que si el oue­

j oso no exhibe lP gerent!P que le fué fijP.de,no se le conc.!it 

der~ lA suspensi6n provisional. 

"S~NT~CIAS DE AMPAm>.- Bl ef~cto jurfdi­

co de 1~ sentencie definitive aue se pronuncie en el jui-­

cio consti t11cional, coneediendo el empero, ea volver les -
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coses el eatedo que tenlen entee de le Tiolecldn de gerP.n-

tfe a, nuliticendo el acto recleaedo y loe eubeecuentee que 

de 11 se deri•en.• 

Quinte 'lpoca 
Toao XI - Wlndez Joef y CoAge. 
Toao XII- BatelTel 7 Arde 'lnrique. 

GNf'e Cerloa. 
lluh Arturo. 

Tomo XIII-Cordero Julio. 

p"ge. 
1058 

497 
619 
980 
511 

JURISPRUDlllCIA 174 Quinte Bpoca, p,g. ~97 

Tolttmen COMUN'IS AL PLENO Y SALAS Octan P111rte,Seaenprio -­

Ju~iciel de la Pederecidn. 

Setoy de acuerdo con le ,'furhprudeneie 

entes citada, toda •ez que uno de loe ef'ectoa jurfdicoa 

d~ lee eentencba de eapero ee el coneederee le protecci6n 

de le justicie federal, lo que trae coao coneecuencie que­

el acto reclamado eee nulificado y por coneiguiente regre­

een les coses el estado que tenf 1tn entes de lA violecidn. 

Aeimi8111o,cebe eenAler QUe si ee concede -

la proteceidn de le justicie f'e~eral al quejoso, 'eto re-­

percute en el terceTO perjudicado, el CUAl podr• interponer 

~1 recurso de reviei~n,ei se treta del juicio de empnro --­

indirecto;YA aue ei se treta del .iuicin de AmpAro directo­

no 1tdmite m•s recurso, con le.!xcepei~n de cuando se trata­

da le'interpretacidn directa de ún precepto de· lA Consti-­

tueidn o cuando decid8ft eobre 111 eoneti tucionttlidAd de 11nn 

ley. 
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"TERCERO PE~J!r:JICAOO EN EL A~TA no CIVn~. -
Le dispoeici~n relativa de la Ley de Amparo, debe entendez 

se en el sentido de coneider~r terceros perjudieedoa ft to­

dos loe que t.ngen derechos opuestos a los del qu~joao e -

intel"fe, por lo ml111110, en que eubeiete el ~cto reclemedo -

pues de otro modo se lee privarle de la opoi-tunidsd de de­

t'endft" lea prerrogati•a• qtre pudiere proporcionRrlee el -­

acto o reaolucldn motiYO de la Yiolecidn alegada.• 

Quinta Wpoca: 
Tomo X - Oons•l•• Cepeda Jecobo. 
lfomo XI. - ltaa 'I Itas Benito. 

Oranat S.A. 
Tomo IIY -Idrac Sdual'do. 

G.R. Yda. de •~rouez·-­
SUen. de.· 

P'ga. 
804 

ªª' uu 
129 

JtJRISPRUJ>INCIA ,90 Quinte Bpoca, p~g.1165 

Yolumen 'ª· Sala, CtJ9rte Parte, del Semenerio Judicial de­

le Federecidn. 

latsmoa de acuerdo con la anterior .iurie­

prudenciR, toda••• que treta de ae"alar de menel'ft m'e cl~­

re 7 precise a quienes pueden considerarse como terceros -

perjudicedoe; pero cr-be eefteler,que dichR juriaprudeneie -

a mi forma de •er.!ÍB'U• siendo genfrice toda vez que no ee­

ftala eapecf~icaaent~ 18s diferente• hipdteeie aue de loe -

tereeroa perjucUcedos pueden deree, .Y ea to lo aeftalo. tome.11 

d~ en cuenta que en el presente trabajo he venido ae"elen­

do que serle con•eniente in•erter en el ineieo •8• de le -
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fraccidn III del.ertfculo 51 de la Ley de Amparo, le clA-

eificecidn que eenele el maestro Ignacio Burgoa y oue citf 

anteriormente (Supra pdg. 85) toda vez que con dicha eles! 

ticecidn podrfemoe tener une clara 7 precise idee de lee -

diferentes hip6teeie que ee dan respecto del tercero perj.!! 

<'lieedo. 

•TBRCE'ROS PB1'JUDIOADOS.- Se aujeterln el­

eetedo en que se encuentre el juicio de empero el preeen-­

terse en 11.• 

Quinta lpoca 
Tomo IV - Rebattu Ledn. 
Tomo VIII - Torre 7 Quintana Joaqufn 

de la. 7°' 
Cta. Petrolera P'nuco --
Tuxpen S.A. 1211 

Tomo XXVI-Reyes Vda. de Pelcaatre-
Juene 556 

Tomo XXX- Alienze de Camioneros de 
M~xico. 17 

JURISP'R.UDENCIA 220 Quinta Bpoca, plg. ,59 

Volumen 0011.UNES AL PLENO Y SALAS OctPve Parte del Semana­

rio Judicial de la Federecidn. 

Estoy de acuerdo con le presente jurispl'2 

deneia, en virtud de qutt el tercero per,iudicedo el compa­

recer al juicio debe 81Jjeterse al eetedo en que ae eneue.n 

tre el procedimiento. Aeimismo,eebe eeftalar oue el terce­

ro per,iudic11do puede o no comparecer el juicio de emp,.ro­

Y ~ato no afectar~ al dietarse le sentencie col"reepondie.n 

te. 
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•T1RCBRO PBRJUDIC~ DO, 'FALTA DB IMPLAZA -· 

Mil~"rO AL.- Si el dar entrada a unA demP.nde de ampEtro, ee 

tuvo como tercero A determinade persone, .Y no obra en au­

tos constencie alguna de que heye sido emplazado, procede 

revocar le sentencia que se revise en dicho empero, a efeJ: 

to de que se reponga el procedimiento, • partir de le no­

ti~icecidn del auto que did entrada a le demende, mandan­

do eaplezer debidamente al tercero perjudic&do y eeftelan­

do nueye ~eche pera la celebraeidn de la audiencia cona-­

ti tucionel. • 

Quinte Bpoca 
Tomo XCIV- Inmuebles Gor, S.A. 

T~boeda !l'erf ~ de loa Angl!­
lea. 
Gelindo Vda. de Acoete 
Andrea, SUcn. de. 
Ldpez ~masco y Coega. 

1QmO Ir.V- ComunidPd Agraria de -
Uni6n de 'l'ula, Jel • 

.nJRisPqrmnc IA 219 Quin t8 Bpoc8, pfg. '59 

Volumen COMt'NES AL PLENO Y SALAS Octava PEtrte del Semene­

rio Judicial de la Pederac16n. 

'letoy de ec•Jerdo con le anterior jurispl'J!. 

deneia, en Yirtud de Que el tercP.ro per.judicedo debe ser -

notificado personalmente de la demanda de empero interpue~ 

te por el quejoeo, pare loe efectos de que comperezca e 

juicio si lo deeee a defender sus derechos y en el caeo 
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de que no se le notifique procede que el tercero per~udi­

ce~o inici& el incidente de nulidad de notificacidn como­

lo preY' el art!culo '2 de la Ley de Ampero y di.cho inci­

dente se substanciar' en une eola eudiencie y no euspendJ. 

rá el procedimiento; en dicha audiencia se recibir~n lae­

pruebae de lee partee y ae oir'11 Blle alegatos y posterio,t 

mente se dictar~ la reaoluci~n. 
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O O N O L U S I O K B S 

P'UP.'ERA.- En el aspecto hietdrico encontremos­

oue en Mlxico en le Epoca eolonial, exietla un recurso llJ! 

modo Amparo Colonial, en el e1l8l une de lP.s p1trtee que in­

tel"lenfen eren los agraviantes, miamos que podf8n eer par­

ticulares o autoridades; por lo que si ee tretebA de part! 

eulares 9 podem~s decir que dicha ~igure se equipara a nue,1 

tre eetuel fiBUre del tercero perjudic11do, toda Yez oue los 

egraviAntes eren la contraparte del ouejoeo. 

SEGtl'"!DA.- En el Cddigo de Procedimientos Fede­

rales de 1897, fu~ la primera ley reglementeria en la cual 

se emple6 lA denominP.cidn "Tercero Perjudicedo• pera sefta­

lerlo dentro del juicio de empero y eunaue no le aaignd -­

lP. CAlided de pprte principal s! putoriz6 su interveneidn­

eunque en forme limitativa. 

TE'q~ERA.- En le Ley Re·glttmenterie de loe ertl­

culos 10' y 104 de la Constituci6n Federal del 18 de octu­

bre de 1919, ye ee incluye como parte principal el tercero 

perjudicado,. aunque no se le denomina de esa ~orma, sino -

como la contraparte del quejoso. 

~UA~TA.• ~e en le Ley de Amp~l"O de 19'6 en le-
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cuf!l ya ee le denomina tercero perjudicado a le contrepe,t 

te del 011ejoao y es en el ertfculo ')t freccidn III de le­

ci tede lP.y donde se aenela cleremente quiénes son terceroa 

perjudicados y,edem~e,c~be ae~eler que dicho precepto es­

el fundamento jurfdico pera que el tercero perjudicado -­

eompPrezce el ,;11icio de empero ye sea directo o indirecto 

como pert~ principal. 

QlTB'TA.- El juicio de Amppro Directo e8 aquU 

oue Ae insteurA ente le Suprema Co'!'te de JuBticil'! de le -

Necidn o loa Tribunele·a Colegiados de Circuito segdn eea­

el caso, en contra de sentencias definiti•ae. 

S!XTA.- Bn loa juicios de Amparo Indirecto el 

tercero perjudicado podr~ ofrecer pruebes, iniciAr inciden 

tes, pedir el sohreseimiento del juido por elgune ceuse­

de improcedencia y en su ceso interponer los recursos de­

revisidn, QUejA y reclamecidn. 

SEFTI~A.- No ohatente que en la Ley de Amparo 

vigente no existe ert!culo expreso que regule le interven 

ción del tP.rcero perjudicedo en el procedimiento del jui­

cio de empero directo; ~ste podr~ inte~venir enn :t'undeme~ 

to en lo previsto por los ert!caloa 50 ~recci~n III inciso 

"e", 167 de le Ley de Amparo y eo Constitucion~l. 

OCTAVA.- Tercero Perjudice~o en el Amparo en­

MetP.rie Civil, es le pP.l'sone que acude el ji1icio en celi­

~Rd de parte, con el objeto e int~r~s j~r!dico de que sus 
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siste el acto reclamado y por consiguiente tiene derechos 

op11estoe e los del quejoso. 

NOVENA.- Be fundamente! que el tercero perju­

dicado eee o!do en el juicio de empero directo, toda Ye:!­

que le sentencia Que se dicte lo puede llegar a perjudi-­

cer¡ por lo QUe propoflSo se le di le oportunidad de con-­

testar los egrevioe aue elege el quejoso; para lo cual -­

considero debe dérsele un tlrmino de aeie dfea. 

D!CIYA.- Le finalidad de que intel"Wenga el 

tercero perjudicado en loa juicios de e11pa:ro en materia -

civil; es con el objeto de oue existe un real eouilibrio­

proceeel y se le di le posibilidad de de~ender sus dere--

cho a. 

DECH'A pqD'ERA.- ~1 interfa del tercero per,i.!! 

dicedo al intervenir en los juicios de empero en meterie­

civil; es c1e oue subsiste el acto reclamado 7 por conei-­

guiente que no se le concede el quejoso la proteccidn de 

le Justicie Pederel. 

YlE<!WA SEGtTNDA.- Ea conveniente que se inser­

te en el inciso "a" de le freccidn III del articulo 5º­

de le Ley de Amparo le eleeiticacidn de las diferentes -­

hipdteeis que de los terceros per.fudicedoe ee pueden der­

Y dicha elMificecidn propongo que qu~e de le eiguiente­

forme: "••• III.- Bl tercero o terceros perjudicedoa, pu­

~iendo intervenir con ese cer~cter: a) La contreperte del 

agraviado c11endo el acto reclamado emane de un ,iuicio o -
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eontroversie que no see del orden penal, o euelquiera de 

l~e pertes en el mismo juicio cuendo el empero sea prom.2 

vido por persone extreno el procedimiento; b) Le contre­

perte del. oue,joso (ector o demendedo en eue respectivoe­

cesos) y equ~lle que ejercite un derecho o une P.cci6n pr.2 

pie distinte de la promovida por ~stos (terceristas) ---­

e) El ector y el demendedo principales, cuP.ndo el ouejoeo 

sea aquella persona cuya intervenci6n eee superveniente -

al ,juicio del one emana el acto reclamado (por ejemplo -­

el tercerista)¡ d) Elector, el demandado y la parte su-­

pe1'veniente, cuando el quejoso sea una peT"sona e:rtrena al 

juicio. 
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