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r ~ T a o n u e e r o N 

Dentro del marco jur!dico de los conceptos de la­

Ciencia del Derecho los que me han despertado interés - en­

lo personal- son los de capacidad, legitimaci.Sn T personal,! 

dad, tomando en consideraci6n que los miemos son de suma i! 

portancia en el proceso civil en lo general 1 en lo partic~ 

lar. 

En el presente trabajo y dado mi pobreza intelec­

tual jur!dica, trato de explicar de la manera m&s aencilla­

posi ble lo que comprendo acerca de loa conceptos de capaci­

dad, legitimaci6n y personalidad de las partee en el proce­

so civil, siguiendo desde luego a mis queridos mae!tros y -

a algunos tratadietae que hube de coneultar a trav4s de sus 

obras¡ esperando desde luego las consideraciones de este H. 
Jurado para que en caso de reunir el presente trabajo los-

· requisitos necesarios sea aprDbado. 

Estimo de trascendencia que el Juzgador, antes de 

entrar al tondo de la c~ntroversia que se le tUl'De 1 poder­

dictar sentencia definitiva o interlocutoria segdn corree -

ponda, debe tomar en cuenta 7 estudiar si las ·partea actor-

1 demandado reunen loe requisitos.de oapac14a4, legitima --
' oi6n 1 personalidad. Lo anterior tiene por objeto no come -

ter injusticias 1 al final dar a cad& quien lo que le pert!, 

nece. 

As! aomo el emplazamiento del delll8Dda4o al juicio 
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es un requisito indispensable y 1ine qua non para que el -

juicio pueda llevarse acabo contorme a derecho¡ aaimi1mo -

considero que loa conceptos a estudiar son iDdispenaablea­

para que el proceso jurisdiccional sea vllido o aea que -­

pueda concluirse conforme lo marca el derecho. 

En consecuencia ae trata de 1tñalar la iaportan­

cia de dichos conceptos en el proceso ciTil, puea de ellos 

depende la validez del mismo, conceptos que por lo demla -

no deben contundirse, situaci6n que 1e presenta frecuente­

mente. 



CAPITULO I, CAP !.CIDAD 

I.- Capacidad para ser parte~ 2 ,. Ca:paoidad procesal y -

tal.ta de capaoidad procesal. 3.- La capacidad procesal co­

mo P,resupuesto procesal. 



I.- Capacidad para ser parte. 

El derecho como relaoidn social ee desenvuelve den­

tro de la sociedad ya. que el ser huma.no es el dnico que crea d! 

recho, en consecuencia ese Ordenamiento otorga o atr.:.Juye capa ... 

cidad a todas las personas (:f'Ísioas o colectivas) para ser tit)! 

lares· de derechos y obligaciones y como conseo~enoia. aptitud ~~ 

ra ejercer tales derechos y obligaciones. 

La capacidad puede analizarse desde dos ~untos de -

..........__ .. victa jur!dicos, desde el cacpo del derecho civil (derecho aus­

tantivo) y desde el punto de viota del derecho proce~e.l (dere -

cho a.djeti vo). Segdn el derecho civil la ca!)acida.d abar.ca dos -

a:.;pectos la capacidad de goce y la ca;,lacide.d de ejercicio • .Am -

.bos conceptos referidos desde luego a la persona de derecho (íf 
sica o colectiva) •. 

·El primer tipo de capacidad se re:fiere a la facul -

tad de poder ser sujeto de derechos y obligaciones o sea. la ap­

titud del sujeto para disfrutar de los derechos que le otorga -

la ley, 

En cambio la capacidad de ejercicio es l~ ~o~ibili­

dnd que tiene el sujeto para dese.ar;Je.iiar o ejercitar :Jrecbamen;;. 

te esos derechos y obligaciones de los que· es titular. 

En consecuencia. tenemos que la capacidad es "la. co!'! . 

dici6n jurídica de una persona por virtud de la cual puEde eje~ 
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citar sus derechos, contraer obligaciones, celebrar contratos­

Y' realizar a.otos jurídicos en general'··" (I) 

La capacidad referida ya dentro del 1'mbito del dere­

cho procesal se va a concretar a la facultad para"comparecer -

en juicio por si mismo o en representacidn de otro' ."(2) 

La ca~acidad ?ara ser parte es la •capacidad jurídi­

ca llevada al proceso, o sea, capacidad para ser sujeto de una 

relaci6n jlll'Ídica procesal, en calidad !1• parte:•" (3) 

Pueden ser parte en el juicio. civil toda ?er~ona ya­

aea. t!sica o jur!dica (mora.l), pues al considerb:::eles como l,ai. 

les tienen esa aptitud ~ara comparecer en juicio que no es 

otra cosa que la ca?acidad de obrar o capacidad da ejercic~o. 

Una de las condiciones esenciales del juicio, es la~ 

capacidad de las pc.rtes para comparecer en el juicio mismo,.ya 

·que tSsta es indispensable para que lstepueda conaiderarse con 

plena validez. 

(I) Palla.res, Edunrdo. Diccionario de Perecho p¡:ocesa1 giyil,­
MtSxico, Porl"11a, S.A., 1981, P• I36. 

(2 ). Burt;oa, Ignacio. El Juicio de ,;,mpa.ro, !.i&xioo, Porrda·, S.J.. 
I98I, p, 355. 

(3) De Pina, Rafael y De Pina Vara, aafael. Dicciongrip de Do­
~. Jüéxico, Porcla, S.A.., I98I,. p.· I3ó. 
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En nue~tra legislaci6n civil la ca9acidad jur!dica es 

igual -para el horab:i:·e y ,la mujer • .A.demás ésta se aci.(iuiere por el 

nacioiento y se pierde ¡:ior la muerte, a.Wi más, desde el momento 

en que un L~dividuo eo concebido, entra bajo la proteoci6n de -

la ley y se le tiene ]Or nacido 9ara todos los efectos legales • 

.Por lo tanto son hábiles para .:.:ontrat~r todas las :;>e.i;·sonas, con 

exce¿ci6n de las que la ~ro9ia ley señala como inca~aces. 

La inca.;iacidad"puede ser total. o parcial lo es de la­

primera e~~ecie cu~ndo al incapaz se le priva totaltlente del -­

ejercicio de sus derechos, ejercicio que se encomienda a otras­

personas. 3s parcial. en caso contrario, to.l como sucede en el -

menor er;.ancipado :. '.' ( 4) 

La ley en aw.ilio de los incapaces suple la capa.oi~ad 

que no tienen, por inedio de la actuacidn de, determina.das perso­

nas, que los representan lecalmonte (tutores,ascendienteo, mL­

nisterio p'dblico), a trav~s de la asistencia, que consiste en -

comparecer ante los tribuniües, pero asistidos de wia persona·­

que coopere oon ellos en el ejercicio de la.accidn judicial, o­

medie.nte la autorizaci6n previa ~ue se les otorga para que le -

galmente puedan ejercitar el derecho de acci6n proceeal.; 

" ••• ?orlos incapaces, oompareceriln las personas que~ 

indique el Cddigo Civil o la~ que dc~ignen los jueces. La pa" -

tria potestad, para menores de edad no emanci?ados, se e~erce ~ 

por quienes seilala el art. 4I4 del Cddigo Civil• con las facul­

tades y oblit;e.cione.s que ectablecen los .i\rts. 4II y 4~5 7 si -­

guienteG a,cada uno, quienes ~adezcan. incapacidades naturales o 

(4)-P~i;;e~;-Eduardo. pzrccho Proce.Jn1 Ciyil, 11.bico, Porrda,­
~.A., 1976, P• I33~ 



leJnles, pero que no estén sujetos a la patria potestad, ~erén 

ropre~entados por sus tutores y curadores, con arreglo a lo -­

que disponen los ,:¡,rts. 449 y 645 del Cd°dit,;o Civil". (5) 

"La libre dispo1::1ición de la persona y de sus bienes, 

que produce el pleno ejercicio de los derechos civiles y poli­

tices, se adquiere por el simple hecho de llegar a la mayor!a­

do edad, segW¡ lo establecen los A.rts. 64ó y ó47 del Cd'digo C! 

vil. En tanto que la libre disposici6n de la persona y de los­

bienes, produce lo que en dez·echo se llama la plena capacidad, 

lon estados de incapacidad son los de minoría de edad y los de 

interdiccidn. En el primero :::e está en t~-ito no se cumrilen lo.t> 

dieciocho ru1os que requiere al Art. 640 ~itado y en el segundo 

se entra, solamente 'por se11tenci~ c¡u.e se prommcie en el juicio 

ei;pecial que regulan los .;.rts. 904 y :J05. La primera. atend;i.endo 

a lo dispuesto en el .Art. 450 del e.e. Es ya principio cenera! 

niente admitido el de que, en ta.a.to que la capacidad es la. re -

gla general, la incapacidad es la excepci'cSn, de manera que :ni~n 

tras que la primera siempre se presume, la incapo.cidad tendrá­

Q.ue ser probada"• {6) ' 

"La capacidad se :f'un¡ia en el ,hecho de q_ue la persona 

que goza de ella, posee determinad&S cualidades f!cicaa, inte­

lectllales y morale·s que la hagan apta para ejercí tar sus dere­

chos, q~íenes no las poseen son incapaces naturalmente o la --

( 5) ·P~rez Palma, aatael. Gu!a de Derecho p;:ocescl Civil. M6xi­
co, Cárdenas Editor y Distribuidor, I98!, P•. 75. · • 

(6) idem. ~p. 72 y 73• 
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ley los declara tales porque as! conviene a la comunidad~ Es -

naturalmente inoapaz el illfante, el menor de edad que adn no -

posee el discernimiento suficiente para tener el goce y disf~ 

te de sus derechos, el loco etc. En cambio, el ebrio consuetu­

dinario, el drogadicto, el quebrado, lo son por disposicicfo d.e 

la le;t. ~·(7) 

---------(7) Pallares, Eduardo, opus cit., P• IJ3. 
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2.- Capacidad .Procesal. 

La capacidad procesal es un presupuesto procesal y ~ 

debe entenderse como "la capacidad para comparecer 8llte los -­

tribunalea .: 11 (8) Por lo t8llto se trata de una capacidad para -

comparecer al juicio. 

Para el derecho comdn, todo sujeto que se encuentra­

en el pleno ejercicio de sus.derechos civiles puede comparecer 

por s! mismo en juicio, esto es se encuentra dotado de capaci­

dad. 

La capacidad procesal por t8llto es la )'facultad de -

obrar en juicio, es decir, ~~a realizar actos procesaies, en- . 

no~bre propio o en representaci6n a favor. de otro -."(9) 

AS! tenemos que el 1>0der jur!dico que otor¡a la le;y- ·· 

a ciertos entes de derecho para que ejerciten sus derechos an- · 

te los tribunales se llama capacidad procesal. 

En el terreno del derecho procesal, la capacidad es- . 

la facultad para comparecer en.juicio por s! mismo o en repre­

sentacidn de otro. Se puede decir por tanto que la capacidad -

procesal es una especie del género capacidad~ 

De lo que tenemos que el incapaz para ejercitar 4eb! 

---------(8) Pallares, Eduardo, Dicqiogprio de Ptrecho Pl'Oces@1 Ciyil.-
. P• I37• . . 

(9) De Pina Rafael 7 De Pi.Da Vara Rafael, D!ccioppifg do Por•­
~. P• I36. 
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damente los derechos de los que es titular, no puede compare­

cer validamente en el juicio sino por medio de su repreoentnn­
te legal. 

" ••• Por lo general, la capacidad de ejercicio y par­

ticularmente en su aspecto de potestad de la persona para oc~ 

rir por s! ante los tribunales en decuu1da de justici~, siempre 

se presume, esto as, que sólo las excepciones a la misma se -­
consignan en la ley ••• :11 (IO) 

Debe distinguirse entre ca~acidad jur!dica y capaci­

dad procesal. La primera se adquiere con el nacimiento y suele 

retrotraerse inclusive a la fpoca de la concepcidn, mientras -

que la procesal no se alcanza sino con la mayo_r!a de edad o -

con la emancipacidn. 

La capacidad procesal tiene muchas licitaciones, co­

mo por ejemp;Lo:las que se derivan de la pena de priddn, que ~ 

de conformidad ·con ·los arta. 45 y 46 del Cddi&o ,P'Jnal, además 

de la suspensidn· en los derechos pol!ttcos produce la.de algu­

nos en materia civil, como tutela, curatela, s!ndico etc., -­

estas incapacidades duran el ~iempo de la condena y en ocasio­

nes operan por ministerio de ley o por declaratoria judioio.l -

por ser r>arte de' .la pena misma, y las incapacidades que su1're~1 

los sujetos a quiebra o concurso o suspensidn de pa(';os. 

---------------------(IO) Burgoa, Ignacio, El Juicio de Amparo, P• 355. 
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" ••• Los condenados a sufrir una pena de prisi6n y que desempe­

ffen e.lguno de los car0os a que se refieren los arts. 45 y 46 -

del C6digo Penal, no pueden comparece·r en juicio, ni se pueden 

entender dili&encias con ellos. Habrá necenidad de esperar a -

que ~e::n removidos de sus car5os, de ser posible, o de que oe­

deci~ne a otra persona en zu sustituci6n para intentar o pro!e 

~uir la accidn; si ello resultare imposible ser& necesario es­

perar hasta el fin de la condena, pues no hay otro medio le 

ge.l ••• " (II) 

Por tanto, las per~onas condenadas a prisi6n carece~ 

de capacidad l)roceaal por no estar en el pleno goce de sus de­

rechos civiles. ·. 

El articulo 99 del ciSdigo :fenal conf'irma este punto-

al establecer.· que la reh~bili tac16n tiene por objeto rein·te •. <"' 
grar al condenado en los derecho~ civiles que había perdido en\. 
virtud de sentencia .dictadc en un proceso o en cuyo ejercicio­

estuviere suspenso. 

Regresando al campo procesal civil bemo:;; seflalado :• 

que "la capacidad :procesal o para obrar en juicio en nombre -

bre propio o .. en representaoicSn de otro, puede def'ini:rse como -

la facultad'de intervenir activamente en ~l proceso~"(I2) 

----------------(II) Pérez ?e.lma, Rnfael, Guía de Derecho Procesal Qiyil, 
p. 75. 

(I2) De rina Raíael y Castillo La.rrañaga Jos&, In~tituoiones -
de Derecho Proc~sal Civil. M&xico, Porrda, :5~.t.., 1979, -­
PP• ¿IJ¡ y 2ó2. 
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El art. 44 del C6digo de .Procedimientos Civiles po.ra 

el Distrito !'ederal sefiala: "Todo el que, cont'orme a la ley, -

est6 en pleno ejercicio de sus derechos civiles, puede compare 

cer en juicio". Y el art. 45 del propio ordenamiento que "por­

loa que no se hallen en el caso del artículo anterior, compa;:e 

cerán sus representantes leg!timos o los que deben suplir·su·­

incapa.cidad conforme a derecho ••• " Por lo que respec¡;a a las­

personas colectivas comparecer!Úl las personas que le&almente -

las representen. 

Por tanto para gozar de capacidad procesal es nece­

sario estar en el pleno ejercicio de su& derechos civiles se-­

gdn lo sei1ala el precepto primeramente mencionado. Ea coJUJe ~ 

cuencia los menores di edad, los privados del uso de la raz6n- . 

los sordo mudos que no sepan lee.r ni escribir, lor; que usan .;.. · 

habitualmente de drogas enervantes no gozan de capacidad·pro -

cesal, debiendo e~ consecuencia ser representados en juicio ~ 

para hacer valer sus derechos. 

En consecuencia la persona que asuma la calidad de 

parte aotora o demandante y comparezca en juicio por su propio 

derecho, debe tener desde luego capacidad ~rocesal. Quien no -

ten&a capacidad procesal sdlo puede comparecer a juicio a. tra­

v~s de sus representantes leg!timos al igual que las personas­

colecti vas quienes comparecen por medio.de sus reprtsentantes­

legales o apoderados. 

Cabe sef1al.ar ~ue cuando no .hayan estado represen­

tados legiticamente el actor o el demandado o no hayan tenido-

12 



capacidad procesal, y las diligencias se hubiesen entendido ~ 

con ellos, pueden impugnarse a trav's del recurso de apelaci6n 

extraordinaria art. 7¡7 del CPCDF. 

31 art. 47 señala: "ln tribunal examinar& de oficia­

la personalidad.de las partes (capacidad procesal no persona!,i 

dad) bajo su responzabilidad; esto no obstante, el litigante -

tiene el derecho de impugnarla cuando tene;a razones para e1lo. 

Contra.el auto en que el juez desconozca la personalidad del -

actor, nei;iúidose a dar entradn a la demanda, se da la queja·.;". 

(I3) 

. ;, l . . . 

El cddigo de la materia ea l?lUY' concreto en eota cue!. 

t16n · le consagra los a.rt!culos 44 a. 48 Wiicamente. 

. . 
Como la capacidad :;>rocesal exig1·para sl'rcompleta -

que la persona est& en el pleno ejercicio de sus de:i-1choe ci~i 
les, hay que ácudir a los cddigos ci'lil;y pen.al para deter­

minar en que casos no .existe ese pleno ejercicio. Bástenos •!!,u . . 
merar los siguientes artículos del Cddi,o Civil 22, 23, 337, -

25 fracci~n VI, 26, 27, I72~ respecto de este artículo cabe =.,e 

ñalar que dichas preséripciones no pueden privar a niÍlguno ._ 

de los cdnyugea del derecho de comparecer en juicio 7 de ejer­

citar las acciones 7 excepciones que 1es competan 7a que ta1 -

derecho es irrenunciable pues deriva de las garantfaa que di -

ma.uan de los artículos 8, 14 y 17 de la C011stituci&D Politice; 

----------------
(I3)·Iallarea, Eduardo, DiccionP-rio de Derecho Procesal Civil­

PP• I3ó 1 137. 
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I73, I77, I95, 425, 427, 449 en este caso la tutela tiene por 

objeto la representaci6n interina del inc~paz en los casos e~ 

peciales en que la ley lo seffale; 450 Praccionea II, III, IV-

451, 537, 566, 567, 568, 643, 660, 686, 761 y 767. 

Por lo que respecta a los art!culos del Cddigo Fe-­

nal nos remitimos a loa anteriormente mencionados. 

Por lo que se refiere a la capacidad procesal de los 

extranjeros nuestra legislaci6n les reconoce cabal capacidad­

¿rocesal, independientemente de que su estancia en el pa!s e~ 

te o .no ·legalizada. "De la lectura de los ~•rto. Io., 8 y I7 -
de la Constitucidn. debe desprenderse que los extranjeros, ya 

seen turistas, ilunigrantes o no inmigrantes tienen plena ca -

pacidad procesal, sin perjuicio de las penas en que puedan -­

incurrir, pa.ra el caso de .que no tengan debida.mente legaliza­

da su estancia en el territorio nacional. Del texto de la ley 

General de Poblaci6n no es posible concluir que respecto de -

los extranjeros exista. alGUDa limitac16n a su capacidad pro -

ces81, pero en el supuesto de que la hubiera, tal limitacidn, 

resUltar!a abiertamente anticonstitucional, ya que de las di~ 

posiciones constitucionales citadas, no aparece establecida • 
' 

ninguna • 11(I4) 

La garantía de seguridad jurídica qae consaera el -

art!culo 17 de nue3tra Constitucidn Politica, que consiste --

----------(14) Plrez Palma, Rafael, Gu!~ de Derecho PfOCes@1 Civil, --­
P• 74 
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concrete.mente en el derecho de pedir y obtener justicia de los 

Órganos del estado enca.r~ados de ia~a.rtirla, ese derecho s6lo­

lo ejercitan las personas que tienen·capacidnd procesal, o ~ea 

el poder comparecer ante los tribunales en nombre propio o en- / 

repre:ientaci6n de otro en demo.nda de justicia. 

Hemos seiialado que las leyes me~ca.nas son muy libe­

rales por lo que se refiere al derecho de los estra.njeros ?ara 

comparecer en _juicio. Segiin el artículo 30 de la Ley de Hacio­

nalidad y Na.turalizaci~n los extranjeros tienen derecho a las­

ge.rant!es que otorga el capitulo I titulo I de la Carta llagna, 

con las limitaciones que ella ::ú.sma establece. 

Dicho artículo 30 preeep~úa. que sdlo la ley federo.l­

puede modificar y restringir los derechos civiles de que g~zan 

los extranjeros. El ert!culo 33 de la Constitucidn Politici -­

señalaa Son extranjeros los que no ?Oseen la3 calidades deter­

minadas en el art!culo 30. Tienen derecho a las garent!as que­

otorga el ca.9!tulo I. título :primero, de la presente Constitu,,. 

cidn; pero el Bjecutivo de la Unido tendr4 facultad exclusiva­

de hacer abandonar el territorio nacional, inmediatamente y -­

sin necesidad de juicio previo, a todo e~tranjero cuyaºperma -

nencia juzg1.1e inconveniente. tos extranJeros no podr:{n, de ni~ 

guna manera, inmiscuirse en los asuntos 'ol!ticos del pa!s. -­

Desprendiéndose que los extranjero~ pueden comparecer ante los 

tribunales en decanda de justicia, _tesis confirmada con el -­

hecho de que ni el cd~i~· ctvil.·J1:.1.::iel proceeal restrin.ien ni -

condicionan. ese derecho. 

" ••• Ade~ds, en los Tratados de Comercio que .Mlxico -

h~ celebrado con naciones extranjeras, existen estipulaciones 
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como la que aparece en el art. III del celebrado entre Francia 

y nuestra nacidn el 20 de abril de I880. Los ciudadanos de las 

dos naciones gozarán en el terri tor_io de una y de otra, de la­

m~s completa y constante Drotecci6n para sus personas y propi,! 

dades. Podrtn acudir a loo tribunales de juuticia para la per­

secuci6n y defensa de sus derechos, en todas las instancias y­

en todos los grados de jurisdicci6n establecidos por las leyea 

Tendr4n facultad de ocupar a los abogados, defensores o ag~n -

tes de cualquiera clase que consideren a propdsito po.ra repre­

sentarlos 7 obrar en su nombre; todo ello conforme a las leyes 

del pafs; en fin, disfrl.ltan a ese respecto de los ~ismos dere­

chos y privilegios· que est4n o fuesen concedidos a los n~cion= 

les, y estar4n. sujetos, para el goce de tales franquicias, a -

las mismu condiciones de los dl. timos •" ( I5) . 

-~--~---------.--.. (I5) Pallares, Bdué.rdo, De!'echo Procesal Civil, · PP• I37 y 138. 
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As! tenemo& "••• que se puede ser sujeto de derechos y no -

tener el ejercicio de los derechos o tenerlo limitado, pue­

de tenerse ln capacidad para ser parte en juicio y no tene~ 

se el ejercicio de los derechon ?rocesales, La oapncidad p~ 

ra oom~areoer en juicio, esto es, para realizar actos proa! 

sales con efectos jur!dicos en nombre propio o por cuenta -

de otro, r,e llw:ia capacidad procesal (le'itir.mtio ad proce­

~Pu~), que no ~ay que confundir con la le~itim?tio ~d cau -

~· ·"· (16) 

En consecuencia y como ha quedado seaalado la ca­

pacidad prooesi;>.l es fcclll.tad ~ara intervenir en la realiza­

ci6n de actos procesales o sea es una capacfdad·proyectada­

, en el ji.licio. 

". • .il rec:uiei to de la cap::~cidad en su doble gra­

do de ca9acidad para ser parte y de capacidad procesal de ~ 

obrar, resueive el problema de la aptitud para tigurar y as_ 

t~ar como parte en wí ;:>roceso ... l'ara poder f'isurar y ·actuar 

eficazmente como parte, no ya en un ,rooeso cualqaiera, si­

no en uno determinado, nó basta con disponer de esta apti -

tud general, sino que es necesaria wia condici~n m~s preci-. . . 

ea, referida si11&-ul.armente al litigio de que se trate. Tal-

(16) Chiovenda, Giuee,~e. Instituciones de Derecho Proc -­
sal Civil. Trad. de E. e; mez Oro~.neja, I.íadrid, Edito -
rial H.evista de Derecho .Privado, 1948, 2a. Ed. Pp • .318 
y 319 •. 

17 



condici6n, que afecta al proceso, no en s1¡ dímem:i6n cooún­

sino en lo que tiene de individual y determino.do, es l~ ~ue 

recibe el nombre de legitimaci6n en cau::;a o legiti.oaci6n -­

procesa.1 ••• 11.(19) 

El que reclama. en juicio un dex·echo que no le per. 

tenece, sino a un tercero, no le fnlta capacidad ~~oce~ei -

?ero sí la lee;i timaci6n en cau$a. Su.?ongamoo que un menor -

.de edad demanda un derecho del cual es ti tula.r, en e::;te ca­

so el menor se encuentra. legitimado para tal demanria, pero­

le fa.l tar!a capacidad procesal para intervenir u obrar en -

el proceso. 

Se considera que la ca¿acidad ~rocesal es un )re­

ou9uesto proceLJal o sea un requisito del 9roceso para ~ue -

see. v~lido; dichos presupueotos son "• •• Bl conjunto üe con­

diciones cuya presencia o au~encia eo nec~saria para la v~­

lida inteBraci6n y desarrollo de la relacidn procezal ••• ".­

(20) As! tenemos que la falta de ~ariaoida.d procesal puede -

denunciarse a trav~s de la exce,ci6n de falta de personali­

dad (exoe~ci6n que ser~ tratada en. el capítulo tercero de -

este trabajo). 

(19) Guasp, Jaime. Derecho Proceee.l Civil, Madrid, Institu­
to de Estudios Político~~ 1961. Pp, 192 y 1~3. 

(20) Ove.lle Pavela, Jos~, Derecho Prooel'l:>.1 Qi vil, Coleccló.rr 
Textos Jur!dicos Universi tr~rios, lJJxico, Ed. Ha.rla, --
1981, P• 72 
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!•;!entras que la legitim:::i.ción en cause. es cono u.na condici6n 

!)ara obtener sentencia favorable para el <:ctor. 

Oooo ha quedado asentado la capacidad procesal es 

un 9resupuesto de validez del ,r~ceso, tan es as! que en la 

demanda se debe señalar 11 •••31 nombre del &Ctor y la casa -

que señale para o!r notificaciones. 1a persona que asuma la 

posici6n de parte actora o demandante y comparezca por su -

propio derecho, debe tener capacidad procesal. Las personas 

sin capacidad procesal sdlo pueden co~parecer a juicio a -

trav~s de sus representantes leg!timos. Las ~ersonas colec-­

tivas, ~orales o jur!dicas tarnbi~n lo hacen por medio de """ 

sus represente.ntes legales o apoderados. Las pe'r3onas !-Í.si­

cas, con 'capacidad :irooesal, ¡>ueden comparecer a través de­

mrindatarios j udicie.les o procuradores, si as! lo desean ••• "• 

(21) . 

.De lo que tenemos que cuando wia persona interve~ 

ga en un acto judicial y manifieste su profesi6n, edad, es­

tado civil, lugar de nacimiento y domicilio, aun cuando no­

se exprese que tiene ~apacidad legal si de su menifestaci6n 

as! se desprende, es ol~o que su intervenci6n es v&lida, -

ya que en derecho civil capacidad constitUY"e la regla, 1 la 

incapacidad es la excepci6n; la capacidad no depende de que 

se diga tenerla, sino de que la persona redna realmente las 

condiciones legales, segdn ejecutoria de la Suprema Corte -

de Justicia de la Naci6n. (22) 
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Por lo anterior decimos que la oap~cidad proce ~ 

Eal e.s un requisito que atañe al proceso, y cuya falta ha.ce 

sentir sus efectos sobre la relaci6n procesal. 

" ••• 111 capacidad que se necesita para ser parte -

en un proceso, la le~itimatio ad urocessum·es dive~sa a la­

capaoidad de derecho civil, ~ues pueden ser ,artes procesa! 

mente los incapaces civilmente considerados, aun cuando por 

ellos comparezcan sus representantes lee;ales; y no pueden 

cornpareoer por ellos mismos, sino a trav~s de representan 

tes, los entes colectivos, no obstante QUe est~n en el ple­

no goce de sus derechos civiles ••• " (23) 

En resumen la ca.9acidad ...... es la expre::ii6n de la 

idoneidad de la persona para actuar en juicio, inferida de -

sus cualidades personales •" (24) 

(23) Becerra Bautista, Jos&. El Preceso Civil en i;ltfatco, 
1 .. :bico, Porrda, S.A. 1975, .29. 21 y 22 

(24) Carnelutti, Francesco. Siste~a de Derecho Procesal ·Ji­
iiJ,., .Buenos Aires, Uteha, 1~44. p.25 
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Asimismo ace,tamoa lo que Cala.mandrei dice res~e~ . 

to de la capacidad jl.lr!dica y de la capacidad de obrar -~ 

"••• la 9rimera es la idoneidad, que nuestra ley reconoce a 

todo hombre desde el momento de su nacimiento, para ser su­

jeto de derechos, la segunda es la idoneidad, que la ley r! 

conoce a quien haya cumplido una determinada edad, ,ara pr~ 

veer con su voluntad al ejercicio de los propios derechos.­

•• Estas dos nociones, a la vez contrapuestas y com~leoenta­

rias, se proyectan del derecho sustancial al derecho proce­

sal; en el cual la capacidad jurídica se llama capacidad p~ 

ra ser parte, y la ca~acidad de obrar se denooina capacidad 

para. estar en juicio o capacidad procesal."(25) 

(25) Calamandrei, Piero. Instituciones de Derecho Proceuel -
2!!!!• Buenos Aires, Ejea, 1962. Pp. 375. 
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3.- La Capacidad Procesal como .Presupuesto Procesal. 

Ser parte en el proceso significa ser sujeto de -

una relacidn jur!dica procesal, es decir, intervenir en el­

proceso como actor, de~andado o tercero.interviniente. 

As! tenemos que la capacidad para ser parte en un 

proceso no es m~s que la capacidad jur!dica que regula. ~l -

derecho civil para la v.tlida ejecucidn de actos jurídicos.­

De lo anterior tenemos que toda persona ( física o jur!di -

ca ). tiene capacidad para ser parte en juicio o ser sujeto 

del I)roceso o de la relaci6n jur!dica procesal. 

Corresponde en este ap.rtado estudiar a la capac! 

dad ~rocesal como presupuesto procesal;;es decir, senalare­

mos l.a. importancia de la capacidad procesal como condici6n­

o re~uisito para el nacimiento v'1.ido 1 eficaz de Un proce­

so. Dicha !alta de capacidad prócesal en cualquiera de las­

partes en el proceso impide que haya un proceso v4lido y en 

consecuencia 1e dicte una sentencia tambi&n válida. Por lo­

tanto es una condicidn necesaria para la v&lida !ormacidn -

de la relacidn jurídico procesal. 

Ahora bien, que debemos entender por presupuestos 

procesales, .pues aquellos supuestos sin los cuales no pue­

de i:ú.ciarse ni desenvolverse v&lide.mente Wl nroceso " ••• re . -
quisitos sin los cllales no puede iniciarse ni tramitarse --

22 



con eficacia jurídica un proceso. Si el juez no es competea 

te, si las ~artes carecen de ca,acidad ?rocesal, ai el jui­

cio no se inicia por medio de deoanda en forma,el proceso -

no .:.e concti tuye vál.itltmente. "(26) 

"LLfaanse presupuestos procesales, la:.; condicio -

nes para que ~e consiga wi pronunciamiento cual~uiera favo­

rBble o desfavorable sobre la demanda. ¡ara que se pueda·t! 

n~r u..~a sentencia sobre la demanda, sea en un sentido o en­

otro, es necesario ••• que las partes tengan capacidad para -

ser partes y capacidad procesal •.•• y conviene que el juez -­

e.verigUe .si e:dsten los ,resu:;>uestos procesales y esto debe 

hacerlo de oficio ••• " ( 27) 

Asimismo hemo~ señalado que " ••• por presu~uastos­

procesales 3e entiende, en t~rminos generales, el conjunto­

de oondicionec cuya presencia o ausencia es necesaria para­

la válida integraci~n y desarrollo de la rela.cidn procesal•" 

(?8) 

(26) Pallares, :Sduardo, Diccionario de Derecho .?rocesai Ci­
zil, p. 618. 

(27) Chiovenda, Giuseppe. Op. Cit. ?P• 71 a 73. 
(28) Supra. Oap.I. 
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As! ;.odemos decir, que lo~ presupuebtos procesa -

les previos al juicio son los requisitos necesarios para 

que se in!cie un proceso o relaci6n jurídico procesal váli- . 

da. 

Entren en esta clasificaci6n de presupuestos pre­

vios al juicio u•eela Capacidad y la debida re¿reGentaci6n­

del demandado, cuando lo hay. Estos requiDitos atnñen a la­

debida forrnacicfa de la relaci6n jurídico .::irocesal. •• "{29) 

" .Pueden definirse los presupuestos ~rocesales -­

• •• como aquellos antecedentes necesarios para que ·el juicio 

tenga existertcia jurídica y validez formal. 

Un ju.icio seguido ante quien ya no es juez, no es 

propiamente un juicio defectuoso, sino que es un no juicio, 

un juicio inexistente; Wl juicio seguido por dos incapaces­

no es tam~oco un juicio, sino una serie de hechos privados­

de eficacia jurldioa. La investidura del juez y la cagaci -

dad de quienes est&n en juicio son dos presu~uestos proces~ 

les, porque cons~ituyen esa especie de mínimum necesario ?!! 
ra <!Ue el juicio exista "/. tenga validez formal." (30) 

(29) Devis Bohand!a, Hernando, Tratado de Derecho Procesal­
Civil, &l. Temis, Bogot~, l~o3 p. 431 

(30) Couture, Eduardo J. Funfarnentos del peregho PfOOese1 -
121111, Buenos Aires, Ed. Depalma, 1978 Pp. 102 y 103 
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El C6digo de Prooediruientos Civiles para el Dis­

trito Federal en sus art!culos 145, i63, p&rrafo final y -

47 al seiialar que: 

"Art.- 145. Ningdn tribWlal puede negarse 
a conocer de un asunto sino por conside -
rarse incompetente. !n este caso debe ex­
presar en su resoluci6n loe fundamentos -
legales en que se apoye. 

".Art.-163. Las cueetiones de competencia­
podr~ promoverse por inhibitoria o por -
declinatoria • 
••• En ninedn caso se promover&n de oficio 

.las cuestiones de competencia; pero el -­
juez que se estime incompetente puede -­
inhibirse del conocimiento del negocio, -
siendo apelable en ambos etectop su reso­
luci6n. 

"Art. - 4 7. El tribunal examinar' la pers2_ 
nalidad de las partee bajo su responsabi- . 
lidad: esto no obstante, el litigante ti! 
ne el derecho de impUBDarla cuando teaga­
razones para ello. Contra el auto en que­
el juez desconozca la pereonalidad del ª! 
tor, neg~dose a dar curao a la dellaJlda,~ 
se da la queja." 

Permite que el juez pueda eetudiar de otioio 7 -

decidir sobre·1os presupuestos procesales co1111istentea en­

la competencia del juez 1 la personalidad (oapaci4a4 proo1 

sal) de las partea. 
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A8! lo ha sootenido la ~ala Civil de la Guprema -

Corte de Justicia de la Naci6n, al señale.r: 

Presupuestos procesales, de oficio pueden empren­
derse el ef.tudio de los. 31. examen sobre la existencia en -
el juicio del sujeto titular de los derechos deducidos y la 
personalidad de quien pror.1ueve en su nombre, constituyen -
presu9uentOD Drocesales cuyo e~tudio ~uede hacer de oíicio­
el tribunal en cualr_uier comento, .::ior lo que si la autori -
dad responsn.ble abord6 su examen sin petici6n de parte, 
ello no im~licd violación de garantías en perjuicio de la -
riuejosa.(31) 

"Del razonu::iiento anterior, :l09,eooc concluir; c:ue 

las exc.;¿ciones de L¡co;.1pet~ncia del JUez y f-?-lta. de per:::;o­

nr.lidad o ca:1acidad en le.s parten, :n1rtici·;ian de la natura­

'1eza de rire:>u')ues,tos )rocesales; y que, su naturalez<'l ambi­

valente se define a través de la conducta procesal de la' -­

autoridad y :!.)nrte; con otras 9alabras, · son excepciones CUB.!l 

do la invoca el der:iandP..do, :¡ :)resu~JUestos )roce se.les cuando 

los hace valer el 6re;a.no jurisdiccional." (32) 

(31) A96ndice de Jurisprudencia de 1~17 a 19o5 del aemana -
rio Judicial de la b,ederac.J.6n. ,;;;exta ~poca, Ouo.rta Par 
te. Tercera ~ala. Vol • .{XVIII. P• 254 -

(32) Obreg6n Heredia, Jorge. C6dlco de Procedimientos Ci vi­
les no.ra el- Jistri to federal. Lhico, Ed. Obreg6n y H.2, 
redi~, ~.A., 1981, p. 80 
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CAPITULO II. LEGI!IMACION 

l.- Legitimaoi6n procesal (legitimacicSn ad oausam '1 legi -

timaoi6n ad prooeeaum). 2.- Principio del interle para in­

terYenir en juicio. 



I.- Legiticación Procesal (legitimación ad causam y le~iti­
nación ad ?rocessum). 

Eeoos señalado anteriormente que es capaz para ~ 

co~p<::.recer al juicio o ejecutar actos ~rocesales válidacen­

te, toda ¿er~ona que lo sea par~ la celebración de actos j~ 

r!dicos en general. As! los incapaces del derecho sustancial 

son los inca:iaces del derecho procesal. no e.s que los inca­

paces no )ued~..n adquirir o contraer derechos y obligaciones 

sino ~ue no ?Ueden h~cerlo por ~! mismos,· pudi~ndolo hacer­

por te-nto a tra•1é::: de sus representantes.· 

"•,,la lec;i timación es autorización de la ley !'º!:. 

que el sujeto de derecho se ha colocado en un ~upuesto uor­

mati7o y tal autorización implica el facultamiento ¿era.de­

sarrollar determinada actividad o conducta. La legiticación 

puede ser de fondo, es decir una legitimación causal, ••• -

En este sentido tiene leeitim::tclón ad causam, por ejeml)lo,­

un niño, o Uil enajenado men tel, en cuanto a. que son titula- . 

res de algún derecho de fondo, o sustantivo; sólo que ni el 

niño ni el enajenado mental, tie:ien la ca¿acidad de ejerci­

cio, que se traduce, procesalmente, ~n :una ca.1Jacide.d proce 

snl, ~ue la tienen r-quellos sujetos que e~tttn váiidamente 

fe.cuitados o autorizados, para actu~r por a!, o en represea 

tación de otros ••• " (33) 

(33) G6rnez Ln.ra., Oi:;irie.no, Teoría G·eneral del .Proceso, L1~Xi 
co, Universidad Hocionnl Aut6noma de lJbico, 1979, 
;i.224 



Para figurar y actuar con eficacia como parte en­

el ,receso, no es suficiente con tener capacidad (capacidad 

para ser parte y capacidad procesal de obrar) sino es nece­

sario una condici6n más precisa, referida al litigio. Dicha 

condici6n que afecta al proceco se llama legi timaci<Sn en .. _ 

causa, 

Legitimaci<Sn en causa " El requisito de la capaci 

dad, en :::u doble grado de capacidad para ser parte y de ca­

pacidad procesal de obrar, re~uelve el problema de la apti­

tud para figurar y actuar como porte en un proceso. Pero 

por el mismo sentido de esta exigencia, te.l,aptitud se re -

_fiere a cualquier proceso en ~ener<:ü y a nin¿;-uno en pa.rtic)!. 

· ló.r. Para poder figurar y actuar eficazmente como parte, no 

ya en un proceso cualquiera, sino en uno deter::Jin:o-.do, n'o 

bacta con disponer de estr, 2.?ti tud ,seneral, ::.ino que es ne­

cesaria una condici6n m!ts precisa, referida .sini::ularmente -

al litigio de que se trate. Tal condici6n que afecta al ~ri 

ceso, no en BU dimensidn com-dn,sino en lo que tiene de indi 

vidual y determinado, es la que recibe el nombre de legiti­

macidn ,en causa. o legitimacidn procesal. 

·' Legi timacidn procesal es la ·consideracidn espe -­

cial en que tiene la ley, dentro de cada proceso, a las pe!:_ 

sonas que se hallan en una determinada relaci6n con el obj! 

to del litigio, y en virtud de la cual, exige, para que la­

pretensi6n procesal pueda ser examinada en cuanto al fondo, 

que sean dichas person~s l~s que figuren como partes en. tal 

proceso. Cuando el ordenamiento jurídico impone que ••• cie!:, 
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ta claJe de parientes ••• pueda pedir una declaraci6n de pro­

digalidad, no e~tá recla!!lando a los demandantes un grado de 

ca~acidad, pues cualquier otro promotor del proceoo podr!a­

tener perfectlll!lente las dos clases de aptitud gen~rica ya -

conocidas, sino que está afirmando o negando una condici6n-

más partict.llar y determinada, que es precisamente la legi-

. timaci6n. La exigencia de esta oondici6n, referida al demB!!. 

dante, se llama legitimaci6n activa, y la referida al demB!!. 

dado legitimaci6n pasiva; pero en uno y otro caso se trata­

de la aplicaci6n de un mismo concepto procesal: la necesi -

dad de que una cierta demanda sea propuesta por o sea oro .­

puesta frente a ciertas personas que. son las legitimadas- -

para actuar como partes en un proceso determinado. 

··1a legi timaci6n, por lo tanto, no es un tipo de -

capacidad, .sino un requisito de índole m!s particular y li;.. 

mitada, aunque su falta, igual que la de la capacidad, pro­

voque o deba provocar un mismo resultado, a saber, la repU!, 

"'ª' sin. entrar en el tondo de la pretensi6n que se formul.a­

por o frente a quien no está legitimado." (34) 

(34) Guasp, Jaime, o-p. cit. 192 y 193· 
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Por otro lado Calamcndrei seuala al distinguir la 

lecitio:-,,ci6n en la cau;.a de la legi timz~clón cm ~1 :xcoce::.o: 

"El : .. eg1mdo requüü to (para obtener sentencia :favorable) -

es 12. lcci timación _;¡ara obrar o contrat!ecir, legitimación­

ad cau~·t'?m, llam",da taiaoián ct1.L.da'd o inve::;tidura para 

obrar o contr~decir que no debe confundirce con la leciti­

me.tio ad ::>roce:ou.o q_ue coco ce verá, es un l'e«uisi to del -

)rocF~J ••• a fin de que el juez provea en sentido l~vora -

ble :ü :,olLci twte no o asta que le. demnnd2. le seo. pro:iues­

te. ::ior tmu perconz. cu1?.ltuiera .":ino q_ue eG neces1?.rio c:ue le 

~ea p=e~entada por ~nuella persone ~ue l~ ley con~idere 02 

:no ]r"1'ticul8.rmente iu6nea :Jara e<:ti¡;¡ula.r en c.quel caso 

concreto l'.-3. función j'l.U'iediccione.l ••• '' (3 5) 

Decidir si U."l['. parte e;itÚ legitima.da re::: ?ecto de 

deterrlin2.cios actos, sie;nifica que sólo ella ~uede eje cu ta=:, 
los para que tengan eficacia jur.!dico.. 

Ctiovenda hace una :iictinción y con:.:idera leo. l! 

5i ti111aci611 en la causa como una condici6n :?ara obtener ce!! 

tencie. f~wor2.i.lle, r.iient:-nz que ::-. la lec:itir:iaci6n )roce:Jal-

12. califica tie ;iresu·:mesto proce~;:ü. 

21.s:!, el actor se encuentra le,:::i timado :?:.>.ra ac -­

tuar en el :.-iroceso cuando ejercita o hace valer un derecho 

rJ5rcaiamañdrei, Piero, op. cit. PP• l8ó y 187 
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que efectiva.mente es suyo¡ y el demand~do lo estará cuando 

se le exija una obligaci6n que :;e encuentra. realmente o. :..:u 

cargo. 

Chiovenda dice al referirse a la le[itimacidn en 

la cau~a que en lo. práctica se le conoce como falta de ac­

ci6n; lo que desde luego hace suponer es dir'erente de lo. -

legi ~.~maci6n procesal. 

Sin embargo,confundir la legitimaci6.!l procesal -

con le legitim::i.oi6n en la causa, es como no distin¡:;ui.r un­

prer.mpuesto procesal de una condici6n de la acc:i.6n; el pr.::_ 

supuesto proceoal ;.;e relaciona con la :::·ealizaci6n de un -­

proceso v~l.ido y la segunda a la. obtenci6.n de una resolu -

cidn favorable al actor. Claro que Ge ;.:ire::,enta.n cacos en 

que unn persona se encu~ntra legitimada pura actuar en el­

proceso y no en la oauca o a.la inversa. 

Asimismo Chiovenda señala que la legitimaci6n en 

la causa es la.identidad del" actor con la persoaa en cu­

yo :f'avor e::;U la. ley (legitimaci6n activa), y la. identidad 

de la persona del demandado COA la persona contra quien Be 

dirige la './Oluntad de la ley (legitimaci6n pa:::iva)."(36) 

t36) Chiovenda, Giuseppe, op, cit, p. 19 

31 



En consecuencia se afirma que estl1n legitimadas -

en la causa las ,ersonus que jurídica y directamente van a­

verse afectadas en su esfera jurídica o sea en sus derechos 

por la sentencia. 

Podemos entender que un sujeto se encuentra le~i­

·timado ~ara actuar en el proceso, cuando se ha colocado en­

un determinado supuesto de derecho que lo faculta para ac -

tuar de determinada manera según convenga a sus intereses. 

Una persona se encuentra legitimada para actuar 

en el proceso si tiene interls jurídico. 

" La facultad en virtud de la cual una acci6n o -

derecho.pueden y deben ser ejercitados por o en contra de 
una persona en nombre propio se llama legitimaci6n en cau~a 

o facultad de llevar, gestionar o conducir el proceso, act!, 

va para aquel que puede perseguir judicialmente el derecho~ 

1 pasiva para contra el cual lste u ha de hacer valer. 11 (37) 

(37) De Pina, Rafael 1 Castillo Larrañae;a Josl, op. cit. -­
P• 262. 
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La legi timaci<fo para obrar o legi timaci6n proce -

sal es la facultad o posibilidad de actuar en u.n proceso ya 

sea como actor, como demandado, como tercero, o bien ya sea 

como repre::;ent'ante de éctos. 

La legitimaci6.n procesal es la situaci6n de la~ 

persona con respecto al acto o relaci6n jur!dica. 

" La le¡;i timaci6n, en general, es la si tuaci6n eu 

que se encuentra una persona con re5pecto a determinado ac­

to. o situaci6n jur!dica, para el efecto de poder ejecutar -

legalmente aqull o de intervenir en ~sta. Si puede hacerlo, 

est4 legitimado; en caso contrarió no lo está."(38) 

Joldschmidt define a la legitimacidn ~roce­

sal (derecho de 13e.sti6n procesal) como w1a facultad. de ha·-­

cer valer un derecho en juicio y po:r carga de gestionar en -

el proceso o de uctuar en el mismo como una necesidad de -­

defenderse judicialoente contra una demanda 11 
••• se habla e.n 

estos casos de legitlmaci6a en el fondo, di3tinguiendo una­

legitimacid.n activa y otra. pasiva. El derecho cie gestidn ., 

,rocesal, nace ;eneralmente de la titularidad del derecho -

litigioso o de la acci~n discutida, y la carga de gestionar 

el proceso, es gener?.lmente anexa a la titularidad de la 

obligaci6n litigiosa, pero puede suceder que la l~gitima 

ci6n se funde en un derecho de administrar un pa·trimonio 

------------
( 38) .Pallares, Eduardo, Diccionririo de Derecho Procesal Ci­

vil, p. 531 
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ajeno, o que esté independizada de tal :me1·te crue en tt:'.1 -­

caso, le parte lleva el proceso en nombre propio, pero co -

bre derechos u obligaciones ajenas ••• La legitir:iaci6n en la 

cnusa no con.sti tuye un presupuesto de la sentencie. de fondo 

ni all.n en los casos de zubE1ti tuci6n procesal, sino simple -

mente una parte del fundamento de ln acci6n, e~ decir, de -

los requisitos de hecho que fundament'°'11 la accl6n ••• En caco 

de que falte la legitimaci6n en la causa, la demand1 se co~ 

sidern como "no fundada", pero "no como inadmisible"; esto, 

por·no ser el actor o el demandado·las partes verdaderas." 

(39.) 

(39) Goldschmidt, Roberto, Estudios de Derecho Proceflal Ci• 
.I.1l, Duenos Aires, .Argentino., Editorial .Jibl.io¡;rúfica­
.Argentina, 1966, p. 190 · 
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C:?.rnelutti !dcntific.::.. b1~jo l.-" deno!:lin:.ci6n de le­

g:i. timzcci6n :irocesal a la lec;i timaci6n en la causa y a le. le 

~itim~ci6n procesal. 

Para este autor " La lé&itims.ci6n es le. idoneidad 

de une. per::;olla para actuar en el pz·oce;;;o, debida o. su posi­

ción y, =iás exactamente, a su interés.o a su oficio."(40) 

En contecuencia la legitimación es lu idoneidad -

de una persona Jara actuar en juicio, deducida no de sus -­

cualidades :personi:.les sino de su )Of:.ici6n que tenga respec­

to del litiGio. 

:ZXplica Ua.rnelutti en relación .'.l. este :punto que:­

" Para que ~.l,~uien pueda alltuur en juicio, no ba::.tc r:uc po­

sea l~~ cualidades persone.les de que hemos tratado en los -

puntos precedentes (cualidade,:: ~ue producen le. capacidad -­

procesal), sino que ne requiere, 2demñs, que se encuentre 

en unt>. determint>.da posición ••• no h:icen ft>.l ta mu.chas refle -

xiones para com,render que quien se enc~cntra en uejor con­

dici6n .:iura ejercitar la acci6n, es el pro:lio titular d.el -

interés en liti0io, puesto que:nadie mejor que ~l puede se~ 

tirse estimulndo e. servir de t:1edium ·entre los hechos y quien 

los hz.ya de valorar. E:; mn.nifiestamente. intLü tivo c;ue r.iien -

tras el desinterés en requisito nece::.:ario rio.ra decidir, el­

inter~s es requisito excelente para dem~"ndo.r. Por tanto, es 

( 40) Curnelutti, Francesco, oo. cit. :P• 30 
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justo decir que el inter&s interno (inter~s en conflicto) -

estimula la aatisfaocidn del interls externo (inter&s en la 

· composicidn del conflicto); mientras la oomposicidn del li­

tigio continda siendo la finalidad del proceso, la tutela -

del interl~ protegido se convierte en su 1mpulso."C4I) 

De lo que tenemos que este autor deduce UA princ,!. 
pío general que dice que quien actúa en juicio ea el sujeto 

·del interls en litigio. ED consecuencia ecU. legitime.do pro 
. . -

cesalmente en un juicio, el titular del iaterls que ae en -
cuentra en contienda en dicho juicio. 

Esta regla ~eneral como todas, tiene sus exce~cio - -
nes como es el caso de los incapace::i,·personao morales o j~ 
r!dioas o substituto procesal, etc. 

'AJ!! tenemos por ejemplo que la incapacidad del -­

titular constituye el motivo o causa de la legitimaoidn pa­

r~ obrar de una persona distinta (repre~entante legal). 

"feniendo en cueata la distinoi6n, ••• eatre 
. . . 

quien actda 1 quien coatradice (actor 1 demaadado: acreedor 

7 deudor), ·se diferencian la legitimacida ~ara actuar y la­

legitimacidn para coatradecir, o, como ae dice asimismo, la 

legitimacidn nctiva y la legitimaci6n pasiva. No siem¿re -­

quiea est4 legitimado para actuar lo est' tambilA para ---

(41) Ibídem, P• 30 
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tradecir, ya q_ue e;:i.:te!'l. i'ormn~ de le._:;itimaci6n exclU•>iva 

mente activa, COl!lo lo son, en :>rinci-pio, la del r.,·.1:.::tituto -

y le. :lel l:<inisterio Públiéo. "(42) 

En relaci6n al tema el autor en e.ita ;:;eiiale. que­

la legi tim:-.ci6n ,;iuede ser natural o bien adq_uirida, que la­

primera es inherente al ciUjeto, aoí eu materia civil el pa­

dre ;·::; el administrador natural de los ·oienee del h.ijo; en­

el caopo del derecho procesal, las ?artes que desdt luego -

intervienen en el proceso tienen legitimaci6n natural. 

También puede hablaroe de legitimo.ci6n oric;inaria 

o derivada, la segunda presupone la primera toda vez que de 

ella emana, mientras que sucede lo contrario con· la pri~era. 

o S92. con la origine.ria, el ejem~:üo c:ue señala el autor e;:;:­

el del acreedor que demanda el pago de su crédito, el cual­

tiene legitimaci6n originaria, mientras QU0 el acreedor del 

acreedor a quien sustituye, la tiene derivada. 

As! llegaco8 a la legitimación secund2.ria, la --­

cual se divide en independiente o dependiente; la 9rimer~ -

se ~resenta cuando el agente ~ue está le;itimado para obrar 

en forma secundaria puede hacerlo sin que intervenga la pe~ 

sona de ~uien tiene la legitimación; dependiente oer~ cuan­

do es necesaria dicha intervenci6n. 

(42) Ibídem, p. 29 
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De lo expueoto por Car.11elutti en su o era en ci t:l, 

podeU1oa señalar dice Devi.s lchand!a, que: 

" ••• La legitioaci6n no en coadici6n º· re~uisito de 

lQ acci6n, siAo del &xito de la pretencidn. 

La legitiQaci6n tampoco es requisito para la va11 

dez de ln demrutda, ?Ues lo contrario ser!a confundirla con­

la preten~i6n, ya que la deaa.~da puede presentarse por cuaJ:. 

· quiera que sea capaz. 

La pretensi6n, en cacbio, no puede realizarse ef! 

oazme.ate l)Or o contra cuúl.quiera, .oi!IO 'ºr quien <>.:-;t.~ leci­

tioado y contra quien est& legitia~do. 

La leGitimaci6n se refiere sieupre a un.a po~ici6n 
del agente, exi5e que la. parte cea "sujeto del poder pr!Jte~­

dido ( de~cnd.n.nte) o del oeber .:ii::icutido o in.satisfecho" (d.!?_ 

mandado) o que obre por repre~antaci6n o s\Wtituci6u. 

Por eeo es mejor lul.blar de legitimnc14a para ~re­

tender o resistir a la prete?Wi6n y particularmente parn -­

diflcutirla. 

Pero no se trata de que el leciti.cindo sen ~ujet~­

del derecho o relaci6n·oaterial, aiAo de que sea sujeto del 

iater~c en litigio o parte d• la litis o conflicto de iAte­

resea, es decir, de que actlle para la tutela. de eae inter&s 

quien debe haoerlo 7 de que ~•a iddneo para intervenir en -

el proceso debido a su interls o a su oficio, sea que teaga 

o no el derecho materie.l o la ra&6n. 

Muchas veces act'da en juicio quien 40 ea el titJ:! 
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lar del inter&c en litigio, co~o en los dos grupos de casos 

explicados (repre~eAtac16n o ~uatituoidn, ministerio pábli-
' oo o intervenci~n adhesiva). 

Is requisi·~o p:ira que el juez est~ obligado a 
"pronUAoiar en cuanto a.l íondo."(43) 

Dice Bchaud!a en ~u 'rratado de Derecho Procesal -

Civil que las opiaioaes de lor• autores pueden. elasificarae­

en d.os lo.a que " ••• explican. la ·legi timacidn en causa. como -

la titularidad del derecho o relación jur!dica material ob­

jeto. del juicio, 1 ••• lns que reclaman una sepnraci~n entre 
• lns dos nocioaee '3 ace~tan. la existencia de aquella indepe!l 

dienteme:ite de ·1a de éi:lte ... "(44) 

Respeoto a la legitimacidn nd causa.m 1. a la legi­

timacidn a4 processum, &ate diti~o autor ea consulta.esta -

bleoe que 11 
•• •La legitima.tia· a4 cs.usao eo UA olemeato sus. -

tanoial de ln litis, y por lo tanto no constitu;re un precu­

~uccto ~rocesal. En Ca!:lbio, la leeitimatio ad processun se­

retiore. a la capacidad jur!dico procesal de laB )artes, que 

~!es un presupuesto procesal ••• La nusencia de aquellR im~! 

----------(43) Devit ~chand!a, Hernando, on. cit. PJ. 516 y 5I7 
(44) Ibidem ~· 529 
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de que la ~entencia re3uelva zobre el fondo de la litis, '! 
ro no invalida d :>roces o 'J la sentencia i.:lh.ibi toria. e:i ab­

colutaoc!'1te válid.:::.: l~ !alta de ést::i constituye lL"l 1.'lotivo -

de nulidad, que •ricia el procedil!lie.:ito y la sentencb. que -

llegue a dictCJ.l';;e, en el caso de que el Juez no c::i.iga en l.::. 

oue11ta. de que existe ene vicio ••• "(45) 

A.oii:ii:smo no;; habla de laz disti.ata::. clases ·le le­

gi timaci6n en la causa. 

"Se¿:;11n el sujeto legi timndo :r su ?Osicidn en el -

juicio, ?uedeu di::.-tinguirse: la legitio:acHn activ'1- :; la :>;a 

sivn; le le6itionci6~ ,rincipal y la secundarie; la legiti-
r 

ma.cidn tot::ü. 'Y' h parci:il, :f ls. legitiouci6n permMe.llte y -

· la tr:us.si toria. 

La activa corresponde al deoa.ndan.te y ~ l~s ?ers~ 

nns que posterioroentc intervengrua pretendiendo 3er titula­

res parcial.ea del inter~s en litigio, como hecos dX?lica.do, 

aunque ~o se trata ziea~re del ~ujeto activo de la relacid• 

jur!dica materi31 ••• 

La ,asiva perte.tece al demandado y a quieneo in 

te:-vene;an luego por ::.;er t.i ti.ll~es parcia.leo del derecho a -

controvertir la pretensi6n del dema.ndruite (sin que serut 

siempre :;¡l.ljetos '.)asi vos de la l'elQ.ci6n jnr:!dic.:i. ru""terial y 
' 

sin que el primero sea si.empre UAa pnrte pnsiva en el pro­

ceco, pues si propo~e excepciones obr:u-~ activameate en el 

---------
(45)lbidem p. 546 
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ejercicio de su derecho de contradiccidn). 

La pri.a.oipal se refiere a qu:hnes ten~a.."l la cali­

dad de demandantes o deca!ldndos, o de intervinientes priuc1 

pales con derecho propio 1 oitua.cidn jurídica per~o~, es~ 

decir, de partes principales en el juicio ••• 

La secundaria corresponde a quienes i.a.tervienea -
, 

en el Juicio, no para sootener W!la uituaci6.a. jur!dic~ nerso . -
nal, sino para coadyuvar a la situacidn 4e uaa de las par -

tes (deaa11dante o dema.11dadoi), conocidos como terce1•os coad­

yuvantes. 

La total cuando existe para toda ln causa, en re­

laci6n con todas las peticiones o pretenGiones formul~das -

en la demaada (~ea activa o pasivameate), que es lo que por 

lo general ocurre al demandante o dem:mdado, Pero si son v! 

ri&s las persona3 que formaa cada parte, puede suceder que 

existan pretensioaes que se refieran 0610 a algunas de <--­
ellas. 

La parcial se preoenta cuando existe s6lo respec­

to a alsunas de las pttioioaee tormli2ladas en la demaAda por 

varios demandaAte~ o 00.11.tra varios demcndados, o para fineo 

deterciJladoa que DO oe ~elacionaa coA la decisi6n de !ondo­

~obrl la litis, como ocurre ouaado se pide el leva.nto.i:ú.ento 

de un oecuestro o embargo, por el tercero poseedor; o ln r! 

gulaci&a de·los honorarioo por el perito o secuestre; o la­

re11.dici&a de oueatas, dentro del ::iismo juioio, por el se -

oueatre o albacea • .El legitiQndo paroialmeate no est' facU!, 
' ..J 

tado a intervenir en loo otro• aspectos del juicio y el 

juez ao 4ebe ofrlo cuando :pretellda hacerl·o. 
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La permaneate existe ouan4o se tiene para toda la 

duraci6• del juioio, como en el caso 4el dema.adaate, el de­

mOAdado y el teroero iaterviniente principal o adhesivo. 

La traaaitoria, cu~do apenas 3e otorga para 11na-. 

determinada actuaoida en el curso del juicio, correa~oade a 

loe iatervinieates parciales, quieaea dejaa de ser partea -

una vez que termi•a la cuestida iacideatal o traasitoria P.! 

ra la cual eet4a legitimados, y ~o puede• coatiauar formu -

lando petioio•ee. 11 (46) 

- -··--
(46) Ibide• P• 566 1 567 
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Podemos señalar que ea todo proceso interviene• !e 

cesariamente tos partee 1.llla que es la que pretende es nombre 

propio o bien ea cuyo nombre se pretende la aetuaci6a o ap!l 

caci6n de uaa norma d9 derecho, a la ·cual se le llama actora 

y otra frente a la cual eca actuaci6• o aplicnci6n es exigi­

da, y la cual recibe el oomore u~ po.rte demlllldada. 

" ••• Toda pe1·so•a puede ::ier titular de un derecho -

oubctancio.l (leeiticntio ~d caucam), pero ao ~iempre tiene -

la aptitud necesaria pai•a defenderlo per:30nal.mente ea ºªªº -
de litigio (legitimatio ad prooessu.m). El pri~er pre3upuesto 

de la relaoi6::i procecal eo l.a capacidad de loo. sujetoe para.­

estar en juicios si efla ca;>::..cido.d fG.l ta, oea en el actor, -­

oeo. en el deaÍ¡.'1.dG.do, podr~ o~:>oner!le wia excepci6n 'previa. de­

!al ta de personerfa, c;,ue, recul~a afirm<f.tivn.meate, impedil'á 

la prosecuci6a del proceeo ••• "(47) 

" •• ¡ero no siempre el que puede. :;.er parte en WL -

proceso ust.t hl.lbilita•o :iara Q.CtU!U' por s! Clisco; pa.r;i elló­
ee requiere, a<ie1;1Ú, ce.pacidad procesal ( lee;itiJ:latio nd 

procesaum). As! co~o la recla es que,2;.la capacidad de derecho 

corrtspoada la capacidad de hecho, tambila lo normal es que­

quieA oe considere titular de ~ derecho pueda defeaderlo --

(47) .Al~ina, Hugo. 'rrc.t:"!do 're.Srico Pdctico de Ilerechg Prg -
oesl3.l Civil Y aogercial• Bue~os .ürea, Ediar ooc. GAOA. 
I956, P• 431 
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persoAalme~te en el proceso, pero justame~te a la iacapaci­

d~d de hecho corres¿onde l~ inc~)acid~d procesal, 9orque e~ 

nmbos cr.~os oe tr~ta de tlll.a inca¿~cidad de obrnr ••• "(48) 

El autor e!l menci6A señalri. al pie <.'.e la p~g: .. 11e. 

1:1.ntes . ?..:;;er..tadn. que l.~ ca¿acidn.d de derecho es una <•.?ti tud­

:?ara odqrlirir derechoc y contraer obli.:;Mio1Jte:::s ::iientrn~ que 

la ca)acidad de hecho es la aptitud para re~izar ~or s! -

raiaoo ~ctos jur!dicos. 

Ae! tene:.1os ::ior otro lado, c:.ue lc.s norcas .::;obre l~ 

eitimnci6~ establecen ~ué sujetos puede~ ?rete~<ler ln renli 

ZP.cidn de una relaci6n d.etcr11i.a::-,d::-. por parte de los dr¡;n.;.'los 

jurisdiccio:,,n,leo, y frellt~ a cu:5.les i:uj~tos puede pret<!l~d~! 

se tal realizaci6•. 

---
·(48) Ibidem p. 475 
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Para el autor Ug~ Rooco • ••• las normas sobre la -

legitimnci6n o autorizaci6n para obrar limitR~ la esfera de 

licitud jurídica 4e obrar· o coati·adec±r, esto ea, dü:cipli­

nan lQ posibilidad jur!dica (lo Jur!~icruneate ~er~itiio g -

autorizado) por piarte de un sujeto para pretender, frente a 

otro sujeto, la declaraci4n o la realizaci6n, ~or parte de­

loe 6rennos ju.riediccional.ev, de 11:1a detercinada relaci6~ ~ 

jurídica ••• 

A:s! es· que, ea substancia, las normsa aobre la le• 

gitimaoidn para obrnr determinan qu~ ~ujeto~ estfln jur!dica­

merite. autorizados para obrar o coatr:ldecir, o pueuen ser lln · 

madoe a obrar o contr~decir, y cuillea est!n jur!dicamente ~ 

obligndos a e~to misao; o deben ser ll::u!l~dos para ello, en -

lo. lüpc5teois de que se di l·.igar a la ·deolaraoi6a de U.'la rol! 

ci6a Jurídica substaacial."(49) 

~---------
(49) aoooo, Ugo. feoria Geaerp.l del Pl'oceso Civil, Trad. Fe­

lipe de J. Toa~, uaxico, Ed. RO~ S.A., 1959, .Pp. 251 
'1 252 
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itocco te.ooi~.11. nos expoae, pero ea su Derecho Pro -

ceetl Civil que " ••• p:¡_.r~ te.!ler una visidn clara de ln .::ues -

ti6n, e~ precir.o ~ooea1er a ua coace?to w'~ ge~eral, nl co~­

ce)to de legi tüiaci.S!!. procei:.al. 

~abe~os que ol dereoho de acci6n eo wt derecho ab~ 

~rncto, i.:1de·termitJ.Fdo, c;_ue coopet~ te6rica::iente u '!iod.~ :;ier:::2. 

Aa, a todo ci~1c~ru:o cooo t::W., y es en efecto, como to~~s 

leo relaciones obligatorins de derecho 9!blico del Esta.do 

.:: ::.r a con lo~ ciud¡¡danos, una rel¡;¡,ci.Sn de eleciea-:;os inc!eterl!l! 

~cdo~ pero deter~i~ables. 

De los elenentos de tal relaci..Sn, que ,1eceE>arii:u:iea, 

te deuen ser, cuc.ndo aenos, deterainabler., dos son deteroina 

do~ cen,ricn~ente: el sujeto activo (los particulares), y el 

sujeto pasivo (Botado), mientrlils que el tercer eleceato, o -

sen el objeto (materia sobre la cual ue pide la prestcc16a -

de la autorida4 jurisaiccioaal) es determiuado. 

Pero todoe eston elementos son determinables, lo -

que equivale a decir que junto a 1'1- i;ldetermiáuci.Sn de tales 

eleme~tos, aparece fijado el codo como la indeterminaci.Sn d!, 

ve:adri{ determinaci6D, o sea el criterio de deteninuci.Sa, de 

roo4o de tener la absoluta certeza de que, e~ un cierto oo~e!. 

to; s igu.iendo ese criterio, se deterrlliaa.n los eleuea tos de -

la rele.cida como ee imprescindible e11 tod:?. relnci~.a oblit:;a -

tori:i.. "(50) 

---------
(50) Hocco,Ugo. Derecho Proce~~l Civil. Trnd. 1elipe de J •. -

l!eaa, li~xico, Bd., Porrd.a ;;;i.A., 1959. !>• 175 
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AI.! se tie11.e que Rocoo no diztin,zue la legitima. 

oi6~ en la causa de la legitil4acidn en el ;Jroceso, zostiene: 

"Que el criterio ol1sioo póU'a deterrainar lz.. legitic~ci611 pa -

L'"- oi:lrar es~á oon:::tituHo por ln titularidad ei'"!ctiva o solE. 

meate nfircada de la relaci6n o estado jurídico, ~ateria uel 
juioio."(51) 

En consecue!lcia están lecri ti.r:mdas en un juicio, 

las person~s que son titula.:-es o afiroan ser titul'-'.l'e~ de l~ 

rcl~cidn jur!dica aubsta.n.cial. que se ventil~ en el juicio. 

Con.viene señalar que lo;, :iutores distinguen la le­

Gi tim~ci~n en l?. c~uDa, de l~ leJitimacidn prooe&al, a la -­

que ll0Zl:tn legitimacidn ~ara obrar. 

Dicen que la legitim~ci6n eA la cauen .~e refi~re -

a los ~1ere-choc de índole civil que le.a partes ho . ...:;~ vn.ler 

dentro del juicio, ya sea colllo actores o coao der.:o.n•fados, 

rdentrns que' l:>. legitima.ci1Sll procesal o legitimacüfa :>ara -

obr::ir se refiere a l~ :tacúl tad ·. que waa persona pudiera te -

ner p!".ra intervenir en el· juicio, ':/P. :.>ea intervi!liendo por -

nu propio derecho o en re:>resent~ci6n de Wl incapaz, de un -

------------
(51) Ro~co, Ugo, op. cit. p. 176 
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ausente o de otra persona que le haya otorgado el derecho ie 

~e~resentarla dentro uel juicio. 

. i:. 
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2.- llri~cipio iel inter~B pQ.l'a intervenir en juicio. 

lU art!culJ lo. ie ::.ueotro C~ügo de Proce·iL:iieo'.l -

"El ~jercicio d~ las ~ccior.ez civiles ~equiere: 

I.- ~ -'Xi~tdnci:¡ de u~ :ierecho1 

H.- L~ viol:.ci!Sn te mt ~erecho o el aesconoci 

~iento <le una oolie;o.ci1b, o la =i.ecesidad de '.l.e 

cl.;i.rar, preservar o co~stit~ir un derech~; 

III.- La capacidad p~a ejercitar la ~cci6n por -

sí o :-cr l.e .:!ti:::o rer>reselltr...:'lte, :¡ 

IV.~ Inter&~ en el ~ctor para deducirla¡ 

P~lta el re~uisito del i~terfs sieo9re que no ~u~ 

d~ ~c¡i_,~zarse el objeto je t.11\~ acci~a, all!1 sµ,a -

nien.:!o favorable la ::;ente.ncia." 

3e ~ecir, en el preCe?tO señalado con antelaci6n -

se ze.ilalaA los requisitos de procedencia de las accio~es ci­

Viles; cooo son lQ exictencia ae un derecao, o de viol~cidn­

o desconocimiento del ois~o, o la nececidad de teclo.rar eue­

dorocho, o bien la cnpncidad parn el ejercicio de 12 ncci6n­

o el i~ter&s jur!dico )al'a deducirla~ 

Se ha coaeiderado que l~ reuni6D de tales requi~i­

toc de procedencia es de orden pdblico, por lo que loo jue.­

cee, de oficio deben ox~illAJ'los independieatemeata del est~ 

do e~ que H9 OACUentre el prooeSOe 
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VeD..~os 9ues cada una de las fraccioaea que inte -­

gr3.!'.. el orecepto ?:1en.ci0Aado, claro desde luego hucien<lo hin­

Cn?ié en lns doe ;ü.tiaas frncciones por est~.r !utio::u:i~nte li 

g~da~ con el pre~ente trabajo. 

"La frncciiSn l, de lluestro :o.rt!culo lo, e:xi¡;e el -

La e:dstencia <"le U!l derecho. Este requizi to, debe ::;er proba­

do por el justiciable e:i au. deaan~a, coco .elemu.to· indispcn­

sabl" e integrndor de &sta. •. :i.:::! lo 01•den:a. de man.era e:cpre~a.­

y preci&~i el c.5.,¡.i..:;o p::'OC;?sc.l vi.::;ente, en ::;u '.l?'t!c•llo 96, que 

;iicet ••raobU.n deber~ c.co~pn11arse a toda deca.nC:.a o contesta -

oiiS~, el tlocu.!!ento o docucc.11.too e"' que la parte iuteref:e.da -

tu.."lde ;:;u derecho.• Ent::i. 1'raccl611 con:.::tit'...tye el :;>etitU."'.l do lo. 

accidn. 

La fracciiSll 11, e:ci~e el requisito d.u 

L~ violaciiS~ de u:i derecho o el deGconcciuie~to de un~ ooli­

g?.ci6n, o la necesidad .de preservar o co11sti tuir un derecho.­

Beta !racciJn se inteera con el presupuesto <ie verosioili tuc! 

a careo del actor, que es suficiente para :;>rovooar la o.ctua -

cida d.el cSrg¡¡i.no jurisdiccio:ml y que es susceptÜl.e de i>rne­

b:?. '.1. nostt?riori al r:.uto ~e ~.doisi6n de l:i. de:ll:i.'l:i:i.. Est::i. l'rr.~ 

cidn es la que integra lR º'·u::ia peten.U, es decir, el :.iotivo 

de por qu4 ~e demrinda el ?etitura, o sea la prcutnci~n que ~e 

reclt>llla .• " ( 52) 

( 52) Cbregrfo HereUa., Jorge. op. oi t. p. 21 
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La !r:accidn III, del ::.rt!oulo que 11os ocupa se re­

fiere a la cap'1.cido.d requ.eri1a !>a.r;i. el ejercicio de l::c~ 

~colono~ civiles. 

··"E:.-1. princivio,.la cnpacidaC. es la c.ptit1.id o la fr,­

cttltnd jur!¡lica en que .Ee hr'1.la un.:o. ,er:.on:i para ccle~r;:i.r 

co11tr;i.to;:;, adquirir o contro.er oblic~1ciou\l:;; o h:'.oer VHler 

c.nte l::.s rutorid.ades sus \!'?1·echos y ;;!1 genertl, :iar~ re1:i.li -

~1;;r n.ctos jUl•!dicos. 311 otr~i:r pnlabr;:>.:!!: cti lo. co::i'1ici6n ju -

r!<lica <le lno pcrr.onas, en virtud d<' l::i. CU~'l tlel'l~n lo. f~cu!, 

tc.il .tle eor sujetos nctivoc ~ ?:;::Divos de obl.i[í.l.cione:.i y <le -­

ejerci"t&-.r fiU~ deroohoo. 

LP.. :?lena. c::.pri.cid.a.d ;..olct!ente !e· 1ocr~• ~- conrlici.S.n.­

•le q_uc se SE>.tisfngan dos condiciones: unn. de c::i.ricter ge::. e -

rti.l y otr~ de fodole ::inrt icula:- o i~di vidual. L!'t prii~er:i. se­

:::-oficre Q. la c:>.pncidnd civil; l;;. sc.:;u.;.¡dn a l::i. lecitinaci6r1 -

ele ln ;>oroonc en el tlerecilo co:lcreto q_ue ho.e~ vc.ler dontro -

del juicio, ya sen coco ::i.ctor o cocio deao.nr.~udo. 

At>! .:1ueE:, el dr::.ii.no ·"capacidad" u:~a;.1Q en el pre -

Ct~pto, 110 ::e rtt!iere ~olr-.cente a b. ca;>a.oi<b•i civil, :::ino 

que co~pre~de iBualoeate la lctii tim~ci6n en l::?. ca1.1:;¡;, ·y l!\ 

)roccsru. ••• "(53) 

__________ ,_ 

(53) r~rez Pal,i;ia, Rat~el, op. cit. P• ll 
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Dentro del derecho civil tienen capacidad todos -
aqullloa que no tienen alguna incapacidad, 7a sea por 1er •• 

. -
nores dt edad, o por encontrarse en estado de interdiccidn;­

aqu! cabe aeflalar lo 7a dicho en tl cap!tulo re•ptctivo dt -
este traba30, de que mientr .. que la capacidad e• la re.ia -
la incapacidad es la tzotpo14n. 

Coao .st observa aqu! se ••tablece.la capacidad pa­
ra e3eroitar la aocidn por a!, o por ltg!tiao representante. 

Dicha capacidad ae encuentra prevista en lo• art!­

culos 44 1 45 del C4digo dt Procedillitntos CiYil•• para tl -

Distrito 1t4era1, los cuales hablan 4• la oapao14a4 para ºº! 
· parecer en 3111010, 1 de la iAt•craci&i. de la ais11&1 precep -

tos que por lo 4tm'8 7a han sido transcrito• In el capitulo~ 
I de este traba30. 

ul. 4ebtaoa enttn4er qut nom Htuo• retiriea4o a­
la capacidad proceeal, qut corrt1poa4• a la tacu1ta4 de •j•!: 
cicio dtl derecho de pedii' justicia, ooa.aagrado en •1 artl.c! 

lo 17 dt m&Htra Carta Jf8&Da que 41oea 

"Arte rt.- Sadie puede 1tr aprieioaado por 
dtudaa 4• car,oter puraaent• oiYil. 1'1.D&! 
na pereoiaa poclr' haoeree ,1uU01a por •t­
a:l.eaa, ni e,jeroer violencia para reola11ar 
su derecho. J.o• ir11nulal•• ••tarfa tzpe4J;. 
tom PN"& adaim.1tr_. jutioia ea loe pJ.aii; 
10• 7 tiraiJlo• qu.fi.1• la l•'lf·•~ eeZ'ri-
010 Hr' gratuito, queda4o, .·ea ooaa•OM!, 
oia, pro~ibidaa. laa ooataa jwlio1a1 ... • 
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· La traooidn IV, ezige el requisito de el inter&s -

en el aotor para deducir la aocidn 7 ae ha dicho por la pro­
pia le7 procesal que falta dicho requisito siempre que no ~ 

pueda aloanmar•e el objeto de una aooida, aun suponiendo fa­
Torable la aentaoia. 

• ••• IAcueationableaente es 1lll error contundir el -

interl1 J'lll"!dioo en el eJercioio de la aocidn, oon la poaib! 
lidad de e3ec11tar una eentenoia. ID el cuo del inaolvente,­

por e31aplo, la aoci&l que en contra de 11 se intent• resul­
tar' iaprooedente, porque ni aun con una sentencia favorablt 

•e podr!a obtener el paco, 7a que no habr!a nada que embar -
gar. Sin embargo, en este oaeo, la neoesiclad de ~roceder en­

oontra del ineolvente puede eer uu. realidad, tanto para ev! 
tar que la ob1igaoidn prescriba, coao para satisfacer fines­

tiBoaJ.11, 1 iDoluao, en espera de que alcdn 41a ae,jore la -
ai tuaoi&za del deudor. Cabe puee iuietir en que tue un error · 

de 101 r1daotor1e del oddico, condicionar la ezietencia del-

1Dterl1, ••to e1, de la nece1idad de acudir a loa tribunal•• 

en 4•an4a 4• ~uticia, a la poaibiiidad de:ejeoutar una H!, 

taoia. 
•.a.4e.'8, H probable que la imposibilidad de alC89, 

ser el objeto de la aooidn no sea conocido euao laaata el mo­

.. nto llismo de ejecutar la ••ntenoia 1 7a para entonces, el­

prooe4iaiento habr' oonola1do 7 la ••ntenoia oaueado ejecut! 
ria. DI eata auerte, la acci&n habr' prooe4i4o, a peae.r de -
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lo dispuesto en 11 precepto que se coaenta."(54) 

"Interla jurfdico en el aaparo, falta de. Loa quej~ 

sos que H consideren af'eota4oa por l! 1•7 que H iapugna de 
inooDBtitucional, para co•probar au illterla jurfdico en el -

juicio de amparo, ooabatiln4ola por eatiaarla illcoll8tituoio­

Dal, deben 41•01trar que .. tfa ba~• le• aupaeato1 4• la leJ' 

La ooaprobaoidn ·ae IN•4• laaoer per cualesquiera 4• loa •• -­
dio• de prueba preVi8t08 IA laa le7ea¡ 7 li lll 11 caao, llO -

eld.ate niDgulla que d11111e1tre que loa qu13oao1 eatln bajo loa 
supuestos de la ley, debe sobreseerse el juicio de .. paro.•­

(55) 

• .Aooidn, estudio oficioso de su improoe4eno1a. La -

improcedencia de la acciéfn, por falta de uao de au r•quiai.;. 

toa eHnciale1, ¡nae4•. aer HU•ada por el jusca4or, aua 4• -

oficio, por a•r 4e or4en p4b11oo •l cnmplia:l.eato 4• lu con-
4icionta requerid .. para la prooe4eacia 4• la aoc:l.da.•(5§.) 

-( 54) Ibi4ea Pp. IJ 7 14 
(55) ljeoutor:l.a1IDtorae I976, Ia. parte. Pleno, P• 496-A• en 

a. 5034/72,Jorc• I.aaa cru 7 11arta Pl'iaitift foro Bo4r! 
guez, I6 4• marso 4e 1976. 

(56) A,pfn41oe 4e Jviapn4euia 4• 1917 a I965 4•1 Seullario 
judicial 4• la 1•4•raoila, o.arta Parte, tezooera Sal.a.­
P. 24 



Despuls de seilalar el criterio de la Supreaa Corte 
de Juetioia de la Naoidn, en relaoidn a esta traoc16n que se 

ooaenta, diremoa que la miema ee Tincul.a con lo• articulo• -

748 1 749 del C6digo Civil 7 8 del Cddigo de Prooedim1tnto1-
Ci 'file• .. bo• para el Distrito Pederal, que a la letra dicen; 

".lrt. 748.~ L&8 oo•aa pueden e•tar tuera 
dtl ooaeroio por •u natvaleza o por di• 
po1ioida de la ley. · -

•Az't. 749·- ... t'2a tuera del ooaeroio por 
•u natvaleza la• que no pueden aer po -
ae!das por algdn individuo exclusivamen­
te, 1 por dispesioidn de la le7, las que 
ella deolare irreductible• a propiedad -
partioalár. 

".Art. 8.'!'" llo pueden re1Tindioarse lu oo­
••• que Htb tuera del ooaeroio; loa el:.·: 
neroa no deteraina401 al entablar•• la : , 
4•111Ada: 1&1 001u aidu a otru por -.. 
T1a de acoeaidn, 1ecda lo 4111"191to por­
•l C641co Ci'fil, ai laa 001aa mueble• -
perdidu o robaclaa que aa.teroero laal'a -
adquirido de \nleD& t• eza alaOlleda o de -
ooa1roiante que tll mercado pdblioo ••·--
4edioa a la vezata 4e obJttoa de la miaaa 
eapeoie, ain previo reembol•o del precio 
que H pqd. Se prtauae que no hQ' buena 
te si de la plrdida o robo •• dio avi1~ 
pdblioo 7 oportwaaaent••" 
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! ·continuacidn seguiremoa exponiendo el criterio -
sustentado por nuestro mái:imo tribunal de justicia en rela -
cidn al tema que trataaea. 

"Acci6n, el iAterfa como requis:i,to e~1encial de la. 
·s1endo el interfs un requiaito esencial para ~1 ejeroioio­

de la acc16n, si aqull !alta, &eta no puede ejercitarse 1 el 
juzgador puede aun d• otioio, abetenerae de estudiarla, por­

aer de orden pdblico el C\lllplimiento de los requi•itoe req~~ 
ridos para el ejercicio de la acc16n. 11 requiaito del inte­

rea ha sido materia llJU1 controTertida entre lo• proceeali• -
• taa, pues mientra• unos opinan que no ea necesario para la -

. procedincia de la accidn, otros sostienen que.donde no h&1' -
iDter&e, no h&J' acci&n. Nuestro C&digo de Prooe41m1entoa Ci• 

Tiles adopta esta dltima teaia al establecer en la tracoidn­

IV d_e eu artfoulo Io •. que el ejercicio .de lae acoionee ciTi­
lea requiere "el interfs en el actor para deduoiZ'la•, deaTa­

neciendo aaf toda controTersia sobre.el partic'lllar. Aun m'8-

aclara que "tal ta el requisito del interla sitapre que no · -
pueda aloan1_arH el objeto de aa aoci&a, &UD 111poaiendo ta­

yorable la sentencia,"(57) 

(57) Amparo l>ireoto 904/1958. ·llarfa~Gua4alupe-fone• l'erúD-
4ez. lebrero I3 4e 1969. Sexta lpooa. euarta Parte, Vo-­
luen ll, . P. 9 



"Aocidn, !alta de legitimaoidn activa del actor. 

Ro basta para mantener que falta legitiaacidn activa al ao -

tor en UJ1 Juicio, la oirounstanoia de que la demandada no h! 
7a opu.esto la dete11Qa correspondiente oportunamente, porque­
la legitimaci&n para obrar es un presupuesto neces81'1o e in­
dispensable para la procedencia de la accidn, que cuando fa!, 

ta, el jusgador debe apreciarlo de otiaio para desestimar la 

demanda, por no ser la actora titular de la aocidn 1 .faltar­

as! los requiaitoa a que se refieren las fraccione• I, II 7-· 
IV. del artfculo lo. dtl Cddigo de l'roced1m1entos Civiles dtl 

Dis.trito 1 !erritorioe Pederalee."(58) 

Por lo que respecta a la doctrina dicen los maes -

tros De Pilla, que late requisito exigido por ln traccidn IV-
4el arUoulo lo. del CPO para el D.l!'. consiste "• •• en la 41!· 

poa1oi4n 4e.&.imo.crea4a, en quien la ejerce por el conveno! 
miento de.que, en un caso dado, la iatervencidn de wi drgaa.o 

. .juriad.iocional ea inexcusable para prevenir un dailo o un per 
. -

Juicio, o para corregir o laaoer oesar los efectos de los que 

ae h37an producido o •• eatln produciendo 7 de que por cons! 
guiente, s&lo por la v!a del proceso se puede aloe.n.zar la -

protecci&a de loe derechos a:tecta4os. 
•Procede, d•.•d• luego, dietinguil' entre el interfe (parUou-

______ ..... ___ 
(58) .Amparo Directo 5838/1962 Candiles Alo'-mtara, S.A. g 4e­

ma:rzo de 1964. !ercera Sala, Sexta Bpoca, Volwatn LXXXI 
cuarta Parte., P. 9 . 
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lar) que existe en el ejercicio de la accidn de parte, 7 

el pdblico en general que existe en el ejercicio de la aoci6n 

oficial (del linisterio .Pdblico) o del abogado del .Batado)."­
( 59) 

El concepto de interls procesal ha sido objeto de diac~ 

sidn; as! tenemos que ChioYenda dio• al respecto: "La dootri• 

na ba tratado de fijar algunos caracteres general•• del inte­

rls en ob.rar, pero se han contundido probleaas que oorreapo!l 

den a otra materia. Diacutilndose por ejemplo, si el interls­

de obrar dabe ser patrir~onial o ai puede ser inmaterial o es­

piritual, se confunde la existencia de un b~en garantizado -­

por la le7 con la cueetidn sobre el derecho 4• conseguirlo -­

en Juicio. .Atirm&ndose que el illterla de obrar debe ser ptrs2:. 
nal, 7 examinando las pretendidas excepciones a esta real.a~ -. 

se •~tra en el campo de la legi tiaaoiln ad cauu;. PretendieQ 

do que 11 interls debe ser futuro, •• dice 008& inezacta, po¡t 

que el interle debe Hr siempre actual. Solaaente deben exis­

tir aocto1 de actuaoicSn d• la le7 Mcliat• loe ouale• se ase -
cura la obtenoi&n flitura de bien••· Babitualamate, ae dio• -­

taabiln que el interfil de obrar debe ser lec! timo 7 Jurfdioo. 

Coa 11to ae quien e1pifioar qu para obrar ea juicio, con .... · 

viene que eZi•ta UD Hta4o de becJao contrario al clenoho. Bllo 

no siempre es neoeaario. 
" Otraa VIOtl H contrapone el interfa ~uzidioo al • 

(59) De Pinalatael 1 De P1Da fara latael, op. 0:1.t. P. 303 



inter'• de mero hecho o simple; pero aquf ae oae en la cues­
ti6n de si existe un bien garantizado por la ler."(60) 

Goldschmidt sostiene en relaoidn al interfa que: -
"Ba de ezistir, adem&a, una verdadera necesidad o intertfs de 

tutela judioial •. ·.u:t por ejemplo, en la accidn deoh .. rativa -
debe eziatir un interl1 en obtener una r«ptda declcr~oi~n; -

en la accidn conatitutiva, el de coneeguir .la oonetituoidn -
judicial de un derecho. Palta esta necesidad, cuando se acu­

sa de 1111 aodo claro que el actor posee otro oamino ••• •«• -­
econcSmico 7 m48 corto para hacer cumplir aua derec~oa ••• La -
ausencia de motivacidn no conduce a la repulsa de la deman -

da, sino •implemente a la condena en costas del actor cuando 
el d.elll&Ddado se allana inmediatamente a la pretenaicSn del d! 

aandan~e. Tal ausencia de cauea se da, por ejemplo, cuando -
••trata.de deudu que no. est'n vencidu en el momento de la 

preaentaoidn.de la deaanda, o cuando el actor eat• en mora -
4• acreedor, o cuando el heredero dell8Adado no tiene conoci-· 

miento alguno da la mora en que ae encuentra el oauaante, o 

el oe•ionario q~• ac'tlta como demandante no hubiera notitioa­

do la oeaidn al deudor."(61) 

(60) Ohio....ada, ~Giuaeppe, op. cit. 'f. I, P. ¡55· 
(6I) Ooldaoha14t, Roberto, op. cit. Pp. 97 7 98 
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Por lo que respecta al il:terls en obrar e intere -

ses en litigio el maestro Pallares seftala que: "Lo primero -

que h117 que entender es la di!erencia que eXiste entre los -

intereses en litigio 7 el interfs en obrar. Si A disputa a -

B la propiedad de un inmueble, l~• intereses en pugna oonai! 

ten en el dollinio del bien de que •• trate, que cada parte -

se atribuye d• modo ezoluaiYo. ID c::a11bio, el interfa proce -

sal no es otra ooaa 9ue la necesicfat en que est«n A 7 B, re! 

pectivamente, de acudir a loa tribQZalea para obtener de -­

ellos que una sentencia ponga !in a1 litigio, a !in de evi ~ 

te.roe un perjuicio cierto. Como les está vedado hacerse jus­

ticia por a! mismos, si no logran c:oaponer el litigio extra­

judicialmente, les es indispensable acudir a la acci6n judi­

cial para aquel tin. Ha7 por lo tazrto,interfs procesal o sea 

inter4s en promover el juicio, cuam!o existe esa necesidad,­

cuando la persona que intenta reali:&ar un derecho no puede • 

lograrlo 7 evitarse un perjuicio, ~iAo mediante la interven­

ci6n de los tribunales. 

•Loa tranoeaes consideran •l interfs desde el pun­

to de Ti.ata de la utilidad o proYec:!M» que el actor obtenga -

del ejercicio de la acoidn. Si medi.zate fl no ha de lograr -

ninguna utilidad o ningdn proYecho J..egftimo,. !alta el inte -

r'a 7 la accidn no procede. 

wLa doctrina italiana pre4oainante conaidera el i~ 

terls como un tendmeno de necesidad. Sdlo hBT int1rf1 cuando 
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el actor necesita acudir a los tribunales y ejercitar la 

acoi&n para lograr hacer etectivos sus derechos, o bien, 

porque sea tor101a la interYenci6n de los tribunales para d! 

clarar o constituir el derecho. Paltando esa necesidad, la -

acoi&n no prooede.•(62) 

Bll cu8llto a los principios relativos a la doctrina 

del inter•s, se~al.a el autor antes citado que; 

•r. Loe tribunales se han establecido para que los 

habitantes de un pa!s obtengan justicia 7 no para que promu! 

van. juicios innecesarios sin sentido de responsabilidad ••• -

II. jbora ser' más f~cil comprender lo que disti~ 

gue el inter•s procesal de otros conceptos atines. Se di!e -

rencia de la legitillacidn en la causa, porque •sta consiste­

en una condioidn de las personas que promueven la accidn o -

se defienden de la que ha sido intentada en contra de ellas • 

•• Eat' legitimada por regla general, la persona que ea la t.!, 

tular del derecho a que se refiere la acc14n o el sujeto de­

la obl1gaci6n que se exige en el juicio. Por ser la titulary 

es la 'dnica que débe interTenir en el ejercicio de la acci6n 

o de la def ell8a. Puede suceder mu1 bien, que una persona es­

t• legitimada 7, sin embargo, carezca~. interls para promo-· 

ver.el ~uioio o hacer Yaler la excepoidn, porque ne.die le --

----------(62) Pallares, Bduardo. Diocionario de Derecho rrocea&J_ía -
.!ilr P. 435 
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desconozca o viole los derechos que pretende tener, es decir 
porque carezca de 

III. El ter&a se distingue t4cilmente del dere -
cho que se controv erte porque son cosas del todo diferentes. 
El derecho es· el i terls en litigio debidamente protegido. Y 

si no existe, se d clarar4 improcedente la accicba porque ni! 

guna ley respalda as pretensiones del actor, 7 no porque -­
fste no tenga necesidad de acud.ir a loa tribunales para sa -

tisfacerlo. La tal a de pereonalidad tambiln ea cliatinta del 

inter&s, ya que co iste en otra condicidn aubjetiYa o sea -
la concerniente a q e el litigante tenga la representacidn -
jurídica con la que sa ostenta, y no en que carezca de inte-. . , 
ria porque no le se necesario acudir a loa tribunales pará-
bacer efectivas sus pretelUliones. 

IV. La me ida del 1nterls es la medida de ia:· ac · ·­

c16n. Donde no hay nterfs no ha7 acci6n. 

v. Loo tr bunales DO!eha.n. establecido para resol -
ver cuestione• mer ente tlcnicas o acadfmicas, sino para -­

satisfacer la exige oia real de hacer jWltioia. De la misma­

manera loa reour1os que C°'1Cede la le7 procesal, suponen que 

la persona que los nterpone, eutre un perjuicio jurfdico -

con la reaoluoidn c ntra la que se interponen. 

VI. !l. in erfa puede ser de orden patrillonial, su! 

ceptible de ser apr ciado en dinero, o exoluaiTameatt moral­

oomo sucede en s aooionee de !ndolt r .. 111.r, 1 aiem • 

pre consiste en la 1ceeida4 que b1.7 de-acudir a loa tribUD! 
lea para evitar una plrdida o un perjuiolo. 
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VII. El interla debe ser siempre actual, pero es­
te principio est' atemperado con el de la econom!a del pro­

cedimiento, lo que explica que se permita a un acreedor de­
prestaciones futuras de oar~oter periddico, exigir el pago­

de todas ellas en una sola demanda, y no se le imponga la -
obligacidn. d• promover tantoa juicios cuantu prutaciones­
V81'&n siendo exigible•. 

VIII. ¿El. interlB debe ser leg!Umo? A. primera · -
vista, se impone lllla respuesta afirmativa, pero bieo exami­

nada ·la cueaudn H ~vidente que s1 el interls consiste en- · 

la necesidad de ejercitar la acoi~n. pe.ra evitarse un perju! 

oio, no cabe predicar de ella el atributo de la l~gitimidad 
o de su· contraria. ~ que puede tener este car4oter es el -

interls en litigio 1 no el procesal, .Sdlo confundilndolos -
se pod.r4 e:dglr que tl dl.timo sea el leg!timo. Al que sien­

te hambre no se le puede negar que su hambre exi_sta porque­

no sea leg!tima. 
II. !l. perjuicio que presupone el interfe puede -

ser actual o tutttrC>,·pero en este dl.timo caso ea indispens1 
ble que sea seguro que ha de acontecer. Algunos tratadistae 

exigen que sea inminente es deoir, que seguramente ha de -­

acontecer, 7 en breve plazo, No encuentro en nuestras leyes 

fundamento. a este punto de vista, 1 un ejemplo me será bas­

tante para demostrarlo. Bl. Cddigo permit• rendir la prueba­

testimonial. tuera del Juicio como medida preparatoria, en -

tres casos: cuando los testigos sean de aYanzada edad, cuS!l 
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do se hallen en peligro inminente de morir o pr6ximos a au­

sentarse a t.m lugar con el cual sean tard!as o dit!ciles -­

las comunicaciones. S6lo en el segundo oaso, existe la inm!, 

nencia del daao. Las informaciones ad perpetuam corroboran­

lo dicho. 

De lo anterior se infiere que si el perjuicio 

puede ser futuro, la necesidad de ejercitar la accidn ha de 

ser actual. La persona que presenta u.nos testigos como me -

dio preparatorio del juicio, tiene .la necesidad actual de -

hacerlo, porque en lo !uturo se les cause.r4 el perjuicio si 

no lo hacen."(63) 

El tra.t8dista Ugo Rocco distingue dos clases de -

interls, el primario y el secundario, consistiendo el.primi 

ro en el derecho de acci6n procesal, considerado áete como­

un derecho p~blico, autdnomo y abstracto de acudir ante los 

tribunales a fin de obtener una resoluci&n o sentencia. Ell- · 

tanto que el interls secundario es el de obtener una senteg; 

oia favorable para quien promueve en juicio. 

En relacidn tambiln al inttrf1 H obrar seflala -

.dos importantes cara.cter:!aUcas sl17a1: " ••• tal i11terl1 debe 

ser concreto y actual. 

Respecto a la primera• •lla resulta dt lo que h! 

moa dicho en cuanto, debiladose el interf • tn obrar reft -

----------
(63) Ibidem. Pp. 439 7 440 
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rente a una concreta relaci6n jurídica, no puede concebirse 

ni apreciarse sino en relaoidn a una accidn singular y par­

ticular, individualizada 7 ejercitada por un sujeto determi 

nado. 

t en cuanto a su carácter actual, con tal adjeti­

vo se pretende significar que el interfs en obrar ~o puede­

tomarse en consideracidn sino en el momento mismo en que la 

accidn.se ejercita, es decir, debe existir en el momento en 

que, a travls de la citacidn, se inicia el ejercicio de la­

aooidn y •• instaura la relaoidn jur!dica procesal. 

No es, pues, concebible, por regla general, un in 

terls en obrar reterente a derecho• futuros o eventuales, -

que no constituyan ya objeto y materia de proteocidn'por 

parte del derecho material objetivo."(.64) 

--------(64) llooco, tJgo, '.reor!a General del Proceso CiTil, Pp. 247 
y 248 
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CAPITULO III, PERSONALIDAD 

1.- La personalidad como presupuesto procesal, 2.- La -

excepoidn de falta de paraonalidad. 3.- Personas f!si -

cae y morales, formas de representaci6n (la suoesi6n, -

la masa de la quiebra o concurso), 
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l.- La Personalidad como Preaupuesto Procesal. 

En primer lugar debemos entender por personalidad 

de los litigante: 11 
••• a) El requisito para ser parte en un -

proceso o intervenir en el como tercero. Consiste en tener­

personalidad jur!dica o lo que es igual, ser persona en De­

recho. Se dice entonces que carecen de personalidad las in! 

tituciones sociales a quienes las leyes no las consideran • 

como personas en Derecho, tales como las asociaciones aer -

cantiles, las congragaciones religiosas y las iglesias; en­

nuestro derecho, los clubes, las instituciones de beneti -­

cencia mientras no son reconocidas por la autoridad compe -

tente, y así sucesivamente. Por tanto puede decirse que el­

primer requisito para figurar como parte en un procesa ea -

ser persona en derecho; b) En segundo lugar, se entiende -­

por personalidad de loa litigantes, lo que en la doctrina ~ 

se llama "capacidad procesal" o sea la facultad que la ley­

reconooe a determinadas personae r niega a otraa de e~erci­

tar el derecho de accidn procesal, es decir, de acudir a -­

los tribunales en demanda de juetivia, lleYando a oabo to - . 

dos los actos procesales neceaarioa para ello ••• w(65) 

Cabe reiterar lo 7.• seflaiado en el oaphulo I de­

este trabajo en rtlacicSn a que to'do aquel que ee encuentre -

---------- ', •' 

. (65) Pallares, Eduardo, ~ccionario de Derecho Pl'ooesal Oi• · . 
..!!!. P. 599 
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en pleno ejercicio de sus derechos civiles puede compare -

cer en juioio, segdn lo dispone el artículo 44 de nuestro -

Cddigo de Procedimientoe CiTilee. 

Aaiaismo la incapacidad •e encuentra previata en­
los preceptos 173, 424, 537 1 643 del Cdd!go Civil ¡jara el­

Distrito Federal. 

"~. 173.- El aarido 1 la aujer, menores de­
eda4, tendrfn la ad.lliniatraoidn de eua bienes 
en los tlrm1nos del artículo que precede, pe­
ro necesitan autorizacidn judicial para enaj! 
narlos, gravarlo• o hipotecarlos 1 '1111 tutor -
para eus negocios judicial••· 

• 
"Art. 424.- El que est' sujeto a la patria P2. 
testad no puede comparecer en juicio, ni oon- . 
traer obligacidn alguna9 aiD ezpreso consent! 
miento del que r. de los.que ejerzan aquel de­
recho. En caso de irracional dieenao, resolv! 
r• el juez. 

".Ar1:. 537.- El tutor eet' obligadoi 
I.- A alimentar 7 educar al incapacitado; 
II.- .14eat1nar de preferencia los recursos 
del incapacitado a la c\lracidn de aus enferme 
dadea o a su regeneraoicSa ai •• wi ebrio oon: 
suetudinario.o abuaa habitualaente de lae --
droeas enervantes; · 
III.~ .Atormar inventario 1ole11ne· 1 c1rcUD8tan 
ciado cíe cuanto conatit1Q'& el patriaonio del: 
incapacitado, dentro del .tll'llino qu.t el ju••­
deeipe, con intenenoi&l 4•1 curador 7 del -
mismo incapacitado si go .. de diacel'Diaiento-
1 ha cumplido diec11li• afio• 4• e4a4s 
Bl tlnino para.formar el inTentario ao po4r' 
ser 11a7or de sel• •••••s 
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rv.- A administrar el caudal de los incapaci­
tados. lll pupilo aer4 consultado para los ac­
tos importantes de la administraoidn cuando -
es capaz. de discernimiento 1 mayor de dieoi ~ 
alis ai'los1 
La a411inistraoi~n de loe bienes que el pupilo 
ha adquirido con eu trabajo l• oorresponde a-
11 T no al tutor: · 
v.- A representar al incapacitado en juicio -
y tuera de •1 en todos los actos c1Y1lee, con 
ezoepci6n del aatriaonio, del reconooimiento­
de hijo1,del te1taaento 1 de otros eat:íota -
mente personales; 
YI.- 1 eolioitar oportunaaente la autoriza -­
oi6n ~udicial para todo lo que legalmente no-. 
pueda hacer sin •lla." . 

Ahora.bien, hemos anotado anterio~ente COap!tul.o 

I) que lo• pre•upuestoa :Procesales son " ••• el conjunto de -
. . . 

ooacUoionH o~a pre1e.noia o ausencia ea necesaria para la-

""114a integraci6n 7 desarrollo de la relaci~n procesal. 11 
-

(66) 

uiaisao para el maeatro lduardo J. Oouture los -
presupuestos proce1ales son "aquello• antecedentes neceea -

· r1o• para que el juicio tenca ezi•tencta jur!dica 7 validez 
tol'llal."(6:'1) 

,Apeg&ndono1 al pensamiento del maestro OValle Fa­

vela,· podemo1 dividir 101 presupuestos procesales en Pre --

--- ···---(6ó) OValle Favela, Jos&, op. cit. P. 72 
(67) Couture, Bduar4o J., op. cit. P. 102 
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vios al proceso y Previos a la sentencia; a su vez los pri­

meros se pueden subdividir en presupuestos procesales pre ~ 

vios al proceso, segdn se refiere a loa sujetos o al ob~eto 

del proceso, 

Dentro de los primeros se encuentran la competen­

cia del juzgador, y la capacidad procesal, la repreeenta .. -

cicSn y la legitimacicSn de las partes; entre los segundos :­

se encuentran la cosa juzgada, la litispendencia y finalmen 

te la caducidad de la acci6n. 

En cuanto a los presupuestos previos a la aenten-. 

cia dice el maestro dice el maestro Ovalle Pavela, " ••• son­

todas aquellas condiciones necesarias para la regularidad -

del desarrollo del proceso, sin cuya satisfaccicSn el 
0

juzga­

dor no debe pronunciar sentencia de fondo sobre la preten-­

sicSn litigiosa ••• "(68) 

As! podemos mencionar la seleocicSn de la v!a pro­

cesal, la verificacicSn del emplazamiento en loa tlrminoa de 

le7, el otorgamiento de oportunidades probatoriaa & las Pat 
tes 1 la no existencia de la caducidad de la instancia. 

Por lo que respecta al pre~ente tema dnicaaente -

nos ocuparemos de los presupuestos previos al proceso 7 de~ ______ ,_ 

(68) OValle Favela, Joal, op. cit. P. 73 
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tro de estos, concretamente, el que se refiere a la falta -

de capacidad procesal o legitim.aci6n o defectuosa represen­

taci6n de alguna de las partes, es decir, de la personali -

dad de las partee. 

Ahora bien, como veremos posteriormente :us excel!. 

ciones procesales son loa medios para denunciar la fA1ta o­

incumplimiento de dichos presupuestos procesales; as! la -­

exoepci6n de incompetencia, denuncia la falta de competen -

cia del juzgador para conocer del asunto de que se trate; -

la exoepci6n de falta de personalidad ldgicamente denunoia­

r4 la falta de capacidad procesal, legiti111acidn o represen­

tacidn de alguna de las partes etc. 

Nuestra legislacidn procesal vigente, permite al­

juzgador estudiar aun de oficio y decidir sobre los• presu -

puestos procesales; por lo que respecta a la competencia ~ 

del Juez y a la personalidad de las partes, hemos transcri~ 

to ya en el cap!tulo 1 de este trabajo el contenido de los­

mismos. 

Al respecto opina la Suprema Corte de Jus­

ticia de la Naci6n lo siguiente: 

"Persone.li4ad, examen de la. La perso~1ali~ 

dad de les partes es un :presupuesto procesal ·que debe exam! 
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narse de oficio por el juzgador, como expresamente lo dis -

pone el art. 47 del C6digo de Procedimientos Civiles para -

el Distrito y Territorios Federales, en relaci6n con los -­

artículos 35, traccidn IV, y 36.del mismo ordenamiento, por 

lo que, hmbUn debe resolver l,a objecirSn que al respecto -

presenten l8S partes, cualquiera que sea el momento en que­

lo hagan, porque la !alta de impugnacirSn oportuna no puede­

generar la existencia de una representacirSn que no existe 1 

nole.mente debe omitir la reiteracidn del examen de la pera! 

nelidad en caso de haber sido resuelto antes de manera ex -

presa y est& consentido el fallo, porque entonces opera el­

principio de la preclusi6n."(69) 

"Presupuestos ProcesalH, de oticio puede em --­

prenderse el estudio de los. El examen sobre la existencia• 

en el juicio del sujeto titular de los derechos deducidos -

y le. personalidad ~e quien promueve en eu nombre, conatitu-

·. ~en presupuestos procesales CU70 estudio puede hacer dt -

oficio el tribunal en cualquier momento, por lo qut •1 la -

autoridad responsable abord6 su examen ain pttio16a de par• 

te, ello no implic4 violaci6n de garont!as en perjuicio de­

le quejosa."(70) 

---~-----
(69) Apdnd1ct al Semenario Ju41ciel de la Ptderaoidn 1917 -

1975, euarta Parte II. !ercera Sala. 1. 806 
(70) Sexta Epoca. cuarta Parte. Vol •. XXVIII, P. 254 • .Amparo 

Directo 255/59. Sucesidn de JuaD Garc!a !apla. 
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"Nuestro C6digo de Procedimientos Civiles, se re­

fiere en su a.rt!culo 35 a las excepciones. 

De este precepto, tienen importancia para el tema 

que tratamos, las siguientes excepciones: La incompetencia­

del juez (fracci6n I); la falta de person~lidad o capacidad 

en el édor (traocidn II). 

Las excepciones mencionadas anteriormente, parti­

cipan de la naturaleza de presupuestos procesales, debido • 

al sistema establecido por el legislador en el artículo 47-

otorgando facultades inquisitivas al juzgador para examinar 

la personalidad de las partes, 1 de manera ent4tica para 

desconocer la del actor, negando dar ourso a la demanda. 

Del razonamiento anterior, podecos concluir: que­

las excepciones de incompetencia del juez 1 falta de perso­

ne~idad o capacidad en laa partes, participan de la natura­

leza de presu!>Uestos procesales; y que, su naturaleza ambi­

·Valente se define a travls de la conJucta procesal de ;a a~ 

toridad 1 partes; con otras palabras, son excepciones cuan-· 
. . 

do la invoca el demandado, 7 presupuestos procesales cuando 

las hace valer el .~rgano jurisdiccional.•(71) 

Como puede apreciarse en el presente apartado se­

e.mplio lo ya eefla.lado en el ce.p!tulo l de este trabajo, t.~e~ 

oionado como la capacidad procesal como presupuesto proce -

---
(71) Obregdn Heredia, Jorge, op. cit. P. 80 
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sal; pues mucho de lo ah! sefie.lado se he. retomado es estas 

pi{gina.s. 

Respecto al tema Alsina opina " ••• Toda persona -

~uede ser titular de un derecho substancial (legitimatio -

ad causam), pero no siempre tiene la aptitud necesaria pa­

ra defencerlo personalmente en caso de litigio (legitima -

tio ad processum). El primer presupuesto de la relaci6n 

procesal es la capacidad de los sujetos para estar en jui­

cio: si esa capacided falta, sea en el actor, sea en el d~ 

man.dedo, podrá oponerse una excepci6n previa de falta de -

personería, que resuelta afirmativamente, impedirá la pr9-

secuci6n del proceso. La capacidad procesa.} es, yor consi­

guiente, uno de los capítulos funde.mentales, en el estudio 

del proceso ••• " 

" ••• la falta de un presupuesto procesal de lugar 

a una excepci6n tambi~n procesal (falta de personería, in­

.competencia de jurisdicci6n, defecto legal en el modo de -

proponer la dem:?llda), que el c6digo legisla como previa a -

la discuci6n de fondo, y CU7a procedencia no afecta a· la -

acci~n, que puede ser intentada nuevamente.•(72) 

{72) .U=ino. Rugo, op. cit. T.I;' Pp. 431 y 432 
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La excepci6n como medio legal de denunciar la falta de un­

presupuesto procesal. 

"Cuando se examina el problema de los presupuestos procefla­

les en relaci6n con el de les excepciones, se comprueba que 

en mdltiples casos, la excepci6n es un medio legal de denll!! 

ciar al juez la falta de presupuestos necesarios para la v~ 

lidez ·del juicio. 

La falta de competencia se denuncia mediante la·excepci6n :_ 

de incompetencia; la incapacidad de lan partes o la defec -

tuosa repreaentac16n, mediante la excepci6n de falta de per 

sonería; la ausencia de formas en la demanda, mediante la -

exoepcidn de defecto formal en el modo de preparar la dem8!! 

da ••• Estas excepciones aparecen en todos los ccSdi~os, lo -­

que pone de relieve la importancia de dichos requisitos pa­

ra constituir un juicio v&lido. 

Pero debe aclararse que tal relacidn no es constant8. Por -

un lado· debe ·recordarse una vez m4s, que los presupuestos -

procesales no necesitan excepci6n y pueden hacerse valer de 

oficio por el juez. Y por otro lado debe tambi~n recordarse 

que existen DW!lerosas excepciones, que no son denuncia de -

falta de presupueatos ••• "(73) · 

_...._... ____ __ 
(73) Couture, Eduardo J., op. cit. P. 102 
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2.- La excepci6n de falta de ?ersonalidad. 

3n p:-imer lugar debel!los señalar que entendemos -

por excepci6n la "Oposici6n que el demalldado formula !ren­

te e la demanda, bien como obstáculo definitivo o provisi~ 

nal a la activid~d provocada mediante el ejercicio de la -

~cci6n en el 6rgano jurisdiccional, bien para contradecir­

.:: .-,.:-::-echo que el demandante pretende hacer valer, con el­

obj eto de que la sentencia que. ponga fin al proceso lo ab­

suelva total o pnrcial~ente. 

En este 1.Utimo caso, más que de excepci6n, de'Pi! 

ra hablarse de defenea."(74) 

Escriche dice en relacidn a la exce!>cicSn "3s la­

exclusi1b de la accidn, ezto es, la contradiccidn o re·.oul­

sa con que el deme.ndado procura·diferir, destruir o ener -

var la pretensidn o deoanda del actor. ''(75) 

Ahora bien como hemos sei'lalado anterioraente, la 

excepci6n procesal es un medio o conducto para hacer valer · 

en este caso la falta o incumplimiento de alglhl presupues­

to procesal. Por lo que rezpec:te. a la excepci6n de talta -

de persone.lided direcoi;: que mediant.e · ella se impugna la -

_________ .__ 

(74) ~e Pina, Rafael 1 De Pina Vara,Rafael op. cit. P. 258 
(75) E~criche, Joaquín. ~iccionaxio ~azonado de Legisla 

cidn y Jurisprudencia, 1974. 
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talta de capacidad procesal o debida representaci6n legal -

de las partea en el proceso. 

"La excepci6n de falta de personalidad o cepaci -

dad en el actor, al igual que la excepci6n de incocpetenci~ 

suspende el curso del procedimiento y debe sust::i.nciarse en­

Wl incidente de los que el CPCDF llama "de previo y e~pe 

cial pronuncia.miento" (artículos 35, fracci6n IV, 36 7 43). 

El incidente concluye con una sentencia interlocutoria, que 

puede tener dos sentidos: 1) considerar infundada la excep­

ci6n, caso en el cual el procedimiento debe continuar; o 2) 

considerar fundada la exce,pc16n, en cuyo ca::;o la sentencia­

interlocutoria pone t&rmino al proceso, dejando a salvo el­

derecho del actor para ~romover un nuevo ~roceso, une. vez -

subsanados loa defectos respectivos."(76) 

El tema de las excepciones procesales es intere -

santlsimo ~ complejo, sin embargo y debido a la concreci6n 

de este trabajo dnicamente mencionaremos las diversas cla -

ses en que se han clasificado dichas excepciones; ?ara pa­

sar posteriormente a des.glosar aunque sea en forma breve .la 

excepci~n que nos ocupa. 

-----(?b) Oval.le Pavela, Josf, on. cit. P. 75 
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Se han clasificado de la siguiente manera les 

excepciones procesales: 

"Dilatorias.- Son las que solamente dilatan el -

ejercicio de la acoi~n o el curso del proceso; 

Perentorias.- Se obtiene mediante ellas una sen -

tencia que absuelve al demandado, no s6lo de la instancia­

sino t~biln de la aoci6n, porque destruyen ~ota; 

Mixtas.- Los jurisconsultos cl&sicos consideraban 

como tales a las qu.e podfan oponerse sea como dilatorias o­

como perentorias, e inclu!an en este grupo la de cosa juzga 

da 7 la transaccidn; 

·Personales.- Las que s&lo pueden ser opue•tas por 

determinadas personas de las que figuran en una misma rela­

c1dn jur!dica como demandadoe ••• tal~s excepciones tienen el 

caracter de pereonale1 porque no f a•orecen a todos ~oa deu­

dores; 
leales.- Las contrarias a laa anteriores porque -

pue4ea oponerse por todos los obligados ••• 

Procesales.- Las que se fundan en wi vicio del -­

proceso. Ejemplos: incompetencia, !alta de capacidad del a~ 

tor o del dellalldado, etc.; 

l!a~eriales.- Las que consiernen a los derechos -­
controvertidos; 

!ambiln se da este nombre, por loa jurisconsultos modernos­

ª las que ellos consideraban como verdaderas excepciones y­

la~ oponen a las formales que s6lo tienen apariencia de ser 

lo ••• 

De Previo 1 Especial Pronunciamiento.- Las que p~ 
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ralize.n el curso del juicio porque lste no puede segUir ad! 

la.nte mientras no se resuelva sobre la procedencia de aquf­

llas. Si se declaran admisibles, el juicio queda paralizada 

·' Son excepciones de previo 1 especial pronuncia -­

miento en los juicios ordinarios, la incompetencia del juez 

la falta de capacidad procesal del actor o la falta de per­

sonalidad de sus representantes, la litispendencia o la co­

nexidad de las causas. 

•Tam.bi~n es excepci6n dilatoria, la coneistente -

en la falta de ca~acidad del demandado, o en su indebida r! 

presentacidn. Está considerada, como tal por el Cddigo Ped! 

ral de Procedimientos Civiles, 7 puede hacerse valer de ofi 
CiO por el juez por referirse a UD presupuesto procesal ":'-­

(arte 47).•(77) 

----------
(77) Pallares, Eduardo. Derecho Procesal CiTil, Pp. 293 a -

296 
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As! tenemos que la escepoidn de !alta de pers~ 

nalidad es dilatoria mediante ella se pretende dilatar -

su ejercicio o poner obstáculos a la tre.:nitsci6n del --

proce~o. 

Dice Pallares " ••• son de dos clases, las de -­

~revio y especial pronunciamiento y las simplemente dil! 

torias. Unas deben ser resueltas in limine lite, es de -

cir, previamente al examen y deoisidn de la cuestidn de­

fondo; e impiden que el juicio Eiga su curso ••• "(78) 

E1 Cddigo de Procedimientos Civiles para el -­

Distrito Federal, en .su artículo 36 dice: 

"En los juicios, sdlo formarán art!culo de · 
previo y especial pronunciamiento, y por -
ello impiden el curso del juicio, la inco! 
petencia, la litispendencia, la. conexidad­
Y la falta de personalidad en el actor. 

Como veremos nuestro miíximo tribunal ha seila-­

lado que la excepcidn de !alta de,J>ersone.lidad o capaoi -

dad en el actor, consiete en la denuncia de que lste ca­

rece de la calidad necesaria para comparecer en juicio -

(capacidad procesal o de que no ha acreditado el car'o -

ter o representacidn con que reclame, representacidn Pl'2, 

oesal o personer!a). 

( 78) Pallares, Eduardo. Diccionario de Derecho PrQoeeal -
~P. 352 
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!ambiln se ha sostenido que la personalidad de 

las partes es un presupuesto procesal al cual se debe 

examinar de oficio por el juez. 
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Habiendo ya seftalado que la exoepci6n de fc.lta 

de personalidad o· capacidad en el actor es dilatoria de­

previo y especial pronunciamiento, pasaremos a tratar -­
los preceptos del Cddigo Procesal vigente que la regula. 

"Art. 35.- Son excepciones dilatorias las s.!, · 
guientes: 
I.- La incompetencia del juez. 
II.- La 11tiapendenc1a. 
III.- La conexidad de causa. 
IV.- La talta de personalidad o capacidad-­

en el actor. 
v.- La talta de cumplimiento del plazo o de 

la condicidn a que est& sujeta la ac -­
cicSll intentada. 

VI.- La diYi1idn. 
VII.- La ezcusidn. 
VIII.- Las demia a que dieren ese car4cter­

laa 11111. 

".Art. 43.- La• excepciones de falta de perao 
nalidad 1 capacidad se suatanciadn como in: 
cldentes." 

•Debe advertirse,que el precepto habla de dos -

dilatoria.a, la de falta de personalidad 7 la de falta de 

capacidad, UDida1 por la copulativa 7, en concordancia -

con la traoci&n IV del Ar~· 35, que igual.mente distingue 

entre ambas dilatorias. La Suprema Corte de Justicia ha­

estableoido que:"No debe contundirse la falta de person~ 

lidad con la falta de acoida.; aqu•11a no puede fundarse-
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es &ata, porque son cosas distintas y producen efectos -

diferentes. La !alta de personalidad puede fundarse en -

carecer de las calidades necesaria• para comparecer en -

juicio, o en no acreditar .el caricter o representaci6n -

con que se reclama ••• 

"Las dilatorias, pues, de !alta de personalidad y de ca­

pacidad se ·habr&n de sustanciar como lo dispone el Art.-

88, esto es, con un escrito de cada parte y tres días P! 

ra resolver, sa1vo· que hubiere ofrecimiento de pruebas.­

Pero en sus efectos procesales, estas cuestiones incide!! 

tales de personalidad y de capacidad, se deben regir por 

lo dispuesto en el ..u-t. 36, es decir, con> suspensi6n del 

procedimiento en caso de que la personalidad o la incap! 

cided afecten al actor. 
1 • 

"La !alta de personalidad en el demandado ,o la incapaci-

dad de &ate nunca podraln·ser objeto de excepci6n dilato­

ria. De concurrir en algiha juicio.esta particularidad, -

habr' de ser mater~a de ezcepci6n perentoria tendiente a 
destruir la accidn intentada, no.s&lo procesalmente, si­

no quiz« como defensa de fondo."(79) 

-----------(79) P&rez Palma, latael, op. cit. Pp. 70 7 71 
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criterio de l~ Suprema Corte de Justicia de la 

Nacidn, en rele.ci6n al tema que tratamos. 

"Personalidad, aceptacidn de la.- Si bien la -

personalidad debe ser exe.mineda de oficio, por ser de o~ 

den p~blico, en el caso de que se admita con perjuicio -

de wi. litigante, debe ser recurrida."(80) 

"Fersonalida.d, .Amparo contra la resoluci6n que 

desecha la excepcidn de la falta de.- La interlocutoria­

de segunda instancia que desecha la excepcidn de !alt~ -

de personelidad en el actor, opuesta por la parte deman­

de.da, no puede ser reparada en la sentencia de!initiva,­

por ser imposible al tribunal de alzada volver sobre su­

propia determinacidn 1 por lo mismo, el amparo indirecto 

es procedente contra dicha interlocutoria, por quedar el 

caso comprendido en la fraccidn IX del artículo 107 COD!, 

titucional."(81) 

QUinta Epoca. 
Tomo LXXII, Pág. 5818.- Garza Cantd Cruz de la. 
Tomo LXXII, Hg. 7496.- Guzmán Arnulfo de. 
'romo LXXIII, ~. 5260.- Rocha Vda. de Pefia Carlota. 
Tomo LXXXIII, P~. 5707.- Rivera Plrez Campos Josf y -­
Coags. 
To~o LXXIII, Pclg. 7031.- L~6z Josefina. 

(80) Jurisprudencia 7 tesis ~obrese.liente~, Volumen -­
Actualizaci6n I CiTil, Tesis 1076, P. 850 

(81) Aplndice al Semanario Judicial de la·Pe4eracidn --
1917 a 1975 P. 2b4 
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".Personalidad, motivo de amparo.- Si se lleva­

al conocimiento del juez de distrito que conoce del ami?~ 

ro, la legalidad o ilegalidad de una providencia que en­

un juicio, en trlmite, .desconoce una persona.lidad, resuJ:. 

ta antijurídico que ese funcion~rio exiga previamente a­

la admisi&n de la demanda, que se le acredite esa perso­

nalidad, puesto que es precisamente el problema que se -

va a discutir y resolver en el fondo del juicio de garru1 

t!as. 11 (82) 

"Personalidad, amparo contra la resoluci6n que 

la admite .-·-La interlocutoria de segunda instancia que -

confirma la admisi~n de la personalidad del re~resentan~ 

te de la parte demandada, constituye un acto definitivo­

que produce consecuencias irreparables, en virtud de que 

·el juzgador no podrit ya decidir nuevamente sobre la per­

sonelidad de que se trata, y por lo mismo, contra dicha­

interlocutoria es procedente el am-paro indirecto~ Sobre­

el particular, debe estimarse que la. tesis de jurispru­

dencia definida sustentada en el sentido de que la rea~ 

luci6n que de1echa la excepoi&n de falta de personali -. 
dad puede reclamarle en amparo indirecto, es aplicable, 

por igualdad de raz~n, trat~dose de la reeoluci~n que­

admi te la personalidad del apoderado o representante 

-----~ 
(82) Quinta Bpoca: !omo LXXI, P. 1456.- Lara H&ctor. -­

Aplndice al Semanario Judicial de la Federaci6n de 
1917 a 1975, CUarta Pe.rte II, Tercera.Sala. 
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del damandado.•(83) 

"Per~onalidad, excepci&n de falta de.- La ex -

cepci6n de falt~ de personalidad en el actor consiste, -

eegdn la doctrina uniíorme, en carecer &ste de la cali -

dad necesaria para comparecer en juicio o en no acredi -

tar el car~cter o representacidn con que reclame y por -

le mismo, la excepci6n de falta de personalidad no puede 

oponerse al que comparece en juicio por su propio dere -

cho, no debi~ndose confundir, por otra parte, la !alta -

· de ?ersonalidad con la falta de accidn 7 de derecho a la 

cesa litigiosa, pues la primera se refiere a la calidad­

de los litigantes y no a la sustancia del pleito.•(84) 

-----------
(83) Quinta Epoca: To~oCVII, P. 670. Corporaci&n Conti • 

nental, S.A.- Ap&Üdice al Semanario Judicial de la­
Pederacidn 1917 a 1975. CUarta Parte II· !eroera Ss 
la 
Sexta Epoca. CUartaParte. Vol. LXII, P. lJ() • .A..D.-
8431/60, Pernando Valderrama Galicia y Coag1!I • .A.pin.­
dice al Semanario Judicial 4• la Pederaci&a.; Cuarta 
Parte II. Tercera Sala 
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Por ditimo y en relaci6n a la exoepoidn de fal 

ta de capacidad ~rocesnl, señalaremos lo que el maestro­

Pallares dice al respecto. 

"Es una excepcidn dilatoria mediante la cual -

el demandado sostiene que el actor carece de capacidad -

procesal, y, por ende, no puede comparecer ante los tri­

bunales ni iniciar v~idamente el juicio. Concierne a --. 
uno de los presupuestos procesales, y el juez est~ facu1, 

tado para considerarla de oficio. Para aquellos jurisco~ 

sultos que dnioamente consideran oomo verdaderas exoep -

o:Í.ones las que se fundan en un derecho propio y aut.6nomo 

del demandado, y que no pueden ser examinadas por el ~--

-juez ~e o!icio, la de que se trata no es una aut&ntica.­

excepcidn. Por su pro~ia naturaleza provoca un art!culo­

de previo y especial pronunciamiento, tanto en los jui -
' oios ordinarios como en los sumarios, aunque el art!oulo 

438 diga lo contrario. 

Procede lo ~ismo si el actor carece de perso -

nalidad jurídica, como cuando tenifndola carece de la -­

procesal, ya que esta dltima presupone a aqullla. Por -­

ejemplo, la de1118Ada la presenta una asociacidn mercan -­

til que, aegdn nuestro derecho, no goza de peraonalidad­

juddica. ·1s obvio que en este caso, se puede oponer la­

ezcepcidn. 11 aenor de edad, el loco, el quebrado, tie -

nen ,ereonalidad jurfdica, pero carecen de la procesal.-

Puede suceder que el actor no sea del todo in-
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capQZ procesalmente, sino que su incapacidad sea proce­

sal. Tal acontece en los emanc.ipadoe, los quebrados y la 

mujer casada en cierta3 legislaciones. 

Se refieren a ella en el 06d1go vigente, los -

artículos 35, Jó, 45, 47 y 48.; 

El C6digo Pederal de Procedimientos Civiles, -

tambí&n admite como exoepci~n dilatoria la falta de cap~ 

cicad procesal del demandado. Si se emplaza a juicio a -

un menor de edad, a un quebrado, a un loco, procede la -

ex:oepcitSn."(85) 

En cuanto a la excepci6n de falta de personal,! 

dad el.autor en cita sigue diciendo: "Se le contunde fr!_ 

·ouentemente con ln excepci6n de falta de capacidad p~oc~ 

sal, pero la ley y la doctrina las distinguen. Hay falt~ 

de personalidad, cuando el demandante carece de la repr~ 

sentaci<Sn jur!dica que ostenta en su demanda. No esti{ l.!:, 

gitimado procesalmen.te, por tal circunstancia, no puede­

iniciar el juicio con eficacia jur!dica. Como la exce,....;· 
• 

ci&n de taita de capacidad procesal, se tunda lata en h.!, 

chos y circunste.nc~as que pueden ser examinadas de oti -

cio,, aunque el· demandado no los haga valer porque con.·-­

oiernen a un presupuesto procesal.· 

La talta de personalidad tiene relaci&n con la 

representaci&n legal o convencional que ostenta el della! 

-----------
(85) Pallares, Eduardo. Diccionario de Derecho Procesal­
~ .Pp. 348 y 349 
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dante. Por consecuencia, puede invocarse contra las per­

sonas que pl'omueven como albacea, tutores, gere~tes, ap2 

derados judiciales, etc., si no acreditan debidamente su 

personalidad. 

'l!ambiln es procedente contra los representan -

tes legales o convencionales que necesitando de una aut2 

rizacidn preYia para promover el juicio, carecen de ella. 

Por ejemplo,. en el caso de albaceas mancomunados tan s6lo 

pueden obrar conjuntamente. No pocos tratadistas son de­

opinidn qud laexcepcicSn de falta de personalidad puede­

invo~arse contra la persona que se ostenta. como .cesiona­

rio de un crfdito, sin que realmente lo sea o si la ce -

sidn no debe ~roducir etectos por no haber sido notif ic! 

da al deudor. lalta a ia vista que en este caso no se -­

trat~ de falta de personalidad sino de falta del derec~o 

que se hac~ val.el' porque el cesionario no es un repre 

sentante jurídico sino un causahabiente del cedent.e. 

La excepci&n de falta de personalidad da lugar 

a un artículo de.previo y especial pronunciamiento, y -­

procesalmente est' r~ida por las mismas disposiciones -

que la excepcidn de tal.ta de capacidad procesal."(86) 

-----------(86) Pallarea,lduardo, op. cit. Pp. 349 1 350 
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J.- Personas t!sioas y morales, formas de representaoidn 

(la suoesidn, la masa de la quiebra o concurso). 

"Las personas jurídicas div!dense en dos gru -

pos: t!sioas 1 morales. El primer t&rmino corresponde al 

sujeto jurídico individual, es decir, al' hombre, i:>!". cu~ 

to tiene obligaciones y derechos; se otorga el segundo -

a las asociaciones dotadas de personalidad (un sindicato 

o una sociedad mercantil, por ejemplo). Como ambas desi~ 

naciones son aabiguas, preterimos decir persona jurídica 

individual y persona jurídica colectiva."(87) 

"El Yocablo "persona" en su. aceptaci6n comdn,­

denota al ser humano, es decir, tiene igual connotaci6n­

que la palabra "hombre" que significa individuo de la -­

especie humana de cualquier edad o sexo ... (88) 

" ••• jur!dica.mente existe la posibilidad de que 

adem~s de las personas físicas o seres humenos, pueden -

ser sujetos de derechos y obligaciones las llamadas per­

sonas morales, a saber, el Estado, las sociedades y aso­

ciaciones., las insti tucionee de asiatenoia pdblica y pr!_ 

vada, los sindicatos, etc., que no tienen vida propia --

-----------
(87) 

(88) 

Garo!a ll&bnez,' Eduardo. IntroduccicSn a.l Estudio del 
Derecho. Mlzico, Porrt!a, S.A.,1949, P. 273 
Galindo Garf'ias, Ignacio. Derecho Civil. Ed. Porrda 
S.A. Mfzico, 1980, P. 301 
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ciertamente, pero que por disposioi&n del derecho, adqui~ 

ren individualidad para realizar ciertos finea distintos­

ª los fines particulares de cada uno de los miembros que­

las componen."(89) 

" ••• El vocablo persona denota al ser hWD&llO do­

tado de libertad, capaz de realizar una conducta encamin~ 

da a determinados fines. La persona, para el Derecho, es­

el sujeto de derechos 1 obligaciones, constru7endo as! la 

tlcnica jur!dica, el concepto jur!dico fundaaental •perao 

na" que es indispensable en toda relaci6n de derecho, en­

el sentido de que todo hombre ea person¡. 

Bxiaten ciertos fines que el hombre no puede realizar ai.! 

ladamente; en tal virtud combina sus esfuerzos a s~s re -

curaos con otros hombrea, para lograr aquellos fines. El­

derecho ofrece medios íddneoa para unificar 1 coordinar -

esos esfuerzos 1 as! atriblQ't tambi•n la calidad de suje­

to de relaciones jur!dicaa .a·eaaa oolectivi~dea organiz~ 

das que adquieren unidad 7 cohesidn merced a la •isma --­

oonsti tuoidn jurídica, de •persona; a la que se denomina-

"persona moral• o •persona jurídica"." 

• ••• La peraona11dad es la manifestacidn, la --­

proyecoidn en las normas jurídicas de la persona Ja sea -

como ser individual o colectivo. B1 ooacepto de personal,! 

dad se atriblQ'e, al sujeto de la relaoidn jurídica para -

(89) I~idea, P. 303 
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establecer la medida de sus aptitudes en acci6n, en tanto 

que la persona es el sujeto, el~entro de la personalidad~ 
(9Q) 

.Por lo que respecta a los seres humanos, es de­

cir, a las personas f!sioas, la personalidad se in!cia ~~ 

con el nacimiento 1 termina con la muerte. Nuestro Cddigo' 

Civil en su libro primero se refiere a las personas t!si­

cas 1 a las personas morales en sus art!culos 22 al 28 -­

concretamente, estableciendo as! en su precepto 22 lo si­

guiente: 

"Art. 22.- La capacidad jur!dica de laa per­
sonas !!aicaa se adquiere por el nacimiento 
1 se pierde por la muerte; pero desde el m~ 
mento en que un individuo es concebido, en­
tra bajo la proteccidn de la le7 1 ae le·~­
tiene por nacido para los efectos declara -
dos en el presente Cddigo.· 

"Art. 23.- La menor edad, el estado de inter 
diccidn 1 las demt(a incapacidades estableo! 
das por la ley, son restricciones a la per­
sonalidad 3ur!dica; pero loa incapaces pue­
den ejercitar sus derechos o contraer obli­
gaciones por medio de sus representantes." 

"Art. 24.- El mayor de edad tiene la tacul -
.tad de disponer libremente de su persona 7-
de sus bienes, salvo las limitaciones que -
establece la 117." 

Ahora bien el nasciturus o sea el que est4 por­

ne.cer sdlo adquiere personalidad al momento de au naoi --
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miento y siempre y cuando, el !eto viva veinticuatro ho -

ras o sea presentado vivo al juez del registro civil. 

"Art. 337·- Para los erectos legales, a6lo 
•• reputa naoido el teto que, desprendido­
enteramente del seno materno, vive veinti­
cuatro horas o es presentado vivo al ~~t1gil!I 

tro Civil. Faltando alguna de estas cir -= 
cunetanciaa, nunoa ni nadie podrá entablar 
demanda sobre la paternidad." 

Precepto contenido 1olaro est,,en el Cddigo Civil para el­

Distrito Pederal. 

La personalidad de la persona física se extin -

gue con la 1111ert1, nuestro derecho no reconoce ninguna -­

otra causa de extiDcidn de la personalidad. 

111 relacidn a las personas morales diremos que­

" ••• pueden ejercer todos los derechos que sean necesarios­

para realizar el objeto de su institucidn. Obran y se obl! 

gan. por medio de los drganos que las representan, sea por­

disposicidn de la ley o conforme a las disposiciones rela­

ti vae de sus escrituras. 

Bstae personas se rigen por las leyes correspondientes, 

por su escritura constitutiva 1 por sus estatutos."(91) 

--------~ 
(91} De Pina, lafael. B'leaeatos de Derecho Civil mexicr..no­

Ed. Porrda, S.A. Mlxico, 1981, P. 253 
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•La personalidad jurídica •• una construooidn - ~ 

nonaativa, elaborada para unificar los derecho• 7 obliga- . 
cionee que 11 atribtqen a un sujeto de relacione• jurfd! 

oas, ya •• trate de seree hwaano• (pereonaa tfeioae) o de 
un conjunto de personas f !sioaa o biene• orgaaisadoa, pa-

ra la realizaci&n de un fin peraiUdo por la lq (persona 
moral). 

Si se reconoce la pereona11da4 jurfdioa a con -

juntos de personas t!Bicae o de bienes, es a. ri•~a de l.• 

necesidad de otorgar tutela ;Jur!d:f.oa a oiutoa illtereaea~· 

O fines que el derecho Htima COae> YaliOB08e 11. dereoho­

atribuye la personalidad a estu entida~• s la8 peraonaa­

aoralee." ( 92) 

. . 
:11 Cddigo Civil para el Distrito Pederal seilala 

al respecto: 

•Art. 25.- Son per•onaa 110ral••1 . 
I.- La Raci&n, 101 latadoe 7 loe lllmlcipi2•; 
II.- Lu deda corporaoi~• de oarict•~.pd.;. 

. blioo reconocida• por la¡e7; · . · 
III.- Las sociedad•• o:f.Yilee o mercan.tile•; 
IV.- Los sindicato• laa .. ociaciones profe-

. sionalH y las dem&a a que H refiere la - . 
traoci&n XVI 4el.ardoulo 123 4• la Couti-
tucidn Pederai; · 
v.- Lae eociedadee cooperatiY .. 7 autu811a-
tae• · , ' . 

VI.- Las asociaciones dietintu 4• 1 .. en~ 
meradae que ee propongan finH polbioo1 _, 
oientfficoe, art!1t1ooa, 4• recreo o 01lal -
quiera otro fin l!cito, •ieapre que no fue­
ren desoonocidaa por la i.,..• 

(9~) Galindo Gartiu, Ignacio, op. cit. 336 
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"A.rt. 26.- Laa personas mora1es pueden ejer­
oitar todos lo• derechos que sean necesarios 
para realizar el objeto 4e 1u in1tituci&n." 

•j;rt. 27.- Las personas moral•• obran 1 se -
obliean por medio de los 4r¡anoe que lae r•­
prHe11tan Ha por disposici&n de la leJ o cg,n 
torae a 1&1 diepoeioionee relatiY .. d~ aua -
escrituras constitutivas 1 de aUI estatuto•: 

"Art• 26.- La• personas aoralt• 1e regir~ -
por laa le7es correspondientee, por eu escri 
tura, conetitutiva y por sua estatutos." -

.&aiaieao diremos por lo que reape.ta al 110aento 

de adquieioi&n de la pel"8oaa114a4 moral, 4ebeao1 diatin -

guir entre lae pereona• moralee de 4ereo1Lo pdblioo 1 de -
derecho pr1Ta4o. 

La laoi&n por ejeaplo adquiere eu persoaa114a4-

jurfdloa cv.an4o·H ha oollll'Utu!do ooao Htado indepen -

diente, libre 1 soberano, 1 •• encuentra organi•ad& poli• 
tiouente sin iaportar au forma de gobienao. L&I fundacig, 

n••• ••sdn las 1•1•• 4• &1iste11cia pdblioa o pr1Tada a4 ~ 
quieren su pereona114a4 jur!41ca cuando el acto que lu -

ccmati tUI'• 11.a sHo aprobado por el poder p4blico. As! las 

aooieda4•• 1 aeooiaoion•• 4• o.Z.COter oiTll una Tes que -
hall 11140 · inaori tu en el leli•tl'9 Hblioo 4• ·su doaioi --

110. La penonal.14&4 4• loe 11n41catoa H regir' por la -

1•1 federal 4•1 trabajo. ror lo cpe 11.aO• • ,la •X'tinoidn de 

la pereonalictad fata·•• acalla al 1110MDto .de la. liquida -. . . 

oi4n 4~ las IOOiedadH, la cual debe Hr ineorita en el• 

19giatro 111111100 4e 111 doaioilio. 
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Ya adentrándonos al oaapo del proceso jurisdic­

oional diremos en cuanto a la· participaci4n de diohaa I»4t!: 

sonae nuestra ley no obliga a la• partee a comparecer en­

juioio personalmente, sino que pueden hacerlo a traTls de 

su representante Jur!dioo quien funge como mandatario Ju­

dicial; si ea pues coao·ioe incapaces r las personas morA 

les lo hacen. Puesto que los prime;oe carecen de persona­

lidad procesal 1 las segundas porque no serfa dable que -

comparecieran sl j'iaicio todas lae pereonaa que integran -

a la persona moral. 

Sel\Úl el rlgimen jurídico mexicano la Toluntad­

de las partes hace constituir la in.eUtua14n d• la procu­

racidn judicial. Las reglas que regulaa. dicha ineti~uc16n 

ee encuentran en loe art!ouloe 2585 a 2594 del Cddigo Ci­

Vil para el ~atrito Pederal y 46 7 54 del Cddigo 4• Pro­

cedimientos Civiles para el Distrito Pe4era1. 

Al. respecto dice el maestro Pallares: •La1 par­

tee que tengan capao14adprocHal JN•4•aoompuoeoer en -­

juicio personál.enie o por ae41o de un reprea~tante, que 

tiene el nombre de11&114atario judicial o procurador judi­

cial. (Art. 46). ID nueetro Derecho no txiate, coao en tl 

eapaflol, la obligacidn de coapareoer por meato del procu­

rador ~udioial, segdn queda expuesto en el capítulo rela• 

tivo a la capacidad procesal. 

Las personas que no gosan de ella collparecea por au re -
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presentantea legales que eon loe padres ascendientes en -

ejeroioio de la patria potestad y tutores de diversas el.!: 

ses. Estoe, a su vez, pueden comparecer personalmente, o­

por medio de un procurador judicial. (Art. 46). 

A las sociedades civiles o mercantiles los representan 

sus gerentes, directores o administradores; a las sucesi~ 

nes hereditarias loe albaceas, a los concursos 1 quiebras 

los s!ndicos, as! sucesivamente. . 

Los ausentes t ignorados son representados por la persona 

a que se refieren los art!culos 654 a 664 del Cddigo Ci -

Tilo 

!l Cddigo admite la geetidn judicial para representar ai­

aotor o al demendado en loa tlrminoa de loa art!culos 48-

a 52 •• • '' 
El lliniaterio Pdblioo representa a las personas que no •! 
t&n en el lugar del juicio 7 carezcan de representante 1! 
gal cuando la diligencia sea urgente o perjudicial la 41-

lacidn, •• "(93) 

----------
(93) Pallares, Bduardo. Diccionario de Pertoho PJ'ocesQ.1 -

Civil. P. 703 -. 
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~El principio de repreeentaci&n rige, en cambio 

en todos aquellos casos en que la le7 confiere a un suje~ 

to de derecho la legitimacidn procesal para actuar en --­

juicio en inter&s 7 defensa de otro. As! ocurre, en tfrm! 

nos generales, respecto del s!ndico frente a la masas del 

defensor de oficio frente al ausente; del padre frente al , 

hijo menor; del tutor frente al pupilo; del olirador tren,-¡ 

te al incapaz; eto ••• "(94) ·" 

' " 
" ••• Todo litigante tiene el derecho de compare-;:'. 

' . 
cer personalmente ante cualquier juez para la defeDsa de-

sus derechos •• , pero en algunos casos es~ la parte mi1ma - ' . 

quien delega esa intervencidn en un tercero que actda en~ 
nombre suyo, mientras que en otros; por tratarse de. inc·a:­

paces de hecho, la ley impone la intervencidn de la pera! 

na que integra su capacidad. En el primer supuesto t:1iste 

representaci6" convencional, y en ei segundo representa -

cidn legal."(95) 

______ ..._ __ 
(94) Couture, Eduardo J. op. cit. P. 424 
(95) Alsina, Hugo. op. cit. Pp. 499 1 500 

9.7 



"In relacidn con la persona física, se hace re­

ferencia a su personalidad, o sea, a su aptitud pe.ra ser­

sujeto activo o pasivo de relaciones jurídicas. Conaid4r! 

ee, pues, la personalidad como capacidad jurídica. 

La doctrina en general admite que esta capacidad presenta 

dos manifestaciones, que son, la idoneidad para tener de­

rechos y la idoneide.d para ejeroitarlos ••• "(96) 

La limi tacidn de la capacidad de de.recho ae di­

vide en natural T l•Bal el Cddigo Civil para el Distrito­

Pederal establece en su artfoulo 450 lo siguiente: 

"Art• 450.- !ienen incapacidad natural 1-
legal1 
I.- Loe aenores de edad; 
II.- Los mayores de edad privados de int! 
ligencia por locura, idiotismo o imbt'Cil! 
dad, aun cuando teDi;an intervalos li1cid.os. 
III.- Loe sordo-mudos que no saben leer -
ni escribir; . 
IV.- Loe ebrios consuetudinarios, y los·­
que he.bi tualmente hacen uso inmoderado de 
drogas enervantes." 

En cuanto a la representacidn procesal de los -

menores e U¡capacitados citaremos los preceptos que rigen 

dicha insti tucidn1 173, '336, 425, 427, 440, 496, 537 f'ra.s 

ci6n V, 643 traccidn III, del Cddigo Civi1 para el Distr! 

to Pederal 1 907 1 912, 938 fracciones I, XI T III del cd­

digo de Procedimientos Civiles pe.ra el Distrito lederal. 

(96) De Pina, Rafael,op. cit. P. 208 
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Representaci6n que ejercen los dÍndicoa y alba­

ceas art!culos 761, 767, 779, 795, 836 y 1706 del OcSdigo­

Civil para el Distrito Federal. 

Representaci6n de la mujer caaada 172 7 177 del 

Cddigo Civil para el Distrito Federal. 

Representaci6n del ausente art{culoe 654 a 6ó4-

Y 720 a 722 del C6digo Civil para el Distrito Federal. 

Por otro lado diremos que la repreaentacicSn de­

la herencia está a cargo del albacea, ya que es el cSrgano 

representativo del conjunto de herederos, para ejercitar­

las facultades que ex~resamente determina la le1. 

nLos albaceas son las. personas designadas por -

el testador o por los herederos para cumplir las disposi­

ciones testaJ11entarias o para representar .a la auoeaidn 7~ 

ejercitar todas las accionee correapondientes al de cujus 

ás! como para cumplir sus obligacionee, procediendo a la- . 

administracidn, liquidacicSn 1 diTieidn de la herencia. Ea 

decir, los albaceas son los cSrgano• representatiToe de la 

comunidad hereditaria para proceder a su adminietraclcSn,­

liquidacidn 1 diTieidn y, en eu caso, loa ejeoutorea de -

las disposiciones teetamentarias.•(97) 

(97) BoJina Villegae, Ratael. Comptn41o 4t DtrtCJao Ciyil­
.11, Ed. Porrda, S.A. llzico, 1976, P~ 328 
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"La Ley de Quiebras vigente, tija la personal! 

dad procesal del quebrado, en los siguientes t~rminos: 

Art!oulo 122. "Las acciones promoTidas y loe juicios se­

guidos por el quebrado y los seguidos contra él, que ten 

gan un contenido patrimonial, se continuarln por el s!n­

dico o con ~l, con intervenci~n del quebrado, en los ca­

sos en que la ley o el juez lo dis~onga." 

Art!cu;o 123. "Se except'dan todos los juicios relativos­

exolusivamente a bienes o ·derechos cuya administraci6n y 

disposicidn conserve el quebrado." 

Artículo 124. "En todos los dem~s juicios podr~ interve­

nir el quebrado, si afectaren a bienes o derechos de loo 

comprendidos en el art!culo anterior." 
·-

Artículo 125. "El quebrado -podrt{ intervenir en todos los 

casos como tercero coadyuvante de la quiebra." 

De las dio posiciones anteriores se infie-re: a) Que la e.e, 

pacidad procesal del quebrado no desaparece, porque puc·':.. 

de intervenir en todo caso como coadyuvante del síndico,. 

Si lo hace, el ejercicio de la aocidn procesal c.orrespo~ 

de al síndico, y el quebrado sdlo te.ndr~ una interven •­

oidn subordinada a la de aquel, porque de otra manera, y . 
de aplicarse J.as disposicionee vigentes sobre lM terce-

. 1v4·· 

das coadyuvantes, podría llegar el oaso de qiie la inte.:;: 

venci~n del quebrado anulase la del s!ndico. Tal cosa s~ 

cedería si de acuerdo condichas disposiciones, se nJm -

brara un representante comdn de los dos; b) Loa procesos 
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~ que se re!iere el artículo que se comenta, pueden diV! 

dirse en cuatro olasesr procesos de contenido exclusiva­

mente patrimonial, procesos que se re!ieren a los dere-­

ohos personales del quebrado tambiln de modo exclusivo,­

aquellos cuya materia son dichos derechos, ~ero en los -

cuales est&n involucradas cuestiones pctrimonial~b, aun­
que no figuren de modo principal. Por dl.timo,procesos r! 

lativos a los bienes cu1a edministracidn conserva el que_ 

brado. En la primera clase la intervencicSn del quebrado­

( salvo la intervencidn adhesiva) est& excluida en urinci - -
pio. S6lo podr& serlo cuando la ley o el juez la autori­

oe. En lo• procesos de la segunda y cuarta clase, no de­

be intervenir el s!ndico, 1 el quebrado goza de plena -~ 

~ersonalidad procesal. En los de la tercera clase, está- · 

facultado ~era intervenir, pero la ley haoe pelisTosa su 

intervencidn. 

Pll los o.onc.ursos civiles, la capacidad procesal del deu­

dor comdn está determinada por ei art!culo 7ó7 del Cddi· 

go procesal que dices" Bl deudor colll11n es.parte peral! 

tigar en los incidentes relativos a la reotificacidn de­

los cr,ditos, pero no en las cuestiones re!erentea a la­

graduac14n. Es tambiln parte en las cuestionea relativas 

a la enajenacicSn de bienes. En todas las dem~e será re-­

presentado por el síndico, aun en loe juicios hipoteca-­

rioe. "(98) 

(98) Pailares, Eduardo. Diccionario de Derecho frooesal­
Ciyil. P. 673 
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e o B e L u s I o B E s 

El ser parte en un proceso lignifica aer aujeto­

de una relaci6n jur!dica procesal, ea decir, internDir en 

el proceso como actor, demandado o tercero interti.Diente.­

Ael tenemos que la capacidad Jurídica que regula el dere -

cho ciril, llevada al proceao es la capacidad procesal o -

aea ea el v'lido ejercicio de loe derecho• 1 obligaciomte-

. de loe que se ea titular o a 101 cuale1 se reprel8nta. De­

lo anterior resulta que toda peraona f!sica o colectiva, -

tiene capacidad para ser parte en un ~uicto. Podeaoe taa -

bUn decir, que la capacidad. u un preaupuHto procesal, -

ea decir, coincidimoe en señalar que ee un requieito .o co~ 

dici6n para el nacimiento Yllido 1 eficaz de un proceso. 

Por lo que respecta a la legitillaci6n podeaoe -­

concluir que una persona .. encuentra legitimada para ac -

tuar en el proceso si tiene interh jur!dico. Podeaoa en -

tender que un sujeto ae encuentra legitimado para actuar -

en un proceso cuando se ha colocco en un detel'lliDado 8U -

puesto de derecho que lo faculta para actuar de detel'mina­

da mamtra aegiS.n convenga a .aue interesee. La legitiuci6n­

para obrar o legitiaaci6n proce1al ea la tacultlld o po1ib! 

lidad de actuar en un proceao 1a 1ea como actor, coao de -

mandad.o, como tercero o bien coao reprHentante de '• --
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tos. Eatán legitimadas en la causa las persoaaa que jur!d!, 

ca y directameate van a verse a!ectad.as en su estera jurí­

dica o sea un eus derechos por la seateacia. 

La peraoaalidad juridica presupoae siempre la -­

capacidad. jur!dica pero Ao siempre la capacidad .,rocesal. 

De lo que teaemoa que la excepci6a de talta de persoDali -

dad o capacidad ea las partee, es tal cuando la hace valer 

el deaalld.ado 7 ea presupuesto procesal cuando la ~ace va -

ler el 6rgano jurisdiccional. 
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