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INTROOUCCION 

Las diversas Investigaciones que he reatlzado para 

la elaboración de este trabajo, obedecen a dos causas de suma lJ!! 

portancla personal, una de ellas es la de llegar a la meta traz.ll. 

da al inicio de mis estudios tratando de convertirme en una pro­

fesional del Derecho y así apl lcar los conocimientos adquiridos, 

a posterior!, las que la experiencia me fuere brindando, la ---­

otra, es plasmar en esta lmpresl6n parte del cúmulo de enseñan-­

zas, Ideas, criterios, sin e~cluir el gran acervo cultural, int~ 

lectual y no profesional recibido. En suma, el próposlto funda-­

mental de este trabajo, es dar a conocer una Institución que de~ 

de orlgenes muy remotos, en todos los pueblos y civil lzaclones -

del mundo se ha hecho presente y ha evolucionado, pero al mismo­

tiempo continua marcando una huella indeleble en la humanidad. 

La Institución a que se hace referencia en el párrafo 

anterior, es la del Matrimonio, y en función de la estructura de 

nuestro Derecho trataremos desde su concepción hasta su disolu-­

ción dentro de Ja Legislación Romana. 

En ese orden de ideas, en primer término observamos -

la importancia que tuvo en la Sociedad Ranana, considerando los­

dlversos tipos de Matrimonio que se diera en esa época, i9~l-·-
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mente señalamos las diferen.cias de éstos con la tustae Nuptiae, -

que es la figura que finalmente viene a representar a la Institu­

ción del Matrimonio, es decir, la unión justa que asimilaba las -

formalidades o requisitos indispensables para lograr su válldez. 

En el capitulo segundo, presentamos algunas definicio­

nes sobre el Matrimonio, incluyendo su sentido etimológico, En e2 

te también nos referiremos a sus requisitos e impedimentos, cuya­

Importancia es definitiva, ya que sin los primeros no se celebra­

ría, ni podrla darse un Matrimonio, dando origen de esta forma a­

las segundos. 

Posteriormente, analizamos sus efectos o consecuencias 

jurídicas, las cuales alcanzan a los hijos nacidos del Matrimonio 

y a sus bienes. De esta situación se desprende el principio de la 

Igualdad jurídica entre hanbre y mujer, es decir, que ambos tie-­

nen derechos y obligaciones para st y para con los hijos. Por --­

cuanto hace a los bienes, hubo épocas en que la mujer gozaba del­

derecho de propiedad, aunque posteriormente fué el hombre quien -

gozara de una autoridad Inquebrantable, desprendiéndose con el 

tiempo los deberes y derechos reclprocos de los cónyuges, 

En este mismo cap1tulo, también se menciona la Dote, • 

la cual fué de gran trascendencia para los romanos, toda vez que­

! a familia de la mujer hacia una donación al futuro consorte. Es· 
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tas'fueron de varias clases. 

P~ra final Izar este capitulo, no~ resulta Importante -­

apuntar la disolución del v1nculo·.matrimonia1 destacándose la figu­

ra del divorcio, como una de las formas usadas en Roma. 

En relación al capítulo tercero, hemos pretendido esta­

blecer, las analogías que resultan entre la Legislación Romana y -­

nuestra Legislación Civil en vigor. 

La Institución del Matrimonio actual, comparándola con· 

la de otras épocas, definitivamente ha evolucionado y debemos tomar 

en consideración que dichos cambios han representado evidentes ben~ 

ficlos para los cónyuges. 

Desde luego, que no hay que perder de vista que los cam 

bias o evoluciones efectuadas, conservan en su esencia misma, el e~ 

pirítu del le0islador romano, toda vez que, aún en nuestros días, -

t~nemos el régimen de los bienes que desde entonces se presentaban· 

con dos alternativas: una de el las es la mancomunidad, es decir, lo 

que ahora conocemos como Sociedad Conyugal, y la otra como Separa·· 

clón de Bienes, aspectos que vienen a representar parte de los orí­

genes de la situación Jurídica patrimonial de la mujer, cuando ésta 

era propietaria, después cuando lo fué el esposo, hasta llegar a -­

las dos opciones a que hacemos alusión. 
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En el capitulo cuarto, hacemos hincapié a las analo-­

glas y pequeñas diferencias de la disolución del vinculo matrimo­

nial, la c~al como ya hemos seílalado, es el divorcio la única foL 

ma legal para efectuar la disolución de dicho vínculo, el cual en 

la actualidad se ha convertido, igual que el pluricitado matrimo­

nio, en una Institución de carácter civil. 

Finalmente, consideramos también necesario en el pre• 

sente estudio, mencionar la poslbll ldad de contraer un segundo m_! 

trimonlo, que como ya veremos, en Roma si existta dicha alternatl 

va, pero a diferencia de nuestra Legislación Civil actual, el hO!!! 

bre podla, una vez disuelto el matrimonio casarse de Inmediato, y 

hoy en 9.1a para ambos cónyuges es preciso dejar pasar un per1odo· 

de tiempo para poder contraer matrimonio nuevamente. 

También someto a la consideración del jurado, maes--­

tros y compaíleros, las conclusiones transcritas al final del pre· 

sente, deseando que el esfuerzo real Izado, represente alguna utl· 

lldad en el conocimiento de la materia. 
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"ANTECEDENTES DE LA INSTITUCION MATRIMONIAL EN ROMA" 

1.1 CONSIDERACIONES GENERALES DE LA IMPORTANCIA 
SOCIAL DEL MATRIMONIO EN ROMA. 

La Institución Matrimonial en Roma fué siempre de suma 

Importancia, ya que todas las personas necesitaban de esta unión -

para. formar una familia y de éste modo convivir hombre y mujer, p~ 

ro de esto, siguiendo al celebre autor Ludwlng FriedlDender, dare· 

mos un bosquejo de como se celebraba y consideraba el matrimonio • 

romano; podemos decir, que los padres romanos siempre se preocupa• 

ron porque sus hijos lograran un matrimonio que les ofreciera fell 

cldad, asegurando ast su vida futura, se acostumbraba que aquellos 

entregaran a sus hijas al futuro marido antes de los doce años --­

(edad en la cual ya se podía contraer matrimonio), sin embargo, no 

podrtan adquirir derechos sobre éstas, sino hasta cumpl lrlos; ha--

bta mujeres que llegaban a los veinte años y no habtan concebido,· 

a las cuales se les imputaban penas, ya que por disposiciones de -

Augusto (emperador romano) se sancionaban el cél lbato (es decir, -

la solterta) y la carencia de hijos (personas a las que se denomi· 

naban 11orbi11), entonces la edad en que generalmente se contraían· 

nupcias e.ra a los dieciocho ó diecinueve años. De la voluntad de • 

los padres dependta muchas veces el futuro de sus hijas, claro que 

ésto era normal, porque en ocasiones por casarse a tan temprana --

edad era necesaria su Intervención o simplemente por ejercer sobre 

ellas la patria potestad. Por lo cual el matrimonio fué a veces un 

arreglo entre las dos familias. 
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Esta Institución fué Importante sobre todo para la el~ 

se alta, dentro de la cual el padre trataba de.escoger a sus hl-­

jas un marido de la misma condición social, ya que si ambos te--­

nlan fortuna dlsminulr1an los problemas económicos, de aqu1 pode­

mos pensar que el dinero era en un momento dado, de lo que depen­

dta la eleccl6n, asimismo podemos agregar que el rango social o -

del origen de donde proviniera, era para los cónyuges importante­

también, esto para el hombre fué un beneficio, porque si la mujer 

era de la famil la de la nobleza le serta útil para sus aspiracio­

nes futuras. 

En la sociedad de la Roma Antigua, no existió una rel~ 

ción de noviazgo (que si se dá actualmente), sino que se le consl 

deraba como esponsales (que ya abarcaremos ese tema'); no se usó -

una palabra espec1flca para designar a la mujer, unos le 1 Jamaban 

novia y otros diferente. Sin embargo, el hombre entregaba a su f.!:! 

tura esposa (aparte de otros regalos), un anillo de hierro sin 

piedra, y después le daría uno de oro en prenda de fidel ldad,sln­

que ella se los devolviera, lo que representa ahora el anillo de -

compromiso; al acercarse la boda, eran dolores de cabeza para los­

integrandes de la famil la, porque tentan que preocuparse por los­

preparativos nupciales: como la dote, la selección del atavlo (o­

ropa) de la servidumbre que seguirla a la novia hasta su nuevo h.Q 

gar,y desde luego no podía faltar el atavlo de la novia, sobre to­

do cuando se trataba de una famil la dlstlngulda,era Indispensable 

que llevara un vestido con perlas y dlamantes,aunque las joyas juga_ 
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ban un papel corriente entre los regalos de gente de buena posl-­

clón. 

La mujer para despedirse de su niñez daba en ofrenda­

ª los Dioses que velaron por el la, sus muñecas y otros Juguetes.­

y asi llegaba el día de la ceremonia, la madre adornaba a su hija 

que pronto daria el paso mas Importante de su vida; además de las 

joyas que llevaría el atavío, tendría que ponerse un paffuelo de -

cabeza de forma cuadrada, color fuego, cubriendo todo únicamente­

dejando libre o al descubierto la cara; desde muy temprano la ca­

sa de la festejada se llenaba de amistades y familiares que al -­

mismo tiempo de presenciar la ceremonia, firmaban como testigos -

del acto. 

Las casas de los contrayentes, nos sigue diciendo --­

Friedlaender, tenian bastante Iluminación sobre todo las vitrinas 

en donde se encontraban las efigies de sus antepasados. La mujer­

ª quien llamaban madrina acompaffaba a la novia y la entregaba a -

su futuro esposo, ambos se dirlglan al altar llevando una ofrenda 

a los Dioses. En el recorrido por las calles (que se us6 con fre· 

cuencla) la gente se acercaba para disfrutar del espectáculo, pe• 

ro cuando se trataba de personas distinguidas celebrando su boda, 

se levantaban palcos de madera largos para que pudieran apreciar­

mejor la celebración. 
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La novia era acl)llpañada a su nuevo hogar cuando empez~ 

ba a obscurecer (que para los romanos esto sucedfa en cuanto apun­

taba en el cielo la estrella vespertina). En ocasiones repartlan -

dinero a los invitados en agradecimiento a su presencia, pero es-­

to trata como consecuencia que el banquete resultara más costoso -

aún. 

Por este motivo algunas personas se casaban lejos del· 

lugar donde radicaban y a este acto se le denominó "casarse en paz 

de un retiro campestr~';como. ejemplo de esto tenemos a Apuleyo y -

Pudentilia quienes contrajeron matrimonio en Africa. 

Es un tanto 16glco que la mujer al Integrarse con su -

marido sufriera un cambio brusco, ya que del sometimiento hacia -­

sus padres, pasarla a un estado de libertad (es un decir, ya que -

hubo épocas en la que estuvo sujeta al marido), pero no cabe la m~ 

nor duda que fué y es actualmente un horizonte distinto al que se· 

vive antes de casarse, y por tanto las mujeres romanas (y podemos­

pensar que cualquier mujer sin importar de donde sea originaria) -

no tenían Idea de lo que era la vida matrimonial. 

Afirma el autor en cita, que la mujer una vez en el h~ 

gar conyugal tuvo una posición totalmente independiente, (sltua·-­

clón que fue en sus épocas como ya hablamos afirmado). En Rana al­

hombre le reconocier9n poderes il Imitados sobre los miembros de su 



- 10 -

hogar, claro que esto fue decayendo con el tiempo, tanto que a la 

mujer se le otorgaron derechos sobre los bienes adquiridos en esa 

unión. Se apreciaban las virtudes.de la mujer, por lo que no se· 

le exclula de la vida social, le fue permitido asistir a espec"--

táculos y lugares públicos. Así como también aceptaron las segun­

das nupcias de éstas con hombres de condición social inferior (t~ 

nlendo ellas un cargo público) claro que como todo en sus épocas, 

porque no siempre fué asl. 

Por ú 1 timo nos seña 1 a e 1 autor en cita que, 1 a mujer -

casada dentro de la alta sociedad fué tratada de manera especial, 

ya que todas las personas que convivlán a su alrededor, sólo te--

nTan atenciones para ella, tanto que de su voluntad dependta el • 

fu tu ro de di chas personas, 11( 1) 

Una vez señalada la forma de celebrar el Matrimonio en 

Roma, pasaremos a estudiar su proceso histórico. 

Dentro de la evolución histórica del Matrimonio Remano, 

podemos mencionar tres etapas caracter!stlcas que nos dá el cele-

bre jurista Raúl Lemus García~ 

(1) Frledlaender, Ludwlng. La Sociedad Ranana (traducción Wences­
lao Roces). la. Reimpresión. Fondo de Cultura Econ6mlca. Héxl 
co. 1984. Págs. 281 a 287, 
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1 ,- En la primera, el matrimonio normalmente fué acom 

pañado de la manus o cum manus, 

2.- En una segunda, encontramos que al lado del matrl 

monio cum manus, esta el matrimonio sine manus. 

3,- En la tercera, la manus decayó, perdiendo impor--

tancia a tal grado que únicamente existió el ma-­

trlmonlo sine manus:
1

(2) 

Y asf, empezaremos con el estudio de la manus que fué 

la primera fase del proceso histórico del matrimonio en roma. 

La manus fué en Roma considerada como el poder del m,E. 

rldo sobre la mujer, al cual denominaban poder marital, conven--

tío in manum o bien.manus marltl. 

Con respecto a este tema, nos hemos encontrado que V.E. 

rlos autores coinciden en cuanto a su definición y a sus formas· 

de origen, sin embargo, hay juristas que agregan algunas cuesti.Q 

nes o definitivamente no están de acuerdo con los demás. 

(2) Lemus Garcia,Raúl. Derecho Romano. Editorial Llmsa. 1964. 
Pág. 84. 
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En principio observaremos al autor Juan Iglesias que-

nos da un concepto, el cual compartimos, sobre la manus y asl t~ 

nemos que: 

"Es el acto mediante el cual Ingresa la mujer a la f,i! 

mil la del marido, rompiendo todo lazo de unión con su famll ia 

originarla". (3) 

La mayorla de los autores afirman que la esposa se --

consideraba hija (loco fil iae) o nieta (neptis fil iae), depen--- · 

dlendo de quien fuera el pater famll las, que podia ser el propio 

marido o el pater de éste (por encontrarse en patria potestad). 

Ya para terminar el tema de la manus que fué en sus -

tiempos muy importante, diremos desde nuestro punto de vista que, 

el poder marital es una de las formas en que se manlf iesta el P.Q 

der de señorio doméstico sobre los miembros de la casa. 

La mater familias entra a formar parte de la casa asi 

en lo personal, como en lo patrimonial, como una hija respecto a 

su marido. Al igual que el hijo, se hallaba sujeta al poder del-

pater famll las, que en determinados casos puede darle muerte y -

( 3) Iglesias, Juan. Instituciones de Derecho Privado. Editorial 
Arlel. 6a. · Edic Ión. Revisada y Aumentada·. Barcelona-Caracas 
-México. 1979, Pág. 547. 
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h~sta incluso venderla como esclava. Sólo la tradición 1 Imita es· 

tos derechos absolutos del marido obl lgándole en casos graves, a· 

escuchar el parecer de un tribunal famll iar, en estos casos la 

suerte y la vida de Ja mujer quedan a merced de los poderes prlv_g 

dos del marido y sus familiares. 

En relación con sus hijos, desde el punto de vista ag­

naticio, no es sino la hermana de ellos, puesto que se halla bajo 

el mismo· poder doméstico. La'mujer igual que los hijos ocupa el -

plano jurtdlco de los súbditos con respecto al pater familias, -­

que es el soberano. 

Adquirida ast la confirmación jurtdlca, la posición -­

que de hecho ocupaba ya la mujer aún en el derecho antiguo, como­

compañera del marido y cooparticlpe suyo en la dirección de la es_ 

sa. Si con anterioridad a su matrimonio era sul lurls porque su -

padre hubiese muerto, sigue siendolo a pesar de su matr.imonio, 

El poder mar.ita! encierra la antítesis del poder pa--­

triarcal, consistente en la prerrogativa que tiene el marido y --

·que le dá derecho a exigir que le sea respetada la comunidad con­

yugal debida, un ejemplo: si un tercero, aún siendo su propio pa­

dre y en pleno uso de su poder paterno, retiene a la mujer, el -­

marido dispone de un Interdicto para recobrarla. 

A este efecto se añade el de disponer en todos los ---
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asuntos referentes a la vid¡;¡ conyugal, como son: la elección del 

domicilio conyugal, la educación de los hijos, el presupuesto f2 

mi 1 iar, etc. 

Las relaciones familiares dentro del Matrimonio, en-­

trañan poderes de unas personas sobre otras, la mujer siempre s~ 

rTa una figura subordinada, limitada, insuficiente; el marido o­

el pater serta quien dispusiera de sus bienes, de los hijos y 

hasta de su persona. 

Por lo que se refiere a las formas que pueden dar lu­

gar a la manus tenemos tres, las cuales son consideradas ast por 

varios autores cano: Rodolfo Sohm, José Arias, Juan Iglesias, -­

Guillermo F. Margadant, etc., que son: 

1.- La primera forma para poder Ingresar a la familia 

del marido fué la Confar.reatlo, que era una ceremonia de carác-­

ter religioso y que consist1a en realizar una ofrenda a Júpiter­

que fué en Roma el Dios del Matrimonio (Flameo Dial is), represen 

tado por un sacerdote llamado Flamen, en presencia de diez testl 

gos, en donde los contrayentes tenían que comer un pastel o pan­

de trigo que los romanos denominaron Panls Farreus y en el cual­

debTan pronunciar palabras solémnes. 

Sobre ésto nos dice Pefta GuzmAn Arguello: 
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"La Confarreatlo únicamente se mantenla como requlslto­

lndlspensable para que ciertas dignidades sacerdotales pudieran --

ser adquiridas heredltarlamente por los que nacieran de matrimonio 

celebrado con dicha formal ldad "· (4) 

2.- La segunda serla la Coemptlo.-Ceremonla menos for--

mal, s In embargo, solémne, en la cual interven Tan el pater fami---

!las de la mujer y el pater nuevo, bien sea el marido o el pater -

de éste, se dice que era una forma de mancipatlo (emancipación) --

aparente, es decir, la compra fingida de la mujer, en la cual se.-

preguntaba a los contrayentes si deseaban convertirse en marido y-

mujer. Hasta antes de la época clásica, fue muy usada pero más ---

bien pensamos que, se recurrla a esta forma buscando finalidades -

distintas de las normales; algunas mujeres celebraban la coemptlo-

con el fin de 1 ibrarse de la carga del culto doméstico; otras para 

poder testar, algo que hasta la época del Emperador Adriano les e_i 

taba prohibido, mientras permanecieran en su familia originarla, 

3.- Independientemente de las anteriores existió en Ro-

ma una tercera forma de adquirir la manus, pensamos que es el pro-

cedimiento más antiguo para establecerla, y es el que denominaron-

usus, el cual consistla en que la mujer cambiarla su condición do-

méstlca al convivir con un hombre, que ejerciera potestad sobre --

(4) Peña Guzmán, Arguello. Derecho Romano. Editora Argentina. 2a, 
Edición. Buenos Aires, 1966. Pág. 431. 
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aquélla durante un ~ño sin Interrupción y ésta hacla nacer a favor 

del marido dicha potestad; así fué considerado por la mayorfa de 

los autores, sin embargo, para el celebre autor Guillermo Florls 

Margadant:"Lo Importante no fue el simple transcurso del tiempo, 

sino también que la mujer contara con el consentimiento fonnal del­

pater originario o tutor, para conseguir dicho cambio a otra condl-

clón "· (5) 

El usus, no requerfa celebración o formal ldad alguna, y-

se consideró legitimo matrimonio ante el Derecho Romano. Cuando la· 

mujer no deseaba la manus, podía interrumpir esta posesión pasando-

cada a~o tres noches consecutivas fuera del techo conyugal, a este-

acto le llamaban los romanos "Trlnoctlum'' (prescripción inscrita en 

las Doce Tablas), 

A la interrupción del plazo anual exigido para el usus -

se le conocla con el nanbre de "Usurpatlo". 

Podemos a<inltlr fácilmente que este Trlnoctium es una i.!l 

terrupción slmból lea de la comunidad conyugal; es una simple apa---

rlencia sin otro fin que el de Impedir que se produzca la manus ma-

rltl para que la mujer siga formando parte de su familia agnatlcla; 

por tanto podemos· desprender que en Roma existieron dos tipos de • 

matrimonio: el "Cum Manu y el Sine folanu". 

(5) Ha.rgadant S., Guillermo F. Derecho Privado Ranano. Editorial E,i 
finge. 8a. Edición. México, 1978. Pág. 199. 
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EFECTOS DEL MATRIMONIO CUM MANU 

El hecho de que la mujer cayera " In manu ", le tréiia­

consecuenclas tanto patrimoniales como personales. 

Al contraer matrimonio cum manu sale de su famll la agnJ! 

tlcla y entra en la de su marido, se produce por tanto una capitls 

dlmlnutlo minlma por quedar bajo la potestad de éste, si era sui .­

luris o si acaso era al ienl lurls, quedaba bajo la persona que --­

ejerciera la jefatura del grupo. Solamente se romptan los vincules 

de agnación de la mujer con su famll la, no los·de cognación. 

"Gayo nos cita: Como consecuencia de la organización mi· 

1 ltar romana, la esposa, al Incorporarse al nuevo grupo adqulrla la 

condición de hija, si el marido se encontraba en patrls potestat~'. 

(6) 

Cuando la mujer era esposa del pater ocupaba el primer -

lugar después de él, se designaba con el nombre de mater famillas,­

térmlno que fue' extendido a toda mujer sul lurls. 

La mujer que cala In manu era tratada con menos rigor 

por el pater en relación a sus otros agnados. El esposo no tenia el 

lus Vitae et Necls, solo podia castigarla sujetándose a un consejo­

famll iar que se integraba por los.parlentes,(del lus Vendendl, del­

lus Noxae carecía también). 

(6) Peña Guzmán, Arguello. ob. cit. Pág. 483. 
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La mujer adquiria los derechos de sucesión unidos a la 

calidad de hija, y el marido recibía todos los bienes corpóreos e 

incorpóreos de la mujer sul iurls. Operándose una sucesión lnter­

vlvos per unlversitatem, no incluyéndose ni derechos ni deudas a­

favor de terceros. En caso de que hubiera perdido nunca su cal 1-­

dad de sui ;uris para no burlarlos, ya que el marido no se obl 19,!! 

ba por las deudas anteriores de ella, además la mujer no podia a.f! 

quirir nada en propiedad. 

El matrimonio cum manu podemos decir, que es Ja unión -

por la cual el marido tenTa poder sobre la mujer y esta ya no per­

tenecía a su'familia de origen. 

El marido adquiria al desposarse la posesión de todo Jo 

que a elia perteneciera. 

Este tipo de matrimonio fué decayendo con el tiempo, ya 

que el matrimonio sine manu se usó con más frecuencia. 

MATRIMONIO SINE MANU. 

En este tipo de matrimonio, la mujer no se colocaba bajo 

potestad marital, el matrimonio se consideraba Justum Matrlmonlum,­

vál Ido para el Derecho Civil, pero la mujer no entraba a la famll la 

agnatlcla del marido sino que pertenecta a la suya original, sin s2 

llr de la potestad de su padre o de la tutela de sus familiares ag-
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natlclos. 

Cabe aclarar que, según Santa Cruz Teljelro: "Aún en -

los comienzos del Imperio, el pater de la mujer ·casada o quien t~ 

viera la patria potestad, podla exigir la entrega de ésta al marl 

do, esto se lograba mediante el Interdicto de Liberis Exblbendls-

ltem Oucendis; por supuesto que no se pod1an rebasar las lineas, 

ya que se prestaba para que el padre a la hora que quisiera lo -

hiciera, sin pensar que estaba disolviendo un matrimonio fel lz, 

y como se puede observar se cometieron injusticias. Para esto An 

ton!no Pío, emperador Romano, le concedió al marido (que carecía 

de la manus) un interdictum que denominaron: De Uxore Exhibienda 

ac ducenda, para defenderse de tal arbitrarieda~'. (?) 

"El Matrimonio Sine Manu, adquirió singular importa.a 

cia desde los últimos tiempos de la Républica llegando a ser la 

tlpica lustne Nuptlae de Derecho Romano, como conseuencla de que 

la manus había desaparecido ya en el periodo Clásico, por no es-

taren consonancia con las costumbres de la época sucedió' .(8) 

Sin embargo, tenemos que señalar lo contradictorio de 

otros autores que no consideran el hecho de que el matrimonio t~ 

viera que acompañarse de la manus, ( o sea el sometimiento de la 

(7) Santa Cruz Teljeiro, José. Manual Elemental de Instituciones 
de Derecho Romano. Editorial Revista de Derecho Privado. Ma­
drid, 1946. Pág. 26 

(8) Peña Guzmán, Arguello. ob, cit. Pág. 478, 
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mujer al poder del marido) fuera necesaria la existencia del ma--

trlmonio cum manu y el sine manu, ya que el matrimonio tiene una-

sola figura y que la manus no afectó de ningún modo la esencia --

misma de esta lnstltucl6n por tanto lo único que variaba fué, que 

la mujer Iba a 'er uxor In manu o sine tn manu conventlone uxor. 

Cabe hacer mención que en los matrimonios libres (sine 

manus) fueron considerados ambos contrayentes en Igualdad de con-

dlclones dentro del hogar conyugal. 

También Hax Kaser nos señala algunas cuestiones resp_!c 

to de la manus. en su obra "Derecho Romano Privado'': "menciona --

. que la faml 1 la romana se caracterizaba por ser en esencia una as.Q 

ciaclón de personas, en la cual se exigió que la mujer fuera int~ 

grante de el la, ya que su categorla de madre y esposa requería de 

una sujeción al poder del marido, asf como también su participa--

ción en el culto doméstico. El poder marital como manifestación -

suprema en el hogar conyugal,era una relación jur1dlca, y los ac• 

tos que daban origen a la adquisición o pérdida de éste son actos 

jurtdlcos; este poder del pater familias fué siempre, valga lar.! 

dundancla, un poder pleno. El marido pod1a castigar a la mujer y-

hasta repudiarla, sin embargo, el marido fué sancionado cuando hj 

clera mal uso de esos derechos sobre la mujer''. (9) 

(9) Kaser, Hax. Derecho Ranano Privado. Versión Directa de la Sa. 
Edición Alemana (Traducida por Santa Cruz Teljelro José). Edl 
torlal Reus, S.A. Madrid. 1968. Pág. 258. 
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Dentro de esta lnstltucl6n (manus), ni la mujer ni los 

hijos tenfan capacidad patrimonial y por tanto lo que ella adqul­

rfa Incrementaba el patrimonio del marido.; 

Asf mismo, tenemos lo que al respecto nos dice Pietro-

. De Franc l sc 1 en su l lbro S 1 ntes l s de 1 Derecho Ranano: 11 E 1 mat r 1-

monlo fué la base de las famll las naturales y éste tenia que ser-

acompa~ado de la manus, que cano ya se dijo fué el sometimiento -

de la mujer al poder del marido y que (al Igual que Juan Iglesias) 

estas formas no pertenecTan a la esencia del matrimonio, ya que-

éste no requerfa para celebrarse forma jurldlca alguna, esto con-

excepcl6n de las ceremonias que celebraban la mayoría de los pue-

blos11 ( 10) 

Pedro Bonfante a su vez nos dice: " En cuanto a los --

dos tipos de matrimonio, es decir, el cum manu y sine manu, seña-

la que esta distinción no es romana, y que podria entenderse como 

una equivocación, ya que el matrimonio es uno solo y que la manus 

de ninguna manera perteneció a la esencia de aquél 11 ,(11) 

{ 10) 

( 11) 

De Franclscl, Pletro. Stntesls del Derecho Romano, Revista·­
de Derecho Privado, Madrid. 1954. Pág. 458, 
Bonfante, Pedro. Instituciones de Derecho Romano. (Traduc--­
clón de la 8a. Edición ltal lana por Luis Baccl y Andrés La-­
rrosa, Instituto Editorial Reus. Madrid, Ja. Edición. 1965.­
Pág. 180. 
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D 1 SOLUC.I ON DE LA MANUS 

Dada la facll ldad que como veremos, exlstl6 en el Dere· 

cho Romano para la disolución del matrimonio por voluntad de los -

c6nyuges, necesariamente ten1an que existir expedientes utiliza--­

bles para extinguir la manus, evitando la anoma11a de que disuelto 

el matrimonio, la mujer continuase como hija o nieta en la familia 

agnatlcia del marido~ 

11La extlncl6n de la manus no se producTa por el s61o h,!! 

cho de la disolución del matrimonio sino que, por haberse adquiri· 

do solemnemente, era menester la reaHzaclón de un acto conducente 

a liberar a la mujer de tal potestad''. (12) 

Los matrimonios celebrados por confarreatlo sólo podian 

disolverse mediante Dlfarreatlo o sea una ceremonia de ofrenda a -

Jupiter, Dios tutelar del matrimonio, acompaftada de "contrariaver· 

ba" es decir, contradiciendo las solemnidades de la confarreatlo. 

En los matrimonios por Coemptlo o Usus s~ disolvía en -

forma de Remanclpatio o venta aparente como esclava, seguida de -­

una Manumisslo por el fingido canprador. 

Una vez agotado el tema de la manus, seguiremos con los 

(12) Pefta Guzmán, Arguello. ob. cit. Pág. 48Z. 
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"Esponsales" que es muy Importante también para el matrimonio. 

Un concepto formal para los Romanos sobre los esponsa-

les es como sigue: "Sponsalla Sunt Mentlo et Repromisslo Nuptla--

rum Futurarum''; y del cual podemos decir, que fueron un acuerdo y 

una promesa mutua de futuro matrimonio, la cual se contrata me·--

dlante estr~ulactones mutuas en los que eran partes el pater faml 

1 las de la novia, su futuro marido y el pater famll las de éste. 

En tiempos antiguos los esponsales como ya se dijo, se 

contrajeron por estipulaciones mutuas entre las partes o sponslo­

nes (denominados asl por los romanos), y de aqui el nombre de ---

11 sponsal la" para la promesa matrimonial, en la cual el hombre -

era " sponsus 11 y 1 a novia 11 sponsa 11 

Se ha probado que primitivamente la sponslo era cele--

brada en forma solemne, de tal manera que, si se lncumpl ia la ---

obligación se podla exigir judicialmente el pago de una suma de -

dinero, pues los esponsales constituían un verdadero contrato. S.Q 

bre lo cual Sabino Ventura nos dice: 

11 En caso de incumpl !miento de tales convenios, daba -

lugar al ejercicio de la Actlo Ex Sponsu 11
• (13) 

(13) Ventura Silva, Sabino. Derecho Romano, Sa. Edlc16n •. Editorial 
Porraa. México. 1980. P§g. 105. 
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Entonces podemos. decir, que antes se tenia que pagar -

una suma de dinero para poder celebrar los esponsales, pero con -

el paso el tiempo solo bastaba con el simple acuerdo de volunta-­

des, que celebrartan en forma oral o si se querfa escrita, entre­

personas presentes o también ausentes. Pero ésto no significaba -

que ya no se sancionara el Incumplimiento del acuerdo, sin embar­

go, se podla deshacer del compromiso con una simple expresión. O­

sea, expresar su negativa a dicho ca.ipromlso. 

Cayó pronto en deshuso la poslbil idad de pedir judi--­

cialmente el cumpl !miento de esta promesa, pues el vinculo que n.i! 

cía, en el Derecho Clásico era puramente ético y no obl lgaba a ce­

lebrar el matrimonio. 

Entre los requisitos e Impedimentos que existen, encOQ 

tramos todos los aplicables al matrimonio, ya que la finalidad de 

é.stos es aquél; por lo que toca a la capacidad de los novios, no­

se les exlgla que hubiesen alcanzado la pubertad. Justlniano est.i! 

blecl6 la edad de siete años cumpl Idos para poder contraer los -­

sponslo. 

En cuanto al consentimiento, el del novio fué necesario 

aún en el caso de que fuesen celebrados los esponsales por los P.i! 

dres; del consentimiento de la mujer se dice que ésta se reputa -

consentidora, si calla, es más, el pater famll las puede desposar­

la sin su consentimiento con la condición de que el novio no sea-



- 25 -

persona torpe. 

La mujer debe cumpl Ir lo que Imponga el pater famil las. 

Nada se opone a que la viuda dé" su promesa de matrimo-­

nio aún antes de cumpl Ir los doce meses de viudez cél lbe, no exis­

te inconveniente para que se señalen condiciones o términos, la fl 

jaclón de plazos o condiciones no vicia los esponsales. 

Los efectos jur1dlcos de los esponsales eran secunda--­

rlos, impedTan la celebración de otro matrimonio u otros esponsa·­

les,en caso de no haber disuelto el vínculo anterior; el novio ti_g, 

ne la acción de Injurias si se comete ofensa a la novia y el asesl 

nato de la esposa, esposo o suegros por alguno de ellos, se sancl.Q 

nó por la Ley Pompela De Parricidls. 

El derecho postcláslco acoge una Institución orlental,­

denominada arras esponsales; habiéndose cambiado las arras, aquél­

que sin justa causa, dejara incumpl Ida la promesa, pierde éstas y· 

debla devolver el cuádruplo de las que recibió. En cuanto a los r_g, 

galos, en época de Constantino se dispuso que en caso de incumpl !· 

miento se pudiera pedir la devolución de los que hubiese cruzado -

entre ellos, aún cuando tales donaciones no estuvieren 1 igadas a -

la obligación del matrimonio. 

Este derecho de devolución se rehusó a la parte por cu­

ya voluntad el matrimonio no tiene lugar. La esposa que no hubiere 
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recibido el beso esponsal lc.io, no tenla más que la obl lgaclón de-

restituir la mitad, 

Aparte de muerte o aparición de cualquier otro lmpedl-

mento, podían disolverse, no sólo por el mutuo disentimiento sino 

por voluntad de una sola de las partes (repudio)· 

Hemos visto que los efectos de esta figura fueron más-

éticos que jurtdicos y en caso de incumpl imlento las sanciones r~ 

'cibidas serían pecuniarias, nunca se.obligó a cumplir con la pro-

mesa dada, pués la finalidad de éstas era la celebración del ma--

trlmonlo y ésta era eminentemente consensual. Aunque la mujer se• 

le podTa obligar en el caso de ser Fili Fallmlas, ya que el pater 

tenla toda la autoridad sobre ella. 

1.l "DIFERENTES TIPOS DE UNION DE 
CARACTER MARITAL EN ROMA" 

Como hemos comentado, la Institución del Matrimonio --

fué muy Importante, sin embargo, existieron también, otras unio--

nes de carácter marital, sin ser consideradas como matrimonio, ·-

únicamente admitidas por el Derecho Antiguo como uniones simple·· 

mente, entre estas tenemos a la lustae Nuptlae de la cual nos oc~ 

paremos en particular· más adelante. También se admitió como unión 

marital el que denominaban contubernlum del cual se ha sabido muy 

poco y que estudiaremos en otro subtema. 

Asi mismo, nos encontramos con el concubinato, uni6n • 
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de I~ cual tenemos mayor Información, ya que como se sabe aunque no 

fué un matrimonio en si, ahora, con el paso del tlempohaproducldo -

efectos juridlcos y del cual hablaremos después. 

Señalaremos también en su oportunidad la unión marital --

Sine Connublum, del que tampoco se tienen datos, pero trataremos de 

enfocarlo, lo más posible ya que es muy interesante. 

Con respecto a este tema D'Pletro en su Manual de Dere---

cho Privado, señala otro tipo de unión denominado por los Romanos, 

"Matrimonio Peregrino, que fué la unión entre peregrinos o un per~ 

grino y una ciudadana, quienes gozaban mutuamente de connubium, --

sin embargo, no produjeron los mismos efectos o posibles consecuen 

cias del matrimonio tipo". (14) 

Podemos decir, s¡guiendo al autor en cuestión, que los -

hijos nacidos de éstos, contaban con el status civitatis del padre, 

desde el momento de engendrarlos; y se sujetaban a las normas juri-

dicas que regían en la comunidad peregrina del padre. 

1 .2..1 11 IUSTAE NUPTIAE " 

En los textos Romanos de la dencminaba lustae Nuptiae o 

lustum Matrlmonium, al Matrimonio Legitimo, en el cual, el varón • 

toma el nombre de "vir" y la mujer de "uxor". 

(14) D'Pletro, Alfredo. Manual de Derecho Romano. Cooperadora de -
Derecho y Ciencias Sociales. Buenos Aires. 1976. Pág. 374. 
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11 El matrimonio fué la base y fundamento de la faml 1 la 

romana". (15) 

Fueron en Roma consideradas de gran importancia las -­

lustaes Nuptiaes. 

En la mayoría de las naciones fundamentalmente son dos 

las final ldades de la unión matrimonial: 

a) La ayuda mutua que se deben ambos cónyuges en forma 

tota 1 y permanente, y; 

b) Perpetuar la especie, mediante la procreación y ed..!:! 

caclón para la vida de las nuevas generaciones. 

OTRAS UNIONES LICITAS. 

1.2.l EL CONTUBERNIUM . 

Uno de los tipos de unión marital, es el contubernlum­

del cual no hay mucho que decir, sin embargo, de varios autores -

como: Rodolfo Sohm, Santa Cruz Teljelro, Sabino Ventura, Lemus -­

Garcla, etc., hemos desprendido lo siguiente: 

El contubernlum fue en Roma la unión permanente entre­

esclavos o entre esclavo y persona libre. Este tipo de uniones, -

fueron aceptadas, ya que a los dueños les favorecía en virtud de­

que en esa forma se iniciaban verdaderas familias serviles; sin -

producir ningún efecto jurtdico, 

( 15) Lemus Garcia, Raúl. ob,clt, Pág. 83, 
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Los hijos siguieron la condlcl6n de la madre siempre; a 

los que se les denominaba 11 Llberls Natural Is 11 

Cuando un esclavo adquirta la libertad tenla prohibido­

contraer matrimonio a consecuencia del parentesco de sangre origi­

nado por el contubernlum. Ast también, cuando el padre o los hijos 

esclavos alcanzaban la libertad se les otorgó un Derecho Sucesorio. 

El Derecho Antiguo en un tiempo no reconoció ningún pa-­

rentesco entre esclavos, ni aún el natural. Sin embargo, para prin­

cipios del Imperio se admitió una especie de cognatio servil is en-­

tre el padre, la madre y los hijos por un lado y entre hermanos por 

otro, ésta cognatio tenta por objeto Impedir entre éstas personas,­

hechas libres por manumisión que contrajesen matrimonio, de modo 

contrario, atentarían contra el derecho natural y la moral. 

1 .z,3 11 CONCUBINATO EN SENTIDO ROMANO 11 

Otra de las Uniones licitas existentes en la Roma.Anti-­

gua es el concubinato; y para comenzar su estudio daremos un canee.e 

to muy especial, siguiendo las enseñanzas de varios autores: 

11 Concubinato es la unión de orden inferior, permanente­

entre personas de distinto sexo, sin la intención de considerarse -

como marido y mujer (sine animus matrlmonil o affectio marital is), 

y con el fin de llevar una comunidad de vida sexual, no reconocida­

como matrimonio 11 
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El concubinato es. considerado "de condición Inferior al­

matrimonio. Sin embargo, podemos decir que es un especie de matri­

monio sin serlo ya que, aquél carece de la affectio marital Is, la­

cual es indispensable para que el matrimonio tenga lugar. 

Esta Institución no fué prohibida por la Ley porque con 

el tiempo fué reconocida por la Legislación Imperial. Y así a par­

tir de Augusto, se consideró como unión legitima entre hombre y m!J. 

jer, pero no asl los hijos de dichos individuos. 

La Leyes Matrimoniales de Augusto, fueron una ayuda pa­

ra esta unión; como la Lex lul la et Papia Popaea que prohibio el -

matrimonio con mujeres de baja condición,permitiendo así el nací-­

miento de una unión con este tipo de mujeres, es decir, el concubl 

nato. 

La Lex lulia de Adulterls declaraba ilícitas las unio-­

nes extraconyugales calificándolas de stuprum, delito sancionado -

con penas muy severas, como la conf lscación de mitad de los bienes; 

castigaba todo comerc.i o con mujeres fuera de las 1 ustae Nupt i ae, -

haciendo una excepción a favor de la unión duradera 1 lamada Concu­

binato. 

Justlniano le otorgó al concubinato un trato favorable. 

El concubinato era sólo permitido entre personas púbe-­

res, esto es, que alcanzaran la edad de la pubertad. Sólo podian t~ 
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ner una sola concubina y únlaamente no habiendo mujer legttlma. 

Esta un16n se escapaba de las prohtblclones de las lus­

tae Nuptlae, ya que el consentimiento del pater famll las no era n~ 

cesarlo. 

Inicialmente el concubinato no producta ningún efecto -

comparable al matrimonio; y s~ practicaba entre personas sine con­

nublum, posteriormente se permlt16 con mujeres de cualquier condi­

ción, si blén tratándose de mujer Ingenua que debía declarar expr~ 

samente su voluntad de descender a concubina, de no ser ast caía -

dentro del Derecho Penal, ya que se cometi6 adulterio. 

Dentro de ésta no se constituía dote. 

Esta unión extramatrimonial no engendrabr la relación 

paternal, ya que los hijos nacidos del concubinato, son cognados -

de la madre y de los parientes maternos pero no están sometidos a­

la autoridad del padre y nace sui luris. 

A los hijos nacidos dentro de ésta unión se les denominó 

11 Llberis Natural is 11
, que se distinguían de los llamados 11 Vulgo -

Concept i 11
, 1 os cua 1 es s l eran sucept 1b1 es de 1 egl't imac i ón. Pero -· 

sus derechos sucesorios los tenlan un tanto limitados, aún cuando -

no fueran legitimados, o sea que no adqulrlan la potestad del padre. 

La mujer concubina no gozaba de los privilegios de la m.l! 

jer casada en matrimonio, ya que no compartían el rango ni la posl· 
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clón social del hombre concublno. 

Fue en Roma muy frecuente el concubinato sobre todo en­

tre las personas que por alguna circunstancia no podfa contraer 

lustae nuptiae; por lo que a la Institución en cuestión también le· 

denanlnaron los rananos" lnadecuale Conjugium "· 

Se dló mucho la relación de concubinato entre un hombre 

y una prostituta; una liberta o una mujer de baja extracción; un -

senador o una 1 lbertina; gobernadores con mujeres de las provln--­

clas regidas por ellos. 

"Santa Cruz Teljelro José, nos sei'lala que la mujer 1 ibe.t 

ta que se unta en concubinato con su patrono, podia en el manento· 

que quisiera abandonarlo, que no seria posible si estuviera casada 

en matrimonio." ( 16) 

En el caso de que una mujer honesta quisiera unirse en­

concubinato, se requerta una declara.ción expresa y solémne, que la 

mujer estuviera de acuerdo en perder su extimatlo que significaba: 

la pérdida de su propia estimación.Ya que en caso de no realizar -

la declaración cometerta el del lto de adulterium. 

Esta relación de hecho, ya que no fué prohtbida por la­

Ley, ni reprobada por la sociedad ranana tuvo un gran desarrollo -

a partir de las Leyes de Augusto ya mencion•das. 

(16) Santa Cruz Teljelro, ob. cit. Pág. 56 
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Mis tarde también, el concubinato se equlpar6 tanto al 

matrimonio que se le reconocieron, aún siendo inferior, ~fectos -

jurfdlcos, asf como requisitos indispensables para contraerlo. 

Hay autores cano: Sabino Ventura, D'P.letro Alfredo, -­

Juan Iglesias, Guillermo F. Hargadant, etc., que consideran que -

en Roma no se aceptó que se estuviera casado y a la vez tener COJl 

cublna, ni tampoco tener varias concubinas, en un mismo tiempo.Es 

decir, que fué monogámlco el concubinato también. 

Ampl lando un poco este tema señalaremos lo que al res­

pecto nos dice Ludwlng Frledlaenderi'que en la Antigua Roma las m,!! 

jeres de rango senatorial, se untan en concubinato con hambres ll 

bertos, ya que no perdtan sü condición social. Y a la Inversa, 

los hanbres de rango senatorial no podlan contraer.matrimonio con 

mujeres 1 ibertas, aunque se lleg6 a admitir 9ue el amo o patrono­

las elevará de condición social. 11 (17) 

En referencia a lo que el autor Santa Cruz Teijeiro, -

nos señaló en párrafos anteriores, sobre la 1 lberta unida en con­

cubinato con su'patrón, Ludwing, menciona que la mujer 1 iberta C.!!, 

sada en matrimonio con su amo o patrón, no podía divorciarse sin-

el consentimiento de éste, lo que siguió rigiendo aún en el Dere­

cho Justlnlano. 

(17) Ludwlng Frledlaender. ob. cit. Pág. 287. 
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Esta lnstitucl6n fué prohtbida en un tiempo expresarnen• 

te por los Emperadores Basilio y Le6n (llamado el filósofo). Y ya­

antes lo había sancionado; sin embargo, no fué respetada dicha dl,1 

posición, tanto que en la actualidad es aceptado y ha evolucionado 

bastante. 

Por tanto un ciudadano podta elegir dos clases de unio• 

nes cuyas consecuencias son diferentes, si quiere desarrollar su -

familia civil, contrae iustae nuptiae, que le dará hijos bajo su· 

autoridad, ahora, si quiere dejar fuera de su famil la a los hijos· 

de la mujer con quien se unl6, toma entonces una concubina y a su· 

vez los hijos tanan el nombre de hfjos naturales, a los que se les 

fueron reconclendo derechos, 

Max Kaser menctona los efectos jurldlcos aunque reduci­

dos que' pudo tener el concubinato en la Rana Antigua que son: 

" 1.- Estos efectos fueron Insignificantes por lo que • 

se refiere a las personas y los bienes de los CO.!l 

concubinos. 

2.- Sin embargo, en relación a Jos hijos, se les rec.Q 

nocló un vtnculo de cognacion con la madre que -­

después se extendió al padre, por que como se sa• 

be fueron considerados hijos naturales y no legt• 

timos. 

J.· Se les extendieron derechos, como el sucesorio, • 
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de al lmentos~ etc., asf como adquirir la legitima· 

cl6n, en el caso de que los padres contrajeran ma-

tr lmon lo justo. 

4.- En cuanto a los derechos sucesorios fué sobre la -

herencia paterna. 

5,- La mujer fué considerada y recibió el trato de CO!l 

cublna y no de uxor (como en el matrimonio); y se 

le otorgaron derechos sucesorios.también, aunque -

un poco limitados 11 • (18) 

11 MATRIMONIO SINE CONNUBIUH 11 

Como ya hablamos seHalado del matrimonio sine connublum 

tenemos muy poca Información, tal vez por que no se le dió tanta -

Importancia como a las lustae nuptlae, sin embargo; varios autores 

·afirman que a éste se le denominaba también por los romanos 11 Ma--

trlmonlo de Derecho de Gentes 11
• 

El concepto que hemos considerado más completo es el sl 

guiente: " Es aquél que se celebraba entre personas, en donde una· 

:le las cuales no tenia el ius connublum o ninguna de las dos"· Es 

decir, el matrimonio celebrado entre dos peregrinos o un peregrino 

y una ciudadana romana. 

Esta unión no se consideró illclta y constltuTa ~a~-

trlmonio válido, aunque sin producir los efectos de las iustae nu~ 

tlae. 
(18) Kaser Hax. ob cit. Pág. 265. 
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Los hijos nacidos eran cognados de la madre y de los­

parientes maternos, nacian sul luris y casi siempre peregrinos -

a causa de la Ley Mlnicla. El marido puede perseguir el adulte·· 

rlo de la mujer, adquirie~do autoridad sobre los hijos ya naci·· 

dos. 

El matrimonio sine connublum podia transformarse en· 

iustiae nuptiae mediante dos situaciones: 

1.- Causae Probatlo.- Esto suced1a cuando un esclavo­

por ser manumitido antes de los treinta ª"os, se volvta latino· 

según la Ley Aella Sentla; pero si se casaba con una ciudadana· 

latina en presencia de siete testigos, asegurando que lo hacia • 

para tener hijos, y asi, cuando su hijo cumpl lese unª"º se pre· 

senta ante el magistrado probando la existencia de tal hijo, po­

dfa hacerse ciudadano extendiéndose dicha ciudadanía a la mujer­

y al nacido en caso de no tenerlo y por tanto se convertfa en I~ 

g1timo matrimonio. 

2.· Por errorls causae probatlo.· Se presentaba cuan· 

do un ciudadano (civls) se equivocaba al casarse creyendo que su 

cónyuge tenia el connublum, cuando en realidad era una latina 

(o sea, sin connublum). Pero si probaba su error esa unión se 

transformaba el matrimonio legitimo. 

Este tipo de matrimonio estuvo regido por el Derecho­

de Gentes; o por el Derecho que se encontrara vigente en la clu-
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d~d a la que pertenecieran los contrayentes. 

Este matrimonio se fue haciendo un poco raro con Ja· e~ 

tenci6n del derecho de cludadanla. 

1.2.s SUS DIFERENCIAS • 

Consideramos necesario se"alar las diferencias de los­

distintos tipos de matrimonio para ampl lar los anteriores temas. 

Tenemos que las lustae nuptlae se diferencian del con­

cubinato, primero porque en el matrimonio se cuenta con el anlmus 

maritl o affectlo marital is y en el concubinato no se tenla dicho 

6nlmo; por consiguiente el concubl,nato no tuvo, ni tiene las con­

secuencias jurtdicas aplicables a las lustae nuptiae. Es decir, -

que el Concubinato siempre fue de orden inferior al" matrimonio. 

11 Antes de Justiniano, se presumía que existía tlatrlm.Q 

nlo, cuando los esposos eran de la misma condición social y Concy 

blnato cuando su condición era diversa. 11 ( 19) 

Respecto de la diferencia entre las lustae Nuptlae y -

el Matrimonio Sine Connublum, estriba en que en la primera existe 

una unión justa y legitima regulada por el lus Clvlle, y el segu.n 

do a parte de ser regulado por el Derecho de Gentes, aunque no -­

iltcito y si vál Ido fué calificado de injusto y no estuvo recono-

(19) Lemus Garcta, Raúl, ob, cit. Pág. 98 
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cldo por el lus Clvile. Ast como también que las personas que con 

trajeran Matrimonio justo, forzosamente tenían que contar con el­

lus Connublum y el otro, todo lo contrario, ya que fué la unión -

entre personas que no tenían el Connubium o al menos alguna de -­

el las carecian de él. 

En relac16n a la diferencia entre las lustae Nuptlae y 

el Contubernlum, pensamos que lo más Importante es que fué la --­

unl6n entre esclavos, regularmente entre 1 ibre y esclavo, y nos -

damos cuenta de tan grande dlsti11cl6n, ya que en el Matrimonio -­

justo, uno de los requisitos es que hombre y mujer fueran ciudad.! 

nos remanas 1 ibres y por tanto el ContubernllMll fue desprovisto de 

toda consecuencia jurtdlca. Sin embargo, fué aceptado. 
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CAPITULO SEGUNDO 

"ELEMENTOS V CARACTERISTICAS DEL MATRIMONIO 

EN EL DERECHO ROMANO" • 

El Matrimonio en Derecho Ranano. (Su Def lnlclón). 

Requisitos para contraer Matrimonio. 

Impedimentos para celebrar el Matrimonio. 

Sus efectos jurídicos. 

En relación con los esposos. 

En cuanto a los hijos. 

Por lo que se ref lere a los bienes. 

Régimen patrimonial entre los có~yuges. (La Dote). 

Disolución del vinculo Matrimonial. (El Divorcio), 
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"ELEMENTOS Y CARACTER 1ST1 CAS DEL MATR 1MON1 O EN EL DERECHO 
ROMANO" 

11 • 1 "EL MATR IMON 1 O EN DERECHO ROMANO" 
(Su Definición), 

Ya se~alamos en el capttulo anterior que esta lnstltu--

clón fué muy importante en la Roma Antigua y por tanto comenzare--

mos a hablar del Matrimonio en si, sus elementos y carateristicas. 

En principio daremos las siguientes definiciones que nos dan algu-

nos· autores: 

"El Matrimonio Romano es la cohabitación del hombre y -

de la mujer con la Intención de ser marido y mujer, o sea, de pro-

crear hijos y de constituir además entre los cónyuges una sociedad 

perpetua e intima bajo todos los conceptos". (20) 

Hodestlno nos dá una definición muy completa: 

"Nuptlae sunt conjuntlo marls et feminae et consortium-

omnl vitae dlvinl et humanl jurls comunlcatlo' 1, que quiere decir:-

11 1as nupcias son la unión del hombre y la mujer, consorcio para t.Q 

da la vida, participación del derecho divino y humano''. (21) 

(20) Bonfante, Pedro. ob. cit. Pág. 180. 

(21) Iglesias, Juan. ob. cit. Pág. 547. 
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11 El matrlmonlq es la convivencia del hombre y la mu--

jer eon In Intención de ser esposo y esposa, de tener hijos y --­

constituir una sociedad intima y perpetua. 11 (22) 

Como observamos las definiciones anteriores son un t.a.n 

to diferentes, pero con el mismo sentido. Trataremos de analizar-

las. 

El matrimonio es la base y fundamento de la faml 1 ia r.Q 

mana, en donde al hombre se le denomina 11 Vlr 11 y a la mujer ----

11 Uxor 11 • 

11 El matrimonio tiene dos final ldades fundamentales:-

una, la ayuda mutua que se deben los cónyuges en forma total y -

permanente; y otra, perpetuar la especie mediante la procreación 

y educación. para la vida de las nuevas generaciones 11 • (23) 

Juan Iglesias al respecto nos dice: "El matrimonio,-

tal cano lo entienden los romanos, es una situación jurídica fu.a 

dada en la convivencia cónyugal y en la affectlo marital Is. No -

es necesario, por lo demás una convivencia efectiva; el matrlmo-

nio existe aunque los cónyuges no habiten en la misma casa, y -­

siempre y cuando los dos se guarden la consideración y respetos-

debidos (honor matrimonl i) ." (24) 

( 22) 

( 23) 
( 24) 

De Franclscl, Pletro. STntesls Histórica del Derecho Romano, 
Editorial Revista de Derecho Privado. Madrid. 1954. Pág.458. 
Lemus García, Raúl. ob. cit. Pág. 83 
Iglesias, Juan. ob. cit. Dág. 547. 
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Como prueba d~ que dicha convivencia no se considera­

de manera material, sino ética, la encontramos, en que el matri­

monio puede celebrarse aún cuando el cónyuge esté ausente, en--­

trando la mujer a la casa de aquél (deductio in domun marlti), -

empezando así una vida en comdn. Sin embargo, no podia celebrar­

se el matrimonio si la mujer se encontraba ausente. 

Desde luego que aparte de este elemento debería pre-­

valecer el de la Intención, que fué denominado por los r0manos--

11affectio marital is". 

Claro que en el matrimonio romano la intención o con­

sentimiento tenta que ser permanente y duradero. Y lo que es más, 

no estuvo sujeto a ningún tipo de formalidades, las cuales si -­

son necesarias para un matrimonio hoy en día. 

Existieron sin embargo, los Pacta Nuptalia, que eran­

los pactos nupciales que se acostumbraba redactar por escrito, -

pero de ningún modo afectaba al matrimonio. 

Justiniano para comprobar la existencia de un matrim.Q 

nio entre personas de alto rango, instituyó el llamado instrume.J:!. 

to dotal, que seria el único medio. 

Respecto a la definici6n que nos ~á Hodestlno, Sabino 

Ventura hace la crítica siguiente: 

11 Consortium annls vitae, no quiere decir, que el ma· 
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tri.monlo sea Indisoluble ~lno que alude a una nota subjetiva, ref~ 

rlda al ánimo de los que se unen en matrimonio; es decir, que esa­

unión no la hacen en forma temporal pues de lo contrario, dicha -­

frase estarla en contradicción con la poslbll idad de divorcio, que 

siempre existió en el Derecho Rornano. 

La parte final de la definición: dlvini et humani luris 

communicatlo, es poco exacta, porque el matrimonio no supone ni -­

igualdad de culto, ni comunidad de bienes entre los cónyuges 11 ,(25) 

SI falta la Intención de ser marido y mujer cesa el ma­

trimonio o simplemente no existe. 

El matrimonio romano fué siempre monogámlco y le fue r~ 

conocido su alto valor social. 

Un concepto muy completo y el cual compartimos es el -­

que nos dá Santa Cruz Teijelro .Y es como sigue: 

11 El matrimonio del primitivo Derecho Romano es un acto 

o hecho jurídico por virtud del cual una mujer sui o alienl iuris­

sale de la famll la originaria, Ingresando en otra distinta, en co.n 

dición de sometida al poder del marido y con la función de procrear 

para el jefe de la nueva domus o para una persona libre sometida a 

la potestad de éste, una descendencia legitima''· (26) 

(25) Ventura Silva, Sabino. ob. cit. Pág. 100. 

(26) Santa Cruz Teijelro, José. ob. cit. Pág. 25, 
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"Los juristas clásicos entienden, que existe el estado 

social de matrimonio, con las conexas consecuencias jurfdicas, --­

cuando un hombre y una mujer 1 ibres que tienen connublum mutuamen­

te - es decir, capacidad reconocida por el ius clvlle de constituir 

entre ellas una relación de lustae Nuptiae - y que no tienen 1.!!! 

pedimentos legales, establecen una relación de convivencia con la­

efectlva intención y continua voluntad de permanecer unidos como -

marido y mujer"· (27) 

El matrimonio celebrado puede cesar a falta de los dos­

elementos esenciales que son la affectlo marital Is y el honor ma-­

trimonl I (Independientemente de los requisitos necesarios para su­

exlstencla), y ast, presentarse la disolución de aquél y por tanto 

el divorcio (tema que abarcaremos en este capitulo). 

Haremos un breve comentarlo respecto de la palabra ma--

trimonlo. 

Este t6rmlno proviene del latln: Hatrlmonium, Hatrls, -

Madre o Honun: cargas; o sea, que el significado etimológico de é,¡ 

te, parece canprender 1 as cargas de 1 a madre. 

Dentro de la hipótesis que existe para desentra~ar el -

sentido etimológico de la palabra matrimonio, está la que conjuró­

la terminación Hatrem - Hunlens, que por revelar una idea de más -

contenido sociológico, tiene una inspiración en la defensa y pro-­

tecclón de la madre: 

(27) D1Pletro, Alfredo. ob. cit. Pág. 369. 
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Mencionaremos por último la legislación de Augusto, que 

pensamos Importante destacar. Esta legislación sobre el matrimonio. 

ocupa un lugar prominente, y con el fin de acrecentar la población,. 

mermada por tantas guerras y dar por terminada la corrupción de --

las costumbres. 

11 El Emperador estimó como tarea primordial el elevar -

bajo nivel a que las costumbres hablan llegado, de tener el desce.n 

so de la población ranana y corregir la vida licenciosa que se ha· 

bta adueñado de las altas capas sociales, y en una palabra terml·· 

nar con horror que inspiraba el matrimonio y la procreación de pr.Q 

le numerosa 11 • (28) 

Fueron emitidas por Augusto multitud de Leyes con este· 

fin pero tuvo que abandonar algunos proyectos. Sin embargo, la Lex 

lulla de Haritandis Ordlnlbus del año 18 a.c. y la Lex Pappla Po·· 

ppea del año 119 d.c., si tuvieron gran importancia en Roma. 

La Lex lulia establece que los romanos mayores de 25 •• 

años y menores de 60, y las mujeres entre los 20 y 50 años tienen-

obligación de contraer matrimonio. 

La Lex Pappla Poppea ordenaba además que en caso de que 

(28) Jors,Kunkel. Derecho Privado Romano. Editorial Labor. Barcel.Q 
na. 1965. Pág. 390, 
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se hubiese disuelto el matr.lmonlo por divorcio, los hombres se te­

nlan que casar Inmediatamente; a las mujeres se les concedla un -­

plazo de diez meses o de dos años respectivamente, según fuese vi.!! 

da o divorciada el cual tenlan que respetar. 

En favor de quienes cumpl lan estas leyes se les otorga­

ban diferentes beneficios como: queda 1 ibre de tutela la mujer que 

goza del lus Llberorum, es decir, la ingenua con tres hijos y la -

1 !berta con cuatro; se les exime de munera a quien tenia tres hi-­

jos en Roma, cuatro en lta.1 ia y cinco en provincia. 

A las que no se casaran ~ cél lbes - solteras ) eran -­

sancionadas con la Incapacidad y sus bienes pasarlan a los herede· 

ros que podrlan ser los padres o en su defecto el fisco. También -

se castigó a las personas que no tuvieran hijos es decir, la no -­

procreación ( orbi ) • 

Existieron ciertos Impedimentos para evitar la mezcla -

de clase de los ciudadanos especialmente de la nobleza senatorial­

para que se conservara pura; las 1 ibertas,artistas, o hijos de ar­

tistas, no deblan contraer matrimonio con senadores o con sus des­

cendientes. 

A los ciudadanos Ingenuos se les prohlbla contraer nup­

cias con alcahuetas, adúlteras, flagrantes, prostitutas y mujeres­

de baja condición. No se sancionó con la nul ldad del matrimonio, y 

se consideró un matrimonio lustum, por tanto producía sus efectos­

normales. 
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Como podemos observar Augusto Emperador Romano, se preQ 

cup6 por reglamentar esta lnstltucl6n, sltuacl6n que consideramos­

muy Importante. 

11.2 11 LOS REQUISITOS PARA CONTRAER MATRIMONIO" 

En Roma se exlgta que los contrayentes cumplieran con -

diversos requisitos para celebrar una lustae Nuptlae adquiriendo -

la condlcl6n de esposo y esposa ( Vlr et Uxor). 

A estos requisitos también podríamos denominarles condl 

clones de validez. Esto es, que sin las cuales no podrta llevarse­

ª cabo un matrimonio, La mayorta de tos autores coinciden en que -

los requisitos son cuatro y que mencionaremos en seguida: 

1 .- Pubertad de los esposos. 

2.- Consentimiento de ambos cónyuges. 

3.- Consentimiento del Pater Familias. 

4.- Connubium, 

1 .- Pubertad de los esposos.- A este requisito también­

se le conoci6 con el nombre de Idoneidad FTslca. 

Pubertad, es la edad en que las facultades flslcas de -

hombre y mujer están suficientemente desarrolladas pa.ra real Izar -

el principal objetivo del matrimonio que es: perpetuar la especie, 

es decir, tener hijos para que integren la familia. 
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En un prlnclpi~ la edad del púber se fijo para las muj~ 

res a los doce años y para los hombres a los catorce, aunque algu-

nos jurisconsultos exlglan que además de cumpl Ir esa edad, conta--

ran con un desarrollo físico suficiente. 

11Sobre la pubertad Pomponlo nos dice: "La Leglslacl6n Rg 

mana en apoyo de la Institución Matrimonial no apl ic6 este requisj 

to con un criterio riguroso, porque reconoció vál ldez a esta unión, 

aunque se hubiera real Izado sin que el hombre fuera púber o la mu-

jer núbil siempre que la convivencia subsistiera después de que el 

cónyuge Incapaz hubiere llegado a la edad legal." (29) 

Este primer requisito lo podemos entender como la capa• 

cldad natural para estar en poslbil idad de contraer nupcias. 

Para saber cuando un hombre llega a la pubertad, el pa· 

dre de familia le hacia un exámen corporal al hijo, y asf, encon--

traba las sellales de la pubertad.A este examen se le denominó por-

1 os rananos 11 1 nspect lo Corporl s ". 

Por tanto los Impúberes no podían contraer matrimonio • 

hasta llegar a la edad necesaria o bien establecida, es decir, te-

ner capacidad sexual. 

(29) Petlt, Eugene. Tratado Elemental de Derecho Ranano. Editorial 
Naclonal.9a. Edición Francesa. Traducida por D. José Fernan·­
dez González. México. Pig. JOS. 
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Existieron ge~tes que no podlan contraer matrimonio -

válido, cano los enfermos mentales y los castrados0 esto fué est~ 

blecldo en el perfodo postclásico. 

2.- Consentimiento de ambos cónyuges.- El consentlmle~ 

to de los esposos debla ser manifestado por 1 ibre voluntad y eXeD 

to de error escenclal. SI faltaba la libertad de expresar el con­

sentimiento no se nullflcaba el acto, solo se daba derecho a la -

victima del dolo o violencia, que Impidiera su libre determlna--­

clón, a pedtr la resclsl6n del mismo. No se regularon en Roma las 

consecuencias de los vicios del consentimiento en el matrimonlo,­

tal vez por ser de relativa importancia ya que se les daba la --­

oportunidad de disolver el vinculo matrimonial. 

SI el vicio del consentimiento versaba sobre la perso­

na de uno de ellos, el acto era nulo, cano también si se manifes­

taba slmuladamente. 

El loco o demente, .no podfa contraer nupcias mientras­

estuviera en ese estado, pero podia casarse en un intervalo lúci­

do. Contraído el matrimonio no se disolvfa por la locura que vi-­

niera después; no es vál Ido el matrimonio en Roma si se contrae -

con violencia, enga~o o miedo. 

J.- El consentimiento del Pater Famil las.- Igualmente­

necesario fue el consentimiento previo del pater familias, Las -­

personas sui iuris, podlan casarse llbrem~nte. Pero si alguno de-
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ellos o ambos eran Al ieni luris podla darse el consentimiento en­

forma expresa o tácita, pero forzosamente por el pater, aún des-­

pués de real Izado el acto en cuyo caso se convalidaba la unl6n en 

el momento en que el pater prestara su conformidad; debta ser --­

otorgado el consentimiento de la autoridad paterna, como derecho­

de que está investido el jefe de familia. El consentimiento de la 

madre no se exigl6 pues ella estaba exenta de autoridad. 

11 La Intervención del Pater Fami l las en el matrimonio­

de sus hijos fue una derivación de los amplios poderes que guard~ 

ba la patria potestad• tanto que les Imponían marido a sus hijas, 

que se derrumbaba a menos que esta probara que el hanbre elegido­

era de conducta regular. 11 (30) 

Cuando el Pater tenla motivos justificados, podía opo• 

nerse a· las nupcias de sus hijas. 

En un principio si el jefe de famll ia sufrta de locura, 

se hallaba cautivo, o bien ausente, rehusará otorgar el permiso, el 

hijo no pod1a contraer nupcias. Pero después, la Lex lul la de Ha· 

rltandls Ordlnlbus establecl6 una dispensa excepclonal.permltlen' 

do casarse al hijo, en caso de negativa Injustificada del padre,­

acudlendo al magistrado para que autorizara dicha unión. Ast, tam 

bl6n éste otorgaba autorización para casarse supliendo la volun-­

tad del Pater, en caso de que estuviera ausente o se hallare cau­

tivo, al Igual que si se encontrara en estado de demencia o ldlo­

(30) Pella Guzmán, Arguello. ob. cit. Pág. 485. 
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tez. En el bajo Imperio, una vez desaparecida la tutela perpetua,~ 

se establecl6 para las mujeres que se les otorgara el consentlmleD 

to por parte del padre, la madre o de sus parientes más cercanos,­

para unirse en matrimonio, y que tenla que ser antes de los velntj 

cinco ai'los. 

4.- Connublum."' El Connublum o capacidad jurtdlca pode-. . 

mos entenderlo como la aptitud conforme a derecho para poder con--

traer matrimonio legitimo. Esto es, que los contrayentes debian 9..2 

zar del lus Connubl o sea, la capacidad legal para contraer lustae 

Nuptlae; para disfrutar de este derecho se requiere que los contr,2 

yentes sean personas libres. 

En el derecho antiguo estan privados de connublum, los-

esclavos, los latinos coloniales peregrinos y los latinos lunlanos. 

A este requisito se le denomin6 también capacidad civil, 

y gozaban de dlla s61o los ciudadanos romanos (en un principio s6• 

lo los patricios). 

Los extranjeros o peregrinos no gozaban de ella y sus -

uniones se consideraban" lnlustae nuptiae". 

La Incapacidad para contraer matrimonio fué desapare---

clendo con el tiempo respecto a algunas personas, ast como la Con~ 

tltución Antoniana acord6 la ciudadanía a todos los súbditos del • 
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Imperio, los extranjeros en algún tiempo gozaron del connublum • 

Ya sabemos que la unión entre esclavos se denominó -­

Contubernlum. De modo análogo esta excluldo el matrimonio entre­

! ibres y esclavos. 

Según la ley Hinicia el que nace de estas uniones ti~ 

ne la condición jurídica del progenitor no ciudadano. Estas unig 

nes son para los romanos iniusta matrimonlum, sin embargo, acep­

tadas .después. Hasta la Lex Canuel la ( 445 a.c.) no fué reconocl 

do el matrimonio entre patricios y plebeyas. 

11 El viejo principio que negaba la condición de lustae 

Nuptiae, a lasunlones entre Ingenuos y l lbertas, parece que cayó 

en deshuso hacta la segunda mitad de la República y solo fué re~ 

tablecldo por Augusto en orden a los matrimonios entre 1 lbertos­

y personas de rango senatorial "· (31) 

11 Q.ue los cónyuges tengan el connubium. Antes de la -

lex Canue.l fa, esto queda decir que ambos fueran de origen patrl 

clo, posteriormente, slgnlf lca que los dos sean de nacionalidad­

rcmana o pertenezcan a pueblos que se hayan recibido de las aut_si 

ridades rananas el privilegio del connubium 11 .(JZ) 

{31) Iglesias, Juan. ob. cit. Pág. 551. 

(32) Hargadant s., Gulllermo F. ob. cit. Pág. 208. 
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11.3 11 1MPEQIMENTOS PAAA CELEBRAR EL MATRIMONIO'' 

Por motivos tal vez éticos, pol1tlcos, sociales o rell 

giosos, los romanos determinaron una serle de requisitos de modo­

negativo, que obstaculizan la celebración del matrimonio, tales -

como son los que algunos autores modernos denominaron 11 lmpedlme.n 

tos "· 

" El término lmpedlinentum, no es estrictamente romano­

sino que ha sido Incorporado al léxico jurtdlco para designar al­

gunos requisitos matrimoniales considerados desde el punto de vl_i 

ta negativo, porque si estos faltaban habrta un obstáculo para -­

contraer nupc las ". (33) 

No existe diferencia substancial entre Impedimentos y­

ausencia de requisitos positivos exigidos para celebrar el matri­

monio. Existen dos clases de Impedimentos que son absolutos y re­

lativos, que explicaremos en seguida: 

A) Impedimentos Absolutos.- Son absolutos, si la Inca­

pacidad de contraer matrimonio es en relación con cualquier persQ 

na, y provocaban un Impedimento para contraer nupcias, y son: 

- Las personas unidas a otra por un matrimonio ante-­

cfor no disuelto por causa natural o legal, estaban 

(33) Peña Guzmán, Arguello. ob, cit. Pág. 896. 
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Impedidas para contraer uno nuevo, ya que el derecho 

antiguo romano prohibió la poi lgámla y la poliandria. 

Esto es que en Roma se observó siempre el principio-

de la monogámia. 

• Los castrados estuvieron también Impedidos.·· 

• Va comentamos que los esclavos estuvieron Impedidos-

para celebrar nupcias. 

• La mujer viuda o divorciada, para poder contraer nu.e. 

cías, deblan dejar pasar el pertódo de viudez de 

diez meses ( aunque algunos autores afirman que fué-

de uno a dos aftos ) con objeto de evitar la confu--­

slón del parto (turbatlo sangulnis) en caso de enco!! 

trarse embarazada. 

Así también en el Derecho Nuevo (época cristiana) se •. 

consideraron también como Impedimentos, el voto de castidad y las 

órdenes mayores. 

Guillermo F.11argadant, seftala: "que los cónyuges no· 

tengan otros lazos matrimoniales. La tradición monogámlca romana-

es mis fuerte que la tradición pollg4mlca del antiguo testamento. 

Tertuliano pretende que el divorcio es cano el fruto natural del· 

matrimonio, y por San Jerónimo conocemos el caso de una mujer que 

era la vigésima primera esposa de su vigésimo tercer marldo. 11 (34) 

(34) 11argadant S. Guillermo F. ob, cit. Pág. 208. 

1 
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B) Impedimentos Relativos,· Son relativos si la lncap_s 

cidad es respecto de personas determinadas y asl, estos tenían 

Incapacidad parcial que hacia que un individuo pudiera casarse 

con determinadas personas, Entre estas se distingue las de: 

a) Parentesco. ~ Afinidad 

c) Adulterio y Rapto. d) Por razones de Orden 
PQbl ico. 

e) Parentesco Espiritual. 

a) Parentesco.· Esto es, el parentesco de sangre o co~ 

nación: en linea recta está prohibido el matrimonio entre aseen·· 

dientes y descendientes hasta el Infinito. Este tipo de uniones • 

han sido prohibidas en todas las legislaciones por violar la mo·· 

ral y el respeto debido a sus descendientes. 

En linea colateral estuvieron sancionadas hasta el te.r 

cer grado, por ejemplo: entre hermanos, tio y sobrina, tia y so·· 

brlno. Sin embargo, en el a~o 49 d.c. un Senado Consulto permitió 

que el Emperador Claudio se casara con su sobrina Agrlplna hija • 

de su hermano Germánico. 

El parentesco de adopción fué también impedimento, si· 

bién cesaba, tratándose de linea colateral, cuando se disolvía •• 

por emancipación. En linea recta subsistió aunque se hayaba di·-

suelta la adopción. 

11 La prohibición del matrimonio entre hermanos no era· 
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aplicable cuando lo fueran.por adopcl6n siempre que uno de ellos -

hubiera perdido tal cal ldad por su emancipación." (35) 

El matrimonio entre primos-hermanos en la Roma Antigua· 

fueron muy frecuentes; estuvieron prohibidos por Teodoslo el Gran· 

de, y permitidos finalmente por Arcadio y Honorlo. 

b) Afinidad.- La afinidad que fué considerada en Roma • 

un impedimento, lo entendemos como el lazo que une a cada esposo • 

con los parientes del otro c6nyuge, es decir, entre padrasto e hi­

jastra, suegro y nuera o suegra y yerno, entre el padre y la viuda 

de su hijo, En el ai'lo 355 según el Código Teodosiano también fué -

prohibido el Matrimonio entre cui'lados. 

c) Adulterio y Rapto.- Por disposición de la Lex lulla­

et Pappla, se prohlbl6 el matrimonio entre adultera y su canpl ice1· 

ast como también la unión entre raptor y raptada. Esto fué conf lr­

mado por la Lex lul la de Adulterls. 

d} Por razones de Orden Publico.- Desde el origen de R~ 

ma la unión marital entre patricios y plebeyos estuvo prohibida -­

(Como ya hablamos seftalado }; sin embargo, a partir de la Lex Ca­

nulela del ai'lo 445 a.c. cuando el tribuno de la Plebe, Canuleyo, -

present6 un proyecto de Ley mediante el cual se podtan casar éstos 

y fué aprobado. Ast también estuvo prohibido el matrimonio entre -

(35) Pei'la Guzmán, Arguello. ob, cit. P&g. 487. 



- 57 -

Ingenuos y manumitidos. En Ja época de Augusto, la Lex lul la y la­

Lex Pappla Poppaea, si aceptaron estas uniones, aunque prohibieron 

la unión de los Senadores y sus hijos, con 1 lbertas o con mujeres­

abyectas, como las actrices, prostitutas, o que ejercieran alguna­

actividad deshonrosa, ya que para el matrimonio era Indispensable­

cierta similitud de educación y de lnteres. 

En la época del' Emperador Marco Aurel io, afto 161-180 d. 

de C., se prohibe bajo la pena de nul ldad, la unión entre tutor, -

su pater faml llas, .sus descenclentes y la pupila, hasta que no se­

hayan rendido las cuentas; al curator y su hijo con la mujer de­

.25 aftos ) sobre la cual tiene curatela, les estuvo prohibido tam-­

blén ya que, ciertamente los tu.tores y curatores solo buscaban en­

este tipo de relaciones, la manera de escapar a las obl lgaclones -

de rendir cuentas. 

El Magistrado Provincial no podia casarse con mujer --­

oriunda del territorio donde ejerciera su cargo, pero si le estaba 

permitido una vez que hubiese dejado su función (Post Oepósltum -­

Oflclum). 

Con el fin de mantener la discipl lna los militares no -

podlan contraer nupcias, pero después o sea, a fines del siglo 11-

fué abolida por Séptimo Severo dicha disposición, 

Por Influencia del cristianismo se prohibió el matrimo­

nio entre hebreos y cristianos. 
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En el Derecho Antiguo y en el Clásico, si la mujer 

viuda contrata matrimonio dentro de los diez meses ·de luto, se -

consideraba que cometla el delito de Infamia, sin embargo, es vj 

llda dicha unión. En el Derecho Postclásico el tiempo de luto se 

extendió a un año, el cual deberian cumplir ambos cónyuges por -

separación Injustificada. La parte que resultara culpable experl 

mentó, además, importantes perjuicios patrimoniales. 

11Una posicl6n especial tienen los supuestos matrlmo--· 

niales que se basan en las Leyes de Au.gusto, concernientes al m.1 

trlmonlo. Lo mismo que las Leyes referentes a .la manumisión, pe.t 

siguen estos fines demográficos y polltlco - sociales, en tanto­

se esfuerzan por conservar sano y fuerte el núcleo de la pobla-­

clón Itálica que creo el Imperio Ranano, sobre todo en las cla-­

ses superiores, entre las cuales se hallaba muy difundido el cé-

1 lbato y muy extendida la carecla de hijos. Las principales Le-­

yes a que nos referimos son la Lex lu11a de Marltandls Ordlnlbus 

(sobre matrimonio de ciudadanos) de 18 a.c. y la Lex Pappla Po-­

ppaea del 9 d.c. 11
• (36) 

El hecho de que la viuda no pudiera contraer matrimo­

nio antes del plazo fijado cano luto,tenta cano finalidad el evl 

tar dudas acerca de la paternidad, en dado caso de concebido en­

e! matrimonio anterior. 

(36) Kaser, Max. ob. cit. Pág. 262. 
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"El parentesco por consanguinidad y afinidad constitu­

yen también un Impedimento matrimonial cuya Infracción lleva apa­

rejada la nul ldad del matrimonio y la pena Impuesta al lncestuoso1
•
1 

(37) 

11 ,4 "SUS EFECTOS JUR 1D1 COS11
, 

De la unión. matrimonial surgen deberes y derechos que­

afecten a ambos contrayentes. Bajo ciertos aspectos el hombre y -

la.mujer no estan en Igualdad, sino ésta viene a estar subordina­

da aquél. 

El Derecho Romano estableció normas especiales para r!l, 

guiar las relaciones emergentes de la lustae Nuptlae, que se manj_ 

festaban respecto de el los y de sus descendlent'es. 

Por el sel lo de la vida patriarcal de la faml 1 la roma­

na, el marido tenla una mayor autoridad que la mujer, lo que le -

facultaba ejercer sobre ella un poder disciplinarlo que debla ser 

aplicado prudentemente. 

En relación a los derechos no hay razón para referirse 

a los que en la Antigua Roma 'nactan de la conventio In manun o m~ 

nus maritl, ya que fué un poder famll lar en un sentido polttico -

y ejercitada por el marido, o en su caso por el pater familia de-

éste, 

(37) Santa Cruz Teljelro, José. ob. cit. Pág. 29. 
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Nacen derechos y obl lgaclones entre los esposos, con 

respecto a sus hijos, y por consiguiente con los bienes los cuales 

estudiaremos en seguida. 

11.4.1 "EN RELAC 1 ON CON LOS ESPOSOS". 

Como ya dijimos, en virtud del vinculo matrimonial, el­

marido asume un poder dlsclpl lnarlo sobre la mujer, pero si se le­

.lmponfa un cast lgo a ésta, debería ser bajo un consejo faml 1 lar; -

la mujer tomaba el rango social del marido y se obligaba a seguir­

lo, as1 cano vivir con él en el domicilio conyugal. El hanbre te-­

nta la obligación de prestarle asistencia material, moral y jurfdl 

ca, asumiendo su representación y defensa en toda cont lenda clvl 1-

y criminal; también tenta a su favor el esposo, una acción denomi­

nada lnterdlcta de uxore exhlblenda et ducenda, esto con el fin de 

defender a su mujer de las Injurias u ofensas recibidas, asf como­

para reclamar la entrega de ella, en caso de que alguna persona la 

retenga Indebidamente. 

Los cónyuges se deb1an fidelidad, y por tanto el adult~ 

rlo les fué sancionado, siendo más para la mujer por el hecho de -

que podla en un momento dado· Introducir en la famlJ la hijos de sa.n 

gre extrafta, lo cual Constantino castigó con la muerte. Para el m.a 

rldo no fué tan penado. Se dice que éste rigor fue suavlzandose -­

con el Derecho Justinianeo. 

"Entre cónyuges se admite el beneflclum competentlae --
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(desde la época de Justlnlano). En el Derecho Postcláslco, en ra­

zón de la Reverentla entre cónyuges - deber que resulta asl jurt·; 

dlco -, se prohiben entre ellos las acciones que acarrean lnfa--­

mia 11 • (38) 

Estas sanciones no deberlan ser tampoco penales, así -

como, las sustracciones entre cónyuges no se consideraron cano r~ 

bo, o por lo menos se excluye la acción de hurto; el esposo podta 

ejercitar mientras exista el matrimonio, una condlctlo ex ·inlusta 

causa; y aún después del divorcio le correspondta la actlo rerum­

amortarum, con el fin de recobrar la posesión de los bienes adqul 

rldos durante el matrimonio, Esto sólo por divortll gratla 6 dl-­

vortll conslllo. 

Son nulas absolutamente las donaciones entre cónyuges, 

y esta nulidad, (que en las Pandectas se refieren a la costumbre) 

se ·cree que procedieron en la época de Augusto. 

Podemos deducir de dicha nulidad, que estas donaciones 

Introdujeron en la pareja un espf rltu de lnteres .en las relaclo-· 

nes conyugales que podr1a ser en perjuicio del cónyuge más generg 

so. 

"Un Senado Consulto, bajo Severo y Caracalla en el ª"º 
206, convalidó estas donaciones siempre y cuando el donante hubl.a, 

(38) D'Pletro, Alfredo. ob. cit. Pág. 373 
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ra,muerto, sin haberlas revocado¡ una serle de benignas lnterpre~ 

taclones fundadas precisamente (teniendo en cuenta la causa de n.!J. 

lldad) sobre la ausencia del enriquecimiento del cónyuge donata-­

rlo, o del empobrecimiento del donante, fueron establecidas por -

obra de la jurisprudencia o de los emperadores: donaciones de la­

tumba, subsidios al marido para representar juegos públlc~s, etc, 

Están exclutdas de todos modos de la nulidad las donaciones por -

causa de muerte o hechas en ocasión del divorcio (mortis causae o 

dlvortll causae)¡ y las donaciones en general realizadas en el m~ 

mento en que por cualquier motivo legal se disuelve el matrlmonlo. 11 

(39) 

Se establecieron en Rana derechos de allmentacl6n y -­

sucesorios entre cónyuges. 

La condlc16n de la mujer cambiaba si el matrimonio era 

acanpaftado o no de la manus, es decir, si el matrimonio era cum -

manus, la mujer estaba en el lugar de hija (loco fil lae), por lo· 

que se consideraba hermana de sus hijos. Como ya expl leamos, pasa 

a formar parte de la familia del marido y deja la suya originarla, 

Al morir el marido, la esposa tenta los mismos dere··· 

chos de sucesión como sul heredes en Iguales condiciones que sus­

hijos. 

Por lo que se refiere al matrimonio sine manu, la mu-· 

jer no quedaba bajo el poder del marido, y por tanto, no Ingresó-

(39) Bonfante, Pedro. ob. cit. Pág. 118. 
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a la familia de él, y conservó su condición bien sea de sul ---­

lurls o allenl iurls. Su patrimonio sólo fué de ella. 

Se dice que la mujer debla ayudar a las cargas del h2 

gar y por tanto se constltu1a dote a favor del marido (tema que­

estudiaremos m.§s adelante). 

La mujer ten1a que permanecer al lado del marido, y -

se le prohibía ser fiadora de éste. Existió una presuncl6n que • 

los romanos denominaron Muclana, por la cual, si el marido caia· 

en quiebra, se presumta que todo lo que habfa adquirido la' mujer 

durante el matrimonio, procedta a entregarlo y por tanto, ambos· 

entraban en quiebra. 

11.4.2 "EN CUANTO A LOS HIJOS". 

Una de las principales consecuencias jurtdlcas del m.1 

trlmonlo respecto de los hijos es la filiación, nexo que une a· 

los progenitores con el engendrado, esta relación originaba un • 

vinculo con ciertos atributos jurtdlcos en el grupo. 

"El Derecho Romano Clásico consideró las relaciones • 

entre padres e hijos. A los que se les denomln6 11 lustl11 , o sea • 

leg1tlmos, esto era cuando tuvieran un padre cierto jurtdlcamen· 

te, siguiendo su condición, frente al cual tentan deberes que se 

concretaban en sanciones jurldlcas. Se tonaba en cuanta la rela· 

clón con la madre. Y es otro de los signos evl~entes del fortal,1 
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cimiento de la sociedad danéstica frente a la antigua familia ro­

mana". (40) 

Cano ya habíamos dicho los hijos y la madre dentro del 

matrimonio cum manu jugaban un papel de hermanos, bajo el mando y 

poder del marido, es decir, que se consideraban súbditos respecto 

de éste, por lo tanto serta agnaticlamente el soberano. 

11Los nacidos ex lustls nuptls, son hijos legítimos, ll 

berl lustl que caen en la autoridad de su padre o del abuelo pa-­

terno, si el padre es al lenl iurls. Integran la famll ia clvi 1 de­

él a titulo de agnados11
• (41) 

En cambio entre los hijos y la madre, sólo existia el­

lazo de parentesco natural, de cognación en primer grado. 

11A los hijos de padre extranjero y madre ranana se --­

apl lcartan las mismas reglas: si hay connublum entre ellos, seguj 

rlan la condlcl6n del padre y serán extranjeros; sino hay connu-­

blum, la de ta madre y serán rananos. 11 (42) 

Sin embargo, si se comprueba que un ranano contrajo~ 

trlmonlo con una peregrina o viceversa, pero por error, el cónyu­

ge peregrino adquiere la cludadania y los hijos por tanto, queda.n 

(4o) De Franclscl, Pletro. ob. cit. PAg. 460. 

(41) Ventura Silva, Sabino. ob. cit. Pág. 103, 

(42) Santa Cruz Teljelro, José. ob. cit. Pág. 30. 
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s~etldos a la potestad paterna (errorls causae probatio), Otra 

filiación leg1tlma era la adopción. 

La maternidad siempre fué considerada cierta y se -­

constataba al nacer el hijo, no ast la paternidad que era sane­

tlda a presunciones legales y se recurrió a lo siguiente: 

Presumiendo que el marido de la madre sea el padre, -

dicha presuncl6n no es Impuesta de manera absoluta y cesa cuando 

el hijo no ha sido concebido durante el matrimonio o si por ---­

ausencia o enfermedad del marido ha sido imposible toda cohablt~ 

clón con la mujer durante el periodo de la concepción. 

Para facil ltar la solución de estas cuestiones, el D~ 

recho Romano fijó en 360 d1as la duración más larga del embarazo, 

y la más corta de 180 dlas; de tal manera que el hijo seria ius­

tus, si naciere dentro de éste, lo más pronto, después, y compre.11 

dldo dentro del matrimonio, o el de 301 d1as, a más tardar, des­

pués y comprend·ldo el de la dlsolúclón de las lustaes nupt laes, 

Capitollno y Apuleio, cuentan que desde Marco Aurello 

la filiación se hacta constar en los Registros Públicos, El pa-­

dre tenta que .d~cl~rar el nacimiento de sus hijos en un término 

de 30 dfas • 

Los derechos y obligaciones derivados de la fllia--­

clón eran reciprocos para padres e hijos; los primeros deben -­

dar a los descendientes, alimentos, vestido, educación, habita--
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clón, etc.; y en caso de que los padres se encuentren lmposibl· 

1 ltados, ésta obligación es para los hijos, quienes a demás ti~ 

nen el deber moral de honrarlos y de respetarlos, obligación -­

.que prohibía citarlos en justicia. 

En el Derecho Pretorio y en el de las Constituciones 

Imperiales, la calidad del hijo vino a sustituir en orden a la 

sucesión a la flllus familias. Y es otro de los signos evlden-­

tes del fortalecimiento de la sociedad doméstica frente a .la -­

Antigua Familia Ranana. 

A los hijos que no tienen un padre cierto de les de­

naninaba en Roma "spurli" o "vulgo concepti" y se encuentran u­

nidos a la madre y a los parientes maternos por la cognación. 

11.4.3. "POR LO O!JE SE REFIERE A LOS BIENES". 

Este tema es de trascendencia importante y a la vez 

muy abundante, ya que está ligada con el tema de la Dote, que -

abarcaremos después. 

Varios autores consideran dentro del Régimen de bl~ 

nes en el Matrimonio a la Dote y otros lo contemplan en un te­

ma muy a parte, aún cuando tienen una relación bastante notoria. 

Empezaremos con lo que al respecto nos dice Lud·-­

wing Friedlaender: 11 El tema de los bienes entre cónyuges ju-
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gaban un papel Importante dentro de ésta lnstltucl6n, ya que • 

la mujer tenta más derechos que el marido sobre su patrimonio. 

Situación que fué evolucionando, ya que antes· sus derechos e·· 

ran más reduc~dos. Claro que con dicho cambio, el marido salló 

en desventaja, por que al recibir la dote de la mujer no podía 

disponer libremente de ella, asl, pués, la mujer tenla el de·­

recho de hacer lo que quisiera con ésta. En el caso de que el 

marido se encontrara en problemas como por ejemplo: una suspen 

sl6n de pago, no se podta ejercer acción judicial sobre la mu· 

jer y por tanto,el hombre ponta a nombre de ella sus bienes P.! 

ra salvarlos. Las mujeres ricas tentan sus administradores a • 

quienes confiaban sus piedras preciosas, oro y hasta sus escla 

vos favoritos, estas personas sértan de toda su confianza; así 

también éstas ten1an sus gestores de negocios los cuales eran 

peritos en derecho que le servtan de confidentes y amigos. Es· 

to llegó a tener gran Importancia por que éste procurador o·· 

gestor, al ser su consejero, no se le separaba, lo que ·se ••• 

prestaba a sospechar la existencia de algún amorío entre e··· 

llos, ya que eran muy hien parecidos y jóvenes, por lo que 

sobraba pensar que la mujer lo escogta así, para que fuera 

su campanero en todo, o sea, que era su amante, lo que ocaslg 

naba la separación de el la de su esposo,11 (43) 

(43) Frledlaender, Ludwig. ob. cit. Pág. Z85. 
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Ahora nos ocuparemos de otros autores que tal vez se­

-rían contradictorios en algunos aspectos del anterior. 

Tenemos que situarnos y señalar como se manejaban los 

bienes en las dos formas de matrimonio y así tenemos que: 

"Sohm, nos d.ice que en el matrimonio cum manu, en el 

cual, cano ya habiamos dicho, los hijos entraban en el patrimo­

nio del padre y de este modo, todos los bienes aportados por la 

mujer, bien sea por herencia, durante el matrimonio o por dona­

c 16n, por su trabajo u otro medio, pasarían por necesidad jurt­

dica a manos del marido. También se sabe que la mujer tonaba el 

lugar de hija, y por tanto, el esposo responderla de las deudas 

adquiridas por aquélla, cano por los hijos. La mujer que tuvie­

ra deudas contraidas antes del matrimonio, al unirse consuma­

rido, serían nulas por la capitls dlminutlo que sufria. Sin em­

bargo, en caso-.de que el esposo se negáre a saldar las deudas -

adquiridas antes del matrimonio, el pretor sujetaba a concurso 

los bienes de la mujer y entonces no se consideraba el matrlmo• 

nlo cano no celebrado, en lo que a el patrimonio de ésta se re­

ferta. SI el marido muere la mujer in manu gozaba de un derecho 

hereditario pleno sobre sus bienes, al igual que los hijps; e_! 

to trata cano resultado que después de encontrarse sujeta al s~ 

vero régimen patrimonial en la vida de aquél, se le otorgaría -

una compensac 16n •11 ( 1+4) 

(1+4) Sohn, Rodolfo. ob. cit. Pág. 286. 
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"SI la mujer era al lenl luris por ende fil la (hija), 

no cambiaba su condlc16n, ya que si antes cuando estaba bajo PQ 

testad del pater, no tenla capacidad patrimonial, tampoco la 

tendría después. L o único que variaba, era que se encontrarla 

bajo el poder de su marido o en su caso de que éste fuera al le­

ni lurls también, bajo el poder del pater faml 1 las de él •11 (45) 

SI la mujer, aún dentro del matrimonio In manu, fue­

ra sul lurls, también perderla su capacidad patrimonial, su pa· 

trlmonlo, y todo lo que adquiriese. 

La mujer casada cum manu, no podta contraer deudas -

civilmente durante el matrimonio, como tampoco las ·hijas; por -

lo que respecta a las obligaciones· dellctuales, los efectos po­

drfan ser Iguales a los de la hija, puede en este caso intenta.J: · 

se contra el cnarldo una acción noxa!, Pero· si éste se rehusara 

a asumir las consecuencias del delito de su mujer, tenia que ·e.!! 

tregarla a ~a víctima del mismo o a los familiares de ésta. 

Por lo que se refiere a los bienes en el matrimonio 

libre o sine manus: 

11Santa Cruz T. José, señala que es distinto a loan• 

terlor, en virtud de que la mujer seguta perteneciendo a su fa­

mi 1 la originarla, y conservarla absolutamente sus derechos pa-­

trlmonlales. SI al casarse adquiría algún bien serta para su PJ. 

(45) D'Pletro, Alfredo. ob, cit. Pág. 379. 
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dre y no para su marido. Por lo tanto, el padre de el la responde­

rfa de sus deudas, y podfa ser demandado con las actlone adictl-­

clae qual ltatls y con la acción noxal, por las obligaciones con-­

traGtuales o dellctuales asumidas por aquélla. SI la esposa es -­

una persona sui lurls, seguirla asl, después de celebrado el ma-­

trlmonio y due~a de su patrimonio. Los onera matrlmonil, gravan -

únicamente el patrimonio del marido."(46) 

El régimen es de separación de bienes, que como obser­

vamos, ya para entonces se regulaba, como ahora. 

En el matrimonio sine manu, no tenlan un derecho suce­

sorio los esposos, hasta que les fuera otorgado por el pretor. El 

marido debfa alimentar a la mujer y de los gastos domésticos se -

encargaba también. 

Las donaciones entre c6nyuges son nulas y revocadas en 

todo momento, salvo que se hagan para la disoluci6n del matrimo-· 

nlo. Pero si el que realizaba la donacl6n morfa antes o junto con 

el donatario sin haberlas revocado, la donación se conval Ida. 

Respecto de los bienes adquiridos por ella, regla la -

llamada Praesumptlo Huclana que establecfa que, todo aumento ope• 

redo en el patrimonio de la mujer, cuya provlnencia no pudiera 

probarse(non demostratur unde habeat), se presume que proviene de 

(46) Santa Cruz Teljelro, José. ob. cit. Pág. 36 
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donacl6n del esposo o del pater de éste. Como ya hablamos dicho, 

el hurto no es ejercltable entre cónyuges, sin embargo, si uno -

de ellos previendo un divorcio lnnlnente, roba algo pertenecien­

te al otro, a éste se le otorga contra aquél, la actlo rerum a -

mortarum, y ast, obtener la reparacl6n del daffo sufrido (acción 

'relpersecutorla), 

11 .5 11 REGIMEN PATRIMONIAL ENTRE LOS CONYUGES" 

.LP..2!tl. 

La Dote tiene un lugar Importante dentro de la Legls­

lac16n Romana, y es un régimen de las relaciones patrimoniales -

entre los c6nyuges. Su flnai°ldad especfflca, como los bienes que 

lo forman, y su destino, se refieren al ente total Los romanos 

le denanlnaron 11 Dos11 o "Res Uxorlae11
• 

Daremos a continuación algunos conceptos de distintos 

juristas al respecto: 

"La Dote, es el conjunto de bienes o cosas slngulares 

que la mujer u otra persona por ella, entrega al marido, con la 

finalidad de atender el sostenimiento de las cargas matrimonia-­

les( ad sust inenda onera matrimoni l ."(47) 

11 Donatlo marlto delata ad onera matrlmonil sustlnen-

(47) Iglesias, Juan. ob. cit. Pág. 567. 
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da". "Una donacl6n hecha al marido para solventar los gastos del 

matrimonio". (48) 

"La Dote es el complejo de los bienes.que la mujer o· 

alguno por el la misma, aportaba al marido a causa del matrlmonlo1
•
1 

(49) 

"Se entiende en general por Dote (dos rex uxorlae), • 

el conjunto de bienes que.la mujer u otra persona en su nombre· 

entrega al marido para subvenir a las necesidades y gastos de la 

vida matrimonial". (SO) 

Cano podemos observar, en los anteriores conceptos, -

no habr1a Dote sin Matrimonio ( neque dos sine matrimonio esse•• 

potestate), 

Cualquier objeto podfa formar parte de la Dote, por • 

ejemplo: un crédito, una liberación de deuda, o más aún, todo un 

patrimonio. 

"En este sentido podemos afirmar que la Dote es una • 

part 1 cu lar masa de b 1 enes dest 1 nados a 1 matr lmon io11 • (S 1) 

Se dice que la mujer y el hombre tienen derecho sobre 

(48) Lemus Careta, Raúl, ob. cit. Pág. 92 
(49) Aru Lulgl y Orestano, Ricardo. Derecho Romano. Ediciones y· 

Pub! icaclones Espai'lolas, S,A, la. Edlc16n.Madrld.MCMLXIV.Pig, 91 
(50) Pei'la Guzmán, Arguello. ob. cit. Pág. 506, 
(51) García Garrido, Manuel. lus Uxorlum. Roma·Madrld.1958.Pig, 56. 
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la Dote, éste último es tl~ular y admimlstrador de los bienes l1li!. 

trlmoniales, la posición de la mujer es secundarla pués realmen­

te le pertenecen de manera eventual. La mujer en la vida Ranana, 

nace y vive para el matrimonio y el hogar. Por tanto, es muy im­

portante para ésta, dicha unión, y las necesidades que le con--­

clernen, por lo que destina todo su patrimonio para ese efecto. 

La evaluación de la Dote, está aparejada a los cam--­

blos que sufre la famll la agnatlcla; en su origen la Dote, como 

ya se expresó, es el conjunto de bienes que la mujer aporta al -

marido, constituida por el pater de ésta. 

En los matrimonios cum manus, encontramos una figura 

llamada Profectlcla, que es la más antigua de la Dote Ranana, • 

donde el pater famll las (en el Derecho Clásico también por la -

hija emancipada; pero el ,Derecho Justinianeo volv16 para nuevos 

fines el antiguo principio ) de la mujer, le otorga al marido -

los que la forman para compensarla por la pérdida de los dere-­

chos sucesorios al desvincularse de la casa materna. 

Hás tarde el sent Ido de esta aportac16n, tuvo como -

finalidad el sufragar los gastos del hogar danéstlco, con esta 

caracter1stlca se Instituyó en los matrimonios cum manus y sine 

manus, además que podla ser otogada por cualquier pariente a -­

nombre de ella. 

La Dote podla ser tambl6n Adventicia cuando el cons-
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tltuyente fuera la propia mujer, su madre o un tercero extraño -­

(straneus) pariente o no, Esto cuando fuera el matrimonio sine -­

manus. Y Recepticla, cuando se previene el caso de una disolución 

matrimonial, se convenga disolver al tercero constituyente. 

La aportación de bienes al contraer matrimonio era un 

deber de honor para la hija, por lo que se introdujo la costurabre 

de que el padre o un tercero, y solo en casos muy excepcionales, 

la madre beneficiara con l. ibera! ldades destinadas al sostenimien­

to de 1 a comun 1 dad conyuga 1 • 

"La Dote no es solamente una nueva Institución juridl 

ca sino también una Institución social muy viva. Que una mujer -

no fuese dotada no era en Roma una situación, ni frecuente, ni -

decente." (52) 

Dicha aportación, es a nombre de la mujer pero reali­

zada de una familia a otra, siendo otorgada por un pater e ingr~ 

sando al patrimonio de otro pater, bien sea el marido o el pater 

de éste. 

"La Organización Famll iar Agnaticla supone, en efecto 

la existencia de un patrimonio único regido por la suprema auto­

ridad del pater famll las." (53) 

(52) Bonfante, Pedro. ob. cit. Pág. 204 

(53) Garclá Garrido, Manuel. ob. cit. Pág. 58 
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La Dote Integraba el patrimonio general, del nuevo -­

pater, pero por la costumbre este no podla sustraer los bienes -

dotales ni darles otro uso del que tenian destinado. O sea, que 

la Dos pertenecía en propiedad al marido • En los matrimonios •• 

cum manus, no podia ser diferente ya que, la mujer no tenla derJil 

chos de propiedad. Y en los libres, se pudo haber reglamentado -

diferente, sin embargo, se conservó la misma disposición. 

En el Imperio la obl igaclón de dar Dote fué Impuesta 

por una Ley; por lo que Severo Y Antonio Caracalla, la exigTan • 

al padre respecto de la hija y Justlnlano la impúso al abuelo • 

paternoy, subsidiariamente, a la madre mediando causa· atendible. 

' Los bienes dotales pertenecen al marido sólo mientras 

dure el matrimonio; ejerciendo así, una administración sobre ·--, 

ellos y por tanto restituirlos al momento de una disolución y p~ 

ra garantizar su efectividad la Lex lul la de Fundo Dotal Is lmpu­

que aquél no podla enajenar los fundos ltál leos dados en·dote ~­

sin el consentimiento de la mujer. 

11 SI la mujer en visperas de un divot'clo, Intentaba -

hacer efectivo su derecho a la devolución de la dote por propia 

Iniciativa, es decir, llevándose las cosas dotales, este hecho -

no se consideraba como hurto, y en lugar de la actlo furtl se -­

concedíá al marido únicamente una acción pretoria de enrlquecl--
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· miento (act io rerum amortarum) •11 (54) 

El marido es responsable de las pérdldas,deterloros -· 

o disminuciones sobre la dote. 

Esto da la idea de que los bienes dotales, desde el -

punto de vista económico pertenecen a la mujer. 

" La Dote podta ser necesaria, si la constltuta la 

mujer, su padre o un ascendiente paterno; y voluntaria, si la 

constltula cualquier otra persona." (55) 

"La Dote podta constituirse de la siguiente manera: M~ 

dlante la transmls16n i1111edlata y efectiva de los bienes, o sea, 

la transmisión real que denominaron los romanos, 11 Dotls Datlo", 
1 

la cual no requerta formalidades, sólo, las necesarias, según la 

naturaleza del bien que debe transmitir, y en la que hay una 

transferencia de propiedad de bienes, o de una liberación de-·­

obl lgaclónes a favor del esposo. Tratándose por ejemplo, de pro­

piedad, en el Derecho Clásico la transmisión de las Res Manclpl 

deblan sujetarse a los requisitos de la manclpatlo o de la In-· 

iure cessio, pués de lo contrario el marido no adquirfa la pro--

piedad, sino había trnscurrldo el tiempo de la usucapión; en el 

Derecho Justinianeo basta a tal efecto para cada objeto la sim--

(54) Jors, Kunkel. ob. cit. Pág. 404 

(55) Ventura Silva, Sabino. ob. cit. Pág. t05 
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ple tradición (Tradlt lo)." (56) 

Esta Dotls Datlo se cumpl ló por medio de los modos de 

transmisión acostumbrados. 

" Puede' ser constituyente cualquier persona, de la ~!:! 

·cual la recibe el marido o alguien en quien éste delega (delega­

tlo dandi) •11 (57) 

"La Datle Det19, si se efectuaba antes de la celebra-­

cl6n del matrimonio el marido, según el Derecho Clásico, adqul-­

r1a, por regla general Inmediatamente los bienes dotales, pero -

si aquel no llegaba a celebrarse, se le podta exigir la restltu­

cl6n por una acc16n de enriquecimiento injusto." (58) 

Como podemos observar, el autor anterior la denomina 

Oatlo Ootls, en lugar de Dotls Datio, pero se refiere a la misma 

figura. 

También podta constituirse mediante dos obl lgaciones, 

una era, por la promesa de dotar, denominada Promlssio Dotls, en 

la forma de una stlpulatlo en beneficio del marido y otra serla 

la forma especial o un negocio más espec1fico denominado 'ootls -

Dlctlo. 

(56) Bonfante, Pedro. ob. cit. Pig. 205. 

(57) Iglesias, Juan. ob. cit. P6g. 569. 

(58) Jors, Kunkel. ob. cit. PAg; 405. 
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La Promlsslo Dotls o Dotls Promlsslo, ast denominada -

por los ramanos, estaba un tanto limitada ya que s61o podfan acu­

dir a ella determinadas persona, cano el padre, ascendientes ma1 

cullnos de la mujer y de ella misma o, su deudor, por mandato su­

yo, Y cualquier otra persona que quisiera praneter una dote, te-­

nta que acurdlr a la estlpulacl6n. 

La pranesa de una Dote puede hacerse, cano ya se lndl­

c6,por estlpulacl6n (dotls pranlsslo). en testamento·, por legado­

damnatorlo, lnter vivos. 

En cuanto a la .Pranlsslo Dotls, es de uso general, la­

redaccl6n de un documento (Instrumenta .dotal la) al laClo de ésta -

ya que, una vez suprimida la dotls dlctlo por Justlnlano, era la· 

única. 

La Dotls Dlctlo, fué un negocio especial cano forma de 

cons t 1 tu 1 r ltna dote. 

"Gayo la considera cano un contrato verbal, es una pr,g 

mesa real Izada en forma oral unilateral". (59) 

Se dice que la Dotls Dlctlo fué la forma típica de do• 

tar y se sustancia en una declaracl6n solemne del constituyente,­

. y que también sólo podta ser la misma mujer, si era sul lurls, o-

(59) Kaser, Hax. ob. cit. Pig. 271. 
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el padre, el abuelo paterno, o un deudor de la mujer, que actue 

por mandato de ella. Justlniano suprime esta forma de dote. 

"Teodoslo 11yValentiniano111 dispusieron que la pro­

mesa de constitución de dote (poJI icltatlo dotls) se podla hacer -

sin las formal ldades de la dlctlo ni de la promisslo dotls". (60) 

Existe también otra. dote denominada "Dos Aestlmata", la 

cual se presenta cuando se fija el valor de la misma, ésto es, que 

las cosas dotales son objeto de valoracl6n. Esta valoración se -­

real Iza cuando se trata de fijar con antelaci6n la responsabilidad 

del marido en caso de falta de restitución. 

Como ya se habla sei\alado, el marido en un principio no 

tenla 1 Imitaciones en cuanto a los bienes dotales, aún cuando ter­

minara el matrimonio, sin embargo, la Lex lulia de Fondo Dotal is,• 

al difundirse tanto el divorcio, le prohibió enajenarlos. AsT emp~ 

zaremos a hablar de la rest.ltucl6n, obl lgaclón. que tenla el marido 

al disolverse el matrimonio. Entonces, dependiendo de la .causa de• 

dlsolucl6n serla restituida. 

Primero, si la disolución se hubiera producido por mue.e 

te de la esposa, la dote adventicia pasa a sus herederos, y la pra 

fectlcla al ascendiente que se la constltuy6, esto si es fil lus f.! 

millas. 

(6o) Jo~s. Kunkel. ob. cit. P•g. 405. 
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11EI marido queda ,obl lgado, salvo casos excepcionales -

a devolver a la mujer la sustancia de la dote, una vez disuelto· 

el Hatrlmonlo, conservarla únicamente con carácter definitivo y-

como ayuda a los gastos familiares, las utilidades percibidas --

después del casamiento, el uso de los bienes dotales y sus fru--

tos. 11 (61) 

SI la dote fué otorgada por tercero, éste podta rese.c. 

varse la restitucl6n en caso de dlsolucl6n llamada Dos Receptl--

cla. 

Entre las fonnas creadas para la recuperac16n de los· 

bienes dotales, encontramos la c'onvencional que consiste en que· 

la mujer a la persona que hubiese constituido la dote, concerta· 

bacon el marido la devolucl6n por medio de·un con'trato verbal,· 

denominado por los rananos 11 cautlo o stlpulatlo rel uxorla", que 

haclan nacer la actlo ex stlpulatlo y hada posible el cumpl 1---

miento de lo contratado. 

"Se establecl6 la misma óbllgacl6n restitutoria en --

los casos que no mediara aquélla promesa para el supuesto de di• 

vorclo si no también en el de muerte de la mujer, 11 (62.) 

Otro medio fué creado por el Pretor que daba una ver· 

dadera acción dotal Actlo Rel Uxorlae, su carácter fué penal,emDS 

(61) Sohm, Rodolfo. ob. cit. Pág. 2.88. 
(62.) Jors, Kunkel. ob. cit. Pág. 406. 
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zó utilizándose en los casos de disolución del matrimonio por di­

vorcio, hasta llegarse a aplicar en caso de muerte; cuando el ht!!! 

bre moría la mujer gozaba por derecho propio sin necesidad de CO.!l 

trato espec 1 a.l . 

Esta Actio Rei Uxoriae, se legisló en la Ley Hatrlmo·· 

nial de Augusto y se someten a normas fijas los poderes judicia·· 

'les; la razón fundamental es que la restitución de la dote, es •• 

una prerrogativa de carácter familiar, no patrimonial que debió -

atenerse a la conducta personal de las partes, asl se deduce que· 

el derecho legal que tiene la esposa para reclamar la devoluci6n· 

de la dote es personallslma y no puede trasmitirla a los herede•• 

ros. 

"Sobre esto exlsti6 la excepción siguiente: Marcelo dl 

ce que los herederos de la esposa solamente podlan interponer la· 

acción en caso de dlsolucl6n por divorcio,. siempre que el marido­

hubiera sido constituido en mora antes de que ella falleciere. 11 

(63) 

En el Derecho Clásico se conocian estas dos acciones • 

de restitución de la dote: 

a) La Actlo Ex Stipulato.· que era cuando mediaba pr.sz 

mesa restitutoria por parte del marido. 

(63) Pella GuZl!Mn, Arguello. ob. cit. P6g. 512 
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b} La Actio Rel.Uxorlae.- En caso de que no se hubiere 

me'diado estipulación. 

La primera, era la acción estlpulatorla corriente, de­

rivada de Ja promesa de un incertum, sin ofrecer por tanto, partl 

cularldad alguna en Ja aplicación en cuanto a la dote. Esta sólo­

permite reclamar Jo taxativamente convenido. 

La segunda, en cambio, era una acción especial de res­

t ltuclón, cuya fórmula procesal se hallaba concedida en bonum et­

aeguum, que quiere decir basada en Ja buena fé y en la equidad, -

obligando al Juez a dictar sentencia qued mellus aequlus erlt. 

''Jisuelto el matrimonio por muerte de la mujer, la do­

te adventicia queda en poder del marido, salvo el caso de que 

haya sido convenida mediante stlpulatlo, la restitución al constl 

tuyente - dos receptlcla - . En poder del marido queda también la 

dote profecticia, pero solo en el caso de que el constituyente 

haya muerto antes que 1 a mujer". ( 64) 

En caso de disolución por muerte del esposo o por dl-­

vórclo, la dote tendrá que ser forzosamente restituida que puede­

pedirse por la mujer o por su pater con su consentimiento, en --­

otro caso. 

SI la mujer muere después de haberse divorciado, s61o 

(64) Iglesias, Juan. ob. cit. P•g. 572. 
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a sus herederos o a 1 os de su pater, 1 es compete 1 a act 1 o cuando 

el marido está Incurso en mora, de no ser as! éste la conserva-­

da. 

Se presenta el caso en que la dote comprendiera cosas 

fungibles, se tenla que devolver ésta en tres anualidades, salvo 

que se hubiere. convenido devolverla inmediatamente. La dote que­

se integre por otro tipo de bienes deberá ser restituida al pun­

to. 

En cualquiera de las situaciones anteriores el marido 

tanto gozaba del· beneflclum competentlae, y podía hacer deducci.Q 

nes de la dote. Y asl, se le reconocieron algunas retenciones -­

que señalaremos a continuación: 

a) SI la dlsolucl6n fué por culpa de la mujer o del -

pater de ésta, bien sea por muerte, aquél tenla el derecho a re­

tener 1• 1/5 parte por cada. hijo. Pero si es por divorcio y cul­

pable la mujer o su pater, retendrla la 1/6 parte por cada hijo, 

sin que excediera de las 3/6, lo retenido, sin Importar el núme­

ro de hijos, a esto se le denominó por los romanos "Retentio Pr.Q 

per LI be ros", 

b) SI la disolución fué por adulterio cometido por la 

mujer, o bien Inmoral ldades graves (graviores mores), tenla der~ 

cho a retener la 1/6; en caso de Inmoral ldades leves serla la --

1/8 parte. Denominada también por los romanos "Retentlo 0 ropter­

Mores". 
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c) La dote podfa. disminuir lpso lure, por los gastos -

que para su conservación eran necesarios. Que podía real Izar sólo 

con el consentimiento de la mujer, cuando se tratara de gastos -­

út l les, ya que s 1 se tratara de gastos lujosos o por voluntad pr,2 

pla de el marido, no se le conced1a ninguna deducción a éste. Y -

fué 11 amado 11Retent lo Propter 1 mpensas11 • 

d) SI la dote se Integraba por cosas determlna~as como 

fincas, el marido tenta que restituirlas al momento de la dlsolu­

ci6n, 

Hablaremos también de las Donaciones Matrimoniales o -

llamadas también Donaciones durante el matrimonio. 

Ya hemos dicho que las donaciones ~ntre cónyuges esta· 

ban prohibidas en la ROll\8 Antigua, con el fin de evitar que por -

virtud de los sentimientos, uno de los esposos se aproveche de la 

generosidad del otro, as1 como evitar también la retribución one· 

rosa del afect'o conyugal. 

En la Epoca de Severo y Caracalla se determinó quepo­

d1an quedar convalidada éstas, sólo en el caso de que el donante· 

falleciera sin revocar el negocio. Claro que dentro de la prohlbl 

clón no se consideraban los peque~os obsequios, ni las que tenian 

como objeto el sostén familiar. 

"La 1 lamada Donación Matrimonial es una donación hech,1 
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por el futuro marido a la mujer, cuya validez depende jurfdicamen-

te de la celebración y subsistencia del matrimonio, aparece en Ja-

época postcláslca, proveniente de los Derechos Orientales. " "La -

Donación Matrimonial, por efecto de la prohibición de las donacio-

nes entre cónyuges, debe tener Jugar antes del matrimonio o ser •• 

prometida." (65) 

Como vemos este autor maneja las donaciones matrimonia· 

les como donaciones ante nuptlas, Jo que otros autores consideran· 

muy aparte. Realmente no se sabe si la prohibición tuvo su origen• 

en la Ley o fué por costumbre que se Impuso, tal vez fué originada 

por Ja situación de la mujer loco fll lae, la que al recibir cual··· 

quier cosa del marido era constituido peculio y podta disponer de­

ello, lo mismo sucedl6 a la hija in potestae que reclbfa del pater. 

Pensamos que fué provocada dicha prohibición por el de,1 

medido af'n de lucro y la frecuencia del enriquecimiento de un có.J! 

yuge en perjuicio del otro. 

"La donaciones entre cónyuges {donationes lntervlrum et 

uxorem) estan prohibidas. Justificase la prohibición, al decir de· 

las fuentes, por la necesidad de evitar que se ponga precio al 

afecto conyugal y por el peligro de que el amor pueda mover al có.J! 

yuge mas generoso a desprenderse de sus bienes en benef lclo del --

otro''. ( 66) 

(65) Kaser, Hax. ob. cit. P,g, 274. 
(66) Iglesias, Juan. ob. cit. P,g. 566. 



- 85 -

por el futuro marido a la mujer, cuya val ldez depende jurfdicamen-

te de la celebración y subsistencia del matrimonio, aparece en la-

época postcláslca, proveniente de los Derechos Orientales. 11 "La -

Donación Matrimonial, por efecto de la prohibición de las donaclo-

nes entre c6nyuges, debe tener lugar antes del matrimonio o ser --

prometida." .(65) 

Como vemos este autor maneja las donaciones matrimonia-

les cano donaciones ante nuptlas, lo que otros autores consideran-

muy aparte. Realmente no se sabe si la prohlbicl6n tuvo su origen-

en la Ley o fué por costumbre que se Impuso, tal vez fué originada 

por la situación de la mujer loco fillae, la que al recibir cual--· 

quier cosa del marido era constituido peculio y podfa disponer de­

ello, lo mismo sucedl6 a la hija In potestae que reclbta del pater. 

Pensamos que fué provocada dicha prohlblc16n por el deJ. 

medido afán de lucro y l·a frecuencia del enriquecimiento de un CÓ.!! 

yuge en perjuicio del otro. 

"La donaciones entre cónyuges (donationes lntervlrum et 

uxorem) estan prohibidas. Justificase la prohibición, al decir de· 

las fuentes, por la necesidad de evitar que se ponga precio al 

afecto conyugal y por el peligro de que el amor pueda mover al có.!! 

yuge mis generoso a desprenderse de sus bienes en beneficio del --

otrd'.(66) 

(65) Kaser, Hax. ob. cit. P6g. 274. 
(66) Iglesias, Juan. ob. cit. Pág. 566. 

,·, 



- 8 6 -

Las Donaciones denominadas Nupciales son las que aborda 

remos en seguida, las cuales no tienen tanta Importancia cano la -

dote en si. Estas fueron frecuente5 en Roma, por virtud de los es­

ponsales tema del cual ya nos ocupamos con anterioridad. Por medio 

de éstas el novio daba a su futura esposa una donación en ocasión· 

al matrimonio. 

En el Derecho Justinianeo las donaciones nupciales oª.!! 

te nupciales, tienen el slgnif icado de contrapartida de la Dote. -

De las cuales el antesesor de Justinianeo; llamado Justlno, dlspu• 

so que se podlan aumentar durante el matrimonio (ex novo), o des-­

pués de contraldo éste. de donde proviene el cambio de denomlna--­

c16n, por la de: "Donatlo Propter Nuptias". 

En el supuesto de que el matrimonio no llegare a efec-­

tuarse y dichas donaciones se hubieren otorgado, se tenían que de­

volver al marido. Al que se le concedió una condlctlo o una utll is 

In rem actlo, para poder reclamar lo dotado. Asl mismo, la donatio 

podla reclamarse cuando por muerte de uno de los futuros esposos,· 

no se hubiere celebrado el matrimonio. 

la Donatlo Propter Nuptlas, fué constituida por el fut,Y 

ro esposo o por un tercero a favor de_ la mujer. 

Pero si se.daban durante el 11111trlmonio, s6lo podlan re• 

cuperarse por él, en el caso de que se disolviera por divorcio, --
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siendo culpable la mujer, con reserva de la propiedad que era para 

los hijos. Pero en caso de que se disolviera el vinculo por culpa­

del marido, éste perderla su donación. 

Como ya hablamos dicho, durante el matrimonio el marido 

es propietario de los bienes y a su vez responsable de estos, los 

que tenla que custodiar como si fueran de él, pero con la excep--­

clón de que los Inmuebles no podía enajenarlos. 

En el caso de la viuda, mientras no se casara por segu.n 

da vez, era usufructuaria de los bienes, correspondiendo una cuota 

de propiedad a los hijos. Pero si contrae nuevas nupcias y existen 

hijos de por medio, la donatio se divide entre ellos, y a ésta se 

le excluye de toda participación. 

Algunos autores señalan que las donaciones nupciales -· 

consistían en dar a la mujer una renta viudal. 

En consecuencia podemos decir, que la dote y la dona--­

clón nupcial o donatlo propter nuptla, se asemejan. Cabe mencionar 

que en los dos tipos de donaciones, se constituye por el padre, en 

la dote, para la hija y en la dote nupcial para el hijo. Y en cua.n 

to a las sanciones, se aplican por divorcio y segundas nupcias, -­

tanto a la Donat 1 o P ropter Nupt las. 

Existió una Dote accesoria denominada parapherna, que -

estudiaremos en seguida. 
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"DOTE ACCESOR 1 A" ( PARAPHERNA) O 1181 ENES PARAFERNALES" 

Estos bienes se pueden considerar como los no comprendl 

dos en la Dote, con una categoria distinta a ésta, que continuaba· 

perteneciendo exclusivamente a la mujer. 

Los bienes parafernales, en efecto, consistieron gene-­

ralmente en objetos, vestidos, mobiliarios, utensll los de tocador­

propios de la mujer, dinero, joyas, pero nunca en Inmuebles. 

El marido reclbla estos bienes con carácter de admlnls· 

trador constltuy6ndose un mandatario que debla cumplir con las In· 

dlcaclones de la mujer Incurriendo en pena de no hacerlo. También· 

se obligaba a éste, a restltulri'os en caso de dlsolucl6n del vtnc_y 

lo matrimonial. Tiempo después se les di6 mayor Importancia econ6· 

mico •jurldlca, cuando se Incluyeron créditos e Inmuebles, que la­

esposa pudo aportar, ya que se 1 e reconoció capac 1 dad para ser t 1-

tu 1 ar de los mismos. 

La mujer tenla que demostrar la propiedad de los bienes, 

que se facilitó, si estos fueron adquiridos antes de contraer nup-· 

cias¡ no asi, cuando se trataba de bienes obtenidos durante el ma-­

trlmonlo, ya que a fines de la República se consideraron otorgados· 

por el marido, salvo prueba en contrario. 

La mujer podla accionar, contra terceros para hacer va-­

ler sus derechos de propiedad, sin que el marido fuera perjudicado• 
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obrando él como mandatariQ. 

Estos bienes estaban garantizados en su restitución con -

una hipoteca legal no privilegiada, si no administraba con el debido 

cuidado éstos, podia caer en culpa levls In concreto. 

Se les denominó asi, por que son los bienes que se dan al 

marido para que los administre y vigile y porque son personales. 

"Los bienes de la mujer sui iurls que no constituye en d,S! 

te quedan en el matrimonio slne.manu, en propiedad de la mujer y pu.1 

de disponer de ellos dentro de los 1 Imites Impuestos por las normas­

generales. El marido hace un Inventarlo de tales bienes para garantl 

zar su restltucl6n al disolverse el matrlmonld'. (67) 

Justlnlano consideraba que los bienes parafernales se de,1 

tlnan para el sostenimiento de las cargas del matrimonio. Y que se -

podlan distinguir con la dote ya que cumpllan la misma finalidad de-

6sta. 

11 .6 "DISOLUCION DEL VINCULO MATRIMONIAL" 
( EL DIVORCIO.) 

El matrimonio cano ya hablamos dicho podfa disolverse. En 

un principio el padre del marido tuvo por largo tiempo el derecho de 

ranper por voluntad propia el matrimonio del hijo sanetldo a supo--

(67) Santa Cruz Teljelro, Jos6. ob. cit. P,g. 47. 
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testad. Sin embargo, Antonio "el piadoso" y Marco Aurello hicieron 

cesar este abuso de autoridad. 

En e 1 Derecho Romano se consideraron tres causas funda- 1 

mentales de disolución~ 

1.- Por muerte de uno de los cónyuges.- En este supues­

to el hombre podia contraer segundo matrimonio de lmtedlato, sltu.! 

ción que no podta llevarse a cabo por parte de la mujer viuda, ya­

que esta solo podla contraer nupcias despu6s de los diez meses a -

dos aftos, pertodo estipulado para evitar confusiones en cuanto al­

parto, es dec 1 r, para que no se presentara 1 a 1ncert1 dumbre sobre­

la paternidad del 'hijo, en caso de que la viuda se encontrara en-­

cinta, y si se casaba dentro de este periodo se consideraba cerno -

del lto de Infamia. 

2.- Por la p6rdlda de la libertad de uno de los cónyu-­

ges (capltls demlnutlo m6xlma) .- Esto es cuando uno de los esposos 

lo haclan prisionero o se le esclavizaba. Este no recuperaba su m,1 

trlmonlo por efectos del lus postl.lriltnlum, pero el que era l lbre -

tenla que aguardarlo durante cinco aftos (sin tener noticias de él), 

si pasado este tiempo no regresaba, podta contraer nuevas nupcias. 

Pero si antes o despu6s de este periodo, y su cónyuge lo esperaba­

y aceptaba, tendrtan que contraer nuevamente nupcias, puesto que -

el anterior habla quedado disuelto por virtud del plazo marcado -­

por la Ley. Sin embargo, cabe aclarar que si los dos hubiesen sido 

sometidos a esclavitud o prisión, y por tanto la cohabltacl6n se-­

gula, el vinculo continuaba. 
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Las Leyes Rananas nos dejan ver claramente que el matrj 

monlo fué eminentemente consensual. 

"El matrimonio deshecho por prisión de guerra, por lo -

cual el ciudadano se vuelve esclavo del enemigo no es rehecho iure 

postl imlni, como los derechos familiares o patrimoniales, precisa-­

mente por que el matrimonio no es un derecho, sino una relación j~ 

rfdlca de mero hecho que dura mientras las condiciones de hecho de 

su existencia." 168) 

l:n el caso de que no se r.umpllera con lo establecido, -

y se contrajera mc.itrlmonlo,se prodL·;cla un divorcio sine causa, In· 

currlendo en penas consiguientes. 

Cabe aclarar, que si los esposos aún estando en cautlv~ 

rlo pero juntos, procrearan hijos, estos se considerarlan legtti-­

mos. 

Esta causal de dlsoluc16n trae aparejada la pérdida del 

connublum o capacidad legal para contraer matrimonio. 

3.- Otra de las causas de disolución seria la Capitis -

Deminutio Media, que se traducia en la pérdida de la cludadanfa 

(status civitatis). 

Hay autores que consideran que la pérdl.da de la cludadA 

nia no es motivo de terminación, sino únicamente se convierte en -

(68) Bonfante, Pedro. ob. cit. P~g. 189. 
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matrimonio iurls gentlum. 

"En el Derecho Clásico la deportación - que sustituye a 

la antigua " aqua et ignl interdlct io 11 - disuelve el matrimonio. 

No ocurre así en el Derecho Justinianeo". (69) 

4.- En Roma hubo una causa de disolución por sobrevenir 

un Impedimento.- Esto es, el llamado 11 lncestus supervenlens11 , que­

sucedla cuando el padre adopta al esposo de su hija o, el padre -­

del marido adopta a la esposa de su hijo, de manera que los cónyu­

ges se convierten en hermanos. Esto podla evitarse emancipando al­

hijo o a la hija antes de contraer matrimonio." (Justinlano). 

Es cuestión discutida de si se disuelve o no el matrlm.Q 

nlo, cuando el hombre casado con una liberta tiene acceso al sena­

do, situación de la cual, Justlnlano declara su firmeza del vincu­

lo. 

5.- También podta darse por terminado el matrimonio por 

Divorcio (Dlvortum o Repudlum). Esto era cuando faltaba el ánimo -

de seguir siendo marido y mujer, de uno de ellos o de ambas partes 

denominado affectlo marital Is. 

Como el matrlmo.nlo se baH en el consentimiento requlsl 

to sine qua non, de suerte que si falta éste cesa el vtnculo. 

(69) Iglesias, Juan. ob. cit. P6g. 557, 
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El divorcio en un principio no fué regulado en Roma, tal 

vez por la severidad de las costumbres primitivas o sea, que en la~ 

antigua Roma el matrimonio era Indisoluble. Pero poco a poco fué -

permitido el divorcio como una consecuencia del concepto de matrl-­

monlo. 

Empez6 cuando se dieron cuenta de que no existiendo la -

affectlo marital Is entre hombre y mujer, seria inútil seguir juntos 

fu~ entonces reglamentándose. Se puede hablar de divorcio totalmen· 

te admitido hasta fines de la República. 

El divorcio por su naturaleza no necesitaba de formal id,! 

des; tan solo con el simple aviso verbal, o una nota por escrito -­

(per lltteras) o por medio de un mensajero (per nuntlum) bastaba. 

La Ley lul la de Adulterls, en el año 18 a, C., estable-­

ció que el repudio (nombre que se le daba al deseo de divorciarse)· 

debla comunicarse por medio de un liberto y en presencia de siete -

testigos que fueran ciudadanos púberes, que se llevaba a cabo el 

caso de divorcio por causa de adulterio y reconoce un especial fun­

damento. 

Si el matrimonio era acompañado de la manus, s61o el ma· 

rldo o quien ejerciera potestad sobre él, podía repudiar a la mujer 

y por su condición de titular del poder marital se divorciaba de su 

esposa (por causas graves). Es decir, que la mujer estaba Impedida• 
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para exigir el divorcio, ~bien repudiar a su marido. 

Cuando la manus se hubiera celebrado por la forma de -

la confarreatlo, era necesario (como ya hablamos comentado) una -

ceremonia contraria denominada Dlffarreatlo, para extinguirla. 

Celebrada la manus por coemptio o usus, se disolvía -­

por la remanclpatlo, o sea el negocio jurldico formal que se pre­

sentaba cuando el marido o su pater, transmite a la mujer por la­

manclpat io flduclae causa, al pater familias de ella o a un fidu­

ciario, que le otorga la libertad por Manumlsslo. 

La mujer no podTa, bajo esta potestad, ni pranover el­

divorcio ni impedirlo. 

La Lex lul.la et Pappla, prohibió a la 1 iberta dlvorcl,2r 

se del propio patrono contra la voluntad de éste (invito patro¡¡o), 

amenazando con la pérdida del connubium a quien lo hiciere. A fl· 

nes de la República se les concedió a las mujeres la posibll ldad· 

de.divorciarse del marido, obl lgando a éste a devolverle su libeL 

tad. 

Como podemos observar, después de un tiempo el dlvor-­

clo alcanza una gran difusión. 

Por otra parte, en los matrimonios libres ambos c6nyu­

ges tenían el derecho de repudiarse. 
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Siguiendo las enseñanzas de Justlniano sobre éste tema,­

seilalaremos un régimen basado en cuatro hipótesis que consideramos­

como clases de divorcio: 

a) Divortlum ex lusta Causa.- Este se considera, cuando­

por culpa de un cónyuge, el otro se quiere divorciar. Y la Ley men­

ciona que causas son suficientes para ello: 

1.- La mala conducta de la mujer o adulterio declarado. 

2.- El alejamiento del hogar conyugal por parte de la mJi! 

jer. 

3.- El lenocinio Intentado por el marido. 

4.- La falsa acusación de adulterio por parte del marido. 

S.- La conspiración o maquinación contra el Emperador; y, 

6.- La lncitacl6n de la esposa a la prostitución. 

b) Dlvortlum Sine Causa.- Se presenta por voluntad unila­

teral, pero sin causas previstas por la Ley, es decir, sin justiflc.1 

cl6n jurtdlca alguna, este tipo de divorcio trajó aparejado cano sa.n 

clón pérdidas patrimoniales, sin embargo, se reconoce cano válido. -

Son causas que Impiden realizar los fines del matrimonio. 

c) Dlvortlum Ex Carwnunl Consensu.- Que fué el divorcio -­

por mutuo consentimiento. Fué prohibido por Justlniano, pero una vez 

muerto (565 d. C.) lo restableció su sucesor Justlno 11. 

Hay autores que lo confunden con el divorcio Bonagratla .x 
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son totalmente diferentes, ya que el divorcio ex communl consensu, 

es por acuerdo común, Y el Bona gratla es por varias causas especl 

flcas. 

d) Dlvortlum Bona Gratla.- También denominado Divorcio­

fundado por una causa no proveniente de la culpa del otro cónyuge, 

es decir, por causas no Imputables a. ninguna de las partes por --­

ejemplo: Impotencia incurable, voto de castidad, calda de un libe.r 

to, reclusión en un convento, cautividad de guerra de uno de los -

c6nyuges, Incapacidad de generar, locura, etc. 

El marido que repudiara a la mujer sin estas causas, e_i 

taba obligado a restituir la do.te y no podta volver a casarse y si 

lo hiciere se autorizaba a la mujer a invadir la casa de éste y 

apoderarse de la dote de su segunda mujer. 

Y a la Inversa, si la mujer repudia al marido sin las -

causas establecidas por la Ley, estaba obligada a dejar la dote mll 

trlmonlal al esposo, hasta los objetos más Insignificantes (usque­

ad aeuculam capltls), y se le castigaba con la deportación. 

Cabe establecer la diferencia entre divorcio y repudio: 

Divorcio.- Es la ruptura del matrimonio en general, 

bien por voluntad de uno de los esposos o por mutuo acuerdo. 

Repudio.- Es la declaración del deseo o intención de dl 
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vorclarse, que es necesarlp real izar, ya que es el acto ejecutivo 

del divorcio. 

Hablaremos ahora de las Segundas Nupcias las cuales -­

también fueron reguladas por el Derecho Romano. 

En el supuesto de un segundo Matrimonio, en Roma se -­

salvaguardaron los intereses de los hijos nacidos en el prlmero,­

estableclendo una serle de disposiciones y normas a su favor y en 

contra del parens blnúbus (persona deseosa de un segundo matrimo­

nio). 

Una de estas normas es, que todo lo que el parens bln.Q 

bus adqu{rlera gratuitamente del primer c6nyuge predlfunto, tanto 

la dote y la donación nupcial o cualquier bien {lucra nuptialla)· 

pasaba a ser propiedad de .los hijos del primer matrimonio, al co!! 

trer.el segundo, y al parens blnúbus solamente le pertenecia el -

usufructuo de ello. 

La Leglslaci6n cristiana no acepta la celebración de -

un segundo matrimonio y hasta los ~anclona (poenae secundarum nua 

tlarum). Primero se castigó a la mujer y después al hombre. 

Otra norma es, que el c6nyuge blnúbo (denanlnaclón que· 

se le da a el cónyuge que contrae segundas nupcias) no puede dar­

a su esposo (padrastro) o esposa {1111drastra de sus hijos) una C•.!! 

tldad mayor a la que recibe el menos favorecido de los hijos· de -
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su primer matrimonio. 

Son nulas las enajenaciones de los lucra nuptlal la (bl~ 

nes adquiridos durante el primer matrimonio) efectuadas por el CÓ.!J 

yuge blnúbo. Cano nulas son las realizadas antes de contraer las -

segundas nupcias. 
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CAPITULO TERCERO 

11ANALOGIAS DEL MATRIMONIO EN ROMA CON NUESTRO 
CODIGO CIVIL ACJUAL". 

111,J Analog1as entre el Matrimonio en Derecho Romano y nue.i 

tro Código Civil actual, 

111.1.1 En relación con los requisitos para contraer Matrimonio. 

111.1.2. Con respecto a Jos Impedimentos para contraer Matrimonio. 
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111.l ''AN8LOGIAS ENJRE EL MATRIMONIO EN QERECHO ROMANO y 
NUESTRO COQIGO CIVIL ACTUAL". 

Daremos en principio un coment.arlo sobre los esponsa· 

les. tema del cual ya sei'lalamos algunas cuestiones, sin embargo. 

lo diferenciaremos con el Código Civil vigente. 

En cuanto al concepto de esponsales en Roma fueron •• 

considerados como un acuerdo y una promesa mutua de futuro matrl 

nlo. 

En el C6dlgo Civil en estudio Artlculo 139 se consld~ 

ran c:omo: "La promesa de mat r lmon lo que se hace por eser 1 to y es 

aceptada, constituye los esponsales". (70) 

En Roma podfa celebrarse por escrito o verbalmente, • 

según se quisiera. 

Por lo que se ref lere a la edad en Roma no se exlgl6· 

una edad determinada; sin embargo, Justlnlano estableció la edad 

de s lete años. 

El Artlculo 140 dispone: "Sólo pueden celebrar espon· 

sales, el hombre que ha cumplido dlec:lsels años y la mujer que· 

ha cumplido catorce". (71) 

(70) Código Civil para el Distrito Federal. Editorial Porrúa, S. 
A. Qulnquagéslmo tercera Edición. México. 1984. p¡g. 71. 

(71) Código Civil para el Distrito Federal. ob. cit. PAg. 71. 
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Como podemos observar en nuestro Código Civil actual­

si se exige una edad especifica para celebrarlos. 

En la antigua Roma fué Importante el consentimiento· 

de los padres para celebrar los esponsales, tanto que en el caso 

de la mujer, con el hecho de quedarse callada, el pater lo consl 

deraba como afirmativo el consentimiento. V más que nada fué un· 

pacto entre los padres de los novios, sin Importar la edad de·é.1 

tos. 

En el C6dlgo Civil en vigor, se establece en su Art.· 

11+1 que: "Cuando los pranetldos son menores de edad, los espons.1 

les no producen efectos jurfdlcos sino han consentido en ellos· 

sus represen~antes legales", (72) 

En un principio para los romanos el Incumplimiento de 

los esponsales se sancionaba, ya que si sucedla esto tendrla que 

devolver la s11111 de dinero que se habla otorgado para dicha cels 

bracl6n. Pero poco a poco fué cayendo en desuso la posibilidad -

de pedir judicialmente el cumpllml~nto de ésta prunesa, pués el­

vinculo que nacla (para el Derecho Clásico) era puramente ético­

y no obligaba a celebrar el matrimonio. 

Y asl en el C6dlgo Civil, Articulo 11+2 se sei'l•la: "Los 

esponsales no producen obllgaclón de contraer matrimonio, ni en-

(72) C6dlgo Civil para el Distrito Federal, ob.clt. p¡g, 71. 
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ellos puede estipularse pena alguna por no cumplir la pranesa11 • 

(73) 

Como podemos ver ya desde entonces no se sancionaba, 

sin embargo, nuestro C6dlgo Civil en su ArtTculo 143 sel'lala: 

11EI que sin causa grave, a juicio del Juez, rehusare cuq>llr su 

campraniso de matrimonio o difiera Indefinidamente su cumpll--· 

miento, pagar& los gastos que la otra parte hubiere hecho con • 

motivo del matrimonio proyectado. 

En la misma resp?nsabllldad lncurrlr6 el pranetldo -

que diere motivo grave para el ramplmlento de los esponsales. 

T~blén pagará el prometido que sin causa grave fal.­

te a su canpromlso una Indemnización a t1tulo de reparación mo­

ral, cuando por la durac16n del noviazgo, la Intimidad estable­

cida entre los pranetidos, la publicidad de las relaciones, la· 

proximidad del matrimonio u otras causas semejantes, el rompl·· 

miento de los esponsales' cause un grave da~o a la reputaci6n ·­

del pranetldo Inocente. 

La lndemnlzacl6n será prudentemente fijada en cada -

caso por el Juez, teniendo en cuenta los recursos del prometido 

culpable y la gravedad del perjuicio causado al lnocente".(74) 

(73) Código Civil para el Distrito Federal. ob.clt. P6g. 71. 

(74) Código Civil para el Distrito Federal, ob.clt. P6g. 71. 
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Como vemos el C6dlgo Civil en cuestión da la exigen· 

cla de que en caso de celebrar los esponsales por escrito. se • 

sancionar¡ a la persona que los Incumpla, bien sea sin causa •• 

justificada, o por causa justa. Tan es ast, que el Articulo 144 

dice: "Las acciones a que se refiere el Articulo que precede, • 

s6lo pueden ejercitarse dentro de un a~o. contado desde el dTa· 

de la negativa a la celebrac16n del matrimonio". (75) 

Por lo que se refiere a los requisitos para celebrar 

los esponsales en Roma, se apl lcaron los mismos para contraer • 

matrimonio. Que el Código Civil no establece. 

El Derecho Postcláslco Romano toma una Institución· 

Oriental, la de las Arras Esponsales; habiéndose cmlado las • 

arras¡ aquél que sin justa causa, dejara de c1 1111pl Ir la promesa, 

perdla las arras que dló y deb1a devolver el cuádruplo de las • 

que recibió. En cuanto a los regalos en época de Constantino, • 

se dispuso que en caso de Incumplimiento, se pudiera pedir la •; 

devolución de éstos, aún cuando tales donaciones no estuvieran· 

1 igadas a la obligación del matrimonio. 

Este derecho de devolución se rehusó a la parte cuya 

voluntad el matrimonio no tiene lugar. 

A este respecto el multlcltado C6dlgo Civil en el -­

Articulo 145 nos dice: ''SI el matrimonio no se celebra, tienen-

(75) C6dlgo Civil para el Distrito Federal. ob. cit. Pág. 72. 
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derechos los prometidos a exigir la devoluci6n de. lo que se hu· 

bleren donado con motivo de su concertado matrimonio. Este der,a 

cho durará un año contado desde el rompimiento de los esponsa--

les." (76) 

Realmente, el Derecho Romano abarc6 más este teme, -

tal vez por las costumbres existentes para entonces. Y el C6dl­

·go en estudio no lo contempla tanto. Problamente por la falta -

de práctica en estos c~sos y asl, Antonio de lbarrola nos dice­

al respecto: "En nuestro medio, antlcipémoslo, y durante nues--

tra ya bien larga pr¡ctlca en el ejercicio de la abogacta, ja-­

más hemos tenido conocimiento de algún caso en que se hubieren• 

celebrado los esponsales. Por ende, nunca hemos tenido conocl·-

miento tampoco de acc16n alguna que se hubiere por una de las -

partes e~ contra de la otra. Los esponsalés no están ya a tono· 

con el agitado mundo en que vivimos, nada perderfamos si se om.L 

tlera el contrato, suprlml,ndose los Arttculos del 139 al 145;­

lncluslve de nuestro actual Código Civil." (77) 

Por lo que se refiere al concepto del matrimonio, R,g 

jlna VI llegas Rafael en su Compendio de Derecho Civil de Perso-

1111s y Famllla nos dA una Idea de como ha evolucionado ¡ste: 

(76) C6dlgo Civil para el Distrito Federal. ob. cit. P6g. 72 
(77) De lbarrola, Antonio. Derecho de Famllla. Edltorlal Porrúa, 

S.A. 2a. Edlcl6n. M6xlco. 1981. p¡g. 157. 
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11 l.· PROHISCUIOAD PRIHITIVA.- Según las hipótesis· 

más fundadas de los socl61ogos, en las ~anunldades primitivas -

que lmpldl6 determinar la paternidad y, por Jo tanto, la organl 

zacl6n social de la familia se regul6 sle1111re en relacl6n con· 

la madre. Los hijos segutan la condlcl6n jurtdlca y social de -

aquélla, dándose ast lugar al matriarcado. 

· 2.- l'IATRIHONIO POR GRUPOS,• El matrimonio por grupos 

se presenta ya cano una forma de promiscuidad relativa, pués -­

por 11 creencia ml~lca derivada del Totemfsmo, los miembros de· 

una tribu se consideraban hermanos entre sf y, en tal virtud, • 

no podtan contraer matrimonio con las mujeres del propio clan.­

De aqul la necesidad de buscar la unl6n sexual con las mujeres· 

de una tribu diferente. En un principio el.matrimonio no se ce· 

lebr6 en forma Individual sino que determln~dos hombres de un • 

grupo celebraban matrimonio con Igual número de mujeres de una· 

~rlbu distinta. 

Este matrimonio colectivo trata cano consecuencia un 

desconocimiento de la paternidad manteniéndose por lo tanto, el 

régimen matriarcal y el sistema de fil lacl6n uterina, es decir, 

por la madre. 

3.· l'IATRIHONIO POR RAPTO,• En una evolucl6n poste••• 

rlor debida generalmente a la guerra y a las Ideas de danlna·-· 

clón que se presentan en las distintas colectividades humanas • 
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cuando alcanzan cierto desarrollo, aparece el matrimonio por ra.e. 

to. 

En esta lnst ltuc16n, la mujer es considerada como j>a,c 

te del bot1n de guerra y, por lo tanto, los vencedores adquieren 

en propiedad a las mujeres que logran arrebatar al enemigo, de -

la misma manera que se apropian de bienes y animales. 

4.- MATRIMONIO POR CCll1PRA.- En el matrimonio por can­

pra se consolida ya definitivamente la monogamia, adquiriendo el 

marido un derecho de propiedad sobre la mujer, quien se encuen-­

tra totalmente sanetlda a su poder. Toda la familia se organiza· 

jur1dlcamente reconociendo la potestad del esposo y padre a la -

vez, para reglamentar la flllacl6n en funcl6n de la paternidad -

pués ésta es conocida. Asfmlsmo, la patria potestad se reconoce· 

al estilo ranano. Es decir, se admite un poder absoluto e lllml· 

tado del pater familias sobre los distintos miembros que lnte·-­

gran el grupo famll lar. 

5.- MATRIMONIO CONSENS~L.- Por último, el matrimonio 

ée presenta como una manifestación libre de voluntades entre hqg 

bre y mujer que se unen para constituir un estado permanente de· 

vida y perpetuar la especie. Este es el concepto ya del matrimo­

nio moderno, que puede estar ""s o menos lnfluencl1do por ldeas­

rel lglosas, bien sea pira convertirse en un sacramento como se -

actnlte en el Derecho Can6nlco, en un contrato como se considera· 
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por distintos Derechos Positivos a partir de la separac16n de ~ 

la Iglesia y,el Estado, o como un acto de naturaleza compleja -

en el que Interviene además un funclonarl.o públ leo." (78) 

Y ast daremos un concepto moderno muy personal toma.a 

do como gula el C6dlgo Civil para el Distrito Federal: 

"Matrimonio es un contrato bilateral solemne, por m~ 

dio del cual dos personas de diferente sexo se unen con el pro­

poslto de ayudarse mutuamente y perpetuar Ja especle. 11 

En relacl6n a los efectos jurfdlcos del matrimonio.­

El C6dlgo e~:vlgor dispone sobre los derechos y obl lgaclones 

que nacen del matrimonio al Igual que en el Derecho Romano. 

En el Articulo 162 del citado C6dfgo se establece --

que: "Los c6nyuges estin obl lgados a contribuir cada uno por su 

parte a los fines del matrimonio y socorrerse mutuamente. 11 (79) 

Sobre ésto en el Derecho Antiguo Romano se estable-­

cl6 que el hanbre tenta la obl lgacl6n hacia la mujer de presta.t 

le asistencia material, moral y hasta jurfdlca. Y Ja mujer al -

estar sujeta al poder marital tenla las mismas obligaciones pa-

ra con él. 

(78) Rojlna Vil legas, Rafael. Compendio de Derecho Civil. Tano-
1. lntroduccl6n, personas y famll la. Editorial Por.rúa, S.A. 
15a. Edlcl6n. México. 1978. Pág. 277. 

(79) Código Civil para el Distrito Federal. ob. cit. P&g. 75. 
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Respecto del segundo párrafo del Articulo 162 que di~ 

ce: 11Tode persoN1 tiene derecho a decidir de manera 1 lbre, res--

ponsable e Informada 'sobre el número y el ·espaciamiento de sus -

hijos. Por lo que toce al matrimonio, este derecho será ejercido 

de com~n acuerdo por los cónyuges." (80) 

El Derecho Romano sancionó le solterla (cél !bes) y -

la carencia de hijos (orbl). Lo cual quiere decir, que era me--

jor tener hijos y casarse, que no tenerlos. Pero no reglamentó-

cuantos hijos debertan tener, o sea, que es un tanto coinciden-

te con el Código Civil. 

El Art1culo 163 del Código Civil en estudio dispone-

que: "Los cónyuges vivirán juntos en el domlcll lo conyugal. Se­

considera domicilio conyugal, el lugar establecido de común --­

acuerdo por los c6nyuges, en el cual ambos alsfrutan de autori­

dad propia y consideraciones Iguales." (81) 

En este caso Roma estableció que la mujer tomaba el­

rango social del marido y se obligaba a seguirlo y vivir con él 

en el daniclllo conyugal. 

Como podemos observar, ya se consideraba como hogar-

conyugal, el lugar donde habitan los cónyuges, aunque en la ma­

yorta de los casos, este hogar era el del pater familias. Por -

que como ya sabemos en el matrimonio In manu, era el pater el -

(80) Código Civil ·para el Distrito Federal. ob. cit. Pág. 75 
(81) Código Civil para el Distrito Federal. ob. cit. Pág. 76. 



- 109 -

jefe de famll la. 

Por lo que. hace al Articulo 164 del plurlcltado C6dl­

go Civil, señala que: "Los c6nyuges contrlbulr6n econ6nlcemente­

al sostenimiento del hogar, a su alimentación y a I• de sus hl-­

jos, asl como a la educac16n de éstos en los ténnlnos que 11 Ley 

establece, sin perjuicio de distribuirse la carga en la fonn1 y• 

proporcl6n que acuerden para este efecto, según sus poslbllld•-­

des, a lo anterior no está obligado el que se encuentre l1119oslbJ. 

litado para trabajar y careciere de bienes propios, en cuyo caso 

el otro atenderá lntegramente a esos gastos. 11 (82) 

Los rananos al respecto dispusieron que.se otorgar• -

una donacl6n especial que daba la mujer a prop6slto del matrimo­

nio al marido para sostener las cargas del hogar •. M6s que nada -

se regul6 la parte de la mujer y no la del marido. 

Pero en e.1 C6dlgo Civil vigente si se exige para ambas 

p1rtes un sostenimiento del hogar, tanto para ellos cano pera ·­

sus h ljos. 

Sobre el párrafo segundo del Articulo mencionado con-

1ntelacl6n que dice: "Los derechos y obllgaclones que nacen del• 

matrimonio serán sl...,re Iguales para los c6nyuges e lndependle.o 

tes de su 1portacl6n econ6mlca al sostenimiento del hogar." 

(82) C6dlgo Civil p•ra el Distrito Federal. ob. cit. P6g .• 76. 
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Se establecl6 en Roma que bajo ciertos aspectos, el­

hombre (vlr) y la mujer (uxor) no están en Igualdad de clrcuns-

tanelas, sino que ésta viene a ser subornlnada de él. Ya que, -

como sabemos en Roma la mujer estuvo sujeta al marido, si se -­

trataba de matrimonio acompaftado de la manus. Y por tanto, ella 

no tenta poder sobre el hogar, sino el marido o el pater de és­

te era quien dlrlgta la casa conyugal. Desde luego que este po­

der debta ser apl lcado prudentemente, sin rebazar los 1 tmltes -

de la conslderacl6n. 

En el Arttculo 165 del C6dlgo en análisis, se dispo­

ne que: "Los c6nyuges y los hijos en materia de al !mentos, ten­

drAn derecho preferente sobre los Ingresos y bienes de quien -­

tenga a su cargo el sostenimiento económico de 1.a famll la y po­

drán demandar el aseguramiento de los bienes para hacer efecti­

vos Estos derechos." (83) 

Ya antes habtamos dichos que los derechos y obliga-­

clones derivados de la flllac16n en Roma, eran reclprocos para­

padres e hijos; los primeros debtan dar a los descendientes, -­

al lmentos, vestido, educ1cl6n, habltacl6n, etc., y en caso de -

los padres se encuentren Imposibilitados, esta obllgac16n es P.I 

ra los hijos, asi como la obl lgacl6n de respetarlos. Entonces -

vemos que ya en Roma se regulaba sobre dicha sltuac16n. 

(83) Código Civil para el Distrito Federal. ob. cit. Plg. 76. 
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El Código en cuestión Artfculo 168 dice: "El marido -

y la mujer tendrán en el hogar autoridad y consideraciones Igua­

les, por lo tanto, resolver de canún acuerdo todo lo conducente­

la manejo del hogar, a la formación y educación de los hijos y -

a la administración de los bienes que a éstos pertenezcan. En cA 

so de desacuerdo el Juez de lo Faml llar resolverá lo conducente." 

(84) 

Sobre ésto en Rema, como ya sabemos hubo un tiempo en 

que la mujer estuvo sujeta al marido y por tanto él era quien t.1 

nfa la autoridad en el hogar pero existiendo dQs tipos de matri­

monio uno cum manu y otro sine manu, era diferente sltuecl6n. 

En el matrimonio cun manus, la mujer tenla la catego­

rta de hija, y se consideraba hermana de sus hijos. V el merldo­

ejercla poder sobre ella.y por tanto salla de su femllla orlgln4 

ria, pesando a la de su marido. 

En el matrimonio sine manus, le mujer segufe fonnando 

parte de su famllla de origen, conservando as1 su condlcl6n. En­

cuanto a los bienes s61o perteneclan a ésta. 

Nos d.mos cuenta que a la mujer se le di un trato mjs 

desahogado, sin embargo,en la actualidad ambos tienen Igualdad -

de. condiciones. 

(84) C6dlgo Civil para el Distrito Federal. ob. cit. P6g. 77. 
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Respecto al ArtTculo 169 que señala: 11Los c6nyuges -

podrin desempeñar cualquier actividad excepto las que dañen la 

moral de la familia o la estructura de ésta. Cualquiera de ellos 

podrá oponerse a que el otro desempeñe la actividad de que se -

trate y el Juez de lo Famil lar resolverá sobre la oposlcl6n." -

(85) 

En Roma fué tanado en cuenta ya que un ciudadano ro­

mano no podfa contraer nupcias con una mujer de baja extracción 

o prostituta. 

En relación al Arttculo 172 que dice: "El marido y -

la mujer, mayores de edad, tienen capacidad para a~lnlstrar, -

contratar o disponer de sus bienes propios y ejercitar las ac-­

clones u oponer.las excepciones que a ellos corr~spondan, sin -

que para tal objeto necesite el esposo del consentimiento de la 

esposa ni ésta de la autorlzacl6n de aquél, salvo en lo relati­

vo a los actos de administración y de dominio de los bienes co­

munes." (86) 

En el Derecho Romano el hombre y la mujer con sus -­

bienes podian hacer lo que quisieran, siempre y cuando se trat,4 

se de un matrimonio libre. Ya que si era un matrimonio sujeto a 

la manus, todos los bienes aportados por la mujer, bien sea POL 

(85) Código Civil para el Distrito Federal. ob, cit. Pág. 77 

(86) Código Civil.para el Distrito Federal. ob. cit. Pág. 77, 
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herencia, durante el matrimonio o por donación, por su trabajo-

u otro medio, pasarian por necesidad a manos del marido. Tam---

blén se regulaba que cada uno resolviera que hacer con sus ble-

nes o que el .marido los administrara. 

El Artlculo 173 sei'iala que: "El marido y la mujer, -

menores de edad, tendrán la administración de sus bienes, en --

los términos del Art1culo que precede, pero necesitarán autorJ-

zacl6n judicial para enajenarlos, grabarlos o hipotecarlos y un 

tutor para sus negocios judiciales." (87) 

En la Rana Antigua al parecer no se regul6 especlfl­

camente ésto, ya que los menores de edad tenlan a su pater fatl\.l 

llas que en un memento dado les administrarla sus bienes. 

Por lo que toca al Articulo 174 que dispone que: "Los 

cónyuges requieren autorización judicial para contratar entre -

ellos, excepto cuando el contrato sea el de mandato para plei-­

tos y cobranzas o para actos de administración." (88) 

El Derecho Ranano no menciona nada en concreto, y --

por tanto, nuestro Código en vigor es diferente. 

El Articulo 175 dice: ºTambién se requiere autoriza­

ción judicial para que el cónyuge sea fiador de su consorte o -

(87) C6dlgo Civil para el Distrito Federal. ob. cit. Pág. 77 
(88) C6dlgo Civil para el Distrito Federal. ob. cit. Pig. 77 
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se obligue solidariamente con él, salvo cuando se trate de otor­

gar caucl&n para que el otro obtenga su l lbertad. 11 (89) 

Al respecto en Roma se dispuso que la mujer tenla 

proh1bldo ser fiadora de su marido. Por tanto es diferente la L~ 

glslacl6n Romana en este sentido a nuestro Código Civil actual, 

.El Arttculo 176 dispone: "El contrato de compra venta 

s61o puede celebrarse entre los c6nyuges cuando el matrimonio eí 

té sujeto a régimen de separac16n de bienes." (90) 

A1 respecto el Derecho Ranano no dispuso nada, asi ca 

mo tampoco sobre el Artlculo 177 que dice: "El marido y la mujer 

durante el matrimonio, podrán ejercitar los derechos.y acciones· 

que tengan el uno en contra del otro, para .la prescrlpcl6n entre 

ellos no corre mientras dure el matrimonio • .t• (91) 

En relacl6n con los bienes el Código en su Articulo -

178 menciona: 11EI contrato de matrimonio debe celebrarse bajo e1 

régimen de sociedad conyugal o bajo el de separaci6n de bienes." 

(92) 

En efecto, los romanos regularon que en el matrimonio 

(89) C6dlgo Civil para ei. Distrito Federal. ob. cit. Pig. 77 
(90) Código Clvll para el Distrito Federal. ob. cit. Pág. 78 
(91) Código Civil para e1 Distrito Federal. ob, cit. P6g. 78 
(92) C6dlgo Civil para el. Distrito Federal. ob. cit. Plg. 78 
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cum manus los bienes sertaA de ambos c6nyuges, con la aanlnlstr1. 

c16n del marido. Es decir, que al pasar la mujer al lugar de hi­

ja el esposo seria el encargado de manejar los bienes. 

Como vemos si se.regul6, aunque no con el nombre de -

Sociedad Conyugal, pero de alguna forma se dl6. 

Por lo que se refiere a los Arttculos 179 al 182, po­

demos decir que, en Rana no se entend16 cano capitulaciones ma-­

trlmonlales la organlzacl6n de los bienes, que hoy en dta ast se 

le conoce. 

En real ldad nuestro C6dlgo Civil actual .maneja los -­

dos regtmenes ampliamente Y.Por separado. 

El régimen de Sociedad Conyugal está contemplado en • 

el Capitulo V a partir del Artfculo 183 al 206, de cual no hay -

mucho que dec 1 r, ya que en Rana no se manej 6 tan separadamente y 

no se hizo un estudio especifico sobre éste. 

En cuanto al régimen de Separacl6n de Bienes que se -

encuentra en el Capttulo VI del citado C6dlgo, que abarca los -­

Artfculos 207 al 218 podemos decir que, concuerda en virtud de -

que en RClllll también se conslder6 que los bienes de la mujer eran 

de ella únicamente. Esto es, que segufa perteneciendo a su faml-

1 la y conservarla absolutamente sus derechos patrimoniales. Asl­

el hombre tambl6n conservaba sus bienes, aunque el tenla que ca.e 
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gar con las necesidades de0l hogar. Esto fué en una época, ya que 

la mujer tuvo que contribuir más adelante también en los gastos­

del hogar. 

En consecuencia, podemos observar que en Roma ya exi~ 

tlan en virtud de las dos formas de matrimonio, el cum manus y • 

el sine manus, dos reglmenes de bienes, el de sociedad conyugal· 

que entra en el matrimonio acompaffado de manus y el de separa··· 

ción de bienes dentro del matrimonio libre o sine manus, 

Claro que no se reguló tan ampliamente como ahora, 

sin embargo, ya se empezaba a considerar cano algo importante 

dentro de la Institución del matrimonio. 

El tema de las Donaciones Antenupciales que contempla 

el Código Civil en el Capitulo VII en susAr.tlculos 219 al 231,-· 

los -romanos tambl&n las reglamentaron. 

Y as1, como ahora, son las donaciones que ·ante·s del -

matrimonio hace un esposo al otro, en Roma también fueron consi­

deradas como las otorgadas antes de celebrar el matrimonio, pero 

por virtud de Jos espo111iales, por medio de los cuales el novio -

daba a su futura esposa una donación en ocasión al matrimonio. 

A estas donaciones nupciales, en Roma se les dl6 el • 

nombre de 11Donatlo Propter Nuptlas", y fueron, as1 como ahora·· 

hechas por alguno de los futuros cónyuges o por un extrafto a fa• 
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vor de uno de ellos. 

Desde luego que antes y ahora quedan sin efecto si 

el matrimonio no llegara a real Izarse. También se otorgaron du• 

rante el matrimonio. 

En Roma se dl6 una dote que podrtamos llamar la dote 

tipo, que tiene un campo más amplio y que en nuestro C6dlgo Ci· 

vil actual no se estudia tan profundamente, tal vez porque la -

costumbre ha decaldo. 

En el Capftulo VIII, Art1culos 232 al 234 del C6dlgo 

en cita, se establecen las donaciones entre consortes, donaclo-

nes que para los rananos fueron prohibidas con el fin de evitar 

que por virtud de los sentimientos, uno de los esposos se apro-

vechara de la generosidad del otro. Estas tenlan que otorgarse· 

antes del matrimonio o ser prcmetldas,cano podemos observar, el 

Derecho Remano fu6 un poco.más estricto que el Derecho Civil as_ 

tual, ya que &ste permite, desde luego con un margen, las dona-

clones entre consortes. 

111. 1 .1 11EN RELAC ION CON Los RECl.! IS ITOS PARA CONTRAER 
MATRIMONIO", 

Es Importante saber si ha evolucionado el vinculo ma· 

trlmonlal desde la Rcma Antigua hasta nuestro dlas. 

En Rane no se habl6 de que los contrayentes tentan 
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que acudir ante los funcionarios y con formalidades especlflcas·­

Sln embargo, en el matrimonio acompañado de la manus y celebrado-

mediante la Confarreatlo, se exigla llevarse a cabo en presencia• 

de un sacerdote q~e representara al Dios del Matrimonio (Júpiter) 

al que se denomln6 Flamen. Realmente el matrimonio romano no fu6-

siempre acanpaftado de formalidades cano el actual. 

El C6dlgo al respecto seftala en su Articulo 146 que: -

"El matrimonio debe celebrarse ante los funcionarios que estable-

ce la Ley y con las formalidades que ella exige". (93) 

Asl también en el Articulo 11+7 establece que: 11Cual---

quier condlcl6n contraria a la perpetuaci6n del especie o a la --

ayuda mutua que se deben los cónyuges, se tendrá por no puesta. 11
-

(94) 

Esto en el Derecho Ranano no se contempl6, simplemente 

se conslder6 justo el ayudarse y el tener hijos. 

El Código Civil en._vlgor Arttculo 148 dispone que: "P.1 

ra contraer matrimonio, el hanbre necesita haber cumpl.ldo dleci·-

seis aftas y la mujer catorce. El Jefe. del Departamento del Olstrl 

to Federal, o los Delegados, según el caso, pueden conceder dlspeD 

sas de edad por causas graves y justificadas"• (95) 

(93) C6digo Civil para el Distrito Federal. ob. cit. P6g. 72 
(94) C6dlgo Civil para el Distrito Federal. ob. cit. Pig. 72 

(95) C6dlgo Civil para el Distrito Federal. ob. cit. P69. 72 
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En el matrlmonl,o ranano se estableció cano requisito 

Indispensable para cel.ebrarlo la Pubertad o Idoneidad Fislca, 

que fué la edad en que las facultades f1?icas del hombre y la ~l.!,! 

jer se encontraban desarrolladas. La edad suficiente para el hom 

bre fué a los catorce años y para la mujer a los doce años. 

Como podemos ver, antes se acostumbraba que los hijos 

se casaran a muy temprana edad y en la actualidad ya un poco más 

grandes. 

El Artfculo 149 del Código en cuestl6n señala que:"EI 

hijo o ·la hija que no haya·n cumpl Ido 18 años, no pueden contraer 

matrimonio sin consentimiento de su padre o de su madre, si vi-­

vieren ambos, o del que sobre~lva. 

Este derecho lo tiene la madre, aunque haya contraido 

segundas nupcias, si el hijo vive con e'.'a. 

A falta o por Imposibilidad de los padres, se.necesi­

ta el consentimiento de los abuelos paternos, si vivieren ambos­

º del que sobreviva; a falta o por lmposlbll ldad de los abuelos­

paternos, si los dos existieren. o del que sobreviva, se requle· 

re el consentimiento de los abuelos maternos "· (96) 

A decir verdad el Derecho Romano si exigió el consen-

(96) Código Civil para el Distrito Federal. ob. cit. Pág. 72 



- 120 -

timiento, pero del padre, y en caso de imposibilidad, el del pa­

ter familias de éste, o de su tutor, sin Importar la edad. Y en• 

virtud de ésto el consentimiento del padre fué un requisito muy­

necesario. Aunque, en caso de lmposlbilldad o simplemente que el 

padre no quisiera darlo, se dispusó que los contrayentes podlan­

acudir ante un Magistrado quien darla entonces la a.itorlzac16n. -

En Roma el consentimiento de la madre no se tanó en cuenta, ya -

que ésta carecfa de autoridad. Pero ya para el bajo Imperio, si­

se aceptó la voluntad de la madre o de sus parientes más cerca-­

nos, para contraer el matrimonio. Sltuac16n que pensamos se en·­

cuentra contemplada de alguna manera en los .. Art1culos del C6dlgo 

Civil en vigor que a contlnuacl6n seilalamos: 

Articulo 150.- "Faltando padres y abuelos, se necesi­

ta el consentimiento de los tutores; y faltando éstos, suplirá -

el consentimiento, en su caso, el Juez de lo Familiar de la resl 

dencla del menor11
• (97) 

Nos podemos dar cuenta, que la madre en el Derecho Al! 

tlguo no fué Importante en este sentido, sin embargo, en otro s1. 

Artlcuto 151 .- "Los Interesados pueden ocurrir al Je­

fe del Departamento del Distrito Feder1l o a tos Delegados, se-­

gún el caso, cuando los ascendientes o tutores nieguen su conse.n 

(97) C6dlgo Civil pera el Distrito Federal. ob. cit. Plg. 73 
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tlmlento o revoquen el que hubieren concedido, 

las mencionadas autoridades después de levantar una lnformacl6n 

sobre el particular, suplirán o no el co.nsentlmlento." (98) 

Sobre ésto ya explicamos, que en Roma si se dló, que 

en caso de negativa del padre sin justa causa, el hijo podta --

asistir ante un Magistrado para que a su arbitrio se otorgara o 

no la autórlzaclón para unirse en matrimonio. 

Art1culo 152.- ·~1 el Juez, en el caso del Arttculo-

150, se niega• suplir el consentimiento para que se celebre un 

matrimonio, los Interesados ocurrirán al Tribunal Superior res­

pectivo, en los términos que disponga el C6dlgo de Procedlmlen-

tos Civiles". (99) 

Como podemos comprender en este ordenamiento, se le· 

d4 Importancia a la un16n, puesto que al no otorgarse el conse~ 

tlmlento por las person~s Indicadas, tienen otra opción para P.ll 

der unirse. 

En el Art1culo 153 se contempla que: "El ascendiente 

o tutor que ha prestado su consentimiento firmando la solicitud 

'respectiva y ratificándola ante el Juez del Registro Civil, no· 

puede revocarlo después, a menos que haya justa causa para ello." 

(100) 

(98) Código Civil para el Distrito Federal. ob, cit. Pág. 73 
(99) C6dlgo Civil para el Distrito Federal. ob, cit. Pág. 73 
(100) Código Civil para el Distrito Federal, ob, cit. Pág, 73, 
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Esto pudo haber sucedido en el Derecho Romano, ya que 

que el consentimiento del padre fué muy importante para ellos. 

El Articulo 154 establece que: "SI el ascendiente, o• 

tutor que ha firmado o ratificado la solicitud de matrimonio fa• 

lleclere antes de que se celebre, su consentimiento no puede ser 

revocado por la persona que en su defecto tendria el derecho de· 

otorgarlo, pero siempre que el matrimonio se verifique dentro·· 

del término fijado en el Articulo 101. " (101) 

También en Rana si fallecia el padre de uno de los --

contrayentes, habiendo otorgado su consentimiento, antes de cel~ 

brado el matrimonio, no podia ser revocado, ya que de la volun-· 

tad del padre dependia la unión de los hijos o hijas. 

Articulo 155.- "El Juez que hubiere otorgado a·un me-

nor para contraer matrimonio no podrá revocar el consentimiento, 

una vez que lo haya otorgado, sino por justa causa superveniente". 

( 102) 

Sobre el particular podemos decir, que en Roma era el 

Magistrado quien autorizaba dicha unión, por tanto, asf como el· 

padre que una vez otorgaba su consentimiento no podfa retraerse, 

el Magistrado tampoco. Pero suponemos que sólo existiendo una-· 

causa justa superveniente se podia revocar el consentimiento. · 

(101) C6dlgo Civil para el Distrito Federal ob. cit. p¡g, 73 
(102) C6dlgo Civil para el Distrito Federal ob. cit. p¡g, 73. 
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Cabe señalar que en Roma la lntervenc16n del pater f.s. 

millas en el matrimonio de sus hijos, fué una derivac16n de los-

amplios poderes que guardaba la patria potestad. 

El C6dlgo Civil en estudio, no es tan especifico al -

mencionar los requisitos como el Derecho Romano, sin embargo, e.!! 

tendemos que son los mismos, a los que antiguamente se exlgtan -

para poder contraer nupcias. 

Es necesario como ya vimos, la edad, que en Rana ven-

drta siendo la pubertad, aunque la que se exlgl6 era menor a la­

actual. También Indispensable el· consentimiento de los contraye.!! 

tes, sltuacl6n que hasta nuestro d1as es la más Importante, ya -

que si no existe el consentimiento mutuo no hay matrimonio. La -

voluntad de los padres fué necesaria también. Y en el Derecho a~ 

tual desde luego que es Importante, si quien desea contraer ma-­

trlmonlo es menor de edad, pero si tiene más de dieciocho años -

puede casarse aún sin la voluntad de sus padres. 

El connublum no se contempla en nuestro Código Civil-

actual, en virtud de que es un país 1 ibre y las personas pueden-

casarse con quien deseen y esto no se 1 Imita, 

111.1.2 "CON RESPECTO A LOS IMPEDIMENTOS PARA 
CONTRAER MATRIMONIO". 

En el Derecho Romano existieron como ahora, sltuaclo-
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nes que lmpedlan la unión·matrlmonlal que estudiaremos a conti­

nuación. 

Al respecto el C6dlqo Civil en vigor no dice en su -

Artfculo 156.- "Son Impedimentos para celebrar el contrato de -

matr imon lo: 

1.- La falta de edad requerida por la Ley, cuando no 

haya sido dispensada; 

En este caso la Leglslaci6n Ranana nunca regul6, que 

~na persona que contara con mas de dieciocho allos podta con----· 

traer nupcias sin el consentimiento de su padre •. Es decir, que­

tuviera la edad que fue're, tenfa que contar con el consentlmle.n 

to de su padre o del pater de éste. Lo que entendemos es que el 

Derecho Romano fué mis estricto. 

11.- La falta de consentimiento del que, o los que,· 

ejerzan la patria potestad, el tutor o el Juez en sus respectl· 

vos casos; 

Esto ya lo analizamos en el tema anterior, cuando dl 

jlmos que en Rana, el consentimiento del padre fué lndlspensa·· 

ble.para unirse en m.trlmonlo. 

111.· El parentesco de consanguinidad legltlma o na­

tural, sin l lmltacl6n de grado en ltnea recta, ascendiente o d,1s 
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cendlente. En 11nea colateral Igual, el Impedimento se extiende 

a los hermanos y medios hermanos. En la colateral desigual, el­

pedimento se extiende solamente a los tlos y sobrinos, siempre­

que estén en el tercer grado y no hayan obtenido dispensa; 

Cano ya h1btamos visto en el tema de los lmpedlmen-­

tos en Roma, encontramos una gran slml l ltud a los de hoy en dta. 

IV.- El parentesco de afinidad en 1 tnea recta, sin -

limitación alguna; 

Fue asl regulado en Rana también. 

v.- El adulterio habido entre las personas que pre-­

tendan contraer matrimonio, cuando ese adulterio haya sido judl 

clalmente comprobado; 

En Roma se sanclon6 el adulterio, aunque no se·espe­

clflc6 si· dichas personas pretendlan contraer matrimonio. Más -

bien se dispuso como Impedimento la unl6n matrimonial entre --­

adúltera y su cómplice, 

VI.- El atentado contra la vida de alguno de los ca­

sados para contraer matrimonio con el que quede 1 lbre; 

Sobre esto na se establecl6 en el Derecho Romano, 

V 1 1 • - La fuerza o m ledo graves. En caso de rapto, su,R 

slste el Impedimento entre raptor y raptada, mlentras6sta no --
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sea restltufda a lugar seguro, donde libremente pueda manifestar 

su voluntad; 

En la Roma Antigua se prohlbt6 defln.ltlvamente la 

un16n entre raptor y raptada, sin establecer que ésta podla, es­

tando en lugar seguro, dar su consentimiento. 

VIII.- La embrlaguéz habitual, la morfinanan1a, la -­

eteromanta y el uso Indebido y persistente de las demás drogas -

enervantes. La Impotencia incurable para la cópula; la stfills,­

la lo.cura y las enfermedades crónicas e Incurables, que sean, -­

además, contagiosas o hereditarias; 

Antes no se reguló sobre ésto, tal vez por las costum 

bres tan estrictas que segu1an los romanos. 

IX.- El Idiotismo y la Imbecilidad; 

Sobre ésto tampoco dispusieron nada los rananos. 

X.- El matrimonio subsistente con personas distinta -­

de aquélla con quien se pretenda contraer". (103) 

'De estos dos últimos Impedimentos el Derecho Romano no 

fué muy exp11c'ito. 

(103) Código Civil para el Distrito Federal. ob. cit. Pág. 74. 
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Otro lmpedimen~o que establece el Código Civil en su 

Articulo 157 dice: "El adoptante no puede contraer matrimonio -

con el adoptado o sus descendientes, en tanto que dure el lazo-

jurldlco resultante de la adopción". (104) 

Este formó parte de los Impedimentos relativos que • 

se establecieron en Rema, disponiendo que la prohibición del ma-

trlmonlo entre hermanos por adopción no era aplicable siempre -

que uno de ellos hubiera perdido tal calidad por su emancipa--• 

clón. 

En el Articulo 158 se sei'lala que: "La mujer no puede 

contraer nuevo matrimonio sino hasta pasados trescientos dfas -

después de la disolución del anterior, a menos que dentro de ·­

ese plazo diere a luz un hijo. 

En los casos de nulidad o de divorcio puede contarse 

este tiempo desde que se Interrumpió la cohabitación". ( 105) 

Al respecto en Roma se consideró cano término para -

poder contraer nuévas nupcias, bien sea por viudez o por dlvor· 

clo, primero diez meses y después de extendió a un ai'lo que es • 

casi el mismo de hoy en dta. 

El Articulo 159 dice: "El tutor no puede contraer m.1 

trlmonlo con la persona que ha estado o esti bajo su guarda, a• 

(104) Código Civil para el Distrito Federal. ob. cit. Pág. 74 
(105) C6dlgo Civil para el Distrito Federal. ob. cit. P&g. 75 
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no ser que obtenga dlspens& la que no se le concederá por el Pr~ 

sldente Municipal respectivo, sino cuando hayan sido aprobadas -

la cuentas de la tutela". (106) 

En relacl6n a esto el Derecho Romano dispuso la prohl 

blcl6n, bajo pena de nulidad, del matrimonio entre tutor y des·· 

cendlentes, con la pupila, hasta que no se hubieren rendido las-

cuentas. Se establecl6 con el fin de evitar que los tutores ese~ 

paran de su obl lgac16n de rendirlas. 

Asimismo, en el segundo párrafo del Arttculo en cues· 

tl6n se dispone que: "Esta prohlblcl6n comprende también al cura 

dor y a los descendientes de éste y del tutor11 • 

Prohlblcl.ones que ya se daban en Roma. 

En cuanto a los Artfculos 160 y 161 no se contempla·· 

ron dentro del Derecho Romano. 

Por otra parte sentimos la necesidad de mencionar de~ 

tro de este capttulo lo que del matrimonio nos dice la Constltu-

c16n Polttlca de los Estados Unidos Mexicanos en su Arttculo 4o. 

primer párrafo: "El Varón y la Mujer son Iguales ante la Ley. E.! 

ta protegerá la organización y el desarrollo de la famllla 11 .(I07) 

(106) Código Civil para el Distrito Federal. ob. cit. Pág. 75 
(107) Constltucl6ri Polftlca de los Estados Unidos Mexicanos. Edl 

torlal Porrúa, S.A. Septuagésimo Tercera Edlcl6n. México· 
1983. Pág. 9, 
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Ya habíamos apuntado que en Roma la mujer estuvo su-

jeta a la voluntad del hombre y poco a poc~ fué ganando un lu--

gar en el hogar conyugal, tanto que en el matrimonio sine manu, 

ya eran Iguales hombre y mujer .• Con esto nos podemos dar cuen-­

ta, que el Derecho Romano espezaba a reconocer que el hombre y-

la mujer podTan estar en Igualdad de circunstancias. 

Flnalmente,cabe' senalar también el Articulo 130 pá--

rrafo tercero: "El matrimonio es un contrato civil. Este y los-

demás actos del estado civil de las personas, son de la exclusl 

va c~etencla de los funcionarios y autoridades del orden cl-­

vl I, en los términos prevenidos por las Leyes, y tendrán la --­

fuerza y vál ldez que las mismas les atribuyen". (108) 

Como podemos observar dicho Ordenamiento contempla -

al matrimonio como un contrato civil, y en el Derecho Ranano --

también se 11eg6 a considerar como tal por algunos autores, pe­

ro la mayorla no lo menciona, más que nada lo regularon como la 

unl6n de hombre y mujer. 

'(108) Constltucl6n Polltlca de los Estado Unidos Mexicanos. ob, 
cit. Pág. 106. 
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CAPITULO CUARTO 

11• ANALOGIAS DE;LA DISOLUCION DEL VINCULO MATRIMONIAL 
EN ROMA CON NUESTRO COOIGO CIVIL EN VIGOR. 11 

IV.1 Analogías de la Dlsoluci6n del vinculo Matrimonial 

en Roma y nuestro Código Civil en vigor. 

IV.1.2 En cuanto a las causas de Disolución. 
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IV.I 11ANALOGIAS DE'LA DISOLUCION DEL VINCULO MATRIMONIAL 
EN Rl»IA Y NUESTRO COD 1 GO C 1V1 L EN V 1 GOR", 

En Roma, muy al principio, el Matrimonio era lndisol~ 

ble, sin embargo, con el tiempo se fué reglamentando la dlsolu--

clón de dicha unión, en virtud de que para los romanos era lm---

prescindible la Affectlo Marital is, es decir, la Intención ovo-

!untad de ser marido y mujer, por lo que se dieron cuenta que --

faltando ésta, no era necesario o bien, justo que siguieran jun-

tos. 

El Código Civil en estudio, se~ala en el Articulo ---

266 que: 11EI Divorcio disuelve el vtnculo del matrimonio y deja­

ª los c6nyuges en aptitud de contraer otro". (109) 

En Roma también se reguló el Dlvor,:io como causa de -

dlsoluclón y el hombre podta contraer nupcias después de la dls~ 

lución y la mujer a contrario sensu, tenla que dejar pasar un p~ 

riodo de un a~o para poder contraer nupcias, (que en un prlnci-­

pio fué de diez meses). 

Como se observar, son un tanto diferentes, ya que 

nuestro Código Civil en vigor, contempla a ambos cónyuges por 

Igual y desde luego que tienen que dejar pasar un periodo para -

(109) Código Civil para el Distrito Federal, ob. cit. Pág. 93 
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poder contraer matrimonio nuevo que seria de un año, cuando se -

divorcien voluntariamente y de dos años para el cónyuge culpable 

del dlcorcio, esto con fundamento en el Articulo 289 del C6dlgo­

en cuestión, 

En Roma se consideraron como clases de divorcio las -

siguientes: 

a) Dlvortlum Ex fusta Causa.- Que era aquél que por -

culpa de uno de los cónyuges el otro se querta divorciar, y las­

causas que lo mot lvaron fueron: 

rado. 

mujer. 

rido. 

1.- La mala conducta de la mujer o el adulterio decl,a 

2.- El alejamiento del hogar cónyugal por parte de la 

).· El Lenocinio intentado por el marido. 

4.- La falsa acusaci6n del adult_erlo por parte del m2 · 

s.- La consplracl6n o maquinación contra el Emperador, 

6.- La Incitación a la prostitución. 

Como podemos observar este tipo de divorcio que en Ra 

ma se dló, serla factible considerarlo cano el divorcio necesa-~ 

rlo de hoy en dia, en virtud de que las causas por las cuales se 

presenta son un tanto parecidas a las que nos menciona el Código 

cita. Sin embargo, es un tema que abarcaremos mis adelante. 
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b) Dlvortlum Sine Causa.- Que se presentaba por la Vst, 

!untad unilateral, pero sin causas previstas por la Ley. Que tri!_ 

jo aparejada como sanción, pérdidas patrimoniales, sin embargo,­

sl fué vil Ido. 

Realmente en la actualidad no se dá este tipo de dl-­

vorclo, es decir, que casi siempre se presenta éste, bien sea -­

por voluntad de las partes o por causa justificada, sin embargo, 

si puede darse, pero nuestro Código en estudio no es muy exp11cl 

to a 1 respecto. 

c) Dlvortlum Ex Comunl Consensu.- Que fue el Divorcio 

denominado ya entonces, por mutuo consentimiento. Que en un prl~, 

clplo no fué'aceptado por los romanos, pero poco a poco se regl,2 

mentó. 

En el Código Civil vigente se dispone en su Artlculo-

274 que: "El Divorcio por mutuo consentimiento no puede pedirse­

sino pasado un año de la celebraci!>n del matrimonio". As1 tam--­

blén en el Articulo 275 se dice que: "Mientras se decrete el DI· 

vorclo, el Juez autorizara la separación de los cónyuges de una­

manera provisional y dictará las medidas necesarias para asegu-· 

rar la subsistencia de los hijos, a quienes haya obl lgaclón de -

dar alimentos". Y en el Art1culo 276 que dice: "Los c6nyuges que 

hayan sol lcltado el Divorcio por mutuo consentimiento, podrán -­

reunirse de común acuerdo en cualquier tiempo, con tal de que el 

Divorcio no se hubiere decretado. No podrán volver a sol lcltar -
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el Divorcio por mutuo consentimiento sino pasado un afto desde su­

reconcll laclón", (110) 

Al respecto en Roma no fueron muy extensivas, únlcamen 

te se habló de que algunos autores lo confundian con el Divorcio­

Bona Gratla que analizaremos a continuación. Asl como tampoco se­

dispuso sobre lo que al respecto sei'lala el Articulo 272 último pj 

rrafo y 273 con sus respectivas fracciones, 

d) DlvortlL111 Bona Gratla.- Que se denanlnó también, Dl 
vorclo fundado en una causa ajena a alguna de las partes o a am-­

bas, por ejemplo: Impotencia Incurable, voto de castidad, calda -

de un liberto, locura, etc. 

Como podemos ver en el Derecho Ranano ya se establecla 

cano causa de Divorcio, la· Impotencia Incurable y la enajenación­

mental Incurable a que alude el Articulo 267 fracciones VI y VI 1-

que abarcaremos en el pr6xlmo y último tema. 

Asimismo en el C6dlgo Civil en vigor, se establece en­

su Articulo 277 que: ''El cónyuge que no quiera pedir el divorcio­

fundado en las causas enumeradas en las fracciones VI y VII del -

Articulo 267 podr6, sin emi,.rgo, solicitar que se suspenda su --­

obligación de cohabitar con el otro cónyuge, y decretar esa sus·-

( 110) Código Civil ~ra el Distrito Federal. ob. cit. P6g, 96 • 

• 
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pensión, quedando subsistentes las demás obligaciones creadas -­

por el matrimonio'.'. El Articulo 278 también dice: "El divorcio -

sólo puede ser demandado por el cónyuge que no haya dado causa a 

el, y dentro de los seis meses siguientes al dta en que hayan -­

llegado a su noticia los hechos en que se funde la demanda11 .(lll) 

En relación a ésto, podemos agregar que nuestro Dere­

cho Civil se consideró como el Divorcio Vincular que es cuando -

se presenta dicha situación. Lo cual en Roma no se reguló. 

En la Legislación Ranana, r,...poco se contemplaron los 

Arttculos 268 al 270, 272 y 279 al 291. 

En consecuencia, entendemos que nuestro Derecho Civil 

actual ha venido evolucionando y cada vez más se sigue reglamen­

tando sobre éste tema, por tanto, es en muchos aspectos diferen­

te el Derecho Romano antiguo, del Código Civil de hoy en d1a, en 

virtud de que éste último regula más ampliamente el Divorcio. 

1V.1.2 "EN CUANTO A LAS CAUSAS DE D 1SOLUC1 ON". 

Ya hablamos en el tema anterior de algunas de las ca.it 

sas de disolución del vTnculo matrimonial en Roma, y la que nos· 

Interesa abundar más ampl lamente es la causa por Divorcio, en -­

virtud de que hoy en dla, es la unlca forma de disolver el matrl 

monlo, es decir, que las diferentes causas que se presentaban en 

(lfl) Código Civil para el Distrito Federal. ob. cit. P,g, 97, 
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Rana, actualmente se enclerran dentro de las causales de Divorcio 

que se mencionan en el Artfculo 267 del C6dlgo en análisis y que· 

son las siguientes: 

11Son causales de Divorcio: 

l.· El adulterio debidamente probado de uno de los có.o 

yuges; 
11 ,. El hecho de que la mujer dé a luz, durante el ma-­

trlmonlo, un hijo concebido antes de celebrarse éste contrato, y­

que judicialmente sea declarado legftlmo; 

111 ,•La propuesta del marido para prostituir a su mujer, 

no s6lo cuando el mismo marido la haya hecho directamente sino •• 

cuandÓ.se pruebe que ha recibido.dinero o cualquiera remuneracl6n 

con el objeto expreso de permitir que otro tenga relaciones carn.a 

les con su mujer. 

IV.· La incltacl6n o la violencia hecha por un cónyuge· 

al otro para caneter algún delito, aunque no sea de Incontinencia 

carnal; 

V.· Los actos Inmorales ejecutados por el marido o por 

la mujer con el f In de corranper a los hijos, asi cano la tolera.n 

cla en su corrupción; 

VI.- Padecer stfll Is, tubercul.osls o cualquiera otro e.n 

·fermedad cr6nlca o Incurable, que sea, además, contagiosa o here· 

dltarla, y la Impotencia Incurable que sobrevenga despu6s de cel~ 

brado el matrimonio; 
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VI 1.- Padecer enajenación mental incurable, previa decl:1 

ración de Interdicción que se haga respecto del cónyuge demente; 

VIII.- La separación de la casa conyugal por más de sels­

meses sin causa justificada; 

IX.- La separación del hogar conyugal originada por una 

causa que sea bastante para pedir el divorcio, si se prolonga por 

más de un ano sin que el cónyuge que se separó entable la demanda 

de divorcio; 

X.- La declaración de ausencia legalmente hecha, o la~ 

de presunción de muerte, en los casos de excepción en que no se -

necesita para que se haga que proceda la declaracl6n de ausencia; 

XI.- La sevlcla, las amenazas o las Injurias graves de­

un cónyuge para el. otro; 

XII.- La negatlv~ Injustificada de los cónyuges a eum--­

pllr con las obligaciones seftaladas en el Arttculo 164, sin que -

sea necesario agotar previamente los procedimientos tendientes a­

su cumpl lmlento, asf como el lncumpl !miento, sin justa causa, por 

alguno de los c6nyuges, de la sentencia ejecutoriada en el caso -

del Artfculo 168; 

XIII.- La acusación calumniosa hecha por un c6nyuge con-­

tra al otro, por delito que merezca pena mayor de los dos allos de 

prlsl6n; 

XIV.- Haber canetldo uno de los c6nyuges un delito que -

no saa polftlco paro que sea Infamante, por el cual tenga que su­

frir una pena da prls16n 1N1yor de dos aftos; 
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XV.- Los hábitos de juego o de embriaguez o el uso In­

debido y persistentes de drogas enervantes,cuando amenazan cau-­

sar la ruina de la familia o constituyen un continuo motivo de -

desavenencla·conyugal; 

XVI.- Caneter_un cónyuge contra la persona o los bienes 

del otro, un acto que serta punible si se tratare de persona ex­

trafta, siempre que tal acto tenga seilalado en la Ley una pena -­

que pase de un afto de prisión; 

XVII.- El mutuo consentimiento; y 

XVIII.- La separacl6n de los cónyuges por más de dos aftos, 

Independientemente del motivo que haya originado la separación,-

la cual podr¡ ser Invocada por cualesquiera de ellos11 .(112) 

Una vez seilaladas las causales de Divorcio que tienen 

cano resultado la dlsoluc.16n del matrimonio hoy en d1a, tratare­

mos de hacer un comparativo al respecto. 

Canenzaremos con la primera de las causas que Rana -­

consideró, y que era la muerte de uno de los cónyuges, sobre 6s­

ta podemos pensar que se encuadra dentro de la fracción X del -­

Articulo 267 ya mencionado. 

Por lo que se refiere a la segunda causa por pérdida­

de la 1 lbertad, desde luego que es muy diferente a la Legisla---

(112) C6dlgo Civil para el Distrito Federal. ob. cit. Pag. 93 
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cl6n actual, ya que cano .sabemos la esclavitud fué abol Ida hace -

muchos anos. Aunque si entendemos como pérdida de la libertad, -­

cuando uno de los cónyuges es puesto en prhl6n, icl serta similar 

a la fraccl6n XIV del citado Arttculo. 

Realmente, la causa de disolución por pérdida de la -­

cludadanta, no se reglamenta' en nuestro Código Civil.en vigor. 

En lo que respecta a la causa por sobrevenir un lmpedl 

mento tampoco se regula en el C6dlgo Civil multlcltado. 

Y la última causa serta por Divorcio es la que estamos 

abordando. 

Por otra parte, cabe seftalar, que .algunas de las cau-­

sas de Divorcio que el C6dlgo menciona, se dispusieron en Roma c.Q 

mo causas de disolución por Divorcio Ex lusta.Causa y que fué en· 

primer lugar la mala conducta de la mujer o adulterio declarado,­

q~e vendrta siendo la primera de las causales establecldas·en el­

Articulo 267 en cuestión. En cuanto a la causa por la falsa acusa 

clón de adulterio por parte del marido, no se regula hoy en dta. 

La que nos presentan los romanos como otra causa, es -

la consistente en el alejamiento del hogar por parte de la mujer­

que en nuestros días se aplica a ambos cónyuges, pero en Rome no­

se establecl6n un tiempo determinado y en nuestra Leglslacl6n ac· 

tual si se exige que.pasen seis meses sin causa justificada de la 

separación del hogar conyugal. 
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En consecuencia, vemos que nuestro Código Civil vlge.!l 

te ya contempla a ambos consortes y establece un periodo determl 

nado, por lo que dif lere del Derecho Antiguo Romano. 

En lo relativo a las causas por lenocinio Intentado -

por el marido y la de Incitación a la prostitución, las podemos­

encuadrar en la 111 causal de .Divorcio ya mencionada. Y cano ve­

mos ya en Roma se castigaba dicha acción y por lo tanto, hay si· 

mllltud entre ambas. Legislaciones. 

Otro de los tipos de Divorcio que en Roma se le deno· 

mln6 Dlvortlum Bona Gratla, es semejante a la VI causal de Divo.e 

clo establecida en el Artlculo 267 ya sellalado, en virtud que la 

causa para dar lugar a este Divorcio fué la Impotencia Incurable 

y en este sentido es igual al C6dlgo C'lvll vigente. También es • 

parecido en relaci6n a la causal VII del Arttculo citado, en lo· 

referente a la enajenacl6n mental, que en Rana denominaron locu· 

ra. 

Flnalmente, cabe sellalar que en Roma también se dló • 

cano otro tipo de divorcio el llamado Dlvortlum Ex Comunl Conse.n 

su, que fué el Divorcio por mutuo consentimiento y que, coincide 

con la fracción XVII del Arttculo en cita, que se entiende ca:no· 

causal de Divorcio y no como los romanos lo consideraron una cl,1. 

se de Divorcio. 

En consecuencia, podemos observar, que l•s dos Legls-
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laclones anal Izadas si son en algunos aspectos similares y en 

otros d 1 ferentes. Y no cabe 1 a menor duda de que 1 a actua 1 ha ve­

n! do evolucionando tal vez a favor, ya qu~ es muy importante en -

nuestros dlas la lnstltuc16n Hatrlmonlal,sus consecuencias,• ast -

cano la lnstltucl6n del Divorcio y sus consecuencias. 
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e o Ne L·U s 1 o NE s 

PRIMERA.- Cano lo hemos manifestado en los diversos c4 

pttulos de esta obra, la lnstltucl6n del Matrimonio en Rana,cons­

tltuy6 uno de los aspectos más ·importantes desde el punto de vis­

ta po11tlco, económico y social, esto es paralelo a la fuente de· 

Derecho que nos legaron. Ast, hemos podido ~etermlnar que las dos 

etapas más trascendentales fueron las que se lndentlflcaron como: 

Matrimonio Cum Manus y el Sine Manus que evoluclon6 desde una au­

toridad absoluta del .hombre, pasando por la Influencia familiar,· 

hasta llegar a la Igualdad del hombre y la mujer, situaciones ju• 

rfdlcas que nuestra Leglslacl6n ha podido absorber y las estimo -

procedentes. 

SEGUNDA.- De la exposlcl6n de los capltulos anteriores 

tenemos conocimiento que, aún cuando hubo diversos tipos de Hatrl 

monlo con sus respectivas formalidades, fue la lustae Nuptlae,el­

Hatrlmonlo legitimo.que, constltuy6 la base y fundamento de la f.A 

mllla ranana y ha pasado en su totalidad a nuestra época soclo-j.11 

rldlca. No dejaremos de mencionar que dentro de los tipos a que -

nos referimos existieron otras uniones cano lo fueron el Contube.c 

nlum (que se dl6 entre esclavos o entre esclavo y persona libre); 

el Sine Connublum, (se daba entre peregrinos o entre uno de ellos 

con ciudadana ranaN); el Concubinato (su fin era el de -llevar -­

una convivencia sexual, sin llegar al matrimonio), con el trans·· 

curso del tiempo, en la era de Augusto, fui reconocido en la Le·-
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glslacl6n Imperial y es una sltuac16n de hecho que aún persiste y­

se encuentra regulada en nu~stra Legislación con casi una Igualdad 

de Derecho equiparables a los que origina el matrlm~nlo, aún abar­

cando a los hijos, situación que compartimos en todos sentidos. 

TERCERA.· Como hemos desarrollado en los antecedentes -

del capitulo primero, y además haber hecho hincapié en las anteri.Q 

res conclusiones en el sentido de que el matrimonio fue la lnstlt.Y. 

c16n Civil más Importante en la Roma Antigua, sus elementos forma­

les y caracter1stlcas peculiares Inherentes al mismo han sido pau­

tas definitivas en nuestro Código. As1, compartimos la Idea y prá~ 

tlca que el matrimonio era la unión legal que a través ·de la convl 

vencla del hombre y la mujer tentan Ja perpetuación de la especie­

para la procreación y educación de las nuevas.generaciones; con la 

ayuda permanente total y rectproca, y al Igual.que en nuestra so-­

cledad, fué_ siempre monoginlco, el cual compartimos por considerar 

que es la base para la consolación del núcleo familiar. 

CUARTA.- Desde luego que no todas las costumbres y as-­

p~ctos legales se han heredado y que tampoco se canparten, entre -

ellos podemos cltar aquelios que se referian a la obligación que -

ten1an tanto el hombre y la mujer de volver a casarse si se divor­

ciaban o enviudaban; en estos casos se les seftalaba un plazo para­

hacerlo, de lo contrario ten1an fuertes sanciones. Tampoco compar­

timos el criterio de evitar la mezcla de las clases entre los ciu­

dadanos, pues esto rompe con el principio de la Igualdad social, -
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polltica, espiritual y legal de los hombres entre si. 

QUINTA.- Por cuanto hace a los requisitos, o condicio­

nes de validez para contraer nupcias, eran los siguientes: 1) Pu-. 

bertad de los esposos; 2) Consentimiento de ambos; 3) Consentl-·­

mlento del pater famll las; 4) Connubium. Los tres primeros requi­

sitos los consideramos valederos, trascendentales, de tal suerte­

que: la pubertad es un requisito elemental para la eficaz preser­

vación de la especie, tanto el hombre como la mujer...,deben tener • 

el desarrollo ffslca y genético lo suficientemente desarrollado;· 

esto debe Ir expresamente ligado al consentimiento de ambos cóny.11. 

ges, para que exista la convivencia entr.e ellos y por cua~to hace 

al consentimiento del pater familias, éste se necesita por consi­

derarlo de apoyo social e ldentlflcacl6n entre la futura familia, 

sin embargo, en la actual i°dad cuando se es mayor de dieciocho --­

aftos no es lndlspensable;el último aspecto, del cual no particip~ 

mos y que afortunadamente desapareció ·fue el Connublun. 

SEXTA.- Nuestra Leglslacl6n ha aceptado la mayorfa de­

los requisitos que podfan obstacul Izar la celebración de un matrl 

monlo, es decir, la ausencia de requisitos positivos, y estos --­

eran relativos y absolutos, que siempre, al lgu.I que hoy, fue-­

ron en funcl6n de la persona. Claro est¡ que no todos los requlsj 

tos se han Incorporados en nuestra Leglslac16n Clvll, tal es el -

ejemplo, del Impedimento para los castrados. Otros eran los que -

tenlan Incapacidad parcial, o sea relativa, destacando el del pa~ 
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rentesco, afinidad, etc.,· mismos que hemos desarrollado en el 

cuerpo del presente estudio. 

SEPTIMA.· Es absoluta y valedera la júrldicldad plasma 

da en la lustae Nuptlae, toda vez que, es la base legal para nue~ 

tro sistema por cuanto hace al régimen conyugal. Es decir, de la· 

unl6n J11.Gtrlmonlal, surgieron y surgen, deberes y derechos para am. 

bos contrayentes, asf como obl lgaclones entre los esposos y de e~ 

tos para con los hijos, asf como para sus bienes, situaciones que 

no solamente compartimos, sino que nuestra Legislación jurldlca • 

ha superado, en cuanto a los derechos Igualitarios de la mujer 

con el homb.re y a la garantfa patrimonial y asistencial de los hl 

jos, 

OCTAVA,- Queremos dejar estableC-ldn que en épocas pre­

téritas,. también 1 leg6 a contemplarse la figura del· adulterio, -­

que no fué considerado como delito penal, y en nuestros df~s, al­

gunas legislaciones estatales, han venido realizando estudios te.n 

dientes a derogar de nuestros Códigos Penales tal figura, en vir­

tud de que, en el transcurso de varios años, no se han presentado 

querellas de tal naturaleza. Estimamos y compartimos dicho crite­

rio ya que el escándalo que se. originase, es denigrante no sola-­

mente en el núcleo famll lar, sino para la sociedad misma, por ta.a 

t~, creemos que debe regularse sólo como causal de divorcio, es -

decir, civilmente y no desde el punto de vista penal. 
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NOVENA.- Queremos destacar el hecho de que el aspecto­

relaclonado con la fil lac16n de los hijos, se efectu6 práctlcame.a 

te en los mismos términos que hoy se realizan, razón por la que,­

en principio aceptamos estas costumbres que en aquélla época fué­

Ley. Sin embargo, es un hecho que en la Legislación Civil de nue.1. 

tro pa1s, representa un adelanto, toda vez que la fltlacl6n o ln.1 

crlpc16n de los hijos en lo que hoy conocemos cano Registro Civil, 

es legalizar su sltuac16n jurldlca en la sociedad y para sus efeJi 

tos necesarios de su vida futura; nuestra Legislación es ahora --. 

mAs amplia, con sentido proteccionista, prSctlcamente sln·llmlta­

clones o restricciones para los Interesados; no se distinguen ra· 

zas, credos, costumbres, posición social, etc., de donde resulta­

mejor planeado nuestro sistema de derecho, en este caso • 

. DECIMA.-. Dentro· de este apartado, relativo a las con-­

c.lusfones, quiero ponderar el hecho de la propiedad de los bienes 

entre marido y mujer, haciendo hlncapl6 que hasta la fecha se --­

aceptan las donaciones entre consortes, aunque no es muy usual, -

la gestl6n de negocios, el nombramiento de sus administradores, -

el. hecho de poner los bienes en poder de la mujer para que, en su 

caso, pueda sustraerse al ejercicio de cualquler acción que sur-­

glere en su contra. Lo único que no ha sido regla, es de que.se -

escoga que el administrador sea joven. Tampoco se comparten los -

criterios y/o costumbres relativas a la forma de cubrir los pasi­

vos de la nujer antes de casarse, lo mismo que an funcl6n de su -

condlcl6n, pierda su patrimonio en favor del marido;' mismo crlte-
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rlo sustento, por lo que se refiere a la llmltacl6n de no contraer 

obllgaclones durante su matrimonio, actualmente tenemos esa Igual· 

dad jurtdlca, aunque con' la sola modalidad del régimen por el cual 

contraigan matrimonio. 

DECIHA PRIMERA.- Cuando tratamos lo relativo· a la Dote• 

en la actualidad, aún cuando canpartlmos su lnstltuclonalldad, y -

no obstante la Importancia que tuvo en la Leglslac16n Romana, ha -

caldo en desuso con el transcurso del tiempo, ·obedeciendo, en mi -

oplnl6n, únicamente a causas de orden econ6mlco. Aceptamos su orl· 

gen y el f In se perseguta esta cano lnstltucl6n en el Matrimonio.­

No comentamos ni en pro ni en contra las sanciones o dlstrlbucl6n­

de la Dote, en virtud de que en la actual ldad, c.lvl !mente no repr~ 

senta Importancia. 

DECIHA SEGUNDA.• En la época antigua Romana, paralelo -

al matrimonio, existieron y aún subsisten, causas y pr~edlmlentos 

para la dlsolucl6n del vinculo matrimonial; y decimos que subsls·· 

ten, ya que las tres causas principales que se tentan, es decir, -

por muerte de uno de los cónyuges, por pérdida de la libertad de -

uno de los c6nyuges y por p6rdlda de la ciudadanía. En donde los -

primeros aún contlnuan siendo causales de divorcio y por end~, de­

dlsolucl6n del matrimonio, con adecuaciones a la actu•lldad, a··­

nuestras costumbres y antecedentes que han servido pera legislar • 

sobre la materia, ésto por considerar que hoy en dfa ya no se d' • 

el caso de esclavitud; cautiverio, etc. 
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DECIHA TERCERA.· Consideramos aceptable el concepto -­

de Divorcio que nos da el Derecho Ronano, ya que se basaba en el· 

principio de I• falta de ánimo de seguir siendo marido y mujer, -

ya que, sin el consentimiento mutuo, debe cesar el vlnculo. En un 

principio no exlstla ésta figura y, despu's cuando se dló el caso 

bastaba s61o que mediara un simple escrito par• la separación y,· 

cuando el Divorcio encontr6 gran dlfusl6n, se establecieron caus~ 

les basadas en las enseflanzas de Justlnlano, varias de las cuales 

han persistido, y han evoluclonado, Incorporándose en nuestra Le­

ghlacl6n Civil. 

DECIHA CUARTA.- Se detectan analogtas entre el marco -

jurldlco que regulaba la lnstltuc16n del H11trlmonlo en el Derecho 

Ranano y la Leglslacl6n Civil en vigor, por ejemplo, al referirse 

a los esponsales en uno y otro representan una pranesa mutua por 

escrito, difieren solamente en la edad, antes era a los siete 

anos, hoy a partir de los dleclsels. Antes práctl.camente, era un 

pacto entre padres, en la actualidad sólo Intervienen en caso de 

los menores de edad; también se contempla la sancl6n pecuniaria 

con respecto al lncumpl lmento, asl cono una lndemnlzacl6n a tft.11. 

lo de reparación. 

DECIHA Q;UINTA.- Otro aspecto análogo a nuestra Legls· 

laclón es el referente a la obllgacl6n que se tiene por cuanto -

hace al sostenimiento del hogar, antes se decla que la mujer que 

tcmaba el rango social del marido tenla tal obl lgacl6n y ahora • 
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es la Igualdad de contribuir con los gastos de dicho hogar. ~si -

mismo, se establecía como prioritario el dar al lmentos 1 la mujer 

y 1 los hijos; hoy el C6dlgo, alude que los hijos en materia de -

alimentos tendrán derechos preferentes sobre los Ingresos de los· 

padres. También han existido similitudes en cuanto a 11 compra -­

venta de Inmuebles entre consr·tes, e Iguales circunstancias por• 

lo que se refiere a la 1dmlnlstracl6n de los bienes, y a la sltu.1. 

clón de los mismos respecto 11 régimen del matrlinonlo, v• fuere -

cano sociedad conyugal o ~len por separacl6n de bienes. 

DECIHA SEXTA.- Por.otra parte· cabe seltal•r, que efectl 

vamente en RClllll se regulaba la dlsolucl6n del vlnc:0 lo Ntrlmonlal 

v que en r1z6n de nuestro C6dlgo Civil en vigor, estriba prlncl-­

palmente la diferencia de que en esa "'oca no se consideraba el -

divorcio cano la única causa o forma de dlsolucl6n, v• que se tr.a 

t1b1 de varias: Dlvortlum'Ex lusta Causa que se originaba por'l1-

mal1 conducta de 11 mujer o adulterio declarado (causal de dlvor· 

clo actual), por el alejamiento del hogar conyugal por parte de -. 

la mujer (sltuacl6n que ahora es pira ambos), etc. También el Dl­

vortlum Sine Causa que se presentaba cuando sin motivo alguno de­

los c6nyuges se querla separar (cuest16n que podrl11110s pensar se­

regula en estos d1as como Incompatibilidad de caract6res). El Dl­

vortlum Ex Ca.anl Consensu que era el divorcio por 111Ut110 consent.L 

miento que CClllO ya dij lmos es una causal de divorcio de hoy en --· 

dfa. El Dlvorth1111 Bona Gratla que fué por causa aj1J11 a los c6ny.11 

ges cano l"'otencla Incurable, locura, etc., (que son actualmente 
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consideradas causales de.divorcio), Cano podemos darnos cuenta -

en Roma ya se regulaban no como causales de divorcio sino como -

causas que originaron la existencia de clases de divorcio. En -­

consecuencia, vemos que nuestra Leglslac16n Civil actual, es más 

amplia en virtud de que se reglamenta la disolución de1 matrimo­

nio mis ampl l1111ente y con una evolución de trascendencia favora­

ble pari ambos consortes. 

DECIHA SEPTIHA.- Finalmente, queremos destacar el he­

cho de que.el Derecho RClllllno, por cuanto hace a nuestra Leglsla­

cl6n Civil, ha representado, la fuente única de nuestras normas, 

sin dejar de mencionar que h~os Ido superando v mejorando, at~n 

dlendo a los resultados de nuestras costumbres y evotucl6n de1-

pafs, 
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