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INTRODUCCION

Las diversas investigaciones que he realizado para =-
' 1a elaboracion de este trabajo, lobedec:en a dos causas de suma im
portancia personal, una de ellas es la de ilegar a la meta traza
da al inlcio de mis estudios tratando de convertirme en una pro-
fesional del Derecho y asi apllicar los conocimientos adquiridos,
a posteriori, las que la experlencia me fuere brindando, la ----
otra, es plasmar en esta Impresidn parte del c¢imulo de enseffan-~-
zas, ldeas, criterios, sin excluir el gran acervo cultural, intg
lectual y no profesional recibido, En suma, el prdposito funda--
mental de este trabajo. es dar a conocer una Institucion que des
de origenes muy }emotos, en todos los pueblos y civilizaclones -
del mundo se ha hecho presente y ha evolucionado, pero ai mismo=

tiempo continua marcando una huella indeleble en la humanidad.

La Institucion a que se hace referencia en el parrafo
anterior, es la del Matrimonio, y en funcion de la estructura de
nuestro Derecho trataremos desde su concepcidon hasta su disolu--

cion dentro de 1a Legislacion Romana,

En ese orden de ideas, en primer término observamos -
la importancia que tuve en la Sociedad Romana, considerando los-

dliversos. tipos de Matrimonio que se diera en esa época, igusl---



mente sehalamos jas diferencias de éstos con {a lustae Nuptise, -
que es la fiqura que flinalmente viene s representar a la Institu=
. cién del Matrimonio, es decir, la unidn justa que asimilaba las ~

formal idades o requisitos indispensables para lograr su vdlidez,

En el capitulo segqundo, presentamos algunas definicio-
nes sobre el Matrimonio, incluyendo su sentido etimolégico, En es
te también nos referiremos a sus reqdisitOS e impedimentos, cuya=—
importancia es definitiva, ya que sin los primeros Ao se celebra-
ria, ni podria darse un Matrimonio, dando origen de esta forma a-

los segundos,

Posteriormente, analizamos sus efectos o consecuencias
juridicas, las cuales alcanzan a los hijos nacidos del Matrimonio
y a sus bienes. De esta situacion se desprende el principic de ia
lgualdad juridica entre hombre y mujer, es decir, que ambos tie«-
nen derechos y obligaciones para si y para con los hijos. Por ---
cuanto hace a los bienes, hubo époéas en que la mujer gozaba del-
derecho de propiedad, aunque posteriormente fué el hombre quien -
gozara de una autorfdad inquebrantable, desprendiéndose con el --

tiempo los deberes y derechos reciprocos de los conyuges,

En este mismo capltulo, también se menciona la Dote, -
la cual fué de gran trascendencia para los romanos, toda vez que-

la famitia de la mujer hacla una donacién al futuro consorte. £s-



tas ' fueron de varlas clases.

Para finalizar este capitulo, nos resulta Importante ==
apuntar la disolucion del vinculo matrimonial destacéndose la flgu~

ra del divorcio, como una de las formas usadas en Roma.

En relacidon al capitulo tercero, hemos pretendido esta-
blecer, las analogfas que resultan entre la Legistacion Romana y -~

nuestra Legislacion Civil en vigor.

La Institucion del Matrimonio actual, compardndola con-
la de otras &pocas, definitivamente ha evolucionado y debemos tomar
en consideracidn que dichos cambios han representado evidentes beng

ficios para los conyuges.

Desde luego, que no hay que perder de vista que los cam
bios o evoluciones efectuadas, conservan en su esencia misma, el es
p?ritﬁ del legislador romano, toda vez que, aln en nuestros dias, -
tenemos el régimen de los bienes que desde entonces se presentaban-
con dos alternativas: una de ellas es la mancomunidad, es decir, lo
que ahora conocemos como Sociedad Conyugal, y la otra como Separa--
cidn de Bienes, aspectos que Vienen a representar parte de los ori-
genes de la situaclion juridica patrimonial de la mujer, cuando ésta
era propietaria, después cuande lo fué el esposo, hasta llegar a --

las dos opclones a que hacemos alusibn,



En el capitulo cuarto, hacemos hincapié a las analo-~
glas y pequedas diferenctas de la disolucidn del vinculo matrimo-
nial, la cual como ya hemos sefialado, es el divorcio la Gnica fog
ma legal para efectuar la disolucién de dicho vinculo, el cual en
la actualidad se ha convertido, igual que el pluricitado matrimo-

nio, en una Institucidon de caricter civil.

analmente, consideramos también necesario en el pre-
sente estudio, mencionar la posibilidad de contraer un segundo ma
trimonio, que como ya veremos, en Roma si existia dicha alternati
va, pero a diferencia de nuestra Legistacion Civil actual, el hom
bre podia, una vez disuelto el matrimonio casarse de inmediato, y
hoy en gla para ambos conyuges es preciso dejar pasar un perfodo-

de tiempo para poder contraer matrimonio nuevamente,

También someto a la consideracion del jurado, maes-«=
tros y compafieros, las conclusiones transcritas al final del pre-
sente, deseando que el esfuerzo realizado, represente alguna uti-

Iidad en el conocimiento de la materia.
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M'ANTECEDENTES DE LA INSTITUCION MATRIMONIAL EN ROMA

1.1 CONSIDERACIONES GENERALES DE LA IMPORTANCIA
SOCIAL OEL MATRIMONIO EN ROMA,

La Institucidn Matrimonial en Roma fué siempré de suma
Importancia, ya que todas las personas necesitaban de esta unibn -
para formar una familia y de éste modo convivir hombre y mujer, pe
ro de esto, siguiendo al celebre autor Ludwing friedlaender, dare-
mos un bosquejo de como se celebraba y consideraba el matrimonio -
romano; podemos decir, que los padres romanos siempre se preocupa-
ron porque sus hijos log;aran un matrimoﬂio que les ofreciera feli
cldad, asegurando ast su vida futura, se acostumbraba que aquellos
entregaran 3 sus hijas al futuro maritdo antes de los doce aitos ===
(edad en la cual ya se padia contraer matrimonio), sin embargo, no
podrfian adquirir derechos sobre éstas, sino hasta cumplirlos; ha=-
bfa mujeres que }legaban a los veinte afos y no habian concebido, -
a las cuales se les imputaban penas, ya que por disposiciones de -
Augusto {emperador romano} se sancionaban el céllbato (es decir, -
la solteria) y la carencia de hijos (personas a las que se denomi-
naban "orbi'), entonces ta edad en que generalmente se contrafan -
nupcias era a los dieciocho & diecinueve afos. De la voluntad de -
los padres dependia muchas veces el futuro de sus hijas, claro que
ésto era normal, porque en ocasiones por casarse a tan temprana ==
edad era necesaria su intervencidn o simplemente por ejercer sobre
ellas la pétria potestad, Por 10 cual el matrimonio fué a veces un

arreglo entre las dos famillas.



Esta Instituclén fué Importante sobre todo para la cla
se alta, dentro de la cual e} padre trataba de escoger a sus hi--
Jas un marido de 1a misma condicibn social, ya que sl ambos te---
nilan fortuna disminuirfan los problemas econémicos, de aqul pode-
mos pensar que el dinero era en un momento dado, de lo que depen-
dia 1a eleccibn, asimismo podemos agregar que el rango social o -
del origen de donde proviniera, era para los cdnyuges importante-
también, esto para el hdnbre fué un beneficio, porque si la mujer
era de la familia de la nobleza le serfa Gtil para sus asplracio-

nes futuras.

En la sociedad de la Roma Antigua, no existid una rela
cién de noviazgo (que si se di actualmente), sino que se le consl
deraba como esponsales (que ya abarcaremos ese tema); no se usd -
una palabra espéciflca para designar a la mujer, unos le |lamaban
novia y otros diferente. Sin embargo, el hombre entregaba a su fu
tura esposa (aparte de otros regalos), un anillo de hierro sin ==
piedra, y después le daria uno de oro en prenda de fidelidad,sin=
que ella se los devolviera,lo que representa ahora el anillo de -
compromiso; al acercarse la bodé,eran dolores de cabeza para los-
integrandes de 1a familia, porque tenfan que preocuparse por los-
preparativos nupciales: como la dote, la seleccién del atavio (o-
ropa) de la servidumbre que seguirfa a la novia hasta su nuevo hg
gar,y desde luego no podfa faltar el atavio de la novia,sobre to-
do cuando se trataba de una familia distinguida,era indispensable

gue llevara un vestido con perlas y diamantes,aunque las joyas juga



ban un papel corriente en;ré los regalos de gente de buena posi--

cidn,

La mujer paravdespedirse de su nifiez daba en ofrenda-
a lo§ Dioses que velaron por ella, sus muiiecas y otros juguetes.-
Y as& llegaba el dia de la ceremonia, la madre adornaba a su hija
que pronto darfa el paso mas importante de su vida; ademas de las
joyas que llevaria el atavio, tendria que ponerse un pafuelo de -
cabeza de forma cuadrada, color fuego, cubriendo todo Gnicamente-~
dejando libre o al descubierto la cara; desde muy temprano la ca-
sa de la festejada se llenaba de amistades y familiares que al --
mismo tiempo de presenciar la ceremonia, firmaban como testigos =

del acto.

Las casas de los contrayentes, nos sigue diciendo ===
Friedlaender, tenfan bastante iluminacién sobre todo |a; vitrinas
en donde se encontraban las efigies de sus antepasados, La mujer-
a quien 1lamaban madrina acompafiaba a la novia y la entregaba a -
su futuro esposo, ambos se dirigian al ait;r Ilevando una ofrenda
a los Dioses, En el recorrido por las calles (que se usé con fre-
cuencia) la gente se acercaba para disfrutar de! especticulo, pe-
ro cuando se trataba de personas distinguidas celebrando su boda,

se levantaban palcos de madera largos para que pudieran apreciar-

mejor la celebracién,



La novia era acompaitada a su nuevo hogar cuando empeza
ba a obscurecer (que para los romanos esto sucedia en cuanto apun=
taba en el clelo la estrella vespertina). En ocasiones repartian -
dinero a los invitados en agradecimiento a su presencia, pero es--

to trafa como consecuencia que el banquete resultara mas costoso -

adn,

Por este motivo algunas personas se casaban lejos del~
lugar donde radicaban y a este acto se le denomind ''casarse en paz
de un retiro campestre'';como ejemplo de esto tenemos a Apuleyo y =

Pudentilia quienes contrajeron matrimonio en Africa.

s un tanto légico que la mujer al integrarse con su -
marido sufriera un cambio brusco, ya que del sometimiento hacia --
sus padres, pasaria a un estado de libertad (es un decir, ya que -
hubo épocas en la que estuvo sujeta al marido), pero no cabe la meg
nor duda que fué y es actualmente un horizonte d{stinto al que se-
vive antes de casarse, y por tanto las mujeres romanas (y podemos-
pensar que cualquier mujer sin importar de donde sea originaria) =

no tenian idea de lo que era lta vida matrimonial.

Afirma e! autor en cita, que la mujer una vez en el ho
gar conyugal tuvo una posicidn totalmente ihdependiente. (situa~=-~
cidn que fue en sus &pocas como ya hablamos afirmado). En Roma al-

" hombre le reconocieron poderes ilimitados sobre los miembros de su
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hogar, claro que esto fue decayendo con el tiempo, tanto que a la
mujer se le otorgaron derechos sobre los bienes adquiridos en esa
unidn. Se apreciaban las virtudes de la mujer, por lo que no se -
le éxcluTa de la vida social, le fue permitido asistir a espece-~
taculos y lugares piblicos. Asi como también aceptaron las segun-
das nupcias de éstas con hombres de condicidn social inferior (te
niendo ellas un cargo plblico) claro que como todo en sus épocas,

porque no siempre fué asf,

Por Gltimo nos sefiala el autor en cita que, la mujer -
casada dentro de la alta sociedad fué tratada de manera especial,
ya que todas las personas que convivian a su alrededor, gélo te=--
nfan atenciones para ella, tanto que de su voluAtad dependia el -

futuro de dichas personas."(l)

Una vez sefalada la forma de celebrar el Matrimonio en

Roma, pasaremos a estudiar su proceso histérico.

Dentro de la evolucién histdrica del Matrimonio Romano,
podemos mencionar -tres etapas caracteristicas que nos da el cele-

bre jurista RalGl Lemus Garcia:l

(1) Friedlaender, Ludwing. La Sociedad Romana (traduccion Wences-
lao Roces). la. Relmpresion, Fondo de Cultura Econdmica. Méxi
co. 1984, Pags. 281 a 287,
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1,~ En la primera, el matrimonio normalmente fué& acom

paflado de la manus o cum manus,

2,- En una segunda, encontramos que al lado del matri

monio cum manus, esta el matrimonio sine manus.

3.- En la tercera, la manus decayd, perdiendo impor--
tancia a tal grado que (nicamente existid el ma--

N [ K]
trimonio sine manus. (2)

Y as!, empezaremos con el estudio de la manus que fué

la primera fase del proceso histérico del matrimonio en roma.

La manus fué en Roma considerada como el poder dei ma
rido sobre la mujer, al cual denominaban poder marital, conven--

tio in manum o bien.manus mariti.

Con respecto a este tema, nos hemos encontrado que va
rios autores coinciden en cuanto a su definicién y a sus formas-
de origen, sin embargo, hay juristas que agregan algunas cuestip

nes o definitivamente no estdn de acuerdo con los demis.

{2) Lemus Garcia,Raill. Derecho Romano, Editorial Limsa. 1964,
Pag. 84, '



En principlo observaremos al autor Juan Iglesias que-
nos da un concepto, el cual compartimos, sobre la manus y asi te

nemos que:

YEs el acto mediante el cual ingresa la mujer a la fa
milia del marido, rompiendo todo lazo de unién con su familia ==

originaria’. (3)

La mayorfa de los autores afirman que la esposa se ~--
consideraba hija (loco filiae) o nieta (neptis filiae), depen---
diendo de quien fuera el pater familias, que podia ser el propio

marido o el pater de éste (por encontrarse en patrfa potestad) .

Ya para terminar el tema de la manus que fué en sus -
tiempos muy importante, diremos desde nuestrc punto de vista que,
el poder marital es una de las formas en que se manifiesta el po

der de sefiorfo doméstico sobre 10s miembros de la casa.

La mater familias entra a formar parte de la casa asi
en lo personal, como en lo patrimonial, como una hija respecto a
su marido. Al iqual que el hijo, se hallaba sujeta al poder del-

pater familias, que en determinados casos puede darle muerte y -

(3) lglesias, Juan, Instituciones de Derecho Privado. Editorial
Ariel, 6a, Edicidn. Revisada y Aumentada. Barcelona=Caracas
~México. 1979. Pag. 547.



hasta incluso venderla como esclava, S6lo la tradicién Vimita ese
tos derechos absolutos del marido obligindole en casos graves, a-

escuchar el parecer de un tribunal familiar, en estos casos la --
suerte y la vida de la mujer quedan a merc¢ed de los poderes priva

dos del marido y sus familiares,

En relacidn con sus hijos, desde el punto de vista ag-
naticio, no es sino la hermana de ellos, puesto que se halla bajo
el mismo poder doméstico. La mujer igual que los hijos ocupa el =
plano juridico de los sUbditos con respecto al pater‘faml|ias, -

que es el soberano.

Adquirida as! la confirmacidn juridica, la posicidn ==
que de hecho ocupaba ya 1a mujer adn en el derecho antiguo, como-
compafiera del marido y cooparticipe suyo en la direccion de la ca
sa, Si con anterioridad a su matrimonio era sui luris porque su -

padre hubiese muerto, sigue siendolo a pesar de su matrimonio.

El poder mar.ital encierra la antitesis del poder pa---
triarcal, consistente en la prerrogativa que tiene el marido y ==
‘que le d3 derecho a exigir que le sea respetada la comunidad con-~
yugal debida, un ejemplo: si un tercero, adn siendo su propio pa=~
dre y en pleno uso de su poder paterno, retiene a la mujer, el =-

marido dispone de un interdicto para recobrarla,

A este efecto se afade e} de disponer en todos )os ---



YA

asuntos referentes a la vida conyugal, como son: la eleccidn del
domicilio conyugal, la educacidn de los hijos, el presupuesto fa

miliar, etc.

Las relaciones familiares dentro del Matrimonio, en--
trafian poderes de unas personas sobre otras, la mujer siempre sg
rfa una figura subordinada, limitada, insuficiente; el marido o-
el pater seria quien dispusiera de sus bilenes, de los hijos y ==

hasta de su persona.

Por lo que se refiere a las formas que pueden dar lu-
‘gar a la manus tenemos tres, las cuales son consideradas asi por
varios autores como: Rodolfo Sohm, José Arias, Juan lglesias, --

Guillermo F., Margadant, etc., que son:

1.- La primera forma para poder ingresar a la familia
del marido fué la Confarreatio, que era una ceremonia de carac--
ter religioso y que consistia en realizar una ofrenda a Jdpiter=-
que fué en Roma el Dios del Matrimonio (Flamen Dialis), represen
tado por un sacerdote |lamado Flamen, en presencia de dlez testi
gos, en donde los contrayentes tenian que comer un pastel o pan=
de trigo que los romanos denaminaron Panis Farreus y en el cual-

debian pronunciar palabras solémnes.

Sobre ésto nos dice Pefia GuzmSn Arguelto:
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La Confarreatio (nicamente se mantenia como requlsito-
indispensable para que ciertas dighldades sacerdotales pudieran =--
ser adqulridas hereditariamente por los que nacieran de matrimonio

celebrado con dicha formal idad . (4)

2.~ La segunda serfa la Coemptio.~Ceremonia menos fore-
mal, sin embargo, solémne, en la cual intervenfan el pater fami---
lias de la mujer y el pater nuevo, bien sea el marido o el pater -
de éste, se dice que era una forma de mancipatio (emancipacion) ==
aparente, es decir, la compra fingida de la mujer, en la cual se -
preguntaba a los contrayentes si deseaban convertirse en marido y=
mujer, Hasta antes de la época clasica, fue muy usada pero mas =~--
bien pensamos que, se recurrla a esta forma buscando finalidades -
distintas de las normales; algunas mujeres celebraban la coemptio-
con el fin de librarse de la carga del culto doméstico; otras para
poder testar, algo que hasta la época del Emperador Adriano les es

taba prohibido, mientras permanecieran en su familia originaria.

3.~ independientemente de las anteriores existid en Ro-
ma una tercera forma de adquirir la manus, pensamos que es el pro-
cedimiento mas antiguo para establecerla, y es el que denominaron-
usus, el cual consistia en que la mujer cambiaria su condicidén do-

méstica al convivir con un hombre, que ejerciera potestad sobre --

(4) PeRa Guzmin, Arguello. Derecho Romano. Editora Argentina. 2a.
€dicidn. Buenos Aires, 1966, Pag, 431,
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aquélla durante un afio sin Interrupcion y &sta hacla nacer a favor
del marido‘dicha potestad; asi fué considerado por la mayoria de --
los autores, sin embargo, para el celebre autor Guillermo Floris ~-
Margadant:''Lo Importante no fue el simple transcurso del tiempo, --
sino también que la mujer contara con el consentimiento formal dei~
pater originario o tutor, para c6nseguir dicho cambio a otra condi-

cién ', (5)

El usus, no requeria celebracién o formalidad alguna, y-
se considerd legitimo matrimonio ante el Derecho Romano. Cuando la-
mujer no deseaba la manus, podia interrumpir esta posesibn pasando-
cada afto tres noches consecutivas fuera del techo conyugal, a este=
acto le llamaban los romanos "Trinoctium’ (prescripcion inscrita en

las Doce Tablas).

A la interrupcidon del plazo anual exigido para el usus -

se le conocla con el nombre de "Usurpatio',

Podemos admitir facilmente que este Trinoctium es una in
terrupcion simbdlica de la comunidad conyugal; es una simple apa==-~
riencia sin otro fin que el de impedir que se produzca la manus ma-
riti para que la mujer siga formando parte de su familia agnaticia;
por tanto podemos: desprender que en Roma existieron dos tipos de -
matrimonio: el "Cum Manu y el Sine Manu",

(5) Margadant S., Guillermo F. Derecho Privado Ramano. Editoria} Es
finge, Ba, Edicidn, México, 1978, Pag. 199,
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EFECTOS DEL MAYRIMONIO_CUM_MANU

El hecho de que la mujer cayera ' In manu !, le trala-

consecuencias tanto patrimoniales como personales.

Al contraer matrimonio cum manu sale de su familia agna
ticla y entra en la de su marido, se produce por tanto una capitis
diminutio minima por quedar bajo la potestad de éste, si era sui =
furis o si acaso era alieni luris, quedaba bajo la persona que ~-~-
ejerciera la jefatura del grupo. Solamente se rompian los vinculos

de agnacion de la mujer con su familia, no los de cognacion.

"Gayo nos cita: Como consecuencia de la organizacidn mi-
litar romana, la esposa, al incorporarse al nuevo grupo adquiria la
condicion de hija, si el marido se encontraba en patris potestaté”.
(6)

Cuando la mujer era esposa del pater ocupaba el primer -
lugar después de &1, se designaba con el nombre de mater fémi!las,-

término que fue’ extendido a toda mujer sul iuris,

La mujer que caia in manu era tratada con menos rigor ==
por el pater en relacidén a sus otros agnados. El esposo no tenfa el
lus Vitae et Necis, solo podia castigarla sujetdndose a un consejo-
familiar que se integraba por los .parientes,(del lus Vendendi, del-

lus Noxae carecfa también).

(6) Pefia Guzman, Arguello, ob, cit. Pag. 483,



La mujer adquirfa los derechos de sucesion unidos a la
calidad de hija, y el marido recibia todos los bienes corporeos e
incorpdreos de la mujer sul iuris. Operandose una sucesidn inter-
vivos per universitatem, no incluyéndose ni derechos ni deudas a-
favor de terceros. En caso de que hubiera perdido nunca su cali--
dad de sui turis para no burlarlos, ya que el marido no se obliga
ba por las deudas anteriores de ella, ademas !a mujer no podia ad

quirir nada en propiedad.

El matrimonio cum manu podemos decir, que es la unidn -
por la cual el marido tenfa poder sobre la mujer y esta ya no per-

tenecia a su familja de origen,

El marido adquiria al desposarse la posesidn de todo lo

que a ella perteneciera.

Este tipo de matrimonio fué decayendo con el tiempo, ya

que el matrimonio sine manu se usd con mas frecuencia.

MATRIMONIO SINE MANU.

En este tipo de matrimonio, la mujer no se colocaba bajo
potestad marital, elimatrlmonio se consideraba Justum Matrimonium,-
valido para el Derecho Civil, pero la mujer no entraba a la familia
agnaticia de) marido sino que pertenecfa a la suya original, sin sa

lir de la potestad de su padre o de la tutela de sus familiares ag-
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naticlos.

Cabe aclarar que, segin Santa Cruz Teijeiro: "Aln en -
los comienzos del Imperio, el pater de la mujer ‘casada o quien tu
viera la patria potestad, podia exigir la entrega de ésta al mari
do, esto se lograba mediante el interdicto de Liberis Exhibendis-
item Ducendis; por supuesto que no se podian rebasar las lineas,
ya que se prestaba para que el padre a la hora que quisiera lo -
hiciera, sin pensar que estaba disolviendo un matrimonio felliz,

y como se puede observar se cometieron injusticias. Para esto An
tonino PTo, emperador Romano, le concedid al marido (que carecia
de la manus) un interdictum que denominaron: De Uxore Exhibienda

ac ducenda, para defenderse de tal arbitrariedad'. (7)

"€l Matrimonio Sine Manu, adquirid singular importan
cla desde los (ltimos tiempos de la Républica llegando a ser la
tipica lustoe Nuptiae de Derecho Romano, como conseuencia de que
la manus habia desaparecido ya en el periodo Clasico, por no es-

tar en consonancia con las costumbres de la época sucedid'.(8)

Sin embargo, tenemos que sefialar lo contradictorio de
otros autores que no consideran el hecho de que el matrimonio tu
viera que acompanarse de la manus, { o sea el sometimiento de la
(7) santa Cruz Teljeiro, José, Manual Elemental de Instituciones

de Derecho Romano. Editorial Revista de Derecho Privado. Ma-

drid, 1946. P&g. 26

(8) Pefia Guzmin, Arguello, ob, cit, Pig. 478,
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mujer al poder del marido) fuera necesaria la exi;tencla de!l ma--
trimonio cum manu y el sine manu, ya que el matrimonio tiene una-
sola figura y que la manus no afectd de ninglin modo la esencia --
misma de esta Institucidn por tanto lo Gnico que variaba fué, que

la mujer iba a ser uxor in manu o sine in manu conventione uxor.

Cabe hacer mencidn que en los matrimonios 1ibres (sine
manus) fueron considerados ambos contrayentes en igualdad de con-

diciones dentro del hogar conyugal.

También Max Kaser nos sefiala algunas cuestiones respec

to de la manus, en su obra ‘'‘Derecho Romano P;Ivadd': "menciona ==
_que la familia romana se caracterizaba por ser en esencia una asg
ciacion de personas, en la cual se exigid que la mujer fuera inte
grante de ella, ya que su categoria de madre y esposa requeria de
una sujecidn al poder del marido, asf como también su participa--
cibn en el cuito doméstico. El poder marital como manifestacién «
suprema en el hogar conyugai,era una relacién juridica, y los ac-
tos que daban origen a la adquisicién o pérdida de éste son actos
jurtdicos; este poder del pater familias fué siempre, valga la re
dundancia, un poder pleno. £1 marl&d podia castigar a la mujer y-
hasta repudiarla, sin embargo, el marido fué sancionado cuando hj

ciera mal uso de esos derechos sobre la mujer’'. (9)

(9) Kaser, Max. Derecho Romano Privado. Versién Directa de la Sa.
Edicién Alemana (Traducida por Santa Cruz Teijeiro José) . Edi
torial Reus, S.A. Madrid. 1968. P&g. 258,
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Dentro de esta Institucién (manus), ni Ja mujer ni los
"hijos tenlan capacidad patrimonial y por tanto lo que ella adqui-

rfa Incrementaba el'patrlmonlo del marido.;

Asi mismo, tenemos lo que al respecto nos dice Pietro-

.De Francisci en su libro Sintesis del Derecho Romano: " El matri-
‘monio fué la base de ias familias naturales y éste tenia que ser~
acompafiado de la manus, que como ya se dijo fué el sometimiento -

de la mujer al poder del marido y que (al igual que Juan lIglesias)

estas formas no pertenecian a la esencia del matrImonio, ya que-

éste no requerfa para celebrarse forma juridica alguna, esto con-

excepcibn de las ceremonias que celebraban la mayoria de los pue-

blos" {10)

Pedro Bonfante a su vez nos dice: '' En cuanto a los ==
dos tipos de matrimonio, es decir, el cum manu y sine manu, sefa-
la que esta distincién no es romana, y que podria entenderse como
una equivocacidon, ya que el matrimonio es uno solo y que la manus

. de ninguna manera pertenecié a la esencia de aquél ".{11)

{(10) De Francisci, Pletro. Sintesis del Derecho Romano, Revista =
de Derecho Privado. Madrid. 1954. Pag. 458,

(11) Bonfante, Pedro. Instituciones de Derecho Romano. (Traduc==-=
cién de la 8a, Edicidn Italiana por Luils Bacel y Andrés La--
rrosa. Instituto Editorjal Reus. Madrid, 3a. Edicién. 1965.~
Pég. ‘80-



DISOLUCION DE LA MANUS

Dada la facilidad que como veremos, existib en el Dere-
cho Romano para la disolucién del matrimonio por voluntad de los -
cbnyuges, necesariamente tenlan que exlistir expedientes utiliza-=--
bles para extinguir la manus, evitando 1a anomalia de que disuelto
el matrimonio, la mujer continuase como hija o nieta en la familia

agnaticta del marido,

""La extincidn de la manus no se producia por el sélo he
cho de la disolucidn del matrimonio sino que, por haberse adquiri-
do solemnemente, era menester la realizacién de un acto conducente.

a liberar a la mujer de tal potestad'. (12)

Los matrimonios celebrados por confarreatio sdlo podian
disolverse mediante Difarreatio o sea una ceremonia de ofrenda a -
Jupiter, Dios tutelar del matrimonio, acompafada de ''contrariaver-

ba'' es decir, contradiciendo las solemnidades de la confarreatio.

En los matrimonios por Coemptio o Usus se disolvia en =
forma de Remancipatio o venta aparente como esclava, seguida de --
una Manumissio por el fingido comprador,

Una vez agotado el tema de la manus, seguiremos con los

(12) Pena Guzman, Arguello. ob. cit. Pag. 482,
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“Esponsales'! que es muy importante también para el matrimonio.

Un concepto formal para los Romanos sobre los esponsa-
les es como sigue: '"Sponsalia Sunt Mentio et Repromissio Nuptia--
rum Futurarum'; y del cual podemos decir, que fueron un acuerdo y
una promesa mutua de futuro matrimonio, la cual se contrala me~==
diante estlpulaciones mutuas en los que eran partes el pater faml

lias de la novia, su futuro marido y el pater famillas de éste.

En tiempos antiguos los esponsales como ya se dijo, se
contrajeron por estipulaciones mutuas entre las partes ¢ sponsio-
nes (denominados asi por los romanos), y de aqui el nombre de ---
" sponsalia !' para la promesa matrimonial, en la cual el hombre =

era '' sponsus " y la novia " sponsa ',

Se ha probado.que primitivamente la sponsio era cele==-
brada en forma solemne, de tal manera que, si se incumplig la ===
obligacion se podia exigir judiclalmente el pago de una suma de -
dinero, pues los esponsales constitufan un verdadero contrato. Sg

bre 1o cual Sabino Ventura nos dice:

" En caso de incumplimiento de tales convenios, daba -

lugar al ejercicio de la Actio Ex Sponsu '' , (13)

(13) Ventura Silva, Sabino. Derecho Romano, 5a. Edicién, .Editorial
Porria. México, 1980. Pig. 105.
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Entonces podemos. decir, que antes se tenia que pagar -
una suma de dinero para poder celebrar los esponsales, pero con -
el paso el tiempo solo bastaba con el simple acuerdo de volunta--
des, que celebrarfan en forma oral o si se querfa escrita, entre-
personas presentes o también ausentes., Pero ésto no significaba -
que ya no se sancionara el Incump!imiento del acuerdo, sin embar-
go, se podia deshacer del compromiso con una simple expresion. 0-

sea, expresar su negativa a dicho compromiso.

Cayé pronto en deshuso la posibilidad de pedir judi---
cialmente el cumplimiento de esta promesa, pues el vinculo que na
cia,en el Derecho Clasico era puramente &tico y no obligaba a ce~

lebrar el matrimonio.

Entre los requfsltos e impedimentos que existen, encon
tramos todos los aplicables al matrimonio, ya que la finalidad de
éstos es aquél; por lo que toca a la capacidad de los novios, no-
se les exigla que hubiesen alcanzado la pubertad. Justiniano esta
blecib la edad de siete afios cumplldos para poder contraer los ==

sponsio.

En cuanto al consentimiento, el del novio fué necesario
ain en el caso de que fuesen cefebrados los esponsales por los pa
dres; del consentimiento de la mujer se dice que ésta se reputa ~
consentidora, si calla, es mas, el pater familias puede desposar-

la sin su consentimiento con la condicitn de que el novio no sea-
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persona torpe.

La mujer debe cumplir lo que imponga el pater familtias,

Nada se opone a que la viuda dé& su promesa de matrimo=-
nio alin antes de cumplir los doce meses de viudez célibe, no exis-
te inconveniente para que se sefialen condiclones o términos, la fi

jacidn de plazos o condiciones no vicia los esponsales.

Los efectos jurfdicos de los esponsales eran secunda~--
rios, impedfan la celebracidn de otro matrimonio u otros esponsa=-
les,en caso de no haber disuelto el vinculo anterior; el novio tie
ne la accion de injurias si se comete ofensa a la novia y el asesi
nato de la esposa, esposo 0 suagros por alguno de ellos, se sancio

ndé por la Ley Pompeia De Parricidis.

€1 derecho postclasico acoge una institucidn oriental,-
denominada arras esponsales; habiéndose cambiado las arras, aquel-
que sin juéta causa, dejara incumplida la promesa, pierde éstas y-
debfa devolver el cuddruplo de las que recibid. En cuanto a los re
galos, en época de Constantino se dispuso que en caso de incumpli~
miento se pudiera pedir la devolucidn de los que hubiese.ﬁruzado -
entre ellos, alin cuando tales donaciones no estuvieren ligadas a -

la obligacidn del matrimonio.

Este derecho de devolucidon se rehusé a la parte por cu~

ya voluntad el matrimonio no tiene lugar, La esposa que no hublere
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recibido el beso esponsalicio, no tenla mis que la obligacidn de-

restituir la mitad.

Aparte de muerte o aparicion de cualquier otro impedi=
mento, podian disolverse, no sélo por el mutuo disentimiento sino

por voluntad de una sola de las partes (repudio)-

Hemos visto que los efectos de esta figura fueron mis-
éticos que jurldicos y en caso de incumplimiento las sanciones re
‘cibidas serian pecuniarias, Aunca se obligd a cumplir con la pro-
mesa dada, pués la finalidad de &stas era la celebracion del ma--
trimonio y ésta era eminentemente consensual. Aunque la mujer se-
le podifa obligar en el caso de ser Fili Falimias, ya que el pater
tenia toda la autoridad sobre ella.

1.2 ''DIFERENTES TIPOS DE UNION DE
CARACTER MARITAL EN ROMA'

Como hemos comentado, la Institucidn del Matrimonio -~
fué muy importante, sin embargo, existieron también, otras unio--
nes de caracter marital, sin ser consideradas éomo matrimonio, =--
dnicamente admitidas por el Derecho Antiguo como uniones simple=-=
mente, entre estas tenemos a la lustae Nuptiae de la cual nos ocu
paremos en particular mis adelante. También se adhltié como unidn
marital el que denominaban contubernium del cual se ha sabido muy

poco y que estudiaremos en otro subtema.

Asi mismo, nos encontramos con el concubinato, unibén -
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de la cual tenemos mayor Informacidn, ya que como se sabe aunque no
fué un matrimonio en si, ahora, con el paso del tiempohaproducido -

efectos juridicos y del cual hablaremos después.

Seflalaremos también en su oportunidad la unidon marital --
Sine Connubium, del que tampoco se tienen datos, pero trataremos de

enfocarlo, lo mads posible ya que es muy interesante.

Con respecto a este temna D'Pietro en su Manual de Dere-=--
cho Prlvad&, sefiala otro tipo de unidn denominado por los Romanos,
""Matrimonlo Peregrino, que fué la unién'entrg peregrinos o un pere
grino y una ciudadana, quienes gozaban mutuamente de connubium, ==

sin embargo, no produjeron los mismos efectos o posibles consecuen

cias del matrimonio tipo''. (14)

Podemos decir, siguiendo al autor en cuestidn, que los =
hijos nacidos de &stos, contaban con el status civitatis del padre,
desde el momento de engendrarlos; y se sujetaban a las normas juri-

dicas que regian en la comunidad peregrina del padre.

1.2.1 " [USTAE NUPTIAE !

En los textos Romanos de la denominaba fustae Nuptiae o
lustum Matrimonium, al Matrimonio Legitimo, en el cual, el varén -

toma al nombre de “vir' y la mujer de ''uxor'!,

(14) D'Pietro, Alfredo, Manual de Derecho Romano. Cooperadora de -
Derecho y Ciencias Soclales., Buenos Aires. 1976. Pag. 374,



- 28 -

' E]1 matrimonio fué la base y fundamento de la famillia

romana''. (15)

Fueron en Roma consideradas de gran importancia las =--

fustaes Nuptiaes.

En la mayoria de las naciones fundamentalmente son dos

Id

tas finalidades de la unidén matrimonial:

a) La ayuda mutua que se deben ambos cényuges en forma

total y permanente, vy;

b) Perpetuar la especie, mediante la procreacidn y edu

cacidn para la vida de las nuevas generaciones,

OTRAS UNIONES LICITAS.

1.2.2 EL CONTUBERNIUM .

Uno de los tipos de unidn marital, es el contubernium=-
del cual no hay mucho que decir, sin embargo, de varios autores =
como: Rodolfo Sohm, Santa Cruz Teijeiro, Sabino Ventura, Lemus ==

Garcla, etc., hemos desprendido lo siguiente:

El contubernium fue en Roma la unién permanente entre-
esclavos o entre esclavo y persona libre. Este t}po de uniones, =
fueron aceptadas, ya que a los dueiios les favorecia en virtud de-
que en esa forma se iniciaban verdaderas familias serviles; sin =~

producir ningin efecto juridico,

(15) Lemus Garcia, RaGl. ob.cit, Pag. 83.
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Los hijos siguieron la condicién de la madre siempre; a

los que se les denominaba ' Liberis Naturalis ',

Cuando un esclavo adquiria la libertad tenla prohibido-
contraer matrimonio a consecuencia del parentesco de sangre origi-
nado por el contubernium. Asi también, cuando el padre o los hijos

esclavos alcanzaban la libertad se les otorgd un Derecho Sucesorio.

E1 Derecho Antiguo en un tiempo no reconocid ningln pa--

rentesco entre esclavos, ni ain el patural. Sin embargo, para prin-
cipios del Imperio se admitid una especie de cognatic servilis en--
tre el padre, la madre y los hijos por un lado y entre hermanos por
otro, ésta cbgnatio tenfa por objeto impedir entre é&stas personas,-
hechas libres por manumision que contrajesen matrimonio, de modo -~

contrario, atentarian contra el derecho natural y la moral.

§.2,3 '"_CONCUBINATO EN SENTIDO ROMANO

Otra de las Unlones licitas existentes en la Roma Anti--
gua es el concubinato; y para comenzar su estudio daremos un concep

to muy especial, sigquiendo las ensefanzas de varios autores:

" Concubinato es la unidn de orden inferior, permanente-
entre personas de distinto sexo, sin la intencidn de considerarse -
como marido y mujer {sine animus matrimonil o affectio maritalis ),
y con el fin de llevar una comunidad de vida sexual, no reconocida-

como matrimonio !
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E1 concubinato es. considerado de condicidn inferior al-
matrimonio. Sin embargo, podemos decir que es un especie de matri-
monio sin serlo ya que, aquél carece de la affectio maritalis, la-

cual es indispensable para que el matrimonio tenga lugar.

Esta Institucidon no fué prohibida por la Ley porque con
el tiempo fué reconocida por la Legislacion Imperial. Y asi a par-
tir de Augusto, se considerd como unién legitima entre hombre y mu

jer, pero no asi los hijos de dichos individuos.

La Leyes Matrimoniales de Augusto, fueron una ayuda pa-
ra esta unién; como la Lex lulia et Papia Popaea que prohibio el -
matrimonio con mujeres de baja condicidn,permitiendo asi el naci=-- ‘
miento dé una unidn con este tipo de mujeres, es decir, el concubi

nato.

La Lex lulia de Adulteris declaraba ilicitas las unio==
nes extfaconyugales calificadndolas de stuprum, delito sancionado =~
con penésymuy severas, como la confiscacidn de mitad de los bienes;
castigaba todo comercio con mujeres fuera de las lustae Nuptiae, -
haciendo una excepcidn a favor de la unidn duradera !lamada Concu-

binato.
Justiniano le otorgd al concubinato un trato favorable.

El concubinato era sdlo permitidoe entre personas plbe-~

res, esto es,que alcanzaran la edad de la pubertad. Sélo podfan te
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ner una sola concubina y dnicamente no habiendo mujer legitima.

Esta unién se escapaba de las prohibiciones de las lus~
tae Nuptiae, ya que el consentimiento del pater familias no era ne

cesario.

Inicialmente el concubinato no producia ningin efecto -
comparable al matrlmoﬁio; y se practicaba entre personaé sine con-
nubium, posteriormente se permitié con mujeres de cualquier condi-
cién, si bién tratandose de mujer ingenua que debia declarar expre
samente su voluntad de descender a concubina, de no ser asl caia -

dentro del Derecho Penal, ya que se cometio adulterio.
Dentro de ésta no se constituia dote.

Esta unidn extramatrimonial no engendraba: la relacién -
paternal, ya que los hijos nacidos del concubinato, son cognados -
de la madre y de los parientes maternos pero no estadn sometidos a-

la autoridad del padre y nace sui iuris.

A los hijos nacidos dentro de ésta unidn se les denomind
" Liberis Naturalis ', que se distinguian de los llamados " Vulgo -
Concepti ', los cuales s1 eran suceptibles de legitimacidén. Pero ==
sus derechos sucesorios los tenlén un £5nto limitados, adn cuando -

no fueran legitimados, o sea que no adquirian la potestad del padre.

La mujer concubina no gozaba de los privilegios de la mu

Jer casada en matrimonio, ya que no compartian el rango ni la posi-
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" ¢ldn social del hombre concubino.

Fue en Roma muy frecuente el concubinato sobre todo en-
tre las personaﬁ que por alguna circunstancia no podia contraer --
fustae nuptiae; por lo que a la Institucién en cuestidn también le:

denominaron los romanos '' Inadecuale Conjugium ",

Se didé mucho la relacidon de concubinato entre un hombre
y una prostituta; una liberta o una mujer de baja extraccion; un =
senador @ una libertina; gobernadores con mujeres de las provin---

cias regidas por elios,

Santa Cruz Teljeiro José, nos seMala que la mujer 1iber
. ta que se unia en concubinato con su patrono, podia en el momento-
que quisiera abandonarlo, que no seria posible si estuviera casada

en matrimonio." (16)

En el caso de que una mujer honesta quisiera unirse en-
concubinato, se requerta una declaracidn expresa y solémne, que la
mujef estuviera de acuerdo en perder su extimatio que significaba:
la pérdida de su propia estimacion.Ya que en casc de no realizar -

la declaracidén cometeria el delito de adulterium.

Esta relacion de hecho, ya que no fué prohibida por la-
Ley, ni reprobada por la sociedad romana tuvo un gran desarrolio =

a partir de las Leyes de Augusto ya mencionadas.

(16) Santa Cruz Teljeiro, ob. cit. Pag. 56
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M&s tarde también, el concubinato se equipard tanto al
matrimonio que se le reconocleron, alin siendo inferior, efectos -

jurldicos, as? como requisitos indispensables para contraerlo.

Hay autores como: Sabino Ventura, D!'Pietro Alfredo, --
Juan Iglesias, Guillermo F. Margadant, etc., que consideran que -
en Roma no se aceptd que se estuviera casado y a la vez tener cop
cubina, ni tampoco tener varias concubinas, en un mismo tiempo.Es

- decir, que fué monogdmico el concubinato también,

Ampliando un poco este tema sefialaremos lo que‘al res=
pépto nos dice Ludwing Friedlaenderi'que en la Antigua Roma las mu
Jjeres de rango senatorial, se unian en concubinato con hombres 11
bertos, ya que no perdian su éondlcién soclal, ¥ a la lnversa, --
los hombres de rango senatorial no podfan contraer.matrimonio con
mujeres |ibertas, aunque se llegd a admitir que el amo o patrono-

las elevard de condiclén social. ' (17)

En referencia a lo que el autor Santa Cruszeijeiro, -
nos sefialé en pirrafos anteriores, sobre la |iberta unida en con-
cub{nato con su patrén, Ludwing, menciona que la mujer liberta ca
sada en matrimonio con su amo o patrdn, ne podia divorclarse sin-
el consentimfento de éste, lo que siguid rigiendo aidn en el Dere-

cho Justiniano,

(17) Ludwing Friedlaender. ob. clt, Pag. 287.
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Esta Institucibn fué prohibida en un tiempo expresamen=
te por los Emperadores Basilio y Ledén (1lamado el fildsofo). Y ya-
antes lo habia sancionado; sin embargo, no fué respetada dicha dis
posicidn, tanto que en la actualidad es aceptado y ha evolucionado

bastante.

Por tanto un ciudadano podia elegir dos clases de unio-
nes cuyas consecuenclas son diferentes, si quiere desarrollar su -
familia civil, contrae ijustae nuptiae, que le dard hijos bajo su =
autoridad, ahora, si quiere dejar fuera de su famflia a los hijos~
de la mujer con quien se unid, toma entonces una concubina y a su-
vez los hijos taman el nombre de hijos naturales, a los que se les

fueron reconciendo derechos,

Max Kaser menckona los efectos juridlicos aunque reduci-

dos que pudo tener el concubinato en la Roma Antigua que son:

' |,- Estos efectos fueron insignificantes por lo que -
Qe refiere a las personas y los bienes de los con
concubinos.

2.~ Sin embargo, en relacion a los hijos, se les recg
nocit un vinculo de caognacién con ia madre que --
después se extendio al padre, por que como se sa~
be fueron considerados hijos naturales y no legl-

timos.

3.~ Se les extendieron derechos, como &l sucessorio, =~
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de alimentos, etc., as{ como adquirir la legitima-
cién, en el caso de que los padres contrajeran ma-
trimonlo justo.

4,- En cuanto a los derechos sucesorlios fué sobre la ~
herencia paterna.

5. La mujer fué considerada y recibié el trato de cop
cubina y no de uxor {como en el matrimonio ); y se

le otorgaron derechos sucesorios también, aunque -

un poco limitados ''. (18)

W MATRIMONIO SINE CONNUBIUM "

Como ya habiamos seflalado del matrimonic sine connubium
tenemos muy poca informacibn, tal vez por que no se le did tanta -
lmportahcia como a las lustae nuptiae, sin embargo,” varios autores
- afirman que a éste se le denominaba tambi&n por los romanos '' Ma--

trimonio de Derecho.de Gentes ''.

E1 concepto que hemos considerado mas completo es el si
guiente: " Es aguél que se celebraba entre personas, en donde una-
de las cuales no tenia el ius connubium o ninguna de las dos . Es
decir, el matrimonio celebrado entre dos peregrinos o un peregrino

y una ciudadana romana.

Esta union no se considerd ilicita y constitufa ma=
trimonio valido, aunque sin producir los efectos de las iustae nup

tiae.
(18) Kaser Max, ob cit. Pag, 265,
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Los hijos nacidos eran cognados de la madre y de los-
parientes maternos, nacian sul iuris‘y casi siempre peregrinos -
a causa de la Ley Minicia. €l marido puede perseguir el adulte--
rio de la mujer, adquiriendo autoridad sobre los hijos ya naci=-

dos.

E) matrimonio sine connubium podfa transformarse en -

iustiae nuptiae mediante dos situaciones:

|.- Causae Probatio.- Esto sucedia cuando un esclavo-
por sér manumitido antes de los treinta afos, se volvia Iatlné -
segan IavLey Aelia Sentia; pero si se casaba con una ciudadana -
latina en presencia de slete testigos, asegurando que lo hacia -
para tener hijos, y asi, cuando su hijo cumpliese un afo se pre-
senta ante el magistrado probando la existencla de tal hijo, po-
dla hacerse ciud#dano extendiéndose dicha ciudadania a la mujer-
y al naci&o en caso de no tenerlo y por tanto se convertia en le

gitimo matrimonio.

2.- Por erroris causae probatio.- Se presentaba cuan-
do un ciudadano (civis) se equivocaba al casarse creyendo que su
conyuge tenfa el conpubium, cuando en realidad era una latina ~--
(o sea, sin connubium). Pero si probaba su error esa unién se ==

transformaba el matrimonio legitimo,

Este tipo de matrimonio estuvo regido por el Derecho-

de Gentes; o por el Derecho que se encontrara vigente en la ciu=-
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dad a la que pertenecieran los contrayentes,

Este matrimonio se fue haciendo un poco raro con la ex

tencidn del derecho de ciudadania,

1.2.5 SUS DIFERENCIAS

Consideramos necesario sefalar las diferencias de los-

distintos tipos de matrimonio para ampliar los anteriores temas.-

Tenemos que las justae nuptiae se diferencian del con-
cubinato, primero porque en el matrimonio se cuenta con el animus
mariti o affectio maritalis f en el concubinato no se tenfa dicho
&nimo; por consigulente el concublpato no tuvo, ni tiene las con-
secuencias jurldicas aplicables a las lustae nuptiae., Es decir, -

que el Concubinato siempre fue de orden inferior al matrimonio.

" Antes de Justiniano, se presumia que existia patrimo
nio, cuando los esposos eran de la misma condicién social y Concy

binato cuando su condicién era diversa, ' (19)

Respecto de la diferencia entre las lustae Nuptiae y -
gl Matrimonio Sine Connubium, estriba en que en la primera existe
una unidn justa y legltima regulada por el lus Civile, y el segup
do a parte de ser regulado por el Derecho de Gentes, aunque no =-

ilicito y si valido fué calificado de injusto y no estuvo recono-

(19) Lemus Garcfa, Radl, ob. cit. Pig. 98
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cido por el lus Civile, Asl como también que las personas que con
trajeran Matrimonio justo, forzosamente tenian que contar con el-
lus Connubium y el otro, todo lo contrario, ya que fué la unidn -
entre personas que no tenian el Connubium o al menos alguna de ==

ellas carecian de él.

En relacibnla la diferencia entre las Ius;ae Nuptiae y
el Contubernium, pensamos que lo mas importante es que fué la =---
unidn entre esclavos, regularmente entre |ibre y esclavo, y nos =
damos cuenta de tan grande distincidn, ya que en el Matrimonio --
Justo, uno de los requisitos es que hombre y mujer fueran ciudada
nos romanos libres y por tanto el Contubernium fue desprovisto de

toda consecuencia juridica. Sin embargo, fué aceptado.
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MELEMENTOS Y CARACTERISTICAS DEL MATRIMONIO EN EL DERECHO
ROMANO'!

1,1 “EL_MATRIMONIO EN DERECHO ROMANO'

(Su Definicién),

Ya sefalamos en el capitulo anterior que esta Institu--
cign fué muy importante en la Roma Antigua y por tanto comenzare--
mos a hablar del Matrimonio en si, sus elementos y carateristicas.
En ﬁrlncipio daremos las siguientes definiciones que nos dan algu-~

nos autores:

“E| Matrimonio Romano es la cohabitacion del hombre y ~
de la mujer con la intencién de ser marido y mujer, o sea, de pro-
crear hijos y de constituir ademas entre los conyuges una sociedad

perpetua e intima bajo todos los conceptos'. (20)
Modestino nos dd una definicidn muy completa:

""Nuptiae sunt conjuntio maris et feminae et consortium=-
omni vitae divini et humani juris comunicatio'’, que quiere decir:-
""las nupcias son la unidén del hombre y ta mujer, consorcio para to

da la vida, participacion del derecho divino y humano”, (21)

(20) Bonfante, Pedro. ob. cit. Pag. 180.

(21) Iglesias, Juan. ob. cit. Pag. 547,
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" El matrimonio es la convivencia del hombre y la mu--
jer con la intencidn de ser esposo y esposa, de tener hljos y ==~

constituir una sociedad intima y perpetua.' (22)

Como observamos las definiciones anteriores son un tap

to diferentes, pero con el mismo sentido, Trataremos de anallzar-

las.

El matrimonio es la base y fundamento de la familia ro
mana, en donde a) hombre'se le denomina " Vir ' y a la mujer ==~-

" Uxor 1,

" £) matrimonio tiene dos finalidades fundamentales:-
una, la ayuda mutua que se deben los cOnyuges en forma total y -
permanente; y otra, perpetuar la especie mediante la procreacién

y educacién para la vida de las nuevas generaciones ''. (23)

Juan iglesias al respecto nos dice: "' Ei matrimonio,~
tal como lo entienden los romanos, e§ una situacion juridica fup
dada en la convivencia conyugal y en la affectio maritalis. No -
es necesario, por lo demds una convivencia efectiva; el matrimo-
nio existe aunque los conyuges no habiten en la misma casa, y ==
siempre y cuando los dos se guarden la consideracidn y respetos~

debidos (honor matrimonii).! (24)

(22) De Francisci, Pletro. STntesis Histérica del Derecho Romano,
Editorial Revista de Derecho Privado, Madrid. 1954, P§q.458,

(23) Lemus Garcia, RaGl. ob. cit, Pig. 83

(24) iglesias, Juan. ob, cit. Pag. 547.
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Como prueba de que dicha convivencia no se considera~
de manera material, sino ética, la encontramos, en que el matri-
monlo puede celebrarse aln cuando el cdnyuge esté ausente, en---
trando 1a mujer a la casa de aquél (deductio in domun mariti), -
empezando asi una vida en comin. Sin embargo, no podia celebrar-

se el matrimonio si la mujer se encontraba ausente.

Desde luego que aparte de este elemento deberia pre--
valecer el de la intencion, que fué denominado por los  romanos--

‘"affectio maritalis",

Claro que en el matrimonio romano la intencién o con-
sentimiento tenfa que ser permanente y duradero. Y lo que es mis,
no estuvo sujeto a ningun tipo de formal idades, las cuales si -~

son necesarias para un matrimonio hoy en dia.

Existieron sin embargo, los Pacta Nuptalia, que eran-
los pactos nupciales que se acostumbraba redactar por escrito, -

pero de ningin modo afectaba al matrimonio.

Justiniano para comprobar la existencia de un matrimg
nio entre personas de alto rango, instituyd el llamado instrumen

to dotal, que seria el Gnico medio.

Respecto a la definicibn que nos 43 Modestino, Sabino

Ventura hace la critica sigulente:

' Consortium omnis vitae, no quiere decir, que el ma-

i
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trimonio sea indisoluble sino que alude a una nota subjetlva, refe
rida al animo de los que se unen en matrimonio; es decir, que esa-
unidn no la hacen en forma temporal pues de lo contrario, dicha --
frase estaria en contradiccidén con la posibilidad de divorcio, que

siempre existid en el Derecho Romano.

La parte final de la definicidn: divini et humani furis
communicatioc, es poco exacta, porque el matrimonio no supone ni =--

igualdad de culto, ni comunidad de bienes entre los cényuges '".(25)

Si falta la intencion de ser marido y mujer cesa el ma-

trimonio o simplemente no existe.

E! matrimonio romano fué siempre monogdmico y e fue re

conoclido su alto valor social,

Un concepto muy completo y el cual compartimos es el --
que nos di Santa Cruz Teijeiro y es como sigue:

" El matrimonio del primitivo Derecho Romano es un acto
o hecho juridico por virtud del cual una mujer sui o alieni furis=
sale de la familia originaria, Ingresando en otra distinta, en con
dicion de sometida al poder del marido y con la funcién de procrear
para el jefe de la nueva domus o para una persona libre sometida a

la potestad de éste, una descendencia legitima ', (26)

(25) Ventura Silva, Sabino., ob. cit. Pag. 100.

(26) Santa Cruz Teijelro, José. ob. cit. Pag. 25,



" Los Jjuristas clasicos entienden, que existe el estado
social de matrimonio, con las conexas consecuencias jurfdicas, ===
cuando un hombre y una mujer libres que tienen connubium mutuamen-
te - es decir, capacidad reconocida por el ius civile de constitulr
-~ entre ellas una relacién de lustae Nuptiae - y que no tienen fg
pedimentos legales, establecen una relacibn de convivencia con la-
efectiva intencidén y continua voluntad de permanecer unidos como -

marido y mujer ", (27)

El matrimonio celebrado puede cesar a falta de los dos=-
elementos esenciales que son la affectio maritalis y el honor ma--
trimonii ( independientemente de los requisitos necesarios para su=-
existencia), y asi, presentarse la disolucion de aquél y por tanto

el divorcio (tema que abarcaremos en este capitulo).

Haremos un breve comentario respecto de la palabra ma--

trimonio. -

Este término proviene del latin: Matrimonium, Matris, -
Madre o Monun: cargas; o sea, que el significado etimolégico de és

te, parece comprender las cargas de la madre.

Dentro de la hipétesis que existe para desentrafar el -
sentido etimologico de la palabra matrimonio, esta la que conjurd-
la terminacion Matrem - Muniens, que por revelar una idea de mas -
contenido socioldgico, tiene una inspiracion en la defensa y pro--
tecciébn de la madre.

{27) p'Pletro, Alfredo. ob. cit. Pag. 369. ,
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Mencionaremos por Gltimo la legislacidn de Augusto, que
pensamos Importante destacar., Esta legislacion sobre el matrimonio.
ocupa un lugar prominente, y con el fin de acrecentar la poblacion,
mermada por tantas guerras y dar por terminada !a corrupcion de =-

las costumbres.

' E] Emperador estimd como tarea primordial el e}evar -
bajo nivel a que las costumbres habian !legado, de tener el descen
so de la poblacion romana y corregir la vida licenciosa que se ha-
bta aduefado de las altas capas sociales, y en una palabra termi--
nar con horror que inspiraba el matrimonio y la procreacibn de pro

le numerosa . (28)

Fueron emitidas por Augusto multitud de Leyes con este-
fin pero tuvo que abandonar algunos proyectos. Sin embargo, la Lex
lulia de Maritandis Ordinibus del afo 18 a.,c. y la Lex Pappia Po--

ppea del afo 119 d.c., si tuvieron gran importancia en Roma.

La Lex lulia establece que los romanos mayores de 25 ==
afos y menores de 60, y las mujeres entre los 20 y 50 alos tienen-

obligacion de contraer matrimonio.

La Lex Pappia Poppea ordenaba ademds que en caso de que

(28) Jors,Kunkel. Derecho Privado Romano. Editorial Labor. Barcelo
na. 1965. Pag. 390,
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se hubiese disuelto el matrimonic por divorcio, los hombres se te-
nfan que casar inmediatamente; a las mujeres se les concedia un ==
plazo de diez meses o de dos aios respectivamente, segin fuese viu

da o divorciada el cual tenian que respetar.

En favor de quienes cumplian estas leyes se les otorga-
ban diferentes beneficios como: queda |ibre de tuteta la mujer que
goza del lus Liberorum, es decir, la ingenua con tres hijos y la -
liberta con cuatro; se les exime de munera a quien tenfa tres hi--

Jos en Roma, cuatro en italia y cinco en provincia.

A las que no se casaran | célibes - solteras ) eran --
sancionadas con la incapacidad y sus bienes pasarian a los herede-
ros que podrian ser los padres o en su defecto el fisco. También =
se castigd a las personas que no tuvieran hijos as decir, la no ==

procreacidon ( orbi ).

Existieron ciertos impedimentos para evitar la mezcla -
de clase de los ciudadanos especialmente de la nobleza sena;orial-
para que se conservara pura; las libertas,artistas, o hijos de ar-
tistas, no debian contraer matrimonio con senadores o con sus des-

cendientes,

A los ciudadanos ingenuos se les prohfbia contraer nup~
cias con alcahuetas, adilteras, flagrantes, prostitutas y mujeres-
de baja condicion, No se sanciond con la nulidad del matrimonio, y
se considerd un matrimonio iustum, por tanto producia sus efectos~

-normales.
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Como podemos observar Augusto Emperador Romano, se preg
cupd por reglamentar esta Institucién, situacidn que consideramos=~

muy importante.

14,2 "L0S REQUISITOS PARA CONTRAER MATRIMONIO!

En Roma se exigla que los contrayentes cumplieran con -
diversos requisitos para celebrar una lustae Nuptiae adquiriendo -

la condiciébn de esposo y esposa ( Vir et Uxor ).

A estos requisitos tambi&n podriamos denominarles condi
ciones de validez, Esto es, que sin las cuales no podria |levarse-
a cabo un matrimonio, La mayoria de tos autores coinciden en que -

los requisitos son cuatro y que mencionaremos en seguida:

1. Pubertad de los esposos.
2.~ Consentimiento de ambos cényuges.
3.- Consentimiento del Pater Familias,

b,- Connubium,

1.~ Pubertad de los esposos.=- A este requisito también=

se le conocid con el nombre de ldoneidad Fisica.

Pubertad, es la edad en que las facultades fisicas de -
hombre y mujer estan suficiéntemente desarrolliadas para realizar -
el principal objetivo del matrimonio que es: perpetuar la especie,

es decir, tener hijos para que integren la familia,
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Como podemos observar Augusto Emperador Romano, se preo
cupd por reglamentar esta Institucldn, situacidn que consideramos-

muy importante.

11,2 YL0S REQUISITOS PARA CONTRAER MATRIMONIQ'

En Roma se exigla que los contrayentes cumplieran con -
diversos requisitos para celebrar una lustae Nuptiae adquiriendo -

la condicidn de esposo y esposa ( Vir et Uxor ).

A estos requisitos también podriamos denominaries condi
ciones de validez. Esto es; que sin las cuales no podria llevarse~
a cabo un matrimonio, La mayoria de los autores coinciden en que -

los requisitos son cuatro y que mencionaremos en seguida:

} .= Pubertad de los esposos.
2.~ Consentimiento de ambos conyuges.
3.- Consentimiento del Pater Familias,

4,= Connubium,

1.- Pubertad de los esposos.- A este requisito también-

se le conocid con el nombre de |doneidad Fisica.

Pubertad, es la edad en que las facultades fisicas de -
hombre y mujer estan suficientemente desarrolladas para realizar -
el principal objetivo de! matrimonio que es: perpetuar la especie,

es decir, tener hijos para que integren la familia.
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En un principia la edad del plaber se fijo para las muje
res a los doce afios y para los hombres a los catorce, auhque algu-
nos jurisconsultos exigfan que ademds de cumplir esa edad, conta--

ran con un desarrollo fisico suficiente.

"Sobre la pubertad Pomponio nos dice: *''La Legislacidn Rg
mana en apoyo de la Institucion Matrimonial no aplicd este requisi
to con un criterio riguroso, porque reconocié vdlidez a esta unidn,
aunque se hublera real izado sin que el hombre fuera piber o la mu-
jer ndbil siempre que la convivencia subsistiera después de que el

cényuge incapaz hublere 1legado a la edad legal.” (29)

Este primer requisito lo podemos entender como la capa-

cidad natural para estar en posibilidad de contraer nupcias.

Para saber cuando un hombre llega a la'pubertad, el pa-
dre de familia le hacia un exdmen corporal al hijo, y asi, encon-=
traba las sefiales de la pubertad.A este examen se le denomind por-

los romanos '' Inspectio Corporis !,

Por tanto los impidberes no podian contraer matrimonio -
hasta llegar a la edad necesaria o bien establecida, es decir, te-

ner capacidad sexual.

(29) Petit, Eugene. Tratado Elemental de Derecho Romano. Editorial
Nacional.9a. Edicion Francesa. Traducida por D. José Fernan--
dez Gonzdlez. México. Pag. 105,
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Existieron gentes que no podian contraer matrimonio -
valido, como los enfermos mentales y los castrados; esto fué esta

blecido en el perfodo postclasico.

2.- Consentimiento de ambos cOnyuges.- El consentimien
to de los esposos debia ser manifestado por libre voluntad y exen
to de error escencial. Si falitaba la llbertad de expresar el con-
sentimiento no se nulifléaba el acto, solo se daba derecho a la -
victima del dolo o violencia, que impidiera su |libre determina---
cién, a pedtr la rescisibn del mismo. No se regularon en Roma las
consecuencias de los vicios del conseqtimlento en el matrimonio, -
tal vez por ser de relativa importancia ya que se les daba la ~-~

oportunidad de disolver el vinculo matrimonial.

Si el vicio del consentimiento versaba sobre la perso-
na de uno de ellos, el acto era nulo, como también si se manifes-

taba simuladamente.

El loco o demente,.no podfa contraer nupcias mientras-
estuviera en ese estado, pero podia casarse en un intervalo lici-
do. Contraido el matrimonio no se disolvfa por la locura que vi-=
niera después; no es vilido el matrimonio en Roma si| se contrae -

con violencia, engafio o miedo.

3.= El consentimiento del Pater Familias.- lgualmente-
necesario fue el consentimiento previo del pater familias. Las =-

personas sui iuris, podian casarse libremente. Pero si alguno de-
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ellos o ambos eran Alienj luris podfa darse el consentimiento en=
forma expresa o técita, pero forzosamente por el pater, ain des--
pués de realizado el acto en cuyo caso se convalidaba la unién en
el momento en que el pater prestara su conformidad; debfa ser =--
otorgado el consentimiento de la autoridad paterna, como derecho-
de que estd investido el jefe de familia. E]l consentimiento de }la

madre no se exigid pues ella estaba exenta de autoridad.

" La intervencidn del Pater Famillas en el matrimonio-
de sus hijos fue una derivacidon de los amplios poderes que guarda
ba la patria potestad; tanto que les imponfan marido a sus hijas,
que se derrumbaba a menos que esta probara que el hombre elegido-

era de conducta regular." {30)

Cuando el Pater tenla motivos justificados, podia opo-

nerse a'las nupclas de sus hijas.,

En un principio si el jefe de familia sufria de locura,
se hallaba cautivo, o bien ausente, rehusara otorgar el permiso, el
hijo no podia contraer nupcias. Pero después, la Lex lulia de Ma-
ritandis Ordinibus establecid una dispensa excepcional.permitien'
do casarse al hijo, en caso de negativa injustificada del padre,-
acudiendo al magistrado para que autorizara dicha unién. Asf, tap
bi&n &ste otorgaba autorizaclidén para casarse supliendo la volun=~
tad del Pater, en caso de que estuviera ausente o se hallare cau-
tivo, al igual que si se encontrara en estado de demencia o idio-

(30) Peda Guzmén, Arguello. ob. cit. Pig. 485,
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.tez. En el bajo Imperio, una vez desaparecida la tutela perpetua, =
se establecid para las mujeres que se les otorgara el consentimien
to‘por parte del padre, la madre o de sus parientes mds cercanos, -
para unirse en matrimonio, y que tenfa que ger antes de los veintd

cinco afios.

4.~ Connubium.= EI Connubium o capacidad juridica pode-
mos entenderlo como la aptitud conforme a derecho para poder con=-
traer matrimonio legitimo. Esto es, que los contrayentes deblan go
zar del lus Connubi ~ o sea,lavéapacidad legal para contraer lustae
Nuptiae;, para disfrutar de este derecho se requiere que los contrg

yentes sean personas |lbres,

En el derecho antiguo estan privados de connubium, ]os-

esclavos, los latinos coloniales peregrinos y los latinos iunianos.

A este requisito se le denomind también capacidad civil,
y gozaban de ella sdlo los ciudadanos romanos (en un principio s6-

lo los patricios).

Los extranjeros o peregrinos no gozaban de ella y sus -

uniones se consideraban ' Iniustae nuptiae'.

La incapacidad para contraer matrimonio fué desapare==-
ciendo con el tiempo respecto a algunas personas, as? como la Cong

titucidn Antoniana acordd la ciudadania a todos los sabditos del =
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impertio, los extranjeros en algin tiempo gozaron del connubium .

Ya sabemos que la unidn entre esclavos se denomind -=
Contubernium. De modo andlogo esta excluido el matrimonio entre-

libres y esclavos.

Segin la Ley Minicia el que nace de estas uniones tig
ne la condicién juridica del progenitor no ciudadano. Estas unio
nes son para los romanos iniusta matrimonium, sin embargo, acep-
tadas después. Hasta la Lex Canuella ( 445 a.c.) no fué reconoci

do el matrimonio entre patricios y plebeyas.,

" E1 viejo principio que negabav|a condicion de lustae
Nuptiae, a lasuniones entre ingenuos y libertas, parece que cayd
en deshuso hacta la segunda mitad de la Repiblica y solo fué reg
tablecido por Augusto en orden a los matrimonios entre |ibertos-

y personas de rango senatorial ‘‘. (31)

" Que los cényuges tengan el connubium. Antes de la -
Lex Canuella, esto querig decir que ambos fueran de origen patri
cio, posteriormente, significa que los dos sean de nacional idad-
romana o pertenezcan a pueblos que se hayan recibido de las autg

ridades ramanas el privilegio del connubium '*.(32)

(31) iglesias, Juan. ob. cit, Pag, 551.

(32) Margadant S., Guillermo F. ob. cit. Pig. 208,
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11,3 MIMPEDIMENTOS PARA CELEBRAR EL MATRIMONIO'

Por motivos tal vez éticos, politicos, sociales o rell
giosos, los romanos determinarcn una serie de requisitos de modo-
negativo, que obstaculizan la celebracion del matrimonio, tales =
como son los que algunos autores modernos denominaron '' ‘Impedimen

tos '\,

" El término impedimentum, no es estrictamente romano-
sino que ha sido incor#orado al 1é&xico juridico para designar al-
gunos requisitos matrimoniales considerados desde el punto de vis
ta negativo, porque si estos faltaban habria un obsticulo para --

contraer nupcias ". (33)

No existe diferencia substancial entre impedimentos y-
ausencia de requisitos positivos exigidos para celebrar el matri-
monio. Existen dos clases de impedimentos que son absolutos y re-

lativos, que explicaremos en seguida:

A) lmpedimentos Absolutos.- Son absolutos, si la inca-
pacidad de contraer matrimonio es en relacidn con cualquier persg

na, y provocaban un impedimento para contraer nupcias, y son!

- Las personas unidas a otra por un matrimonio ante--

cior no disuelto por causa natural o legal, estaban

(33) Pefia Guzmin, Arguello. ob. cit. P4g. 896.
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impedidas para contraer uno nuevo, ya que el derecho
antiguo romano prohibid la poligémia y la poliandria.
Esto es que en Roma se observé siempre el principio=

de la monogémia.
Los castrados estuvieron también impedidos.-

Ya comentamos que los esclavos estuvieron impedidos-

para celebrar nupcias.

La mujer viuda o divorciada, para poder contraer nup
cias, debfan dejar pasar el periddo de viudez de ~-~
diez meses { aunque algunos autores afirman que fué-
de uno a dos afos ) con objeto de evitar la confu-~==
sién del parto (turbatio sanguinis) en caso de encon

trarse embarazada.

Asi también en el Derecho Nuevo (época cristiana) se -

consideraron también como impedimentos, el voto de castidad y las

brdenes mayores,

Guillermo F. Margadant, sefala: '' que las cdnyuges no-

tengan otros lazos matrimoniales. La tradicién monogdmica romana-

es més fuerte que la tradicién polig8mica del antiguo testamento.

Tertul iano pretende que el divorcio es como el fruto natural del-

matrimonio, y por San Jerdnimo conocemos el caso de una mujer que

era la vigésima primera esposa de su vigésimo tercer marido.''(3k)

(34) Margadant S. Guillermo F. ob. cit. Pég. 208,
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B) Impedimentos Relativos.- Son relatlivos si la Incapa
cidad es respecto de personas determinadas y asf, estos tenian ==
incapacidad parcial que hacla que un Individuo pudiera casarse --

con determinadas personas. Entre estas se‘dlstingue las de:

a) Parentesco. b) Afinidad
c) Adulterio y Rapto, d) Por razones de Orden
Pdblico,

e) Parentesco Espiritual.

a) Parentesco.- Esto es, el parentesco de sangre o cog
nacion: en linea recta estd prohibido el matrimonio entre ascen--
dientes y descendientes hasta el Infinito. Este tipo de uniones -
han sido prohibidas en todas las legislaciones por violar la mo--

ral y el respeto debido a sus descendientes.

En linea colateral estuvieron sancionadas hasta el ter
cer grado, por ejemplo: entre hermanos, tio y sobrina, tia y so==
brino. Sin embargo, en el afo 49 d.c. un Senado Consulto permitid
que el Emperador Claudio se casara con su sobrina Agripina hija =

de su hermano Germanico.

El parentesco de adopcidn fué también impedimento, si-
bién cesaba, tratandose de linea colateral, cuando se disolvia ==

por emancipacion. En l1inea recta subsistidé aunque se hayaba di~-

suelta la adopcion,

" La prohibicidn del matrimonio entre hermanos no era-
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aplicable cuando lo fueran .por adopcidn siempre que uno de ellos =

hubiera perdido tal calidad por su emancipacién.” (35)

El matrimonio entre primos-hermanos en la Roma Antigua-
fueron muy frecuentes; estuvieron prohibidos por Teodosio el Gran-

de, y permitidos finalmente por Arcadio y Honorio.

b) Afinidad.~ La afinidad que fué considerada en Roma -
un impedimento, lo eﬂtendemos como el lazo que une a cada esposo -
con los parientes del otro cényuge, es decir, entre padrasto e hi-
Jjastra, suegro y nuera o suegra y yerno, entre el padre y la viuda
de su hljo. En el afo 355 segin el Cédigo Teodosiano también fué -

prohibido el Matrimonio entre cufiados.

c) Adulterio y Rapto,- Por disposicion de la Lex lulia-
et Pappla, se prohibib el matrimonio entre adultera y su complicey
asi como también ta unidn entre raptor y raptada. Esto fué confir=

mado por la Lex lulia de Adulteris.

d) Por razones de Orden Publico.- Desde el origen de Rg
ma la uniodn mafital entre patriclos y plebeyos estuvo prohibida -~
( Como ya habiamos sefialado ); sin embargo, a partir de la Lex Ca-
nuleia de! affo 445 a.c. cuando el trlbﬁno de la Plebe, Canuleyo, -
present8 un proyecto de Ley mediante el cual se podian casar éstos

y fué aprobado. As! también estuvo prohibido el matrimonio entre -

(35) PeMa Guzmin, Arguello. ob. cit. P&g. 487.
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ingenuos y manumitidos. En la época de Augusto, la Lex lulia y la~
Lex Pappla Poppaea, si aceptaron estas uniones, aunque prohibieron
la unién de los Senadores y sus hijos, con 1ibertas o con mujeres=~
abyectas, como las actrices, prostitutas, o que ejercieran alguna~
actividad deshonrosa, ya que para el matrimonic era indispensable-

cierta similitud de educacién y de interes.

En la época del Emperador Marco Aurelio, afic 161-180 d.
de C., se prohjbe bajo la pena de nulidad, la union entre tutor, =
su pater famillas, sus descencientes y la pupila, hasta gue no se-
hayan rendido las cuentas; al curator y su hijo con la mujer ( de-
25 afios ) sobre la cual tiene curatela, les estuvo prthbldo tam~-
bién ya que, ciertamente los tutores y curatores solo buscaban en-
este tipo de relaciones, la manera de‘escapar a las obligaciones -

de rendir cuentas.

El Magistrado Provincial no podia casarse con mujer ===
oriunda del territorio donde ejerciera su cargo, pero si le estaba
permitido una vez que hubiese dejado su funcién (Post Depositum --

Oficium).

Con el fin de mantener la disciplina los militares no -
podian contraer nupcias, pero después o sea, a fines del siglo I~

fué abolida por Séptimo Severo dicha disposicidn,

Por influencia del cristianismo se prohibid el matrimo-

nio entre hebreos y cristianos.
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En el Derecho Antiguo y en el Clasico, si la mujer =<
viuda contrafa matrimonio dentro de los diez meses de luto, se =
cons ideraba que cometta el delito de infamia, sin embargo, es vi
lida dicha unidn, En el Derecho Postclasico el tiempo de luto se
extendid a un aho, el cual deberian cumplir ambos conyuges pbr -
separacion Injustificada., La parte que resultara culpable experi

mentd, ademds, importantes perjuicios patrimoniales.

"UIna posicidén especial tienen los supuestos matrimo--
niales que se basan en las Leyes de Augusto, concernientes al ma
trimonio. Lo mismo que las Leyes referentes a la manumision, peg
siguen estos fines demogréficos y politico - sociales, en tanto-
se esfuerzan por conservar sanc y fuerte el nucleo de la pobla--
cidn ttdlica que creo el Imperio Romano, sobre todo en las cla--
ses superiores, entre las cuales se hallaba muy difundido el cé-
| 1bato y muy extendida la carecia de hijos. Las prlncipaies Le~~
yes a que nos referimos son la Lex fulia de ﬂarftandis Ordinibus
(sobre matrimonio de ciudadanos) de 18 a.c. y la Lex Pappia Po=--

ppaea del 9 d.c. '". (36)

El hecho de que la viuda no pudiera contraer matrimo-
nio antes del plazo fijado como luto,tenia como finalidad el evi
tar dudas acerca de la paternidad, en dado caso de concebido en-

el matrimonio antérior.

(36) Kaser, Max. ob. clt, Pag. 262,
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3] parentesco por consanguinidad y afinidad constitu-
yen también un Impedimento matrimonial cuya infraccidn ileva apa-

rejada la nulidad del matrimonio y la pena Impuesta al incestuoso!

(37)

11,4 'Sus EFECTOS JURIDICOS',

De la unidén matrimonial surgen déberes y derechos que-
afecten a ;mbos contrayentes, Bajo ciertos aspectos el hombre y -
la mujer no estan en lqualdad, sino ésta viene a estar subordina-
da aquél.

El Derecho Romano establecid normas especiales para re
gular las relaciones emergentes de la lustae Nuptiae, que se mani

festaban respecto de ellos y de sus descendientes,

Por el sello de la vida patriarcal de la familia roma-
na, el marido tenla una mayor autoridad que la mujer, lo que le -
facultaba ejercer sobre ella un poder disciplinario que debla ser

aplicado prudentemente,

En relacion a los derechos no hay razén para referirse
a los que en la Antigua Roma naclan de la conventio In manun o ma
nus mariti, ya que fué un poder familiar en un sentido politico -

y ejercitada por el marido, o en su caso por el pater familia de-

éste,

(37) Santa Cruz Teijelro, José, ob, ¢cit, Pag, 29.
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Nacen derechos y obligaciones entre los esposos, con -
respecto a sus hijos, y por consiguiente con los bienes los cuales

estudiaremos en seguida.

11,4, YEN RELACION CON LOS ESP0S0S",

Como ya dijimos, en virtud del vinculo matrimonial, el-
marido asume un poder disciplinario sobre la mujer, pero si se le~
Imponfa un caétigo a ésta, deberia ser bajo un consejo familiar; ~
la mujer tomaba el rango social del marido y se obligaba a seguir-
to, asl como vivir con &l en el domicilio conyugal. £1 hombre te--
nia la obligacion de prestarle asl;tencia material, moral y juridi
ca, asumiendo su representacion y def;nsa en toda contienda civil-
y criminal; también tenla a su favor el esposo, una accidn denomi=
nada interdicta de uxore exhibienda et ducenda, esto con el fin de
defender a su mujer de las injurias u ofensas recibidas, as! como-
para.rcclamar la entrega de ella, en caso de que alguna persona la

retenga indebldamente.

Los conyuges se debian fidelidad, y por tanto el adulte
rio les fué sancionado, siendo més para la mujer por el hecho de -
que podla en un momento dado introducir en la familia hijos de sap
gre extraha, lo cual Congtantlno castigd con la muerte. Para el m3
rido no fué tan penado. Se dice que éste rigor fue suavizandose --

con el Derecho Justinianeo.

"Entre conyuges se admite el beneficium competentiae -=
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{desde 1a época de Justiniano). En el Derecho Postciisico, en ra-

zdn de la Reverentla entre conyuges - deber que resulta asi jurl-:

dico -, se prohiben entre ellos las accliones que acarrean infa---

mia . (38)

Estas sanclones no deberfan ser tampoco penales, asi -
como, las sustracciones entre cOnyuges no se consideraron como rg
bo, o por lo menos se excluye la accidn de hurto; el esposo podia
ejercitar mientras exista el matrimonio, una coﬁdlctio ex inlusta
causa; y ain después del divorcio le corresponaia la actio rerum-
amortarum, con el fin de recobrar la posesidn de los blenes adgqul
ridos durante el matrimonio, Esto s8lo por divortii gratia 6 di-~

vortli consilio.

Son nulas absolutamente las donaciones entre cbnyuges,
y esta nulidad, (que en las Pandectas se refieren a la costumbre)

se cree que procedieron en la época de Augusto.

Podemos deducir de dicha nulidad, que estas donaciones
introdujeron en la pareja un espiritu de interes en las relacio-=
nes conyugales que podria ser en perjuicio del cbdnyuge mds generg
so.

""Un Senado Consulto, bajo Severo y Caracalla en el aflo

206, convalidd estas donaciones siempre y cuando el donante hubig

(38) D'Pietro, Alfredo, ob. cit. Pag. 373



ra,muerto, sin haberlas revocado; una serle de benignas Interpre-
taciones fundadas precisamente (teniendo en cuenta la causa de ny
Vidad) sobre la ausencia del enriquecimiento del cényuge donata--
rio, o del empobrecimiento del donante, fueron estabiecidas por -
obra de la jurisprudencia o de los emperadores: donaciones de la-
tumba, subsidlios al marido para representar juegos pablicos, etc.
Estin excluldas de todos modos de la nulidad las donaciones por -
causa de muerte o hechas en ocasién del divorclo (mortis causae o
divortii causae); y las donaélones en general reallzadas en el mg
mento en que por cualquier motivo legal se disuelve el matrimonio."
(39)

Se establecieron en Roma derechos de alimentacién y --

sucesorios entre cobnyuges.

La condicién de la mujer cambiaba si el matrimonio era
acompaflado o no de la manus, es decir, si el matrimonio era cum =
manus, - 1a mujer estaba en el lugar de hija (loco filiae), por Vo=
que se consideraba hermana de sus hijos. Como ya explicamos, pasa

a formar parte de la familia del marido y deja la suya originaria.

Al morir el marido, la esposa tenfa los mismos dere==-

chos de sucesidén como sul heredes en Iguales condiciones que sus-

hijos.

Por lo que se refiere al matrimonio sine manu, la mu=-=

jer no quedaba bajo el poder del marido, y por tanto, no ingresé-

(39) Bonfante, Pedro. cob. cit. Pag. 118,
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a la familia de &1, y conservd su condicién bien sea de sui =«==

furis o alieni juris, Su patrimonio sdlo fué de ella.

Se dice que ‘la mujer debfa ayudar a las cargas del hg
gar y por tanto se constituia dote a favor del marido (tema que-

estudiaremos mis adelante).

La mujer tenla que permanecer al lado del marldo, y -
se le prohibia ser fiadora de éste. Existié una presuncibn que -
los romanos denominaron Muciana, por la cual, si el marido cala-
en quiebra, se presumia que todo lo que habTa adquirido 1a mujer
durante el matrimonio, procedia a entregarlo y por tanto, ambos-

entraban en quiebra.

I1.4,2 MEN CUANTO A LOS HIJOS',

Una de ltas principales consecuencias juridicas del mg

trimonio respecto de los hijos es la filiacidn, nexo que une a -

los progenitores con el engendrado, esta relacion originaba un

vinculo con ciertos atributos juridicos en el grupo.

“E1 Derecho Romano Clasico considerd las relaciones
entre padres e hijos. A los que se les denomind "lusti', o sea -
legitimos, esto era cuando tuvieran un padre clerto juridicamen-
te, siguiendo su condicién, frente al cual tenian deberes que se
concretaban en sanciones jurfdicas. Se tomaba en cuanta la rela-

cion con la madre. Y es otro de los signos evidentes del fortailg



cimiento de la sociedad daméstica frente a la antigqua familia ro-

mana't, (40)

Como ya habiamos dicho los hljos y la madre dentro del
matrimonio cum manu jugaban un papel de hermanos, bajo el mando y
poder del marido, es decir, que se consideraban sibditos respecto

de éste, por lo tanto serfa agnaticiamente el soberano.

- "Los nacidos ex lustis nuptis, son hijos legitimos, 1i
beri fusti que caen en la autoridad de su padre o del abuelo pa--
terno, sl ellpadre es alieni iuris. Integran la familia civil de-

é1 a titulo de agnados'. (41)

En camblo entre los hijos y la madre, solo existia el-

lazo de parentesco natural, de cognacién en primer grado.

YA los hijos de padre extranjero y madre romana se =--
aplicarian las mismas reglas: si hay connubium entre ellos, segui
rfan 1a condicién del padre y serén éitranjeros; sino hay connu-=-

bium, 1a de la madre y serdn romanos.'' (42)

Sin embargo, si se comprueba que un romano contrajo ma
trimonio con una peregrina o viceversa, pero por error, el conyu-

ge peregrino adquiere la cliudadania y los hijos por tanto, quedan

(40) De Francisci, Pietro. ob, cit, Phg, 460,
(41) Ventura Silva, Sabino. ob. cit. Pig. 103,

(42) Santa Cruz Teijeiro, José. ob. cit. Pig. 30.
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sqmetldos a la potestad paterna (erroris causae probatio). Otra

filiacidén legitima era la adopcion,

La maternidad siempre fué considerada clerta y se =--
constataba al nacer el hljo, no asi la paternidad que era some~

tida a presunclones legales y se recurrid a lo siguiente:

Presumiendo que el marido de 1a madre sea el padre, -
QIcha presuncién no es Impuesta de manera absoluta y cesa cuando
el hijo nb ha sido concebido durante el matrimonio o si por ==---
ausencia o enfermedad del marido ha sido imposible toda cohabitga

cién con la mujer durante el perfodo de la concepcién.

Para facilitar la solucidn de estas cuestiones, el De
recho Romano fijo en 360 dias la duracidon mds larga del embarazo,
y la mis corta de 180 dfas; de tal manera que el h!jo seria Ius;
tus, si naciere dentro de éste, lo mas pronto, después, y comprepn
dido dentro del matrimonio, o el de 30| dias, a mas tardar, des-

pués y comprendido el de la disolucidn de las iustaes nuptiaes.

Capitolino y Apuleio, cuentan que desde Marco Aurelio
la fillacion se hacla constar en los Registros Piblicos. El pa--

dre tenfa que declarar el nacimiento de sus hijos en un término

de 30 dfas .

Los derechos y obligaciones derivados de la filia=--
cidn eran reciprocos para padres e hijos; los primeros deben --

dar a los descendientes, alimentos, vestido, educacién, habita--



cidn, etc.; y en caso de que los padres se encuentren imposibi~
litados, ésta obligacidn es para los hijos, quienes a demas Elg
nen el deber moral de honrarlos y de respetarlos, obligacién --

que prohibia citarlos en justicia,

En el Derecho Pretocio y en el de las Constituciones
Imperiales, la calidad del hijo viho a sustituir en orden a la
sucesion a la filius familias. Y es otro de los signos eviden--
tes del fortalecimiento de la sociedad doméstica frente a la --

Antiqua Familia Romana.

A los hijos que no tienen un padre cierto de les de-
nominaba en Roma "spurii" o '"'vulgo concepti'* y se encuentran u-

nidos a la madre y a los parientes maternos por la cognacidn,

11.4.3. ""POR LO QUE SE REFIERE A LOS BIENES'",

Este tema es de trascendencia importante y a la vez
muy abundante, ya que esta ligada con el tema de la Dote, que -

abarcaremos después.

Varios autores consideran dentro del Régimen de bie
nes en el Matrimonlo a la Dote y otros lo contemplan en un te-

ma muy a parte, aiin cuando tienen una relacidn bastante notoria.

Empezaremos con lo que al respecto nos dice Lud===

wing Friedlaender: " E1 tema de los bienes entre cényuges ju=



- &7 -

_gaban un papel Importante dentro de ésta institucibn, ya que -
la mujer tenfa mas derechos que el marido sobre su patrimonio.
Situacidén que fué evolucionando, ya que antes sus derechos e-=
ran mas reducidos., Claro que con dicho cambla, el marido salld
en desventaja, por que al recibir 1a dote de la mujer no podia
disponer libremente de ella, asi, pués, la mujer tenia el de~=~
recho de hacer lo que quisiera con ésta. En el caso de que el
marido se encontrara en problemas como por ejemplo: una suspep
sibén de pago, no se podla ejercer acclon judicial sobre la mu-
jer y por tanto,el hombre ponia a nombre de ella sus blenes pa
ra salvarlos. Las mujeres ricas tenlan sus administradores a =

‘ quienes confiaban sus piedras preclosas, oro y hasta sus esclg

vos favoritos, estas personas serfan de toda su confianza; asi

también éstas tenfan sus gestores de negocios los cuales eran
peritos en derecho que le servfan de confidentes y amigos, Es-
to llegd a tener gran importancia por que éste procurador o ==
gestor, al ser su consejero, no se le separaba, lo que se ===
prestaba a sospechar la existencia de algiin amorio entre e=---
1tos, ya que eran muy hien parecidos y jovenes, por 1o que =«
sobraba pensar que la mujer lo escogia asi, para que fuera --
su compaflero en todo, 0 sea, que era su amante, lo que ocasig

naba 1a separacidn de ella de su esposo.''(43)

(43) Friedlaender, Ludwig. ob. cit. P&g. 285.



Ahora nos ocuparemos de otros autores que tal vez se-

~-rfan contradictorios en algunos aspectos del anterior.

Tenemos que situarnos y sefialar como se manejaban los
bienes en las dos formas de matrimonio y asi tenemos que:

"*Sohm, nos dice que en el matrimonio cum manu, en el
cual, como ya habfamos dicho, los hijos entraban en el patrimo-
nio del padre y de este modo, todos los bienes aportados por la
mujer, bien sea por herencia, durante el matrimonio o por dona-
cién, por su trabajo u otro medio, pasarfan por necesidad juri-
dica a manos del mafldo. También se sabe que la mujer tomaba el
lugar de hija, y por tanto, el esposo responderia de las deudas
adquiridas por aquélla, como por los hijos. La mujer que tuvie-
ra deudas contraldas antes del matrimonio, al unirse con su ma-
rido, serfan nulas por la capitis diminutio que sufrla. Sin em=-
bargo, en caso-.de que el esposo se negare a saldar las deudas -
adquiridas antes del matrimonio, el pretor sujetaba a concurso
los bienes de la mujer y entonces no se consideraba el matrimo=
nio como no celebrado, en lo que‘a el patrimonio de ésta se re-
ferta. Si el marido muere la mujer in manu gozaba de un derecho
hereditario pleno sobre sus bienes, al igual que los hijps; es
to trafa como resultado que después de encontrarse sujeta al se
vero régimen patrimonial en la vida de aquél, se le otorgaria -

una compensacibn."(Lk)

(44) Sobm, Rodolfo. ob. cit. Pig. 286,
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S Ya mujer era alien! {uris por ende fitia (hija),
no cambiaba su condicibn, ya que si antes cuando estaba bajo po
testad del pater, no tenia capacidad patrimonial, tampoco la =~
tendria después. L o Gnico que variaba, era que se encontraria
bajo el poder de su marido o en su caso de que éste fugra alie-

ni luris también, bajo el poder del pater famillias de &1.'"(45)

Si la mujer, aln dentro del matrimonio in manu, fue-
ra sul lurils, también perderia su capaclidad patrimonijal, su pa-

trimonio, y todo lo que adquiriese.

La mujer casada cum manu, no podia contraer deudas =
civilmente durante el matrimonio, como tampoco las hijas; por -
lo que respecta a las obligaciones delictuales, los efectos po-
drian ser lguales a los de la hija, puede en este caso intentar
se contra el marido una accidn noxal, Pero si éste se rehusara
a asymlr las consecuencias del delito de su mujer, tenia que en

tregarla a ta victima del mismo o a los familiares de é&sta.

Por 1o que se refiere a los bienes en el matrimonio
libre o sine manus:

"Santa Cruz T. José, sefala que es distinto a lo an<
terlor, en virtud de que 'a mujer seguia perteneciendo a su fa-
milia orlginéria, y conservaria absolutamente sus derechos pa=-

trimoniales, Si al casarse adguiria algﬁn bien seria para su pa

{45) D'Pletro, Alfredo. ob., cit., Pag. 379.
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dre y no para su marido., Por lo tanto, el padre de ella responde-
rfa de sus deudas, y podfa ser demandado con las actione adicti--
ciae qualitatis y con la accién noxal, por las obligaciones con=--
tragtuales o delictuales asumidas por aquélla, Si la esposa es =~-
una persona sul furis, seguirfa.as!, después de celebrado el ma--
trimonio y dueda de su patrimonio, Los onera matrimonii, gravan =

Gnicamente el patrimonio del marido."(l46)

El régimen es de separacidon de bienes, que como obser-

vamos, ya para entonces se regulaba, como ahora.

En el matrimonio sine manu, no tenian un derecho suce-
sorlo los esposos, hasta que les fuera otorgado por el pretor. €!
marido debfa alimentar a la mujer y de los gastos domésticos se =

encargaba también,

Las donaciones entre cbnyuges son nulas y revocadas en
todo momento, salvo que se hagan para la disolucibn del matrimo==
nio. Pero si el gue realizaba la donacién moria antes o junto con

el donatario sin habertas revocado, la donacidén se convalida.

Respecto de los bienes adquiridos por ella, regfa la -
1lamada Praesumptio Muciana que establecia que, todo aumento ope=
rado en el patrimonio de la mujer, cuya provinencia no pudiera =~

probarse{non dempstratur unde habeat), se presume que proviene de

(46) Santa Cruz Teijeiro, José. ob. cit. Pig. 36



donaclbn del esposo o del pater de &ste. Como ya habiamos dicho,
el hurto no es ejercitable entre codnyuges, sin embargo, si uno -
de ellos previendo un divorcio Imminente, roba algo pertenecien-
te al otro, a éste se le otorga contra aquél, la actlo rerum a -
mo;tarum, y as!, obtener la reparacién del dafio sufrido (accién

" relpersecutoria) .

11,5 ' REGIMEN PATRIMONIAL ENTRE LOS CONYUGES"
(Dote)

~La Dote tiene un lugar importante dentro de la Legis-
lacidn Romana, y es un régimen de las relaciones patrimoniales -
- entre los c6nyuges.v5u finalidad especifica, como los b;enes que
lo forman, y su destino, se refieren al ente total Los romanos

le denominaron "Dos'" o 'Res Uxoriae''.

Daremos a continuacidn al gunos conceptos de distintos

juristas al respecto:

''"La Dote, es el conjunto de bienes o cosas singulares
que la mujer u otra persona por eila, entrega al marido, con la
finalldad de atender el sostenimiento de las cargas matrimonia==

les( ad sustinenda onera matrimonii."(47)

" Donatio marito delata ad onera matrimonil sustinen-

(47) tglesias, Juan. ob. cit. Fég. 567.
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da''. "Una donacién hecha al marido para solventar los gastos del

matrimonio", (48)

"'La Dote es el complejo de los bienes.que la mujer o-

alguno por ella misma, aportaba al marido a causa del matrimonio'

(%9)

"Se entlende en general por Dote (dos rex uxoriae), =
el conjunto de bienes que la mujer u otra persona en su nombre -
entrega al marido para subvenir a las necesidades y gastos de la

vida matrlﬁon!al". (50)

Como podemos observar, en los anterioras conceptos, -
no habria Dote sin Matrimonio ( neque dos sine matrimonlio esse==

potestate) .

Cualquier objeto podfa formar parte de la Dote, por =
ejemplo: un crédito, una |iberacién de deuda, o mis aln, todo un

patrimonio.

“En este sentldo podemos afirmar que la Dote es una =

particular masa de bienes destinados al matrimonio'. (51)

Se dice que la mujer y el hombre tienen derecho sobre

(48) Lemus Garcfa, RaGl., ob. cit. Pag., 92
(49) Aru Luigi y Orestano, Ricardo. Derecho Romano. Ediciones y-

Publicaciones Espafolas, S.,A, la. Edicién.Madrid.MCMLXIV .P&g, 91
(50) Pefa Guzman, Arguello. ob, cit. P&g. 506,

(51) Garcia Garrido, Manuel. lus Uxorium, Roma-Madrid.1958,.Pig. 56.



la Dote, éste Gltimo es titular y admimistrador de los bienes ma
trimoniales, la posicion de la mujer es secundaria pués realmen=
te le pertenecen de manera eventual. La mujer en la vida Romana,
nace y vive para el matrimonio y el hogar, Por tanto, es muy im=-
portante para ésta, dicha unién, y las necesidades que le con~=-

ciernen, por lo que destina todo su patrimonio para ese efecto.

La evaluaci6én de la Dote, estd aparejada a los cam===
blos que sufre la familia agnaticia; en su origen la Dote, como
ya se expresd, es el conjunto de bienes que la mujer aporta al -

marido, constituida por el pater de é&sta.

En los matrimonios cum manus, encontramos una figura
11amada Profecticia, que es la mis antigua de la Dote Romana, -
donde el pater familias (en el Derecho Clasico también por la -
hija emancipada; pero el ,Derecho Justinianeo volvib para nuevos
fines el antiguo princlipio ) de la mujer, le otorga al marido -
los que la forman para compensarla por 13 pérdida de los dere-~

chos sucesorios al desvincularse de la casa materna.

Mas tarde el sentido de esta aportacién, tuvo como -
finalidad el sufragar los gastos del hogar doméstico, con esta
caracterfstica se instituyd en los matrimonios cum manus y sine
manus, ademés que podia ser otogada por cualquier pariente a --

nombre de ella.

La Dote podia ser también Adventicia cuando e} cons-
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tituyente fuera la propia mujer, su madre o un tercero extraio =-
(straneus) pariente o no, Esto cuando fuera el matrimonio sine --
manus., Y Recepticia, cuando se previene el caso de una disolucion

matrimonial, se convenga disolver al tercero constituyente.

La aportacién de bienes al contraer matrimonio era un
deber de honor para la hija, por lo que se introdujo la costumbre
de que el padre o un tefcero, y solo en casos muy excepcionales,
la madre beneficiara con liberalidades destinadas al sostenimien-

to de la comunidad conyugal.

""ta Dote no es solamente una nueva institucidn juridi
ca sino también una Institucidn social muy viva, Que una mujer -
no fuese dotada no era en Roma una situacion, ni frecuente, ni =

decente." (52)

Dicha aportacion, es a nombre de la mujer pero reali-
zada de una familia a otra, siendo otorgada por un pater e ingre
sando al patrimonio de otro pater, bien sea el marido o el pater

de éste,

"'"La Organizacibn Familiar Agnaticia supone, en efecto
la existencia de un patrimonio Gnico regido por la suprema auto-

ridad del pater familias." (53)

(52) Bonfante, Pedro. ob, cit. Pag. 204

(53) Garcia Garrido, Manuel. ob. cit. Pag. 58



La Dote integraba el patrimonio general, del nuevo --
pater, pero por la costumbre este no podia sustraer los bienes -
dotales ni darles otro uso del que teﬁian destinado. 0 sea, que
la Dos pertenecia en propiedad al marido . En los matrimonios ~-
cum manus, no podia ser diferente ya que, la mujer no tenfa derg
chos de propiedad, Y en los libres, se pudo haber reglamentado -

diferente, sin embargo, se conservd la misma disposicidn,

En el Imperio la obligacidén de dar Dote fué impuesta
por una Ley; por 1o que Severo Y Antonio Caracalla, la exigfan =
al padre respecto de la hlja y Justiniano la impiso al abuelo -

paternoy, subsidiariamente, a la madre mediando causa atendibie,

1

Los bienes dotales pertenecen al marido s6lo mientras
dure el matrimonio, ejerciendo asi, una administracion sobre -==
ellos y por tanto restituirlos al momento de una disolucién y pa
ra garantizar su efectividad la Lex lulia de Fundo Dotalis impu-
que aquél no podia enajenar los fundos itdlicos dados en-dote ==

sin el consentimiento de la mujer.

" Si la mujer en visperas de un divorcio, intentaba ~
hacer efectivo su derecho a la devolucion de la dote por propia
iniciativa, es decir, llevandose las cosas dotales, este hecho -
no se consideraba como hurto, y en lugar de la actio furti se ==

concedia al marido Unicamente una accidn pretoria de enriqueci--



" mlento (actio rerum amortarum).'' (5k)

El marido es respOnSable de las pérdidas, deterioros --

o disminuciones sobre la dote,

Esto da la idea de que los bienes dotales, desde el -

punto de vista econdmico pertenecen a 1a mujer,

" La Dote podfa ser necesaria, s! la constitufa la --
mujer, su padre o un ascendiente paterno; y voluntaria, si la --

constitula cualquier otra persona.' (55)

“L.a Dote podfa constituirse de la siguiente manera: Me
dlante la transmision inmediata y efectiva de los'biehes, 0 sea,
la transmisidén reil que denominaron los romanos, ''Dotis Datid’,
la cual no requeria formalidades, sélo las necesarias, segin la
naturaleza del bien qué debe transmitir, y en la que hay una ==-
transferencia de propiedad de bienes, o de una liberacion de ==~
obligaciones a favor del esposo..Traténdose por ejemplo, de pro-
piedad, en el Derecho Clasico la transmisidén de las Res Mancipi
deblan sujetarse a los requisitos de la mancipatio o de la in -
jure cessio, pués de lo contrario el marido no adquiria la pro--
piedad, sino habia trnscurrido el tiempo de la usucapion; en el

Derecho Justinjaneo basta a tal efecto para cada objeto la sim--

(54) Jors, Kunkel. ob. cit, Pag, Lok

{55) Ventura Silva, Sabino. ob. cit. Pag. 105
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ple tradicién (Traditio)." (56)

Esta Dotis Datio se cumplid por medio de Yos modos de

transmisidn acostumbrados.

! Pyede’ ser constituyente cualquier persona, de la ==
‘cual la recibe el marido o alguien en quien éste delega {delega-

tio dandi) ." (57)

"La Datie Dotis, si se efectuaba antes de la celebra--
ciébn del matrimonio el marido, segin el Derecho Clasico, adqui--
- rla, por regla general inmedliatamente los bienes dotales, pero -
si aquel no 1legaba a celebrarse, se le podla exigir la restitu=

clién por una accibn de enriquecimiento injusto.'' (58)

Como podemos observar, el autor anterior la denomina
Datio Dotis, en lugar de Dotis Datio, pero se refiere a la misma

figura.

También podfa constituirse mediante dos obligaciones,
una era, por la promesa de dotar, denominada Promissio Dotis, en
la forma de una stipulatio en beneficio del marido y otra serfa
la forma especial o un negocio mas especifico denominado Dotis -

Dictio,

(56) Bonfante, Pedro. ob. cit. Pig. 205.
(57) 1glesias, Juan. ob, cit. P&g. 569.
{58) Jors, Kunkel, ob. cit. Pig. 40S5.
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La Promissio Dotis o Dotls Promissio, as! denominada -

por los romanos, estaba un tanto limltada ya que sélo podfan acu-
dir a ella’ determinadas persona, como el padre, ascendientes mas

culinos de 1a mujJer y de ella misma o, su.deudor-, por mandato su-
yo. Y cualquler otra persona que qulsieré prométer una dote, te--

nia que acurdir a la estipulacién,

La promesa de una Dote puede hacerse, como ya se indi-
cb;por estlpulacién (dotis prcmlss'lo),, an testamento, por legado-

damnatorio, inter vivos,

En cuanto a la .Promlsslo_‘ Dotls, es de uso general, la-
redacciédn de un documento { instrumenta dotalia) al lado de ésta -
ya que, una vez suprimida la dotls dictio por Justiniano, era la-

anica.

La Dotis Dictio, fué un negocio especial como forma de

constituir una dote.

""Gayo la considera como un contrato verbal, es una prg

‘mesa real izads en forma oral unilateral't, (59)

Se dice que la Dotis Dictio fué la forms tipica de do-
tar y se sustancia en una declaracidn solemne del constituyente,~

¥y que tamblén s6lo podia ser la misma mujer, si era sui iuris, o-

(59) Kaser, Max. ob. cit. Pag. 271,
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el padre, el abuelo ba:erno, o un deudor de la mujer, que actue ==

por mandato de ella. Justiniano suprime esta forma de dote.

"Teodosio || y Valentiniano (1| dispusieron que la pro=
mesa de constitucion de dote (pollicitatio dotis) se podia hacer ~

sin las formalidades de la dictio ni de la promissio dotis'., (60)

Existe también otra dote denominada ''Dos Aestimata'’, la‘
cual se presenta cuando se fija el valor de la misma, ésto es, que
las cosas dotales son objeto de valoracién. €sta valoracion se -~
realiza cuando se trata de fijar con antelacidn la responsabilidad

del marido en caso de falta de restitucidn.

Como ya se habia seialado, ei marido en un principio no
tenia lfmitaciones en cuanto a los bienes dotales, aan cuando ter-
minara elAmatrimonio. sin embargo, la Lex lulia de Fondo Dotalis, -
al difundirse tanto el divorcio, le prohibio enajenarios. Asi empe
zaremos a hablar de la restitucidén, obligacién. que tenia el marido
al disolverse el matrimonio, Entonces, dependiendo de la causa de-

disolucidén seria restituida.

Primero, si la disolucién se hubiera producido por muer
te de la esposa, la dote adventicia pasa a sus herederos, y 1a pro
fecticia al ascendiente que se la constituyb, esto si es filius fa

(60) Jors, Kunkel. ob. cit. Pég. 405.
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Y€l marido queda obligado, salvo casos excepcionales -
a devolver a la mujer la sustancia de la dote, una vez disuelto-
el Matrimonio, conservaria dnicamente con caricter definitivo y-
como ayuda a los gastos famillares, las ufllldades percibidas --
después del casamiento, el uso de los bienes dotales y sus fru--

tos.' (61)

Si la dote fué otorgada por tercero, éste podia reser
varse la restitucidn en caso de disolucién 1lamada Dos Recepti=--

cia.

Entre las formas creadas para la recuperacién de los-
bienes dotales, encontramos la convencional que consiste en que-
la mujer a la persona qué hubiese constituido la dote, concerta-
ba con el marido la devolucién por medio de-un contrato verbal,-
denominado por los romanos '"cautio o stipulatio rei uxoria', que
hacian nacer 1a actlio ex stipulatio y hacla posible el cumpli-=-

miento de lo contratado.

"Se establecid la misma obligacién restitutoria en =-
los casos que no mediara aquélla promesa para el supuesto de di-

vorcio si no también en el de muerte de la mujer." {62)

Otro medio fué creado por el Pretor que daba una ver-

dadera accion dotal Actlio Rei Uxoriae, su carfcter fué pena\,emqg

(61) Sohm, Rodolfo. ob. cit. Pag. 288.
(62) Jors, Kunkel. ob. clt. Pag. 406.
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z6 utilizadndose en los casos de disolucidn del matrimonio por di~
vorcio, hasta llegarse a aplicar en caso de muerte; cuando el hom
bre moria la mujer gozaba por derecho propio sin necesidad de con

trato especial.

Esta Actio Rei Uxoriae, se jegisld en la Ley Matrimo==
nial de Augusto y se someten a normas fijas los poderes judicia=-=
‘les; la razén fundamental es que la restitucidn de la dote, es =-
una prerrogativa de caréicter familiar, no patrimonial que debio -
atenerse a la conducta personal de las partes, asi se deduce que-
el derecho legal que tiene la esposa para reclamar la devolucién-
de la dote es pmrsonalisima y no puede trasmitirla a los herede~-

ros.

"Sobre esto existid la excepcidn siguiente: Marcelo di
ce que los herederos de IQ esposa solamente podian interponer la-
accibn en caso de disolucién por divorcio, siempre que el marido-
hubiera sido constltuiao en mora antes de que ella faileciere."
(63)

En el Derecho Cl&sico se conocian estas dos acciones =

de restitucién de la dote:

a) La Actio Ex Stipulato.- que‘era cuando mediaba pro

mesa restitutoria por parte del marido.

(63) Pefa Guzmén, Arguello. ob. cit. P&g. 512
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b} La Actio Rei.Uxoriae,- En caso de que no se hubiere

mediado estipulacion,

La primera, era la accidn estipulatoria corriente, de-
rivada de la promesa de un incertum, sin ofrecer por tanto, parti
cularidad alguna en la aplicacibn en cuanto a la dote. Esta sdlo-

permite reclamar lo taxativamente convenido.

La segunda, en cambio, era una accién especial de res-
titucion, cuya fébrmula procesal se hallaba concedida en bonum et-
aeguum, que quiere decir basada en la buena fé y en la equidad, -

obligando al Juez a dictar sentencia qued melius aequius erit.

'Aisuel to el matrimonio por muerte de la mujer, la do-
te adventicia queda en poder del marido, salvo el caso de que ===
haya sido convenida mediante stipulatio, la restitucién al constji
tuyente ~ dos recepticia - . En poder del marido queda también la
dote profecticia, pero solo en él caso de que el constituyente --

haya muerto antes que la mujer'’. (64)

En caso de disolucidn por muerte del esposo o por di--
vorcio, la dote tendrd que ser forzosamente restituida que puede-
pedirse por la mujer o por su pater con su consentimiento, en ===

otro caso.

Si la mujer muere después de haberse divorciado, sélo

(6l4) Igleslas, Juan. ob. cit. P&g. 572.
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a8 sus herederos o a los de su pater, les compete la actlo cuando
el marido estd incurso en mora, de no ser asi éste la conserva--

ria.

Se presenta el caso en que la dote comprendiera cosas
fungibles, se tenia que devolver ésta en tres anualidades, salvo
que se hubiere.conyenido devolverla inmediatamente, La dote que-
se integre por‘otro tipo de bienes debers ser restituida al pun-

to.

En cualquiera de las situaciones anteriores el marido
tanto gozaba del beneficium competentiae, y podia hacer deduccip
nes de la dote. Y asi, se le reconocieron algunas retenciones ==

que sefialaremos a continuaciodn:

a) Si la disolucibn fué por culpa de la mujer o del -
pater de ésta, bien sea por muerte, aquél tenia el derecho a re-
tener la 1/5 parte por cada hijo. Pero si es por divorcio y cul-
pable la mujer o su pater, retendria la 1/6 parte por cada hijo,
sin que excedie}a de las 3/6, lo retenido, sin importar el nime~

ro de hijos, a esto se le denomind por los romanos ''Retentio Pro

per Liberos't,

b) Si la disolucidn fué por adulterio cometido por la
mujer, o bien inmoralidades graves (graviores mores), tenfa derg
cho a retener la 1/6; en caso de inmoralidades leves seria la --
1/8 parte. Denominada también por los romanos ''Retentio Propter=

Mores'',
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¢) La dote podia disminuir ipso lure, por los gastos -
que para su conservacién eran necesarlos. Que podia realizar sélo
con el consentimiento de la mujer, cuando se tratara de gastos ==
Gtiles, ya que si se tratara de gastos lujosos o por voluntad pro
pia de el marido, no se le concedia ninguna deduccién a éste, Y -

fué 1lamado '"Retentio Propter Impensas''.

d) Si la dote se integraba por cosas determinadas como
fincas, el marido tenfa que restituirlas al momento de !a disolu-

cién.

Hablaremos también de las Donaciones Matrimoniales o -

1lamadas también Donacfones durante el matrimonio.

Ya hemos dicho que las donacione§ entre cényuges esta-
ban prohibidas en la Roma Antigua, con el fin de evitar que por -
virtud de los sentimientos, uno de los esposos se aproveche de la
generosidad del otro, asi como evitar también la retribucién one~

rosa del afecto conyugal.

En la Epoca de Severo y Caracalla se determind que po-
dian quedar convalidada éstas, solo en el caso de que el donante-
falleciera sin revocar el negocio., Claro que dentro de 1a prohibi
¢i6n no se consideraban los pequeiios obsequios, ni las que tenlan

como objeto e! sostén familiar.

"La |lamada Donacidén Matrimonial es una donacién hechg
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‘por el futuro marido a la mujer, cuya validez depende jurldicamen=-
te de la celebracidn y subsistencia del matrimonio, aparece en la-
época postclasica, proveniente de los Derechos Orientales. " 'La ~
Donacidn Matrimonial, por efecto de la prohibicion de las donacio-
nes entre cényuges, debe tener lugar antes del matrimonio o ser ==

prometida.'" (65)

Como vemos este autor maneja las donaciones matrimonia~
les como donaciones ante nuptias, lo que otros autores consideran=-
‘muy aparte. Realmente no se sabe si la prohibicién tuvo su origen=
en la Ley o fué por costumbre que se impuso, tal vez fué originada
por la situacidn de 1a mujer loco filiae, la que al recibir cu;l--
quier cosa del marido era constituido peculio y podfa disponer de-

ello, lo mismo sucedid a 1a hija in potestae que recibia de! pater.

Pensamos que fué provocada dicha prohibicién por el des
medido afén de lucro y 1a frecuencia del enriquecimiento de un coén

yuge en perjuicio del otro.

"'La dOnaeiones entre cényuges (donationes intervirum et
uxorem) estan prohibidas. Justificase ia prohibicién, al decir de-
las fuentes, por la necesidad de evitar que se ponga precio al ==«
afecto conyugal y por el peligro de que el amor pueda mover al cén
yuge mds generoso a desprenderse de sus bienes en beneficlio del =--

otrd*.(66)

(65) Kaser, Max. ob, cit. Pég. 274.
(66) tglesias, Juan. ob. cit. P&g. 566.
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por el futuro marido a la mujer, cuya validez depende jurfdicamen=~
te de la celebracibn y subsistencia del matrimonio, aparece en la-
época postclasica, proveniente de los Derechos Orientales. ' 'La =
Donacién Matrimonial, por efecto de la prohibicién de las donaciq-
nes entre cdnyuges, debe tener lugar éntes del matrimonio o ser ==

prometida." (65)

Como vemos este autor maneja las donaciones matrimonia=-
les como donaciones ante nuptias, lo que otros autores consideran~
muy aparte. Realmente no se sabe si la prohibicién tuvo su origen=
en la Ley o fué por costumbre que se impuso, tal vez fué originada
por la situacién de la mujer loco filiae, la que al recibir cu?l--'
quier cosa del marido era constituido peculio y podfa disponer de-

ello, lo mismo sucedié a la hija in potestae que recibia de! pater.

Pensamos que fué provocada dicha prohibicidn por el des
medido afén de lucro y la frecuencia del enriquecimiento de un con

‘ yuge en perjuicio del otro.

ILa donaciones entre cényuges (donationes intervirum et
uxorem) estan prohibidas. Justificase la prohibicidn, al decir de-
las fuentes, por la necesidad de evitar que se ponga precio al =--
afecto conyugal y por ¢l peligro de que el amor pueda mover al cén
yuge més generoso a desprenderse de sus bienes en beneficio del --

otro''.(66)

(65) Kaser, Max. ob. cit. P&g. 274,
(66) lIglesias, Juan, ob. cit. P&g. 566,
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Las Donaciones denominadas Nupciales son las que abordg
reﬁos en seguida, las cuales no tienen tanta Importancia como la -
dote en si. Estas fueron frecuentas en Roma, por virtud de los es-
ponsales tema del cual ya nos ocupamos con anterioridad. Por medio
de éstas el novio daba a su futura esposa una donacién en ocasién=

al matrimonio.

En el Derecho Justinianeo las donaciones nupciales o an
te nupciales, tienen el significado de contrapartida de la Dote. -
pe las cuales el antesesor de Justinianeo; llamadé Justino, dispu~
so que se podian aumentar durante el matrimonio (eﬁ novo), o des--
pués de contraido éste. de donde proviene el cambio de denomina---

clén, por la de: ''Donatio Propter Nuptias”.

En el supuesto de que el matrimonio no llegare a efec--
tuarse y dichas donaciones se hubieren otorgado, se tenian que de-
volver al marido. Al que se le concedié una condictio o una utilis
In rem actio, para poder reclamar 1o dotado, Asi mismo, la donatio
podia reclamarse cuando por muerte de uno de los futuros esposos,-=

no se hubjere celebrado el matrimonio.

La Donatio Propter Nuptias, fué constituida por el futu

ro esposo o por un tercero a favor de la mujer.

Pero si se daban durante el matrimonio, sélo podian re-

cuperarse por &1, en el caso de que se disolviera por divorcio, =--
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siendo culpable la mujer, con reserva de la propiedad que era para
los hijos. Pero en caso de que se disolviera el vincuio por culpa~

del marido, éste perderia su donacién.

Como ya habiamos dicho, durante el matrimonio el marido
es propietario de los bienes y a su vez responsable de estos, los
que tenia que custodiar como si fueran de él, pero con la excep-=--

cidn de que los inmuebles no podia enajenarlios.

En el caso de la viuda, mientras no se casara por segupn
da vez, era usufructuaria de los bienes, correspondiendo una cuota
de propiedad a los hijos. Pero si contrae nuevas nupcias y existen
hijos de por medio, la donatio se divide entre ellos, y a ésta se

le excluye de toda participacién,

Algunos autores sefialan que las donaciones nupciales =~

consistian en dar a la mujer una renta viudal,

En consecuencia podemos decir, que la dote y la dona~--
cién nupcial o donatio bropter nuptia, se asemejan, Cabe mencionaf
que en los dos tipos de donaciones, se constituye por el paare, en
la dote, para la hijay en la dote nupcial para el hijo, Y en cuan
to a las sanciones, se aplican por divorcio y segundas nupclas, ==

tanto a la Donatio Propter Nuptias.

Existibé una Dote accesoria denominada parapherna, que =

estudiaremos en seguida.
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“DOTE ACCESORIA' (PARAPHERNA) O “'BIENES PARAFERNALES"

Estos bienes se pueden considerar como los no comprend]
dos en la Dote, con una categoria distinta a ésta, que continuaba-

perteneciendo exclusivamente a la mujer.

Los bienes parafernales, en efecto, consistieron gene-~
ralmente en objetos, vestidos, mobiliarios, utensillos de tocador-

propios de la mujer, dinero, joyas, pero nunca en inmuebles.

EY marido recibia estos bienes con caricter de adminis-
trador constituyéndose un mandatario que debfa cumplir con las in-
dicaciones de la mujer incurriendo en pena de no hacerlo. También-
se obligaba a éste, a restituirios en caso de disolucién del vincy
lo matrimonial. Tiempo después se les did mayor importancia econb-
mico -juridica, cuando se incluyeron créditos e inmuebles, que la-
esposa pudo aportar, ya que se le reconocidé capacidad para ser ti-

tular de los mismos,

La mujer tenia que demostrar la propiedad de los bienes,
que se facilitd, si estos fueron adquiridos antes de contraer ﬁup--
cias; no asi, cuando se trataba de bienes obtenidés durante el ma--
trimonio, ya que a fines de la Repiblica se consideraron otorgados-

por el marido, salvo prueba en contrario.

La mujer podia accionar, contra terceros para hacer va--

ler sus derechos de propledad, sin que el marido fuera perjudicado-
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obrando &1 como mandatariq.

Estos bienes estaban garantizados en su restitucidn con -
una hipoteca legal no privilegiada, si no administraba con el debido

cuidado éstos, pddfa caer en culpa [evls in concreto,

Se les denomind asi, por que son los bienes que se dan al

marido para que los adninistre y vigile y porque son personales,

""Los bienes de la mujer sui iuris que no constituye en do
te quedan en el matrimonio sine .manu, en propiedad de la mujer y pug
de disponer de ellos dentro de los limites impuestos por las normas-
generales., El marido hace un inventario de tales bienes para garanti

zor su restitucién al disolverse el matrimonio”. (67)

Justiniano consideraba que los bienes parafernales se des
tinan para el sostenimiento de las cargas del matrimonio. Y que se -
podfan distingulr con la dote ya que cumplian la misms finalidad de-

ésta.

11,6 "DISOLUCION DEL VINCULO MATRIMONIAL'
{ EL DIVORCIO-) -

€1 matrimonic como ya habiamos dicho podfa disolverse. En

un principio el padre del marido tuvo por largo tiempo el derecho de

romper por voluntad propia el matrimonio de! hijo sometido a su po--

(67) Santa Cruz Tei]clro, José. ob. cit. Pég, @7.
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testad, Sin embargo, Antonio "'el piadoso' y Marco Aurelio hicieron

" cesar este abuso de autoridad.

En el Derecho Romano se consideraron tres causas funda- |

mentales de disolucibn:

1.=- Por muerte de uno de los cényuges.~ En este supues-
to el hombre podia contraer segundo matrimonio de inmediato, situa
cion que no podia ltevarse a cabovpor parte de la mujer viuda, ya-
que esta solo podla contraer nupcias después de los diez meses a -
dos afios, perfodo estipulado para evitar confusiones en cuanto al-
parto, es decir, para que no se. presentara la incertidumbre sobre-
la paternidad del hijo, en caso de que la viuda se encontrara en-~
cinta, y si se casaba dentro de este periodo se consideraba como -

del ito de infamla.

2.~ Por la pérdida de la libertad de uno de los coényu--
ges (capitis deminutio méxima) .- Esto es cuando uno dé los esposos
lo ha;:lan prl‘sionero o se le esclavizaba. Este no recuperaba su ma
trimonio por efectos del ifus postliminfum, pero el que era 1ibre -
tenia que aguardarlo durante cinco afios (sin fener noticias de él),
si pasado este tiempo no regresaba, podia contraer nuevas nupcias.
Pero si antes o después de este periodo, y su conyuge lo esperaba-
Yy ;ceptaba, tendrian que contrasr nuevamente nupcias, puesto que = .
el anterior habla quedado disuelto por virtud del plazo marcado =--
por la Ley. Sin embargo, cabe aclarar que si los dos hubiesen sido
somet Idos a esclavitud o prisién, y por tanto !a cohabitacidn se--

guia, el vinculo continuaba.
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Las Leyes Romanas nos dejan ver claramente que el matrli

monfo fué eminentemente consensual .

ME) matrimonio deshecho por prision de guerra, por lo -
cual el ciudadano se vuelve esclavo del enemigo no es rehecho iure
postlimini, como los derechos famillares.o patrimonlales.precisa--
mente por que el matrimonio no es un derecho, sino una relacién Ju
ridica de mero hecho que dura mientras las condiciones de hecho de

su existencia." /68)

&n el caso de que no se cumpliera con lo establecido, -
y se contrajera mutrimonio, se producfa un divorcio sine causa, in-

curriendo en penas consiguientes,

Cabe aclarar, que si los esposos alin estando en cautive
" rio pero juntos, procrearan hijos, estos se considérarian legiti=--
mos.

Esta causal de disolucidn trae aparejada la pérdida del

connubium o capacidad legal para contraer matrimonio.

3.- Otra de tas causas de disolucién seria la Capitis -
Deminutio Media, que se traducia en la pérdida de la ¢iudadanfa -~

{status civitatis).

Hay autores que consideran que la pérdida de la ciudada
nia no es motivo de terminacidn, sino Gnicamente se convierte en -

(68) Bonfante, Pedro. ob. cit. Pag. 189.
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matrimonio iuris gentium,

""En el Derecho Clasico la deportacién - que sustituye a
la antigua '' aqua et igni interdictio ' = disuelve el matrimonio.

No ocurre asi en el Derecho Justinianeo'., (69)

L.~ En Roma hubo una causa de disolucién por sobrevenir
un impedimento,- Esto es, el llamado "incestus superveniens', que-
sucedia cuando el padre adopta al esposo de su hija o, el padre =~
del marido adopta a la esposa de su hijo, de manera que los cényu-
ges ée convierten en hermanos. Esto podia evitarse emancipando al-

hijo o a la hija antes de contraer matrimonfo." (Justiniano).

Es cuestién discutida de si se disuelve o no el matrimo
nlo, cuando el hombre casado con una tiberta tiene acceso al sena~
do, situacién de la cual, Justiniano declara su firmezs det vincu-

lo.

5.- También podia darse por terminado el matrimonio por
Divorcio {Divortum o Repudium). Esto era cuando faltaba el &nimo -
de sequir siendo marido y mujer, de uno de ellos o de ambas partes

denominado affectio maritalis.

Como el matrimonio se basa en el consentimiento requisi

to sine qua non, de suerte que si falta éste cesa el vinculo.

(69) Iglesias, Juan. ob. cit. P&g. 557,
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El divorcio en un principio no fué regulado en Roma, tal
vez por la severidad de las costumbres primitivas o sea, que en la-
antigua Roma el matrimonio era indisoluble, Pero poco a poco fué -
permitido el divorcio como una consecuencia ael concepto de matri--

monio.

Empezd cuando se dieron cuenta de que no existiendo la -
affectio maritalis entre hombre y mujer, seria initil seguir juntos
fué entonces reglamentandose. Se puede hablar de divorcio totalmen-

te admitido hasta fines de la Repiblica.

E! divorcio por su naturaleza no necesitaba de formalida
des; tan solo con el simple aviso verbal, o una nota por escrito ==

{per 1itteras) o por medio de un mensajero {per nuntium) bastaba.

La Ley tulia de Adulteris, en el afo 18 a, C., estable~-
ci6 que el repudio (nombre que se le daba al deseo de divorciarse)-
debia comunicarse por medio de un 1iberto y en presencia de siete -
testigqs que fueran ciudadanos piberes, que se 1levaba a cabo el
caso de divorcio por causa de adulterio y reconoce un especial fun=

damento.

Si el matrimonio era acompaiiado de la manus, s6lo el ma-
rido o quien ejerciera potestad sobre &1, podia repudiar a la mujer
y por su condicién de titular del poder marital se divorciaba de su

esposa (por causas graves), Es decir, que la mujer estaba impedida-
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para exigir el divorcio, o blen repudiar a su marido.

Cuando la manus se hubiera celebrado por la forma de -
la confarreatio, era necesario (como ya habiamos comentado) una -

ceremonia contraria denominada Diffarreatio, para extinguirla.

Celebrada !a manus por coemptio o usus, se disolvia --
pér la remancipatio, o sea el negoclo juridico formal que se pre-
sentaba cuando el marido o su pater,>transmlte a la mujer por la-
mancipatio fiduciae causa, al pater familias de ella o a un fidu-

clario, que le otorga la libertad por Manumissio.

La mujer no podia, bajo esta potestad, ni promover el-

divorcio ni impedirio.

La Lex lulia et Pappia, prohibid a ta liberta divorciar
se del propio pitrono contra la voluntad de éste (invito patrono),
amenazando con la pérdida del connubium a quien lo hiciere. A fi-
nes de la Repiblica se les concedid a las mujeres la posibilidad-
de divorciarse del marido, obligando a éste a devolverie su liber
tad.

Como poﬂemos observar, después de un tiempo el divor=--

cio alcanza una gran difusion.

Por otra parte, en los matrimonios libres ambos cényu-

ges tenfan el derecho de repudiarse.
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Siguiendo las ensefianzas de Justiniano sobre éste tema, -
sefialaremos un régimen basado en cuatro hipdtesis que consideramos-

como clases de divorcio:

a) Divortium ex lusta Causa.~ Este se considera, cuando-
por culpa de un cbnyuge, el otro se quiere divorciar. Y la Ley men-

ciona que causas son suficientes para ello:

1.- La mala conducta de la mujer o adulterio declarado.

2.~ El alejamiento del hogar conyugal por parte de la my
Jjer.

3.- El lenocinio intentado por el marido,

4.« La falsa acusacién de adulterio por pérte del marido.

5. La conspiracién o maquinacién contra el Emperador; vy,

5. La incitacidn de la esposa a la prostitucidn,

b) Divortium Sine Causa.~ Se presenta por voluntad unila-
terél, pero sin caugas previstas por la Ley, es decir, sin justifica
cibn jurtdica aléuna, este tipo de divorcio trajé aparejado como san
cidn pérdidas patrimoniales, sin embargo, se reconoce como vilido. =

Son causas que impiden realizar los fines del matrimonio.

c) Divortium Ex Communi Consensu.- Que fué el divorcio --
por mutuo consentimiento. Fué prohibido por Justiniano, pero una.vez

muerto {565 d. C.) lo restablecid su sucesor Justino I!,

Hay autores que lo confunden con el divorcio Bonagratia y
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son totalmente diferentes, ya que el divorcio ex communi consensu,
es por acuerdo comdn, Y el Bona gratia es por varias causas especi

ficas.

d) Divortium Bona Gratia.- También denominado Divorcio-
fundado por una causa no proveniente de la culpa del otro cényuge,
es decir, por cauéas no imputables a ninguna de las partes por ===
ajemplo: impotencia incurable, voto de castidad, caida de un liber
to, reclusion en un convento, cautividad de guerra de uno de los -

cbnyuges, incapacidad de generar, locura, etc.

EV marido que repudiara a la mujer sin estas causas, eg
taba obligado a restituir la dote y no podia volver a casarse y si
lo hiciere se autorizaba a la mujer a invadir la casa de éste y --

apoderarse de la dote de su segunda mujer.

Y a la inversa, si 1a mujer repudia al marido sin las -
causas establecidas por la Ley, estaba obligada a dejar la dote ma
trimonial al esposo, hasta los objetos mas insignificantes (usque-

ad aeuculam capitis), y se le castigaba con la deportacién.
Cabe establecer la diferencia entre divorcio y répudio:

Divorcio.= Es ta ruptura del matrimonio en general, ===

bien por voluntad de uno de los esposos o por mutuo acuerdo.

Repudio,~ Es la declaracidn del deseo o intencién de di
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vorciarse, que es necesarip realizar, ya que es el acto ejecutivo

del divorcio.

Hablaremos ahora de las Segundas Nupcias las cuales ==

también fueron reguladas por el Derecho Romano,

En el supuesto de un segundo Matrimonio, en Roma se ==
salvaguardaron los intereses de los hijos nacidos en el primero,-
establecliendo una serie de disposiciones y normas a su favor y en
contra del parens bindbus {persona deseosa de un segundo matrimo-

nio).

Una de estas normas es, que todo lo que el parens biﬁg
bus adquiriera gratultamente del primer cényuge predifunto, tanto
la dote y la donacién nupclal o cualquier bien {(lucra nuptialia)=
pasaba a ser propiedad de los hijos del primer matrimonio, al con
. trer el segundo, y al parens binibus solamente le pertenecia el -

usufructuo de ello.

La Legislacién cristiana no acepta la celebracidn de -
un segundo matrimonio y hasta los sanciona {poenae secundarum nup

tiarum) . Primero se castigd a la mujer y después al hombre.

0tra norma es,que el cbnyuge binibo (denominacidon que-
se le da a el cényuge que contrae segundas nupclias) no puede dar-
a su esposo (padrastro) o esposa (madrastra de sus hijos) una cap

tidad mayor a la qﬁe recibe ¢} menos favorecido de los hijos de =
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su primer matrimonio.

Son nulas las enajenaciones de los lucra nuptlalia (big
nes adquiridos durante el primer matrimonio) efectuadas por el cén
yuge bindbo. Como nulas son las realizadas antes de contraer las -

segundas nupcias.
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CAPITULO TERCEROQ

MANALOGIAS DEL MATRIMONIO EN ROMA CON NUESTRO
CODIGO CiVIL ACTUAL',

1.1 Analoglas entre el Matrimonio en Derecho Romano y nues

tro Codigo Civil actual,

tti1. En relacién con los requisitos para contraer Matrimonio.

t.1.2 Con respecto a los lmpedimentos para contraer Matrimonio.
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(A VANALOGIAS ENTRE EL MATRIMONIQ EN DERECHO ROMANO Y
NYESTRO CODIGO CIVIL ACTUALY!,
Daremos en principio un comentario sobre los esponsa-~
‘les, tema del cual ya sefialamos algunas cuestiones, sin embargo,

lo diferenciaremos con el Cdédigo Civil vigente.

En cuanto al concepto de esponsales en Roma fueron --
considerados como un acuerdo y una promesa mutua de futuro matri

nio.

En el Cédigo Civil en estudio Articulo 139 se conside
ran como! '"La promesa de matrimonio que se hace por escrito y es

aceptada, constituye los esponsales'. (70)

En Roma podia celebrarse por escrito o verbalmente, -

segin se quisiera,

Por lo que se refiere a la edad en Roma no se exigié-
una edad determinada; sin embargo, Justiniano establecid la edad

de siete afios.

E1 Articulo 140 dispone: ''S6lo pueden celebrar espon-
sales, el hombre que ha cumplido dieciseis afos y la mujer que -

ha cumplido catorce". (71)

(70) Cédigo Civil para el Distrito Federal, Editorial Porria, §.
A, Quinquagésimo tercera Edicidn, México, 1984, P&g. 71.

(71) codigo Civil para el Distrito Federal. ob. clt.vP&g. 71.
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Como podemos observar en nuestro Codigo Civil actual-

s| se exlge una edad especlfica para cetebrarlos.

En la antiqua Roma fué importante el consentimiento -
de los padres para celebrar los esponsales, tanto qué en el caso
de la mujer, con el hecho de quedarse callada, el pater lo consi
deraba como afirmativo el consentimiento. Y mds que nada fué un-
pacto entre los padrés de los novios, sin importar la edad de ég

tos.

En el Cbdigo Civil en vigor, se establece en su Art.- -
sl que: "Cuando los prometidos son menores de edad, los esponsg
les no producen efectos jurldicos sino han consentido en ellos -

sus representantes legales"”. (72)

En un prlnclplb para los romanos el incumplimiento de
los esponsales se sancionaba, ya que sl sucedia esto tendria qde
devolver la suma de dinero que se habla otorgado para dicha celge
braclén. Pero poco a poco fué cayendo en desuso la posibilidad -
de pedir judicialmente el cumplimiento de &sta prumesa, pués el-
vinculo que nacia (para el Derecho Clasico) era puramente &tico-

y no obligaba a celebrar el matrimonio.

Y asl en el Cédigo Civil, Articulo 142 se sefala: ‘'Los

asponsales no producen obl igacion de contraer matrimonio, ni en-

(72) cédigo Clvil para el Distrito Federal. ob.cit. Pég. 71.
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ellos puede estipularse pena alguna por no cumplir la promesa'’.

(73)

Como podemos ver ya desde entonces no se sanclionabas,
sin embargo, nuestro Codigo Civil en su Articulo 143 seRala: ==
YE1 que sin causa grave, a juiclo del Juez, rehusare cumpllr su
compromiso de matrimonio o difiera indeflnidaﬁente su cumpll--;
miento, pagard los gastos que la otra parte hublere hecho con =

motivo del matrimonio proyectado.

En la misma responsabilidad incurrird el prometido -

que diere motivo grave para el rompimiento de los esponsales.

También pagard el prometido que sin c#usa grave fal-
te a su compromls‘o una indemnizacion a titulo de reparacién‘ mo=
ral, cuando por la duracibén del noviazgo, la intimidad estable-
clida entre los prmtidés, ta publicidad de las relaciones, la-
proximidad del matrimonio u otras causas semejantes, el rompi--
miento de los esponsales cause un grave dafo a la reputacién -=

de! prometido inocente.

La indemnizacién serd prudentemente ﬂjada en cada -
~ caso por el Juez, teniendo en cuenta los recursos del bromet.ldo

culpable y la gravedad del perjuicio causado al Inocente''.(74)

{73) tédigo Civil para el Distrito Federal. ob.cit. Pég. 71.
VL)) cbdigo Clvil para el Distrito Federal, ob.cit. Pég. 71,
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-Como vemos el Cédigo Civil en cuestidn da la exigen=
clia de que en caso de celebrar los esponsales por escrito. se =
sancionar§ a la persona que los incumpla, bien sea sin causa ==
justificada, o por causa justa. Tan es asl, que el Articulo 144
dice: ''Las acciones a que se reflere el Articulo que precede, -
s8lo pueden ejercitarse dentro de un afo, contado desdﬁ el dfa-

de la negativa a la celebracién del matrimonio". (75)

Por 1o que se refiere a los requisitos para celebrar
los esponsales en Roma, se aplicaron los mismos para contraer -

matrimonio. Que el Codigo Civil no establece.

€l Derecho Postcl&siéo Romano toma una Institucion -
Orlental, la de las Arras Esponsales; habiéndose cawbiado las ~
arras; Squél que sin justa causa, dejara de cumplir la promesa,
perdia las arras que di6 y debla devolver el cuddruplo de las -
que recibié. En cuanto ailos regalos en época de Constantino, =
se dispuso que en caso de incumplimiento, se pudiera pedir la =;
devolucidén de éstos, alin cuando tales donaciones no estuvieran-

Vigadas a la obligacidn del matrimonio.

Este derecho de devolucibén se rehusé a la parte cuya

voluntad el matrimonio no tiene lugar.

A este respecto el multicitado Codigo Civil en el --

Articulo 145 nos dice: 'Si el matrimonio no se celebra, tienen-

(75) cédigo Civil para el Distrito Federal. ob. cit. Pag. 72.
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derechos los prometidos a exigir 1a devolucibén de lo que se hu-
bieren donado con motivo de su concertado matrimonio. Este derg
cho durard un aiio contado desde el rompimiento de los esponsa==

les.' (76)

Reaimente, el Derecho Romano abarcé mis este tema, -
tal vez por.las costumbres existentes para entonces. Y el Coédi-
'go en estudio no lo contempla tanto. Problamente por la falta -
de prictica en estos casos y asi, Antonlo d§ lbarrolQ nos dice~
al respecto: "“En nuestro medio, antlcipémoslo, y durante nues--
tra ya'blen larga préctica en el ejerclcio de la abogacla, ja=-
mis'hemos tenido conocimiento de algln caso en que se hubieren=
celebrado los esponsales., Por ende, nunca hemos tenido conoci=-
mlento tampoco de accidn alguna que se hubierevpor una de las -
partes en contra de la otra. Los esponsalés no estén ya a tono-
con &l agitado mundo en que vivimos, nada perderfamos si se omi
tlcri el contrato, suprimiéndose los Articulos del 139 al 145,-

inclusive de nuestro actual Cédigo Civil.'! (77)

~ Por lo que se refiere al concepto del matrimonio, Rg
Jjina Villegas Rafael en su Compendio de Derecho Civil de Perso-

nas y Familia nos d& una idea de como ha evolucionado &ste:

(76) Cédigo Civil para el Distrito Federal. ob. cit. P&g. 72
(77) oe Ibarrola, Antonlo. Derecho de Familla, Editorial Porria,
S.A. 2a, Edicidn, México. 1981. Pég. 157.
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"l,- PRdHISCUIDAD PRIMITIVA,- Segiin las hipbtesis =
mas fundadas de los sociblogos, en las comunidades primitivas -
que impidid determinar la paternidad y, por lo tanto, la organi
zacibn social de la familia se reguld siempre en relacién con =
la madre. Los hijos segufan la condicién Juridica y social de -

aquélla, déndose asi lugar al matriarcado.

- 2.= MATRIMONIO POR GRUPOS,~ El matrimonio por grupos
se presenta ya como una forma de promisculdad relativa, pués -
por la creencia mitica derivada del Totemismo, los miembros de-
una tribu se consideraban hermanos entre sl y, en tal virtud, -
no podian contraer matrimonio con las mujeres del proplo clan,-
De aqui la necesidad de busc;r la unién sexual con las mujeres-
de una tribu diferente. En un principio el matrimonio no se ce-
lebrd en forma individual sino que determinados hombres de un -
grupo celebraban matrimonio con lgual nimero de mujefes de una-

tribu distinta.

Este matrimonio colectivo trala como consecuencia un
desconocimiento de la paternidad manteniéndose por lo tanto, el
régimen matriarcal y el sistema de filiacibén uterina, es decir,

por la madre.

3.= MATRIMONIO POR RAPTO,- En una evolucidén poste==--
rior debida generalmente a la guerra y a las ideas de domina~~-

cién que se presentan en las distintas colectividades humanas -
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cuando alcanzan cierto desarrollo, aparece el matrimonio por rap

to.

En esta Institucién, la mujer es considerada como par
te del botin de guerra y, por lo tanto, los vencedores adquieren
en propiedad a las mujeres que logran arrebatar al enemigo, de -

ta misma manera que se apropian de bienes y animales.

‘f.- MATRIMONIO POR COMPRA.- En el matrimonio por com-
pra se consolida ya definitivamente la monogamifa, adéulriendo el
marido un derecho de propiedad sobre la mujer, quien se encuen=-
tra totalmente sometida a su poder, Toda la familia se organiza-
jyrIdicamente reconoclendo la potestad del esposd Yy padre a la -
vez, para reglamentar la filjacidén en funcién de la paternidad -
pués ésta es conoclda. As.lmlsmo. la patria potestad se reconoce=
al estilo romano. Es decir, se admite un poder absoluto e ilimi-
fado 'del pater familias sobre los distintos miembros que inte---

gran el gfupo famil iar,

5.~ MATRIMONIO CONSENSUAL.- Por dltimo, el matrimonio
3e presenta como una manifestacién |lbre de voluntades entre hom.
.br.e y mujer que se unen para constituir un estado permanente de-
vida y perpetuar la especie. Este es el concepto ya del matrimo~
nio moderno, que puede estar mds o menos influenciado por ideas-
religiosas, bien sea para convertirse en un sacramento como se «

adnite en el Derecho Canénlco, en un contrato como se considera-
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por distintos Derechos Positivos a partir de la separaclén de ~
la Iglesia Y‘el Estado, o como un acto de naturaleza compleja -

en el que Interviene ademis un funcionario pablico.' (78)

Y as! daremos un concepto moderno muy personal toman

do como gufa el Cédigo Civil para el Distrito Federal:

"'Matrimonio es un contrato bilateral solemne, por me
dio del cual dos personas de diferente sexo se unen con el pro-

posito de ayudarse mutuamente y perpetuar la especie.'

- En relacibn a los efectos juridicos del matrimonio.-
El Cédigo én:vigor dispone sobre los derechos y obligaciones ~-

que nacen del matrimonio al igual que en el Derecho Romano,

En el Artfculo 162 del citado Cédigo se establece --
que: "'Los cényuges estdn obligados a contribuir cada uno por su

parte a los fines del matrimonio y socorrerse mutuamente." (79)

Sobre ésto en el Derecho Antiguo Romano se estabie-e
cié que el hombre tenfa la obligacidn hacia la mujer de prestay
le asistencia material, moral y hasta jurfdica. Y la mujer al -
estar sujeta al poder marital tenia las mismas obligaciones pa-

ra con &l.

(78) Rojina Vlilegas, Rafael. Compendio de Derecho Civil., Tomo-
|. Introduccidn, perscnas y familia. Editorial PorrGa, S.A.
15a. Ediclén, México. 1978, Pag. 277.

(79) cédigo Civil para el Distrito Federal. ob. cit. P&g. 75.
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Respecto del segundo pirrafo del Articulo 162 que di-

ce: '""Toda persona tiene derecho a decidir de manera !libre, res--
ponsable e informada sobre el nimero y el ‘espaciamiento de sus -
‘hijos. Por lo que toca al matrimonio, este derecho serd ejercido

de comin acuerdo por los conyuges.' (80)

EY Derecho Romano sanciond la solteria (célibes) y -
la carencia de hijos (orbll). Lo cual quiere decir, que era me--
Jor tener hijos y casarse, que no tenerlos. Pero no reglamenté-
cuantos hljos deberian tener, o sea, que es un tanto coinciden-

te con el Cédigo Civil,

El Articulo 163 del C&digo Civil en estudio dispone-
que: ''Los cbnyuges vivirén juntos en el domicilio conyugal. Se-
cons idera dunfcll io conyugal, el lugar establecido de comin ===
acuerdo por los cbnyuges, en el cual ambos disfrutan de autori-

dad propla y consideraciones iguales.' (81)

En este caso Roma establecié que la mujer tomaba el-
rango social del marido y se obligaba a seguirlo y vivir con él

en el domicilio conyugal.

Como podemos observar, ya se consideraba como hogar=
conyugal, el lugar donde habitan los cbnyuges, aungue en la ma-
yoria de los casos, este hogar era el del pater familias. Por -~
que como ya sabemos en el matrimonio in manu, era el pater el =«

(80) Cédigé Civil ‘para el Distrito Federal. ob. cit. P&g. 75
(81) Cédigo Civil para el Distrito Federal. ob. cit. P&g. 76.
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jefe de familia,

Por lo que hace al Articulo 164 del pluricitado Cddl-
go Civil, sefiala que: '"'Los cényuges contribufrin econémlcmr-\te-
al sostenlmieﬁto del hogar, a su alimentacion y a la de sus hl-;
jos, asi como a la educacién de éstos en los términos que la ley
establece, sin perjuicio de distribuirse la carga en la forma y~
proporcién que acuerden para este efecto, segin sus posibilida=~
des, a o énterlor no estd obligado el que se encuentre imposibi
1itado para .trabajar y caréclere de blenes propios, en cuyo caso

el otro atenderd integramente a esos gastos.' (82)

Los romanos al respecto dispusieron que.se otorgara =~
una donacibn especial que daba la mujer a propbsito del matrimo-
nio al marido para sostener las cargas del hogar. Més que nada -

se reguld la parte de 1a mujer y no la del marido,

Pero en el Cbdigo Civil vigente si se exige para ambas
partes un sostenimiento del hogar, tanto para ellos como para ==

sus hijos.

Sobre el pérrafo segundo del Articulo mencionado con-
antelacién que dice: ''Los derechos y obl lgacloﬁes que nacen dsl-
matrimonio serén siempre iguales para los conyuges e Independiep

tes de su aportacibn econdmica al sostenimiento del hogar.'

{82) Cédigo Clvil para el Distrito Fedsral. ob. cit. Phg, 76. .
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Se estableci6 en Roma que bajo ciertos aspectos, el=-
hombre (vir) y la mujer (uxor) no estan en igualdad de circuns-
tancias, sino que ésta viene a ser subordinada de é1. Ya que, -
como sabemos en Roma la mujer estuvo sujeta al marido, si se -~
trataba de matrimonlo acompafado de la manus. Y por tanto, ella
no tenfa poder sobre el hogar, sino el marido o el pater de és-
tg era quien dirigfa la casa conyugal, Desde luego que este po-
der debla ser aplicado prudentemente, sin rebazar los limites -

de la conslideracién.

4‘En el Articulo 165 del Cédigo en andlisis, se dispo-
ne que:>“Los cdnyuges y los hijos en materia de’al!mentos, ten-
drén derecho preferente sobre los ingresos y bienes de quien --
tenga é su cargo el sostenimiento econémico de la familla y po-
drén demandar el aseguramiento de los bienes para hacer efecti-

vos éstos derechos.' (83)

Ya antes hablamos dichos que los derechos y obliga--

ciones derivados de la filiacién en Roma, eran reclprocos para-

-.padres e hljos; los primeros debfan dar a los descendientes, --
Sllmentos. vestido, educn;lbn. habitacidn, etc., y en caso de -
los padres se encuentren Imposibilitados, esta obligacién es pa
ra los hijos, asi como la obligacién de respetarlos. Entonces -

vemos que ya en Roma se regulaba sobre dicha situacién.

(83) Cédigo Civil para el Distrito Federal. ob. cit. Pdg. 76.
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y la mujer tendran en el hogar autoridad y conslderaciones igua-

les, por lo tanto, resolver de comin acuerdo tedo lo conducente-

la manejo del hogar, a la formacidn y educacion de los hijos y'-

a la administraclén de los bienes que a &stos pertenezcan. En c3

so de desacuerdo el Juei de lo Familiar resolvers lo conducente.'
(84)

Sobre &sto en Roma, como ya sabemos hubo un tlempo en

. que 1a mujer estuvo sujeta al marido y por tanto &l era quien tg

nia la autoridad en el hogar pero existliendo dos tipos de matri-

monfo uno cum manu y otro sine manu, era diferente situacitn,

En el matrimonio cun manus, la mujer tenla la catego-
ria de hija, y se consideraba hermana de sus hijos. Y el marido-
sjercla poder sobre ella y por tanto salla de su familia origing

ria, pasando a la de su marido.:

En el matrimonio sine manus, la mujer segula formando
parte de su familia dea origen, conservando asi su condicién. En-

cuanto a los blienes sélo pertenecian a ésta.

Nos damos cuenta que a la mujer se le dé un trato més
desahogado, sin embargo,en la actual idad ambos tienen lgualdad -

de condiciones.

(84) Cédigo Civil psra el Distrito Federal. ob, cit. Pég. 77,
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Respecto al Articulo 169 que sefala: ''Los cényuges -
podrin desempefiar cualquier actividad excepto las que dafien la
moral de la familla o la estructura de ésta. Cualquiera de ellos
podrd oponerse a‘que el otro desempefie ia actividad de que se -
trate y el Juez de lo Familiar resolverd sobre la oposicién.'"
(85)

En Roma fué tomado en cuenta ya que un cludadano ro-
mano no podfa contraer nupcias con una mujer de baja extraccidn

o prostituta.

En relacion al Artlculo 172 que dice: "El marido y =
la mjer, mayores de edad, tienen capacidad para administrar, -
contratar o disponer de sus bienes proplos y ejercitar las ac--
" cliones u oponer las excepciones que a ellos cbrrqspondan. sin -
que para tal objeto necesite el esposo def consentimientc de ta
esposaAnl ésta de la autorizacidn de aquél, salvo en lo relati-

vo a los actos de administracion y de dominio de los bienes co-

munes.'' (86)

. En el Derecho Romano el hombre y la mujer con sus ==
bienas podian hacer lo que quisieran, siempre y cuando se trata
se de un matrimonio 1ibre, Ya que si era un matrimonio sujeto a

1a manus, todos los bienes aportados por la mujer, bien sea por

(85) cédigo Civil para el Distrito Federal. ob. cit. Pag. 77

(86) Cédigo Civil para el Distrito Federal. ob. cit. Pig. 77.
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herencia, durante el matrimonio o por donacidén, por su trabajo~
u otro medio, pasarfan por necesidad a manos de! marido. Tam=---
bién se requlaba que cada uno resolviera que hacer con sus bie-

nes o que el marido los administrara.

E1 Artlculo 173 sefiala que: '€] marido y la mujer, -
menores de edad, tendran la administracion de sus bienes, en --
los términos del Artfculo que precede, pero necesitaran autori-
zaclén judicial para enajenarlos, grabarlos o hipotecarlos y un

tutor para sus negoclos judiciales.” (87)

En la Roma Antigua al parecer no se reguld especifi-
camente ésto, ya que |os menores de edad tenfan a su patér faml

lias que en un momento dado les administrarfa sus bienes.

Por lo que toca al Articulo 174 que dispone que: ''Los
cbnyuges requieren autorlzacién judicial para contratar entre -
ellos, excepto cuando el contrato sea el de mandato para plevi--

tos y cobranzas o para actos de administracién.' (88)

El Derecho Romano no menciona nada en concreto, y ==

por tanto, nuestro Codigo en vigor es diferente.

El Articulo i75 dice: 'También se requiere autoriza-

cidon judicial para que el cényuge sea fiador de su consorte o -

(87) cédigo Civil para e! Distrito Federal. ob, cit. PSg, 77
(88) c&8digo Civil para el Distrito Federal. ob. cit. Pag. 77
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se obligue solldarliamente con él, salvo cuando se trate de otor-

gar cauci8n para que el otro obtenga su libertad.' (89)

Al respecto en Roma se dispuso que la mujer tenfa =--
prohibido ser fladora de su marido. Por tanto es diferente la Lg

gislacién Romana en este sentido a nuestro Cddigo Civil actual,

El Artfculo 176 dispone: 'El contrato de compra venta
sélo puede celebrarse entre los cbnyuges cuando el matrimonio eg

té sujeto a régimen de separacisn de bienes." (96)

Al respecto el Derecho Ramano no dispuso nada, asi cg
mo tampoco sobre el Articulo 177 que dice: "Ei marido y la mujer
durante el matrimonio, podrdn ejercitar los derechos y acclones-
que tengan el uno en contra del otro, para .1a prescripcidn entre

ellos no corre mientras dure el matrimonio. /' (91)

" En relacién con los bienes el C&digo en su Artfculo -
178 menciona: 'E} contrato de matrimonio debe celebrarse‘bajo el
régimen de sociedad conyugal o bajo el de separacién de blenes."

(92)

En efecto, los romanos regularon que en el matrimonio

(89) cédigo Civil para el Distrito Federal. ob, cit. Pig. 77
(90) Codigo Civil para el Distrito Federal., ob. cit. Pig. 78
(91) cédigo Civil para el Distrito Federal, ob. clt. Pg, 78
(92) c&digo Civll para el Distrito Federal. ob. cit. Phg, 78
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cum manus los bienes serfan de ambos cényuges, con la administra
cibn del marido, Es decir, que al pasar la mujer al lugar de hi-

ja el esposo seria el encargado de manejar los bienes.

Como vemos si se reguld, aunque no con el nombre de =

Sociedad Conyugal, pero de alguna forma se dib.

Por 10 que se reflere a los Artfculos 179 al 182, po-
demos decir que, en Roma no se entendié como capitulaciones ma--
trimoniales 1a organlzacién de los bienes, que hoy en dla asi se

le conoce.

€n realidad nuestro Cbddigo Civil actualimanéja los --

- dos regimenes ampi lamente y por separado.

El régimen de Socledad Conyugal estd contemplado en <
el Capitulo V a partir del Articulo 183 al 206, de cual no hay -
mucho que decir, ya que en Roma no se manej6 tan separadamente y

no se hizo un estudio especifico sobre éste.

En cuanto al r_ég imen de Separaci6én de Bienes que se -
encuentra en el Capltulo VI del citado C8digo, que abarca los --
Artfculos 207 al 218 podemos decir qus, concuerds en virtud de -
que en Roma también se considerd que los bienes de la mujer eran
de ella dnicamente., Esto es, que segula perteneciendo a su fami-
1ia y conservaria absolutamente sus derechos patrimoniales. Asi-

el hombre tamblién conservaba sus bienes, aunque e! tenfa que car
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gar con las necesidades del hogar. Esto fué en una época, ya que
la mujer tuvo que contribuir mis adelante también en los gastos-

del hogar,

En consecuencia, podemos observar que en Roma ya exii
tian en virtud de las dos formas de matrimonio, el cum manus y =
el sine manus, dos rengeﬁes de bienes, el de sociedad conyugal-
que entra en el matrimonio acompafado de manus y el de separa---

¢idn de bienes dentro del matrimonio libre o sine manus,

Claro que no se reguld tan ampl iamente como ahora, --
sin embargo, ya se empezaba a considerar camo algo importante --

dentro de la Institucién del matrimonio.

El tema de las Donaciones Antenupciales que contempla -
el Cédigo Civil en el Capftulo VII en sus Artfculos 219 al 231,~

los romanos también las reglamentaron.

Y asl?, como ahora, son las donaciones que antes del -
matrimonio hace un esposo al otro, en Roma también fueron consi-
deradas como las otorgadas antes de celebrar el matrimonio, pero
por virtud de los esponsales, por medlo de los cuales el novio - '

daba a su futura esposa una donacidén en ocasion al matrimonio.

A estas donaciones nupciales, en Roma se les dib el -
nombre de '"Donatio Propter Nuptias', y fueron, asl como ahora =-

hechas por alguno de los futuros cényuges o por un extrafio a fa-
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vor de uno de ellos.

Desde luego que antes y ahora quedan sin efecto s§ ~
el matrimonio no llegara a realizarse, Tamblién se otorgaron du~

rante el matrimonio.

En Roma se di§ una dote que podriamos |iamar la dote
tipo, que tiene un campo mas ampllo y que en nuestro Cédigo Ci~-
vil actual no se estudia tan profundamente, tal vez porque la -

costumbre ha decaido.

En el Capftulo VI, Articulos 232 al 234 de} Cédigo
en cita, se establecen las donaciones entre consortes, donacio-
nes que para Jos romanos fuefon prohibidas con el fin de evitar
qué por virtud de los sentimientos, uno de los esposos se apro-
. vechara de la generosidad del otro. Estas tenian que otorgarse=
antes del matrimonio o ser prometlidas,como podemos observar, el
Derecho Romano fué un poco mds estricto que el Derecho Civil ag
tual, ya que &ste permite, desde luego con un margen, las dona-

clones entre consortes.

1411 YEN R T0S_PARA CO
“MATRIMONIOY,

Es Importante saber si ha evolucionado el vinculo ma~

trimonial desde la Roma Antigua hasta nuestro dias.

En Roma no se habld de que los contrayentes tenfan -~
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que acudir ante los funciomarios y con formalidades especificas--
Sin embargo, en el matrimonio acompafiado de la manus y celebrado-
mediante la Confarreatio, se exigla llevarse a cabo en presencia~
de un sacerdote que representara al Dios det Matrimonio (Jipiter)
al que se denominé Flamen. Realmente el matrimonio romano no fué-

siempre acompafiado de formalidades como el actual.

El CAdigo al respecto seflala en su Articulo 146 que: -
“E} matrimonio debe celebrarse ante los funcionarios que estable-

ce la Ley y con las formal ldades que ella exige'. (93)

As? también en el Articulo 147 establece que: ''Cual---
quier condicibn contraria a la perpetuacidn del especie oa la --

ayuda mutua que se deben los cOnyuges, se tendrad por no puesta.'’-

(94)

Esto en el Derecho Romano no se ;ontemplb, slmplemente

se considerd justo el ayudarse y el tener hijos,

El Cddigo Civil en vigor Artlculo 148 dispone que: '‘Pa
ra contraer matrimonio, el hombre necesita haber cumplido dieci=--
sels afos y la nujer catorce. E1 Jefe del Departamento del Distr]
to Federal, 6 los Delegados, segin el caso,pueden conceder dispep
sas de edad por causas graves y justificadas '. (95)

(93) Cédigo Civil para el Distrito Federal. ob. cit. Phg. 72
(94) Cédigo Civil para el Distrito Federal. ob. cit. Plg. 72

{(95) Cédigo Civi) para el Distrito Federal. ob. cit., P&q. 72
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En el matrimonlo romano se establecid como requisito
indispensable para celebrarlo ia Pubertad o ldoneldad Fisica, ==
que fué la edad en que las facultades fisicas del hombre y la my
jer se encontraban desarrolladas. La edad suficiente para el hom

bre fué a Jos catorce afios y para la mujer a los doce afios.

Como podemos ver, antes se acostumbraba que los hijos
se casaran a muy temprana edad y en la actualidad ya un poco mis

grandes.

E) Artfculo 149 del Cddigo en cuestién sedala que:'El
hijo o 1a hlja que no hayan cumplido 18 afos, no pueden contraer
matrimonio sin consentimiento de su padre o de su madre, si vi--

vieren ambos, o del que sobreviva.

Este derecho lo tiene la madre, aunque haya contraido

segundas nupcias, si el hijo vive con ella.

A falta o por imposibilidad de los padres, se necesi=
ta el consentimiento de los pbuelos paternos, si vivieren ambos=
o del que sobre&iva; a falta o por imposibilidad de los abuelos-
paternos, si los dos existieren, o del que sobreviva, se requie-

re el consentimiento de los abuelos maternos ''. (96)

A decir verdad el Derecho Romano si exigid el consen-

{96) Cédigo Civil para el Distrito Federal, ob. cit. P&g. 72
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timlento, pero del padre, y en caso de imposibilidad, el del pa-
ter familias de éste, o de su tutor, sin importar la edad. Y en~
‘virtud de ésto el consentimiento del padre fué un requisito muy-
necesaric. Aunque, en caso de imposibilidad o simplemente que el
padre no quisiera darlo, se dispusd que los contrayentes podian-
acudir ante un Magistrado quien darfa entonces la attorizacidén., -
En Roma el consentimiento de la madre no se tomd en cuenta, ya -
que ésta careclé de autorlidad, Pero ya para el bajo imperio, si-
se aceptd 1a voluntad de la madre o de sus parientes mas cerca=--
nos, para contraer el matrimonlio. Slituacién que pensamos se en--
cuentra contemplada de alguna manera en los-Articulos del Cédigo

Civil en vigor que a continuacidn seiialamos:

Articulo 150.~ "Faltando padres y abuelos, se necesi-
ta el consentimiento de los tutores; y faltando éstos, suplird -
- el con§entimlento, en su caso, el Juez de lo Familiar de la res}

dencia del menor'. (97)

Nos podemos dar cuenta, que la madre en el Derecho An

tiguo no fué Fmportante en este sentido, sin embargo, en otro st.

Articulo 151.= "'Los interesados pueden ocurrir al Je-
fe del Departamento del Distrito Federal o a los balegados, se=~

gin el caso, cuando los ascendientes o tutores nieguen su consen

(37) Cédigo Civil para el Distrito Federal. ob. cit. Pég. 73
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timiento o revoquen el que hubieren concedido,
Las mencionadas autoridades después de levantar una informacidn

sobre el particular, suplirdn o no el consentimiento.'" (98)

Sobre ésto ya explicamos, que en Roma si se did, que
en caso de negativa del padre sin justa causa, el hijo podia -~
asistir ante un Magistrado para que a su arbitrio se otorgara o

no la autorizaclidn para unirse en matrimonio.

Articulo 152,- S| el Juez, en el caso del Articulo-
150, se nlega a suplir el consentimiento para que se celebre un
matrimonio, los interesados ocurriradn al Tribunaf Superior res-
pectivo, en los términos que disponga el Codigo de ﬁroced!mlen-

tos Clvllqs". (99)

Como podemos comprender en este ordenamiento, se le-
d§ importancia a 1a unién, puesto que al no otorgarse el consen
‘timlento por las personas indicadas, tienen otra opcibn para pQ

der unirse.

En el Articulo 153 se contempla que: "E1 ascendiente
o tutor que ha prestado su consentimiento firmando la solicitud
‘fespectiva y ratificadndola ante el Juez del Ragistro Civil, no~
puede revocarlo después, a menos que haya justa causa para ello,"
{100)
(98) Cédigo Civil para el Distrito Federal. ob. cit. P&g. 73

(99) cédigo Civil para el Distrito Federal. ob. cit. Pég. 73
(100) cédigo Civil para el Distrito Federal. ob, clit. Pag., 73.
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Esto pudo haber sucedido en el Derecho Romano, ya que

que el consentimiento del padre fué muy importante para ellos.

El1 Articulo 154 establece que: ''Si el ascendiente, o=
tutor que ha firmado o ratificado la solicitud de matrimonio fa-
leciere antes de que se celebre, su consentimiento no puede ser
revocado por la persona que en su defecto tendria el derecho de-
otorgarlo, pero siempre que el matrimonio se verifique dentro -~

del término fijado en el Articulo 101. ' (101)

También en Roma si fallecia el padre de uno de los =--
contrayentes, habiendo otorgado su consentimiento, antes de celg
brado el matrimonio, no podia ser revocado, ya que de la volun--

tad del padre dependia la union de los hijos o hijas,

Articulo 155.- "€l Juez que hubiere otorgado a’un me~
nor para contraer matrimonio no podrad revocar el consentimiento,
una vez que lo haya otorgado, sino por justa caﬁsa superveniente'',
(102) |

Sobre el particular podemos decir, que en Roma era el
Magistrado quien autorizaba dicha unién, por tanto, as{ como el-
padre que una vez otorgaba su consentimiento no podia fetraerse,
el Magistrado tampoco. Pero suponemos que sdlo existiendo una ==

causa justa superveniente se podia revocar el consentimiento.

(101) cédigo Civil para el Distrito Federal ob. cit. Pég. 73
(102) cédigo Civil para el Distrito Federal ob. cit. Pég. 73.
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Cabe sefialar que en Roma la intervencidn del pater fa
milias en el matrimonio de sus hijos, fué una derivacién de los-

amplios poderes que guardaba la patria potestad.

El1 Cédigo Civil en estudio, no es tan especifico al -
mencionar los requisitos como el Derecho Romano, sin embargo, en
tendemos que son los mismos, a los que antiguamente se exigfan -

para poder contraer nupcilas.

Es necesario como ya vimos, la edad, que en Roma ven-
dria siendo la pubertad, aunque la que se exigid era menor a la-
actual. También indispensable el consentimiento de los contrayen
tes, situacibén que hasta nuestro dfas es la mas importante, ya -
que si no existe el consentimiento mutuo no hay matrimonio. La -
voluntad de los padres fué necesaria tambiéh. Y en el Derecho ag
tual desde luego que es importante, si quied desea contraer ma=--
trimonio es menor de edad, pero si tiene mas de dieciocho afios -

puede casarse ain sin la voluntad de sus padres,

El connubium no se contempla en nuéstro Cédigo Civil-
actual, en virtud de que es un pais libre y las personas pueden-

casarse con quien deseen y esto no se limita,

P10.1.2 UCON RESPECTO A LOS IMPEDIMENTOS PARA
CONTRAER MATRIMONIO',

En el Derecho Romano existieron como ahora, situacio=
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nes que impedian la union.-matrimonial que estudiaremos a conti~

nuaclon.

Al respecto el Codigo Civil en vigor no dice en su =
ArtTculo 156.~ ''Son impedimentos para celebrar el contrato de =

matrimonio:

i.~ La falta de edad r"equerlda por la Ley, cuando no

haya sido dispensada;

En este caso la Legislacién Romana nunca regulé, que
una pel;sona que contara t':on. mas de dieciocho afios podia con====~-
traer nupcias .sln el consentimiento de su padre. Es decir, que-
tuviera la edad que fuere, tenfa que contar con el consentimien
to de su padre o del pater de &ste. Lo que entendemos es que el

Deracho Romano fué més estricto.

11.= La falta de consentimiento del que, o los que,~
ejerzan la patria potestad, el tutor o el Juez en sus réspécti-

VOS Casos,

Esto ya lo analizamos en el tems anterior, cuando di
jimos que en Roma, el consentimiento del padre fué indispensa--

ble para unirse en matrimonio.

111.~ E] parentesco de consanguinidad legitima o na-

tural, sin limitacién de grado en 1Tnea recta, ascendiente o des
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cendlente. En 1fnea colateral igual, el impedimento se extlende
a los hermanos y medlos hermanos. En la colateral desigual, el-
pedlrﬁento se extiende 'solar'nente a los tlos y sobrinos, siempre-

que estén en el tercer grado y no hayan obtenido dlspensa;

Camo ya hablamos visto en el tema de los Impedimen--

tos en Roma, encontramos una gran similitud a los de hoy en dfa,

IV,- El parentesco de afinidad en |inea recta, sin -

Iimicacion alguna;
Fue asl regulado en Roma también.

V.~ E| adulterio habido entre las personas que pre=-
tendan contraer matrimonio, cuando ese adulterio haya sido judl

cialmente comprobado;

En Roma se sanclond el adulterio, aungque no se espe-
cificéd si dichas personas pretendian contraer matrimonic, Mis -
bien se dispuso como impedimento la unién matrimonial entre ==~

adiitera y su complice.

Vi.- El atentado contra la vida de alguno de los ca-

sados para contraer matrimonio con el que quede 1ibre;
Sobre esto nu se establiecib en el Deracho Romano.

Vi{.~ La fuerza o mledo graves. En caso de rapto, sub

siste el impedimento entre raptor y rapta&a, mientras ésta no -~
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sea restitufda a lugar sequro, donde !ibremente pueda manifestar

su voluntad;

En la Roma Antigua se .prohibié definitivamente la ---
unién entre raptor y raptada, sin establecer que ésta podfa, es-

tando en lugar seguro, dar su consentimiento.

Vilt,- La embrlaguéz habitual, la morfinomanfa, la -~
eteromania y el uso Indebldo y persistente de las demis drogas =
enervantes, La Impo;encla incurable para la copula; la sifilils,-
la locura y las enfermedades cronicas e incurables, que sean, ==

ademas, contaglosas o hereditarias;

Antes no se reguld sobre ésto, tal vez por las costum

bres tan estrictas que segufan los romanos.
IX.= El idiotismo y ta imbecllidad;
Sobre €sto tampoco dispuslerod nada los romanos,

X.~ E1 matrimonio subsistente con personas distinta ==

de aquélla con quien se pretenda contraer'!, (103)

‘De estos dos (ltimos impedimentos el Derecho Romano no

fué muy explicito.

(103) Cédigo Civil para el Distrito Federal, ob. cit. Pag. 74.
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Otro impedimento que establece el Codigo Civil en su
Articulo 157 dice: "El adoptante no puede contraer matrimonio -
con el adoptado o sus descendientes, en tanto que dure el lazo~-

Juridico resultante de la adopcion'. (104)

Este formd parte de los impedimentos relativos que -
se establecieron en Roma,disponiendo que la prohibicién del ma-
trimonio entre hermanos por adopcidn no era aplicable siempre -
que uno de ellos hubiera perdido tal calidad por su emanclpa--?'

cién.

En el Articulo 158 se sefiala que: ''La mujer no puede
contraer nueve matrimonio sino hasta pasados tresclentos dfas -
después de la disolucibn del anterior, a menos que dentro de ==

ese plazo diere a luz un hijo.

En los casos de nulldad.o de divorcio puede contarse

este tlempo desde que se interrumpid la cohabitacién'. (105)

Al respecto en Roma se considerd como término para ~
poder contraer nuevas nupcias, bien sea por viudez o por divor~
cio, primero diez meses y después de extendid a un afo que es -

casi el mismo de hoy en dia.

€1 Articulo 159 dice: MEY tutor no puede contraer ma '
trimonio con la persona que ha estado o estd bajo su guarda, a-

(104) c6digo Civil para el Distrito Federal, ob. cit. Pig. 7h
(105) Cédigo Civil para el Distrito. Federal. ob. cit. P&g. 75
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no ser que obtenga dispensa la que no se le concederd por el Pre
sidente Municipal respectivo, sino cuando hayan sido aprobadas =

" la cuentas de la tutela"., {106)

En relac!én a esto el Derecho Romano dispuso la prohl
bicién, bajo pena de nulidad, del matrimonio entre tutof y des=-
cendlentes, con la pupila, hasta que no se hubieren rendido las-
cuentas. Se establecid con el fin de evitar que los tutores esca

paran de su obligacidn de rendirlas.

Asimismo, en el segundo pirrafo del Articulo en cues-
tién se dispone que: '‘Esta prohibiclén comprende también al cura

dor y a los descendientes de éste y del tutort.
Prohibiciones que ya se daban en Roma.

En cuanto a los Artlculos 160 y 161 no se contempla=--

ron dentro del Derecho Romano.

Por otra parte sentimos la necesidad de mencionar dep
tro de este capitulo lo que del matrimonio nos dice la Constitu=
cién Politica de los Estados Unidos Mexicanos en su Artlculo 4o,
primer parrafo: YEl Varon y la Mujer son iguales ante la Ley. Es

ta protegerd la organizacién 'y el desarrollo de la familia".(107)

(106) Codigo Civil para el Distrito Federal. ob. cit. P8g. 75

(107) Constitucién Polftica de los Estados Unidos Mexicanos. Edj
torial PorrGa, S.A. Septuagésimo Tercera Ediclén. México -
1983. P&g. 9. ‘ '
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Ya habiamos apuntado que en Roma la mujer estuvo su~ -
jeta a la voluntad del hombre y poco a poco fué ganando un Ju-=
gar en el hogar conyugal, tanto que en el matrimonio sine manu,
ya eran lguales hombre y mujer. Con esto nos podemos dar cuen--
ta, que el Derecho Romano espezaba a reconocer que el hombre y-

la mujer podfan estar en igualdad de circunstancias.

Finalmente,cabe sefalar también el Articulo 130 pé--
" rrafo tercero: '"El matrimonio es un contrato civil. Este y los-
" demds actos del estado civil de las personas, son de la exclusi
va competencia de los funclonarios y autoridades de! orden ci--
vil, en los términos prevenidos por las Leyes, y tendrén la ---

fuerza y vélidez que las mismas les atribuyen'’. (108)

Como podemos observar dicho Ordenamiento contempla -
al matrimonlo como un contrato civil, y ‘en el Derecho Ramano ==
también se 1legd a considerar como tal por algunos autores, pe-
ro la mayoria no lo menciona, m§s que nada lo regularon como la

unién de hombre y mujer.

(108) Constitucibn Polltica de los Estado Unldos Mexicanos. ob.
cit. P&g. 106,
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CAPITULO CUARTO

ANALOGIAS DE:LA DISOLUCION DEL VINCULO MATRIMONIAL

EN ROMA CON NUESTRO CODIGO CiVIL EN VIGOR,™

Analogias de la Disolucién del vinculo Matrimonial

en Roma y nuestro CAdigo Civil en vigor.

En cuanto a las causas de Disolucion.
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. "'ANALOGIAS DE’ LA DISOLUCION DEL VINCULO MATRIMONIAL
EN ROMA Y NUESTRO CODIGO CIVIL EN VIGOR',

En Roma, muy al principio, el Matrimonio era indisoly
ble, sin embargo, con el tiempo se fué reglamentando la disolu~-
cidn de dicha unidn, en virtud de que para los romanos era im-=-
prescindible Ja Affectio Maritalis, es decir, l; intencién o vo-
~ luntad de ser marido y mujer, por lo que se dieron cuenta que =-
faltando ésta, no era necesario o bien, justo que siguieran jun-

tos.

€1 Codigo Civil en estudio, sefala en el Articulo ===
266 que: "El Divorcio disuelve el vinculo del matrimonio y deja-

a los cbnyuges en aptitud de contraer otro'. (109)

En Roma tambi&n se reguld el Divor:io como causa de -
disolucién y el hombre podia contraer nupcias después de la disg
lucidén y la mujer a contrario sensu, tenla que dejar pasar un peg
riodo de un afo para poder contraer nupcias, (que en un princi=-

pio fué de dlez meses).

Como se observar, son un tanto diferentes, ya que --
nuestro Cddigo Civil en vigor, contempla a ambos cbényuges por --

igual y desde luego que tienen que dejar pasar-un periodo para -

(109) Cédigo Civil para el Distrito Federal. ob. cit. Pag. 93
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poder contraer matrimonio nuevo que serfa de un aio, cuando se -
divorcien voluntariamente y de dos afios para el édnyuge culpable
del dicorcio, esto con fundamento en el Articulo 289 del Cédigo-

en cuestiodn,

En Roma se consideraron como clases de divorcio las -

siguientes:

a) Divortium €x lusta Causa.- Que era aquél que por -
culpa de uno de los conyuges el otro se querla divorciar, y las-

causas que Jo motivaron fueron:

1.- La mala conducta de la mujer o el adulterio declg

rado. - .

2.~ El alejamiento del hogar conyugal por parte de la
mujer,

3.~ El Lenocinio intentado por el marido.

L.- La falsa acusacién del adulterio por parte del ma
rido.

5.- La consplracién o maquinacidn contra el Emperador,

6.- La incitacién a la prostitucién.

Como podemos observar este tipo de divorcio que en Rg
ma se di6, seria factible considerario como el divorcio necesa--
“rio de hoy en dia, en virtud de que las causas por las cuales se
presenta son un tanto parecidas a las que nos menciona el C&digo

cita. Sin embargo, es un tema que abarcarsmos mas adelante.
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b) Divortium Sine Causa.- Que se presentaba por la Vo
Yuntad unilateral, pero sin causas previstas por la Ley. Que tra
Jo aparejada como sancidn, pérdidas patrimoniales, sin embargo,~

sl fué véllido.

Realmente en la actuaildad no se di este tipo de di-~
vorcio, es decir, que casl siempre se presenta &ste, bien sea --
por voluntad de las partes o por causa justificada, sin embargo,

s! puede darse, pero nuestro Cédigo en estudio no es muy explicl

to al respecto.

c) Divortium Ex Comunl Consensu.=- Que fue el Divorcio
denominado ya entonces, por mutuo consentimiento. Que en un prip-
ciplo no fué“aceptado por los romanos, pero poco a poco se regla

mentd.

En el (&digo Civil vigente se dispone en su Articulo-
27k que: "El Divorcio por mutuo consentimiento no puede pedirse=-
sino pasado un afio de la celebracibn del matrimonio'. Ast tam---
bién en el Articulo 275 se dice que: 'Mientras se decrete el Di=
Avorclo, el Juez autorizara la separacidon de los conyuges de una-
manera provisional y dictarad las medidas necesarias para ésegu--
rar la subsistencia de los hijos, a quienes haya obllgacion de -
dar alimentos". Y en el Articulo 276 que dice: ''Los cbnyuges que
hayan solicitado el Divorcio por mutuo consentimiento, podran --
reunirse de comin acuerdo en cualquier tiempo, con tal de que el

Divorcio no se hublere decretado. No podran volver a sollcitar -
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el Divorcio por mutuo consentimiento sino pasado un aflo desde su-

reconciliacion', (110)

Al respecto en Roma no fueron muy extensivas, (nicamep
te se hablé de que algunos autores lo confundian con el Divorcio-
Bona Gratia que analizaremos a continuacion., As! como tampoco se-
dispuso sobre lo que al respecto seflala el Articulo 272 Gltimo p§

rrafo y 273 con sus respectivas fracciones.

d) Divortium Bona Gratia.- Que se denomind también, D}
vorcio fundado en una causa ajena a alguna de las partes o a am--
bas, por ejemplo: impotencia Incurablé, voto de castidad, caida -

de un liberto, locura, etc.

Como podemos ver en el Derecho Romano ya se establecia
camo causa de Divorcio, la impotencia incurable y la enajenacion=
mental Incurable a que alude el Articulo 267 fracciones Vi y Vil-

que abarcaremos en el proximo y Glitimo tema.

Asimismo eﬁ el Cédigo Civil en vigor, se establece en-
su Arthulo 277 que: “El cdényuge que no quiera pedir el divorcio=
fundado en las causas enumeradas en las fracciones VI y VI del -
Artliculo 267 podr§, sin embargo, solicitar que se suspenda su ---

obligacién de cohabitar con el otro cényuge, y decretar ess sus--

(!IO) Cédigo Clivil para el Distrito Federal. ob. cit. P&g. 96.
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pensibn, quedando subsistentes las demads obligaclones creadas -~
por el matrimonio”. EV Articulo 278 también dice: "El divorcio -
sdlo puede ser demandado por e! cényuge que no haya dado causa a
el, y dentro de los seis meses siguientes al dia en que hayan --

1legado a su noticia los hechos en que se funde la demanda'.(111)

En relacibn a ésto, podemos agregar que nuestro Dere-
cho Civil se considerd como el Divorcio Vincular que es cuando -

se presenta dicha situacién, Lo cual en Roma no se regulé.

En la Legislacidn Romana, tempoco se contemplaron los

Articulos 268 al 270, 272 y 279 al 291,

En consecuencia, entendemos que nuestfo Derecho Civil
actual ha venido evolucionando y cada vez mis se sigue reglamen-
tando sobre éste tema, por tanto, es en muchos aspectos diferen-
te el Derecho Romano antiguo, del Cédiéo Civil de hoy en dla, en

virtud de que éste Gltimo regula mis ampliamente el Divorcio.

IV.1.2 MEN CUANTO A LAS CAUSAS DE DISOLUCION'',

Ya hablamos en el tema anterior de algunas de las cay
sas de disolucion del vinculo matrimonial en Roma, y la que nos-
Interesa abundar mis ampl lamente es la causa por Divorcio, en ~--
virtud de que hoy en dla, es la unica forma de disolver el matrl

monio, es decir, que las diferentes causas que se presentaban en

(111) Ccédigo Civil para el Distrito Federal. ob, cit. P&g. 97.
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Roma, actualmente se encierran dentro de las causales de Divorcio
que se mencionan en el Artfculo 267 del Cédigo en andlisls y que-

son las siguientes:
"'Son causales de Divorcio:

1.- E1 adulterio debidamente probado de uno de los con

yuges;
I1,~ E1 hecho de que la mujer dé a luz, durante el ma-~

trimonio, un hijo concebido antes de celebrarse éste contrato, y-
§ue Judiclalmente sea declarado legitimo;

i1l.~ La propuesta de! marido para prostituir a su mujer,
" no sblo cuando el mismo marido 1a haya hecho directamente sino ==
?uanddAse pruebe que ha reclbidﬁ»dinero o cualqulera remuneracibn
con el objeto expreso de permitir que otro tenga relaciones carng
les con su mujer.

IV.- La Incitacién o la violencia hecha por un conyuge~
al otro para cometer algin delito, aunque no sea de Incontinencia
carnal;

V.-vLos actos inmorales ejecutados por el marido o por
la mujer con el fin de corramper a los hljos, asi como la tolerapn
cia en su corrupcion;

Vi.- Padecer sifilis, tuberculosis o cualquiera otro ep
farmedad crénica o incurable, que sea, ademis, contagiosa o here-

ditaria, y la Impotencia incurable que sobrevenga después de celg

brado el matrimonio;
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VI1.~ Padecer enajenacion mental incurable, previa decla

racion de interdiccién que se haga res:pecto del cbényuge demehte;
VIiil.- La separacion de la casa conyugal por mas de seis-
meses sin causa justificada;

IX.- La separacién del hogar conyugal originada por una
causa que sea bastante para pedir el divorcio, si se prolonga por
mé_s de un afio sin que el cbnyuge que se separd entable la demanda
de divorcio;

. X.-La'declaraclén de ausencia legalmente hecha, o la~
de p'resunclbn de muerte, en los casos de ex«';epclén en que no se =
. ﬁecesita para que se haga que proceda la declaracibén de ausencia;

Xi.- La savicia, las amenazas o las Injurias graves de-l
un conyuge paﬁ el.oti‘o;

Xil.= La negativa Injustificada de los cényuges a cum=-=
plir con las obligaciones seMaladas e‘n el Artfculo 164, sin que -

sea necesario agotar previamente los procedimientos tendientes a-
su cunplimiento, asi como el incumplimiento, sin justa causa, por
alguno de los clnyuges, de la sentencia ejecutoriada en el caso -
del Articulo 168;

X111,~ La acusacion calumniosa hecha por un cényuge con-=-
tra el otro, por delito que merezca pena mayor de los dos afios de
. prisién;

XI\(.- Haber cometido uno de los cbnyuges un delito que =
no ses polTtico pero que sea Infamante, por el cual tenga que su-

frir una pena de prisién mayor de dos afos;
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XV.- Los habitos de juego o de embriaguez o el uso In~
debido y persistentes de drogas enervantes,cuando amenazan ;au--
sar la ruina de la familia o constituyen un continuo motivo de -
desavenencia conyugal;

XVl.- Cometer un conyuge contra la persona o los bienes
del otro, un acto que seria punible si se tratare de persona ex-
. trafa, siempre que tal acto tenga sefialado en la Ley una pena -~
que pase de un afio de prision;

XVIl.- E] mutuo consentimiento; y
XVitl.~ La separacibn de los cényuges por mas de dos aios,
Independ!enténente del motivo que haya originado la sebaraclén;-

la cual podrs ser invocada por cualesquiera de ellos''.(112)

Una vez sefialadas las causales de Divorcio que tienen
como resultado la disolucién de! matrimonio hoy en dia, tratare- -

mos de hacer un comparativo al respecto.

Comenzaremos con la primera de las causas que Roma =~
considerd, y que era la muerte de uno de los cbnyuges, sobre és-
ta podemos pensar que se encuadra dentro de la fraccidn X del --

Articulo 267 ya mencionado.

Por lo que se refiere a la segunda causa por pérdida-

de la libertad, desde luego que es muy diferente a la Legisla==-

{112) cbdigo Civil para el Distrito Federal. ob. cit. Pég. 93
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clén actual, ya que como sabemos la esclavitud fué abolida hace -
muchos afios. Aunque si entendemos comb pérdida de la libertad, --
cuando uno de los c6nydges es puesto en prisibon, ¢i serfa similar

a la fraccidn XIV del citado Articulo.

Realmente, ‘1a causa de disolucion por pérdida de la --

ciudadanfa, no se reglamenta en nuestro Cédlgo Civil.en vigor.

En 10 que respecta a la causa por sobrevenir un impedi

mento tampoco se regqula en el C6digo Civil multicitado.

Y la Gitima causs seria por Divorcio es la que estamos

" abordando.

Por otra parte, cabe sefalar, que algunas de las cau~--

sas de Divorclo que el Cbdigo menciona, se dispusle;'on en Roma co
‘ m§ causas de disolucién por Divorcio Ex lusta Causa y que fué en-
;;rlmr lugar l1a mala conducta de 1a mujer o adulterlio declarado,~
que véndrla siendo la primera de las causales establecidas en el-
Articulo 267 en cuestidn. En cuanto a la causa por la falsa acusg

clidn de adulterio por parte del marido, no se regula hoy en dia.

La que nos presentan los romanos como otra causa, es =
1a consistente en el alejamiento del ﬁognr por parte de la mujer-
que en nuestros dias se aplica a ambos cbnyuges, pero en Roma no-
se establecién un tiempo determinado y en nuestra Legislacibn ac-
tual si se exige que pasen sels meses sin causa justificada de la

separacién del hogar conyugal,
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En consecuencia, vemos que nuestro Codigo Civil vigen
te ya contempla a ambos consortes y establece un periodo determi

nado, por lo que difiere del Derecho Antiguo Romano.

Er; lo relativo a las causas por lenocinio intentado -
por el marido y la de incitacién a la prostitucién, las podemos~
encuadrar en la |}l causal de Divorcio ya mencionada, Y como ve-
mos ya en Roma se castigaﬁa dicha accién y por lo tanto, hay si-

militud entre ambas Legislaclones.

Otro de los tipos dg Divorcio que en Roma se le deno-
mind Divortium Bona Gratia, es semejante a la VI causal de Dlvo;
clo establecida en el Articulo 267 ya sefalado, en virtud que la
causa para dar lugar a este Diyorclo fué la impotencia incurable
y en este sentido es igual al C8digo Civil vigente. También es -
parecido en relacién a IQ causal Vil del Artlculo citado, en lo-
referente a 1a enajenacién mental, que en Roma denominaron locu-
ra. .

Finalmente, cabe sefialar que en Roma también se did -
como otro tipo de divorcio el 1lamado Divortium Ex Comuni Consen
su, que fué el Divorcio por mutuo consentimiento y que, coincide
con ls frqcclén XVII del Articulo en cita, que se entiende como-
causal de Divorcio y no como los romanos fo consideraron una clg

se de Divorcio,

En consecuencla, podemos observar, que las dos Legis-
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tacliones anallzadas si son en algunos aspectos similares y en ===
otros diferentes. Y no cabe la menor duda de que la actual ha ve-
nido evolucionando tal vez a favor, ya que es muy importante en -
nuestros dias l1a Instituciébn Matrimonial,sus conéecuenclas,r asi -

como la Instituclén del Divorcio y sus consecuencias.
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CONCL.US | ONES

PRIMERA.- Como lo hemos manifestado en los diversos ca
pitulos de esta obra, la Institucién del Matrimonio en Roma,cons-
tituyd uno dé' los aspectos mas importantes desde el punto de vis-
ta polltico, econdmico y social, esto es paralelo a la fuente de-
Derecho que nos legaron. Asi, hemos podido determinar que |$s dos
etapas més trascendental_es fueron las que se indentiflicaron como: ‘
AMatr!monio Cum Manus y el Sine Manus que evoluciond desde una au-
toridad absotuta del hombre, pasando por la Influencia famillar,~
hasta llegar a la igualdad del hombre y la mﬁjer, sltuaclc;nes Ju-
ridicas que nuestra Legislacion ha podido absarber y las estimo -

procedentes.

SEGUNDA,- De la exposicibn de los capitulos anteriores
tenemos conocimiento que, adn cuando hubo diversos tipos de Matr]
monio cbn sus respectivas formalidades, fue la lustae Nuptlae,el-
Matrimonio legitimo. que, constituy6 la base y fundamento de fa fa
milia romana y ha pasado en su totalidad a nuestra época socio-jy
ridica. No dejaremos de mencionar que dentro de los tipos a que =
nos referimos existieron otras uniones como lo fueron el Contubeg
nium (que se did entre esclavos o entre esclavo y persona libre);
el Sine Connublum, (se daba entre peregrinos o entre uno de ellos
con ciudadana romana); el Concubinato (su fin era el de llevar -=
una convivencia sexual, sin llegar al matrimonio), con el frms--

curso del tlempd. en la era de Augusto, fq& reconocido en la Le--
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gislacién Imperial y es una situacién de hecho que ain persiste y=
se encuentra regulada en nuestra Legislacion con cas! una lTgualdad
de Derecho equiparables a los que origina el matrimanio, aln abar-

cando a los hijos, situaclidén que compartimos en todos sentlidos.

TERCERA .- Como hemos desarrollado en los antecedentes -
del capltulo primero, y ademds haber hecho hincapié en las anterig
res concluSione; en el sentido de que él matrimonio fue la Instity
cién CIQII més Importante en la Roma Antigua, sus elementos forma-
les y caraétertstlcas pecul lares Inherentes al mismo han sido pau-
tas definitivas en nuestro Cédigo. Asl, compartimos la idea y prag
tica que el matrimonio era la unién legal que a través de la convi
vencia del hombre y.la mujer tenfan la perpetuacion de la especie-
para la procreacidn y educacién de las nuevas generaciones; con la
ayuda permanente total y reciproca, y al igual que en nuestra so--
ciedad, fué siempre monoganico, el cual compartimos por considerar

que es la base para 1a consolacidn del nicleo familiar,

CUARTA.- Desde luego que no todas las costumbres y as-=
pactos legales se han heredado y que tampoco se comparten, entre -
ellos podemos cltar aquellos que se referfan a la obligacién que -
tenfan tanto el hombre y la mujer de volver a casarse si se divor=
claban o enviudaban; en estos casos se les seffalaba un.plazo para-
hacerlo, de lo contrario tenfan fuertes sanciones, Tampoco compar=
timos el criterio de evitar la mezcla de las clases entre los clu=

dadanos, pues esto rompe con el principio de la igualdad social, =
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politica, espiritual y legal de los hombres entre si.

QUINTA.~ Por cuanto hace a los requisitos, o condicio=
nes dé valide; para contraer nupclas, eran los siguientes: |) Pu-
bertad de los esposos; 2) Consentimiento de ambos; 3) Consenti==--
miento del pater famillas; 4) Connubium. Los tres primeros requi-
sitos los consideramos valederos, trascendentales, de tal suerte~
que: la pubertad es un requisito elemental para la eficaz presek-l
vacion de la especle, tanfo el hombre como la mujer deben tener -
el desarrollo fisica y genético lo suficientemente desarrollado;-
esto debe ir expresamente |lgado al consentimiento de ambos conyy
ges, para que exfsta la convivencia entre ellos yrpor cuanto hace
al consentimiento del pater famllias, éste se necesita por consi-
derarlo de apoyo social e identificacién entre la futura familla,
sin embargo,.en la actual idad cuando se es mayor de dlecfocho —=e
afios no es Indispensableiel dltimo aspecto, del cual no participa

mos y que afortunadamente desapareclé'fue é] Connub ium,

SEXTA.- Nuestra Legislacidn ha aceptado la mayoria de-.
los requisitos que podTan obstacul izar la celebracién de un matri
monio, es decir, la ausenclia de requisitos posltivos; y estos ===
eran relativos y absolutos, que siempre, al igual que hoy, fue--
ron en funcién de la persona. Claro esté éue no todos los requisj
tos se han incorporados en nuestra Legislacién Civil, tal es el -
ejemplo, del impedimento para los castrados. Otros eran los que =

tentan lncipacldad parcial, o sea ralativa, destacando el del pa-
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rentesco, afinidad, etc.,-mismos que hemos desarrollado en el --

cuerpo del presente estudio,

SEPTIMA,.- Es absoluta y valedera la juridicidad plasmg
da en la lustae Nuptiae, toda vez que, es la base legal para nues
tro sistema por cuanto hace al régimen conyugal. £s decir, de la-
unibn matrihonlal. surgieron y surgen, deberes y derechos para am
bos contrayentes, asl como obligaciones entfe los esposos y de es
" tos para con los hijos, as! como para sus bienes, situaciones que
no solamente compartimos, slno-que nuestra Legislacidon juridica -
ha superado, en cuanto a los derechos igualftarlos de la mujer =~
con el hombre y a la garantia patrimonial y asistencial de los hi

jos.

OCTAVA,- Queremos dejar establecidn que en épocas pre-
téfltas,,tambiéh Ilégé a contemplarse la figura del- adulterio, ==
que no fué considerado como dellto penal, y en nuestros dias, al-
gunas legislaclones estata[es, han venido realizando estudios teg
dientes a derogar de nuestros cédlgqs Penales tal figura, en vir-
tud de que, en el transcurso de varios afios, no se han presentado
querellé; de tal naturaleza. Estimamos y compartimos dicho crite-
rio ya que el escandalo que se originase, es denigrante no sola-=
mente en el nicleo familiar, sino para la sociedad misma, por tap
to, creemos que debe regularse sdlo como causal dé divorcio, es -

decir, civilmente y no desde el punto de vista penal.
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NOVENA,- Queremos destacar el hecho de que el aspecto-
relacionado con la fitiacién de los hijos, se efectud pricticamen
te en los mismos términos que hoy se realizan, razén por la que,-
en principio aceptamos estas costumbres que en aquélla época fué-
Ley. Sin embargo, es un hecho que en la Leglslacién Civil de nues
tro pals, representa un adelanto, toda vez que la fil{acibn o ing
cflpclbn de los hijos en lo qué hoy conocemos como Registro Civil,
es.legallzar su sltuaclén juridica en la socledad y.pafa sus efeg
tos necesarios de su vida futura; nuestra Legislacion es ahora ==
m&s‘ampllp, con sentido proteccionista, préctlcamente'sln-lImlta-
clones o r;strlcqlones para los interesados; no se dlstlnﬁuen ra-
zas, credos, costumbres, posiclén social, etc., de donde resulta-

mejor planeado nuestro sistema de derecho, en este caso.

_DECIMA .- Dentro de este apartado, relativo a las con=-
cluslonﬁs, quiero ponderér el hecho de la prople&ad de los bienes
antre marldb y nujer, haclendo hincapié que hasta la fecha se ---
aceptan las donaciones entre consortes, aunque no es muy usual, -
la gestibn de negocios, el nombramiento de sus administradores, -
el. hecho de poner los bienes en poder de la mujer para que, en su
caso, pueda sustraerse al ejercicio de cualquier accién que sur=-
glere en su contra. Lo dnico que no ha sido regla, es de que.se -
escoga que el administrador sea joven. Tampoco se comparten los -
criterios y/o costumbres relativas a la forma de cubrir los‘plsl-
vbs de 1a mujer antes de casarse, io mismo que en funcibn de su -

condlcién, plerda su patrimonio en favor de! marido; mismo crite=-
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rlo sustento, por lo que se refiere a la limitacibn de no contraer
ohllgaclones durante su matrimonio, actualmente tenemos asa figual-
dad jurldica, aunque con la sola modalidad del régimen por el cual

contraigan matrimonio,

DECIMA PRIMERA.- Cuando tratamos lo relativo a la Dote~
en la actualldad, ain cuando compartimos su Institucionalidad, y -
no obstante la Importancla que tuvo en la Legislacibn Romana, ha -
cafdo én desuso con el transcurso de! tiempo, -obedeciendo, eﬁ mi -
opinién, Gnicamente a causas de orden econSmico. Aceptamos su ori-
‘gen y el fin se persegula esta como Institucién en el Matrimonio.-
No comentamos nl en pro ni en contra las sanciones o distribucién-
de la Dote, en virtud de que en ia actualidad, civilmente no repre

senta Ilmportancila.

DECIMA SEGUNDA.- En la época antigua Romana, paralelo -
al matrimonio, exlistieron y aln subsisten, causas y procedimientos
para la disoluclién del vinculo matrimonial; y decimos que subsls--‘
ten, ya que las tres causas princlpales que se tenlan, es decir, =
por muerte de uno de los c6n§uges, por pérdida de la libertad de -
uno de los conyuges y por pérdida de la ciudadania. En donde los -
primeros a(in continuan siendo causales de divorcio y por ende, de«
disolucidn del matrimonio, con adecuaciones a la actualidad, a =---
nuestras costumbres y antecedentes que han servido para ieglslar -
sobre la materia, ésto por considerar que hoy en dfa y; no se dé -

el caso de esclavitud, cautiverio, etc.



- 148 -

DECIMA TERCERA.- Consideramos aceptable el concebto -
de Divorcio que nos da el Derecho Romano, ya que se basaba en el-
principlo de 1a falta de &nimo de seguir slendo marido y mujer, -
ya que, sin el consentimiento mutuo, debe cesar el vinculo. En un
principio no existla ésta figura y, después cuando se did el caso
ba;tabl s8lo que mediara ﬁn simpte escrito para la separacion y, -
cuando el Divorcio encontrd gran dlfuslén. se establecieron causg
les basadas ;n las ensefianzas de Justinlano, varlias de las cuales
han persistido, y han evolucionado, Incorporfndose en nuestra .Le-

glislacidn Civil,

DECIMA CUARTA,~ Se detectan analogfas entre el marco -
Jurtdico que reguiaba la institucidén del Matrimonio en el Derecho
ﬁomano y la Legislacién Civil en vigor, por ejempla, al referirse
a los esponsales en uno y otro representan una pramesa mutua por
ebscrlto. difieren solamente en la edad, antes era a los siete ===
aﬂos. hoy a partir de los dlecisels. Antes précticamente, era un
pacto entre padres, en la actualidad s6lo intervienen en caso de
los menores de edad; también se contempla la sancién pecuniaria

con respecto al incumpl imento, as! como una indemnizacién a tity

lo de reparacién.

DECIMA QUINTA.- Otro aspecto andlogo a nuestra Legis-
lacién es el referente a la obl lgacléh que se tiene pdr cuanto -
hace al sostenimiento de! hogar, antes se decla gque la mujer que

tomaba el rango soclal del marido tenia tal obllgacl&n y shora -
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es la lgualdad de contribuir con los gastos de dicho hogar. Ast -
mismo, se establecia como prioritarfo el dar alimentos a la mujer
y a los hljos; hoy él Cédigo, alude que los hijos en materia de -
alimentos tendran derechos preferentes sobre los ingresos de los-
padres. También han existido similitudes en cuanto a la compra ==
venta de inmuebles entre consr-tes, e lguales circunstancias por-
lo que se refiere a la adninistracién de los bienes, y a la situa
cion de los mismos respecto al régimen Qel matrimonio, ya fuere -

como sociedad conyugal o bien por separacién de bienes.

" DECIMA SEXTA.~ Por.otra parte cabe sefialar, que efect|
vamente en Rome se regulaba la disolucién del vincrlo matrimonial
y que en razén de nuestro Cédigo Civil en vigor, estriba princi--
palmente la diferencia de que en esa &poca no se consideraba el -
divorclio camo la inica causa o forma de disolucién, ya que se tra
taba de varlas: Dlvortluﬁ‘ Ex. fusta Cause que se originaba por la-
mala conducta de .la muj‘er o adulterio dsctarado (caussl de divor-
cio actual), por el alejamiento del hogar conyugal por parte de -.
la mujer (situacién que ahora es para ambos), etc. Tambléﬁ el Di-
vortium Sine Causa que se pi'esentabn cuando ‘sin motivo alguno de=
los cényuges se queria separar (cuestién que podriamos pensar se-
regula en estos dlas como Incompatibilidad de caractéres). El Di-
vortium Ex Comuni Consensu que era el divorcio por mutuo consenti
miento que como ya dijimos es una causal de divorclo de hoy en ==
dfa. €1 Divortium Bona Gratis que fué por causa ajens a |.os cbnyy

ges como impotencia incurable, locura, etc., (que son actuaimente
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consideradas causales de.dlvorcio). Como podemos darnos cuenta -

en Roma ya se regulaban no como causales de divorcio sino como -
cauu; que orlglnaron‘la existencia de .clases de divorcio, En ~-
consecusncia, vemos que nuestra Legislaciédn Civil actual, es mas
amplia en virtud de que se reglamenta la disolucidn del matrimo-
nlo més ampl iamente y con una evolucién de trascendencia faQora-

ble para ambos consortes.

béclM SEPTIHA; Finalmente, queremos destacar el he-
cho de ﬁuolol Do;’ecbo Rmng, ;;pr cuanto hace a nuestra Leglisla-
cién Civil, he reprasentado, la fuente dnica de nuestras normas,
sin dejar de mencionar que hemos Ido superando y mejorando, atgn
dlendo a los resultados de nuestras costumbres y svoluc i6n del-

pals,
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