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PROLOGO

La naturaleza juridica y las consecuencias gue la re-
pfesentacidn produce en Derecho Privado, ha sido, y es hoy
en dfa, uno de los temds que mAs han inquiefado a los estu
diosos de este, y principalmente en la esPeciaiidad corres

pondiente a- la Teoria general de las Qbligaciones,

En el Capfltule Primero del presente estudio nos pro—-
pondremos partiendo de referencias histéricas, ofrecer una
visibén general de lo que han sido la representacibn gy el -

‘mandato a través de las distintas épocas de la historia.

En el Capitulo Segundo, buscaremos, partiendo de no--
ciones generales y de las principales consbrucciones juri-
dicas acerca de la represensacién, llegar a una conclusién
gue sin pretensiones de insuperable, por lo menos satisfa-
ga -que si se quiere en forma parcial- las inquietudes ha-

ciaas al respecto.

La conclusidn general nos peraitird llegar, en el Ter
cer Capitulo, a una de las tiadicionales categorias en que
se ha dividido la representacidn en Derecno Privado: la —-
repx esentacién voluntaria, Tendremos que distinguir concep
tos que se han confundido en el decurso histdrico y debe-
remos darle al poder de 1epresentacidn su verdadera y pro-

pra connotacidn.

Una vez efectuado erLlo, tendremos gue analizar si la
rspregentacidn voluntaria adnrte divasién por los efectos

que el acto representativo produce, y en especial, procu--



rarsmos alcanzar el verdadero sentido que la doctrina ha -

atribuido a la deno.inada reprezentacidén indirecta,

Por dltimo, habilendo fijado los limites de tal repre~
sentacién indirecta, pasaremos al estudio de una figura t1
pica considerada como el principal ejemplo de ésta: el man

dato » in nomine proprio v,

He agui, a grosso modo, 1o que serd materia de estu-—-—

dio gue hoy emprendemos.
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CAPITULO FRIMERO

REFEKENCIA HISTORICAS

I.- DERECHO ROMANO

En el Derecho Romano no fué conocida una doctrina ge-
neral de la representacidn: nalteri stipulari nemo potestw,

% por liberam personam nobis adquiri nihil potest #. (1)

Ihering, comentendo la Teoria del acto juridico, nos
dice: » Bl prancipio de la representacidén no es otra cosa
que la separacidén de la causa y el efecto del acto: de la
causa, porque la accién concierne a la persona del repre-—-
gsentante; del efecto, porque el derecho concierne al repre
sentado. Existe, pues, agui una separgcién artificial de -
lo que en el estado natural de relacién es uno. No busgue-
nos, por lo demds, el motivo de la exclusldn de la repre——
sentacidén en una razdn técnica o de pura forma w, M4s ade-~
lante J couo epilogo a sus especulaciones sobre el acto ju
ridico apuntas v El acto juridico, como todo lo que la ju-
risprudencia antigua ha forumado, lleva en si el cardcter -
de una individualidad fuertemente marcada v, (2)

El sui juris o paterfamilias podfa adquirir por ainis
terio de los esclavos y de los hijos de familia; sin embar
go éstos, entré los romnanos, se consideraban como formando

parte, junto con aguél, de und sdla persona juridica,

(1).- véase:; SOHM,Hodolfo,-» Instituciones de Derecho Priva
do Romanor ,~Historia y Sistemnan ,-Pags.221 y 222.~ Ma
drid, 1928 -

{2).~ IHBRING, Rudolf von.-wEl Espiritu del Derecho Romano
Pégs,191 y 192 .-MADRID,1891.
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Sohm, por su parte, comenta en materia de representa-—
cién: v,..Toda la vida econdmica romana gira en torno a la
wnstitucién de la esclavitud y se basa en un régimen de -—
acusada economia doméstica. El paterfanilias para hacerse
representar en los actos y contratos que no celebra persoi-
nalmente, se valo, por lo general de.un esclavo 0 de una =

de las personas sujetas a su patria potestad v, (3)

Otro obstdculo que impedfa el desarrollo de la repre-—
sentacién, venia a ser precisamente la religidn: » gi el =
rito crea la obligacién, los gue no ;ntervienen personal--—
mente en este rito no pueden convertirse en deudor y acree
dor m . (4)

En opinién de Trabuceni, en Derecho Romano estaban,tg
sados, expresamenﬁe, los supuestos en que podia concederse
la representacién (5) y Ennecerus nos confirma ésa aser-.-
cién al afirmar gue la representacidn se reconocia con ca-
récter general » en cuanto a la posesién, los negocios reg
les y respecto a 1a adicidn de la herencia; pero la ex-— =
clufa en cuanto & los negocios obligatorios, sustituyéndo-
la 86lo de un modo incompleto por la responsabilidad del -

representado como accesoria a la del representante..." (6)

La mayor parte de los comentaristas reconocen gue no
ex18t1i6 en Roma la representacién directa, pero si se desa

1rollé la representacisn indirecta . (7)

(3).~ SOHM.-Op. Cit.-PAgs.223 y 224.

(4).~ Floris Margadant, Guilleruno.-"Derecho Privado Romano"
Esfinge.~ P4g,331.-MEXICO,1965.

(5).-THABUCCHI,Alberto,-» Instituciones de Derecho CQivile .-
Trad. de la 15a Ed. Italiana,-Ed. Revista de Derecho
Privado.- MADRID,1967.~P4g.154

(6).~ENNECERUS,Ludwig.-"Derecho Civil®~Revisado por Nloaeg
dey.~-Trad., de Pérez Gonzédlez y Alguer.-BOSCH.-Barcelo
na,1935.-pdg.236

(7)--gGLESIAS,Juan.-"Derecno Romanov ,-P4gs,161l y 162.-
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LA REPRESENTACION INDIRECTA

v La llamnada representacién indirecta no es, pues, en
realidad tal representacidén, y cuando se dice que el Dere-
cho Civil Romano sélo adaite, por lo general, esta clase -
de representacién de la cual no nacen de momento, derechos

Yy obligaciones, sino para el gue personalmente contrata, -
. tanto vala afirmar gue, en princiglo, sSe mantiene adverso

a la institucidén representativa ".(8)
A) Situacién en el Derecho de Faailia,

Afirma Floris Margadant gue los romanos conocieron la
representacidn indirecta desde la época pre-clédsica. Tal -
Representacién se muestra en la tutela: "En el caso del 1n
fantve, el tutos debia 1ealizar los actos jurifdicos en los
gue el puyilo tenia interés, mediante la gestio negotiorum
fn tal cuso, las consecuencias de los actos respectivos re
percut{an en el patrimonio del tutor ya que éste no tenia
la representucién directa del pupile couno en el derecho mo
derno, El1 tutor romano intervenis en los negocios del pupi
lo, y en el momento de la rendicién de cuentas de la tute~
la, cuando ésta ter.ninaba, tenia el tutor gue hacer los —-
traspasos coriespondientes a gastos hechos y deudas con---
trafaas por 61 en el ejercicio de la gestio negotiorum. Es
te si1stena se califics cimo de 1epresentacién indirectar-

(9).

B) Situacidn en el Derecho de las obligaciones.- El

Mandato. o
K

(8).,~ SOHM.-Op.Cit.»Pig. 225
(9).- FLORIS MAhGADANT.~0P.Cit.~P4g.164
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El mandato suponé en Roma la confianza reciproca ente
mandante y manaatario. Por su etimologia (manus datio) vie
ne a significar gue el estrechamiento de manos era »symbo-
lum fidei dotaen. (10)
Conforme a las Institutas de Gayo, el mandato es la -

asuncién contractual de la gestién de negocios ajenos.

Max Kaser considera que el origen histérico del manda
80 se encuentra en los deberes morales de actuacién, en in
‘terés de los parientes e impuestos por las normas sociales

romanas al individuo. (11)

El mandato roméno era un consrato consensual, que al
igual que la venta, el ariendamiento y la sociedad derivan
del Derecho de Gentes, Se le clasificaba dentro de la cate
gorfa de los contratos sinalagndticos imperfectos, a dife-
rencia de los antes enunerados que eran sinalagndticos per
fectos. Las aceciones que sancionaban al mandato eran de —-
buena fé.

El contrato d&e.mandato nacié bajo la inspiracién de -
una relacidn de confianza y de buena fé, con ello el cardc
ter del contrato tenia que ser gratuito. La gratuidad era
elemento esencial; si por el encargo dado se retribufa a -
la persona que lo ejecutaba, los romanocs regulaban tal he-
cho por la nlocatio conductio operis (contrato de arrenda-
miento de servicios) y la "locetio conductio operarum (con
trato de obra)', Con la evolucién, en tiempos de la Repl--
blica, se vino a permitir que el mandante pudiera ofrecer

a su mandatario un "honorariwm o “mercedvr, Pero ello no -

* (10).- DICCIONARIO DE DERECHO PRIVADQ.-To:uno II.-Editorial
LABOR.- BARCELONA,1350
(11).-KASER,Max.-"Derecho Romano Privador.-Versidén directa
de la %a, edicidén alemana por José Santa Cruz Teijei
ro.- Reus,-MADRID,1J68.-Pigs. 201 a 204.
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llegb a significar que el elemento de gratuidad se disipa-
ra, pues el mandatario no podfa exigirlo por .nedio de la -
accidn contraria de mancato. Este "honorarium a partir de
los finales de la época cldsica podia exigirse y hacerse -
efectivo, no por la accidn contraria de mandato, sino por
el procedimiento de la cognitio extraordinaria; y Kaser --
nos .auestra como en el Derecho post-clésico vulgar desapa-~

rece el cardcter de gratuidad en el mandato. (12)

En tanto el mandato era un concrato de buena fé, im--
plicaba el gque las eventuales contiendas se resolvieran se
gGtn los lineamientos de la equidad. Hemos dicho que se re-
conocié en el mandato un contrato sinalagmético uperfecto
en praincipio, sblo el mandatario se obligaba y sélo el man
dante tenia accidén contra é1, pero haciéndose patente que
la gestibén aaistosa trajera aparejado un daro al patriino--
nio del mandatario (pues se obligaba personaluente con las
personas con guienes negociaba), se dié la accién contra--
ria de mandato al mandatario; pero las consecuencias en el
ejercicio de las acclones eran diferentes., La accién direc
ta cuando era condenatoria traie aparejada, respecto al --
wandatario, la nota de infaania, mientras que la accién con
traria no era infamante respecto al mandante. La nota de -
infania no supramia la persovnalidad jurfidica civil del cig
dadano, couwo s8f{ ocurria con la »capitis dewinutior, La in-
famia presuponia en el ciudadano la pérdida de la wexisti-
amation, gue era la consideracibén o dignidad piblica que --
aquel ostentaba frente a la sociedud, de donde resultaban
consecuencias mds o menos graves, bien fuera por imposi- -
¢16n de la.Ley, o por el edicto del pretor, o blén podla -

ser la imposibilidad de ser »cognitor, o sea la denega- -

(12).~ IDEM.-Op.Cit.-PAg.206
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cién del derecho de »postulare' (pedir en justicia por otro)
o atn la imgosibilidad de ocupar cargos pliblicos., La nota
de infamia durapa hasta la muerte, a menos que hubiere si-—

do borrada por el Senado o por el Eaperador. (13)

Otros requisitos para la validez del manaato eran gque
tuviera por objeto un acto licito y gue el mandante tenga -~
w interés pecuniario en la ejecucién del mancato; el manda-
to que interesare s6lo al mandatario no es sino un mero con

sejo.

Bl mandatario queda obligado a dar cuentas a su mandan
te; s1 ha adquirido en propiedad bienes debe transferirle -
la propiedad por tradiciSn, mancipaciSn o in jure cessio. -~

81 ha adgquirido un crédito deberd cedefle las acciones. Si
el mandatario ha contrafdo obligaciones debe el mandante --
asunir las deudas por novacibén, en razén de que en el Dere-
cho Romano el deudor, en grlncipio, no podia ceder su deuda

y 8i lo hacia, existia una novacidn.

Carente el Mandato romano de toda idea de‘repzesenta--
cidn, se entendia que nla regla general es gue una persona
sui juris no puede adquirir m&s que gor si misma y no puede
obligar wés gue a si mismav, v...Esta teoria, ldégica en su
principio, tenia inconvenientes précticos, Ademés de lag --
complicaciones y lentitudes que resultaban, el nandante no
tenia accibén contra los terceros, ni los terceros contra -
61, y todos estaban expuestos & los riesgos de la insolven

cia del manaatario. Asi que aunque el principlo no haya de-

(1L3).~ PETIT,Bugene,~Tratado E“emental de Derecho Romanov
Editorial Nacional.- Pigs. 153 y 154,- MEXICO,1966.
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saparecido nunca en Derecho Romano, las consecuencias han

sido atenuadas en interés de la eguidadr. (14)

La 1egla a la que nos hewos referido, de no adquisi--
cién para otro, tuvo l6gicanente su mis clara expresibn —-—
cuando se mantuvieron las formas solemnes de adguirir por
wancigacibén y Jor in jure cessio. Petit nos ensefia que tal
prancipro se transformé a partir de la época cldsica, » pa-
ra los modon de adguirir gue tiencn como base la posesién,
a saber, la tradicidn y la usucapién..," y explica la evo-
lucién en razén de que se llegd a admitir la adquisicién -
de la posesién por intermedio de un tercero, "corpore alie
not, de donde viene a resultar gue cuando el objeto del ~--
mendato es una auguisicidn: ndesde que el propietario ven-
dedor ha entregado la cosa al mandatario, en ejecucidén de
la venta, el mandante adquie;e su posesidn aln antes de hg
ber sido informnado de ello. Pero como hay en é1 la volun—-
tad de adquirir y, en el tradens la voluntad de enajenar -
en su provecho, el mandante Llega a ser al mismo tiempo, -
por el efecto de la tradicidn hecha al mandatario, no sola
mente poseedor, sino propretario v, En resimen: en la épo-
‘ca clésica, la 1egla, segin la cual no se puede adquirir la
prqpledad QJOr una persona extrarna, no subsiste ya méds que
para la mancijpatio y la in jure cessio (modestino I, 53, .
D., de adg.der. dom., XLX,1). Pero bajo Justiniano, cuando
esos modos de transmisién han cafdo en desuso asi como la
distincién de las cosas mancipi y nec mancipi ha cesado --
realinente de ser exacta, puesto gue con la ayuda de la trg

dicién o de la usucapibén el mandante puede adguirir la pro

(14).- véase PETIT, Op. Cit.—~Pigs. 308,412 a 415,
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piedad por el mendatarion, (1%)

El Derecho Pretoriano vino a atenuar la rigidez del
.Derecno. Civil, no bajo la forma de una derogacién de prin
- qlpios,fsino ‘bajo la forma de una solucién préctica que -
. la equidad ex;n.gia.-‘ (16)

Si el Dezecno Civil homano nunca a1é el paso defini- -
: tJ.vo de reconocer en forua general la pgosibilidad de la -

rep:esenta016n, ,tuvo sin emba.rgo que'atr:.buir efectos’ al

'"cogn:l.to:“ ‘0 representante prooesal, que aparece ya en for

me- clara’ ba;]o el procedlmn.ento formulario. El cognltor —
~..era nomorado ante el magistrado y en presenc:.a de las parv;‘
tes; aceptado, veno.ria. a constituir, para los efectos sub
-secuentes, una wisma. persona.l:.dad con su cl:.ente. (17)
Con 1a evoluclén se v1no, asimigmo, a conceder ac- —
c:.dn al tercero contra el mandante, - y también a éste con-
tra el tercero. ‘El progreso se deb:.6 al Derecho Pzetoria.-

mo que reconocid‘y sancion las siguientes acciones:

- Ia Aocldn Institoria, por la que el tercero con ) :
vertido en acreedor al contratar con el J.nstitor (es
clavo o hijo de fawiliaj,. tenfa el derecno de ejercn.:i

' tar tel accién contra el jefe de fanilia, :
. 2a.-'La ‘Accidén Quas:.—:.nstitona, ‘1lawada ‘Qéi borque o

el 'Quas‘i-institor era un esclavo ajeno & un hombre - -

‘(15) ~ PETIT.- Op. C:Lt.-Pég. 311 - :
(16).~ »Para consagrar la libertad de representaclén, al
wenos en el campo de los derechos reales, fue preciso que
el 'Jus Gentium transplantase 8l Derecho Civil sus actos -

libres de formast,- (SOHM,Rodolfo,~-Op.Cit.-P4g. 222). :
(17).~ »Mandatum, por su etimologia, vale tanto. como da-—

- cabn de: Poder; pero el mandato romano no tiene-efectos de
. representacién directa: los efectos de la gestién recaen
exclusivamente sobre el mandatario, y deben ser luego —--

e
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libre, Cuando éste era unaz persona libre, el tercero
hecho.acreedor tenia contra el mandante esta accién
quasi-institorial; pero s1 el tercero resultaba. deu-
dor no tenia accién el mandante contra &L, y solamen
te. pouia exigir al .nandatario que le cedleza las ac-
clones. La equitativa solucién vino a ser el conce--
“der al manuante una aceién nutilitatis causar contra

- el tercero, (18)

" 38.- La Accién Exercitoria, para el caso de que un -

‘.capltén obrara coumo mandatario del armador, -

Estas acciones re01b1an el nOmbre de "adgectltlae qualita e

’ t;s- (19)

(+) - tywansferidos por éste al mandanme (repzesentaclén -
1nd1recta) En algunos casos, 8in- .empbargo, los efectos re
caen ‘dizwctamente sobre el represeatado, cowo se ha dicho
“u propésito del representante procesal (cognitor) y de la
adquisicién ae la posesiémt.(D'ors,Alvaro.-tElementos de
Derecho Privado Romanovw,-Pdg. 345,-PAMPLONA,L1960) -
~(18).~ PETIT.-Pr.Cit.~-Pigs. 415,1infine y 416; IGLESIAS, -
- Juan.- 0p,Crt.~-Pigs. 16l ¥ 162; ¥ MANFREDI Maxcos, —.Con~-.
,pendlo ae Dexrecno kowano" .-PAg, 241, “MEXICO0,19uL. ) Lo
(19).~ Véése: FLOKIS WMARGADANT.-OP. Cit.— Pé.g. 418,
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IX.- EDAD MEDIA
A).~ Derecno Inglés

RodoLfo Batiza (20) sendla, que en el Derecho Medie-
val Inglés, el mandato con dificultad se. distinguid, en -
su ofr-igen, de lo gue vino a ser el nusor y después el -~ -
_ﬂtzﬁstﬂ ; la expresién nuson 'no deriva del latin nususn, -
si1no de "ad opus" que s:.gnlflca ven su 1epresentac16m~ -

‘ Ennecerus (21), por su parte, nos aice que la "agency" -

del Dezecno Inglés comp:renue la gestldn ae negocios por -

i otro, sea como d.poderado, sea. como mandatarlo en nombre -

propo.
' B).~ Derecho Canénico. ;o

R _ Los .puebiosf béroaros tampoco conocieron la idea gene

ral de la representacibn; existen, sin embargo, Ieferen~--

cias aisladas y excepclonales de vestigﬁ,os de representa-

cién en el msinnato. ’

Vino & ser el Cristianismo, & través del Derecho ca-:

‘ ndnlco, donde encontramos el ongen de la representac:.dn.

Las referenc:.a_.s tienen por fuente las Decretales se los -

Papas Boni:facio VIII (Siglo XIII) y de Gx egorio IX; y el

cdnon 1U89 perusite, desde principios de la Edad Media, el

Jatrigonio contraido por procurador. "...,por influjoi del

Derecno Canénico, fue pos:.pie fundar la representacién en-

la voluntad privada de las Qe;sonas; qué podfan nomprar -
rep;‘esentantea;'sieinpre gque lo consideraran :oportunom.,. (22

v potest gquis .b’ér.aliwn, guod potes facere :per se 1psﬁrm'. :

0).-Derecno Castellans.

L

» (20),.— BATIZA,Rodolfo ~n Bl F;Ldelco.un.eo.-»'reoz {a y Practica

Asooiacidn de Banqueros de Méx:.co.-Segunda Bdioidn
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.Es en el Derecho c¢sﬁellano con la gran obra de Al-—
fonso el Sabio, Las Siete Partidas, donde encontramos ex-
presamente aduitiaa la repiesentécidn, tanto judiecial co-
w0 en.el manaato. En ¥ste dltimo aparece ya la‘iepresen-n

tacidSn cowo eleumento esencial e indisoluple.

 (+).- Pég 28.- MEXICO, 1973
(21)." ENNECERUSO- Op. Clto- Pégu 2390

( (22).~ TRABUCCHI.- Op. Cit.-Pig. 154.~ En el nismo senti~
© " dos J., Gaspar Alfaro cmtando a Blnder.- Op. clt =
Pég. 316-‘ :
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IIX.- CODIGO NAPOLEON DE 1804,

El artficulo 1984 del C6digo de Napoleén definfa al -
mandato couo un acto y no coumo ﬁn qontrato. Acertadamente
considera Castén Toneﬁas,Que; al desaparecer la‘gratuidad
Coumo elemento esencial del .gandato, pasa a sgrlo la reprg'
séntgcién; encarna esta dizeccién el Céd1go Civil PFrancés
que en el articulo citado confunde al mandato con el po--
der, "poﬁlendo la esén01avde aguel en la represcntacién -

del manaante por.el mandatarior, (23)

IV.~ PROYECTO DEL CODIGO CIVIL ESPANOL DE 185L.

El Proyecto del C6digo Civil.Espafiol de 1851 sigue -
incurriendo en el eror, al 1gual.que el Cédigo Napoleén
~ en donde tuvo gran parte de  inspiracién, de asociar nece~-

sariaménte la idea de representa016n—en el mandato.

Autores co.0 Sénchez Romén y Valverde ven en la re-—”
pzesentacldn un elemento esenc1a1 ael mandato. El mlsmo -
' coment&rio. es xepxoaucldo postexlormente”pOr Manresa en -
vistas al Artfculo 17VU9 del Cédigo Civil Espanol, pese a
que w4s adelante comenta el artfculo 1717 en gue se'acep—',
ta‘exgresamente la actuacién del manaatario a nombre pro--

po..

J.‘Ggspar'Aifaro expresa gue & mediados del Siglo --
XIX,'Ihérlng reaccioné contra las legislacionequueiha-’-
bilan pensadovqug m&nﬂatoby representac16n.eran ténqinos -
sihdnimos vy qué‘se implicaban, .Puede existlr representa--
cldn sin auneato (el tutor) y de mandato sin representa-—

clén, y que se debe & Ldnand (Rev15ta ae Derecno Mercanﬁ—

(23).~ CASTAN TOBLNAS.-Op,cit ~Toino’ IV 9a Ed1016n.~Pég. -
475.-MADRID.1961 ' . .
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o tal 1860) el mérito de haver separado completamente los -
dos conceptos de representacién y mandato. La causa Temo-
ta de su construccién -dice- hay gue buscarla en el Dere-

cho Mercantil, concretasente en la cowisibn, (24)

El vigente Cédigo Civil Espafiol de 1899 aistingue —-

perfectaunente ambos téruainos.

Para Roberto de Ruggiero: "El mandato verdadero 'y —-
propio no va nunca separado de la laea de representacidn, -
8ino que es la-fuente nis 1mportante de la representaclén

voluntariar, (25) . S

Otras;oplnlones en contrario las tenenos en Planiol
Yy en Pérez Gonzélez & Alguer: vEn réalidgd, la représentg
cxdn.qug es la 1eglae generai en el mandato”ciVii, pdgde -
" sin embérgo quedar suprimida sin que por ello deje de ha-
bexr mandato; es lo que se da en el céso delfestafgrxo -
(piéte-nom)"._En materia mercantil el‘cohtrato de cOdlimw— 8
jéién->es igualmente un mandato, adn cuando el comisionié—i
ta contralga una obl;gaclén pezsonal. El corzedox sélo es

" mandatario en ciertos casos. (26)

Pérez Gonzdlez y Alguer, comentando y concordando la

'obra de Ennecerus, dices "En praimer término, no es carac-

teristice del mandato la facultad de xepzesentaclén del -

manaanxe por el uiandatarion (27)

" (24).~ ALFARO, J. Gaspar.-Op. Cit..-Pdgs. 313 y ss,-Véase"
. VALVERDE Y VALVERDE, Calixto.-"Tratado de Derecho Civil Es
- 'panol" , ~Fouwo III.—Pég- 461.~VALLADOLID, 1 420.
(25).- RUGGIERO,Roberto.-» Instituciones de. Dexecho civib'
. “Pomo IIL,Vol.l,-Pig. 462
. (26) - PLANIOL Y RIPEKT.- Op.Cit.-Tomo XI.~Pigs. 765 y766
'(27).«~ PEREZ CONZALEZ Y ALGUER.~0p.Cit.~Vol. I, Pig. 323
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V.~ DERECHO POSITIVO MEXICANO.

Antonio Pérez y Idpez.en su obra "Teatro de la Legis
lacién Universal de Espafia e Indias',- Nos muestra cémo -
Se definfa el mandato sin hacer alusién a la represehta--

- e1én: "El mandato o mandamiento, es un contrato de buena
£é, por el cual uno encarga su negocio a otro gratuitamen
te, y €1 lo recibe,.(28)

'En la Nov151ma Recopilacién tenemos noticias cie;tas
;del'dgsarrolla~de la procuracién o zepzesenﬁacién proceQ—
sal. (29) ‘

En la »wQuria Pilipica Mexmcanw'(BQ), en la»sedcidﬁ -
cor:eapondiente a la Jurisprudencia mercantil, se nos di~
ce: "Comiélohlsta 0 Comisario segin se llama de las ordéj
nanzas de Biloao; es el gue ejerce o negocia, ya con Bu -
hombre, ya bajo una razdén o nomore social, por cuenta de

~un comerciante". ELl mismo precepto se estaolece en él Ar-
ticulo'91 del Cédigo Mercantil Francés, ILa Jurisprudencia

"hasta 1450 vihb a permitir la actuacidn del comisionista
en nombre pro?ibv y 1a§'disposicipnesAvigentes del cédigo

de Comercio Mexicano reproducen aquellos comentarios.

En el ndmero 41 de ;a'obra qué estamos estudiando se
expresa; "Peniendo un comisionista ocrden o mandato espew~
cial de su coaiente para comprar mercaderias, si éstas —-
fuesen designadas, aungue las compre a su propio nombre -
(como sucede a veces cuando el coumosionista ve que puede
" 1esultarle ganancias) no serdn para é1 sino para el comi-
tente en cuyo nomore se entienden coumpradas, y asi deberd
dar cuente de ellas. Lo contrario sucederd si la orden o
. ol mandato fuese general, est0 €8, para COMPIAr cUaleS~-—-
‘guiera cosas o0 mercaderius sin expresarlas; pues entonces

Bl las couprare en su nombre el comisioniste, se entiende
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que son para élv,(pdg. 665).

1,~ ¢6digo Ciyil para el Distrito Federal y Perrito~ -
rio de Baja California de 1370, .

Bl Articulo 2474 del Titulo Duodécimo del Cédigo Ci- |
vil de 1870, definfa el Mandato de la siguiente forma: v
El mandato o procuracidén es un acto jpor el cusl una per--

sona da a otra li facultad de hdcer en Su nomoré alguna —
. cosam,

2.~ céulgo Civil para el Dlstrito Federal y Territo-
“rio’ de Ba;a Callfoxnla de 1554.

‘ El_Articulo 2342 de éate cddmgq contiene la misma —-
. defanacién gue el Articulo 2474 del C6digo anteriox. '

En ampos C6aigos la representacién es elemento esen-
e1al del contrato de mandato. (31) \ ‘

(28).~ PEWEZ Y LOPEZ,Antonio.-"Teatro de la Legislacién -
Universal de Espaqa e Indiasw .~ Tomo XIX.~MADRID,
1797.-0p. Cit.-Pdg. 307

(29).~- Véase,~-RODRIGUEZ DE SAN MIGUEL, Juan N.A'Pandectaa

;Héspano Mexicanast ,~Tomo l.-Pdgs. 923 y 88.-MEXICO
1852,
{30).- Qora publicada por ‘Mariano Galvan Rlvera.-Nﬁm 35,

: Phg, 662 ¥y Nim. 41,P4g. 66%5.-MEXICO,1850,

(31).- vEL CSdigo de 1884, &l referirse al mendato, le --
lliama acto y no consraso (AKT.-2342). EL acto juri
dico pilateral que 1ugulapa el cdulgo angerior erd
el Manuato lepresentutivo..." (MUNOZ,Luis,- Coqen-
tarios al (6cago (Civil pard el Distrito y Terrato-

1108 Pederalest .~ Ediciones Lex.~Pag.b40 MEXICO,
1v46. .



CAPTIULO SEGUNDO
LA REPRESENTACION

SUMARIO

I.— concepto de Iepzesentaclén. Punto de vista del sus_,
tentdnte._"

, ii - La representacidén en la aoctrlna extrdn;era.

L= Doctrlna Francesa,
. 2.~ Doctrind Italiana.
3= Dactrlna Alemana.

: ZIII.- Impoxtancla Y utllldaa de -la repxesentaclén.:

'_ij,_ Teorias que; expllcan la natuzaleza Juridlca de la re
o pxesentaclén.

1.~ Teozia negativa de Leén Duguit.
2.~ Teorfas positivas:
A) Teorfa de la ficcién.
B) Teoria del nuncio.’ ‘
C)-Peoria de la cooperacldn.f
D) Teorfa de ld sustitucién real
©  de la pérsonalidad del.repre-
- sentado por lLa del represen—-—
ttante.

v. Dlstlnclén entre la xepresentac16n - otras figuras -~
aflnes-' : :

S l.- Repzeséntante ¥y nuncio.
2.~ Representante y auxiliares,
3.- Representante y 6xgano de la perso-
na juridica,
4,~ Kepresentante y fidueirario,
5.~ Representacibn y estlpulaclén en fa
“z ~ vor de’ tercero. :

N VI-- Fuentes de la representacidn:

1.~ Rejresencacién voiuntazla.
2o Hepzesentacldn legal o necesaria.

«

ZVII{—wcgsos en yue no se admite la 1ep:euenta016n.

VIII.— Clitlc& ganeral, necesidad de ddoptar uni doctrina
' ConOJ.uBlén.




- 16 -
CAPITULO SEGUNDO

- ‘LA REPRESENTFACION

- CONCEPTO DE KEPKESENTACION. PUNTO DE VISTA DEL SUSTEN"
TANTE.

[
Ia repre’sem;acidn deoe" Ser entendica como una.insti-

tucién, con una forma y un contenido ae derecno especif.t-

. _-cos (32). Es peligroso, enm Lo Jmidlco, expllcarse una fi '

a gura. reauca.éndola. ‘& una .neza. estructura J.églca. (33)

nla representacld_n mp.LJ.c_:a un conc,ept_o contz_'arlo‘ a -

- :-", la realiaad estricta,' dentro de la idea de la’ voluntad y.

"de sus efectos; equivale a estimar ajeno al acto al que -
lo ' hace, y presente y obligado aiL gue no ha tomado parte
en 61...0.(34) ‘ ‘

"Hay ze‘uesentaclén cuando una persona celebra a nom -
bre y por cuenta de otra un contrato (o en general un ac-
to ,Juridlco) de manera que sus efectos Se producen direc-

'ta. e 1nnediatamnente en la persona y eh el patr:unonlo del
representado, cdmo 81 6l .a1smo hubiera celeorado el con--
t;éfo (o ejecutado el acto); se produce una relacién dbl_i

gatozia.‘dn ecta entre el z~epzesentadofy._un terceroﬂ.(35)

La rep: esenta.clén es La figura jux idlca que perinite

altezar 0 mocufn.ca.r el dabrto personal o patr:.monial de ~

una persona, po1 la actuacibén de otra capaz, quien actda - T

sienpie « no.uore de la primera.

- (32).~ En contra,HUPKA,Josefn La representacién no es -~
precisaumente un concepto material, sino un concep-—
to juridico forunal, gue abarca todi la forana de ac
tuacibén. en nombre de otro, cudlguierd oue sea el =
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II.- LA BREPKESENTACION EN LA DOCTRINA EXThANJERA.

l.- Doctrina Francesa.

Henri Capitant nos dice que .La represcntacién es; -
nel hecho de cumpliz un actp juridico en nomore o por ——-—
cuenta de otr,a pexsona, en nérito a un poder legal o con-
\(enclonal A estaoleclen'db para la persona répresentada un
‘derecho u obligacidén.. .m, Seﬂaia, asinismo, la definicién .
de:L mandato contenida en el articulo 1984 del Cddigo Ci--
vil, que es del tenor sigu:.ente- tActo por el cual una -- -
'persona ua a otra poder paza hacer a.lguna cosa para ella

¥y en su nomore" ,(36)

Pianiol y Rlpezt enseﬁan-" cesla zepresentacldn se re
vela como el medio de que dispone wna pexsona para obte--
ner, utilizando la voluntad de otra, los mismos-efectos -
gue s1 hubiera actuado por si uisma;" reconocen oue el —-
prineipio por el cuallas obligaciones contractuales son
" per sev personal‘es’no impiden el reconociuniento y desa--

rrollo de la representacién. (37).
2& Doptrina Italiana,

Para Messineo la repiesenstacién tiene como ibase la -
colaporacién o coogeracién juridica, dice: hay que admi--
tir que el regresentante.no contrata sélo, y yue el réprg
seni‘:'ado no contrata ae manera exclusiva, sina gue ambos -
contrasan Juxidlcamente ¥ los dos proaucen el acto ,Juridl
co. No hay que hacer caso d.e la voluntad ael 1epresentan—
te, sino en la meaida en que la ha manifestado psicolégi~
camente; hay que tomar en considezracidn, por consigulehte
‘la.s" instrucciones que ha recinido del 1epiresentado. En la
medide de estas instrucciones, es este Gitino el que quie
re; en cuanto a lo demds, es el representante, pal viene

a ser la niytesis ae la repreSentacidn. (38)
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3.~ Doctrina Aleumdna.

Para Lehman, 16p1esenta916n: ves la emisidén o recep-
cién de una aééld14016n para otro en nomore de éste, es -
‘dec.xr, ae tal aodo jue los efectos del negocio regercutan
directamente soore el Iepzesentadb".fbr ello él Ccédigo --
Civil Alemén reconoce esa voluntad y leamribuye efectos.

(39). -

(+).~ fin y el interés en virtud del cual-tenga 1ugar'
"la Representa016n Voluntaria en los negocios juri- .
dicost,~ Revista de Derecho Prlvado.-Pég.ll,Nota 1.
MADRID,1930, :

(33).~ PRECIADO HERNANDEZ,Rafael.- v Lecclones de Filogo~-

fia del Derechon .- Sexta Edicién.- Jus.-P4g..35, -
mbhnero 1,-MEXICO,1370. ' .

(34).- GARCIA,Trinadad,-"Apuntes de introduccidén al estu-.
dio del Derecho" .-~ Décimaséptina edicién.-Porrda.-

« P4dg. L72.~ MEXICO,1968. '

(35).~ BORJA SOKIANO,Manuel.- "Teoria Genexal de las Obli
gacronesy .Pomo I,sexta edicién.-Eait.PSrria,MEXICO
1969.-PAg. 28J.

(36).- CAPITANT,Henri.-" Vocabulalio Juridlco".-mrad. cas-
teliana ae Aquiles Hoiacio Guagllanone.—DEPALMA.

© Pag. 482 y 483,~BUENOS AIKES,1380. .

(31).~ PLANIOL,Marcelo y Jorge RIPERT.- "Tratado Pfdcti-
co de Derecno Civil Francés' .- Trad. al espariol -~
20r Mario Diaz Cruz. Tomo VI.Cultural.-Pigs. 76 ¥
77.~ LA HABANA.-1936.

(38).- MESSINEQ, Prancesco.- "Manual de Dexecno Civil y -
Coaercial! .~ Prad. de Santiago Sentis Melendo,-To-—
amo Il.- Eaiciones juridicas Europa.~ Pdgs.. 404 y -

. 405, ~-BUENOS 'AIRES,1964.

" (39).- LEHMANN,Heinrich,-"Parte General® (Manual).-Vol.I.-

Prad. al espuriol por José Marfa Navas.-Edit. Rev.

de Dar. Priv.-Pig,428.-MADKID,1Y56.Ver en el mismo

sencido: ENNECERUS,Luawig.-t"Derecho (ivile,-Rev, -~
por NIPPEKDEY.- Trad., de Pérez Gonzdlez y Alguer.

BOSCH.~ . P&g.231. -BABcELoNA,l955
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III.— IMPORTANCIA Y UTILIDAD DE LA REPRESENTACION.‘

La xepzesentd01dn 811Vve para supllr 1a falta de capa
01uad de eaerclclo, cono es el caso de qulenes se encuen~
tran en el supuesto ael art, 450 del Cédlgo Civ11¢

* Tienen 1ncapaclddq natural y legal:

1.- Los'menozes de edad. N

'2.—;Los mayores de edad privados de inteligencia por ..
7. locura, idiotismo o imbecilidad, atn cuando ten-
. gan intervalos ldcidos. i

i ;3.; Los sordo-mudos que no saben leer ni escrlbir.'-
. 4.-=Tos eorlos consuetudlnarlos ¥ los que habmtual~—
mente nacen uso 1nmode:ado de arogas enervantes;
Tamblén 91rve la 1epresentac16n para el ci80 de oue'

-‘una persona slendo. hébil para contratar, es decir que -

siendo capaz, (capacldad de ejercicio) no puede compare~—~

", cer fisxcamente a un misno tlempo en varios lugares, ha——-,

, cléndose por con31gu1ente representar por otra persona ca

¥ paz.

V.- . TEORIAS QUE EXPLICAN LA NATURALHZA JURIDICA DE LA —-{
P REPRESENTACION. o .
:ﬂ  Dada la. indole ‘del gresente estudlo, o expondré, -—
en forma exhaustiva, las const1u001ones JuIidlbaE relati-"
’vas ala zepresenta016n. Me refaxiré a las doctrlnas que,j 
ﬂa ani, JH‘ClO, auestren una mayor relevancla para los con—-
.crecos aspectos que ‘ne pzopongo estudiar, En ‘la exposi~~
c16n segulré funaamencalmente a Planiol, Bonnecase, Leh--

jmann, ‘Messineo y.Borga Soriano.

l.- Teorfa negativa de Leén Duguit. ;
'Ségin ests autor la représéntacidn debe rechazarse - -
i 'porgue no és sino un producto del espiritu gue no contie-

ne: nade-de real: Es la consecuencia, Segin 61, de un and-
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1isis inexacto del papel de la voluntad en la formacién -
del acto Juridlco. Esta’ teoria ha 51do combatida por Ma-—-~

dray, porque la zepxesenta016n tiene una existencia real.

2.- Teorias posltlvas-

A) Teoria de la ficecadn, (Potnler,Laurent Pla—-
n;ol Labbé,ete,) »

Planiol relata como Pothier sostuve esta téoria fun-
déndose en.la pxemisa de que las obligaciones nacidas de
‘contrato sélo se daan entre las partes que hubleSgn 1nter—
lvenldo, ¥y que Solamente, por una"f10016m' se entlende -
‘“qug el repreScntanpe tome. la pgxsonalldad ¥y Lleve la vo--
. LUntéd del Iepreéentado,'considErando a 6ste,ﬂlt1mo‘th6

vel vexd4dero contratante.‘(40) . o o i
- ‘ Demogue czltlca este teoria d1c1endo ‘oue s1 la mlsma
'pueae ser vélea con zesgecto a la 1eglesenta0¢6n volunxJ
‘11&, lnuudablemente que no lo es con xelaC16n a la legal,
por la sencilla razén de que"el repzesentado carece de ~
vow.nt:ad eficazt. (41)

. B) Teozia del nun01o.- (Sav1gny)

Su promotox es Sav1gnj, para qulen el repxesentante
1 'no és sino un simnple mensaaero, un nunc1o, que lleva la -
pdldbra del zepzesentado. '

Esta teoria, que nadie deflende hoy, la crltlca Po—
vpesco—Ramnlceano gflrmandpque vdecir de un‘repxesentan-—
‘te que no es otra cosa que un mensajero,‘eg decir simple—
imente"qué dn representante no‘lo esny ademés de cue né -
;‘expLica la representacidén legal, én qué no nay voluntad -
ael repzesandédo, yI"cbnduce a no tener eh'cuenta,,para‘—
« idé condiciones de capadldad y para los V101os del éonseg
‘t;mlento, 'sino a la. persona del 1epresentado". (42)

c) Teoriu de la coogcxacidn.- (Mlbtels J Dernbuzg)

A la doctrina de -e8t0s autores. se ‘le nd_denom1nado -
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"Teoria de la medizcibém (wvermittlungstneorie), Para ellos
la accién representativa no viene a ser sino la consecuen
cia dei obrar conjunto del representante y el representa-
do; los requisitos de vyalidez del acto se dividen, segin
la participacién, tanto en la persona del representante -
co.uo en la del representado,(43)
Esta teoria ha sido objeto de profundas criticas por
1o que no nos merece un estudio analitico. Bdstenos con -
afirmar que no explican satisfactoriamente los fendmenos
representativos y, en especial, a la representacién le- -
gal.
El propio Popesco-Ramniceano critica la teorfa, al -
‘decir de Borja Soriano, “porque produce complicaciones --
8in nfmere y con ellas se llega a tantas distinciones y -

subdistinciones que no hacen sino hacer més obtuso el -—

problemar, (44) i

La conclusidén para Léhman es que el Cédigo Civil Ale
mén’(BGB) ha seguido los lineanientos trazados por la --
"teoria de la mediaciém; en consecuencia, los requisitos
del hegocio se establecerdn de acuerdo”gon’la persona del
representante, y los efectos se producirdn enla persona -
del representado motivados por las declaracioncs de volug
tad del representante y de 1a otra parte del negocio y, -
asimismo, debido al reconocimiento gque la Ley da a esas -
voluntades. (45) (46)

(40).- PLANIOL.-Opc.Cit.~Pdgs. 78 y 79

(41).~- ORTIZ URQUIDY,Radl.- wDerecho Civilv. (Parte Gral)
Pdg. 262.-Edit.PorrGa.-2da.Edicién, -MEXICO,1982.

(42).- ORTIZ URQUIDI, Radl.-0p.Cit.-P4dg.263.

{(44).- ORTIZ URQUIDI, Radl.-Op. cit.-pdg. 263.

(45)-" LEHMANN,- Op.Clt. .—Pé-g‘ 436.
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D) Teoria de la substitucién real de la persona
lidad del representado por la del represen--
tante.~ (Pilén,Colin y Capitant, Ripert y --
Esmean, Levy—Ullmann, Bomnecase, Ennecerus y
Niperday).

Segln ella, nes 1la voluntad del representante, subs-
tituyéndose a la del representado, la gue participa direg
ta y realmente en la formacién del contfato, que produci-
ré sus efectos en el patrimonio del representadot. (47)
Planiol califica de “afortunado" el camblo en la doc
trina moderna francesa; o sea, & la explicacién de nuestra
institucién en atencidén a una veroadera substitucién de -
la personalidad del representado por la del representanta
Esta substitucién que implica la emisién de la propia vo-
luntad del representante y la nota esencialvde que lo8 —-
efectos del acto celeprado se produzcan, directamente, en
la esfera juridica del representado, vienen a ser los re-
quisitos fundanentales para la exlstencia de la represen-
tacién. Anade Planiol que en la representacidén deben co~-
existir, simultdneamente con los requisitos fundanentales
cisrtas condiciones que son las sigulentes:
la. Exteriorizacién de la propia voluntad del representan
te.

2a. La. " concemplatio doniniiv,

Ja. Que el representante ostente poder para esa represen-.
tacién.,

La primera condicidén sirve para distinguir al repre
sentante del nuncio. Es éste un mero portador de la volug
tad ajena; es aquél un sujeto que exterioriza su proyia -
Qoluntad.

La segunda condicién consiste en la intencidén que de
be haber en el representante y las personas con las que -

61 negocia, de hacer producir los efectos del acto en la
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persons y patrimonio del representado.

La tercera condicidn consiste en gque la ley o el mig
Mo ‘representado confiere al representante la facultad o -
poder para representar.

Concluye Planiol que el contrato asi celebrado viene
a formar un todo; o sea, no podrd el representado dividir
los efectos del acto peneficidndose del crédito y liberén
dose de las obligaciones; guedard obligado personalmente
respecto al tercero contratante. El representante no ad.-
guiere derechos, no queda obligado. El tercero contratan-
te s86lo quedard facultado y obligado frente al represen--
tado. (48)

PILON,

Para &ste autor, segin enseria Madray en la oora de ~
Bonnecase (49), lo Gnico gue nos peraite exglicar satig——
factoriamente el funcionaaientoe de la represenvacidén, es-
t4 en la inadmisibilidad de la nocaén tradicional de la -
obligacidn (50). “"En realicad un patrimonio es el gque de-
pe una preatacién a otro patrimonio; la persona dnicamen-
te es el Organo del patrimonic. (uando actia el represen-
tante, pone su voluntad al servicio de otro patrimonio, -
que ya no es obligado por su érgano normalt, Esta teoria,

fundads en las ideas de Saleilles no tuve éxaito, en opi--
‘ nién de Madray, por estar fuera del Derecho Positivo., Pi-
1én, agrega que se vié obligado a aceptar esa tesis por--
gue, apoydndose en la teoria de la autonomia de la volun-
téd, no podia explicarse gue el representado resulte obli
gado contra su voluntad; por ello dice entonees gue no es
la voluntad la obligada, sino el patrimonio., (51)
El Mmestrc Bor ja Soriano (52) ubice la doctrina de -

Pi1lén dencro de las teorias de la substitucidn de la vo--
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luntad del representado por la del repiesentante, y cita a
Popesco Rauniceano y a Madray como fuente. Sin embargo, en
mi opinién, tal doctrina podrfa muy bien quedar encuadrada
dentro de la teorfa de la ficcién, pues el suponer que la
relacién juridica puede, y mejor dicno, se da entre 108 -~
patrinonios y no entre personas, es una de las graves con-

secuencias a las que so llega en esa doctrina.

MADRAY 'Y BONNECASE.

Considera Bomnecase gue la definicidén yue puede dar--
Se sopbre la representacién es la siguiente: v..,es una ---
mstitucidén juridica en virtud de la cual, fundada en ele-
mentos de hecno convencionales.o legales, una persona tiene
el poder de realizar directamente, por cuenta de otra, ope
raciones materiales y jpridica@':\(53)

Gilbert Madray expuso su doctrina en el libro »De la
Representation en Droit Privé.-~ Theorie et Pratiguer, 1931
Pégs. 157 y 8.

Sus ideas, aceptadas por Bonnecase podenos resumirlas
de la siguiente manera:

1.- Parten de la afirmacidén de que el cardcter especifico
de la representacidn consiste en la produccién de efectos
de Derecno respecto de una o varias personas que no han —-

figurado en determinado acto,

(46).— Como partidiario de la nTeorfa de la Representacidn
en el Derecho Suizo, véase a: VON TUHR,Andreag,- -
nPratado de las obligaciones ,-~ Traducido y concor-
dado por W, Roces.~ Tomo I, pdg. 229.— MADRID.

(47).—~ ORPIZ URQUIDI, Ratl.~ Op.Cit.-Pdgs. 262 y 263.- A--
firna al decir del maestro BORJA SORIANO, cue ésta
teoria es la mejor de todas desde el punto de vista
doctrinal, ya que nuestros Cédigos de 1870, 1884 y
a través de éste por el de 1928; la teoria imperan-
te era la de la ficcién. (Tradicional Francesa).
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2.~ Ven en ello un efecto anormal del contrato que no po-
dria exglicarse sin trastornar los principios generales --
del Derecho. El artfculo 1165 del Cdédigo Civil (francés),
establece el principio de la relatividad de los efectos ~-
del contrato en cuanto & las personas gue intervienen en -
el acto. Sin embargo, las consecuencias serén las mismas,
plen sea porgue las partes hayan intervenido personalmen--
te, o por el contrario, que hayan figurado en 61 por medio
_ de un mandatario. Esta dltima consideracidén viene a ger --
una comprobacién de los efectos que produce la representa-
cién, pero no consiste en‘mia explicacién.
3.- ‘La construccién técnioa,' de la representacién no pueds
encontrarse paralizada por un texto fundamental del Dere--
cho Civil Francés. .
4= Cuando se hablaba de su extensidn, ‘dnicamente se consi
deraba al mandato previsto por los articulos 1984 y siguien
tes del Cédigo Civil, y cuando se deseaba analizar su mnece
nisno dnicamnente se estudiaban las.reglas del contrato.
9.— No podeios 'aceptAar tan limitada connotacién debido a -
las méltiples aplicaciones que la representacién juridica
ha impuesto a nuestra obser¥acibn,

\{i’staa ‘las premisas de que parten, llegan a las si- -
guientes conclusiones: . ' ‘
. la.~- "La representacién no se analiza en el contrato, sino
en el acto juridicor, Si la nocién del acto juridico viene
a seguir siendo reducido, intimamente, a la nocién del con

trato, la representacién continuard siendo una »monstruosi.

dad légicar, v,..tratar de explicar el mecanismo de la re-

(48).- PLANIOL.-Opc.Cit.-Pdg. 90.

(49).~ BONNECASE, Julien,~- "Elementos de Derecho Civile. -
Traduccibén del Lic. J.M., Cajica,- Tomo Y.— Pdg. 391
Puebla, 1945,
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presentacién por el contrato, equivale a pretender que el

todo sea comprendido por la parter.

2a,~ En consecuencia, los efectos del acto juridico serdn

nés extensos gue los del contrato; esto lo demuestra Ma---
dray citando la definicién gque Bonnecase ha dado del acto

Jurfdico: #,,.es una manifestacién exterior de voluntad, -
bilateral o uniateral, cuyo fin directo consiste en crear,
fundada en una regla de Derecho o en una institucién juri-
dica, a favor o en contra de una o varias personas, un es-
tado, es decir, una situacién juridica permanente y gene--
ral, o por el contrario, un efecto de derecho limitado, --
" gue se reduce a la formacibn, modificacién o extincién de

una relacién de derecho'. (54)

3a.- "El representante manifiesta la voluntad de celebrar

' un acto cuyas consecuencias se producirdn Unicanente para

otra persona y el tercero acepta. Una regla de derecho se

pone en movimiento y se aplica porque las partes han sa~--
tisfecho los requisitos‘necesarios para ello; sus resulta-
dos son engendrar efectos de derecho & favor o en contra -
. de varias personas determinadas, que en este caso son el -
representado y el tercero...".

4a.- v.,.debe darse una sola solucién al problema de la re
presentacién; el lazo de derecho que une inmediatamente al
tercero con el representado se depne, en todos los casos a

la Ley; s6lo cambian, segin las hipdtesis, los elementos -

(50).- En contra, Bonnecase:; "La obligacién puede muy bien
" permanecer como la define la doctrina clédsica: una
relacidén de derecno por virtud de la cual una perso
na se encuentra sosstica en su actividad a otra, en
la forme de una prestacién por ejecutar.,."(Op.Cit.
pdg. 391)

(%1).-~ BONNECASE.-Op.Cit.-Pdg. 391
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de hecho tomados en consideracifn para recioir fuerza obli
gatoria en el dominio juridico...v(55)

La Teorfa de la Substitucién real de la personalidad
del representado por la del representante ha sido sosten -
da en Alemania bajo la escueta denominacién de "Teoria de .
la Representacién" y sus principales sostenedores han sido
Windscheid y Jhering. (56)

En Italia Vittorio Neipp ha llegado a la misma conclu
sién fundéndose en una doctrina causalista. (57)

' Concientemnente he preferido limitarme a apuntar las ~
teorias principales sobre la representacién; ello obedece
a que .nés adelante expongo .los comentarios y la critica ~-

general pertinente.

V.- DISTINGION ENTRE LA REPRESENTACION Y OTRAS FIGU-
RAS AFINES.

l.- Representante y nuncio,.

Desarrollando Messineo la construccidén de la colabo--
racién o cooperacién juridica, seflala que la forma més sim

plp y elemental es el caso del nuncio o mensajero; éste se

. (52).~ BORJA SORIANO, Manuel.-"Teoria General de las Qbli-
gacionest .~Tomo I.- Quinta Edicién.- Porrda.- Pig.
285.~ MEXICO, 1966.
(3).~ BONNECASE.—0p, Cit.-Pig. 387
(54).~ Con algunes variantes en la traduccibn de la defini
cién,vid. GARCIA MAYNES,Eduardo.-t Introduccién al =
Estudio del Derechon.-Décinoquinta Edicién.-Pérrua.
Pég. 184.- MEXICO,1978. .
(55).~ BONNECASE.-Op, Cit.-Pdgs. 390, 391 y 392.
(56).~ LEHMANN.-Op. Cit.-Pdg. 435. ,
(57).- NEIPP,Vittorio.- »(Causalidad Jridica y Representa-—-
‘ ciém .- Ediciones Jurfdicas Buropa-América;Pdg. 115
BUENOS AIRES,1962.
(58).~ MESSINEO.~ Op.Cit.- PAg. 405.-Vid, en el mismo sen-
) tido: VON TUHR, Op.Cit.-Pdgs. 230 y 23L; y a TRABU-
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limita a llevar al destinatario un documento que contiene
la declaracién de voluntad del sujeto; o bien a comunicar
de viva voz al destinatario, o sea, & reproducir la decla-

racién de voluntad gue el sujeto le ha comunicado a 61, a
su vez, la refiera al destinatario (vMensaje y Embajadar ).

(58).
El nuncio desempeila una mera funcidn material, es un
instrumnento vehiculo de que se vale una persona para hacer

llegar su voluntad a otra; no es, pues, representante.
2.~ Representante y auxiliares.

"La prestacidén de servicios en la formacidén de una de
claracién ajena hasta que llega su emisién es funcidén auxi
liar, mientras que la transmisién de la declaracién ya emi
tida es funcién de nuncio o mensajeron. (59)

Como otras formas de cooperacién en los negocios ajg-d
nos senala Messineo los siguientes; la asistencia a suje—f@
tos pércialmente incapaces; ciertas actividades del nota-—%
rio y de otros funcionarios péblicos; la participacién de ‘
testigos en el contrato; la actividad del mediador y la --
del consultor técnico. (60)

© La gestién o direccién de los neggcios ajenos puede -
reunirse en la .q1sma persona de gqulien es representunte, pe
ro puede subsistir tal actividad en foruma independiente,
(61)

3.~ Representante y 6rgano de la persona juridica.

La distincidén entre ambas figuras es clara. No todos
los 1epresentuntes de una persona .moxal son érganos, asi -
como el érgano social no aimplica necesariamente la idea de
1emesentacién; la asaanplea, por ejemplo, e8 un Srgano deg

provisto de facultades representativas, (62)
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4.- Representante y fiduciario.

La relacién fiduciario se da cuando el fiduciante con
fia al fiduciario un objeto de su patrimonio, es decir, le
transfiere su propiedad, de tal suerte que el fiduciario -
puede usarlo en su propio beneficio; tal situacidén no ocu-

rie en la representacién, (63)
5.~ Representacién y estipulacién en favqf de tercero

En los contratos a favor de tercero sélo se crean uno
» b‘més créditos a favor de éste dltimo, pero sin cue los de
"‘mAs efectos del contrato repércutan"en é1; éstos, conforme
al negocio, deberédn recaer en los contratantes' no puede -
seI considerado alguno de log mismos como representantes
-del tercero. '(64)

-VI.- FUENTES DE LA REPRESENTACION.

El origen del poder conferido al representante, . es, o

la volunmad del representado o la ley.

Se puede afirmar que la representaoién‘es admisible
en toavs los negocios juridicos,“y gue solamente se prohi-
blré cuando el acto ési lo réquiera por su naturaleza, por

'la.calidad de las personas qud 1n§ervienen, en fin , por -

una dlSpOBlCldn legal.
1.~ La representac16n voluntaria.

Se sustenta en el hecho de gue alguien guiera, siendo
capaz de obrar y por cualquier.motivo licito, confiar en -
otro para la conclusién de actos o negocios. A la represen
facién voluntaria se le ha dividido en directa e indirecta
(65). Por el .momento sélo dejawos apuntada tal divisién, -
ya que el andlisis de la segunda, habiendo hecho referen--

cia a la primera, serd el opjeto del tercer capitulo del -
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presente estudio,
2.- La representacién legal o necesaria.

_Esta va a tener como presuguesto la.imposibilidad ju-
ridica en gue se encuentra una persong -an cuando él ten—
ga la posibilidad material de hacerlo~ de declarar una. vo-
luntad idénea, y ello motivado por su incapacidad de obrar
“ante tal hecno, la ley suple tal incapacidad y confia & --
‘otra persona ndbil la conduqcién de los negocios y el cui-
dado de los intereses del incapaz, de doﬁde resulta que el
representante legal declara su propia Voiuntad'eh nombre y
en ‘interés de su representado. ‘ .

Seriala Messineo que la peculiaridad de 1abfepresenxa-
cidn legal consiste en gue los poderes del representante -
nacen y son fijados por la ley, y aln por ésta puede estar
predeterminada la persona del representante legal. (66)

Qtra pecullaridad‘apuntada por Von Tuhr, consiste en
que la representacién legal flehe el cardcter de la "ex—--—
clusividadt; o sea, que el rep;ésenuadp ﬁo puede celebrar

personaluente los negocios juridicos que se encomiendan --

(59).~ LEHMANN.- Op.Cit.- Pdg. 429 : :

(6V).~ MESSINEO.~ Op.Cit.~- Pig. 406; en el mismo sentido -
VON THUR, Op. Cit.- P&g. 230.

{61).- IDEM.- Op.Cit.-Pdg. 411

(62) .~ MESSINEQ.- Op.Cit.- PAgs. 412 y 413. Las personas -
juridicas a diferencia de las personas fisicas no--
bran y se obligan siempre por .nedio de las personas
que las reprcsentant. (RODRIGUEZ Y KODRIGUEZ,Joa-—-
quin.- " Curso de Derecno Mercantilt ,-Tomo I.~ 10a.
Edicién.~ Pg. 55.-MEXICO, 1972). Véanse los articu
los 146 y L48 de nuestra vigente Ley General de. So-
cledades Mercantiles. )

(63).~ LEHMANN.-Op.Cit.- Pig. 436.

(64).~ vid. VON TUHR.- Op.Cit.-Pig. 229, nota 5,

(65).~ MESSINEQ.-0..Cit.-Pdg., 400, Véase en el mismo senti

. do: LEHMANN.-QOp.Cit.-Pdg. 431 y ss.;VON TUHR.~Op. =
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al representante. Anora bien, ademds de explicarse la re—-
presentacidén legal pof el hecho de la incapecidad de oSfan
le son aplicables sus principios a aquellos supuestos en -
que la persona se encuentra separada de ia administracién
- de una masa de bienes y derecnos, co.umo acontece en 1a he~-
‘rencia y en la masa del concurso. (67) v
Ante la dlyisidn cldsica de 1a feprééentacién en vo~-
luntaria ¥ legal o necesaria, el Maestro sénchez medaljcon
sidera una tercera categpria- wla xepzesenta016n Judloiab'
tenlendo como antecedente el poder emanado de una resolu—-

’c16n audlclal (58)

‘ ﬁ"vxx.- CASOS' BN QUE o SE ADMITE TA REPRESENTACION.

En pr1n01p10, la representaclén es a&nlslble para 0= ‘_f

da clase de .negocios juridicos del Derecho P1ivado, inclu-
sive para los del Registro GlVll, segin lo establece el ~-
' articulo 44 del cédlgo de la materia.
Sin embargo, exlsten neg001os que por su naturaleza -
_requleren la 1nte1venc16n personal del dlreutamente 1nte—-
resado y que por consecuencia no pueden admitir la repze--
“sentacién, ‘

“mal es el caso del articulo 2548 del. propio cédigd, -
que asi dice: "Pueden ser objeto‘del mandato todos los ac-
'tos Licitos para los duella ley no exige la 1ntervéncién4-.
'“personal‘del interesado". Entre éstos figuran el~otorga;—-
:mlento de un testamento, que siendo, "un acto personalisi-

o™ 4 por u15p051016n del articulo 1295 del repetido cédlgo

» (+) - Clt-“Pé'S- 229 y Bq-,PLANIOL.-OP Clt —Pé-g. 79’ nota -
C No. 2.

. {66).~ MESSINEO.- Op 0it.-Pdgs.418 y 419.

'(67).- Véase VON TUHR.-Op.Cit.~ Pag. 250.
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‘indudablemente gue no puede ser objeto de la represent——— -
cibn; las juntas de aveniéﬂcia en los divorcios volunta_;_

rios, en lo gue de acuerdo al articwlo 678 del édigo de -
“.Procedimientos Civiles pgia el Distrito Federal, vLos cén-
“yuges no pueden hacerse representar, ¥, en general, los -

actos gue, ¢omo,el declarar como testigo en Un'proceso de~
terminado, obviamente gue de ningune manera pueden.ser 6b—

jeto de 1a'representacién. (69)

‘;.VIII.- CRITICA GENERAL. NECESIDAD DE ADOPTAR UNA DOGTRINA. ”
: CONCLUSION-
Los Jurlstas que hen estudlado 1a naturaleza y los -
lxﬁefectos gue la represencacidn produce, han dividido la doc/z
“ frina en razén de ques '

‘Prhhero: Han elaborado sus estudios fundéndose_en la prg-
© n18a funaaméntal ngla voluntad, y han obtenido sué'conclg
-“siones bagados en las manifestaciones tipicas de ella, -~
'~ bien sea enblas noqlonéé ¥ principios del_contraﬁb, del;ng

1‘:goclo'juii¢1co'y del acto juridico. | g
igSegundo~ ' ‘Muchos de ellos niegah»el que por la dectrina -
¥ la técnica Juridlca pueda explicarse el porqué de la pro
}dueelén de efectos en la persona.de quien no 1nterv1engudi
“rectamente en una cierta relacién juridica; y lpsfque édmi
'ten tal expllcacién se nan 1iamitado é'atrlbuir é 18 volun~
tad los efectos p:odu01dos, al winisterio del’ ozdenamiento'
posmtlvo, o blen, & ambos pero sin dar una expllca016n sa~
tlsfactozla.an ‘ ‘
Tercero: Hén‘siddlcongruentes estas ideas a;excepcién de -
) clextas doctrlnas negativas como la de Dugult (70), en =—
' atr1bu¢r a la repzesenbacién el carécter de 31tudclén fie~"
t1c1a, ¥y no real paxtlendu de’la observaclén dlrecta de a-

premiantes necesidades:que. iuperan en el grupo al nue el -
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Derech6 ha tenido en consideracidn para el reconocimiento

Zn suna los juristas, observan, percibden yvfeflexid-
" nan sobre algo que existe sin haber podido dar el paso fi
nal de solucién. ' ‘
' Las diversas criticas que se han efectuado a las doc
-ﬁrinaé de la representacidén han partido de la base de la
voluntad; asi, unos_plensan que existen ficciones de vo--
luntad, cooperacidén de ellas, substitucién, etc.; y es —-
* agul donde las corrientes contémporéneas elevan sus dis~-
‘greganclas,,y elio motivado por la no expiicacién de |~
otroa fenémenos representativos undnimemente aceptados —-
" como ocufxe con. la~réprésentacidn legal de los incapaces,
v El llevar la idea de la voluntad y de sus efectos a
sus méa recéndltos extremos, 1egos de haber expllcado 1a
representacldn la ha obscuxecldo. La conclusldn del inves
tmgador que se apoye en tal base llega al extremo de que
no le queda otre ‘gafa de soluczdn que la aflnnacldn de —-
que ‘1a "Teoria de 1la Representa016n' carece de una expll—
cacldn, 0 megor dicho, de una Justlflcaclén, punto gue a
"~ nadie convence y ‘que demuestra la no adecuacidén de 108 ==
, conceptos fundamenxales ael Dezacno aplicados a una 1ns--_
“t1tucibén en purtzcular.

La volunmad en su acepcién fisica viene a constituir
una potenclalldad humena, aptitud intrinseca que: al exte--
riorizarae actualizédndose, previas las etapas producidas
en el entendlniento,jmotiva que en el grupo social que Be
infeizelaci)na con el autor de esa voluntad se entiendé vy

. comprénda el querer interno de esa bersona.

Pero resulta gque. e8e guerer interno para ser juridinv
caﬁgnte‘éfioaz regquiexre de circuﬁatancias 0 exigenciag ——',
qu; é1'pr6p1o grupo social impone a sus miembrdé, en vis-

S 1 a la ordenacién ¥y regulacién de una conducta valiosa,
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La voluntad en su acepcidén juridica no se agota en el ——-
querer; tenemos gque aradir un elemento més: el obrar, y -
el oprar en Derecho regulere en miltiples supuestos la ex
teriorizacién de la determinacién volitiva. Por la propia
naturaleza numana no todos los sujetos pueden gquerer u o-
brar de la wis.na manera; es-aqui donde el Derecho suple -
tal'def101encia,‘y ello viene a formar una parte importan
‘te3de la funcién qde 61 mismo desempetia en el vida social
‘ Le evoihcidn juridica nos muestra que la representa-
' cién"hé nacido debido & necesidades socioeconémicas; perc -
tal dato resulta comﬁnvy iy general, pues lo mismo puede
_ 8sar afllmado de todo lo que el Derecho ha procurado a losv_
destlnatarlos de la normativ1dad. Nuestros ¢6digos 01v11es,
. .funddndose en las incapacidaces de obrar han srigido y re
%gulado 1nst1tuclones que la propia sociedad ha erigido; -~
la tutela, La patrla potestad, etc., no son 8ino exigen--
_éias que juétaﬁepne in#ezesan al Derecho. Ante esas situa .

01ones no va a esgrinir el Derecho, so pena de injusticia:

".la pzavalanc1a de la autonomia decisoria en los padres, -

na consag1aré el absolutis.ao potestatlvo del tutor. las. - A
‘llmltECloneS impuestas a la voluntad no son injustifica~~
. das en la medlda que sean necesarias para la satisfaccién
del 1n$erés comun' cuando son justas xeflegan el verdade-
r0 ideal de’ la llbertad, ello nos vendré a demostrar nitl
,'damente la eficacla de’ la generalidad con la que es apli~
cada la norsa.

Es lmportantislmo el prin01p10 de la autonomia de la
.voluntad en las relacxones juridicas, pero por no consti~
Ftuir un concepto 1nmutable el devenir juridico lo ha he--

cho objeto de revmsién. Conocida resulta su significacién

expresada en la fdrmula de que todo lo que ny estd prohi-

bido estd permitido.
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Laamtonomia de la voluntad debe entenderse como el -
recdnoci:niento qué el orden juridico concede a la aptitud
de los sujetos dé 1ealizar actos juridicos con eficacia.
Sus lfmites deberén quedar encuadrados en posibilidades -
de actuacién que no impligquen la intromisién en los inte-

resas que -.el Derecho reeonoce respecto a 1os terceros, en

- atencién al 1nteréa social que protege y deflende. En tan

to se respete el orden juridico, la voluntad resultard —-
J.ddnea pera producir el efecto quer:.do. .‘ »
E.nJ.lJ.o Betti después de anilizar las flguraa afmes
de la representacién 1J.ega a la siguiente conclus:.én:.' -
"'..v.la? representacidn corresponde siempre a la actuacién
© de la autonomia privadar, y apunta, couo presupuéstq espe -
cifico de aguella al poder. En opinién de este autor,' la
- representacién legal se exle.ca. no -bajo los prinecipios de
la autonomia privaaa, sino bajo el desarrollo de las -
ideas de "oficio o cargo de Derecho Pr:,vado" « "en el ofi-
cio de Derecho Privado se ejerce, atn "s_i en nombre . propio
- -una funcién en interés a;jveno, vcon'for.n‘é a un deber yen=_
B Yirtud de un poder propio;.. M, Concluye: ;'La r'epresenta-;
.cj.én' neceégria postula,. conceptualmente, un cargo de Dere
cho Privado que se enlaze a una relacién faniliar o una - =
pxovmencla del juez; pero, inversauente, puede existir -
-.",vcargo sin representaciém . (7L)
‘ De aqui puede deducirse: _
10,  Que la representacién voluntaria se expllca con fun—
danento en el negocn.o Juridlco por mpllcar esta no-
s-cién la més alta’ expres:.dn en el concepto de la auto

nomia de 1a voluntad.

- (66).- SANCHEZ MEDAL, Ramdn.-"])e los Contratos cxnles" o
2da. Edlcidn.-Porrﬂa.—Pag. 232, -MEXICO,1973
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20, Que la representacién legal o necesaria se explica -
por el oficio o cargo de Derecho Privado.

30. Que no se explican igualmente. »

El pensamiento de este aistinguido jurista nos mere-.
ce un encomio, que divide el problesa de la representa—--. .
cién dando a cada una de sus categorias reglas propias y
diferentes, por partir, asimismo, de supuestos también ‘dé
ferentes; no va a pretender‘igxplicar la representacién en
. general siguiendo Unicanente los linaamj.entoa de la volun
-tad. Dada la Indélegmonogréfica de sul'obra, ‘no se oc\ipé, a.
fondo de la representacién légal o] necesarié.,ycita cbxﬁb
especialista en tal problema a Messineo.

En el tercer capitulo del presente estudio profundi-
zaré en las nrlllantes reflexn.ones de Betti sobre el ne--
gocio jurfidico. Sin embargo, debe de;]ar aqui apuntado, ~-
que tal concepto nacié en Alemania y se extendid a Itallq
¥y que su no_c16n no estd arlalgaqa entre 1los juxfist_as mexg.“
canos. B ’ ‘ "

"La representacién voluntaria y"la. répresentacidn le-
gal poseen de com&n, per.nltléndose la Iedundancle., el ser
) representaon.dn- el concepto més general de ésta debe nece
sar:.e,_me,nte abarcar a ‘ambas. La divisidn de la representa- ,
cidnlﬁo ha estado exenta de criticas; asi se ha dicho qﬁe .

la volunted en forga aislada no es idénea bpara pro‘duicir -

(69).- OKTIZ U'RQUEI Raxil.-"])erecho Civilr .-Parte General
2da. Edicidén.-Porria.-Pig. 262.~MEXIC0,1982

- {70).~ vid. BORJA SORIANO,Manuel.-Op.Cit.-PAg. 281

(71).~ - BETTI,Emilio.-#Teoria General del negocio juridicem
' 2da. Edici6n.-Trad. por ‘A. Martin pérez. -Editorial
Revista de Derecho Prwado,l\(aur:.d 1969.—Pégs. 429,
431 ¥ 8; 440 y 441.
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efectos, y por ello la representacién siempre tiene el --
cardcter de legal. Este Gltimo axrgumento nos viene a co~-
rroborar la necesidad de expllcarnos nuestra institucién
en base & conceptos y pr1n01p105 m4s generales que los que

han empleado, coo punto de partida, los deinds tratadls--
| tas, . |

’ Péro antes de exponervnuestras ldeas, pienso que es

convéhiente hacer algunbs comentarios a la "Teoria de la
Représenxacién' que en 1a‘actua11dad prevalece,

El Maestro Borja Soriano considera que la teoria que
nos expllca mejor la represenua016n desde el punto de vis
= ta. doctrlnal es la de la sustltucldn real de la persona--

lldad del repzesentado for la del representante, cons;de-
ra, en. forma acertada, que los articulos de nuestros cddi
. gos de 1884 y de 1928 pmoceden del cédigo: Civil de 1870;
época en la que prevaleqia la teorfa de la.ficcibn; y pro
pone que la interprétacidn de. nueStrob‘pfeceptos vigentes ,
se nagan e la luz de- tal doctrina, aigulendo los lineamien
‘tos de Geny. (72)

"(72) - BORJA sonmno.—Op.cit.-PAg. 287,

'r"Teoria de la flcclén...4ll Geny... -ha parecido -

' que convenia reconocer directamente, mediante: 01er_
tas condiciones voluntarias o legales, .la facultad
de hacer nacer, en'la persong de un tercero,. 1os -
"dexechos creados por la voluntad de un contratante
que se convierte asi en extratio a sus propios ac--
.tos... no se puede escapar a la dificultad, slno a
‘aceptando ‘aqui 1ld ficcién de la representacién por

- otro, de la cual se apartardn los excesos, Some=--
tléndola a las circunstancias y condiciones necesa
rias...", M4s adelante, continda el autor: »Geny -
adopta una posicién intermedia, entre los defenso- -
“res y los disidentes de la Teorfa de las ficciones].
en Derecho, diciendo que hay gue conservar la fic-
“caén evitando las exggezaczonee y los abusos"

' _(Op cit.-pég. 281) ,
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Por otra parte, Bonnecase ha sostenido gque la tnica
fuente de las obligaciones es la ley; una doctrina gene—-
‘ral ﬁos lleva a afirmar que es parcial dicha afirmacién,
'pdes en la ley no se agota el Derscho, Prueba de ello 10
encontramos en el articulo 14 de nuestra Carta Magna, que
ordena gue las decisiones por los Srganos. jurisdicciona-—-—
les civiles deberdn ser conforme a la leﬁra‘o-a la inter-
pretacién juridica de la ley y permite faifando ésta, léb
fundamentaclén en 1os prlnCLPlOS generales del Derecho. -
-Pal dlSpOBlClén es 1eproducida por el articulo 19 del v1—_

_gente céd1g0,01vil para el Distrito y Territorios Federg7
les, il » o '

» . Nuestro Cédigo civil trata'de‘la fepresentacién eh -
los articulos 1800, 1801, ¥y 1802 (preceptos que correspon

 den, respectlvamente, a los numexales 1283, 1284 y 1285 -
del 06d1g0 Civil de 1884) (73)

(73) - nArticulo 1800 - El que es nébll para contratar, -
puede hacerlo por s8i o por medio de otro legalmen-
. te autor izedov. Este’ precepto’ consagra la’ represen'
“tacién volunsaria, La critica fundamental que ‘se -
hace a este articulo consiste en yue no sefiala la
sltuacldn de 108 que son *inhébiles" para contra--

- tar. Conforme al articulo 1798 son hébiles para —-
contratar todas las personas no exceptuadas por la
ley (la capacidad es la regla, la 1ncapa01dad la =~

- excepeidn). . -

- El articulo 450 nos dmce qusenes tlenen incapaci--
' dad patural y legal (menore: de edad; locos, idio-
tas, imbéciles, sordomudos, analfabetas, ebrios --
consuetudinarios y drogadictos), Las incapacidades
legaleés especiales se encuentran dlspersas en nues:
“tro cédigo. . .

" wartfeulo 1801.- Nlnguno puede contratar a nombre

. de otro sin estar autorizado por 61 o por la ley,

- Bl precepto aludido, intexpretado a contrario sen-
su, nos diria gue sélo cuando se esté autorizado -
por wug persona o por: la Ley se podra contratar’ vé
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La Teoria de la substitucién real de la personalidad
del'repreSentado poxr la del representante, ha sido criti-
cada, Se ha dicho que es incompleta, que no explica ya no
dlgémbs & la representacién legal, sino ni atn a la Volug
taria,'y en concfetg la figura del mandato representativg
‘.dqndé el mannatariolobra coh el poder, es decir, con ins-
truodiones expreaas a las cualéS’debe cefiirse y por elld,
8e ha dicho que es en realidad la volunxad del represen--
' tado la que concune a la formacidn del negoclo ;juridico.
;Esto nos viene a demostrar el circulo vicioso en que se ~
ha incurrldo, pues pensandoae que con esta Teoria se sal-
vaban 1as f1c01ones en Derecho, se vuelve, por otro lado,
a ellas, ) ‘ o _ ) ; )

‘18 susstltucién ée ehtiehﬁe como un obrar en el lu--
gar de otro. Asi se habla de substifucién en el mandato,
}»donde el mandatarlo puede, 8i tiene’ facultades para ello,
hacerse substltuir por otro (véanse articulos 2547, 2575
y 2576 de nuestro cédlgo Civil vigente). o

El repreaentante obra en nombre de otro, no en su —- ‘
lugar, Es aqui donde rgsultg critlcable el hablar de aubgv;‘
titucibnes 46 voluntad como elemento espeéifico ¥y eseli——m
" cial de la representacldn. v -

valiéndose la’ repetlclén, podemos decir gue la volun

tad es un’ factor psicofisico de la persona- 8in embargo,
no debe confundirse con su exteriorizacién, El represen—-—
:tante dec1ara su propia voluntad; el tercero §ue con éL -
jnegoéla conoce; por la acepcidén material del poder de re-
presentacién, ;as instrucciones y las autorizaciones reci
bidas- por‘ello o8 dable.afirmar gque tanto el representan

k " te como el tercero ostentan la »contemplatio dominlrv, a

“lal cual ya nos hemos refe:ido. '

Decir gue cuando existe el poder de representacién -~

’
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es, en realidad, la vo;untad del repreéentado la que con-
curre, implica el absurdo de pretender que una relacién -
juridica representativa pudiera establecerse entre dos —-
personas por intermedio de un " pedazo de papel o documen—
tor llevedo o transmitido por un mensajero 0 nuncio, lo -
cual implicaria que el representante fuera dn mero ‘instru
mento de la volunbad ajena; se ‘confundirian ambas figuras
{nuncio y representante) y se llegaria a retroceder-.en el
desariollo del derecho de representacién, B
Es muy distinta afirmar que el representante nanie—-—
fiesta solamenxe, por instruceciones expresas,\la voluntad
del zep;esentauo, gue éfirmar que el representante mani-
fiesta su propia voluntad restrlngléndola a ciertos 1imi~-
btes,‘en atencién a la relacién que motlvd el apoderamien—~
to. El representante se autorestrlnge volltlvamente al --
' aceptar el poder, pues el acto 86lo puede ser reallzado -
‘en los términos precisados, pero la voluntad Bigue aiend0'
“la del representante y pese a que 1os térmlnos en, que se
exprese un poder c01nclqan o{nQ con el querer interno o -

voilti@q del representado (en el capitulo siguiente sefia-

(+)- lidamente con efectos en la esfera juridica de quien
‘no intervino en la celebracién del acto.

wArticulo 1802,~ Los contratos celebrados.a nombre

de otro, por quien no sea su legitimo representante,
serdn nulos, a no ser que la persona a cuyo nombre
fueron celeorados los ratifique antes de gue se re-
tracten por la otra parte. La ratificacién debe ser
hecha con las mnismas formalidades que para el con--
trato exige la Ley. Si no se obtiene la ratifica-—--
c¢1én, el otro contratante tendrd derecho de exigir
datios 'y perjuicios a gquien indebidamente contratiév.

" La disposicién imperativa contenida en el artioculo

1801 viene a quedar contradicha con el infortunado
precepto contenido en este articulo 1802.




- 41 -
laremos expresamente las relaciones y diferenciae que --—.
éxiste entre el pyder, la representacién y el mandato).

La teoria que venimos comentando tampeco explica la
representacién legal, pues resulta incongruente afirmar -
Que el representante legal sustltuye‘la voluntad del ine-~
capaz. |

I8 elaboracién de nuestro ¢édigo Civil de 1928 tuvo
como antecedente politico el moviamiento revolucionario; -
Bu Bxposicifn de Motivos senala expresamehtg, comd punto
de orientacién, la firme creencia de eélaborar lo gue se ha
bdado en.llamér Derecho Privado:Social. Ante tales aconte-
ciuientos, viens a resultar la intervencién‘directa ¥y ca=
da vez mds frecuente del Estado en las felaciones Privaes

“das; el Derecno viene a guedar publldizado;”la Justifica- |
cién de ello es materia propia de la Ciencia Politica y -
de la Fi;osofia del Derecno. El somero esquena anterior'-
noe lleva a reconocer 1@‘1nsuf1c1§ncia de lo gue ha veni-
do a ser liwitadog la v°lunfad.‘

Por amcho tiempo el contrato de wandato y la repre—-

: sentacién vivieron confundidos; no se‘explicaba el ung -=-
sin.el otro. Su separacibén conceptual ocuxre en ol siglo’
XIX, gracias a Thering y a Iaband. Ello vino a demostrar
que La‘:ep:esentacién no se explicaba por la figura,gané—

“red del contrato,y, especificanente, por el mandatd; las
reglas de &ste no vendrdn a ser més aplicables a_aguelia{'
. De aqul que el entérnO'juridico haya puésto su aten-
cién ya no en el contrato, sino en el acto juridico o en
el negocio juridico, §uas en ambas figuras la voluntad -~

: aparecia*convsuma potestad, dentro de susrlimites-perti——

nentes, para el reconccimiento juridico. Pero se 1iegé a

ia so;uciéh‘del problema, pues si bien dichas nociones -

explicaban la representacién voluntaria, no acontecis lo
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misino con la representacién legal. Agui las pretendidas -
doctrinas generales Sobre la representaciéﬁ en Derecho —-
Privado se quebrantaban y ello motiva al estudioso para -
encontrar una solucién gue armonice lo que para todos de-~
be de entenderse por representacidén, pues ain no obtenién
dose una satisfactoria teoria general, se intuye que el -
"gubstratum en ambas representaciones es el wismo.

La n"tramar de la vida del Derecho le denomina De Pi-~
na al mundo de 10s hechos trascendentes al derecho. EL hé
. cho, en genéral, consiste en una mbdificacldn dellmundo -
exterior, y se le califica de juridico cuando viene a ser
precisamente el Derecho el inteiésado en procurarle 0 r6--
conocerle los efectos o consecuencias. o :
Nuestra expllcééién a la representacién en general -
_glfara en torno a dos conceptos juridicos fundamentales:
el hecho juridico en sentido amplio y en la legitimacidn.
la doctrina que aceptaremos para la explicacién del
"hecno Juridico en sentido amplio es la predominante'en ~—
. Prancia, su nocién en nuestro medio tiene hondas rafces;
. para ello seguiré la clara_gistemétlzaCidn gue el Maestro
“Garéia Mdynez ha logrado: '
nL08 Hechos Juridicos pueden consistir en hechos o -
_estados de necao independientes de la voluntad humana, o
én acclouies humanas voluntarias e involuntariasvf'(73). -

.Qomo ejemplos de los primeros tenemos el nacimiento, la -~

. mayoria de edad o la muerte.

La modificacién que produce el hecho no siempre se -
1dentifica con el concepto de la realidad sensible, sino
4fn aparca la otra cara de la realidad: la inteligible; -

'asi, un necnoimezmﬁente;fislco, como el caso quﬁuito, 0
‘una reladldn’incorpdiea fisicamente como la obligacién --

traerdn consecuenc:as en la medida que el derecho las re-
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conozca o imponga; y se impondrdn o reconocerdn, légica-~
mente, en tanto cuanto se refieran a los destinatarios —-
de la norma de derecho con vistas al fih>p§rseguidd (prig
cipio de la juricidad). '

Lo hechos juridicos en sentido amplio dividense en ~
actos jurfidicos y en hechos jurfdicos. Los actos 3urid1—~: .
dlcos se dividen en unllateralps Y bllaterales y los ac—'
tos bllaterales s8¢ dividen.en convenloe y en contratos,

‘ Los hecnos juridlcos se dividen en nechos fisicos o_
involuntarios y hecnos Juridicos en sentldo estrlcto o _—
 voluntar1os. Bn Francia se habla, _como eaemplos de éatoa

E Gltimos, de 1os cuaslconxratos, dethos y cuaaldelltos. -~
Tal conceptu&cldn, en éste ﬁltlmo punto no 001nc1de con -
~ nuestro Derecho Mexicano, pero 1ndependlentem§nte de las
;subdivisiones de los nechos juridicas en senﬁido estricto
puede afirmarse que se dividen en voluntaiios e'involuﬁtg
rloa, ‘en ambos las cohsecueneiaQEBBn-las mismas; los eféc
tos se siguen 1ndepend1en$emente de la voluntad, COSa muy‘]i
"_dlstlnta ocurre en el acto juridico: las consecuenclas Be
siguen por voluntad de la o 1as partes, .

La represenbaeldn, tanto la voluntaria Como la legaL .
pOSeen el "substratum' de ser un hecho Juridlco en senti-
do ampllo. Su dlfezencla especifica es gue. la. prlmera na~
cedel acto o0 negocio juridxco y la ‘segunda del hecho Ju-’_
ridico en sentido reatrlngldo. (strlctu sensu)..

Aflrma Carnelutti que’ el acto juridico, en compara~-

016n con el hecho juridico, viene a resultar ‘una n0016n -

. de especie. (74)

Un concepto int imamente uuldo el hecho Juridxco, pe-
’jro dlferente de 61, es el supuesto de necho. Recozdando -
falgunas nociones podemos decir que toda noraa juridica 8

.uns regla obligatoria que: impons un deber (75) ¥y de.la =~




[V

- 44 -

y ae la cual surge un aerecho (Derecno Subjetivo). Formal

.nenge: ves un juicio de valor en .sodo igperativo que atri

buye a un supuesto una consecuenciar. (76)

De lo anterior se infiere que en la norna se distin-
gue: o o |
a) Su supuesto o hipétesis, o sea 1a posibilidad de rea--
lizacién en el mundo exterior, ' ’

b) su realizacién.

c) Intlmamente unida a la reallzacldn prev1sta en 1a _hipé
tesis vendrdn 1as consecuencias. que el Derecho. Posxtlvo -
’prevea para tal conducta. En esto ﬁltlmo descansaré la -—
idea de la juricidad. ‘ ‘

garcia Méynez (77) oplna que la relaclén entre la -

- realizacién de la hipétesis normatlva ¥y las consecuenclas

.. eonstituye una Iela016n necesaria, a diferenc1a del ‘su---

puesto 0 nipéte81s con la. reallzaclén, donde la v1ncula—-

cién es contingente (el supuasto pudo haber sido uno u -~

rotro)

Rep}esentacidn resulta ser la accifén de representar;
por 1o tanto, dguella es el hecho juridico, aientras que -
lo segundo es el supuesto de hecno; en otras palabraé, la
hipétesis es el~xepresentar,’mientras que lafrealizacién
de la hipétesis es-la-represénfaclén. '

Madray y Bonnecase, como/énterionnante tuvimos oCa;-
316n de senalarlo, encuentran en el inecanismo del acto ju '
rfdico la solucién & nuestro instituto. Tal aflxmacién es
en ai pazecer;-#aliosa pero incompleta, Decir aue el fun-
damento de la fepresentacién estd en el acto juridico es

decir AUChO (porque anteriormente se le uoicaba en el con

 trato) y es decir poco, pues la Iepresentaclén parte aﬁn

de supuestos en que, o bien no existe voluntad o, més ain

pese a la ogosicién de la misma se da un auténtico fené%é
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meno representativo, cowo ya hemos apuntado respecto de ~
la representacién legal.

La capaciaad de goce o de derecho, viene & ser un —-
atributo de la persona; y se es persona, siguiendo a nues
tro Cédigo ¢ivil, desde gue se nace hasta que se muere, -
‘pese & que desde antes las leyes. (Art. 22). El art. 23 -
. del ¢bdigo citado se refiere precisamente a la forma a la
que el Derecho ha recurrido para saivar el obstdculo de -
la incapacidad de obrar o de ejercer de las personas fisi
cag: nwLa ménor edad, el estado de interdiceién vy 1as de--
- més. incapacidades establecidas por la Ley son restrlcclo-
nes a la- personalldad juridica; pero los 1ncapaces pueden
ejercitar sus derechos o -contraer obllgaclones por medio
de sus repreaentanteﬁ'

El articulo 24 nos sefiala & la .nayor edad como el =--
aconteclmlento necesario para que el individuo pueda dlspg
. her libremente de su persona y de sus bienes,. con ;as lim
.pnitaciones establecidas por la Ley.

. La distincién entre hechos y actos juridicos tendrd
como fundamento la valoracién que el Derecho tenga-reser—
vado & un hecho cualguiera; si el Derecho xeconocér una —{'
voluntad y una conducta y en base a ella le atribuye efec
tbs; se estard en presencia de un acto juridico; a la in- -
veisa, si el Derecho toma en consideracidén el necho UBT-Cr
turalv y desliga, por el momento, tada referencia a la
voluntad, se esterd en presencia de un hecho juridico en
-sentido restringido.. .

(73).~ GARCIA'MAYNEZ.-Opc.Cit.~Pig. 183
-+ (74).~ CARNELUTTI,Francesco,-"Lecciones soore el proceso
' penals ,~ Tomo 111,-Trad. por Sanxlago Sentis Me=~——
lendo.-Pégs. 7Ty 8.
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.El hecno jurfdico en sentido lato se divide, a su'bez, en
simple y complejo. Es simple aguel que consta de un sélo
supuesto fdctico; es complejo el gue consta de dos o més.
La representacién viene a entrar en élta Gltima categoria

En ambas representaciones (voluntaria y legal) se ~—
‘parté del presupuesto esencial de la capacidad de gocej —
sin embargo, los presujuestos subjetivos del representar
son distintos: en uno la capabidad y en otro la incapaci-
aad de obiar. £l presupuesto objetivo del representar lo
~venardn a constituir la realizacidén de las n;ﬁdtesis pre-
vistas, los nechos; y agul se produée la representacidn,
cuyos efectos vendrdn a ser los .wismos pese 8 que se haya
- partido de presupuestos subjefivos distintos. .

Bl Biguiente problema'que se nos prasenté viene & -~
'ser el investigar que wmedio juridicamente reconocido pro-
duce que, tanto por‘la voluntad del represente se afecte
elvpatrimonib de su representado; y 66mo los tercéros, -
“conocilendo el poder de representacién (cthencional 0o le-
gal) quedan vinculados con quien no intervino personalmeg

te’en el negocio. ‘

ﬁa solucién, a mi parecer, nos la da la doctrina de
la legitimacidn. Carial y de Teresa;.citando las ideas de
J. Ladaria Caldentey ("Legitimacién y Apariencia Juridicar
' .~Barcelona, 1952), nos dice: "Legitimar, segin el diceig
nario, es justificar conforme a las 1pyesfla verdad y la
calidad de una cosa. Lo legitimc es lo que estd conforme
a las luyes, 1o que es genuino y verdadero...Pero en. un -
sentido jurfdico md&s preciso y técnicos Legitimacidén es -
el reconcimiento hecno por la norma jufidica, del poder -
de realizar un acto juridico con eficaciar. (78)

la legitimacién, a diferencia de la capacidad y la

incapacidad de obrar es, a la vez, objetiva y subjetiva.
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La legitimacién, como acertadamente la entiende el Maestro
Sédnchez Medal (79) es un presupuesto legal de eficacia. .
El Derecnho legitima a la persoha que'na reunido lbs requ}
8itos. necesarios para comportarse'debidamente;,na capaci-
dad es cualidad previa a la legitimacidén, pues el Dereého

no legitlma los actos de quienes no son capaces; El repre

: :sentante legal queda legltlmado en atencidn a que el orde

_ namiento p081t1v0 1mpone y reconoce, a la vez, la idonei~
“dad de’ su: actuacién para hacer eficaces.los actos celebra
- dos a‘nombre de su repzesentado. La legltlmacién se pro-—‘u‘
aiyeeta hacia el caso concreto que se pretende realizar~ -
 consecuancia‘de esto altlmo viene a ser qug en mdltlplee
gupueétos; pese a que se_fenga la capécidad de obrar, el

- Derecho nokvenga a'leéitimar el actO'cdncietQ'qué 1dsv€u—
tozes del mismo se prOpu51eron alcanzar,

’ " Del concepto de la legit1mac16n se desprende que ex—
"plica satlsfactoriamente los supuestos que v1enen a ser -
_ de la voluntad de la o las partes el vmévil motor' del -—-
f“reconoc;ulento Juridlco. El Derecno legitima, 551m19m0,

©la actuacl6n de los 1lamados representanies legales, pero

o con la d1ferenc1a especiflca de que.en éstos ﬁltlmos su--

‘puestos la creacién de la xepz»sentacién‘se pxoduce ﬂnlcg
: mente pbr ministerio de 1aAley ¥y sin‘que la voluntad ten-
‘fga necesariamente gue manifestarse, \

Ante ello podria aflrmaxse que son dos dlferentes he

. (75),- Vid. PHECIADO HERNANDEZ: *...el deber constituye -
k la estructuia real o el contenido de - toda normat , -
. Op.Cit.-P4g. 8L

:(76) e~ IDEM.- "Siendo la norma la expresién imperativa de
uns relecibn necesaria moralmente, su estructura -
- formal o légica corresponde a la de un Julclo...
Op.0it.-Pdgs. 78,119 y ss. :

~ (T7)i- GAKRCIA MAYNEZ.-Op.Cit.-Pdg. 175,
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chos juridicos los que el Derecho reconoce para atribuir
las mnismas consecuencias; en uno, la voluntad iddénea de -
la peirsona capaz queda legltimada, en la otra sge prescin-
de, en cuanto a la creacidén de 1& representacién, de la =
idea de la voluntad, Por ello pueden presentarse dos hipg
tesis: _ “ ,
Primera: . La 1epresentacisn voluntaria y la representa-—-
' ~ cidén legal son_dos‘realidades diameﬁralmente -
vi.opﬁestas en atencién al diferente presupuesto -
~éﬁbjetiv9 que se_tu&o en consideracién, por lo-- -
que cada una de ellas obedece a 1eglas partidu
lares y pese a que, ob;etlvamente, pzoduzcan -
S las wismas consecuencias. ‘ '
1 ($¢3¢&¢3:' ..con fundamentp_en que las consecuencias son -
o las mismas, ambas realidades deben quédar:}e+—  ?
&uéidae a un comén y Gltimo denominador quei-?“
justlfique ampliamente los mismos efectos. .
“En el desarrollo de ‘ideas que he expuesto, pienso ~-
. conclllar ambas postuias,
; . La utllldad préctica de la d1v1516n de la Iepxesen——'
;.ta016n en voluntarla y legal es 1nuudable, pUuS sirve ‘de
un aélldo punto de partlaa querdellmlta ambas realldades,
pero c1erto es tanbién que poseen un anismo "substratum'
" pese a que se manlfiestan en foima diferente.
vpentro del desarrollo de la‘moderna Teoria‘del Neéo-~
-cio juridico se na‘afirmadé.que,'en atenci6n a una légiti
macién ordinaria y dixecta,»dében quedar. adécuados el su-
Jeto que quieze el efecto (el autor o autores) y el que lo
resiente (sujeto del interés). Tal principio no viene a -
ser obstdculo para que en Mdltiples ocasiones el sujeto -
“gque. resiéntetlosfgfectoé 0 conéébuencias‘no sea el hiemo, g

no coincida con la persona del guerer o autor., Se dice —-
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que ello resulta eficaz en atencidn a una legitimacién or
dinaria pero de cardcter inairectc. En la Represe@taoién
el Derecho legitima indirectamente a la pefsona que ni --—
sufre n1 se aprovecha del efecto producido y ello queda -
motivado por el interés tutelado.(80) '

La voluntad no es exciusivamenﬁe la fuente de la le-
gitimacibn, sino gue aguella sellegitima puanéq 8e adecua
a Derecno. B ‘

' La representaclén voluntaria encuentra su fundamento
“Lmnedlato en las. nociones, blen sea del acto Juridico 0 -,,’
del negocio Juridico. ' '

La representa016n legal es un hecho juridlco en sen—
t1do estricto. '
© En cuanto ala actuaclén del repzesenbante, es. per-;
‘tinente aflrmdr que éste manlfiesta su propla voluntad, -
‘no la sustituye. La voluntad del representance legal que
;produce efectos en el patrlmonlo de su representado, que
' no intervino en el acto, Se nos viene a mostrar como 1a -
més flel.expre§i§n de tutela y protecclén,_por parte,del
orden positivo, a una situacldn de incapacidadbderivada -
‘,&el necno mismo del naéimienso; del no cu@ﬁlimientovdev-—
i,ciertos'requlsitos 0 bien, que deb;do a facto;es congéni-

" tos o patolégicos, el individuo no puedaicamportarse debi .

‘damente en el grugo social. Queda fuexa de lugar el pro-- -

. blema de si el 1ncapac1tado tiene o no voluntad;. lo obje~ -

*Z‘tlvo resulta ser que su pezsona no es idénea para produ——

cir actos auridicos eficaces, con las excepclones estable 

c1das por la ley. La ley legltlma alvrepresentantevlegal,

(78).- CARRAL Y DE TERESA, Luis. -+ Derecno Notaridl y Dere-
3 cno- kegistralr, -Zda.»hdlclén.-Porrua.<MEXICO 1970
Pég. 251.

s
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tanto al conferirsé el poder de xepresentar como en el --
desarrollo de la'gestién representativa,

Bl acto juridico y.el necho juridico en sentido esQ—
tricto participan de una naturaleza comtn: |
Primero: Se comprenden en un concepto nds amplio, que -

' es la nocisn del hecho . Juridlco en sentido lato.'
Segundo: Partic1pan del reconocimiento juridico (legltl__
.‘ '.macién)
 El hecho juridico en sentido amplio es una nocién -~
;m&a extensa que el concepto de la xepzesentacldn~‘51n em- .
'55 bargo, es un pllar s6lido para la conclu516n satlsfaoto——*~

“ria de los fenémenos representaxivos.

(79).- SANCHEZ MEDAL, ‘Ranén. -0, cn.-pégs. 8 .50,
. +(B0).- Véase: CARRA Y DB TL‘RESA.-Op‘Git.--Pég. 252




CAPITULO TERCERO
LA REPRESENTACION VOLUNTARIA

'SUMARTO .:

s E1 negocio~& el acto jur{dico .
-lII;- E1 poder:de representac1on .
III.- ZEDiversas especlas de representaoion voluntaria H
1.- Representacion directa .
2,- Renresentacion indirecta . ‘
Iv.- Poder de renresentaclon ¥ renresentacion indirecta ."'
Vo~ Los efectos diregtos , indirectos y reflejos
- de la representacion|. ‘
‘ﬁl_- : Cziticg y conclusién .




2

CAPITULO TERCERO

LA REPRESENTACION VOLUNTARIA
T.=~ EL NEGOCIO Y EL ACTO JURIDICO .

Congruente con lezs ideas de Betti, Neipp distingue en-
tre el negocio Jurldioo y el acto juridico en sentido estricto.
Los negocioe juridicos vienen a ser la maa.alta expresipn de
jla autonomla aurldica prlvada, resultan v "el medio juridico
i mas eficasz con que provee el narticular 8 una autoreglamen -
tacion de sus pronios 1ntereses, presentan s1empre una sus =
'btancla material cuyas modalldades pueden ser siemnre fiaadas-
de manera més o menos extepsa, libremente por‘sus autores"{
La diferencia especifica éhtre ‘ambas figuras vendré‘a con -
gistir en que : '...en los negocios, es siempre posible a Bu.
autor decidir acerca de la oportunidad o no de concluirlos,é
sl paso que los actos jur{dicos en sentido estricto no.-eg .-
infrecuente e1 caso devque el sujeto esté‘taxativamegte obli
gado & .cumplirlos" . (81). ‘

Hans Kblsen, partiendo de sus nociones sobre el derecho
.,subJetivo privado, afirma que por el negocio. Juridico del -
contrato las partes intervienen en 1a,formacion de ‘la volun-
tad estatai : "}..bués'en ese“hecho‘-—conocido.gpn;el nombre
de 'autonomia privada'-- no existe otra cosa que una’ delega~
ciénlga lé Ley a las partes contratantes para determinar por
s{ mismas el contenido de las normas juridicas individualea,

es decir, para continuar el procsso de creaciénijur{dica";~(82).

(81) .~NEIPP.~0p. Cit.- Pégs.lso 151 y 152;y en el mismo sentido
: . véase a Messineo.~- Op. Cit. Tomo 11,Pig. 333,

‘(82) ~0it. Por GARCIA MAYNEZ. -0Op. Cit.- Pdg.203.- Kelsen. -Teor{abiu

General del Estado traducldo por Legaz—Lacambra Pag v 200.
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'A. Martin Pérez, en el Prélogo de la obra de Betti, nos
dice que la voluntad en el negocio juridico pasa a un segundo
plano : '"decir que el neéocio es manifestacién de voluntad es,

--mas aﬁh que inqbrrecta, insuficienfe", ¥y por su parte,. Betti
‘afirﬁa'qdé tal definicién del negocio,en atencién en forma -
exclusiva a la voluntad, es producto de un verdadero "dogma";
1a eseh&ia del negocio juridico vendré a.ser la autoregula--

‘ clon de intereses propios que tiene dos elementos esenciales-

'el querer y el actuar objetlvamente . (83)

La norma jur{dica posee un supuesto de heeho ("fatth-
pecle") y una~consaquenciaA(efeotos producidos),. Lgs.consef
4,éﬂéhcias“en Deréché.serén,‘como atinadémente'opina Betti, -
,creaciones del eppiritu humano con vistaa a una reacc1on sobre
'la realidad social - . (84). v
A esta necesidad se le ha denominado el enlace de causalidad
-en 1o Juridico, pero ‘debe itilizarse ese’termino (q; de-ggu-,
~ salidad) con. 1as debidas reservas, ye que su émpleo se ha ~
motivado con el simil de las consecuencias Jurldlcas ¥ los -
efectos propios de 1as ciencias de la naturaleza . Reconoee

' Bqtti que las normag dp Dereqhq.Pr1vado frécuentemente estén
. ordentadas a resolver los ¢onflictos de intereses interindi-
'viduales s T ‘ DR o F

Para 1a elaboracion de la Teor1a del Negooio Juridico

se ha partido. de la base de que, antes de que exista cual—-

'7quier regulacion normativa por parte ‘de un orden juridico -

,positivo, se dan relaclones meramente de "inioiativa privada"

t(ejv)”.'é- BETM"‘. . Op Cit. Pag. 22
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o de "autoregulaecidén de intereses". Viene & sintetizarse tal
_‘pensamiento'en aque antes que el Derecho Positivo sancione --
una conducté, la conciencia social, el uso y la buena fé han
podido contribuir e una relacidon el caracter de vinculatoria,
cuando el Derecho reconoce el ambito en que se desarrolid --—
tal conduofa de autonomia privada, la. aancioné 0 .reconoge y
'el hecho resulta ser un negocio Jurldico .:Indudablemente‘f-
fque nuestro Derecho Positivo reconoce la autonomia privads, -
pues es la base de la vida juridica neg001al . La autonomla

~privada se muestra como un reconocimiento s la llbertad, pero k

“”11bertad juridica no es 1ibertinaje de donde resultan las =

e ol1mitaoiones impuestas .

Ha afirmado Bett1 aue es neoesarlo, oare, la eficacla -

'*fViﬁoulante reconocida al negoclo, -que el sujeto del mismo: se

‘ nidentifique 0 001n01da con el sujeto del interés del propio.

negoclo admltiendo que excepcionalmente se reconoce una in-.
" gerencia en asuntos aJenos . (85)

IT.- EL PODER DE LA REPRESENTACION . (86)

Para la existencia de la repreaentac1on voluntaria se
'~requiere, como elemento fundamental la. man1festaclon de una -
] voluntad cuya exteriorizacion concede ‘8 unsa persona (el re-—

“,pnesentante)vel poder de actoar en el nombreuy por cuonta de

;(85) —BETTI.— Ovp. Clt -Pag 24,- La deflnicion aue nos da el
C ‘autor del nego¢io juridico .es 1la siguiente- ",..ea el

- acto con el cual el individuo regula nor si solo:loa intereses

propios en las relaciones con otros (actos” de autonom{a oriva

‘da) y al que el Derecho enlaze loz efectos mAs conformes a la

c funcion econémico mocial que carsoteriza su tlpo.;." o

‘(86) ~Para TRABUCOHT .= Op. Cit.~ Tomo 11 ,P8g.155, ", ..el poder
o de. representacdién puede encontrer su origen en la ley
‘,(representaeion legal: de los incapaces y de las personas Jurt

dicas; denominada también esta dltima representacidn’ intituciO".

nal u orgénica),o en la volunted del dominus mediante el nego~
4cio Juridico del poder"
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otro (el representado). Tal requisito del poder obedece a -
le naturaleza intrinseca de la idea de la voluntad y de los
efectos que ella produce, viniéndose a ubicar el fenémeno en
el mecanismo del acto juridico.

Se desprende la necesidad.de distinguir el'poaer de re-
presentacién del negocio en el que aquel se da ., Esto nos --
permite distinguir el mandato comé contrato y>1a'repiesenta-
oidn, entendids ésta Wltima como una posibilidad o una obli-
gatorledad, blen sea contenida en el contrato o bien pudlen—

do subsistir con 1ndependencia de &1.

.E1 poder de repreﬂentg¢ién t1ene como funcién prlncipax
el ser‘un acto de comunicacién prbyectado al mundo de 108 --
> .terceros.' La representacién no deoéiduedar winter partesw,
sino trascender, atenta su finalidad, & la facilidad, con---
vehiencia o oomodidéd de atribucibén de efectos por una decla
'racidn ajena.én la 6rbita juridica dél poderuanie ¥y vinculan
do"a. ésto y s6lo a 61, frente a su contratant‘e."(87)

El poder de represehﬁaclbn posee limites; éstos se vie~

nen a identificar con las restricciones a la propia voluntag

pudiendo ser‘materiales o formales.,

Decimos restricciones materiales, porgque no toda la ac~

tuacién en la vida 'juridica puede desempefiarse a través de

| e ———————————

(87).— BETTI.-citado por NEIPP.-0p.Cit. -Pég.109.-508tiene -

que el poder de representacién es el medio de trans-
mlsldn de la eficacia juridica de un negocio llevado a cabo
* por un.sujeto (representante), a otro sujeto (representado).
. Betti.-Teoria Generali del Negozio Giuridico.-Pdg. 653

- wPoder es la fucultad de representacién otorgada mediante ne

gocio juridico® . (LEHMANN.-0p.Cit.~Pdg.454).# Ildmase poder a~
‘la autorizacién que el representado da.al representante por
medio de. un negocilo juridico para que contrate en su nombren
(VON TUHR.-0p. Cit.-Pé.g 234) '
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. de un representante, vgr, los actos personalisimos, como el

testumento .

Decimo® restricciones formeles, porque el poder de re:
presentacién deberd manifestarse, para su eficacia, en la -

forma prevista por la ley .

' Fl émbito legal dé validez del poder de representacidn
se driginaré y desarrollara, paralelamente, a lo que el le-
gislador haya reservado a la esfera del particular, como -~
consecuencia de la cada vez més frecuente limitacidén a la -

autonomia absoluta en la volunted .

El actuar volitivo, junto cdn el objeto y el fin per—-.
seguido, llegan & formar un todo al que el Derecho imputa —-—

.congecuencias ,.La volicidn, al querer intermo no exteriori-.

zado, es imposible de tener rélevancia juridica . No 86 To-~ .

gula el fuero interno de la persona, pero cilerto es que les
situéciones ob jetivas creadas por la voluntad son contemﬁla— :
das teniendo en consideracién ése querer interno; la presen—
téciéh del hecho exterior nos lleva a entender y comprender

o que la volicidn se propuso . En este sentido si interesan
sl Derecho las actitudes subjet;vés; prueba de ello lo tene~

mos en 1los conceptos de buena y mala £é en la contratacién .

Debemos distinguir tres oonceptos {ntlmamente unidos
pero claramente diferenciados :

-A) Procura u oferta de poder .

B) El poder de representacidén propiamente dicho .

C) La gestién representativa .

La procura o conferimiento de poder viene a resultar

: una declaracién unilateral de voluntad del poderdante una

) autorizaclon‘en,sentido genérico. .
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El poder de representacién es el resultado de ésa auto-
rizacién en la érbita del apoderado., Este es libre de acep-
tar o.no el poder; .ientras no se produzéa la acepfa016n o -
el conocimiento de la autorizacibén, se presenta la imposihi-
lidad prédctvica de Qumplir, respecto a teréeros, los actos al
.apoderado encomendados. El poder, por ser producto de una -
sola,voiuntad; existe 1ndependientemente de la'aceptacidn ~—
§ei apoderado; existe , peroc si no.se acepta estd condenado

“irremediablemente & ser ineficaz.

» Al‘aceptar el poder debe el apodera&é cumplir con el --—
enéargo recipido . El poder de representa¢idn trascieﬁde a -
la esfera de las partes para hacer conocer é los terceros -~
ique con el apoderédé negocien, ‘el caxﬁcter con gue éste ac--
tda, o’seé obrar a nombre y gor cuénba,ajena (contemplatio -
dominii).. '

- Toda representacién sujone la existencia de un poder, -
" pero sin confundirse con éste; el poder consiste en la facul -
tad de representar; la representacién en le accién de repre-

sentar, o sea el ejercicio de la facultadvo poder conferido.

ELl poder de representac16n viene a ser un verdadero de-
recno:subjetivo por el que, ante el derecho juridico en sen-
tido amplio de la accién de representar o.representacién, --
concede & tal actuacién réconécida por una ﬁorma, efectos --

idéneos por virtud de la legitimacién,

Ha s1do.en la dogmdtica juridica mdy polémica el concep
to del derecho subjetivo . Bernardo Windscheid afirmaba que
conéistia en el poder o seiiorio de la vbluntad reconocido --
por el orden juridico; y Ruddlf_Vonflhexlng expone su déctr}
na del interés jﬁridico protegido, en oposicién a las ideas
de windascheid . Jellinek viene a afirmar una teoria -
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eclética por la que pretende unificar los criterios de Wind-
sheid y V8n Ihering} y Hans Kelsen identifica el derecho sub

jetivo con el dexrecho objetivo. (88)

Pox ser la Tesls Kelsiana la méds atractiva por su doc--
trina logicista, bdstenos con seguir la critica que ha efec-

tuado el Maestro Qarcia M4ynez.

La Tesis de Kelsen nos lleva a confundir la norma y la
facultad . "La circunstancia de que 4040 derecho derive de -
una nox.aa no deauestra que norma y facultad sean lo mismo .
BL Derecho Subjetivo es una posibilidad de accién de acuerdo.
con un precepto o, en otras palabras, una autorizac16n cdncg
dida & una persona...n . Un ejemplo .auy claro y precisamente
" en nuestra materia de Derecho Privado, nos lo proporciona --—
garcia Maynez al tratar de la dlvis;én de las obligaciones -
en civiles y.las naturales .vEn ambas existe el Derecho Sub-
jetivo, pese a gue en las segundas no sean exigidas judicialt
mente, pero, el gue paga una deuda prescrita no puede repe--—
tir contra su acreedor. Concluyendo su critica afirma el --
Maestro: "Lo'ﬂnico que podermos decir, tratédndose de los de-
rechos de.crédito, como de cualquiera otros, es‘que el Dere-
cno Subjetivo es correlativo de un ueber, general o especiaL
de una, o varias, o de todas las personas' . El Derecho Sub-
jetivo, o facultad derivada de la norma, iauplica la posibili ..
dad de actuar o de omitir licitamehxe algo por parte dael tiék
tular., Sucede gue el representante. voluntario tiene la fa--
cultad, por su propio derecho, de hacerse representar: "La -

esencia de todo derecho estriba en una posibilidad juridice

-no un interés ni un querer- sino un estar autorizado o ~—=- a

(88).- Cits. Por GAKCIA MAYNEZ.-0).Cit.-Pdgs. 187 a 194
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facultado para hacer o no hacer algo, en aquelos casos en --
que ge dan los supuestos que condicionan el nacimiento del -

mismo derechot . (89)

En el rubro nabuso de un poder de representacidén, ana-
liza Betti, las faiguras del contrato con51gofmismo ylel'su—-
puesto del representante y de los pepresentados + Reconoce -
tal autor gque & pesar ‘del conflicto objetivo de intereses, -
nb'exiéte-"abusd de represeﬁtacidnf cuando la situacién haya
. ‘sido prevista y acaptada antioipadamente  por: el o los’ repre—

sentances medlante especiflcas autarlzaclones . (90)

: La Doctrlna moderna ha separado, acertadamente, las —
nociones de poder, repreaentac16n y mandato . El mandato. v1e.a
" ne a ser una flgura tiplca en la-que puede 0 no ‘existir el -~
“Apoaer de representac15n . E1 poder, repetlmos, es facultad -
) autorizacién-'mientras‘que en el aandato cobran preeminen-
cia, por su carécter auténomo, las. rela01ones obllgatorlas -

.de las partes.

En’nuestro Derecno el Maéstro Séncnez‘Medal ha diluCi--

dado pexfectamente las tras n001ones apuntadas, as{ nos dlce-

1o.- Puede exlstlr el poder (entendido como facultad). y no -
exlstlr representaclén (actualizacidén o ejercicio de la fa--‘
cultad) i ‘mandato., ‘

vgr. Bl tutor que. tlene el poder legal para dar en arzenda—-
mlentq pOI un ano un inmueble de su pupilo, se abstiene de -

celebrar el‘éont;atd y prefiere esperar un tiempo,

2q,—lPuede”exist1r”podex y representacidn, pero sin mandatof

Vgr.-Un padre que é’nombre de 8u mnenor hijo cobra“y‘recibé -

(89).= GAHCIA MAYNEZ.-Op.Clt —Pég.196 197 y 200
(90) - BhTTI.-Op.Clt -Pags. 449 a 4b5
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el pago de un 1egado‘a favor de dicho menor .

- 30.- Puede axiétir poder, representacidén y mandato..

Vgr. El mendato representativo .

40.~ Puede existir un mendeto sin poder ni representacion .

. Vgr. Cuando el mandante expresemente no ha. facultado al man-
datario para que obre a nombre de é1, sino que una yvotra -
parte han convenido en Que log actos Juridicos sean realiza-

dos por el mandatario a nombre propio y solo por. cuenta del

mandante . (91). Sobre éste dltimo supuesto se desarrollard ..

“el capitulo tercero del presente qstudiq‘.

IiI;- DIVERSAS ESPECIES DE REPRESENTACION VOLUNTARIﬁf.Y

", ..8€ puede ocupar el 1ugar de otro de dos modos, que

dan 1ugar a dos clases diversas de . repreaentac1on.“"

‘ L.- Representac1on dlrecta . En 1a que el repxeqentan~
te reallza el acto a nombre del reﬁresentado, de tal modo =~
que 1os efectos se. producen de manera automédtica para eqte

altimo .

2.~ Representacion indirecta . En la que el represen—
,tanté reeliza el acto en hombre propio, éunque por cdenté de
otro, de tal modo que los‘dére¢hos y las obligacionés se --
‘producen en el representante, siendo precisb un nuevo acto

(cesién, asuncidén de deuda, novacién, ete. ) para derivar

(91).= Véase . SANCHEZ MEDAL .- Op. Cit.~ Pig. 223 .
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esas consecuencias en el representado" . (92).

En la anterior cita vemos.que la representacidén volun-—
taria se ha dividido, por los efectos que produce, en direc~-
ta e indirecta . En la primera --ge dice-— por la actividad
del representante, o sea, por su poder de representacidn, —-
.actuando a nombre y por cuenta de su representado, se produ-
cen los efectos del acto inmediatamente en la persona de -—-
este ﬁltimo . En 1a segunda se contempls el supuesto en que
el representante negocia en nombre propio y por cuenta o en
interés dé.un tercero; luego, los efectos recaerin en el pa-
trimonio del representante, pero ello 86lo en forma inmediaw
ta, ya que, en definitive, seréd la persona del representado
en atencién a la relacién subyacente, donde se producirén --
los defechos y las obiigaciones y esto motivado por la trang
ferencia que el representante debera hacerle por via de cum-

plimiento, de las obligaciones vor 81 contraidas .

De Buen, tratando de explicer la naturaleza de la re--
presentecién indirecta, nos dice: "es una representacién- que
produce efecto entre las partes; pero no respecto dal'tepce-
ro,-El representante indirecto queda obligado con la persona
con quien convino; pero ehtre representente .y representado -

gse producen todos los efectos de la representacién" . (93).

(92).- CASTAN TOBENAS, José.- "Derecho Civil Espafiol, Co--
min y Foral". 10a-~Edicién.~ Tomo 1,-Pag.737.- Reus.-
MADRID, 1963.- En el mismo sentido: Neipp, Op. Cit.-
Pég.124; Ennecerus, Op. Cit.-Pigs. 239 y 240. Lehmann,
Op. Cit.- Pdg.43l. Reconoce que son mejores las ex-—
presiones de revresentacidén abiserta, para la directa:

C y de revresentacidén tacita u oculta, nara la indirecta.

*(93).~ Citado vor Castén TobeMas.~ Op. Cit.- Pag.737, nota 1.
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No ha existido unanimidad doctrinaria en la divisién -
de la representacién voluntaria en atencién a los efectos -
gue proauce, Asi, Ennecerus y J. Gaspar Alfaro (94)(95), ci
tan a Sclossiman couno el praincipal impugnador de esta divie-
8ién., Para é1, s6lo hay una representacidn, “que consiste -
en el cuirdado de asuntos ajenos a riesgo y por cuenta del -
interesado. Es improcedente gquerer distinguir, a tenor de -
la voluntad del representante y del representado, y a tenor
de la manera de producirse exteriormente, s1 los efectos de~
ben recaer en el representante o en el representado, sino lo
decisgivo es Gnicanente el derecho, los puntos de vista bbje-
tivos. Los conceptos de obrar en nombre propio y en nombre -
ajeno carecen de contenido y el concepto del poder sc basa -

en una tautologiar . Ennecerus, reconociendo la agudeza de

la exposicién de Sclosswan, lo critica, afirmando que la —-—
doctrina de la representacién para éste autor es de "razém

¥ yue por ello ha tenido muy pocos partidarios.

Otros disidentes de la divisién de la representacién —-
voluntaria son: en Italia, Pugliatti, Parraro y Ravd; en Es-

pana, Nuxt y Gonzélez Enriquez.

Pero pese a las impugnaciones a los disidentes, 1os par
tidarios de la divisién llegan a la conclusién de que la au-
téntica representacidén es la directa y jue la indirecta es -

une rep:esentacién "mediatar, »impropiar, etc . (96)

(94).~- ENNECERUS.-0p.Cit.-Pdg.240,nota 1.

(9%).~ ALFARO, J.Gaspar,-vLa Representaci’n Indirectar, en -
Estudios de Derecho Privado.-Vol. Ll,MADRID,1962, P4gs.
313 y 88,

(J6).~ Se na naplado tcmbién de unz representaciébn de inte--
reses ajenos, distinta a los supuestos de representa~
c1én i1ndirecta; en el siguiente capitulo tendremos --
oportuniaad de referirnos a la misma.



- 62 -
IV.- PODER DE REPRESENTACION Y REPRESENTACION INDIRECTA .

. El1 poder de representacidén, como ya lo hemos dicho, es
el mévil motor de la representacidén voluntaria; pero el des-
tinatario del poder es la persona con la que el representado
pretende vincularse juridicamente . La represenatcidn no se
agota en la Unica relacidén de dos partes (represéntante y -
representado) determinadas que intervienen personalmente .
La "ratio" del vpoder vendrd a consistir en una "contemplat1o
dom1n1i", que debe existir en el representante y en el ter--
cero que con é1 negocia; o sea, sabedor éste ultimo de la —-
forma en que actia aquel como razén del vinculo que lo unlra

con el representado . (97).

Con la existencia del voder de representacidén queda ai
lucidada la relacién: el representante, habiendo declarado -
por gi ﬁero en nombre de otro, queda, al concluir el acto, -

desligado- de todo efecto ..

Con tal antecedente, el supuesto de la representacidn
indirecta viene a ser la ausencia de ése poder de representa
cidén . " (98).

(97).- MESSINEO.- Ha calificado de esencial la existencia del
poder en la renresentaclon voluntaria . (Op. 01t -
Pag. 404 ).

(98).~ " El representant® indirecto puede obrar asistido de
mandato, mas no de poder, son conceptos distintos .
El mandato determina las relaciones internas entre
-gestor e interesado , mientras que el poder trascien-
de a los de éste con terceras nersonas .
El mandato obliga personalmente al gestor encargado del
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negocio, para lo cual se requiere un contarto, con la
consiguiente aceptacién del mandatario . El poder, en
cambio, 1le da derecho a contratar con un tercero, en
nombre del interesado, o de hacerse cargo de sus de—-
claraciones, para lo cual basta con una manifestacidn
unilateral del "dominus negotti" en que le autorice .
Puede otorgarse mandato sin poder =--asi ocurre en
los casos de revpresentacidén indirecta-- , como tam--
bién es posible la existencia de un poder sin mandato,
basado en un contrato de sociedad o de arrendamiento
de servicios . Las relaciones con un tercero, es de--
cir, los efectos de un negocio juridico celebrado con
éste, rigense siempre, exclusivamente por el poder .
En Derecho actual si existe poder, el negocio conclui
do en nombre del representado sdlo para éste produce
efectos juridicos . '

Fn otro caso, si el representado en cuyo nombre se con
trata no ratifica el negocio después de celebrado
-tatihabitis~ , s6lo nacen derechos y obligaciones,
asi en la legislacién romana como en la actual para el
falsus procurator; es decir , para el presunto repre-
sentante" ,

(Lenel.-.Citado por Sohm.,~ "Instituciones de Derecho
Privado Romano".~ Pag. 225, nota 1 .
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Congruente con ésto, Ennecerus na reconocido que en el
Cédigo Civil Alewmdn (BGB), no hay disposicién alguna sobre
el representante indirecto, de ahi resulta que s6lo é1 ad--
quiere derecnos y s6lo él1 se obliga, en virtud de los nego-;
cios con los terceros y que la relacién con aquél en cuyo ig
terés contrata se determina dnicamente por la relacién juri-
dica, por ejemplo, de mandato o de servicios, que media en--
tre ampos', (99)

El "representante indirector habiéndose. obligado perso-
nalmente transfiere los ‘efectos del acto de su representa---
do; en atencidén del cumplimiento de las aobligaciones que é1
congrajo. . ‘
Sin embargo, no se debe'perder de vista gue el pbsible afec~
vtado con tél transmisidén puede ser el tercero, misimo que por
haber permanecido ajeno a la relacién, lg es inoponible la -
misma que preexiste entre el representante y el representado

indirectos. (1luv)

Aln cuando intente el »representante" ser titular de --
) der60uos y obligaciones en forma transitoria, o si se quiere
.momenténea, suwrelacibén con el tercero seréd pefsonal ¥ las «-
‘consecuencias se regiraﬁ bajo el principio de la relatividad

de los efectos a las partes que celebraron un contrato.

Bien puede afirmarse gue el representante estd faculta-

do para ceder al representado los derechos derivados el acto

(99).- Sin empargo, el representante podrd ejercitar los de-
rechos del representado cuando tenga poder para ello;
¥y eventualmente, puede contraer obligaciones para con
el tercero, como cuando resulta fiador de las obllga—
ciones de su representado.

(1u0).= ENNECERUS.-0p. C1t.~P4g.240.La misma opinién la sos—-
" t1ene LEHMANN.-0p.Cit.-Pdg. 431
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sin consentimiento del tercero (resveténdose las disposicio-
nes legales sobre incesihilidad); nero cosa muy distinta --
sera el que pretendiers trasmitirle las obligaciones; en és=
te caso es necesario el consentimiento del acreedor, que vig

ne a ser precisamente el tercero .

Las consecuencias que esto traeria serien graves para
el "representado", ya que Se frustraria si "intentio" de ha-
cer recaer los efectos del acto en é1 y ello motivado en una
actuacidn licita del tercero; ademés, ello implicaria la im-
posibilidad de cumplimiento para con é1 de parte de su "re-~

presentante indirecto" .

© Pero también podrian ser graves las consecuencias para
el "representante", pues habiéndose obligado personglmente -
con el tercero, quizés haya sido en consideracién a su perso
na por lo que el negocio se pudo realizar; o sea, lo que vi-
no a constituir el motivo determinante de la voluntad del --

tercero fué su calidad o cualidad (contrato intuitae personae).

En los supuestos de la representacién'"ihdirecta", la
voluntad del que actia en nombre propio, si bien por cuenta
de otro, no coincide con la manifestecién de la misma fren--
te al tercero; y por seguridad en el trafico debe prevalecer
ésta Qltima y de ahi que el "representante" se obligue per--
sonalmente . (10L).

V.~ LOS EFECTOS DIRECTOS, INDIRECTOS Y REFLEJOS DE LA REPRE~
SENTACION .

Esta division de la representacidén voluntaria por los

(101) .~ Asi he sido resuelto por Ennecerus, para el Derecho
Alemén. Véase obra citada, Pag. 240 .
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efectos gue produce en directos e indirectos, tiene com§
antecedente el principio de la relativicad de los efec~-—-—
tos del contrato a las partes que lo han celebrado (102)
Y, si como hemos visto, la representacién vivié confundi-
da con el contrato en que se contenia, no es de extrafiar-
nos que siempfé”ée le hayan querido aplicar los mismos --
principios generales de éste y en especial los del manda-
to. '

Po: otra parte, se reconocieron en los negocios ju--
ridicos los llamados efectos indirectos, o sea, consecuen
cias que se producfan en una persona en trénéito a otra,
en-definitiva. o

En la exposicidén del presente apartado seguiré; fun-
damentalmente, las ideas de Luis Diez Picazo y las de Emi
lio Betti.

Diez Picazo ensera cémo Thering hablé de unos » efec-

. tos reflejos® de los negocios juridicos en.relaclénléon -
terceras personas, reconociendo que no es siempre pdsible
aislar los efectos de un hecho juridico sobre las perso--

'nas;de los interesados directos y muestra como Giovene, -
partiendo ‘de . estas ideas de Ihering, traté de sistemati-
zar los posibles supuestos de una eficacia_ind;recta del
contrato respecto de los terceros. (103) (104).

A continuacibén, me voy a permitir transcribir las -~

" ideas funaamnentales de Diez Ppicazo para no desvirtuar su
profundo contenido.

Los efectos directos -nos dice~ "consisten fundamen-

talmente en la creacién del deber de observancig de la re

(102) .- Asi lo reconoce nuestro (6digo Civil vigente pa-- .
ra el D, y T, F.-Vid. arts. 1796,1835,1836,1837 y
1838, En Derecho Espafiol, vid.art. 1257 del Cédi-
g0 Civil.
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gla contractual y en la proyecciédn del contrato sobre las
relaciones o situaciones objetivamente contempladas por -
el propio contraton.
wAl lado de ésta eficacia directa, hay, sin embargo, una
eficacia indirecta, que es aquella que se desarrolla a --
través de las situaciones creadas o modificadas por el --
contrator.
~nLa eficacia directa -eficacia constitutiva, modificativa
preceptiva, declarativa o extintiva- se desarrolla normal
mente en la érbita de las partes, 58lo de una manera ex--
cepcional un contrato produce eficacia directa en la esfe
ra de los terceros'.
wgEl prancipio de la eficacia relativa es, por consiguien-
te, cierto referido a la eficacia que llamamos directa. -
Una eficacia senejante solamente se produce en la esfera
de los terceros cuando una norma juridica asi lo precep--

tGa y en la medida en que lo preceptian,

(103).- DIBZ PICAZO,Luis,~-0p.Cit.~Pig. 265

(104).~ "Pernitasenos una distincidén fundamental entre —-
efectos directos y efectos reflejos, o consecuen-
cias, solanenve los primeros, que Son generalmen-
te los queridos por las prates, no trascienden, -
En esta distincidén entre efectos directos y conse
cuencias indirectas se encuentra el problens nés~
delicado de la relatividad del contrato" .-TRABUC-
CHI,Albexto.-n Institucliones de Derecno Civile ,~ -
Trad, de la l5a, ldicidén Italiana.-Edit. Revista
de Der, Priv.-Tomo II;MADRID, 1967.-Pdg, 189

(1u5).- »Se alude -con estos- a aquellas hipétesis en —~—-
gue, al celeprar un contrato y precizamente a cau
sa de la celebracién del contrato, los contratan~
tes ocaslonan un dano & una tercera persona, y --
ello tanto 8i el contrato se realize precisamente
con &ste especifico propésito, es decir, si exis-
te coincidencia de anbos contratantes con tal fi-
nalidad como si es sélo uno de ellos quien desea
la produccién del dailor (Diez Picazo.-Op.Cit.-Pdg
280).
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" Como supuestos en que un contrato determina una eficacia
directa para terceros, se serialan los llamados contratos
a favor y én dano de terceros (105) y ld promesa del he--
cho de uﬁ tercero...” (106). ,

En seguide, trata de sistematizar las formas de los
llanados efectos indirectos y para ello, distingue entre
eficacia refleja y eficacia de pro#ocacién: ’

j'?uede nablarsé de una eficacia refleja del .contra-—-
%o en la esfera de los terceroé cuando un contrato reper-
cute en la Srbita ajena en virtud de un fendgeno de cone-
xidn entre diversas relaciones juridicas. La eficacia re-
fleja no es una tincidencia’, sino una 'repercucién'. La
ideé de repercutir indica precisamente la produccidén de -
wn efecto ulterior o de segundo gradov. -

}'La repercucidn nace de la conexiénienﬁre diversas -
relacidnes juri{dicas preexistentes. Una conexién entre —- |
lasArelaciones juridicas puede existir en tres casos; en
érimer lugar, cuando tales relaciones jurfidicas ée encuen
tran ehtre si respectivamente supra y subordinadas en un
oraen jerdrquico de valoracién (vegr. El fiador respecto -
de la relacidén entre acreedor y deudor);,en,segundb lugar,
cuando las diferentes relaciones juridicas coexisten en-—
tre si y se condicionan reciprocamente (vgr. La concurren
cia de acreedores eh la liquidacién concursal o en la —--~
quiebra del deudor oomﬁn;.los<derechos de los comuneros
en la comunidad); en tercer lugar, cuandé una de las rela
ciones deriva y descansa en otra gue le sirve de base ( -
vgr. El subarriendo respecto del arrendamiento).

»El contrato celebrado por.los sujetos de una cual--
quiera de las relaciones jﬁridicas en .conexién determina
una eficacia juridica directa en la relacién inter partes
¥y una eficacia refleja o de repercusién en la relacién de

rivada, suvordinada, 0 coexistente. Un convenio entre el
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acreedor y el deudor puede extinguir le fianza; un acuer-
do de la mayoria de los acreedores concursales o de la --
amayoria de los comuneros puede obligar a los disidentes;
un convenio extintivo del arrendamiento determina también
la extincidén del subarriendon, 4

Podemos hablar de una weficacia provocadar del nego-
cio jurfidico en relacidn con los terceros, cuando el nego
cio juridico es utilizado como fundamento de una toma de
actitud o de una pretensién a iniciativa de cualguiera —--
de los titulares de los intereses en juego. Pueden presen
tarse estos dos diversos fenémenos:

1.~ Que las partes del negoclo 0 una cualquiera de -
ellas funden en el negocio jurfdico gue han celebrado, una
" pretensién dirigida contra un tercero o bien que opongan
la celepbracién del negocio a la pretensién mantenida por
el tercero frenta a ellas.

2.~ Que sea el tercero'qulen se sirva del negocio --
como fundamento de su pretensidén contra las partes o de -
su contestucién a una pretensisn de las partes.

En el primero de estos casos haolamos de “oponibili-
dad® del negocio jurifdico frente a terceros; en el segun—
do. caso, de wutilizaciém, o, mejor, de wutilizabilidad»
del negocio por el terceroc. En la primera de estas hipé-—-
tesis las partes ejercitan una pretensién contra el tercg

ro tomando como base su propio negocio, en la segundo, es

(106) .~ Setiala Tiabucchi la posibilidad de cue el wcontra
to por persona a designar® puedd tanbién producir
efectos directos en favor de tercero.-(0p.Cit.- -
Pig. 191)
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el tercero gquen se Birve, guien utiliza el negocio en Aw-
poyo de su pretensibén frente a las partes, Estas doa acti
tudes radicalmente diversas estén, por ejemplo, perfecta—
mente matxzadaa en los ‘articulos 24 y 29 del C. ge C. (C6
digo de Comercio): Las esserituras de sociedad no registra
das -dice el primero de estos articulos- surtirén efecto
enxré 1los socios que las otorguen, perc no perjudicarédn -
a tercera persona, quien, sin embargo, podrad utilizarlas
en.lo favorable, (107) ‘ '
w08 poderes no registrados -dice ol articulo 29- --
producirén accién entre’el mandante y el manda@afio, pero
no podrdn utilizarse en perjuicio de tercero, quien, sin
embargd, podrd fundarse en ellos en cuanto le fueren fa--
vorablest, (108) '
En nuestro Derecho, Borja Soriano, citandc a Ripert
-y Boulanger, reconoce, en este sentido, cémo el contrato -
‘_puede.producir efectos respecto de los terceros: ﬁEl con~
- trato. efectGa una funcién econém:ca de cambio. Modiflca -
la composicién del patrlmonlo de una persona: ‘por e;emplo,
opera una transmisiéh de la prOpledad o constituye un de-
recho reel, Las personas gue estdn en relaciones juridi--
cap con el titular de ese patrimonio se aprovechan o sus-
fren por las modificaciones inxervenidas,_Eh estelsgnxido
el contrato produce efeétos respecto de‘ioé‘terceros;.."
(109)(210).

(107).~ En éste mismo sentido puede interpretarse el ar--
: ticulo 26 de nuestro (6digo de Comercio Mexicano,
y el articulo 3003 del ¢bdigo Ccivil para el D. ¥
T. F,, nos dice: "Los documentos gue conforme g -
esta Ley deben registrarse y no se registren, sé-
lo producirén efectos entre quienes los otorguen,
pero no podrén producir perjuicios g tercero, el
cual sl podrd aprovecharse en cuanto le fueren fg
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Emilio Betti ha dividido los efectos del negocio ~—-
en: esenciales y naturales; directos e indirectos,

Las consecuencias naturales se comprenden siempre --
dentro de los efectos directos del negocio. Tales efectos
Se diferencian de los que se unen al negocio 8610 acciden
talmente, que reciben el nombre de indirectos o reflejos,

El acto juridico unilateral puede decirse que siem--—
pre produce efectos hacia terceros.

El acto bilateral, couwo el contrato produce, en —-—-
principio, efectos s6lo entre las partes que lo celebran,
pero por repercusién o reflejo puede producir efectos ha-
cia terceros,

Rkeconoce Betti, que el ¢6digo Civil Italiano en su -
articulo 1411 (cowo tamnpién el articulo 1257 del ¢édigo -
Civil Espatiol) deroga tal‘regla, pues perumite el qué por
un contrato a favor de tercero se produzcan efectos direc
tos en dafio de.terceros. Como ejemplos de contratos en fg
vor de tercero cita al transporte, la renta vitalicia a -
favor de tercero y el seguro de vida a favor de un terce-
ro,

Los negocios indirectos son estudiadog por Betti ba-
jo el rubro de las " Anormalidades del negocio juridicow,
(véase oora,Cap, VII, nim. 50, pdgs. 270y 88.) y la con~-

clusién a ld que llega es la sigulente: "El negocio juri-

(+).- vorablest,

(108).- DIEZ PICAZO,ILuis.-0p.Cit.~-P4gs. 265 y 268.

(1V9).- RIPERT Y BOULANGER.-To.i0 IXI,nim. 558, citado por
Borja. Soriano.-0p.Cit.-Pdgs, 337 y 338.

(110).~ Intimanence relacionado con los efectos del acto
juridico estd la conceptuancién moderna de la figu
ra del SUBCONTRATO; para ello véase: LOFEZ VILAS,
Ramén.- "ELl Subcontrator ,-Tecnos.-MADRID, 1982.
En nuestro Derecho, SANCHEZ MEDAL,Ranén.-0p.Cit.



-T2 -
dico puede desplegar frente a terceros, efectos directos
0 s86lo indirectost. (111)

VI.~- CRITICA Y CONCLUSICN.

© Los autores tuvieron que concebir una representacidén
indirecta, mediata o impropia, como consecuencia de la --
ubicacién de aquélla en el acto o negocio gue la oribina-
ba y; principalmente, en el contrato.

Si es permitido, seglin las peculiares circunstancias,
hablar de efectos directos e indirectos con relacién a --
terceros. Pero éstos dltimos (los indirectos), siendo pra
pios del negocio o acto juridico, no se dan en la figura
de la representacién., La fepresentacidn €8 una, y sus —--
efeCtos especificos y directos en el patrimonio del'reprg
sentado. En otrﬁs palabras, los efectos indirectos se dan
con motivo del acto juridico representativo, con las mis-
mas reglas gue si se tratara de un negocio concluido per-
sonalmente, pero no se dan en la representacidn.

gonsiderando que la representacién voluntaria no ad-
wite divisién (112), no se identifica nuestra opinién con
el argumento dado por Sclossmann, a guien he citado ante-
riormente, La »contemplatio dominiir, el actuar a nombre
de otio existiendo poder de representacién, es requisito

" fundamental para la existencia de la representacién voln-
taria, Repetimos, la eficacia indirecta de un acto es con
secuencia de la naturaleza de éste en la complejidad de -~
la viua juridica; pero no consecuencia esencial de un au-

téntico fenémeno. de representacién.

(+).~ Pdgs. 421 y 422.

(111).~ BETTI,Emilio.~Op.Cit.-Pigs. 186 y ss, 193 y 194.:

(112)- En apoyo a nuastras ideas de que no existe una --
wrepresentacién indirectar ,véase a BETTT.-Op.(Cit.
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Considerando que la representacién voluntaria no admi
te divisidn (112), no se identifica nuestra opinién con el
argumnento dado por Sclossmann, & quien he citado anterior
mente, ILa "contemplatio do.niniir, el actuar a nombre de -
otro existiendo poder de representacidén, es requisito fun
damental para la existencia de la representacién volunta-~
ria. Repetimos, la eficacia indirecta de un acto es conse
cuencia de la naturaleza de éste en la complejidad de la
vida juridica; pero no consecuencia esencial de un autén-
tico fenbimeno de representacidn.

Vienen a sef los supuestos de la nrepresentacién inp
diresctar la observacién de dos relaciones juridicas,’si -
bien conexas, diferentes e independientes entre si. Por -
una parte, una relacién pérsonal ensgre quien por su cuen—
ta y utilizando la intervencién de otra desea obtener de-
terninados efectos de una persona con la que no le convie
ne o ‘no quiere negociar personalmente; por otra parte, --
una relacién personal entre quien actuando en nombre pro-
p1o pero para otro, negoecia con su contraparte que viene
a resultar tercero respecto de la persona que posee la —-
"intentiot, La relacidén de conexidad no viene a atribuir
el caridcter de fenémeno representativo, pues dada la de-—
pendencia y la supra o subordinacién del munds de los ac-
tos tfascendentes al Derecho, se llegaria al absurdo no -
solamente de hablar de representacién ante dos relaciones
diferentes, sino adn, a una representacién con efectos en

cadensa O BuUCes1vos,

('f')o— PégS. 423 N Sig' .

(113).~ Para Messineo, aparece andnala la figura del re--
presentante en interés propio. “...no hay repre--
gentacién en sentidos técnico si, ain persiguiendo
el interds de otro, el sujeto declara en nombre -
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La mayor parte de los tratadistas no ven en la repre
sentacidén indirecta un .auténtico supuesto de ella; sin —-
embargo, siguen funddndose en tal concepto para el desa--
rrollo de otras reflexiones que, 8i bien son profundas, -
descansan sobre una base falsa. (113)

El problema debemos pbicarlo en otras consideracio--
nes., En el capitulo precedente del presente estudio 1le--
gué a la conclusidn -a propbsito de la teoria general de
la representacién y haciéndolo extensivo a otros concep--
tos fundamentales del Derecho, como lo son la nociéﬁ’del
hecno y el acto juridico- de que el orden positivo reco--—
noce eficacia a aquelios actos gue se colocan bajo el su-
puesto normativo, sSegin la naturaleza de agquel y por la -
legitimacién. Vjene a prever el Derecho una serie de 8i--
tuaciones o estados gue, si bien es cierto tienen de co--—
min el ser juridicos, su inclusién en el campo de la re-—
presentacién ha sido infortunada. Ante la inexplicabili--
dad de los efectos indirectos bajo los principios especi-
ficos de la representacién, podemos decir lo siguienfe:
El vdominust interpone realmente frente al tercero a una
persona. Esta interposicifén se origina bien sea en una --
autorizacién del dominus o en'una obligacidén del inter—--—

puesto,

{(+).- propior (Op.Cit.- Pig. 409)

(114).- vA veces, la representacién indirecte puede ser -
empleada para fines fraudulentos, permitiendo que
una adquisicién pronibida a un sujeto en cuanto -
provenga de un determinado transferente, tenga lu
gar a favor de otro, por el cual es, después re~—
transmitido al primerov .-MuSSINEQ.-Up.Ctt,P4g.407

(115).~ Véase BORJA SORIANO.-Vp.Cit.-Tomo 4, pdg.106 y en
el mismo sentido a TRINIDAD GARCIA.-0p.Cit.-Pdgs.
161 y 1l62.



'

- 75 =

El fundamento de la eficacia en tal actuacidén descansard
en la legitimacién que el Derecho Positivo le conceda; —-—
los efectos vendrdn a ser eficaces en tanto cuanto los su
jetos se han colocado en un mbito permitido por el Dere-
cho y serd éste quien los atribuya teniendo siempre en ——
cuenta los principios de la seguricad juridica y de justé
cia, proyectados al interés de los tercerosg, de tal suer-—
te que en éstos repercutén darios 0 perjuicios por tal ac-~
tuacibén. (114)

Como corolario del nuﬁeral 1 del présente‘capitulo,

“haré algunas consideraciones a la nocién del acto juridi-
co. » v

:Este cdncegto estd hondamente ariaigado entre nosotros,
a diferencie de la "teorfa del negocio juridico® que ha —
adgquirido gran desarrollo en otras legislaciones comno lé
alegana y la italiansa, .

Bl axticulo 1859 de nuestro ¢édigo civil,Qigente, -
preceptia; "Las disposiciones legalgs sobre contratos se-
rédn aplicables a todos los convenlos y a otros actos juré
dicos en lo que no se opgongan a la naturaleza de éste o a
disposiciones esjpeciales de la ley sobre 108 mismosv.

La explicacibén de éste articulo nos la da el gue —=--
nuestros diversos legisladores {de 1870, 1884 y 1928) no
han plasmado en los C4digos una sistemdtica exposicién de
la teoria general del acto juridico, (115)

' Tres son los elementos esenciales del acto juridico;
asi, Rojina villegas los enwnera: ‘

A) Una manifestacibdn de voluntad,

B) Un objeto fisica y juridicanenve posible.

¢)  El reconocimiento que haga la norma juridica a los -
efectos deseados por el autor del acto. Si la norana
jurfdica no recomoce una cierta manifestacién de vo-
luntad, no hay acto juridico. (116)
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Para terminar, considerando 'vdlicda la explicacidn -
que el Maestro Borja Soriano ha efectuado al articulo 1859,
la transcribo: "El artficulo 1859 del (¢édigo Civil de 1928
dice que las disposiciones legales sobre contratos serdn
aplicables a los convenios y otros actos jﬁridicos. Este
precepto se refiere, evidentemente, a los actos juridi---
cos ya existentes, o sea a aquellos en los gue se reidnen
la voluntad y la norma de derecho que los haga producir
efectos; faltando esa norma no se puede decir gque haya _—

(117). '

~acto juridico al cual se apligue el articulo 1859...r.

(116).~ Citado por BORJA SORIANO.-Op.Cit.-Pigs. 348 y 349
(117).- BORJA SORIANO.-Op.Cit.-Pdg. 343
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CAPITULO  CUARTO

EL MANDATO » IN NOMINE PROPRIO ®

I.~ GENERALIDADES SOBRE EL MANDATO.
1.~ Concepto de mandato.

Para el Maestro Zamoxa Y Valencia el contrato de man
dato, "es aguel por virtud del cual una persona llamada -
sandatario se obliga & ejecutar, por cuenta de oftra lla--
mags mandante, los actos juridicos que ésta le encargar.

(118),

Ennecerus seriala: mandato {contrato de mandato, pro~
piamente) wes el contrato por el cual una de las partes -
(el mandatario) se obliga hacia la otra (el mandante) a -

la gestibn gratuita de negocios gue se le encargamn.(1l19)

Bl mandato es definido en forma satisfactoria por el
articulo 2546 del (6digo Cival vigente para el Distrito y
Terxritorios Féderales, asi; ncontrato por el gue el mandg
tario se obliga & ejecutar por cuenta del mandante los ac

tos juridicos gque 6éste le encargar.

Es un contrato bilateral y oneroso por naturaleza, -
pero por pacto expresoe de las partes puede ser no retri--
buido, sin que se afecte su naturaleza esencial; entran -
en éste Yltimo supuesto, en la categoria de los contratos

unilaterales,

(118).~ ZAMORA Y VALENCIA, Miguel Angel.~tLos Contratos =—
Civiles" .~Edit. Périfia.-MEXICO,1983.-Pdg. 183,

{119).~ ENNECERUS,Ludwig,~0p.C2t.~Vol.IIl;Doctrina Es8pe—m-—
cial.-Pramera Parte.-Pdg. 588
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Su objeto esenciai consiste en la realizacibén de ac-
tos juridicos, excluyéndose del mismno los actos materia-—

les.
" Es un tontrato nintuitu personae y formal,

- Es un conbtrato principal por regla general y acceso-—
rio por excepcién, ya que conforme al articulo 2596 puede
convenirse la irrevocabilidad del mandato cuando »su otor
ganiento Se hubiere estipulado como. una condicidén. de un -
contrato bllateral 0 €040 un medio para cumplir una obli~-

gacibén contraida...".

"Bl mandato puede ser general o especial (axt. 2553).
El mandato general puede recaer en actos de dominio, actos
de administracién y otorgarse para pleitos y cobranzas.

2.~ Elementos de existencia y -de validez del contra-
to de mandato. :

A) Elementos de existencia: Consentimiento y --
Objeto.

a) Consentimniento,

ELl mandaﬁo es un contrato consensusl; no exige una -
forna especial para su perfeccionamiento., El cbnsenthnieg
to en este contrato, consiste en el acuerdo de voluntades
entre el manaante y el mancatario para encomendar el pri-
mero la realizacién de determinados actos juridicos. y i--

aceptar el segundo su ejecucidén.

EL consentimiento en todo contrato se integra, légi-
camente, por la aceptacién gue hace una persona de la po-
licitacibén de otra y el mandato no escapa a esta regla --
general, por lo gue es ociousa la disposicidn contenida --
en el articulo 2547 que establece gue el manuato v se repu
%8 perfecto por la aceptacidn del mandatario®, Ademéds, ~-

v el consentuniento pusde ser expreso o tdcitor (art, 1803)
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Y, per ende, Serd expreso si el mandatario manifiesta su
voluntad de celebrar el contiato en forma induvitable, ya
sea por escrito o verbelmente, y serd tdcito pér la eje~—

‘gucidn de los actos juridicos encomendados (art. 2547.)

Nuestro 0édigo Civil confunde en log articulos 2551'
Y siguientes las nociones de mandato y de poder, pues ~—-
siendo el mandato un contrato consensual se vienen a es—-
tablecer tan especiales formalidades, que s8lo pueden jugv
tificarse por el conferimiento del poder de representge—-
cién. Tal deficiencia en su regulacién aparece couo vetus
to ie51duo de épocés anteriores, en que aanbas figuras se
desarrollaron pajo la idea de unidad de conceptuacién, es
- decir en tiempos en gue mandato, poder y representaeiéy -
constituian conceptos sindnimos. Es cierto, por lo demds,
que 1la vida diaria nos muestra que el mayor nGmero de man
asatos viene a ger gue, prdcticamente, séle interesen a --
‘las partes las foramalidades regueridas por la Ley para sl
~ poder, sues teniendo éste el mandatario, se reputa por su

actuacién que ha aceptado el mandato en forma tdcita,
b} Opjeto.

El objeto ael contrato de sandato queda contenido en
el articulo 2548 de nuestro (¢dédigo Civil: v...todos los -~
actos licitos para los gue la lay no exige la interven--—-

c16n personal del interesadov,

e ley na colocado este precepto, acertadamente, ba-
jo el capitulo de disposiciones generales del mandato, --
p0r lo gue el limite viene a ser comin a todas las espe-_-
cies de mandato. | '

Nuestro (6digo sanciona con nulidad el objeto ilfei~
to en los contratos (Art. 1795, fraceién III)
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El hecho, como contenido del hacer que es la manifes
tacién de la conducta que constituye el objeto del contra
to, debe consistir en actos juridicos,

En otras palabras, el objeto indirecto de este contrato -
lo constituyen actos juridicos (no materiales), los uue‘-
deben de ser posibles para la existencia misma del contra
to y licitos para su validez; ya gque Si no son posibles -
juridica y naturalmente, no existiria objeto y por 1o ===
tanto el contrato como mandato, seria inexistente, Asf, -
no es posible jurfidicamente encomendar el otorgamiento de
un testamento, Si los actos son 1lfcitos el contrato éstg '
14 afectado de una nulidad absoluta, ademds de que técni-
camente no serian éctos sino hechos (ilicitos). Vg, Se —-
puéde gseilalar qué es nulo de pleno derecho el mandato por
el que‘se encomiende a una persona verder estupefacientés

a estudiantes universitarios.
B) Elementos de validez: Capacidad y Forma.

'Inicialmente,_es necesario dejar apuntado, gue en re
lacién a la ausencia. de vicios en el consentimiento ( —
error, dolo o mala fe, violencia y lesién), y la licitud
en él objeto, motivo o fin del contrato§ los cuales Si--—
guen las reglas generales y por lo tanto no sufren modi--—

ficacién alguna en .este contrato.
a) (apacidad,

En este contrato los principios sopre la éhpacidad -
operan en forma diversa segin se trate del mandante o del

wandatario.

-En cuanto al mandante requiere la capacidad normal -
de ejercicio para celebrar este contrato, pero también --
pueden celebrarlo los menores de edad y 1os incapaces, ~=

por conducto de sus representantes legales.
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Ademéds se requiere que el poderdante tenga capacidad
para ser titular de los derechos y obligaciones gue le ~-
origine el ejercicio de las facultades conferiaas al man-
datario. Por eso, s86lo una personsa ae nacionalidad mexi--
cana (si es sociedad depe tener cliusula de exclusién de
extranejros) puede celebrar el contrato de mandato para -
que otra adgquilera a su nombre un inmdeble ubicado en zo--

na prohibiaa,

Por dltimo, también es necesario gue el mandante ——-
‘tenga la capacidad especial respecto & los bienes en re--
lacién a los cuales se refieran los actos juridicos que -
realice el‘mandatario, si- se va a disponer de ellos. Asi
ge requeriréd que el‘mandante sea propietario del bien si
encarga a otro su venta, o que pueda disponer del uso, o

uso y goce si encarga el darlos en ariendamiento.

-En cuando al mandatario, para determinar la caQaci——
dad que reguiere debe distinguirse si el .mandato es con -

representaczén o sin representacién.

S1 el mandato es con repxesenta016n, el mandatario -
sélo reguerird de una capacidad general de eJer01c10, ya
que todas las consecuencias de los actosS que realice se -

imputardn directamente al mandante.

S5i el mandato es sin :epzesentacién; el mandatario -
requeriré, ademds oe la cépacidad de ejercicio para poder.
actuar, de la capacadad de goce'necesaria para poder ser
titular en Lo personal de los derechos y obligaciones gue

se originen de los actos que 1ealice en su Bropio nombre.

b) Forua.

La ley sieasnpre exipe una forma determinada para la ~

celebracién valida de este contiuto., Debe sex'otoxgado en
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forma verbal o por escrito. o
861lo puede celebrarse verbaluente, si el interés del nego
cio excede de coscientos pesos (art. 2596), pero debe ra-
tificarse Qof escrito antes de gue concluya el negocio pa
ra el que ge otorgd, y no se requiere gue haya testigos -
(art, 2552).

La minima formalidad si el interés cel negocio exce—
de de doscientos pesos jero no llega a cinco mil, es gue
debe constar en escrito privado y ante dos testigos, sin

 requerir la ratificacién de firmas (art. 2556).

Por Gltimo, devbe constar en escritura pivlica o en -
documento pravado firmado ante dos testigos y ratificadas
las firhas del otorgante y testigos ante notario, juez o
autoridud amuinistrativa ante quien Se vaysa & hacer valer
el docwnento.:

a) Cuando sea general. b) Cuando el interés del negocio
para el que se confiere llegue & cinco mil pesos o exceda
~de esa cantidad. ¢) Quando los actos que deoa ejecutar el
gandgatario & nomorse dei‘manqante, deban constar para su -
validez en escrituxa phoblica conforme & la ley. (art., =

2555).

La falta de forma en los términos indicados, producse
la nulidad relativa ‘del contrato,‘ya que pucde confirmarse
el acto ddndole la forwma omitida (art. 2231), wla accibn
¥y la excepcidn de nulidad por falta de forma compete a —-—
todos los interesadost (art, 2229). La ley reputa intere~
sado adends del mundante y mandatario, & los terceros que
hayan tenido relacidén con éste, si procedieron de buena -
fe (azt. 2558 en seniido contrario). Hay que tener piesen
te gue si la voluntad de las pertes consta de manera fe-—

huciente, cualquier inveresado puede exigir gque se le Qe
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al contrato la forma omitida (art. 2232).
3.~ Clases de mancato,

Nuestro ¢6édigo Civil regula tres especies de mandato
a saber:

A) Mandato representativo o con poder de repre-
sentacién.

Este manaato, es aguél en el cual el .nandante otorgu
facultades al mandatario para que éste actle en nombre —-
del primero y, por lo tanto, los actos que realice el man
datario repercutirdn inmediatamente en la persona o patri
monio del .nanuante, gu.ien debe cwnplir con todas las obli '
gaciones gue a@quél hubiere contraido dentro de los limi--
tes del mandato (arts. 256V y 2581).

B) Mandato sin representacién, sin poder, con -
. representacién indirecta, "IN NOMINE PROPRIO"
o manaato del testaferro. (120)

Los mandatos sin representacidn son aguellos en que
se pacta gue el mandatario deberd obrar & nowmbre propio -
¥y por lo tanto los efectos del contrato repercutirédn en -
forma mediata en el patriumonio del mancante, en virtud --
de gue se estd actuando por su cuenta, nero no inmeaiata-
gnente. pn este caso, el manaante "no tiene accibén contra
las personas con guienes el mandatario ha contratado, ni

éstas tampoco contra el mandanter (arts. 2560 y 2561)
C) Manuato Judicial.

ks aquel en el cual se le confieren facultades al --
mandatario para actuar en procedimientos judiciales, A .-
este contrato se le apiican las mismas reglas gue al man-
dato coumfn, con algunas excepciones. (121)

4.~ Obligaciones y derechos del .sanuante y el wdnda-
tario con relacidn a tercero,
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nespecto de btercero son muy distintas las relaciones

segin gue el manuatario oore en representacidn o sin ella

1.~ Cuando el mandato es representativo, las relaclones -
86lo se vérlfxcan entre el representado y el tercero que
con el manoatario negbcid (axts. 2581 y ss). RExcepcional-
mente el mandatario représentante puede quedar oblligado:

&) Cuando garantizd la actuacién de su mandante; por
_ ejemplo cuando resulta fiador.

b) Cuando sBe encuentra en ia hipbtesis previsté en —~
el articulo 2586, o sea cuando se exceda de susg faculta—-—
'des, con la consecuencia de ser reésponsable frente a ter~
ceroc aé_los dafios y perjuicios gue le ocasionare la ausen
cia de ratificacién del mandante, con la condicién de que
ese tercero ignorase gue el manoatario traspasaba los 114
mives del mandato, o sea que nublere actuado de buena £é.
. Cuando el tercero negociare con el mandatario que se exce
did en sus facultades, carecerd de accidn contra éste si
le nupiere dado a conocer cudles fueron las Pacultades ~-
otorgadas, ﬁArts. 2583 y 2584)

Respecto al mandatc yepresentativo existe la siguien
te tesis jurisprudencial:

#wEl tercero cbnxratante deve enterarse 48 las facul-
tades conferidas al menaatarioc por el mandante., El terce-
ro gue contraté con un apoderado estéd obligado a conocer
ios téruinos wel anancato, porque si el amandatario traspa-
sa los limites del mismo, los actos gue ejecute a nombre
del mandante son nulos, segin lo establece el articulo —--
2583 del 06digo Cavil...w (122).

2a- cuéndo el mandato no es representativo, 86lc el mwan==-

datario es titular de los derechos y de las obligaciones
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frente a la persona con la gue negocia; el mandante quedas
ajeno a la relacidén frente al tercero. (Art. 2561). En —-
este caso no se presentan los problemas originados por el
exceso o defecto de las facultades otorgadas, pues obvia~

amente asi lo impone la naturaleza de tal relacién.
5.~ Mandato entre cényuges.

Confdgme al articulo anteriormente vigente 174 del -
CédlgO‘CiVil, reformado por Decreto publicado en el Diae—-
rlé.oflcial de la Federacibén del 31 ae dic.emore de 1y74,
se estaplecia que? "la mujer necesita autorizacién judi--
‘cial para contratar con su marido, excepto cuando el con~-

trato que celebre sea el de manoato.

Conforme a lo anterior, veiamos que el legislador no
aistinguia soobre si el manaato aeonfia o no ser representa-
taivo, por lo ¢ue se podfa afirmar que la uujer no reque--
ria de aucorizacién Judlélal para celebrar con su marido
w mandato " 1n nomine proprio".‘Entonces, eran aplicables
los prancipios de la interpretacién éxtensiva, de que don
de hay la misma razén depe haper la misme solucién y la -
de que cuzndo el legislador no distingue no devemos de --

aistingulr,

' Actualmente ya no nay ese problema, ya que por dicho
Decreto el articulo 174 estaolece; "Los cényuges requie-—-—
ren autorizacién Judicial para contratar entre ellos, ex-
cepto cu&hdo el contrato sea el de .ancato para pleitos

¥y cobranzas o para dctos de administraciém,

(L20).~ tn ésta forma denominado . por Planiol; y en nues--
tro Derecho pur el Maestro Sfncnez Medul. —op Cit,
pig. 233
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Como vodemos observar, anteriormente la mujer reque-
ria de autorizacibén judiciel para contratar con su mari--
do; actualnente A&nbos cényuges requieren de autorizacidn
judicial. También se estanlecia gue no se reguerfa de au-
torizacién judicial cuando el conbtratd gue se celebrara -
fuera el de mandato. Actualmente se especifica que el con
trato de mandato debe ser para pleitos y cobranzas o para
actos de administracién, para que no se requiera de auto-

rizacién judicial.
6.~ Limitacidén de la representacidén indirecta.

J. Gaspar Alfaro (123) nos dice.que dentro de las po
sibiliidades gque la relacidén entre el »representante y el
representado indirectost puede revestir, se puede limitar
la actividad de aquél a una mera posibilidad de ejercitar
o no el encargo recibido; es agui donde se plantea la ex-
tensién de la nrepresentacidén indirectar, y se resuelve -
en una bifurcacién entre aquella que se basa en una mera
autorizacién (124), y la gque corresponde a una veraadera
obligacibn, couo es la que se establece en el mandato vin

no.atine propriov,
7.~ Terminacién del mandato.

Las causales de terminacién del conirato de mandato
Se encuentran contenidas en los articulos 2535 y siguien-

tes de nuestro ¢bédigo Civil.

La revocacién del mandante y la renuncia del manaata

rio extinguen el contrato. Sin embargo no siempre es opor

(121).~ Vid, in extenso.- ZAMORA Y VALENCIA, Miguel Angel
Op.Cit.-PégS. 195 y 196-
(122).~ Direoto. 2889/1958.~Antonio Lukini Génzalez,-Re~-
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tuno que se verifique la extincién, por ello, afin cuando

el articulo 2596 reconoce la revocabilidad por el mandan-
te cuando y gdmo le parezca, limita tal posibilidad en —-
"aguellos casos en que su otorgamiento se hubiere estipu-
lado como una condicién de un contrato bilateral o como un
medio para cumplir una obligacién contrafda". Esta excep-
cidn se hace extensiva a la renuncia del mandatario (men-
dato irxevocable). La contravencién a lo dispuesto por ég
te articulo hace responsable al autor del acto de los‘da—

flos y perjuicios que se causen,

II.- EL MANDATO SIN REPRESENTACION EN EL DERECHO POSITIVO
MEXICANO.
Siendo el mandato la figura tipica en la que méjor -
encuentra lugar el poder de representacién, bien puede ~-

afirmarse que en este caso coexisten dos institutos:

la. Una relacién de mandato, por la gue las partes se --
obligan y se facultan.
2a. Un poder de representacién, por el que el mandante -
i autoriza al mandatario a realizar, con respecto de -
terceros, los precisos actos juridicos que se le en-
cargan, d4ndose las especificos efectos que produce
la representacién Unica y exclusivamente en la perso

na y el patrimonio del representado.

No Bsiendo esencial al mandato la figura del poder, —

en nuestro Derscho Positivo se ha reconocido la actuacién

(+).~ suelto el 22 de agosto, por unanimidad de cuatro vo
t08...32. Sala.-Boletin 1960.
(123).- Op.Cit.~ Pdgs. 313 y siguientes.
{124).~ La autorizacién como figura especial del Derecho
Civil ha sido ampliamente estudiada y desarrolla-
. da por los tratadistus alemanes, al grado que, —-
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del mandatario "in nomine proprior.

El ¢édigo Civil vigente para el Distrito y Territo-—-
rios Federales nos dice, en el articulo 2560: "El mandata
rio, salvo convenio celebrado entre é1 y el mandante, po-
dré desempetiar el mandato tratando en su propio nombre o

en el del mandanter,

De)aqui resulta gue, independientemente de que exis-
ta poder o cldusula expresa de la actuacién.en nombré pro
pio del mandatario, sigue existiendo el mandato. La pre—-—
gunta se nos plantea con motivo de la redaccién de‘ésta -
precepto es la siguiente: (udl debe ser la actuacién del
mandatario a falta de convenio expreso con su mandante?.
El poder de representaci’n no puede quedar implicito, o -
sea, darse por conferido; pues aquéi no siendo esencial -
al mandato, nada autoriza a'presuponerlo; pareceria que -
en éste supuesto la opcidén cdrresponde al mandatario en--—
tré celebrar el negocio en su nombre o-en el de su mandag
te.

Congruentes con nuestras anteriores reflexiones so-—
bre el poder de representacidén, podemos decir que precisa
mente éste debe constar en forma'expresa_autbrizando al -
mandatario, y esta necesidad se ve cdrrbborada en aten-——
cién a la extensién que la ejecucién del encargo pueda --
revestir, pues deberdn cumplirse con las formalidades exi
gldas en atencién a la naturaleza del acto que las partes
pretenden lograr. EIlo nos lleva a afirmar que a falta de
convenio expreso, el mandatario deberd obrar a nomore pro
pio; sin embargo, sabedor el mandatario de los efectos --
que tal actuacién le implicarén, es conveniente gue antes
de gomenzar la ejecucién del mandato se provea del podexr

correspondiente, pues sélo asi vendrdn a ser védlidos fren
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te a terceros los actos en los que el mandatario gquiso —-
actuar como representante. La no coincidencia entre la ~
voluntad del mnmandatario de obrar como representante, y la
exteriorizacibén de la misma frente a sus cocontratantes,
cuando actde en nombre propio, debe decidirse a favor de
aquéllos, (125)

El articulo 2561 de nuestro Cédigo Civil nos dice: ~
wQuando el mandatario obra en su propio nombre, el mandan
te no tiene accién contra les personas con guienes el man
 datario ha contratado, ni éstas tampoco contra el mandan~

“ten, '

En éste caso, el manuatario es el obligado directa--
mente en favor de la persona con quien ha contratado, co-
mo si el asunto fuera personal suyo. Exceptiiase el caso -

en gue se trate de cosas propias del mandante. .

Lo dispuesto en éste articulo se entiende sin perjui

cios de las acciones entre mandante y mandatarion,

(+).~ entre ellos, la representacién viene & ser una espe
cie de autorizacién. '

(125).~- Este articulo 2560 se inspird en el respectivo --
283 del ¢édigo de Comercio mexicano, gue dice: n
El comisionista, salvo siempre el contrato entre
4l y el cowitente, podréd desempefiar la 'comisién
mercantil' tratando en su propio nombre o en el -
de su comitente!',
En nuestro Derecho Mercantil aparece tanbién el -
silencio en éste punto; Felipe de J. Tena se ad--
hiere a que en tal supuesto, el mandatario o co--
misionista deberdn actuar en nombre propio.-tDere
cho Mercantil Mexicanow.-Tomo 1l.-Porrha,-Pdg. 321
MEXICO, 1438 ~ :
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Este articulo 2561 es copiam textual del 1717 del -~-
0édigo Civil Espafiol (126)(127); el comentario gque de &1
hace Manrgsai reconoce que tal precepto no tiene preceden
tes ni en el Dereche Romano ni en 1las Leyes de Partida, -
8in embargo, "por la esencia de ser el mandato desde sus
origenes una relacidn de confianza, y de tener hoy en dla

la idea de representacidn, no iesulta exdtica su regula--
v ¢ibmt, La excepcidn cdnteniaa en el peniltimo pérrafo del
citado precepto, tiene sus antecadenteé en las doctrinas

gustentadas por el Tribunal Supremo. (128).

IIT.~ MANDATO PARA ENAJENAR # IN NOMINE PROPRIOM.

conforme al artfculo 2546, por 6l mandato el manda--
tario se obliga a ejecutar por cuenta del mandante los -~-
actos jurfdicos pue éste le encarga. Los actos juridicos
gque cueda obligado a realizar pordrdn ser de aisposicidn,

adjuisicién o de administracién.

El problema cue debemos diluqiaax con gotivo de éste
cago de mendato es el sigulente: Qué ocurre cuando el man '
aatario enajena a su contrapérte un derecho o un bien del
cual no se le ha transmitido previamente la tltuiaridad'o

el dopinio sobre el .0iB.wo? ' ’

Bl obstéculo se na guerido salvar de .uy diversas for

mas, ’

(126) .— BONET KAMON,Francisco.-'Cgédigo Civil comentador .-
Aguilar.- Pigs. 1353 y 12354.-MADRID,1972.-Vid. ~-
Claxet y Marti,Powmpeyo.~ *De la fiducia y del ~-
truste .- Bosch.-Pig. 18.-BARCELONA, 1946.

(127).~ P3RE2 3ONZALEZ Y ALGUER, en el mismo sentido nos

dice: "El concepto de la representacién indirec~~-

ta, tal y como la expone el texto, tiene fiel re-

flejo en el artficulo 1717 del Cédige Civil Espg——
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Se ha dicuo gue existe un traspaso directo de quién
es verdaderamente titular a la contraparte del mandatario;
éste Ultimo sélo viene a cunplir con el encargo recibido.
(129). Contra ésta opinién otros afirman que debe existir
una previa transmlsléh, que se realiza por virtud de un -
negocio abstracto, de transferencia causal y tipico; y —-—

otros ven en é1 un negocio fiduciario., (130),

Bl prancipio en nuestro Derecho Positivo viene a ser
que el mandatario se obliga personalmente con su contra--
parte, "como si el asunto fuere personal suyo'. Bxcepta
nuestro ¢édigo el caso de gue se trate de cosas propias -
del mandante y 1qs terceros, o sea, los efectos tendrén -
que ser los mismos gue si se tratara de un mandato repre-
sentativo; en consecuencia, si el mandatario enajena en -
nompre propio cosas propias del asandante, la ley hace que
los efectos se produzcan directamente en el patrimonio del
mandanse y que el mandatario no quede obligado personal--

neate hacida los terceros.

Objetivamente parecerd que la operacién del nanaata-
rio resultarf{a una venta de cosa ajena, pues por el man--
dato no se transfiere el dominio, pero ello es sélo apa--—
rlehcla, pues la enejenacibén se hace con autorizacién del

titular,

(+).- nol, en el gue claramente se especifican los supues
tos y efectos de tal fendmeno juridicom .-ENNECERUS.
0p.Cit.-Pdg. 242.

(128).~ MANKESA Y NAVARKO, José Maria.-»Comencarios al (6

digo Civil kspaiiolr .~Tomo XI.-Pdg. 474.-MADRID, -
1905.

(129).~- "En el caso ael mdncato de venta, el representan-
te no se hace propisturio del objeto entregado, ~
81n0 que la enzjenacién la nace wmds bien con con-
sentuniento del btitularm ,-ENNECEKUS.-Op.Cit.-Pig.
241
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Se linita notaolemente el campo de accién del manda-
to para enajenar bienes inmuebles en nombre propio, pues
por motivos de seguriuad en el tréfico annobiliario el —-
tercero se informe del titular apatente, ve en é1 al pro-
pietario registral del bien que pretende adquirir y la —-
personé‘del manaante no podra quédar_oculta, desvirtudn--
dose de ésta manera la intencién de la persona que quizo

enajenar por otro.

Francisco Bonet Ramén, en su comentario & la excep--
‘cién contenida en el citado articulo 1717 del (¢8digo Ci--~
"Vil Espaiiol, nos dice gque es éste supuesto un caso de lo
que. en doctrina se denomina: » Contemplatio dominii ex re
vel facttiis circunstantiisn, o de poder por apaiienqia.
(131) '

Pese a que nuestro Derecho Civil no ha regulado los
negocips fidﬁciarios, no vemos en este supuesto tal fené-
meno. En aquéllos el fiduciante transamite realmente el —-
‘dominio‘del bien al fiduciario; en el trdfico éste y s6Lo
él{ es quien se obliga frente a sus contrapartes, gue son
terceros respecto al fiduciante; de\qoﬁde resulta que en
la excepcidn que estamos analizando no se negocia con co-
sas propias del fiduciante, sino con cosas propias (en --

'propiedad fiduciaria) del fiduciario, (132)

El articulo 2280 de nuestro C¢6digo, en su fraccidén -
segunda, pronibe a los mandatarios la compra de los bie--
nes de ‘cuya venta o administracién se hayan encargados, -
7. el articulo 2282 sanciona con nulidad del acto la con--
travencién del articulo anterior, bien sea gque se hubiera
efectuado diiectamente o por interpéaj.ta persona, i‘al pro
nibicién se hace extensiva a la materla mercantil, donde

el articulo 299 del (6digo de Comercio, a propésito de la



- 93 -

Comisiin mercantil, nos dice: "ningin comisionista compra
réd ni para 8f{ ni para otro lo que 8e le hubiere mandado ~
vender ni venderé lo que se lela mandado coaprar, sin oon

8entimiento expreso del comitenten,

Para concluir sobre el apartadotercero del artficulo
1717 del cddlgb Civil Espaﬁol, y como comentario aplica--
ble al pendltimo pérrafo del articulo 2561 de nuestro €4-—
digo Civil vigente, recordemos lo que nos dice Pérez Gon-

z8lez y Alguer:

"El apartado tercero del articulo 1717, al exceptuar
de la limitacién de efectos de la representacién mediata
entre representante y tercero que con 4l conxrﬁten, el ~-
caso de gue se trate de cosas propias del mandante, sepia-
la una figﬁra espacial que puede calificarse de autoriza-
cién para obligar a un tercero por virtud de contrato en
nompbre propio. En todo caso se trata de una desviacién --
con respecto a las caracteristicas y efectos normales de
la representacién indirecta, que en este.caso singular -—
~cuando se traté de cosas propias del representado- surte

iguales efectos que la representacidén auténtica, (133)

IV.- DISTINCION DEL MANDATO "IN NOMINE PROPRIO" CON OTRAS
FIGURAS AFINES:

1.~ Estipulaciones a favor de terceros (véaée supra,
capitulo II, ndmero V, inciso 5).

Los efectos que este contrato produce presentan cieg
ta samilitud con los propios del mancato sin representa--
cién, pero claramente se dlferencian. Bl manadante no vie—
ne a tlguzar en el contrato, pues el mandatario sin repre
~ sentacifn obra en no.abre.propio; en la estipulacién a fa-

" vor de tercero, la persona de éste Gltimo (el tercero) ~-
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aparece expresamente en el mismo. (134)
2.~ Gestién de negocios ajenos,

La difexencia fundamental en nuestro Derecho, entre
el mandato "in nomine proprio* y la gestidn de negocios,
radica en que en ésta Wltima no existe un contrato. Asi -
lo preceptia nuestro artfculo 18Y6: “"El que sin mandato y
sih estar opligado & ello Se encarga de un asunto de otro,
debe oprar conforme a los intereses dei duetio del nego-—-
cio", Bajo el requisito de gque el negoéio hubiere sido G-
- tilmente gestionado en favor del duerio, se impone a éste
el cunplimiento de las obligaciones qgue el gestor huoiere
contrafido en. su nomobre y & pagarle los gastos (véanse ar-
ticulos del 1903 al 19v5).

La gestién de negocios ha rec1pido el nomure de man-
dato oficioso. El articulo 1906 establece: "La ratifica—-
cién pura y simple del duefio del negoclo produce 0408 —-—
los efectos de un amendato. La ratificacidén tiene efectos

r1etroactivos al dia en que la gestién prancipior,

(130).- ALFARO J, Gaspar.-0p.Cit.-Pdga. 313 y ss.

(131).- BONET KAMON,Francisco.-0p.Cit.-Pdg. 1354.

(132).~ Si el fiduciante no transmite nada, sino tnica--
mente otro adquiere por cuenta de &1, no se da --
una 1elacibéf fiduciariat .- ENNECERUS.-0p.Cit.- —-—
P4g., 81

(133).- ENNECEHKUS.-0p.Cit.~Pdg. 242.

(134).~ Véase THABUCCHI.-Op.Cit.-Pig., 192, nota 45;DIEZ -~
PICAZO.-0p.Cit.-Pdgs. 270 y 271,.,-Cfr. art, 1411 -
ael Cédigo Civil Italiano.

(135).~ La gestién de negocios Se na eguiparado a una re~
presentacidén de intereses d4jenos.-— MESSINEO, nos
dice: »,,,el que dicna representacién de intere-—

. ses tenga por fuente la Ley, no pasta para asimi-
larla a la representacién llamada legal, la cual,
como veremos, es representacién directa (o sea --
propia)" ,~0p.Cit.~-P4g. 408.
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Estas disposiciones son und excepcién a los princi-—
p108 generales en materia ae 1epresentacién voluntaria., EL
articulo l8uu (ver, Capitulo II,ndmero VIII) muestra gue
las posibilidades para contratar consisten en gue proceda
a ello personalmente o por wedio de otro legalmente auto-
rizado; el articulo L8JULl pronibe el »contratar a nombre -
de otro sin estar autorizado por 61 0 por 15 leyv; y el ~
opbscuro artficulo 18u2 sanciona con nulidad los contratos
celebrado & nomore de otro por gquien no sea su legitimo -
representante, a menos gue la persond a cuyo nombre fue--
ron celebrados Los wratifique antes de que retracten por

la otxa parte.

Los efectos de un negocio Gtilwente gestionado a fa-
vor del dominus o duefio del negocio, vendrin a ser Simi-—-
lares a los que hubiere producido un poder de representa-
cién o um "representacidén indirectar . Se puede afirmar (ue
careciendo el gestor de facultades representativas volun-
tarias, queda, sin eanbargo, legitimado par el-ordén Posi-
tivo para realizar actos juridicos eficaces en la 6rb;ta
ajena. (135)(136)

A ugayor abundamiento, esto nos comprueba porque el -
gestor puede ain actuar contra la voluntad real o presun-
ta del duero del negocio y, pese a ello, pueae guedar even
tualmente obligado éste para con aquél (ver: ARTs. 1899,
1yu% y 1907). ELl Derecho, por equidad, ha querido que la
persona que actia en interés ajeno en vistas a procurar -~
provecno o utilidad y que La obtenga, no guede perjudicas
do como contrapartida de un enriquecimiento 1legitimo del
sujeto ael interés, No queaa de por .n4s apuntar, gue la —
actuacién del gestor pudo naber sido motivada por un ver-

dadero desanterés que la vida social mpone, pero, en il
tiples ocasiones sélo resulta ser quien se iptyomete -
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e asuntos ajenos habiendo oposicién del duefio del negocia.

Se dice gue loe efectos de la gestién de negocios —-
son sumilares a los del mandato, en atencién a'que el due
fio ae un negocio Gtilmente gestionado, serén en guien re:
caigan los efectos definitivos del acto. (137)

Si el gestor actla en nombre propio, los efectos, en
un primer momento, se producirén en él; aqui radica el --
punto de sig¢11tud con la situacién del mandatario win ~-
nowsine propriot. Si el gestor actlia en nombre de otro los
efectos vendrin a ser, pox disposicidén legal, similares -
8 los que hupiera producido un mendato representativo. Pe
ro en ambos supuestos, en atencidén al articulo 1906 (an--
tes fmnscrito), por la nratificaciém del negocio por par
te del dominus se praduce le retroaccién de los efectos -

al dfa en que la gestién prineipié.

Profundizando un poco mAs en la naturaleza juridica
de la gestidén de negocios, vemos como los tratadistas eu-
ropeos ven, en tales supuestos, uns representacibén de in-

tereses ajenos., Asi, Planiol afirma: n...en estos casos —

{136).~ PLANIOL, por su parte setiala: "Pero, ni la ausen-
cia de mandato previo ni ae ratificacidén poste---
rior impiden la existencia de representacidn, siem
pre gue se trate de un acto de gestor de negocios
Gtil sl representado. EL artficulo 1375 del gédigo
Civil daispone, en efecto, que el dueflo del nego--
cio nabrd de cumplir las obligaciones concertadas
en su nombre por el gestor, indemnizado a éste -—-
por todos los gastos, carges y obligaciones perso
neles asumidas, siempre que el negocio hubiera --=
sido corxyectamente administrado. Al atribuir un
‘verdadero poder de representacién legal' a toda
persona gue actie Gtilmente para otra, ese precep
to constituye una importante derogacién a la pro-
nibicibn general de insmiscuirse en los negocios
ajenos, excepcidén oponible aln a los incapaces, ~
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la voluntad del representado esté ausente, no existiendo
representacién de la persona amlentras no .concurre esa —-
voluntad; cuando secede esto, la representacién se retro-
trde & una época anterior como sucede en el caso de la ——

ratiricacién ae la gestién de negocios'. (138)

Messineo, aiferenciando la »representacidén indirectan
de la represenctacidén de 1nteresSes ajenos, apunta: »,..aquf
no se trata de representacién de voluntad (como en la re-
presentacién indirecta, de que se habla en el nimero antg
rior), sino precisamente de representacién de intereses,
en el sentido de gue hay cuidado de intereses ajenos, pe-
ro no empleo de nombre ajeno, como es caracteristico de -
la representacién de voluntadr. (139); Trabucchi conclu--
yes: v, ,..el wandato representétivo, la ratificacién poste-
‘rior ael dominus y la gestidn de negocio ajeno producen -
efectos andlogos pare el dominus; los dos primeros como -
consecuencia de la voluntad del interesado, la tercera por

virtud de la Ley'. (L4V)

(+).~ ya que se realiza independientemente de todo acto -
voluntario, En este sentido no podré interpretarse
sino extensivamente" .Op.Cit.—pdgs. 88 y 89,

(137).~ Para la Doctrina Italiana, la gestisn de negocios
puede servsimplen o "representativar, vSe daré.la
praimera cuando alguno actda, en nombre propio y -
en interés ajeno; serd la gestién representativa

. cuando se observa una "contemplati dominiin fren-
te a terceros, y por tanto, se actia directamente
“en nombre del dominus, Los efectos de una y otra
gestidén son parecidos a los del mandato con o sin
representacién’ .~THABUCCHI.-Op.Cit,-Pdg. 227.

(138).~- PLANIOL.+Op.Cit.-Pdgs. 82 y 83

(139).~ MESSINEQ.-Op.Cit.-Pdg. 408

(1L4V).—- THABUCCHI.-OP.Cit.-~Pdg. 227

{L4l).-. DIEZ PICAZO.-0p.Cit.-pdg. 277

(142)0— IDEM--P&E- 278
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3.- Contrato para persona que se designare, o contra
to por persona a nombrar,

A) Doctrina Espardola.

Segin Diez Picazo, el contrato por persona a nombfar
es aquel en el que "el estipulante se reserva la facultad
o la posibilidad de designar en un momento posterior y --
dentro de un piazo al efecto prefijado a una tercera per-
Sona, que en el mbmento de la celepracién del contrato es

~desconocida o ha guedado indeterasinada, la cual ocupard -
en la 1elacién contractual el ;ugér-del estipulénte, des—

ligndose éste de la mismar, (141)

-La extensién de éste contrato dependerd de las fina-

lidades gue se proponga(n) el autor o las partes.

La primera es una finalidad de gestién o de mandato,
En este caso se traté -segin el citado autor- de‘un fené-
mneno representativo, ven el que el representante actia —-
medibinte una representacién que se mantiene oculta o encu
bierta en la primera fase de la contracién. El tercero ~-
(mandante) que ha de ser el definitivo contratante tiene
1nterés en permanecer oculto durante la primera fase de -
vida del contrato. Por ejemplo: desea ocultar su catego--
ria para evitar que le sea exigido un alto precio: tiene
puddr 0 preju;cios pare acudir a una subasta, el temor de

no ser el .ejor postor, ete.",

La segunda, €8 una‘flhalidad de umediacién. "En el mo
mento de celebrar el contrato el estipulante actia ﬁor su
propia cuanta y no se encuentra ligado con nadig.‘Es un -~
intermeaiario gue espera encontrar en un .gomento poste~——
rior una persona &8 quien ceder el contrato o los bienes -

adgquiridos. Por ejemplo: se compra para revender de inne-
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diato, evitando las consecuencias gravosas de dos trans—-—
mlisiones en orden a triputos, impuestos, etc'. (142) Des-
de el punto de vista jurfdico -nos sigue diciendo éste au
tor- vel estipulante act@a en su propio nomore y para si

mismo, si bien reservdndose la facultad de designar un --
posterior contratante como definitivo destinetgrio de los
efectos ael contrato, Por consiguiente, el estipulante es,
inicialmente, parte en el contrato y queda directamente -
" vinculado por la relacidén contractual, hasta que se haga

“regular y eficaémente la 'electio" o definitiva designa--
cibén del tercero, Si la 'electio' no se hace o no es re--
gular, el estipulante queda como definitivo estipuiante Yy

como definitivo obligado.

Por el contrario, si la designacidén del tercero se -
hace regular y eficazmente, se entenderd gue el designa--
do ha sido el ¥inico contratante y el estipulante quedard
aesligado de la relacién juridica y desaparecerd de la -

escena co.0 81 nunca hubiera estipuladon,

Sopre la naturaleza Juridicé de éste contrato nos -
aice Diez Picazo: "kn la doctrina se ha discutido cual es
la naturaleza juridica de la figura gue nos ocupa y como
puede explicarse, desde el punto de vista de la técnica -
jJuridica, el funcionaniento de la missa, En particwlar, -
se ha discutido si existe un Unico contrato o si hay un -
doble juego de contratos establecidos en forma alternativa".
(Cita a Bnraietti, guien se acoge a la segundo opinién: hay
dos contiatos; uno entre estipulante y promitente sujeto
a condicién resolutoria; otro entre promitente y tercero,
sujeto a condicidn suspensiva). (143)

Le mmyor parte de la doctrina, Sin embargo, propende

a considerar que existe un contrato dnico, y esta es tam-
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hién la soluciép gue parece més conforme con la finalidad

econémica perseguida por las partes,

La especimlidad de los efectos gue el contratp produ
ce ha sido explicaaca desde el punto dé vista de la Iepfe—
sengacidén, dentro de la cual usualmente se le incluye co-
@m0 una variante o una forma de la misma. Se ha hablado --
gsi de una nipétesis de repxesenxac;én extraordinaria por
el cardeter general gue en ella tiene la "conxemplgtio -
dominiir, Sin eubargoe, de una zepresentécién de persona -
indetersninada puede hablarse 8610 en aguellos casos en —-
que la 1elac%ﬁp subyacente entre estipulante y tercero --
sea una relacidén de géstién, gero no obviamente cuando -~
el estipulante sea una persona que actde por su propia —- .

cuenta ¥y en su propio interés,

Por ello. parece mds fdcil construir la figura, como
un contrato con contratantes alternativamente determina-—-
dos,, que produce un to@o’contractugl con dos fases distin
tas: la anterior a la ‘electio', en que el obligado con--
tractualmente es el estipulante, ¥y la posterior a la 'e~-
leétlo'Aen gue el obligado es el tercero designado, si la
designacién se ha hecno regular y eficazmente o continia
siéndélo el propié estipulante si la 'electio! no se ha -
proqdcido 0 ha 8ido irregular. (144)

B) Doctrina y legislacién italiana,

El C6digo Civil Italiano prevé, en sus articulos —-
1401 al 1405, el llamado "Contrato por persona a nombrar.

(143).- 0 sea, la realizacidn por una parte de la condi--
cién suspensiva vendrd a Ser, & la vez, €l presu-
puesto de la solucidn de otra condieidn; o biea,
la condicién resolutoria consistirs
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"Taubién agui nos encontramos ante una lepresenta--~
cién en géruen, gue se perfecciona tras un breve periodo
de faltas de certeza cuando el contratante gue habia ovra-
do a nompre de otro, reservandose el nombrarlo, procede -
en un segundo tiempo a la declaracibn del npmbre, acompa~

nada de la aceptacién de la persona nombradar,

.Como corolario de su comentario anterior, dice Neipp
que existe: "La imposibilidad de perfeccionamiento de la
relacidn representativa cuando no se llega a declarar el
nompre del tercéro interesado por aquel que se habia re-~-
servado el hacerlo. La razén fundamental de esta imposibi
lidad se haya en la necesidad absoluta de la existencia ~
de dos distintos sujetos, claramente individualizados pa~

rd gue se produzca una iepresentacidén cualquierar., (145)

BEs palpaple la vacilacidn con gque se conducen Diez -
Picazo y Neipp para explicar esta tigura, pues reconoeieg
do el primero gue el problesa se na ubicado en una "reprg
sentacidn oculta o encublerta’, llega a la conclusibén de
gue tal concepto es insuficiente, pues no siempre el con-
trato por persona & nombrar tiene por bhase un fenbmeno de
nrepresentacién indirectar, y por ello dice gue " por fa--
cilidadr resulta conveniente construir la figura en los -
contratos con contratantes alternativos determinados, Con
Neipp sucede lo misno, pero prefiere hacer suo del concep

to de vrepresentacidn en gérmenv,

El mandato realizado en nombre propio del mandatario,
puede sger la base da celebracibén de un contrato por perso

na que se designaréd; en otras palabrag: Qué pasaré, si el

(+).~ en la realizacién de la condicién suspensiva,
(144) .~ DIKZ PICAZO.-Op.Cit.-Pigs. 278»y 279.
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mandatario en nombre propio conviene con el tercero con--—
tratante, que éste acepte de aquél la facultad de reser--
varse la eleccién del verdadero contratante en un plazo -

determinado?

El promitente tendrd la seguridad de que, indepen---
dientemente de realizarse o no la eleccién por el estipu~
lante (mandatario), el obligado personalmente hacia é1 es
éste Ultimo, o sea 8i no acepta el tercero-mandante, sélo
el estipulante viene a quedar obligado para con el promi-

tente.

El éstipﬂante, a su vez, confia en que por ligarle -
una reiaclén de mandato, su mandante, en cwaplimiento del
contrato, acceders a quedar obligado hacia el promifente.
El promitente sabe por las declaraciones del estipulanté
gue éste posiblemente actla en definitiva. para otro, y —--
‘que corre el riesgo de quedar definitiva y pérsonalmente

obligado.

.8i el tercero-mandante no acepta, el estipulante man
datario no podrd oponer al promitente el contrato de man-
dato preexistente. No se puede hablar, propiamente, de —--
que existe representacién del tercero-mandante por el es-
tipulante-mandatario, en virtud de que la contempl atio do
minii se’muestra, hacia el promitente, como incierta; a -
éste Gltimo no le es exigido conocer ni la relacién subya
cente, ni menos deducair de ella la existencia de un poder

de representacidén.

Ante las estipdacionetsde las partes, an un mandato -
sin representacién y la celebracién de un contrato por —-
persona & designar, coagruentes con nuestro Derecho posi-

tivo, tendremos que apuntar sus limites.
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Es en el mandato para adquirir donde se nos presenta
ria el problema. LoS contratantes, estipulante y promiten
te, no pueden crear una obligacién a cargo del tercero, -
que en ése primer momento permanece ajeno al contrato. E1
obstdculo se salvaria si siguiéramos la opinién que sobre
el mandato nos ha dado Cariota Feriara, pues consistiendo
éste en una autorizacidén, por la que el autorizante (man-
dante), de acuerdo con su contraparte (mandatario) se a--
propia e introduce preventivamente en su propia esfera el
-‘arreglo que se dard a sus propios intereses, (Por ejemplo
por "constitutwn possesorior anticipado) ello trae la con
secuencia de que al aceptar el tercero (:nandante) se pro-
duce un cambio de »statust, pues la facultad gue se reser
#6 el estipulante se hace efectiva, y el promitente, cum-
pliendo con lo gue se obligé, se liga directamente con el
tercero, Si el mandante no acepta, lo vYnico que queda suE
sistiendo son las acciones de su mandatario, pero éste, -
siendo estipulante en el otro eontrato, continta &efiniti

vamente obligado hacia el promitente.

El promitente tendrd la obligacién de aceptar, lle——
gado el plazo, a la precisa persona que designe el esti--
pulante como su verdadero contratante; aceptando éste, el
estlpulante‘queda desligado de la relacién, Tal viene a -
ser posible esquema que la ejecucién del encargo recibi-~

do por el mandatario puede revestir,

En ai opinién, podrian ser de aplicacién a tal moda-
lidad de nuestras disposiciones relativas a la estipula--

cién en favor de tercero.

El articulo 1869 otorga al tercero el derech> de exi

(145).- NEIPP,Vittorio.-0p.Cit,-Pég. 122
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gir del promitente, salvo pacto en conﬁrario, la presta--
c1én a que Se he obligado. El estipulante, tamnbién podrd
exigir del promitente el cumplimiento de su obligacién de
tener precisamente a ese tercero como el cocontratante de

aqguel.

Bl artfculo 1870 no es obstdculo, a mi parecer, para
lograr tal finalidad por las'partes. Dice: vEL Derecho de
tercero nace en el momento de perfeccionarse el contrato,
SALVO LA FACULTAD QUE LOS CONTRATANTES CONSERVAN DE - IMPO-
NERLE LAS MODALIDADES QUE JUZGUEN CONVENIENTES, SIEMPRE -
QUE ESTAS CONSTEN EXPHESAMENTE EN EL KEFERIDO CONTRATO-.
Bs cierto que al perfeccionarse el contrato entre estipu-
lante y promitente no sabe &ste, a ciencia cierta, quien
es la persona individualizada o tercero que se aprovecha-
ré4 de la estipulacibn, en otras palabras, quien yendré a
ser el fécultado; pero ﬁrecisamente la modalidad viene a
consistir en que es el estipulante quien en el plazo fije
do 1a nombrard, Estos supuestos no implican el que.la va-
lidez del contrato quede al arbitrio.de una de las partes
(el estipulante) pronibido por el articulo 1797 de nuestro
Ccédigo, ya que en ausencia de nombramiento y de acepta-—--
cién del tercero, sdélo é1 (el estipulante mandatario) que
daré_onligado frente a su contraparte, salvo el caso de -
que se haya convenido la sujecién del contrate a una. con-
dicadén potestativa (1a aceptacién del tercero-mandante) ~

como requisito esencial de validez.

Reconocemos que el probleme mds diffcil es el de di-
lucidar si en el contratc por persona a designar existe -
uno o varios contratos,

Se podrie afirmar que al aceptar el texcero se formaria ~

un nuevo contrato, pudiendo gueaar el esguema de la Bi--—-
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gulente manera;
lo.~ Un contrato entre estipulante y promitente.
20.- 0tro entre el que acepta la estipulacién y el promi-

tente.

Si se tratara de dos contratos resultaria indtil %al
actuacién del mandatario "ain nomine preopriow, y ello con
vistas a la finalicad econdmica que se persigue, pues —--—
perfectamente diferenciados los derechos adquiridos por el
estipulante-mandatario a su propio nomore, podrian ser ce
didos al tercero-mandante, en cumplimiento de las obliga-
ciones contraidas en la‘xelacién subyacente de gestién —-

(mandato),
C) Derecho Positivo Mexicano,

La forma en que se puede hacer constar la modalidad
a‘la cual nos hemos estado refiriendo, por parte del man-

' datario que actda bajo su propio nombre puede ser, en ——-—

nuestro Derecno, el de un contrato preliminar de promesa,

Su fundamento positivo: articulo 2243 y 2244.

Por disposicién legal, la promesa sélo dard lugar a
obligaciones de hacer, consistentes en celebrar el con---

trato respectivo de acuerdo con 1o prometido.

¥l mandatario se obligard con su contrapérte a reali
zar, una vez liegado el plazo, el contrato, pero con la -
posibilidad de aquél de nomprar, si resulta conveniente,
otra persona que quede en su lugar. Este vendrd a ser el
mzndente, La realizacién del encargo encomendado al man~-
datario por el mandante viene a ser la celebracién de un

acto Juridico: el contrato de promesa,

Précticamente poco le iaportard al promitente gue se

haga o no la eleccién, pues siempre tendréd la seguridad -~
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de tener al promitente-mandatario como contratante perso-
nalmente obligado; puede usimismo convenirse que a la ce-
lebracién del contrafo definitivo el mandatario se consti
tuya en obligado subsidiario (Vgr. el fiador) o codeudor

soligario en las obligaciones de su mandante,

V.- EL MANDATO "IN NOMINE PROPRIO" Y LA SIMULACION.~ LA -~
INTERPOSICION KEAL DE PERSONA.
La figura del mandatario en nombre propio se ha con-
fundido con la simulacién y con 1l& persona interpuesta, -
Se ha gquerido aplicar a los mencionados institutos las -—

m1smas consecuencias. (146).

La Doctrina moderna y en especial la Jurisprudencia
espariola, han distinguido & los supuestos del mandato sin
representacidén, debido a su distinta naturaleza y efectos

que producen. (147)

Por influencia de la doctrina francesa, y el desarro
1lo que en aquel Estado ha tenido el contrato de préte-—-
nog, se han confundido las nociones del mandato sin repre
'sentacién con una "sigulaciémt permitida en Prancia., En -
Derecno Francés se ha caracterizado la actuacién del pres
tanompre o testaferro cowo un claro supussto de simula~--—

¢ién por parte del mandatario. (148)

Bl artfculo 2180 de nuestro (6digo Civil dice; "E8 -
simulado el acto en gue las partes declaran o confiesan -
falsamente lo que en xealidad no ha pasado o no se ha —-—

convenido entre ellasw,

Depe distinguirse el concepto de simulacibén del de -
disimulacién., Simular implica aparentar lo gque no es real,
lo que no existe., Disaimular consiste en ocultar lo que --

exi1ste, en oculbar Lo real. Elemento unificador de ambos
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conceptos es el engafio, pero la gravedad de éste es auy ~

distinta.

En la simulacién hay una discordancia consciente en-
tre el querer interno y la wmanifestacidén del querer; la -
finalidad dé ello consiste en crear una apariencia frente
a terceros. Decimos que es una inadecuacién consciente, -

pues esto es lo gue la distingue del error.

El artficulo 2181 dice: »La simulgecién es absoluta -~
cuando el acto simulado nada tiene de real; es 1elativa -
cuando a un acto juridico se le da una falsa apariencia

que oculta su verdadero cardctem,

12 regulacién normativa sobre la simulacién ha teni-
do como finalidad la proteccién de los derecnos de 108 =~

acreedores y la de los terceros en general.

La simuwlacién absoluta naaa tiene de 1eal, tanto el
actdo oculto como el aparente son ficticios. En la simula-
cibén relativa el acto ostensible o aparente es ficticio y

el acto oculto es real.

El mandato "in nomine proprio" es un acto real: el -
que el mandatario actde por su propio nombre es una espe-
cialidad Yy con esto las consecuancias que produce estdn -~
reconocidas por el ordenamiento positivo. De ahi que se -
pueda afirmar que, en pricipio, ninguna regla de la simu-

lacién debe serle aplicada,

Se hapla, asimismo, de simulacién en la interposi---
c1én de persona (préte-nom, testaferro, fantocne, hombre
de paja, etc); lo que ocurre cuando existe un acto real,
pero la persona del verdadero contratante permnanece ocul~

‘ta.
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La interposicién de persona se divide, a su vez, en
interposicién ficticia e interposicién real. En la prime-
ra debe existir un acuerdo tripartido entre el dominus, -
el prestanombre y el tercero. E;lo no sucede en el manda-

to »in nomine propriov.

El que el mandatario actde por su propic nombre y --
sin dar a conocer al tercero la relacién subyacente que -
lo liga hacia su mandante, es otra especialidad del con--
trato; pero esto resulta vdlido en atencién & que su per-
song se encuenbtra realmente facultada y obligada hacia --

el mandante.

Puede decirse que el mandatario simula su cualidad -

frente al tercero; tal simulacién proviene de un acuerdo

* entre el interponente (mandante) y la interpésita (manda—

tério), pero he aqui lo fundamental, ésta interposicidén -

. es respecto del tercero -como nos dice Ferrara- "una mera

reserva mentaln, (149)

Sobre el mandato sin representacién nos dice'Gutié—.
rrez y Gonzdlez; Wﬁste mandato origina lo que se conoce -
en derecho como 'simulacién por interposicién de persona!'
. .spero esta simulacién no queda incluida entre las que -
se cometen en perjuicio de los acreedores para defraudar-

los' y en vista de la comisién de un hecho ilfcitor. (150)

El mandato sin representacién debe distinguirse de -~

los fraudes a la ley.

Bl fraude a la ley se ha hecho consistir en la réal}
zacién de actos vdlidos gue en su conjunto vienen a resul

tar, o contratios a lo preceptumdo por las leyes imperati

vas o de orden pGblico, o atentar contra su correcta in--

terpretacién. Son maquinaciones encaminadas a producir el
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efecto pronibido. El fraude a la ley no es consecuencia -
directa del oprar del nanuatario a nombre propio. Asimis-
mo, puede presentarse el supuesto de gque se interponga ~-
una persong para eludir una incapacidad especial del man-
dante; pero ello no debe conducirnos a. generalizar que en
todos los supuestos de interposicién se pretende obtener

lo pronibido por la norma.

El principio general gue anima la figura del mandato
en nomore propio es ung interposicién de persona, pero de

una interposiecién real y juridicamente permitida.

El mandatario en nombre propio es realumente un inter
mediario, pero es un contratante efectivo que se convier-
te en taitular de derechos y obligaciones en forma transi-

toria hacia otro en definitiva.

Sabida es la obscuridad con la que los estudiosos --
han analizado la naturaleza del mandato sin representa—-—-—
cién, atribuyéndole el carécter de un mero presta-nombre,
hombre de paja, fantocne,etc.; y 1as consecuencias a las
que hen llegado de querer regular su actividad bajo las -
reglas propias de la simulacidén; tal postura se encuentra
nay en dia superada y se reconoce la autonomia del manda-

to sin representacidn.

(146).~ FERKARA,Francisco.- "La Simulacién en 108 Nego---
cios Juridico# .-Trad. de Rafael Atard y Juan A.
de la Puente.- MADRID, 197L.-Pdg. 213.

(147).~ véase CLAKET Y MARTI.- 0p.Cit.-Pigs. 18 y 18,

{(148).~ véase PLANIOL, Marcel et Georges KIPEHT.-wTraité
Pratique de Droit Cavil Francaist,~Tomo XI.-Se-~—
gunda parte.-Pég. 863.~PARIS,1932.~IDEM:"Tratado
Préctico de Derecho Cavil anncés'.Tomo XI,Pags.
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Reconoce Peirara que las situaciones en que puede ~

colocarse la persongs realmente interpuesta, pueden 'ser:

lo. Bl &nimo de realizar un determinado acto que no
supone en el vagentet una calidad o cualidad especial, co
mo seria el mso de la adquisicidén de bienes o derechos; o

bien:

20. Realizar negocios o actos que requieren por par-
te del vagente" unea posicién predeterminada o preestable-

cida, Vgr, hacer una ensjenacién o una remisidén de deuda,

De aqui derivaria que dicho agente, en su actuacidn
frente a terceros tendria que ser realmente propietario o
acreedor, con el copsiguiente antecedentg de un acto de -
investidura por parte del interesado que lo interpone, co
mo medio de legitimacién en su actuacién, M4&s adelante a-
firma el autor gue e}. primer supuesto viene a ser el del
mandatario "in n.ominé proprio® o sin representacién; en -
la segunda, la persona interpuesta realmente resulta un -
v fiduciariov (151).

La interposicidn real es, para Ferrara, "una combina

cién de actos juridicos+,

VI.- SUSTITUCION Y MANDATO PARA ADQUIRIR » IN NOMINE PRO--

PRIOv .,

Por ser el mandato un contréto intuitu personas, el
mangatario tiene gque realizar los actos encomendados per-
sonalmente; sélo podréd substituilr total o parcialmente el
mandato u otorgar nuevos por cuenta del mandante, cuando

haya sido autorizado expresamente.

ART. 2574.- "El mendatario puede encomendar a un ter
cero el desempero del nandato si tiene facultades ex

presas para ellon
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La interpretacibén de este articulo nos lleva a pen--
sar que no bastan las facultades de un agoderado general
para substituir el mandato; se requiere cléusula especial

por ser intuitu personae este contrato.

La substitucidén puede ser especial, lo que ocurre en
el caso gue el mandante haye seiialado la persona del subs—
tituto o puede ser general, cuando la facultad de desig-.
nar a la persona substituta le corresponda al mandatario.
En éste Wltimo caso, el substituldo no es responsable de
los actos del mandatario substituto, excépto cuando la -
persona elegida sea de mala fe o se halle en notoria in--
solvencia. (Art. 2579).

En la substitucién, el mandatario substituto adquie-~ *
re las obligaciones y dexrechos del substituido (Art. 2576)
Este pierde sus facultades pues ha habido una subrogacién
de persona, Ahora bien, puede ser que a diferencia de la
substitucidén, el mandante faculte al mandatario para otoxr
gar poderes, o sea, que dentro de los actos juridicos que
puede realizar, estdn los de otorgar mandatos o poderes,
En esta caso habrd pluralidad de mandatarios.

Cabe plantear la siguiente interrogante: Puede adqui
rir para si el mandatario los bienes del mannante?; El --
c6digo Civil en todo lo relativo a los administradores,
ye sean estos tutores, albaceas, administradores en sen--
tido restringido o mandatarios, prohibe gue adguieran los
pienes objeto de la administracién (Arts. 569, 571, 572,-
1713, 2280 fraes. I, II, ¥y V, ¥ 2324), expresamente el —-
artfculo 2280 establece:

wNo pueden comprar los bienes de cuya venta o admi-

nistracién se hallen encuargados:
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I. Los tutores y curadores;

II. Los mandatarios;

III. Los ejecutores testamentarios y los que fueren
nombrados en caso de intertado;

iV. Los interventores nombrados por el testador o —-
por los herederos; A

V. Los representantes, administradores e intervento-
res en caso de ausencia;

VI. Los empleados piblicos.w

De esta disposicidn se deduce lo siguiente: los admi
nistradores y representantes deben actuar en beneficio de
Bus representados y se presume que no existe esta inten—-
c1én cuando contratan en nombre propio .y en nombre de su
. represeﬁtanta. Esta presuncidén se desvanece cuande el man
dante faculta expresamente.al mandatario a que adquiera -
para 8L uno o varios de sus bienes., lLa actuslizacidén de -
esta facultad nace gue se lleve & cabo un contrato consi-
go mismo (152).

VII.- EL CONSTITUTUM POSSESORIO (ANTICIPADO).

Como ya hemos sefialado anteriormente, el Derecho Ro-
manc permitif la adquisicién de la propiedad o de la po——
sesién (por tradicidn o usucapién) para otro. Desde gue -
el mandatario recibia por tiadicién el bien de su legiti-
mo titular, su'mandante se convertia no simplemente en ~-
poseedor Bino en propisetario; cuando el bien no era de la
titularicad del enajenante, la tradicidén al mendataric --
implicabae la adquisicién para el mandante de la posesién
y cuamplide cuenta del término de la usucapién, lo vendria
& adquirir en propiedad (153).

Se hua hablado de une obligacién del manastario en el
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sentido de tolerar la substitucién por el mendante, para
el efecto del ejercicio de los derechos de crédito deriva

dos de la realizacidén del mandato.

En el Derecno Italiano (154) se reconoce que las co-
sas muebles que el mandatario haya adquirido en ejecucién
del mandato pueden ser objeto de reivindicacidén por parte
del mandante y que si se trata de bienes inmuebles o mue-
bles inscritos en kegistros Piblicos, estar4d el mandata—-
rio obligado a efectuar la transferencia. Con ello, se ha
enfocado el problema en tratédndose de bienes .mebles no ~
sujetos a especifica publicidad: se ha concedido accién -
relvindicatoria al mandante contras las adquisiciones ———
efectuadas por su mandatario en cumpllmieﬁto del encargo
recibido y ello pese a la no transferencia posterior por
paite de éste Gltimo. Debido a ello, Cariota Ferrara, ha
definido al mandato de la siguiente manera: "es una auto-
rigacién por medio de la cual el autorizante se apropia e
introduce preventivamente en su propia egfera, el arreglo’
que se daréd a sus propioss intereses por el representado -

(155) en relacién a la contraparter (156).

(150) .~ GUPIEKKEZ Y GONZALEZ; krnesto.-"Derecho de las --
Obligaciones" ,~Cajica,-Pyeble, 1980.=Pdg. 291

(151).- PEKhARA.-Op.Cit.-Pdgs. 288, 289 y 290. .

(152).~ Sobre la naturaleza juridica y la posibilidad —w-
de la realizacién del contrato consigo mismo, ver
Tomo I de 1la Teoria General de las QObligaciones -
de Menuel Borja Soriano, Edit. Porrda.-MEXICO, ~-
1982.-pPdgs. 253 y sig.

(153).- Ver, Capitulo I, nimero I.

(154) .- véase, NEIPP, Vittorio.-0p.Cit.-Pdg. 143; y arti-
culos 17ub y 1706 del Cédigo Cavil Italiano.

(1%5).- Es pertinente hacer una observacién: autorizante
viene 2 resultar el mandante y autorizdo, su man-
datario. Luego para ser congruentes con estas i~-
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En el Derecho Alemén pnnecerus llega a la amisma con-
clusién, bajo otras consiaeraciones: vlae forma en gue se
halian situados los intereses en los casos de epresenta-
cién indirecta exige, por regla general, gue los derechos
reales -adends de las pretensiones obligatorias contra el
representante- se confieran inmediatamente al comitente,
Siempre y cuando sea posible conforme al ordenasiento ju-
ridico, esto es, sin acandonar la aistincién con respecto
a la representacibén auténtica. S6lo de ése modo el comi--
tente gueda cunierto para el caso de concurso del repre-—
sentunte indirecto y contra los embargos de los acreedo--

res del mismov. (157).

ks necesario dejar ajuntado, que en el articulo 2561
de nuestro C6digo Civil vigente contiene el principio ge-
neral de que el mandante gueda extratio al contrato reali-
zgdo " in nomine proprior por el mandatario. De aqui deri-
vamos que el manaante no pueda ejercitar ninguna accidén -
contra los terceros y que é8tos sélo la podrén ejercitar
contra el mandataric y no contra el mandunte, Sin embeair--
80, quedan vigentes las acclones entre mandante y manda;—
tario (Wltimo pdrrafo del a.rticulo. 2561l) y con fundamento
en ellas el manuante puede obligar a su mandatario a que
le ceda las acciones contra el tercero. kste, en conse———
cuencia, podréd oponerle lus excepciénes gue tuviere contra

el mandatario y las que le fueren personiles. (158)

La doctrina del constitutum gossesorio anticipado se
encuentra expresamente dacogida en el Derecho Alemdn; tie-

ne coand fundamento la transmisibilidad de los efectos del

(+).- deas de Cariota Ferrara y haciéndolo extensivo & -
los supuestos de representacién indirecta, agui de-
berfa decir representante y no representado.
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acto y viene a consistir en que "representante y represen
tado pacten, ademds de la relacién de toma de posesidén --
(manauato) gor el representante, la trans.nisién de la pro-

p.edad al mandante. lLa voluntad de transmitir deberd con-
currir alin en el wuomento en que el representante adquiera

la posesién, lo gue es preswnibler(159). Ha lleéado esta
. doetrina a tal rigor, en el Derécno Familiar Alemén, que
cuando el marido concluye un negoclio en nombre propio, por
cuenta de la mujer, ésta adquiere INMEDIATAMENTE los dere
chos por subrogacidén legnl, evitdndose asi que el marido
pueda realizar un acto formel de transmisidén (160). Sin -
embargo, tal regulacién no lleva a reconocer, en princi--
‘plo, la existencia de vinculo alguno entre el cocontratég
te del representante y el representado, kil derecho de la
contraparte del »representanter gueda asegurado ain si se
incunple el contrato, ya que el represSentante le queda --
personilmente obligado y ain puede exigir a éste que ejer
‘cite sus derechos contra su representado, pura el efecto

de la indemnizacién del datio causado.

VIII.- CESION DE CKEDITUS, SUBKOGACION Y ASUNCION DE DiU-
DAS BN KL MANDATO " IN NOMINE PROPHIO".

1.~ Cesién de créditos del mandutario al mandante.

Es obligacibén fundamental del mundatario transferir

a su mandunte los derechos y obligaclones contrafdos, Kl
articulo 2029 del Cédrgo Civil nos define la cesién de -~
derechos: "Habrd cesién de derechos cuando el acreedor —-

~ (wandat.rio) transfiere a otro (mandante) loa que tenga

contra su deudor (tercero)".

Los 1limites de 1la cesién de derecnos estédn contuvii--—

dos en el articilo 203v: "El acreedor puede ceder su de--
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recho a un tercero sin el consentimiento del deudor, a —-
menos gque la cesién esté pronibida por la ley, se haya --
convenido en no hacerla o no la peruita la naturaleza del
derechov , '
El deudor no puede alegar contra el tercero gue el
derecho no podie cederse porgue asi se hapia conveni
do, cuando ese convenio no conste en el titulo cons-

titutivo del derechov,

De lo anterior, se infiere claramente gue no siempre
es posible la cesibn de derechos; existen créditos incedi
bles por disposicién legsl, por estipulacién de lzs par--
tes y por la naturaleza del derecho., Asi, por ejemplo, no
serd posivble por disposicién de la ley en los contratos -
traslativos de uéo ¥y goce, como el arrendamiento: ei man-—
datario no puede céder sus derechos de arrendatario a su
mandante, sin el consentimiento del ariendador (articulo
2480); si el mandatario resulta comodatario, no podrd sin
consenbiuniento del comodante, ceder sus derechos al man--
dante (articulo 2500). Las partes pueden convenir restric
clones o pronibiciones a la cesién de derechos, como es -
el caso de prohibicién para ciertas personas, o someter -
la §osibilidad de la c¢esiSn al consentimiento del deudor;
por ejemplo, los convenios en contrario en los supuestos

enunciados antexormente.

{156).~ Citado por Neipp.-Cariota Ferrara ("Il Negocio —-
Giuridicor ,-1910, pdgs. 566 ¥y 567).-0p.Cit,~Pég. -
109.

(157).- ENNECEI\US-"OP' cito"Pégt 24]-0

(158).~ En el mismo sentido, ha aido resuelto por la doc-
trina y la jurisprudencia espanolas,-Ver, SONET -
HAMON, Francisco.-0p.vit.~Pdg, 1353 y 1354.~Tan~--
bién no se depe perder de vista de que cuando el
mandatario negocia a nompre propio lo hace por --
cuenta ajena.



- 117 -

k¥l mandatario no debe celebrar negocios en los gue -
exista incesibilidad del crédito, ya sea porque asi lo es
tablezca la ley o porque asi se hubiere convenido, pues -
la contravencién a ello implicard incumplimiento del man-

daturio haciz su mandante.
Qué naturaleza tiene el acto formal de transmisién?

Nos lo contiesta el artficulo 2031: "En la cesidén de =~
crédito se observardn las disposiciones relativas al ac--
to Juridico que le aé origen, en 1o que no estuvieren mo-

dificadas en éste capitulo v.

El acto juridico que dard origen a la transmisicén -
vendrd a ser el mandato; pero éste resulta insuficiente -
en forma aislada para expllcar la tfansmisién pues no es
un contrato traslativo de dominio, ni de uso y goce; sino

sulamente uno de gestidn.

Le explicacién tawbién debe de ser ubicada en otros

preceptos,

El articulo 2570 del cédigo, impone al mandatario la
obligacibén de entregar al mandante todo lo que haya reci-
bido en virtud del poder. Tal obligacién no viene a ser,
81no un dar lo que es de otro, pues el precepto en cues-—
t1én tiene como fundamento la existencia de un mandato -——
representativo y por eilo resulta inaplicable a nuestro -
tema. La cesifén de derechos puede tener el cardcter de o-
nerosa o de gratuita. La estipulacidén convenida, puede sy
peditar la retribucibén a la ejecucidén del enwmargo recibi-
do, bien sea en suttalidad o al especifico acto de la ce
8ién, cléusulu ésta Gltima de gran utilidad prdctica pdrda
el mandunte, Si la cesidn fuere gratuita, serd aplicable

el articulo 2050: ».,.el cedente no serd responsable para
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con el concesionario, ni por la existencia del crédito, ni

por la solvencia del deudoxw.
2.~ Subrogacién de deudas.

El mancatario por su actividad negocial con su contra
parte, resulta deudor. Es necesario dejar apuntado que el
mendante, en cumplimiento del contrato, deberd hacerle ——
los anticipos necesarios al mandatario para el cumplimien
to del contrato, deberd hecerle los anticipos necesarios
al manocatario para el cumplimiento del encargo, peroc bien
puede haber ocurrido gque no se hubiere efectuado dicna an
tlclpacién. En éste caso, el supuesto es la obligacifén --
personal del manaatério con su contrapurte; el‘manaatario
no podré oponer a su contraparte ld no anticipacién-de —-
fondos de una persona, que resulta ser el mandante, pues
éste permanecié ajeno. Tal obligacién gue pesa en el man-
dante, no es obstiAculo para que 61 mismo pague directamen
te al tercero, o por conducto de su‘mandatario; el articg
lo 2065 perumite tal. actuacidén al decir: el pago puede -
ser hecho por el mismo deudor, por sus representantes o -
por cualéuiera otra persona que tenga interés en el cumpli
miento de la obligacién", Tal pago extingue la deuda, pe-~
ro quedan subsistentes las obligaciones entre el mandante
y el mandatario, por lo que éste, si tuviere en su poder
las cosas objeto del contrato, deberd transamitirselas al

mandante.

La fraccién II del artfculo 2058 nos dice gue: "la -
subrogacisdn se verifica por winisterio.de la ley y sin -~
necesidad de declaracidén alguna de los interesados; ,..--—

' cuando el que page tiene interés juridico en el cumpli---

wiento de la obligacaiém,

La negligencia del mandétario en el pago o cumpli-—--
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imiento puede ocasionar darnos al mandante; por ello, éste

tiene la facultad de liberarle por medio de la subroga-—--
cién legel, y mejor dicho, en atencién a la relacién con-
tractual el mandante tendrd la facultad de exigir del man
datario las cantidades que le hubiere anticipado, pues --
estdndo vigentes las acciones entre ello, es obligacibén -
prlhcipal en el mandatario el rendir cuentas y en éste ~-
mo.ento justificar las erogaciones efectuadas y, en su —-

defecto, hacer el reembolso correspondiente.
3.~ Asuncibén de deudas.

kL mandatario no queda solamente obligado a transmi-

tir los créditos obtenidos del tercero a su wdndante, si-
" no también las obligaciones. El articulo 2051 de nuestro
Cédigo Civil dice: "Para que haya substitucibén de deudor

es necesario. que el acreedor consienta tdeita y expresa—-

mente®, Bl problems a dilucidar seria el cdémo se transmi-

ten las obligaciones del mandatario a su mandante,

Por una parte, el mandante quiso permanecer oculto;
por la otra, el acreedor estd en posibilidad de aceptar -
0 no la asuncién de deuda propuesta por su deudor (manda-
tario), por un texcero (manuante) o por ampos. La 18la——-
cién de mandato resulta inoponible al tercero acreedor., -
Este puede rehusar la asuncién, ®@so en el cual las obli--
gaciones tandrédn gue ser cumplidas por su primitivo y ini
co deudor, o sea el muandatario, Debe poner el mundatario
toda la prudenciu y diligencias necesarias en el cumpli--
mento del encargo, cuidundo que las obligaciones por éL
contrafdas no vayan a consistir en una realizacidn exclu-

sivamente personal de 61, por sus cualidades o su persona,

IX.- LA COMISION MENHCANTIL (SU CONCEPTLO).
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La comlaldn mercantil es el tipico ejemplo del manda
to Bin representaclén. 11 comisionista resulta ser un man
datario; su cardcter de tal no se pierde por el hecho de
que ejecuteilos actos en representacidn de su comitente,
del mismo modo en gue sucede en DErecho CIvil, donde no -
por el heqho de gue curezca de poder de representacién se

estd en auégncia de mandato.

EL articulo 273 del Qddigo de Comercio Mexicano nos
dice; wEL mandato aplicado a actos concretos de comerclo
: reputa comisldn mercantil. Es comitente el que confiere -
co.t18ién me;canxll, ¥ comisionista el que la desempefia"
(16l1).

El caracter de la comisién viene a ser, en opinldn -
de Ennecerua, ‘wla antigue forma histérica de la represen-
tacidm, "El!Derecho Mercantil ha elevado la representa--—
cién indifééfa a caracteristica esencial del negocio de -
comisiém'(lsé)

Pérez:§anélez ¥ Alguer nos dice respecto de la ac--
tuacién délLﬁomisioniéta e interpretando el articulo 246
del cddigo»ae comercio Egparol; »Si bien en la prdetica -~
la répresenfacién mediata es caracteristica normal de la
comlsién.mérbantil, no es una necesidad legal y el comi--
sionista pddré desemperiar 1a comisién .contratando en nom-
bre propio_dfeh‘el de su comitente. (Akt. 245 C, Comercio
‘ ﬁsbanol)..si contrata en nomore propio, los efectos son -
absolutameﬁfg'idénticos a los de la representacién indi--
recta del Derecho Livil". (164)

81 Derecho Francés, en principio, ha caracterizado -
al comis;onista como mandatario comercial que obra en nom

bre propio._Sin ‘embargo el articulo 94 del Cédigo de Co~—
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mercio admite al comisionista obrando a nombre del comiten
te.

Otras legislaciones han considerado -inherente a la -
figura de la comisidn, el que el comisionista obre en nom
bre propio. Asi, el artfculo 380 del .c6digo de Comercio =
Italiano estaplece: "La comisidén tiene por objeto el tra-
to de negocios comerciales por cuenta del comitente y a -
nompre del comisionistar, Visposiciones andlogas las teng
mos en el artfculo 383 del ¢6digo Civil Alemdn y el arti-
cﬁlo 425 del (¢¥digo Suizo de las Qbligaciones.

El articulo 283 del (6digo de Comercio Mexicano per-
mite la actuacidén del comisionista a nomore propio o en -

el de su.comitente,
2.~ Sus efectos.

51 articulo 246 del (6digo de Comercio Espairiol esta-
blece gue: »Cuando el comisionista contrate a nombre pro-
pio, no tendrd necesidad de declarar gquien es el comiten-
te y guedard obligado de un modo directo como si el nego-
cio fuese suyo, con las perscnas con guienes contrétare,-
las cuales no tendrdn accién contra el comitente, ni éste
contra aquéllos, guedando a salvo siempre las que respec-
tivamente coriespondan al comitente y al comisionista en-

tre siv,

Disposicidén sinilar la tenemos en nuestro articulo -
284: v Cuando el comisionista contrate en nombre propio, -
tendrd accién y obligacién directamente con las personas
con guienes contrate, sin tener gue declarar cual sea la

persona del comitente, salvo en el caso de segurosv,

Se ha pretendido distinguir la Comisién Mercant il y

mandato mercantil, en razén de que en la comisién el comi
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sionista actie en su propio nombre, mientras gue en el -
mandato el mandatario actda . en representacién de su man-
dante, Tal distincién se ha basado en nuestro articulo --
285 del (¢édigo de Comercio, que dice: »Cuando el comisio-
nista contratare expresamente en nombre del comitente, no
contraerd obligacién propia, rigiéndose en éste caso sus

derecnos y obligaciones como simple mandatario mercantil

por las disposiciones del Derecho Comin' (o sea, el man--—
dato representativo), De aqui resulta que parecerd aue sé
lo cuando el comisionista es representante, sus derechos

y obligaciones se rigen por las disposiciones del Derecho

Civil y no cuando el comisionista obre a nombre propio.

‘Don Felipe de Jests Tena nos dices "La objecién seria
torpe, porgue los derechos y obligaciones a que se refie-
re el citado articulo 28% son los derechos y obligaciones
que se asume el comisionista-representante en orden a ter
ceros; relaciones juridicas que, como ya lo hemos mostra-
do, son absolutamente diversas de las que adquiere, para
con‘esos mismos terceros, el comisionista-representante -
en prden'a terceros; relaciones juridicas que, como ya lo
hemos mostrado, son absolutamente diversas de las que ad-
gulere, para con esos misaos terceros, el comisionista —-

que obra en nombre propiov(165).

Don Joaguin Rodriguez y Rodriguez opina: " A nuestro
juicio, 81 la hay (la distincidén entre comisidén y mandato
mercantil) y precisamente basada en el criterio que el de
recho comparado nos muestra como tradicional; es decir, -
que la comisién no es representativa, pues se obra siem—-
pre en nombre propio y el mandato mercantil si lo es. La
base para mantener ésta afirmacién se halla en el articu-

lo 285 del (6édigo de Comercio Mexicano. Este articulo es
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inequivoco, Es cierto gue el comisionista puede actuar —-
en nomore propio o en nombre ajeno, pero cuando esto ﬁlti
mo ocurre, el comisionista y la comisién dejan de serlo,

para convertirse en simples mandatario y mandato mercan--
til, relacién ésta oue como no tiene regulacién peculiar,
se regird por lo dispuesto en el Derecho Comin, e¢s decir

en el Derecno Civil. Hay, pues, uns comisién mercantil -- -
regulada en el Cddigo de Comercio, no representativa, que
tiene por objeto realizar actos de comercio y hay un man-
dato mercantil, representativo, que tiehe por objeto rea=-
lizar actos de conmercio, pero gue Se rige integramenfe —_—

poi las disposiciones del Derecho Comin* (166).

Nos cita Rodriguez y Rodriguez los siguientes ejem—-‘
plos de mandatarios mercantiles regidos por las disposi-—-

ciones del mandato civil representativo:

lo.- Los administradores de una sociedad anﬁniﬁa (ar
ticulos 142 y 157 de la Ley General de Sociedades Mercan—.
tiles),

20.~ Representantes de accionistas en las asambleas
(articulo 192 de la Ley antes citada).

30.~ En materia de operaciones de crédito, donde él
articulo 289 de la Ley General de Titulos y Opereciones -
de Crédito dice que el descontatario se reputa como man——
datario del descontador, para el efecto del cobro de los
eréditos materia del descuento de créditos en libros; y -
el artfculo 319, que a propésito del crédito confirmado,
establece que el acreditance resulta reponsable hacia el

acreditado conforme a las reglas del mandato.

X.~ CONCLUSIONES.

Un punto muy amgortante viene a ser el relativo a -

la titularidad de los biene adquiridos por el mandatario;
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habiendo contratedo en nombre propio, los documentos gue
al efectos se extiendan deberén estar consignados, en ——-
principio, a su propio nombre. Tal esguema viene & coin-—-
cidir con el efecto querido por el douinus, pues éste no
podria permanecer oculto si la titulacibén viniera a re---

caexr en é1 mismo.

Como obligacidén principal del mandatarioc se encuentra
la transmisién de los efectos producidos por el acto, y f‘
para tal fin no vendrén a ger juridicas las configuracio-
nes de un acto simulado como solucidén al problema, cojq -
lo seria por ejemplo; el que el mandatario fingiése seri-
vendedor y el mandante comprador con un precio también:--
fingido; 0 en una aﬁarente donacién, en la gue el mandate
rio fingiera ser donante y el mandante donatario, siendo
fingido también el vanimus donandir,

Creo acertada la opinién que Alberto Urueta y Septién
._m,-»pr_o.p_osieﬁcom.__s.plu_qida.&»égjz.e_«px:cablima.: Weyo deDeTd bagem= .

tar,'evitando esa estéril y fioticia vuelta, con uha com~
parecencia de las partes del contrato de mandato, ante —-—
los funcionarios del Registro Piblico o ante el notario -
que extendiera la escritura gue foraulé a nomore del man-
datario con motivo del contrato celebrado entre 6ste ¥y -
los terceros, exhibiendo los documentos, o utilizando -
cualquier otro medio probatorio para demostrar gue lo rea
lizado a nombre del mandatario, fué sélo por su cardcter

de'tal, ¥y lo hecho por 61 y a su nombre no tiene otro des
tino que el mandante. Lo anterior deperd bastar para re--
conocer en el dominus al titular de lo realizado por el -
mandatario en el cumplimiento de su encargo, ¥y extender -
a su nombre loé docunentos que aparecfan a nomore del man

datario, haciéndose lo mismo por lo gue resSpecta & lag —-
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inscripciones en el Registro Piblicor (167).

En mi opinién puede aln ser refinada tal concepcién,
volviendo a lo que nos ha ocupado con anterioridad: el --
constitutum possesorio anticipado. Como lo vimos en el --
capitulo primero, la evolucién en el Derecho Romano hizo
pexumitir ésta fSruula cuando cayeron en dssuso las formas
soleumnes dé la v mancipatior y de la win jure cession, co-
mo ocurrié tanbién con la distincidén de las cosas en man-~
cipi y nec mancipi, predominando las formas de la tradi-—-
tio y de la usucapién. Nada impide que en el mandato.en -
nombre propio se pacte la constitucidén y transmisiﬁn gi—
_aultdnea hacia el mandante de lo adguirido por su- mandata
rio. Por la finalidad econdmica perseguida por las partes
depe existir unidad y no pluralidad de relaciones sobre -
la repercusidén de los efectos definitivos en el patrimo—
_nio del mandante. E1 artficulo 795 de nuestro ¢ddigo Civil

" nos dice: vPuede adquirirse la posesién por la misma per-

sona que va a disfrutarla,'pofﬂéu representante legal, —-
por su aandatario y por un tercero sin .mandato alguno; pe
ro en éste Gltimo caso no se entenderd adquirida la pose-
8i6n hasta que la personﬁ & cuyo nombre se haya verifica-
do el écto posesorio lo ratifiqu@'; el articuwlo 798 afir-
mas wla posesidén da al que la tiene la presuncién del prgd
pietario para todos 1los efectos legales... y el articulo

806: "Es poseedor de buena fé el gue entra en la posesién
“en virtud de un titulo suficience‘para dérle derecho de -
poseer,..Entiéndese por titulo la causa generadora de la

posesidm .

‘ Eg también acertada la objecién que el propio Urueta
reconoce, 0 Sek, que serian mdltiples las operaciones ju-

ridicas que se simularan, funddndose en el acto real de -
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ﬁandato gin representacidén, principalmente encaminadas -
a defraudar el fisco. Evidentemente puede servir éste con
trato para'fines ilicitos, pero también es cierto que las
leyes han reconocido y regulado la existencia del mandato
sin representacién, por lo que a nadie dehen extrafiar los
efectos que produce. Si éste contrato viene a producir —-
efectos lesivos al fisco o a los terceros -nos sigue di--
ciendo el autor-, pues es tiempo de reconocer su inefica-
cia y propugnar porque desaparezca; pero también resulta

cierto que esto es colocarse en un plano pesiuista, pues

el Estado por su ";mperiumﬁ puede imponer tributos eleva-
dbs precisamente para eliminar las consecuencias gravosas
que tales actuaciones le infieran; ademés de que los ter-
ceros rio quedan desamparados en ningin momento, pueé el -
derecho les reconoce y les otorga los medios adecuados —-

para conseguir sus pretensiones,

(159) .~ LEHMANN.-0p.Cit.-Pdg. 433

(160).~ IDEM.-Pdgs. 433 y 434. Para un estudio méds profun
do sobre el Constituto Possesorio, puede-verse a
REZZ0NICO.-"Estudio de las Qbligaciones® .-1978.~
Pdg. 416; y & LAFAILLE,—Derechos Reales.-Tomo I
Némero 243.

(162).~ Artficulo 244 del C6digo de Comercio Espariol: "EL
mandato cuando tiene por objeto un acto u opera--
cifén del comercio y es comerciante o agente media
dor de comercio el comitente o el comisionista, -
se reputa comisién mercantile,

(163).~ ENNECERUS.-Op.Cit.-Pdg. 240.

(lsg)-" ENNECERUS-‘OP.Cit-—P&g. 243-

(166).~ URUETA Y SEPTIEN, Alberto.-vCompendio de Derecho
(ivile .~E1l mandato sin representacibn.-pigs. 125
a 129.-MADRID, 1376.

(167).~ URUETA Y SEPI'IEN,Alberto.-»Compendio de Derecho -
givile .-El mandato sin representacién.-pédgs. 125
a 129--MADRD’ 19,60




PRIMERA:

SEGUNDA:

TERCERA:

CUARTA

QUINTA:

CONCLUSIONES

La representacién es una figura juridica
que permite alterar o modificar el &wbito personsl o
patrimonial de una persona mediante la actuacibén de

otra capaz, que actfia siempre a nombre de la primera.

La representacién tiene wna gran importa.g_
cié ¥y utilidad. Suple, por una parte y en su caso,
la i‘altg de capacidad de ejercicio, y por otra faci-
lita la celebracibn, por el representante, de nego-
cios jurfdicos que el representado, por razones de
tiempo o de distancia, no puede celebrar personsl-

mente.

En lo que concierne a las perso_nas mora-
les, puesto que carecen de entidad corporal, sblo
pueden actuar eh la realidad a través de los érga-
nos que las representan, lo cual nos muestra una

nueva utilidad de 1la representacién.

La representacién puede ser voluntaria,

legal y oficiosa.

La representacién voluntaria se establece
mediante el contrato de mandato; la legal, por dispo
sicién de la ley, y la oficiosa, en el caso de la geg

tién de negocios.



SEXTA:

SEPTIMA:

OCTAVA:

NOVENA: -

DECTMA:

UNDECIMA:

En principio, la representacibn es adwmi-
sible para todos los negocios jurfdicos de Derecho

Privado, inclusive los del Registro Civil.

Existe, sin embargo, negocios que por su
propia natﬁraleza requieren de la intervencién perso
nal del directamente interesado (Otorgamiento de un
testamenfo, Jjuntas de aveniencia en los divorcios vo
luntarios, comparecencia como testigo, -etc.) ¥ en
los que por consecuencia no puede operar la represen

tacibn.

El mandato puede ser representativo y no
representativo, pero siempre, en ambos casos, por

cuenta del mandante,

‘El contrato de mandatq es bilatersl y ong

roso por naturaleza, pudiendo ser sin embargo, unila

. teral y gratuito; es ademés, principal, de tracto su

cesivo, formal y exdepciona.lmente consensual; es por

Ultimo, intuitu personae.

El mandato sélo puede versar sobre actos
jurfdicos y nunca sobre los de naturaleza puramente

mat eJ‘.‘i al.

Como al eJecutar el mandato "in nomine
proprio" puede ocurrir que €l mandatario enajene a

su contraparte un derecho o un bien del cual no se



le ha transmitido previamente la titularidad o el dg
minio, ha discutido la Doctrina acerca de cull es la

consecuencia que se genera en tal situacién,

DUODECIMA: Con relacién a‘ la anterior conclusibn, un
sector de la doctrina ha sostenido que existe un tmsg
paso directo de quien es verdaderamente titular a la
contraparte del mandatario; otro, en cambio, opina,

-, due debe existir una anterior transmisién,.que se
realiia en virtud de un negocio abstracto, de" trans-
" ferencia caugal y tipica y,i‘inal_ment‘e, alguno mﬁs a~

sume que se trata de un negocio fiduciario..

DECIMO~TERCERA: 'La comisibn mercantil es un tfpico caso
de mandato sin representacibn, pues el comisionista
e,jecuta los actos que el comitente le encarga, s:i.n

ostentar la representac16n de éste.
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