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INTRODUCCION.

El hombre ha tenido y tiene necesidad de comuni
carse con aus aamejantea,zaiendo el Zangudje el medio esen-
eial para su comunicacién interpersonal, por lo que tratdn-
doge el azhorto de un madio de comunicaeién entra. las aquto-
ridades judiciales, nacid al interds para la elaboracidn de
la presente tesis bajo ¢l tema de "El exhorto en materia --
procesal civil”, el cual es tratado desde ¢l deraecho proce-

aal romano haata nuestros dfas.

El primer capftulo se refiaere al aspecto hiqt&-’
rico, 8e estudia en @l derecho procesal romano sus trés sig
temas procesales, a saber: Zaa aociones de la ley, el formu
lario y el ertraordinario; en el derecho procesal espaitol -
g¢ analiacrdn diversas leyes procesalas como ¢l Fuero Juzgo
y las Leyss de Enjuiciamiento Civil; y por dltimo en el de-
recho prooesal mexicano seé examina la organizacién de loe -
tribuﬁalac y ;Z procedimiento judicial civil de los aztecas,
la actividad procesal ¢ivil en la poca eolonial y se hace -
un estudio de los C8digos de Procedimientos Civilee para el
Distrito Federal y el Territorio de la Baja Californiaq de -

1872 y 1884.



En el capftulo segundo ae tratan loa aepectos-
generalees del exhorto, abarcando concaptos de diferentes y
diatinguidos autores, los requisitos que debe reunir, agsf-
como también se eatudian otros medios de comunicacidn pro-

ceaal.

En el capftulo tercero se analisa el procedi--
miento que se sigue an materia de exherto, desde la remi--
a8ibn por el juea exhortante, pasando por la legalizacién -
de firmaes y eu diligemciacidn, hasta la devolucidn por par

te del jueas exhortado.

Para terminar con el presente trabajo de teets,
en el capftulo cuarto seé explica la préctieca de algunas di
ligenciae judicialee en materia de exhorto y se trangeriben
tesis relacionadas de la H. Suprema Corte de Juaticia de -
la Nacidn, publicadae eén loe apéndices del Semanario Judi-

eial de la Federacidn.



CAPITULO PRIMERO.

ANTECEDENTES HISTORICOS.

A. DERECHO PROCESAL ROMANO.

Roma sufre tres grandes transformaciones procé-
salaee, paralelas a lae religicsas, polfticas y soctales que
tuvieron lugar a‘Zo largo de su historia: El sistema de --
las acciones de la ley, el sistema formulario y el sistema_

extraordinario.
Las comumicaciones procesales de los tribunales
fueron adquiriendo importancia conforme transcurrieron los_

tres sistemas procesales, como veremos a continuacibn.

Con respecto al sistema de las acciones de la -

ley, Vittorio Seialoja expresa:

* En el procedimiento de las legie actiones, el

aotor citaba personalmente a juictio (_in ius vocatio ) al -

demandado, y &ste estaba obligado a acompafarlo a presencia

del magistrado; en caso contrario, el &ctor, segin las XII_



tablas, podfa llevarlo a la fuersa; y, ei se rabelaba, era_

condenado por esta rebelién.”" ( 1)

Agrega Floris Margadant, que para que las par--
tes se enteraran del juea que itba a decidir su controvere=«
sia, @l pretor los citaba dentro de los treinta dfas 8i----

guientes para darselos a saber. ( 2 )

En este primer sistema, és &l propio demandants
quien efectfia la citacidn y se la comuntea oralmente al de-
mandado, 8i este no querfa asistir era llevado por la fuer-

sa por el demandante.

En el eistema formulario, el primer acto del --

procedimiento in ture, indica Secialoja, consiste en lg =--~

editio_actionis, o sea, en la comunicaeidn del actor de su_

aceién que va a intentar en contra del demandado. ( 3 )

51 el demandado se ocultaba o salfa de Roma, --

manifiesta Floris Margadant, se podfa pedir la missio in -~=-

1,- GSeialoja, Vittorio, Procedimiento Ctuzl Ramano, Buenos
Aires, Edictones Jurtdicas Europa-ﬁmlrtca, 1954, p.150.

2.- PFloris Margadant 5., Guillermo, El Derechc Privado Ro-
mano, México, Editorial Esfinge, 1968, pp.143 y 144.

3.- Scialoja, Vittorio, op. eit. p. 214.




eién del embargante de notificarle al demandado, en cdanto_

fuera posible. ( 4 )

Seflala el citado autor, que en el procedimiento
Apud Iudicem del sistema formulario, se citaba por edictos_
al demandado, por tres veces y con dies dfas de intervalo,-

antes de ser declarado contumas.

La f8rmula contenfa lae instrucciones y autori-
agoiones que enviaba el magistrado al juea; al respecto Flo

ris Margadant expresa:

" El magistrado hacfa fijar en la férmula cudl_
era la pretensidn exacta del actor, y, con frecuencia, en -
que consistfa el contraargumento del demandado, el argumen-
to de réplica del actor, ete. El iudex debfa investigar si
realmente existfan loa hechos eén que el actor fundaba su -~
aceibn, los que el demandado alegaba en su contraargumento,
e¢te, Segtln el resultado de esta investigacidn, la férmula_

determinaba 8i el iudex debfa condenar o absolver."
El gistema formulario se caracteriad porque en_

4.~ Floris Margadant 5., Guillermo, Op, cit, p. 158.



el procedimiento se segufan determinadas formas; ademds, en_
este stiatama, al tgual que en el anterior, e¢s el propia de-
mandante quien efectuaba la citacidn ycommicaba oralmente al_

demandado sue pretensionss.

Con respecto al tercer gistema, o sea ¢l extra-
-ordinario, Humberto Cuenca sefala que an la misma, el magis
trado debfa obtemer por todos los medioes la ocomparecencia -
del demandado mediante constantee y sucesivas citaociones. -
Pero a partir de Constantino se establecis que la editio --
actionis tuviera cardcter phiblico: La citaoiéu debfa efec--

tuarla un funcionario dependiente del tribunal.

Al principio, en el Bajo Imperio, la forma de -
eitacidn fué la evocatio, que habfa reemplasado ld 'in iue -
evocatio del ststema formulario. La evocatio consagraba ol
principio de mediacidén, o sea que ya la citacién se rialilg

ba por intermedio del magistrado.
Las formas de Za'cbodatio eran las siguientes:
La denuntiatic, que era una ezpaaicidh sscrita_

del demandante, invitando al demandado a comparecer ante el

tribunal, pero dirigida al m&giatrado y que Sste haofa oomu



nicar mediante un viator o exsecutor, empleado de su depen-

dencta.

La litterae, mediante la ocual un magietrado co-
misionaba o delegaba a otro de inferior jerarqufa la prdcti
ca de la citacidn de la persona que se @ncontraba fuera del .

lugar del tribunal.

Loe edicta, que eran Srdenss dirigidaa por un --
fumecionario a otro en golieitud de un litigante que no se -

encontraba, ni se sabfa donde estaba., ( § )

Por su parte, Vittorio Secialoja agicga, que pa-

ra la extraordinaria cognitio del perfodo cldsico, antes de

Justiniano, habfa tambi(n una evoedtio hecha por el mismo -
magistrado, por ejemplo, utilisando edictos, evoeatio -~ - =
“fdicﬁal; que 8e hacfa mediante proclamas ptblicas emitidas_
por el magistrado del domicilio del dbhandado, o mediante -
carta que ¢l magistrado dirigfa a loe magistrados de otra -
localidad o -a los magistradoe inferiores para buscar al de-

mandado, Habfa también una evocatio que se hacfa mediante_

§.~ Cuenca, Humberto, Proceso Civil Romano, Buenos Aires, =
Ediciones Jurfdicas EFuropa-Am@rica; 1957, pp. 137 y 138.



la litis denuntiatio en la cual el magistrado encargaba a -
una de lae partee llamar a la otra a comparecer en jui= = =

eto. ( 6 )

En el derecho justinaneo, la interlocutio, - =-

gententia o pragceptum era la orden que daba el magistrado
para que comunicara el libelo al demandado, la cual ee ha--
efa por un ofteial pdblico, un executor del magistrado, ---

quién presentaba una copia de &l al demandado

Para oir testigos, 8i la digtanctia no era ezce-
stva del tribunal juzgador, se les llamaba a ezpensas de la
parte que los propuso; o se delegaba al magistrado del lu=-
gar donde residfan para que los escuchara o también las p&g
tes miamas podfan trasladarse a donde estaba el testige pa-

ra oir su testimonio. ( 7 )

B, DERECHO PROCESAL ESPANOL.

Leonardo Prieto-Castro mantifieata, que la Lex -

Vigigothorum, Liber Iudietorum o Fuero Jusgo debida a Recec

vinto y que data del ado 654, puede conaiderarse como la --

8.~ Soialoja Vittorio, Op. Cit. pp. 368 y 369.
7.- Ibidem, p. 374,



primera ley procesal espariola, aiendo una meszsecla de cues--

tiones procesales romanas, germénicas y canbnicas. ( 8 )

El jues actuaba como funeionaric de Estado, =--
disponiéndose que los procesos fuesen simples, expeditos,-

orales y con comunicacibn dirg¢cta entre las partes y Jues.

Por su parte Caravantes, en .gu obra dice:

"...Los intereaados podfan acudir al juez de -
otro distrito, en ocuyo caso, el jues del suyo propio - --
cnviéba a &ste sus letras selladas, rogdndole que oyera =-
la demanda e hiciera derecho. Si dicho juez se negaba a ==
atender de aquel negoeio, al primer requerimiento, el - -
jues requirente debfa tomar de loe bienes que el requeri- -
do tuviere mae cerca, hagta el valor de la demanda entre--
géndoloe al demandante para que los guardase. FEstos bienes

debfan restituirse al jues requerido én cuanto ee presenta-

8.- Prieto Castro, Leonardo, Derecho Procesal Civil, Mae~
drid, Editora Revieta de Derec ho Privado, 1964, Tomo_
I, p. 265.




ba a oir aquel pleito, pero no se le restitufan los - =
frutos ezpedidos por el demandante, y si daba dicho --
jues sentencia injueta, debfa entregar a &ate lo tomado_
con otro tanto de lo euyo. Si el jues requerido mo - -
tenfa nada cerca del jues requiriente, deb{fa dste cmbai-
gar cualquier cosa que hallare cerca de sf en la tierra
del otro, y dar eue letras y mandamientos al demandan
te, para que pudiess tomar por prenda, y ot su dueflo -
88 quejaba de ello al rey o sedor de la tierra, ( duoi
vel comiti ), debfa el juex requerido que no quiso --
hacer justicia, pagarle de sus bienes el cuatro tanto_
del daflo ocasitonado; a lo que 1la prenda fuése de - -
bienee del demandado, en cuyo caso nada pagaba el - -
Jjues.  Pero &t dcapu‘o- dete ofa el pleito y hallaba_
injusta la demanda, enviaba un egerito sellade o - -
compulea al jua; requirente, y el actor debfa resti-
tutr lo prendado eon el duplo, pagando qZ tanto por

enmienda. " ( 8 )
En lae Cortes de Monzén de 1585, habfa decla-

9.~ Caravantes, Joasd de Vicente Y. Tratado Hietérico, =--
erftico _filosdfico de los procedimientos judiciales -

en_materia ctvil segun la nueva Ley de Emjurotamiento
con_sus correspondientes formularioce, Madrid, Impren
ta de Gaspar y R

oig, Editoree, 1856, Tomo.I, pp. 61 y

62.



eidn expresa de que la organizacilbn Judicial estaba obli=
gada a ayudarse mutuamente y segin la cual cuaiquier - -
Jues eataba obligado a cumplir loa exhortos Llibrados por

otros tribunales., ( 10 )

El autor Emilio Reus expresa que, en el De--
ereto de Cort&s del 11 de septiembre de 1820, s8e eetablé-
efa que los jueces y tribunales se auxiliaran en la prde
tica de las diligemciae de loe negocios civiles; ade--
m&s, para la prdetica de una diligencia judieial no = ==
podfan dirigirse a otros de grado <inferior, gino que ===
debfan entenderee cén el superior de &stos y en el mismo

grado que al exhortante, ( 11 )

Por su parte Caravantes dice, que el que ===
rectbfa un exhorto debfa cumplirlo <immediatamente y con .
preferencia a todo, debiendo ser encabezado, el exhor-

to, a nombre del juez y con la firma del eseribano. ( 12 )

10.~ Lalinde Abadfa, Jesfis., Inictacifn Higtbrica al Dere-
cho Espafiol, Barcelona, Ediciones Ariel, 1970, p. 770.

11,- Reus, Emilio. Ley de Enjuiciamiento Civil del 3 de =
;ebrdra'de'leel, México, Imprenta y Litografia de -
a Tioteca de Jurisprudencia, 1885, Tomo I, pp. =~
234, 235 y 236.

12.- Caravantes, José Vicente Y. Op. cit, Tomo I, p.~
366. '




- 10 =

-Sigue diciendo J.V. Caravantes, que la circular
del Tribunal Supremo de 16 de agosto de 1836 se establecfa -
que cuando se dirigieran a autoridades subalternas, milita--
res o no sujetas a los regentes de las audienciaa, 8se remi--
tieran los exhortos al capitén general o superior mds inme--
diateo al exhortado, dcampaﬁdndoae un oficio para que los cum

pliméntaran. ( 13 )

Por acuerdo del Tribunal Supremo comunicado a =
las Audiencias en 16 de agosto de 1837, en la disposicién se

gunda, ee eetablecfa:

" ..Cuando se demore el cumplimiento de un gu--
plicatorio & exhorto, se recordard por medio de oficio a =---

instancia de la parte interesada.

"si a pesar del acuerdoc comtinuaase la demora, el
exhortante lo pondrd en conoeimiento del superior inmmediato_
del exhortado, por medio de aupliaa?orio, y dicho superior =
apremiard al moroso con correcciln disciplinaria, sin perjui

cio de la mayor responsabilidad en que pueda incurrir.” ( 14 )

13.- Ibidem, p. 366.

14,- PReus, Emilio. op. cit., Tomo I, p. 243.
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El &5 de octubre de 1855, aparece la primera Ley

de Enjuiciamiento Civil.

En dicho ordenamiento procesal en gu tftulo VIJ,
seccidn gegunda, cuando habla de la demanda y el emplazamien
to, eatablece en su artfculo 229, pérrafo primero, el empla-
zamiento por exhorto, cuando el demandado no residfa en el -
lugar de la demanda, se le encargaba al demandante que geg=--
tionara su cumplimiento; en las demda précticas de diligen=
etqs judieiales se entregaban al demandante o al demandado -

para que tramitara su ejecucién.

En el pérrafo gegundo se eatablecfan obligacio-
nea al exhortado en la presentacidn de un exhorto, como --
por ejemplo.el que no podfa exigirle poder a la persona que_
lo presentara, ni que lo acompadara con escrito, aflo se ~-
exigfa se expresara la fecha de su presentacidn y la per--
sona que lo habfa presentado, ee le daba por recibido y ==
firmaba la diligencia, dando cuenta el exhortante el - -
miamo dfa o al siguiente., En el pdrrafo tercero del ci-
tado artfculo sae eastablecfa asimismo que el exhortado - -
acordara su cumplimiento para su préctica dentro del pla--
30 que ase le hubiese fijado, y una ves hecho, éevolverlo

al aezhortante por el mismo -conducto que Lo hubiere --



recibido,

En el avtfeulo 230, se establecfa el emplaza---
miento por exhorto, cuando el demandado se encontraba en. el

extranjero.

El 3 de febrero de 1881 aparecid la nueva Ley =
de Enjuiciamiento Civil y que, en su libro primero, tftulo_
IV, seccibn quinta, hablaba de loe suplicatorios, exhortos,

cartas-8rdenes y mandamientos.

Adem&s de seguir los mismos lineamientos que la
anterior ley, expresaba en su artfoeulo 292 que la persona -
que pfesentaba un exhorto se obligaba a facilitar el papel_

sellado y cubrir loe gastos de su cumplimentacién,

5% log exhortos se libraban de oficio o de par=
te humilde, se practicaba también de oficio la diligencia, ==
extendiefidolas en papel del sello de oficio, segln el artf-

culo 253.

El artfeulo 294 hablaba de que la parte rieca po
dfa no presentar el ezhorto, gino solicitar lo remitiera di
pectamente el exhortante al exhortado, quedando obligada la

parte rica a lo dispueasto en el artfoulo 292.
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Cuando el exhortadoc ne podfa practicar por sf -
migmo en todo o en parte la diligencia que se le enearga-
ba, decfa el artfeulo 296, que podfa delegarlos en un in-
ferior que le estaba swbordinado, remitiéndole él exhorto -

original, o en un despacho con loa ingsertos necesariosg.

También podfa, segtn el artfeulo 297, el exhor=-
tado dirigir el erxhorto a otro juzgade, 8in devolverlo al -
exhortante, cuande no podfa cumpZimenihrZo por hallarse en_
otra jurisdiceidén la persona con quien podfa entenderse la_

diligenecia.

El artfculo 298 prohibfa la notificacién al por
tador de un exhorto de las providencias que se dictaban en_
el miamo paré su ocumplimiento, a menos que pudiera suminig-
trar datoe para facilitar dicho cumplimiento o que se prac-

ticara alguna diligencia con su intervencidn,
c. DERECHO PROCESAL MEXICANO.

Carlos H. Alba sefhala, que en la épuca prehispd
nica el grupo gocial més interesante desde el punto de vis

ta de las normas legalees,eran log aztecaa. ( 15 |}

15.~ Alba, Carlos H.~ Egtudio Comparado entre el Derecho 4z
teca y el Dercaho Poairtivo Mexieano, México, Edicitones
Egpectaies Instituto Indigenista Interamericanc, =

1949,pp. XI y xII.
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Dichas normasg, del mismo modo que en loa diver-
gog pueblog de la antigiledad, eran conocidas por loe juaga-

‘ores y transmitidas de generacifn en generacilén.

La organtazacidén de los tribunalee aatecas la --

ecs!l.2a el eitado autor de la siguiente manera:

E1l goberano era la mfAxima aqutoridad jud?ciazs -
loa tribunales de jusfiaia estaban divididos en reales y ==
provincialee, siendo que los primeros se dividfan a eu ves_
en un tribunal superior y en un tribunal de primera instan-
cia; funcionaban también tres tribunales especiales: el de_
eomercio, el militar o consejo de guerra y el militar de la

noblesa; habfa tambiln jueces menores. ( 15 bis !}

El goberano reunfa a los jueces en dos clasee de

consejo: El Tecutlatoque y el Nappapoallalli.

En el primero se reunfan todos log jueces reqge-
les, presididos por el rey, en el cual daban cuenta al mis-
mo de la marcha de sus respectivoe negocice, de loa terming
dos, de loe pendientes y de los de diffeil solucilng en el_
aegundo, se reunfan los Jjueces reales y provinciales, encabe

sados por al rey, y en el cual trataban de loe negocics di-

15 bie.- Ibidem.
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ffoiles, de los no resueltos con anterioridad y de los deli

tos no graves.

El tribunal superior o Tlacxitlan, estaba cons-
tituiéo por un cuerpo colegiado de 4 miembros, cuyo presi--
dente era el juez mayor o Cihuac&ati. Este tribunal cono=-
cfa de las apelaciones interpuestas en contra de las senten
cias penales dictadas por el tribunal de primera instancia_
y de las controversias con motivo de limites de tierras; ~~
las sentencias dictadas por el tribunal superior formaban -
cosa juagada, eran definitivas, inapelables e irrevocables_

ineluso por el migmo rey.

El tribunal de primera instancia estaba integrg
do por un cuerpc colegiado de tres miembros, de los cuales_
el presidente era el Tlacatécatl, auxiliado por el Tlaitolac
y el Cuauhnochtli o ejecutor, ademds, entre otroe funciona-
rios eubordinados tenfa al Acheatli o dlguacil mayor, encar
gado de hacer las citaciones y aprehengiones, y al mensaje-
ro Topilli, enmcargado de hacer las comunicaciones. Conocfa
eate tribumal en segunéa instancia de los negocios de los =~
Jueces menores y en primera instancia de los asuntos civi--
lee y penales de importancia que se suscitaban entre los --
plebeyos; las sentencias civiles en primera y segunda inge--

tanocta dictadas por el citado tribunal eran definitivas; ey
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las resolueiones penales dictadas em primera inetanéia eran
apelables ante el tribunal superior, en segunda instancia -

eran definitivas.

Log tribunales provinciales funciomaban en los

puebloe o provineias conquistados

El tribunal de comercio comocfa de las contro«~-
veraias entre los comerciantea y de los delitos que se comg
tfan en los mercados. Estaba formado por doce jueces ancig’

noce y habfa loa Tianguiapan Tlayacoque, que vigilaban el --

cumplimiento de las Leyca.y disposiciones del tribunal.

El tribunal militar o Tequihuacacalli conoefa -

de log delitos del fuero de guerra y estaba integrado por &

Jueces capitanes del ejéreito.

1 tribunal militar de la nobleaa conoefa de --
log delitos cometidos por los altos militares miembros de -

la nobleza.

Los jueces menores o Teuctli dependfan del - «-
Tlacatéeatl y funcionaban en los lugares donde no habfa tri
bunales; conccfan en primara'inatanciq de loe negociocs c¢ivi

les y penalas de poca importancta que se asugcitaran en el =
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barrio de su Jurisdiceidén. Tenfan bajo aué”&rdenes a losg =

Tequitlatoque o notificadores que hacfan las citaciones, y_

2 los Topilli. ( 16 )

Eaguivel Obregon en gu obra examina el procedi-

miento judietal civil:

"El procedimiento judisial civil debis comenzar

en una obra de demanda, tetlaitlaniliatli, de la que dinama

ba la cita tenanatiliztli, librada por el tectli o por el -

funocionario competente y notificada por el tequitlatoqui."

( 17 )

En la época colonial, la actividad procesgsal ci-
vil fue regulada por laes leyes de Espafa, las cuales sufrie
ron pequefias modificaciones por la Recoptilacidn de Indias.-

{18 )

Becerra Bautigta expone en relacidn a los orga-
nos jurisdiccionales de la corona que en 1524 fue creado el

Congejo de Indtas, cuyaé funeiones eran principalmente le--

16.- Ibidem, pp. 24 a 27.

17.- Faquivel Obregdn, Toribio, Apuntes para la Historiag =-
del Derecho enm Mérico, Editorial Polis, 1957, Tomo I,=-
p. 389.

18.~ Sordo Noriega, Francisco, Evolucidn Qei Derecho Mexica
no, "Procedimientos civiles”, MExico, Editorial Jug. -
1943, Tomo II, p. 1185.
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gislativas, extendiendo su autoridad a todas las Indias, en
cambio las Audienciase la ejercfan en sus respectivos distri
tos y resolvfan loe conflictos siguiendo las Leyes de Casti

lla, segtin lo dispuso Carloe V desde 1530. ( 18 )

EFsquivel Obregén, al hablarnos del emplasamien-

to en el Ordenamiento de Alcald nos dice:

"Pregsentada la demanda debfa emplazarse al reo_
para que la contestara; la cita para hacerlo era verbal, -
por eaerito o real; La primera era la que el juez en perso
na o por medio del escribano hacefa buscando al reo en su ca
sa a horas acostumbradae en que £L se hallaba en ella, y no
encontréndolo, y a pedimento del aetor, dejéndole cédula --
instructiva, Podfa hacerse egta citacibn por el portero ma
yor del juez acompainado de un testigo, Si el demandado nra-
dicaba en jurigdiceién de otro juesz, el de los autos podfa_
trasladarse en peréona al lugar del domicilio y hacer por -
8t migmo la eitaecibn, o bien hacerla por medio de exhorto u
ofieio al juea del domicilio. Practicado el emplazamiento_
por el juez mequerido, debfa conservar la diligeneia por --

tres dfas, y durante eee término el demandado podfa pedir -

1§.~ Becerra Bautiata, José. EL Proceso Civil en Mézico, MExi
co, Editorial Porrda, 1974, Cuarta Edicidn, pp. 251 a 256.
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que se retuviera el exhorto alegando incompetencia del jues
requirente, y el requerido resolvfa sobre ello oyendo al --
que presentaba el exhorto, afin cuando no tuviera poder del_

demandante, ei el propio exhorto lo eximfa de tal requisi--

to".( 20 )

Despuéa de consumada la independencia nacional,
todavfa siguieron vigentes las leyes espafolas, en lo que -

no ge opustera a la Zaéialaci&n mexioana. (21)

El 13 de agosto de 1872, ge prémulgd el C8digo_
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal y Terri-
torio de la Baja California, en donde se contemplaban diver

_sas disposictones en materia de exhortos:

£l artfoulo 143 del citado ¢8digo hablaba de --
que, cuando ase tenta que notificar o citar a una persona re
sidente fuera del lugar del juicio, tenfa que hacerge por -
medioc de exhorto o despacho al juez del pueblo en que aque-

lla residiere.
Cuando el deepacho o exhorto hubiera de dirigir

20.~ Esquivel Obregdn,'OQ.'qft..Tomo III, pp. 453 y 464,

21.- Ibidem.
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ge al tribunal de otro Estado de la Pederacién, o cuando ge
dirigfan del Distrito a la Califormia, o de esta a aquél, -
eran legaltisadas las firmas por la autoridad superior polf-

tica respectiva, segln los artfculos 144 y 145.

Loa artfeulcs 146 y 147 hablaban de los despa~-

chos o exhortos que se dirtgfan al eztranjerc.

Seglin expresaban los artfoulos 179 y 180 que ==
log exhortos se prqvefan dentro de las 48 horas sigutentes_

a las que 8e recibfan, y ase despachaban dentro de log § -~~~

dfas que segufan.

Los artfculos 523 al 5§34, mencionaban acerca -~
del emplaszamiento por exhorto, tanto nacional como los diri
gidoa al extranjero em los mismos términocs que los artfou--

loe que precedieron,

St el que debfa absolver posiciones, estuviera
ausente, nos indicaban los artfeulos 631 y 632, ae librara
el exhorto acompafiado del pliego de posiciones em sobre ce

rrado y sellado.
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Mencionaba el artfculo 665 que los documentos -
que existfan en lugar digtinto al en que se segufa el jui--
¢to, se debfa compulsar por medio de exhorto que dirigiera_

el exhortante al exhortado.

51 el que debfa ser interrogado, expresaba el_
artfeulo 736, no residfa en el lugar del juicio, el ex~-
horto se libraba acompariado del interrogatorio en gobre -«

cerrado para que lo interrogara el jues de su domicilio.

En el juieio hipotecario, deefa el artfculo -~
960 que 8i la finca mo se hallaba en el lugar del juiecio,
ge libraba el exhorto al juea de la ubicacidn del inmue-
ble para que fijara la cé&dula en &1 y la publicara en -

el perfodico de la poblacidn.

En el meneionado C8digo, en su tftulo XVI, ca-
pftulo V, al hablarnos de los juecés ejecutores, establecfa
que, cuando recibieran un exhorto conforme a derecho, cumplie
ran eon Lo que el requirente disponfa, pero no podfan conocer_

de excepeiones opuestas por las partes, ni tampoco podfan ejecu-
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tar las sentencias que no versaran sobre cantidad lfquida o

coga determinada.

El 15 de mayo de 1884, se expidif otro C8digo ~
de Procedimientos Civiles para el Digtrito Federal y Terri-
torio de la Baja California, que siguid los migmos lineg=~--

mientos que el anterior Cédigo en materia de exhortos.

El 29 de agosto de 1932, se expidil el C&digo -
de Procedimientos (Civiles para el Distrito Federal y Terri-
toriog Federalees, entrando en vigor el Io. de octubre del -

migmo ailo, y e8 el que actualmente noa rige.



CAPITULO SEGUNDO.
ASPECTOS GENERALES DEL EXHORTO,

A,- CONCEPTO DE EXHORTO.

Se eitard a continuacidn las definiciones que -
hacen algunos destacados autores del concepto de exhorto y_

agf poder tener un panorama més amplio sobre dicho concepto.

Carlog Arellano Garefa dice, gque el verbo ex-
hortar, en su eignificado gramaticul, es la ecomunicacibn -
que hace una persoma a otra solicitandole realice una con--
ducta determinada; y en su significado foreﬁa@ es la comuni

eacibn que dirige un juez a otro para solicitarle su ayuda_

Judietal en el degemperio de una diligencia judieial.( 22 )

Asimiemo, dicho autor formula el siguiente con-
cepto de exhorto: "... es la peticidn egerita de auxilio ju
dicial que dirige un Srganc Jjurisdiecional a otro para soli
ettarle el desempefio de un acto procesal dentro de la juris

diceidn del exhortado,” ( 23 )

22,- Arellano Garefa,Carloe, Teorfa General del Proceso, ME
zico, Editorial Porria, S.A., 1374, pp. 422 y 423,

23.- Ibidem, p. 424.
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Por 8u parte, Becerra Bautigta define el exhor--
to de la stgutente maneraq: " Exhorto es la comunicacién de~
un tribunal dirigida a otro de distinto lugar, pero de - --

igual categorfa.” ( 24 )

Eduardo Pallares exprega: " Ezhorto. El oficio--
que un juez o tribunal libra a otro de igual categorfa a la
suya y en que le pide practique alguna notificacién, embar-
go, o en general, cualquiera especie de diligencia judicial
que debe tener lugar dentro de la jurisdiceibn del juez ex-

hortado.” ( 2§ )

Don Joaquin Egeriche en su dicetonario define el
exhorto y textualmente dice: " Exhorto. El despacho que li-
bra un juez a otro su igual para que mande dar cumplimiento

a lo que le pide," ( 26 )

A su vesz, Rafael De Pina nos indica que el ex---
horto es "...el requerimiento escrito formulado por un juez

a otro de igual categorfa, de la misma o diferente juriedic

24.- Becerra Bautista, José, Op.Cit., p.667.

25.- Pallares, &£duardo, Diceionario de Derecho Procesal Ci-
vil, Mézico, Editorial Porréa, S.A., 1970, p. 356,

26.- Fgeriche, Joaqufn, Dicciomario Razonado de Legislacidn

Jurigprudencia, MZ8xico, Editora e Imprasora Norbaja-
ealiforntana, 1974, p. 661.
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eidn, para que dé cumplimiento a las diligencias que en el_

el mismo se le encargan." ( 27 )

También el aut&r GSmez Lara define el exzhorto_
"..como un medio de comunicacién procesal entre autoridades_
Judictales de igual jerarqufa que debe emitirse cuando algu
na diligenetia judicial tenga que practicarse en lugar dige--

tinto del juieto.”" ( 28 )

ol .
El Codigo de Procedimientos Civiles vigente en_
el Diatrito Federal, no define el exhorto, adem8s de que no
egtablece un criterio de digtineién enire éste v el despa--

eho, 8ino que mda bien loe utiliza como ginonimos.

B.- OTROS MEDIOS DE COMUNICACION PROCEZSAL.

Para uma mejor comprengién del exhorto, existe_
la neceeidad de elagificarlo dentro de otrog medios de cbmz

nicacién proceeal y para tal efecto se seguird los ltnea---

27.= De Pina, Rafael, Ingtituciones de Derecho Procesal Ci-=
vil, Mézico, Editortal Porrfla, 5.A., 1978, p. 237.

24.,~ Cémes Lara, Cipriano, Teorfa General del Proceso, M&zi

eo, Universidad Nacional Autbnoma de México, 1379, p.-
262. :
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mientos del autor Cipriano G8mez Lara, quien al respecto -
dice que dichos medios se clasifican de la siguiente forma:
Por su emigor y destimatario, formales y materiales, y obje

tivos y subjetivoe. ( 29 )
".e.Por su emigor y destinatario. -

", «.Tal cericerio puede formularse en...:

"I, Medios de comumicacibn entre los tribu

nales.

"II, Mediog de comunicacién entre los tribu

nales y otras autoridades.

"Ir:., Medios de comunicacidn de los tribung<:

lee a los particulares...

"... Yedioe de comunicaciébn entre tribung--
les de un pafs con los trilunales y au

toridades del extranjero,"” ( 29 bis )

. . Trataremos ahora cada unc de estos medios de co

municaceidén enlistados.

29.- Ibidem, pp., 857, 258 y 258¢

29 bie.- Ibidem, p. 257.



- 27 -

I. Mearos de comunicacidn entre los tribuna--

lea,

El maestro Gémez Lara dice que éetoe pueden ser
en forma de suplicatorio, carta orden o despacho y exhorto,

definiéndolos de la forma siguiente:

" ee8uplicatorio.. . a frapéa de este medio de co-
municacibn la autoridad inferior 88lo puede pedir a la supe

rior, datos o informes."( 30 )

" ..la carta orden o despachaeé un medio de comu
nicacidn por el cual, la autoridad de grado superior, ade--
mde de poder aimplemente informar o transmitir alguna noti-
eia al tribunal de grado inferior, puede también ordemarle_
y encomendarle la practica deidiligencias, de actos procesa

lee ! ( 31 )

El exhorto, por ger tema de la presente tesis -
ya queds definido, ademds de que seguird siendo tratado en_

loe subeecuentes capftulos.

30.- Ibidem, p. 261.

31.~- ' Ibidem.
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II.  Medioa de comunicacidn entre los Tribunge-

las y otras autoridades,

‘

Raespecto a este medio de comunicacibn, se lleva
a cabo por conducto de un documento llamado oficio, el cual
es firmado y exzpedido por la autoridad judieial comuniedndo

le alguna reasolucibn o trdmite a otra autoridad no judicial.

IIZ. Medios de comunieacién de los Tribunales a

los particulares.

El maestro G6mes Lara las clasifica en notifica-
ciones, emplamamianto, requerimiento y citaci&n, definiéndo

los de la manera siguiente:

" ..notificactones... son todes aquellos procedi--
mientog, formas o maneras a través de los ouales el tribu-=
nal hace llegar a loe particulares, partes, teetigoe, peri-
tos, eteftera, noticia o conoctmiento de los actos procesa-
les, o bien, presume que talea noticias les han llegado a -
dichos destinatarios o los df por enterados formalmente,”--

(32)
", ..emplazamiento...'el acto formal en viriud del_

321- Ibidem. Po 267-
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cual 8e hace saber al demandado la existencia de la demanda
entablada en su contra por el actor y la reaolucifn del ---
Juez que, al admitirla establece un término ( plaao ) den--
t;o del cual el reo debe comparecer a conteatar el libelo =

corregpondiente!,.." ( 33 )

"ev.requerimiento... itmplica una orden del tribu--
nal para que la persona o entidad requeridas,hagan algo, de

Jjen de hacerlo o entreguen alguna co8a...” ( 34 )

"...cttacién,.. oconsiste precisamente en un llama-
miento que 8se hace al destinatario de tal medio de eomuniea
eidn para que compareaca o acuda a la prdctica de alguna di
ligencia judieial fijdndose por reglabgeneral, para tal «==

efecto, dfa y hora précisoa..." ( 35 )

IV, Medios de comunicacibn entre tribunales de

un pafe con los tribunales y autoridades del extranjero,

Para la eomunicacién con los tribunales y auto-

ridades de paises extranjercs, se emplea tambiénm el exhorto,

33.- Ibidem,

34.- Ibidem, p. 269,

35.=- Ibidem.




- 30 -

denominado carta o comiaién rogatoria, y en cuanto a 8u for
malidad, se sujetard a las disposiciones relativas del ¢8di

go Federal de Procedimientos Civileas.
2.- Formales y materialas.

Por lo que 8¢ refiere a este medio de comunica=~
eibn, el maestro GSmes Lara sefala que los formalea "-@.aon; j
aquellos reglamentados y establecidos por la ley qué,>ind¢-
pendientemente de que la comunicacifn ge realice o no mate-
rialmente, en la realidad, se da feta por hecha y surte gus

consecuencias jurfdico-procesales...” ( 36 )

"Por el contrario el medio de comunicacidn mate
rial es aquél qua ipdependientmnte de que eet€ o no reglamen=
tado por la ley, sirve de hecho para comunicar efectivamen-
te una resolucidn a una parte, o bien, es instrumento para_
vineular a las partes entre af o bien a una de lae partes -

con algin tereero o con algtin auxiliar de la funcilén Juris-

diceional..." ( 37 )
3.~ Objetivos y subjetivos.
Por otra parte, sigue manifestando el autor GS

36,- Ibtdem, p. 258.

37.- Ibidem.
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mea Lara, los medios de comunicacidn objetivoe y subjetivos
gon aquelloa en loe que, para hacer llegar dicha comunicge=
cién a su deetinatario se utiliza, en los primercs, instru-

mentos materiales, y en los gegundos, a Zés pergonas., { 38 )

C.= REQUISITOS DEL EXHORTO.

El 08digo de Procedimientos Civilee para el Dég
trito Federal, no menciona los requisitos mfnimoa que debe_
econtener un ezhorté, ainoe que debe'ajuatarée a lag normaa -
eatablecidas por la prdotioca, considerando que por lo menos

debe reunir los siguientes:

1,- E1 nombre y firma del Juea. ..

2.- El nombre y firma del Seeretaric de Acuer--

doa.
3.~ El ntimero del Juagado.

4.~ Especificacibn del Juez competente a que va

dirigido.
5.- El nmdmero de expediente y secretarfa.

.- La c¢lage de juicto.

380- Ibid‘m, p- 259.
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7.~ Los nombres de lae panrtes,
8.- El auto por cumplimentar.
8.~ El sello del Juzgado.

10.- Terminando con el ruego del eumplimiento y_
el ofrecimiento de reeiprocidad en casos --

analogoa,

Ejemplo de un modelo de exhorto gerfa el gi-=--

. gutente:

EL CIUDADANO LICENCIADO GUILLERMO LEON RAMIREZ, JUEZ VIGEST
MO TERCERO DE LO FAMILIAR DE LA CIUDAD DE MEXICO, DISTRITO_
FEDERAL, A USTED CIUDADANO JUEZ DE LO FAMILIAR COMPETENTE -
EN NAUCALPAN DE JUAREZ, ESTADO DE MEXICO, A QUIEN TENGO EL_
HONOR DE DIRIGIRME.= = = =~ = = = = = =~ = e e e e e e a e aa
- e == = =« === == HAGO SABER:» = = = = = = = = = = ==
- = - QUE EN LOS AUTOS DEL EXPEDIENTE NUMEROC 176/85, RELATI
Vo AL JUICIC DE DIVORCIC NECESARIO PROMOVIDC POR....EN CON~-
TRA DE,..., OBRAN ENTRE OTRAS CONSTANCIAS, EL SIGUIENTE AU~
TO QUE A LA LETRA DICEt~ = = = = = = « = = = = « - - -
- = = (A continuacidn se inserta el auto que se manda cum--
plir. Aetmismo, como ineercidn complementaria, se trangeri
be el escrito del interesado y demda constancias necegq-=---
riagl= » = = = = = = ® o = = & = = = =+ = &2 =8~
- = -~ Y PARA LO QUE POR MI MANDADO EN EL AUTO INSERTQ, TEN~
GA SU MAS FIEL Y DEBIDO CUMPLIMIENTO, EXHORTO Y REQUIERQ 4_
USTED DE MI PARTE LE SUPLICO, QUE TAN PRONTO COMO EL PRESEN
TE SEA EN SU PODER, SE SIRVA MANDARLO DILIGENCIAR EN SUS -~

T~ PR R ] (B8
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TERMINOS, SEGURO DE MI RECIPROCIDAD EN CAS0S ANALOGOS Y ==
CUANDO POR USTED FUERE REQUERIDO PARA ELLOu= = = = = = = ==
= = « DADO A LOS TRECE DIAS DE JUNIO DE MIL NOVECIENTOS ===

OCHENTA Y CINCO.= = = = = = = DOY FEym = = = = = = = =~ = ==

C. JUE2Z VIGESIMO TERCERO DE LO FAMILIAR.

LICENCIADO GUILLERMO LEON RAMIREZ.
{ Firma )

C, PRIMER SECRETARIO DE ACUERDOS,

LIC. MIGUEL PANIAGUA IURIGA.
( Firma |



CAPITULO TERCERO.
PROCEDIMIENTO EN MATERIA DE EXHORTOS.

A.~ REMISION DE EXHORTOS.

El Doctor Niceto Aleald-Zamora y Castillo mani-
fieeta que en toda comunicacién intervienen por lo menmos --
dos sujetos: el activo ( que comunica ), y el pasivo ( a =
quien se aomunica ), ¢8 deair, comunicante y .comunicado. =--
Rablandose de exhortos, eerfa exhortante y ezhortado, inter
poniéndose ontre estos dos sujetos un tercero, que aerfa el

transmiagor., ( 39 )

Se analizard enseguida algunos medioca de remi--

8i8n de erhorto y que pueden ser:

a). :Agr eorreo.
b}, Por telégraf~.
e}, DPor teléforo.

39.= Alcalé=2amora y CaotzZZo, Ntccto, Las coMunzcdczanes -

por correéo,. telégrafo L&fono gn €L Derécho

‘Procesal Comparado, Boletin del Instituto de Derecho -
Comparado de ﬂ?zzao, Ndm, 1, engro/abril de 1948, pp.-
4y 5.
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d). Por radio y televisién.
af. Remisién por correo.

De las cuatro anteriores, expreea el Doctor Aleg
18-Zamora que ".,.por rasonee de antigiiedad y por las meno-
rea dificultades probatorias que suscita, la comunicacibn -

procesal por correo es la més generalizada..." ( 40 )

Sigue manifestando el Doctor Alcald-Zamora, que_
"...Sc.uti2£ac, pues, correo oficial o correo ordinario, el
trangporte poastal de exhortos eongtituye modo normal de - -

transmigién..." ( 41 )

£l ¢8digo de Procedimientos Civiles para el Dig-
tfita Federal, en el Tftulo Especial de la Justieia de Pas,
artfeulo 15, autoriza laa comunicactones por correo para la

oitacidn de peritos, testigoe y terceros mo litigantes.

Se da el caso de que @l transmisor lo gea tam= =

bién la parte interesada que solicité el exhorto respectivo,

40.- Ibidem. p. 7.
41.- Ibidem. p. 8.
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y aat lo dispone el artfoulo 108 del CSdigo de Procedimien-

tos Civiles parg el Diatrito Federal.

¥o obetante lo anterior, no serfa la regla que_
la parte interesada hiciera ¢l viaje, sino que mandara el -
exhorto por corréo a peraona de su confiansa del lugar del_
exhortado, para que 8e cumplimentara dicho exhorto, y hecho

que sea, devolverlo tambidm por vfa postal. ( 42 )

El Maestro GSmes Lara opina de que 8t bien ee -
cterto de que la parte intcreaada_qua golicit8 ¢l exhorto -
alega de que por au conducto llega con mayor prontitud a su
deatino, se corre el riesgo de alteracionee y faleificaaio-
nes al mismo, pudiéndose evitar lo anterior con la remigién

divecta del exhorto de un jues a otro. ( 43 )
_b). Remisidn por telégrafo.

Con respecto a eate medio de comunicacién, el -
Doctor Alcald-Zamora dice que: "...las comunicaciones proce
gales por telégrafo eon las que ofrecen mayores ventajas....

guperan en rapides a las enviadae por correo y no suscitan_

42-- Ibf:dem. )
43.- GSmes Lara, Cipriano, Jp. Cit. p. 266.
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lag dificulatades probatorias de las cursadas por teléfo-

’10..."‘( 44 )

El miamo C8digo de Proecedimientoe Civiles'para_
el Diatrito Federal limita la utilizacién del telégrafo sé~
lo para la comunicacién que se dirija a peritos, testigoe y
tercerce que nc econgtituyan parte, en su artfoule 121, exi-

giendo ademés que el telegrama sea comparadc.

En opimgién del suserito, el C6digo de Procedi--
mientos Civiles para el Distrito Federal, mo tiene por que_
limitar las comunicaciones telegrdficas a los testigos, pe-
ritoe y terceros que no constituyan parte, sino que &atas -
deben abarear a todos los que de uma manera u otra intervie
nen en un procedimiento judieial, ineluyéndose a las proe~ =
pias partes; debiéndose también regular los requisitos que_
debe reunir toda comunicacién telegréfica y que esta debe_
emplearse, ademds de loe casos urgentes o cuando asf lo dis
ponga el Tribunal, siempre que lo solicite la parte interesga

da.

e). Remiaién por teléfono,

44,- Alecalé-Zamora y Castillo, Niceto. Op. Cit. pp. 24 y -
15.
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El ¢8digo de Procedimientos Civilea para el Dis
trito Federal autorisa el empleo de tal medio de comunicge=-
eitén, adem&e del correo y del‘telégrafb, en su artfeulo 15_
del Tftulo Especial de la Justicia de Pas ¥ que a la letra_

dice:

"...Lloe paritos, testigoe y, en general, terce=
rog que no constituyan parte pueden ser citados por correo,

teldgrafo y afin teléfono...”

£1 Doctor Alcald-Zamora y Castillo plantea dos_
problemas probatorios al hacer un estudio de eate medio de_
comunicacidén, a saber cuando se trata de central manual te=-

L

lefénica o automftica. ( 45 )

En el primer caso, 0 8sea, cuando se trata de oo
municacién telefénica por medio de central manual intervie=
ne una tercera persona que serfa la operadora, la cual s8lo
podrd acreditar que a una hora determinada dos ndmeros tele
fénicos estuvieron en comunicacién, por lo que ablo gerfa,-
el testimonio de la telefonista, un indicio y no la prueba_
plena de que dicha comunicacién se haya llevado a cabo o no,

méxime 8i el comunicado niegue que haya tenido lugar o que_

45, Ibidem. P 19,
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se le haya hecno a 81 la comunicacidn en persona. ( 46 )

En la comunicaciln teléfénica. automética, el --
probléema eubsiste, y con mayor rasén, toda ves que no inter
viene la operadora, por lo qﬁc @ #u ves el Doctor Alcald-la

mora propone doe soluciones: La Jurfdica y la Téenica.

En la solucibn Jurfdica, el comunicador, que lo
serfa el Secretario de Acuerdos del Jusgado, tendrfa que le
vantar un acta Jc la comunicacidn telefénica firmada por -~
dos testigos no dependientes del Jusgado, por lo que harfa_
18, ealvo prueba en contrario; por lo que respecta a la so-
lucidn Técnica, los Tribunales tendrfan que contar con ine-
talaciones telefSnicas que permitan la audieién para varios
testigos instrumentales, o bien, adaptar allao teléfonos --
aparatos que registren el didlogo entre comunicante o coﬁu-

nicado. ( 47 )
d). Remisibn por radio y televisién.

En cuanto a estos medios de comunicacién, el --

maestro (Smes Lara manifiesta que, a pesar de que én la ac-

46,= Ibidem.
4?.- ~ Ibidem. pp. 19 y 280,
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tualidad no existe en nuestro sistema jurfdico disposicidn_
que lo autorice, no ve dificultad alguna para que en lo fu-
turo eean reglamentados, dado que dichos medios son da gran

difueidn entre la poblacibén. ( 48 )

Por su parte el Doctor Alcald-Zamora y Castillo
exprésa que: "...El dfa en que los tribunales cuenten con -
equipos ¢ instalaciones deé televisidn, los juzsgadores po-=-=
drdn por tal medio recibir declaraciones a dietancia el ez
horto correspondiente, a curéar por teldfomo o radio, 8¢ r¢
ducirfa a la eituacidn del declarante, sin ir acompamado de
interrogatorio, puesto que el jues ezhortado no asumirfa la
prueba-serfa, a lo aumo, un testigo instrumental de su preo
tica-, aino que &eta la dirigirfa el exhortante, televisiva
mente enfrentado con el testigo.,.. Tambidn mediante ella -
el jusgador del aeunto principal podrd afeatuaﬁ tnspeccio=-
nes, cotejos y reconoccimigntos fuera de eu demarcaoidén, ain
tener quevmoverae de su despacho o que ver a travde de loa_

ojos del jues exhortado...” ( 49 )

El exhorto deberd acompaiarse de um oficioc de =
remigidn, el cual contendrd los datos siguientes:

48,- G&mez Lara, Ciprianc. Op, Cit. p. 275,
49.- Alcald=-Z2amora y Castillo, Niceto.  Op. Cit. p. 25,
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a)., Nombre y firma del juez exhortante.

b). Jusgado competente al que va dirigido.

-
Rl

a), ¥dmero de oficio.

d). Asunto.

@). Ndmero de expediente y seeretaria.
f). Clase de juieio.

g}« Nombre de las partes.

k}. Sello del juagado.

Un e¢jemplo de un modelo de oficio de remisifn -

de ezhorto serfa el stgutente:

DEPERDENCIA: Juagado Tercero Civil.
~ OFICIO NUMERO. 519
. EXPEDIENTE NUMERO: 176€/85-2a.S5rfa, .
ASUNTO: Se remite Exhowto para au Di
ligenciacibn, ' |

CIUDADANO : -
JUEZ DE LO FAMILIAR COMPETENTE
EN NAUCALPAN DE JUAREZ, MEXICO.

Por medio del preeente, remito a ueted, el ex--
hortq deducido del expediente 178/85-2, relativo al Jutieio_
ORDINARIO CIVIL (ALIMENTOS), promovido por cisessesscnasoos
ceseecssee €N OONEPE d@ sivessesenreavenssennses,y PAra que_
en gu oportunidad y si lo encontrara ajustado a derecho, se
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8irva mandarlo diligenciar en sus tdrminos, y hecho, sea ds
vuelto a fste Jumgado a la mayor brevedad posible.

Reitero q usted, mi atenta y dietinguida conei=
deraoién. ‘

México, D.F., a 30 de Agosto de 1985,
SUFRAGIO EFECTIVO. NO REELECCION.
C. JUEZ TERCERO DE LO FAMILIAR.

LIC. GUILLERMOC LEON RAMIREZ.

8. LEGALIZACION DE FIRMAS.

El profesor Gémes Lara manifiesta que: " La le-
galizacidn de firmae conatituye un trdmite de autentificqe=
etdén de que el funoionario que ha expedido el exhorto co- -
rrespondiente es efectivamente el titular del tribungl ex--

hortante., Ea una garantfa de certeza...”" ( §0 )

Con respecte a la legalimacién de firmas, falta
uniformidad de criterios eobre el particular en las diferen
tes lagielaciones de los Estados y del Diatrito Federal, ya

que mientras en unge disponen que 8i es necesaria dicha le-

50.~- Gbmez Lara, Ciprianoc. Jp. Cit, p. 263.
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galizacién, en otras no.

En el Boletfn Judicial, del dfa viernes 7 de ==
abril de 1961 del Tribunal Superior de Justicia del Digtri-
to Federal, Tomo XCII, NGmero 80, ee himo la publicacibn de
. un cuadro demostrativo sobre legalizacifn de firma de exhor
toa, para que puedan ser diligeneiadoa por las autoridades_
Jjudietales de los EZstados de la Reptblica, el cual es el i

guiente:

" ARCHI?O JUDICIAL DEL DISTRITO Y TERRITORIOS -
FEDERALES. -

" CUADRO DEMOSTRATIVO DE LOS ESTADOS DE LA REPU
BLICA EN QUE SE REQUIERE LA LEGALIZACION DE FIRMAS PARA LA_
DILIGENCIACION DE EXHORT0S; FORMADO DE ACUERDO CON LOS IN==-
FORMES RENDIDOS POR LOS KH. TRIBUNALES SUPERIORES DE JUSTI-
CIA.

" AGUASCALIENTES: No es necesaria la legaliaza--
eién ( Pérrafo Segundo del Art. 89 C.P.C. ).

" BAJA CALIFORNIA: No es neceeariac la legaliaza-
G‘I:Jn ( At‘t. 107 COPICC )l

* CAMPECHE: Los exhortos de los Iribunales de_
los otrog Egtados de la Federacibn, o del Diatrito y Terri
torios Federales se despachardn sin necesidad de legaliaa-
. etén ( Art, 8¢ C.P.C. J.

" COAHUILA: Unicamente en materia civil no ee_
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naceaarta la legalisacidn,

" COLIMA: No @és mecasaria la legalizacién de --
las firmas de los funcionarios que expidan exhortos que de-
ban diligenciarse en esta Entidad ( Art. 40 C,P.P. y 107 C.
P.C. ). '

" CHIAPAS: No serf necesaria la legalizaocién de
las firmas de los exhortos provenientes de los Estados o ==
del Distrito y Territorios Federales ( Arts., 106 C.P.C. Yy =
42 C,P,P ).

" CHIRUYARUA: No es necesaria la legaliszacidn de
las firmas de loe exhortos de loe Tribunales del Diatrito -
Federal, de otros Eetados o de loe Territorics Federales =--
( Art. 137 C.P.C. J.

" DURANGO: La Ley mo exige la legalisacifn de ~
las firmae en asuntos penales ni civiles, con excepeidn de_
loa que se tramitanm en materia mercantil.

" GUANAJUATO: No es necesaria la legalizacidn =
de firmas en exhortos que se envfen a las Autoridades Judi-
etales, viniendo por conductos legales.

" GUERRERO: No se exige la legalizacién de las_
firmas.

" HIDALGO: No seré& neceaarié la legalizacidn de

las firmae asalvo en materia mercantil ( Arts. 106 C.P,C. y_
1072 c.coM. ). '

" JALISCO: No ee necesaria la legalizacidén de -
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las firmas, salvo en asuntos mercantiles y en los provenier
tea del extranjero ( Arts., 150 y 151 Enjuiciamiento Penal,=
102 y 103 C.,P.C. y 2072 C, Com., ).

" MEXICO: Se exige la legalizacién de los exhor

tos en materia mercantil, no asf en materia ctvil,

" MICHOACAN: No ee necesaria la legalizacién de
firmag ( Art, 114 C.P.C. J.

" MORELOS: No es necesaria la legalimaeidén de -
laa firmas en los exhortos, salvo en los juicios mercanties
lea y en los del extranjero ( Arte. 1072 C.Com. y 14 Frac.-
vIIr, c,p.c. ).

" RAYARIT: No ae exige la legalizacidn de los -
despachos y exhortes, salvo el easo de que el Estado del --
Tribunal requiriente la exifa para tramitar los de otros Es

tados.

" NUEVO LEON: No es necesaria la legalizacidén -
de las firmaa ( Art. 46 C.P.C, y 40 C.P, ).

" 0AXACA: No es necesaria la legaliaacién de ==
las firmae ( Arta. 51 C.P.C. y 103, Segundo P&rvrafo, C.P. -
r, ). '

” PUEBLA: S8lo es necesaria la legalizacién de_
108 exhortos deducidos de juieioa ajecutivos mercantiles.

" QUERETARO: No ee nacesaria la legalizacidn de
firmas ( Art, 102 C.P.C. ). '

" SAN LUIS POTOSI: No es necesaria la legaliza-
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eién de lae firmae.

" SINALOA: No es necesaria la legalizacidn de -
ézhortos en materia penal, civil, exceptudndose los que se_
refieren a negoctos mercantiles.

" SONORA: No es necesaria la legalizaocidn de -=-
las firmas ( Arta. 163 C.P.C. y 51, 57 C.P.P. ).

" TABASCO: No es necesaria la legalisacién para
diligeneiar exhortos probenientas de los Tribunales de la -
Reptiblica, excepto los deducidos de los juicios mercantiles
{ Art, 106 C.P.C. ).

" TAMAULIPAS: S6lo se exige la legaliszacidn reg
pectiva, cuando se trata de asuntos mercantiles ( Art. 1072
€. Com. ).

" TLAXCALA: St se exige que loe exhorios dirigi
dos a las Autoridades Judiciales de la Entidad, vengan lega
1izadas las firmas que los calzan.

" VERACRUZ: En materia eivil no se requiere la_
legalizaeién de firmas si no es en materia mercantil; en ma
teria penal 8blo que lo exijan las Leyee del Tribunal requi
riente para diligeneiar documentos de igual clase ( Arts. =
70, II C.P.C. 1072 C. Com. y 55 C.P.P ),

" YUCATAN: Si es necesario que loa exhortos tan
to civiles como penales, que se dirigem a las Autoridades -
Judiciales de este Estado, sean debidamente legaliszados pa-
ra su diligenciacidn ( Arte. 226, C.P.C. y 28 C.,P. en Mate~
ria de Defensa Social J. ' ‘
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" ZACATECAS: 5i es necesaria la legalisacibn de
firmas en los erhortoe que se dirigen a las Autoridades Ju-
dieiales.

" DISTRITO FEDERAL: No es necesaria la. legaliza
oifn de las firmas ( Art. 107 C.P.C. ).

" BAJA CALIFQRNIA SUR: No eg necesaria la Zéga-
lizacién ( Art. 107 C.P.C. ).

" QUINTANA R0O: No és necesaria la legalizacién
de lae firmae ( Art, 107 C.P.C, J.
" M{ziaq,‘b.ié, a 5 de abril de 1961.
EL C. DIRECTOR:

LIC, MARDONIO RODRIGUEZ sancaaz;
(RUBRICA}." [ §1 )

Un ejemplo de um modelo de oficio de remisién -
de exhorto para su debida legalisacién de firmas, serfa el;
siguiente:

Jusgado 3°, de lo Civil.

Primenra Sacratar{a.

Ezp. 318/85.

51.- Bafuelos Sd&nchesz, Froylan. Pﬁdat:aa Civil Forense, ME
zico, Cardénas Editor y Dzatriiuiaor, 1952, pp. 319 a
la 321.



- 48 =

Ofieio Nam. 832.

C. JEFE DEL DEPARTAMENTO DEL DISTRITO FEDERAL.
P R E S ENT FE . ‘

Para que 8¢ 8irva Zegaiizar las fir=
mas correspondientea que calsan ¢l presente -
exhorto que envfo'al C, Juez de lo Civil com-
petente en Tlazcala, Tlax., deducido del jui=
eto Divoreio Necesario promovido por ...e....

. .l.l‘.l..l..lili en Oontrd de ssse s e s e BB ISE

Reitero a usted las seguridades de =
mi atenta y distinguida oconsideracién,

ATENTAMENTE,
EL C. JUEZ TERCERO DE LO FAMILIAR,

LIC. SERGIOC HIGUERA MOTA.

La Ley Orgdnica del Departamento del Dietrito -
Federal, aef como el Reglamento Interior del propio Departa

mento en sus artfculos 18 y 52 respectivamente establecen:
"Art, 18.- Al Departamento del Distrito Federal_
eorresponde el despacho de los eiguientes asuntos en mate--

ria jurfdica y administrativa:

"IV.,= Coordinar y vigilar el cumplimiento de las
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disposiciones legales y reglamentarias en materia de... le-

galimaciones, exhortos...

"Art. §2.- Corresponde a la Direceibn Gaeneral - .

Jurfdica de Eatudioe Legislativos:

"IX.- Coordinar y vigilar el cumplimiento de las
disposiciones legales en materia de..., legalisacién y ex---

hortoa;" (52)

Un ejemplo de un modelo de oficio de remiei&ﬁ -

de ezhorto debidamente legalisado serfa el siguiente:

DEPENDENCIA: DIREC.GRAL.JUR.
Y DE ESTUDIOS LEGISLATIVOS.-
DIREC.CONSULTIVA Y DE A. NO-
PARIALES.

SECCIOR: SUBDIREC.CONSULTIVA
Y DE COHTRATGS.- U. CONSULTI
Va.

NUM.DE OFICIO: 1.2.1.1.
EXPEDIENTE: 21.15/331,2/1

ASUNTO: Se remite exhorto debidamente
legaligado.

México,D.F., a 28 de agoeto de 1985.

C, JUEZ DE LO CIVIL COMPETENTE
EN TLAXCALA, TLAX.

52.- Ley Organtoa del Departamento del Diatrito Federal y su
Reglamento Interior.- Legislactién.- México. Coordinacién
General Jurfdica y Direcoiln General de Difueibn ¥ Rela-
eiones Pﬂblzcaa 1984,
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Con fundamento en el artfculo 18, --
fraceidn IV de la Ley Orgdnica del Departamento del Distri-
to Federal, en relacién con el Artfoulo §2, fraceifn IX del
Reglamento Interior del propio Departamento, remito a uated
en OCHO fojas 4tilee y debidamente legalimado ¢l ezxhorto --
que envfa el C, Juas Tercero de lo. Civil.

ATENTAMENTE.
SUFRAGIO EFECTIVO. NO REELECCION.
EL JEFE DE LA UNIDAD CONSULTIVA.

e.0.p.= el C, Juez Tercero Civil en el Digtrito Federal.

e.c¢.p.= la Mega de Control de Coordinacién Gral.Jurfdica.

¢.c.p.~ la Mesa de Control de la Direc.Gral.J/urfdica y de -
Estudios Legislativos.

c.c.p.- la Mesa de Control de la Direec.Consultiva y de Asun
tos Notarialaeas.

e.c.p.- la Mesa de Control de la Subdireccisn Consultiva y_
de Contratoa.

Es conveniente mencionar lo que el C8digo de Co-
mercio expresa en gu artfeulo 1072 de que loa exhortos mer-
cantiles aiempre deberdn cstar legaliszados por los goberna-
dores de los Estados remitiéndolos a su itgual jerdrquico pa
ra que éaste directamente y ain intervencibén de ninguna otra
autoridad log hagan llegar al Jues exhortado, por lo que el
autor: Gémes Lara critica lo antes mencionado, toda vées que

el poder judioial se supedita un tanto al poder ejecutivo =
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por lo que no puede haber una comunicacién directa entre --

loa juecea, ( §3 )
C.- DILICENCIACION DE EXHORTOS.

El Maestro (fmez Lara proporciona un concepto deé
la diligenaiactdn de un exhorto y dice que: ﬁ...ea el cum--
plimiento y préctica por el Tribunal ezhortado, de las ac--
tuaciones procesales enoomendadas por el Tribunal exhortan=

te..." ( 54 )

El drtfcuio 147, pdrrafo segundo del C8digo de -
Procedimientos Civiles parac el Dietrito Federal establece -
qué en la euhplimcntacidn de un exhorto, el exhortado no es

 t4 impedido para sostener su competencia.

En la diligenciaeién de exhorto no deben promo--
verse ni suscitarase cuestiomes de competencia, teniendo la_
facultad el exzhortante de cumplimentario 0 no por interesar
ge en ello su jurisdiceidn y en este caso, otrd al Ministe-
rio Pdblico y resolvers dentro de tres dfas, promoviendo, -

én au caso, la eompetemeia. ( 55 )

53.- GOmex Lara, Cipriano. Op, Cit. p . 263.
54.- Ibidem.

55.= JIbidem. p. 266.
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Una ves que la Procidonaia'dcl rribunal Superior
de Juetioia del Dietrito Federal reciba un ezhorto brove---
niente de cualquier Estado de la Federacién, &sta lo remiti
rf al jusgado caméctagte en turno; y a su vesz, dicho jusga-
do deberd proveerlo dentro de lae 24 horas eiguientes a su_
recepoidén, debiendo diligemciarlo dentro de los ;inco dfas_
aiguientes y aaf lo establece el C8digo de Procedimienios -

Civilea para el Diatrito Federal, en su artfeulo 104,

Ejemploa de un modelo de oficio por el cual la -
Presidencia del Tribumal Superior de Justicia del Distrito_
Federal remite a un juzquo de su juriadicai&d un exhorto -
proveniente de um juszgado del interior de la Reptblica y -

de un acuerdo recatdo a dicho oficic serfan loes siguientea:

Exp., 2767/85.
0f. 5503.

C. JUEZ VIGESIMO FAMILIAR DEL D. F;
PRESEWNTE.

Por acuerdo de la C. Presidenta de este H, Tribu
nal Superior de Justicia, remito a usted en una foja 4til y
dos juegoes de eopiae para que 8se sirva diligeneiarlo en ous
términos en caso de encontrarlo eonforme'a derecho, el ex=--
horto que envfa el C. Jues Quinto Civil de Nauealpan de Jud
rea, Mézico, deduoido del expediente nimero 2767/85 relati-

~
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vo al juteto de Divoreio Voluntaric, promovido POP.s.seeses.,

S8 0 0 s 00000 BRI y..-o-o:on.uonoaootouac-

ATENTAMENTE.
SUFRAGIO EFECTIVO.NO REELECCION,
Mézico, D.F., a 29 de Agosto de 1985.

“EBL C. PRIMER SECRETARIO DE ACUERDOS.
LIC, SERGIO OSNAYA AYALA.

e.c.p.- ElL C, Jues Quinto Civil de Naucalpan de Julires, Mé-
zico, como acuse de recibo a su ofzczo nim, 7?3 del
10 de julio del aro en curso.

- = = M&rico, Digtrito Federaz, q cuatro de eeptiembre de =
mil novecientos 0chenta y CiNCO.= = = = = = = = = = = = = =

- = ~ Con el ofioie nlimero 5503 que remite el C. Primer Se-
oretario de Acuerdos de la Presidencia del H, Tribunal Supe
rior de Justiciaq del Distrito Federal, eon el que adjunta,-

en una foja Gtil y doe Juegoe de copiae el exhorto que en--
vfa el C. Juez Quinto Civil de Naucalpan de Jufres, México.
formese expediente y registrese, diligenciese con fundamen-
to en los artfculos 104 y 105 del CS8digo de Procedimientos

Civiles, obaequiese (a continuacidén se tranacride la dili-=
gencia que se eatd golicitando, ya eea un emplazamzento, de
eahogo de algumna prueba, ejecuci®bn de una sentemcia, ete.),
y hecho que sea, devuelvase a su Juzgado de orfgen, Notifi=
quese. Lo proveyl y firman el (iudadano Liceneiado Alfongo_

Enriques. CLaares, Jues Vigfeimo de lo Familiar del Dietrito
Federal, por ante el Segundo Secretarioc de Acuerdos con - =
quien aetﬂa, que autoriza Y da fé,-eemecceccecceccaccnaaaa-

El maegtro G8mez Lara al hacer un estudio er loe
“8digoe de Procedimiemtos Civileg de Somora, Morelos y Zdea
tecag con respecto a que el jues exhortado 88lo podrd reali

tar laes diligeneiae judiciales encomendadas por el juez ex-



hortante, dice "...que la regia de que el jues arhortado no
debe excederse en la realizacidn de los actos que no se le_
hayan encomendado, no puede llegar a rigorismos abeurdos, -
pues todo aquello que realioce ocon la naturalesza y con @l ==
propfsito o que, por otra parte, sea una gongecuancia normal
de &stoa, deben entenderse que estd facultado para reali=-

zarlo. " ( §6 )

Aaimigmo el diligenciamiento. de un exhorto no =-
puede afectar los interesgses de tercaros extraros a juicio,-
como son loe abogados, testigos, peritos, etcétera, ya que_
éstoe 8flo son auxiliares del juagador y las resolucioneg =
que se dicten durante el procedimiento no pueden afectar su

esfera jurfdieca.

El artfeulo 177 del C6digo de Procedimientos (i=-
viles para el Distrito Federal, dispone que al cumplimentar
se un exhorte, no ge admitirén Za'recuaaci¢n, por lo que 8t
existe algtn impedimento del juez exhortado, este no estd -
obligado a excusarse para la sola cumplimentaeidn.

D.- DEVOLUCION DE EXHORTOS.

El c8digo de Procedimientos Civiles para El Die-

56,- Ibidem. pp. 264 y 265,
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trito Federal en su artfoulo 109 expresa que pueden los Tri

"\";. .
bunales acordar que log exhortos que manden expedir, se len-

treguen, para hacerlos llegar a su destino, a la parte inte
resada que hubiere golicitado la practica de la diligencia,
quien tendrd la obligaeidn de devolverlos con lo que se - -
practicare ai por su conducto se hiciere la devolueién,

Por lo que estamos absolutamente de acuerdo con_
lo que opina al respecto el autopr GSmea Lara en el eantido
de que debe reformarse tal precepto, tanto para la entrega,
ecomo para la devolucién de los ezhortéa que 8e realisa por
eonducto de la parte interesada qke‘hubiere golicitado la_
practica de la diligeneia, toda vez de que ei_aéuella re--
sulta grave, fsta es mucho m&s grave, ya que un exhorto di
ligeneiado contiene actuaciones proceeéingQue no siempre_
gon de resultado favorable para dicha parte interesada, ==
por lo que ase podrd retardar la administracién de justicta
al no devolver inmediatamente el exhorto, pudienéoee evi--
tar con la devolueién directa del juez exhortado al jues -
exhortante el exhorto respectivo a la mayor brevedad posi-

ble. ( §7 )

Un ejemplo de un modelo de oficio de devolucién

de exhorto serfa el sigutente:

¢
I
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JUZGADO QUINTO CIVIL DE NAUCAL-
PAN DE JUAREZ,ESTADO DE MEXICO,

OFICIO NUMERO:-= 802

ASUNTO: SE DEVUELVE EXHORTO DE-
BIDAMENTE DILIGENCIADO.

Naucalpan,Méx.a 7 de mayo de 1985.

CIUDADANC
JUEZ TERCERO CIVIL DE TLALNEPANTLA,
ESTADO DE MEXICO,

Constante de tres fojas y copias aime
ples, devuelvo a Usted debidamente diligenciade el exhorto_
nfimero 398/85 relativo al Juieio ORDINARIO CIVIL, ALIMENTOS,
promovido POPiicssesssssressensassss €n contra de Crereeeee
cetssssersscascnas. expediente 176/85.

Lo que comunico a Usted para loa efec
tos legales correspondientes.

ATENTAMENTE.
€., JUEZ QUINTO CIVIL DE NAUCALPAN.

LIC, JUAN DIAZ TORRES.



CAPITULO CUART O,

PRACTICA DE ALGUNAS DILIGENCIAS JUDICIALES EN =

MATERIA DE EXHORTOS.

4.~ NOTIFICACION.

Una ves que el jumgado ezhortado en turno, sea_
~etvtl o familiar, seglin ¢l caso, reeiba el oficio del Tribu
nai Supertor de Justicia del Diaetrito Federal, acohpaﬁdndo;
le al exhorto reepectiveo, aquél dietard un auto por el cual
da por recibido dicho ofieio, y daré entrada al exhorto, --
registrdndoto en el libro de gobierno, obsequi&n&alo en sus
términos y diligenciado que sea devolverlo al juzgado exhor
tante, tal y como ya se habfa ejemplificado con anteriorie==-
“dad.

Eg necesario que el ébogado litigante tenga mu=-
cho cuidado de que dicho exhorto venga acompciiado de los ==
ingertos-necesarios, y demfe requisitos que ya ge habfan --
sefalado, para que &ste pueda ser debidamente obsequiado --
por el exhortado, y en el caso de notifiecaecién, dicho exhoy
to deberf traer tranacrito el aquto por notificar, y et es =

demanda, adem&a del auto admisorio de la misma, lae copiase_
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simples de traslado, para que pueda ser emplazada a juicio_
la parte demandada, debiendo tenmer especial cuidado dicho -
litigante del domicilio en donde se va a realisar la notifi

eaeidn,

Para efectuar la notificacidn de demanda y em=-
plazamiento a juiteio, lo mismo que la notificaqidn personal,
el C. Actuario ee trasladard al domicilio de la parte por_
notificar y 8i lo encuentra a la primera bfisqueda, hace de_
au comoeimianto el motivo de la diligencia entregdndole las
copiae de la demanda, 8i se trata de emplasamiento a juieio,

asentando raaén de ello y recabando la firma del demandado.

S5t a la primera bfisqueda no ee encontrare al de
mandado, se le dejard oitatorio para hora fija hdbil del --
dfa siguiente y ei a peaar de ello no espera, la notifica-=-
eibn se hard por instructivo o cédula con cualquier persgona
que viva en eZ domieilio eseftalado, entregando copia simple_
de la demanda cotejada y eellada y de los demds documentos_

que el actor haya exhibido con su eacrito inicial.

En cago de que el intervesado o la persona con -
la que se entienda la diligencia se niegue a recibir el - =
instructivo se hard la notificacibn en el lugar en que tra-

baje, sin necesidad de que el jues exhortado dicte una deter
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minaacidn especial para ello, y 8t tampoco esta se pudiere,-
dicha notificacién podrd hacerse en el lugar donde se en- -

cuentre el interesado.

Eg conventente mencionar lo que establecen los_
Cédigos de Procedimientos Civilee de Sonora, Moreloe y Zaca
tecas, en el sentido de que 8i sobrevinigra un cambio de do
micilio dé la pereona a quten se pretende emplazar, el jues
- exhortado ae entanderd facultado para hacer el empZaaamién-
to en el nuevo domiceilio, @in neceaidald de un nuevo exhorto,

aon el dnico requisito que &e lo pida la parte interesada.

Cuando en el exhorto se indique que la notifica
éidn 8e haga por edictesg, se pracederf a fijarlos en ¢l lu-
gar maa uiéible del domietlio del notificado por el término
que aéﬁale el propio exhorto, y al fenecer el plazo, 8e ~ -
aaentard razbn en el doocumento, miamo que se devolverf al =

Jjues exhortante.
B.=- CITACION.

Las citaciones a peritos, testigoe y terceros =
que no gean parte en el juieio, se pueden haeer personalmen
te o0 por cédula en sobre cerrado y sellado conteniendo la =

determinacién del jues exhortante que mande practicar la --
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diligencia; tratdndoee de cédula, esta puede entragaree por
conducto de la policfa, de las partes migmas y de log noti-
fieadores, recogidndose la firma del interesado en el asobre

que serd devuelte para agregarse al exhorto.

Las citactones a dichas personas, podrdn hacer=-
se también por correo certificado con acuse de recibo, o --
por teldgrafo, en cuyo caso 8e agregard al exhorto una co--
pia del mensaje, debidamente gellada por la ofieina telegrd
fiea, en ambos. casos, ya sea por sorreo certifieado b por -

telégrafo, serd a coeta dal promovente.
C.- ABSOLUCION DE POSICIONES.

Conagiste, la absolueibn de posieciones, en la re
cepeibfn de la confesidn expresa que hace una de las partes_

en el juieio, al contestar las preguntas que 8e le formulan.

El juez exhortante envfa junto con el erhorto =-
un gobre cerrado y sellado conteniendo el pliego de posicio
nes debidamente califticadas, marcando las que deban ser ab-
eueltaa; debiendo dicho jusgador sacar previamente una co--
pia que, autorizada conforme a la ley con eu firma .y la del

seoretario, quedard en la secretarfa del juzgado.
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Para desahogar eeta diligencia, 8¢ cita pereo-«
nalmente a la parte que deba absolver poeiciones a fin de -
que ocurra al jusgado exhortado en @l dfa y hora que ee se-
flale para tal efecto, pero dioho ezhortado no podrd aperci-
bir al abeolvente de que 8i dejare de comparecer ein justa_
eausa, 8e le tendrd por confeso de lae posiciones que 8e -
le articulardn y que previamente fueron calificadas de lega
les por al juea exhortante, a menos que fuere facultado ex-

preaamente por &ste fltimo,

El dfa sefalado para la diligencia, el Juci ex-
hortado prosederd a informar al compareciente el contenido_
del exhorto, pero ain leerle el pliego de posieiones, ensé-
guida lo protestard para que se condusca con verdad y dard_

prineipio la absolucién de.posiciones.

5% fuervan varios los que hayan de absolver poei
eiones al tenor de un miamo interrogatorio, la diligencta_
se practicard separadamente en un mismo acto, evitando que_

loe abgolventes se comuniquen entre gf,

En ningdn caso 8e permitird{ que el abesolvente =
eaté asietido por su abogade ni por ninguna otra pereona, -
ni se le dard copia de las posiciones, ni de nada de lo que se_

aatfa, ni término para que ae -aconseje, pero 8i el absolven
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te es extranjero y no habla el idioma espafiol, podrd eser -«
asistido por un int&rprete nombrado por el juez exhortado y
al que se protestard en forma para que cumpla su encargo y_
cuando el abaolvente lo pidiera, se¢ asentard su declaracidn

en su propio itdioma.

Lag contestaciones del abgsolvente deberdn ger =-
categbéricae, en sentido afirmativo o negativo, pudiendo - -
agregar las explicaciones pertinentes o las que el juez ex=

hortado le pida.

En caso de que el absolvente ae negﬁre a eontes
tar o lo hiciere con evasivas o dijere ignorar los hechos -
propioas, e{ juez exhortado, cuando fuere expresamente faoul
tado por el jueas exhortante, lo apercibirf en el acto, de =
tenerlo por confeso eobre los hechos de los cuales sus res-

puestas ne fueran precigas.

Lae reaspuestas que d€ el a$soZvente 8e agenta--
rén a medida que ge van produciendo y al terminar la dili--
gencia; el absolvente lae leerd por si mismo, por medio del
jues exhortado o del i;térprete en caso de necesitarlo, fir
mando todos loa que intervinieron en la diligeneia al calce
de la 4itima hoja y al margen de todas y cada una de ellas,

asf como el pliego de poeiciones.
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En caso de enfermedad legalmente comprobada dei
abasolvente, el Actua;io adeerito al Tribunal ezhortado, ee_
trasiedard al domicilio de aquél, o al lugar donde estuvie-
re recluide y efectuard la diligencia en los términos indi-

eados,

D.= RECONOCIMIENTO DEL CONTENIDO DE ALGUN DOCU-

MENTO O RECONOCIMIENTO DE FIRMA,

Para el desahogo de esta diligenecia se procede_
a citar a la parte interesada para que en ol dfa y hora que
sefale el Jues exhortado, comparesca ante &l el interesado,
se itnforma a Sate del contenido del exhorto mostrdndcsele -
el documento euyo.contenido o firma debe recomocer, para -«
que manifieste ai mecomoce la firma o aceﬁta ei contentdo, -

hacibndose conatar todo enr un acta que firman loe que en la

diligeneia intervinieron,

El juez exhortante debe preciasar en su acuerdo_
8i la eita para lsz diligencia en donde se reciba el reconc-
oimiento del conmtenido de algtn documento o el reconocimien
to de firma, se debe hacer con apercibimiento de dar poy --
raconoeida las mismas, en caso de que @l intereaado ge nie-

gue a eomparecer a dicha diligenmeia,
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E.~ DECBARACION TESTIMONIAL.

Eata prueba congiste en la recepcidn de las de-
posiciones que loes tcatigoa haoen ante el jues exhortado al
tenor del interrogatorio que ae acompada al exhorto en el -

que se ordena la practica de esta diligemeia.

A los testigoe se les eita en la forma indicada
y en el dfa y hora sedalado, la diligencia primeipia toman-
doseles la protesta de conducirse con verdad ¥y advirtiéndo=
le8 én las penas en que incurren los qué 8e producen con ==
falsedad., Enseguida se asientan sus generales y se hacén -
constar ai eon parientes, amigos fntimos o enemigos de algu
na de las partes en el juictio, y 8e procede a ezamiﬁarloa,-
interrogdndolos separadamente ainvque los demds cstén pre--

gentes o ge enteran de lae respuecatas de los otros,

Cuando los testigos no hablam espafiol, rendirdn
su deelaracién por medio de intérprete nombrado por el juez
exhortado, debiéndosele protestar desempefar legalmente 8uU_

encargo, haciéndose constar esta circunatancia.

El exhorto que se libre al Tribunal Superior de
Juetiocia del Distrito Federal, por cualquiera de loe otroe_
Tribunalea de la Federacidn, deberd venir acompafiado, en ==

pliego cerrado, las preguntas y repreguntas.
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Las respucatas de los testigos se asentardn tex
tualmente ddndoee la razfén de su dicho, y al finalizar la -
diligencia y después de enterarse de sue declaraciones y --
de mantfestar au oconformidad o {naonformidad, Firmardn to--
dos loe que intervinieron al calce del acta y al margen de_
todqa lae hojas, lo mismo que del interrogatorio, la que --
hecho lo anterior ge remitird junto con el exhorto al jues_

exhortante,
F.- INSPECCION,

Las diligencias de inspeccibn generalmente se -
ofecttian fuera del juasgado y pueden coneistir em la inapec~
oién ooular dc determinado sitio, inetalaciones u abjetae -
que tengan alguna relacidn con al litigio, reduciéndose al_
mero hecho de dar f& del estade o condieibn en que se en- -
cuentran. Si el juez exhortante lo indica expresamente, oe
pueden levantar plancs del lugar o tomar fotograffae de loe
objetoa inspeceionados, para lo cual y'cuando es8 naeegario,
¥l jues exhortado ee hace auziliar de un perito, De todo -
lo que 8e hace 8e levanta acta pormenorizada, la que firma-
rén los que a el conmcurran y a la quz se le anexa el material

deserito.

Loes gastos que ocasiona esta diligencia gon = =

aiempre por cuenta de la parte que la promueve.
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G.~ EMBARGOS Y SUS CONSECUENCIAS LEGALES.

El procesalista Ovalle Favela define el embargo
"...00mo la afeotacisn decretada por una autoridad oompcteg
te sobre un bien de propiedad privada, la cual tiene por --
objeto asegurar cautelarmente ( embargo provisional ) o rea
lizar direoctamente ( ambﬁrgo definitivo ) la satisfacoibn -

de una pretensibn ejecutiva." ( §8 )

E? embargo puede dictarse oomo una medida caute
lar, teniendo un cardoter provistonal; puede dictaree den--
tro de la vfa de apremio, teniendo el cardcter de definiti-
vo; pero tambidn puede deoretarse como medida inieial en -~

los Juicios ejecutivos.
El artfoulo 563 del C8digo Adjetivo Civil aefla-
la que las reglas que fija el mismo para los embargos defi=-

nitivos, ee aplicable para ocualquier tipo de embargos.

El embargo puede recaer tanto en bienes mueblas

como inmuebles.

. Para la préetica de la diligencia de embargo es

58.~ Ovalle Favela, Jos&, Derécho Procesal Civil, Méxzico,-
Editorial Harla, 1980, p. 237.
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neceaario qué el ezxhorto contenga todoe los datoe necesa---
ri08 para que 88 pueda llevar a cabo, como lo es el auéo .-
- qua‘Zo~ordsna,'eZ‘;;mbre de la pergona a la que a¢ le van a
embargar los bienca, el domicilio en donde se va a llevar a

eabo dicho embargo, ete.

El actuario del jusgado exhortado se constitui-
r& en ¢l domicilio en donde e¢ practicard la diligencia, y_
en log casos de ejecucidén de embargo precautorio y definiii‘
vo cuando no estuviere el demandado, dicha autortdad no ne-
cesariamente requerird de pago al deudor, concediéndole el_
derecho primero al deudor de designar los bianes que han de
embargaree y 8blo que &ate se niegue a hacerlo o no 8e en--

cuentre, el derecho pasard al actor o su representanta.

£l éecrctarﬁa actuario inventariard los bienes_
embargados y hard la declaracibn formal que dichos bienes_
quedardn embargados, loa que se pondrdn en depSsito de la -
persona que, bajo su reeponsabilidad, nombre el actor, y una
vez terminada la diligeneia firmarén al margem de cada una_
de lag hojas todos los que en ella intervinieron y quisie~-

ron hacerlo.

El embargo de dinero o de crédito fleilmente --
realisables se hard entroga al aotor en pago, y én cual----
quter otro caso se hard el depbsito en el Banco de Mézico o

en caasa de orddito.
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El embargo de alhkajas y muebles precioscs se de

positardn en Inetitucidn autorizada o en el Monte de Piedad.

Cuando ese¢ embarguen aréditos, 8blo se notifioca-
r& al deudor que no disponga de e¢llos, o a quien deba pagar
tos que no veﬁifique eZ‘pago, en caso contrarto y cuandc =-
asf lo indique el exhortante, el jues exhortado podré dper-
eibirlo de eancibn penal al primero, y al segundo de ellos_

de doble pago.

§i el embargo récae én finca urbana el deposita
rio tendrd el cardcter de administrador; y ei es sobre fin-
ca rfigtica o giro mercantil o industrial, el dcp&aitario 8¢

r8 un interventor con cargo a la caja.

El artfeulo 546 del C6digo de Proocedimientos (i
viles para el Distrito Federal establece que todo embar-
go de bienes raices ge inscribird en el Regietro Phblico de
la Propiedad, libréndoase al efecto copia qutorizada por du-
plicado de la diligencia, quedando en poder de esta una de_

las copias y la otra se anexarf a loe autos.

Por otra parte y 8i loa bienea objeto del embar
go ee encontrasen en otra circunscripeién del exhortado, ‘e

te remitird el exhorto en donde dichos bienee se encuentren,
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con la salvedad que lo hiciere del conocimiento del juez ex

hortante. ( 58 )

Otra problemdtica que ae¢ pudiera presentar en =
ta diligenciacidn de embargo, e¢s el caso que nog plantea el
macetry Gémes Lara, que manifiesta "... en el caso de una di
ligencia de embargo, en la cual se haya gravade un bien que
ne @8 de la propiedad del ejecutado y el propietario estard
sumamente interesado en promover uma tercerfa excluyente de
dominio ante el jues del conocimiento, es decir, ante el -~
Jues exhortante; ain embarge no tendrd Jzifo o aZ menos cur
80 gu tercerfa, mientras el erhorto diligenciado no llegue_
e poder del referido juex exhortante y es obvio que, en el_
caso un aetor ejecutante que tieme en sus manos el exhorto_
diligenciado y que aabe que el bien embargado no ca de la -
propiedad del demandado no temdr& ninguna prisa ni interds_
en devolverlio oportunamente y ademfa, st tal interesado --
ejecutante obra de mala f&, podrd retardar y obetaculizar -
gravemente la adminigtracién de jueticia, pues mientras go-
lietta tnformes aobre el exhorto al Jues exhortedo y &ete -
le responde que ya lo devolvid por conducto del interesado_
y mientras se requiere al interesado para que lo devuelva,-

pueden pasar quizde avtoa..." ( 60 )

59.- GCSmes Lara, Cipriano, Op. (it. p. 265,

60.- Ibidem, p. 266,
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H. TESIS RELACIONADAS

TESIS RELACIONADA: EXHORTOS,=- Cuando a una auto
ridad judicial se le delagan facultades para citar y exami
nar a ung peraona, como testigo, ee entienden delegadas --
también, lae demds facultades necesarias para hacer cumplir

esa determinagcidn.

Juez de Distrito en Quer(taro.

Quinta Epoca.- Tomo XXXVI, pdg. 1450.

CONENTARIO.- Esta teais eg un aejemplo olaro de
edmo el Juez exhortado, para evitar dilaciones inmngcesarias
¥y para una buena admintstracién de justicta, puadc'rcaolvcr
lae cuestiones que a¢ presenten con motivo del diligenecia-

miento de un exhorto o que aea consecuencia normal de dste.

EXHORTOS, FACULTADES DE LAS AUTORIDADES JUDICIA-
LES, AL TRAMITARLOS.- Las autoridades judicialee al deeaho-
gar loa despachos, requieitorias, etc., mo tienen mds facul
tades que las que lee concede la autoridad que ordena la -
diligenciaeién, { Camarillo Leopoldo.- Pdg. 417 ).~ Tomo =--

LXXXV.- 20 de julio de 1845.~ ¢ votoas.

COMENTARIO.- Para evitar entorpecer la adminig--
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traoidn-de juetiota, es necesario que los jueces -sxhortadoe-
no s8¢ excedan en la cumplimentaocidén de unm ezhorto, por lo --
que solamente deben realisar aquello que lee estd expresamen

te requerido por el jues ezhortantae.

EXBORT0S, DILIGENCIACION.- 5i la diligenciacién -
éa un exhorte para el emplasamiento de la parte dcmandada'se
enoomends al jues de lo civil de la Ciudad de México designa
do por el aotor en su esorito de demanda, tal proccdimiento-
debe considerarse irrﬁgular, pues ¢l exhorte debis haberee -
dirigido al Tribunal Suéorior de Justicia del Distrito y Te-
rritorios Federales, para que este lo enviara al Jjusgado co-
rrcapondicnti acgﬁn el turmo que lleva dicho Tribunal.- ( La
bastida de Bringas Soffa.- Pdg. 831 ) Tomo XCIV.- 6 de no<--

viembre de 1947.- 4 votos.

COMENTARIO.-‘En la prdectica, dichos exhortos tam-
bidn pueden eer dirigidos al jues cometente por materia, pe-
ro detos deberdn presentaree en la Oficialfa de Partes del -
Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal para que-

Seta lo envie al juegado en turno.

EXHORTOS, DILIGENCIA DE LOS.-.No es facultad del-
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Jues requerido jusgar deé la.legalidad o ilegalidad de las re
soluciones dictadas en el fondo del aeunto, porque no ¢és - -
Jues del litigio, eino simplemente juez ejecutor, que 8blo -
estd facultado para oponerse a la diligenciacidn del ezhorto
respectivo, cuando en &1 no.vcngan insertas las conetanciae-
necesarias para su ejecucibn. ( Garcfa Marfa Lus, Sucn. de.-

Pdg. 894 ).~ Tomo CIV.=- 24 abril de 1850.- 4 votos.

COMERTARIO.~ Dentro de las facultades que tiene -
el jues czhoitado estd ol de oponeree a la diligenciacién de
un czhor?o cuando en &Sste no vengan insertas lae oconstanciae
necegariae para su-cumplimentacidn, asf por ajemplo si es --
una demanda, ademds dal auto por cumplimentar, dicho exzhorto
debe traer las oopias simples de traslado para que pueda sar
emplasada a juieio la parte demandada; y 8i se trata de la -
oonfesional, el exhorto debe traer inecerto ¢l pliego de poasi
cionas aen sobre ceérrado y sellado; y 8t es de la testimonial,
debe insertarse en el exhorto las preguntas y repreguntas --

también en sobre cerrado y sellado; etc.

EXHORTO.- La competencia que pueda.tener el Jjuesz
exhortado para conocer del asunto a que el exhorto ae rafie
re, no es causa bastante para que se niegue a diligeneiarlo,

ya que la competenoia debe redolverse en expediente distin=-
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to.y previa la suatanciqoidn que lae leyea fijan.- ( Lépez -

Enrique.~- Pdg, 428 ).~ Tomo XXII.- 4 votos.

COMENTARIO.- Como se habfa comentado anteriormen
te, no debe de promoverse cuestiones de competencia al dfli-
banaiaroc un exhorto, teniendo la faocultad el juesz ezhortan-
te de no oumplimentarlo cuando se interese en ello su compe-
tencia, en eate caso, oird al Minieterio Pdblico y resolverd
dentro de tres dfas, promoviendo,. en eu caeo, Za:competen--

eia.



CONCLUSIONES,

PRIMERA .~ El C6digo de Procedimientos Civiles ~
éara el Diatrito Federal no difbrencﬁa to que es un exhorto
y un despacho, términos que aon utilismadoa como siménimos
en los artfculos 104, 107 y 109, por lo que eatos artfoulos
deberfan de¢ referiree adlo a exhortos cuando fetos se diri-

Jjan a otras autoridades judieiales,

SEGUNDA,~ El C6digo de Procedimientoa Civilee =
para el Dietrito Fedeéral, aef como la Ley Orgdnica de los -
Tribunales de Justioia del Fuero Comdn del Distrito Federal,
deberfan suministrar una regulacién de los medios de comuni

eacién procesal, tneluydndose entre datoa al exhorto.

TERCERA,~ Debe de haber uniformidad en todos -~
los C8digos Proceasales Civiles de los Estadoe de la Federa-
eibn, en cuanto a que los exhortos que se dirijan entre &f _
los jueces de la Reptblica no necesiten ser legaltaados, ~-
en el caso del Diestrito Federal por el Jefe del Departamen-
to del miamo y en los Estados de la Repfiblica por los Gober
nadores respectivos, ya que aupqdita un tanto el Poder Judi
eial respecto al Poder Ejecutivo y va en contra del prinoia
pto del Artfeulo 21 Constitucional que eatablece que en ca-

da Eatado de la Fedargeidn se dard entera f& y crédito a -~
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Los actoe piblicos, registros y procedimientos judiciales -

de todoes los otros Fstados,

CUARTA.~ Es necesario que se reforme el Artfou.
lo 108 del C8digo de Procedimientos Civiles para el Diatri-
to Federal, para aevitar que un litigante de mala f&€ pueda -
entorpecer lag adminiatracién de justicia al entregdrsele el
ezhorto para que lo haga llegar a asu destino, asf como por_
su conducto ee haga su deboluaiQn pudiéndose evitar con la_
remistdn directa, asf como la entraga del exhorto de un - -

Jues a otro.

QUINTA,~ Debe estableceree en el (Cédigo de Pro-
cedimientoe Civiles para el Distrito Federal, que el Juez -
exhortado podrd reasolver las queetionea que 8e presaenten con
motivo del diligeneiamiento de un ezhorto o que seagn una con
secuencia normal de &ste, para asf evitar dilaciones innece-
sarias y se estarfa contribuyendo ast al auxilio judicial --
que se deben prestar las autoridadee para una buena adminis-

traai&p de justieia. -

SEXTA.- Tambidn debe reglamentarse que cuando la
demora en el diligenciamicnto en un exhorto zea por parte de
ia aqutoridad exhortada, el exhortante podrd hacerle un recor

datorio por medio de oficio, y 8i a pesar de esto continda --
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la demora, el exhortante lo pondrd en conocimiento del supe
rior tnmediato del exhortado, para que lo apremie y le im--
ponga una medida disciplingria, 8in perjuicio de la respon-

eabilidad en que pudiera itncurrir dicha autoridad exhortada.

SEPTIMA.- Aeimismo debe de incluirse em el C6di
go de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal los -
requisitos que dedbe tener todo exhorto, para que &ete no ‘se
ajuste a las normae impuecstas por la prdctica taz y como 8y

cede en la actualidad.



2.-

10. -

BIBLIOGRAFTIAE.

Alba, Carlos H., Estudio Comparado entre el Derecho -
Azteca y el Derecho Positivo Mezxicano, México, Edi--

ctones Eepecialea del Imatittuto Imdigenista Interame

ricano, 108439.

Alcal&-Zamora y Castillo, Nieceto, Las comunicaciones

por correo, telégrafo, teléfpno y radio, en el Dere-
cho Proceaal Comparado, México. Boletin del Inmetitu-
to de Derecho Comparado de Mézico, Ndm. 1, emero/abril
de 1948.

" Arellano Garefa, Carlos, Teorfa Gemeral del Proceso,
Mézico, Editorial Porrda, S. A. , 1874.

Bafuelos Sdnches, Froylén, Préctica Civil Forense,
Mé:zeo, Cérdenas Editor y Distributdor, 1982

Becerra Bautista, José, EL Proceso Civil en Mézico,
Mézico, Editorial Porria, 5.4., 1874

Cuenca, Humberto, Procego (Civil Romano, Buenos Airea,
Ediciones Jurfdicae Zuropa-América, 1957

De Pina, Rafael, Inatituciones de Derecho Procesal
Civil, México, Editowial Porrfia, S.A. 1978

Egeriche, Joaqufn, Diceionario Razonado de Legisla-
eién y Jurigprudencia, Eneenada, 5.C., Editora e Im-
presora Norbajacaliforniana, 1974.

Esgquivel Obraegén, Toribio, Apuntes para la Hietoria
del Derecho en México, México, Editorial Polis, 1837,
Tomoe I y 1171

Floris Margadant S., Guillermo, El Derecho Privado -
Romano, M&xioo, Editorial Esfinge, 1968.




11, -

12.~-.

13.=-

14, -

1§, -

18.-

17.-

18.~

18, -

- 78 =

Gémaa Lara, Cipriano, Teorfa General del Proceso, Mé&-
xtco, Univereidad Nacional Autdnoma de México, 1979.

Caravantes, José de Vicente Y, Tratado Histérico,
orftico filoabfico de loe procedimientos judictales
an materia civil geghin la nueva Ley de Enjurctamtento

con 8us _correapondreéntes8 formularios, Madrid, Impren-
ta de Gaaspar y Roig, Editoree, 1856, Tomo I

Lalinde Abadfa, Jeats, Iniciacién Histdrica al Dere-
cho Espafiol, Barcelona, Ediciones Ariel, 1970.

Ovalle Favela, Joeé. Derecho Procesal Civil, México,
Editorial Harla, 1980.

Pallaree, Eduardo, Dicetomnario de Derecho Procesal
Civil, Mézico, Editorigl Porrta, S.A. 1970.

Prieto Caatro, Leonardo, Derecho Proceaal (Civil, Ma-
drid, Editora Revista de Derecho Privado, 1964, Tomo
I.

Reus, Emilio, Ley de Enjuieciamiento (ivil del 3 Fe-
brero de 1881, Mézieo, Imprenta y Litograftia de la
Biblioteca de Jurisprudenceia, 1885, Tomo I

Secialoja, Vittorio, Procedimiento Civil Romgno, Bue-
nog Aireg Edicionea Juridicaa Europa-América, 1954.

Sorde Noriega, Frameisco. Evolucién del Derecho Mezi-
eano, "Procedimientos Civiles", México, Editorial
Jus, 1943, Tomo IT . )

LEGISLACION CONSULTADA.

Conatitucid8n Polftica de los EFstadoe Unidos Mezica-
noa, Mézrico., Ediciones Andrade, S.A., Déeima Cuarta
Edieidn., ‘



3--

- 79 =

cédigo de Procedimientoe Civiles para el Dietrito Fe
deral, México, Editorial Porrida, S.A., 1985.

Cédigo de Procedimientoe Civiles para el Distrito Fe
deral y Territorioe de la Baja California, Edicién -
Econémica, 1879.

C8digo de Procedimientos Civiles para el Diatrito Fe
deral y Territorio de la Baja California, Edicién --
Econdmica, 1884.

C6digo de Comerecio, México, Editorial Porrﬁa, S.4. -
1984,

Ley Orgdnica del Departamento del Distrito Federal y
su Reglamaento Interior. Coleccidn,~ Lagialacién, M&-*
zxico, Coordinacién General Jurfdica y Direccilbn Gene
ral de Difusidén y Relaciones Piublicas, 1984.

Jurzsprudencta Poder Judieial de la Federacién. Te-
aie de Ejecutoriaa., Apéndice al Semanario Judioial
de la Federaeifn, Cuarta Parte, Tercera Sala, Mézico,

Mayo Ediciones, S. de R.L., 1875.



	Portada
	Índice
	Introducción
	Capítulo Primero. Antecedentes Históricos
	Capítulo Segundo. Aspectos Generales del Exhorto
	Capítulo Tercero. Procedimiento en Materia de Exhortos
	Capítulo Cuarto. Práctica de Algunas Diligencias Judiciales en Materia de Exhortos
	Conclusiones
	Bibliografía



