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lNTRODUCCION 

Con el objeto de culminar mis estudio~ profesionales, 
he realizado el presente trabajo que a continuaci&n se pone a la 
consideraci&n de este H jurado. 

Considero que en nüestro sistema jur!dico mexicano -­
todo litigante debe conceder mayor importancia al estudio del -­
juicio de amparo, para manejarlo tanto en su faseta te&rica como 
en la pr,ctica, ya que toda controversia que se plantee en mate­
ria civil, penal, mercantil, laboral entre otros, pueden lle¡ar­
·a1 conocimiento.de las autoridades federales, n traY'• del jui-­
cio de garant!as. Pero en la mayor!a de los casos, el procedi--­
aiato no concluye con la resoluci&a que emite la autoridad u &¡: 
gano encargado de conoee.r el 1111paro, sino que existen medios le­
salea contemplados en la ley para combatir dichas resoluciones,­
como aon: el· recurso de reviai&n, el de queja y el de reclama-­
ci6n1 alindo el recurso de revisi6n el. que la Ley de amparo­
concede mayor 'impe>rtancia y por ser el tema de la presente tesis, 
conaider•os necel&l'io hacer el intento de dar una orientaci&n -
para la tr•itaci&n del mismo. 

in tal conaideraci5n, el an'lisia del presente traba­
jo principia con un estudio general del Juicio de amparo directo 
e indirecto, haciendo un esbozo ¡eneral en su tramitaci6n, iDClJl 
aive basta la reao1uci6n que se dicta en los mismos incluyendo -
Mas efectos, lo que se puede comprender en la lectura del cap!ta 
lo priaero. 

Jin el capitulo aeaundo, ae hace un estudio de la nata 
raleaa de los medios de illlpugnaci&n que se pueden hacer valer -­
durante la tramitaci&n del juicio de amparo, aefialándose ., con­
cepto, su c1aaif icaci6n, las partes que pueden interponerlo, in• 
cluao, al¡unaa referencias bist6ricaa para entrar de lleno en el 
tercer cap!tulo al eatudi~ del recurso de reTiai6n, teaa del pri 
aente trabajo. 



ill el cap!~lo tercero ae hace un estudio concreto -
de lo que ea el recurso de revi1i6n en el juicio de .. paro, se­
ftal.lndo1e su procedencia, loa Sr¡anoa a quienes COlllpete conocer 
del •1 .. o¡ aa! COlllo los requiaitoa de procedibilidad, la expre­
aióa de asravioa COllO requiaito fund&Mental para su procedencia, 
1aa prueba• que pueden tomarse en cuenta en el recurso en estu­
dio e inclusive, loa efecto• que produce la resolución que se -
dicte. 

in el 41tillo capitulo comp1 .. entamos el presente tr.a 
bajo transcribiendo al¡unaa tesis y Jurisprudencia que ha asen­
tado la Supreaa Corte de Justicia de la Nación respecto a~ tema 
que noa ocupa, para a1! reforzar y c01Dprender algunos aspectoa­
del recurso de reYi1ión, par~ terminar con una ~erie d~ conclu-
aiones y la bibliosraf!a consultada. · 
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1, • Concc·pto de a.r.tparo. 

Después de haber hecho un estudio de divers~obr~ 
ac tr~taJi~tas en la materia, tr:i.nscribirecos algun~J con-­
ceptos de ac¡:iaro que seg(in nuestro criterio cubren los re-­
quisi tos para. ücf'inir con mayor precisión la nocion de tll!IP.! 

ro. 
rara el maestro Carlos ,\rella.no Carc!a, el a~paro­

es: "La lnsti tución Jur!d.ica por la cual una persona. ftsica 
o morttl, denor.iinacla 'quejoso' ejercita .el dc•:echo de acción, 
ante un ~rgano Jurisdiccional federal o loc~l, para recla-­
mar de un Órgano del Bstado federal, local o municipal den~ 
min.ado 'autoridad responsable', un acto o una ley, que el -
citado quejo~o ;:sti:na., vulnera hs garant!as individu.:.lcs o 
del ré:;b:en de distribución competencial entre Pcdei'aci6n y 

listado, para que se 1e res ti tU}'ª en el goce de sus pres un-­
tos ·derechos, des!:)U•~S r~e agotar los medios de ir.ipuanación -
ordinarios." (1) 

ses~n el Doctor lanado 9ur¡;oa Orihuela: "!ll ar.ipa­

ro es un juicio o proceso que se inicia por la acción que -
ejercita cualquier gobernadQ ante 1.os órganon jurisdiccion.! 
les fedcraler. contra toao ~cto de autoridad ( lato sensu )­
que le causa un a:ravio en su esfera jur!dica y que consids 
ra contrario a· la Conr.tituci5n, teniendo ~or objeto inv~li­
dar dicho acto ,o despojarlo de su cficacfa por su inconsti­
tuciondidad o iteaalidad en el c¡¡so concreto que lo ori~i­

ne." (2) 

(1) /.rellano Oarcla, Carlos, Pr&ctic~ Porense .del Juicio de 

tenaro, .nd. Porrúa, :l.t •• , MI.deo, 1982, pás •. 1. 

(2) !Jurgoa. Orih,uela, Iinacio, pl Juicio de 1¡,'1naro1 !ld. l'orrúa 
S.A., r.:&xfco,1933, p&g. 177. 
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.ll1 ma.e~tro .tUfonso 1'loriega manifiesta al respecto que:--
11.Ill amparo es un sistema de defensa. de la Constitucuóu y de. las -­
ca.runt!as individua.les,' de tipo jurisdiccional, por v!a de acción, 
que se tr~uita en forma de juicio ante el Poder Judicial Federal y 

que tiene como materia leyes o actos de la autoridad que violen -­
las garant!as individuales, o impliquen una invasión de la Sobera­
n!a de la Federación en la de los Estados o viceversa y que tiene­
como efectos la nulidad del acto reclamado y de la reposición del­
quejoso en el goce de la garant!a violada, con efectos retroacti-­
vos al :nomcnto de la vio1aci6n." (3) 

De las anteriores def inicioncs consideramos que la más -
completa. de ellas es la que expone el ·maestro Carlos Arellano Gar­
c!a, pues contiene los· elementos esenciales que caracterizan en 11!!! 
paro y que son, a saber: 

a) .a1 an1paro con10 institución jur!dica., tiene este carás 
ter dado que e~tá concebido y reculado jur!dicomente por nuestras­
norrnas judiciales constitucionales y ordinarias, que se vinculan ~ 
por una finalidtid común; que es el proteger al gobernado frente a­
los actos presuntivamente inconstitucionales o ilegales de la au• 
toridaü estatal. 

b) lin el ac~aro debe existir un quejoso o asraviado, el­
cual es el titular de la acción de amparo, pudiendo ser una perso­
nn física o moral,. que en su carácter de r;obernado ejercita el de­
recho de acción. Es el ofendido o la parte que, conforme a la ley­
tenaa derecho a la reparación del daiío, como mils adelante se verá­
al hacer el es tuuio con·cspo:-iuicnte a ln.s partes que in terviencn -
en el ar.t~~ro y que corresponde al inciso c) de este capítulo. 

(3) Noriega Cantú, :J.fonso, Lecciones de Alnparo, Ed. PorrGa, s. A. 

México, 1975, pág. 56. 
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c) I!l órr;;;.no jiris<.!iccional federal o loc'-1, es en el 

amp,~ro el ':?nc:.r;;_.do de ejercer el control de L.: comtitu --­
cionr..lid,:d ¡· le:; .. lid~,d de lo::; actos de autoric<:~d est, tc.1, el 

que se le 11:una Poder Juc!.ichl de la Federación, a tu .. vé:; :.'e 
la Suprema Corte de Justicia de la 1facién, lo::. :'ri";)un:.,_l,:.:i:; C.Q 

lcgic.dos de Circuito y ~e los Jueces de Distrito. 

d) t:na autorid~d responsal'Li:, es el ó:-r.•~no nu:oric!, d 

que puede ser fcder~l, loc~l o municipal, a cuien se le ~tr! 
buye el •~cto o ilctos C]Ue ze cor.:::iatcn através del juicio de -

amparo. 

e) El ¡¡,cto reclo.m-do. in todo ampt,ro debe c~:is tir un 
acto ce autoridilc! estatal que s.e iniputLI. por el quejoi:.o " lü.­
autoricud responsable. Tal ucto puede· ser un<l ley o un acto­

concrcto. 

f) Una viokción u. lus :_:r..run'.:Í<:.s indivictu¡;,les o d·!l­

sistei:rn de distribución cor::petencia.1, que e~, lü. ct,~aci:.:. del 

ar.1paró que se c.tribuy~ a lr, :wtoridé·~ct res))c.nsa'-lc.una ¡,rcsL:::¡ 

ta violación de :;arcntÍt.s individuales o una presu:1t« vulnc­

r¡¡,c:ión al sister.:a de c:istribución cor::pctenci:::l. 

g) Rectituc:ión o mantenimi:nto en el ~occ Ge prccun­

tos derecho!:·. El fin de todo juicio C:e ar.1¡x1ro es restituir o 
mantener al qt:ejoso en el goce de su.:::. preEuntos C.:::!rechos, -­

pudic::ndo ser el juicio favorc.ble o des favo:-~.111e p<.ri.i. el ~ue­

joso. 

h) Acotar.liento previo de loG r.1ec.lio!:. de impu::11n.ción -
orclinLlrios, es to es que el quejoso antes .;!·.:? !)ror::over el jui­

cio ce ar:paro, debe agotar los recursos o 11:cC:ioz de <lcfe!1sa­

que le c:onc:cde la ley, lo que será 1;;ateria de es tu<lio en los 

incisos subsecuentes. 

''t. 



2.- Organos coapetentes para conocer del juicio de 
amparo 

.BD el amparo el ·control de·la·constituci~nalidad·y lesA 
lidad de los actos de autoridad estatal lo ejerce el órgano ju-­

. risdiccional. late Órgano jurisdiccional en forma general y nor­
mal es el Poder Judicial de la Pederación o a través de la Supre . -
ma Cor.te de Justicia -de 1& Nación, los Tribunales .Colegiados de-
Circuito y los Jueces de Distrito. De manera excepcional, puede­
haber intervención de los Poder~~. Judiciales Locales del Diatri­
"to Pederal y de los .as ta.dos de la República, en la competencia -
que se denomina auxiliar y·en la ccmpetencia que se le llama con 
curren te. 

Bl ejercicio del. Podér Judicial. federal ae encuen.tra rs 
i1amentado en el art{culo 94 constitucional y en el art{culo lo­
de la Ley Or1ánica del Poder Judicial de la Pederación. 

"Ardculo 94. Se deposita el ejercicio del Poder Judi-­
c·ial de la Pedcración en una Suprema Corte de Justicia, en TribJ! 
nales de Circuito, colegiádos en materia de amparo y unitarios -

·en materia de apelación, y en Ju11ados de Distrito." 

"Ardculo 10. El poder Judicial de la Pederación se e-­
jerce: 

"I.- Por la Suprema Corte de Justicia de la Nación; 

"II.- Por los Tribunales Colegiados de CircuHo; 

''III .- Por los Tribunales Unitarios de Circuito; 

"IV.- Por los Juzgados de Distrito; 

"V.- Por el Jurado Popular Pederal; y 

'!VI.- Por los Tribunales de los lstados y del --
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Distrito Federal, en los casos previstos por el artículo-
107 fracción II, de la Constitución Política de los Esta­
dos U11idos Mexicanos, y en los dem{i.11 en que, por disposi­
ción de la Ley, debwi actuar en au:cilio de la Justicia 
Federal." 

De los anteriores preceptos, para el maestro Joóé R. 
Padilla, tienen competencia par~ conocer del amparo: 

"1,- El Pleno de la Corte. 

"2.- Las Salas de la Corte. 

"3.- Los Tribunales Colegiados de Circuito. 

"4.- Los Jueces de Distrito. 

"S.- Tienen coMpetencia p~ra conocer del ar.ip~ro en­
Jurisdiccién Conccrrente o AUxilir..r: 

"a).- En Jurfodicción concurrente la superior del -
tribunal responsable en los cu.sos del artículo ~7 de la -
Ley de Alllpato. 

"b).- Tiene conpetencia para conocer en jurisdic.-­
ción auxiliar, todas las autoridades que re~licen función 
jurisdiccional en los casos de los artículos 30,3~.' y 40 -

de la Ley de Ampnro. "(4) 

El doctor Ignacio Bu.rgoa, nos dice: "P¡¡ra determinar 
la cOl!lpetench. de amparo, e>:iste una regla fum.1'111atal, en 

el sentido de que el juicio de garknt!aa es procedente an­
te el Juez de Distrito, cuando el acto que s~ recluta no -
sea una sentencia definitiva civil, penal o :;dninistrativa, 
ni un laudo dictado en materia laboral. Por lo contr~rio,­
si el acto impugnado es una sentencia definithii pron&inc1_¡ 
da en materia civil, penal o adlllinistrativa, o un lo..udo ª! 

(4) Padilla a •• Jod, Sinopsis de MDHO, CÚdenu Jdi torea 
J Dlatrlbuidorea, M'xicq, 1978, p&,. 12. 
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bitral también definido, el juicio de amparo debe interponer 
se ante la. Suprema Corte o ante el Tribunal Colegiado de ~i! 
cuito que corr~sponda 9 en los respectivos ca.so:: competenc.ia­
les. 

''Como se ve, el criterio para declarar la compe-­
tencia en materia de amparo entre los jueces de Distrito, -­
por una parte, y la Suprema Corte y los Tribunales Colegia-­
dos de Circuito por la otra, estriba en la naturaleza del as 
to reclamado." (5) 

De lo anterior. se desprende que el criterio para 
determinar la cor.tpetencia en materia de amparo, se encuentra 
consagrado tanto en la Constitución, como en la Ley de Ampa­
ro y en la Ley Orgánica del Poder Judicial de la Federación­
C ardculo 107 constitucional fracción v, incisos a, b, c y d 
y \'1;42 y 158 de la Ley de k!lparo y 24 frac.III, 25 f.III,26 
fracción III, 27 fracción III y 7 bis, fracción· I capítulo -
III de la Ley Orgánica del Poder Judicial de la Federación). 

11Art!culo 107 .- Todas las controversias de que -­
hnbla el artículo 103 se sujetarán a los procedimientos y -­

formas del Órden jurídico que determine la ley, de acuerdo -
con 1~ bases s i¡;uien tes: 

"Fracción V • .El amparo contra sentencias defini t,! 
vas o laudos, sea que la violación se cometa durante el pro­
cedimiento o en la sentencia misma, se promoverá directamen­
te ante la Suprema Corte de Justicia o ante el Tribunal Col~ 
~iado de Circuito que corresponda, conforme a la distribu-~­
éión de competencia que establezcan la Ley Orgánica del Po-­
der Judicial de la Federación o la ley reglamentaria de los­
artículos 103 y 107 de la Constitución, en los casos siguie~ 
tes: 

(5) Burgo& Orihuela, Ignacio, Ob. cit., pág. 387. 
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"a) En materia penal, contra resoluciones aefini t!, 

vas dictadas po~ tribunales juaiciales, sewi éstos federales, ~ 
del orden común o wilitares. 

"1>) En materia ~iniatrativa, cuando se recl&1Aen­
por particulares ae11tencias definitivas dictadas por tribunales­

federalea, a~inistra.Uvos o judiciaiu, no repar.able.t1 por algún 

recurso, juicio o medio ordinario de defenea legal. 

"c) En materia civil, cuando se reclamen senten--­

ciaa definitivas dictadas en juicio del orden federal o en Jui~ 

cioa mercantiles, sea federal o local la autoridad que dicte el­

fallo, o e4 j~icios Qel orden común. 

"En loa juicios civiles del orden hderal las aec­

tencias podrán ser ~•clamadas ec amparo ~or cualquiera ~e la~ --. 

partea, incluso por la FederacicSn, en· defensa de aua intereses -

patrimoAialea, y 

•d) Er1 materia laboral, cuando se reclamen laudoa­

dictadoa por las Juntaa Localea o la Pederal de Conciliaci6A 1 -

. Arbitraje de los Trabajadoree al Ser:vicio del Estado. 

"VI. In loa casos a que ae refiere la fracción ao­

terior, la le7 regl811ientaria de tos artículos 103 1 107 ae eata­

Constituc16n aeüalará el tribiite 1 loa término• a que dtb~r"1 a~ 

meterse tanto la Suprema Corte du Justicia como los Tribunales -

Colegiados de Circuito para dictur sua respectivas resolucionear 

"Artículo 42. ~a comp~tente para conocer del jui-­

cio de &111paro que se pro11Ueva contra actos .de un jues áe ~!atri­

to, otro de la miaaaa categoría deotro uel llliswo ~iatrito, si lo­

hutiere, o, en au defvcto, el m'8 ilUílediato deotro de la ~ur11-­

dicci6A del 'l'ribunal Colegiado de Circuito a que pertenezca ái-­

cbo juez. 
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"Para conocer de los juicios de amparo que se promuevan 

contra actos de un Tribunal Unitario de CircUito, es competente el 

juez de Distrito que, sin pertenecer a su jurisdicción, est' más -
próximo a la residencia de aquel. 

"Artículo 158. ~l juicio ·de amparo directo se promover' 

en única instancia ante la Suprema Corte de Justicia o ante los -­

Tribunales Colegiados ele Circuito, segúri el caso, en los t~rminos­

establecidos por las tracciones V 1 VI del articulo 107 Coustitu-­

cional y laa clispo~icionea relativa& de la 'Ley 0.1:gánica del Poder­

Judicial de la Federación, y procede contra sentencias definitivaa 

dictada• por tribunal•& judicial•• o admiAiatrativoa, o contra la.!! 

dos pronunciados por tribwiale• del trabajo, por violaciones a la• 

leyes del proce4laieut~co14eticlaa '1Urante la secuela del mi1mo, -­

siem!)re que afecten a las defenau del quejoso, truce,mitraclo al -

resultado del fallo y por v~olaciones de garantías cometidas en la 

propia sentencia o laudo. 

"Para los efecto• de .. eate artículo, sólo -.. r, ·proceden­

te el juicio de ,amparo directo contra sentencias definitivas .d• -­

tribWlalea civil•• o aclminjatrativoa, o contra laudo• de tribuna-­

lea del trabajo, cuando aeu contrario• a la letra 4e la 1•1 apli­
cable al caso, a su interpretación jur!dica o a lo• priAcipio• ge­

nerales del derecho a falta de leJ aplicable, cuando com~rendan -­

personas, acciones, excepcione• o cosas que ao hayaA siclo objeto -

del juicio, o cuando no la• comprendan todas, por oaisi6n o negat! 

va expresa. 

"Articulo 24. CorreapOAde conocer a la ?rimera Sala: 

"PraccidA III. De loa juicios de amparo 41 única in•*8!! 

cia, en materia peraal, contra ••ntenciaa 4ttiAitivaa por violacio­

nes cometidas en ellas o durante la secuela del procedimiento, --­

cuando ae tratf':. 
' "a) De sentencias dictadas por autoridades judicial•• -

del orden comdn o federal, cuando en dichas aentenci .. •• compren-
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da la pena de muerte o una sanción privativa de libertad que exce­
da del término que para el otorga111iento de la libertad caucionnl -
señala la fracción I del art!culo 20 constitucional, aunque dicha• 
pena no sea impuesta al quejoso sino a otro sentenciado en el mis­
mo proceso. 

"b) De sentencias dictadas por Tribunales Mili tares --­
cualquiera que sean las penas impuestas. 

"c) De sentencias dictadas en incidentes de reparación­
del daño exigible a personas distintas de los inculpados, o en los 
de responsabilidad civil pronunciadas por los mismos tribunales -­
que conozcan o hayan conocido de los procesos respectivoe~ o por -
tribunales diversos, en los juicios de ·responsabilidad civil, cuan 
do la acción se funde en la comisión del úelito de que se trate, si 
se satisfacen las condiciones previstas en los incisos anteriores." 

"Ardculo 25. Corresponde conocer a la Segunda Sala: 

" Fracción III. De los amparos de ~nica !ns tancia, en -
máteria administrativa, contra sentencias definitivas, por viola-­
ciones c0i:tetidas en ellas o durante la secuela del procedimiento,­
dicta<las por tribunales federales, administrativos o judiciales, -
en juicio de cuant!a determinada cuando el interés del necocio ex­
ceda de cuarenta veces el salario m!nimo anual elevada al afio con­
forme a la recla especificnda en el ~'ardculo Jo bis de la Ley de -
Amparo, o en juicios que en opinión de la Sala sean de importancia 
trascendente para los intereses de la Nación cualquiera que sea la 
cuanda de ellos." 

"Ardculo 26. Corresponde conocer a la Tercerii Sala: 

"Fracción U I. De los · Juirioe de 11111paro de única instan­
cia, en materia civil o mercantil contra sentencias dictadas en AP.l 
lación, por violaciones cometidas en ellas o durADte la sccuel~ del 
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procedimiento: 

"a) En controversias sobre acciones del estado civil,­
con e;~ce¡:;ciÓn de juicio.s sobre rectificación o r.notnción de actas. 

"b) Jn controversias que afecten al ord<'.!n y a la es tn• 
bilidn.d de la f:i.milia, con e;:cepción de juicios sobre alimentos y 

de divorcio. 

"c) ~n los juicios del orden común o federal de cuan-· 
~!n. determinad~, cuando el interés del negocio exceda de veinti-· 
cinco veces el s ulario m!nimo anual, conforme a la regla especif.! 
cada en .,)1 artículo 3o bis de 1 a Ley de ;'.mparo." 

"iLrt!culo 27. Corresponcle conocer a la cuarta Sala: 

"Fracción III. De los juicios de amparo de ~nica ins-­
tancia contra laudos de los tribunales del trabajo, por violacio­
nes cometidns en ellos o durante la secuela del procedimiento, -­
cuando se trate: 

"a) De laudos dictados por Juntas federales o Localc?s­
de co11cilh.ción y ,u-bitrr.je en conflictos de carúcter colectivo; 

"b) De laudos dictados por autoridw:les federales de -­
conciliación y ~rbitr~jc en conflictos individuales de trabajo en 
asuntet. .rclztivos a: Industria textil, eléctrica, bulera, azucar~ 
ra, ttinera, r.1etalÚr~ic:.t y siderúrrica, abarcando la explotación de 
los minerales básicos, el beneficio }' la fundición de los raismos, 
así co1;io la obtcnciÓil ele l;icrro r.:etálico y ll.cero en todas sus fo!. 

raas y lisus y los productos li.1lllinados de los mismos, hidrocarbu-­
ros, petroqu.{¡¡¡ica, ferrocarrilera, instituciones de crédito y or­
ganizaciones ¡¡.uxilinres, empresas que secn administra.das en forma 
diracta o descentralizada, po el Gobierno federal, empresas de -­
servicios telefónicos y transportaC:ión r.iarítfaa y aérea. 
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"c) De laudos dictados por el Tribunal Federal de Co.!! 
ciliación y Arbitraje de los Trabajadores al Servicio del Estado~ 

• • "•'.rhculo 7o. bis. Con las salvedadc:s a. que se refie-
ren los artículos 24, 25, ·26 y 27 de est~ ley, son competentes -
los Tribunales Colegiados de Circuito para conocer: 

"I. I>e los juicios de amparo directo contra sentencias 
definitivas o de laudos, por violaciones cometidaS en ellll.S o d~ 
rante la secuela del procedimiento, cuando se trate: 

"a) En materia penal, de sentencin.s dictadas por auts 
ridades judiciales del orden común o federal en los ca.sos no pr! 
vis tos en la fracción III, inciso a) 1 del artículo 24 de es ta -­
ley, y de la.s dictadas en incidentes de reparación c1el daf:o exi­
gible· a personas distintas de los inculpados, o en los de recpo~ 
sabilidad civil pronunciíldas por los rnislilos tribunales c;ue conoi 
can o hayan conocic1o de los proceso~ respectivos o por tribuna-­
les diverso:·, en los juicio.;. de responsabilidad civil, cuando 1':. 

acción se funde en la comisión del delito de c;ue .::e trate, si se 
satisfacen las condiciones seiíaladas en la primera pí:.rte de es te 
inciso, 

11 b) in materia administrativa, de sentencias dictada:> 
por Tribunales ,wministrntivos o Judiciales, en todos los ca.sos, 
si son locales, y, tratándose de federales, sier.ipre qt:.: el L:te-

. rés del ne:;;ocio ~10 e;:ccdu rJ) cu:u.· .. ~.1ta veces el salario mlnir.io -­
elevado al ¡¡,¡1o, conforme a la regla especificada en el aréículo-
3o bis de la Ley de 11r.iparo, o sea <le cuan tía determinad¡¡ salvo -
lo dispuesto e~ el artículo ~5, fracción III, de esta ley. 

"c) Jin materia civil o mercantil, de s.entenci¡¡,s res~­
pecto de las que no proceda el recurso de apelación, de acuer~o­
con las leyes que las ricen, o de sentencias dictad..s en apela-­
ción en juicios del orden coraún o federal QC cuantí~ determinaü~, 
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y de las sentencias pronunciadas en Juicios de alimentos y a~ di­

vorcio y ~e los relativos a Juicios sobre rectificación o anoto-­
ción de actas. 

"d) za materia laboral, de laudos dictados por 3untae­

federales o locales de con.ciliaci6n 1 arbi traJt, siempre que no -

sean de la competencia de la Suprema Corte de Justicia. 

"e) De los Juicio• de u11aro directo q1ae laa 3alu de­
la 3up1~ma Corte de Justicia de la Naci6n lts remitan en eJerci-­

cio de la facul tacl discrecional a que ae reUeren 1011 articulo• -

24, 26 1 27 de eeta 1•1.• 

Con la tranacr1poi6n de loa artículos ante• citadoe,­

bemoa becbo UA an'1iai1 coapleto de todo• 7 ca4a wio de lo• 6r1a­
coa que tienen facultad parr.. cOAocer del Juicio cie.•paro, ya eta 

que late ee interponga en aaparo directo o indirecto. 

3.- Las partee en el 3~icio dt_t111paro. 

Parte •• todo auJeto que in~erviene.en un procedimien­

to 1 a favor de quien o contra quien se pronuncie la accidn del -
cierec.bo 111 un conflicto Jur!dico, bien sta late de caricter fwid! 

mental o principal, o bien de todole accesoria o iocic&ental, por­

lo tanto carecer4 de dicho car,cter toda persona que, a pesar de­

intervenir ·en un procedimiento deterwioado, no •• sujeto de la -­

controversia que mediante 41 ae diriaae. 

ne·10 anterior ae ~eeprende que parte es toda persona­

• quien la ley da facultad pará deducir una accidn, o poner una -

defenaa en general o interponer cu~l~uier recurso. 
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Laa partea ea el juicio de 11111paro ae eocueAtrao esta­

blecidas en el artículo 5o. de la I.e1 de Alliparo, 1 de acuerdo -­
con dicho precepto laa partea aoo: 

·~ El que~oao o atrraviado; 
b) La autoridad reaponaable; 
e) El tercero per~udicado, en au caso; y 

d) El aiaiaterio PÚblico Pederal.. 

Si8\liendo el orden Htablecicio por la L9y de Aaparo,­
baremoa Wl Htudi,gpor· separado de cada una de ellaa. 

Para el aaeatro Jod !·. Padilla "El que~oao o qravi! 
do H la pera~ ttaica o aoral, oaciouJ. o extraa~ero que, au-­
tre una atectaci6n en au Hfera de derechoa o garaoUaa iociivi­

dual.11 por el acto de autoridad. 

"Loa que~oaoa PQeden aer: peraoniaa f!aicaa (oaciona- · 

lea o extran~era•); peraonu moralea de derecho pri:Vado (aociedS 
de• civil••, .. rcaotilea, cooperatiY .. etc., aacional•• o extrae 

~er .. ); per10Daa aaoralea de derec.bo aocial (•iAdicatoa, comaa­
ria4oa e~idal.H 7 coaunalH.etc.) orgaa.~•oa 7 eaapre1u cl81CeA­

tral.i1adu (UJIAK, I.SS, PElilEI, etc. ) 1 laa pereo~u moftl•~ \i.e de . . . -
recho ¡niblico u oficiale1, ea decir, el Eatado por .. dio el• aua-
6rcanoa· cuaodo uaa le7, aeateacia O· acto de autoridad gealr1co.­
at1ctea aua iAter•••• particulare•, ae¡dA lo eatabltcea loa art! 

CUl.oa 9o. de la LeJ de Amparo 1 25 del C6cl110 Ci'lil del DiltrUo 
Pedtral, ea uteria comWi 1 federal para toda la aepllblica.•(6) 

~ara el maeatro Alfonso Noriega, "Parte a,ravi~• ••­
aquella que eat' legitimada para e~ercitar la acc16A de aaparo -
(para hacer l• 1aataoéia. que •• refiere la'aol'lll& coaatitucio .... 

Alll) en 1u cadcter de a¡r&Yiada, dt acuerio CDD loa t4.rmioo• --

' . 
(6) a~ Padilla, Joal, ~· !!!•• PP• 184 1185. 
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que utiliza la fracción I del artículo 107 conatitucional."(7) 

Los Licenciados Ignacio Soto aordoa y Gilberto Lieva­
na ?alma nos dicen; "Quejoso.- Por tal se entiende, segúa el ar­

tículo 40 de la Ley de Amparo, la persona {física o moral) a ~ 

quien per~udique el acto o la le1 que a~ reclama; esto es, aque­

lla que resienta en su persona o patrimonio el perJuicio con el­

acto de la autoridad; lo que quiere aecir que el quejoso no es -

la persona que promueve el juicio, excepto CuaDüo el mismo perJ~ 

dicado lo bace, ya que el citado artículo establece la posibili­
dad de que el Juicio lo promueva el representante del per~uciica­

do, el defensor, si .. Be trata de un auto que corree por.da a waa -

cauea crimillal, o algún pariente o persona extr1M1&, en los casos 

en que la ley lo pel'lllita expresamente. Ta11&bi4A se denomina al -­

quejoso agraviado."(8) 

Para nosotros el quejoso ea el actor en ~1 EMRplAro; es 

la ·persona tísica o moral, nacional o eztranJero que sufre una -

afectaci&a·en su esf~ra de derecho• o gQrantías individuales por 
el acto de.autoridad. 

b) La.autoridad responsable. Al artículo 11 ae l~ Ley­

de Amparo establece que ea autoridad responsable la que dicta u­

ordena, eJec11ta o trata de e~ecut;;ir la le1 o el a&cto reclamado. 

(7) Noriega Can tú, Alfonso, ~· !?.!1•, P'c· )04. 

(8) Soto Gordoa, Ignacio y Gilberto, Lievaoa Palma, La Suaoea-­

si6n del Acto Reciamaclo en el Juicio de Amparo, ~ditori&l P! 
rrda, S.A., México, D.F., 1977, PP• 9 7 10. 
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:'ara el Licenciado ~~meo León Orantes "La au tcridad Res­

ponsable es la parte demandada en el j~1icio; la 1i tis en éste se -­

pluntc<'- por les términas de L:i dcmand:: foi:muLr.da por eL quejoso y -

l~ contestación ~uc produce l~ autoridad al rendir su informe justi 
ficado." (9) 

.::1 m:i.estro ... lfons.o Noricg:i nos dice que es " • .:.Utoridud -­

li.CSiJons.::.blc, aquélla c¡uc por su especial intervenci~n i:?n el acto r.§_ 

clamado est~ obliga~a a responder ~e la constitucionalidad del mis­

nc., en lr. controversia que se plantea ante los tribunales de !.a fe­

der::.ci~n; para resolver sobre dicha,cucstiSn." (10) 

De las anteriores definiciones se puede concluir que, al 

proMovcr el a.."111Ja•:o es uc sur.:i inportanci:i s~ber distin!!Uir corrcct,l 

nente il la autoridad responsable en la dem:inda de garant.Ías, y que­

:~ebe dcsi¡:;narsc cono autoridad responsable precisamente aquéLLa de­

quicn c:ncna el acto rccl:::111:¡dc, cuul¡;uicra que sea su condición jc-­

:;~rquicu. 

c) J:.l tercero perjudicado. :~o siempre e~:iste en todo ju,i 

cio de ::;arantfr.s. S·.>l..-..111entc cuando l::.. materia del juicio es por su­

nnturr.le~n susceptiLllc de producir derechos en favor de alr;uicn, -.., 

.. ,uc coZ'lc coas;;cuencia den;; inter~S jur!cico en qu<? subsista el he• 

cho que hu d:-.do mo-dvo <ll :'.r.t;)aro, esto es, el hecho estir.iado inconJi 

titucional por el quejoso, sur~e frente nl interés priv~do de ~ste, 

otro interés también pílrticul..r, el del titular de aquellos dere .. :.­
chos a ~uicn le ley reconoce como parte en la controversia. 

La. f'rac.ci~n II!, del art!culo So de l:i Ley de i.rnparo, e11 

t.-.hlecc qdéncs pueden intervenir con el carácter de tercero o ter .. 

ceros perjudicados en el. juicio de ar.:paro, seiíalanclo al respecto: 

(9) León Orantes; Romeo, Jl d'uicic de ¡\':!paro, Ed. ,Constancia, S.A., 

¡.:~:ideo, 197 3, pá¡;. 142 

(10) :':oricgn Can~.S, .~.1fonso 1 .&.12· W•1 pág. 327. 
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"a) La contra¿arte del agraviado cuando el acto reclamado 

emana de Wl juici.o o controvt1rsia qut1 no sea del orden penal, o cu~1 

quiera de las partes en ·:l wismo juicio cuando el amparo sea promovj;, 

do por persona extraila .al ,rocedillliento; 

"b) :.':l oi'endiuo o las personas que, conf orwe a la le¡, -· 

tengan derecho a la reparación del d&l10 o a exigir la res¡ionsabili­

óad ·civil proveniente de la comisión de \1n delito, en su caso, en -

los juicios de amparo pro~ovidos contra actos judiciales del orden -

penal, sie111pre q\itt éstos afecten dicha reparación o responsabilidad; 

"c) La persona o personas que ha,yac1 gestionado en su fa-­

vor el acto contra el que se ~ide amparo, cuando se trata de provi-­

dencia~ dictadas por autoridades distintas de la judicial o del tra­

ba~o; o qu~, siQ haberlo gestionado, teng<AD inter4s directo ea la -­

subsistencia del acto reclamado." 

De acuerdo con lo &At•rior, el tercero perjudicado es a-­

quella persona que tiene interés jurídico en que subsista la validez 

del acto reclamado y por tanto, que no se declare su inconstitucion! 

lidad. Es decir, es aquella persona que tiene un derecho que, a pe-­

sar de ser iJlco~~tible con la cuestión deoatida en el juicio d~ am­

paro puede s11r afectad.O por la sente11cia que se dicte en dicho jui-­

cio y que, por tanto, tiene inter•s jurídico para intervenir como -­

tercero en la controversia constitucional, para ser oído y defender­

las prerrogativas que pudiera proporcionarle el acto o resolución m~ 

tivo de la violación alegada. 

d) ¿1 láinisterio Pl1blico Federal. segdn la rracci6n IV -­

del artículo 5o. cie la ley tambidn.es-parte en todo ~uicio de ~aran­

tías, awiqu& por la naturaleza mis111a de su fW1Ci6n ¡ el interés excl!! 

aivamente social y de inviolabilidad de la Constitución, que perci-­

be, no tiene la plenitud de derechos üe que gozan las deu.áa partu. 

El iilinisterio Pdblico Federd •n todas laa materias f'igu-
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ra como parte y tiene la facul t::i.d cte abstenerse de intervenir cuan­
do considere que el asunto no es de interés público. 

i1 l.Iinistcrio Público Federal en resumen es, un tercero­
que actúa en interés de la ley • .En cons!cuencia, resulta evidente -
que no tiene ningún interés directo en la cuestión controvertida y, 
en ri~or jurídico, no puede tener carácter de parte en el juicio de 
amparo, ya que, como es indudabl~, no es parte de derecho substan-~ 
cial, ni tampoco de derecho procesal, por tratarse de un simple cu~ 
todio de la ley, que actúa, exclusivamente, en interés de ella. 

4.- Procedencia del juicio de amparo. 

I.a procedencia del juicio de ampar-::i se encuentra rcgla-­
men tada en los art!culos lCJ ¡- 107 de la C.Onsti tución; as! cor.io en­
el art!culo lo de la Ley de Amparo. 

~1 artículo 103;al i;;ual que el artículo lo establecen: 

"21 juicio de amparo tiene por objeto resolver toda ColJ. 
troversia que se suscite: 

"l. I'or leyes o actos de la autoridad que violen lns .:;:i­
rantías individuales¡ 

"II. I'or leyes o actos de la autC1ridad federul que vio-­
len o restrinjan la soberanía de los ~stados; 

11 :::II. l'or leyes o actos de las autoridades de ~stos c¡ue­
invadan la esfera de la autoridad federal." 

Las bases constitucionales contenidas en el artículo --
107 ConstitucionQl, complementarios del nrt!culo 103 del mbmo or­
denar.tiento, no contiene .todas las soluciones de dctnllc que rcqui~ 
~:re la norma jur!dica del nmpnro, crefodosc ·por ello la Le}' de .ompn 
ro. 
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Los principios Constitucionales que rigen la procedencia 
de la acciúu de amparo se¡;Ún el maestro José .R. I'adilla son: 

"a) El de instancia de parte agraviada¡ asentado e11 li. -­
fracción I del art!culo 107 Constitucional. 

"b) EL de la existencia de agravio personal y directo de­
cadcter juddico reglamentado por el ardculo 4o de la Ley de Ampa-
ro. 

"c) .Bl de defini tividad, regulado en la fracción III y IV 
del art!culo 107 Constitucional, y en las fracciones XIII, XIV y XV-
del:.art!culo 73 de la Ley de Amparo." (11) . 

.Qstos principios que son el de· instancia de parte agravi!l. 
da, de la existencia de agravio personal y directo y de b definiti.., 
vidad, representan requisitos que debe llenar o cumplir el quejoso -
para que pueda ejercitar la acción de amparo y no caer en una causal 
de ·tantas y variadas inµrocedencias de que trata el art!culo 73 de -
la Ley de /lllparo. 

Principios que se refieren al procedimiento de amparo·. • 
en este caso tenemos exclusivamente el de prosecución judicial, cuyo 
si~if icado consiste en que el quejoso debe acatar todas las formali 

·da.des del procedimiento de amparo en su calidad de parte que accióna. 

llrincipios referentes o que rigen a las sentencias·. Estos 
son el de la relatividad de la sentencia, el de estricto derecho y -
el de la fa~ultad de suplir la queja deficiente¡ consiste en las re~ 
glas que debe adoptar el tribunal de ar.iparo para resolver las contr2 
versias constitucionales que se planteen, as! como hasta ci.erto pun-il 
to el alcance .de las resolucioneso1 

(11) ll, padilla, Jos~; gi·, .;,U., PP• 175 y 176·, 
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El maestro Ignacio Burgoa Qrihuela, noa da una c1as1 
t'icaci6n de la proceden~ia del Amparo, ya sea qut1 4s te ee pro-­

nuncie ea amparo directo o wii-inatancial como 41 lo llamó, o -
en amparo indirecto o bi~iaataacial, a&Aifestan.do al respecto: 

"Procede el amparo directo o Wli-instancial. &Ate la 
Supreaa Corte o loe Tribwialea Colegiado• de Circuito, aegW:a el 

caso: 

•a).- Contra sentenciu definitivaa del ord•A civil­

lato HDIU (mercantilH 1 CiTil~I ltriCtO 88ABU) 

•b).- Contra aentenciaa dtfiaitiva1 4• caricter pe--

n&l. 

~c).- Contra aentenciaa definitivas dictadaa por tr! 
bun&le• administrativo• inclu,,endo en esta categoría al rribu-­

n&l Piscal de la Pederacida 1 al 'l'ribunal d.• lo Contencio•o '4-

ainiatrativo del Distrito Federal. 

· "d).- Contra lau4o• dtfi11Uivo1 dictado• por lo• 'l'r! 
bunalee del Traba.jo (Juntu de CODc:lliacicSn 7 Arbitra.1•. 1 1'1'1-

bunal federal 4• Conoiliac16n J·Arbitra,1• 4• lo• Traba,1a4orea -

al servicio 4•1 4:iatado.) 

•Procede el aaparo indirecto o bi-inatancial ante -­

los ,1uece• d• Distrito contra cualquier acto de autoridad disti! 

to de loa anteriores 1 e1p1c{fioameote ea los 0&101 •igaient••: 

•a).- Contra J.e1•• ba,10 1u car,cter auto-aplicativo­

º het~ro-aplicativoa. 
•b).- Ccuitra actos de autoridMd adainiatrativoa, ••­

decir, distinta de loa fribwlales ,judiciale•, ad¡¡¡1Gi1trMtivo1 1 

del traba.jo; bien ••• que dicbo• actH H realicen ai•l·ad&iiient• 
o eaanea de un proce41aiento qu ... ante la propia autor14a4 ae •! 
ca 1 no aean iapuenablH po~ nincú recurlO, ,juicio, o 1aeoio d• 
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defensa legal. 

"e). - t:on tra actos de ·~i bunales jud.ic iales :¡ adlilini! 

tra~ivos o del trabajo realizados fuera de jt1i.cio o despuéa de -

concluido éste. 

''d ).- Contro. actos de los ·rribwialea judiciales, ad-­

ministr.;.tivos o del trabajo habidos dentro de juicio :¡ cuya eje­

cución ~ea de impo~ible reparación. 

"e).- Contra actos ejecutados dentro o 1·uttra <'le jui-­

cio que afecten a personas extra.nas a &1. 
"f).- Contra leyes o actos de autoridad federal 1 lo­

cal que transgredan la esfera competencial e inexistente en la -

Pederación y 101> Bstados. 

"g).- Contra sentencias definitivas civilee o adaini.! 

trativaa o laudos arbitral•• definitivos dictados en juicio en -

que no h;::.ya tenido nin~ .i..ngerencia la p1&rte de:Aaridada, por -

falta o ilegalidad del emplazamiento respectivo, siempre que t.! 
les .fallos se impugnan por violar la earantía ae audiencia, de-­

biéndose reclawar toda la eecuela ~rocesal anterior e.n loa acto• 

ejecutivos ~osteriores, en su caso. 

"h).- Contra resoluciones dictadas por loe tribunales 

judiciales, civiles o penales o por tribunales administrativos o 

del trabajo que ao clecidan lG. controversia fundamental auscitaó.a 

entre las partes 1 sie~pre que tales resoluciones no sean impug­

nadas por ningún recurso ordinario o medio ele <iefensa legal.·" -

(12).' 

Una vez qut~ ha quedado debidamente definida la proce-

(12) Burgoa Orihuela, Ignacio, .2!?• .si!•• PP• 389 1 )~O. 
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dencia del juicio de amparo, ea de SWAa importancia para el lit! 

gante, tener en cuenta loa casos en que el juicio ~e amparo es -

improcedente, los cual.es se encuentran establecidos en el art!c~ 
lo 73 de la Ley de Amparo. De acuerdo con dicho precepto el Jui­
cio de Am,aro 11 improcedente: 

"l. Contra actos de la Suprema Corte de Juaticia: 

"II. Contra re•oluciooea dictadas en los jUicios de -

amparo o ea ejecuc16n de las ~iaiaaa; 
11 III. Contra leyes o actos que sean i:iateria ae otro -

. juicio ele amparo que .il9 encuentre· pea41ente ae rHoluci6o, ':1a -­

sea en ~rimara o única instancia o ea revisión, promovido por el 
mismo quejoso, contra las ~iamaa autoridades 1 por el propio ac­

to reclamado, aunque laa TiolaciOAe• constitucionales se&A diYe! 
su; 

"IV. Contra leyes o actos que hayan sido materia d• -
una ejecutoria en otro juicio de amparo, eu los tlrminoa de l~ -
frQCC16o anterior; 

"V. Contra actos que no.afecten los iQtereaea jurid1• 

coa dtl quejoso; 

"VI. Contra leyes que, por au s6la ex?&clició4, uo ca~ 

sen· perjuicios al quejoso, sino que se necesite un acto ~oate--­

rior de autoridad para que se origine; 

"VII. Contra las resoluciones o declaraciones del co~ 

sreao Federal o de las C4mara1 que lo constitu¡eo, de la• ~egi•­
laturaa de loa Estados o de tiWS respectivas Comiaiones o Diputa­
ciOAes Per~aaentea, ea elecc16n, 1uapensi6n o rtmoci6n de func!o 

urioa, en 101 caaoa en que la• Constituciones corresponciieotH• 
lea confieran la facultad de reaolvar soberana o diacrecioaal.111.!o 
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"IX •. Contra actos consuaaadoe dt UD modo irrepFrable; 

"X. Contra acto• emanado• dt \Ul procedillieato. jWli~­

cial, o de UD procedimiento adllliaistrativo ee11&1do ea forma ~• -
~uicio, cuando por virtud dP cambio de s1tuac16a ~uridica tn el­

miamo debaa conliderar•e COASWllad&• irrtparableatnt• laa viola-­

cionea r•clawadaa ea •l proc•dilliea'o reeptctivo,.por ao pocaer -

decidirse ea tal proctdiaieato •111 afectar la nueva •1tuaci6a ~! 
ndica; 

"XI. Contra acto• 001111eatido• ezpr••ameate o por maA! 
.ftatacion•a 4e volua.tad que eatraiiea ••• coaaeatiai•ato¡ 

"XII. Contra acto• COA~•Atido• t'Citllla9D'C•' tAt•A41'! 
doee por tal••• aquello• coatra lou que ao •• pl'Ollutva •l ~111cio 

de uparo dentro 4• 101 draiaoa que .. ílalaA loa ardculoe 21, -
22 T 218. 

'fio •e ent•nde~ consentida t'°itaoi.eat• \ID& 1•1, a pe­

ear d• que •1•4Clo i•p\llllable ea amparo dHde til •••ato de 111 -

pr0.ulgao16A, ea lo• drüAo• de la fracc16a VI clt tUt an1c11-­
lo, ao H ba)'& recluado, •1Ao 1610 en •1 cuo 4• que tapoco •• 

hara iaterpuelto amparo coAtra •l primer acto ele •u aplicacUD -

ea relaci6n COA el que~oao; 

"CUaodo contra •1 primer acto de aplicaci6a proceda -

a1gl1n r•cur10 o ••41o 4• .d•t•a•a l•cal. por virt\ld del cual pueda 
••r aod1fica4o, revocado o auli1'1ca4o, ••r' o~tativo para·e1 in­

tereaado hacerlo valer o illp\lgAar aea4• luego la le¡ ea ~111cio -

de 1aparo. EA •1 prlaer cuo, a6lo •• eateadtr' COA8eat1da la -­

l•J 11 ~o •• p~u••• contra ella •1 aaparo dentro del pla10 1•-
181 conta4o a parUr 4• la fecba •n que H bll• aoUficado la r! 
1oluc16a reca!da al recuno o Mtio 4• clel'tnaa, aun ouudo para­

f'a4arlo •• ba78!114w=i4o ezoluina•at• aoUvoe 4• 1l•1a1:lda4. 
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"XIII. Contra laa reaolucionea 3udicialea reapecto -
de lae cual.ea conceda la ley al.gúii recu~ao o medio de de~enaa,­
dentro del procedimiento, por virtud del cual pued&A aer aodif,! 

cadas, revocadas o nUlificaclae, aw:i cuando la parte agraviada -
no lo hubieae hecho valer oportun111ente, salvo lo que la frac-­
ci6n VII del ariiculo 107 coaatituciooal diapone para loa terc! 
ros extracioa. 

'SIV. CU&AdO •• ••ti trlllit&AclO ant• lo• trilNAal•• ~ 
or41raar1o• algWi recurao o dtifenaa legal propu.eata por el que3! 
so, que pueda teAtr por efecto modific&l", rtVOC&l" o nUliticar ~ 

el acto reclamado; .. 
•xv, Contra acto• de autoridad aiatintaa de laa 3ud! 

cialea, cuando deban aer r••i•aclae ele oficio, coiú'ol'llle a la l•J 
que loa rija, o proce4a contra •11o• aJ.g11n recurso, jUicio o ID! 

dio de cleteoaa legal, por virtud del cual. puedu aer 111o4i1'ica­

doa, revocados o nulificadoa, atempre que coDfol'lll• a la aieaa -

1•1 se suspendan loa ef ectoa de dicho• acto• mediante la inter­

poa1ci6n del recureo o medio de 4etenaa 1-gal que baea valer el 

agraviado, ain exigir ma1ore• reqUiaitoa que loa que la preaen~ 
te ley consigna part. conocer la auapena16a defiraitiva; 

•XVI. Cuando ~- cHa4o loa efecto• del acto recl! 

maclo; . 
"XVII. Cuando, aubeiatientlo 11 acto reolllllaclo, no -

pueda aurtir etecto legal o material alguno por haber. dejado 4, 

exiatir •l objeto o la materia del •i•ao; 
•XVIII. En loa 4••'• caaoe IA que la iaproce4eacia ~ 

reeul te de algwia cUapoaic16a 4• la l•J • " 

Ouanclo el aaparo •• proaueya ea coatr& 4~ &lgu.Dalt 4• 
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laa resoluciones es?eciticadas en laa fracciones anteriores, la 

autorida" que conozca del amparo la declarará improcedente sin­
substaaciar el toado del aaUAto. 

~iste otra lll&Cltra de terminar el Juicio de amparo -
sin aubst~ciarlo, ea lo referente al sobreseimiento que esta-­

blece el articulo 74 del mismo ordenamiento legal que die•: 

"Procede el sobreseimiento: 

"l. Cuando el agraviado desista expres&111eate de la -

demanda o se le tenga por 4eaistid2da ella, coa arreglo a la -­

le1; 
"ll. Cuando el agraviado muera durante el juicio, ai 

la caraat!a reclamada s6lo afecta a eu !19rsoaa; 

"IV. Cuando de lae conatanciaa de auto• apareciere ~ 

claraaeate demo•tra4o que no exiate el acto recla.mado, o CU&Ado 

AO ee probare su existencia en la. audiencia a que ee re.fiere el 

articulo.155 de eata le1. 

"Cuudo bayao CHado lo• t;<fectoa del acto recluado­

o cuanclo bayan ocurrido cauaaa 11otorias de aobreaeimiento, la -

parte quejosa 7 la autoridad o autoridades reaponaablea están -

obliCadas a.manifestarlo así, y si no cumplen eaa obligaci6n, -

ae lea iaponclrá una multa de die1 a ciento ochenta d!aa de •al.! 

rio, aegún las circunstancias del caeo. 

"V. &:a los amparo• directos y ea lo~ indirecto• que­
••· encuentren en trúmite ante los juecea de Distrito, cuuido •l 

. acto reclamado sea del orden civil o adlllinistraUvo, ai cual­

quiera que sea el estado del j\licio, no ae ba efectuado ningdn­

acto procesal ~ur&Dte el tfr~ino de treacientoa diae, 1nc1u,yea­

do loe inb,bil~a, ni el quejoso ha promovido ea ••• aiamo lapao. 



25 

'':::ln tos amparos en revisión, la inactividad procesal. o­
l. a falta de promoción del recurrente durante el t~rrnino indicad0,­
~roducirá la caducidad de la instancl.a. • .;:.n (?Ste ca.so, el. tribunal­
revisor declarará que ha '¡uedado firme l.a sentencia recurrida. 

"2n los amparos en ma taria de trabajo operará el. sobre­
seimiento por inactividad procesal o h caducidad de l.a instancia­
en los t~rMinos antes señalados, cuando el. quejoso o recurrente, -
segÚn. el caso, sea el. pa tron. 

''Celebrada l.a audienci.1 constitucional. o Lista.do el. --­
asunto para audiencia, no procederá el sobre5ciniento por inactiv! 
dad procesal. ni la cadicidad de. la instancia." 

~1 ::octor Ignacio Durgoa sostiene :.jt:e 11::.a. i1J¡:¡roced•::ncia 
de la acción de ar.ivaro, se tradoce en ln imposibil.icad jur!dica de 

que el ór~ano jurisdiccional. de control estudie? r decida dic!la --­
cuestión, absteniéndose obliga toriar.icn :r~ de ?:':!Sol ver sobre ~a con~ 

. ti tucionatidad o inconsti tucior.alidacl el el acto c!c autor l::!aci tccla-
r.tado. nnte esa ir.iposibil.idad la acción de amparo no loara st: obje­
to y, por ende, la pretensión del. quejoso no se realiza, no por -­
que &sta sea infundada, sino por que no debe ::maliza.:sc la concebj,_ 
da cuestiÓ~ fundanental~ (13) 

:~especto aL sobreseimiento manifiesta que "Es un ::icto -
procesal proveniente de la ;iotcstad jurisdiccional c;uc conclurc -­

. una inst"\ncia judicial en el ...mparo, sin decidir sobre la consti t.Y, 

cionalidad o inco:-isti tucional.idad del 11c tv rccl.ru:iado, sino , aten­
diendo a circunstancias de hec!los diversos de ella". (14j 

__ J13) Duri;oa Crihuela, lsn::.cio, ~ W•, p!lg. 4.53. 

(14) ldem, pá~. so1. 



26 

s.- El Amparo Indirectos substanciacicSn. 

l:.r\ los incisos anteriores ya h~ quedado establecido qué­
o.utorida.des pueden conocer iel juicio de amparo indirecto; asi como 
su procedencia Yt en base a ello, podrem.os hacer un estudio de b -
forma.· en que se debe tramitar y substnnci01r el juicio. 

~l término para la interposici5n del amparo segÚn el arti 
culo 21 d~ la Ley de Amparo será de quince d!a~, que se contar~n de~ 
de el siguiente al en que se haya. notificado al quejoso 1'a resolu .. .;.~ 
~i&n o acuerdo que recl:une; al· en que ha.ya. tenido conocimiento de -• 
ella o de su ejecuci&n, o al en que se hu.bieren· ostentado sabedores­
.de los mismos. 

a.especto al término que establece t!l numeral antes ci'ta.do 
existen excepciones pai:a la presentaci5n de l& demanda de garan~!as·; 
y al respecto los maestros Rafael De Pina y Jos' Castillo Larraila¡a­
en tal sentido expresan: 

"Claando se trate de actos que importen peligro de priva-­
ci&n de la •ida, ataques a la libertad personal, deportaci6n, desti~ 
rro, cualquiera de los ai:tos prohibidos por el articulo 22 de la -:~-. 

Constituci6n Pederal o la incorporaci&n forzosa al servisio del Ejé¡: 
cito o Armada Nacionales, la demanda podrá interponerse en cualquier 
tiempa. 

"ixcepcionalmente, en los casos en que por ~a sola expedi, 
ciSn de una ley, ~stá sea reclamada en v{a de amparo, el tlrmino pa~ 
ra la int :rposiciSn de la demanda sed de treinta d!As, que se cont¡, 
r~n desde que la propia ley entre en vigor, y cuando se trate de sea 
tcncias defini tivaa dictadas en asuntos Judiciales del orden civil,­
en los que el agraviado no haya sido citado legalmente para el jui-­
eio, tcndr¡ el tlrmino de noventa d!as J?a:a la interposición d~ la -
demanda, si residiere fuera d~l lugar del juicio, pero dentro. de la­
Rep'1blica, y de ciento ochenta dta~, si se resi.diera 

1

fuera de ellll;-
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contando en ambos casos, desde la siguiente al en que tuviere cono­
cimiento de la sentencia¡ pero si el interesado volviera al lugar -
en que se haya seguido dicho juicio, quedará sujeto al t~rrnino nor­
mal," (1.5 ) 

Ya se dijo con anterioridad,que. el amparo indirecto es -
el que se promueve ante los jueces de Distrito y no directamente -­
ante la Suprema Corte de Justicia o ante los Tribunales Colegiados­
de Circuito, de ahí que se ~e denomine Amparo Indirecto, pues di•-­
chas autoridades pueden conocer de éste juicio en una segunda ins-­
tancia, median.te la interposici~n del recurso de revisi<Sn que se e.§ 

tudiad con más detalle en los capítulos posteriores. 

Bl promovente de una deatan~a de amparo, en primer térmi~ 
no, deberá de resolver si se plantea en amparo directo o indirecto, 
se¡ún las nol'lllas que rigen ambos tipos de amparo. Esta decisi<Sn del 
quejoso es de suma importancia, pues en ambos casos los requisitos­
de la demanda son muy diferen'tes y la substanciaci~n del juicio se­
ra distinta. 

El Licenciado H&ctor Pix hmudio nos da una síntesis del 
trámite que se debe seguir al promover la demanda de amparo indi•-­
recto, manifestando al respecto: "Bl amparo llamado indirecto o de 
doble instancia se promueve ante el juez de Distrito bajo cuya Ju~­
risdiccióri se encuentra el lugar en que el acto reclnnado se ejecu~ 
te o. trate de ejecutarst¡- la demanda se formularl generalmente por 
escrito e' ardculo.116 de la ley.), pero en casos graves de atenta­
do contra la vid.a y la libertad se puede solicitar por compar.:cen.-.:. 
cia ( ardculo 117) y en situaciones urgentes, inclusive por telé-­
grafo ( artículo 118), pero en este ~Ltimo supuesto debe ratificar~ 
se en· el plazo de 'tres d.!as, o se tiene por no inUrpuesta ( art!_. 
culos 118 y 119). 

(15) De pina, Aafael y ca.tíüo i.atrdala, Joif,· 1Htitüclqnes:."4S: 
perstcbp Ptoéeia1 ciyH, Id., Por"1ta~ ·s.&., Mfxico, 1955, pp.-

365' 366. 
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11:;1 amparo de doble instancia, al menos for!lla:.mente se -
configura como un verdadero proceso, la concentraci~n constituye -­
una aspiración mas que una realidad. l3n virtud de esta tendencia, -
h secuela se reduce a tres etapas fundamentales: 

"I. Un examen preliminar, 'in limine', de la demanda, -­
con el objeto de establecer su admisibilidad y regularid~d, dese--~ 
chándola si existe motivo manifiesto e indudable de ia)rocedcñcia -
(art!culo 145), o requiriendo al interesado para qu~ corrija ln •-­
irresularidad en un plazo perentorio ( tres d!as ; y de no hacerlo, 
tenerla por no interpuesta. 

"II 1 La presentación de un informe con justificación por 
la autoridad señalada como responsable, informe que inplica no s~lo 

una carga sino que tambien una obligación procesal para las propi~s 
autoridades, con los efectos· de contestación a la demanda y en e~ea 
cia el de· perfecci6nar la relación juddica procesal del lU!l'.'aro, en 
virtud de que· fija la materia de la controversia ( es decir lo ~ue­
clásicaméntc de le ha denominado 'litis-contestatio'), lo que ya no 
puede variarse por las partes. 

"III. Una audiencia de pruebas, alegatos y sentencia, d.s, 
nominada comunr:iente 'Constitucióoal' (para distinguirla de.La del­
incidente de suspensicSn), que tiene car'!cter pÚblico, en la que de­
ben ofrecerse y rendirse las pruebas y se permite alczar verb::.lmcn­
te a las partes, además de que de acuerdo con el art!culo 15~, cn­
la propfa audiencia debe dictarse el fallo que corresponda." (16) 

!H¡:uiendo el criterio del m:iestro H6ctor Fix Zamudio, h,¡i 

remos un estudio mita a fondo del procedimiento que debe scr;uir el -
juicio de amparo· indirecto, tomando como base la Ley de i"1lparo. 

(16) Fix Zamudio, H6c:tor, lll Juicio de ámparp, ~. Porrú-., ;.;.A., l·!.f 
xico, 1964, pp. 270 ,Y 211. 
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2n prir.ic.r térnino el quejoso al promover la demanda de -­
u!ip::.ro dcberú t.:nar en cuenta _lo previsto por los art!culos 114 r --
115 de la Ley de úmpnro • .:ls decir, debed e;c:minar si el acto recla­
mado está previsto por al:;una.de las fracciones del a~t!culo 114 de­
dicha ley y si se hall.a dentro de la previsión del nrt!culo 115 del­
mi$~O ordenamiento. 

!!echó lo .anterior, el quejoso deberá cumplir· en su deman• 
da,con todos y cada uno de los requisitos que establece el art!culo-
116 de la ley, cumo son: 

"I°. ~U nombre y domicilio del· quejoso y de quien proMuevc 
en su nor.ibre• 

"II. :1 nombre y domicilio del tercero perjudicado; 

"!II. L¡:, autoridad o autoridades responsables; 

"IV. La ley o acto que de cada autoridad se reclame; ma!li 
fest:indo el quejoso bajo prote·sta de dci:ir verad, cuáles son los he-. . 
chos o abstenciones que le·constan y constituyen antecedentes del •• 
acto recl:liilado, fundéll'lentando los conceptos de violación •. 

"V. Los preceptos constitucionales que conten¡;an las ga-­
rant!as individuales que el quejoso estime violadas; 

"VI. lll precepto de la ConstituCicSn Federal que contenga 
la facultad de la foedcraci5n o de los ~stados que se considere vul-­
ner.:.da, inv:icl.'.1a o restringida, si el amparo se pronueve con apoyo -
en las fracci.:iu;.;s II o III del art!culo lo de la ley·." 

~1 art!culo 116 de la ley, establece que la demanda de -­
anparo deber& f)rmul~rse por escrito, pero al respecto e~isten exce~ 
ciones que se encuentran establecidas en los art!culos 117 y 118 del 

mismo ordenamiento lcsal y que son: 



Demanda por Comparecencia. Cuando se trate de casos 3ra-­
vcs que i.'llporten peligro de privacicSn de La vida¡ ·:ataques a 111. libe¡, 
tad personal, deportación, destierro o algunos de Los prohibidos por 
el art!cuLo 22 ConstituciOllal, bastando pa&a La adr.lisión de la dcma~· 
da que SÓLo se exprese en eL~a el acto reclamado, teniendo el jue·z -
la obligaci&n de levantar al efecto el acta correspondiente~ art!culo 
117 de la Ley de 4'mparo. 

Una sc¡;unda excepci5n a la reGla que establece el art!cu­
lo 116, es de que la demanda de tu11paro puede interponerse por telf-• 
grafo corno to previe~e d udculo llS de. la ley en ci tn, y es c:1 -­

los casos en que la démanda no admita demora, debiendo ratificarse -
por escrito dentro de tos tres d!as sisuientcs a la fech; en que ~e 

bi:zO la petici.Sn por . tel&srafo, ademas de que bta demandA se inter­
pondrá siempre que el actor encuentre alci!n inconveniente en la Jus-· 
ticia local. 

~1 quejoso deber& acomptúiar a la demanda de amparo copias 
de la misma para las autoridades responsables, para el tercero perJa. 
dicado si lo hubiere, al Ministerio l'4bUco,. t. dos .a.1 incidente de -
suspensi&n como lo establece el art!culo 120 de la ley. 

ns necesario que se acompaften a la demanda de cmparo los­
documen toz correspondientes p;ira acreditar la personalid~d de ta pe¡: 
sona que represente al quejoso, ~ando éste no actúa por su propio • 

• derecho. 

.En cuanto a los documentos fund.itodos de la acciSn de AJ¡¡ 
paro, &stos pueden presentarse con la propia demnnda de ¡)J!lparo o pus 
den presentarse en la audiencia constitucional, tal y como lo pre--­
viene el primer p!rrafo del articulo 151 de la Ley ~e Amparo. 

Es conveniente que el quejoso haga el ofrecimiento de la­
prueba documental, con referencia a los documentos probatorios que -
haya. exhibido con su de111anda de amparo, a efecto de que no dejen de-

see 'tomados en cuenta como elementos acrediticios. 
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La.demanda de amparo indirecto deber5 presentar3c direct~ 
mente ante el juez de Distrito que conozca de la tramitación del ju! 
cio correspondiente. No deber! prese~tarJc por conducto de la autori 
dad responsable como suele suceder con la presentación del amparo di 
recto. 

Respecto. a la ampliación de la demanda de az:sparo, el mac~ 
tro Carlos ~ellan.o Garc!a expresa: "41 la le¡;ishción de amparo no­
hay. disposici~n expresa que rec-... lc la ampliaci~n o' corrección de 1'1-
dem~da de amparo pero, corno tal situac.i.Sn real se ha presentado an­
te. la Corte, se h:i.n emi ti.do criterios jurispnsdenci;iles muy irnporta.11 
tes que no.man lo, que ¡edricamente. se ie denomina ''Al!Jpliaci.Sn de· la 
demanda de amparo!. · 

"Al efecto si ei quejoso se encuentra dentro del· t&rminu­
le¡;d .Para interponer la demanda ·de amparo y a ejercitar la acción "' 
de amparo, cm un ~sed to de demanda que quiere corregir o ampliar :-­
puede hacerlo ya que, no hay disposición legal que se lo prohiba.Un,!: 
camente deberá adjuntar el nitmero de copias necesarias para el tras~ 
ledo y parn los incidentes de isaapens!&!, tal y como lo determina el· 
ardculo 120 de la Ley de Amparo. l!n este supuesto, la demQ.nda de am 
paro estará integrnda ror el eser! to original y por el escrito com:.-• 
pler.tcntado .• " Cl7)) . . · 

ñl presentarse la demanda de amparo ante el juez de Dis.,,~ 
tri to, éste deberá exlllllinnrl;i. para dict;ir el auto correspondiente,--· 
pud;cndo ser: auto que admite la demanda; auto que ordena aclarar la 
demanda de amparo; y auto que desecha le. demanda de amparo' • .121 el -­
primer c1so se encuentra su fundrunent;ici6n en el art!culo 147 de la­
,Ley de Jimparo· y c¡ue estudiaremos con posterioridad a los. dos Últimos. 

Réspecto al auto aclaratorio de ln demanda, se encuentra­
reglamentndo en el art!culo 146 de la le~, que contiene Los diversos 
supuestos en que procede que el juez de Distrito ordena aclarar la -
·demanda de amparo como es el caso de que hubiere alcuna irregular!-: 

(17) A.rellano Carde.·, Carlos, ~·· ili· PP• 246 y 247. 



d~d en ~~ escrito ce·dcz.~~c!a; si se ~ubiera Ol:litido en ella ~lzunos­

dc !.::.-s rc~u:.~i t;cs a ;uc se refforc el :irt!culo 116 de la ley; si no­
se hu~:.C;;.:c e:o:;_;rcsndo con ~¡:occisión el actQ reclaaulo o nl> se hubie-­

sen e::.~ibido l~s copi~s <;~e scil~l~ el arttculo 120 de dich~ ley, el­
jce: de ~istritc en t~les casos Ea.ncl<:. ~rewenir al proaoventc pnr~ -­
~~e !.lene l~s re~c!sitos caitidos, ha.e~ la :u:l~:i.ci6n <¡11e corres~on­
d~-o presente ccpi~s en el t~no de ~·• ctt~s. 

l!l :i:ato de desech:ll".iento de la d•anda de aparo se en­
.cuf!t!tra estólblecit!o por el ardculo HS de la le, c¡ce dice: "El juez 
de Di~trito esaninar!,. ::.nte todo, el escrito de densndai y si cncon­
tr.:r;¿ r!otivo n::nifiesto e i:tdudable de illprocedenci&.9 1:. desecharl -
de ¡>l::ao, sin sus~er el acto rccl~ 

2or e! contrario si el jaez de Disui to no encentrara ao­
.ti'ro de i."'lproc:edencia, o se Jmbiesen llenado los requisitos oai ddos 
~tld h ~anda J 1 el el aisao aUto1 pedirl infOZIJC COD "justifi­
C~ClSn a l~s ~toridades responsables J bar' s:iber dicha de:ianda al­
tercero perjudic~, si lo lmbiere¡ sell;:J.ul dta 'f b~aa pu~ la cel,1 
braci!n de b midicncia, a a!s tudu dentro del· tll'llino de ues-­
dtas, ¡ 41c•a las dmú·proddeüc:ias qae·prOc:ea.a con:arri!glo a -­
es.ta ley. 

Al tercero perjwlicaJb se le eatreprl co;>ii:. de 13 denan­
da por condUcto del actuuio o del secretario del juz;ado de Distri­
to o de la aut~ridad {j.UC coaoace. ~l juicio, ea el la:cren ~e ~ste 
se si¡a¡ J fuera de ft, por c:>nducto ele 1:. matoridad responsable, la 
~e debed renitir k constancia de entrega -,éspectin.9 dentro del -
tln::iJ:o de C bor:s, CCIBO lo preriene el ~deuto 147 de la le,' de -
aapuo, ;>arte fi.ul. 

n.:specto al· infome Justificado el Dr. Ignacio Durs;oa Cri 
lr.ael;. sostiene !¡.Ue -. el d:M:allentc ea el cual la autorl"*I responsa 
ble es~ine l:l o.:fa::~ de a actaaci&l Jn¡m:nzda por el 91ejoso, •bJl 
~ -;;:>r la decl:r.r;ci&a de caas~taciaaalidad ele loa actcs reclUla­
dos 1 por la :ac:aci&a de le. ¡>mtecd.h federal al actor o por el _so-
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brcsebicn to del juicio de :t.-::paro, Lo cual constituye La con trnpre~ 
taciÓn que opone el a;;raviado" ( lC) 

El t~rmino par~ ~ue La autoridad responsable rinda su in 
forme con justificaci~n es de ci~co d!as, pudiendo ser ampliado por 
el juez de Distrito en cinco dt~s m~s, si estimare que la import~n­
cia del caso lo amerita. ~ t~rmino deber5 computarse a partir del­
m0111ento en que la <iutoridad responsable ha recibido. 1::. .notificación 
del auto admisorio de la dcnanda. 

Al rendir el informe con justificaci~n ks au toricfacles -
responsables e:ocpondr5n las rezones y fundar.ientos ie~ales ;;ue e$ti-­
r.1en pertinent~s para sostener l:l constitucionalidad del acto rech.­
mado o la improcedencia del juicio, y acOlllpD.ñar5n, en su c~so, co-­
pias certificadas de las constancias que sean n~cesa:ias par::. apo-­
rar dicho ir.folT.!e. 

Bn caso de que la ~toridad responsable no rinda su in-­
fol'llle .con justificaci~n, se presumir' cierto el acto reclamado, saJ. 
vo prueba en contrario, Quedando a carzo del quejoso la prueba de -
los hechos que dete,rminen su inconstitucionalidad. Si la autoridad­
responsable no rinde su informe con :justificaci~n, o Lo hicier~ sin 
ac011pañar l~s copias necesari~s para apoyar dicho informe, el Juez­

.de Distrito le iÍnpondr¡, en la sentencia ~espectiva, un~ multa de -
diez a cincuentoi d!;is de saluio, lo ~ue se encuentra estableci<!o -
en el arttculo 149 de la ley de amparo. 

lb. art!culo 147 de h Ley de .\r.lparo, previene c;uc al ad­
mitir 1¡:, demancta,el juez de Distrito, en el mismo auto, pedir! in­
fon1e con justificaciSn a las autoridades responsables y har! saber 
dic:Jla denanda al tercero perjudicado, y scffalar! dta y horn par~ la 
cclcbraci&i de la audiencia constitucional.- .at art!culo 150 de la -
ley establece c;uc son adnisiblcs todas las pruebas excepto 1.-.s de -
posiciones o· las c¡ue fueran contrarias a la aoral o contt~ el dere-

(18) Bsrpa Crl.lluela, Ipaclo, J::!!• cu. P'C· 6.56·. - . 
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ello. !'or otra parte, el art!culo 151 establece que las pruebas debe­
rán ofrecerse y rendirse en la audiencia del juicio y por Último, el 
art!culo 15.5 dice qt!C ábierta la audiencia, se proceded a recibir -
por su ordcn,.las pruebas, tos alc~atos por ~scrito (pero ·cuando· se 
trate de actos que irnpoten peligro de privaci5n de la vida, ataques­
ª la libertad personal, deportaciún, destierro o alguno de los prohi 
bidos por el art!culo 22 de la Constituciún, eL quejoso podrá alegar 
verhalmcmtc ) y, en su caso, el pedimento del ~linisterio Público, 
después de lo cual debe dictarse et fallo correspond•ente. 

Dictada la resolución correspondiente, el juicio de ampa• 
ro puede llesar a una segunda instancia, mediante la interposición -
del recurso de revisión que se podr5 interponer por la parte que re­
sulte asraviada con el fallo dictado por el juez de Distrito, el --­
cual es materia de estudio en el Capítulo Tercero.del presente trabA 
jo, por l~ que al respecto sdlo expresarer:ios lo que el maestro H4'cto.r 
P!x Zamudio :nos: di-ce:. '. :. . : , 

"ll.1. procedimiento de segunda instancia es altn más senci-­
llo ,puesto que se inicia con el escrito de revisión formulado por La 
parte que? resulte agraviada con el fallo de primera instancia ( att;_ 
86 ), escrito que debe se¡previl.llllente calificado en cuanto a su adrni 

. ' 

sibilidad ~regularidad; se.corre.traslado a las partes con Lasco--
pias que debe presentar el interesado y despu&s de un breve pl.azo ·--
1-' lra ale3atos, se turna al 1-:inisterio Público para que formule una ., 
opinión sobre el asunto y con su p~dimcnto o sin ch, en su caso, se­
turna a un rainistro que debe formular el proyecto de ponencia en un­
plazgprorrogable de treinta d!as ( art. 182 ), distribuido entre los 
restant~s ministros. que integran la Sala o el de la O:lrte, en el ca­
so del Pleno, se cita para una audiencia ( art. 165 ) en la que. se ~ 
discute y se vota públicamente ( art. 186 ); si el proyecto relativo 
obtiene mayor!a sin adiciones y reformas, se tiene como sentencia d.s; 
finitiva (· art. 188 ); pero si no fuere aprobado~ se desisna a un -­
ministro de la mayor!a para que redacte la sentenc!a correspondiente, 
autorizándose en todo caso a los. que no estivieren conformes con el­
senddo del fallo para que f'omulcn voto particular". (19) 

(19) Fix Za.o;¡udio, Hector, ~ ill·, pág 272. 
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6.- Et 4\:nparo Directo: substanciación. 

Se le denomina ar.iparo directo en atención a ~ue llega eQ 
forma innediata a la Suprema Corte de Justicia de ta Nación o a los 
Tribunrtes Colesiados de Circuito, a dife&encia del amparo indi•-~­
recto, en el cual el acceso al~ Corte o a los citados Tribunales -
se produce 1nediatamente ~través de la interposición del recurso de­
revisión:. 

aespecto a la trar.ti tación del amparo directo, el maestro 
néctor Pix ZamÜdio hace una s!ntesis manifestando lo siguiente: 

' 
"El amparo que b ley lla.r.ia directo y que se siir.Je en --

Única inst~ncia ante 1a Sa~a de La Suprema Corte de ~ustici~ o de -
Los Tribuna-les Cole¡;iados de.Circuit<>, tiene La tramitación propia 
de.un recurso, com~ se puede observar de los trámites correspondien 
tes,,que son bien sencillos y que en muchos ca.sos son comunes al r~ 
curso de revisión. 

"La. demanda debe formularse por escrito, ya se¡¡ ante el­
tribunal que pronunciS ·el fallo tecla.nado o directamente :inte la -­
Suprema Corte o los Tribunales Colegiados, pero en todo caso, las -
copias relativas deben entregarse al juez de la causa, quien debe -
emplaza.: a las partes para que comparezcan ante el T.ribuna.1 de ñmp,¡ 
ro a defender sus derecllos ( articulo 168 ) • 

"Tambi&n en el amparo directo se hace un examen previo -
de la procedencia y regularidad de la demanda, la que debe desecha¡: 
se si se en,cuentra motivos manifiestos de improcedencia, o bien pr,1 
venir al quejoso p~a que corrija la irre~laridad, pues en caso -­
contrario se Le tiene por desistido d~ la propia demanda (ardculo 
177 y 178 ). 

·"Admitida bta, se turna al ~rocurador General de la Re- '.';¡ 
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pública para que por s1 o por medio del agente que al efecto desig­
ne, o en general haya de~i¡nado, formule au opinión sobre el asuato 

"lll procedimiento ante los Tdbunalea Cole¡iadoa de Cir­
cuito ai¡ue en t6l'lllino1 ¡enerale1 el aisao desarrollo que el que •• 
practica ante la Suprema Corte de Justicia cOIÍlo tribunal revisor y­
~e única instancia, ya que 1a mayoda de laa diapoaieionea que re~ 
lan 1a aecuela aon coauneá, y las .tnicas dos diferencias, que son .:. 
las que ae contienen.en el arttculo 184 de la Ley, se contrae eacl¡ 
aivaaente a la nducci&n de loa plazos para el turno 1 estudio del­
aaunto, y a la auspenai&n de la discusión pÚblica 4e la sentencia". 
(20) ' 

La uaa1taci&n del aparo directo, por re11a 1enera1, se 
realiaa en .una sola inatanc.ia;. no· ea una re¡la abaolata ciado que •'!9 

existe una excepci5n pre•ista ea la fracciSn IX del artlculo 101 -­
con1ti tucional que estableces "La1 resoluciones que en aateria de -
.. paro directo pronuncien loa l'ribunalea Cole¡iados de Circuito no­
admiten recurso alguno, a aenoa que decidan sobre la inconstitucio­
nalidad de una ley o establelC&D la interpretaciSn d~ecta de un ~~ 
precepto de la ConstituciSn, caso en que serúa.recurdbles ante la­
Supr•a Corte ele Justicia, Ua1t'°4ose la aateda del recurao e:ia:lJl 
ai•aaente a la declsi&n de laa cuestiones propiamente constitucionA 
les". 

Bata ea la 'nica excepciGn en que el aaparo directo pue­
de ser de doa inatancias, 10 que se confiraa con lo diapueato por -
la fracci&n V del art!cu1o 83 1 93 de la LeJ de Allparo, que eatab1~ 
cen la procedencia del recurso de reYiai6a contra resoluciones dicta 
das por los Tribunal•• CoLe¡iados de Circuito. 

ll .. paro directo prote¡e a loa ¡obernadÓa por Yiolacio• 
nea a la• 1arant!a1 de le¡alidad contenida• en los arttculos 14 1 -
16 constitucionales J no por •iolacioaea clirectaa a otros preceptoa 
de la nona supr••· 

(20) Pix Z.Uclio, Hlctor, gá. "1·, pp. 273 1 274. 
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L<1. f.r:.cciór. V dcL :irt!ct::o 107 co¡:sUtucion:il est::..blccc 

bs (1.ive.i:3:i.s hipchc::;is en que el ::..mpuro dircctu se trnmi tn unte l:i 
::;-.;~;¡cm;:. :ortc de Justicir., lo c:uc fu~ :n:i.teri:i de estudio en los i.u 
e:.:::.;, ~:1tcrio;-es. :·cr otra p:i:tc el art!eulo 153 de L:i Ley de' ." .. 'llp,c. 
rJ e~t~~:ccc las res¿Luciones en l:is cuales es procedente l:i acci5n 
ce .,_;.iparo. 

Los rct_¡uisi tos que debe llenar toda dernnnda de anparo -
c.li'rcct;:.., ~e c::cc:~.·:~trc.n C·.msign:idon en el art!culo 166 de la i:.ey de 
.~1pnrc ~1ue estübtecc: 

"La dc::1a.nc!a de illllp:iro deberit f orntularse por escrito, en 
.· <iUC se e:cpres:idn: 

"I. !!l nor.ibre y c!o:::iciLio del quejoso y de quien pronus 
Vt\ e:l SU hombre; 

"!I. :ll. nombre y domicilio del. tercero perjudicado; 
"!II. La autoridad o las autoridades responsables; 
"IV. r.o. sentencia defi:iitiva o Laudo rcclo.mo.dos; y si !" 

se reclamaren violaciones o. lils leyes del proccdi~icnto, se preci~ 

snr~ cu~:. es la po.rtc de ~ste en l.a c¡ue se cometió Lil viol.ieión y­
el notivo por el cual se dejó sin defensa o.l ~eraviado. 

"Olanclo se i:;ipu¡;ne la sentencia definitiva o lnudo por­
C5ti~nrse inconstitucional la ley ~plic:id~,,ello ser' materia Úni­
camente del.' ca.p!~ulo de conceptos de vio!.ación de lll demanda, sin­

scüalnr co~o neto reclamado la ley, y la calificaci~n de ~sta por­
el Tribunal de runpnro se had en la parte considcr¡¡ ti va de La sen­

tc:icia. 
"V. La fecha en que se haya notificL'.do La sentencia o -

laudo o.l quejoi:;o o en que haya tenido conoeimicn to de la resolu--­

ción recurrid;:.; 
"VI. Los preceptos constitucionales cuya vi'?la.ción se -1> 

rccla.í1C y c1 concepto o conce¡>tos de la misma violación; 
"'III. La ley que. en concepto det quejoso se hayo. aplie.íl 

do inexaet¡uncntc o la que dejó de aplicarse, cuando Las violndo-­
nes reclano.das se hazan consistir en inc::actu npticaci~n de las ·• 
leyes de fondc, Lo mismo se observar~ cuo.ndo la sentencia se funde 
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en los principios :;;cner~Les de derecho •. 
"Cuando se trate de inexacta aplicación de irarias,-leyes de 

fcndo, deber~ cumplirse con esta prescripción en p!rrafos separados­
Y nu1;icr:idos. 

"VIII. Los datos necesarios para precisar la cuantía del '!" 

neGocio, .cuando ~sta ·determine la competencia para conocer del jui-­
cio ." 

La demanda en el ·am;aro directo no contien~ la protesta 1~ 
C"al ni los hechos o antecedentes que son requisitos en la del amparo 
indirec~o • .asto se.debe a que el juzgador en el amparo directo ~~ -­
concreta a "revisar" los autos origin:iles ~el expediente elabo~·. ·J -

por el tribunal responsable donde se dictd la sentencia definitiva.­
que se impusna, hciéiendo una comparación entre los autos originales­
; .los ccnceptos de violación del quejoso, con lo cual se encuentra -
en posibilidad de ~ictar su resolución. 

La presentación de la demanda de amparo directo.se púede ~ 
hacer tmte cualqúiera ·dé. los 'ór~anos jurisdiccionnles, pudiendo ser­
directamente ante la Suprema Corte o ante los Tribunales Colegiados­
de Circuito, secún la competencia que 1 e corresponda. A diferencio. .. 
del Qt.lparo indirecto~ el ar.ipa.ro directo puede presenterse por con--­
ducto de la autoridad responsable, ,dirigiendo la demanda a la Corte-. 
o a los Tribunales Colegiados de Circuito; o por conducto del juez -
d~ Distrito dentro de cuyo territorio jurisdiccional se encuentre di, 
cha autoridad responsable. 

Cuando la dem~ncta se presenta directamente ante la autori­
dad responsable,. 'sta,!end:á la obligaci~n de hacer constar al pie .,;_ 
del escrito de 1~ Mi.tn&, 1n fecha en que. fue notificada al quejoso -
la resoluci6n reclamada y la presentaci~n del escrito, como lo esta­
blece el art!culo 163 de la Ley de Amparo • 

.Bl art!culo 168 de la ley ir.Jpone una oblicaci~n al quejoso 
en el sentido de que cuando .la demanda de amparo se presente direct¡ 
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nente ante la ~rtc o ante tos Tribunales Coleciados de Circuito,-, . 
o por conducto del juez de Distrito, el quejoso debcra cor.unicar -
il l.il uutcridad responsilble la in'terposici5n del amparo, acoapafü!n­
dole una copia de La de:no.nda po.ril el e:~pediente y una para cede -­
una de lils partes. 

!1 utfculo 167 establece q~e en el supuestc de '¡ue ?.u -
demanda se presente directo.mente :inte fo autoridad rc:-.;:onsnblc, el 

quejoso deber~ acompafiar una copi::L de h demando:. par:: el e.~:¡:;cc.!k:·­
te y una para cada uni:. de hs partes que interven:;c.n en el juicic'­
en que se dict6 la sentencia impusnada, a efecto de ~ue La au~cri• 
dad responsable mande entrezar esas copias a las partes emplzz!nd~ 
Las para que comparezcan ante La ·Corte o ante el Iribunal Q:i!e:ia­
do a defender sus derechos·. 

~L art!culo 16S en relaci&n con el 167 establece que si• 
no·se present:i.n las copins neceso.rias o si se presentaron incompl~ 
~as, en asuntos del orden civil o del tnbajo, la au ~oridad rcspon 
sable se abstcndr5 de remitir la demanda a la Corte o al Tribuna~­
Col e!!i:ldo de Circuito, seFn co.responda, y de proveer sobre la su.:¡ 
i'ensi~n solicitada, y mandad prevenir al pror.iovente a efecto de -
1qae presente las copias omitidas dentro del t&rmino de tres d!as.-
· Transcurrido dicho t~rmino sin p~esentarlas, la autoridad respons;.. 
ble remitirá ta demlúlda, con el informe relativo sobre la ornisi~n­
de las copias, a la misma Corte o a dicho Tribunal, quien tcndr(. -
por desistido al quejoso de t~l demanda. 

i.o mismo sucede en materia penal, ~lo que en este caso~ 
se permite que la autoridad responsable prevea sobre ln suspcnsi&n 
y se señalarÁ al quejoso un t¡smino que no podra exceder de diez -
d!as para que exhiba dichas cópias, y si no lo hiciere se procede­
rá en la misma forma que en el párrafo anterior. 

Carlos AreUl:.Do Guc!a m&nifiesta que: "La autoridad re~ 
ponsable, al recibir direc.tamente la. demanda de amparo, o al reci­
bir la. comunicación del quejoso de que ha interpuesto la demanda • 

" 
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de ampa=o, en términos del artícu:o 163 de Lu :..cr de ; .. 7.p.:u:o, rc:-:H,;, 
.::~a la ~rte o :.-il. Tribunal Cole¡:;i:.do de ".:ircuito, cr:. su c.:so, Los­

autos ori~inales,.dcjando tcsti~onio de las constcncic.s indic~cns~­
b:cs ~~~r~ l:i e~~ct:ci0n e.e l:i sc:Jtencia ~ :ncno5 : .. ue e::ist~ ir:ccn~·;c-­

nicn;;c ll.!:::i.l ?ara. su envio. ~ este Últi::•o c¡¡so, el. a3r:1\'i~c.!c., cen­
tro de i.os -:i.:i::ce c.lfon si¡;úentes a lu noü~ic::ci~r: del auto que -­
niezuc !.::. rcnisi~n de l'.JS uut:.:-n o:izir:u!.es, ¡;ec!fr~ copia ecrti:ic¡. 

. das de las co~st~ncia.s que considere neccs~ri~s, las ~uc ¡¡~icionur~ 
la a.uto.:idad res;:icnsc.blc con las que scfa~le l:: ¡::irte con~r::.r5.~. 1:: 

¡:iropi:i :mtc.::ic.!;::d rezpons:.bl.c," ;..'.!l) 

i.1 efecto si lu uutc·.::ic!:::d responsable no cm·i:: Los ::.u tL.•s 
o no c:dlibe las copius ccrtific::d:is, en el ¡.:;lu::o t\:: vei::d .. cu;.:.tr-:> 1,-._ 

r.:s, el art!cu:o 164 c!c la Ley de :unp::lro, est::.blcce un~• s~.:-icitn c'"­

veinte a n ciente ci;:cuent:. d!as de s:.l::.rio. 

·•1 i:;ual ~ue en cL am;,n:.ro incHrectc, el ~::to .:.r..:.ci::.!. rc­
cdi:lo a l:. dc:n.:.nc!:i de a.ra¡J~ro, dictado j?or la C'.ortc e el ·.:r."!.'ttn:t!. C~· 

: c¡;i;ido de Circuito poclr!::i. ser: ¿.i.1 to de dc.::cch:~'llicn t: c!c l~: c!c~:~.n<l:q 

:.ti to nela.r:itoric ele l:i dcr.l::.:-tc'.::.; }" ::.t! to ar~niso:ici ctc :. :: cle~anda. 

::n et rrir.er c:i.so, o sea el <:.uzo t,uc d:iscc!::-. :.~. :' . ..:::::.:1r!::.­

dc :>.rlpnro, el ar;;!c::::i ¡7¡ de 1" Ley de i.r.iparo dispon~: 
0 ¡.::i. Su¡)rCM:¡ Corte el•: Justici"4 o el '¡"ribun:.:. ~o:.c~!::dc de 

Circuitc e::~inur~, '1.ntc tod::>, b dciir.nd::. de .:m:iar::>¡ ·¡ si cncucnt:·:. 

mot!vo rn:¡nificsto de i:nproccdcnci::., o que no se llcnuron, en ~•: c::.­
so los ".'Ct.iuisi ~os c¡üc establece el. art!cu:o 161, l::. c!cr,cch.:.r~ ch~ -­
pL::.no y conunicar~ $U rt?soh:ci~n:::. lt1 autoric~cd rcspor.:;;:.blc, snlYo­

to dispuesto en et p~rrafo fif.¡¡l c!cl. o.rt!cu:o i6." 

:.1 ~l tin:o pá.i:rafo del art!culo i6 cst.:.b:.ccc el ctchcr dc­
suplir l~ dcficicnei~ de 1.a c¡ucja en los juicios c!c amp:irCJ en l~Uc -

fi::;urcn corao quejosos los menores de cd:.:d :i Los i~c~¡;inccs. 

(21) iorel.lano G:lrdn, .Co.rlos, ~· ~·, :>5c. 441. 

!:, 
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:..:.t ut!culc .lól, cstubLece ¿l d~ber de ir.!pu:,nar la viola 

ción del Procedimiento nec!i:mte lu interposición del recurso orc!in~ 
::io cor.tru cllu }' el clcber de hacer v::,ler el ti:::;r:i.vio cor1tr:i. esa vi.2. 
L:ci0:i nl t1·::1~litarse la se:JUnda. inst:i.nciu ante e: l'ribunal que co-­
no:cu del recur5o . 

.:;....,, relación con el auto acl.nr<1torio de L:i demando., el ::i,t 

t!culo 17~, prescribe: 

".:;;i hubiere irrecula.ridad en el. escrito de demanda por • 
no haberse 1.lcna.tlo los rec¡uisitos que establece el. art!culo 166, la 
::u¡n:e:::::. :Ortc de? :ustici.i. o el. '.l.'ri'ounal '1Jl.e~iado de Circuí to 1 se-­

¡;Ún corrospo11du 1 sei:ulurfui al pror.iovcn'~ un término que no excederá 
de cinco d!:::s, p:-..rc. l~ue subs¡¡ne Las omisiones o corrija los def'ec-­
tos en •-¡uc hubiere incurrido los que se precisarán eri. la providencia 
rct.-.ti\•:i. 

"Si eL quejoso no diere cunplimiento a. Lo dispuesto, la­
Supre::ia Corte de Justicia o el Tribunal. Colegiudo' de Circuito, segÚn 
el cüso, lo tendr~n por desistido de la demanda y comunicarán su r~ 
so:ución ::. b :iutorid:id responsable." 

;\espccto aL auto admisorio de la dcmada, el art!culo ·179 

establece: 11::0 encontro.ndo La Suprema Corte de Justicia o el Tribu­
n:il Co:.e::;fado de Circuito moti"º alGUno de ir.iproccdcnci¡:¡, o defecto­
en el cscd to de dc:~::.ncta, o llenadas las deficiencias a que se re-­
ficrc el ar~kulo anterior, adnitir5n aquéll.z y manda.r5n notificar­

a la.s partes el acucrci.o rclc.~ivo." 

AL dar cumplir.iic;ito a las oblicacioncs establecidas en ~ 

l.os .-.rt!culos lúí :il 169 de la Ley de i.rnparo por .Parte de la au tori 
da.d rc~ponsable, como son la obli~aci6n de hacer constar al pie del 
escrito de dcm:mda l.i fccba. en c¡uc se notif'iM aL quejoso la resoli¡ 
ci6n rccla.11udu }' l:i prcscnt:ición de la dcm:inda, si ~sta se present~ 
por su conducto; la obli~ación de remitir los autos ori~inales o -­
copias ccrtifiC'-.c!:is de las constancias que considere ·necesarias el 
~ucjoso, la contraparte del quejoso y ln propia autoridud responsa­

ble; r la obti;:ación de cr.i¡,lnznr a lns partes den cntre¡;:a de las -­

correspondicn tes co;Jius t1c '1a demanda de "1l"ilparo , la. au to1:'idad res--
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ponsable rendirá su informe con justificación a La Suprema Corte de 
Justicia o al Tribunal ~leglado de Circuito, sez~n el caso ~x~o-­

nicndo de manera cLara y breve, les razones que funden el acto re-­
clamado y dejará en autos copias de dicho informe. ~sta regla se -­
observ~.i:l también en el ea.so del párrafo segundo fr:icci«Sn Vll~el -
art1culo lC7 de la Constitución Federal, en relación_con la parte -
final del primer párrafo del art!culo 169 de la Ley de .~paro. 

:an la misma parte final del primer párr;:.fo :!el art!i:ulo-
169 de la Ley, se establece que el informe justificado deb~r5 ·:en-­
dirse en el drmino de 24 horas. 

a1 mismo art!culo en su Último p&rrafo establece la SQJI• 

ci~n a que se hace acreedor:i. La autorid:i.d :·responsiibte por no rendir 
el informe justificado ni expedir Las copias certificadas, sanción­
que comprende una multa de veinte a ciento cincuenta d!:i.s d~ snla-­
do. 

· .Adr.litida la demand:i. en sus t~rminós por no haber motivo­
de ·improc edencfa o. defectos en el escrito de demanda, o se hayan ca 
.rre¡i~olas deficiencias .a que se refiere el art!culo 178, la autori 
dad que conozca. del amparo mandacá notificar el acuerdo respectivo­
ª Las partes. Hecho lo anterior, dicha autoridad de imparo e'stará .­
en posibilidad de hacer el estudio de los ai.&tos principales y los -
conceptos de violaci6~ esgrimidos por el quejoso, con lo cual está­
en posibilidad de dictar la resoluciSn que corre~ponda, siguiéndose 
las formalidades que esto.blecen los art!culo~; del ,1a2 al lSt de la­
Ley de Amparo. 

· La p:i.rte final del art!culo 1C5 establece qu.c los asun .. -
tos ~e fallar!n en el orden en que se listen. Si no se alcanz~r~n a-~ 
despac~oir, l~s. r~stiint~s ficurnr5n en la list;i sicuicntc en primer ll! 
sar, s1n perJu1c10 de que las salas acuerden que se altere el orden _ 
de la lista, que se retire al{:Ún '\sUnto, o que se aplll~c la vista del 
mismo, cuando exista causa justificiida, sin ~ue dicho aplazamiento -~ 
exceda del t~rmino de sesenta d!as. 

' 
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7.- ~fcctos de la ~esoluci~n en el ~nparo • 

.!lrt e!. ~roceso de Q.11J.':!rc como en cunlqu:.er otro, la sen ten 
es el mocto no.:nd de t~minarsc la rel~cion juddico proces::¡l --

que \i~~ ~ las p~rtes. 

Los puntos que deben contener las sentencias que se dic~­
-~~n en lo:~ juicios de :u:iparo, se encuentran reculados en el art!culo 
77 de l~ ley. los cuales aon: 

"I ~ l:.:i. f'ijaci5n clara y precisa de:. acto o actos reclama­
dos, y !.c. apreciaci~n de las pruebas conducentes p:ira tenerlos o no­
por demostrados¡ 

"I!. Los f'undomentos legales en que se apoyen para. sobre­
seer en el juicio, o bien para decl:irar la constitucionalid:id o in-­
constitucionali~ad del acto recl~::.do; 

"I!I. l.os puntos resolu"tivo_s con que· deban terminar,'. con­
c.rét~ndose. en ellos, con claridad y p.recisi~n, el acto o actos por -
los c¡ue. sobresea, conceda o nie~e el ampnro." 

rara determinar los efectos de las sentencias de Ql!lpa.ro,­
es necesario hacer una clasificaci~n de las mismas y, al efecto, la­
mayor!a de los tratndistas en la materia siguiendo lo establecido -­
·por el art!culo SO de la_.,l•Y! de limpa.ro coinciden en a.firmar que. para 
.resol ver el objeto li tisioso, las sentencias de amparo pueden clasi­
ficarse en: estir.i::.torias, desestir:iato.rias y de sobreseimiento. 

rara el maestro Héctor Fix Zamudio :i.1 igual que'el.maes~~ 
tro Jos' ¡¡,. l'aditla sostienen: ''Los efectos de las sentencias son: 

"Desestima todas o las que nie!}an el runparo. Simplemcntc­
dcct:iran lti. com;ti tucionalic1.ad c.1c1 acto reclamado.· 

''Las que sobreseen.· Son declarativas como las a'nteriores­
y dejan a la responsable en aptitud de actuar co~forrne a sus atribu~ 
cioncs sin cuestionar.la constitucionalidad o inconstitucionaliclad -
de los actos reclm!!ados. 

"Los. que amparan. Si e. acto r.eclrunado contra el que Sf!· -
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otorzó el üMp::.ro es de car~ctcr positivo, su efecto ser~ el de res­

titu!r at azr::.viadc en el pleno 3oce de la garant!::. individua! vio­

lad::., rcstablecie:-iclo las cosas al e::;t::.do gue zuardab::.n antes de 1:.­

viol:lción' scs-!n lo es t::. tuyc la _;;,ri:::era parte del ardcu!o ce de l:: 
le}' 

"Si el acto es de cci.dcter negativo, Los efecto::; sedb -
el de obl i;;ar a la au torid::.d rcspons::.bl e a tlue obre en el sen tic!~ -

de rcs~Jc tar l::. :aran t! n. de que se tr::. te y a cu!:!pl ir, ;ior su p:.rt': ,­

lo c,tte l::. misrn::. z::.rc.nt!a exize .• " (22~ 

Jos~ Becerra n::.utbt::. r.i::u:ificsta i;:uc: "Cu:ir.do !r.6 scn-;i-n 
cias de runp:.ro conceden la protección de l:. justici::-. ~~d,..!:';;.l cc.n·tr:. 

un::. sentencia definitiva ~ue ha vio!::.do nor~as subot::.nci::.l~s, ci -­
efecto .c.uc produce es :l:.:c l::.. au·toricfad rcs;..,0:::1::.b!c dicte- .::.~:::~ c:1 l:; 

~ar d.e ln que con!; ti tuy~ el ~c~~o rccl=..~;ldo, ~'ero est¡.: :-tt:: ~·:. ~:.:':".."'.:,~·:·­

cia debe sujct:i.rsc :. lc.s principios conc..i~~do~ ~n !.r~ cJ~c:.:-~~!::.r .. d:~ 

ta Corte ('l'otr.c XVI!, .. ~z. 140C- s. J. P.). 

"I"or to -,uc hace ::. la canees:.~:; del .::::ip::.:--::. cu¡:r.:~o se ~•·.n 

violado normas esenciales del proccdirr,icn•o, l;;s cfcc·~os ~:;) lr. s~:~­

tencia .:iue en el run;.iaro se _;,)ronuncic, son cnincn·t-:n::-~tc re:> ti tu·~o--. 

r ias, le. pro tecci~n debe abarcar t~.n ~e e: ;;.cto -::.~o co:::. ti :;:.:~·e e:l .::.s, 
to rccl~ado, co"1o tc(:as l.::s cons:!Cucnci;;.s, que c!cbc::i clcsa:;:irr·ccr -

por virtud del fallo con::;tituciond (S.J.F., 7o'.":o ::::;: J:~· lói<:':. 

"Concedido el amparo contra el .::cto ~)roccs::.l vici~dc cl0-

nul i(:-.d por ser con~r.::rio a li::.s noriJas consti tucic.nnl:;)c, ~r.s cos~:;­

dcbcn 'volver al estado que tcnhn •mtes de l.:: v:o!.~c:.ón. 
11;;;.1 ~paro produce efectos n:.ilificatorios ;-· no revoc.::to­

rios o modificativos· • .::.t'1 efecto, el juez fcckr::.l no se st:bstiwrc -

al juez respons.::blc para revocar o nodific¡¡r Cl :ictc rcclr.mac'.:i; ti:;,~. 

camente declara que el acto es nulo en forma nbso!.u',;a o ::·•.r.:: los ·­

efectos c¡ue seffale la scntcnci<t de anparo." (23: 

(22) Fix Zamudio, !lector, ~· W· pág. 294. y R. Padilla, José. º1?• 
¡j!., pág.287 y 288. 

(23) llecern Bautista, Jos~, ::.1 l'roceso Ch•il en ¡.:f?;ico. l!d. Porrúa, 

s .. ~., I-i&::ico 197!), pp. 706, 7C7 y 1oe. 
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r.~u:u 1!ir;.1cl Lunz Durct, ":Jl efcct·o jurídico de lu sen tea 
ciu al conceder e:. ..unparo, es volver tas cosus ul estudo que ten!an 

antes de la violación de zurant!~s, nu:ificando el acto reclamado y 

las subsecuentes que de él se deriven; pero c:;t:>s efcct·:>s no se pus 

de11 c:~t~ndel: ::i o.e tos posteriores y distintos a los que te dieron -­
ori¡¡en •• 'idcr.iás de que no se tonar'n en c:insideración en ta senten-­
cio. de ;.unpnro violaciones de iar¡¡ntfas q'1e los quejosos no hicieron 
v::iler en su denandu, y ~ue s6to debcrln resolver en ella tos puntos 

sujct·.Js a dcbat.:?, sin ton:ir en cuenta hechos disi:intJs o ale::;acio-­
ncs q:.:c no se hicieron." (24) 

Haciendo un estudio ntis a fondo en cuanto L·s efectos -­
que ;'reducen l<.s sen tcncias pronunciadas en un juicio de amparo, el 

n¡¡estro t.lfonso )!orlc;::a coincidiendo con :?l Doctor Icnacio nur~oa -
Orihuclu, cl~sifica· :~s sentencias en: estinatorjas, desestimato-­

d~~::. y de sobreseimiento. 
"I.a.s Sentencias ~stimu tor i ;is,, so:i t .::.s :;.ue consideran pr~ 

bad~.s l;;.s violaciones constitucionutes ale:;.ic1as y conceden el :u:ipa­

ro y el a~;:ili~ de la".justici-. Fcdcrr.l al quejoso". Tienen el. carác­
ter de sen',enci¡;,s de condena, toda vrn, que como consccuenci¡¡ de -­

cll;;.s, se ~bti:;i n ln cutoridad respons¡¡ble a reponer al quejoso en 
et ;:;occ de la Garuntfa violada o bien a que cumplo. con el precepto­
i11fri11:;ido "i c:.n el:~, se i:.tponc a dicha uutoridád la obligaci5n de 

llev~r a c;ibo los procedimientos necesarios pr.ra realizar jur!dica­
y ::iatcrbl.:iente La reposicign al. quejoso, rctotraycndo los cfectos­

ul mo~cnto de l¡;, viol;;.cign." (25) 

Los cfcct~s ~e este tipo de resoluciones se encuentran -
dctcri~inr.c\03 pJr e!. n.:t!cu~o ::;o de lii. Ley de ar.:paro, \•r.rhndo sus -

cf:?ctos. 
Bfcctiv~~cnte, et efecto difiere si el acto recl.unado es 

de cadictcr po!.liti\•o o nc~ativ:o. Si e::> del primer tipo 1.a!.l senten-­
ci;-,s tienen cfcc·~;:¡:; res ti tu torio~ y debe reponerse al quejoso en el 
pleno ::¡occ de 1.. ;!.:..fantfo violada, con' efecto retroactivo al 111omcn-

( 24) L;i.nz Durct·, :.:i¡;l1C1·, pc;¡schg Consti tucion¡el ! '.e¡íic¡wo 1 .ild • m11'l! • , 

Mbico 19 33, p~.;: 366. 
(25)' ~!oricza Can:ú, :.lfonso, ~·. ill·, p.lc. 694. y Dur¡:;o01 Crihueh, 

1nnocio, &.12· ~., ~>lz., <:.ce. 
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to de la vio1aci5n. ?ara lo~rar esta finalidad, debe ta autoridad -
responsable, llevar a cabo. los procedimientos juddicos y a~n mate­
riales que sean necesarios, de acuerdo con la naturaleza del acto.­
En efecto, si la reposición implica hech9s materiales, por ejemplo, 
la posesión de un inmueble, la ejecuci5n implicar~ la restituci~n · 
material del mismo. Si se trata de una persona que se encuentre pri 
vada indebid~~cnte de su libertad, la reposici6n impticar¡ la exca¡: 
celación del interesado, y si el acto reclamado, es una orden de 
aprchensi5n, la reposición· se consu1:1ad aulificaddo 'dicha orden. 

Cuando se trate de un act·:> neiativo como dice la ley, el 
efecto del amparo ser' obligar a la autoridAd responsable a que --­
obre en el sentido de respetar la sarlUlt!a de que se trate y .ª cum­
plir por SU parte, lo que la miSl!la g&rant!a exija• Cabe aclarar QUe 
por acto nesativo debe entenderse ac¡a.ellas en que la autoridad res­
ponsable se rehusa a hacer algoJ por tanto, al concederse ln protej¡, 
ci~n de la justicia Pe~eral en contra de uno ~e eato1 actos, la ~ni 
ca" forma de ejecuci~n es ia· que establece la ley. 

Bs necesario examinar la sentencia estimatoria desd' dos 
puntos de vista: Cl.&ando se.trata de una sentencia estima~oria -que­
ampara y proteje al quejoso-, por considerar fundad~s lQs conceptos 
de violaci6n respecto· de vicios del procedimiento, -y cuando la col¡ 
cesi6n del o.mparo obedece a encontrarse Justificad:i la queJ:i, por -
existir vicios en·1a sentencia nisma-, vicios de fondo. 

En el primer caso, el efecto de la sentencia es nulifi-­
car el procedimiento desde el momento en que t!ste fu~ v'iolado y de­
terminar su rcposici6n a p:irtir de la violaci6n cometida¡ es decir, 
la autoridad de control, ya sea la Suprema Corte o los Tribunales -
Colegiados, al conoeder.el .. amparo por comprobarse l:i c:o:istencia de• 
vicios.en el procedimiento, ordena se remitan los autos :il tribunal 
A quo, a la autoridad responsable, para que reponi6ndolo~ al estado 
que tenhn cuando se cometi6 ~a· flll ta, la violaci~n nl procedimien•: 
to, lo s\Dltancie directamente., o determine se ha;a substanciar con• 
forme a derecho¡ que· se ~asan as! miSl!lo las correcciones o prcven-­
cione3 que correspondan se~n la sravedad de la infracci6n. 
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Por otrc parte e~iste el caso de que le sentencia de runp.!1 

ro en materia judicial, considere que. se han cometido vicios en cua.n 
to al fondo y conceder la protección de la justicia Pedercl por ~ste 
concepto. En esta situación el juez de ejccuci~n -el juez á quo- es­
t5 vinculado por le sentencia de am;laro estimatoria, fundada en la -
exi~tcncia de vicios de fondo, precisamente en la cuestión de dere-­
cho planteada en la.acción de amparo, en todo aquello que haya sido­
resuelto por le ejecutoria. 

Es decir en este caso la s.entencia .¡nula el fallo impusn~ 
do y oblig.i a la autorid:id responsable, en un :verdadero acto de reen 
v!o, a dictar una nueva resolución en la que, necesariamente, debe -
tomar en cuenta las cuestiones de dereci10 resueltas, corrigiendo y -
enmendando los azravios en contra del principio de legalidad que fu.; 
ron motivo de la concesión del amparo. 

Las sentencias que niepn: el::amparo o desestimatoria$: o­
bien deciden dictar el sobreseimiento de un juicio de amparo, tienen 
el ·car!ctcr de sentencias definitivas, toda vez que se limitan a de­
clarar, en el primer ca~o, que no existen las violaciones constitu-­
cionales alegadas por el quejoso ,y, en el segun~, que existe alGUna · 
cai:sa de improcedencia c¡ue impide al juz¡;ador entrar al estudio de -
la demanda formulad~ y ¡~ obli~a a extinguir su jurisdicción. 

Las sentencias desestimatorias son aquel~as en que la au­
toridad de control (Suprema Corte o los Tribunales Colesiados) al 
examinar los conceptos dc.violaci6n al~didaa por·e1 .quejoso en sud~ 
mtuld~, encuentra que no existen las viÓlaciones reclamadas o bien ~.A 
tos no han sido comprobados y, por tanto, niega la proteccicSn.consti 
tucional solicitada • 

.&i esa virtud, .la resolución desestimatoria que niega la­
protccción de la justicia Pederal~ tiene el car!ctcr ind~bitable de­
scr una sc~tenciL simplemente dcclaratíva,·es decir, que se !imita a 
evidenciar una si tuacicSn juddica bien deterr.1inada, la conS'ti tucion.a 
lidad del. acto reclamado, o bien e.1 otro sentido, h. in~xistencia ~ 
i.nef'icacia de los preceptos de violaci6n, hechos valer por el quejo-
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so, sin implicar mo~ificación al:;una al derecho o de situaciones exi~ 
tente s. 

La scnten~i~ descztin~toria carece de efectos positivos y­
por tanto su Único efecto es el de declarar que no e::isten las viola­
ciones constitucionales aleaad~s ~or el quejoso~ ~ero, respecto al a~ 

to reclamado y 1~ autoridad responsable el efecto natural es en es:c­
tipo de sentencias dejar vivo y sin alteración ~l:una1 el acto rcclatnA 
do, con la plena validez jur!dica y al mismo tiempo, deja .asl nisrno, 
e~:pedit::i. la· acci5n de· la au-~orid:>.d respons<'..tlc :,:>~za ;;ue obre C::e acuc,¡ 
do con sus atribuciones lezalcs. 

La i:esoluc!.~n que decreta e~ sobreseimiento en e!.· juicio -
de ar.iparo, trunbi~n por su propia naturaleza, tiene el c~r~cter proµio· 
de una r.esoluci5n mera.m.ente declarativa, al i:;ual que la se~tencia· d_s, 
sestinatoria. Efectiva.mente, el sobresei~iento es una instituci5n que 
pone fin al juicio de 3S!lparo, sin hacer ninf¡tma consider:iciSn sobre -
la constitucionalidad o inconstitucionalidad del acto :ecla.,ado y, ~­
por tanto, respecto de si La justicia de la Uni~n ~~para o no a la -­
p~rte quejosa; en esa virtud la autoridad de control, en la resólu--­
ción que dicta ¡Jara fundar el sobreseimiento, se concreta a com;>robar 
La existencia de al[;Una de 1-:.z causas qt:e lo ori~inen, de acuerdo con 
lo dis~uesto en los art!culos 73 y 74 de la Ley de A.~paro, sin anali­
zi.\r por niu¡]Ún nativo, Los conceptos de violación. 

lil doctor Iznacio Durgoa oanifiesta respecto a las resolu­
ciones de sobrescimicn to que: "Se consiclaran sentencias de · sol>resci--. 
miento porc¡ue no obstante de no c~trar al fondo del asunto, de.rimen -
una cuestión contencios<l. sobre improcedencia de la acci5n de ;:rnparo. 

"Debemos advertir, por otra parte, 'JUC si hs co;.usas de 
improceacncia se hacen valer de oficio por el juzsndor, o sea, sin 
9~e ninguna de l~s contra~artes del quejoso los haya ~lanteado, el s~ 
brescimicnto no implica el contenido de una sentencia propiar.iente di­
cha, au~que se pronuncie en La nudiencia constitucional tradndosc de 
los juicios bi-instancialcs de garnnt!as. Ahora bien, si La rcsolu-~­
cign de sobreseimiento por invocación oficiosa de alguna causa de im­
procedencia se recurre en revisión,· la dccisi5n q~c en ~sta se emita.: 
confirm~ndola, s! es un acto jurisdiccional o sea, una sentencia, ya-
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-:-~uc el ¡'J:ibunat Colc;::iado de Circuito o ~o. Suprer.ia C<Jrtc, :1:.ibd. di­

lucidado la cuesti~n contenciosa suscitada por el .:.uejoso en tos -­
a:;r:.vios :~ue hubiere cxpre:;aclo .al in tcrponer dicho recurso ca:i tru -
la referida resoluci5n.".(~6) 

~u;:..nd•.) se nic,:ue !..-:. pro l:ccci.Sn de :.a justicia Federal -­
!i:ir haberse intcrpueato el o.:"1¡xir;;i sin ~1otivo, o se dicte el sobre-­
scinic~·;;o, el a:.-t!culo Cl de la Ley de .:.r.1?aro esto.blecc como san--.­

ci~n una nul. ta. de diez a ciento ochenta dtas de salario, que se im­
ponclrti al (~t:ejoso o a su rcp1·ese:-itan·t~, en su caso, a.!. ¡i.bo¡¡ado o a­
('.!!lboc, b:::v.:id:i en ct:enta l:l.s pecufiaridacles del caso. 

~t. 

(26) Dursoa IIorihuel.a, Isnacio, ~ ~ pp. 4CS y 4&9. 
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1.- Concepto: 

11 vocablo latino impucnare según Becerra Bautista"pro-­
viene de·.!!! y pugnare•, que dgmfica luC:har contra, cmbatir, ata-­
car. 11 concepto de medio de impugnación alude, precis•ente, a la­
idea de luchar contra una rasolución judicial., de CClll_batir .Juddic.! 
aente su validez o legalidad." (27) 

Generallllente se identifican loa conceptos de •edia. de -
impugnación y de recursos, como si es tu expredona fueran ainóni­
mu. Sin embargo, la doctrina considera que loa recursos sólo son :­
una apecie de los medios de illpu¡naci6n, que vienen a ser el géne- . 
. ro. 

En tal c0nsideración, 1 para el es tuóio del presente ca­
pltulo es necesario saber distin¡uir lo que se entiende por •tdio -
de impugnación y lo que es un recurso~ Para tal efecto, el •aestro­
Cipriano Géimez Lara expone: 

"Todo recurso es, en realidad un· medio de impugnación; -
por el contrario, exis.ten medios de .lapugnación que no son recuraoa. 
Jlato significa pues, que el medio de impugnación ... el 1énero, y el 
recurso es la especie. lll recurso tecnic .. ente es un m~io de .lapu¡ 
nación intraprocea&l, en el sentido de que viene y se da dentro del 
seno mismo del proceso ya sea coeo un reexuen parcial de ciertas -
cuestiones, o como una .sesunda instancia del iaismo proceso, corno .... 
son en el sistema procesal mexicano la •elación, la revocación y -
la queja. Por el contrario, pueden· existir •edioa de impugnación -­
extra o 11etaproceaales, enteadiéndoae ~te en el sentido de que no~ 
eatan dentro del proceso primario, ni forman parte de él, -et toa me• 
dios de illpu¡nación pueden ser considerados extraordinarios y f re-­
cuentemen te dan lu¡ar a nuevos o ulteriores procesos, CClllO et el -­
juicio de aparo que ea un tlpico medio de _impugnación, porque no -
ea parte del proceso mismo, sino que es un proceso especlfico impu¡ 
·nativo, por 11edio del cual ae combate una resolución dictada en un-

(27) Becerra Bautia ta; José, §1?. s.!1·, P'8· 529·. 
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anterior y distinto proceso."(28) 

De lo anterior se desprende que los recursos se caracte­
rizan por ser medios de impugnación que se plantean y resuelven de~ 
tro del mismo proceso¡ combaten resoluciones dictadas en el curso -
de éste o bien impugnan la sentencia definitiva, cuando todav!a no­
es firme, abriendo una segunda instancia dentro del mismo proceso.­
No inicia un nuevo proceso, sino sólo continuan el que ya existe, -
llevándolo a una nueva instancia, a un nuevo grado de conocimiento. 
No plantea un nuevo litigio ni establece una nueva relació~ proce-­
sal; sólo implica la revisión, el nuevo examen, de la resolución r! 
currida. Es decir, las partes, el conflicto y la relación procesal= 
siguen siendo los mismos 

Por el contrario,un modio de impugnación es la promoción 
de un ulterior proceso, como es el caso,11e1 juicio de amparo"que se 
desarrolla en un auténtico proceso. Podemos agregar en este caso 
la "apelación extraordinaria", la cual es un verdadero proce~o im-­
pugnativo. Jla un proceso de nulidad, teniendo como característica -
el combatir.sentencias firaes, es decir, sentencias con autoridad -
de cosa juzgada. 

Habiendo quedado plenamente establecido lo que es un me­
dio de impugnación y lo que debe entenderse por recurso, ·estamos en 
posibilidad de dar algu11os conceptos de los mismos pero en la mate~ 
ria que nos ocupa, que es el de amparo. 

Para Ju ven tino v·. Castro "~os recursos en el amparo son­
acciones que se conceden a quien tiene interés legitiaamente recon~ 
cido en el proceso, para impugnar los autos o sentencias .definiti-­
vaa que le sean desfavorables, ante el Órgano que determine la ley, 
y mediante la substanciación de una nueva instancia, en la cual se­
examinarán nuev•el'lte los fundamentos del auto o de la sentencia -­
combatida, para que sean modificados, revocados o en su cuo, con--

' (28) GÓmez Lar&, Cipriaiao, Teor!a General del Proceso, Id. Textos -
Universitarios, México 1983, pp. 327 y 328. 
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firmarlos." (29) 

tara Jos'· Ovalle Pavela "Los medios de impugnación son;­
pues, actos procesales de las partes y de los terceros legi t'ir.1ado1, 

ya que sólo aquéllos y éstos pueden combatir las resoluciones del -
juez. 

"Los medios de impugnación están diricidos a obtener un­
nuevo e:;amen el cual puede ser total o parcial ••• y u11a nueva deci­
sión acerca de una resoluci611 judicial. El punto de partida de los­

medios de impugnación es, por lo tanto, una resolución judicial.. El 

nuevo examen. y la nueva decisión recaerá sobre esta resolución judi 
c i al impugnada·." ( 30) 

· Alfonso (.foriega nos dice: "Impugnación, es el acto por • 
el cual se exige del órgano jurisdiccional la rescisión o revoca--­
ción de una resolución judicial, que no siendo nula o anulable, es­
sin embargo, violatoria de la ley y por tanto injusta. 

"11 recurso en sentido amplio, significa el medio que -­
concede la ley a las partes, o bien a los terceros que son agravia­
dOIS por una resolución judicial, para obtener su revocación o modi­
ficación, sea que es tas Úl ti~1as se lleven al cabo por el. propio fu.!! 
cionario que dictó la resolución o bien por un Tribunal superior; -

·en sentido restringido, el recurso presupone que la revocación o mg 
dificación de la resolucióa está encomendada, necesariamente, a un­
Tribunal de instancia superior." ( 31) 

Para Ignacio l3urgoa "lln materia de &.111paro el' recurso en­
general no es sino 11<1uel medio jur!dico de defensa que se da a fa-­
vor de las partes dentro úel procedi111icnto constitucional para im--

(29) v. Castro, Juventino, Lecciones de Garantías y Amparo, Ed. po­
rrúa S.A., :.:éxico 1978, pág. 511. 

(30) ovalle p~vela,Jod, Derecho Procesal Civil, Id. Harla, México­
D. P., 1980, PP• 179 y 180. 

(31) i~orie¡a Cant4, Alfonso, m?a..s=il·• pp. 366, 756 y 757. 
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pugnar un acto del mismo, teniendo como fin su revocación, confirlll.! 
ción o modificación." (32) 

Para nosotros la definición más correcta es la que expo­
ne el maestro Carlos Arellano Garc.!a que nos dice: "Los recursos -­
en el amparo son los •edios otorgados por la ley, a las partes~ pa­
ra impugnar las resoluciones que les afectan, por ocasionarles la.­
presuntos agravios que hacen valer, dictándose por la autoridad coe 
petente una resolución confirmatoria, revocatoria o modificatoria -
de la decisión impugnada." (33) 

2~· Breves Referencias Históricas •. 

En el presente inciso es tud la remos los antecedentes de -
los recursos en materia de amparo, sólo en cuanto a lÚ leyes que -
primeramente los regularon·. En tal collSideración, haremos un análi­
sis de lo que el maestro Alfonso Noriega expone .. en relación a dicha 
materia. 

La Ley de 1831, trata,únicamente, el recurso de apela~~~ 
ción y el de súplica, establecidos el primero de elloe, en el art!­
culo 16 y, el segundo en el art!culo 18; y por otra parte el art!c~ 
lo 19 del mismo ordenamiento habla del recurso de responsabilidad.­
En tal consideración transcribiremos dichos ardculos. 

"Articulo 16. Las sentencias que manden. aaparar y prote-­
ger sólo en el efecto devolutivo se efectuará sin perjuicio del re­
curso interpuesto." 

"Articulo 18. Si la sentencia de vista fuere confol'!"'e con 
la primera instancia, causará ejecutoria; pero si la revoca o modi­
fica será suplicable, siempre que dentro de cinco d!as se interpon­
ga el recurso." 

"Art1culo 19. Admitida la súplica; la Sala de la Suprema­
Corte a quien toque, resolverá cc..1 vista. del juicio, citando a •-

(32) Bur¡oa Orihuela, I1nacio, Q!?. cit~, pág. 516. 

(33) Arellano Garda, Carlos, ~. SU•• pi¡. 6'1. 



54 

•---bas partes, dentro de quince d!as; sin que contra ésta detenni­
nación pued3 usarse de otro recurso que el de responsa~ilida.d en el 
único caso de infracción notoria de la Constitución y Leyes Pedera­
les, • • (34) 

Sigue diciendo el autor citado que la ley de 1882 esta-­
blec{a el recurso de revisión, que en aquel entonces, operaba por -
ministerio de ley, de una manera obligatoria y automática. afectiva 
mente, el artículo 33 de la ley antes indicada establec!a, que des: 
pués de concluido el término de pruebu, y dejado los autos por. His 
~- d!u cOlliunes, en la aecretada del Juzgado a fin. de que las iar­
tes tomaran 10. apuntes necesarios para formular sus alegatos, ·sin­
•Ía tr'-ite el juez dentro de ocho d!u, pronunciarla su sentencia­
deflnitiva, concediendo o negando el amparo. A continuación, el prg 
pio ardculo 33 es tablee!& ques "notificada la sentencia a laa par­
tea y sin nueva citación, remitida los autos a la Suprema Corte de 
Juaticia para loa efectf'S de ley"~ BI decir para la revisión de la­
aentencia y, tan es as!, que e,J. ardculo antes mencionado en su pa¡ 
te .f in&l, establecía textualllente lo siguiente: "1.as sentencias de­
los jueces nunca causarán ejecutoria, y no pueden ejecutarse antes­
de la revisión de la Corte, ni aún cuando haya conformidad entre -­
lu partes~ " 

for·priaera vez en la historia del amparo l• téy de 1882, 
~stableci6 la forma de tramitación del recurso de revisión y la ex­
tención del mismo, como una facultad de la Suprema Corte de Justi-­
cia de la Naci&n. 

La Ley antes indicada hizo extensivo el recurso de revi­
sión a las resoluciones que se dictJran en materia de suspensión -
del acto reclamado. Jlfectivamente, el artículo 17 de dicha Ley est! 
tu{a que: "Contra el auto en que se conceda o niegue la suspensión- . 
cabe el recurso de revisión ante la Suprema Corte de Justicia, pu-­
diendo interponerse por el quejoso o por el promotor PiScal, qulen­
necesuiamente, deberá hacerlo cuando la suspensión sea notoriamen~ 

(34) Nories·a cantal, Alfonso, 21!.. .s.ii.,, pág. 759. 
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te improcedente, y afecte los intereses de la sociedad-." 

El artículo 17 de la Ley en cuestión, no establecía úni 
. -

camente la procedencia del recurso sino que fijaba expresamente la 
forma de tramitación del mismo, como sigue: !1 recurso en que se -
ped!a la revisión se llevaba a la Suprema Corte·de Justicia, por -
conducto del juez, quien estaba obligado a remitirlo con su infor­
me por el inmediato correo, pero en caso urgente, la revisión po-­
d!a pedirse directar:iente ante la Suprema Corte de Justicia. 

La misma Corte de Justicia,. en vista del ocurso respec­
tivo, haciendo valer la revisión y con el informe justificado del• 
juez, resolvía definitivamente sin ulterior re~urso~ ta Ley esta-­
bleda que la Corte pod{a exiiir. aún de oficio, la resporisabili--

· dad en que el juez hubiere incurrido. lln tal consideración el art1. 
culo 39 de la Ley, establec!a que la Supreaa Corte de Justicia ex­
tend!a su revisión a todos los procedi'mientos y especialmente el -
auto en que se haya concedido o negado la suspensión del acto. 

11 Código Federal de Procedimientos Civiles de 1897, 
postuló como principio general que no se admit!an otros recursos -
de los que el propio capítulo sexto expresamente conced!a ,, s.i--­
guiendo los lineamientos de la Ley de 1882, previno que cuando la­

Corte tuviera noticias de algún acto del juez, que por su natural! 
za transcedental, reclamara la inmediata intervención de la misma• 
Corte, pod!a ésta pedir informe con justificación, al juez respec• 
to de dicho acto; estableciendo un sistema especial de control de• 
los actos del juez de Distrito.que, en rigor, ten!a el carácter de 
un verdadero recurso. 

Desde el punto de vlsta de los recursos que adl!lit{a la­
tey, encontramos, asimismo, el recurso de revisión y el recurso • 
de queja. 

La Ley de 1882 estableció, además del recurso de revi-­
aión por priaera vez en la historia del amparo, taabi'n el recurso 
de queja, consagrado.en el Cap!tulo relativo a la.ejecución de 1 .. 
sentenci1& de amparo, espec!ficamente en el art!culo 52 de esta --



.S6 

Ley, en el que se establece que si el quejoso, el Promotor Fiscal o­
la autoridad ejecutante creyese que el juez de Distrito, por exceso­
º defecto no cumple con la ejecutoria de la Corte, "podrán ocurrir -
en queja ante el Tribunal, pidiéndole que revise los actos del infe­
rior. " 

Como puede verse, por primera vez aparece en la tramita-­
ción del juicio de amparo la queja como recurso para reparar el excs. 
so o defecto en la ejecución de la sentencia~ As!miSlllo , 9or primera 
vez, se establece la tramitación del recurso, al estatu!r el propio­
art!culo 52 que con el informe justificado del juez de Distrito, la­
Corte confirmará o revocará la providencia de que se trate cuidando• 
siempre de no alterar los t&rminos de la ejecutoria·.-

11 Código Pederal de Procedimientos Civiles del 6 de Oct!:!, 
bre de 1897 se refiere al recurso de revisión y al de queja y, se e!, 
tablece el procedimiento a seguir en los siguientes art!culos ~ue 
nos permitimos transcribir·: 

"Ardculo 793~ Contra el auto del juez de Distrito que -­
conceda, niegue o revoque la suspensión, las partes y el tercero pe¡ 
judicado en caso del art!culo 153, pueden interponer el recurso de -
revisión·. Lo interpondr& precisamente el Procurador Piscal, cuando -
la suspensión afecte los intereses de la soc:ledaci." 

"Artículo 794. Bl recurso de revisión deberá interponerse 
ante el juez de Distrito en la diligencia que se notifique el auto,­
y por escrito dentro del tercer db, si se interpusiera ante la su-­
prema Corte, agregándose a este t~rmino el que sea necesario según -
las distancias." 

"Artículo 795·. Interpuesto el recurso, el juez remitirá -
desde luego a la Suprema Corte, el incidente. En caso de urgencia -
la revisión podrá pedirse a la Suprema Corte por la via telegráfica. 
late tribunal, por la.misma vi~, ordenará al juez la revisión del • 
incidente·." 

"Ardculo 821. La revisión se extender¡ a todos los pro­
cedimientos del inferior y especialmente al auto en que .se haya con 
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cedido o negado la suspensión del acto, si antes no se hubiere rev! 
sado de conformidad con el artículo 793." 

"Art!culo 832~ Si cualquiera de las partes de la autori­
dad responsable creyese que el juez de Distrito, por exceso o por -
defecto no cumple con la ejecutoria de la Corte. Podrá ocurrir en -
queja ante este tribunal, pidiéndole que revise los actos del infe­
rior~ Con el informe justificado que rinda, la Cort' confiraará o -
revocará la providencia, absteniéndose siempre de alterar los tén! 
nos de la ejecutoria. 11 escrito de los interesados y el informe - . 
del juez se remitirá de la manera que ordene el articulo 79.5." 

Como se ve, en los ardculos anteriormente transcritoa -
se encuentran regulados los recursoe de revisión y de queja; .. i c2 
ao su tramitación, sin hacer un estudio concreto de cada uno de --­
ellos, sino que sillpleaente se hace alución a ellos en for11a ¡ene,-­
ral. 

El Código Federal de Procedimientos Civiles de 1908, 11-­

igual que leyes anteriores y en ••teria de recursos solo re¡ula el­
recurso de revisión 1 el de queja, confundidoe todavía, ain que···• 
existiera para aateria tan illportante, un capitulo especial. 

La procedencia del recurso de revisión en esta ley, ae -
encuentra re¡ulad& por los ardculos 694 y 723 en que se establece­
en el primero de ellos que "Cuando 1& eorte tenga noticiu de alpn· 
acto del juez, que por su naturaleza trascedentál; 1ravie la inme-­
diata intervención de dicho 'tribunal, podrá pedir informe cceJuati-

. ficac.ión &1 juez y revisar dicho auto." Lo que se confina con lo -
que establece el articulo 723 de dicho or•enmaiento. 

El procediaiento para la interposición del recurso ae •!! 
cuentra re¡ulado en loa udculoa 724, que •tablece que el recurso 
deberá interponerse en 1& diligencia en que ae notifique el auto, o 
por eacd to, dentro de tres d{u ~ 1 se interpusiera ante 1& Sapr•a 
Corte de Justicia , pudiéndose 11re1ar a eae t¡l'lllno, el que aea ns 
ceaario, H¡Ún el ti•po que dilate el correo. 11 ardculo· 725, ---
11re1a aclau que en cuo de ursencia, la revial6n pOllS'á : pedlrae -
por Telé¡rafo, cuando•• trate de aparoe interpu~tos en contra ..... 
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de la pena de muerte o algún acto violatorio del artículo 22 de la -
Constitución de 1857, similar al artículo 22 de la constitución que­
en la actualidad se encuentra en vigor. El artículo 726 estableda -
el término en que la Suprema Corte debe resolver en vista de las 
constancias que reciba, que es de cinco días desde que se turnan al~ 
ministro relator. 

El articulo 741, establecía que el recurso de revisión 
procede en contra de las sentencias de fondo. in 'esta ley la revi~~­
sión funcionaba de oficio, adeáás dicho CÓdigo de Procedimientos ci­
viles de 1908, establecía la procedenéia.del recurso de revisión, e! 
contra de loa autos de aobreaeiaiento. 

No ea sino huta lu reformu del 8 de Enero de !936, "!'~-­

cuando en el capitulo XI de la Ley de Amparo de hace un estudio más­
• fondo de loa recursos y, en el artículo 82 de dicha ley se establ! 
cen loa recursos de "Revisión, queja y reclamación, que en la Ley de 
Amparo.en vigor ai1uen re¡lameAtados en loa artículo. 83, 95 y 103,­
respectivamente, y que se estudiarán cea mayor detenimiento en los -
incisoa posteriores. 

lf'ectivamente, apartir de estas reformas a la ley de llllP! 

ro, ya se hace un estudio más • fondo.de los recursos que pueden ser 
interpuestas en los juicios de .amparo, seflalándose al efecto las au.;. 

toridades u 6r¡anos encargados de conocer de ellos, u! cano su pro­
cedencia y tramitación, contemplándose las bases para su interposi-­
ción·. 

11 recurso que la ley de Amparo concede mayor importancia 
es el de ~evisión y encuentra sus bases en la fracción VIII y IX del 
artículo 107 constitucional y en los artículos del 83-al 94 de la -­
Ley en cita~ U sigue en importancia el recuerso de .queja r'egÚlado • 
en·1oa att~calc& dtl 95 •l 102 de dicha ley; siguiendolc el de rec:J.~ 

mación contemplado en el ert!culo 103 de la Ley de· Amparo, 
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J.- Clasificación y diferencias • 

.ixisten recu~sos que son del conocimiento del propio ór­
¡ano judicial que dict& el proveimiento que ae combate, llámese re­
•ocación, reposición, consideración, o cualquier otro similar. 

Jln cambio existen otros recursos que son examinados por­
autoridades distintas de aquélla: que dict6 el proveimiento, esta &JI. 
toridad generalmente es un superior jerárquico. 

in materia de aaparo todos loa recursos son de esta Últi 
ma cate¡oda, ya que si b.ien el juez de Dhtrito puede modificar o­
revocar una resolución que hubiere dic.tado él mi•o -desde lue¡o -­
una vez: llenados los requisitos legales-. ello no ocurre con llOtiYO 
de la interposlción de un recurso sino de un incidente • 

.iixiste'una aaplia ¡aaa de adjetivoa calificativos que ae 
atdbuyen.:a loa recursos, pero para loa fines de nuestro estudio en 
la aateril que noa ocupa, nos interesa la si¡uiente claaificación:­
Recurso improcedente; Recurso infundado y RQcurao sin aateria, ya -
que la aayoda de los t~atadistaa coinciden en seftalar que aon los­
que con aayor frecuencia ae presentan en el juicio de aaparo. 

lin tal consideraci6n el Doctor Ignacio Bur¡oa nos dice -
al reapecto, "Un problema que no IÓlo rniate importancia teórica,­
sino tambi'n trascendencia pdctica, por cuanto a au solución puede 
influir en loa casos concretos que se presenten, es el relativo a -
la distinción entre ·re~urao improcedente, recurso sin aateria y re­
curso infundado. La cuestión planteada ae refiere con eapecialidad­
al amparo, por ser late en donde tiene ma frecuente aparición. 

"La improcedencia de ~n recurso ae refiere a la inataca­
bilidad le¡al de un acto proce.,.1 por 'l miao, bien por que la no¡, 
ma Jurldica respectiva no lo conceda, o bien por que lo niegue ex-­
prea111eate •. La improcedencia eat,, pues, ea razon directa de la na• 
turaleaa aiaaa del actc? procesal, o.establecida en vista de deter•i 
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nadas circunstancias tomadas en cuenta por la ley." (JS) 

Para ~loa Arellano Garc1a "il recurso aer¡ improceden­
te aqu61 que no ea le¡almeate idóneo para impugnar la .resolución -­
que concretamente se combate. Tutbién lo sera aquel recurso que ae­
interpone fuera de término, o 'ixtempo.raneo•. I¡ual•ente ea illproc~ 
dente aquel recurao que no •• interpone en la forma prevista le¡al­
mente, o aqu6l que se bace valer contra una resolución que ya ae -­
consintió expreaaaente." (36) 

De los anteriores concepto• ~onclu{mos que el recurso -­
será iaprocedente cuando la acción proceaal para interponerlo sea -
deficiente, ea decir, bien por que se ha¡a valer contra una provi-­
dencia que conforae a la ley, no deba ser atacado mediante dicho .r~ 

recurso; ya por que t¡aitaaente se haya renunciado a aquella acción 
proceaal por dejar tranacur.rie el tlrmino le¡al para interponer el­
recurso, sin hacerlo, 4 se haya concentido expresamente la providea 
cia o en fin por que el recurrente no ejercitó cor.rectaaente au de­
recho. 

La improcedencia se traduce en la no.concesión o ne¡ati­
•• que la noraa Jur!dica contiene acerca de esos medioa·de defensa, 
en sentido de considerar que un acto procesal ea inatacable por --9 
ellos expresa o tácitamente, o bien por la presencia de determina~~ 
das circunstancias que lo hacen inoperan~e. 

in cuanto a la fundaentacicSn de un recurao, el •aeatro­
Juventiao v •. Castro nos dice: "JU recurlO ·es infundado cuando satia 
faciendo loa requisitos fonalea de su procedencia, al lle¡u al eA 
tudio de la• aotivacionea de la iapu¡nación ponen de aani~ieato que 
la ar¡uaentación invocada por el recurrente ea injuata o no funda-­
mentada." (37) 

(35) DurlOa Oribuela, l¡nacio, ~· '11·• pá¡. 578. 
(36) A.rellano ~rda, Carloa, !al· '11~. p¡¡. 642. 
(37) v. Caatro, Juventino, Lteeigpes de G1raptl11 y AIPICA· 

lid. Porraa, s. A., Mlxico 1978, pá¡. soa. 
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fua lpaelo Burgoa "Un recuno ea infundado, cuando, -
aiendo procedente, -por eatar concedido por la leJ para impugnar d,1 

terminado acto proce1a1, y no debiéndole declarar ain materia, en­
el caao concreto reapecto del cual ae i~terpone no 1e establece la 
coaprobación de 1a1 circunatanciaa o extr .. 01 requerido• por la -­
nor~a Jur{dica para que 1Urta aquél aua efectos de invalidación. -
La declaracl&a de falta de fundallentaci6n de un recurlO ea la con­
aecuencia de un análi1is .. batancial de las circunatanciaa y cond.i. 
cionea particu11re1 aducidas por el recurrente para invalidar el -
acto procetal impu¡nado, con e!. reaultado de que nw exbten • .ma el 
Juicio de aapuo, un recurlO ea infundado cuaado el acto atacado -
no adolezca de loa dci.01 de J.le¡aUdad que le illputa el que ae. -
elle• a1ca•iado o recura te .. • < 38) 

fara noaotroa, 11 recurao ea infundado cuaado aludo -­
procedente, cltapuéa ele baber- aido traaUado, ae resuelve ea el •en 
tido de que no aon operantes loa a¡ra•ioa que ae blcieron Yater -­
contra la reaoluci6n iiopu111ac1a,-por no baberae incurrido en- la• -­
wiolacionea le¡alea ar¡umentadaa por el recurrente. 

Mnalatate, siguiendo al aáestro lpacio Burgoa "Un re­
cuHo queda ain •Ueda cuando no puede lo¡rar au objetivo eaped­
f lco, lo que ¡eneralmente M&cede en caao de que el acto procesal • 
lapu1nado quede lnaubaiatent• o de que clicbo cecurao ae .. atitu1a­
·por otro con an¡lo¡a f inalidacl durante la secuela del procedlllien­
to." (39) 

Para aoaotro• •• uD recurao sin aaterla, aqu'l que ba -
alelo le¡alaente procedente pero no ea neceaario que ae dicte reso­
lucl&n de fondo por 10brevenir alguna circunstancia que wuelve in• 
necesaria tal aoluci&n de fondo, por ejeaplo: un deaiatl•iento del 
recurao•;la auert• d•L quejoao cuando ae ventilan derecho• per1on.1 
1!:ailloa; la reaUuci&n de un convenio entre La.a part••• la deg.-­
tcaccl&a de la coaa que •• rec1 .. a etc. en eatoa caaoa, 1• no •• -
aeceaulo entrar al e1tud1o del fondo del aM&nto. 

08) Bur,oa Orlbuela, lpac:io, ~· ""·, PÁI• 579. 
09 > 1••·, P'•· seo. 
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La anterior calsificaci6n se refiere ea cuanto a la ad• 
misión del recurso que ae interponga, pueato que ea la aateria de­
amparo,la Ley respectiva, en su artículo 82 establece la proceden~ 
cia de tres recursos, que son, a saber se¡ún en orden a au iapor-­
tancia:. el recurso de revisicSn¡ el recurso de queja 1 el recurao .. 
de reclaaacicSn, y que eatan regulado• ad•'• por u Ley Or¡Úlica -
del Poder Judicial de la PederacicSn, ea que ae fija la procedencia 
contra laa cuales pueden interponerae uno a otro de dicboa recur-­
aoa; loa términoa en que deben ser introducido•; laa coadicioaea -
de forma 1 de fondo que en cada caso deben llenarse; la autoridad­
que debe conocer de ellos J resolTerloa etc., 1 aon eaaa c1rcuna-­
tanéiaa 1 condicioaea para det:erainar ai el reclll'ao que ae iaterpa 
ne ea procedente o ao, C0110 ae ba dicbo ea el eatudio que coa aat.1 
rioridad ae ba efectuado al reapect:o. 

JU recuuo que la Le1 de Aaparo concede a&Jor laportua-· 
cia, ea el recurao de reviai&n, que aer¡ aateria de eatudio ta •l· 
tercer cap!tulo de éate trabajo 1 cu1a re¡laaeatacicSn 1 procld~~ 
cia, coao ae Terá aaa adelante H encuentra i'e¡ulaclo PO&' laa fracci,a 
-nea VIII 1 U del ardculo 107 conatituc1onal J por 108 ardculoa 
del 13 al 94 de la Le1 de Allparo. 

JU ae¡undo .de loa. recuuoa ea ÜlpOrtaacia ea el de QaeJa 
regulado en loa ardculoa del 95 al 102 de la Le1 de Allparo, ea •­
loa cuales ae se!ala la proce~encia, au trtlllitaci&a 1 laa autor.lela 
clea que pueden conocer de dicho ce~rao. a.a tmlaoa ,.neralea di• 
remos que ae le utiliza para iapupar reaolacionea contra laa cua• 
lea ~o ea procedente el recurso de re.iaicSa (art. 95), para lopar 
la correcta ejecución de loa aandatoa dictado• ea aaparo; 1 para -
precisar loa exceaoa o defecto• en el caapUaitnto· de la ••P,nai&a 
J de laa aenteaciaa que ae dicten en el proceso de aaparo. 

i.att recurao puede aed,nter~u~ato por cualquiera de laa 
partea.en el Juicio o por cualquier peraoaa que juatifique le¡al~­
aente que le 11r1Yia la ejecuci6~ de la reaolucicSa. Reapecto a loa 
téraiaoa para para au laterpoaici&n, éatoa ae encuentran eatablec,l 
do• en el ardculo 97 de la le1 el cual Tarta ae,h se trate.d• la 
reaoluci5n contra la cual .. lnterpoa1a el recarao 1 reapecto a la 
coapetencia, de é1 ·coo~ceraa loa ~ibunalea Co1e1ladoa de c.t.rcuito, 
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·-~ se¡pín Lo dispone el art{culo 99 de La propia Ley de amparo. 

Se trata de la aisma bipÓtesia prewista en el recurso -
de revisión de la fracción l del a.rt!culo 83, pero no contra el dJ 
secbaaiento de la deaand& de aaparo, sino ahora contra su adlliai~. 

For Último el recurso de RecL ... ciSn se encuentra esta• 
blecido en el a.rt!culo 103 de la Ley de .\aparo y ea procedeate coa 
tra loa acuerdos de trÚlite dictados por el Presidente de la Suprs 
•• Corte o por el Presidente de cualquiera de laa salas, en aate-­
da de Ulparo, procede la.reclaaaci~D ante los propios Tdbunalea, 
siempre que la recluaci&n ae presente por al¡una de laa putes -­
por escrito, coia motivo fun<lado y dentro del t&raino de tres daa­
ae¡un lo dispone el art!culo 9o bis Cap!tulo 111 bia de la LeJ or-
1anica del Poder ~udicial de la Pecleraci&n. 

liA cuanto a la reeoluci&n, bta se toaa por aaroda de­
YOtos de 101 aa¡istradoa inte¡rant .. del propio Triblanal Ciole1lado 
de Circuito. 

Loa acuerdos del Presidente pueden aec recl .. adoa·ute-· 
el pleno o ante la uta.que deba conocer del amnto. 

l~o obstante que el acdculo 82 de la Ley de Amparo eata 
blece la procedencia del recurso de re•isi&n, queja y rec1aaación, 
exi.sten otros aedios de iapupaci'n COIDO el r.ecurao de inconfoni­
dad por lncaapUaiento de sentencia, eatab1ecido en el ae¡undo p'· 
rrafo del a.rdculo 105 del aiao ordenaaleato, y la denuncia de rt 
petición del acto reclamado, re¡ulado en el articulo 108 de dicha• 
lef de aaparo. 

Las diferencias que Podemos encontrar en la anterior -­
claaificaci&a de loa recursos eatad.ladoa, son la• aipaieatea: 

Qaando un recurso ea J.aprocedente en loa t'niinoa que -
Ja lleaoa eatudbdo, debe deaecbuae de plano, ain.aubatanci~lo; • 
por el contrario, cuando ae trata de an recurso infundado, COllO la 
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declaraci&n correapoadiente ea consecuencia de au análiais auba-­
tancial, la truitación respectiva tiene neceaadaaente que ventj 
larae. Sin eabar¡o, ea el fondo, tanto la declaración de iaproce­
dencia como la falta de funduentación de un recurao tiene el •i• 
mo efecto: convalidar el acto iapu¡nado 1 •• coaaecuenciaa Jud­
dicaa. 

De la eauuctura del recur• de reYlai&n 1 del recurao 
de queja que "°ª loa aáa iaportantea en ••teda de uparo ae pue- · 
d• illfedr alpnaa diferencias. liD primer Lu1ar, la primera dia• 
crepancia que ae advierte entre el recurao de reYiai&n 1 el de -­
queja ea la que couierne a la Clberaa .tndele de actoa reapecth& 
•ente lllpu¡nadoa 1 qae ae .••ncionan en loa utlculoa 13 j 9.S de -
La ~., de A11Paro, ••to •ea en cuuto a La procedeacia de Loa aia-­
aoa • .inaepado lu1ar, a.boa r..:uraoa tienen una·•batuu:iaci&n -

•• • 1 

procea&l·diatinta, aepn puede obauvarae de la aiaple lectura de 
Laa noma repladoraa correapondientea. Por Úl tillo,, la tercera .. 
diferencia eatriba en la distinta c:o11petencia de loa &r¡anoa ju.P.. · 
dadiccionalea eacar¡adoa de conocer de elloa, 1• que por Lo que'o 
ae refiere al recurao de reviai&a, .IOD loa Tribullalea Cole1iado.­
de Circuito o la Sapreaa Corte a Loa que iDCUllbe • conoc~eoto·, 

•ientr-.. .. e, respecto a La.queja, pueda conocer aepúa el caeo, -
&della• el Juez de Diatd tO qu.e corresponda. 

4 .- Loa SuJetoa de Derecbo en Loa Medios de Japupacion 

il aJeto actho de ua recurso ae,W. HPoDe. el ueatro 
lpacio Bur¡oa, "la aquella parte a un procedlaJento Judicial o­
adllilliatratbo que lo iaterpone contra un acto proceaal que le -­
baf& bfl'ln11do UD .,ravio, tenifadoae por tal, el perjuicio que­
irrop al dolar una diapoaici&a u1a1, biea de foado o adjetiva. 
!lata idea de sujeto actbo de ua recur.o ea total • iatepueDte­
aplicable a loa concerDitntea al juicio de allP&l'O·~ (40) 

(40) larpa OdbUela, lpaCio, .a, JiÜ•• P'a~ 576. 
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~El sujeto pasivo de un ·recurao 1tdcto .l!D& ••t' -­
constituido por ia contraparte del .recurrente. A aJ.aple 'lista -­
parece ser que 'ste elemento eat' por la autoridad que pronunci& 
el procesal impugnado, pues se dice que contra IU actuación ae -
entabla el recurso; ••• ai ae atiende a la aacuraleza ai ... ele • 
'•te, ae Ue1ad a uDa conclusi&n diweraa. llD efecto, baos di..., 
cbo que la interpoaici&n de UD .recurao 1ene.ra, en la •Joda de­

lo• ca10a, una nueva instancia, dentro de la cual H di.cut•, • 
fundallentalaente, laa aiaiaaa cuestioaea que •• debatieron en la• 
primera y cuya aoluci&n dio od¡en al acto proceaal atacado. ~I 
aiguienteaente, el recurto ea aentido estricto H traduce, a -
cuanto a au aubatanciaci&n, a una ce•iai&., a u mano -'11" 
ala del acto iapugnado, ·de.Se el punto cae ·fiata ele· • le11Udad­
º Ue1aUdad. Por tal auerte el &r1aao da aepnda lutaacia, que 
ea ute el. que por lo ¡eural ae 1ect!la;:el r.cauo, • •bad.ta 
ye en •1 conoc:iaiento del punto debatido, al qae clict& •1 acto • 
J.ai»upiado, por lo que, a la abataaclaci&n re.-ctiYa, el .,laf .. 
dor deja cle tener latenuci&a, a ri1ta ele lo cual ao _ .. 1• -
puede reputar coao •Jeto paaho.• (41) 

Si bien es ftrdad que, como aucecl• ea ll&teda de .,..... 
1aci&n en aauntos ci•il•• o aerc1atile1, el illf erior tltDe la fa 
caltad de aellalu conatanciaa proceaalea que ead.ae COD'ltDiatea 
para Ju•tlf icar la 1e1a11dad 1 pertlneacla del acto atacado ~­
el recurrente; .. , au intenenci&a a la tr•ltaci&a ele la ala• 
da ae reduce a eH aolo acto, 7a que aoa la• ai ... partea que -
contendieron en la pria~ra 1natancia ~tr• laa qa~ ae aaacita el 
debate en la aepada. Si H toaa en cuata la eatnctara proce­
aal de la aubatanc:iaci&a del re~ao 49 apelaci&a ea aaterla el• 
Yil o aercuatil, H deducir' que H trata , eYideateaente, ele la 
prolon1aci&a del debate, principal o acc .. odo, Hpido eaue -
laa partea del proced.laieato desarrollado ute el laferior. ror­
lo que COD H'CU rHonea _, lo e ..... por •l .... uo larpa. •• 
tlumo• que el •Jeto paalw a u cecurlO ao •• •l &r1ano •• • 
dictó el acto iapuplido, aJ.Do la CODtrapartt del recureate • ._ 

(41) Bar1oa. Odbaela,· l~io,;.il.•..!!!.•t P'a• m. 
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tal sentido, en el juicio de amparo el sujeto pasivo del recurso• 
que se interponsa, cualquiera qUe ~ste sea, está constituido por­
la contraparte o las contrapartes de la persona que lo interpone, 
pudiendo aer, ae¡Ún el caso, el quejoso, la autoridad responsable, 
el tercero perjudicado o el tliaiaterio l'ltblico Pederal. 

Jil 111Jeto paaiYo de un recurso en ¡ene&'al ea un eleaea 
to que no en todo caso existe, ya que, por eJ•plo, en loa recur­
sos procedentes que ae interpon¡an en aateria de Jurisdiccion Yo~ 
luntaria en la cual no hay contenciSn, no Lay contraparte propia­
•ente dicha, a no aer que coao tal se coaaidere el Miniaterio Jllt. 
blico, cuya llltt~enci&a ae requiere ea al¡unoa casoa. 
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1.- Procedencia del recurao de revisi&n. 

Co11o dijiJllos en el capitulo anterior el recurso que • 
la Ley de Amparo concede •ayor iJllportancia, ea al recurso de re­
·viai&n¡ en tal conaideraci6n y habiendo hecho con anterioridad -
un estudio de lo que .ea un recurso en materia de amparo, eataaos 
en posibilidad . · de. hacez un anáUaia •~• a fondo de la traait& 
ci&n del miaao, y poder comprender au alcance jurldico. 

La procedencia del recurso de reviai&n, ae encuentra­
contenida en laa fracciones VIII 1 IX del artfculo107 de la Con¡ 
titución y en el articulo 83 de la Ley de Aaparo. 

Conforme a eatoa preceptos, la reviaicSn ea procedente 
contra resoluciones dictadas por loa jueces de Distrito y en vi¡ 
tud de la juriadicci&n concurrente que opera en aateria de aapa­
ro de acuerdo con la fracci&n XII del articulo 107 constitucio·­
nal y el articulo 37 de la Ley de ~paro, contra de las aenten-­
cias dictauas por el superior del tribunal que hubiere cometido­
laa violaciones a que dichos preceptos se refieren y excepcional 
y lilllitativaoaente contra las sentencia• pronunciadas en aaparo -
directo por loa Tribunales Colegiado• de Circuito. 

La procedencia del recurso de reviai.Sn contra resolu­
ciones de 101 jueces de Distrito, ae contienen en las cuatro Pri 
aeraa fraccióne1 del art!culo 83 de La ley en cita y que a conti 
nuación noa referiremos: 

La fracci&n 1 ·del precepto antea citado, establece la 
procedencia del recurso de revisi&n contra laa resoluciones que­
deaecben o tengan por no interp.aeata la demuda de uparo. 

Dicha fracciSn ae refiere· al auto i~icial en el procs 
diaiento de .. paro. Ra el cap!tulo primero de este trabajo bemol 
hecbo referencia a 101 CHOI en c¡ue la daanda de uparo ha de -
deaecharae. Por tanto ai el quejoso conaidera que no ea justifi­
cado el deaechaaiento, puede formular la correap0ndiente illpup,a 
ci&n 11ed.iante el recurso de reviai.Sn. De la •isaa •anera, ai ae-
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trata del auto recaido al escrito aclaratorio de. la deaanda en el 
sentido de que se ten¡a por no interpuesta la d..-ancla de .. paro,­
si el criterio del quejoao es en el sentido de que ~s ilegal tal­
resoluci&n, puede interponer .. e1Lcontra 'de ese auto el reculO de• 
reYiai&n. 

llata diaposiciSn ao eatabLec• la laterpoa1ci6n del re­
curso de redai&n en c:onua del auto adai10do de la demuacla de -
aapuo, sino que contra eM auto procede el rec:Urso de queja, ae­
pn lo establece la ~racc.i.&a l del articulo 95 de la Ley det\11puo. 

41 conocer del recurao de re•iai&n ea·e1 caao Ulterior, 
el 6r¡uo reapectbo, o sea, el ~ibwaal Colesiaclo de Circuito ca.· 
rreapondiente, debe YOlTer 1 analizar Loa fundueatoa l•11Lea que 
el Juez de Dbtdto baya tollado a condclecaci&ll para deaecllar la 
d•anda de U.paro o para tenerla por ao latecpueata, 10 que •ce­
de principalmente cuando la dealllda no reúne loa requldto1 dé -­
foraa que.establece •1artlculo116 de la le7, o cuando. baf una• 
cauaa notoria de iaprocedencia de las eatablecidaa por el art!cu~ 
lo73 de la referida lef J de¡cuerdo con lo establecido por el a¡, 
tlculo 145 del aiSllO ord.a .. iento que e1tablece1 · 

"JU. Juea de Diaulto euain"'' ute todo, el .. crlto­
de d•anda; ' ai eacontrare 110tbo auaifleato • :laduclable de ia­
procedencia, la cleaecbar' ele plano,aiD-•apender el acto reclua• · 
do•. 

La fcacci&a ll del ardc:U10 13 de la Ler de Amparo es­
tablece. La procedencia del recur10 de redai&n "Contra laa reaoLa 
done1 de un juez de Diatdto o del •perior del tdbunal re1POD• 
aable, en a caso, en que concedu·o niepen la maapenai&n definj, 
tha, o en que aodifiquen o reTOé¡uen el auto a que la bafa eones 
dido o ne¡ado, 1 las ea que ae nle¡ue la reTOcaci&n aolicitac1a•. 

Analisado el precepto antedor, ••o• que son trea -­
loa autoa dictado• por u jllea de Diauito o 4•1 •perlor dtl tri 
bunal re1ponaablecontra loa que procede el rec'-rao de re.iai6n .. 
ante el tribunal Cole¡iado de Circuito re1pectiTo.a saber& contra 
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la resolución en que ••conceda o nie¡ue la auspenaión definitiva 
del acto reclmaado; contra las resolucionea que •odifiquen o rev2 
quea el auto en que ae baya concedido o nesado dicha suspensión,­
' contra laa que nieguen la revocación solicitada. 

· Haciendo un estudio aáa a fondo sobre el contenido de­
la fracción antea aludida, 1 respecto a la ir .. itación de la revi 
aión en tale• .. pueatoa, el aaeatro I¡nacio Bur10•~42) d1ce que -
en el primer caso •1 tribunal r••P•ctivo, al conocer d• la revi~~ 
aión ante 'l interpueatar ee .. batituye a. l& .. autoridad Juriadicc.i2 
nal que dictó la reaoluci&a U.pupada, analizando todo• 'I cada ~­
uno d• loa funduentoa le¡alea toaadoa en cuenta para conceder o-

'ne¡ar la auepenaión definitiva del acto reclaaado. Sa el ae¡undo­
caao, IUCede lo aimo cuando la reYiaiÓD H interpone contra' aquel 
proveído Judicial que por un becbo o aotbo mperv~ien te, como "" 
lo previene el ardculo 1'0 de la L•'I de Amparo, modifica o revo­
ca el auto ea que H aesó o H concedió la aencionada .. spenaión, 
aa{ coao cuando la resolución iapupada nie¡a la revocación aludi 
da. Jll ÚUiao punto de la fracción II del artículo 83 de la ley,-- . . .. 
aolo •• refiere a loa autos n•1ativoa de la revocacion de la reaa 
lución ea la cual H conceda o nie¡ue la aapenaión definitiva, -
omi Ueado el caao en que la solicitud no coaaiata preaia .. eate en 
la revocación citada, sino en una aera.90dificación. ' 

Noaotroa conaideraaoa que la fracci~n 11 del art!culo-
83 de la llf es caau{atica, puea hubiera sido suficiente con que­
ae estableciera la procedencia del recurso de revisión coatra to­
d~• la• resoluciones que .. dicten ea aateria de suspensión del -
acto reclaaado. 

La fracción Ill del art!culo 13 establece la proceden­
cia del recur.O de reY.iai&a ea contra de loa auto• de sobreaei­
aiento 1 contra laa.reaolucionea en que ae tenia ~r deaiatido al 
quejoso. 

·an eatadiapoaición ae conteaplan do• bipóteeia: auto• 
de olObHHilliento 1 reaoluciODH en que ae ten¡a por deaiatido al 
quejoso. aa el pdaer c:aao se Hfiere a loa autos de aobreaeiaiea· 
to dictado• con fundaaerto u el ardculo 74 de la uy. Ahora bien 
(42) Bur1oa Odbuela, l¡naclo, Ii· ili·, pa¡. 512 
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entre los casos de sobreseimiento previstos por el numeral antes 
citado, se encuentra la fracción l que establece La procedencia­
de dicho sobreseimiento cuando el agraviado desista expresamen­
te de la demanda o se le tenga por desistido de ella conforme a­
la ley¡ es decir la fracción 111 del art!culo 83 de La Ley es rs 
dundante consi~o ~isma, todavez.que.e1efecto.de un desistimiento 
es el sobreseimiento. Qii tal sentido consideraaos que hubier~ -~ 
sido auf iciente que la fracci&n Ill del articulo 83 de la ley -­
dispusiera la procedencia del recurao de revisi6n contra los au­
tos de sobreseimiento. 

41 el segundo caso, o sea, la procedencia del recurso 
de revisi&n en contra de resoluciones en que se tenga por desis­
tido al quejo110, como lo manifestamos con anterioridad, dicha hi 
p6tesis se encuentra c011prendida en ·1a fracci~n l del art!culo • 
74, por lo que no viene al caao volver a repetir lo expresado en 
el plrrafo anterior a1 cual nos remitimos. Por otro lado, no b&f. 
en la Le1 de ñaparo, en amparo indirecto, resoluciones en que se 
tenga por desistido en forma voluntaria· de la deaanda al quejoso, 
1 si suponemos que tal caso aconteciera no creemoa que su contr& 
parte le interesar!a revocar la reaoluci~n cc•batida. 

Respecto al desistimiento confor~e a la 1e1 a que se­
ref iere la fracci6n 111 del art!culo 83 de la Ley de Alllparo, en­
aaparo indirectó no existe, sino que ea en el amparo directo don 
de se previene la aanci~n de tener por desistido al quejoso de -
la demanda, CClllO lo previene el 4ltimo párrafo del artÍ,ulo 178~ 
de La l:y que establece:"Si el queJ010 no diere cumplimiento a -
lo dispuesto, la Suprema Corte de Justicia o el Tribunal CoLegi& 
do de Circuito, según el caso, lo tendrán por desistido de la d,1 
aanda y comunicarán su resoluci~n a La autoridad reaponaable." 

Lo anterior es en el sentido de que la deaanda de ... 
paro sea irreaular·por no baberse cubierto loa requisitos 'que e.a 
tab1ece el art!culo 166, previniéndose al quejoso para corre¡ir­
dicba caisi6n, con las conaecuencias ·antes indicada• de no cu•-­
;iiLcon dicbo rec¡ueriaiento. 
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La fracción IV del artlculo 83 de la Ley de ~paro es­
tablece la procl;':dencia del recurso de revisiSn "Contra las sentea 
cias dictadas en la audiencia constitucional por los jueces de -­
Distri•:>, o por el superior del tribunal responsable, en los ca-­
sos a que se refiere el ardculo 37 de esta ley. Al recurrirse -­
tales sentencias podrán illlpugnarse los acuerdos pronunciados en -
el curso de la citada audiencia~ 

El objeto e1pec{fico del recurso de revisión en esta -
hipótesis, consiste en revocar, modificar o confirmar las senten­
cias de los jueces de Distrito, o del superior jer¡rquico del tri 
bunal autor de la violación, en el caso del artlculo 37 de la Ley 
de Amparo. hra tal efecto, la Suprema Corte o el Tribunal Coler.~ 
giado de Circuito corre1pondiente, sesdn el caso, se IUStituyen a 
dicha• autoridades Juriadiccionales a virtud de la substanciación 
del recurso de revisión, analizando todos y cada uno de los agra: 
vios expresados por la parte recurrente, con el fin de comprobar­
si el inferior c0U1etió o no las violaciones de fondo o proces~les 
alegadas por el recurrente, o en los acuerdos que baya dictado en 
la audiencia constitúcional. 

Contrario a lo que eatablece eata disposición, existen 
sentencias que no se dictan en la misma audiencia constitucional, 
sino después de ella, no obstante ello en la práctica)' cuando se -
interpone el recurao de revisión en contra de las sentencias dic­
tadas después de la audiencia constitucional se lea da el trlmite 
correapondiente, siempre que dicho recurso ae interpon¡& ea el -­
t&rmino que establece el art!culo 86 de la Ley de Amparo. 

La fracción V del art!culo 83 de la Ley de Amparo esta 
blece la procedencia del recurso de revisión contra resoluciones­
en materia de amparo directo pronunciados por los Tribunales ColS 
¡iados de Circuito. 

EA loa casos de su competencia, loa Tribunales Cole¡i,a 
dos de Circuito 1e encuentran en una situación aa'lo¡a a la de la 
Suprema Corte de Juatiéia, por lo que atafte a la .1aatacabilidad -
de aua reaolucione1. Respecto a la decisión de loa amparos di:•••· 
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rectos y de los indirectos cuyo conocimiento.incumbe a dichos tri 
bunales, éstos no tienen superior jer~quico, ya que sl&a fallos -
son irrecurribles en uno y otro caso, CClllO lo establece claramen­
te la fracci&n lX del articulo 107 constitucional. 

No obatuate lo anterior, acSlo en cloa aupueatoa, 1 .tni­
cuente trat&doae del amparo di~ecto laa aenteaciaa de loa Triba 
nales Colegiados de Circuito son impugnables mediante el recurao­
de revisi6n, y como diJiaos coa anterioridad tal diapoaici&n ae -
encuentra establecida en la fracci&a V del artlculo 83 de la Ley­
de Amparo que establece: 

"Procede el recurso de reviai&ns 
"V. Contra laa resoluciones que ea aateria de lllPlrO -

directo pronuncien los Tribunalea Cole1iado• de Circuito, cuaado­
decidan sobre 1.a coaad tucionalidad de .una l•J o eatablezcan la -
interpretacicSn direct• de un precepto de la Conatituci&n, aieapre 
que esa decisi&n o interpretaci&a no e1tfn fundada• •• la Juri•·­
prudencia establecida por la Suprema Corte de Justicia. 
. "No obstante lo diapu.eato en eata fracci&n, la reYi~­
ai&n no procede en loa caio1 de apUcaci& de normas procesales -
de cualquier categorla o de •iolaciSn a di1posicione1 le¡alea ae-
cundarias. 

"La materia del recurso •• Ualtar,, esluahueate, a 
la deciaiSn de laa cueatioaea propiaaente coaatitucionalea, aiD -
pgder ca11preDder otra•·" 

La procedencia del recurso de rtTiaiSn en tlrainoa de• 
la diaposici&n legal antes transcrita, tiene au fundamento coaat! 
tucional en la fracci6n II del actual artículo 107 de la l•J SU•• 
prema que eatablece l.a competencia de la Suprcaa Corte para cono­
cer de la reviai6n; cuando laa reaolucionea de loa Tribunales Co­
legiados decidian aobre la inconatitucionalidad de una ley ~ esta• 
blezcan la interpretaci6n direct3 de ua precepto de la Coaatitu-­
ci&n, limitando.la •ateria del recurso a laa cuestiones propi .. ea 
·te constitucionales y que dicbaa reaolucioaes no 1e funden en la• 
Jurisprudencia que baJa e1tablecido la Suprema Corte de Justicia. 
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2.- Requisitos substanciales para su interposición. 

Loa requisitos que establece la ley para ·1a interposi­
ción del recurao de reviai6n, se encuer.tran consignadas en los ªL 
tlculoa 86, 87 y 88 de la Ley de Amparo que a conti~uación se an.1. 
1izar:o. · 

Jil artlcu1o 86 de la 197 establece que el recurso de -
revisión podrá interponerae por .conducto del juez de Distrito, -

·de la autoridad que conozca del juicio, o del Trib~na1 Co1e1iado­
.de Circuito en loa casos de .. paro directo, La 1Jiterpoaici6n de -
dicho recurso debed bacerae dentro de loa diez dtas, que co111nza 
dn a contarse a partir clel si¡uiente al en que surta efectos 1a­
notificación de la resolución recurrida. 

Anteriormente e~te precepto ·establee.ta que el recurso­
de revisiSn ao1o proced!a a"pedciSn de parte". Dicha diapoaidÓn 
fue exciuida del •rdculó ~tes indicado en las 41tiaaa refoniaa­
efectuadas a la Ley de Allparo; no obstante eXiste juriaprudencia­
de la Suprema Corte en tal sentido y que a·continuación transcri­
biremos& 

"La reYiliÓn sólo procede ea el juicio de aaparo, a P.S 
tición de parte, y debe declararse ejecutoriada la sentencia de -
priaera instancia, cuando no baya expre1i6n de a1ravios • .&a los -
caaoa de revisión, .tnicaaenie pueden exa11inarae loa a,ravioa a11-
1adoa~ (43) 

Conforme a la tesi~ antes transcrita, conaideraaoa que 
la revisión puede ser interpueatap0r cualquiera de las partes a -

, -que ae refiere el arhculo So de la Ley de Amparo, es decir aque-
lla que considere que la resolución dictada por la autoridad co~­
rreapondiente, .1e causa agravios. La1 partea a que noa referiaos­
con anterioridad fueron . materia 4e estudio en el caphulo priae .. 
ro de este trabajo, por lo que noa remitimos al aisao. 

(43) Apendice al Tomo CXVlll, Teait 297 y 66 • .&Jec;utoria de 1' -­
Sexta lpoca. Amparo en rev!sion 3158/57, Joae López Hernandez, 
re•~~lto por la Se¡ianda Sala el 36 de a¡oato de 1959. 
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El recurso de revisión se interpondrá por escrito, en 
e~ que el recurrente expresará los agravios que la causa la res2 
lución o sentencia impugnada; y cuando la cuant!a del negocio d,¡ 
termine la competencia del tribunal que deba conocer del recurso, 
proporcionará los datos necesarios para precisar esa cuant!a. 

(l¡ando el recurso se interpon¡a en contra de resolu-­
ciones dictadas en amparo directo por los Tribunales Colegiados­
de Circuito, el recurrente deberá transcribir, text_ualmente, en­
su escrito, la parte de la sentencia que contiene una califica-­
ción de inconstitucionalidad de la ley o establezca la interpre­
tación directa de un precepto de la Constitución.· 

Interpuesto el recurso en tiempo, con el escrito de -­
expresión de agravios el recurrente deber' exhibir una copia de­
é1 para el expediente y una para cada una de laa partes. 

Cuando el re.currente omita agregar al escrito de revi 
sión total o parcialmente las copias a que nos referimos en el -
pirrafo anterior, se le requerirá para que en el tlrmino de tres 
dlas las presente, y si no las exhibiere, el juez de Distrito, -
la autoridad que conozca.del Juicio de amparo o el Tribunal Col~ 
¡iado de Circuitó; cuando se. trate de revisiSn contra resolucio­
nes pronunciadas por '•te en amparo directo, tencká por no inte~ 
puesto el recurso, como lo estabiece el articulo 88 de la ley. 

il artlculo 88 de la ley establece que cuando el re-­
curso se interpone directamente ante"ta Corte o ante los .TribunA 
les Colegiados de Circuito, ea fouoso que el recurrente, •edia¡¡ 
te un escrito, y bajo protesta de decir verdad, ha¡a saber la iA 
terposición de dicho recurso a la autoridad o· al júez que haya -
dictado la resolución recurrida, debiendo acompafiar a ~icho ea-­
crito las copias del escrito de'revisión. 

Si no se da el aviso a que noa ref erillos en el p'rra­
f o anterior al.juez o a la aut6ridad que dict6 la reaolucion ccm 
batida,. y el Juez de Distrito declara eJecutoriida la sentencia· 
por falta de aviso, 11 deaecba el recurso de revisión. 
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&i.l l?residente de la Suprema Corte de Justicia de la N.1 
ci5n o al Triuunal Colegiado de Circuito, segÚn corresponda, le­
compete calificar la procedencia del recurso de revisión y el -­
auto i..icial será de admisión o de rechazo, como lo previene el 
art!culo 90 de la Ley de Amparo. 

Interpuesta la revisi6n en tiempo y llenados loa re-­
quisi tos que establece el art!culo SS de la ley en cita, el Juez 
de Distrito o el superior del tribunal que baya cometido la vio­
lación reclamada en los casos a que se refiere el art!culo 37, -
remitir& el expediente original a la Suprema Corte de Justicia o 
al Tribunal Colegiado de Circu!to, ae~n que el conocimiento del 
asunto competa a aquella o a &ate, dentro del t'r•ino de 24 bo-­
ras, as{ como el original del propio escrito de agravios y la 
copia que corresponda al Ministerio l;tblico federal •. 

in loa caaoa de la fracci6n II del articulo 83 de la­
ley, el expediente odg4aal del incidente de auapensi6n deber' • 
reaitirse · con el ori¡inal del escrito de expresi6n de a¡ravios·, 
dentro del t'rmino de 24 horas al Tribunal Colegiado de Circuito. 

Qaando ae trate de autos en que 8e baya concedido o -
negado la suspensión de plano, interpuesta la reviaión, a610 ae­
reai tir¡ al Tribunal Colegiado de Circuito copia; certificada del 
escrito de demanda, del auto recurrido, de aua notificaciones y• 
del escrito u oficio en que ae haya interp\ieato.el recurso de&'! 
visión, con expresi6n de la fecha y hora del recibo. 

Trat,ndose de la revis16n en contra de sentencias pr2 
nunciadas en amparo directo por loa Tribunales ColegiaJos de Ci¡ 
cuito, &ate remitirl el expediente original a la suprema Corte • 
de Justicia de la Nación, asi como el original del eacrito de -· 
agravios y la copiG que corresponda al Ministerio l'ttblico, den-­
tro de 24 horas. 

La parte final del art!culo 90 de la ley eatablece -­
una .sanción para el recurrente o a su a¡>oderado, o a su abosado·, 
o a ambos, que comprende una n1ul ta de treinta a ciento ochenta -
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d!as de salario, cuando se deseche el recurso de revisión inter­
puesto contra sentencias pronunciadas por los Tribunales Colegi~ 
dos de Circuito, por no contener dichas sentencias decisión so-­
bre la constitucionalidad de una ley o no e•tablecer la interpr1 
tación directa de un precepto de la Constitución Federal. 

J.- Or¡anos a quien C0111pete conocer del recurso de --
revisión. 

ia tfrminos generales pueden conocer del recurso de -
reYiaión en aus respectivos casos, la Supreaa Corte de Justicia­
de la Nación o loa Tribunales Cole¡iadoa de Circuito, ••aún ae -
desprende de lo establecido por loa ardculoa 84 J 85 de la Ley­
de Allpuo qae repla .·laa fraccioaea nu J IX del ardculo 107 • 
constitucional. 

La Supr .. a Corte puede conocer .del recurao de reviai~n 
que ae promaeye en coatra de las reaoluclonea dictadas por loa -
jueces de Distrito. lstaa reaoluclonea atacables deben .. r única 
aente laa aentenclaa definiti•a• dictada• en 101 respecti•os Ju.i 
cioa como se desprende de la f racci&a 1 del articulo 84 de la -­
l eJ el cual anallsareaos coa détenlalento.aía ldelaate • .la decir, 
el recurso de redai&n sólo ea procedeate a coatra de laa aen~ 
tenciaa definitl•aa, ·entendilndo .. por ••taa,· aquellas reaolucia 
nea que pon¡an f ln a una inataacia en el procedllalento de lllP&ro, 
bien aea concediendo o ne¡ando la proteccl&n federal al qaeJoso­
o declarando e.l aobreadaiento _del Juicio correspondiente ea la­
audiencia constitucional, trat"-doae de 111Paroa lndlrectoa. 

Respecto a la procedencia del recurso de re•iai&a ante 
la Corte, en contra de las reaoluclonea que aobreaean el juicio­
de -.paro, el aaeatro l¡naclo Burgoa hace una aclaraci&I ~D ·el.• 
•entido de que no debe enteaderse el aobreae!aiento que estable• 
ce el ardculo 74 de la leJ ea •• dif erentea cau~alea, o cuando 
el motivo de aobreaeiaiento aea notorio,.aino que debe entenderse 
que la Corte aólo conocer¡ del recurso de revisi&n, cuando el •A 
breae.illiento de un .. paro adapta· la for•a de una 1entencia, ta• 
decir, cuando el Juez de Distrito lo decreta al exuiaar laa PrA · 
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banzas rendidas o existentes en el juicio de garant!as y ana1~-­
zar Los elementos de éste en La audiencia constitucional. 

Las sentencias dictadas por Los jueces de Distrito en 
La audiencia constitucional que pueden ser recurribles en revi-­
sión ante la Suprema Corte, son las que consigna La ley en la -­
fracción I del &l't!culo 84 y que a continuación reauaireaos, to-­
mando el criterio del maestro I¡nacio Bur¡oa. 

Al artículo 84 antes aludido eatablece la ca1petencia 
de la Corte para conocer de la reviai~ interpuesta en contra de 
la1 1entencisa pronunciadas en la audiencia constitucional por -
los jueces de Distrito ea los 1iguientes caaoa: 

"Qaando en el amparo indirecto o b1-in1tancial re.pee~ 
tbo ae hubiese bpu¡nado una l., fedenl o local Por • iAconi­
titucionaUdad, sea coao auto-aplicativa o betero-apUcatha, o­
un tratado intel'llacioaal. 

"Qaando la acci&n de uparo deducida ante el juez de -
Di1trito au bubieae b11ado ea la interferencia c~peteacial en-­
tre laa autoridades federales 1 las localea, •• decir, a lo diA 
puesto por laa tracciones lI 1 UJ del ardcalo 103 coaatUuci~ 
nal. 

"Qaando el acto reclaaado aate dicho Juez federal coa• 
sista en alg1fa re1laaento en aateria federal •JrPedido Poi' el Prs 
aidente de la lepÚblica conforme al articulo 89, fracción I, de• 
la Con1titución. 

"Qaando dic~o acto estribe en al,.tn acuerdo de'extradi 
ci&n dictado por el Pode&'· .ljecutivo a petici® de alpn ¡ob'ierno 
extranjero. 

"Qallldo la parte qiaeJ01á en el .. paro indirecto o bi-~ 
inatancial 11a ua n4c1eo de pobÍaclóa eJidal o c.annal 1 loa .... ,¡, 
acto• rec1Ulado1, de cualquier autoridad, lo afe~ten en •• ders 
cboa colectivo1. 
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"Cuando los actos impugnados ante el Juez de Distrito 
afecten a la pequeña propiedad agraria. 

"Qaando el amparo indirecto o bi-instanc:ial en que· se 
baya dictado la sentencia recurrida, verse sobre materia admini§ 
trativa y la autoridad responsable sea federal, siempre que la~ 
cuant!a del aaunto exceda de cuarenta veces el salario m1nimo -­
elevado al afio o !aplique iaportancia trascendente para el inte­
r'• nacional, a juicio de la propia Corte. 

"Qaando H trate de uparos i_ndirectoa en mater_ia pe­
nal, ea cu7a deaanda solamente ae hubiesen ale¡ado violaciones -
al articulo 22 de la Caaatituci&n•. (44) 

~toa aon loa ~nicoa ca1oa en que la Corte puede co­
nocer del recurso de reviai6n que ae iaterpon¡a ea contra de laa 
sentencia• dictadas en uparo indirecto por loa Jueces de Diatri 
to en la audiencia con•titucional ' que se encuentran conaipia-­
doa, ca110 dijimos con anterioridad, ea la fracci&n l del art!cu­
lo 84 de la Le7 de Amparo 

La Supreaa Corte de ·~uaticia puede tambiin conocer ~­
del recurao de revisi6n, que se interpon¡• en contra de las aen­
tenciaa dictadas por loa Tribunal•• cOle¡iado1 de Circuito, ea -
decir; contra resoluciones dictadas en amparo directo • 

. Dichas reaolucionH a&lo aeran re.bables por dicba -
autoridad cuando en ella se decida sobre la inconatitucionalidad 
de una ley o ae eatableaca la interpretaciSn directa de un pre-­
cepto de la ConaUtuci6n, y ain que en cualquiera de 101 doa ca­
sos la sentencia respectiva ae funde ea en Jurisprudencia sustea 
tada por la milll& Corte. Lo enterior se encuentra establecido en 
las fracciones IX y V de 101 ardculoa 107 c.onsUtucional y el -
83 d .. la LeJ de Amparo, reapectivaaent~. 
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La fracciSn V del artículo llo de la Ley Orgánica -
del Poder Judicial de la Federación, establece la facultad de 
la Suprema Corte de Justicia ~ara conocer en Pleno, del recur­
so de revisión contra sentencias que en amparo directo pronun­
cien los Tribunales Colegiados de Circuito, cuando decidan so­
bre la constitucionalidad de una ley eaanada del Congreso de -
la Unión ya sea federal o local, cuando no se funde en la Ju-­
risprudencia establecida por la Supreaa Corte. 

Qaando las resoluciones de loa Tribunales Colegia-­
dos de Circuito sean recurribles en revisión por sustentar una 
interpretación de a1g&n precept~ de la Constitución, correapoa 
de a las Salas de la Suprema Corte de conocer del recurso de -
revisión, en razón a la aateria aobre la que verse el aaparo -
directo respectivo. Lo ant,rior se encuentra establecido en -­
los art!culos 24, fracción 11; 25, fracción 11; 26, fracción -
11 y 21, fracción 11 de la Ley Or¡,nica del PoJer Judicial-de­
la Pederación, a los cuales noa reaitilllos por que consideraaos 
que no tiene caso transcribirlos en este trabajo. 

Respecto a la competencia de loa Tribunales ColegiA 
dos de Circuito para conocer del recurso de revisi6n, ésta se­
encuentra establecida en trea primeras fracciones del artículo 
63 de la Ley de Amparo. 

~1 maestro Ignacio nur¡oa manifiesta en tal sentido 
que les actos procesales impugnables mediante el recurso de r~ 
visi~n ante los Tribunales Colegiados de Circuito, pu~den con­
sistir en dos tipos de resoluciones judiciales que se pronun-­
cien dentro del procedimiento de prim~ra instancia en los Jui• 
cios de.amparo indirecto, es decir, en loa que su conocimiento 
y decisi6n incumben a loa jueces de Diatzito. 

In un priaer caso, el recurso de revisi6n ante la• 
Supresa Corte sólo procede contra sentencia• conatitucionalea­
dictadaa por Loa jueces de Distrito en loa casos a que alude • 
la fracc:i6n l del artículo 84 de la Ley de Allparo. Abora bien• 
laa deaáa resoluciones que ae d1ctea dentro del Juicio de &aP& 
ro indirecto J a laa cualea ae rofierea 1aa fracclonea l, 11 1 
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111 del artículo 83 del propio ordenamiento, aon recurribles­
cn revisión ante los Tribunales Colegiados de Circuito que c2 
rreaponda¡ por tanto, laa reaoluciones de los jueces de.Dis-­
trito en materia de amparo contra las que procede el recurso­
de revisi6n ante dicho Tribunal Colegiado, son: 

Las resoluciones que desechen o tengan por no in-­
terpuesta la demanda de amparo. 

Laa que concedan o nieguen la suspensión definiti­
va o que modifiquen o revoquen la interlocutoria en"que la -­
~aya concedido o negado y las que nieguen la revocación soli­
citada. 

Las que consistan en autos d~ sobreseimiento y las 
que tengan por desistido al quejoso. (45) 

De lo anterior conclu!mos que Únicamente los autos, 
interlocutorias y demás proveidos que dicten los jueces de -~ 
Distrito en materia de amparo en los t&rmino~ de las fraccio­
nes 1, 11 y 111 del artículo 83 de la Ley de Alnparo, pueden -
ser atacables mediante el recurso de reTisión que se interpoa 
ga ante los Tribunales Colegiados de Circuito, por lo que --­
cualquier otra resolución judicial que se pronuncie en el jui 
cio de amparo indirecto y que no sea :¡entencia cona ti tucional, 
no ea susceptible de impugnarse ~vr el recurso en estudio. 

~ segundo lugar y respecto de las sentencias de -
los jueces de Distrito dictadas en la audiencia constitucio~­
nal del juicio de amparo inairccto a que se refiere la fracc, 
IV del artículo 83 de la citada ley, bien sea negando o con~s 
diendo al quejoso la protección federal o decretando el sobrs 
aeimiento en los t~rminos anotados con anterioridad, el recu¡, 
ao de revisión que se interponga contra dichos fallos es de -
la cocnpetencia de los Tribunates Colegiados de Circuito en -­
cual..quier caao distinto de aquellos en que tiene coaÍpetencia-

(45) Bur¡oa Oribuela, I¡nacio, 21l• ~·· P'I· 590. 
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la Suprema Corte de Justicia • .6n tal consideración, tienen -­
competencia los Triuunales Colegiados para conocer de la re-­
visión en los siguientes ~asos: 

"Qaando el acto reclamado ante el juez de Distrito• 
sea un re¡lamento local. 

"Tratándose de amparos ea ••teda penal, si•pre ~­
que ea.la demanda respectiva se ba1an valer violacioaea di--­
versas a los del art!culo 22 constitucional o a eate precepto 
y a otras ¡arant!as del gobernado. 

"Respecto de amparos sobre aateda adllinistrativa­
en que las autoridades responsable• sean locales o del Dis.-­
td to Pederal. 

"Trat,ndose de uparos sobre ••teda adllinbtrati•• 
va en que las autoridades responsables .sean federales r la •• 
cuantía del asunto respectivo no exceda de quinientos •il PS· 
sos ni ten¡a iaportancia trascendente para los intereaea aa-­
cionales cualquiera que se su •onto. 

"Respecto de upar.os sobre u teda. cbil, 11.la Jll• 

"Tratándose de aaparos en •ateria laboral, 1 

·~Qaando el •Paro a¡rario bara sido promovido por-­
ejida tarioa o comuneros, en lo individual." <•6) 

De l.o anterior podeaoa conclub que loa caaoa ea-­
que loa Tribunales Colegiado• tienen caapetencia para conocer 
del recurao·de revisi6n ae deacubre simplemente por elimina•• 
ci~n! Es decir, siempre que no est .. oa en algunos de Loa ca-­
loa en que Le toca coa~er a i. Supr~ Corte, la ca11petenciá 
Le corresponde a eat•Js tribunales, por lo que al promover. la­
reviaign recomendul)a el estudio del ardculo 84 de la leJ. 

<•6) Bur¡oa Oribuel•, l¡nacio, ill• '11·• P'•· 590 
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4.- lixpre1i6n de a1ravios ea el recurso de revisión. 

La Ler de Allparo en cuanto a eate tema es muy escueto, 
pues a&lo en el art!culo 88 ae eatablece q~e la interposición del 
recurso de reviai6n debe ser por escrito, en el que el recurrente 
exprea11c¡ loa a¡ravioa que le causa la resoluci&n o sentencia im­
puanada. - Para poder comprender mejor el prea~nte inciso de este 
cap!tulo, ea necesario dar alguna• defiñicionea ·4• lo que ea un -
a¡ravio, por lo que tranacribireaoa las aiauienteas 

&1 aaeatro .lduardo PalluH define a1 airado coao "La 
l&aión o perjuicio que ·recibe una persona en aua de.recboa o· int-... 
ce~ea, por virtud de una reaoluc16n Judlcial." (47) 

La Jurbprudencia de la SUpraa Corte soaUene que "Se 
·entiende por a¡cavi~, 1a 1e1i&a de un derecho cometido ea una rs 
aolución judicial, por haberse apl.lcado indebidamente h ·UJ, o -­
por babera• dejado de aplicar la que ri¡e el caso.• (48) 

in el caao que noa ocupa, o aea, la expres16n de a1ra­
Y101 en el recurso er. estudio¡ ·consideraos qué ·debe traducirse -
en el razonamiento lSgico-Jur{dico tencli~nte a demostrar la il•&a 
lidad de 1aa resoluciones recurridas, por Lo cual deben invocarse 
las diapo1iciones legalea infrinsidaa y ex¡>o~er las razones de la 
infracción. E.a decir, debe hacerse notar a la autoridad encarsada 
de con~cer de.la revi1i6n, laa Yiolacionea que la autoridad enea¡, 
¡ada de conocer el amparo cometi~, indicando loa preceptos •iola­
doa y loa motiYoa por 101 cualea ae considera que fueron .vio1adoa. 

COnaider .. oa que ea de IUlla importancia aaber diatin-­
¡uir entre loa conceptos de vio1aci6n que ae hacen •aler al inte~ 

('47) l'aU.pea, llduar4oi Dlcci¡nv19 de pe¡echo trOce111 Cjvil, .Ed. 
i'orrua s. A., i.1EJU.co, 19 l, pag. 6.5. · 

(48) Apéndic• al Tomo CXYlll, Tesla 62. Tea!• 28 de la.CompilaciSn 
1917- 1965, f.iateda General, en relacion con laa ejecutoria• 
publicada• en loa T011oa LXIX, P'i· 1396 1 cx1, P'i· 11 de la 
Sexta ipoca,. fleno •. ----------
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poner la demanda de amparo y la expresi5n de asravios en la inte¡ 
posición del recurso de revisión, con el objeto de poder fundaJDen 
t~ correctamente et recurso y hacer una correcta expresión de -­
agravios y no motivar a la autoridad revisora para que los decla­
re infundados. 

En tal senti4o el maestro Joaf R. Padilla nos dice que 
loa conceptos de violaci.Sn, son las argumentaciones de derecho -­
que ae hacen valer en la demanda de amparo, con los cuales se ~-­
tiende a demostrar la contradicción entre los preceptos constitu­
cionales Yiotados y el acto de autoridad o acto reclamado. 

Por el contrario, los a¡ravioa tienen la finalidad de­
probar que la reaoluci.Sn recurrida contraviene disposici.Snes a la 
Ley de Amparo. (49) , 

Nosotros consideramos que en términos genei:ales los • ..; 
conceptos de violación ~u el amparo y la expresión de agravios en 
la revisión, vienen siendo 10 mismo, pues el actor al promover en 
uno u otro caso, éste considera que se le ha cometido un perjui-­
cio en au derecho con la resolución coebatida. La Única diferen-­
cia que existe, es que en los conceptos de violación se alegan -­
violaciones a los preceptos de la Constitución y en la expresión­
de agravios se alegan vioLaciones a las disposiciones de la Ley 
de Amparo. 

La Suprema Corte a sentado jurisprudencia respecto a -
laexpresi~n de agravios en la revisión al establecer: 

1 

"La expresión de agravios es la base de la controver-­
aia en la revisión y si no se presenta se ju~gar{a oíiciosamente­
sobre derechos que no.están en tela de juicio, Lo que está en --­
abierta pugna con el sistema establ~cido de la revisign a instan• 
cia de parte." (SO) 

(49) Jl. Padilla, Jos&, 2)l.,.liiJ.a., pp. 334 y 335. 

(SO) Apéndice al Tomo CXVIII, Teai' 297 y 66. lje~ut9ria.de lt -­
Sexta Epoca, Miparo en reviaion 315&/57, José Lopez llernan-­
dea,, resuelto por la Sepana Sala el 26 de agosto de 1957. 
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De lo anterior se desprende que ~a base primordial en 
la interposición del recurso de revisi6n es la expresión de asra 
vios, sin los cuales dicho recurso resultaria inoperante. A de-­
m's deber& interponerse a instancia de parte, es decir, por cual 
quier :>ersona de las que establece la Ley de Amparo en el ardcy 
lo So, y por otro lado, si ninguna de dichas partes promueve el­
recurso, 1~ misma autoridad que conocid del amparo declarará ej~ 
cutoriada su resolución y comunicará a las autoridades que cono­
cieron del juicio original dicha resoluci6n, remitiendo los au-­
tos principales o constancias que se le hubieren enviado. 

a1 aaestro Ignacio Burgoa nos habla del principio de­
estricto derecho en la revisión manifestando: 

ttiate principio, referido al recurso de que tratamos, 
exige que los &rganos jurisdiccionales de la revisión (Suprema -
Corte o Tribunales Colegiados de Circuito, segÚn el caso), ~nic& 
~ente estudien los agravios que la parte recurrente haya expresa 
do en el escrito de interposici~n respectivo, sin examinar las -
consideraciones en que se apoye la resolución recurrida que no -
se hubieren combatido. Por tanto, si el recurrente deja de impua 
nar en revisión a1&11n~e los fundamentos de tal resolución, '•t• 
debe confirmarse, si su sentido decisorio descansa sobre el fun­
damento no atacado". (Sl) 

De lo anterior se desprende que es de suma illlportan~­

cia saber redactar el escrito de expresi~n de agravios e impug-­
nar correcta111ente los fundamentos en que se apoye la resolución­
combatida. 

No obatante lo anterior, el mismo autor nos dice que­
en la revisión opera la facultad de suplir la deficiencia de -
la expesi6n de a¡ravios en los casos en que el recurrente sea el 
quejoso en un uparo sobre materia penal o el trabajador en un -
amparo laboral. as! COl!lo cuando los actoa reclamado• se b&JaD ~-. 

(51) Burgoa Orihuela, Ignacio, Qk.,. ~' p,g. 596. l 
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fundado en una ley declarada inconstitucional por la jurispruden­
cia de la Suprema Corte. 

La suplencia de la expresión de agraYios en la revi~•~ 
aión ea inoperan~e cuando el acusado ea el asunto penal o el tra­
bajador re:urrente ea el aaparo laboral entablan la revisión no -
coao quejosos, sino c0110 tercero• perjudicadoa. (52) 

La suplencia de expreaión de a1r•Yioa ea la revisi6a;~ 
taabiln opera ea los Juicios de aaparo que Yeraen sobre aateria -
a1,ada1 ae¡Ún ae desprende de lo establecido por el ardculo 227 
de la Lef de Allpuo·, haci,ndola extenaba a laa expoaicioaea, coa 
pareaeaciaa f ale1atoa. 

Isualaente opera en caricter potestativo, no obli¡ato­
rio, la suplencia de la deficiencia en.loa a1ravioa en reviaión,­
cuando loa recurrentes aeaia aeaorea de edad o incapaces, de acue~ 
do coa lo establecido en· la fracci&n V del &l't1culo 91 de la Ley­
de MlP&l'O• 

JU •i•o autor antes ci:tado., ooa habla de la autonaala­
de ·loa asravioa aanifeatando que "son aquellos raaonaaientoa que -
la P&l'te recurrente expone con aotlvo del recurso que ,romae.e, -
aediante loa cualea tiende a deiloatru qué el acto iapu¡nado vio­
la en perjuicio del impugnador laa noraaa auatantivaa o a~JetiYaa 
que deben re¡irlo.Por ende, el recurrente no debe concretarse a • 
reproducir loa u¡uaentoa que eagriaió ante la autoridad que dic• 
tó la sentencia o auto judicial iapu¡nadoa, ya que la• razones ea 
que aqu,lloa conaiaten no van encaminadas a deatl'Uir loa fundam~a 
toa del acto atacado, el cual neceaariaaeate ea posterior a la •1 
¡uaentaci&n formulada por laa partea dentro del Juicio." (53) 

De lo anterior podeaoa concluir que ai el recurrente 
a aanera de a¡raYioa reproduce en t!raiaoa textuales loa coacep,¡,-

(52) Bur¡oa Qdhuela, lpacio, ma~ sil·· PP~ .$96 ' 597. 
( 53) Id•·, PÁI• 597. 
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tos de violaci&n expue1to1 en su demanda de amparo que ya fueron 
examinados, ain exponer ar¡umentaci~n alguna para impu¡nar la --
1e1alidad de la aentencia recurrida, se desechará dicho recurao­
y se confirmará en todas sus partes la ~entencia CCllllbatida. 

in base a lo anteriormente expueato, podemos concluir­
que la expresi&n de a¡r~vios en el recurao en estudio, ea de su-. 
•a importancia para COlllbatir las resoluciones dictadas por la -­
autoridad que conoció del aaparo, en el 'cual deber'1i iapusnarae­
todos y cada uno de 101 fundaaentoa en que •• apoy~ la autoridad 
para emitir au reaoluci&n, ain transcribir ninsun concepto de -­
violaci&n becbo valer en la d .. anda de amparo. De lo anterior ae 
desprende la iaportancia de aaber diatin¡uir la diferencia que -
e:xiate entre 101. concepto• de violaciSn y la expreai&n de a1ra-­
vio1, diferencia que quedó eatablecida al inicio de eate t .. a. 

s.- Ofreciaiento de prueba• en el recurao de reviai&a. 

lU. articulo 91 de la Ley de Aaparo en au fracc16n IJ,­
'••tablece: " S~lo tomarán en. conaideraci&n .1a1 prueba• que ae ·­
bubieren rendido ante el juez de Diatrito o la autoridad que c~ 
noaca o haya conocido ~el juicio de aaparoa 1 ai 1e trata de ..­
paro directo contra sentencia• pronunciada• por TribunaLea Cole- . 
1iado1 de Circuito, la reapectiva copia certificada de conatan-­
cia." 

Lo anterior ae refiere a La• re1La1 que deben obaer-­
YLC tanto el tribunal en Pleno, laa Salaa de la SUpreaa Corte de 
Juatici• o loa Tribunales Colegiados de Circuito· al·conocer de -
loa aaúntoa.en reviai&.. 

Al reapecto podeaoa concluÍr que en el recurao de revi 
aiSn no ae pueden ofrecer prueba• para ~creditar laa Yiolacionea 
que co111etió la autoridad al dictar la reaoluci~n en el amparo, • 
aino que ea neceaario, que· todoa loa elemento• de· convicci&n se­
preaenten con La demanda de ¡arantlaa o en au caao en la au---· 
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diencia constitucional. En tal consideraci5n, si el quejoso al• 
presentar su demanda no rinde pruebas en el mismo escrito o du­
rante el periodo de ofrecimiento de pruebas en la audiencia --­
constitucional, tendrá menos posibil~dades de que la autoridad· 
de amparo le conceda le protecci6n solicita~a, y en su caso, -­
~endrá menos elementos para expresar a¡ravios en el recurso de· 
reviai6n que pudiera hacer valer. 

Lo enterior lo confira .. oa con la tesis que a conti­
nuaci6n noa permitilloa trantcribir& 

"Pruebas a el •Paro. O.ben rendirse tnte el Juez -
de Dlatdto y no durante la rewia16n ante la Corte, al expr~ 
.aar loa agraYioa contra la aentencia pronunciada en prillera in.a 
tancia." <54> 

Como H dHPHade de lo antedoi a510 ae tendraa co­
ao pruebaa en la re~iai&., aquellaa que ae haflll ·ofrecido duraa 
te la tr..U.taci6n del .. paro, ea decir, trat'8doae de amparo• -
indirecto• durante la audiencia conatitucional 1 en el caao de­
uparoa directoa, •• tendrú coeo pruebas eli la.reviaióa l~a -­
reapectlvaa copias certiflc~aa que r•ita el Tribunal Cole1ia• 
do de CirwUo. 

6.- lfectoa de la reaoluci&n en el recurao de 

Laa re11aa que deben obaerYar 11 Tribunal en Pleno,­
laa Sala• de la Suprema Corte de Juaticia o loa Tribunalea Cols . . 
1iadoa de Circuito, para dictaminar en loa aauntoa que conoacan 
en r1vl1i&n 1• encuentran eatablecidaa en laa cinco fraccionea­
del articulo 91 de la Ley de .Alllparo, al cual nos reaitiaos por­
no aer In el preaente inciso au tran~cripci6n. 

( J4) Ap~ndice 1975, Pleao y s&laa, teab 143, P'•· 249 
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Ahora bien, para determinar los efectos de las resola 
ciones que se pronuncien en el recurso de revisi6n, el maestro -
llJlacio nur¡oa nos dice: "Hay que tener en cuenta loa t¡rminos o 
el sentido de la misma. Ás!, en el caso de que se tenga la revi­
si6n por infundada, se confirmar' el auto del Jue&.A..JUl.a, con la 
consecuencia de que el quejoso no puede ya ejercitar vilidaaente 
la acci!n concreta de amparo que dedujo en la demanda tenida por 
no interpues.tu o por desecbada .... Por el contrario, ea el caao de­
que el Tribunal Colegiado de Circuito que corresponda, al coao-­
cer del recurso de revisi6n respectivo, revoque el auto del inf~ 
rior que desecho o tuvo por no interpu'esta la demanda de uparol· 
el electo de tal declaraci6n conaistir' en que el Juez de Distri 
to adllita la mencionada demanda J prosiga el Juicio de aiaparo, -
tanto en lo principal, como en lo que atafte al incidente de sua­
penai6n. Por 41tiao, si el recurso de reviai6n interpuesto se rs 
auelve en el sentido de modificar el auto recurrido, esto ea, -­
confirmando en parte y en parte revocando (lo que aucede_¡enera¡ 
mente cunado en la demanda de amparo ae atacan diversos ·acto• rs 
clamados de distinta naturaleza), ae proceder' en au conaecuen-~ 
cia, ea decir, desechando o teniendo por. no interpuesta la 4eaa¡ 
da en aquel aspecto en que le1alaente no pueda ejercitarse la -­
acci6n constitucional, y ordenando la traaitaci&n del Juicio en­
lo que se refiere al.aspecto contrario." (55) 

De lo anterior conaideramoa que ea necesario que el -
recurrente,: al prowover el recurao de reviai&n ccmpla con todoa­
y cada uno de loa requisitos que establece el artlculo 88 de la• 
Ley de Amparo, adeaáa de que debe snber expresar en forma por d,S 
máa correcta loa a¡ravioa que.le causa la reaoluci6n combatida,• 
sin transcribir los conceptos de violaci&a que bizo Yaler en la­
demanda ele •Paro, d• lo cont~ado, la autoridad que conozca de. 
la re•iai&n desecbara el recurso 1 el proaacwente ya no podd in:, 
terponer •in¡un aedio de defenaa, puesto que el recurso de revi­
ai~n H el 41tillo aedio de defensa le¡al que tienen laa partes • 

(55) Bur1oa Oribuela,.J¡nacio, (Jb.sit., P'I· 511. 
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para hacer valer sua derechos• 

Respecto a lá ~ltima'parte del párrafo t~anacrito, -
consideramos que la demanda de amparo debe admitirse o desecha~ 
se en su integridad, a no ser que en la misma demanda de amparo 
ae reclamen diferentes actos de autoridad, desvinculados entre­
s!,, ea decir,. independientes uno del otro • .&l este caso , la &Jl 
toridad que conozca del recurao de revisi6n debe substanciarlo­
en los puntoa que sean procedente y no debe dar trámite en aqu~ 
llos puntos en que la improcedencia del recurso sea manifiesto­
º indudable. 
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JURISIRUDINCIA y mis RJILACJOHADAS SUSTENTADAS POR 

LA H. SUPRlllA CORTI DI JUSTICIA DI LA NACION, !l'l R¡ 

L.ACION CON IL RBQJRSO DI RBVJSIO.~. 
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.JUllSPlWDENClA Y TJiSlS DJ¡ Lñ SUPREMA. OORT.E D.E .nJSTICIA 
DB LA NACION JiN RiLAClCH OON Ji. 1WlJRSO L>.A ~VISION. 

Aatea de mencionar alguna• Juriaprudenciaa y tesis rela• 
cionadaa en aateria de .. paro 1 en eapecial del recurso de reviaión 
materia del presente Cl'abajo, taitidaa por La Suprema Corte de Jua­
ticia _de la ~aci~n, veaaoa que ea Lo que conatituye juriaprudencia. 

De acuerdo con •1 ardculo 192 aegundo p'rrafo de la Le1 
de Amparo, laa ejecutoria• de 1.a Supr•a Corte de Juaticia conatita 
1en Juriaprudencia, ai•pre que lo reauelto en euaa ae austente en 
cinco aentenciaa no inter~pidaa por a.laguna otra en contrario, y­
que ha1u a.ido aprobada• por lo menoa par catorce minbtroa, ai ae­
trata de Juriaprudencia del Pleno, o por cuaCl'o ainiatroa en 101 ca 
101 de judaprudencia d• laa Salaa. 

De acuerdo con tl ae¡undo p&rrafo del articulo 193 de la 
Ley de Amparo, laa •Jecutoriaa de los Tribunal••. Cole¡iaJ01 de Cire 
culto conatltuyen judaprudencia aiempre que lo reauelto en ellaa -
ae auatente en cinco 1eatencia1, no interrumpida• por otra en coa­
trado, y que hayan ai4o aprobada• por. unanimidad de votoa de 101 - · 
aa¡iatradoa que 101 inte¡ru. 

La Juriaprudencia que eatablezcan los 1'ribunale1 Colesia· 
doa de Circuito, en materia de au competencia e;cc:luaiva, ea obli¡a• 
toda para Loa ju:c¡ados de DiatrUo, para 101 tribunales Judiciales 
del fuero coa~n y para 101 Tribunales Administrativo• y del Trabajo 
que funcionen dentro de au jurisdicci~n territorial. 

La Jurisprudencia que establezca la SUpreaa Corte de Ju• 
ticia, funcionando en Pleno o en 5a1aa, ea obli¡atoria para fataa,-
1 tratándosede las <]lle decrete el lleno, y ademáa para _los Tribuna• 
Lea Unitarios y CoU¡iacloa de Circuito, los Juz¡adoa de Distrito, ~ 
101 Tdbunale1 l·liUtares y Judicialea d:?l orden c01114n de 101 Alta~ 
do1, Distrito Pederal 1 Tribunales Administrativo• y del Trabajo, -
localea o federales. 
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Cabe seftalar que 1a jurisprudencia se establece para 1a 

interpretación de la Co:istitución, de las leyes federales o loca-­
les, de los tratados internacionales celebrados por el Estado mex! 
cano, y lo mis importante, para cubrir las lagunas de la ley. 

Una~rez ca11prendido lo anterior, pasarmos ahora al es­
tudio de algu'ií-as jurisprudencias y tesis relacionadas con la mate­
ria de amparo, y en especial, con el recurso en estudio y que con­
aideramos son las m:i'.s importantes. 

"PERSONALIDAD EN EL MIPMO.- Lu cuestiones de persona­
lidad en el amparo, debe resolverse sujetándose a la Ley Jtegl111en­
taria, y en consecuencia, para admitir a alcuicn como apoderado de 
alguna de lu partes, es indilpensable que justifique su personal,! 
dad en términos establecidos por 1& citada ley. 

TOl·IO XIV----Ram!rez Súcbez y Cia •••••••••••••• Pág. 736 
'l'Of.10 XIX----Arce Hermanos •••• ~.. • • • • • • • • • • • • • • • '' 259 
TOMO XX ----ch:. Agricola y Colonizadora • • • • • • ·" . 1118 

'ltlMO XXI----G6mez Manuel s. . . . . . . . . . • . • . . . . . . . " 50 

'1'0.\!0 XXIII--General Uachcnery and Supply. ••• ••• " 217 

De ·acuerdo con la anterior transcripción, es indispens.! 
ble que la persona que represente al quejoso, justifique.tal cali­
.dad acampal:iando la documentación correspondiente con la demanda de 
garandas, en los términos que se establec~n en e1 articulo 4o de­

la Ley de Aaaparo, de lo contrario no podrá representar al quejoso­
durante la tramitaci6n del juicio. 

"M!PARO Ji> .. "TEMPO~Atmo.- El extemporlnea la demartda de -­
uparo presentada después de transcurrido el tér1!1ino de quince --­
d{a.s .establecidas en el art{culo 21 de la Ley de Alftparo, sin que -
para consider:atia:ul obste la circunntancia de que dentro ~e ese -
término la autoridcd regponsable haya dejado de laborar varios --­
dtu, si fatos no son de lClll que la propia ley seftala c01110 inhábi­
les para la prcaodón de loa Juicios de aparo, puea si bien el -~ 
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agraviado no puede en tal c:i.so presentar su dsanda ante dicha -
autoridad, s1 esta en aptitud de hacerlo directamente ante la ... 
Corte o por medio· del juez de Distrito, dentro de cuyo territo-­
do jurisdiccional f'uncione la responsable. 

T<lt.tO CIX -----Barranco Joaé D ••••••••••••• ·.pág. 854 

Gmez Mardnez !dmundo ••••••• " 1850 
Juárez Crescencio ••.•••••.••• " 3005 

TOf.iO CXl -----Bertha de la Vesa •••••••• , ••• " 1666 
TOMO CXIX -·--Henry !Juettel • • • • • • • • • • • • • • • • " 1451 

J!atuos de acuerdo con la Jurisprudencia anterior, en 
virtud de que si bien es cierto que la demanda de garant!u pue­
de presentarse por condUcto de la autoridad responsable, también 
es cierto que dicha demanda puede ser presentada direct1111ente -­
ante la autoridad encargada de conocer del juicio de 1111paro, es· 
decir, por conducto del Juez de Distrito o directamente ante la­
Corte o el Coleciado según el caso; por lo tanto ai el quejoso -
no presenta su demanda de garandu dentro del término de los 15 

días que establece la ley, dicha demanda sed extemporanea, y el 
quejoao no podra alegar en su f'avor el hecho de que durante el -
término de presenta.ción de la demanda, la autoridad responsable• 
no se encontraba laborando~ 

· "CONCEPTOS DB VIOUCION EN EL AMPARO.- ~lo puede~tene1 

se ccmo conceptos de violación en el Juicio de garandas, las -­
simples repeticiones de los agravios que el quejo9o hizo valer -
en la segunda instancia, y que además ao canbaten las razones -­
por lu cuales fueron rechazados por el Tribunal de alzada·. De !>o 

lo anterior, la Corte abordor!a el exuaen de la sentencfa de pr.! 
mera instancia y no los fundamentos. de la sentencia recl11111ada. 

Amparo directo 6071/1964. Demetrio P. J~yriaquis. Fe-­
brero 18 de 1966. Mayoria 4 votos·. Ponentei Mtro. Enrique Mart~­
nez U11oa. 3a. SALA.• Sexta !poca. Volumen CIX. cuarta Parte, P.i 
gina 19. 
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Alllpuo directo 7 300/19.50. Micaela Huerta Morales. ju­
nio de 1949. Mayoría 4 votos. la. SALA.- c;ainta ipoca. Tomo CIV ,. 
P,g. 1549. 

Amparo directo 8788/1944. Josefina Mejla Vda. de Casa­
aova. _;uuo 26 de 1950. Unanimidad 4 Yotoa. la. SALA.- ~inta --­
,&poca. Tomo CV. ''• • 787. 

Amparo directo 8788/1944. Josefina Mejla Vda. de Caaa­
n·ova. Julio 26 de 1950. Unaniaidad 4 Yotos. Ja. SALA.- ~inta --­
,Spoca. TOilo CV. P,g. 2986. 

Allparo directo 6695/1949. Domui Milan Juan. Abril 16• 
de 1951. Unanimidad 5 votos. Ja. SALA.- ~in ta ipoca. ToaoCVUJ ,. 
P'gina 684. 3a SALA.- c;ainta llpoca. Toao CXVl. P'I· 982. 

iatamoa de acuerdo con la ju~iaprudencia anterior en. -
virtud de que al promover la deauada de uparo, el quejoso debe .;. 
atacar Íoa fundamentos y laa raaonea en que ae apoy& la autoridad 
respoaaable para dictar au reaolución y no concretarse a repetir­
los asravioa que ae hicieron Yaler en la apelaci5n, ea d~cir, e1-
quejoao debe fundar su demanda de aarant!aa ale¡ando viol.cionea­
a loa preceptos de la ConatitUcá&n, toda vez que la autoridad de­
amparo, al conocer de la demandá, ae concretar' 'nica J excluaiv,a 
mente a estudiar ai hubo o no Yiolaci6n a laa¡arantlaa individuA 
lea ( a loa preceptos de la Cona ti tución ~ de lo contrario ai en -
la de111anda de saranttas sólo •• repiten loa agravios que se bicis 
ron Yaler en aesunda instancia, ae eatarla pidiendo que la autor,1 
dad federal ae convierta en autoridad de apelación, lo que no ea­
posible de acuerdo con la 1e7. an.concluai&n ai el quejoso no als 
ga violacionea a la ley suprema, la autoridad de amparo desechar' 
la desaanda de ¡arant!aa.y confi&'lllará la reaolución recurrida. 

"SOBlWSEDiJJ;Nlt>, A'~.tlNCIA oa.- Procede el aobreae• .. 
!miento cuandO el quejoso haya e~eauente conaentido 101 actos• 
reclamados, o cuando no a¡ote loa recursos ordinarios estableci-· 
dos por la lef•" 

Amparo dire~to 5273/61. Pranciaco Corrales Corrales,--
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aesuelto el 10 de julio de 1963, por Unanimidad de 4 votos. Ponen 
te: Mtro. Juan Jos¡ González Bustamante. Srio. Lic. Fernando Cas­
tellanos Tena. la. StU.A.- informe 1963. P,g. 78. 

De acuerdo a la anterior tranacriPciÓn ea procedente-­
el sobreseimiento, cuando al promover el quejoso su demanda de -­
garant1as ante la autoridad competente, ésta al analizar dicha dS 

manda se encuentra que durante el procedimiento el quejoso había­
conaentido expresamente loa actos que alega en su demanda de 1ap.;. 
rant!aa, es decir, los ha ccmaentido con anterioridad y por lo -­
tanto contra dichos actos no pl'OCede el uáUaia de la demanda. 

Lo ai .. o sucede cuando al hacer el estudio correapoap­
dien te la autoridad de uparo encuentra que durante la tramiea--­
ei~n del juicio ordinario el quejoso no agotó todos loa recuraoa­
ordinarios que establece la ley para blpu¡nar laa resoluciones -­
que le causan agravio, y que de haberlo hecho, podr!a haber infl!!i. 
do en la resolución definitiva, y al haber omitido cumplir con -
el principio de definitividad que establece la Ley de Amparo _1?ara 
la procedencia del Juicio, la .autoridad federal que cvaoce w.. 
del amparo deber& declarar el sobreseimiento del miaao,sin entrar 
al estudio del fondo del aaunto. 

Consideramos que procede el aobreaeillliento, cuando du-­
rante el an,lisis de la demanda de garant!aa, la autoridad fede-­
ral encuentra que loa actoa que el quejoso alega en su der.ianda ya 
lo~abla consentido en forma t'cita, es decir, no se inconfoniO.·· 
ccn las resoluciones del inferior y que en la demanda de ¡aran--

" das pretende hacer valer co¡¡¡o conceptos de violacion, ain antes-
báberq inconfor111ado con el los. 

as de suma importancia para la procedencia del juicio -
de amparo que se a¡oten todos los recursos ordinarios que.establ~ 
ce la ley para bipugnar laa resoluciones de loa ju..:c:e.a e ir11pugnar 
las qac ae considere causan agravios, para que dado el caso se -­
puedan hacer valer en el amparo como conceptos de violaci~n. 
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"SUSP.&lSlON Da AC'l'O ~CL.Af.lAOO .aN AMPAOO í.>1.P~, OBL! 

GACION o.a ~liJOSC Di SOLICITARLA.- Es cierto que el art!culo 170 

determina que en los juicios de amparo de la competencia de: La -­
Suprema Corte de Justicia de la Nación la autoridad responsable -
mandar& suspender la ejecución de la sentencia reclamada, pero •­
también lo es, que serd a instancia del agraviado conforme al ar­
t!cul o 173, de tal suerte que si el quejoso no solicita esa sus-­
pensión, aquella autoridad no puede concederlo." 

Qaeja 124/60, Carlos ~~. Peral ta, fallada el E de febr,l 
ro de 1962. Unanimidad de 4 votos. Ja. SAl.Á.- Informe 1962. P'i·-

80, Sexta Jipoca. Vol. LVI, Cuarta Parte, P's· 138. 

is importante que al formular su demanda de garant!as, 
el quejoso solicite en la misma demanda la suspensi6n provisional 
y definitiva de los actos re~lamados, para lo cual deberá solici­
tar que la autoridad responsable le fije la f ian~a que debe exbi• 
b!r para garantizar los posible dai'ios y perjuicios que se pudie-­
ran ocasionar a los terceros perjudicados, de lo contrario, la •­
parte a quien le interese subsista el acto recl&111ado podrá pedir­
ª la autoridad responsable se forme secci6n de ejecuci~ la cual­
deber' remitir al.juzgado de origen, para estar en aptitud de eJs 
cuta&- la sentencia combatida con eL amparo. 

Lo mismo sucede cuando no obstante de que el quejoso -
solicitd la suspensión de los actos reclamados, éste no cumple -­
con La garant!a que le fae fijada para garantizar los daños y pe¡ 
juicios que se pudieran ocasionar a los terceros perjudicados. 

~omo P.jemplo de ln anterior, podemos sefialar el caso -
del- juicio de ter~inaci6n del contrato de arrendamiento, cuando -
el demandado ha perdido la pd1aera y sesunda instancia e interpo .. 
ne el amparo en contrM de la sentencia dictada en esta ~ltima, si 
en dicha demanda omite solicitar la suspensiSn del ácto reclamado 
u omite e,mibir la fianza requerida, el actor poctr¡ solicitar la• 
ejecuci6n del acto, ain eaperar a que se resuelva el amparo. 
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"SUS?.:..J·lSlCJil Sii: Pl.\::Zrl ~~ a ,\l.lI'.1\itO .- scS1 o cuando no 
exista tercero perjudicado puede concederse la suspensicSn sin­
saranda~" 

(fleja Sl/59. Jos& Dolores Trujillo y Julia Rodd--­
guez d~ Trujillo. Fallada el 14 de julio de 1959. Unanimidad -
de. 4 votos. ~onente el Sr. :dnistro Lic. Jos~ Castro listrada.­
la. S&.1\.- Informe 1959. Pág. 128. 

De lo anterior se desprende que para que el quejoso 
se le conceda la suspensi5n del acto reclamado, es necesario -: 
que exhiba una garant!a para responder de los posibles daños -
que se pudieran ocasionar al tercero perjudicado, garant!a que 
ser4 fijada por la autoridad responsable, tomando en consider4 
ci5n la naturaleza del juicio de que se trate. Si el quejoso -
omite exhibir la fianza requerida, no se le concederá la sus-­
pensión solicitada. 

S6lo cuando no exista tercero perjudicado y el que­
joso al promover su demanda de amparo solicite la suspensign -
de los actos reclaiuados, la ·autoridad responsable p~rá ·conce­
derla sin que para ello el quejoso tenga que exhiblr garantia. 

"Al·:¡;,u1') Ll,l;t.;.:'¡'O, ''º .i:.s OBLlG.\l'UI:lC oo.:mac.~a su Ii>-­

TlillP.:1.>lCI(..¡; A l.A i•li'l\.RllJ,\D <W.Sl>c:\Sl\Dl.Z.- No es motivo para de­
sechar la demanda de araparo directo, el hecho de que el quejo­
so, dejando de cull!plir con lo dispu<?sto por el art!culo 168 de 
la Ley ele /.rnparo, oinita c:ornuuicar a 13 autoridad responsable -
la interposici~n del éllllparo, y no exhiba las copias simples de 
dicha demanda, sino las presenta con &sta directamente ante La 
·suprema Corte, en virtud de que la disposición ~egal citada -
no seüal.a ninr;'Una sanción a su incumplirniento, y si se desecha 
por eso la demanda, se estar!u creando una causal notoria de -
improceden~ia del juicic de amparo, no establecido por la Ley~ 

Reclamaci6n en amparo directo 9631/65. Jlduardo Hur-
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medo Cubillas. Noviembre 23 de 1966. Unanimidad S votos. Ponente 
Mtro. Enrique Mardnez Ulloa. la. SALA. Sexta llpoca. Volumen --­
CXlll. Cuarta Parte. P,g. 11. 

De lo anterioi, nosotros considera111os que si el quejo­
so al promover su demanda de amparo directament~ ante la autori• 
dad ccmpetente omite comunicar a la autoridad responsable dicho­
acto, ello es en su prejuicio, puea ta contraparte podr' solici­
tar la ejecuci6n de ·1a sentencia,¡¡aes mientras la autoridad rea• 
ponsable no tenaa conocimiento de dicha demanda de amparo, no -­
pocSra suspender la ejecuci6n de au resoluci&i. Pero dicha omisi&n 
por.parte del quejoso no es aotivo para que la autoridad de a111p,a 
ro deseche la demanda pues no se encuentra en 1a ley dispoaici6n 
alguna en tal .sentido, lueso entonces, si lo hiciera se eata.ría­
extralimitando en sus funciones~ -

"SENTii'lCIAS, IJiOJCI.;N ~.- La ejecuci6n de una sentea 
cia judicial federal, es de ordeii l>«blico. Consecuentemente, to­
das las autoridades del pata esdn obligadas a velar por su ---­
exacto y pronto cumplimiento, y muy destacadMente la designada­
como responsable. in esa virtud, cuando ésta desobedece lo •and¡ 
do en la sentencia, c0111ete el delito previato por el ardculo --
206 de la Ley de Amparo, haciéndose acreedora a las sanciones e~ 
rrespondientes." 

Amparo directo 3811/61/la. Plorencio Barranco Pajardo. 
Resuelto el dfa 28 de Junio de 1962. por Unanilljdad de 5 votos.­
Ponente el Sr. P.ltro. Alberto R. Vela. Srio. Lic. Jos' M. Orte¡a. 
la. SALA.- Informe 1962. p¡g. 66. 

"llJ.EaJCION Dli SmlTINCIAS DI AJ.lPAal, LO epa D!mi ÁINT2"­
DBRSD POR.- Por ejecuci6n de aentencias de amparo, debe entende¡, · 
ae el cumplimiento fiel, por la autoridad responsable de lo re~~ 
auelto por la Suprema Corte en la ejecutoria 4'1e eoncedi6 la pr,¡ 
tecci6n de la Justicia Pederal, ya que lo que el .L.SWJ¡ prevé - -
reapecto de la nueva sentencia del ad qyg, 1&10 ea consecue11cia 
de lata 41tima." 
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(iaeja: 247/58 Banco Refaccionario de Jalisco, S.A., P~ 
llada el 12 de agosto de 1959, por mayoria de 3 Yotos. Ponente el 
Sr. Mt~o. Lic. Mariano Ramtrez Vázquez. 37/59. Xavier G. de Qu~v.s 
do. Pallada el 12 de agosto de 1959, por nayor!a de 3 votos. Po-­
nente el Sr. Mtro. Lic. Mariano RamÍrez VaZquez. Ja. SALA.- Info¡: 
me 1959, P&g. 121, Sexta ipoca, Vol. XXVI, Qaarta Parte ~ág. 165. 

De acuerdo con lo anterior, consideramos que si las r.s 
soluciones emitidas por la autoridad federal no fueran de orden -
p4blico y no tuvieran la fuerza de que disponen para hacer cuaplir 
sus determinaciones, no tendr!a niJi~n ca8o acudir ante las mil-­
mas en defeDH de los intereses particulares, pues .las resolucio­
nes que dictaran los jueces ae har!a nugatoria, y no tnedtla caso 
alguno proa1over los juicios, baci~ndoae iDDecesaria la ley. Mlor1 
bien, para hacer cumplir sus determinaciones la autoridaa federal 
puede imponer. sanciones que van desde multa, baata la destitución 
del cargo. 

Según el contenido de la sentencia de amparo, la auto­
ridad responsable 1puede cW11plimc:mtar1as de la siguiente manera: -
en primer lugar, si se ·concedi5 al quejoso el amparo por haber ~ .. 

. justificado los conceptos de violaci5n que hizo valer en su demaa 
da de amparo, la autoridad .responsable deber& reponer el procedi­
miento hasta donde se cometió la violación, dictando una nueva -­
sentencia. 

En sesundo lugar, si se nes~ al quejoso 1~ protecci~n­
aolici tada, la responsable cumplir' con lo ordenado por 1~ aentea 
cia de amparo remitiendo los autos principales y documentos base­
de la acci6n al juzgado de origen adjuntando una copia de 1a.resA 
lución de amparo, para que dicha autoridad estl en poeibilidad de 
ejecutar au resolución. 

Ahora bien, toda vez que el tema principal en el pre--
1ente trabajo ea " el recurso de rcvisi6n en el juicio de amparo': 
ea interesante conocer lo que nuestro m¡s alto tribunal entiende­
.re1pecto a este tema. 
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En pri!íler Luear y toda vez que la expresi5n de agravios 
constituye la base fundamental en la interposición del recurso de­
revisi5n, ya que para que proceda es necesario que ~e haya causado 
un perjuicio al recurrente con la resolución dictada por la autor.i, 
dad encargada de conocer y resolver el amparo, y que el afectado -
con dicha reso1uci5n baga valer el recurso, verei:ios lo que nuestro 
máximo tribunal sostiene al respecto. 

"RIVISION, AGRAVlüS .SN LA.- Se entiende por agravio, -
la lesión de un derecho cometido en una resolución judicial, por -
haberse aplicado indebidamente la ley, o por haberse dejado de a-­
plicar la que rige et caso; por consiguiente, al expresarse cada A 
gravio, debe el recurrente precisar cuál es la parte de la senten­
cia que lo causa, citar et precepto legal violado y explicar el ·­
concepto por el cual fue infringido, no siendo apto para aer tOQa• 
do en consideraci6n, en consecuencia, el agravio que carezca de -­
estos requisitos." 

. A¡>&ndice al Tomo CX"IU, Tesis 62. Teaia 28 de la Co1npi• 
lación ·1917-1965, Materia General en relación con las ejecutorias­
pubticadas en los Tomos L.'ax, pág. 1396 y CAI, página 11, de la -­
Sexta .llpoca, Pleno. 

La tesis anteriormente transcrita establece la importan 
cia que reviste el escrito de expreai6n de a~ravios, ya que en &1-
se deben plantear todas tas cuestiones que el recurrente considere 
le caus.an perjuicio a su:¡ intereses, a'1eru&s de ¡irecisar la parte­
de la sen.tencia que lo causa y citar l :lS preceptos violados expli­
cando la ruanera en que .fueron inf .rin:;idos, tollo . lo cual sera anali 
zado por el tribunal encarsa<lo de conocer del recurso planteado y, 
en base a esto pronuncicrá su reso1uci6n. Por tanto, lo que el re• 
currente no plantee en dicho escrito aun cuando et perjuicio sea-
claro, el tribunal no puede de oficio adentrarse al estudio de --- \ 
~stos, rai mucho m~nos to111a~loJ en cuenta al pronunciar .., reaolu•-
ci~n.< exc:ep.ci&n hecha en materia penal, iaboral y en materia asrA 
ri 11' 
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"RBVlSION, PRCCW>~CIA D.i LA.- La revisión s5Lo proc_t 
de en el juicio de amparo, a petición de parte, y debe declararse­
ejecutoriada la sentencia de primera instancia cuando no haya ex·~ 
presi6n de agravios, en los casos de revisión, 4nicamente pueden -
examinarse los agravios alegados. 

"La expresión de agravios es la base de la controver~ 
sia en la r.Visión, si no se presenta se juzgar~a oficiosamente s.Q 
bre derechos que no estan en tela de juicio, lo que esta en abier­
ta pugna con el sistema establecido de la revisi5n a instancia de­
parte." 

Ap'-idice al Tomo CX'IIII, Tesis 297 y 66, Ejecutoria -
de la Sexta lipoca. Miparo en revisión 3158/1957, Jos& LcSpez llerná.D 
d~z, resuelto por la Segunda Sala el 26 de agosto de 1959, Tesis -
165.f 32 de la Colnpilación 1917-1965 y tesis 163 y 31 Apéndice~--
1975, J.ia teria General • 

La presente jurisprudencia reitera la importancia que 
reviste el escrito de expresión de agravios que debe hacer valer -
el recurrente al promover el recurso de revisi5n, adem's se reitjl 
ra que dicho recurso s6Lo procede a petición de parte, puesto que­
.la autoridad de amparo no puede promoverlo de oficio, sino que es­
necesario que dicho recurso sea interpu~sto por la parte que consi 
dere que la resolución eid tida por dicha autoriciad le causa agra-­
vios. La parte c;ue interponsa el recurso de revisión, deberá tener 
reconocida su personalidad en la tramitación del juici.o de amparo­
debienuo ser de las que reconoce la Ley de Mlparo en su art!culo -
.So, debiendo redactar con swi10 cuidado su escrito de expresión de­
agravios, de lo contrario se declararl ejecutoriada la sentencia -
sin que el agraviado pueda ya interponer recurso alguno. 

"AGRAVICS EN LA RBVISION .... No.pu~en considerarse como­
agra~los la simple manifeatacicSn u .opiniSn de incónfoniidad con el 
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sentido de la sentencia recurrida; ya que aquél debe impusnar con 
razonamientos los que la b~yan fuddltdo." 

.l\lllparo en revisión 84Vl/1967. Comiaionado Ejidal del-­
Poblado de Santa Mada Amuna, l•iunicipio de Nocbit1Úl, Caxaca, Fa­
llado febrero 12 de 1969. l.i¡1animidad 4 votos. Ponente: Z.i tro. Jos' 
ru. vera Campos Pérez. Sri o.: Lic. Jos' Tena Ram.!rez. 

Amparo en revisión 3400/1967. J.lanuel Ancira Garza y -­
Coags. Pebrero 12 de 1969. Unanimidad 4 votos. Ponente: Mtro. --­
Jos' Rivera Campos. Sdo.: Lic. Jod Tena Ramirez. 

Alllparo ea revisión .5665/1968. J. Refugio Torrea :.tora-­
les. Pebrero 21 de 1969. Ponente: Mtro. Josl Rivera J>frez Campoa­
SliCJJNDA SALA.- Informe 1969, Primera Parte. P's· 118. 

En base a lo anterior podemos coaclulr que s~ el recu­
rren te al interponer el recurso de revisión, en a11 escrito de ex­
presión de agravios ae limita a manifestar que la sentencia pro-­
nunciada por el tribunal de amparo le causa asravioa, ain preCi"'"'! 
aar cu'l•a son esas violaciones, ni menciOA&r cu•1ea son loa pre­
ceptos le¡ales in!ringidoa, ni hacer.mención de la parte de la -­
sentencia c;ue contiene dicbas Yiolaciones, se declarar' infundado 
dicho recurso, y por lo tanto, el recurrente ya no podr' bacer •1 
ler ninpn recurso en contra de la resolución impu¡nada. De ah! -
la importancia de saber redactar correctamente el escrito de ex-­
presión ·de .agravios en el recurso en estudio. 

"AGRAVlCS ,e.: LA RiVlSlO~J •• No cabe ex¡>oner en loa agra­
vio• cueationea que no se hubieren planteado en la demanda de asn­
paro, ya que las argumentaciones que ae hacen en ello• y la infr"' 
ci6n 4e. las disposiciones que en los miam.os ae cita, debieron -­
aiegarae preciaaioente como capltuloa de Yiolación en la demanda • 
dem~nda de sarantlaa, y al no bacerae ast,-no bay base para reto~ 
mar la sentencia del Juta de Distrito." 

,.•· 

·~ 
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Amparo en revhi~n 4504/1956. Mada de los Angeles --­
frías. Resuelto el 24 de abril de 1957, por unanimidad de 5 votos 
Ponente el Sr. l·itro. Tena Rulrez. Sri,,. Lic. i1anuel Rodr!guez -­
Soto. 2a. SALA.- Dolettn 1957, Pág. 260 (No publicada oficialmen~ 
te¡ reiterada 'en asunto distinto en el Vol. oo.:u¡.;as AL PL.Ei'lO Y SA 
LAS qJINTA IPClCA, Octava Par.te, Ap~ndice 1917-1975, JUaISPRlJDE.N-­

CIA 28, pl¡. 49, 1 en nuestra AC'IDALIZACION IV CIVIL, tesis 135,­
f,¡. 65). 

"AGRAVIOS .EN LA RBVISION •• Son inoper.antes los agravios, 
para loa efectos de la nviai&n, cuando el recurHnte no hace .,.;. .. 
sino reproducir ,caal en t'nlinoa textuales, los conceptos de vio­
laci&n expuestos en w d•anda, que "ª hayan sido examinados y ~ 
claradoa sin fundaaento por el juez responsable, si no expone ar• 
¡umentación alguna para impupar la legalidad de la sentencia de• 
dicho Juez, mediante la demoatracicSn de violaciones a la ley de -
fondo o forma, en que incurra tal sentencia, puesto que no rel1ne-
1~• requisitos que la tlcnica jur!dico-procesal seftala para el -­
·efecto, deben desecharse, 1 ·en consecuecia, confirmarse en todas 
aua partea el fallo ·que se hubiere recurrido." 

P'¡s. 
Tomo LXIX ------ Horcasitaa Luis .•••••••••••••• 1176 
Tomo LXX ------- . .aamtrez Vicente ••••••••••••• 2135 
Tomo LXXIII ----- Marta Pedro ••••••••••••• • • •• 2973 
Tomo LXXIV ------ Contadores 1 Auditores s. A.. 127 

Casa Alemana de Mt1sica s. A~. 854 
JURISfauDa~CIA No. 65. Cor.ipilaciSn 1917·1~54. (Apéndi­

ce al tomo CXVIII). P,g. 138. Ap&ndice 1917- 1975. Octava Parte,­
Pá¡. 52. AC'l'UALIZ.\Cl()N IV CIVIL, tesis 137, "'B· 66. 

De acuerdo con las jurisprudencias anteriol'Dlente tran.a 
critaa, •• confi.rma lo que en el cap{tulo anterior,citondoAlmae.a 
tro lpac1o Du.r¡oa56, refericioa sobre la auton0111la de loa a1ra--. 
vioa en la .revisión, ea decir, loa agravio• en la revisicSn, son -

(.56) Dur¡oa O.rihuela, I¡nacio, ~diit•, pá¡. 597. 
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los razonamientos que La parte recurrente expone, mediante Los CUA 

les tiende u demostrar que el acto impugnado viola en su perjuicio 
las normas sustantivas o adjetivas que deben regirJ~, por lo tanto 
el recurrente no debe reproducir en el escrito de expresi5n de a-­
gravios, Las violaciones expuestas en su demanda, ya que Las razo­
nes expuestas en dicha demanda no van encaminadas a destruir Los -
fundamentos del acto recurrido, en virtud de ser éste.acto poste-­
rior a la argumentaci5n formulada por el quejoso dentro del Juicio. 

"PRUBBAS IN LA lllVlSlON.- AUn cuando es cierto que esta• 
Supresa Corte, en el amparo penal en revisión Colina .José Antoniot· 
fallado el S de noviembre de 1959, sostuvo que cuando se trate de­
pruebas que compleaenten las exhibidas con la d .. anda, la supre11a­
Corte, por equidad, puede permitir que dich11 pru~baa ae presenten 
en la reviai6n, y tenerlaa en cuenta para el efecto coraple111entario 
que se ha dicho; esa tesis no puede tener aplicación al cuo, por• 
haber sido emitida en materia penal, donde el amparo no es de es-­
tricto derecho, ccao lo es en materia administrativa, a 1~ que pe~ 
tenece el negocio del rubro, lo que da lugar a ~ue deba aplicarse­
con puntual apego al caao, lo que dispone el artlculo 91 de la Ley 
de AIDparo, aobre que la Corte, a1 conocer de lot aauntos en revl·­
a16n, 1610 to111ará en consideración lu prueb11 que se hubieren re¡ 
dido ante el Juez de Distrito o la 111toridad que conozca o haya C,2 

noc.ido del Juicio de uparo. 11 

Aaparo en revisión. 8292/61, Lorenzo Alvarez Murgu!a. 
Pallado el 4 de Junio de 1962, por unanilllid~d de 4 votos en ausen• 

·cia del aeflor Miniatro Ponente José Rivera. Pérez Campos. Sdo. Lic·. 
Salvador .Uvarez Ran9e1. 

Ja. SALA.- Informe 1962, Pag. 158, SIXTA EPC!CA, Vol. LX, 
Tercera Parte, Pag. 143, con el dtulos 'REVISJON, PRU18AS 1r-1 LA.' 

"PIWBBAS SUPJiRVINIINTIS, lNADMISIBL!S IH LA RIVISION. • 

La !.nterlocutoria dictada en el correspondiente incidente de aut• 
pensión bien puede oCrecerae como prueba superveniente ante el •• 
Juzsado de Diatrito, a-u no en la rewldón en donde ea iaadllisi•• 
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ble de acuerdo con lo que dispone la fracci~n II del artículo 91 
de la Ley de Amparo. 

Amparo en revisi6B6496/1961. Ignacio Carranza Garcla­
y coagraviado. Resuelto el 28 de Septiembre de 1962, por unanimi 
dad de 4 votos. Ausente el Sr. Mtro. Tena Ramirez. Ponente el Sr. 
Mtro. Matua .iacobedo. Sdo. Lic. Abelardo Vlzquez Cruz. 

Ja. SALA.- Boletln 1962.' P,g. 590. ( no publicada ofj, 
cial111ente, quedó sólo como teoda juddica ) • 

De acuerdo con la.ejecutoria y la tesis anteriormente 
tranacdta, ae confirma e.1 contenido de la fraccicSn II del ard­
culo 91 de la Ley de Amparo en el sentido de que en el recurso -
de.rev!aión no ae acepta ni es admisible ningitn medio de prueba­
para acredit~ las violaciones o la inconstitucionalidad de la.­
sentencia de amparo • .&n tal consideraci6n pensamos que todos los 
medios de prueba se presenten durante la tramitaci6n del juicio­
de amparo respectivo, para que llegado el caso, ae tengan en la­
reviai6n mayores elementos para combatir y destruir los fundamea 
tos de la sentencia combatida. 

No obstante lo anterior, de la misma ejecutoria 1e •• 
desprende que puede haber excepciones a lo establecido en la --­
fracción .II del artlculo 91 de la Ley de Amparo. Dlcbas exicePcj,2 
nes se pueden presentar cuando la revisión verae sobre materia -
penal,· haciéndose extensivas en materia laboral y en materia 4

-­

agraria, cuando el recurrente sea la parte obrera q ·an nucleo de 
población en los respectivos casos. 

Consideramos que dichas excepciones deben ampliarse -
en los casos en que el recurrente aea uia incapaz• 
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CONCLUSIONJlS 

PRil:liRA.- lil Juicio ele amparo es el medio por el cual se­
proteJe y tutelan las ¡arantlas individuales, asi como el régimen 
de distribuci&n competenci~L existente entre la federación y los­
llstadoa, y procede en c~ntra de cualquier acto de autoridad que -
las viole, siempre y cuando el afectado con dicha violaci~n soli­
cite la protecci6n y aaparo de la autoridad federal. 

d 
SIQJNDA.- i1 Juicio de .. paro indirecto, ea un aut,ntico­

Juicio aut&nomo que se desarrolla en un verdadero procecliaientoJ­
for el contrario, el .. paro directo es un aedio de illapupaciSn -­
extraordinario, en virtud_de que guarda ea~recha aeaejanza con el 
recurso ordinario de apelación, coa la diferencia dt que en. la -
apelaci6n se atacan loa precepto• de la ley aplicable al caso con 
creto, y en el amparo 8610 se ver¡ ai hubo o no violaciones a las 
jualldaa coas ti tucioaatea. 

TIRCBaA.- La competencia ~ara conocer del .. paro ante la• 
Corte y los Tribunales Colegiados por un lado y los Juzgados de -

. Diatrito por et otro, eatriba en.la naturaleza del acto recl .. ado. 
la decir, el .. paro directo procede ante la Corte o loa Colegiado• 
cuando él acto reclamado .sea una sentencia deíinitiva pronunciada 
en materia civil, penal o administrativa o un laudo en materia.-­
laboral, y por el.contrario, el amparo indi~ecto procede ea.prin-
cipio; contra. lal& dem,a .. .teaoluc;ionea.. aate el Ju•• de· Dlat.d to. ·.· 

QJAJlTA.- Loa principio• que rigen al Juicio de aaparo in• 
d~apen1ablea para au tr .. itaci&n son: el de instancia de parte -­
a¡raviada; •l de la •xlatencia de un a¡ravio peraonal y directo;­
el de definitividad; el de pro1ecuci6n judicial; .el de la relati­
vidad de la sentencia; el de e1tricto derecho y el de la facultad 
de auplir la deficiencia de la queja, aiD 101 cual•• el juicio de 
.. paro 1eda iaprocldente •. 
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QUINTA.- Loa recursos en el lllJ>&rO son aquellos •edios 
juddicos de defenaa que se dan a favor de lu partes dentr~ -
del procedimiento constitucional, para impugnar un acto viola­
torio del miamo y que causa qravioa a una de las partea, te-­
niendo como fin au revocación, confor11ación o aodif icación. 

SBX'l'A.• Loa Úaicoe aedioa de impugnación reconocidos 
por la ley y que ae pueden hacer valer ea el juicio de .. paro_ 
aoa: el de revisión, el de aueja y el de recl&mftción. 

SEPn~tA. - La Ley de Mparo reconoce como órganos cOllp,t 
teates ·para conocer el recurso de revialóa a la suprema Corte­
de Justicia 1 a loa Trlbuaalea Cole1l&dol de Circuito. 

cx:tAVA.• 11 recurso de revisi&a procede sólo a petl·-­
ción de parte, conatltuyendo el escrito de expresión de qra-.;. 
dOI la bue fuadamf'atal para combatir la resolución de upara. 
ala que se &dllita durante la traaitación del •lamo ningún ••-­
dio de prueba. 

NOVINA.- S1 qrado es 1& lesión o perjuido co•tido­
ea loa derecboa de una persona •edlante una resolución Judl·-­
clal, por babera• aplicado indebiduente la lef o por haberae­
dejado de aplicar la que rige el cuo. 

DBCJMA.- En el recurso de revisión, es procedente la -
suplencia de.la deficiencia en la expreeión de asravioe,~aando 
en materia penal o materia laboral el recurrente interpone el­
recurso no como tercero perjudicado, sino como quejoso. El ·pr2 
cedente tuabi,n.1a suplencia de la deflciencla en la expresión 
de agravios, cuuado loa recurrentes aean núcleos de poblacicSn­
ejidales o comunales, y en forma potestativa en lm cuae de -
loa menores o incapac•. 
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