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EVOLUCION DE LA ACCION,REPARADOHA EN LA CODIFICACION MEXICANA

Y ANTECEDENTES LEGISLATIVOS

La ordenanza que el Rey Francisco I dicté pof el afio de 1539

en Ville Cotteretes, Francia,dividid de una manera precisa las dos clasas

de responsabilidades que resultabean de la comisién de un hecho delictuosg,

Una de 1aé dos responsabilidades fus ilamada HESPONSABTLIDAD
CRIMINAL 'y que consistid en la obligacidn que el acusatdo tenfa de respons
der ante la sociedad por el delito qus habié comstido. Esta responsabill-
dad adquirid un carécter meramente personal, y. su castigo se encomenaé‘dﬂ
una forma categfrice a uﬁa aceién que el Procurudof del Rey y el de loa.

Sefiores, ejercitaban de una manera regular, déndole el carécter de aceidn
pablica.

La otra responseabilidad llemada més - tarde "CIVIL" provania
de una obligacidn de carécter privado que el delincuente, u ctra persona
tenia que reparar los dafios cometidos. Esta rQGQUnsabilidad civil prove-
rmente de un delito, se unid a las otres responsabilidades, provemicntos

de todo acto ilfcito, siendo consignada, como fusnte no contractual do obli

gaciones, an el glorioso Cédigo de Napoleén.

De esta manera al estipularse la responsabilidad civil prove-
niente de un delito entre 8l articulado del Cddigo de los Delitos y lan
Penas, so establecid un nexo ontro el Derecho Penal y el Derecho ivil,
por lo qua se refiere a la  REPARACION DEL 0UANG, pero notbndoso Lrmedia-
temente que la coppotacidn de la pelabfa delito, significa, tonlu el do-

lito penal, con su dofinicién de “Accidn u omisidn sancionade con una loy




penal', ‘como tndu dellto c1v1l, con su algn1f1cadn de’ "hechn ilfcito quu

causa dafis", es decir, se establece una relacién de genero a espnatg,

Sin embargo, hay que notar gue no todo delito penal PIYSUDQ-
ne ‘una respnnsabllldad clvil de reparar danoa reales y efectivog, pues
hay delitos gue no traen esas consecuencaas como la vaganc1a, mwndtcldua
etc. Esta copexldad_entre los Cédlgns Civil y_Penal, pnr lo que si rafiu-

re a la;Reparaciﬁn del Dafio, ha dado origen & diversas discusiones,

Se ha comentado que la inclusién ds la responsabilidad civil
proveniente de un delito, se hacfa en el CAdigs Espafiol de 1870 se debié

‘a-la imperfecciﬁn de la Legislaciéh Civil vy @ la dificﬁltad‘de decldir
estes cuestlnnes snbre la materia, y a 1a convsiniencia tantn de establacqr

preceptos claros y precisos, brindéndoles fécilmente la oca516n cuando ag
prumulgaba;un Cédigo Penal.

Pero al prumulgarse el Codigo Civil (nuevo) de 1899 en Eﬁﬁnﬁu,
su articulo 1092 dispuso' Que las obllgaciones civilas que nazcan dg dgliu;

tos- y. de las faltas, se regirén. ‘por las dispocicionus del Cédigo Pennl.

Comentando el Cédigo Civil de leéd. 59 ha expresado qua: Porg
ceré extrafc que- el Cédigo Civil se ocupe de la rgsponsabilidod penﬁ*,purn
esta responsabilidaed, aunque producida necesariomonte por la Comisidn, do
manera que se hace efectiva por los Jueces o por el Ministerio Pablice
sino gue tiene el carécter de meramente civil y privada gue se sjsrcita
por los ofendidos en la forma que sefiala el CSdigu de Procedimientos (i
viles. Ademés el Cédigo Civil pstablecs solemante regles generales comple
mentaries de las sancionedas por el Cédigo Peral, para suplir los defoctos
que en ella pudlera haber, pero sdlo cuando se refiera a una aculdr mora-
mente civil. Pero estimo que la indusidn de 1la responsabilidad clyil pro-

veniente del delito criminal, es més bien, porgue el delito civil una de



cuyas especies es el delitopenal, ﬁémbién,es fuente .no contractual, "gery

radora de'bbligacibnes ¢iviles,

Este sistema, producto nétamente Francés, tamizado y edaptas

por Espefa, influyd de una manera decisiva en nuestra legislacidn panal

que hablando pfopiamente; nace con el Cédigo Penal de Martinez Casfro.

En cuanto al Derecho Penal Mexicano, anterior a la conguizte
gl LlCEHCladD Radl Carranca y Trujlllo, en su Libro "El Derecho Penal Wa-
xicano" expresa con atinada razon —"que en lo penal la historia de 1éricu
empiesza can la Conquista, pues todo 1o anuerior 1rot0hlstor1a y ;:)r‘ehi&“:t:a—r
ria, esté pur descubrir todavia. A los pueblov indigenas nada tenian gn

materia Penal, lo. gue parece 1mposible, o si lo tenien nada les quedd das

pués de’la Conguista; fué borrado y suplantado por la'législacidn colohiai
tan rica". (1)

Las Leyes de Indias y las supletorias de la Metrdpoli rigig.
ron en materia Penal dutéﬁte 1a Conguista, pere México.no llegé a tengr
una Leglslacidn penal bien organizada.

Como ya lo expresé antes la influsncia Francesa y Espaiulu,

los
se revela en el CSdigo Penal de 1871, con todaalideas de la escuslse Clﬁ-

sica ~ Penal gque predominaba.entonces se considerd que la accidn de resgon
sabilidad civil proveniente del delito era un sagrade derscha, privedo, y

que ejercitado por el ofendido, contribuirfa también, a la represién y pre

vencidn de los delitos. Para ellos, se le proporcicnaron los medios quo

se Jjuzgeron suficientss,

(1) Oerscho Penal Mexicano, £d. Porrda, 1980, Pag. 112




CODIGO PENAL DE 1871 ( A. MARTINEZ 'DE_CASTRO )

Este procedimiento Legal estuvo r.m vigor hasta 19?9, y ud:,ﬁga
los: principios en que se sustenta la Escuela més:.ca del Derecho Penal, tn
su  LIBRO SEGUNDO Tifulado "Rebpunsebilldad 4, vil en Materia Crininal?,

trata el problema que nos ocupa en seis’ capitulos con G7 articulgs,

"Gonsumada la Independencﬂ.a,,se hiciemn varigs ensu/oa / ql..
gunos C«Sdlgas Penales se publ:.camn en los Eﬂtudos hasta que en 1u Lam tal
dal Pe;[s fugé desu_‘.}nada una- cumls:x.én en 1862, para la redaccién de un: pres
yecto de -CSdigo Penal lns traba\]us se interrunmemn por 1a inLeruenci(m

‘Francesa durante el efimem impamo del Archi.duque Fernando Maximiliww

de Habsburgo“ (2) C:umosn es el dato sumini utrado por el Dactor Luis Ga-

rrj.du, en el sent:.do de que en esta época, el emperador hizo ponar an vjs. ;

gur e Méxim el Dédigo Penal Francés..‘ En 1[368 se ﬁ:mné una nueva coml,..

sién integrada por lus Juristas Antuniu Mdr'tfnez de Castm dosé Maria La—
fragua, Ismael Ortiz de M:mtallanc y Manusl M. de Zan‘xcor;.,habiendo tant.do
por. mudelus de: J.nsm.racién el Cédigo Espax‘ol de 1870' el 7 da dicitsmbrg
del afio 51guiente (1871), fue aprobado el pmyuctc por el Podar Legialﬁbi_
vo-y comenzd a regir para sl Distritc Federal vy también De la Baja Cdlif‘ur'
nia’ en Materia Comln y para toda la Repdblics en la Federal; el primem de
abril de 1872, Este ’ordanam‘lanbo se afilis, al igual que su modelo o los
postulados de la E£scuela Clésica, tuvo vigencia hasta 1929,

Pedactado pues el Cédigo en cuestidn, de acusrdo con log prin

cipios de la EBcuela Clésica del Derecho Pensl, antes de referirnos o &1
correctamento, estime més pertinente hacer brave referencia o iss iduas

fundamantalus de la escuela menclonada, que el Pundamento \ogltlative del

(2) Castollanns T. Fernandc. “"Panorama del Derecho Mexicano®, Gintesis
del Deracho Penal. U.N.A.M, 1965 Tomo T.- Pa&g. 318,
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crecho de; castigar. se base en dos ideas, lavdé Justicia absuluta y la s,
recesidad aé:utiiidadksbc1al". En resﬁmshkid idea de justicia absoluta
establece que el culpébla mefecé castigo; la dsl derechoudé cbnservaciﬁh;
y de bienestén es de¢ir, de la necesidad o de 1é'ﬁﬁiiidadfaociai, uriién-
dose a éilé,:corrobora qué la saciedad establece el déréchb de imponer
aqusl,castigof... (3)

Mlos principios difundidos por Carrara deben ser cpnsid@radop
eh7m§rito de la razﬁhxya?éxpuésta, comg principios pésicds du la escusla
‘clésica del derecho penal. (Carrara)”. (a)

Tales prihtipius en sintesis pueden expresarse asi:
10;; Ei Deiito‘eﬁ un ente jur;dico,

20.- La Giencia del Derecho Criminsl en un.orden de razorias
emangdo'da'ié'layjmofal'durid;bé. »

La ﬁuteia Juridica es el fﬁndnmgnto legitimo de la re-
presién. Es también su fin.

La céliﬁad yvlé cantidad de 1la pena, que o3 represiva
deban_ser”pruporcionados»al dufio que coﬁ nl delitu 215
ocasinnd 8l derscho .y ei peligro corrido por éste.

La responsabilidad criminal s funda en la imputebilidad

moral. desde que no hay agrecidn al derecho o al peligro

corrido por éste, es decir, delito si no procede dg una

voluntad. inteligente y libre,

(3)

Ortoldn M.- "Tratado ds Derecho Penal".- Traduccidn de Don Mol gl ades
Pérez Rives.- Libreria de Leccadio Lépwz. Editor, Mudrid, 16895, Pag.
35 y 36,

(4)

Gémez Euseblo,- Tratado de Derscho Penel.- Compafifa Argonting de Edi-
tores. Buenos Aires, 1939. PAgs. G4 y 65,




.~ El libre albedrfo no se discute. Se ecepta comn un’ dog.-

ma, porque, sin 61, la ciencia criminal carecerfa to hi.

EXPOSICION DE MOTIVOS.- EL Cddigo de referencia, en tu ex-
posicién de motivos y el referirse &l libro tegundo 8l gque se conbrss
ruestro estudio, expresa: "El que causa a otra dafics y persecucidn, o 1
U aizpe una cosa, esté obllgado a reparar aquallos y a re=titu1r éstn, quo
es en la que- con51st9 :la BESPUNSABILIDAD CIVIL. Hacer que esa obligacidn
se‘cumplal no s6lo es de estricta justicia, 8ino de conveniencia pdhlica,
pues. contribuye & lé represidn de loé'delitoﬂ- ya porgue as{ su'prépio 1N
terés est1mularé eflcazmente a los ufandldns & denunciar los. delitoﬁ y a
cnntr1bu1r a la peraecu516n de los dellncuanteb, y ya porque, como obsars
va Bentham, el mal no reparasio es un verdadazﬂ triunfo para el que 10 [+ TF2N
sg”. Yvagrega, "Tan c1arto‘gs asto qua bien pusde atribulxsa en mucha pay
te 'la impunibilidad de gue han gozado algunda criminales, a que no torion-
do blenes conoc;dos no se podia hacer afectivu 1a respnnsabilidad civil que-
habian ccntraido, porque faltando a los perjudirados el aliciente dn la ro-
paracién, era natural que se ratraaeran de hucer ucuaacién alguna, vy hootn
una Ssimple guya por no verse en la nacesidud de dar pusos Judicialas que
los hicieran perder su tiempo inutilmente. En adelante ya no seria suf,
se llevan, a ofectn las prescripociones del Libro Primero sobre la aplico-
cién qua debe darse a lo qus produzca el trabajo de los presos; pues ade-
més de que buena parte de esc producto esté destinade para el pago dd la
responsabilidad; se ha de formar otro fondo para cubrirle, =0 1os catos
en que el responsable sea el Eraric, por lou

blicos".. (5)

dalitos de los emplasdos pl-

(8} Martines de Castra A.- Exposicidn de mativos del Codigo du Ln7L,




”Posterlormente se explica que, de acuerds con la- cumisiﬁn dal CédiQQ Gt»
vil se est1m6 més cunveniente tratar la materia en el Cédlgo Penul, smgan
dlce. "por habernos paracldo m&s ccnvenlente, Gque el Cédlgo Penal vayan”
unidas las reglas sobre la respunsabllldad crimingl, con las de la civi]
qua casi siempre g5 una consecuenc1a de anuélla: porque asi sabrﬁn con méw
facilidad los delincuentes todo aquello a que se exponen';on sus ¢duliton,
A continuacién explica'lo siguiente:; "Al tratar da las'pérsunas civilmenLg
reupnnsables, se examlnﬁ si 1o snn o nd lus que ‘causan un’ darn halléndoau
en estado de enaganacidn mental, y los menores que obran 51n disarnimienn
to. Los que sostiensn que son’ 1rrespunsables,se fundan:»enyque aqudllos’
obran sin dolo y sin culba, pues nd tienen vu]untad ni ccnucimiento'de 1o
que hacen. Sin ambargo de asto, la Com1516n ha Beguidu la Oplnlﬁn contri-
r:a, como se hizo en el Cédigu Penal Espafol y en 1a Ley Maxicana del 5
de enero: de 1857- porque la parecid 1n3usto qua s8 quede reducldn &8 la mim
seria el qua sin culpa suya suFrlé un dano grﬂva tan sélo porgue el qug.
se-lo ceusd no supo lo que hacia, cuandn éstn puade repararln Fécilmnnbe

y para terminar, establece el bencficio da cumpaten31a para evmtar Lodo
incunvenienta“.

- CAPITULO PRIMERO, del Cédigo cusstionado, cuyo tLtulo a; .
"Extensién y requisitos de la responsabilidad Civil" nos du un concopto pra
ciso de lo que debemos entender por RESTITUCION, REPARACION e INDEMNIZACION.
Precisa los alcances de los gastos judiciales, Establece la obligacidén dw
reparar los dafios e indempizar los perjuiclios actuales, asi como los posto—
rioras que fueron consecusncla directa y necesaria del hecho u omisidn da
que resultaron los anteriores. Da prepondorancia a la victima dol dulite pa-
ra hacer sfectiva la reparacidn. Remite o la Ley Civil o Mercantll los cesos
no previstos. Incluye el derecho a la Repuracidn civil entre lus blenes de

la sucesidén y, principalmente sstablece contra el homicida 16 pbligecitn



de suministrar alimentos a determinaedas personas directamente perjudicao-.

Lo anterior, excepciﬁn hecha del, . articulo 312, por razén de

que este precepto es 1ncongruente con el restu del capituln cuastlonado

'y, es injusto, o sﬁlo a simple vista, como 1a propia com1516n radactorea

1o dice ya que en. su exp031ciﬁn de mativos sino por todos conceptos, .ya
qua los razunamlentos en gue apoya la motlvacdun de este prscepto. pon
falsos y se 1lega al extremo de preferlr a los hijos que puedsn resultor
de los delitos de estupro y vidlaéiﬁn;- Eﬁ el repetido articulo se prohi-
be que ia victima exija dél esﬁuprédo} el'mqtr;mdnio o~1a‘dota, y-en los

-articulos 318 éi 320 trata lo relativo a ia obligaciﬁn aue tiéne‘el reg-

ponsable clullmente _de suministrar alimenton a .determinadas personas,

sin referirse en. Forma alguna al hijo gque pupte resultar de los deliton -
mencionados.

Al comentar el CAdigo & gue not referimos, expresa: "Todo.
delito prbduce un mal pablico, general que afecta a la colectivided, y
otro mal parti;uiar o privado ue afecta diroctamente el que Fud victimo

del atentado, o a su familia, si la dcfenaa y la tranquilidad social rg-

claman el castigo del éulpable...' Par qué 55 ha de dBJaP unlcamenbu

los inmediatamente perjudicados por el delito el saerclcio de la aceidn

civil correspondiente para procurar la indemnizacidn?" (6)

Los hechos que nacen de obligaciones civiles, es natural cue
solo pueden ejercitarse por el interesado en la forma prevenida por lu

Ley Procesal. El que tierne un derecho, pueds renunciarlo: su patrimunio

es gl dnico que se afecta, y esa suprema focultad de disponer coda qulen

de lo gue e3 suyo, tiene que reconocerla la socieded como sacratisima o

(6) Soul, Demetrio.- Nuestra tey Penal. Libreria de la vda. da Ch,Bouret.
Paris, Morico, 1917. Tomo I, PAg. 398 - 400.
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’1nviolable, pero- cuando el atentado aFecta tanto al; particular coum g la
,agru93016n, entonces las obllgaclones cmviles que nacen ‘del —delita 1o
1ndemnizaciones que ue imponen como una conaecuenc1a directa del. hechm
crlminal, no deben quedar reducidas al ejercicio de la acc16n privadu,‘
sinc gue de,oFi01o QBben ser resueltas y fijadas por los jueces usl remy
penal.

Si el Ministerio Péblico al ejerciter la accidn pensl, Soe
licita en cada caso 1a’indemnizacién.civii ;nrrespondiente‘tgndriamuﬁ Bl
poderoso element6 dé réﬁ;eSién,-un castigq cepecialmente aprppiado fUrg
los delitos en tontra de la propiedad y un cﬁnsuelo»justisimo para les
féhilias dé las victimas.que‘por causa del delito ée ven sn la migseris

y expuestas, por su misma pobreza, a delinguir.

El Cédigo del Distrito Federal_racoane~que'la»rasponﬁabi-
lidad civil es dé;bonyeniencia‘pﬁbliéé; admi ta, bon‘éENTHAM, que "E1 mal
‘no reparado es un verdaderc triunfo ﬁard cl’qua'io causs”, Pordué'untun-
cas no -romper abiertamante con anajas preocupac1ones y establecer que la
1ndemnizacién civil es de oficio, y debe fijoarse por el juez sentannjun
dor?.

Dignas 'son las sentencias prﬁnunciadas nor las Tripunalos
de Madriﬁ y de Chelva‘en 1874, que respectivemsnte dicen: "Considerends
que toda persona responsable lo es también civilmente, y habiéndose con-
denado en la sentencia al importe prudenciel por indemnizacidn de dafios
y perjuicios sin reclemacién de la parte ofendida, ro obstante dm estar
dispuestoe en el articulo 1l de la Ley de Enjuiciemiento Criminal que pues
dan ejercitarse las dos acclaones, le civil y la penel, por una mitma per
sone 0 por varias y gue no podrén usar de la civil sino el Ministerio
Fiscal, por defios causados al Estado, o por los que hubleson sido dufiados o
o perjudicados, no es prohibitivo a los Tribunales ls condnna de aguella

responsabilidad civil, inherente a la criminsl, aungue no wu haya reclo-
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madn eapem,al y correctamenta pur el 1nteresaao, y por consiguirn!.r 1igi

es motl.vo para casaclén en esgs casos.

Gdnsiderando que el esesinato de uria madre de femilia 1llova
‘consigo la necesidad de indemnizar los perjuicies en favor de sus ‘hi jos,

por la :Lrtveparébie pérdida que con el delito han sufrido.

Sobre este ianortante punto de vista dice LOMBROSO: "Lu
1ndemnlzac:u5n atac.aria el delito en sus ra:[ca*:, pués es sabldo oue - la

mayor'ia de los delincuentes pur codicla son pﬁrsonas ammudadas"

BONEVILLE af‘imia: "qus el Estadn déber:[a’ pedir la indemnj.
‘zaclén, y gue no hab:ta 1ugar a 1ndulto 51no cuundo se hubiara r‘eparada

el dafio y que deberia retener un termu dal 1.raba;|n del preso’ en pmvu»
cho del ufand:.do"

FERRI es da upinién 1gual a la dg anbmsu y quiare qua do
oficio se’ dem'ete la 1ndernnizacién" .

‘L.a obra objeto de la cita antar‘it:r fué publicada hace ci M=
cuenta y siete afos apmﬂmadmante, y ‘en ellu, su autor se. munif’im fa
partidiario ‘de 1a idaa positivista, en el senudo ds -que "a- indemnizo~
cidn de 105 dafos causados por. el dalito deby t.aner el caructer da um

funcidn social" y, en tal v:Lrtud, al ejez;cicip de la accidn correspondian

te debe establecerse a favor del Ministerio Pdbilico.

Como es sabido, en el C4digo de 1929 se introdujo asto &4 e
tema, mismo que ha perdurade ininterrumpidemente hasta la fecha sin repn.

dir los frutos deseados, lo cual procuraremos demostrer posteriormorte.

CAPITULDO SEGUNDQ.- Manora da Computar la rasponuatilidad

Civil". En este Capitulo se observa: una vuz mAs, la preocupnilon do

dar a lu victima del delito preponderancia para los fines de 1o reporo-

cidn dul dafio, al establecer el previo convenio de las partes v, sédlo o




falta de éste, 1a apllcacaén de la Ley rsspectmva. El articuln 314 tienq
el- 1nconven1ente de ser casu1sta, lns articuloa 315 al 317, se rnfierﬁn
a delltDS 1ntencinnales Y en los casns que prev1enen daberé hucorse el
avaldc de 105 dafios atendlendo al precio estimativo sin que el valor U
da axcader de una tercla parte més del comin, -es una aspecje de repara~
cidn moral, -1n8 articulns del ‘a18’ al 320 nos parecen acertadus en lo o=
vnsral. establecen la obligacién de- cubrir gastos da inhumacién, de’ curﬁh
‘clén (nus parece mal redactada la parte que dice, taxtualmante~ "Las gk
,pensas y gastus en la curaciﬁn del difunto", pués creemos que un "difuna
to" ya o es sdEeptible de curaclén), 105 dunos que el hnmicida cause «r

105 blenes del suaato pasxvu del delita lnu alimentns para la viuda yei

para lns ascendientas pdstumo:, 1nc1uso.‘ En cuanto al articulu 319 §:105 0

calcular el tiempn que el finadn pndria habar vividc, 105 JUECBS deburﬁn‘q-
'sugetarse a‘la tabla' que. va’ al fin del Capihulo en cuestiﬁn y considurﬁr”?
el estado de salud en: que se encontraba al oociso. antes del homicidio. La-
‘redaccién deglps,articulns~321 al 325, d& lugar a una gran confusidn, tn
gstds hraceptuéﬂsa estqblécén situacidhaS“cghtbadictniiés,’puéstb queg
‘citado en primer térming se refiere a IﬁCAPADIOAD'PERPEiuA, caso on e
cual la victima;vda acuerds con el értipulo w2, éﬁld;tendré derﬁpho v la
diferencia que resultare entre lo que pﬁeau ganar en el nuevo trubajoAQué
pueda'desempeﬁgf con motivo de la incapacidad que le hubiere iasultado ¥

lo que genaba antes de ella...? por cuénto. tiempo se deberé cubrir o la

victima esa diferencia?. De cualquier maneru; el problema no £0 podra

resolver satisfactoriamento. Por otra parts, en diches articulos no sg
exprasa nada respecto a las incrementos que podrisn habar tenide lon se-
larios o sueldos de la victima esn ol trebajo quo desempefisba ante
sobrevenir la incapacidad. Y no obstante que el articule 223 no hace ra-
ferencia alguna a la INCAPACIDAD PERPETUA, sino & lua pérdids de un miem-

bro no indispensable para el trabajo, o a la simple deformacion, etc.




‘la v:‘.ctima que se. encuentra en aste caso tendré derecho "“no' solo 8 la; Raiie

paracién de 1:::5 danos y perju:.cu:s, s:mo ade.mfm ala cantidad qua Gomo -

1ndemnizaci6n extranrda.naria le senale el Jutu" l_o antenor no$ -parecd

‘contradictorio ‘t‘a;:.n\]usto, ya vqge s ot;o:gan me jores derephos para sl .quo.
pierds un.miém_ﬁm no indispensablé péré ,él trabajo qué fsafa aqusl.:que
'ti.en_é 1a_'qes§ra¢ia ‘d'g_i‘quad'a‘r ,'incapacit_:yadq ‘pamatua;hente, y 1o que mnmi‘;g
tuye una deéigu;idad /‘f‘antei‘la Ley", "quvhsisténte-‘ébta"‘én dar mé&s al que mg~
rece menos y dar menos al qi:é tiene ‘d‘e‘mchdi @ mho,

CAPITULUVTERCEHU. ““Personas c.ivilment:e r-espOnsables seghn

el articulo 326 para poder declarar responaable a una persona, era N
cesam_.o ‘que se hgb:.es}av probado:,
é) .= Que se usurpd una .cosa ajena.
b)-— Q‘Gév‘.sirn,derecho, por si mismo, se causaron dafios o ,lps‘ijfr:,_.‘ p
‘juir:.ios' al demapda;nte. »
A_c)'.,_’-‘.que‘sin.'derécho, -0-por medio de otro, se causaron dofos’

_al demandante o fpver';juiciaS.

d) -~ Que, pudlenda imped:.r [s110 15 dmus el responsable g

bieren causado por- persona que ‘estaba; baju 6Y nutundad.

En el articulo 328 se hace una thzépbilén que nos pmw 1.
necesaria, en razén de que esta preceplto se refisre a la obligacldn du
impedir, cuando esto sea posible, la comisifn do los delitos gue van o
cometerse o se esténb comatiendo, si son da 10:3 lqua se pemiguén de of'{-
cio; dar auxilio a les autoridades en le inwvestigacidn y el cestigo, y
el mismo excluye de msponsuhilidéd civil el gquos se encuentre dentrv do
los extrumot dul repetido procepto legal lo gue consideremos innsceserio,
porque ol artfculo (aunque ro muy claramente), ostablece como ya i Jimos,

cuatro supugstos, de tal maners que so imporu conclulr gque, qus lo purso-

na que se ancuantre dentro de uno de ellos, seré responseblo clvilmente,




A ésta oonclusiﬁn 1legamos, ‘no snlo por ‘los - tﬁrminos an qua esté mdam,gn
‘do al azvt:culo 326 aina porqua el 32'7 textualmente dica "siemprg que ETT R
verifigue alguna de las oondiciunes del articulo antemur incun"ir'é sl

demandadn en reSponsabJ.lidad c1v11, sea qus ga le absuelva de todf: x*e-spcan.

sabilidad t:rimlnal 0 que se le mndene" La conf’usn.én la advertirme ar .

los supuestos . senalados como” a) Y d) De ellor:, el primem nos paraca L=
mmpletur porgqua s6lo sabanos .que se usurpé una cosa. (supuestament:e) [}
'ignoranos qué persona agecuté la usurpamﬁn Yy &n tales condi.ciones, no
»_pudremos de’ceminar que persona es’ msponsablm civilmente Fbapecto al .
supuesto citado en segundo lugar d]. si el articulo 325 ya establece qua
pudiendc impedirlu el respnnsable, s causamn por persona que estaba ba
-jo su autoridad",- quadan ya excluidas las queaeancuentren en los - casos

previstos por: el art:[culo 10 del Cédigo qua ée estudia y, por lo: misma,

resulta 1nnacesario al articulo. 328.

La 'ragpﬁnsébilidad civil en éate Dédlgo e_ra.igidependient:ﬁ :
de la responsabilidad criminal, pués vsegﬁn: f6 puede lesr ‘éh'el artié,ulo
327, el demandado podia incurrir en msponﬁubiiidad civi'l_;“ya fuera ali=
suelto de toda xé.sponsabi'lidéd't:riminal o fuora adndenédci:. En esta parte
nos parece més- claro qué al vigénta, al que nos hemos de referir en copf--
tulo especial.

tos articulos 320 y ‘330 se refioren a las personas quo tit-
nen responsabilided civil exclusivamente y, en términos generales, cone
cuerdan con gl articulo 32 del Cédigo Penel Vigente, al gque hemos do ro-

ferirnos con algunaes salvedades como las sigulentes:

la.~ Aquellos artfculos san cifiistas, lo que contstituyn gl

inconveniante de quo se hace imposible prover todos los casots gue se

puaden prowentar y siempre se corre el riesgo de dejar fuers algunos,
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- B’ articulo 329 del. Cédigo antiguo pmscmbe qug 8i los
directores o maastms de escuelas o de tallem.s de artas acreditsn no el
ner culpa ni manera de impedir el hecho omlslén, aran res;mnsablgg. En tal
virtud, cuando pndian acredltar gsas circunstanciea sa les’ debi‘.a nbnolvm'
y, en consecuencia; la vi;:t:.ma'quedaba-en desampam y, tal vez, en al cae

sode tener gue pagar los gastos ‘del juicto. .

3a.- En el é\rticulo citedo en el pérrafo anteﬁ.or, al refo.
rirse a las sociedades y en partncular a la oonyugal, excluye (el wdigu
de 1871) da responsabil:.dad civil a la mujsr por los delitos del’ mamda,
ilo que qu:.er‘e decir que el maz'ido esta obligada. por los delitos de la @s
posa. Tal ,disaposicldn carece de equldad

- -En el C‘ddigo antlguo, los cua por Hidlo 1ucrativo uung,

que f‘uer'e de huena fé&, part:.::lpan ‘en el ?mducm del delito, estén. obli-u
gadus- -al r-esarcimlenbo de 1os dafos y perjun.cms, hasta donde alcancn al,
valor de lo percibido. Esta dispos:.c:.én nos pamce justa en’ pmteccién
de los derechos del sujeto pasivo del delit:o.

5a,- El artficuloc 344 del Cddigo antipuo, gue se relaciona
con los antemormente citades, cstablece gue: “puando el acusado ey oi’i.
cio, sea absuelto no por falta de pruebas, sind por haber justif’icudo i
completa inocencia del delito que se le acusd, y no haya dado con su an=-
terior conducte motivo para creerlo culpable, se le deciararé asi da ofi-
cio en la sentencla definitiva; y si el acusa,do 1o pidiera, se fijard an
ella 8l monto de los dafios y perjuicios gue se le hayan causado con sl
proceso, oyendo previanante al Representante del Ministerio POblico. En
este caso le responsebilidad clvil se cubriréd del fonde de indomndzocio-
nes, 81 con srreglo del artfcule 348 no resulturan responsablot los Jus.
ces, estos no tuvieren con gue satisfecerla. El artficulo 345, wstableca

igual derecho a favor del acusado absuelto, contra el quejoso o cuntra
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el que, 10 denuncié, pero con.sujecidn & determinadas reglas. Pero, 1o mhs
1mportante es que en estas d15p051c1nnes se incluye a los Juecaa y cupl~
quiera otrafautoradad, empleando okfunc;onarlo pﬂbllco ‘quienes B&rén res.
ponsables pivilmsnté, por deten;iones arbitrarias; por retener alguna
perona mé&s tiempo dal-qua'labLey parﬁita; por‘los’pefjuiciﬁs UG gau

por - su IMPERICIA o por su MOBQSIDAD en el despacto de los'negociuﬁ; Te-
lésvdistSicionéé en la aqfualidad se bbhsideran~inusitadas y, sin em-

bargu;npodria'ser,benéficaféu‘apiicgcién.

Finalmente el articulo 345 del Codigon en cuestlén, estnblau
ce que 1a obligacidn de cubrir la responsabilidnd civ1l se transmitira

a los herederoa, hasta donde &lcance a cubrirla el acervo hereditario.

CAPITULO CUARTO.- Divisién de la msp‘oné,ab';ndad civil anw
tre los responsables”. ;‘Articulo 350.~ La ébiigécién dé~cubrir 1é repo..
racién del dafio era mancomunada y solidaria, pore. (351) cuando eran. v
rios los obligados c1vilmente, a- falta de diﬁposicién 1aga1, el sduez dee
bia flaar la cuota a cada responsable en propurctén a las penas lmpuasa:
tas, 5i s6lo incurrien en rESponsabilidad civil, se- dzvid!a esta antry .-
los responsables a prorrata. En casn, de restitucidn (353) =dlo poufa
‘demandarse si‘que tuviqra en su poder 1la cos& 4 sus. frutos, parﬁ 084 Gl
te no. fuere el usurpador tendré derecho & reclamar indemnizecidn, Lo
encubridores (354) debfan pagar dafios y perjuleios en razén de loo objg.
tos encubiertos.- (Los barahtes de razén y los menores sujetos a tutald
o Patris Potestad, s6lo eran responsables cuondu a las personas tue i
vieron a su cargo no les resultaba responsabilidad civil, o no tuvieran
bienes para cubrirla. Cuando el menor obrara con disernimiento no tenfa
derechn a pedir a su tutor, ni éste de aguél, més que la mited dul monto
de la responsabilided, Los amos tenfan derecho o repetir da btus criados

y dependientes, sdlo cuando estos hubleran obredo contra sus drdenes o

sin cumplirlas exactemente.




CAPITULO QUINTQ.~ "Modo de hacer efectiva la responsebi Lidod
civil".~ Cuando el responseble tiene bienes, se dobe hacer efectiva la ros
ponsabilidad civil sobre elloes, excéptuéndmsa ol fondo de reserva formady
con el producto de su trabajo en la prisidn y sus objetos personalos (357)
siempre tenia derecho al beneficio de competencio. Si sus bienesz uran su-
ficientes no habia problema, pero si no alcanzabun a cubrir la responsse
bilidad civil se podria recurrir al velnticinco pér ciento del producto
de su trabajo carcelario., Si con ese témpocu alcanzaba podia ser’abligan
do a pagar parmedic de mensualidedes que a julclo del Jumz estuviera en
posibilidad de satisfacer, adn cuando ya hubiera cumplido su’ condena,

For Gltimo {359) el perjudicedo tenia d;reého 8 exigir el adsuds total
contra los bienes gue sl responsatle adquirieru posteriomente. £1 ar-

ticulo 360 establecfa la siguiente prelacién di créditos:

1.~ LA RESTITUCICN.
2.~ LA REPARACION.
3.~ LA INDEMNIZACION.

4.~ EL PAGD DE LOS GASTOS JUDICIALES
5.~ LA MULTA.

El sobrante del fondo destinado & la. responsabilidad civi),
daspuds de cubierta ésta, debfa asplicarse al fundo comin de indemnizu&ig
nes, igual gue la tercia parte de las multas, a fin de cubrir la cantidog

que por dicho concepto resultads a cargo del Estado, en los casos cue 6.
te guedaba obligado a ello.

CARPLTULO SEXTO.- "Extinsidn de lu responsabilidad civil ,
de las acciones para demandaria.- (363).- Los ccelones terivedan de la
responsabilidad civil, se extingulan dentro de los plazos y por los me-
dios establecidos en el Cadigo Civil o en el de Comercio, seqgdn su naby.

releze y la materiz de gque se trataba.- Ni la emnistia, ni el toulto
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extmguian 1a respnnsabllidad c:ivil, cnnsecuentemente, tampnco am;inguf,aﬂ
1as accmnes para ex:.girla, ni los demchos adqu:.ridas ‘por. tercnms. Bin
embargo, el reo podia queda.r hbra de esas abligaciclnes civiles por vir-
:tud de la amnistia, cuanclo as:[ se declaraba en la sentencla y . slampre e
o se tratara de restitumén. La compensaciﬁn (385) no pmcedia cuando, -
existnendo 1a cnsa usurpada en poder del responsable, se demandaba da

éste la restitur::uﬁn, pero si pmcedia en lus demés casns.

A grandes rasgos’ hemn'$_~estudiado las dispoSicicnes dol (X-,
digo Penal de 1871, en lo que se refiere a 'nueétm‘ tema. Asi mismo, nos
»hemos pemitidu intentar los oomentarius que en nuestro concepto hnmnu

est:.mado pertinentes. Substanclalmente hemos ubsewadn en el ordanamiun

to en cuestidn, lo siguiente:

l.- Las acc:.(:lnes penal y c:lvil da raparacién de dams apere-— -
cen. claramente separades una de 1a otra y, mm 10 tanto ésta ulleu Lia-
we v:Lda pmpia es dem.r subsiste adn en ‘8l casu de que el. acusado 1lague-

a ser absuslto de toda respunsabilidad penal.

2.- Congruente con la ubservacién Lndlcadu en el ;ﬁdm"ni’a ar-

terior,. hemos: visto como la responsabilidad civil no puude declararse, sing.
a instancia de parte legftima, y

3.- Las acciones ds reparacidn son renunciables y pucden ser

objeto de toda clase de convenios y transacciones licitos.

4.~ La prescripcién operae en los 'plazos y por los medios es-

tablecidos por las leyes civiles o mercantiles, sin lugar a dudas, segln
el caso.

Con esto damos por terminado este resumaen de la institucldn

del C4digo de 1871 para estudiar enseguidn los leyes procesalas que la

rigieron,



Asi tumblén ‘en forma somera, estimamos partinente unulmjau,
da a los Codigos de PrUCedlmleﬂtOS apllcables 0uranfe la v1genc1a UBl e
digo Penal de 1871. Es qec1r a los CSdiges de frocedimientos Penules de
1880y 1894, para el Distrito Federal y Tebritorio de la Béja California
(actualments Estado de Baja California) y el Cdigo Federal de Procadi-
mientos Penales de 1508}.

2.~ CODIGD DE PROCEDIMIENTOS PENALES DE 1880,

En éste ordenamiehto’era el Ministerio PGblico el drgamo fa-
cultado para perseguir y acusar a los autores, a los cmplices y a lcs

encubridores de los delitos. chha reprasentacidn tenia tuMblcn la fo-

cultad y- ubllgaciﬁn de velar por la exacta ejucuc16n de las sentencies y
procurar ‘la preservaclén de los derschos garantlzados por la Ley. La ac~
cidn penal correspondia exclu31vamente a la awciedad, teniendo por obje-
to el castlgo del dsllncuente La accidn civi] cuyo titular era la parte
ofendida por el delito, tenia el efecto preﬁctibo por el articulo 301 dasl
Obdigo Sustantivo.

La accidn civil podia ejarcitar G Al mismo tiempo y unta el
mismo Tribunal competente pera la penal, exc&pcinn hecha en los slgulen-
tes casos.

a).— Cuando hubiere recaido sentﬂncia irrevocable respacto
de la accidn penal, sin haberse intentado oporiunamente la civil o sin

que el incidente hubiera llegado a sentencia;

b}.- Por la muerte del inculpedo ocaecida antes dal vjerci-
cig de la accién ponal o durante el juicio curiminal cuando la acolén po-
nal se hubiere extinguido por amnistfa (teniundo en dste caso prasente

lo dispuesto por el C4digo Penal);

c).— Cuandg la accidén penal hublera prescrito y 1o clvil ro




En estos casos se debfa intentar ld accdén ante los Tribunales Ciyilen

forzosamente. Fusra de los cééns anterioras podia‘demandarsélla raspon-.
sabilidad civil ante los Tribunales Civiles compatentes indepentientemyr.
te de la iniciacién del Procedimiento criminal, pero mientras éste no fﬁ_

neciera, debia suspenderse el curso de la demanda.

Respecto de la incoaccién del procedimiento, el ordenamien.
to en cuestién, establece la forma en gue debe tramitarse la accion’:elun

tiva a la requnsabilidad civil, por medio de las siguientes raeglas:

Toda persona gque crea tener derscho para exigir la reparacion
civil, puede exponer su gueja sobre el delito, ante el Jusz compatonte,

sujeténdose a las reglas fijadas para las revslaciones.

Sin embargo el ofendido puede corstituirse en parte civil

en el Juicio adn en el caso de no haber formuledn su guerella.al iniciag
sae el procedimiento.

Se entiende que la victima del dulito no ejercita el dora-
cho de querslla, cuando renuncia a la accién civil o la dajé al prudonta
arbitris de los tribunales, perc fuere de astps casos siempre que toma

parte en el juicio se entiende gue usa la guarsila para obterer la repo-

racién o indemnizacidn civil correspondisnta.

Puede también, a su perjuicio, dssistir de la acclén inten-
tada, pero ese desistimiento no es obstéculo para gue el Ministerio Pl-

blico prosiga la accidn penal que fuers procedente siempre que el delito

no sea da gquerella necesaria,

Al ejercitar su sccidn, la parte civil debe fijer la cuan-

tia de los dofios que en su concepto se le hublsren causado, poro no pua-
de ser adnitida an los incidentes de prisidén o de soltura con vl caracter
de parte, ni en los de libertad bajo fianzn; sin embargo cn dete Gltimo
tiene deregcho & pedir que el inculpado otorgue garaentia sobrw la respon-




sabilidad civil, para el caso de gue llegare a sustrasrse a la agolén da
1la - justicia:

En 1as casos en que se debe 1ntentar la. accidn civil ante
los: Tnbunales de este ramo, . dicha actndn queda sujeta al Dédlgo Uu Prow.
oed:.mentos c:.viles en cuanto a 1a sustanclacidn y al l'.‘édigo Penal en

cuanto al f‘al_'ln ‘B quersllante que oburgue deﬂistlmento, o’ puude ro-
novar la querella.

El 1nc1dente sobre! respnnsabi]:i.dad ‘civil pmvenian'ce dol i
111::, debe substanc:.arse ante el Juez o. Tribunal que cunozca dal proce
E1 estado en que se encuentre dicho 1ncidant.e no es obst&culn para la-
pmsacu:;iﬁna del  juicio terminal,

Concluida 1a instrucm.ﬁn, la parm civil dabe. declarar sl
acuda al’ .Juicio cmm:.nal o se reserva sus dargchos para dadunirlns anm
la ;jumsd:mmﬁn c1v11 En el primer caso, tiena 1a intervencndn estutuf..
da por el Gédlgn cuestionado y ‘8n la sentancia def’inluva pana] debu ra- &

solverse tamb:.én sobr-e '.La responsabilidad civil, determinar e monto o
f‘i,]ar bases para su hquidacién.

Cuando, cancluida la instruccién, no haya luger al dummu.~
porque el mnistario Pﬁblico hubiere considerado qua no pmcedia la atte.
samﬁn y esa improcedancia fuera confirmada por el Tm.bunal Suparior*, 1
parte_ci\n.l sblo puede continuar el ejercicic de su actidn ante 104  Jug=

ces del ramo penal en caso de que el incidente sobre . responsabilidnd olvil

esté an astado de sentoncia, puss, en casc contrario, debs ocurrir al

Jusz Clvil competente. Lo mismo debe hacer cuundo conclufdo 8l Jjuiclo,

el acusado recultare absuglto, (Las disposiciones a quo nos homos rofo-
rido est4n contenidas on los ertfculos 20, 3o, So, 6o, 7a, o, G0, 53

54, 58, 57, %0, 59, 60, 261-fraccién 111, 293 y 295 del Ordensmisnto Legal

a qua nas hemos referido renglones antes).



CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES DE 1894.

Este’ ordenamiento con més claridad que el enterior al que
‘nos :referimos an pérraf‘os precedentes, detamn.ne. el pmcedimentp por
lo- que hace -8l tema que ros ocupa. Reglamanta por saparado el incidsntﬁ
-sobre reparac:.én dal dano, e. cargo de tercsras personas, es decir', cuBn-
do. al ubhgado a 1a reparecién sea un tercero u varios. También an gste
'ordenemiento mrresponda al Mdniateriu Publico la persecuciﬁn -y la acut)u.“

cisn da los responsables de t:do dalito aai como culdar' de que las sun..

'~tencias se eaecutaran f‘iel y oportunamente.

En. Ia‘misma"f'ui'ih'a que en EIZVDrdven'amiBnto’ anterior, ’1a violg. .
c:uﬁn de la: lay penal da- lugar a una accidn penal y: tanbn.én puede dnr luuup
‘a’'una accién civil.’ Aquélla mmsponda axclusivamente a la sociedad b% :su
ejercimu es a cargo dal Ministeriu Publim y tiene por ubjetu el cadtigjo
‘del del::.ncuente, ésta 0 sea, le. civ11 5610 puede e,]ercitarse por la viu.-

tima del delitu o por sus mpresentantes legitimos.

La extincién de la accién penal es - indepenfiente do la ditine

c.n.dn de la accidn . m.vil en oonsecuenciu, la e,d:incmn de équellﬂ HO trua
apare,]ada la extincién de ésta, galvo el cesu ties sentancia irrevocabla quev'
-fuere absolutorie, siempre que &sta se hubiem f'undado ' en alguna du les
siguientes coneidaraciones: QUE EL ACUSADO DBRO CON DERECHO; QUE NO.TIVO-
PARTICIPACICN ALGUNA EN EL HECHO U OMISION OBJETO DE LA IMPUTACION;

QUE EL HECHO U OMISION NO HAYA EXISTIDO. £l indulto no extingue 18 ace

cién civil, cuya extincidn s6lo operae por los medios y en los tdrminos

establecidos por el CSdigo Civil para los obligeciones precisemento ¢~
viles.

Como dijimes antes, la extincidn de le accldén pannl no im-

porta la extincidén de la accidn civil pues éste tampoco se extingue con




la emnistia. A su'vez, ni la extincién de la acci6n civil, ri la renun-
cia‘de ella :i._mpbrtari hv"exﬁ_n'ci(lsn .de: 1a accién penal.

En los cas'.os' en que la responsabilidad civil no se fublers
hecho efectlva y 51empre que no se trate de- restltuclén, la. amnistia si
puede axtinguxr la accién civ11, paro para allu es necesario qus: asf ag
declare en la santenc;a correspundlenta y que se deJe a cargo del Erario .

el pago de la reparaclén @ indemnizacidn. En tales condlciones quednba
extingulda 1a ubliganlén del reo.

En lo - qua se reflere al capitulo en que. sa trata 1a incoog-
c16n, dsl prucedlmiantn, al crdanamianto an cuastién establece dlverﬁ&n

reglas sobre respansabllldad clvil, como son las sigulentes.

a)‘—‘Toda'ﬁersuna‘qua considere tener“derecho'pare'exigir
la reparacién de danos a indemnlza016n de parjuicius puede presentar 84

;querella ante.. cualqular Agente de la Policia Judiclal y BOliCltﬁr lu -
apertura de la.averiguaciﬁn.

b) - En tel caso el guerellente tiene derecho a presentur
en la averiguac16n cr1m1nal, las pruebas que aatime neceaarias pErg ln

comprnbacién del cuarpo del delito y de: le rﬂﬁﬂunsabilidad tel acusods,

c).~ También tiene derecho pari 1ntarponer el recurso du
apelacién en contra de la resdlucién por la que el Juez le negare 1o -

misidn de pruebas o declare que no hay delito que perseguir,

d).- Debe cansider@rsele, al sujeto pasivo del delite, oumo
parte do la instrucci6n y, consecuentemants, tlene derecho e intarporsie
1es recursos concedidos por el CSdigo de reforencia, pero dobiso preoes.

tar su domanda en forma, sobre responsabllidod eivil.



e) - L.os mlsmus darechos tiemel qua se haya constit,uidd

parte civil en el curso de la instrucc.lﬁn, aunque nu se hublere wgrella—
‘do con antzrinm.dad excepc:.ﬁn hacha de 1os casus de auto ‘firme qus hubim

declarado su falta de personalidad o le hubiere negado el cargcter dﬁ
parte.

f).- Las corporacinnes deben quorellarse por medio de sUS
representantes 1eg:£tmus y cuando varias personas eaercitan la misne acw

cidn deben mmbrar rapresentante comun.

g).—- La acclﬁn c1v11 pueds ejercitarse por las persanas quies
detem:.ne ‘el Cédigo Penal correspundiente ul mismu tiempo y ante (3% mit;-
mo Tmbunal que eonozca de 1a acciﬁn penal, uxcepto’ en los. s:.guientes Ctle

sos en que deberé sequirse ante los Tr.tbunalns Cl\llleS'

1.~ Cuandu hubiere rscaido sent.ancia irrevucable sobm la

acc:.én en Jjuicio criminal u cuando el incidam:e civil no estaba: todavi'.a
en-estado de serkfalbl.agjc, vel.dlgtarse aquélla.

2.~ Cuandn ‘el inculpado hubiers miiarto éntes.da ejerciter
accidn penal o durante el juicio criminal.

3.~ Ouandc la acc:uSn civil se huhiare exﬁ.nguido por. amnis- '

tia, en cuyo caso se deberé tenar prasente lo dispucsto por el CAdigo Pe-
nal.

4.~ En lps casos en que hablendo prescritn la accldn penal
subsiata la accifdn civil.

En los demds casos, para hacer efectiva la responscbilidad
civil debfa presentarse la domandas preclsamente ente la jurisdiceidn cl-

vil, independicntements de gue se hubiere intentado, o no, al julcio eri

minal. Pues, en caso afirmativo, deberéd suspenderse el curto do le de-

manda civil haste la terminacién del juicio penal.




La respansabllidad c1v1l debe demandaraa en 1a. fnrma di.pupu_
ta -por el Cédlga de Procedimientas c1v1les; segin la cuantia del naguvla,
con excepcidn de loS casas en gue Se trate da la sols dewolucidn de 1a co-
sé, pues ﬁuéndb s§1o eséb se pide‘Q.Fuére prdcedente‘ él.duez, una virz com
probado’ el cuerpa del dellto y sin mas trémite que una dudlenria a-la que
pueden comparacer: el 1nculpadc y el reclamente puede ordenar la restd tucion

tonanda prev1amente las medidas. necesariab para abagurar la cosa y tererls

a.8u d;sp051c1én. Bi el Juez con51dera que no ‘us necesarla gir a las par-

teS'puede ardenar. de plano, la restltucién de 1a‘cosa.

Cuando la deanda sobre raspunsabilidad c1v1l axceda de quinign'
tos ‘pEsos, el JuiClO debe segulrse en. la via qumaria y estarse en todo a ly
'preceptuado par el Cédiga de Procedlmientns C.viles para tales Ju1c104, an lo
que fo se apu51ara a lo establecido par el Cédigﬂ de’ Prncedlmientos Panaln“
@ gue nas estamos reflrnenda “Gi, en contrarin, la demanda no axcede dg Tn
cantldad mencianada an el pérrafo anterlur, 80 trumltaré a la lug de lo -

d1spuasta por “la Ley prncesal Civ11 para los Juicioa varbalea.

Si el juiciu civil estuviere en estado ‘de alegar antes ds con
clufrse la instruccién criminal, se suspéndaré 18 secuela hasta la bemmins
cidn de aduéila con citacidn de la parte civil ua luo sudiencia del juicio
criminal para gue defienda sus derechos en ambog juicioé dicténdase &Son-

tencia sobre el incidente de responsabilidad civil, y al propio tiempo,

sobre la aoccifn criminael.

Cuando el acusado se hubiere sustrafdo a la accidn ds la Jup

ticia, lua notificacidn de la demanda civil se le hard por medio do céduls

en su domicilio, s5i éste es conocido, en case cuntrario pueds sor noblfic

. ’ C o
cado por medio de los periodicos En gste caso, el Julcio puadi soguirse

en rebeldia atento lo dispuesto por el Cddigo de Procedimisntos (lviles,




sin que sea recesario, para dictar la sentencia correspondiente, sHparar
la que‘ se refiere .a la accifn penal. Cuando se trata de devbiucidn fstu
puade decretarse desde luego en los casos en qua fuera pm»cedeﬁtﬂ, por 1o
que se refiefe a las notificaciones, alin traténdese de responsabilidad ci
vil, deben hacerse de conformidad con el CSdigo de Procedimientos Panalug,
no obstante que lo m&s 1l6gico serdia establecer, puesto que se trata de una

accidn civil, que se hicieran de atVerdo can el CSdige de Procedimiuntons

da esta Materia.

En 1os casos en que, concluida la instxuccfiﬁn‘ se deba consie
derar que no da lugar a juicio porgue el Ministerio Pdblico no haya for-
mulado acusat;ién, es decir cuandos dicha repmsuntacién formule conclutio.
nes no aoUsaforiaS y su pedimento f’u.ere confifinqdo'pqr el Tf'ibunal,ﬁ}ubfj-
rior, o en su caso, pof el Procurador de Justieia, la parte civil sdlu
podré continuar ejercitande la accién 'anf,e los Juaces del ramo penal, &1’
el incidente se halla en estado de alagér, puas - an- caso contraﬁo dabara
ocurrir al:uuez Civil competente. E1 Auto de Formal Prisién o el qua cone
cede Libertad Bajo Caucibn, constituyen prueba bastante para que procudu
el aseguramiento de bienes suficientes que tn fiuede pedir désde que i
dictae uno de 1los actos mencionados, estando dichas providencias, en todo

1o demés, a lo que establece el Codigo de Procodimientos Civiles.

En caso de absnlucidn del presunto rdsponsable por sl Jjurado
popular, por sentencie del Juez de Paz,Mamr‘, Foréneo o Correccional, al
Juez anto quién se deduzeca la accién civil, puede estimar, tan sSlo para
los efactos civiles, las pruebas para la existenclo del delito y sobro
la participaciGn que en la comisitn del minmo hublere tenido dol deman-
dada. Cuaondono se haye justificado el delito y alguien reclamu lao cosa

contra la oposicidn del inmculpado, ésta deberd ponorse a disponicldn dol




Juez de lo Civil que designe el reclamant_e, ante el Juez deberd ventilar

se gl juicio de propiedad respectivo.

En el capitulo relativo al recurso de'ap'elacién, esty Urdero.
miento ‘establsoa que el Ministerio Pablico, la parte acusadeg la urwfenéa y
la parte civil tienen darecm para interponer dicho recurso'en todus lon
casgs que asf lo establezca el repetido Cdige. Asimismo y como excepcidn,

pmscribé, gue la parte civil no puede interponer epelacién respecto de 1a
libertad bajo fianza.

Tales son las prescripciones de los articulos 2o, 30, 4o
5y, 6o, 65, 67, 68 69 261 al 377 inclusive, y 478 del Cédigo a que nos

hemos reFer:Ldo, es dem.r al CAdigo de Procedimientos Penales de 1894




.— CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES DE 1508.

En éste ‘cuerpo de leyes, como en los anteriores, de jg tmt.«
gresidn a las leyes penales derivan dos acciones la accién penal cuyo o Jur
cicio corresponde. al Ministeric Pdblico y 1o accién civil, cuya titulerddec
y ejercicio corresponde al sujets pasiwvo del delito, quién puede dudicirle
personalmente o por medio de su re;ir'eséntanbe‘ legal.

En caso de que la victima del delito no ejercite.su necidn
en el juicio criminal podré hacerlo en la ﬁa_r:i.vilr y; obviame'nta ante ol
Juez competente en este ramo. EL juicio Civil puede inicierse adn Uaspuds
de muerto el acusado, independientemente de que ésfe ‘hubiere si'rk.y mndoﬂa
do’ o aDSuslto, o no ex:.st:.ese atin sentancia, axcepc:l.én het:ha del caso en
que la absulucn.dn se hublere f‘undado en la j.naxistencla del hecho ©.de lea
omisién mputados ‘0, no haber tanido partin.ipacién alguna en 1os hechon
DbJetD de la imputacién. La acm.ﬁn Civil pod{a e_jardtarse, ‘estuviers o

no_invocado el procedimiento penal, pero en el caso afirmative, no 5o de.-

be d:.ctar sentencia mientras este se encuentre pnndlente.

La reparacién de dafos y perjuicios podia demenderss ants ol
mismo Tribunal que conocid de la accidn penel, o ante los Tribunsles dul
fuero comln cuando hubiese recaldo sentencia irrevocable en 2l procesn sin
haberse intentaedo 1la accién civil por 8sto, eolemente cuando el qu‘g la in-
tentaba era un particular, cuando conclufda la instruccién sin hsbsr acusa

cidgn del Ministerioc Pablico y la accidn clvil se promovia posteriorments,

En caso da gue, conclufdo el pruceso penal no se antusnire

en estadn de sentenclia el incidente de reparacidén civil, wsaguiron cong-

ciendo de ¢l los Tribunales Federales.

En los juicios de responsabilided civil sequidos ante los

Tribunales Federales, por lo que se refiers &l procedimiento, abe an.




tarse-a. lo pre\IJ.StD por el Cdédigo Federal da Pmcedimientos Civiles pars

los julc.ms sumarins y . pmceden los mismos recursos. En tal v1rt.ud cone—

viene examinar el ordenamiento que es objsto de la remisidn antar*lor, a
fin de completar la idea.

El emplazamiento al inculpads préfugo se hace por medio do

cédula en su domicilio o por los periodos si se ignora éste traténdose

da demenda sobre responsabilidad ci\iil; 81 no comparsce gl juicio se

seguird en rebeldia, sin espsrar la con_cluuidn 'del juicio criminel. En
al caso dé‘ qué sélo se pida, devolucidén de objétos, el Juez puede ords.
narle si procede, previa i:ompxﬁbécién del cuerpo del delito, sin més trg
mite gque una audiencia a la que puedsn compara‘cebx- tantn Bl imﬁulpado oo
el reclamente. La resolucidn que recaysre 80 epelable en ambos sfectos y,
consemeﬁtanente, tianen‘ derecho a inbe:pbneﬁ sste recurso las partes

que interviniaren en el procedimiento ‘con logitimacién.

Las providencias precautoriss deoben tremitarse conforme al
Cédigo Federal de Procedimisntos Civiles,'ain perjuicio deo la facultud

econémico-coactiva del Fisco. Las disposiclones antes citudas, an cunpe.

to- al procedimiento penal, las encontramos en los articulos 16, 17, 1(3,

19, 20, 21, 22, 372, 373, 374, 375, 376, 377 y 3'78 del Cédigo de Procg-
dimientos Penales de 1908,

Antes de psasar al estudic de la Legislacidén gue ha venida
& substituir al Cédigo da 1871 y sus lByss procesales, agregaremosd Qu
dice que DEMETRIO SODI, comentarista del Cédigo Penal de Martinoz de
Castro exponia; "Si el Ministerio Pablico, al ejercitar su accldn voli-
citara en cada caso la indemnizacidn civil correspondients, tondriemos

un elemanto poderoso da represidn, un castigo especlalmentse apropiedo




para los delitos contra la propiedad”. (7) sirve esto de pre@mbulo &l as-

tudio de la Legislacién _Penél de 1929.
4.- CODIGO PENAL DE 1929 (ALMARAZ)

£n pérraf’oc antemores astudiamos el Cédiga Penal Murt:;.nuz.
de Castro, gue se susten’cé an los Prinmpios du la Escuela- Glésit.a del
Derecho Penal, al mnsuﬁerar 1a z-eparamén dal dafio causado por Bl dali-
to mmo una responsab:.hdad m.vil, cuya mtularidad mmspond.‘[a al ou(i

to pasivo del delito. A mntnnuaclén nos ref’m'imos al Cﬁdigu Penal do.

1929, connc:.do tamb:.én ‘como’ “L‘édigo Almaraz" Esta Drdenanianto a dif’nmn

cia de su entecedente tuvn una vida muy cort.n an nuestra Leg:.slaniﬁn
positiva, sin- embargo estimamos cnnvaruente ar‘stud:.arlc an cuantu se mla-
ciong can . nuastro tama, toda vez que & ra:(z tda su v1gancia 105 &Sdigos
panales de los Estados de 1a Unxdn fuemn adoptendo el criterio sostenido:

por la Escuela Positiva,-lo cual vino a constituir un combio fundamantal.

En mérito ‘de lo -anterior, enfocaremos el toma a la Yuz da
los prinm’.pios de gque-sa sustenta la Escuela Pasitiva, pues como ya lp
expresamos, al haberse abendonato los que sirven de base a la Escusla
Clasica, se operd un cambio radicael, toda vez que dejé de considerarse
al sujetd pasivo del delito como titular exclusivo. de las accionas rapte-
radoras de los dafos, y en canbio se vino a soétener que corresponds al

Estado @l derecho o la faculted de imponer a todo condenado, por la co-

(7) FRANGD S0DI, CARLOS.- El Pruocedimiento Penal Mexdcano, Librarfa do
Porrds Hnos. y Cfa. 1939, México. Segunda Edicién. Pag. 3




misién de un delito. el resercimiento. del defio, al iguel ‘que la ejecucidn
de la pena. En 'céles cbﬁdici.ohes, ya‘el resarci.mientn del dafio no se cop
siderd comn una relacién de demcm pmvado, ‘sino. que pasé a ser una mla
cién de dareoho privaub, sino que pa56 a ser una ralacién en’cre nl delln-

cuente y el Estado, esto es una relacifn de DERECHO PUBLICO.

En 1903, el Presidente de la Repdblica, Generel Porfirio Diax,
designd ung pomisién preclqida por Dan Migusl S Macedo, a fin_ de lievux'
caho una feviéiﬁn’ de 13«Le§i§1¢nidn per’_l‘,al; ‘los ' trabajos se"tgmj.namn en
1912, més el proyecto de "rfefo‘m’i;ns nopudo plasmar pues el pafs se encan-
traba en une rewolucién. (8)

"En 1929 se axpid:.ﬁ un’ nUevo Cédigo, siencb Presidenta da 2o
Republlca mn Emilio Purtes G:.lg an la conf@ccién de dicm nrdenamienm
tomé parte pnnr:ipal el L:.cenc:.adn .JDSE ALW\RAZ qu:.én expresd que f‘ué ‘
pmpdsito de la Gomisiﬁn pmsantar un pmyecto fundado en :Los pxﬁ.ncmmé
de 1a Esouela Positiva. (Expnsicidn de motiws del Cédigo. de 19@ P. 18)
éste cuerpo’ 1ega1 suprimié la pena de muerta y aatablecié la elasticmnd
para la aplicacién de las ‘sanciones, sanalando minimos y MAXimos pars i

da delito S61o rigié del 15 de diciembre de 1929 al 16 da septiembm (7%}
1931".

Si, como dijimos antes, y como lo expresa el propio ALMARAZ,
en la correspondiente exposicidén de motivos-, el ordenamiento eﬁ Cunatiﬁﬁ
acogid los prinecipios fundamentales de la corrients positivista, as con-
venients estudiar esos principios en lo referente al tema que estomons tra

tando, por lo menos en forma somera, dadas lus circunstancias an guo pre-

tendemos reelizar sl prosante trabajo.

(8) oOb, cit. phy, 318




La Escuela Positivista del Derecho Penal.

Segﬁn.FERHI, la Escuela Positivia en el campo cientffico sus.
tiene, como uno de sus puntos "Que entre los remedios jurfidicos, después
de cometido el 'a'elito, ‘8l Estadov'debe imponer a todo condenado ei'regur_
cimiento del. daio como -impone la ejecucién de la pena. Pero asi como La
Escuela Cléasica con51der6 el resarcimlento dpl dafo ex delito como ung
relacién de derecho prlvado entre del*ncuente y uictlma) a 1la maneru el
resarcimiento ex—contractu, asi se considera que . nu es misién de la ju-
tlcia penal al impnner la observancia rigurvsa y pronta dal resarcimian“
to, a dlferencia de 10 que ocurre en orden a lu pena..Peru en la viday uia
ria es facil observar, por una parte que -laos danns personales y patrimu.
naales sufrldos por la victima de un delito: y por su familia son & menudc
mé&s’ gravas qua el delltu mlsmo, Ys nor otra parte que muchos condenadc§
51ente=menns la condena a una pena carceluria de na muy largo tiempa (cu~
mo se impone en’ la; mayoria de los casos) qus la ObllgEClﬁn de desembolsar‘

una suma o la de trabaaar coactivamente para rasar01r los danns, ya qug

como decia Maquiavalo- "Muchos hombres preficrﬂn dar una libra de 03U GAr-

ne que una onza de oro™. {(9)

Y mé&s adelante en la misma obrs (Cap. V de la parte segurida-
pé&rrafo 91, pég. 531) afirma gue el elementn més importante del dolito
es el dafo producido por €1, por ello el Estado castiga los hechot delic-
tuosos; las demfs acciones Gtiles o indiferentes no estén prohibidas por
no ser dafoses a la existencia individual vy social. Los Clésicos dice,

ya habfon distipguido el dafo ceusado por el delito, en pdblico y priva-

(9) ENRIQUE FERRI.- Principios de Derecho Crimlnal. Primera Ediclén
Editorial Reus, 5.A. Madrid 1933, Pégs. €0 y 707.




do. E1 primero es a8l qua Pxperimanta la sociedad. civil y a través da alls
el: €stado" por el solo hecha da que una accidn humana 1nFr1nja 1a Lay pmrml,
El dafio privado es al que sufre el sujeto pasivu dal dallto, quﬁ Duade ﬁar |
“un 1nd1v1duo o una colectividad o tnda 1a Bociedad c1v11 y a través da alla :
gl Estado y citando a Carrara (ngrarna, pan-afn 118), dice quae ﬁute 1lewna
“al’ dafio publico también danu mediato heciéndolo consistlr en 1a Latimide.
=idn o alanna que se. pruduce en lus buanos pnr la consumacidn del delito
y en el mal ajempln qua suscita en los inclinados al mal“ y ‘agrega qua los
penalistas modernus hen hechu precedar a Blcmantos del danu pablico cita~
dos. por, Carrara, un' tercero qua es 1a violaciﬁn de la tey Panal sigua
d1018nd0 qua no. tuda vinlanién de 1a LBy Pﬁﬂul pruduce ese doble efactn
del dann publico y'en asa ‘caso’ constituye tun suln un lliclto clvil, yn
gue el ordenamiento juridico general, Bl canguntu de 1as layes no Poni-
les, exisba para el meauranienbo pmgmsivo del consocm civil pem 1la

Ley Psnal prevé, ante tuqo, ala conservucién de éste ppr necesidad’ e
defensa social.

El hecho ds realizar una accidn prohibida panalmenta, - produ-
ce un dafie pablico, pdr“la élaxﬁa'Sdcial da una disminufda seguridad pG-
blica y prlvada y la eudacia imitatlva de lus mal intencionados y en ﬂl
mismo delincuente si queda impuna; apartc log puaibles represaliaes de
1la parte ofendida o de sus femiliares. E1l dufio piblico consiste en la
ofensa a la potestad scberana del Estado y del interés y darecho que Go-
te tiene de ver respetadas sus normas, dirigidas a la defensa dg 1la zg-
ciedad y a la tutela de los bienes Jjurfdicos, plblicas y privedos. Eu
por ello afirma, que en todo delito exdste siumpre un sujeto pasivo (s
nérico qua es el Estads y un sujeto pasivo espucffico, qua es el individuo

o la colectividad ofendida por la accidn delictucsa.




Urge para’la defensa social contra la delinc;uenx_:':la,“.mﬁt-)ur’ap
los ardensmientos de po}ic{é Judicial, de bt'né:éui'rrdenbolpahel, y. 18 opli-
cacién del principic de rés_.bonsabilida_d.

Por lo que hace al dafio privedo, los juristes, dice FEMRT
(pérraf"o 22 de la ubra antes citada), entiendan por tal, las. consgcusn-
cias dal de]:s.tu, que *auponen una destruct:i.én, privam.ﬁn, o dlsmirnuzrlﬁn
da- 1os b:.enes materd.ales Y. morales, garantizados a: toda parsnna por' @l
Ordenamienb: .Jur.[tnm del Estado por medio da sunm.unas pol:[ticas ‘admi-
nistrat:\.vas, c.:.viles y penalas pam aFirma, esbo que es axanto da'ada el
punto de \n.sta Juridico’ general, no 1o es desﬁe el punto de v:ist:a Jurtdi-
co. penal, porq.xe en tndo delito se da sianpra ‘61" dafo publir.‘o y el privu-
do- ya que’ ésta ulta.mo ant:es de '.-.er un- efacto matenal y axtan.or as.un. h&«
cha psicolﬁgzco en-el su:jeto pas:.va dsl d.elim por ln ‘que’ no es posibla
segulr af‘imanda que 8l daro ‘privado puede o na uparecer en el delita ¥y
‘es més.exacto decir’ que el dafio privacb puade anr material (Patrimonial, g
personal) 'y moral, mientras que el dafio publioo ea soln moral o pawom-
,g:wo y precisamente por eso puede sl del:ito no produc:.r un dafio materdal

pero slempre ‘se da en bodo delito un dano px'.lvndo moral insaparahlm ol
daiio piblico.

De ssta observacién positiva del delito, no s0lo como Enti-
dad jurfdica, sino tambidén como hecho individual y social dige, dorivan

tres consecuencias principales:

1.~ £l dafio ex-delito es esencialmente diverso del daio ox-
contracto, porque el delito pertenece al derecho pdblico y no al derscho
civil, adn cuando sin desconocer que las normas del derscho privado tie-
nen caeracter piblico debide a que el Ordepamiento Jurfidico es asenclal-

mente estatal. Pero ha de reconncerse forzosamente que las relaclonge




-Jur:[d:\.ca.s que -nacen de un delito son moral y som.almente diversma e’ las

que: pueden surgir ds un contrato, por edemplo-‘Nn debe pues regulursa uL
dafio pmdutzlcb pur un delito por el daracho civil,

Las sanciones establec:.das y eplicadas por al Estadu paru la
daf‘ensa Social cnntra la del:.ncuanm.a, daban ser- p!‘eventivas, mrmradorrm,
repras:.vas y a]iminabonas, Y. que 1a sanciﬁn mparadora (msarcimtunto
del dafio) t!.em caréctar pub]icn y.esd. Funcidn del Estado del miamo mdg
que las otras fcmnas de rapres:uﬁn del delito y qua "EL msarc.lmientu du),
dafio’ sufnd: por la vIctima dal deh.bu puada aar cnnsidarado' l. (.‘oma

obl:.gam.ﬁn del dahncusnte ham.a el of‘endido. 2. -,Como acc:.én suut‘itl;i:i'm'-

va.de la pena carcelaria en. lns paquems delihos naal:l.ze.doa por dalincurcn “_,
tes. ocasz.onales.-— 3.-— .Como funcidn- social con'espondxente al Estado ‘an: 91;  ~'
1ntez~és :|.ndir8cbo y no menus 1mport ante de le\ defensa soclal. Di.ce que
los ulés:.cos y Neoclésioos d:.stlnguen an al delito el dam publico y. el
dafo: privadn, pem entendiend: que ést:e ultimt; parteneca a 1a esfnra dul

deracho pm.vado, al igual que el dam EX—BONTF!AGTD entre al acmador* Y.
el ;ieutbr. {10)

Quidn Fuera integrante prlncipal de la Domis:.dn mducmra de g
éste ordenamianto af‘irma que el Oﬁdigo Panal M:;xicanu da 1971, aagun ‘bug
redactores estaba fundado en los principios do ;just:icia absoluta y de la
utilidad sacial y pertenscia & la Escusla Clésice y en cambio l& comitidn
redactora del Cédigo Pandl de 1929 acordé presentar un proyecto fundedo

en la Escuela Positiva y que, ésta basa "“JUS PUNENDI" sn la relacién desl

{10)FeRRI ENRIQUE.- Sociologfa Criminal,- Cuarta Edicidn. Cep. 1V No. 88
Obra citada por sl autor.




grupo soclal que se dei’::.ende (bacho material)y cons:.dera el dalito como -
un producton’ natural que no' nace dsl hbre albedrio, sino de Factomn f‘I...
sicos, entropolégicos y sociales. (11)

Asi el Cédigu‘ de 1971, que se reforma,: presupone’ que 0l de..
lito origina dos clasaes de acciones dlferentes que'son la penal y la ci-
vil. Cuando la 18516n de un derecho es de’ aquallos cuntra los cualas: cuda
qun.én puede precaver por medio de la prudencia ordinana, la habilidud v
la vig11&nc1a comun ‘de los nagom.os traténdoae da 1ntereses privados,
la: def‘ensa dabe ser indlvidual En estos casos 1a intervenuién de lu Jum
ticia se l.mnta a axigir la eaecucién de ln pactado o hace que repara nll,
perJuic.lo al - que f’altts el cump]imianto del pnctu o vmlﬁ éste El asunt.a
es puramente’ civ:.l, porque con 1a intewencidn de la justicia civ:.l ae
sat:.sfacen 1a regla de lu 1ust1) y el interéa ! conservanién Y. bieneat:ur* v
som.alas, ‘pero cuando . 1&5 lesinnes de darechn aon aquellas qua ‘se pmdu..
.cen porgue los medius de def‘ensa y previsién indi\aduales no bastan pura.;..
avitarlas, la suciadad esté obligada a garanhizar 1a mbagridad ds 1(m
derechos lesionados -ya que en esto consiste el objeto de la asociacidn.
En estos ‘cesos como cada quién siente gque las ‘Puarzes individuslas son -
impotentes, la justicia socidl debe iﬁfarvanir para reparar el dafio i
dividual e imponer un castigo en nombre de la socledad. ASf que: 1,
Mientras las leéiones de carécter civil pnﬁducan uné reparacién, las do
carécter penal dan lugar a la imposicidn de una pona: 2.~ La reparacidn
(responsabilidad civil) s6lo produce a peticién de perte, y la peno so
impone do oficio, porque en éste dltimo caso el interés directn us so-
clal, migntres que en sl primerg es individuol.

3.~ Tanto las losiones

civiles como las penales son cualitativemunte distintas y so ruconocen

(11) Exposicién de motivos del Cadigo Penal de 1929.




rnedianta el reactlvo de la prev:.smn. q.-

Cuandu un mlst acto produce
un dafio social y un privado, se om.ginan dos acciones

-1a pGblics (pow
nal) v la indl\lldu&l {civil), aungus la lesién sea Gnica.

Las anteriores conclusiones de la Escuela Clésica, son idgl-

camente incorrectes. Tal opinidén la funda en los siguientes razonamiontos:

lo.- "D que dos lesiones de derecho (afirma €1) se califiguan -
por_medid del reactivo de la pravisidn de civil una'y de_pgnal utra, Ny se
deduce gue un daelito {acto ineviféble con lasimple previsifin) sea @ 1a

vez un fendmeno civil y penal y gengre dos nccidhes:‘la piblica y lo pxi;

20.- No axista una diferencia cualitatxva entre una 1uﬁién
penal y una civil, smno sélocuamitativa, puéa (Dplna éste autor) qua

los darechos civil’ 'y panal no. son funcinnas diversas, sino manifGSﬁdblﬂu

nes de una’ misma fgnc16n social vy que la difﬂrancia,cuantitgtiva sa va]n

ra por la temibilidad, por el estado peligroso del‘agente

3o.- La distincidh hecha por los clésicos entre responsaly
'lidad civil y penal se ha traducido en la defensa social; a) - En uHA

institucidn penal insuficiente para reprimir lns delitos La no afachlm

vidad de la responsebilided civil Fomenta 1a temlbilldad b}.~ L& tn-

fensa aocial y la sancidn son 1ncumpletas dado que al objeto defensivo
de la sancidn consiste en evitar daspués de cometido el delito,. futuras

érdidas y fuerzas y repurar las snerglas destruidas.

La sola eplitd.
cidn de la pena no basta,

es necesaria lo reparacidn del dafo.

4p.- En resumen, el objeto de¢ la sancién de reparscién con-

siste en ostoblecer la necesidad de resteblecer en lo posible a las per

sonas porjudicadas en la misma situacidn cue tenfan antes de la comisidn




del delito. (12)

De' ah{ dice el propio ALMARAZ " "gue comp consecuensia ]jgi.;
ca_y como z-ef‘cmna aprenuant:a de lns vetustxns primnpms existenbas en el

Cdchgn, se pmcedlﬁ a renovar. los premptos legislatlvus que informan ol
libro- segun;h,“ esta_bleclendo.

- GQue. la reparacién del _dé"m, os perts integrante ds toda
sencién (Art. 291).

2.- Una mayor extensién de 1a reperecién para. incluir en
ella’'la. rest:.tuciﬁn de la cosa; - la rastauraci(n de ésta o del derecho 1o

siunado y 1a indemnizadﬁn pnr pemulm.os, no aolo materiales sing tan-
'b:.én mrales (arts. 291, al 300 303y 304)

3.~ Qus, en caso de muarte, la nmaramén mmprande el pngu
de: los gastos funerarios y de. curaciﬁn y 1a ubligam.én da mim.strax* nli-.
-mentns sin exeepc:u&n, es dacu', a todn lus Qus hub:.aren estado percibiéna-
dolss o hubieren podido exiglrlus_ylegalment\. de 1a v:[ctima *(arts.aaé‘).

4.- -Pago hecho, : subsidia'r_ianent;a por el Eratadp da‘ilﬂ,mpu'r_ju_
ciﬁn‘pmv'anién‘ca de dalviﬁo,' con el Fondo de indemnizaciones del v(h_mm;ju;‘
de Defensa y Prevencién Social, pudiendo repetir, en estos casos @xcop-
cionales el delincuente o reembolséndole con su trabajo (arts. 30) frac,
IIi y 311).

5.~ Que la accidn de reparacidn dzl dafio se seguird de ofi-
cio por el Ministerio PAblico y se decidiré por el Jueoz Penal en la sen-—

tencia.{arts. 319 y 320).

{12) Oh. cit. Exposicién de motivos del Codiyo de 1929
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.~ Aunque al parjudlcado no lo quiera, la mparacidn se K

Té: af’actwa al dalincuenta ya que f‘urma parte da la sanci.ﬁn, la f‘urlcién
Jocial (art 321)

7.—-Bue ni alfinduitu nila condena condicional, ni 1o 14-
bartad preparﬂtoma, ni ninguna utra grad.a, podr:ta mncaderse sin sstar
l:ublerta 18 reparaclén del dafo. (arts.. 242 fraccitn 1V, 'y 243 frac.1}.

8.~ Ayuda del Estado al ofendide, para gque gratui tamente
ejer:ﬁte"su acmén

9.~ Reparacién garantizeda de una manera preferente, (arts,
35, 346, 347 y 348).

10.~. Constituci6n de un fondo di reserva por el Oons'ejo Bu~

prvamo ds mf‘ensa y Prevenciﬁn Social, a f‘in ds que siempre se separe el
dafio ‘causado. (art. 149).

11.- Tabla especifica de valuacién de-las ‘incapacidades 'y i,
‘monta: de la reparucidn .por ese s6lo hecho.

Nosotms no sstamos cabalmente de uwardo con la exposicur,

de mctivos transcnta 8n 105 pérrafos anterium:s, por laa razones que . n/...

presaremus al estudiar en concreto, por. nuestru parte, las dispo.siciongsa

a qus s3 contrae este trabajo.  Por shora s6lo axpresammos nuestra opi-

‘nién en contraric en el punto en que se afima lo siguiente: "Las ante-
riores conclusiones de la Escuela Ciésica, son 'légicamehte incorrectas:
de que dos lesionss de derecho se califiquen por medio del reactivo de
la pravisidn de civil una y de penal otra, no ce deduce que un dalito
{acto inovitable con la simple revisidén) sew & lo vez un fenbmeno civil
y penal y gensre dos accionss, la plblica y la privado”. Con wfacto noso

tros pensamos que es clerto gue los cldsices afirman  (con rasonj, que




cuandn un mismo acta produce un dano sucial y otro privado ‘8@ originan
dos acciones La piiblica o penal y la pravadu 0 civil. En'esto tmnb:én
los p051t1v1stas astén de’ acuerdo Parn de 1o unterlor no se siqug qua,
"un delito sea a la vez anémanc civ1l y penal" 51no, salementﬁ qua o
nara dos acciones 1a publlca y 1l prlvada. En tal v1rtud, se impmna CO
cluir que la idea de’ ‘que “el delito es & la vez fenﬁmem m.vil y Qenal“
no es preclsamenta de .los axp051tures de la Escuala Clésica, y por lo
-tanto no forma parte de: lns postuladus de- esta, porqua no es 1o miamc
decir: que un determinado hecho dalictuuso puada wvulnerar, a la vez doo .
intereses juridlcanente prutegzdns'(al publico y 8l privado hablanda ey
térmlnos generales), Yy por lo mismo, dar lugur a dos acciones distintuu,
que’ af’imar qua al hacho dahctuoso en si, sea a la: vez civil Yy penal
puss: no.es pruplamants al hecho 1licitu el qua sa- califica de pﬁblica 0
prlvadn sino ‘sus. consecuanc;as, as dec;r, lﬂﬂ altaraciones que producsy

-en la integridad de 1as‘persunas o de las cosas,

El Cédigo que astﬁdiamos en el presente capitulo, en vez Uy
seis capitulos'que tanfa al anterior, ﬁraéa la parte a qus se refioro
nuaestro tema, en. cinco, pero- estu no nbadace a-un cambio substanciul ai-
no al hecho de que an vez de tratar en un capILulo la extensién y ruqui-
sitos de la responsabilided civil, como se hacu en Aquel, trata sstot gy

tremos en sus capitulos I y III, asignando a essts ﬁltimo gl titulo de "fa-

quisitos para la reparacidén del dafio". Ademfs, en este ordenamicnto ope-

recen los capftulos en difersnte orden, y ademés, estln integrados en for-
ma distinta.

El Cédigo en estudic se encuantra formedo por circo capftu-

los respecto de le Aeparacidn del Dafic y gui consisten;

El lo.~ "DE LA EXTINSION DE LA HEPARACION DEL DANOM, Seqan

el artfculo 291 "La reparacidn del dafio forma parte de toda :nencidn pro-




-veniente de un delito y consa.ste en la ebligacién que el responsealla tiu..
ne de hacer; a)

La. :est:.tucién, b).— La rastuuracién, y -
nizacidn.

~&).= La indam-

En este Capitulo encontremos’ dos innovaciones importantas;
1.- La reparacién del dar"b fomé, parbe de la sancidén y, por lo t’th;lﬁo he
perdido. su independencia mspecﬁ: da la séhciﬁn'barial. hbsatmé”c'm'gmc}a
que estn es una fiecldn, ya que .no se puede snst;ener que la reparﬂrf.ién
sea pmp:.anem:a una sanclén por’ 1as raznnes qua expresaramos en Cupitu]n
pastar:_ior.— 2a.- Enh esta Céd::.go se acepta el criter.m da dutar a 1o of’un..
dida en- lbs casos de rapt:o, estupro y violagién. En el Cédigo de 16871 va
prohibia a la victima de estupro o nalacién oxigir dobe o matnmordo Ys.
al referirnos a esa pmh:.ba.mén nos manifest:mma en’ desacuerdo consucumn-‘ :
‘temente, nos parece acertada esta 1nnovacir5n. adn cuando creemos inmnvr;_' 8

mente ‘que: se haya agregado también, el de'.u.m ds rapt:o por virtud du que

este no ‘genera’ consecuencias samejantes a laté que pmducen 1ns da ast,upm
'y molacién‘.

€l II.- “DE LAS | PERSONAS oaLmADAS A LA REPARACION', aum.u

tanclalmem:e, éste cepituln concuerda con el cormspundianta del C‘ﬁdiga

anterior, pero contiene también Una innovacién t:unaistenta en qua -egn

aguél 1os cdnyuges responten ds: le reparacién tul dafo, cada uno Gon - But

bienes propios. Esto 1o considsramos razonable y Jjusto, pues tal innovo-

cién acabd con el tratamignto desigueal estatuido por el CSdigo da 1871, al

que nos referimos inicielmente,

£l TII.- "REQUISITOS PARA LA REFARACION DEL DANO". Esto ca-
piftulo también constituye dos innovaciones fundementales que antendemos
como consecuencia de la que cltamos en primer lugar en el copliulo prime-

ro, a ella nos hemos de referir posteriormente, ahora sélo dirvmos gque la




pmmara r;ons:.ste en estatu:.r que. la reparaclﬁn dal danio: puade ax1g1.ma ‘do
oficio por el: l/a.nlsterio PubLi.co ain - cuancb el of’endido y ‘sus hamdema

puedan egercitarla también. Pem en- este caso cesa la obl:.gacidn v fa-

cultad del Hepresantente Sotnal, la que sélo vualve a wbrar Vidﬂ 6l la

v:f.ct:Lma no pmsigue la acciﬁn. Esto dé lugar a una serie de confusionan,

La segunda 1nmvac:usn contemda en el cap:ttulo de mfamnci.a conﬁints en
que, en aste se declarnban nulos de plenc derecho 1ns mnvenlos, gust;io..
nes o transaccmnes celebradns antre el ofandido o sus: her{edams y e]. U8«
‘punsable, asf. como: toda cesiﬁn o transacuiﬁn ralatwa ul derechn sobm la
:mparam.dﬁ del dam, an’ces de sentanma mevncable., Est:u s:Lgnlfica quu yu

la vict:ma dal del:.to Bn este Dﬁd:n.gu, dejﬁ de ser un auténtico t:.tulur dal
derechn a la reparaclén del daiio,

gl IV.-'_ "(E LA BOMPUTACION DeL. DNJD CAUSAU)" En esty (;unf. o
tulo encontrmms una inmvacidn que nos pmm un tanbn acertada, alla mn"i ’ _‘
Siste 'en que para f’ijar el monto de la repamciﬁn 5e toma como’ basa al’ vu~'~

lor comermel, qus la cosa tuviere en el momento de dictar sentanr:ta, smmpm
Que dicho valor hubiere aumentado.

El V.~ "DE LA DIVISION OE LA FEPARACION DEL DANO". Ests Caw
pitulo lo encontramos substancialments igual qua el correspondientn del

CSdigo de 1871, con la sola diferencia de que sn sl de 1929 se reduce ol
articulado.

Este Cédigo de Procedimientos que debfa regir el Codign Po-
nal de 1929 se puede decir que no tuvo aplicacién por haber sido susperi-
dido y posterioments derogado por el Cédigo de Procedimientos Panalos

de 1931 promulgado pera regir al Cddigo Penal del 31 que a su vnz derogd
al de 1929 gus aentes estudiamnos,
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‘Es sin embargo intsresante estudiarlo para la completa com-

prensién - de las ideas que informaron a:los gédactdr;es‘, de esta Laglslaciér
derogada. -

Ast el Artfculo 130 _axpresaha'que mmspondia al Ministerio
PtGblico el ejercicio exclﬁsivd de la accién penal, siendo uno. da los ob ju.

tos de la misma Fr. III.- "Pedir la na.paracién del dano ‘en 1os térmimu

'eSpeciflcadus an'el Libm Segundo del Cédigo Panal" La accitn penul cuya ’
ejaruici.o comspondi’a al. Minieten.o Publit:o ln ce.pam.taba para padir’ al -
Juaz 1a pr&ctica de las’ d:.]igencias necasarias para mmpmbar la raapnnasn-
bilidad del acusado y exig:.r la reparmnén dal dano. ‘Se otcmgaba el demw

ho de apalar al ofsndido o a sus 1egItimos msponsablea cuando acpél o
éstos madyuvasen en 1& accidn repamdora Yy ﬂ(lln en lo relatnvo a éstu.

Se presmbia que 1a accién para pedir 1a mpnramén del dam causado pot'
un’ delito debia ds egerc:.tarse por el Ministario Publim de Ohmn. La.
parbe que tania dex-acho a ella, tenia el cerécter de tercer coadyuvanm, 5
deb:.encb dsdut:n‘se 1la accidn irmsdiatanante detspuéa de dictado el autn dt: :
formal’ pri.:ién, salvo en los _casos siguientes. r:uando se hubiem uxtingui..
do la accidn penal Y. cuandn 1egalmanta se conai.dsrasen axtinguidws lan nun
ciones.

Los hechos y la cuantfa del dafo, debfan narrarge los primoros:

y fijarse la segunda en el‘escﬁto inicial, dandose cita de 61 al acusddo
o a su defensor por un plazo méximo de setenta y dos horas, trantcurrida
8l cual se abria a prueba el incidente si alguﬁa de las partes lo pvedid,’
no pudiendo exceder el término de prusba de guince dfios improrrogebles:
51 las partaes no solicitaben prueba; el Juez con los datos a vista senten-

ciaba, siendo le sentencia epelable en ombos efecto El Juaz podia dec—-

tar la exhibicidn de la cosa objeto del delito, asi como la devolucidn de

la misme cuando lo creyera conveniente., E1 Ministerio Pdblico de oficio o




el ofendido, podian pedj.r al Juez, embargo precautorio, cuando la pm}-m
ofeﬁdida estﬁviesa n‘o‘toriamente necesitada o existiese el temor d@‘ acu]‘...
tacién dé bienes en qus debia haf;erse efectiva la reparacién. Para dip-
tarse el ehbargo ba.étaba la petici6n y la prusha de ia necesidad ds la

medida, a menns gue se otorgase fianza suficiente a criterio del Jumz.

Al afirmarse por una parte, en el ﬁidign Penal de 1929, oqug
1la reparacidn del dafio forma parte de t:cndav sancién proveniente de un deli.
to: y por ends esj dehaturé_leza pitiica y por otra suprimirse el incidante
de res_pdns’abiiidad civ11 respacto’ de terceros ﬁanin en_‘ ess D4digo como «n
el Procesal que debla z;egirlo, se creo un conflicto, yu que se aplicobe
a 1los terceros dicha sanm.dn mntraveniendo el Art. 14 Constitucional gua
en la partae ralatlva expresw "nadia podr& ser privado dé la v1da, de la
l::.bertad o de sus pmpmdades, poses:.nnes ‘o damct'ns, ‘'sino mediante Juleis
seguldo anta 1135 Tribunales pnaviamenbe astablﬂuidos en el que se cumplen
las formalidades esenciales del pmcedimiento y conforms a las. leyes Bx-
pedlda.s con ant:anumdad al hecho"...! ya que dicha sancidn de carbcter
penal, se las aplicaba sin seguirseles el juicio criminal en toda su s~
cuela, conf"ofma a las garantias otorgades por la misma Cnnstitucién,' 1o

gue también le daba carfcter de pena trascendantul,r contraviniendo ol ar-~
ticulo 22 Constitucional.

Cabe aqui indicor lo gue expresan Garrido y Cenicerus miem-
bros de la Comisidn fedactora del CSdigo Penal de 1931 y considerados co-

mo comentaristas del mismo, sobre el Cddigo Panal de 1929. (13) .

(1.3) JOSE ANGEL. CENICEROS. LUIS GARRLDO. Lo Lwy Penal Mexicens, Ediclo-
nes Dotas, MOMXXXTIV. Pags. 113 y sigs,




Dicen, el C6digo 29, cref un sistema antiguo, ya qua, al mig—
mo tiempo que se encomendaba al Ministsrio Pdblico, como parte dg ia aoeién
pdblica, exigir la reparacién del dafb, se permitid a 1us haredsrnb teyd,

ofendido o a é&ste ya sea por si o por apodsrado, ejercigar la accidn quse
io
“también se dejé otc:gada al Ministerio Publico, 1o gue/lugar a confusiongs

acerca de si la accién era sdla pablica o mixta: unas veces el ofandido ara

cgadyuvante del Ministerio PGblico, otras a la inversa.

Conmo inmadlatamente qus sa dictara la formal prisidédn dabin
daduc1rse la accién de responsabllldad del daﬂn medianta 1ncidante, 1o
préctica demostrs 1a imposibilidad en la genuralldad de los casos, de qus
a las setenta y dos horas ss hubrieran obtanidb datos SBrios para basar 1g
demanda, . y en muchns‘otins rl- siquiera era pnaibie infentarlo.kpurQUB Lo
base paré fijar a8l monto efa;La de los dias dg utilidad:del ofendido, y en

algunos delitos la ofendida era la socieded ¥ no habia modo de sefialor
utilidad. h

Con esto damos por terminado el sstudio de la Legislacién
Penal de 1929 para pasar al estudio de los Céciigos penal y de procedi-
mientos penales de 1931 vigentes.

S.- CODIGC PENAL Y DE PROCEDIMIENTOS DE 1931,

En la redaccidn de estos ordenamizntos legales, genesralmente

se toma como modelo el Cédigo Penal para el Distrito Federal en materia

del Fusro Comin y para tode la Repdblica en Mataeriael Federal, cuya vigen-
cia data dol 13 de agosto da 1931.

En la exposicitn do motivos dol Cédigo Penal vigunte, prosen-
tada an nombra de la Comisién Revisora de les Leyes Ponales por su Prepsi-

dente, sl Licenciado ALFONSD TEJA ZABBRE, al Congreso Jurfdico Hacional




reunido en 1a cludad da Méxlco en: el mas de mayo de’ 1931, encnntrumoa qug
1us 11naamlentos Segu1d05 al 1niciarse la radancién dal Cédigo Pgnal an
‘vigor, fuaron. No segulr determinada escuela Bino una tendencia ﬁniéctri_
ca y pragmatica o sea préctira y. reallzsble, complementar la fdxmula "o
hay delltos 51no dellncuentes" y conSidsrar Yaue no- hay delincuuntas airm
hombres" Considerar el dellto como - una resultunte de fuarzas anhisociulaa,
con multlplas causas~ camo un hacha cont1ngentn. Considerar a lu pena coing
un mal necesar1n que se Justlfica fundanentalmante por la necaaidad da can’
sarv3016n del orden social, adsmés de los cnncaptos parc1alas de intimidn—?f
c:usn, egemplendad necesu:lad de evitar .La venganzn pnvada, etc. Cons:l.da.,
que el EJBrCJGlo da la accién penal es un uerv1cio publlca y: da sagu-
ridad y de nrden.v Aneptar el valor cientificu da la Escuela Positiva cnmog
critica y como métudn. Taner en cuenta qus el derechu penal es, la fuae Juu'
‘ridlca y 1a ley penal el 1im1ta de la politica nriminal, cansidarar a 1u i

sancién penal como ‘uno. de los recursus de la lucha contra el delitn.:

La Escuela pnsitiva no ptupnrciona remadio cnntra el Frucnuugﬁ
de- la Escuela Clésica, sino que- la suluciﬁn dabe buacarse principulmankgvi
pnr ampliacién del arbltrio judicial y dxsminuc16n dnl casuismu huntu lusf
'limutea constitucionales. Individualizaciﬁn ‘de 1uS suneiones (trunalcidn
de’la pena a la medida de sagurmdad), efectividad do la reparacidn dal,
dafio, simplificacién del proéedimiento y.organizacidn_Qientifica,da1 Lra-"
bajo en oficinas judiciales. Asi como por medio de una poiitica'criminul
que persigue: organizacién préactica del trabajo de los presos; roforma
de prisiones y creacidn de establecimientos adocuados, medidas tutoloares
para los meneores y no represives, complenentocidn ds la funcldn e 1on
sanciones por medio de la readaptacién de los infractores a la vida so-
cial {libertad preparetoria o condicional reeducacién profesional, ete,,

medidas sociales y econémicas de prevencitn).




A su. vez Garm.do 4 Oam.cams axpresan qua se’ mnsidah‘.i quo
ol 00 Escuela Positiva solu tiena valor cient:!f‘icu como . critica y corno md-

todo,’ no- hay tlpo criminal; La curacidn es un concepto teérica, La temi- :

bllldad o pellgnosz.dad solo pueden semr como f’actores para dat,gminar

el montn de la sancién penal, Juntamente con el dafio causadn"

Respecto de la reparacitn del dafio, dice‘n_,»"al CSdigo de 31
se dec‘i‘dié ‘po'r el criterio de la reparacién del dafo como axclusivementy
publ:lca, a sabiandas ‘que’ el sistema ‘bandria al nn.smo incunvenienta del dg -
'71, o'sea ia insolvsncia raal o simulada del delinwenta, unide\ ala Lhe
curia’ del of‘endido para emgirla. Se creyﬁ lngrar algo establaciando uri .
pmcedmentn adecuado anélogu al empleado para hacer eFectiva la mulLA

v se comprendis a ambas con la demminacidn gﬁném_.ca_ de Sancj.én Pecunip-
ria.

Como Obhstitticionalmenta, teniéndo 1a reparacién del dai el -
caréu:ter de pena. publica, no era posible exigirla a tarcems sin perjuiu

cio en su contra, se: dejé en éste caso a la 1ndemnizac16n al car&:tar de
rasponsahilidad civil

Consecusntes con el criterio de éplicacién racional del @
bitrio judicial, se establece en el artficulo 01 que 1a mbamcidn del du
fo, serfa fijada por los jueces, segdn el defio gue sea precisc reparar,
de acuerdo con las pruebya‘s obtenidas an el pmcesnv y atendisndo tambidn

a la cepecidad econémica del agente, esto Ultime para colocarse on una
situacién de realidead.

Be deshechan las tablas o tarifos, basadas en el dfa utili-

dad, pera computar el monto de la reparccidn del dafio, por ser poco re-
comendablos.




Sa: acinit:u.’: la :mnovaciﬁn de inclulr el dafo moral, a aabiunm :
das de’ que la. natura] eza de asta especie de dams hace qua su rfa;mrm:idn
sea de una indole psculiar, pusstn que la reputaciﬁn y el honor asts f’uu-—
ra del’ comercio y si se cotnzan en dinem deJan de ser valores pmpiamunh

te morales; porgue si bien es CJ.EI‘tD que en verdad no hay valorimntm Po=

‘ra 8l dam moral, sed su. repercusidn ecnrﬁmica.

Dicen a. mntinuar:iﬁn que la 'muerta del» delincmante ektingut;
la acciﬁn penal asi cemn Las sanciones que sc le hubieren mpuesto, o K
cepciﬁn de: la reparacién dal dafo y da 1a de’ decom:.so de 1os instrununt,us
con gue. se cometid el delito Yy de las cnzas que sean efectn u abjeto dis-
€é1,. para oomprender esto se: distlnguen tres uituam.ones pos:.bles.

Prlmﬂ-,.
ra,. hay condena al morir el daiincuenba- ern ﬁmte ceso 1a carga 1a mcibe

el patm.manm del dellncuanta.‘ Segunda, hay amtencia absolutoria, un

este caso, por el principio dvil del endquacimiento ilegﬁ:imo, quudu
viva:la asc.iﬁn de responsabllidad dvil, ya que Bl Cédigo Civil est;ablﬁm :
derechos. 1ndependientanent:a ‘de la acciﬁn puhlicu que 5610 excluye lu a0~
mﬁn de’ raSponsabllidad c:.vil cuanr.b los hechors q.:e la generan llegunn
a ser cahflcados de delictuasus par una sentenala de .Juez Penal, . a 1m-

‘puesta una reparaciﬁn del dafio como mnsecuenclu. Tercera, en_el caso en

que mueravel delincuente sin gue haya afn séntorcia no pueds seguirse la
accidn penal porque. la parsonalided jurfdicae se extingué con la muerts y
porque ademls habia ﬁacesidéd de declarar le existencia de un delito y tla
un delincuente, antes de dacretar el Juez la pena de reparacién del dafig
1o gue no €5 posible; adn suponiendo posible dsto, le resolucldn gue oo
dictara no podré asgravar los bienes de los heraderos cque no habfan sido

ofdos en juicio, en este caso lo gue suceds e gue guedan a talvo los do-

rechos del ofendido para sjercitar le accidn civil correspondisiite para

resarcirse del dafio sufrido.

R L
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Seﬁalanoa‘est‘os'-h’ne’arﬁientds"génei'ales que se siguleron pera
la elaboracién del Cﬁdigo Penal de 1931 porous 8610 as:[ &8 expli(.ti clara~

',mante Yy en su 1ntegridad la Finalidad parseguida por sus malizadaras. Ya

an concreto. Y re‘hméndnnns a la matema que se trata en esta Tusis, di~

remas q&e,la reparacié_n del v;lanq se_encuentra compendida en el Capf tulo vy
denominado Sancién Pecunaria, del Tftulo II, Libro Primero, del Codigo Po-
nal’ que :es‘tudiamné. ' Es asi. como el -Art‘ 29 ‘del Cédigo ?eﬁal vigents, 5~
tablace qua la sanc:.én pacunlaria comprende lu multa y la mparacidn del
dafio, teruandu ésta ltima al carécter da pena publica cuandn deba “ew
hecha por el dalincuente y da respnnsabilidad eivil- cuando se exija n- tmr-.
ceros’ ari cuyn caso’ se. tram.ta en Foma de incidanta ‘de conf‘onnidad con lo”
‘dlspuastn por el D:Sdigu de Procedimientos Pamles, y la sustz.tuclﬁn da la

multa hasta por cuatm meses de prisién, ésw atendienda a. 1as condicionas
econdmicas del _reo, 'cuanm_ no puede pagarla._

Ségan el Art. 30 del pmtzi.tad'e ordenamiento, la reparacidn
‘del dafo comprende -l.~ La nast:l.tuciﬁn de la dosa obtenidn por el delﬂo,
y si o f‘uera posible, el pago del precio de la misme, |y II.—- Lo dndemrii-
zacidn del.d_gm mataria]__. y moral causado & la victima o a su fomilda,

El Art. 31 a su vez consagra que la reparacifn seré fi jada
por los jusces, segin el dafio que sea praciso reparar, de acuerds cun las

pruebas obtenides en el proceso y atendiendo tembién a la cepacidad econd
mica del obligado a pegarla.

Para los caesos da reparacidn del defo causado en ocasidn de
delitos cometidos por imprudencia, se prevé la oxpedicién por el £jeouti-
vo del Reglemento para garantizar por medio da ssguro especial dicha re-

paracién del dafo, sin perjuicio de la decisién judiciel, El Art, 32 so-

tablecae la responsabilidad de terceros. De 1los Ascendisntes por los des-




cendientes bajo su-patria potestad. De’ los Tutores y los Custodios por los
delitos de los in;abécitadqs que se hallan bajo su eutoridad. Dd 16s Direg -
tores de ihterh'aﬁas o talleres por l.ds delitos }que -ejacuten sus #iscipulos
o aprendices merores de dieciseis afios, durante el ﬁiempo que se héilgn ba—

jo su cuidado. De los dusfos de las empresas o encargachs de nogociaciones

de cualquier especie, por 1bs delitos que comatan sus trabejadorns con mo-
tivo y en el dasampero de su servic:i.o De les Sociedades o Ag!‘mu&ionag,
por 1os delitos tu cometan sus traba.jadoraa con motivo y. en el dasampafi
de su- 5erv1cio De la Sam.adades o Agmpacione:a, pur 1os delit:os de Bus. 50~
cios o ger'entes d:.rectores, en los. mismns Lémims en’ que cunfome a la Lay
sean respansables pnr las demés obligam.ones qua éstos contra;\.gan, BXCEH~
cifn hecha de la smziadad txmyugal, en que cada cﬁnyuge responde con sue -

propios blanes _por. el dano que se cause: Dal F:stacb subs:.diar:i.amenm

por sus Funcionarins y Emplsadns. En los Biguiantes az-t[culos de esta

I:apitulo hasta el Art. 39 1nc1us1ve, se pmt,cribe sucesivanente Lo pro.
f-‘erencia del pago te la sancién pecunaria sobm 1as demés obligaciona:s
personales que se hublren mntra.{do pox‘ el dBlincusnte can posi‘arioridud
al delito. Que la reparac:.én del dafio provanionte de delito se. m(igirﬁ
ds oficio por el Mi’m.steno Pub]ico, 8n los cosos en que procat_:ia. Gua al,
importe de la sancién pebuniaria se distribuird uplicandoial Estado gl im-
porte de la multa y a la parte ofendida el ds la Heﬁaracidn. Teniondn“ pro-
ferencia la reparacién del dafo, sobre la multa, debiendo'cubrirea, an su
caso, & prorrata entre los ofendidos, y en caso de renuncia de lu parts
ofendida a la reparacidn, dsta deberd aplicarse al Estads. En caso da
que el inculpado se suStraige a la accién de la justicia, los dupdsitos
que garanticon su liberted ceucionael deberén aplicarse al pogn do 1o san-
cidén pecuniaria. La multa para los copartfcipes en el delitu se fija

atendiendo a la participacidn de ceda uno y o sus condiclones uuondmicas

y 8n cuanto a la reparacidn del dano, le deuda se considera comy sancomm-




nada y: solidari.a. El cobro de‘la reparacidn del dafio s ei’ectuarﬁ en 1a
misma foma en que la multa, esto es ‘como sj’. te. tratara ‘de deuds tle ca-
réctar f:.scal. El rec liberado cuyas bie‘nes no hayan alcanzado a cubrj,r
ni con sus bienes, ni con el pmdﬁcto de su t‘:r‘abajo en la prisifin, ia
sancién pecuaniaria, vseguir& sujeto a la obligacidén de pagar la parte cug
falte. La éutoridad a quién corresponda sl cobro de lé sancién pucuni .
ria podré fijar plazos para su pdgo,_. si no excedé de cien pesoé, hastae pm?
ciento veinﬁé“dias, péra pagazy‘labk_e'n tres par‘tms‘ si el deudor mmérueba 51
impoéibili‘dad para hgcafh enir'nenbr ejecutora; si excede de cien pesos s

podra coriceder p_rérmgavha‘.sta por seis msses an las mismas condicionas
que en el caso antasrior.

La mndena condicional no suspcmda el pago da la reparacidn
del dafio y la F:Lanza que es mquis:.to de la auspensxdn de 1a pena,  garan-
tiza la reparamtﬁn del dafio, Art. 90 fraccidn I indso d] y freccidn LLL |
Es requaito de la libertad preparatoria el haber pagado la reparacién dgl
dafio u o'tog'ga:f fianza de pagarla, art. 84 f:ﬁn&éiﬁn Iv. €l indulto, 36 em-
nistia y la mﬁerte del ’reo_extinguén las demds penas, pero no la de repa—
racién del dafo, Arts. 91, 92 y 98. La substituciSn y la conmutocién de
sanciones, no eximen de la reparacién del daiio, Art. 76.

CODIGOD DE PROCEDIMIENTOS PENALES DE 1931.

Este Codigo, actualmente an vigor, en su articulo togunuo
expresa que corresponde ol Ministerio PGblico el ejercicio exclusivo de
la acci6n penal, la cual tionae por objeto segin su fraccién primaran, pe-
dir la eplicacidén de las sanciones astablecidas en las Leyes pansles, v
como una redundancia, ya que la reparacidn del dafia estd considersda en

la tegislacién vigente como una pena, en su fraccidn tercars jndica que




‘igualmente le corresponde pedir la reparacién del dafio en los términas op-
pecificados en el [‘ASdigu Penal.

Otro artfculo- fundemental para el aestudio gue ‘rbe'alizamos, ot
el noveno que indica gue la persona ofendida por un delito podré porer a
disposicén del Ministeric Piblico y del Juez Instructor todos los datos

que. conduzcan a establecer la dulpabilidad del acusado y & justificar la re-
paracién del dafio.

El Art. 28 prescribe "Todo tribunal o Juez, cuando esté com.
probado un delito, dictard oportunsmente les providencias necesardias para

restituir al ofendido en el goce de sus derechos que estén pienainent;a Jus
tificados”.

El Art. 35 establece gque cuanda huya temor fundado de que el .
obligado a la repareciﬁn del dafo ocultB o anajane los hienes en gus doba

efectiva la reparacidn el Ministerio Publim o el ofend:.do oan Bu
caso, podrén pedir al Jusz el embargu pmcautur:io de dichos bienas, bos.
tante para que el Juez dicte la medida, la pef.i.c.iﬁn relative y la pruaba
de su necesidad, @ menos qua el acusado otoryue fianza suficienta o Jud.

cio del Juez, &ste decretara el'emba.rgo béjb fiu responsabilidad.

El Art, 417 establace que tendrén derecho a apelar ol Minis-
terio Pablico, sl acusado o su Defensor y el ofendido o sus legltines ro-

presentantes, cuando agquél o estos coadyuven an la accidén reparadora y
s6lo en lo relativo a ésta,

El Art. 487 vemos qus se faculta ol ofendido para promover la
acumulacidn de procesos.

£n el capftulo séptimo del titule quinto, se trata o) inci-

dente para resolver sobre le reparacién del dafoc exigible a tintuoras per-
sonas,




Asi la reparacidn del dafio gue s& exija afterca‘ms, ‘tdabe prow
moverse ante el Juez o Tribunal gue conuce la accidn penal/ siempt'e que de.

ta no haya declarads cerrada 1a instruccién. La msponsabllidad mivil por

reparacién del dano, no podré reclamarse sinc a Instancia de la finrta nmnv

dida contra las .personas gue determina el Cédigo Penal.

En el escrito que inicie el incldente daberdn expresarss los

-hécms o drmnstandas. que hubieren uz"'iginudo’el dafio, ‘Fijéndovse ﬁon Prey-—

cisién, su cuantia, ast -como las concaptug par los que se procesa. Da g;su
te escrito y documentos que se acompafien se da vista al demandada por Lx{.a
dfas y transcurrido ese plazo se abre & .prueba el incidenté por un:térmiro
de guince dfas si alguna de las partes lo pide. En caso de ro comparacar
el defnan:_iad:, o transburx'ido el perfodo de prueba en su caso, el Juoz,

peticiﬁn de cualguiera dé les partes, oiré dantro de tres dias en audien-

cia verbal 1o que. éstos quieran expaner pﬂm f’undar sus dexechos, dacla~

réndose cerrado dentro de la misma audiencia ol incidenta, que 56 fulln
al mismo tiempo que el proceso o dentro de ocho dfas ei,ya se habfa pro-

nunciedo sentencia a éste, siendo apelable en embos efaoctos ol fallo por
las partes que en 81 intervinieron.

6.- PROBLEMAS EN LA APLICACION DE LA LEGISLACION VIGENTE SOBRE EL TEMA

MATERIA DE NUESTRO ESTUDIQ.

De que histfrica y doctrinalmente se considerase la ropars~
cidn del dafio proveniente de un ilicito penal, comprandida dentro do la
rasponuabilidad civil proverigate de un 1lfcito civil y do oste oriterio
se pasuss a ntro distinto, como es el de considerar la repardacidn del da-
Mo provenionte de un delito cuando se exige al inculpado comn una pena,

han surgido multitud de oroblemas de dificil solucidn, que an ou mayor




parte, rio tenfan cabida en la legiSlacién derogada por el Cdigo Penel.
1929, tales son: -

l.- La 1ntervenc16n qus se deba dar al. ofenr.b.do en ml proces
.50 penal al efecto de que ‘se garanti.cen sus derechos patrimonialas af'ar:.ba
dos por el ‘delito, -sin lesionar nuestro actual sistema’ de darecho y asegu_.‘

‘rqmlento, de bienes. pa_zwavgqranh.zar 8l pago de la_ mpamm.ﬁn.

2.~ Prﬁblema“ralmﬁonado con. la mspuﬁéabilidad‘ civil de ter-
caros cuando proviene de un ilicito penal, 'y con el ejercicio de 1a accién
‘correspondients.

~ Problemas sobre el trabajo de los presos , distribucién. .
del producto’ del mismo.

S61o. adoptando un puntn de vistn préct:ico sa pueden . msnlvar
estos pmblemas, ya que, a pesar de que mnfuxma a 1a 1egislac16n actunl
corresponde al Mi.nistemo Publico ex:n.gu' la mpamciﬁn del dano al incu].-
pado Yy 1a msnonsabilidad civil de tercems pmvenienbea da 1n mmisidn
de un ‘delito debe tranitarsa en f‘orma incidental ante el. mismo tribunul ‘
que conozca “del pruceso,. no hay que perder do vlsta el hecho de' que euw

s’ debe esencia]manba a una pmtensidn de garantizar més eficazrmntn 108’
darechos’ patrimoniales del ofendido.

Abordando el primer prablema plant:eado, diremos que ol Codi-
go de Procedimientos Pénales, pdra el Distrito Fedezjal,‘ como ya"vj.’mas,
autoriza el ofendido a poner a disposicién del Ministerio Pablico y dal
Juaz Instructor los datos que conduzcan a cstablecer la culpabilided del
acusudo y a justificar le roparacién del dafio y gus a su vez ul Chdigo
Federal de Procedimientos Penales expresemente indica que lo psrsona ofen
dida no es parte, pero puede proporcionar al Ministerio PaGblico los datos

gue conduzcan a comprubar la existencia del delito, la respansnbilidad



del 1nculpadu 'y pmcedenc:.a 'y monto de la reparacién para que esta ﬂi 1o

‘ccmsidera pertinente, ‘an e,]erm.cio de la accién. panal los mird.stre a 105
T!’i.bunales.

Dacia Abarca que. ",jum‘.dicamante no es admsiblu que pusda
existir dlscrvapanma alguna entre la accidn Mird...tano Publico y la del
cnadyuvan’ce porque Bsta segunda accifm est:a subordinada al ujarcicio de
1a. acmdn panal“ y mas. adalam:B agrega ‘de munara qus si la sentem-ia ha -
establemch la imcencia del acusadc:, la f’alta de’ Bpelax:iﬁn del Mi.niste..
rio Publinu priva al nFencthb del derecho de. racurm.r 1z aantencin.

En.este caso sdlo'podamos decir ‘oue cumspondiendn mnsti—'
'tuc;innalmenba al - Ministarln Publicu el ejercicio da la accidn penal gl
C.ﬁdigo mta:h en segundo témim es més pmciﬁn que el primem y que los
derechos’ patrimoniales del ofendida en este caso se garantizan si su huce
una: ef’activa aphcaddn de la ley da Fbsponsabilidad de Funcnnnarioﬁs y
'Emplaums da la. Federacidn, an vigor deede 1940, y que an su a!'tioulo 1
'pravé el caso de msponsabilidad por. delibm uf’lcj.alas, considerﬂnda o
la'ch XIII del mismo Art. delito of’icial, "abstenerse ds hacer ante-
,cualquiar autnm.dad con: la dabd.da ummuniddd, las pmmocionas mﬂ legui~
mente sean pmcsdenbes en los casos en que deben hacerlas con amglo a
la Lay, siempre que de ssa omisidn resulte dafo o perjuicio a la Froerd-

cifn, al Distritoc o.a algin Territorio Fedsral, al interds socisl o & al-

guna persona"; vy en 8l 5° el derecho de la Federacién y particulares pura

exigir la reparacién del dafio adn cuando ge absuslva al inculpddo en ol
procedimiento penal.

Acerca del problema que se presenta sobre el atoguranients
de bienes del inculpado para garantizer sl pago de la reposracidn del de-

fio, diramos que Gonzélez Bustamante en su ohra Principlos do Durvicho




Procesal Mexicano, tras un estudio de los ordenamientos de:procadinlentos
penales tanén‘dé1~ordaﬁ comin como. federales. que han regido en Mixico a
partir del afo de 1880, concluye ‘que el embaryo pmcaﬁturin de bianas,
.aGn cuando esta no se especifica en la legislucidn actual, puede solici-
tarse después de dictado el auto de formal prisién y respecto del inci-
dente dé responsabilidad de terceros, como no tisne intervencidn an 61 ol
Ministerio Piblico se esté en estos casos al Codigo de Procedimienton Ci-
viles. {14} ‘siguiendo ‘las ideas de Ferri, en ol prirﬁaz*o da los caspp ol
tados diremoé que. serfa cﬁnyendénte’qua s8 eatqbléciéré en nuestros CGdj;
gos ds Froéadimiantné Pahaleé, gue dictado el ubto de fbrmal priéidn, 91'
Mlnlstarin Pub11cu, de nficin solicitase el assguramiento de bieres dal
procesado sufiuientas a cubrir la eraracidn del daro, - suponléndnse 6sta

séln mediente flanza o cauc16n. Cnnvenienta pues, seria que el Miniafe-

rio Publlca dasde la avanxguacldn pnav1a.recubase detos prubablas solire
la cuantia.dal dafio .ocasionado por el delito,

Cabe indicar aguf gue el DSdtign Clvil para el Distrito y Te
rritorios Federales de 1931 an vigor, establecy on suvkit. 1510z "El gug
obranda ilfcitamente o contra las buenas coutgmbrés7cause dafio a otro,
‘estd leigado a repararin, a menos gue demuesirg que él dufio se pfoduju

como  consecuencia de culpa o negligencia inexplicable de la victima',

"La accidn prevista por el articulo enterior pueds exigirss
en cualquier momento del proceso y aun dicteda sentencia definitiva on la
Jjurisdiceidn penal, pues el prucaso criminal, haste en su aspecto do ru-
paracién del dafo, tiene diversa continencia gue el Jjuicio civil", (16)
En Tavor da esto criterio podomos clitear los sigulentas ojo~

cutorias de la Suprema Corte de Justicia diz Lo Necidn sobra ronponsehili-

dad civil "Puede oxigirse al acusaedo, ya scu gque en ol procest opiminal

(14) JUAN JOSE GONZALEZ BUSTAMANTE. Principins de Derecho Prounnol Mexicurs,
Sagunda Edicidn. Ediciones Botas 1945, México

y Puns.221 y uigs,
(15) Carranc& y Trujillo, Ob. cit. pag. 806,




se 1e absuelva o se le condene; por tanto no se afectan los interssus de
caz*écba_n_civil del éﬁusédo 0‘  denunciante, porgue se declare que no hay
delito que perseguir” (Tomo XVITI, Mexican Petrolasum Co., pég. 696, 5 vo-
tos Semana.rio Judicial da la Fedsraci6n y en el mismo Sentido; Cfa: Telo-
gré&fica y Te.léfénicé Mexicana, S.A. p&g. 1504, Tomo LXXVIII 2'1 de oct., de
1943, 4 votos, Portilla Antonio H., p&g. 396 tomo XVIII, 11 vwotos) y en
otra se establecs, en el mismo sentido, qua "no es necesario gue exista
una condena’ ‘de orden mminal pera que se puedya mndenar nl.pago‘ doé la
msponsébilidad civil simv que basta la e;d.atencié de los dafos ceusados
en el patrj_monio por hachos ilicitus ocasionados por un tercero"” (Luna

Romaro Salvador pég. 3900 Tomo LXXX., 8 de Jjunio de 1544 .3 vobas Semanct-

rio’ .Judicial de la Federacién) y en otras: "La reparacz.ﬁn del dano s
instaunﬁ en ‘beneficio del ofendido. Por el hache de que el Ministerio Pl

blico no pueda ejemitar la accién penal no B8 deduce que e piarda al

derecho a»la :msponsabllidad kcn.vil". ‘Pag. 858, Tomo "LIII. 21 de jullo de

1937 y en igual sentido (p&g. 627, Tomo XXXIX, 28 de septiembre da 1933
del Bemanario citado).

Con més claridad, en otra ejecumria tenemos qua: "Faltoando
la existencia de un delincueﬁte y por ende, de un delito, se caroca dsl,
elemento principal de la accién reparadora, y por tanto, 6l fallo tuo ahe
suglva de responsebilidad civil proveniente de un delito, no incurre un
infraccién legal alguna. La Corte en ejecutoria anterior ha dicho qua mo
es necesario que exista una condena de orden criminal para que So puBYa
condenar al pago de le responsabilidad civil, pero nunca ha dicho quy se
pueda condenar gl pago de ésta, proveniente de un delite sin que 8l dsll-
to exista y en otra ejecutoria ha dicho "adn cuando la responsabilidad

civil es indapendiente de la penal, ya quo puede existir sin la concu-

rrencia de esta Gltime, como sucede cuanda existen algunas e las exclu-




yentes sefaladas en la Ley o se’ trata de 1a respunsabllldad civil tubsi-
diaria de los ascandiantes, de 105 tutnres y de las demés personaﬂ a quiu
nes enumera la 1ey, sin embargn, dicha respnnsabnlidad exige como untacn_
‘dente necesarin la’ exi%tancia de un hecho calificadu por la Ley aomne deli~

to, de manera que si en Bl prnceso se declara qua.no hay delitu qua peraq&
guir no exlste la responsabllldad civml consiguianta" ) Esto no priva dg
.acclﬁn patrmmonial alguna al afactado, purque anta la autoridad viu y
forma qua corrasponda, no puede exiglr la respnnsahllldad civil prava~i
niente de la muerte de quien derlva.sus derechos, en 105 ténninos que.;
sefiala al Cédigo Clvil para el Dlstrmto Federal en materia comun y para
toda la Hepubllca en mater1a federal, quesa ocupa de las obligacionas
que. nacen de lns actns ilicitns, deblendo hacoree notar qua nD existe
obsténula legal para prncader asi porque la Bccidn 1nc1dantal se halla
,eaercitado en el prncaso, porqua ambas accionnu perszguen la.misma finoa-
lidad. son, distintas, por terer divarso apoyu, pues aunque todo delitu ay, -
to 11fcito no todo ecto ilicito es delito (_Mart[nez Vargus, Abundin.
pég. 3732 Tomo LXXIV.— 11 de nov, da 1942 8 votoa Semanario dudlclal
de la Federqci@n).vTenamos también que lq»duriﬁprudgncia da;la Suprema’
Corte de’Justicia de la Nécidﬁ, sé'harorientado aﬁ 8l seﬁtido de que so-
debe condenar o ebsolver a la reparééién del dafo y ﬁo déjnr.avsalQo lon
derechos de q&ién reclema la reparacién{ édudiendo;qug se violarfa 8l er-
ticulo 23 Constitucional, ya que se seguirian, se dice, dos juicios por
el mismo delito,~ En este sentido, encontremus ejecutorias en el Somana-

rio Judicial de la Federacidn; Pég. 2540 Tomo LVII. 8 do septiembre do

1938 paAgu. 5985, Tomo XXIII. 9 de septiembre de 1942, pég. 3460 Tomo
LXXVII, O de agosto de 1947,

Asi pues, para terminar este punto, podemos dacir, que epur-

te la accidn de reparacién del daiio, da caréctor piblico cuyo ajorcicio
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‘el C6digo Penal dtorga al Ministerio Pdblico en contra del delincuanta,
el CSdigo Civil otorga a la victima urja apcién civil, para exigir dé
quien obrando ilicitameﬁte o contra las buenas cﬁstmbre‘s cause un tafio
a sy patrimonio, a menos que se halla producido como consecuencie (g la

culpa o negligencia inexplicable de la misma victima, la reparacidn de
ese dafo.

La. accidn priméranante citade, de conformidad con lo prescri-
to por los artfculos 104, 105 y 118 del CAdigo Penal; prescribe en un lap-
50 igual al tiempo. de,_la sancidén. corporal gue norreSpn_nda al delim‘,rfta-

niendo como base el término medio aritmético, pero sin bajar en-ningan
caso de tres afos.

La segunda accién determinade por el CSdigo Civil, prescriba
en dos afos, de conformidad con el artfculo 1934 ¢el precitado ordenomien-

La accidén de ejecucién de la sencién pecuniaria, dentro de la
cual ‘se halla comprendida la reparacisn del du'ﬁ:", prescribe en un arfio y 60—

lo se interrumpe por el embargo. de bienses pare hacerla efectiva.

La mccidn para pedir la ejecucidn de la sentenclia civil sobre
responsebilided proveniente de un ilfcito ciwvil, prescribs en diez afs,
seglin el articulo 529 del C6digo de Procedimipntos Civiles en ‘vigor'.

Asi pués, conforme a la Legislacién en vigor, el ofendido
fundado su dereche en el Codigo Civil, puede ejercitar su acecidn nobre
responsabilidad civil mientras no prescribae, en cualquier tiempo, ante
los tribunales dol orden comin ain antes de que se dicte sentancia un ol
proceso penal, puss un ilfcito no se puede considerar como ponual para que
sa excluya esta accidén civil concedida a la victima sino hasto quo exis-
ta sentencia condenatorie sjecutoriada, en el procesoc correspondiente;

pero dicteda ésta, el ofendido no tiene derecho sino a gue @i lu aplique

.




el importe de la. sanca.én de reparamﬁn del dafio, si no se ha dado Bf’ucbivn‘
1a’ responsabihdad civil dado que’ declarado el hecho como ilicito uunnl,..

la sancnﬁn reparadora a.él ccrrespundlente, €8 aphcahle, si los mismos he

chos hubiesen dado mot:i.vo ‘a ambas ecciones.

Dicho en thés palabras, no es pusible condicioner el inicio
de la acclén de responsabllidad civil que establece el CSdigo Civil, a la-

terminamén del proceso cm.minal, asi como no concibe la Gorbe el inicid

de la prescripcién de la‘mspunsabilidad t:ivil, subordinada a la sentencia

‘criminal. -

En este caso, dado que la condena seria sobre-la reparacién
del -dafio pmvenienba de un’ del_lta, que 8n nuestro derecho tlene un caréc—-
ter. publlco, deberIa condenarse & alla forzn.sunenhe pues se ha: sentads el-
cxfitemo de que, dadovque la reparaci6n del dofd es una pena piblica y no-

tiene el carécter de deuda civil, confarme al artfculo 39 del Cédigo. Pennl,

no pueden tonvencionarse las. partes.

(P4g. 966 tomo LXXXVI, 6 de nov.do 1945, Bemunorio Judiciel-
de ia Federacién) y sélo podria acreditarse al res ol pago hecho ds la rés

ponsabilidad civil, en lo que atafie a la reperacidn. del dafio, -

El sequndo problema gue planteesmos ot ol qué se refiers al-
incidente de reparacién del darfo, exigible a terceras persenas. Raspacto a
asts punto, la Corte ha dicho sobre la responsabilided civil, gue: "Bl no-
estuvo justificado el cuerpo del delito ni la responsabilidad del reo, no
existiondo el delito es incuestionable que no puede condenarse a la rgte-
ponsabilidad civil, proveniente del mismo" (Lf)pez Terrazas Melchor. Pag.
90k, Tomo LXXXV, 31 de octubre de 1945, 4 wotos); y en otra "61 rno existe
certeza do la culpabilidad del quejoso en el dalito gue Cs atritinye, lo -

que Gnicunente puede establecer la sentencia defintiva gue en o4 oportuni

ded se dicte, es antijuridico pretender que se le condene a la indemniza-




zam.én civil. proveniente. de un delltu del que no se ls ha declaredo mapgn

'sable" (AlvamMarcelo Pag. 2120 Tomo LXXXI, 28 de julio de 1544 4 {vo~ -

tos).

El Cﬁdigq Federal de Procedimientos Penales establacy sin am
bargo, en su articulo 492 que en el caso de hall_arsé ‘préfugo el inculpado

se continuard la trémitaciﬁn del incidente hasta dictarse sentencia,

Anhora bian, la bese de la obligacidn de resarcir del.tercero,
es la sentencia en que se condena &l inculpado a la reparaci6n del dafio, Ho
sm.stleﬁm éﬁ_‘sté, reﬁulta‘ diain»q;e no sé podrfa conderiar al terce_m'con‘fun-
damento en los articulas 29 y 32 del Cédigo Penal . a la reparacién que esta-
blecen, sim con la sentenma tendz:ta e’ f‘undurse en los art:[culos 1910 y
sxguientes del Oédlgn Cl\lll relatlvos a la mz’ponsabil:.dad c:).vzl de tert:e
ms, por ln que vemos que dicha dispnsluién pmcasal no’ viene a ser aina “

una confus:.én entre das accmnes con dif’emnb.-a f‘undamentos, dado que unNo-

la omrga el Cédigo Penal y 1a otra el Ci\rll Y de compebencia de los Trity
‘nales: Penales y Civilaes pere: conncer de ellas.

A lo anterior debenos egregar la cormveniencia te que dictods
sentecie en-el orden pénal sobré mparaciﬁﬁ ﬂsl daﬁo 1la responsabi.lidard “?:.
vil gue se demandase a terceros f’uese de compétcﬁmcia del miemo trdbunal -
que la dicts, traténdose en 1la forma incidental, dado gque an este naso las
reglas respectives a esta accidén se hallan contanidas en el Cédigo Panal-—
ya que como antes vimos la sentencla sobre reparacién del dafio €5 Progije..

puasto de la responsabilidad de terceros fundeda en el artfculo 37 dsl (4~
digoe Ponal,

Otra critica que debemos hacer a este ordenamicnto procesal
es la que se refiare a que no establece reglas especiales pars la tramite

cidn del incidente, sino que establece gue 4ste se tramitard du conformi-




dad con lo: dnspuastn por el Dddigo Federal de Procedimientos Liviles: aara
los Jun.cius sunar.l.ns y mmu esta es eme de juicius ha desaparecido ‘sn al;
actual ClSdlgu, en. \n.gar desde 1942, que demgé al. ant:x.guu de 1908, Lgngmog
‘que el inc:xdente se tandria que segu:.r ::unfome a ias reglas del Juicio —
unico:que establece el actuel Cédlgo de Procedimientos Penalas dal grden -
comin. k

El tercer’ problema relam_onadu con. 8l tema que NoB ocupa es
el que se mlaciona con. el traba,jo da lus pmsos y oon 1a convaniancia de :
sustituir el ;unporte da 1a naparamén dsl dano que no se hublare oubim‘ta’

por pn.sidn, en lo que se mf‘iara a lns delincuentes habitualas y reinci-
dentes.

lhbanos 1niciar que mntra al critemn sust:entado hasta aquL
snbre la. x-eparamdn dal dano, ha ‘dicho Floriem qua la pena se dlferenciu
‘de lavcoucciﬁn al simple resan:imientn del darit: »oorrespondiendo esta di~
fersnca.a a8 la’ axistente entre el 11Icitu civil Y el ilicitu panal, y aai-
1ndica que "m f’altan caracbari’.sticas y finalidudes cumunea « 1as dna incs‘
tituciones: Asi, ambas son consecuancn.as Jurfdicas del hecho punibla, a,jgr -
citar la f’unciﬁn social de pmtager el nrdenemianm ,jun[dico son madios r.ig»'.
lucha co‘ntx'a el ilfcito, embas se exterviurizan an una ooaccién" ' pqm qugj
estos caracteres no suprimen los elsmentos pmpiosvda una y otra. Sagon -
dicho autor las diferencian, las Siguiehtes caracter{sticas: la pena sir~
ve de un modo inmediato al interds general y el resarcimiento a un 1ntex{;§
privada, 1la pena se aplica s6lo a quién en cierto grado es culpable (an -
sentido clésico) o peligroso {en sentido positivista), le obligacién del.
resarcimiento proscinde de esto, la pena tlens caractér personal, »l resar
cimiento no, la pona ss intitucién de derecho piblico sustrafdo o las par-

tes privadas y ol ragsarcimiente es institucidn de deracho privudo, la pona
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c::msisbe en merciﬁn que 1mlediata o subsidiarianente af‘acta e “1a. ;mrscmu
y el msarm.mianto es cunstriccién que mrmalmente afacta al: putrimonio

no’'a la persona, la pana es. un. mal y hiare al dalincuantza, el: rasax*(ﬂmien

t:o tiande A mstarurar el estado de hechn prewdente.

Y agrega gue si el resarcimiento fusra pena, con fracuancia

5u pmstac:.ﬁn debar{a impadir la. aplicacién de aguélla 1o gue. serfd un pri
\n.legm para los ricos.

De lo a'-aterin’r' deduce que deéde el puntci de‘vista de la EYw.
cuala Positiva, tampoc.o podemos idenﬁficar 1a pana c:on el msarcimianto,ur
ya qua puede ser admisibla an al sistema da axpiax:iﬁn més no es éste @n. -~
_que la pena ‘mira al f‘utum y es xégimen Y tratumientc del delincuente, m:[«gn‘*
tras que el resarclmianbo vamns ﬁua as 5610 mpm'acidn dal mal ocadonado, ‘
_que se exf.er:lnriza nu en mlec:.én del delincutante, sino de quién suf‘rid 91
dafo, por 1o’ general mediantza el simple pago ds una’ suma de dlne!‘D, udem&s .
la pena se aplica por razﬁn de la peligmsidud del delincuenta y la obliga o
cidn. dal msarcimenbu nace del delitu y se mlde tan 5610 an razdn ‘s ln c,ai
lidad y cantided del dafio q..re ‘|l delitn ha p‘m‘duoith.

Desde luego dice que 1o anteriot' no excluye, "mnfamn 4l
criterio general. del pc“it:.\n.smo el métndu da mgular la obligaciﬁn da’ m

sarcir més severamenta" y de provesr medidas mds eficaces a lograrla,

Més adelante agrega: "La pensa-y la obligacién de resarcir -

se difersncian entre si va desde 8l punto ds vista clésico ya desda ol dal

método criminolégico positivo". No obstante esto, insiste en 18 alta Fur——:

cion sociael a gue puade servir, ya no como pana, la obligacidén da revarcir,
bajo ol doble aspecto do prevencidn como motivo psicoldglco contra el hecho
punible y de reparacién y satisfeccidn pera los partes lesionados, pora —.-

terminar diciendo sobre las doctrinas que aceptean el resarcimionto del da




fio como pena: "Somos contrarios & estas idees por las rezones ya expuss—
tas y, principalmente, porque la obligacidn del resarcimiento debs déﬂvu_:_:
se siempre del hecho bunible; indspendientements de la cuslidad das su au—
tor; pero ella nurca pueds substituir & aguelles medidas defensiviés que se
consideren oportunas en relacidn con el delincuante" y sobre las disposi—

ciones del proyecto Ferri de 1921, dice: "pecan por ser excesivas y resul-

‘tan duras para los pobres". (168)°

A esto podemos decir que ya hemos visto en el capitulo ants-
rior 1o que contesta Ferri a estas criticas; y el criterio ssguido por los
redactores del Cddigo Penal de 1931 sn vigor lo que para nosotros es sufi.

clente para afirmar 1m necesidad de la reparacién del dafio como pena.

Considerads asi pues, como una pena plblica, cuando deriva ~
de la comisidn de un hecho delictuoso, pasaremos & estudiar los medios con
que se trata da hacerla efectiva.

Uno de ellos, ante 1 insclwvencia del reo, a@s el trabajo del
mismo. Sobre esto ym andontruﬁos anteéedentes,en nuestro Cfdigo Penal da ...
1931, gue sungue perteneciendo & la Escuela Clésica y por tanto cstablecis
la responsabilided civil como independiénta de lim penm, sefaleba s todo.
rec condenado a una pena qus no fuese la de reclusién simpre o arrasto mge
nor deberfa ccuparse en el trebajo gque se le destinase en 1la sentencsia lo-
que posteriormente se reformé diciéndose gl trabajo que le designasn la i,
reccidn del establecimiento en que extinguian su condena, de acuerdo con -
su sexo, edad, estado de salud, constitucidn fisica, Admitiéndose la inco-

municecidn al reo que se negase a trabajor, asi como el trabajo da lon —-

(18) Eugenio Florian, parte General del Darocho Penal. Tomo 11. "la Pro-
pagandista” 1929. Hahana, Pags. 11l y 354,




reos en gsneral @n obras pﬁﬁlicas. Consideréhbase el productoc del "trr'vabtaju -
de los mismos como: partanancia‘ del Estado, bpam por mera gracia se hocdf-—
aplicacidn de €1 a los mismos reos, aunque se tratase de dbras ﬁﬁblicus, -
en la forma siguientes: un veinticinco por ciento se eplicabe al page de -
‘le responsabilidad civil del reo, un cincuenta por ciento o hasta un sesen
ta, seglin la duracién de le condena, para formarle un fondo de reserva si-
tuviere familia y si né, s6lo se aplicaba a un fondo de reserva un veinti-
‘cinco o un veintiocho por ciento también atendiendo a la duracifn das la —-
condsna; sl resto se aplicaba al mejoramiento de las prisiones., Sin abmbar-
go este porcentaje del fondo de reserve podrie aumstarse si sl trabajo sa-
1o proporcionase el reo de fuera. £1 f;'ondo de reserva a Su vez, S8 emplea-~
ba hasta en un cincusnta por ciento en dar auxilios a su familia si care—
ciese de recursos y hasta un diez bdr ciqntb an gratif’icam‘.onesvsgmanalaaw
al reo por buen comportamiento. El resto sin daduccdén alggna, se antraga~

ba al rec al cumplir su condena, o 81 moria se opliceba al msjoramiento dis
prisiones. (19)

A esto agregaremos que £l reglamento de la Penitenciaria del
Distrito Fedsral en vigor desds 1902, establecia gue 8l alimento proparcin
nado a ips reos lo seria por la Penitenciaria pero que sl vestido duborfen
procurarselo éstos, pudiendo le edministracién del penal proporcionéroalo

a su ingreso desconténdoseles posteriormente de la parte disponible do oy
fondo do reserve.{1B)

En 8l C6digo de 1929, influido por la corriente positiva .-

~del Dorucho Papal, se establecid que todo reo condenado a una sancldn --

(17) {(Arts. 77 y sigs. del Cédigo Penal do 1871).

(18) (Arts. 34, 45, 48 del Reglamento de la Penitenciarfa da Mixico, da -
1902).




-pm.vat’Lva de. Iibertad se ocuparia en el trabajo que designase el Con!sejo-
Suprem de- Defensa y Pravislﬁn Social nrganizﬁndose el traba;jn con t’inas-
de educacién y da hlglene y de que lns candenados alcanzacen habilidad téc
nica é€n &1 y se gbtuv:.era utn_lidad eogrkjmica, dgh:.endq ‘ser el aalarlo:xguul
que el Cédign anterior se atendia a las circunstancias personales del reg-.
al pmpcrcionarséle el trabajo. Se prescribia la incomunicacidn para 105 e
Auentes. Los reos podfan ser dedicados a trabajos en obrgé ‘pliblicds, reco-

mendéndose el establecinﬁ.enﬁa de c;unparrentos:periales.

Todo reo privado de l;l.bertad estébé nb}igadu a pagar' SU Q1Y e
mentaclﬁn y vestﬁ.do dal pmducm de su trabajo y el restu ds éste, se divi-
dia, en un cuarenta por ciento para el pagn da mparaciﬁn del dam, t’mainLn
por dantn pana 1a Fam:.lia del reu ‘gque - lo neceaitase y el tXBlnt& por cdar-
to restante, para formar al reo-un fondo da mmarva..En caso de que-.la mpav

—raciﬁn estu\n.ese cubierta o no estuviese namﬁitaﬂa la f‘milia del mo, lo-~
porc;uﬁn respeci:iva se aplicaria por partes iguales a lns demés fines. Loa -
gastas'. que el Gobierm tu.mera en el xeo, me Gste o’ cubrmra ‘con su t:mba =
jo, podia mbrarlo e.jecutando al reoc en sus biennu. Al iguul que el Cddlgo-
anterior estableciga la aplicac:iﬁn del cincuenta por ciento del fondo do ro-
serve a la familia del iwavo’ ﬁue estuviera necesitada y el dinz por 'ciunvto de
gratificacidn &l rec por busna conducta. En caso de muerte del.reo 8l fon-

do de reserva se dividirie por pertes igualess entre la x‘eperéciﬁn dol daflo
y la familia del reoc. (19)

£l Cédigo vigente establece le oblligacidn del reo de pagar -~
del producto de su trabajo su alimentecidn y vestido. E1 resto to divide~

(13) Arts. 211 y sigs. del Cédigo Penal da 1929,
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en un cuarehta por ciento para el pago de la reparacion del dafio, treinta por.
ciento para la fnnilia dcl reo cunndo 1o necesita y treinta porciento para formar
21 reo un fondo de reserva, aplxcandose por partes iguale

a los demds fines la .
'porc10n correspondlente de aquel que no exzst1et¢.

Se establece la organ;zac1on de carceles, coloniaa penales, penlten
ciarias, precxdxos y estnblecxm;entos espediales donle deban cumplxr%e 1as: detofia
ciones preventivas y las sanciones y medidas dc'sc“uridad privativas de liﬁertud,
sobre. 1la base del t:abajo cond.medid'dé régehcracL6n, ﬁrﬁcu:ando ln‘industflalix'

zacidén y dcsarzollo de espiritu de cooperacion cntre los detcn;dos, pudigndoaq~
establecer campnmcntos pennles, cuando el trabajo e los reos ex13a esa formn de

organlzaczon..

En reaiidad vemos que la gran masa de los déiinCJCntgs sutge de lﬁs

ciﬁses’mis humildes pdr'lo que en la gener alxdad de los casos se tropxeza con i

1nsolvenc1a de los- de11ncuentes, 1o que hace 11u50:ia Ala reparacxon del daﬂo L

lo que debemos a"rcga: la- escasez de recursos del Batado v sxstemas atbltrn:i&-'

‘mente empleados por las autorxdndes admlnxstrativan al apl;car la ley y 1ns dc-

terminaciones judiciales, asi como su 1mprcpar¢czan. en lo relativo al txnbnjo

de los presos.
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‘CAPITULO IT

LA -ACCION EN iA DOCTRINA

La transgresién de la Ley Penal da nacimiento a dos accionss

de naturalsza dis'tinta, '(entre s{) puesto que lasinna dos’ diferehtﬁg intea-

rases ‘juridicos: - El; 1nterés de la Somedad, que sufre un desewilibrm

con ‘motivo del hechn delictuosn que le causa un darn, 0. .que, s:.mplememtu ——

mnstxtuye un: pehgm inminente que es mot:i.vn da elama. .- El interéa e

privado del sujeto pasivo del. delitn (victima), fue sufre tamblén, por pap-

ticular y en Fuma directa, una lesiﬁn en su putx'imun:w o en su per:mnu Y -
que,  por otra parte, tamblén se ve en peligm da- suf'rir 1a repatlciﬂn dol =

au:to lesivn, cuno miembm de la sociedad. Obvj emanta las’ parsonas mnmlqa:;

son- susceptlbles de sufrir dafios y: pex-_]uicios.

Las acciones de que hablahos al principib, son:.-La pennl, -

que t:i.ena por objeto el x-establecimientn del orﬁgn juridico lesionado, Y=

la cn.vil r.pa L—iande a lngrar la reparatndn 0 maarcimientu dsl defio. couso-
do a la victima imediata del delito.

"E1 delito ceusa, por regla genersl, dos drdenss. da daib; un
dafio colectivo constitufdo por le perturbacién y alarma que el delito (4 4 ¢ 0
duce Y, un. dafo individual originado a la victims del delito que Pubts Bie

frir perjuicic, ora en su persona, en sus bienes, en su honor, en su pudor,

en su libortad, etc. E1 dafio colectivo se intanto reparar medianto la impo

sicién de la pena o penas correspondientes, el defio individuel mediants {n-

demnizaciones de cerdcter civil., (1)

Nocsotros estimemos portinente hacer notar gue 8l dafio privado
no s6lo consiste en laes consecuancias del delito indicedss renglones antes,

sino que comprende ademés el aspecto morel, es decir, la contrarisdad, el —

{1) cuELLD cALON, E.- Derecho Penal, Parte General.- Tomo I Su. kdiciGn.
Editorial Necional, S.A. México 1963. péag. 650.




malsstar y el dolor causados a la victima inmediata y a sus familiares o a
-ambos,

“El principio de donde arranca toda teorfe en que todo deli-
to, jdx'{dicanéhbe~esti1hédo" necen dos acciones; una penal, para la reinto-
gracidn del orden Juridico perturhado otra civil, para la reparacidn del
dafo causado a la victima. 1nmpd1.ata del mi.m'.o. Para que el fenfmerio astif—e
viere perfectamente expresado, major ser.ta decir gue estas dos acciones nu

cen no’ de todo delito en general, bim de todo delito de daio, pues en 10:; de

(2)

“El delito da nacimiento a dos derachos: el do castigar al -

pellgm, nace tan 561.0 una accidn que es la penal,, naturalmante"

culpable y el da&*epa’mr el perjuicio’ ocasionadg, El primeru pertenece 86~
1o . a la som.edad y el seguncb a la parte nf’andidn o lesionada. Del uno na
ce ‘para la: somedad el derecho de ubrer anba 1la autum.dad cumpstente para.
obtener esg castiga, y del ntm ‘nace’ para la perts ofendida el derecho: dm

nbrar par-a obtener esa reparacién. Damcrns santionadores, qua se llmuun

el uno aceién pablica Y el otro aceién civil". (3)

Agrega el mismo autor: (4) "a&sf an Francia, on donds ol de

‘recho da obrar para la aplicacidny de le pena estd confiado .’cxclusivwnunﬁﬂ,
en su ejercicio, a funcionarios o a ciertas admirdstraciones pablicas, pup
ticularmente por regla goneral, a un cuerpo Judieial AD—I-DC, 1lamado mloc
Hvamente MINISTERIO PUBLICO, importa mucho ro: agudvocarse: la accidn pli--

blica no pertenece a los funcionarios, sino a 1o sociedad en cuanto o loz.

funcionarios, sino a la sociedad en cuanto  los funcionarios no tisnon -

{2) BERANALDO DE QUIRNZ CONSTANCIO.- Derecho Pennl. Parta General. Edltge-

rial J.M. Cajica Jr., Puebla, Pue. Mixico 1949, Pag. 200.
(3) Ob, cit. plg. 357

(4) ob, cit. pag. 358




mas que el egercic1o por delegacién y en calidad de mandatarlos. Dg ogsg o

prlnc1pio ‘se derivan leEPSES consecuenc1as que todas se rnsumen en: 1a da-
gue esos funcionariocs no tienen el dar'act-o de disporier de le accidri publi..

ca, como de cosa: gua les partenece, 'y quE'en’lo que les concierne ui Hayan

encerrados.en el limite de su mandato.  La accifn civil, por el contrarig,

es propiedad de la parte ofendida, que con-ese titule puede disponer Librg

mente de ella como sus demés derectos; puede venderla, legarla y hacer ..

sidn de ella como de un créditoc que le pértenacen.

Después de hacer una critica muy acertada al articulo lo. da)
Cédigo Francés de Instruccidn Criminal, continda dicienda: "La accidn parial.
eé de derebhobpﬁblico- la écciﬁnvcivil‘es de dorﬁchd'privadb, y sin embargo
se-enlaza intimamente con el derecho penal murhu méq ain de lo gue. 9e aLs.-

tunora decir. Prlmeramente por la 1mportancia que tiene para la seguridud

Y bienestar 5oc1al° no tun aélu la socledad impane una pend publlca al nul’

pable, sino que tamblén le’ compele a reparar al dunu que ha causado, con s
delito. &n segunda lugar, purque los dos puntos aqLén unidos tan estrofhip.
mente, que el delito,no puedsa sar prubado bajo el punto [sl:] vista de la pe.
na merecida sin serlo.al mismo tiempo bajo el punto de vista del porjulcic
wcasionado: pdr'maﬁera que nadie podré decidir mejor sobre la reparacidn -

gque el Juez queientianda en la represién".

Todos los autorss consultados estén de écuerdo en sontener
que €l delito da lugar a una accidn civil por cusnto lasiona interszun de
la victima inmediata, que es la persona gue directamente lo sufre; y guas,

por otra parte, da lugar, a una accidn penal por cuanto lesiona intersses

de la victima mediata, que es la sociedad, que lo sufre indirectemente, -

Nosotros admitimos, tal criterio en el concepto de que talceparacidn en -

relativa,porgque no estamns de acuerdo en separar totalmante, an ducir un

forma absoluta, 8l interés de la victima inmediata y el de la matHatn; en




otros términos, el interés de la persona ofendida y el interés de la souisd

dad; por las siguientes razones:

No encontramos manera de. desligar tales interesss, BOPUIE
ellos estén Iintimamente relacionados, al grado de que no podrfen existip .

el uno sin el otro, La persona aislada no podria existir socialments Yy

muchc‘ménqs, podria existir la sociedéd sin la peréona. Es cierto que la
sociedad experimenta un desequilibrio, una ;alémidad alermante,‘por la co=
misién de un‘dalito y qua'an la sancién tiunde indirebtamanté e 12 ponnge
cusidn: del equ1librio y le tranqullidad cono condlcinnes 1ndispenaablum
para la conv1venc1a, pero, esa alanna, la sxaorimenta la sccisdad en vists
de que uno de sus m;embrns, uno de sus,compnnnntas, ha sxdo victima do tul
o cual lésién y-qUEiguaikpusdé'éer victima, posteriormente,. otro de sut -
mlembrus o varnos, sin sabar 51 tendré la deugracia da sufrlr la ofsnsu o
,1e516n, Y ademés por un SBntimlentD muy naturul de indlgnacién ante lo 1n~’
justu, que tampoco as ajeno al temor de vsrsa lasionado en sus particulav-‘
res 1nteresas. En cuanto a la sanc16n, ‘como unica forma.de obligar al sujn
to agante a respetar cabalmenta los derechos ‘da los damés, as decir, ;]

abandonar su conducta delictuosa, 1a persona y, en cunsecuancia, la- auciu~

dad, ven en ella una esperanza de tranqullidad y seguridad, Por otra parta,
como bien lo dice GAHUFALD.(S)

"Casi en todos los delitss contra las parsonas, la propiodad
la liberted, el honor, el pudor y el orden do las familias, la pena guo gl
poder social infrinja al ofensor produce naturalmente una cierta satisfoc

cién al ofendido y a su femilia. El reconocimiento pdblico de la culpa, sl

(5) GAROFALD, RAFAEL. Indemnizaecién a las victimes del delito. Treducs,
y Estudio Gré&fico por P. Dorado Montero.




alejamiento del- “Teo, la infemomdad en que sa coloca, privéndnle da la 11
‘bertad o de . otros derech:s representan la foma ultima y menus dura con IS

Que an ciarto modo queda sat:i.sfecho el das de ver sufnr a quian volunt.a

x'ia o :.n;;ustamant:e nas parjudica. Sin duda e la LB)’ nu debe tender a -

dar satl.sfamnén a los sentimienbuscie venganza que se deSpier-tan a coust -

del dolor gue nos produce une u}fenx:»a y Que exigirf.an,la impasicidn . -al ofan

sor de un mal de la misma ‘intensidad Pero 1o cierto es que tales :wr\t:i»;

miantos, aunque dulciflcadns pcr la civilizacidn, persistan siempra en el

corazin humano. E1 prscapbo evangélico de desar bien a quien nos ha hacho

mal esté muy por encima de nuestr"as ,f‘uarzas. No es poco si presencismon -

can pariancia la obra de la justicia, la cusl, infringiendo un dolor a1 --

reo nos proporcionaré ineludiblements un sentimiento de placer”.

Nosotros siempre estaremus de acuardo en qua, por ‘1o que - hu-»
ce’'a los dafios’ causados por el delitu, al. publi.r;o o oolactivo es -simplonon
te moral o p51coldgico, mientras que el dano privads - pueﬁe sar materinl (o)
afectar .a: 1a persona en su intagxidad 0 an su pntrimnnio), y moral- o paim
légico. Dun efectu, axaminandn cualquier delit;o ms enmntromos que 8 1o
vez gue la sor:iadad entra en alaxua por. la consumaciﬁn dal hecho punibila,
el que lo sufre reciente directamente el dafio, yn sea an uu vida, ya tdan

n su integridad corporal o en sus bienes, entandiends este concepto on -

su mAs alta acepcién. Pero gque mientras la alesrma social es tan sélo ﬁa-—»

indole psicolégica y moral, por t&nto‘,,‘ el particular ofendido directamean.
te sufre un dafin material chjetivo en sus més preciados bienss y, tambidn
en ocasiones, ese dafo es subjetivo, de Indele morel o psicoldgica. fPor
otra parts, noc obstante que el dafio sufrido por el particular es ol us ma
yor importancia por lesionarlo directamente, materiel y psicoldgicanente,
hemos visto con frecuencia gue ellercecho penal procura eplicar mayor aten

ci6én al daflo socisl o colectivo, no obstante que éste no constituye més -




que "alarmea- snm.al" Y ademés se deja en’ eomplatu abanr.bm a la V'I.chima -
del _..llm al gram de prestar mayor atencién al delinu.nenta. Sa d:mn quu
los Cﬁdlgus Clésicos abandanan la msponsalnlidad que ellos llanan civil. a
clas. r-asultas de un ,)u:.cio de esta ordan, con bodaa sus contx.nganclaa y di=
flcultades- qua los Trj.bunalas funmonan 1gmrando a la victima del diglito
y que, pnvr, galln, con muchavrazén los més brillantes expositores de la [ioe-
cuélaﬁbsiﬁvédel Derecho Penal han luchada incansablements por uﬁtanrar‘ -
un pmcadimenh: més ef’ectivo en las legislaciones a f’in da lngrar un Gx-
pedlanta eficaz para hacer af’ect:.va la reparecidn del dafio.

-
u.‘

“Cuando la violacién del daivécha va més alld del interds in-
dz.v1dual 1eai.nna al pmpiu tienpu 1los intereses pm.va.do Yy pﬁblino, o so).u :
‘mente. este Gltimo. En est:a caso lesiona o perturba e]zmentua o cundicinms
esenciales de la exlstancia del agregadu sucinl y - la sur:iedad intarviano -—
entoncas para pmtegersa de sf misma. Es el ilicita pablico’ n penal al qua
surge en este caso, al cual se contrapona una medida gue no 80 limita a -
restablecar 0 pmtager el interés puramanta pr'j.vado/ o(f"éndida (FFSTAB\.ECL.....
MIENTO CON GRAN FRECUENCIA IMPOSIBLE DE FEALIZAH) ainp oue castiga al’ j,n.w
f‘ra::bor con un critnmu y can una medida que va mds all6 del interds px‘i\/a‘
do e invade el amplio cempo de los intereses colectivos o generala_s. tl —
primer orden de disposiciones comprende las sanciones  gue pertenecen &l de

recho privado; el segundo corrosponds a las sanciones gue sefialan la ssfe-

ra de eplicacién del DERECHO PENAL". (8)

(6) FLORIAN, EUGENIO, Parte General del Darecho Penol,
Dlhigo y FGlix Martinez G. Im. y tib.
1929, pag. 3.

Traduce.por E.
"Lu Propagendista". Hubanao,




"De la comisi6n de todo deliﬁ'derivan como consecuencies. fu
rid:.cas, la- sancién, por un’ 1ado, y, par otm, lu obligamﬁn a cargo del -
del:.ncusnte da resarcir el ‘dafio causado con - 8u inf’racc.iﬁn Una' vy otra wnm
secuenm_almenen caracteres pmp;.os que imp:l.den ‘dlfundu'las‘. Pero ello. mo
obstante, y el imperio de conceptos inobjetables, se acentda, cada vez més,

la tendsncia @ considerarlas compmmeti_das’, a embas, en el &mbitoc del dirs
cho. penal®. (7)

Citado por OLEA y LEYVA y ORTIZ TIRA[I) (Instituciones da Dy
recho C:i.v:.l pég. 649) “Para conf’igurar el delito en la esf‘era c:.v:i.l es 11)

dif‘erante que al hechﬁ o. acto 1es:Lvu \n.ole o no 1a Ley panal.v £l delito =

civil ‘se dlf‘erencia del penal pzecisamente Bn que el pri.m,.m as 'vmlar.idn
de un derecho subjetivo pz-ivado y el segundn 6 violacién de la Ley penﬂlg :
Ven qus el pnmem impl:.ca tomo consacuenc:l.a el msart:inﬁ.ento del danu, a8l
segundo una’ pena (‘corporal- o pecunlaria), establecida por el Estadp’ en sy
exclusivu inberés. ‘Del. delito penal dariva: sicmpra una acc16n penal, y
‘puede deriver una accidn civil. para obtaner el msarcimient:o del daio (e
digo de Pmcedimlent:os Panalee. del Distrito Federal értiwlns la. y M.
al dalito civil s6lo pueda derj.var una "accién civil. Por tanto as 1 cnvm ‘hay
actos t;unstitutivos del delito civil y no penal, asi también los hay gis

son delitos penales y no civiles, y que son delitos penales y civilus &) -
mismo tiempo”. (8)

No se advierte, pues, contradiccidn entre clésicos y pc_‘nn_tt;i..‘

vistas por cuanto se refiesre a que todo delito de dafic da lugar & dnb égwe.

(7) coMeZ, EUSEBIO. Obra citada, p4g. 641.

{8) OLEA Y LEYVA, TEOFILO Y ORATIZ TIRADD, J.M. "El Resarcimicnto del dafo
a las victimas del D'. Editorial JUS. México 1945.
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ciones, de las cué;es’ung tiene como base el derecho. que el ofendido por
el delito fiene al'rasarcihiento. Noéotrbs; por‘nuéstra parte,’nb ancontry
moS razones para cuntradec1r tal tesis, ni- para agregar a la misma elgin .«
concepto importanta. Sin~ embargo, pensamos que es la Gnica aceptable por..
gue. posee¢ la fuerza de la realidad, en cunto & gue nace de la naturaluie
de. las cusas; es.decir de la rélaci&nventre'délincuente’y Estado, por utig
parte y, y de’ la relaclén entre victima del delito, delincuente y -Estody,
por la otra{ as{ como de las circunstancias en que, por lo que se refiaru‘

a derechos y~pbligaclones,-astan colocados éstoa en un momento determinady

Las corrientes dél pehSamientO'juridico antas mencionadas ..
colnc1dan también en la idea de procurar que Bl Estado, por delO del darg
cho positivo, garantice a los particularas gobornados que sus derechns no
saréan violados impunemante, por upa parte, y qun, en caso de que ello suts
da, 105 dafios ‘que llegaren a sufrlr les serén repaxados en su justa’ prupgp
cién .y uportunidad ‘Pero - estas mismas corrienten difieren an cuanto ‘al oy
ming & segulir para lugrar 8S0S res ultados u obJGtiVos, la primera se- pronun
cia por la separacién absoluta de ambas acclongs a fin de lograr la 1ﬁuspgn

dencia de la accifn reperadora a Fin de lograr la independoncia de la nccién

civil mayor fuerza atrlbuyéndola el carécter ds pena pdblica.

Nosotros estimamos convenients edoptar una postulacidn intep

media, por las siguientes razones:

la.~ Es cierto que la accién qua, a favor de la personn ofen
dia, se deriva del delito, e8s da naturaleza clivil porque el interés jurfdi
co lesionado es particular, pero también es cierto que no es de origaen con

tractual, sino precisamente delictuoso, y, por tanto, dicha seccidn necid -

contra la voluntad de su titular y no puede docirse que sea puramente cie-
vil.




-~

.sea la victima directa o sus fqm;hares, ete.

2a Cuando la Dbllgal:lén tiana 50U origen en un cantrato, o)

bos’ contratantas la adquicrcnvoluntmemente, como cnntrapartlda de Lop. we

provechos gue pueden lograr tembién, Y, en tal casa, puede parder 0 ganay

(dentro de los limites de la libertad de contratacitn), pero en el dulito

1a 1oy obliga el responsable y garantiza, o debo garani:izar eficientamanty

los derechos del ofendido, © sujeto pasivo.

3a.- En nuestra l.égislacidn, sag&n 1o estudiamos en anti g~
dentes, han 51do puestas en préct:.ca ambas posfuras (cl&sica y positivn) -

sin que se pueda afirmar gue se ha logrado el objeto deseado, por lo qug -

‘debe ponerse en préctlca un sistema que, en nuastro concapto, sea 1ntc:rmn-

dio respectn da las carrientes menmonadas, en ot:ras palabras, no heco fel

ta decir dogméticamente que la responsabilldad elvil: tiena a]. carécter da

pena pubhca y sélo el M:.nistario Publico pueda ejercitarla, ni hace falta

establecer que sélo la ‘victima del deln.to pueda ejerc:mtar dicha accidn, si
no smplemente, que ella cnmsponde a la pax'ta ofendida por el delitu, ya
y gue cuanda ésta renuncia

a d.it:h'a'accién expresamente,. se apJ‘_i.ca‘r‘é‘al Estado,

Se ha dicho ques no funciond debidemonte el sistema acaptado
por- el Cédigo Penal Martinez de Castro (1871}, consistente en dejar oxelu
sivamente a la parte ofendida por el delito de/’éhu‘lmfidad de la acclén -

.reparadora y, tal afirmacién podria ser absolutementn vAlida actualmentas -

a pasar de que dicho ordenamiasnto dejdé de taenar vigencia hace cuarentn Yy -
dos afios. Se ha comprobado que en este lapso, en que ha tenido vigancia
el sistema de facultar al Ministerio Pdblico para ejerciter y corntinuer -
la referida acci6n, tampoco se hehobtenido rosultados satisfoctories, Por
ello creemos necesario adoptar un nuevo sistema, al qua sSe imprima la fle
xibﬁ'.lidad nucesaria para su adecuado funcionemisnto, independietemants -

de la Escuela en gue se sustente.




Nos dica: "Si el Ministerdo PGblico, al ejercitar su accién,
solicita en cada caso la indemnizacién civil.cumqundiente, tendrfamnos -
un podsrosoc elemento de represién;un castiAgo espaci&imente -apropiady por -
los delitos eh cantra de la propiedad y un consuslo justisimo pare las fa.
milias de las victimas gue, por causa del delito so ven en la misardia y ex
puestas,' por su misma pobreza, a delinquir". Seguidamante agrega; MU G
tro CSdigo reconoce que la responsabilidad civil es de conveniencia pabii-
ca; admite con Benthem, que "EX mal no repaerado as un verdadero triunfa

del gue lo casus", ;Porgué entoncas no rompsr abiertamente con ane jas Preo-

cupaciones y establecar que la indemnizacidn civil as de oficic y deba £i-

jerse por el Juez sentonciador?..” (9)

Este tema lo hemos de tratar, en espucial, referido a proble
mas de nuestra legislacitn vigenté y. 8u apl:i_caciﬁn, por ahora mS wn?émc_a
mos con reiterar que el mismo no ha dado resultudos positivos a pesar dg -~
tener casi medio siglo de vida y, en tal virfud, mbs converiente que teguir
lo mantenimiendo, séx{a volver al sistema del Cédign de 1B71, conslithirdrd,
gue, & pesar de que éste fanpocc rindié los frutos doseados ia caLtg Us ~—
ello pudo ser motivada por circunstancias de la Gpoca en qus tuvo vigunein;
circunstancias que han sufrido transformaciones fundamantales, y, por 1o -
mismo, ehora pueden carecer de validez las razongs que se tomaron G cues

ta para desechar este sistema que, por otra parte, no es el gues nosotros -

hemas de proponer en definitiva, como ya lo di jimos,

Coma consecuencia del delito: como resultado del actn lesi——
vo, surgen dos gcciones que también nosolros consideramos de neturalsza --
distinty, por virtud de quo, como dice Cusllo Caldn y otros reconocitos —

. . L4
autores yo citados, "el delito cause por regla general, dos ordumms de das

(9) Ob, cit. pag. 399




fos. etc..." Sin embargo, nos pemit;i.mns diferir FIecgantos afirman fue

de ssas dos acciones, una es absnlutamanﬁe piblica o penal y la otra ua hg__‘
turaleza puramente c1v11 0 privada., Para nosaf.‘ms la mspnnsébiiidad tsivil
proveniente de delito, la reparacién .del dafio, la in;len;nizacién de los pap
Jjuicios, pueden ser exigidas al delincusnte a titulo de naspon'sabilhjmj [27:)
nal y mediante acciones de esta naturaleia, por mzén de que ésta fue guion
dié lugar a ellas con su conducta ilicita, por la que dsbe respondar ankg

la victima; es decir, la natureleza penal ds ssos acciunés s8 o exclq.srj:l;\/g
mante por 1o que se refiera al delincuente y en todo 1o que boneficis gl -
intards legitimo de la victima, pero sin que de ard se pueda traducir up —
perjtdcin«niés‘;para esta (ltima, como sucederia el hecho ds QstablECﬁr‘ Gue
no tiene derecho a ejercitar las acciones cue lo otorga la Ley civil. #sto
serfa tanto como sancionar al sujeto pasivo dul dalito, sin que para ello
hubiera mediado relacién alguna, ni acto conamﬁ:sual del mismo. La consges
cuencia de 1o anterior es que la reparacidn del dafo serd siempre U car-
ga penal para el delincuente, sin que ello quiearév-dedir que 1a‘vict:3‘mn [T

ts8 imposibilitada pera ejercitar las acciones gue la ley civil astobilacey -
sin distincidn de personas.

Desde el punto de vista del interés y de la situackén Jurfdi
ca del ofendido por el delito, no habré reazén suficiente para justificar-
ninguna disposicién legal que lo prive de acciones sstablecidas on &l Chdl
go Civil para todos los gobernados, ni la habré para privarlo del dearacho
de recurrir ante los Tribunales civiles a exigir o demandar del dnli!.ncuag
te o de terceras personas responsables, el pago de la raeparacidn dol daiio
y la lndemnizacidn de los perjuiclos a que tongo deroche mediante unn ac-

cidn puromente civil y en un juicio de estn naturaleze, aungue para ol de

lincuente esto accidn sea siempre de naturoleza penal, por razdo dn ou si
tuacidén juridica perszonal,




Si A, por ilicito civil, causa dafios a B, A gueda obligado al
msércinﬁ,srvlm,de esos danos y B tiene derecho a exigirle el pago carraspon-
diante por medioc de les acciones civiles gue procedan y ante los tribunaloes
civiles, La Ley gue asi lo establezca seré buena. Si A por ilfcito penal, -
causa dafios a B, A quedaré obligado el resarcimiento de esos dafos por roe.
z6n de mas, pues no s6lo viold 1z ley civil o el contrato, sino gue Tuu més
alla su violacién, y B, tembién por razén de més, podré exigir de A 6l cuin.
plimiento de su obligacidn de reparar el dafo, por medio de las acciunsn of
viles gue procedan y ante los Iribunales civilas, indepandientamenta do o
8l juez penal le imponga {a "A")}, por esa rozén de més, una sancifn, uadamdis

de obligarlo & resarcimiento de los dafios, en caso de que no 1o haya huchg

ant;es .

lLa Ley gue prive a B de las accivnes. que 1a ley civil es‘cublg_
ce sin dist:inciﬁn de personas‘y lo. obligue a goperar que el Ministerio Pg-.
blico gestions ( si le place) y haga efectiva la mpax;aciﬁn del dafia, Hurd
siempre mala. No puede decirse gue la reparacidn del dafio sea una institu.
cidn establecidé para salvaguardzr los interegses o derechos del ecusado .
puesto que para tal sobjetoc existe la de "la defenso’ a fin du evitexr inju_rg_
ticias. A nadie le parece extrafio que se sanciong o quitn comatid un dall.
to y, en cambio, la impunidad causa alarma socisl. los proplos delincuane—
tes, nunca discuten si el Estado tiene derecho o no para imponerles la nun
cisn, sino gque por lo general, azeguran ser inocentes, o haber sido acusa.
dos injustumente. AL delincuentz, ya ssa primurio, reincidente o habitual,
le duele dosprenderze involuntariamente de Su dinerc o de sus bienas {adn
de 1los obtunidos 1lfcitemsnte), sin importords gque éstos se apligquan al Es

tado, a lu victimo o & cualpuier obra persone o institucldn.

"Taorfa del rusercimianto” consldera los efactos dul dalito.

Que el culpable merece la explacidn de la pena, debe resarcir lob dafios mo




rales e ideales (mal ajemplo, despracio de las lay yes, pGblica eprehanuitn)
que 61 ha ocasmna.do por un her;i'u punible Verdaderamenta el delito. hn tup
bado el sant:\.nu.anto de la seguridad pub]_ica (dﬂﬁo ideal), como 2l raparci -
‘miento del dafio material producido por el delito es objeto del derecho ci-.
vil, asf el resarcimiento del dafio intelectual currespondients al dulito -

es objeto del derecha penal {por 1o gue se llama también teorfa del rosar.
cimiento del dafio ideal). {10)

Una exageracién de esta teorfa so mncuentra en SPENCER (Lo
morele della prigione en Saggi di politica), aagln el cual bastarfe reti—

ner.en la circel al delincuente hasta que haya resarcido el dafio y hacor -

que sa -manj:enga por si. Véase Garofelo, la Teorfa Bepresiva di Spencar on

prch, di psich., v. p. 440.

“Mantiene relaciones con el derechd privado (civil y
cial), ya gque muchas formas de hechos punibles suponen nociores de deruecho
civil (pdr ejemplo los conceptos de pmpiedad,» o posesidn en los huf'ws
las abmpiacinnes indebidas, las cuestiones d E;si:ado, y asi sucesiveminta)
o comercial, (la condicién de comerciaente, de comisionista, stec.), aungue :
no siempre coinciden ins conceptos, Al campo dol darecho civil corresponds
predominantemente sl astudio de una de las cortscuencias jurfdicas vdﬁl g1z

cho punible, esto es, la obligacién al resarcimiento de los dafios.

Debemos deterernos agul, para sdvertir que, segin nusitru -

opinidn, resulta inaceptable la confusién que con frecusncia se varifPiceg

en el sano de la Escuels Criminal Positiva, y que he sido renoveda tajo -

al oropel con un nuevo sistema por Thomsen, cnbtre medios reparadorss (-

(10) FLORMIAN, EUGENIQ.- Obra citada, pegs. 71, 130 y 131




recho Civil y medios represivos y eliminativos (Derecho Penal). Es obwio -
que - tanto unos como los otmsjtienan el mismo fin de coadyuvar a lu tutals
del derecho como reaccidn contra los hechos antijur'idicos realizadott por -
el hombre; pero es también nbﬁo que entjr'e el derecho penal y el darvicho ~
civil hay una profunda diferencia en cuanto al objeto y en cuanto al madig
para lograrlc. El objeto del derecho penal es el delito, esto es, la vinlag
cién de un ‘intérﬁs general, del que veremas la caracterd{stica; el objotag -
del derecho civil es la violacidn de un interés pdiamenfe privado. £n gl
derecho penal la reaccidn se exterioriza en una coerci6n especial 1lamada
penal, que con fracuencia se refiere directamente a la persona del delin—
cuente, restringiéndolo o constrifiéndols en su libartad (cosccidn a vetot~
personal, a vecss patrimnial). En el derecho civil se manifiesta en uha -
sancidn simplemente reparadd que tiene Qn' cardcter objetivo, las més wu las
veces .patr'ifrnhial, aplicanddée a la cosa (restitucién, resarcimients), o -
&l acto [cumplimieﬁto coactivo, résarcimienio, nulidad). Estes diferencie:
no fs'?e barran por el hedho' de que los medios clviles y los penales pueadan

reunirse todds y utilizarse como:madios de lucha contra el delito.

Entiéndase bien que la separacidn del derscho perlﬁl oL of
vil, rno significa que los medios simplemente reperadores no contelbuyan a
la tutela del derecho; puede decirse que en relecién con el derecho punal,
ellos tHenen el carécter de medios prevantivos y sanciones complemsptorias,
Por otra parte, la diferencia, si es sustancial y permanente en los princi
pios tedricos, es absclutamente relativa on su splicacién préctica; de ——
agui la incesante variacidn del centenido del acto ilfcito penal con res—

pecto al acto ilfcito civil expuesta yo por nosotros .

.o anterior vieng a reafimuar nuestra opinidn en ol aontido

de gue debe udoptorsa en nuestras legislaciooes un sistema que soan oficaz




en la forma, en los efectos y en la oportunidad para ubtannx“resultmion —

practicos positivos en dicha tar=a, independientemente de los principlos -
tefricos en que se sustente.

1.~ LA ACCION PENAL

Por razones de congruancia, nos referimos superficialments o

laaccisn penal, habida cuenta de gque ésta no es el tema central de nusttrg
estudio y gue por mingln concapto nos seria posibie astudiar a fondo orda
unc de los temas gue guardan conaxided con el que, on forma especial, riat
hemos propuesto tratar, siguisndo a Floridn "accidén penal es el poder Jurf,
dico de exetar y promover el ejercicié de la jux'i‘f.\diccién penal, para al -
conocimiento de una determinada relacidén de Deracho Penal y obtener &u o
finicién meiante la sentencia, Despuds de tramcribir tal edefinicifin ..

agrega este autor: "El ejercicic de la accidn pﬂhul, constituye en México
un monopolio del Ministerio Pdblico". (11)

Dics gue es necesario definir los principales caracteres iy

la accién penal, y que esos caracteres son los siguientes:

lo.~ ES PUBLICA.~- En virtud de quo ta persigue la aplicacidn
de la Ley Penal que 8s de orden piblico.

20.- ES AUTONOMA, en virtud de su indepandencia respacto de
la funcién jurisdiccional del Estado. Sin embergo, es necesario entendor
que esta sutonomia o independencia no signiflca gue sea potestativo pors

el Estado cjercitar o no dicha accidn, arbitrarionnnte, sino que Lione ol

(11) DE PINA, RAFAEL., Diccionaria de Deracho. Editoriel Porrée, G.A, Méxi-
co, 1965, p&y. 8.




deber .de aphcar a los deuncue'\bas les sanciones FiJadas por la Lay y -
‘signdo elrejercicio de la accién 1ndispensabla para. que dicha apliuﬂu;)iﬁn
pueda 1levarse & .cabo, resulta que el ‘Estado, dabe invarlablemente mderci

tar 1a referida accién cuando tenga comocimdento de la comisidn de ur —-
acto puhible.

- E5 INDIVISIBLE; por la nacooidad social, de persegulr
a todos los msponsahles de un dslito y ro édlamente a alguno de slloa,.bLo
individualidad de la accién penal consiste en gue con ella se persigua -
ﬂémprev a todos los que pafticipén en la comisidn de un hecho dé]iétuodo.
Como ‘un claro ejamﬁ]n de que nuestra léy recangce la accién pénai 85ty Gl
timo carécter pueden citarse las dispoamnnen dal Cﬁdigo Penal, ralat“ivu.\
al adulterio. En efecto, ordena el Gﬁdigu Panal nalatlvo que éste deZL‘Ltu -
sdlo se parsigus por quarella de parte, pero pmviena que por el sdlo 3 .
cho de: quenallarse el of‘endido en. contra da uno de los culpables se pmce-' '
derd en contra de los dos y ademés ccntra sus cudehncuenbes, y en caso de

perdén, el utargadc ‘a uno tamblén favorece a log temés responsables (Aris.'
274 y 276 del 06d. Penal del D.F.). (12)

8e dice gque el ejercicio de una accién penal estd regide por
dos principios: El de poder y el de facultad de ejercitarla,

Que en cuanto el primerc de esos principales, se puedon dis-
tinguir dos criterios: A).-~ EL de LEGALIDAD, que obliga a ejerciterla siem
pre que ss realice el hecho delictuoso y concurren los requisitos logales

y B).~ E1l de DPORTUNIDAD gque permite abstenurse del ejercicio cuondo se —-

Juzgue convaniente".

(12) FRANCO GODI, CARLOS. "El Proc.

Panal Maxiceno". Edit. Porris, S.A
Méxica, 1957, Pag. 30




Naosotros pensamos gue los principion p-;-imeraménté cltados,
€s decir, el de’ facultad Vy‘e]: de pndér, estén cunprarididns’ en 21 d8 com—
petencia, poroue un érgano sin puder y sin fal:u"t,ud 1egal €S un m'ggno -
1nmmpe’oente y, por:-1o tanto, carece de 1eqit1mm:.‘.6n para ejerci tap datar
minadas funciones pdblicas. Puede un Grgano uener' poder, pero si no tiena

facultad para determineda funcidn, es tembién un 6rganc incompetsnta,

Respecto de los llamados criterios o principios de LEGALT--
DAD y DPDRTUNIDAD, éstos nos pamvcen contraﬂlctx:rloé pdr'las siguientas -
razones: camo consecuencla 1églca dsl principio de legalidad el Miniafa-
rip Pablico no esté capacitado para aalabrar tonvenios. o t.-ransaccionos —
‘respecto de la accldnpenal’, puesto que, como bien lo dice UHTCU\N, citado
en antecedentes, "no eskél’dge'“rbr de dicha accidn", y par taﬁt:,’ tampoco -
parece debe dejer. de "eje#cifarla siempra que 8o realice un hecho. delictup
S0y concurren los: mqu151tos Laéalas indiSF;ﬂn*;»ublas, como tampom porra
renunciar vélidemerite' a 1ns recursos que le concade 16 ley para impugnar
las resoluclohes judiciales aue resulten contrerius a los interesss do -
su ‘representaniﬁn, cuando no sean Fundadas. Como dice el mismo auﬁor: ol
Minis’ceriﬁ' Pablico no c_ornsspondé la accidn penal sino dnicements ou —
gjercicio como mandétariu Y en! tal virtud, siempre tiere gl deber da -
gjercitarla y continuar su ejercicio de acuerdo con la ley. Sdio en Lo
condiciones anteriormente epuntadas, al ejercicin do la accidn penal en
tarfa gobernedo por el citado principio de lagalidad. Por lo antarior,
el principio de oportunidad no puede coexistir con aguel, y mucho muanos
si se toma en cuenta que en virtud del principio o criterio de oportuni

dad es parmisible ol Ministerio PaGblico abstenerse del ejercicic do la

accién penal en los casos en gue lo Juzgue conveniente. Toles considora

ciones son suficientes para concluir que el llamado criterio e lpyali-
dad es un criterio que debe gouernor en forma absoluta el ejerciclo de
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la af:niﬁvn,penal," ‘perc. que en nuestra ‘l'egisle_xi:ién' positiva no tiene vigen-
cié, ' ﬁoda \iez que el ‘Repres'entantve‘ Somal estd facultado pera abstanarse

de BJEI‘C‘J.tEI‘ la. acc:uﬁn penal y aun, para dlslstirse de ella despuf;r do ha
berla 1n1m.adu. De ah:[ que, ‘como dice Raf’ael de Pina y otn:ns autot?as, e

en nuestro pais el sjercicio de la accifn penal constituye un rrarwm] 1o
del Ministerio Pdblica,

En fevor de tal sistsma se argumanta que "se dan casos 1 e
‘gqua puede ser més' daFnso a,la mi::iedad la perseéudén de un’ deht:n aqus i
impunided de éste, porque se dice: 'tra’céndose de hachos delictuosas. cori
tra el Estad: de acuerdn- con el Principio de 1agu11dad el Ministerin PG.
blico estarfe siempre u‘bliga.do apersegu:.r al delincuents; mJe podria tra
tarse de un mbuimi'ento rebelde en el que los perssguidos podrlan Ser yie
rios, y en tal caso, ‘su persecucién podria treer como resultado gren slor
ma social, porgue tal proceder écdsan’.a ‘poca"f'wsvfzé"ci debi lidad del (Etsi.
do.

No dudemos que tal caso se’ pusda prosentar, .como. temgoes oy
demos de que los resultados de una persécucié»n da délinr:.uen’ces en lwi mh' :
diciones e;iuntadés produjeran o pudieran producir resultados elermantes,
pero. ello m.quiere dscir que tt_:lles problemas turigan que preverse én 1n
ey en la forma en gue se hace, es decir, dandole facultades omniquu.:: al
Ministeric Piblico. En el supuesto de que se suscitara un movimiento re—
belde y, sofocado el misma, huyeran decenas o centenm’sy adn millarus de-
rebeldes al extranjero; y, gue posteriormente decidieran regresear y ree—
gresaran al peis en gl momanto en qgue, en virtud de reformes efectuadas,
el principio de legelided gobernara euténtlice y absolutamente ol ajurci-
cio da la occién penal, tal situacidn legal no serfa obstéculo para que
gl Ministerio Pablico se abstuviera de ejercitar dicha accibn porsecuto-

ria en la forma y medida en que se abstiere teniendo el monopoliu. Sin




‘embargo, este siétema.puéda taner desventajas como las siguientes:

El Ministax"io “Pablico, en virtud de la susodicha facultad =
legal, puede des:.st:.rse de.la ar.clﬁn penal an e.L momanbo en qua 1o. nbt,inu;
»partinanbe o tan luegn como . la super'iondad 80 10 indlque, Sabedor-eb g -
tal situacidn, las persanas ‘que promusven 1los movimientos de pmte=1u oo

- tra el gnbiérno , toman como bandera la: libertad de los presos. politicng
(como 1os 1laman ellos).

Dtra da las desventajas del suaodichu 515tema es que La gen
te del pueblo caranta de recursos gcondmicos y de influencia politica A
ca logra el ﬂesn,stim:.entu de la accidn penal y ello se traduce 8n ung de-
'sigualdad injustificabla. En efecto, una parsona puede ser acusada injus~
‘tamante pam tendré a. esparar a que el duaz dicta sentencla, pargue Gus -
gest:.ones para que el Mlnisterin Pﬁbl.ico desiste de la acclén ‘serén t.iam«-
pre :mf‘mctucsas, como maximo tendra la suerw de ser ofdo. Aln més, P~
de terer la suerta de ser :]uzgado por ‘un buan Juez, gue pur fnrtuna Lhma—.
bién los hay, pam si no agrada en alguna f’uma al C. Repmsentanta wrial
ésta apelaré sisteméticamente de ln sentencia ahsolutord.a Yy aunquu tﬁcha
apelac:uﬁn no tenga efecbos Suspensi\lﬂb, 1a persana abaueltu 88 var& omena
zada por una revocacién que no saré remnta, méxime en los casos en qus hia

ya motivo pare que & la persona ahsuelta sea sxplotada por algunas perso-
nas carentes de escripulos.

En nuestra &egislacidn, podemos afirmar que el ejercicio de
la accidn panal estéd gobernado por 8l principio de OFICIOSIDAD, en virtud

del cual, adn en los delitos do gquerella necesaria el titular de dicha ac

cién os siempre el Ministerio Piblico.



Toda clase de actos il{citos con resultado dafoso & las pur
sonas o a 1lBs cosas, d& lugér ‘e una -accldn gue tiende a la reparacidn de
esas dafos. Si el ildcito civil genera responsabilidad & cargo dal tﬁspug'
sable o de terceras personas, por razén da més, el ilfcito penal gensra’.

también -responsabilidad civil (pro'venien‘ce de dalitu), ¥ también a curgo

del responsable directo o de. tercercs,

"La m:;:ién es un conceptn gue pusde darse en varlas esfuros
del derecho, y para precisar-a cual da-estas mrres’ponde, deberd tomaroa
en cuanta la norma ,Qiolada, de tal manera que al infringir una disposicidgn
civil, esto dar& lugar & la sccién civil, y cudntb.sa trate de una normg -
de Derecho Penal sustantivo se astaré an el‘cusc da la accdfn penal, por -
ello conviene sefalar, aungue en forma general, aolgunas éaracéaristicwa da
una- y otra", Seguidamente agrega: ."La abcidn clvil serd a cargo de la pnr
te lesionada, ye se& un particular o _uné persons moral; el dafio causat so
moral y material; como en. el ofdan matarial afocta el patrimonio de las —
personas, procede gl desistimiantn, la tranaak:ciﬁn o la renuncia; en consg

cuencia, essncialments tiene un fin restaursdor. (13)

La accidn penal as pibhlica; sur{;na al nacer el delito; ectl
dada generalmente & un Grgano del Estado y tieno por objeto definir la ~
pretensién punitiva ya sea absolviends al inocente o condenando al culpo

ble a sufrir una pena de prisidn, una sencidn pocunieria, a la pérdida ~

(13) COLIN SANCHEZ, GUILLERMO, Derecho Mexiconn du Procedimiontos Ponns.
les. Editorial Porrda, S,.A. México, 1974, Pags. 224 y 224,




de los instrumentos del delito, etc. ...".

Nasptros -estamos de acuerdo con lo que se expresa en gl pri-

mero de los pérrafos antes transcritos. Respecto del segundo y del tarco-

ro, nos parece que estén redactados en forma que se presten a confusidn, -
no gbstante .lo cual entendamos de ellns gua la accién civil as privada y -
corresponds a la parte lesionada, ‘mientras que la penal es piblica y su r—

ejercicio esté enccnnendado al M:.n:Lstario Piblico, En tales té&rminos y co-

mo. 10 hemos expresado en antecadentas estamos de acuerdo con lo exprasadn

por el citado autor,. pero pera plan'teark el ‘problema como .as nuestro dasen,

seré necesario interiorizarnos un poco.

De lo anterior podemos concluir gue el due viola una normal
m.\n.l se hace acreedor & una sancifin civil; y, el que viola una norma pe-

nal se hace acreedor a una sancién pana]‘..‘ 8in embargo, es uierin también ’

que el violador ds una norma penal, adamés da la sancién publica pena’l, -

se hace didor del nssazmmiantn de los danos y per,julcms causados con su

violacién, agui es donde surge el problaema,

El hecho de que el violador cause a la victima dafos por .
virtud dz la ejacuciﬁn‘de hechos gque la ley penal tipifiqa como'delim o
debe tener efectos perjudiciales para la pambha que sufrﬁ.d osos daflon, -
pues ésta ha sido lesionada, en su persona que sufrid esos dafios, puob —-

ésta ha sido lesionada, en su persona o en su patrimonic y tiens por ello,
derecho a la reparacién correspondiente. 81 sl transgreseor no solamant
infringid le norma civil, sino ademés la penal, tal situacldn no puads —-
producir en su favor la extincidén de la responsebilided gquo adquirid con
su conducta delictuosa, en favor de la victima, Lo que sucodo oo que, -—

ademés do quedar ohligado a la reparacidn dao los dafios y porjulclos que

haya causado, Sa hace acreedor a una sancidn penal que se la lopono vn -




funcién del daﬁo-sdciél que tanbién' causs, es decir, porgue su,act;i\jidud
fus m&s alld del ilfcito civil y, edemés del dofio privedo causé un dofio -

ptblico.:

La consecuencia de lo anterior es la siguiente: Si a la vie—
tima del delitoc sélo le afecta éste en cuants a su interés personal o pae-
trimonial, no deberd inmiscuirse en el pmdasd ni tendré itﬂ:er'és on hactr-
lo cuando sa le hayan reparadc sainsf’actoriamente los defios. En caS0 . cofe—
“trario, subsistira su interés por lngrar ia satisfaccidn correspondianm -~
y 1o més natural seré que, en su carécter de particular y para hacar valur
ese derecho privado, dlsponga de las &L‘.L'ZLDI’\BS civ11es mé.xime que ds 1.3.3 -

pruebas dispone. exclusivaments la scciedad a tmvéa de su mpreaentacidn.

lo ant:em.ur no deberé ser obstéculs para qua, en caso de qus
la victima no haya lncmadu hacer Bf"ect:.va lu mpnracién en‘la via civil o
no estuviem en:condiciones de intentarlo »(a:sto nuceda cpn f’mcusncﬂa,
pxin;ipallﬁsnta' cuando el iésbohsabla es insolvente o eparenta saerlo), ten
‘ge. Acceso al proceso panal para el Gnico objeto de catisfacor esa repara-
cidn, bajo el patrocinino dal Ministerio Pﬁbliw gque es el x)pmsanmnm -
de la Sociedad, de 15 cual la victime es miembro y por el hocho do habeap

sido lesionado en sus derechos, en Sus bienes o en su parsona, no berdars

ese caréctor.

En sume podemos afirmar, como lo hemos hecho antes qua la -
reparacidn del defo proveniente de delito de lugar a una accién simnlcaman
te o puramente privada, aunque desde el punto de vista del rosponstblsg de
be ser siempre una carga penal, En consecusnels, para el ofandido daban ~

subsistir siempre ombas acciones, de tal manaera gue tonga potibllidad de

optar por alguna de ellas. De lo contrario no se satisfarfe 1n ragla de -

lo justo.




",. Los Tmbunalas Judiciales son .de dos clases: unos rapro-
sores, anta lns cuales se ejercita la accién publlca contra los autoros de
inf‘raccmnes y que tamblén cunncen de 1&5 acciones civiles nriginau:m 61 -
los hechos que mot:l.ven las dl]igenm.as penale.s- otros mevemente civilos, -

ent.andiendo por tales los que s6lo conocen de acciones civiles? (14)

Cuando la’ culpa no*cunstituye una infraceisn es. indudstils -
que la acclén de responsabilidad civil sélo puede e,]ercitarse ente loy Jug
ces meramente civiles. D.:ando 1a culpa, por el wntrario, re(ns los alyman
tos const:.tuhvns de una 1.nFracc16n, el demandante, en principic puo_du 85~
toger entre los juaces merementa civiles y los jusces psnala‘s.kl)asde AL

punto de vista: de la cnmpetencia deben dlstinguirse dos hip6tesis culdadp~.

samanba.. Duancb la culpa no cu‘ulti.tuye una infraccién no puede. intentorce

1a. accién de respons sabilidad ci\ril ante los Jueces penales y el demarntonte
tiene que acudir ‘a lns Jjuscas: civilBS"

Nos sale &l peso un problema que no es clertamente el objato
principel de nuestro estudic y, sin ‘e"mbaréo. ‘ap quizé el més importente de
los accesorios, puesto que el medio legal parae logrer la reparecidn de los

dafios sufridos por la victima del déliw. Por allo, con aenterloridad nos -

hemos referido a la accifn en su origen y en su naturaleza (pablice y pri-
vada), desde el punto de vista de la neturaleza gue le es propia, tomo. me-

dio para hacer valer el derecho material.

"Lns yomanos dacfan: actio nihil aliud est Jus persoenuendi-

judicio quod sibi dibitur, es decir, la accidn es el derecho de purseguir

(14) MAZOUD HENRI, MAZOUD LEON.— Compendio del Tratedo Tedrico y Practico

de la Responsabilidad Civil, Delictuoua y Contractual,

tditorial Col
mex., Mixico. 1945,
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en juicio io- que se nus dabe" Yy agraga "El astudm del Derecm Fbmnnn s

nos ensefia’ que 1a acciﬁn se. cons:l.daraba omando parte 1ntagranf3 dﬁl dcsrg
‘ctho sustentwn nd.amo, por lo cual al astudla.r cuda instituciﬁn civil a cxm
“tinuacitn se ana]iza%a la acclﬁn comspundiente. SJ. por e,]empln, ul. aat;u..'
diar el mmndato se analizaba 1a "actio comadnti dimcta" y la "az:?.io A
‘dati contraria";’ al estudiar la pmpiedad sa vela la reivindicacifin, s,
En otras palabras, a cada derecho correspondfn una accién. (15)

Los eutores italienos impugnaron este criterio. considsrfindg
se el ‘derecho de accién como un derecho vauﬁémnnk indepmdienﬁé del derg..
cho ‘sustantivo hecho valer y como un derscho dol particular frente a los
Grganos Junsdlccionalas pars haceflos‘intemrd.’r en la s_qluciﬁn‘de UN same
conflicta entre particulares.. .

Los ‘criterios intermedios varfiemn, pero, fundamentalments

pusden reducirse a estos dos, las tesis opisstas:

€n favor de la primera est4 la tradiciGn jurfdica romeno - as
pafiola basada, a su vez, en iin criterio simpliste pero bésico en la vidy
del derecho. £n efectn, el darecho sustaritibﬁ sin necién it:_ as tal d&zx;vﬂ.,
cho ‘po‘rque no puede hgc_arée efectivo; en consecusncie, todo darécho -
sita para su vigencia gl estar dotado de una aceidn o sea del medio Btdy——
cuado para hacerlo valer judicialmente. La variedsy de derechos es 1o e
origina. la veriedad de acciones y la necesidad de psteblecer los roguict
tos qua a cada una de ellas compate para su ejercicio,

Frente a esta concepcidn se dice: tants el actor cono el de-

mandato ojorcitan verdaderas acclones: el uno on su damanda y el obre en -

(15)BECERRA BAUTISTA, JOSE.- Introduccldn al Estudio del Dorocha Procssal
Civil, Editorial JuUS. Maxico 1957. Pags. de la 118 a la 127,




su cnntestamﬁn, pues :adn dantm del critario mmann reus in ext:i.pinnda -
fi e_u:bor. : Por tanto si-el actor Y damandado ejart:.i.tan una eccin quiars

decir que szendo.tontradlctorlos 1os respactivos puntus'da vista ng DU =
den identificarse: en al darecho sustantivo ‘micmo, pues, O el derecha sup—
tant:.uu asiste al actor o a:siste al demandado y como los dos ejernit.cm unea

accldn esta no puede identificarse con el derjecho sustantivo mismag

A continuacién el autor citado, trenscribe en lo substunciel
la opini6n de los tratadistas que cite, para ilustrarnos

»-8n los siguign-——
tes ?btkémi_nvo's: :

"La acczién es la facultad de invocar la autoridad del ‘Eotads
pars la defensa de su derecho. *Asf concebids ‘88 debe considerar en dob og
tudios:- en el da mara‘pobenuial;dad y en acto, En 'vel- pt_'*_mepo, su exinten-~
Tia pase casi 1nadvsrti.dayconf‘und1da con eld«amcm misrgd; en ‘Bl séﬂunkh,
en cambic, se méanifiésta en Foﬁna‘dast'acéué. ¥ tanfo ‘que si tuviera existen
cia propia.’ En el prime!‘ astatiio nadia puade anoontrar en la accién um en.
tidad distmta drl . derecho ella mnat:Ltuye un alementa forma partﬂ ﬂa mﬁ
contanido’ y esto es tan verdadaro que glgunoa han hecho derivar 1a acoidn
de la vinlacién del derecho. En el segundo estadic es todavia mds claro -
qus en la misma facultad abstracta 1a/qué sév detarming y concreta; tampoco
entonces se puede encontrar en_ella un nusvo darocha. Por botra' bér'w, la
accidn no 88 ‘pu‘ade considerar como un derecho independienta de aqusl que
haece valer, pmcisamenta por la naturaleza dal madic dastinado a ffn do -
garantfa de un derecho; podrié considerarse sdlo como un derecho ACEEHH——
rio, dupendients. Pero considerar a la accidn como un derecho accesordio
es renagar del concapto mismo dol derecho subjetivo, el cual au inhorents

en forma psencial el elemento de coaccién, gqus se manifiesta por via de -

accién; as concabir al derecho como una facultad desprovista di goarentia,
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‘la cual se ls.agrega séloen forma extrinseca. - (18)

RDCGD,‘FUGO;‘dice" ) noS pamace que sean idéhtiéasfcnﬂag‘-
el derecho da acc16n y el derecho matenial Si fusse asi no seria quLble
explicar de gue manara el tltular dal darecho pueda recumrzr ala autnzﬁ_
dad para después declr que estaba en un aran, as declr, no es el tiLujap
de aqusl derecha que habia aFlrmado cnmo una causa sxclusiva de su ugq;an,
Ademés cnd siqulera pndnia expllcarsa ‘con 1u Luar{a da xaferencla la Fjgu~
ra del demandadn, que a semaaenza del actor, no tlane derecho de prﬁtgn_-
‘der la prestacién, por parte del Estado, ds ) act1v1dad Jurlsdlcciunn1
sin més dlfarencla gue la'de persegulr una daclaracmﬁn negativa, es Ugclp'
1a daclarar:iﬁn del -Juez ‘da’ un dez-acm oontrarm al af‘:_mado por 91 aptor,
Gi, pues, el derechu de accidn y el derecho subatanclal fuesen 1a midmg -
cosa, ‘en: rigur ldgico deberia.curresponder unicumenta al verdaderu LiLulap,
'dal derechn matarial Ademés, asta concspcidn tiane el defechu de ZWﬁﬁoﬂ-—;i
der a un estadio deflnitivamente dasaparacido en la hisboria del»darughg,_t
En: efecto, cnnceblr el darecho de accidn’ como un: derecho contra al, advar_

ario; reclama y supona el sisbsma de dat’ensu privada, en quu el demctm»
de obrar contra el adversario debfa sar al~derechu;materiql,miamo.

(17) |
El propio COVIELLD se vid en la necesidad de hacer. una dia‘

tincidén entre la accién en su aspecto civil y p;ocaaal y dice: "Pnrn Ln
palabra accifn se toma también en otro significado; sirve para donu tar 1la

efectiva invocacidn de la autoridad jurisdiccional del Estado para s da~

(16) Obra citeda, pégs. 119, 120 y 121.
(17) obra citada pags. 121 y 122,
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fensa de un derecho; y en este sentido, se le llama formal o procesal, g
confunde ‘con 1a° insf:ahdi’a judicial Es Elum ‘que la accién an este saniie -
do no es ni un elemento de derecho,. I’ll un darecho da si miamo, as un marg

hecha. Se distingue de la accidn an santido matamal, como ‘el a,jarcicin

dal darecho mismo. Ahora bien, como el ejercicio del deracho de hecha pug
de ser realizadc por quién mti.ene ‘|l .derécho de ejarcitarlo, o por oul st
crea tenar ese deracho, o esté con'\)’en‘cidov da 1o co'nt:rar"iu, asf la accidf‘i -

gn ssntido procesal puede ser. realizada también por quian no: tiane al dqm

cha gue pretende hacer valer y. aan, por quién esta oonvencido de’ no tung

(18)

D'mu-'nm. dice: "Es mtable ol hecho de que sa acopt:a 16 .
existencia de una entidad lﬁgica de naturalagu astrictmnenbe procasnsl, a4
la. que ‘se.da. tanb:.én al. nombre da accién y a’ la que podria cnrmspondux' o
no un derecho subjetivo? (19)A wusstro parecir, esta no es, sin embar,
la accidn considerada en un aspacto particuldr sino que es pura y ‘simile-
mun"t:eb la: adciéﬁ...ﬁm'ems[ por tahbo; demostrur qa;xa' aiia e?'natur.‘éléz;é‘vuu,.
thnoma, es decir, que no puede eonFuﬁdirse con una cua].idml,mn una: fura
‘cién del derectn subjetivo, que sa: Supondrin pme;dsbant:a

"£]1 derecho de accidn es unvderachu sub jetivo pﬁbllldu (311
individuo para con el Estado, que ‘tiené como contenido Subsﬁanciﬁl, ei‘mtu
rés abstracto a la intervencidén del Estado para }a eliminacién da. .’10‘:3 g
téculos, que la incertidumbre o la observancie de la norme aplicable on gl
caso concreto, puedan oporer & la realizacién de los intereses pratagl.dy
Objeto de aste derecho es la prestacidn por parte del Estado, de 5u oobie-

(18) Obra citeda pégs. 121 y 122
{19) obra citeda, Pég. 123
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vidad Jmsdic:zlonal para 1a daclaraciﬁn del daracho in:zlerto y para la -
realizaniﬁn furznsa de los intereses de tutela clerta._ Soln de 88ta modo-
‘se expl:.;a» que el derecho 4de‘a;:ciﬁn pueds ,cornegpqngier tqnblép a8l gqua no=
Eiene al‘.derfécho' material, ysélo ‘asf ’puede_"dar;se_el pmeedlminnm una ba
se autdnoma, indepehdiantanan_ﬁa del derscho /pr.'ivadx‘:,

(20}.

“La_‘acéi’(m es al podér jurfdico de dar vida a la condicidn -
para 1a actuacién de la voihnﬁad de la Ley". Inst. I, pa'g.: 22 ROECO,  Huwe
go, &l cm.t::.car ast:a teux:[a de la acc.ién como derechn potastativn, dcicug“....
"Esta'nns convsncldns de’ la abspluta’ impmpledud técnlca del conoepto dg -

derecho potestativo y de la rringune ut:x.lidad dul mismo para la construo-——-—
(1)

Nosotms hemns reitarado mnstmmment:e que tantn la uccmn :
civil-como la penal derivan de los actos ilicif:na, en tal virtud, no pode'

cién de la’ accién como derecho subjet:i.\m,

mos ebtar ‘de ecuerdo con los: llamadus autams modernos italiams que be -~

mamfiesten an’ contra de contra da la tradiciﬁn juridicn rumana e.snu?’nla.‘

no salo por razones de c:ongmem:ia, sirn porqua ancontrmuu oue aquuuou

se part:an da los principios bésicos, en su afan pmoesaliuta me expl.icm-

el derecho da accidn como un derecho autdnomo wnsistanta on la Pacultad-

de pedir a los drganos jurisdicclonales su :i.nt;ervencidn para la soluciGn—

de un conflicto, y, por otre parte, dar al proceo una base auténoma { como

1o expresa Rocco), independientemente del derecho material. Pero no nos he
mos de adherdir simplemente o la tesis saterida por los defensoras te la —

tradicidn jurfdica romana ezpafiola, sino por la razonas que paswnos o Bxpo

(20) Obra citoda, pég. 123
{(21) Obru citoda, pég. 123
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ner:" "EL hombre es un- desanf‘ranado vinlanbr da lcs mandams jur;(dimz; Y -
por allo surga el actn jur.(d:.cansnbe 1]1::1.&: la vmlam.én del demcho A
la que ) puada degarse abiarta y libre la via y de aan[ la necasidad dg -
que junto &l demchn de las normes de cnnductu 88 cologue un dsmcha q,m -
podria 1lamarse de las sanciones, el ::ual dir'actamunte detarmina Y tomprorn
de las mnsacuancias ,juridir:as que la violaci(m de algunas normas traa con

sigu, a 1ncnmctamente se propone alcanzar la Observanm.a y-la tutela dasl
ordenamiento jurddico."(22}

Estas sanciones. o cthactAeriéian. Jur.idiéas delvax:tu‘:' ilfeitnw
son de dos Bspat.‘l.Bc. Algunas veces basta para 151 mstauraniﬁn del demcho
violeda, 1a. apllcacién de una diaposic:usn da naturaleza y de f'uncién privn
das; asi basta, cuandn el daucbr no: paga, con ‘La .:enbancia del uagistmda
forz&nd:ln a cumplir 1a obligacitSn y con 1& mndena al- pago 'de las. co:stw;
y da los 1nbemses- cuanda algu:enhaya violada ].a posesiﬁn agena, £on 1o
que le ordena restablecer y: respatar el anti.guo eatado de msas, y asf: CITE
nasivauenbe. Hasta agui puade decirsa (sa.n pez‘duicia da ‘Bspecificar més -
tarda ‘en qué sentido) que la viclacién o trwpusa los confines del PR
rés indlviduul, el acto ilfcito es privado y clviln,

ton 1o anterjor astamos de acuex‘du Yy POT NUESEra pertd, ...
afirmamaos que sl objeto del 6rgano Jurisdiccional y del mismo pmwdimic_rl
to civil no os negar el derecho sino decirlo (referide élas personas), -
hacerlo prevalecer. El1 E£stado establece y mant:iaha ese drgeno, en princi-
pic para garantizar & los particulares el restablecimiento de los derwchos
que les fueren violadsos. La persona que considere haber sufrido violsclén,
acude al Estado, por conducto del Srgero jurisdiccional, & demaridar gl —-
restablecimionto de sus derecheos. Luego, por regle general, quinnh pone en

(22) Floridn, Eugenio. Obrae citada. pégs. 2 y 3




t'mnvimienm dlcho 6rgano, quien pmvoce e inicle el pmoedimianbo, ‘48 Bl -
asmr, qne, para ellu, necas:.ta ustentarse como v.[ctime ‘de una vi,olacidn'

puas s6lo en aste caso se justif’ice y se hace necesaria la 1nter'v:inai.6n d.g
la autoridad jurisdiccional.

La intervencifn Estado, a través del repetido drgeno, es un
interés de la victima de la \)iuiaciéni y, tembi6n en interés de la funcidn
social que la as propia a aquél, para la reatauranién de le normalidad dg
las coses (estadn da. derecho), pero nunce an intarés del violadnr. Bin ome
bargo, mmo‘ puade_ darse: el caso y se da cunstantem..w) de que algunas por
sonas se fingen victimas, cuendo en malidad son falseadorss (yioladomﬁ)
que pretenden Sorprender la buena & del 6mﬁnd Jurisdiccibnal Y, pare —
elip, demandan ‘falsg"y temarar.uamente ei"msféblauimienm' de un darscho -
que no tﬁ.ena'n.‘ él Estadu se ve"ven'le‘ necas1dﬂd de imponér 51 ’actnr' la obly
gac16n de pmbar la violadﬁn o las v:.olaciunﬁa da que éste se osbent;n vic_‘
tma 'y, por otra parte, 011‘ al damandadn en au def’ense para no comatar 1n..
JUSthlBS Y. asi manbaner le mrmalidad de lau cosas y: hacer pmvalecur il
derecho.. Porgue también el Eatado tiene obliguciﬁn de pmceder en fomn 1a
gal (conforme a derecho, no tan sdlo por razenos de procadimiento sing g

que, al no hacerlo, se convertirfa en violador da derechos, 1o cusl serfs

unamtitud guebrantadora de la paz social. Teles son las razones por 1us

que afirmamos que los darechos dal demandado no Son propiemente de nceidhn,
y tampoco constituyen un contra-derecho, sino qus, en realided, ean dnm«#
chos de audianm'.e y de defensa.

Sostienen los procasalistas gque el derecho de accldn ms mutsd
nomo y consiste en la faculted do pedir a los drgoanos jurisdiccioneln:s, su
intervencidn para la solucidn dal conflicto, pura que diga ol darscho t, -

como dice 8l propio Rocco: "pera la declaracidn del derecho inclerio" o -—




"la. real:!.zamén f‘orznsa de les 1ntereses de tutela cierta" *Para nosotros
asto -e_qu:_vale:a dam.r, en tém:.nosvmés f&c:.les:, Para la’ declaracidn dal

derecho, o para el cumplimiento forzoso de:una obligaxnﬁ:,_gncuya cantropar
tida siempre est& un derecho".

Segin estos autores, cualquier persona puede poner en movi-.
miento el (5rgano Juv':.sd::.ccmnal sin que para allo sea necesario oamnhur..,
se como. victima-de una v:mlacién o como titular de un: derecho. CEsto no us
aceptable, purque tampocn es exacto que cualquior- persona, s:.n que 8010

haya violado ga_lgun derechu, puada acutlir al 6muno ,]ux-isdlcm.onal Y- ponars

1o en movimiento. En tal caso, Lcuél saria el ubdet: de -ess mavimiento o

da ase pmcedlmiento?... Cuando una: persma C!Jt‘!t‘tﬂ.tﬁ una BCC;L‘ﬁn; ejacutivu,
de. acuerdn al articulo 443 del CSdigo da“Pmcéuménms‘mviies (D.F.) oo
necesario ‘que acompafie a su demanda Yy mucho memua despacharé la eaecucién.

Para e.]ercltar la acmén camb;.aria, directa o dn mgreso, .es necasario nwm
pafiar al esmto de-demanda el t{tuln de crédit:o basg de la acciﬁn, quu, “sars
ademés, debe estax venc:.do, y si ello m se huca ‘el ‘Juez ‘no deospachard lg -
ejecucifn. Si se demanda la rescisién de un 'cbnt:mtd seré necesario SO e
fiar un.vejemplar‘del mismo. Si se ejercita accidn de divisidén deberd scompa-
narse el ‘inst:rumantb‘que haga prusba de la »copmpiédad y, en fin si sa thpo
manda el desehucio deberd acompaﬁafse el contrato de‘avrmnddmientu pare g

mostrar que no t;uélquier persona carente de intergés juridico tiens feculted

para ejercitar accidn. Por otra parte, cuando una persona ejercita uno ac~

cidén falsamants o cuando no prueba su derecho dontro del juicio, gonarolman
te sufra una sancifin consistente en el pago de las r:as;tas y gastos por ha—-
ber llamado a juicio al demandado, sin causa justa, as decir sin tenar dare
cho. Por tanto, afirma que la accidn es independiente del derucho material

y, por consacucncia, equivale a negar el objeto micmo del procedimiento,




Tampoco es’exacto la ‘afimado. bqr los autores que puedan 1la
marse pmeé.sali’stas', :eﬁf-ai;-'senﬁdo de qua, cumo afizfnia Rtlﬁco, ' ".o Mo séﬂé
pdsibié axplicar de gue. manara el titular del derecho pue'dé recurrir o m_‘ -
autoridad para daspués decir que astaba en un armr, es decir que no as al
t:.tular de aqual derecho e hab:ta afirinado camo causa exclusiva da BU QG
cién”. No sabemos {nosotros) de m.ngun caso ni creemos que se haya dado - al-
guno en el que la persona que se hubiere nstentado ‘como titular de un derge
cho (aan falsamente) confiese que 1o Hzo paz' aquivocamén O ‘reconozen qun
no tema tal de.recho l.n que sI sucade es que ul .Juez, al dictar sentanciu,
obuiamenbe pueda condenar o absolvez' al demandndo Vs en esbe altn,rro caso, -~
‘pucds tamhién condenar a.'l. actor al pago de las costas y gastos del juicio,
pern éste:no s6lo no-reconoce que carecia ds damcm, sino que 1ntez'pune -~
apalaci.ﬁn sn los casos en oue pmcedﬂ y, ‘si; el :supemor pone spelacién sn.
los casos en que pmceda y, si el suparj.ur confima la sentancia, :\.nterpnn

dré& ampam por xegla general pem nunca’ cnnfmuré que no: tania el darecho.

Por cuanto. a gque "un derecho sin accién no-es tal darecho"
es decir, que el ‘derecho deja de existir cuendo carece do accidn, tambifin
es inexacto, porgue es primero el derecho y daspdés la accién y el phot_:a_dl
miento; el derecho es antes y es bésico, mientras que la uﬁdiﬁn y 8l procs
dimiento mismo Vno‘ as més qué ‘el medio de ejecucidn ‘Fpry-zosa o de materiali-
zacidn del derecho, tan cierto es ésto que continuemente se estdn cumplivun
do obligaciones y materializando derechos sin necesidad de la activided ju
risdiccional. No mentirfemos al decir que el noventa y cinco por clento de
los contratos se cumplen sin la intervencién de la autoridad (por‘ 1o mmm'-)
£n tel virtud, no es posible dasvirtuar o negar el derecho, y ni siquiore
negarle primacia tan sélo para salvaoguardar la autonomia del pracadimionto
porgue el derecho es la base sobre la cual descansa aquél, prucloomonte, -

Afirmar lo contrario esquiveldria a sostener gue lo principal sigua la suar




te de 1o accescrio, cosa que.no -es aceptable porque contradice al pz*inci..
pio 1nvamable de ‘gue. "Jn accesorio sigue la suerte de lo’principal" Por-
1o antericr, no parece tan cierto af::.mar que no hay derecho posibuz sin -
‘aceidn y, en cambio silo’ es’ que sn.yn derecho. material no puede exintir la

aceidn y, -ain en gl caso de que existiera carecarfa de objeto, o sorta un
continente sin contenido.

Negar gue el demcm da iiida‘a la accidén y por eso es. guo se
llama derecho material, és'dasnatﬁral'.zar la pmpié accidn, eﬁ un afén pm
cesalista da darle vida pmm.a e independiente o decir gue nacié dg la mda,
cuando esto no es pos:.ble porqua ella 56].0 constit.uye un deracho accesorio-
de garant.ta. Esto'es tan cierto, que los pmpiuﬂ def’emores de 1a tesiu qua
coment:mos, siguen conservando el nombre que se um a dicha 1nstituuién des
de su origen, _m;u‘bstants que» afirman con RDCCO, gua . “es’ vuna,concepcidn -V
yo efecto es responder a v,un estudio definitivamentae desaparecido 'eﬁ la hls- -
toria del derecho". Creemos gue guiso decir "desapaécnbim del -démeho"; _—
porque, .en bodo caso, ese estudm mmsponderé a lu tistordia del damm\o“
pmcisamenbe. Este mismo autor aﬁrma- "concebir :31 dez-echo de uccidn £01e

un: derecho contra el adversario, reclama y supons un sistama de defarnmea

privada, en que el tderecho dobe de obrer contra el advarsarlo debia sor ol -

derecho material mismo"”, En mncepto nuestro, esto es inadmisible; an cler

to gue el sistema de defonsa privada y aln gl sistema de composicidn hon -
dejado de tener vigencia, peru tamblén es cierto que en el régimen dn dare-—
cho no ha cambiado la materia que es esencinl, sino sélo el procedimionto -
y, por lo mismo la sccidn sigue enderezéndose contra el adversaric y no con
tra el estado que solamante esté obligado a la prestacién de la octivi .dcri -

jurisdiccional para la declarecién del derecho y para el restoblocinlonto -

de la normulided de las cosas, como finalidad exclusiva de dicha nctividaed



No .se’ puade aceptar que el darecho de - ucm.dn ex:Lsta wn in-
dependenc.:.a del dexecho material que puads prahandarse an aulcio. fn ef’ec k
to la pe.!’sona que careca da derecho material. temh:Lén careceré del tarachy -
de acciﬁn, ain ;uamb conserva al derechq a la pmstaciﬁn JLEisdhuzionul.
En este caso, el derecho de ac‘cidnlseria un ‘contAi;xénte sin cqnterd;th y 8in
objetp; por tanto no- se llegér:{a a justi.fiqar_au exisﬁéntzi.a; 8 N0 . S9r poYs

que tiene la finalidad de hacer esfectiwo un derecho material.

El derecho a la prest"gciéh de la actividad jurisdicclonal,
dua en cierta forma puedp’ser indepen&iehte no. és otra cosa’que el dem-v
cho de petu:idn mnsagrado ya en 8l art:tculu Bo. de nuestz‘a Carta Megna -
como.‘una Garantfa Gunstituclonal, en virt:ud da 1a ‘cual "a toda petlciﬁn -
deberé& recaer un acuerdo esx:rito de la autnz'idad a quién sE. haya dirigido, ]
1a cual tnene abhgaciﬁn da hacarla corocer an hreue tézmim al petlt:iom- :
rio, « Pam, esta obhgamﬁn Q:nStitut:innal no Bsta referida exclusivanuntai
ala actividad jm'isdiccional sinn a todas loa f'uncionarios ¥ empleadns t)ﬁ ;
blicos.. En conseouenr:.ia, no puede confundirse’ con 8l derecho dg acciﬁn me,
por las razones ya expuestas an’ parraf‘os antarigros puede conﬁidemrnu m—
lamente coma una espame de aquel. En cuan’m al ajarcicio de anboa U Ty
chos, se puede decir: an cuanto al de peticiﬁn et simple por virtud do qus
todas las personds lo pueden ejercitar sin mayores requisitos, en cambio -
el derecho de accién solamente lo pueden hacer valer las personas guy ée -
ostenten victimas de una violaecidn o como titulares de un derecho, y por -

1o genural, para hacerlo funcionar deberén eportar al drgano jurisdicclonal

un algo que constituya un principio de pruebsa,

Finalmonte nos permitimos hacer noter gque las toorfas de la
autonomfa o indopendencia de la aceién o del derecho de accidn, ro tienen

cabida en nusstra legislacién positiva por virtud de lo dispussto por el
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‘artfculo lo. del Cédigo de Pmcadi.m:.entos Civiles. (D.F ).

que reguiers",,
A=l axistenuia de un derecm IT.-

Lat vinlacién de: un der'echa el dﬂ!‘; :
’mmcimientn de una’ nb]igaciﬁn 0 la necesidad de daclarar, Presarvir 0 e

constituir un denachu. ' III.- La: capan:idad para egarcitar 1a ‘aceidn por s

. d;_"po'r‘..’l.eg:[ti.m ‘representanta; IV.~ E.'L interés del. acbor para dedu:.irla"

Ooncablda en tales-t t&rminos la ucciﬁn mv:.l, en .gongrel, atim
‘timamos pert:.nente analizar, an particular, la aculﬁn nauaradora da danou,

1a cual es ob;jebo pnncipal de’ nuestm asbudio, en 105 siguientes térmims-

A) o~ Es una accidn priveda, en intarés de 1a parte of’endidu,
y-5U ejarm.m.o cormsponde a ésta que, pur 1o mi.smo, pudré hacer renuncis~
expresa, ‘como. Grico en el que d:.cha accién . pmura al Estam

B).= Es de carécter’ patir'imrdal, aln. cuando tienda & reparar
dafios moreles. En este aspactn tamba.én t'uane caract:edsti.cas esped.nles, -
puestn que la parte nf’endida 5610 puada renunc.tar a’la rapax-ax:i.ﬁn del daﬁo s
an favor dsl Estadu, pues si lo. hace a favur dal resmnsabla no podr& bene :
f‘:.ciar a 6ste “Enla préctlca, 1a’ reparacidn dal dam es cbjetivo dn wda—
‘::la.sa ‘de u-ansancinnes Yy aun de mnum:la a. favur del msponaabln. con la -
partnwlam.dad de que ésta m surtiré ef’ecbuﬁ M. la parte of’endida no mant
fiesta ante la ‘autoridad mmspond:.ente, o anly autorided con fé publica,
haber recibido el pago o la reparaciGn satisfuctoria de los blenas dafiados,

C).— Es absolutamente privada cuando el obligado s una tor-
cara persona,

D).~ En una accién de condena, porque tiende & obtenur uno-
sentencia que filje al obligade el monto de lo reparacién, establuzca un -~
plazo dotorminado para su cumplimionto y 8l de ajecutividad

E).- Es posesoria en ocasiones. Toda vez que la uhligacién-

de reparar leos dafos puede quedear satisfecha con la restitucidn de la co-

sa,



‘F).— Es parsonal, porque t:.ande a obtenar el cunplimiunm ~

de una obhgamﬁn de ese caréc’cer.

SU ‘0BJETO.~ Cono- 1o hemos reiterado, es procisaments renaep

cir al ofendido de las dafos que le 'Fuemn causados por el dalito.




LA REPARACION DEL- DAND

Exbens:.én de la sancién pecuniaxia.-—

2.~ Cardcter dg peno.
publica a la reparam.én del dam.

3 .Alcaneas de le misma, a) Restitu~—
cién da 1a cosa; b) Pego del predio, <) Indamnizam.én del. dafio matex'iul'

d) Indemizamdn rial danu moral;- ‘e) Las: vict:imm: del dafio. Elemntou-- ’
para. F:.Jar el monto de 1a mparac:.én del deno' a) Lus dama que’ 888 pro-.
ciso reparm', ‘b) Las pruebas relat:ivas-

c) Lo capamdud emnﬁmica del -
ob].igado.

5.- La reparaniﬁn del dano causado por dehtus de. imprudencia.

1.- La exbensién de la sanc:iﬁn p:acunlariu.

Segﬁn‘el arbicu
-1o 29 del Dﬁdigo Penal peara el Distrltu Fedax‘cal en materie. del fuero co~

min y para tncbs 1os E.stados en mataria Fadaml, "la Sancién pecurdaria o

cumpmnde la . multa y la reparaciﬁn del deno" Da acuardo t:nn tal diapcui-

c16n, la reparacidn del danu es una sancidn panal, lo cunl as’ inexacbo, -
porgue esta categoria no 1s es propia, ya gue no dgriyn de su- naturaleza,

esta relacionada con suér-pérav.i:te"r:[e;‘ticés aépeciea.es, ‘sino que nace do
1o qus podrifemos 11méf "Qna f’iccién da la Ley" es‘uhd »'bdtéguxid>iduudu -
por el -J.e)giéiadox" con el_‘objetn def"da"xj mayor fueria_o ofectividad a 1o rg
ferida institucidn, y, asi proteger rﬁejur los intsrascs patrimon:l.algu' deg
las victimas del delito. Como 1o hemos de demostrar, el objeto no 88 lo.-

gre y, s{ sa provocan serios prohblemas.

En nuestro concepto, la reparacidn del dafio no es propdeman
te una sancién o una peng, Siro “la obligacidén de resarcimiento, derivedo
de una causa exhiracontractual como lo es el delito"; obligacidn quo cofmew

prende la restitucidn de la cosa obtenida por sl delito, con 1o que, on -



algunos casos en que la victima no suf’m_ pazfjuicj.os, queda satisfecha di-
cha reparaci6n y, esa restitucitn, gue précticemente es la devolucidn de-
la cosa obtenida ilfcitamente, por ningln concepio se puede mnsiderar co
mo una-sancién penel, sencillamente porgue la cosa obtenida por el dé]in;
ccuente no corresponde a éste iagitimamante pare gue pudiera conciderarse-

como una privacién de bienes el hecho de ogbligarlo a dewvolverla.

Se infiere gue el Legislador de 1931, al clesificar la mul~
ta y la reparacién del dafio, como s‘ancianes' pacuniarias, atendiS exciusi-
vamente a la situacidn del delincuents puesto gque s6lo tomS en cuenta ls
forma y términos en gue deben cumplirse dichas sanciones, olvidando el in
terés juridico de la victima, en rezén del cual hubiera sido conveniante-

dejar expedita la sancisn civil de reparecién, te menera que éste (como -

titular de la misma) pudiera optar por la que més le conviniera. Estamou-
de acusrdo en gue, cuando el delincusnte es inswlvente ‘o aparenta serlo,-
resulta infructuoso caulquier pmcsdimientn civ.Ll ancaminado a obtener 1u
reparacién y, en este caso, la dnica via por 1& cual ser.ta poslble ohtge
nerla, total o percialmente, resultarfa ser la penol. Sin embargo, on lns
tasos en gue el delincuente es solvente, seréd siempre benéfico para 1o -
victima tener la posibilided legal de sjercitar.la accién civil (ente el
Juez correspondients), sin terer gque esperar cque gl Ministorio Pdblico, -
cuya actividad ha resultado nula o negativa, detarmine sjercitar, o nd, -

la accifn penal y realizar las gestiones tendiontes a lograr tal objotivo,

Para demostrar que la multa y la reperacién del dafo parti-

cipan de las mismas caracteristicas, estimamou suficiente hacer notar los

siguientes difarencias:

la.~ La multa as substituible por prisidn, y on doterminge—

das circunstanclias la prisién es conmutable por multa, (emt.’?d), mientros




que .la mpara‘ciﬁn del dafio no pueds substituirse por prisifn, pues sl pre

cepto que llegara a establecer tal substitucién serfa violatoric da yaran
tias constitucionales en perjuicio del obligudo. En efscto el artfculo 17
de la Constitucién General da la Repdblica prescibe que: "NADIE PUEDE SER
APRISIONADO POR DEUDAS DE CARACTER PURAMENTE CIViL", y la fraccidn X del

artfculo 20 de la misma Carta Magna, previene: VEN NINGUN CASO. PODIA PRO

LONGARSE LA PRISION O DETENCION ........, POR CAUSAS DE RESPONSARTLIDAD-

CIVIL D ALGUN OTRO MOTIVO ANALOGO". En cuento al primero de los disposi-
tivos citedos, la inmns‘tituciunalidad de la aubstituci&n s opinuble, ya
que se puede afirmar que sl mismo se refierg a deudas de carécter puraman
te civil méxime si tomemos en cuente que l& l.ey penal da a la mpuracidn;
del dafio él carécter de pena pdblica, Sin embargo, él dispositivo ‘¢l tado
en segundo lugar no déja lugar a dudas.

2a.- Da acuardo con 1o pgevista por los artfculos 51 y 92 —
del Cédigo Penal, para establecer el monto do la pena aplicabls, deben to
marse en cuenta elementos subjetivos y objetivos, .aSI cumo las ci.rt:unsta_q
cias pm"tiwlanzs del ofendido gue pusdan aumentar la gravédad del dslito,
siempra:que fueren conocidas por el delincuente al cometerlo (Art. §3), y
las calificativas (Art. 54). Sin embargo para fijer el monto de la repare
cién, s6lo deben considerarse los dafios quo sea preciso reparar (@ la luz

tde las pruebas existentea) y a le capacided sconémica del obligado. (Inde.-

pendientemente de gque esto Gltimo sea correcto o no).

3a.~ El artfculo 36 del Cédigo Penal en estudio prescribe, -
que cuando un delitc se comsta por varias perzones, sl Juez deberé f4jar-
la multa correspondiente a cada una de ellas, segdn su participacidn en -
los hechos y sus condiciones econdmicas. En coumbio, no obstanle gus la re
paracidn se considera como una sancidn pecuniaria, o como parts de ésta,-
al mismo precepto establece que la deuda por este concepto su daberd con-

siderar mwoencomunada y solidaria.
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4a.~ A pesar das lo méndada:bdr los artfcilos 17y 20 froo-
cién X de 1a Cunstltumﬁn Genaral da la Fbpubl:l.ca, antes - citados, =) 8 nrt:t
culo 84 del repati.do ﬁich.go Penal en:su f"racciﬁn IV, exiga como neq.d. .
para nbtaner 1a hbertad pmparatona ‘hacer pano de la mparaclﬁn dal daw
fio o dar fianza para garantlzarlo.

Sa.— De acuerdo con el artfculn 90, fracci6n I, inciso D),

del DSdigo en estudio, para que. procedé la. sus;;énsién de. las ’sanc‘:i‘ona:; R
hace necesmo que el reo de fianza qu..e garam:ioe la reparaciﬁn del dulh,»
y. de acuardo con 1a Fracclén III del miuno pmwptor, esa suspens:uﬁn CAYfpue
prende tudas las sanm.unES, con la unica exwpciﬁn da la reparamén dBl i

dam, es declr, cnmprende todos los puntos de 1a sentercia menos el qua -
‘se ref:.era a este dltimo mnceptn.

Ga.- Tanto la muerte dal delincuante cum 1a amrust[a axt.in’
'guen la aceidn penal 'y las sand.ones, pem Bn umbos casas, subs:.sbe 18 --“

ubhgaciﬁn de reparar el dafio causado segun 10 pmscriben lns arttculnw -
91l y 92 del Cidigo: citado.

- £1 articulo 98 del rapstido Ordanem.ento , e5tablocy’ ~—
que el indulto en ningﬁn caso extinguird, la obligam.ﬁn da ruperar 6l da-
mcausado, excepto en sl ‘caso dal articuln 96, dnte ultinn precepta;_na -
refiere a los casus en que eparszca probado gque el cdndenadd es inooonta,

"La pena ha de ser una reaccidn doblamente tipica, es decir, tipice en -

cuerpn' y en agspiritu, Natur‘aluhahte ha de consistir en alguna de las limi

taciones o privaciones de derachus (los derechos, los bienes, la libortad

y hasta la vidé) determinadas exhaustivaniénm por la Ley. 51 pera le im-
putacidén no hay més delitos que los praviemznts definidos por ls lay, pa-
ra le punicién tampoco hay mds penas que las gue la ley, provignento ha -

aestablecido, con su contenido penal bien detallado.... Puede hobior limite
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clones’ y prj.var:.lonas de. demchos, n'at:enal, y estmcturalmenba iguﬁles (-
;detemnadas pmas, que, sin embarm, no lo aaan por falta da otro- rnngc,
rasgo espn'itual, ps:.colﬁgico mncomitante EL arrestn y la multa bon pe-

: nas, a pe_sar de .lg,cu‘a]..hay.mltas y: arresh:s gue no - lo. ‘san, como los que

- (1)

La cita anterior la incluf.mos en apoyo .de nuastra opinidn»-

imponen las'.sutoridades por.causas que-no constituyen delito”

en al sentui: de que la reparaciﬁn del dafio ne-es: pmpiamante una aancian

penal, ni s:.qu:.ara an 105 casos en ‘que mnat:ituya una privacién. dB b:}.anas.

Por 1o anterj.or, debamus conclufr que el px'imer pérrafa dal
articulo 29 dal Cddign Penal pmvoca confusidn, al dar sl mismo tratammn
to. (de sam::.ones pecurnam.as) a la multa y a la t'eparamﬁn del darn, minn v
tras que al res‘bo del artl.culacb as inmngruant:a con’ aquel precepto. A e
ello’ se’ debe qua la generalidad da nuestma Jutaces no hayan entendido que,
el mgislackm cﬁ.ﬁ a 1a reparad.ﬁn del daﬁo ‘un tratanﬂ.ento similer al dy la
mult:a (cpe sf es sanciﬁn pecu'xiaria), fué pracisamente con el objeto dy
pmteger mejor los 1-|teresas ds-la vict:lma del delibo. Decimos: oque m aa -
entendiﬁ asi porque por lo genaral se. da al L.itudo precepto una int:orpmta o
ién gramatlcal ‘thasta el gradn de mnsidemx- a la zveparacidn coma’ aut;énti

ca sancién. pscuniaria, para: los sfectoa de 1u prescnpcidn, 1o cual msultn

contraric al espiritu del repetido disposittvo, puas ‘lejos de favorocer o ~
garantizar mejor los demdrps gue la victima del delito tiwne sobre la repa
‘racién dsl dafio, viere a iasionar éscs interases, toda vez que l‘lcgun al mf.
tremo de splicar, lisa y llanements la primera parte del artfculo 113 del -

Cédigo en cita, que astablece: "la sancién pocuniaria prescribird en un afp;

{1) DGEANALDO DE QUIROZ, CONSTANCIO.

Derecho Penal, Parte Gonoral, Edito-
rial J.M. CAjica Jr. Puebla.

México. 1949,
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ees” Tal :mt:etpnatam.ﬁn ms panace errﬁnea, no solc pnrqua as’ mntrdl*la—-—-'

. at asm'_t:i.tu del prewptn, sino porque mntraclice tmbién el contexta del..

ordsnamiento legal gue 1a cont:xana. En mnsecuend.a, estimamos ‘que- daba

darse’. un: txatamianm d:.versu a la multa y a. 1a reparemﬁn del dam. u f:in
de ev:.tar' mnfusinnes r.pe redundan en perjuicio de 1a Administraczidn do -
Justicia y de las interesss patmmanlales de 1as victimas del delibo, Sl
yas.son las oue se pretende proteger;

.- Carécter de pena pblica a la reparecién del dafio.

El pmp:w artfculo 29 del Oddigo Penal cltado, prescribe--—-

"La reparacuﬁn del dafio que daba ser hecha por el delincuante, tlena el -

vcarécber ds pena publ:.ca. o Por 1o anterdior y atento ln dispuesto POY o

lns articulos 2 Gnnstituclonal y 20 Fx'acciﬁn 11X dsl Cédigo de Pzncadi-—

mientos Penales pare el Distrito Federai, a8 1 Ministerio Pubhm el qus
tle_ne f‘acultad»;ega], para eqerd.tar la’ acg;’:.én pr.mql,y la sccién preparado

ra, en forma d:uvecta y‘,'a‘xcl‘tisiva." (Arts. 33, "34'y:35).

Ennuest'rﬁmhoeptd; -afirmar qué la reparacidn del dafio @B
una pena pubhca es 1nsnstenibla, en razén da que dsta tieno au pmpia 0
turaleza, por riarto dlversa a la que - es pmpia da la sancidn panal, por.
que aquélla es retributiva de dafios pr'ivados La multa es una sancién pl-

blica, pero no por virtud de 1a simple voluntad dml legistlador, sino por:

que su esencia misma as de tael naturaleza, por ser raetributiva de dafiog—

privades; no tiene caractares ejemplares, ni intimidatories, ni eflicti—

vas, sino precisamente retributives y para su individualizaci6n no deben

tomarse nn cugnta elementos subjetives, (po:xmriormentu nos refariromos a

la capacided econdmica del abligada).

La privacién de la libertad es una sancidn pdblica y por lo

mismo dabe ser personal (ert. 10 del CSdigo Penal) y no puede aplicarse -




més.gue a’ quién Iesulbaxesponsable .de- la cnmisién da un’ ‘dalito, En cambio,

Vla reparamﬁn del dafio ss una sancién privada, no personal, que se. puedu -

“imponer al delincusnte o .a,mzcaras, personas.

Los -mncébms 'ant‘eridras serfan- suficientes para demostrar.
1o :1.n80512rﬂ.ble de la ‘postura que ref‘ut:amos pem a mayor abundam:.entn, =
en el arttculo 29 del’ Cﬁtb.go an estudz.o se expmsa 1o siguiante- "pam e
,L':uando 1a ndSma reparaciﬁn deba exigir'se a tercams, bandra el darécter =
de responsabil‘ldad t:ivll.... "Asi vemos ‘como el pmpio Jagislador (en al,m ;
mismo: pracepbo) se cnntrach.ce, negando 1o qua antas habia aﬁ.rmado de -
donda ; res.xlin que la mparauiﬁn es’ sanc.ién panal en’ ums casos y sancidn

m.vil en otms, es’ dacir, as o no as al mismo %:i.anpo. £l que sosbenga -

tal post:ura, podré - tembién sosi:anar que 1a pzd.tﬁiﬁn y 1& multa son - Sanciow

nes c:i.vj.lss que puaden ap]iumse a tarceras pamonas. lo cual msultarxﬁu )
monstruosa.

En cuanto’al sistema cuns:.stanta on dejar al Ministario F’c‘ou
blico exclusivamente ai e.‘larcicio de la acc:l.dn mparadora. mismo qua hn .,
sido mnsidaradu por. muchas Lagislacinnes comu ‘un vsrdadem avence en la

meteria, esumm pertinent:e estudiarln un pom a fin de responder,

mejor posible, las sigm.entes wastianea~
A).-

tCUAL FUE EL OBJETO DE PONER EN PRACTICA DICHD BIBTEMA7 -
B).~

¢HA STO0 SUFICIENTEMENTE PROBADO?...
€).- (HA ACUSADO RESULTADOS POSITIVOS?...
D).~ ;SERIA CONVENIENTE SUBSTITUIRLO?....

A).— El sistema cuestionado so puso en prdctica on virtud -

de que la comisién redactora de 1931 estimé noceserio y canvanianta, der
@ la reparacidén del dafio 8l cardcter de pena pdblico y encomendmr gl Mi-..
nistario Piblico, exclusivamente el ejerciclo de la accién corranpondlon~

te, a fin de proteger mejor los intereses patrimoniales de laus vlictimus -




del delito las qus en la mayoria. de 1os. casos, por ignorancia o por ca-
recer. de recursos emnﬁnu‘.cns,‘ resultan --bufliadas en sus intereses émﬂc‘ami..
cos’ ¥ as:[, sg pmduce el ocnsecuenta menoseabo de la justicia, pum} a5 -
:mnegabla cpe ngl mal ’ no: reparado es un ‘verdadaro triunfo pura al tue . lo~

causé”, sn otros t_érm:l.nos, el dali.t:o sa fomenta cugndo no ‘se obliga”ul ta
lincuente a resarcir los dafios que haya causado

- Bl m:.smn sistema. ha sido suf’:.uentementa probado yo qud
fué puesm en pract:.ca an 1931, es decir haw més da cuatm décadas, u_am

‘PO méAs que suf‘:.ciante para al efecto indicado, D.lrante Bl referido lupt-c;, |
nuastro pais ha pmgresado en los d:wersos aspectos de lu vj.da suciul Y -
_sconémica y,-5in embargn, 1as v:[ctimas del de]ito s:.guen .:iando burludm,
¥Ys ahora, durant:a la v:.gencla de.l repetl.do aistema, estén impos:.b:.li!:udun
legalmente para procurar, por si miamas (mmo pod:[an hacerlo duranta 1n =
:vigancia del Dddigu Martinez de Dastm) la mst—j.tumﬁn de las cosas, d1a <

reparacién de los dafios y la indemnizaciﬁn dt'a los par,juicios qus lew Fftm
yan.siqn causeuhs por hachqs delictunsos.

- E1 propio sistema no ‘produjo ‘msultadaa positivos duren
te sl tiempo que ha tenido vigencia. Por lo que se refiare ‘4l tema a c-mtu
dio, ha causado resultedos nagat:.vos o nulnn, pues el Ministeno Pablico
no fué tan eficaz como lo suponia entonces la Comisién Redactora dal CSdl

go Vigente, contrariemente dicha Institucidn ha demostrado ser un phsimo-

mandatario de las victimas del delito. €3 dal dominioc pdblico qus la re-

petida Representacidn Social no cumple su comstido y lograrlo; una veces-
por caroncias de interés particuler otras por simple apatfa, y, otras més,

porquy el gran nimerc de atribuciones de gue hae sido investide 1s impide-
hacarlo.

£1 Ministerio Pdblico puede abstenerse de ejorcitor la ag—

cidén penal, simplemente porgue asi lo determire o porque lo daja de hacaer;




puede manuar a reserva‘la avemguacidn a, simplemente no dictar ninguna
detemnamﬁn. Y ln que 8s mas, daspués de hebdr egemtado la ‘BcoLd n pg
nal, “pusde f‘ormular conclusiones 1nawsatorias y en mabema de f’uar'u Iado
ral esté expresamente facultado para desistirse de cb.cha ‘accibn en log u:
sps previstos por el articu:m 138 dal Cédigo Federal de ‘Procedimiantiun Pa
nales, .pero, de hecho lo hace sin'i]j;rdtaﬁzi.én algunz, a pesar-de ello cann

tituyehna ‘tremenda déhegaciﬁn de justicia.

D.- Hemos expresado en los p&rfaf'na que ifmediatwnenta nnt‘ﬂ
ceden, gque el sistaﬁa-'mnsisﬁnte ah-éncomendar' exdusivaﬁehte al Mil“llﬂﬁé
.rio Pablico la tarea de" hacer efectiva la reparocién del danu cuyos t:Lt.u
vlares son las v:[c’ci.mas de.l. delt.u:) ha sida sufi.t:ientcnpnte pmbafh, Yy o=
‘pesar de ello,’ no ha acusado resultacbs positivos.» Tan 5610 esos moti\lns'.
son _auf‘lmentes para establecer ia neces:.dad they subsﬁitxnrlo por otro qua
pueda resultar ef’lcaz. para lograr la met:a oonnistante en pmporcionﬂt‘ G~
las victimas, del delito un instzunenbu idSneo pura lngrar la jusixx mpu-—
racién. de los dams y parjuicios qua hubieren Buf’rj.do. Es incunclu&m que
1a autoridad tHene. la obligacién de 1nberverd.r siompre que se 1asions un-
derecho o un bien juridico, pare hacer que las cosas vuelvan al estada quo
guardaban antes de producirse la lesién y, en 1os casos en que esto fuore
posible, hacer que se reparen los dafios, y se indemricen los perjuiclion -
gue se hubieren causado, pues sdlo en esa forma se podrd lograr y manta-—

ner, después, el orden social y el imperio de la paz, la que se haco indis
pensable para Ya convivencia,

"Si el Ministerio Pdblico, el ejerciter su accibrn, solicita
ra on coda cesu la indemnizocidn civil correcpondiente, tendrfwnos un po-
deroso inotrumonto de represidn, un castigo especialmente sproplodo para

los delitos on contra de la propiedad y un consuelo justisimo para las fa
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milies de les victimaes que, por causa del delito sa ven en:la misaria y -
'expueétas,‘ por: su misma ﬁbbreia‘:a delinguir,"{(2} Nuastzu Cédigo rucunace’
guela: responsabihdad civz_l 85 de convem.encia pGblica; admite- con BENTHAM
gue "el mal.no reparado es un verdadem triunfo _para el qué 1o cauné®.

(Porqué-entonces no rnmpar atnertamente mn anejas preccupaciones y oot

blecer- que la 1ndemn:.zad6n civil es de uf’lcin, y deba. f’ijarsa por el Jusz
sentenciador. . o

Posteriommente en el Cédigo ALMARAZ de 1929, se estéblacidm

un- sistema que algunos llamamn ambiguo, porquc, unas vecas’ f’acultaba Y

al Mlm.stamo Publlco para e.]erm.tar la accidn clvil v otras veces 8¢ a~

jaba al ufendido o a sus herederos ese e.]ercida, se reﬁere a r_ste pmblﬂ‘
me. en los sigt.u.entes tému.nos-' "En que &1 tuacifri r.peda el M:.nisberdo Pl
‘bhm cuando el uf‘end:.do decide actuar, pem qQue daba seguir interviniundo
C,Qué clase de 1ntarvanc16n es esa?... o puede bﬁr'lu como mero observudor -
o ‘como parte que alega, pmsan.,a pmebas, 86 dm:ir tomo actux-" (3) Dudu lu
redaccién da la Ley, puede dar lugar ‘a ermm:: ey inbamratuciﬁn. El ort:f.-
culo: 56'7 de la tey: de Pmce.mnlentx:s Penales expn,sa que 1la. part:e qua PR
viers mds d°re|:hn ala reparaciﬁn del dafio, tondrd el caréctax* de turwr -
coadyuvante.. No ent:i_.endo, pues mientras la lJ:;y‘Penal hable de que el ufan o
dido pﬁéda ser actor la ‘procesal dice que sSerd coadyuvante. ;Qué habrd qus

rido decir con esta palabra?... P,orqué ooadyuvob significa contribuir o -

ayudar y parece ser que no estd usada en este sentido, sino el de cosctor-

en juicio. Quizé entonces la interpretacidn edecuada de esta materia sps -

(2) soDI, DEMETRIO.~ Dbro citoda,

{3) CENICERQS, JUSE ANGEL.- El CAdigo Penal de 1929 y datos preliminaree
del Nuevo CSdigo Penal do 18931.




la siguients: mientras en la reparacién del dafio no interviene el ofendi-
do o sus heredemé, el Ministerio Piblico tiene a su cargn la accidn res-
pectiva; pero cuando aquél o agquéllos se apersonan en el julcio, trabajan
conjuntamente como ‘coactores. ‘No se si sea spropiado llemar mixts o esta—
aceidn ej‘en:i.beda por un funcionario y un particular, y no s€ qus :gben —

hacar los Juzgadores ants la divergenda de criterios de los mismns

Depués, en 1931, se dis a la reparacién del dafio un tratae.
mientn similar a la milta, es decir, se ostablecid con el carécter de sen
cidn pewniarj.a y se lé dié también el carécter de psna pGblica en los ca
sgs en gue daba ser satisfecha por el delincuente. “Mas el aliciente du-
la rapara:;i.ﬁn no s tan. poderoso como Supone la parte expositiva, pUTE =
gue los par‘judicados pbr el delito coadyuven & la per-secuciﬁn de los cri-
mineles y & la repnssiﬁn de las infracciones lagales™. (4 ) En los Juzgo—
dos del Rann Panal son. may raras las’ demandas tie ra.,poneabilidad civil, -
en parte por un sentlm:.ento de'nobleza muy arraigado en nuestro puabilo, -
que juzga indeoornso recibir dinero del que cousd un dafio; en pe.rm por -
el deseo de vengar persunalmenta la injuria r'r'cibida y tanto es asf, que
los Jueces instructores se desesperan ante la reserva absoluta de los he-
ridns que agonizentes en el hospital, se rehusun a denuncior a sus herido

res, porgue no quieren, como dice, “"rajarse", y porgue tiencn la esperan-

za de sanar pera saldar ellns mismos sus cusntas

En la actualidad, 2se pudor y ess sentimisnto de vonganza -
privada de que habla Don Demetrio Sodi han degaparecido en gran purte vy,

sin embargo, siguen siando raras las demandas de responsabilided civil,
adn contra terceros qus son del Minlsterio Pablico sigue slondo casi tan

nula como si no existiera tal institucién. Por lo anterlior poduamos afipr—

(4) 80DI, DEMETRIO. Obra citada, pég. 397 T.I.




ALCANCES DE LA MISMA

A).- BRESTITUCION DE LA COSA.

Dice: "Que es la accién y efectn de restituir o volver la

casa al gue la tenfa antes". (S)

La restitucidén no siempre serAd a cargo del delincuents, por
gue puede-sucedar. que al ef‘egtumj la a;irehensién de ésta o posfsﬁdxmant@ '
se le haya dese.podérado de ella y Se haya pusato a dispoaicién del Juuz o
'aorrespnndlenta, en ast;e casn no serd necesario que el mismo espera hasta
la sentancia dafinitiva para decretaz‘ la msti(ucidn, sino que debe dicw.
tar desda 1uego las pmvidancias necesarias pux"u resntuu' al ofendido an
sus derechos con 1a Sola condiciﬁn de gua: estbn plenemenbe JUSﬁ.flCBdDh.u
(sin ser exclusivaments de 1a pmpiadad) ya qua el término “derechos" ue
ne un significado amplio que m da lugar a excluir ningun demcho y mungs
1ipns da posesién, que frecuentemente se ven en litigio.

Obviaments, la restditucidn stlo pusds tener lugar cuéxndr,rr;a:
trats de delitos patrimoniales como el robo, abuso da tonfianza, Proutde,

despojo, peculado gque consisten en la privacidn ilegal de bienes.

B).—~ PAGO DEL PRECIO

51 no fuera posible la restitucidn de la cosa, debord pagar

sg el precio de la misma. "Precio” @s el valor pecuniario de 1s casa.

(5) DE PINA, RAFAEL. Diccionario de Derecho. Editorisl Porrian, 5, A,
México 1965, pég. 251




Precic cierto es-el preclo verdadero, real en oposicidn ul
precio ficticio. El precio debe ser verdadero, ‘daterminado y principale—
m‘en’ce debe ser un precio justo gque establezca una equivalancia antryg 1o -

que realmente valga la cosa y 1o gque-sa debe der a cambio de ella. (6)

La Reperacidn del Dafio es una pena pdblica que debe sar fija
da por los Jusces a pedimento del Ministerio Publico qua‘ es el titular da
la accidén correspondiente y cuando la parte ofendida renuncie a la ropory
ci6n el importe de ésta se aplicard al Esteda, Gin embargo en la précti-
ca nadie pﬁede evitar que la parte ofendida mnuncie"avla reparacidn an -
favor del responsable, con efecto éi g8l ofendido renuncia simploments, el
‘importe se aplicard al Estado, perv si pr}a’senta }ante el ..Juez" un ascrito an
el que manifiesta que le ha sido cubierta 1a mpdrah,ién del defiv, de lo -

se da por pagado_, el Juazﬂm'padré‘ negar. uéiidéz a eé'a manifastacidn -
a’n cuado 2n la realidad antraﬁeuna renuhbia. For teles razones y a fin =
de hacer  congruente nuestra opinién en ésf.a punto; con 185 que homos @x-wm
presado en las anteriores, estimamos ‘converdents proponer las reformas pge

ra que el ofendido disponga libremante de sus durachos.

C).- INDEMNIZACION DEL DANO MATRHIAL.- En nuestro concepto
este dafo especifico se identifica con el defio wcon6mico e incluys los di
flos y los perjuicios que se produjeron por la modificacidn de una datermi

nada situacidn juridice existenta es decir, log dafies y los perjuicios quo

se hubleren causadn por el delito.

Para cuantificar el dafio serd necasario determinar la soltbooe

cién anturior al delito asf como la posterior ol mismo, puesto que Lo difg

(6) Dt PINA, RAFAEL. Obra citada, Pay. 232




-rencia resultante entre tales situaciones seré la que venga a constituir
esa cuentificacién. El juzgador deberd epreciar la.prueba pericial de -

acuerdo con las facultades que la ley le otorga al respecﬁo, puasin que -

para ello se reguieren conocimientué aspeciales.

D).- INDEMNIZACION DEL. DANO MORAL.— EL dafo moral cousada
a la victima o & su familia creemas imposible valorizer exactamente asto..
'tipo de. dafios, cuando admitimos gue el Dafic Morel consiste en el perjul--
cio gue se causa a una persdna en la integridad esbirituél dé su vida mip
ma, precisamente cuando tales,sufx&mientds'subjetivds'na tengan ringuna -
repercusidn de carécter scondmico. Es inconcuso que al'pracio’de un dolor,
de una huﬁillaciﬁn o de Qna afrenta no pueden modirse econSmicamenta, y,-
por lo mismo no pueden quedar sujetos a prusbae consecuentements, serfa.ab

surdo obligar al Juez a tomar en cuenta la opinifn de peritos para doter.
minar el monto de dichos dafos.

E).- LAS VICTIMAS DEL DANO.- Se refiere a la victima dul he
cho ilicito o & su familia, lLa paréona ofendida por un delito, podra pdner
a disposicién del Ministerio Pdblico todos 1bu'dqtus.qua,conduzcun o asta-
blecer la culpebilidad del acusado y a justificar la reparacién del doia.

Reparacidn del dafg elevada 8 la categorfa Hs "Pena PGbiica"
No dejaremos de insistir en la necesidad ingente de considerar el proceso
como upidad compleje en el extremo en donde el principio de la pluralidad
de causas y mezclas de efectos nos pone a cubierto de soluciones timplis-
tas subjetivas. Por lo gue un criterio pluralista nos hace penssr en gue

el interds del ofendido o sus ceusahabientes como parte civilmonts cons—

titufda representa una necesidad psicoldgica antes que juridics.

ALEJANDRO BAIN.- "Apenas si hay necesidad dao hacor notap-——

que el interés es el mdvil de casi todas las acciones humanas',
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THERING.~ "El interés es uno de los grandes motores dg 1a -
vida social®,

CHIDVENDA.— "GQue el interés en obrar-es la condicién espect,
fica ds la accién”.

4.~ FLENENTOS PARA FIJAR El. MONTO OE LA REPARACION DEL. DA~

NO: .
A).- LOS DANDS QUE SEA PRECISO REPARAR. Los Juaces deberdn
tomar 'en cuenta para fijar el monto de la reparacién del dafio, el cugl —

puede haberse causado a las personas o & las gopas y comprensién tanto ol
aspecto. material como el moral.

Indudablemente los dafios cuya r‘epdraéién gueda a cargo {131..
responsabla 0, en Su caso, de la {:erpara persana due cam;éépbnda,_ 'segan,-“
los q:ue‘i hayan sido causados como c'o‘nSec@ncia directa y nai:esarié,del he
cho iX{cito, los que deberéh‘ precisarse y cuantificarse deb:_i.demente. Con
efscta si? se trata de un homiéidio, los dafios ﬂeestirﬁarén cabalmante mﬁg‘
redos cuando se cubran las centidades que resulten da.‘losksiguiontau: COn-
ceptos; (auponiendo gue el sujeto pasivo del ilfcito no fellacid inotantd
neaments) 1lo. Los gaétos 'ézﬁgados por servicios médicos, hoapitalizacidn—.

y medicinas. 2o.~ Los salarios o utilidades que dejdé de percibir durants

el tiempo gue estuvo imposibilitado para desempefiar, su trabejo habitual.
30.—- Los gastos de inhumacidén y do.- Los beneficios econfimicos quu lot -

familiares del occisc dejaron de percibir por haber fallecido ésta.

La reparacién del defio debe sor cabal y para ello tionun ——
gus sor satisfechos siempre los dafios materielss y los perjuicios sufridcs
por la victima o sus familiares o las terceras personas gua tangan dorge-—

cho, asf como 1os dafos morales ocasionados por el hecho ilicitn,
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El. témim dams en’ su senticb amplio abarca a los "perjul-

cios"” los cuales quedan incluidus asf ‘como el defio moral.

“El dalitn astablaca mlacmnes juridicas entre el dtiLincutm
te- y los afandidas, puesbo que ‘ha pmduc:.dc\ dismxnucidn o pérdida & 5UB -

intereses, t_:uya .repaz‘aciénv es indispgns_abla para la existencia delorden ju
ridica". (9)

Escriba: "Dasde luego, el mal causada' debe ser reparedo, en
cuanto sea posibla, por quien se ha hecho culpable del” mlsmo, tal es, sin

duda, 1a ex:.genma primara y mas elemantal de justir:ia. - De ella-dimana ~

(20)

Tales. opinlones autom.zadas son aptas para’ apoyar 18 nues.—

la manera obv:.a, la obligamén de msaxcir el dafo®.

tra en el santi.do de que as preciso que sia'npre sean reparados los da?ius-' !
qQue se hublBSBn causado de cualquier aspecia qua éa’cos saan, es decir, da

ben ser mparados a t:ttulo de dams materialea, tanto los dams como laa- :
perjuidos para que pueda lograrsa un msard.mienm cabal a f’avor dg la- -

victimu ) sus familiares, o bien de las tarceras parsonas gque hayen- dapan

dlcb ecurﬁmicamente de- aquella en caso de hcmic‘.idio. No sa satisf’ariu 1a

regla de 1o justo si se 11egara a establecer que la’ paz-te of’endida 6010 -~
tiene derecho a la reparacién de los dafios (en sentido estrlct:o), y no de
los perjuicios que (en sentido amplic) tembién son dafes. Pero, en todo -

caso doberén resarcirse tembién, hasta dondo sea posible, los dafcs mora-
les.

(9) Abarca, Ricordo.- ELl Derecho Penal en Mixica, JUS, Ravista de Dere-—
cho y Ciencias Sociales, México, 1941.
(10) Dol vecchio, Giorgio.- Acerca del Benuscimienta del Dafio o relacidn

con la pena. Publicidad en la revista general de Legidlacidn y Ju—

risprudencia. Tr. de Eustequio Galén. Medrid. 1951.
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‘h).< LAS PHUEBAS RELATIVAS.- La reparac16n del dano saré i
Jada por los jueces de acuerdn con las pruebas obtanldas ‘en el prngggo, .
estimamas que esta dlsposicidn asté demés todu vez que si no axiatigra,
de toda mansras lns juaces estarian ubllgados a- tomar en cuenta laa prug-

‘bas’ Dbtanldﬁs en el procesa . solamanta tales-en su totalidad,

'En cuanto a 1as actividédas te las partes es natural gug —-
tengan que ufrecar 1as que a sus intareses astimaren conveniantes, sagan

los hechos que pratendan probar. La parta ufendida a quian representa suy

1ntare5es 16g1camante prucuraré prubar la’ respansabllldad dal inculpﬁdo,“
llos danos que. haya sufrmdu como consecuencia dal hecho dalictuusc, 16 cuan

tfa de los‘danos y ‘de los parauiciqs y principulmente, la existencla e
delito de que Se trate.

€).— LA CAPACIDAD ECONOMICA DEL. OBLIGADO.- Creemos haber de
mostrado en el»inciso que antetede que es preciso que 1bs‘daﬁos’causdd09~
ala parte ofendida sean reparedos en- su totalidud, 85 dacir, que la tﬁpa'

racidn satisfaga las danos materiales y. maralaa, usI camo 108 perjuiciqn;

por sar esto lo més Justo. En consecuancxa la dispos1cién (que obliga ai,

Juez a tnmar en cuanta la capacidad ecnnémica dal ob11gado) vinla Flugvun
tementa. los preceptos constitucinnales Asi como los prlncipios Fundamesry.

tales da derecho de no danar g nadie y dar a cada cual 1o que 1B COrrtti..

ponde, en que aquellos se inspiren.

El artfculo 133 Constitucional previene "Esta Constitucidn,
las leyes que de ella emansn y todos los tratodos que estin de ecusrdo —-
con. la misma, colabrados y que se celebran por el Presidonte de la Ruple-
blica, con aprobacidn del Senado serdn la lay suprema do toda lo Unidn"
los Jueces de cade Estado se arreglarédn a dicha constitucidn, lnyes y tra

tados, a pesar de las disposiciones an contraric gue pusda habor an las-—




Constituciones o layes de los Estados".

Debemos ‘admitir que. Bl-lagislador no tiene facultad para -
votar 1eyes contrarias a 1ns principius Fundamentales de nuestra Carta ma.
Magna, con mayur razﬁn afirmamos que el duez doba arreglarse en tody Cosn
al repetido Cédigo Fundamental Y en-consecuencia, tamblén careca da fa.m
cultades legales para apllcar 1eyes qus no emanen del mismo y que. ademds, .
lo contrarian en sus prlncaplos. En suma, ni el 1eglslador, peru muchio ms
nos el- duez, pueden acordar rebaJa alguna de la cantidad a que ascianda -
»la reparacidn del dano, segun las pruebas obtenides an el proceso. Lﬂﬁ da
fos . y los perJulcios cuya exlstencia sa haya probndo en autos como conﬁqA.
cuencia del hecho. ilicitn daben ser cuantlficudoa, pero nunca disminuLme
dos, por ello canstituzria una lesidn patrimunlal en contra de.la’ party
ofendida y, a favor del/ofensor, un anriquecimianto sin causa que ninguna
ilnglslaciénbpuada tolarar, o’bien-un perdén 0 una quita que 5610 pudr&an
surtir efectos, legales cuandn fuesen productu de una menifestaclﬁn de

luntad," libre de v1cios, por parte del acreadur ofendido.

8i, como consecuencia de un hecho delictuoso, resgltaalg -
destruccién total de una casa que‘eé pattimoﬁip dnico y habitacisn do g
terminada persona y que tiens un valor de diez mil pesos, rusultarfa mons
truosa la sentencia {que interprataera la Gltimu.parte del primer p&frbfu
del articulo 31 del Cédigo Penal, para el DiStrito’Faderal en el sentidy
de fijar el monto de la reparacién del defio en la cantidad dé un mil prre
sos) gue argumentard que el responsable de la destruccidn era muy pobrw,
Por ello no podemos admitir que la intencidn del legislaedor haya sido on
tal sontido sino qua, simplemarite incluyd la disposicidn de mfarencig -—
por razones de congruencia, en relacién con el artfculo 239 por &l que 50
autoriza al érgano ejecutor para fijar plazos para el pago da la reparscidén

(sancién pecuniaria), que pueden ser de ciento veinte dfas a suls meses, -




segln 1z cantidad y siempre que el deudor compruebe estar imposibilitndo
para pagar en menor tiecmpo. Por otra parte el drticulo 38 previene gue -
“si no alcanza a cubrirse la responsabilidad pecunaria con 1os bienas del
responsable o con el producto de su trabajo en la prisidn el reo liberado
seguird sujsto = la obligacidn de pagar la parte que falta". Aqui se e
plc; lz exprecidn “responsabilidad pecunaria', pero el precepto no puedc
referirse mis que a la reparacidn del daiio, toda vez que la multa se puew

dc substituir siempre por prisidn de acuerdo con la parte final del arti-

culo 29 del Cédigo Penal del D.F,
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‘

‘IGNACIO VILLALOBOS(11), al ebordar el problemas quo nos.-
-ocupa, expresa: "En la necesidad de ser oongmentes consigo. mismc- Y ha——
blendo af’imado que es una pena pubhca, no vacilamn va los legialadares

en sostener que la mparaclén deba ser Fijada..." an atancién a la cupuci

dad’ econémica de. quien ha da pagarla" con 1o que se 1egalizé la falta da

,reparam.én o el 1mponer un remedio de la miama en ess gran mayuri\’.a da- G
sos de- insolvenc:.a que motivamn 1os aaf’uerzoe para ranediar al mal ing(m

te const_:itu:[dov por. la ausencia de satisfacdén a hs,parjudicados"

Esta opinifn la aceptamos, con la salvadad de qua, en G-
tro ooncepto. com 1c hemr.vs expresacb renglarms atrés, no se ha leguli?a—

do la faltae de mpazfamén, en virtud de las tiversas razones ‘que’ hemon ox
pxgsado.

Estimo conveniente proponer como glerneﬁto"bésicu para 4 jar ’
el monto de 1a7re'pax~aci($n en’:cascj de. rﬁmicidio;‘ 1a vrtélidnd delﬂ bfhrididu
dlrectanenta asf como su capam.dad de trubuju, de,jando ul Juaz en ).Lbar-
tad da emplaar las teblas de vida pmbable o toblas de mortalidud, cionti

ficamente a.ceptadas en el moments de dictar la sentencia respectiva,

5.~ LA REPARACION DEL DANO CAUBARO POR DELITOS DE IMPRUDEN

£l Articulo 4l del CSdigo Penal en vigor en nugét«ru-Estadn da Maxd
co, prescribe:

CIA.~

En los delitcs de culpa los outomfviles, cemiones y otrog
objetos de uso lfcito con gue se cometa el delito, y sean propiedad dal -
responuable o de un tercero obligado a la reparacidn, se asegurard do ofi

cio por la autoridad judiciel para garantizar el pogo de la reporacidn dol

{11) VILLALOBOS, IGNACIO.- Derecho Penal Méx. Edit. Porrda.- pay. 597,




.dann, y sulanentn se 1evantara el asaguramienbo si los. pmpietarlo@ otore.

gan f‘lanza bastante para garantizar ese pago.

Para 1os efectas de’ este articuln los propietarios dg vah'I.w
culos y otros- objetos de uso 1:£c1to, ‘Seran sol.'i.dan.amante responsublas n—-
‘con &l aantB activo. del da].im por los dafos gue se causen,

Cons:.dem que -al aﬂ:iculn referido se encuentra cumpleto, ya
que muna ia: finalidad que persigu con el presente trabajo, es ‘decir a8 =
ennnentemente pmtecc:l.on:.sta para las personas que hen sido- victn.mas de &)
gdn :Ll:tclto (especiﬁ.camenta en el caso Gue oS acupa, - culposo) ya que lgg
veh:[culns ‘gue son inStrt.men'ms de.l delibo dantm de 1d avariguacién pranu
via el Repmsqntanta Soclal Investigador deberd. ordenar _gu dai:anr;lﬁn pnrs:,
los efectos del artfculo 41 del Chdigo Penal referido, y una vez intégrﬁ
da di.ché‘:a\‘)ériguécién ‘deberé dejarlo a disposicién del Juez instructor S
guien deberd en acuerdo‘”decretar el asequramicnto del vehfculo, el cual -
se levantarﬁ i 1a parsona ofandida a] mianas tienen o] ’cengan derecho & =
1la reparacién del dafo, mmparezcan al Juzgado dal comcimientn para d(am,
se por pagados a su ‘entera satisfacmﬁn de ella (s:.n importear al Juzgnin
la cuantfa con oue se hﬂyun dado por pﬁg@’bﬁ) o en su defacto el Cipdc\dﬁ»-,
TDVVJI.JBZ podré ﬁrdénar 1a devolucién del vehfculo ﬁvediantéa otorgamiento s
fianza, 1a cual seré fijada a su erbitrio judicial. (cuando se trate g
lesionas u homicidio). Peruo si se trata de un ilfcito ds Dafio en)Pmpm.....
dad Ajena, deberd auxiliarse de los Peritajes sobre avallo de dafo y log

cuales el Ministerio Pdblico deberé aportarle al integrar su averiguacidn

y as{ ol Juez pueda determinar la cuantfa.

El Segundo Parrafo del artfculo 32 del Cédigo Penol en vigor
en el Distrito Federal, impone @l Ejecutivo de la Unidn la obillyncién de-

establecer la forma sn que, administrativaments debe garantizersa la repa
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'rat:iﬁn mediante: sagum especial. Lu cual nos viane a 1ndicar Que: al Legice
ladur da 1931 no ‘qui.so quedarse a la zaga en este aspecto y s:.guié = ajwﬁ
‘plo .de lns paises Eumpeos, en dcnde ya venia funmunando un segurg obliwj .
tono administrado por’ el Estado, mediants €l ruel todas las peraonms, [o !N

bian gar-ant:izar el riesgo qua representa al trénsito de vehiculos dy motn,.
cuya: velnudad estrlba an las’ velomdades que rissarrollan y, £stas, dg lia
épnca ind:.cada a la f"echa, han aumentado ::onsiderablementa ‘como ha uumm..,
tado el numam de vehfculos y de vias réplde.s La consecuencia da 10 aniy
rior es qua ha venido a eumenter el riesgo, y ain ambargo, el EJacutiw 6

ha dado cumplimiento a la susodlcha obhgaciﬁn, a pesar. del tLanpo t;rﬂnbau
rrida.
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CAPITULO IV

TERCERAS PERSONAS OBLIGADAS A LA HEPARACION

1).- Los ascendientes. 2).- Los tutores y .los custodios, -
3).- Los directores de internados 'o-talleres. 4).- Los duefios emprizpa-.—-—
rios o encargados de-heggdiaﬁinnss 0 ustablecimientos mercantiles, 8)m

Las sociedades o;agrgpacidhéé. 'E);—_El Estado.

Los artfculos 32 del Cétigo Penal en el Distrito Fedarsl y
37 del Cédigo Penal en é17EStadc de México, contienen én séis y siate frac
;ionesirgspé;tiVBmente,Qen:las‘ng, en. forma 1imitatiVa,.estéblecen tiae—
nésTéstéﬁ oﬁligéaoﬁVé';eparar ioéydaﬁds,ladamﬁs'dei sujeto éctivo gl ﬁé}i i
to. A

1.- LOS ASCENDIENTES.- La fraccién I de los referids artf—
culos en cgastién"dican:ffﬂLps ascendientes, por los delitos de Sus dascen
dientas que.se'hallarénfbajé,éuipaéria potestad : debemos entender qus a
la reparacién de los dafios causados por personus que estén sujetas o po--
tria‘potesﬁad podré éxigiféé-a lés persbnés ﬁunwteﬁéan:el‘ujabcic1o da és
ta, ias que, adémés;tdeberéh'tener el,carécter do ascendicntes respecto —

del obligado directaments, es decir el trasgraesor,

2.~ LOS TUTORES Y LOS CUSTODIOS.- La fraccidn II de los mis-~
mos proceptos, expresan; "Los tutores y los custodios, por 1os dolitos de
los incapacitados gque se hallen bajo su autoridad"; Es decir, por los da-
fio2 qua causen 1los incapacitados gue se hallaren sujetes a tutele o o cus
todia, deberé responder la persona que, en cada ceso, tenga ol carfcter -

de tutor o de custodio respects del ofensor incapacitedo.




3.— LOS DIRECTORES DE INTERNADOS O DE TALLEHES;—' La frac——
‘cidn TIY de los citados articulos dicen: Los directores de internatdos o ~
talleres, que raciben en sus- establecimlantos a discfpulos-o aprendices -
menores de (16 Y 18- ams, respectlvamanta) por los delitos que e.jecuten -
éstos durante el tlempu que se hallen bajo el cuidado de aquéllus". Estoe
fraccidn me parece mBJOP redactada por lo que se refiere al méximo en lo-

referente & la responsabllldad de lus Dlrectoras ‘de Internados o Tallerses
por los delltos que cumetieren sUS dlscipulos 6 eprendices 51guleran te—~
niendo esa calldad una vez cumpllendo 1la edad de diecmucho afios y enton-—
ces al alacanzar la mayoria de edad deberén ranponder de sus actos, 10 —
cual [gla] acarrearia nlngun problema y en cambio la forma en que esté reduc
tada la referida Fr30016n en el Cédigo Penal dml Distrito Federal, da 1u—t
gar a conFu516n, ya que no’ expresa con claridad hesta que limite o’ hasta
cuando' son responsables los dlrectores de intunados o de. talleres, por al
hecho de recmbir envsus»establg;imientos ardiacipulcs o aprendices mﬂnof—
res de dieciséis anos; pués tal parece que, pﬁr,haber-recibido a un ﬁunnr :
en las. condiciones epuntadas, el diractor as rﬂuponsable‘deahta todo el
tiempo que éste se encuentre en su establaciminntn en calidud da diaciipu :
lo o de aprendlz, lo cual seria'injusto Y. as inatinisible por razén de qua.

nadie puede obligarse {ni ser obligado) indafinldanente. Queremos suponar
gue el diresctor de un teller recibid en su eatablecimiento a un aprondiz

gue tenfa quince y diez meses de esa, y gue dacpués de haber cumplido die
ciseis afos, éste comete un delito y causa dabos. jEncontrarfemos apoyo -
suficionte en la fraccidn de referencila, para exigir al Director rospecti
vo la ruparacidn del daiio a que se refieran les artfculos 29 dul Cbdigo -
Penal on el Distrito Faderal ; 31 en el Cddigo Penal en el Dlobrito Fede-
ral y 31 an el Cédigo Penal del Estado de Mdxico, por la afirmativa po—-

driamos argumentar gue se surten los presupucstos requeridos por dicha —




Fracciﬁn'por las siquientes razones: a).- El masstro recibid al manor an

sU establec1mlentu en’ calidad de aprendiz, antos de que éste cumplxara -

los dieciseis anos, b).- No obstante haber cumplido dlChD .menor: los 16=

afos de edad, segufa teniendo’ en el taller la calidad de aprendiz, Y, 6n
consecuencia, continuaba bajo el cuidado del direbtor réspectivo. ‘6in am
bargo, esta‘tesis nos parece injusta; pues consideremos que 5610 por cips=
nstanclas “muy especiales se establece en’ 1la rafermda Fraccidn la obliga
ciﬁn a cargo te: éstas personas y que la idea del 1eg1slador, fue 16 da Qf
presar. que, Mpor los delitus que ejecuten 1os discipulas 0" aprendicoa MG =
nores de diec1sais afos, (estén obllgados a reparur el dano) los directu-
res de internadas o de talleres bajo cuyo cuidado se encontrarén aquéllug,
‘al cometerlns, expresan, al- respacto, ln siguiente' "El art. 119 ‘c.p. F{
ja la maynria de edad penal en los 18 anns. thorianenta Falta concordan~
cia entre el artfcula. 32 Frac III y el art 119, pues entre los 16 y. os
18 anos el menor que infrlnge la 1ey penal no obliga a tarceru el pago ds.
la reparaciﬁn del dano y tampnco esté obligado por si mismo" "Es interas:
sante esta op1n16n, an czertn aspecto, pero no aetamos de acuerdu con olla .
porque nos pa:ece 1nexacto que el manor quevinfringe la lay penal no obl;f
gue a tercero aiAﬁégo de la'ieparacidn‘del‘daﬁu; pues, comn vimos en las
Fraccaones citadas antes y como veremos en las siguientes, del mismo pro-
cepto, hay otras peraonas obligadas a la repuracién del dano causado por
el menor por ejemplo, los ascendientes, por loa delitos de 5us daacnndien
tes queg se hallaren bajo su patria potestad y los tutores y los custodlo
por low delitos de los incapacitados que se hallen bajo su autoridad, En

consdcuencia, de los dieciseis a los dieciocho afios, el menor qua Lnfrin—

ge la ley penal sf obliga a tsrcera persona al pego de la reparacién dol
dafio. (1)

(1) CARRANCA Y TRUJILLO Y CARRANCA Y RIVAS.- Cédigo Penal anotndo. Edito—
ricl Porrda, S.A. México, 1971, pég. 169.




4.- La Fraccidn IV de los citedos preceptos & la letre di~
cer: "los duefos, gmbfésas o anéargadné de naguciaciones mercantiles du .
cualquier especie 6'ﬁersonas'fisicas o‘ﬁoralaa por los delitos QUE  COMP
tan sus obreros, jornalerns o empleados domésficus y'artesanos, cbn'mutivu
en el desempefio de su servicio. Entiendo que Gsta fraccién en el Cddigu ~
del Dlstr1to Federal, se refiere a 105 Empresarios y no a las "empreadn" -
y que debe corregirse, y pnr otra parte cqnsideto convenlente que . en aaty
fraccidn se in;luyé a los abrendices pare esteblecer gue las;persohas e
en ella se mencionan estén obiigados a reperar las dafos pof'los_délituu
que cometen aquéllos,,miéhtras tengan le calidod de aprendices y sean my-
nores— de ‘dieciseis aﬁoé—. Toda vez que pueda darse el caso.de que en ui-
chas negnac1ac10nes haya menores Que tengan el caréctar de eprendlcas rmm :

pecto . de las actividades propias de agquéllas,

5.- La fraccién V, establece & la letra:- "les sociedadas g

agrupeciones (D.F.). Les personas Morales (Eda. de‘México)‘pob los  deld.tos
de sus socios o agentss directores en los mismos té&rminos en que; conforme

a las leyes, sean responsables por las demés obligaciones que aguélles con -

Se exceptla de esta regla a la socledad conyugal puses, an -
todo caeso, cada cnyuge responderd con sus bienes proplos por la repora--

cidn del dafio que se cause.

Esta fraccidn plantea problemas por demfs complejos .como in
teresantes, en cuanto establece que cada cdnyuge responderd con sus bige—

nes prupios por la reparacidn del dafio que couse, Eventualmontae, pusde -
darse al caso de que uno de los conyuges tenga bienes propios fusra de la
sociedad conyugal, pues, por regla general, serfia propietario solamente -

del cincuenta por ciento des aquellos que constituyan el patrimonio de la
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misma y; ‘en este caso, queremos suponer .que uno de lus cényuges cuyn pa=—

trimonlo sncial 8501Bnd8 a dos millnnes de pesos, es eJecutade por al cin

cuenta por ciento de’ dlChE cantidad, o sea, por un mlllﬁn de pesos a que.

tenia‘darecho, toda vez que da‘acuerdochn el pérrafo en cuestidn na- hay
posibilidad legél para hacerle efectiva mayor cantidad. Como cons&gusncia

de lokanteriof, en €l patrimonio de la sociedad conyugal solameﬁte tiueda~

rfa un millén de pesos; cantidad de la gue el cényuge ejecutado en la psp

te prnporcional que le’currespondia, Seguité teniendo derecho al cincuarn=
ta por clento £n tales ‘condiciones; cabe afirmar que la excepcién cntunu

blecida en el pérrafo que comentamus es deaﬂfortunada, a pesar de quu diobe

,hacerse incluido seguramente con el objeto de proteger al cényuge qua no =

cometa delito ni cause’ danns, para que- séln puﬂda ser ejecutado el gqus dia'

re motlvo a alln Estimamos qua para 1ngrar Laias fines deberé cuntinuur .

bajo el régimen de. separaclén de bienas, mientraa no .se celebren nuevus

capitulaciones"’ Otra solucidn puede ser la 5iguiente' una porcién dv bia

nes, igual a aquella por la que se ejecutare al’ cdnyuge responsebla, cha

ria de pertenecer al patrimonio: social y paserfa a ser propiedad axcluai~

va del cényuge inocente.

6.— La fracci6n VI y VII (D.F.) respoctive.

mente: textualmente: "E1l Estado, subsidiariamente por sus funcionarios y

empleados, cuando el delito se cometa con motivo o en el deéehpeTQ do sus

funciones. Lo cual quiere decir.que el Estado disfrute de los beneficios

de orden y exclusién, pero, en todo caso, tendrd el derecho de repetir

del responsable directo por la cantidad que se ls hubiere hecho cfectiva,
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CARITULO V

DEL PAGO DE LA REPARACION DEL DANOD

1.- Derecho de prelacién de la victima. 2.~ Exigibilidod -

de of’icio, de la reparamén. 3= Distribucitn del -importe de la gancidn

pecuniaria. 4.~ Mancomunidad y salidarldad de la deuda por reparacifn. -

5.~ Subsisténr;ia de la pbligacidn de mparar el dafo, después de liberauy -

el reo.

1.~ DERECHJ DEFRELACION DE LA VICTIMA,- La 'sancién pecunig -

‘ria’'se. cubmré primero gue cualqulera otra de lﬁs obl:.gac:.nnes personﬁles

que se hubieren oontraida con . osteriondad al delito (Art 33 C 309 dal
D,F,)

Al ref’erirse dicha precepta exclumvalnaﬁhg & "obhgaciones parsg--
nale°",

debemas cuncluir que »las de carécter x'eu;l, como. la hipateca o ques
dan afactadas por asa preferencia. En 1.08 casos on qua la rastitucidn nen
pDSlblﬂ, desde el momento an qua el Juez decret:u la sujecitn a proceso, -

con o ‘sin restriccidn de la libertad de of’:u.cia o a peticién de part:u, fi0-
dré.oc mejor dicha, deber& dictar las. providancios conducentas paru rostie—
tuir al ofendido aial interesado en 8l goce dﬂsus, derecl’ns, sagdn-lo pre-

vienen los artfculos 38 y 421 del C6digo de Procedimientos Penales vigunté,
del Distrito Federal

2.~ EXIGIBILIDAD DE OFICIOC DE LA REPARACION.-

Los articuy.-
los 34 (C.P, del D.F.)

previene que la re-
paracién del dafio se exigiréd de oficlo en los casos en gue proceda, los —-

preceptos en cuastidén ro den intervencidn a la parte ofendida paro exigir
la reparacién del dafio, en consacuencia, es el Ministerio Pahlico el facul
tado para exigirla en los casos en que fuere procadente y, por &llo, si al

formular sus conclusiones dicho Representantz Social encuentra qus no fue-~
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ron cuantificados los dafios, no deben soliciter la reparacién, puesto gue

en tal casv serfa improcedente le condena por tel concepto.

3.— DISTRIBUCION DEL IMPORTE DE LA SANCION PECUNIARIA, -~

Previenen los artfoulos 35 C.P. D.F, el primero -

que en los casos en que no se logre hacer efectivo todo el importe de la
sancidén pecuniaria, se cubrird de preferencia la reparacién del defo, y
en Su caso, & prorrataventre los ofendidos, y que el impqrtg de la repa~
racién corresponde integramente a‘la parte ofendida, En tal virtud, odlo
podré aplicarse a favor del Estado cuando aquella hubiere renunciado ax—-
prasamente y el segundo que; el sentenciendo cubriré de preferencia lua ry
paracién del dafic. y en éu caso, se distribuiré proporciqnalemente entrg -
los ofendidos, por los dafios gue hubieren sufrido, y una vez cubierto el
importe de esta reparacién se haré efective la multa, como se veré loB —
dos preceptos en cuestién esta referidos a dar preferencis para que la —-
parte ofendida sea reparada en el dafio que le b sido causado, & lo cuale
desde luego estoy de acuérdo, pues camo lo he venido sosténiendo an 3l ~—
presente trabajo es la finalided que persigo; en el sentido ds que diabes ~
sllanarse el camino a la perte ofendida que ha sido victima de algin 114~

cito para que sea retribuidas en los defos gue 5s le han ceusado,

4,.- MANCOMUNIDAD Y SDLIDARIDAD X LA DEUDA POR REPARACION, -
Los artfculos 36 y 38 del Chdige Penal

. establecen que en cuanto a la reparacidn del dafo, los rosponsp-
bles de un delito estdn obligadas solidariamente a cubrir su importa, Cont
sidero gue es ésta una especie do solidaridod pasivae, puss con epoyo en ~
tales disposiciones el titular ds la reparecidn del dufio podria exigir -
de cualquiera de los respansébles y éste esté obligado v pager vl imports
total, pero a su vez, podré& repatir de sus coacusados por la centldad que

haya pagado, manas la parte due le hubiere correspondido.




CAPITINO VI

PRESCRIPCION DE LA ACCION REPARADORA

1.~ PRESCRIPCION DE LA ACCION PENAL.
.~ Q.- PRESCRIPCION DE LA REPARACION DEL DANQ.

1.~ PRESCRIPCION DE LA ACCION PENAL.— La pruscripcién de las
acciones de esta naturaleza sé tratan en: (Cepftulo VI del Céd. Penal dnl
D.F. y se refieren a ella los artfculos 100, 101, 102, 104 al 112 y 118)-
y (Arts. 89 al 94 del C4d. Penal de nuestro Edo.), se considera que cont-
tituye un beneficio para el delincuente, guien puede reclémarlo cCOmo urn -
derecha: La pfescripcién‘extingue'el derecho da ejercitar la,actién penal
en este caso, prescriba'el'derechOVda peréeguir‘al delincuents; taembiéin ~

extingue la ejecucidn de las sanciones, en ests caso destruye el nexo .-

tre delito y pena. Opera con el simple transcurso del tiempo. Doctring-.

riamente, se funda en lo.siguiente: cuando se trata de la accidén penal, el
derecho de mantener indefinidamaente la imputacién delictuosa controris sl
interés social y, por otra parte, con el transcurso del tiempo, se dicn -
qus se debilitan las pruebas. Tambidén se estima que, cuendo 8l delincusr~
te se sustres a la accién de la justicie, el durecho de mantenerss préfiy-~
go y saberse perseguido le causa un sufrimiento que no es atra cose sirg~
una pena,

La prescripcién extingue la accidn penal, es personel y, -
para que opere basta el transcurso del tiempo gque la ley sedale pora coda
caso; los Jueces deben aplicarla de oficio ton luego como tengan conuci-—-—

miento de ella y en cualquier estado que e3td el procodimiento,
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Para efectuar el cdmputo cuyo transcurso sea: necesario ‘para
que opere la prescripcldn, estos daben ﬁon51dararse continuos y. se conta-
rén desde el dia en que se cometi6 Bl dBlltD, 51 fuere consumado' dasde -
que cesd. 1a conducta dellctuosa cuando se : trate de delitn continuo; v, —
desde el dia en que se hubiere realizadu el ﬁltimo acto de ejecucidn en ~
lns casgs de tentativa; pero cuando ellprncasado se encuentre a disposi—

cidn de la eutoridad instructora no puede correr el término necesarioc po-

ra que opere la prescripcién.

En la Ley Penal del Distrito Federal el térming para la —-
rescripeidn es el~siguiente'
El dellto que sélo merece multa‘ un aﬁb;
El dellto que mereca pena alternativa' tlampo iguel a la —
sancién curporal pero en mngtn caso menor: de ers anos.

5i sélo cun51ste en. destltucién, SUEanSiﬁn,priV5016n de dc
rechos o inhabilitacién en dos anos prescribe.

¢

En un afic en los casos en que ‘la Loy exige’ como raquieito e
la querella de parte ofandida, que deberé confarsa desde oua ésta tomn e -
nocimiento del delits y del delincuente, y an Lroa anos independiant@man

te de esta circunstancia, obsarvdndose 105 cesqe‘para losrdelitns que de-
ban perseguirse de oficio.

En los casos en gue haya acunulaclién real de delitos las ag
ciones penales correspondientes se prescribirén separadaﬁente en el térmi
no sefialado para cada uno de ellos, Cada dalito, en tel caso, deberd cofe
siderarue separadamente y se regiré por las reglas aplicables a la natura
leza guo le sea propia.

Los términos de prescripcién do las acclones se intarrumpan

por la préactica de actuacionaes en averiguacién del delito y del dalincusn




~te, nﬁh en los casos én que, por ighbfgrse quienes scan Esgos, ldis dllifon
cias no se practiquen contra la persona detcrminida, Después.de inferrumpido-
el término de prescripcidn en la forma antes indicada, se réiniciarﬁ desde el
dia siguiente a aquél en que aparezca practicada la (ltima diligencia, Cabe -
repetir el caso de que el procesado se encuentre a disposicidn del Juez Ins-
tructor, en el que no opera la prescripcidn de la accién penal, como excepeidn
a la regla general establecida para la interrupcidn de los términos an cuesidn,
en el caso de que las actuaciones sec practiquen después de que haya transcurri
do. 1a mitad del lapso necesario para la prescripcidn, pues entonces sdlo [10 =
drdn interrumpirse con la aprehensidn.

2.~ PRESCRIECION DE LA REPARACION DEL D«’Lfb. prescribe en diez
afios contados a partir de que cause ejecutoria la #entencia, desde luego corisi-
dero que es un tiempo eicesivo]nra que el ofendidn pueda hécc: valer sus dero-
chos y pueda lograr ser retribuido en los daﬂbs Que se le hayan causado a copn
secuencia de élgun ilicito que haya sufrido, sin embargo 1o Justifico éorqué
como 1o he hechb valer en este trabajo, pugno“porqqc a los ofcndidos‘se let 9.
torguen las facilidades debidas para que obtengan la rcparacién del dalflo que o
les fué causado, aunque también considero ﬁue existe un divorcio tatal con «f
término fijado para la prescripcidn de la aeélén penul (tres afios) en los dew
1itos cuyo término medio aritmético, la pena privativa de 1a llbertad no exges
da de ese tiempo, cuando que para la reparacidn del daflo, es gendérico de diaz
aflos, sin especificar para que delitos o para que cantidades debe ser ebg ~=
tiempo,

La prescripcidn de las penas de multa y reparacidn del dafly
a favor del Bstado se interrumpird por el inciso del procedimiento econdni-
co coactivo y en otro caso la prescripcidn de la reparucién se intevrumpira
por la presentacidn de la demanda para hacerla efcctiva, en este caro consi.
dero que no 4day problema, puces cl micmo Bstado es el que tiene la palabra pas

- Id . .
ra peraitir Cejar que prescriba la reparacion o hecerla efeoctiva, lo cual oo




se consider

. P .
2 lo mas 1ldgico Y3 que cuenta cop pe

rsonal dedicado a eyjq,
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CONCILUSIOHES Y RECOMEMDACIONES

La reparacidn del dafio es una pena que debe tratarse por scparada

2 la nmulta. En tzl virtud es impropio el trataniento que se le dn
en la primera parte del articulo 29 del Cédigo Penal vigente en -
el Distrito Federal y en la mayoria de los Cédigos Penules de l1a
Repiblica Mexicana y, por lo mismo, debe tratarse en capitulo se-
parado del gue se¢ refiere a la multa.

Lz Responsabilidad Civil coro consecuencia del delito, ya sea exi-
gible al inculéﬁdd @ 2 tercera persona, no ¢# una pena piliblica, Si-
no la obligacidn de resarcimiento derivada del resultado daloso del
delito, En consecuencia, tambiln es improplo ml cardcter de. pena -
piiblica que se le atribuye en el artic&lo 29 yn citado y en la ma-
yor parte de los Cédigos Penales de la ReplUlica lexicana.

Debe establecerse la titula:idadrde la accién reparadora corresponde

o la parte ofendida exclusivamente y, por lo tanto el Ministerio T~

‘blico sdlo tendrd intervencidn en los casos en que aquélia lo nombre

expresamente su Representante legal, o cuando hiciere renuncia, tam-
bién expresa, de sus derechos,
la reparacién del dafio debe ser cabal, es decir, debe abarcar; el ra-

sarcimiento del daflo material y el moral, asi como 1a indemnizacidn

de los per juicios,
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