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I NTRODUCCI!I ON

Dar al fideicomiso la importancia que se merece,

es la-

modesta !abor que pretendo realizar en la presente tesis.

El! fideicomiso por su forma de constituirse, asl como -
por su naturaleza eminentemente juridica, es una materia muy in

teresante para el estudioso de!l derecho.

Recorrer paso a paso sus antecedentes histérico-legales,
resolver los problemas que implica la dilucidacién de su natury
leza juridica y analizar detalladamente sus elementos, es la mg
ta del presente trabajo, anhelando que en el futuro pudiera seor

vir de referencia a Quien se interese en el estudio de esta ope

raci6n bancaria de servicio denominada fideicomiso.

En México esa institucidén de caricter privada unas ve--
ces, pablico en otras, se ha otorgado su ejercicio a Institucio
nes Bancarias con autorizacion expresa para !levar a cabo seme-

jantes operaciones de servicio, hablamos de operacié6n de servi-
cio porque eso es el fideicomiso, a pesar de que la Ley General
de Titulos y Operaciones de Crédito lo ubique dentro de las ope

raciones de Crédito en el Capftulo V del Tltulo t1}.

Este sistema adoptado por nuestro pals, ha sido altamepn

te beneficioso, tanto para los particul ares gque ven en &l un me

dio de negociar, teniendo la seguridad y la confianza deposita-

das en la Instituci6n de Crédito, asi como para el Estado que -

ha sabido utilizarlo en beneficio de los sectores marginadons

hasta ahora financiando obras de Tndoles social y regulando el -
desarrollo de los sectores agrlcolas, ganaderos, obreros o in--

dustriales, de importancia vital para el pals.
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CAPITULO I

EVOLUCION HISTORICA DEL FIDE!COMISO

Hemos considerado necesario al iniciar este trabajo ha
cer referencia a los antecedentes en el derecho extranjero del
fideicomiso, pero sin intentar pretender que ello sea causa
préxima o remota del! fideicomiso mexicano.

Los antecedentes extranjeros del

fidei comiso son, res-
pectivamente:

En el Derecho Romano: La Fiducia, El Fideicommissum y el

Pactum Fiduci as.

En el quecho Espafiol : El Mayorazgo
En el Derecho Inglés: El Use, y

En el Derecho Angloame-

ricano: El Trust (1)

Procederemos de inmediato a analizar brevemente y en -
orden cronolégico las instituciones antes mencionadas, asf co-

mo su aparicién y desenvolvimiento en México.
1.- DERECHO ROMANO

La Fiduciae (fé& o confianza)

La Fiduciae como base de negociou juridicos, [Urge cn-



el Derecho Romano, motivada por la rigidez de las figuras jurl

dicas existentes. La fiduciae es un negocio juridico cuyo cum

plimiento se finca en la confianza o lealtad qQue una de las

partes deposita en la otra, obligandose ésta a dar o a hacor ~

algo en beneficio de la contraparte o de un tercero a Quion de
sea beneficiar aquella.

La fiduciae dio origen al

fideicommisum y al pactum fji
duciae (2)

El Fideicommi ssum

En cuanto a su terminologlia la palabra fideicommisaum-

proviene de fides: fé y commissus: comiaién, encargo(3)

€l Fideicomiso.

Era una siiplica dirigida por un fideicomitente a un fi

duci ario para que entregara determinadoa bienes a un fi deicomi_

sario. Nos dice el profesor Margadant". (4)

"El fideicomi so romano se origina por una parte, por -~

la tendencia de |los testadores a imponer su voluntad adn mas -

alld de su vida, respecto a los bienes que transmitia a sus he

rederos y por otra parte en el deseo de eludir

las numerosas -~
incapacidades para heredar, afirma Bojalil” (5)

Las limitaciones eran sobre todo notorias ecn el

régi -~
men de sucesiones o herencias,

entre el las podemos citar:

.- La Testamenti Factio Passiva.~- Que era la capacidad para
heredar.




2.~ La lus capiendi.- Era el derecho o facultad para poder -

beneficiarse aceptando una herencia o legado.

Entre los que carecfan de ambas incapacidades eran:

Los peregrinus (extranjeros, ciudadanos de unas civitas y dia-

tinta a Roma, pero residentes en ésta). Los caelibes (sol te-x

ros, viudos o divorciados no vueltos a casar). Y los orbi - -

(personas casadas sin hijos legftimos o concebidos).

E! fideicomiso también era una manera de burlar la - -~

" ex Falcida” en la cual el testador sélo podla di sponer de -

| as tres cuartas partes de sus bienes en |egados quedando una-

cuarta parte (cuarta falsidia) para e! heredero con derecho a-
retenerla.

Debido a que muchos fideicomisos quedaban sin cumplir-
porque el fiduciario no cumplia con su encargo, el emperador -

Augusto creé un Pretor Fideicomisario cuya funcién era conocer

de los asuntos relacionados con el

incumplimiento de las obli-
gaciones de los fiduciarios (6)

El

Pretor concedi6é a los fideicomitentes o fiducian- =~
tes, el uso de una accién [lamada actio fiduciae que podrian -

ejercitar en contra de! adquirente fiduciario al no cumplir és
te su obligacién.

El Pactum Fiducige.

Es un negocio juridico que como ¢l fideicommi ssum se -

basa en la confianza que una de las partes deposita en la otra;



sin embargo, encontramos una diferencia fundamental entre losg-

dos negocios pues mientras en el fideicommi ssum tiene como cay

sa la liberalidad y la muerte de la persona cuya herencia ha -

de ser transmitida; el pactum fiduciae es un negocio que so ce

lebra inter-vivos y en el cual pueden tener intereses contrg--

puestos las partes.

a).- Pactum fiduciae cum amico, y

b).- Pactum fiduciae cum creditore.

a).- Pactum fiduciae cum amico.

Por medio de esta figura jurfdica una persona (fidu- -

ciante) cuya situacién econémica o politica era insegura tras-

mitfa la propiedad de sus bienes a un depositario, o mandata--

rio quien se obligaba a transmitirselos al mejorar su situa---
cifén.

b).~ El Pactum fiduciae cum creditore.

Le era Gtil al deudor que no teniendo seguridad de po-
der cumplir sus obligaciones, transmitla en propiedad sus bie-

nes a su acreedor, obligindose éste a devolvérselos al cumplir
el deudor su obligacién.

No habla simulacién pues todos sablan que bajo el pac-
tum fiduciae con su transmiaién temporal de la propiedad, se -

escondla en realidad una operacién de garantla.

Es una de las consecuencias de la antigua cconaomia dJde-




conceptos que obligaba con frecuencia a los romanos a utilizapr
un negocio jurfdico para fines distintos de los que -original~-

mente habfan inspirado la institucién respectiva. (7)

2.- DERECHO ESPAfoL

E!l Mayorazgo

En la Edad Media aparece en Espafia una inatitucién ju-

rfdica que recibe el nombre de Mayorazgo.

El Mayorazgo era institucién jurfdica por virtud de la
cual el testador perpetuaba la propiedad de sus bienes, en su-

descendencia familiar, heredando por lo tanto a su primogénito

quien se obligaba a hacer lo mismo.

‘La instituci6n fideicomisaria se permitia por una gene

racién en |a época clésica y por cuatro generaciones en tiem--

pos de Justiniano, en la Edad Media se admitia esta vincula- -
cién fideicomisaria sin limitaci6n de generaciones,

siendo su-
manifestaciédn mas conocida el

famoso Mayorazgo cuya utilidad -
consistia en evitar que importantes bienes salieran

de una fa-~
milia determinada.

En Espafia e! Mayorazgo se originé bajo el derecho con-
suetudinario instituyéndose por primera vez en el

teatamento -
de Enrique |l de Castilla en el

afio de 1379, siendo elevado a-
su categoria jurfdica por las Leyes del Toro de 1505. (8)

Al triunfo de {as ideas de libertad e igualdad postula

das por la Revolucién Francesa se inicié un movimiento en con-
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tra de las sustituciones fideicomisarias para suprimir esta

institucién qQue durante la edad media llegé a su plenitud, y -
Que se vio interrumpida durante |a época de Napoleén quien res

tablece los Mayorazgos y las instituciones fideicomisarias pa~

ra de ese modo perpetuar el patrimonio de algunas familian.

Mas tarde sin embargo, en 1849 Francia abolié definiti

vamente las susodichas sustituciones fideicomisarias indica
Bojalil. (9)

Asi también en Espaiia fue abolido el Mayorazgo por la-

Ley del 27 de septiembre de 1820, restablecido por la Ley del~

30 de agosto de 1830, siendo posteriormente restituidos |os

bienes a las cl ases libres.

La importancia del Mayorazgo como antecedente del fi--

deicomi so consiste:

En que el primogénito recibe la propiedad para conser-~

varla o destinarla a un fin: transmitir a su vez al primogéni

to; cosa que como dijimos anteriormente sucede en el fideicomi
so cuando la fiduciaria recibe el

bien para destinario a un —-
fin.

3.- DERECHO |NGLES

El Use

El

use es un simple encargo que una persona hace a ~ -
otra, en provecho de sl misma o de tercero,

segin Octavio A. -
Hernandez. (10)




Origen volucién.

Al igual que los romanos, los motivos Que tuvieron los
vasallos ingleses para adoptar esta figura juridica, fueron -
las |limitaciones que a la transmisién de la propiedad se len -

imponfa, en la rigida solemnidad de ésta, asi como la precaria

propi edad del vasallo.
Con o)

El use era una obligacién moral qQue contrafa el feoffe
ante el creador de dicha figura (settlor) quedando obligado g~

cumplirlia s6lo de buena feé.

Durante la vigencia del use los que mas celebraron es-

tas operaciones de confianza fueron:

1.- Los vencidos cuya propiedad era confiscada por el vence--
dor si antes de la derrota total no era oportunamente ad-
judicada a un feoffe.

2.~

La iglesia quien tuvo que utilizar el use ante la inminen

te prohibicién de poseer bienes rafces, impuesta desde !

aflo 1227 por el Statute Nortmain (Ley de Manos Muertas).-

Motivado por el hecho de que el

feoffe frecuentemente in-
cumplia su obligacién de caricter moral y el settlor se -
vela burlado en su buena f&, esto dio origen a buscar la-

intervencién de los siguientes personajes:

a).- El Monarca




b).- ElI Canciller del Rey

c).~ Una corte de cancillerfa o de equidad; dictando reso

luciones con apego a la equidad.

4.~ DERECHO NORTEAMERICANO

£l Trust.

Queremos hacer patente aqul, que haremos mencién del -

trust s6lo para hacer notar que éste es un antecedente mediato
del fideicomiso mexicano sin que con ello consideremos que am-

bas figuras tengan una relaci6n préxima o remota.
ngFinicién.

El trust es una institucién jurfdica en virtud de la -
cual una persona denominada settlor transmite la propiedad de-

aus bienes a otra persona denominada trustee, quien se obliga-
a administrar dichos bienes, para transmitirselos a un tercero

|l amado beneficiario o cestui que trust o hacer ambas cosas.

Denominacién.

Si bien como lo hace notar Alfredo Dominguez en su -~ -
obra, en relacién con el vocablo trust que comidnmente es cm~ -
pleado en la terminologlia inglesa para identificar a las pode-
rosas organizaciones econfémicas y financieras Qque tienden a |ga

creacibén de los monopolios en la banca, el comercio y la indus

tria; por el contrario su verdadera acepcién cconbmica implica



el derecho del dominio de bienes inmuebles que una persona tig
ne en favor de otra. (11)

Evolucién.

La evolucién del use al trust trajo como consecuencia-
que una obligaci6n de caracter meramente moral conforme al - -

Common Law se convirtiera en una obligaci6n juridica seglin |a-
equidad. (12)

Elementos personales.

Conviene distinguir tres personas en el trust:

1.- El settlor o creador del trust

‘2.- El trustee o propietario administrador

3.- El cestui-que-trust o beneficiary

Clasificacién

AGn cuando el trust tiene una multiplicidad de usos 86

lo nos referiremos a cuatro clases de trust, que consideramos-
los mas importantes:

a).- Trust de Herencia
b).- Trust de Administracién
c).- Trust de Garantla

d).- Trust de lnversién
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a).~ En_el trust de herencig.

El trustee se obliga a administrar los bienes del trup
tor a la muerte de éste, debiendo entregarios al beneficiario~
al cumplirse la condicién sefialada por el trustor.

b).- El trust de Administracién.

Tiene como finalidad practica que el trustee asuma of ~

manejo y la administraciédn de los bienes objeto del trust.

En este tipo de trust, el trustee contrae la obliga- -

cién de administrar los bienes de una persona, cuando el trus-

tor desea beneficiar a alguna persona pero que por razonea de-
edad, inexperiencia o incapacidad no se le pueden confiar a -

éste directamente e! manejo de los bienes.

c).- Trust de Garantla.

Es aque! en que el trustee recibe

trustor de

instrucciones del -
administrar los bienes que éste le transmite, y que
garantizan una obligacién a su cargo, con la condicién de que-

st no cumple con la obligacién, el trustee deberi realizar los

bienes y pagari al beneficiario el monto de su crédito y entre

gard al trustor el remanente.

d).~ Trust de lInversién.

Es aquel que tiene como finalidad que el trustee ansuma

la obligacién de invertir, el dinero o los bienen que le trans
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mite el trustor, del modo que juzgue mas conveniente, debiendo

entregar el producto de dicha inversién al trustor o a quien -
haya designado éste.(13)

5.- BREVES ANTECEDENTES DOCTRINALES Y LEGISLATIVOS EN MEXICO

Para complementar nuestro primer capitulo de referan--
cia histérica; hemos estimado de interés aludir a algunos estu

dios y anteproyectos de leyes que se sucedieron a través de

las dos primeras décadas del

presente siglo.

En el interesante estudio del Lic. Emilio Velasco pu--
blicado en 1932, podemus apreciar que el antecedente mas nota-

ble de la aplicacién del trust o fideicomiso angloamericano

con efectos juridicos en México, es sin duda alguna la consti-
tuci6n de los Ferrocarriles Nacionales de México y el convenio
subsecuente para financiarla mediante 1a deuda contraida por -

los mismos ferrocarriles, con garantla de hipoteca otorgada en

forma de fideicomiso sobre todos sus bienes y derechos aGn los

ubicados dentro del pafs mediante la emisién de bonos coloca--

dos en el extranjeroc a través del

fideicomiso celebrado el 29-
de febrero de 1908 y las empresas ferrocarrileras con institu-

ciones fiduciarias norteamericanas.(14)

5.A.- ANTEPROYECTOS PARA LA ADOPCION DEL FIDEICOMISO

Proyacto Limantour

El primer proyecto de ley fue presentado e} 2! de¢ no--
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viembre de 1905 por el entonces Secretario de Hacienda Sr. Jo-
sé lves Limantour en el cual presenté ante la Camara de Diputg
dos del Congreso de la Unién una iniciativa de ley que facultyg
ba al Ejecutivo para que expidiera una ley por cuya virtud pu~
dieran constituirse en la Repdblica Instituciones Comerci al an-

encargadas de desempefiar las funciones de agentes fideicomiga-

rios.

Era autor de este proyecto el Lic. Jorge Vera Estafiol;

la exposicién de motivos de dicho proyecto decia que para quig

nes hablan seguido de cerca la afluencia de los negocios comer

ciales de Estados Unidos hacfa México no habla pasado inadver-~

tido para ellos la carencia de organizaciones especiales que -

en el vecino pais les |lamaban “Trust companys” y que dadas -

las relaciones comerciales con el pais del norte era necesario

introducir en nuestra legislacién, la institucién que en el ve
cino pals, venla dando tantos y tan favorables resultados, na-
rra Batiza; el proyectv carecié de importancia pues ni siquie-~

ra Jlegé a ser discutido. (15)

Proyecto Creel

El Proyecto de Ley de Compafiias Bancarias de Fideicomi

so y Ahorro fue formulado por Enrique C. Creel, quien expuso--

durante la Convencién Nacional Bancaria, celebrada en febrero-
de 1942 la urgente necesidad de crear Compafifas Bancarias de -

Fideicomiso y Ahorro.

El Sr. Creel daba 17 bases conforme a las cuales ¢ -

Ejecutivo podrfa expedir la Ley federal; nos dice Batiza que -
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dicho proyecto pecaba de heterogeneidad, cuando se referfa a

las funciones y actividades encomendadas a las compaiifas bancyg

rias de fideicomiso y ahorro; este proyecto no llegé a tomar -
la categorfa de Ley. (16)

Proyecto Vera Estafiol

Presentado ante |a Secretaria de Hacienda a mediados -

de marzo de 1926, por el Lic. Jorge Vera Estafiol |levs por nom

bre Proyecto de Ley de Compafifas Fideicomisarias y de Ahorro, -
este proyecto constaba de cuatro capftulos, el capftulo I!

se-
referfa a las operaciones fideicomisarias; (17), carecié de

trascendencia al no llegar a ser elevado a la categorfa Juridi
ca de ley.

5.8.- CONVENCIONES

Otro proyecto que senté precedente fue una Convencién-

Nacional Bancaria celebrada en Monterrey, N.L., en el afio de =
1923, en la cual se consider6 la necesidad de que se expidiera

una Ley que regulara a las compafifas bancarias de fideicomiso~-
y ahorro. (18)

5.C.- PROYECTO ALFARO

Al efectuar un estudio sobre el fideicomiso mexicano,-

no podemos introducirnos en el conocimiento de dicha figurag Ju
ridica, si no hacemos referencia obligada al proyecto elabora-

do por un distinguido jurista de origen panamefio, e! Dr. Ricar




do J. Alfaro, a quien se le han atribuido méritos por haber
cho el primer esfuerzo serio para implantar una legislacio6n

que regulara el trust en lberoamérica; este proyecto de Ley

@
io

bre fideicomiso fue publicado en 1920 y su aportacién en el te
rreno doctrinario influyé de manera preponderante en diversas~
disposiciones de palses latinoamericanos siendo adoptada casi-
en su integridad como Ley en Panama, habiéndose introducido en
la ley de Puerto Rico de 1928, penetrando de manera especial -~
en la Ley Bancaria Mexicana de 1926 y la de Titulos y Operacio
nes de Crédito de 1932 (19).

Motivo de capftulo eapecial serf el analisis de la teo

rla del Fideicomiso como Mandato, elaborada por el Dr. Alfaro,

asf como las crfiticas y objeciones que le han sido formuladas.

5.D.~ IMPLANTACION DEL FIDEICOMISO EN NUESTRA LEGISLACION

1.- LEY DE INSTITUCIONES DE CREDITO Y ESTABLECIMIENTQS

BANCARIOS DE 19235,

Exposicién

Se dictd el 24 de diciembre de 1924, publicada en el -~

Diario Oficial el 16 de enero de 1925, disponfa esta ley que -

las Instituciones a las cuales reglamentaba tendfan a facili--
tar el uso del crédito.

Critica.

Se critica esta ley por no definir la naturaleza jurl-
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dica del fideicomiso, asi como también por no precisar sus ca-

racterlsticas y reglamentar sus efectos.

2.- LEY _DE_BANCOS DE FIDEICOMISO DE 1926.

Exposicién

Esta Ley publicada el 30 de junio de 1926 en el Diario

Oficial de la Federacién; reunfa las siguientes caracteristi--
cas:

Regl amentaba al fideicomiso en 17 articulos y definfa-
la operacién de crédito fiduciaria como “"aquellia qQue se reali-

za por cuenta ajena y en favor de terceros cuya ejecucién se -

confiaba a su honradez y buena fé”.

Definicibn.

Esta ley definfa al fideicomiso como: "un mandato irre
vocable en virtud de la cual se entregan al banco con caracter
de fiduciario determinados bienes para que disponga de ellos -
o de sus productos segln la voluntad del que los entrega,

Ila-
mado fideicomitente a beneficio de un tercero [lamado fideico-

misario” (articulo 6o0.)

Indica Luis Mufoz que es evidente la influencia de Al ~
faro en esta ley (20)

Crelftica.

Se critica esta ley por considerar al fideicomiso como
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mandato irrevocable, pues consideramos erréneo confundir al fi_

dei comi so con el mandato, dado que existe una gran diferencia~

entre las dos figuras jurldicas.

Por otra parte disponfa esta ley en considerar fideico
mi sos, todas las operaciones que un banco de este tipo pudiaera
realizar, desde la.ejecuci 6n de contratos condicionales hastqa-

la emisién de titulos cuya naturalexa difiere de las operacio~
nes fiduciarias.

3.~ LEY GENERAL DE INSTITUCIONES DE CREDITO Y ESTABLECIMIEN~

TOS BANCARIOS DE 1926.

Esta ley incorporé en su articulado las disposiciones-
de la anterior dice Octavio A. Hernandez, suprimié |las disposi
ciones de la ley de 1925 en que ligaba las operaciones de los-
Bancos de Fideicomiso a actividades de representacién y admi--
nistracién, expresaba que el objetc principal de eate tipo de-
Instituciones era la celebracién de "operaciones por cuenta

ajena y en favor de terceros cuya ejecucién se confiaba a su -
honradez y buena fe.

Criticy

Esta ley persiste en el error de considerar fideicomi-

s08 operaciones Que no lo son.
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4.- LEY GENERAL DE INSTITUCIONES DE CREDITO DE 1932.

Exposicibn.

Habla transcurrido 6 afios cuando se promulgé la nueva-

ltey el 29 de junio del afio citado (21)

Entre otras de las disposiciones que reglamentaba esata

ley era de que: se autorizarfa la constitucién de fideicomisos

cuando el fiduciario fuera una Institucién que estuviera suje-

ta a la vigilancia por parte del estado; asf como el de impy--

dir que este negocio juridico diera lugar a sustituciones fi--

dei comi sarias que estancaran la riqueza general. (22)
Critica

Esta Ley consideré al igual que su predecesora, como -

fiduciaria, operaciones que no lo son; la vigencia de esta ley

es effmera debido a que en el mismo afio entré en vigor el orde

namiento que contindGa vigente en la actualidad.

5.- LEY GENERAL DE TITULOS Y OPERACIONES DE CREDITO DE 1932.

Exposicién.

Esta ley fue publicada en el Diario Oficial el 27 de ~

agosto del mismo aflo; Reglamenta al fideicomiso en 14 artlicu--

los, en la exposicién de motivos se advertla Que alin cuando se

tenfo presente el peligro de implantar en México instituciones
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extraias, la infinita variedad de posibilidades que el fideicg
miso presenta como negocio juridico hacla necesaria su implan~
taci6n dentro de los |imites de nuestra estructura juridica, -
con una modificacién importante; pasaron algunos conceptoa ce-

la ley de 1926 a esta Ley y a la Ley de Instituciones de Crédj
to del 41. (23)

Criticg

Easta ley aln no precisa la naturaleza jurfdica de!l

fi-
deicomiso.

6.- LEY GENERAL DE_INSTITUCIONES DE CREDITO Y ORGANIZACIONES

AUXILIARES DE 31 DE MAYO DE 1941.

Estas dos Gltimas disposiciones apuntadas se encuen- -
tran en vigor actualmente.
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CAPITULO |

NATURALEZA JURIDICA DEL FIDEICOMISO
Concepto Legal

Principales Teorfas que intentan explicar la Natu-

raleza Jurlfdica del Fideicomiso.
Primordial influencia de dosn doctrinas.

El fideicomiso a la luz de una Declaracién Unilatg
ra! de voluntad.

Elementos Personales del Fideicomiso

a).- Fideicomitente
b).- Fiduciario

c).- Fideicomisario

El emento Objetivo de!l Fideicomiso
a).- El patrimonio fideicomitido

b).~ La {lamada "propiedad fiduciaria”
Elementos formales del fideicomiso

a).- Escritura del acto constitutivo o escrito
privado.

b).- Su inscripcién en el Registro Piblico
de la Propiedad y del Comercio.
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CAPITULO 11

NATURALEZA JURIDICA DEL FIDEICOMISO

CONCEPTO LEGAL

icibn

Al inferir de! articulo 346 de la Ley General de Titu-
los y Operaciones de Crédito en vigor, que literalmente expre-

sa lo siguiente: "En virtud del fideicomiso el fideicomitente-
destina ciertos bienes a un fin licito determinado encomendan-
do la realizacibn de ese fin a una Institucién fiduciaria®; y-
de 1o que establece e! Proyecto para el Nuevo C6digo de Comer-

cio, en su Seccién Tercera, Subseccitn Segunda de los Servi- -

cios Bancarioa: "Por el fideicomiso el fideicomitente transmi

te la titularidad de un derecho a! fiduciario quien queda oblji
gado a utilizarlo para la realizaci6n de un fin determinado™ -
(proyectc que hasta el presente no ha pasado de ser tal por ai
tuaciones que desconocemocs); ambas disposiciones por las razo-

nes Qque a continuaci 6n exponemos pensamos Que no resi sten el

P
analisis.

Critica a la definicién.

Como hemos podido observar tanto un precepto como otro

tienen el mismo defecto, 86lo se concretan a dar una noci 6n

del mecanismo del fideicomiso, sin definir su naturaleza jurf-

dica o como dijera el Dr. Rodriguez y Rodriguez mas que defi--
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nir al fideicomiso las frases anteriores se limitan a descri--

bir el contenido externo de la institucién, dejando una laguna

que la doctrina y la jurisprudencia mexicana han querido llec--~

nar. (24)

L8]
}

PRINCIPALES TEORIAS QUE INTENTAN EXPLICAR LA NATURALEZA
JURIDICA DEL FIDEICOMISO

Dentro de los esfuerzos encaminados a dilucidar la na-

turaleza juridica del fideicomiso, pondremos de mani fiesto |as

teorias sustentadas por destacados juristas que lograron denma-

rrollar diversas corrientes y cuyo esfuerzo se considera loa--
ble por pretender explicar la esencia jurldica de una figura -
tan compleja, como es la que estudiamos; a continuacién expon-

dremos el fundamento de cada una de ellas y sus principales ex
ponentes.

2A.~- TEORIA DEL PATRIMONIO SIN TITULAR
Exposicién

Esta teoria de la cual su principal expositor es BRINZ

tiene como postulado, el de que ciertos bienes que guardando -
una situacién jurfdica especial, sea factible situarlos como -
patrimoniales sin titular, es decir es un patrimonio que care~
ce de titular, ese mismo patrimonio se encuentra destinado 5 -

una finalidad determinada, y sus derechos pertenecen Gnicamen-

te al mismo patrimonio. (25)
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Criticag

Consideramos insostenible las afirmaciones anteriores-~
desde el punto de vista de la técnica juridica, ser posible

-

que un patrimonio carezca de titular; enfatizando fo afirmado-

por Garcla Maynez en su obra "Introduccién al estudio del Derg

cho” cuando expresa que 7todo derecho es a fortiori,

facul tad~
jurfdica de alguien,

aslT como toda obligacién necesariamente -

supone una obligado”, la nocién del deber encuéntrase ligada -

inseparablemente al concepto de persona. (26)

En otras palabras, concebir la existencia de patrimo--
nios sin titular, equivale a aceptar la negativa de que algo -
di ferente a las personas efectuara las funciones que a éstas -
les corresponde; si bien no podemos descartar la posibilidad -
de la existencia de ciertas masas de bienes con fines especi i,

cos y auténomos, entre ellos la sociedad conyugal, el concurso

o quiebra, estos se encuentran formando parte del

patrimonio -
general de una persona. (27)

2.B.- EL FIDEICOMISO COMO DESDOBLAMIENTO DEL DERECHO DE

PROPIEDAD

Exposicién

Como principal expositor de esta corriente se encuen--

tra Remo Francesachelli, de ascendencia italiana, el cua!l tione

como progélito en México al jurista Lizardi Albarran, los men-

cionados tratadistas intentan explicar la naturaleza jurldica-
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del fideicomiso como un desdob!amiento del

derecho de propie=~
dad, dividiendo al

fideicomiso en dos derechos reales,

es dg~-
cir se obtienen dos titulares sobre el

mimmo bien objeto deol -
fideicomiso; el fiduciario tiene la titularidad juridica sobre

el bien fideicomitido y sobre el fideicomisario recae la titu~

laridad de caracter econémico.

Franceschelli para exponer su teorfa, parte de la base

de la instituci6én anglosajona (trust) queriendo con ello asimi

lario al fideicomiso de los sistemas jurldicos de ascendencia-

romana entre ias Que se encuentra el nuestro.

El autor de referencia, en su teorfa le concede gran -

proteccién al beneficiario, afirma el tratadista italiano que-

el contenido de! derecho de propiedad tiene dos categorlas de-

facultades, siendo éstas: la de disposiciébn y la de goce, és~-~

tas se atribuyen tanto al trustee como el cestui que trust res

pectivamente. (28)

Critica

Si bien e! esfuerzo hecho por el jurista italiano ex -
ioable, fa teorfa no satisface la interrogante presentada so--

bre la naturaieza jurfdica del fideicomiso; pues bien {a teo--

ria de! desdoblamiento de !a propiedad resulta inaceptable daen
tro de nuestro régimen juridico, ya que no es posible recono--~

cer la existencia de dos titulares sobre un mismo derecho puoes

en realidad fa presencia de uno, necesariamente elimina al

otro.
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Enfatizando lo afirmado por Molina Pasquel, considera-

mos que ta obra de Remo Franceschelli, sobre fa teorfa del des

doblamiento de la propi edad s6lo trajo confusién y desconciogr-

to entre un grupo de estudiosos, quienes al ver sus primeras -

luces, hubo guienes mostraron acogimiento y simpatla por alla,
ademis de la critica que hacfa a Lepaulle; pero en el fondo ia
hipbétesis no presentaba soluci6n alguna para la explicacioén de
la naturaleza jurfdica de la institucién dentro del régiman Ju

ridico de origen romano, su pretensién se onfocaba en encajar-

la mec&nica del! trust desde el punto de vista de la dualidad -

de fueros de Equidad y de Derecho Estricto. (29)

2.C.~ EL FIDEICOMISO COMO UNA TRANSMiSION DE DERECHOS DE LOS
QUE ES TITULAR EL FI{DUCIARIOQ

Expogicién.

Otras de las corrientes mis difundidas que también tie

ne como finalidad la explicacién de la naturaleza jurldica del
fideicomiso, es la que tiene como representantes en México a -

los distinguidos juristas Dr. Joaquin Rodrfiguez y Rodriguez y-

al Lic. Jorge Serrano Trasvifa.

Quienes para determinar la naturaleza jurfdica de la -

figura en cuesti6n, toman como base la transmisién de derechos
que tiene lugar del fideicomitente al fiduciario, s6lo que en-
opini6én del Dr. Rodriguez la institucién debera contemplarac -

desde tres puntos de vista, que a continuaci6n analizaremos:
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Primeroc.~ En lo que concierne a su configuracién como negocio~

Jjuridico.

Segundo.- En cuanto a su estructura como modalidad de! derecho

de propiedad.

Tercero.- E! Gltimo aspecto, es el qQue se refiere a su califi-

cacién como Operaci 6n Bancaria.

Por lo que se refiere al primer punto, hace notar Ro-~-

drTguez y Rodriguez que el fideicomiso debe considerarse como-

una especie del! género de |os negocios fiduciarios, en cuanto-~

se trata de un negocio jurfdico en virtud del cual se atribuye

al fiduciario la titularidad domicinal sobre ciertos bienes

~

con la limitaci6n de caracter obligatorio de poder realizar s§
lo aquel los actos exigidos por el cumplimiento del fin para cu

ya real izacién se constituyen, las partes que otorgan un "con-

trato” de fideicomiso quieren realmente el resultado sin que -
haya acuerdo para haer discrepar la voluntad, sin el propési-

to de engaflar a terceros; el fideicomiso aparte de ser un nego
cio fiduciario es también un negocio jurfdico indirecto, carac

-terizindose éste Gltimo por el empleo de un negocio para la

real izaci6n de fines obtenidos normalmente por otro, la trans-

misidn se quiere realmente, perc no por los efectos de ella -

sino por lo que las partes sefialan, y concluye diciendo que

dada la relacién jurfdica que se da en el fideicomiso, estamos

realmente frente a un caso de contrato o negocio plurilateral.

(30)

La segunda caracteristica en |o que atafle a su estruc-

tura como modalidad del derecho de propiedad.
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El autor en cita, considera al fiduciario como duefio, -

es decir "duefio del patrimonio” o “duefio fiduciario” en fun- -

cién de la finalidad perseguides por el fideicomiso, este duefio
fiduciario tiene algunas limitaciones en el uso, goce y disfru

te de los bienes fideicomitidos, estas limitaciones son las si
guientes:

1.- Todas las facultades se ejercen en funcién del fin a se--
guir.

2.- EI beneficio econémico de! Fidefcomiso recae sobre el fi~-
deicomisario.

3.- El fideicomisario puede impugnar los actos del fiduciario
que salgan de los Iimites establecidos con antemano.

4.-

Los bienes deben volver al fideicomitente con las excep--
ciones que fija la Ley.

En atenci6n a la situacién jurfdica que guardan los -
bienes fideicomitidos, el autor sostiene que eatos se constitu
yen en patrimonio separado fin o de afectaci6n pero hecha la -~

advertencia que este patrimonio cuenta con titular.

La tercera caracterfi{stica: E!

fideicomi so como opera--
ci6n bancaria.

Respecto a la consideracién de si ¢l fideicomiso es ~

una operaci6n bancaria, el autor que exponemos, funda su obner
vaci6n en el hecho de que en México eate tipo de operaciones -

solo puode ser practicado por Instituciones de Crédito debida-
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mente autorizadas conforme a lo establecido en ta Ley General-
de Instituciones de Crédito y Organizaciones Auxiliares (art.-
44 ley citada) articulo 350 de !la Ley de Titulos y este precep
to en relacién con el articulo 75 fraccién X1V de! C6digo de -
Comercio; también afirma Rodriguez que el fideicomiso como ope

raci6n bancaria es un acto de comercio y de acuerdo a lo esta-

blecido en el articulo lo. de la ley de titulos se le puede

dar o! tratamiento tanto de acto de comercio como de operacién

de Crédito.

El mismo autor pone en tela de juicio el hecho de que-

si el fideicomiso es una operacién bancaria o si se trata mas-

bien de un servicio bancario por encuadrar mejor en ese grupo,

inclinandose favorablemente por éste Gltimo. (31)
Critica

No estamos de acuerdo con lo expuesto por el Dr. Rodrl

guez en el sentido de designar al fideicomiso como un negocio-~

fiduciario, por estar definitivamente frente a un negocio tipi

co, que ademas de ser un negocio real, exteriorizado es jurldi

camente obligatorio y deriva de un acto constitutivo o de {a -

ley.

Tampoco compartimos la afirmacién hecha en el sentido-

de llamarle a la titularidad que tiene el fiduciario frente a-

logs bienes fideicomitidos “propiedad fiduciaria” ya que el fi-
duciario es s6lo titular de todos los derechos y obligaciones-
del patrimonio afectado; tampoco compartimos la opinién en ol -
sentido de que el fiduciario se encucentra limitado en sus fq--

cul tades, ya que desde el momento en que la institucion fidu--
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ciaria tiene la posesién de los bienes es para el

s6lo efecto~
de

|levar a cabo la realizaci6n del fideicomiso y sus derechos
y obligaciones estan fi jados desde que e!

fideicomiso se cons-~-
tituyb.

2.D.- EL FIDEICOMISO COMO NEGOCIO FIDUCIARIOQ

Exposicién

Pretendiendo desentrafiar la naturaleza jurfdica de! fj
dei comiso nos encontramos con un selecto grupo de juristas que

intentan explicarla desde el punto de vista del negocio fidu-
ciario entre los princ}pales representantes de esta teorfia te-
nemos a: E! Dr. Jorge Barrera Graff al
Joaquin Rodrfguez y Rodriguez, al Lic.

Lozano,

ya desaparecido Dr.

José Manuel Villagordoa
al Lic. Serrano Trasvifia y a Rodrigo Vizquez Arminio.

Para tener alguna noci6n de lo que es el negocio fidu-
empezaremos por anotar algunas definiciones de éste; -

Pugliese por su parte define al

ciario,

negocio fiduciario como "aque-~
llos negocios por medio de los cuales una parte transmite a la

otra plena titularidad de un derecho, contra ia promesa de - -

quien adquiere de retransmitir el derecho mismo al enajenante-

o a un tercero con |a modalidad de que se efecttie un cierto

fin practico. (32)

Villagordoa Lozano al definir el

negocio fiduciario se
expresa de

la siguiente manera: "es aquel en virtud de! cual -

una persona transmite plenamente a otra ciertos bienes o dere-

chos obligindose ésta a afectarlos a la realizaci6n de una fi-




29

nalidad licita y determinada y como consecuencia de dicha fing
lidad, obligandose a retransmitir dichos bienes o derechos a ~

favor de un tercero o a revertirlos en favor del

(33)

transmitente.

Segin lo apunta Jordano Barea “"el negocio fiduciario -

consiste en la transmisién de una cosa para un fin de adminis~-

tracién o garantia Que no exige esa transmisién”

; al decir de-

Sousa Lima el negocio fiductario es "aquel en el que se trrans-

mite una cosa o derecho a otro para determinado fin, asumiendo

el adquirente la obligacién de destinarlos segiin aquel fin y ~

sati afecho de devolverios al transmitente”.(34)

Aun cuando !a generalidad de los autores coinciden en-

definir e! negocio fiduciario, hay dos autores que aun cuando-

pertenecen a la misma corriente, parten de diferente principio,
que es e! de hacer referencia a |os medios empleado; por los -
celebrantes para alcanzar los fines perseguidos; ellos son Jor
ge Serrano Trasvifa y Joaquin Rodriguez y Rodrfiguez.

La postura adoptada por Serrano Trasvifie al definir al
negocio fiduciario es la siguiente: "negocio fiduciario es - =~
aquel constituldo en virtud de un contrato por el cual un dere
cho invierte el modo de su ejercicio que se transforma de po--
testativo en obligatorio; por su parte Rodrfguez y Rodrliguez ~
es coincidente con el autor antes citado al afirmar que "fos ~
negocios fiduciarios se caracteri'zan por la discrepancia entre
el fin perseguido y el medio elegido para realizarlo; el naego-
cio fiduciario tiene como caracterfistica Que se elige por lag~

partes una forma jurfdica los efectos de la cual exceden con -

conocimiento de las partes, de las exigidas para el fin practi
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co perseguido”.(35)

Villagordoa hace una severa critica a lo afirmado ante

riormente por Rodrfguez y Rodriguez, 2n el sentido de que el -~

considera que en el negocio fiduciario no puede existir una -

excedencia entre medio ¥y fin, segin Villagordoa mas que de ex-

cedencia deberia hablarse de medios propicios por su flexibilj

dad para alcanzar las finalidades que le son comunes.

Su jetos del negocio fiduciario

En el

momento en que se celebra un negocio fiduciario-

aparecen dos sujetos: estos son el fiduciante y el fiduciario.

1.~ El fiduciante es el titular de los bienes o dere-~

chos y ademas de ser quien realiza la transmisién.

2.- El segundo personaje o sujeto de la relacién fidu-

ciaria es el fiduciario, es a favor de éate de quien se reali-
za la transmisién; asl como también es’quien se encuentra cons
treifiido a cumplir con

la obligacién

de darle a los bienes la -~
finalidad prevista o de utilizarlos

en la forma que mas conven
ga al negocio.

Puede en el negocio fiduciario intervenir una tercera-

persona, se trata del beneficiario o deastinatario de los bie~-

nes, dicho beneficiario o destinatario tiene impedido compare-
cer a la celebracién del negocio, pudiéndolo hacer posterior--
mente.

Dc jamos pues, asentado quz dos son los sujetos que in-
terviencn en el negocio fiduciario.




1.~ Fiduciante, quien efectia la transmisién de los

bienes o derechos; vy

2.~ Fiduciario: quien cumple con |la finalidad prevista

en el negocio.

c).~ Los elementos que integran el negocio fiduciario,

son los siguientes:

1.- Unidad de! negocio; 2.~ Tranamisién plena en vir--

tud del negocio; y 3.~ Afectacién a un fin.

1.- Unidgd del negocioc.

E! negocio fiduciario es un negocio formado por dos pg
£

{aciones, una real que hace posible la transmisién del

derecho del fiduciante al

bien o-
fiduciario y la otra relacién de ca-
racter obligacional e inter-partes por la que el fiduciario es

t45 constreiiido frente al fiduciante a retransmitirle esos bie-

nes o derechos o de transmitirlos a un tercero.

Vazquez Arminio hace notar que aunque efectivamente el

negocio estd formado por dos relaciones, ambas son insepara- -

bles, es decir dependen una de la otra, no son relaciones auté

nomas, la relaci6n real tiene que acompafarse necesaria ¢ ine-

ludiblemente de la relacién personal obligatoria y las dos re-

faciones se complementan, pues la segunda relaciédn es causa de

la primera y las dos forman una unidad. (36)

2.~ Transmisién plena en virtud del negocio.

La transmi~ién que se realiza en virtud de la relacion

real del negocio fiduciario, del fiduciante al fiduciario es -




una transmisién plena.

Hay quienes pretenden encontrar en el negocio fiducig~

rio un tipo especial de propiedad, entre ellos el Dr. Rodrl-

guez y Rodrfguez para quien el fiduciario tiene un dominio |

i
mi tado sobre los bienes o derechos,

lo considera duefio pero
duepo fiduciario en funcién de la finalidad que debe cumplir,

duefo normalmente temporal.(37)

Villagordoa pone de manifiesto que la transmisidn rea-

l{izada en favor del fiduciario no es absoluta,

ya que el fidu-
ciario no puede disponer de los derechos que le fueron transmj

tidos, la limitacién impuesta al fiduciario consiste en la - -

obligacién de destinar los bienes a una finalidad determinada.

Postura diferente es la adoptada por el Dr. Barrera -~

Graff, quien considera que la transmisién efectuada en favor -
del fiduciario es plena totalmente y consecuentemente el fidu-

ciario adquiere todos los derechos sobre |la cosa transmitida, -

por lo tanto el fiduciante se aparta del bien pasandolo a ma~-

nos del fiduciario, esta transmisién dice el Dr. Barrera Graff

es erga omnes (valida frente a todo el mundo) lo cual confirmg

dice el referido autor el poder de decisién que tiene el fiduy=
ciario sobre el bien objeto del negocio, para lo cual si este-~
sujeto, el fiduciario hace mal uso del bien entregado en Fidei
comi go, el fiduciante no tendra ningdn derecho de ”“reivindica-
cibén” sobre su patrimonio y s6lo se traducird en responsabili-

dad penal por dafios y perjuicios causados por el incumplimien-
to.(38)




3.- Afectacié6n _a un fin.

La afectacién a un fin es la relacién personal de ca--

racter obligatorio que asume el fiduciario frente al fiducian-

te y que tiene valor s6lo entre las partes, la obligacién im--

puesta al! fiduciario en relacién con los bienes o derechos -~ -

transmitidos, serd para que el fiduciario realice los actos -

exigidos para el cumplimiento del fin y una vez que se ha llo-

vado a cabo la finalidad, estd obligado a retransmitirlo al fi
duciante o a transmitirlos a quien &! indique.

S610 entre los celebrantes existe la obligaci6n de - -
afectar los bienes a la finalidad prevista y de usar los pro--

ductos de dichos bienes o derechos para la finalidad determing
da.

Critica a la teorla.

Consideramos por nuestra parte inaceptable lo afirmado

por los diversos autores que comentamos, desde el punto de vis

fideicomiso como una especie dentro del
nero de los negocios fiduciarios,

ta de considerar al gé
con fundamento en que si ana

lizamos |a estructura jurldica de! fideicomiso y de! negocio -

fiduciario nos daremos cuenta de |las notables di ferencias que-
entre las dos figuras jurifdicas existen y de las cuales anota-

remos algunas de ellas:

1.~ €1 fideicomiso es un negocio tfipico

El negocio fiduciario es atipico.

2.- EIl

fideicomiso consta de tres sujetos: fideicomi -~

tente, fiduciario y fideicomisario.
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El negocio fiduciario s6lo consta de dos sujetos:-

el fiduciante y el fiduciario.

3.- El fideicomiso es un negocio Gnico, no compuesto -

de dos negocios.

En el negocio fiduciario los efectos del negocio -

aparente se destruyen por el negocio oculto.

4.~ En el fideicomiso 86lo puede ser fiduciario una

Institucién de Crédito (sutorizada)

[

En el negocio fiduciario cual quier persona puede

participar.

t

En términos similares se expresa Batiza al afirmar que

la figura del negocio fiduciario no es la idénea para caracte-

rizar al fideicomiso, ya Que éste esti formado por un negocio-

Gnico y el negocio fiduciario tiene dos negocios el primero es

real, exteriorizado jurlfdicamente obliigatorio en tanto que el-

segundo con efectos s6lo inter~partes.(39)

2.E.~ EL FIDEICOMISO COMO UNA F| GURA CONTRACTUAL
Exposicién

Para Rodoifo Batiza, la constitucién del fideicomiso -

resulta de una relacién legal en la cual las partes se encuen-

tran entre si y de la cual derivan derechos y obiigaciones re-
ciprocas.

El propio Batiza precisa la categorfa del

como un contrato bilateral

fideicomiso-

sinal agmatico perfecto, esta posi-~-

cién la corrobora con "exactitud’” por la e¢xistencia de la con-
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dicién resolutoria ticita en los terminos del Cé6digo Civil en-

el artfculo 1949, afirma también Batiza que en la Exposicion -

de Motivos de la ley sustantiva el legislador reconocié indj--

rectamente |a contractualidad del fideicomiso dentro de las --

operaciones de crédito, posicién que complementa agregando |g-
frase expuesta en la citada exposicidén y que literalmente di--
ce: "No es sélo una necesidad analTtica por la que se ha in- -
cluido en la ley diversas ”formas contractuales” aparte de que
aludiendo al establecimiento de! fideicomiso expreso, Gnicamen
te, éste puede servir a propésitos que no se lograrfan sin ¢,
por el mero juego de otras instituciones que de otra mancra

exigirfan una complicacién extraordinaria en su contratacion;

(40) afirma también que la unica via posible de creacién del

fideicomiso es la contractual por lo que descarta la posibili

dad de que el fideicomiso creado por acto entre vivos revista-

el caracter unilateral o plurilateral; reitera el autor que ha

bi éndose precatado de la naturaleza jurfdica, la formacién del

fideicomi so constituido por acto entre vivos sigue el mecanis-

mo que en el derecho comin se sigue para los contratos, ini- -

ciandose aquel mediante una oferta o policitacién.(41)
Critica.

Clasificar al fideicomi so como una figura contractual -

y darie una categoria especifica dentro del género como un con

trato bilateral sinalagmatico perfecto, asi como de que el fj-

deicomiso en su constitucién siga el mecanismo que los contrg-

tros tienen, es decir mediante una oferta o policitacion; jyur’

dicamente es para nosotros insostenible por las siguientes cau

308
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1.~ La primera etapa del fideicomiso es la constituti=-

va, y ésta consiste en una declaracién unilateral de voluntad,

en ella el fideicomitente manifiesta su voluntad de destinar -

ciertos bienes o derechos a la realizaci6n de un fin Ilcito y-
determinado.

2.- La segunda fase o etapa, esta si normalmente g trg

vés de un contrato, en donde Ia fiduciaria se obliga con sl

fideicomitente a administrar o lievar a cabo todos los actos -
tendientes a la realizacién del fideicomiso.{(42)

La transmi--
8ién en favor del fiduciario se concibe como resultante del ac
to constitutivo, los bienes o derechos |legan al fiduciario ya
afectados al fin escogido o determinado por el fideicom:tente.

3.- PRIMORDIAL INFLUENCIA DE DOS DOCTRINAS.

Fundamentalmente han sido dos las teorias que tratan

i

de explicar la naturaleza juridica del fideicomiso en México,

ademis de ser innegable la influencia que ejercieron sobre -
nuestras leyes de 1926 y 1932;

las cuales son: La teoria del

Fideicomiso como un Mandato, cuyo principal exponente es el -

distinguido jurista Panamefio Dr. Ricardo J.

Alfaro quien fue -~
el

movimiento de adaptaci 6n del
y la teoria del

primero en iniciar en 1920 el -

trust en Latinoamérica; Patrimonio-Afectacibn.
cuyo esfuerzo encaminado a dilucidar la naturaleza jurfdica

del fideicomiso lo realiza el jurista francés Pierre Lepaulle,
quien a ralz de su articulc publicado en la Revista Ceneral de

Ilev6 por titulo ”"La Naturaleza -

ano de 1932 traducido al

Derecho y Jurisprudencia que

del Trust” publicado cen el espafiol -
por el Lic. Pablo Macedo, penctré profundamente en la mente -~
del legislador al elaborar la Ley General de Titulos y Opara--
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ciones de Crédito de 1932 en lo aue se refiere al capitulo de~
di cado al

(43)

fideicomiso esencialmente su naturaleza jurfdica.

-

3.A.- TEORIA DEL FIDEICOMISO COMO UN MANDATO.

Exposicién.

Consideramos pertinente sefialar aqul como un anteceden

te que el articulado del Proyecto de! Dr. Alfaro es trasunto -~

de la obra codificadora de Don Andrés Bello en Chile.(44)

En el proyecto elaborado por ei Dr. Al faro, este daba-

la siguiente definicién del fideicomiso:

"El fideicomi so es un mandato trrevocable en virtud -~

del cual se transmiten al fiduciario determinados bienes para-

que dispongan de ellos y de sus productos segidn la voliuntad
del

que los entrega llamado fideicomitente en beneficio de un-

tercero |lamado fideicomisario”.

Fundamenta Al faro su teorf{a diciendo que si lo qua ha~

fiduciario es en resumidas cuentas desempefar un encargo
del fideicomitente y si

ce el

de acuerdo con la jurisprudencia, el -~

contrato de mandato es aquel por medio del cual una persona sc

obliga a prestar algln servicio o a hacer alguna cosa por cuen

ta o encargo de la otra, en consecuencia no existe duda de que

el mandato es la institucién que mas se asemeja al

en que el fideicomitente es el

mandatario. (45)

fideicomino

mandante vy el fiduciario es ¢l-

El

mismo Al faro de la definicién propuesta sefala cua-
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tro elementos que dice son esenciales en el fideicomiso, estos
son: esencia, objeto, fin y sujeto;

as{ como también expresa -
que no es posible concebir al

fideicomiso si no es en provecho
o beneficio de alguien, ademas de ser el fideicomisario, la fi

gura imprescindible en su constitucibn.

Esta teorfa de Alfaro fue duramente criticada en esa

época, motivo por el cual lo llev6 a modificar su definicién

quedando ésta de la siguiente manera: “"El

fideicomiso es un -
acto en virtud del cual

se transmiten determinados bienes a
una persona |!amado fiduciario, para que disponga de elloa con

forme lo ordena el que los transmite |lamado fideicomitente an

beneficio de un tercero |lamado fideicomisario”.(46)
Critica.

En

primer lugar no es posible estar de acuerdo con la-
teoria del

Jurista panamefio porque no es posible concebir la -

naturaleza Jjurfdica del fideicomiso desde el punto de vista de

un mandato irrevocable, el

otro aspecto es cuando afirmaba que
un encargo del
se tratara del mandatario del

el fiduciarice desempeiia fideicomi tente, como si

fideicomitente; pues esto debe ~
entenderse que el fiduciario ejercita sus derechos que le son-
transmitidos en funcién del fin para el cual se constituyé di-
cho fideicomiso, de esta manera una de las principales diferen

cias entre el mandato y el fideicomiso consiste en que el man-

dato pucde ser revocable y el fideicomiso en por esencia de ca
ridcter irrevocable.

De igual manera discrepamos con Alfaro en

la segunda -
parte de su estudio,

porque sigue afirmando que en el fidoico~
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miso existe un elemento constitutivo que segln el autor descri

be como "el encargo que se debe ejecutar” pero sin definir a -
g

ese encargo como una obligacién dei fiduciario de ejercitar

esos derechos que se le transmitieron para el

los fines del fideicomiso.

cumplimiento de-

Motivo por el cual también es rechgzada ta teorfa del-

Fideicomiso - Mandato, es el hecho de que en el mandato exista

mandante seguird siendo el duefio de

bienes que se encuentran en poder del

afectacibn, pues el los
mandatario, de igual ma-

nera es claro que el patrimonio fideicomitido sale del dominio

del fideicomitente para colocarse en un régimen especial, cuyo

titular es el fiduciario, situacién que s¢ descarta de plano -

en el mandato.

3.B.~ TEORIA DEL PATRIMONIO AFECTACION.

Pl anteami ento.

Como ya hicimos mencién anteriormente, corresponde al-
destacado jurista francés Pierre Lepaulle ser el principal ex-

ponente de la teorla del Patrimonio - Afectacién; motivo de eR
te inciso es el de explicar ampliamente ¢l fundamento de su -

doctrina la cual es de suma importancia para nuestro estudio.

Lepaulle para determinar la naturaleza del trust parte

del principio de criticar las dos teorlas existentes en su

época consideraba que estas dos teorlas carecfan de fundamento
Segin la primer teorfa, el

trust consistia en un dore-~

cho personal que tenfa el cestui Gue trust en contra del

trus-
tee, en un vinculo de obligacién que ligarfa a ambos.

Todo el
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derecho de los trusts podria explicarse en atencién a que el
cestui

que trust era esencialmente un acrecdor del trustee.

Al criticar la primera teoria dice que evidentemente ~

los derechos que tiene el cestui contra el trustee no constituy

yen el misterio de toda la institucién, ademis de ser esta tao

rfa superficial y falsa y que los derechos con que cuenta el

cestui son a veces mas fuertes que los de un simple acreedor.

La segunda teorfa, también es atacada por Lepaulle - -

fuertemente por establecer que en el trust existe un desmembra

miento del derecho de propiedad entre el

cestui que trust y el
trustee; la creacidn en favor del

cestui que trust de un dere-

cho real, dice no encuentra explicacién en ella puesto que ni

es real el derecho del cestui, ni el objeto del trust, puede -
ser un derecho personal o intelectual, etc... y por lo tanto

sobre un derecho personal, a lo que

no cabe un derecho real

concluye expresando que definir al trust como una distribucién
de derechos entre el

(47)

cestui que trust y el trustee es falso. -

Opina Lepaulle que para definir al

trust no puede to--
marse como base, la voluntad del

settlor o creador, pues habrg
que recordar la variedad de “resulting trust” y de “constructj

ve trust” en los cuaies no es indispensable la presencia del

settlor ya que estos tipos de trust son impuestos por la ley.

En ese orden de ideas, el autor pone de relieve que pg
ra que exista un trust es necesario que haya bienes afectos al

mismo y una afectacién prevista, y que el Gnico ser indispenna

ble para que el trust funcione es el

trustee, sus derechos y -

obligaciones giran en torno a algo que ¢a la misién que doben-
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realizar.(48)

Agrega Lepaulle diciendo que para que haya trust es ng

cesario también que haya una "res” es decir bienes, asi como -

una afectacién prevista para los mismos; en cuanto al trustee-

advierte es el medio para realizar practicamente esa afectg- -

cién.

Habiendo logrado los elementos anteriores considera te
ner en sus manos !a definicién de trust, la cua! es de la gi-—~
guiente manera: "El trust es una afectacién de bienes garanti-

zada por la intervenci6n de un sujeto de derecho que tiene !a-
obligaci6n de hacer todc lo que sea razonablemente necesario -
para realizar esa afectacién y que es titular de todos |os de-

rechos que le sean Gtiles para cumplir dicha obligacién”.

Los efectos que se desprenden de la definici6n ante~ -

rior son que si el trust es una afectacifn de bienes constitu-

ye una nocién juridica que no es posible reducirla al derachs-

de la propiedad individual, sino Que se encuentra pJsr asi deo-~-

cirlo en el miamo plano que ese derecho.(49)

Pues bien, en cuanto a las obligaciones del "“trustee”-

tienen su fuente en su aceptacién, pero esta aceptaciédn Que eon
principio no es necesaria para que el trust se constituya os -
independiente de su nacimiento, y es conveniente dejar aasenta-

do _aque no es de el

encuentro de dos voluntades de donde nacen-~
las obligaciones del trustee;

abundando sobre esta situacién

expresa que el "cestui que trust” y “trustee” tienen Qque acop~

tar e! trust, pues cfectivamente hay dos manifestaciones de vo

luntad, pero hay dos razones por las cuales no se constituye -

un contrato siendo estas las siguientesn:




42

1.- Al aceptar los "cestuis” el trust, la aceptacién -
es permanente y no se le tomara en cuenta en cada cambio de

trustee.

2.- El cestui puede aceptar el trust independientemen-

te de saber quien seri el encargado de ejecutario, pues lo que
aceptan en si es el trust.

Considera también el autor que el

trust nace antes que
fos "cestuis” hayan aceptado, y el

acuerdo de voluntades entre
el settior y el beneficiario no es una condicién para que el

trust exista; en el trust la afectaciédn se realiza por la vo--

luntad del trustee quien al aceptar el trust se somete a lle--

var a cabo todos los actos tendientes a su cabal realizacién.-
(50)

Es necesario tener presente que cuando el trustee ¢ jo-

cuta algunocs actos juridicos frente a terceros se compromets -
personalmente.

Es importante hacer notar también que el trust no pue-
de componerse de bienes futuros,

ya que estos no son elementos
del

patrimonio, hay actos que pretenden abarcar tanto bienes -
presentes como futuros, en este caso existe un trust sobre Ips

bienes presentes y un contrato cuya finalidad seri el de colo-~

car en trust los bienes que vaya adquiriendo a futuro.

Otro aspecto que reviste importancia dentro de la natu

raleza jurldica del trust, es que debe tenerse péésente que la

afectacién es elemento esencial para la existencia de ese - -
(trust) si no se ha previsto nada es decir ninguna afectacién-

el trust serad nulo, la afectacién deberf ser objetivamente de-

terminada o determinable, asl como también no es naturalmente-



43

indispensable que los beneficiarios estén concebidos en el

mo-
mento de la constitucién del

"trust” basta que |lo sean en el

momento que el trust deba cumplirse o ejecutarse.{(51)

Comentarios

La tesis comentada de la |!amada afectacidn de Pierra-
Lepaulle y consagrada en la Ley de Titulos de 1932, es un pro-

blema que la ley no ha logrado resolver, aundque la doctrina ya

ha venido superando a través del tiempo.

Con motivo de la promulgacién de la ley que acabamos -
de citar se sintié la necesidad de corregir los errores y tg--

par las lagunas que la ley anterior tenfa (lLey de Bancos de Fji
deicomi so de 1926).

De esa manera la Exposicion de Motivos de la Ley de TI

tulos al precisar su naturaleza Jurldica del fideicomiso ia -

consideré como una afectacié4n patrimontal a un fin; concepto -

que como ya anotamos anteriormente fue tomado del

articulo pu-
blicado en 1a Revista General

de Derecho y Jurisprudencia cuyo

autor es Pierre Lepaulle.(52) Esta idea do afectaci6n preconj

zada por el referido autor es un concepto que como volvemos a-

insistir doctrinalmente estd superade y que aGn no obstante ha
ber transcurrido algdn tiempo, se ha prestado a ingenuas inter

pretaciones sobre la transmisi6n o no de los bienes al fiducia
r‘iO-

Es importante hacer notar el

hecho de que la Suprema -
Corte de Justicia de

la Naci6n, de la que sus ejecutorias tie-~

nen tanta trascendencia practica y cient{fica para los estudio

sos del Derecho, tituved en un principiu sobre el concepto an-
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tes vertido; errores de los que 14s adelante haremos notar.

La Gitima etapa legislativa recorrida por el fideicomj
so mexicano fue la de 1932 dentro de la Ley de Tlitulos, en que

se inserta la idea de ”"destinacién” concepto que no llega a

sati sfacer su naturaleza juridica.

La ley de 1932 superé la doctrina de Lepaulle, pero -
trajo consigo una serie de problemas al no definir con preci--
si6én la figura juridica, de tal manera que vino a dificultar -
el acoplamiento de la nueva institucién dentro del marco legal
de las leyes bancarias, sus el ementos constituyentes vienen a-
ser muy diferentes de las figuras juridicas mexicanas que in--
discutiblemente cuestioné a los estudiosos de aquella época y-

aGn actualmente para algunos autores cque no penetran a desen-~

trafitar la naturaleza jurfdica de ta figura que estudiamos.

4.~ EL FIDEICOMISO A LA LUZ DE UNA DECLARACION
UNILATERAL DE VOLUNTAD.

Planteamiento.

En incisos anteriores de este caplitulo nos ocupamos de

analizar gran parte de las teorflas y corrientes de autores que
han tratado de explicar la naturaleza jurf{dica del fideicomiso,
pero dada la carencia de el ementos de cada una, no

resistieron
el

anilisis por 1o que hemos crefdo conveniente hacer un enfo-

que metédico del problema, tomando como punto de partida la te
sis que considera al fideicomiso como una declaracién unilate~
ral de voluntad, como acto mercantil y excluaivamente banca- -
rio.

En primer lugar para tener presente los elementos rue-
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integran este negocio juridico, consideramos pertinente puntug

lizar el concepto de fideicomiso.

Definicién de Fideicomiso.

De acuerdo con 1o expuesto por el Dr. Cervantes Ahuma-

da el fideicomiso es un "negocio jurldico por medio de! cual

el fideicomitente constituye un patrimonio auténomo cuya titu-
laridad se atribuye al

fin determinado®.(53)

fiduciario para la realizacién de un

SegGn afirmacién del Dr. Felipe Gallegos el fideicomi-
so es "Una inatitucién creada merced a una declaracién unilate
ral de voluntad del fideicomitente quien con sus bienes conatj
tuye un patrimonio aut6nomo afectado a un fié ifcito cuya e je-
cucién contractualmente se encomienda a una Inatitucién fidu--

ciaria normalmente en favor de un tercero”.(54)

Etapas del fideicomiso.

El" fideicomiso en general est& compuesto de dos etapas
o fases:

l.- La primera etapa es la constitutiva del fideicomi-~
so que es siempre una declaracién unilateral de voluntad v Fueg

de constituirse por acto entre vivos o por testamento.

2.~ La segunda etapa corresponde a la ejecucié6n del fi
deicomiso que en nuestro régimen jurfdico est& a cargo de ung-
Institucién fiduciaria (que se encuentre autorizada para lle--
var a cabo operaciones de este tipo) y esta si es a través de-

un contrato, la institucién se obliga con el fideicomitente o-
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llevar a cabo todos los actos tendientes a la realizaci6n del~
fideicomiso.

Pero debemos concebir al fideicomiso como un negocio

Gnico, derivando sus efectos

(55)

del acto constitutivo o de la lay.

Dentro de la primera etapa o de creacié6n del fideicomj

30, existen tres condiciones de fondo, para que el fideicomiso

salga a la vida jurifdica, siendo estas:

1.~ E} fideicomitente debe ser capaz

2.~ Debe haber una manifestacién valida de la libre vo
luntad.
3.~ El fideicomiso no debe ser contrario al orden pG--
blico.

Primera.- En la constitucién del

fideicomiso se hace ~-
necesario determinar si

el fideicomitente os persona fisica o-

Jjuridica, autoridades judiciales o administrativas que sean en
tes capaces de transmitir los bienes o derechos y que deseen -

constituir en fideicomiso (artfculo 349 parrafo primero de |a-
Ley de Titulos y Operaciones de Crédito) si o son podran !le-
var a cabo la constitucién, aunque no es necesario que este su

Jjeto, el fideicomitente sea propietario de los bienes, ‘pues no
importa en realidad el probiema de la propiedad ya que el pa--
trimonio puede estar constituido por derechos que no constitu-

yen propiedad en sentido jurfdico. (56)

Segunda.- Es evidente que al constituirse el fideicomj

so, el fideicomitente tendrd que mani festar su intenci6n de ha

cer salir los bienes actuales de su patrimonio y constituirios

en un patrimonio distinto asl como de darles la afectaci6n pro
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;

vista de lo contrario serla ilusorio el empleo del término fi-
deicomitir.
Tercera.- El fideicomiso no debe ser contrario al op--

den paGblico.

£l fideicomiso como cualquiera otra institucién Juridj
ca no deberi contrariar el orden pibiico, debiéndose ajustar -
a los términos de la legisliaci6n comin sobre la transmision de
los derechos o de la propiedad de las cosas que se den en fj--—

deicomiso (ley sustantiva en sus artfculos 346 y 347).

El fideicomiso deberd constituirse siempre para la regp
lizacién de un fin ifcito y determinado,

Respecto a esta licitud el jurista francés Pierre Le--
paulle sostiene que si una porcibn del trust infringiera el or

den piblico, s6lo esta porcién se considerarfa nula y la demas
que lo integra o sea el resto serfa valido, por ser la nocién-

del orden publico en materia de trust mis estricta que la de -
otras instituciones.(57)

5.~ ELEMENTOS PERSONALES DEL FIDEICOMI SO

Los elementos que integran e! fidoicomiso son de tros-

érdenes: 1).- Elementos Personales; 2).- Elemento Objetivo y -

3).- Elementos formales.

Siguiendo el orden establecido, iremos exponiendo cada

uno de los citados el ementos.

Los clementos personales del fideicomiso, obviamente -
son los Que se refieren a las personas que intervienen en al, -
siendo éstas: El fideicomitente, el fiduciario y el fideicomi-
sario o beneficiario.
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5.A.~ FIDEICOMITENTE.

Es aquella persona Que viene a crear o constituir ol

fideicomiso, para cuyo efecto destina bienes o derechos a un

fin lfcito y determinado, cuya realizacién encomienda a una

Institucién fiduciaria para el logro del fin propuesto en ol

acto constitutivo.

Hacemos reiterativo lo anteriormente afirmado en o} -

sentido de que para ser fideicomitente es necesario que la per
sona tenga la capacidad necesaria para hacer la afectacién de-

bienes (58); concretamente la capacidad requerida para ser fi-

deicomitente, es la misma que para transmitir un derecho.

Entre otras personas que tienen facultad para ser fi--
deicomitentes se incluyen las autoridades judiciales, o admi--

nistrativas cuando se trate de bienes cuya guarda, conserva- -

cién, administracién, liquidacién, reparto o enajenacién co- -

rresponda a dichas autoridades o a las personas que éstas de--

signen (artfculo 349 de la Ley de Tituloa y Operaciones de Cr§
dito).

Pluralidad de Fideicomitentes.

En lo que se refiere a !a pluralidad de fideicomiten-~
tes, no existe alguna objeci6n

legal de fondo para impedir Qque

varias personas constituyan un fideicomiso.

De su Terminologfla.

Octavio A. Hern&ndez, en su obra "Merecho Bancario Me-
xicano” nos dice que el término fideicomitante es impropio y -

da la ideca de que una persona constituye una comisio6n de con--
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fianza, la que pugna con la esencia del fideicomiso, agrega

que es fonéticamente confundible con el

de fiduciario y con el

de fideicomisario y su extensi6én también pugna con el lenguaje

por lo que se debe abreviar quedando de la siguiente manera: -
"fimi tente”, "fitente”, "mitente” o "tente” o en todo caso ha-

brfa que substituirlo por otro término mas apropiado.(59)

Nosotros no compartimos lo afirmado por el citado au--

tor, porque el uso de esos términos u otros traerfa como conse

cuencia mayor confusién; consideramos que el término que utilj
zamos (Fideicomitente) es el adecuado, pues también creemos

que no se confunde con el de los demas elementos personales, -

ademés de tener naturaleza y funciones diferentes.

Derechos y Obligaciones del Fideicomitents.

El creador de! fideicomisoc por e!

hecho de constituir-
lo tendra en relacién con el

patrimonio afectado los derechos-

y obligaciones que se reservé, de igual manera tendri el dere-

cho a la reversién de los bienes al extinguirse el fideicomiso.

A reserva de que con mayor detenimicnto veamos [o refe
rente al patrimonio fideicomitido, diremos que desde el

momen -
to en que el fideicomi tente

lleva a cabo |la afectacién el pa--

trimonio funcionard independientemente de la voiuntad del fi--

deicomi tente.

Por lo que respecta a los derechos que el

fidei comi ten
te puede reservarse,

se pueden enumerar los siguientes:

a).- Reservarse para sfl, segin su voluntad derechoa 80
bre el objeto del fideicomiso (artfculo 351 parrafo 20. de la-
Ley de Titulos y Operaciones de Crédito).
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b).- Los que para el deriven del fideicomiso.

c).- Revocar el fideicomiso (artfculo 357 fraccién VIt
de la Ley sustantiva).

d).- Reservar para sf, la facultad de pedir

la remo- -
ci6én de la Institucién Fiduciaria.

e).~- Nombrar nueva fiduciaria, en los casos de remo~- -

cién o renuncia de la que se encuentre en funciones.

).~ Obtener la devoluci6n de los bienes objeto del Fi

deicomiso al extinguirse este (derecho de roversién).

g).- Obtener los beneficios del fideicomiso, si se de-
signé asi mismo como fideicomisario.

h).- Exigir ta rendicién de cuentas a la fiduciaria -
(artfculo 138 de la Ley bancaria).
i).- Designar un Comité Técnico para la distribucibn -

de los fondos del fideicomiso (mismo artfcuto 138 de la ley
bancaria).(60)

5.B.- FIDUCIARIA.

La fiduciaria, es aquella institucién encargada de - -

practicar operaciones fiduciarias vy la cual es titular de los-

bienes o derechos que le fueron transmitidos para darle un de-
terminado destino.

Caracteristicas.

Habiendo pasado a examinar e¢l segundo elemento perso~-

nal del fideicomiso, diremos que

las fiduciarias en México aon
Instituciones de Crédito que gozan de “concesi6n” o autoriza--

ci6n del gobierno federal para ejercer como tal {artfculo 350-
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y 44 incisos de la "a” hasta la "k” de la Ley de Titulos y Opg
raciones de Crédito y Ley Bancaria respectivamente), y son « -

qui enes se encargan de realizar el fin que se propone el fidai
comi tente.

Designacién de la Fiduciaria.

Al constituirse el fideicomiso, la designacién del fj-

duciario estard a cargo de!l fideicomitente o en su defecto (gl

fideicomisario y si no fuere posible lo hara el Juexz de Prime-~

lugar en que estuvieren ubicados los bienas -

(artfculo 350 parrafo 20. de la ley sustantiva).

ra Instancia del

Aceptacién del Fideicomiso.

Cuando una Institucién fiduciaria acepta normalmente -
mediante un contrato de administracién,

llevar a cabo la ejecu
ci6n del

fideicomiso, se estd allanando a una gran responsabi-

lidad de caracter tanto civil como moral, ya que por naturale

mi sma operacién, la fiduciaria no podra del egar sus =

funciones o facultades discrecionales,

za de la

realidad contraria a lo
prescrite en la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédi -
to en su artfculo 356 que literalmente expresa "La institucién
fiduciaria no podrad excusarse o renunciar su encargo sino por=-
causas graves a Jjuicio del Juezx

de Primera Instancia del lugar
de su domicilio”.

Compartimos lo afirmado por diversos autores en el secn

tido de que esta disposicién es contraria a nuestro régimen -~

Constitucional y en consecuencia debe otorgarseles a las lnnti

tuciones Fiduciarias la completa libertad para aceptar o no el

negocio praopuesta.(61)
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Facul tades -de la Fiduciaria.

Una vez aceptado el fideicomiso tiene e! derecho |a fi
duciaria de ejercitar las facultades qQue expresamente se¢ le ha
yan conferido en el acto constitutivo o por la ley o bien por-

las reformas, asl como también ejercitar todos aquellos dere--

chos y acciones necesarias para el cumplimiento del fidejcomj-

so, salvo las normas o limitaciones que se establezcan al ofec
to al constituirse el mismo (articulo 356 primer parrafo de la-

Ley de Titulos y Operaciones de Crédito).

Afectaciébn a un Fin

Los bienes que se den en fideicomiaso se consideraran -
afectos al fin que se destinan y en consecuencia, s6lo podran-

ejercitarse respecto a ellos los derechos y acciones que al

mencionado fin se refieran, salvo los que expresamente se re--
.
serve el fideicomitente (artfculo 351 segundo parrafo de la -

Ley de Titulos y Operaciones de Crédito).

Facuitades Legales.

Estas facultades se encuentran implicitas, en forma

genérica dentro de algunos preceptos de la Loy de Tltulos y

Operaciones de Crédito y de la Ley Bancaria en vigor, es por -

esto que se hace necesaria su inclusién [ntegra.

Segin la Ley de Instituciones de Crédito y Organizacio
nes Auxiliares: ”"La Instituci6n fiduciaris tendra las faculta-

des que expresamente se hayan consignado conforme a la loay o -

en e! acto constitutive del fideicomiso... mandato o comiaibn-

o en sus modificaciones y las Que respccto o los biecnes Jde que




se trata correspondan a los representantes o agentes locales -~

en sustitucién de los cuales asuma la gestién” (artfculo 45

fraccion IX de la Ley Bancaria).

Las facultades legales de! fiduciario se encuentran en

caminadas siempre a la realizacién del fin del fideicomiso, es

decir facultades en razén de hacer posible el cumplimiento de-

su obligacién fundamental.

Entre otras facultades legales del fiduciario se en- =

cuentran |as siguientes:

Para actos de dominio, que comprende: Facultad de ena~

jenar, permutar y donar.

Facul tad de enajenar, permutar y donar

Las dos primeras facultades es decir la de enajenar y-

permutar las tendra la fiduciaria conforms el acto constituti-

vo o por la ley, la Gltima no es aceptada en el fideicomiso en

base al artfculo 576 del C6digo Civil, que se refiere a que el

tutor en este caso el fiduciario no puede efectuar donaciones~

a nombre de! incapacitado, en el caso particular el fiduciario

no puede donar algo que no es de su propiedad.

Facultad de obtenher créditos y gravar.

No existe disposicién alguna sobre el respecto dentro-~

de la legislacién sustantiva, sin embargo es importante hacer-

notar que aun cuando esto no se encuentra reglamentado,

mos que la fiduciaria, si

cree-~
se encuentra autori zada podri obte--
ner un crédito siempre y cuando la operacién redunde en benefj
cio del fideicomiso misgmo.
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Facultgd de transigir, comprometer_en &rbitro v desistirse.

El silencio de la legislacién nos hace remitirnos a

las disposiciones del C6digo Civil en sus artfculos 566 y 568;
la primera disposicién dispone lo siguiente: "Se requiere |i--

cencia judicial para aue el tutor pueda transigir o comprom:--

ter en arbitros los negocios de! incapacitado; el artfculo 568

del mismo ordenamiento dispone Que: “Para que el tutor transi-

ja, cuando el objeto de la reclamacién consista en bienes in--
muebles, muebles preciosos o bien en valores mercantiles o in=-

dustriales cuya cuantlia exceda de mil pesos, necesita con-~~

sentimi ento del curador y de la aprobacién judicial otorgada -
con audiencia de éste.

Comentario.

—————————ts et

Por lo que se refiere a la cuantfa, como es obvio en ~

la actualidad tendra que ascender a una mayor cantidad dado el
alto costo de la vida.

Facultad de arrendar.

Esta facultad de arrendar no estd prevista en la legis

lacién especial por lo que supletoriamenteo aplicamos el

articy
lo 573 del Cédigo Civil,

que textualmento expresa: “El

tutor -
no puede dar en arrendamiento los bienes del

i ncapaci tado, por
més de cinco afios, sino en caso de necesidad o utilidad, pre--

vio el consentimiento de! curador y el

juez, observandose lo
dispuesto en el articulo 564,

que a la lotra dice: "El

arrenda
miento hecho de conformidad con el

articulo anterior subsisti-
rd por el tiempo convenido, aln cuando se¢ acabe la tutela, po-

ro serd nula toda anticipacién de rentas o alquileres por mis-

de dos afios (artfculo 547 de! Cédigo Civil).
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Reparaciones y Mejoras

Las leyes especiales no preven esta situacién expresa-
mente, por lo que hay necesidad de remitirnos al Cédigo Civil=
en el artfculo 565 que establece lo siguiente: "Para todos los
gastos extraordinarios que no sean de conssrvacién o de reparg

ci6bn, necesita el tutor (fiduciario en este caso) ser autorizg
do por el juez.

Empleo de Auxiliares.

Sobre este particular la ley especial

si preve estqg -
situacién en el

artlfculo 45 fraccién X1V indicando lo siguieon-
te: "El personal Que las instituciones fiduciarias, utilicen -

directa y exclusivamente para el desempeilo de mandatos o comi -~

siones, o la realizacién de fideicomisos no formard parte del -

personal de las instituciones sino que, segGn los casos se con

siderara al servicio del mandante o comitente o del patrimonio

dado en fideicomiso”.

Concretamente, el personal que utilizan las institucio

nes fiduciarias para el desempeiio del fideicomiso,

cuentra al servicio de aquella,

no se etfi- -

sino que esta al servicio del -
patrimonio fideicomitido.

Si ese personal tuviere que reclamar algin derecho que

le asistiere podran proceder en contra de la Institucié6n fidu-

ciaria, la que a su vezr después de haber cumplido io que haya-

dictado la autoridad competente,

estd facultada para cargar lo

patrimonio dado en fideicomiso en la medida~

que el haya solventado el gasto.(62) articulo 45 fracci6n XIV-
de la Ley Bancaria).

que ella pague al
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Facultad de Erogar.

La Ieg{slacién especial no prevee lo relativo a gastos
realizados en la administracién del ffdeicomino; se ehcuentra-
justificado que el fiduciario tiene la facultad de realizar to
dos aquellos gastos que sean necesarios o adecuados para lle--
var a efecto las finalidades del fideicomiso y el derecho con-

que cuenta para que se le recompense por sus servicios, siendo

aplicables los artfculos 305, 2577 y 1736 del C6digo de Comer-
cio y C6digo Civil respectivamente, cuando disponen que: "El -

comi tente estad obligado a satisfacer al contado al comisionis-

ta, mediante cuenta justificada, el importe de todos sus gas--

tos y desembolsos con el interés comercial desde el

dfa en que
los hubiere hecho”,

"El mandante debe anticipar al mandatario, si éste lo-

pide las cantidades necesarias para la ejecuciédn del mandato, -

si el mandatario las hubiere anticipado debera anticiparlas al

mandante, aunque el negocio no haya salido bien, con tal que -

esté exento de culpa el mandatario. El reembolso comprenders-

los intereses de la cantidad anticipada, a contar desde el dla
en que se hizo el anticipo; y como Gltima disposicién "Los gas
tos hechos por el albacea en el cumplimiento de su cargo, in--

cluso los honorarios de abogado y procurador que haya ocupado,

se pagarén de la masa de la herencia”.

Facultad para Pleitos y Cobranzas.

No existe nada al respecto sobre eata facultad que tig

ne el fiduciario, para lo cual habra ta necosidad de examinar-
en cada caso si el acto constitutivo las otorga; pero al cara-
cer de disposiciones especificas sobre el respecto se conside-
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ra Que normalmente el fiduciario tiene dicha facultad que en -

ciertas situaciones reviste el car&cter de obligacién.

Honorarios y Gastos

La nueva ley bancaria en vigencia, logrando |lenar una

laguna que tenfa la Ley de Bancos de Fideicomiso de 1926, re-~

ferente a los honorarios correspondientes a las instituciones-~

fiduciariasy estimando como causa grave para que el juez admita

su renuncia durante el desempefio de su cargo al frente del ti-

deicomiso "Que el fideicomitente, sus causahabientes o el fi--

deicomisario en su caso se nieguen a pagar |as compensaciones-

estipuladas a favor de la institucién fiduciaria, y que los

-

bienes o derechos dados en fideicomiso, en su caso no rindan -

productos suficientes para cubrir estas compensaciones, artfcu

lo 137 incisos b) y ¢) de la ley antes indicada.

En atenci6bn al artlfculo 45 bis del

mismo ordenamiento,
establece que: ”"E|

Banco de México estara facultado para fi jar

el maximo de las percepciones que las instituciones reciban -

por la ejecucién de fideicomisos, por comisiones o mandatoa, -

asl como el de intereses y otros cargos en

las operaciones de-
crédito a que se refiere el

segundo parrafo de ia fracci6n V-
del artfculo anterior.

Por o Que toca a nuestro régimen jurfdico el

a seqguir para el cobro de

criterio
los honorarios por las Instituciones
se puede afirmar que es anarquico,
hace inminente el

fiduciarias, por lo Que se-

establecimiento de un arancel, teniendo en -

cuenta los servicios qQue se prestan al pablico.

Por otra parte, en relacién a lo que expresa ¢! artlicu

lo 137 incisos b) y ¢) de la ley cspecial, creemos que ol tidy
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ciario no debe cesar en sus funciones mientras la renuncia no-

le haya sido aceptada y designado un sucesor; se pretende que-

su dimisién no lesione los intereses de los beneficiarios.

Es importante hacer destacar que pudiera suceder que -
por alguna razén 2l fiduciario se obligara con un tercero por-
el patrimonio fideicomitido y éste el

fiduciario respondiera -

con sus bienes, tendri naturaimente el derecho a resarcirse lo

gastado sobre el patrimonio afectado, pero si ese patrimonio -
no fuere suficiente para ese resarcimiento, tendri el fiducia~

rio una accibébn contra los beneficiarios y si no se le quisieras

retribuir los gastos efectuados por é&i, en consecuencia tiene-

facuitad para solicitar su renuncia.(63)

Actos en representaci6n o por Cuenta de Terceros.

Las instituciones fiduciarias estdn facultadas ademé&s-

para encargarse de llevar a cabo actos en representacién o por
cuenta de terceros,

enumerados en el articulo 45 en once inci-

s0s y Que carecen de un criterio definido de clasificacién;

las operaciones son las siguientes:
a).~- Para practicar las operaciones de fideicomiso a -
que alude la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito.

b).- Para intervenir en la emisién de toda clase de tf

tuios de crédito que llievan a cabo Instituciones privadas o so
ciedades.

c).- Para desempefiar ol cargo de Comisario o miembro -

del Consejo de Vigilancia de Sociedades.

d).- Para encargarse de |levar la contabilidad y li- -
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bros de actas y de registros de toda clase de sociedades y om-
presas; para cesi6n de domicilio, para pagos, notificaciones, ~

celebracién de juntas o asambleas.

e).- En sindicaturas o liquidacién judicial o extraju-

dicial, concursos o herencias.

f).- Para desempefiar albaceazgos, ejecutorias, comu

interventores, depositario judicial, representacién de ausgn~-

tes, ignorados, tutor o curador y patrono de instituciones de~

beneficiencia.

g).- En el desempefio de la administraci6n de bienes
inmuebles,

que éstos no sean fincas rGsticas.

h).- Para efectuar avalGos

i).- En la emisi6én de Certificados de Participacién.

i bis).- En la emigién de Certificados de vivienda a -

que alude el artfculo 228 de la Ley General de Titulos y Operg
ciones de Crédito.

De igual manera, el artfculo 135 de la

ce mencién a

ley en cita ha~

la intervencién de las instituciones fiduciarias-~

en los contratos condicionales, en |los siguientes términos:

"Cuando las instituciones fiduciarias intervengan en |a
ejecucién de contratos condicionales, actuaran como represen--

tantes de las partes interesadas y si se hubiera dejado a su =

Juicio determinar si las condiciones o requisitos pactados han
quedado cumplidos,

s6lo estarén obligados a obrar como lo ha--

ria "un buen padre de familia” y de conocimientos y experien--

cias extraordinarias en cl asunto de que mne trata.
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Responsabilidad de la Fiduciaria.

La fiduciaria responde directa e ilimitadamente de sus
funcionarios por cuyo conducto desempefla su cometido y ejerce-
sus funciones sin perjuicio de las responsabilidades civiles o
penales en que hayan incurrido; también la institucio6n respon-
der§ civi Imente con su capital, reservas y beneficio no distrj
buidos, por los dafios y perjuicios que se causen por la falta-
de cumplimiento de las condiciones o de los términos del fidej
comiso, por malversar los bienes fideicomitidos, de sus frutos
o productos y demis hechos que impliquen culpa en el cumpli- -
miento de los cometidos aceptados por ella, sin perjuicio de ~
la responsabilidad que corresponda a los gerentes y demas fun-
cionarios de la institucién que ejecuten malos actos que hayan
incurrido en el abandono culpable o negligencia que origine -~

esa responsabilidad. (artfculo 45 fraccién XIl y 1V de la ley-
especial.)

Comentario.

Pensamos que la responsabilidad material que derive de

la instituci6n fiduciaria seréa reparada e¢n la medida en que hg

ya contribuido a la disminucién del patrimonio y no ilimitada-

mente como expresa la ley; aunque no eximimos de la responsabi

lidad de tipo penal que recaiga sobre los empjeados o funciona
rios bancarios.

Supervisién Estatal

Uno de los presupucstos primordiales del porque de la-
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supervisién es que cada institucién fiduciaria en el curso de-
sus actividades debe observar y apegarse a las reglas estable-

cidas dentro de las leyes y reglamentos de |a materia, as! co-~

mo los principios aplicables a la banca y a las instituciones-
fiduciarias.

En nuestro pafs la inspeccién y vigilancia de las Ins-
tituciones de Crédito se encuentra encomendada a |a Comisién -

Naciona! Bancaria y de Seguros, quien a su vexz funciona como -

6rgano de consulta de |a Secretaria de Hacienda y Crédito Pa--
blico en lo que se refiere a Instituciones de Crédito (artfcu-
lo 164 fraccién 11 de la Ley Bancaria) las instituciones antes
mencionadas en forma conjunta establecen |las normas que rigen-

a las instituciones ¥ a la polftica monetaria en coadyuvancia-
con el Banco de México, S.A.

En lo personal el Presidente de la Comisi6én Nacional -

Bancaria cuenta con facultades y obligaciones para la inspec--
cién y vigilancia de las Instituciones Fiduciarias, interven--
cié6n directa en lo que a contabilidad se refiere.

Los inspectores o visitadores de |la Comisién dice la -

ley, tendrén las facultades que los comisarios de las socieda-

des andnimas, tienen el acceso al

papeleo sobre |a existencia-~
de los bienes, la contabilidad y otras funciones; las visitas-

se practicaran cada aflo a todas las instituciones y la Comi- -

si 6n podri nombrar ingpecteres antes del afio cuando el caso lo
los artfculos 168 fraccién I, 11, 111
169 parrafo primero de la Ley General de Tltulos
ciones de Crédito.

requiecra; son aplicables

y 1V; y Opera
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Sanciones

Evidentemente que el incumplimiento o la violacién de~

las normas que constituyen la Ley Bancaria asl como sus regla-~

mentos v circulares por las Instituciones de Crédito y Organi-

=aciones Auxiliares, se hacen acreedoras a una multa adminis--

trativa impuesta por la Secretaria de Hacienda y Crédito Pablj

co, siendo la disposicién, la siguiente: "El incumplimiento -
o la violacion por parte de las Instituciones de Crédito y Or-
gani zaciones Auxiliares de las normas de la presente ley o de-
fos regl amentos o circulares que deriven de la misma seran cas
tigados con una multa que impondré& administrativamente l|a Se--

cretarfa de Hacienda y Crédito Publico”.
La disposicién anterior no amerita mayores comentarios,

por lo que pasaremos al estudiov de fas obligaciones que asume-
el fiduciario.

Obligaciones del Fiduciario

Las ideas que informan el articulo 356 de la ley sus--
tantiva estan encaminadas a consignar las obligaciones del fi~-
duciario y el desempefio de su encargo, estableciendo lo si-

guiente: “La Instituciébn estara obligada a cumplir dicho fidei

comiso conforme al acto constitutivo...... y debera obrar siem

pre como un buen padre de familia, siendo responsable de las

pérdidas o menoscabos que los bienes sufran por su culpa”.

Como ya anotamos anteriormente las obligaciones del

fiduciario existen en refacién frente al objeto, frente al fi-=-
deicomisario, frente al fideicomitente y de manera subsidiart
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frente a los herederos de éste, con frecuencia asume obligacio

nes de caracter fiscal, asi como frente a determinadas autori-

dades como la Comisién Nacional Bancaria y de Seguros.

Obligaciones Respecto al Objeto.

Tanto la ley de titulos como la ley especial carecan -

en forma expresa de esta facultad; el fiduciario deberd conser

var los bienes material y jurfdicamente, creemos también que -

dentro del fideicomiso el acto constitutivo hace las veces de-

inventario.

Registros Contables

El fiduciario siempre deberd depositar los fondos -~
quidos en una cuenta distinta de la suya personal; la fraccién
111 del articulo 45 de la ley bancaria nos detalla en forma es
pecifica esta situacién al prescribir lo siguiente: "Las Insti
tuciones fiduciarias registraran en contabilidades especiales-~
que deben abrir para cada "contrato” de fideicomiso, mandato o

comisién, administracién o custodia el dinero y dem&is bienes, -

valores o derechos que se les conflan asl como los incrementos

o disminuciones, por los productos o gastos debiendo coincidir

invariablemente los saldos de las cuentas controladoras de la-

contabilidad de la Institucién con los de las contabilidades -
especiales”.

La ley no hace mencién a un determinado plazo para que

el fiduciario cumpla con la obligacién antes sefialada por lo -

que recurrimos a lo preceptuado en el articulo 94 de la lay -
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bancaria, que establece lo siguiente: “Todo acto o contrato -

que signifique variacién en el activo o en el pasivo de una -

Institucién de Crédito inmedi ata o contingente deberi ser re-«-
gistrado en la contabilidad”.

El parrafo segundo del articulo 27 del Reglamento de -

I nspeccién y Vigilancia y Contabilidad de las Instituciones (e

Crédi to, establece que: “la contabilidad deberi llevarse al -
dia”; consideramos que la disposicién debe interpretarse comuo-
que la obligacién deberd cumplirse a la mayor brevedad posi- -

ble, y no estrictamente como se encuentra establecido.

Separaci6n e ldentificacién de los Bienes

El fiduciario deberd mantener separados los bienes que

componen el patrimonio fideicomitido para evitar que lleguen a

confundi'rse con los suyos; la simple confugién de los fondos -

expone al patrimonio a muchas vicisitudes, ontre ellas la posj
bilidad de que por confusi6n sean embargados por los acreado--
res del del artfculo

3538 del Proyecto de Reformas propuesto por la Asociacién de
Banqueros,

fiduciario; por otra parte la fracci6n 11

expresamente dispone que: “lLa Inatitucién fiducia-

ria estd obligada a identificar los bienes fideicomitidos, re-

gistrarios y mantenerlos separados de sus bjenes propios y de-

los otros fideicomisos, identificar en su negocio, el negocio-
por cuya cuenta act@a.

Si el fiduciario llegara a utilizar en su propio prova

cho los bienes como si fueran propios, los beneficiarios tia--
nen en la mayoria de los casos el dereclhio de ejercer una ac- -

ci6n penal contra el fiduciario, pues entonces habri cometido-~
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un delito que se equipara al abuso de confianza.

Cuidado y Pericia

En cuanto al grado de prudencia y de cuidado que el fi

duciario debe poner en el cuidado de los bienes, los artficulos

25, 29 y 30 del Proyecto Alfaro (1920) prevefan lo siguients:-

artfculo 25.- "El fiduciario no podra excusarse de ejecutar -

el fideicomiso, ni renunciarlo después de haber aceptado sino-

por causa grave a juicio del juez”; artficulo 29.-~ ”El fiducig-

rio debera emplear en la administraci6n de los bienes el cuida

do de un buen padre de familia”; y articulo 30 "El fiduciario-

sera responsable de las pérdidas y deterioros que provengan de
su culpa”.(64)

Por su parte

-

Lepaulle hace notar que no es menester

que el fiduciario se encuentre obligado a alcanzar la finali -~

dad perseguida, pues en todo caso se encuentra constrefiido a -~

actuar como lo harfa "un buen padre de familia” en igualdad de

circunstancias, si a

ble. (65)

pesar de ello fracasara no serfa responsa

El mismo autor posteriormente hace una severa critica-
a lo que antes afirmé considerando que es un criterio equivoca

do por las razones que a continuacién exponemos:

l.- Administrar |ibremente loas bienes de los que sc¢ es

pleno propietario, es una cosa, llevar {a gestio6n de un patri -

monio al que se le¢ ha dado una afectacién, es otra, no ver osa

diferencia es desconocer la esencia del trust, es por eso Qe -

la jurisprudencia muchas de las veces prohibe al trustce ||o--
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var a cabo actos que los padres de familia mas razonables |lle-~

van a cabo corrientemente. (66)

En la ley sustantiva, La estructura del artfculo 356 -
de la Ley de Titulos, en su segunda parte, debe su influencio-

al proyecto elaborado por el distinguido jurista panamefio Dr.-
Ricardo J. Alfaro.

ta ley de Titulos carece de precepto alguno que prevea

la culpabilidad del fiduciario, atn en forma ligera; por su -

parte la Ley Bancaria hace alusién a los conceptos anteriores,

al establecer en su artfculo 138 primer parrafo lo siguiente:-
7Cuando la Institucién Fiduciaria.......... sea declarada cul-
pable de las pérdidas o menoscabos que sufran los bienes en fi
deicomiso o responsable de esas pérdidas o menoscabos por ne--
gligencia grave procederd su remocién.

Ei fiduciario, pues, deber& poner en practica todas -

las habilidades y cualidades necesarias para llevar a cabo el -

feliz término de la afectacién prevista.

Productividad e | nversiones.

El fiduciario desde el momento en que acepta el fidei-

comi so se encuentra obligado a hacerlo productivo el

patrimo~--
nio del

mismo, sin que contravenga la finalidad de!l fideicomi-

so, esta obligacién de hacer productivos los bienes, no se on-

cuentra prevista en la ley bancaria, y por ello tenemos quu re

currir al derecho civil; por lo Que se refiere a inversionas -
fiduciario primeramente debera acatar las instruccicnes yue

reciba del

el

fideicomitente, desde el acto constitutivo o en sug
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modi ficaciones se determinard el tipo de inversidn que el fidy

ciario deberd aplicar.

Por lo que se refiere a las obligaciones que asumg ¢l-

fiduciario en el régimen de las inversiones, segin las rofor--

mas introducidas a la Ley de Instituciones de Crédito y Organi_

zaciones Auxiliares, por decreto de 29 de Diciembre de 1950, -

guardaba la siguiente s{tuaciobn:

"En toda clase de operaciones que impliquen adquisi- -
cién, sustitucidn de bienes o derechos o inversién de dinero o
fondos liquidos, deber& la Institucién fiduciaria ajustarse es
trictamente a las instrucciones del fideicomitente o mandante,
cuando las instrucciones no fuesen suficientemente precisas o-

cuando se hubiere dejado la determinaciédn de la inversién a la

discrecidn de la Institucion fiduciaria, la inversién se reali
24@r& necesariamente en valores aprobados para este fin por la-
Comisi én Nacional de Valores o en los emitidos o garantizados-
por el Gobierno federal o por las Instituciones Nacionales de-
Crédito, debiendo procederse a la

posible” (art. 45 fraccién VI

inversién en el menor plazo-

parrafo primero ley bancaria).

Posteri ormente por Decreto de 31 de Diciembre de 1973-
(Diario Oficial del dia 3 de Enero de 1974) la aludids Frac- -
ci6n V! del mismo articulo 45 fue modi ficada, adoptando la mo-

dalidad siguiente: “Cuando las instrucciones del fideicomiso,

mandato o comisidn, no fuesen suficientemente precisas........

aquella se realizard necesariamente en los valores que deter--

mine el Banco de México, debiendo procoderne a la inversion -

en el menor plazo posible, y a la notificacion y al registro o

que se refieren las fracciones |11

(67)

y I X del presente articulo.
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E! articulo 45 fraccidén VIll de la Ley Bancaria en re-~

lacién a fas adquisiciones que con relaci6n a las inversionen-
deba hacer el fiduciario, prescribe que: ”"Cuando se trate de -
operaciones que consistan en compra-venta de titulos o valores
o de divisas extranjeras o de mercancias o de otros bienes que
sean objeto de mercado regular organizado y respecto a los cua
les no se hubiere precisado al encomendar la operacidn fa fo--
cha de su realizacion o los tipos de cotizacién a los cuales -

haya de efectuarse se |levaran a cabo dentro de las cuarenta y

ocho horas siguientes a la fecha en que la operacién fue enco-

mendada o de aquella en que se tuvo la disponibilidad de los -

bienes. Si las condiciones del mercado no permitieran peali--

zarla en este plazo se ejecutard tan pronto como sea posible; -
en caso de que el mercado hubiere sufrido una variacién en pep
juicio del cliente que represente por lo menos un 10% an el va
lor de los bienes, desde la fecha en que se encomend6é la opera
cion, la institucidn deberd solicitar por la via mas répida ra
tificacidon o recti ficacién de las instrucciones, a no ser que-
resultare imposible de la naturaleza del fideicomiso o que ex-
presamente se le hubiere dispensado de eata obligacién o tam--
bién cuando & juicio de la institucidn cualquier demora en la-~

ejecucidn pudiera ocasionar mayor perjuicio”.

Fondos Ociosos

La legislacidén especial si prevee la situacién que - -

guardan los fondos ociosos en relacion al patrimonio fideicomi

tido, estableciendo en su articulo 45 fraccién VIl lo siguien-
te:

"En toda clase de operaciones que signifiquen percepcibn-

o disposicidn de fondos I{quidos que no hayan de ser aplicados
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inmedi atamente a un fin determinado, y respecto de los cuales-
LY - . . . .

ni la ley ni el "contrato” de fideicomiso, mandato o comiai6n-

hayan determinado la aplicacion que deban recibir dichos fon--

dos, la Institucidén deberd invertir estos en los valoren a que

se refiere la fracciéon Vill (los que determine e! Banco de MG~

xico, S.A.) procediendo a las noti ficaciones que se disponen -
en la Fraccién 1V de este articulo; en tanto no se efectfie ecsan
inversié6n, los fondos deber&n mantenerse en caja o depositadon

en cuenta especial en el Banco de México.

pada la claridad de la disposicidn anterior, pensamos-~

que no requiere de mayor explicacién.

Diversificacibn.

El fiduciario estad en la obligocibébn de diversi ficar

las inversiones invirtiendo una proporcidn razonable en un né6-
jo valor o en una clase de valores, y d¢ esta manera reduce oi
riesgo de posibles pérdidas; en nuestro pais sin embargo se

encuentran disposiciones di semi nadas dentro de ta lLey Bancaria

como por ejemplo, la fraccion Xi| del artfculo 11 del citado -

ordenamiento, ecstablece lo siguiente: "El importe total de -

inversiones en acciones de Instituciones de Crédito u Organiza

ciones Auxiliares, no serd superior al excedente del capital

pagado y reservas de capital; ni la inversidén en una mismo Ins
titucidon de Crédito u Organizaciéon Auxiliar podrd excedar del-
15% dei capital pagado y reservas del capital del banco tene--
dor”.

Aqui lo importante es schalar, que la Institucidn fiduy
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ciaria al llevar a cabo la inversidn en valores, sera cuidado-

sa de que esta inversidn sea lo razonablemente necesaria en ca
da tipo de inversibn.

Pago de_ impuestos.

Desde e! punto de vista del pago del impuesto prodial,

la Ley de Hacienda del Departamento de! Distrito Federal, os--

tablece quienes deben cubrir el impuesto; articulo 32: “Son -

sujetos por deuda propia y con responsabilidad directa del im-

puesto predial: Ill.- Los fideicomitentes mientras sean posecg

dores del predio objeto del fideicomiso o los fideicomisarion-

que estén en posesidon del predio, aun cuando todavia no se laos
transmita la propiedad”.

Dada su importancia transcribiremos literalmente

la -~
di sposicidn que establece, cuando se causa el

impuesto sobre -
traslaci 6n de dominio de bienes dados en fideicomiso; articule

444 incisos a) y b) de la Ley de Hacienda del Departamento deal
Distrito Federal.

Viii.~ Por los fideicomisos, conforme a las siguientes
disposiciones:

a).~ Cuando se afecten en fideicomiso bienes inmuebles

para su enajenacidn al fideicomisario, y segin el acto consti-

tutivo, no se transmita la propiedad 4! fiduciario, al consti~

fideicomiso se depositard c¢n cofectivo en
ria del Distrito Federal

tuirse el la Tesore--
la cantidad cquivalente al

impuesto -
segin el valor de los inmuebles en esa fecha.

Al operarre la-
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transmisi on de la propiedad al fideicomisario, se haréa

quidacién definitiva del

la li~~
impuesto sobre el valor vigente en ea

ta fecha y se pagard o devolverd en su caso, la diferencia que

resulte”.

b).~ Cuando se afecten en fideicomiso bienes inmuebles

para su enajenacién al! fideicomisario o para cualquier otfa

finalidad y, segin el acto constitutivo, se transmita la pro--

piedad al fiduciario, el impuesto se causara, al constituirsaes-

el fideicomi so sobre el valor que tengan los inmuebles en esa-

fecha. La enajenacién posterior que el fiduciario haga al f§j-

deicomisario o a un tercero, en su caso también causara el gra

vamen que se calculard sobre el valor de los inmuebles en la -

fecha de esta enajenacién”.

Si analizamos la disposicion anterior serd facil darso

cuenta del error en que incurrié el legislador al redactar el-

inciso a), del precepto sefalado; desde el momento en que dada
la naturaleza juridice del fideicomiso este siempre serd tras-

lativo de dominio, y que cuando el fidcicomitente ha decidido~

afectar en fideicomiso determinados btenes, para que se lleva~

le -
transmitird la titularidad de dichos bienes, o al decir de!

articulo 352 de la Ley de Titulos que expresa

a cabo su ejecucibn por la Institucién fiduciarta, aquel

lo siguiente: --
”La constitucidn del fideicomiso debera.............ajustarse-

a los términos de la

legislaci én comin sobre transmisidon de

los derechos o la transmisién de la propicdad de las cosas que

se den en fideicomiso”.

De lo que se desprende que el inciso que criticamos, -

pensamos nosotros que sale sobrando por las razones ya u«pues-
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tas, y en consecuencia es aplicable el inciso b) que ordena lo
que antes expusimos, pero que haremos repetitivo: “Todo fidei
comi so al constituirse causard el impuesto de trasliado de domi_
nio, sin perjuicio de que este mismo impuesto se cause por cop
cepto de las enajenaciones que el fiduciario realice en favor-
del fideicomisario o de terceros”.

Por lo que se refiere al pago de derechos de registro,
el articulo 692 de la ley antes citada en su fraccién || pres
cribe que se pagard "Por la inscripcibn, anotacidn o depésito-
de documentos piblicos o privados, de resoluciones judiciales-
y administrativas o de cualguier otra clase, por virtud de los
cuales se establezca, decliare reconozca, adquiera, transmita,-
modi fique o extinga el dominio o la posesibn de bienes inmue--
bies incluyendo fideicomisos traslativos de dominio sobre el -

valor mayor que resulte entre el de operacidn catastral o de -
avalGo 6.0 al millar.

Estos servicios son prestados por el Registro Pablico-

de la Propiedad y del Comercio y se pagarfin previamente por
sus interesados.

La fraccién VI del citado articulo 692 establece el pa

go de $500.00 por la inscripcién de un fideicomiso en adminis-
tracidn o en garantla.

Hace notar Colin Sanchez que en la préctica registral-
ia diferencia que existe entre un fideicomiso de garantia y un
traslativo de dominio trac como consecuencia que la imposicién

de gravimenes fiscales varfe considerablemonte ya sea que ol -

fideicomiso sea de uno u otro. (68).
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Acciones Judiciales

Tanto la legislacién sustantiva como la bancaria carc-

cen de disposicidén alguna para imponerle la obligacién al fidu
ciario de promover y defender acciones judiciales, desde el mg
mento en que se le transmiten los bienes objeto del fideicomi-
so, por lo que disposiciones del derecho civil llenan el vacio;
en este caso en primer lugar el articulo 1705 del Cédigo Civil

"El albacea debe deducir todas las ac
- M ”
ciones que pertenezcan a la herencia”;

establece la siguiente:

artfculo 1706 fraccio--

nes Vit y VIl establecen: “Lla defensa en juicio y fuera de -

61, asf de ta herencia como de la validez del testamento, y -
finalmente el

articulo 593 del mismo ordenamiento, dispone

que: "El tutor es responsable del valor de los créditos acti-

vos si dentro de sesenta dfias contados, desde el vencimiento -

de su plazo no ha obtenido su pago o garantia que asegure este

o no ha pedido judicialmente el uno o la otra”.

Obligaciones respecto a las partes

Una de las principales obligaciones que tiene e! fidu-

ciario, es la que debe disponer de los bienes fideicomitidos -

de acuerdo con las instrucciones que en el acto constitutivo o
en sus modi ficaciones le hayva dado el fidecicomitente, sin que-
contravenga en ningin caso las leyes,

sobre el particular tan-
to la

ley sustantiva como la bancaria, prescriben lo siguicnte:

articulo 356 de la Ley de Titulos “lLa

institucién fiduciaria-~
estar& obligada a cumplir dicho fideicomiso conforme al

constitutivo”;

acto -

artfculo 45 fraccién VI "En toda clase du ope-
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raciones que impliquen adquisicidn o sustitucibén de bienes o -

derechos o inversidn de dinero o fondos liquidos, deberad ia -

institucidn fiduciaria ajustarse estrictamente a las instruc--
ciones del fideicomitente”.

No delegar

Dentro de las obligaciones fundamentales que asume ol-

fiduciaprio al aceptar el fideicomiso, y a la que ya hicimos

menci6n anteriormente, es ia de que no debera delegar los ac--

tos que lleve a cabo para la ejecucién del fideicomiso, concap
to que se encuentra implicito en el articulo 346 de la Ley da-

Titulos y Operaciones de Crédito, cuando establece lo siguien-~

te: "Encomendando la realizacidn de ese fin a una institucidn

fiduciaria”. Sin embargo el desempeifo de tales funciones en ~
la mayorfa de los casos resuita bastante complicado para la fj

duciaria, en virtud de los miltiples negocios que tiene que

atender, asf{ como también casi
de

siempre tendrian que necesitar-

los servicios de personas ajenas a la institucidén, ¢s por -

bancaria en su articulo 45 fraccidn 1V,

nombrar a cargo de las

esto que la ley previ b
la necesidad de Instituciones fiducia--

rias, uno o mas funcionarios especialmente para

llevar a cabo-
el desempefio de los actos de ejecucidn del fideicomiso, y de -
cuyos actos responderd directa o ilimitadamente la Institucién,

sin perjuicio de las responsabiiidades penaies o civiles en

que incurrieran los funcionarios, ya que no pueden a su vez de

legar sus funciones de mando o discrecionales, pero si pucdon-

emplear personas que los auxilien.



Esos funcionarios a los cuales hacemos mencidén en pri-
mer término son los |lamados Delegados Fiduciarios, cuya desig

nacién podrd ser vetada por la Comisién Nacional Bancaria y de
Seguros, quien también cuenta con facultades para pedir su re-
moci6n.{(69) (articulo 45 fraccidn IV primer p&rrafo); éste o5~

un criterio utilizado por la Comisidén Nacional Bancaria consj-

derando que el manejo de los bienes de! fideicomiso debe encon
trarse en manos de individuos con experiencia y honestidad, an

por ello que los actos que tengan el caricter de discrecional,

seran los delegados quienes en forma directa los ¢jecuten, de-

jando las funciones secundarias o auxiliares tales como trami-

tes y otros de menor importancia a sus dependientes.

El personal que el fiduciario utilice exclusivamente -

para las actividades del fideicomiso, no formarin parte del -

personal de la Institucidn, sino que se¢ considerard que se en-

cuentra al servicio del patrimonio fideicomitido (70),

(articy
lo 45 fraccion XIV.

Es obligacion fundamental de la Institucién fiduciaria

dar avi so oportuno a el

fidei comitente o a los beneficiarios

del! manejo de los bienes, concretamente de toda percepcidn duo-
rentas, frutos o productos; de igual manera notificard al

fiew
deicomisario o beneficiario de toda operacién de inversién, ad

quisicidn o sustitucidn de bienes; si por disposicidon expresa-
en el acto constitutivo o por la naturaleza del fideicomiso no
sea posible esta comunicacién la institucion fiduciaria dentro

de un plazo de cuarenta y ocho horas harbd la anotacién corren-
pondiente en el registro que para el cfecto

lleve. Articulo 45
fraccién X!V Ley General de

Instituciones de Crédito v Qrgani -
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zaciones Auxiliares.

Comentario.

Nosotros no creemos que el término establecido de 4% -

horas para que la fiduciaria de aviso a el

fideicomitente o ~-

los beneficiarios de cualquier movimiento en el patrimonio fi-

deicomitido sea absoluto, pues pensamos que el aviso debera

hacerio fa institucion en el

tiempo razonable.

Secreto Profesional.

En relacidon al secreto profesional, la fraccion X del-

multicitado articulo 45 de la ley bancaria, establece que laa-

t{nstituciones fiduci arias se haran responsables tanto civi i

como penalmente por violacion a

dicho secreto salvo que la
informacion sea requerida por la Comisién Nacional Bancaria y-

de Seguros, por el Banco de México o en juicio entablado por -

el fideicomitente contra la tnstitucién fiduciaria.

Consideramos que lta claridad de la disposicién no sus-
ci ta mayor comentario.

Publicacidon de Estados Mensuales.

La publicacién de los estados mensuales de sus opera--

ciones y del balance general anual de las !nstituciones de Cré
dito deberdn publicarse, dispone el articuto 95 de la ley espe

cial, dentro de los sesenta dias siguienten a su fecha, niendo

responsables de esta publicoacién los administradores y comisa-
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rios de la sociedad que hubieren revisado el estado contable,-

tratando de que éste se ajuste a la realidad, previendo una

sancidén para dichos funcionarios en el caso de que las publica

ciones sufrieren aiguna alteracién.

Comi té Téchnico

La fraccién |V del tantas veces citado articulo 45 de-
la Ley Bancaria dispone que el fideicomitente podré en el oacto
constitutivo o en sus reformas con el consentimiento del fidej,

comi sario si lo hubiere designar un comité técnico para la dis

tribucion de tos fondos del fideicomiso. Las facultades de -

este Comité se determinarén en el acto de su nombramiento, y -

el fiduciario cuando ejecute los actos ajustandose a las deci-

siones de este Comité se encontrard libre de toda responsabi I
dad.

Sobre ta naturaleza juridica de e¢ste Comité Técnico, -

tos autores coinciden en que tiene gran semejanza con los Con-

se jos de Administracié4n de las Sociedades Andnimas.

5.C.- FIDEICOMISARIO.

Nos toca examinar el tercer elemento personal del fi--

deicomiso, que es el fidecicomisario o beneficiario.

Definicibén.

El fideicomisario es agquella persona designada en el -

acto constitutivo para recibir los hencficios del fideiconiso.
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La designacién del fideicomisario corre a cargo del fi
deicomi tente, pero no es elemento esencial para que el fideico
mi so se constituya (articulo 347 de la Ley de Titulos) el fi--
deicomisario o beneficiario lo puede ser una persona o varias,
siempre y cuando la designacién no recaiga en diversas perso--
nas que deban sustituirse por muerte de la anterior, salvo ol-~

caso de personas que estén vivas o concebidas a la muerte del-

fideicomitente (articulo 359 fraccién Il de la ley sustantiva),

Capacidad.

Por regla general! podemos decir que puede ser fideico-
misario toda aquella persona que tenga capacidad necesaria pa~

ra percibir el provecho obtenido por e! fiduicomiso, ya sean -

personas fisicas, morales o de caricter piblico con excepcién-
de las asociaciones religiosas y los entes abstractos.
E! fideicomisario puede serlo el mismo fideicomjtente-

pero no puede serio el fiduciario.(71)

Los derechos que el fideicomisario tiene en contra de-

la fiduciaria tienen el cardcter de personales, el fideicomisa

rio es beneficiario del fideicomiso, pero no duefio del patrimo
nio de éste.

En relacién a los derechos con que cuenta el fideicomj

sario, se pueden considerar los siguientes:

l.~ Los derechos que se lec conceden por virtud del ac-

to constitutivo (articulo 355 Ley de Titulos y Opecraciones de-
Crédito) derecho primordial.
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2.- Exigir su cumplimiento a

la ‘Instituci dn fiduciaria
(art. 355 Ley de Titulos).

3.- Atacar la validez de los actos que ésta cometa en-

su perjuicio de mala fé o en exceso de las facultades que ¢l -

acto constitutivo o la ley le confieran (articulo 355 misma

fey).

4.- "Reivindicar” cuando sea procedente los bienes que

a consecuencia de actos excesivos o de mala fé de la fiducia--

ria hayan salido del patrimonio objeto del fideicomiso.

5.- Elegir Instituci6n fiduciaria cuando a).- ésta re~

nunciare; b).- fuere removida; y c).- si en el acta constitu-

tiva no hubiere sido designada (arts. 350 Ley de Titulos y -

138 pé&rrato final de la ley bancaria).

6.- Dar su consentimiento cuando haya que reformar el-
acto constitutivo o cuando se trate de integrar un Comité Téc-

nico o de Distribucién de Fondos (artfculo 45 fraccién IV pa--

rrafo Jo. de la ley bancaria).

7.~ a).~- Exigir al fiduciario que le informe sobre el-
manejo de las inversiones, adquisicién y suatitucién de bienes
fideicomitidos; b).- Percepcién de rentas, frutos o productos-

de fiquidacién; y c).- Los pagos que se hagan con el patrimo--

nio u otras operaciones salvo prohibicién del fideicomitente -

de mantener discrecibén sobre los fondos.

B.- Exigir rosponsabilidad al fiduciario causada por -

fa violacion del secroto fiduciario, con uxcepcidn de que la
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i nformacidén hubiese sido requerido por la Comisién Nacional -~

Bancaria o en juicio impetrado en que e! fideicomitente y el -

fideicomisario sean partes. (articulo 45 fraccién X de fa loy-
especial).

9.- Exigir responsabilidad en general a fa Instituci6n
fiduciaria; (artfculos 45 fraccién Xil, 138 de fa fey bancaria

y 356 de la ley sustantiva).

10.- Pedir la remocién de la Instituciébn fiduciaria.

11.- Y demas acciones que le corresponden derivado del
acto constitutivo. (72)

Los derechos del fideicomisario son indiscutiblements-~

personales, son derechos de crédito tipicamente personales.

Los derechos con que cuenta para atacar la validez de~

los actos de! fiduciario que le per judican son acciones revoca

torias, no son acciones reales, in rem, sus efectos de esta ac

cién de revocacién son reintegrar los bienes al patrimonio del
fideicomiso y no al patrimonio del que ejercita la |lamada ac~-

cién "reivindicatoria”, es decir al fideicomisario.

Esta accién "reivindicatoria’”, asiendo mas adecuado de-

cir acci 6n revocatoria se endereza en contra de quien haya ad-
quirido los bienes en virtud del

acto fraudulento del deudor -
fiduciario.

Se discute mucho de que la accibn que ejercita el beng

ficiario para reintegrar los bicnes al patrimonio afectado os-

una accidn real o una acciébn personal.
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En breve pero interesante estudio, el Lic. Romero S&n-~

chez, demuestra que se trata definitivamente de una accién per

sonal, y pone de manifiesto aque si el fundamento de la revoca-

toria es con base en el deber de responsabilidad violado por -

el deudor que enajena fraudulentamente y cuyo deber tiene como

correl ativo un derecho personal, pues entonces dice el jurista

la pauliana serd accién personal; el mismo autor comenta que -
el acreedor (fideicomisario) no puede tener un derecho real y-

absoluto sobre el patrimonio del deudor (es decir del patrimo-

nio que se hubiere enajenado) porque el patrimonio como uni--

versalidad no puede ser objeto de prenda. (73)

La enajenacién que efectle el fiduciario en exceso de-

|as facul tades conferidas en el acto conatitutivo o en la ley,

siempre y cuando haya sido precio justo y no tienda a dismi- -

nuir el patrimonio, la operacién puede ae¢r anulada “retvindi--

cando el bien que se trate y desde luego mediante la restitu--

cién de! precio recibido por el fiduciario; continta el autor-

y rectifica argumentando que mis bien se trata de una nulidad-
por falta de capacidad en el fiduciario, puos éste carece de -

facu! tades para efectuar esa operacién cayendo el caso dentro-

del tTtulo de la Inexistencia y Nulidad en que }as acciones -~

son también de naturaleza personal y no real.

Por su parte Molina Pasquel, expone la teoria del Maes

tro Borja Soriano, en relacién al

ejercicio de la accién, par-
tt endo del

principio de ”“la proteccién al acreedor” en virtud-

del cual cuando un deudor celebre un acto del que resulte su -
insolvencia perjudicando a su acreedor, éste puede pedir la -

rescisidn o anulacién del acto conforme al articulo 2:53 del
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C6digo Civil, y que el ejercicio de este derecho constituye la
accién conocida con el nombre de “pauliana” que también |leva-
el nombre de “revocatoria”, apuntando los migmos 7 presupues--

tos que el maestro Borja Soriano sefiala, los cuales son como -
sigue:

1.~ Que el acto juridico celebrado por el deudor (Fidg
ciario) tienda a disminbir el

patrimonio fideicomitido, que -~

o total, y en consecuencia trai-
ga perjuicio al fideicomisario.

causen su insoivencia parcial

2.- El crédito debe ser anterior al acto cuya revoca--
cién se pide (art. 2163 del Cédigo Civil)

3.- Debe haber mala fe en el adquirente.

4.- Se intenta en contra del

subadquirente y al que el
fiduciario deberi ser citado.

5.- Los efectos del ejercicio de esta accién (revoca--

ci6n) consisten en la vuelta al deudor (patrimonio afectado) -

de los bienes enajenados fraudulentamente.

.- Esta accibn cesa si el deudor (fiduciario) satis--

face su deuda, el tercer adquirente cumple su obligacién o si-

incrementa su patrimonio volviéndose solvente.

7.- La naturaleza de la acci6n pauliana consiste en la

nulidad de los actos efectuados fraudulentamente.

Comentario.

En resumen, podemos concluir que los principales dere~
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chos que tiene el fideicomisario son: el de exigir el cumplj-~
mi ento del fiduciario, asi como el derecho que tiene a "reivin
dicar” los actos que le perjudican, tratiandose mas bien de un-

derecho a revocar dichos actos, por lo que se trata de una ac-

cién personal.(74)
6.- ELEMENTO OBJETI VO DEL FIDEICOMISO

Constitucién del Patrimonio Afectacién

E! elemento objetivo del fideicomiso es el patrimonio-
fideicomitido, dicho patrimonio estd constituido por aquel!los-
bi enes o derechos que el fideicomitente destina para la reali-
zacién del mismo, y cuya titularidad transmite a la fiduciaria,
con excepcién de aquellos biecnes o dereclins personalisimos --
(derecho de voto, de uso, de habitaci6n) los que para el deri-
ven del fideicomiso o los adquiridos legalmente con anteriori-
dad al tiempo en que se constituye el fideicomiso. (articulo -

351 Ley de Titulos y Operaciones de Crédito).

Dicho patrimonio tiene cuatro caracteristicas que son:

a).- lntegracibn
b).- Autonomla
c).~ Afectacibn

d).~- Titularidad.(75)
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a).- De la I ntegracién.

El patrimonio del fideicomiso est3 integrado por:

1.- Bienes Materiales (Muebles e lnmuebles)

2.~ Derechos

b).- De la Autonomia del Patrimonio.

Efectivamente se dice que e! patrimonio del fideicomni-

so es auténomo porque es distinto e independiente de los patrj

monios del fideicomitente, del fideicomisario y de la Institu~-

cién Fiduciaria, y por lo tanto su situacibébn jurfdica tanto ac
tual como futura es ajena a la de los patrimonios de las persg

nas que son elementos del fideicomiso, en tanto tenga vigencia
el fideicomiso.

Rei teramos, que los bienes o derechos cuya titularidad

sea transmite al fiduciario mediante

la constituci6n del fidei-
comi so no pasan a formar parte integrante de su patrimonio, si

no que se integra un patrimonio auténomo en cada fideicomiso,~

(76)

c).~ De la Afectacibn.

El parrafo segundo del articulo 351 de la ley sustanti
va (Ley de Titulos y Operaciones de Crédito) nos dirce que los-

bienes que se den en fideicomiso se considerarin afectos al
fin a que se destinan.,
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trimonio de afectacién a la obtenci6n del fin del fideicomisao;

en virtud de esa situacié6n los bienes fideicomitidos salen del

patrimonio del fideicomitente para colocarse en situactén de

afectaci6bn cuya titularidad se transmite a la

-

fitduciaria, no -

pudiendo por lo tanto como consecuencia de lo anterior, los -

acreedores del fideicomitente entablar accién alguna respecto-

de esos bienes, a menos que el fideicomiso se haya celebrado -
en fraude de acreedores, pues entonces los mismos pueden en ta

do tiempo atacar de nulo dicho fideicomiso, asi lo establece -

la parte final del artfculo 351 de la ley de titulos, protec--

cidén tendiente a evitar dicha inmoralidad; de lo anteriormente

expuesto claramente notamos Qque en el caso del fideicomiso se-

viene a romper con la teoria clisica sobre el patrimonio, que-

considera a éste como indivisible, concepci6n ésta que en la -
actualidad ya ha sido superada y un ejemplo muy evidente esti-
plasmado en el patrimonio fideicomitido,

el cual material y le

galmente al constituirse el fideicomiso se separa de su titu--

lar formando un patrimonio distinto.

Las anteriores consideraciones se pueden corroborar

con lo afirmado por Cervantes Ahumada quien opina que los bio-

nes fideicomitidos salen del patrimonio del fideicomitente pa-

ra colocarse en situacidén de patrimonio de afectacidon. (77)

En efecto, ademids de las anteriores afirmaciones en lo

que se¢ refiere a afectacién a un fin, Vizquez Arminio comparte
el criterio de los demas autores y agrega que s8lo entre los -
“contratantes” (término mal emplcado) exiate la obligacién de-

afectar los bienes o dercchos a la finalidad prevista, as! co-
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mo el de usar los productos de dichos bienes o derechos para =~

la finalidad propuesta de donde se constituye un patrimonio ay
ténomo o de afectacién en que el

(78).

titular es el fiduciario. ~ =

Tambi én similar es fa actitud adoptada por Rodrigue: y
Rodriguez sobre la afectacién, al considerar que los bienes dg
dos en fideicomiso constituyen un patrimonio separado, un pa--
trimonio fin o de afectacién (articulos 346, 351 y 355 de la -
Ley de Titulos) entendiendo que un patrimonio separado o un pa

trimonio fin o de afectacién es un patrimonio que cuenta con -

titular.(79)

En materia de fideicomiso se forma un patrimonio de

afectacién, es decir, un bien o conjunto de bienes o derechos-

destinados especifica y exclusivamente al cumplimiento de una-

finalidad, aunque por supuesto e! tituiar de dicho patrimonio-~

es la Institucién de Crédito que desempefla ¢l cargo de fiducia

rio cuyas facultades estan sefialadas en el acto constitutivo -

Esta afectacidén a un fin es lo que da perfiles -
tan propios y caracteristicos al

o en fa ley.

fideicomiso,
consecuencia se le de un trato especial

ca-.

lo que exige en-

a esta figura juridi--

Afirma Lepaulile que en el trust, la obligacién del --

trustee consiste primeramente en administrar bien el patrimo--
nio y después en realizar

taci6n del

la afectacién, es decir que la afec-

patrimonio no puede rcalizarse sino gracias a la
voluntad de un “trustee”,

ejempli fica este concepto dicho au-~
tor con el caso siguiente: Cuando se constituye el trust para

destinar sus rendimientos en la educacién de un hijo menor del
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testador en la proporcién en que el trustee lo guzguc atil y

para entregar el saldo de los productos y el capital, despuas-
de la mayoria de edad del hijo a una Institucién de BeneFicioﬂ

cia, aque el trustee considere ideal”. En este caso particu-.

lar es muy importante que el trustee de a los bienes la afecta
cién prevista, para lo cual estudiard las cualidades v aptitu-

des del menor para darle la preparaci6én necesaria hasta que

-

llegue su mayoria de edad, y posteriormente se encargard do in

vestigar que lnstitucién de beneficiencia reune los requinitos

o méritos que se piden para que ésta sea quien reciba los bene

ficios que el testador dispuso. (80)

d).- De la Titularidad.

Hemos reiterado en varias ocasiones que el elemento ob
Jjetivo del fideicomiso esti constituido por un patrimonio autt
nomo afectado a un fin integrado por los bienes fideicomitidos

y cuya titularidad se atribuye a la Institucién fiduciaria.

Quien constituye el fideicomiso transmite su titulari-

dad sobre el patrimonio por fideicomitir a la fiduciaria,

quien a su vez adauiere dicha titularidad; ahora bien, el al--
cance de dicha titularidad estara determinado por el acto cong
titutivo del fideicomiso o en su defecto, por la naturaleza -
de! fin a que se destina el patrimonio fideicomitido; en otras
palabras, el alcance de esa titularidad que la fiduciaria tic-
ne sobre los bienes fideicomitidos es en raz6n a las faculta--
des y obligaciones que deriven del acto constitutivo o de la -
ley y que deberin cstar encaminadas o

la realizaci6én del fidel
comi so.
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A la luz de las disposiciones que sobre fa titularidad

emanen de la Ley de TTtulos y Operaciones de Crédito y del Pro

yecto para el Cédigo de Comercio, cabe sefialar los siguientes-

preceptos:

El artfculo 356 de la citada ley establece que: ==

“La Institucidn fiduciaria tendria todos los derechos y accio--

nes Que se requieren para el cumplimiento del

consecuencia la

de los bienes o derechos objeto del

ciones relacionados con tales bienes.

Lo anteriormente expuesto,
tuado en el artfculo 838 del Proyecto
cio que establece lo siguiente: “Por el
comitente transmite la titularidad de

fin determinado.

La llamada “"Propiedad Fiduciaria”

Ingtitucién fiduciaria tendra

fideicomiso y tendra en
efocto el caracter de sujeto activo de todos los derechos y ag

se corrobora con

fideicomiso”, on

la titularidad -

-

lo precop-

para el Cbédigo de Comer~

fideicomiso el fidei-~

un derecho al fiduciario,
quien queda obligado a utilizarlo para la realizacién de un

Es de observarse que esta terminologia que fue emplea-

da por nuestro mas alto tribunal, quec es

Justicia y también
mo: Rodolfo Batiza y Joaquin Rodriguez y
dad fiduciaria” es

bre los bienes fideicomitidos tiene

En el

orden anotado anal izaremos

una concepci 6n errénea del

la Suprema Corte de -

puesta en uso por distinguidos juristas co-

Rodriguez; la "propie

derecho que so--

la Institucidn fiduciaria.

lo posici6n sostenida

por la Corte en repetidas ocasiones y por los autores que ante

riormente mencionamos.




D)

1.~ En la ejecutoria "Mexicana de Fideicomisos, S.,A.”,

la Corte sostuvo que la quejosa habfa adquirido por el

fideico

miso los derechos de ser “duefia fiduciaria”.
2.~ En la ejecutoria Sosa Garcla Efrafn, dicho tribu--
nal resolvi6 que desde el momento en que se celebra el fideico

miso, se constituye un patrimonio auténomo y sui-generin afec-

to a determinados fines cuyo “dominio restringido” adquiere el
fiduciario. (81)

Por su parte Rodol!fo Batiza en su comentario a la posj

ci 6n adoptada por la Suprema Corte, hace resaltar la necesidad

de que se incluya en el Cédigo Civil dentro del catélogo de ~
los derechos reales una nueva especie de propiedad esta es la-
"propiedad fiduciaria”; justifica su argumento aludiendo que -
existe el antecedente de un pals que teniendo el mismo régimen
jurfdico como es !{a Repiblica de Chile ya la incluyé en el C6-
digo Civil Chileno. (82)

Hace Batiza una abierta critica al término titulari- -

dad, argumentando que se trata de un concepto vacio de contenji

do jurfdico positivo, ya Que su significade no reune las carac

terfsticas de la nueva especie de propiedad.

Insiste dicho autor sosteniendo que la inclusién y el-

empleo de la "propiedad fiduciaria” traerfa como resultado una

mas facil dilucidacién en cuanto a cualquier duda que sobre la

naturaleza y relacién fiduciaria se presentare. (83)

De acuerdo con e! parecer del Dr. Rodriguez y Rodri- -

guez al referirse al fideicomiso como una nueva estructura del
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derecho de propiedad de acuerdo con lo dispuesto por el articy

lo 352 de la Ley de Tltulos, el fideicomiso implica una traalg
ci6n de dominio (cesién de derechos o transmisién de dominio)-

esta traslacién de dominio produce efectos frente a tercerog

lo que indica que el fiduciario aparece como duefio, de tal

ma=
nera que éste posee un dominio limitado

sobre los bienes, tue-
no por eso deja de ser dominio, indica, que el fiduciario ap -
duefio del patrimonio, pero duefio fiduciario, en funcién del -

fin que debe cumplir es decir normalmente temporat. (84)

Critica a la |lamada "Propiedad Fiduciaria”.

Una vez vertidas las opiniones que en relacién a la

situacién Jjurfidica se encuentran los bienos fideicomitidos -~ -

cuando se encuentran en poder de la institucién Fiduciaria, hi

cieron los autores citados en renglones anteriores.

Creemos por nuestra parte, en esas condiciones insontg
nible que los bienes o derechos qQue estan en poder de ta fidu-

ciaria, con el fin de llevar a cabo la ejecuci 6n del fideicomi

so, es decir el poder que la fiduciaria tiene sobre

los bisnes
se |le pueda |!lamar

“propiedad fiduciaria” “duefio fiduciario” -
etc. en razén de que dicho poder sobre el

patrimonto afectado-
se da Unicamente en la medida que sea necesaria para la conse-

cucién del fin propuesto en el acto constitutivo.

Ahora bien, la terminologia a la que hacemos mencién, -

fue la que sostuvo la Suprema Corte de Justicia, desde el afo-
1950, y es evidentemente criticable por tener la Jurispruden--
cia en el régimen juridico mexicano la calidad de fuente de
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Derecho, y que indudablemente marca un atraso en la evolucibn-
jurisprudencial de nuestro pais, deficiencia que se debe corpe

gir actualmente impuésto por la naturaleza misma de la Instity
ciébn,

En resumen, en el fideicomiso los bienes fideicomit~-

dos no pasan a formar parte del patrimonio del fiduciario; ag-
te s6lo es titular de los bienes o derechos, mas no el prople-
tario.

Entendiéndose por titularidad "la cualidad juridica

que determina la entidad de poder de una persona sobre un dare
cho, o pluralidad de derechos dentro de una relacién jurfdica,
(85) o también puede decirse que es "la calidad de sujeto de -

una relacién jurfdica basica; en la préctica se emplea, a ve-

ces, el término propiedad para indicar la titularidad, pero

este Gltimo debe ser preferido al primero. (86)

No importa en realidad el problema de lta propiedad, -

afirma Cervantes Ahumada porque el patrimonio fideicomitido -

puede estar constituido por derechos que no constituyen propie
dad en sentido juridico (87), y porque ¢l término propiedad en
sentido estricto significa derecho de goce y disposicién que -
una persona tiene sobre determinados bienes (artfculo 830 del-
C6digo Civil para el Distrito Federal) y como es sabido de no-

sotros la funcién del fiduciario es bien distinta.

7.- ELEMENTOS FORMALES DEL FIDEICOMISO.

Clasificacién de Elementos

Son dos los elementos de esta clase a saber:
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1.~ El escrito en donde consate el

acto constitutivo
del fideicomiso.

2.~ Su inscripci6én en el Registro Pablico de la Propie
dad y del Comercio.

Primero.- El escrito o Documento privado

En primer lugar a manera de antecedente diremos que
existen dos formas basicas para la creacién del fideicomiso in

ter-vivos o por testamento; el artlfculo 352 de

la Ley de Titu-
los y Operaciones de Crédito prescribe que:

El acto en que nag
consti tuye el fideicomiso deberd constar siempre por escrito y

se ajustarid a los términos de la legislacién comGn sobre la

transmisién de los derechos o la transmisién de la propiedad -

de las cosas que se den en fideicomiso.

En relacién al caracter que puede tener el

escrito en~
acto constitutivo,

que se asiente el éste puede ser pidblico o-
privado dependiendo que sea uno u otro del valor convencional -~
de los bienes afectados en fideicomiso.

Es importante reiterar que ya sea que el fideicomiso -

se otorgue entre vivos o por testamento, es requisito indispen

sable que las partes que intervienen en el fideicomiso tengan-

evitando la existencia de error, dolo,

o que su objeto del

la capacidad necesari a,

mala fe o violencia, fideicomiso vaya con-
tra las leyes o el orden pablico. (88)
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Segundo.- La lnscripcién del Documento _en el

Piblico de la Propiedad y del Comercio.

Reqgistro-

El segundo elemento formal, consiste en la obligacian-

de inscribir en el Registro Piblico del lugar en que se encuen

tren ubicados los bienes fideicomitidos, el escrito en el uo-

conste el acto constitutivo del fideicomiso. (artfculo 353 Je-

la ley sustantiva)

No existe la obligacién de que el documento donde vang

te el acto constitutivo del fideicomiso se haya otorgado en --

instrumento o escritura piablica.

Cuando se constituya un fideicomiao, ya sea inter-vi--
vos o por testamento para fines de adminiatracién garantia u -

otra gque tenga por objeto bienes inmuebles, el fideicomiso so-

bre ellos impuesto vendra a constituir sobre ellos un gravamen
real oponible desde la fecha de su inscripcién en el Registro-
piblico de la Propiedad. (89)

En el Distrito Federal, los fideicomi'sos se inscriben-

de la siguiente manera:

Segin el Reglamento del

Registro PGblico de la Propie-
dad del Distrito Federal

en vigor, ocuparan:

La primera parte del folio real respectivo

|V.- Los fideicomiasos en los que el fideicomi tente no-

se reserve expresamente la propiedad del

bien fideicomitido
(articulo 116 del Regl amentn)
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Ocuparan la segunda parte "lLos fideicomisos en los que
el fideicomitente se reserve expresamente la propiedad del in-
mueble fideicomitido (articulo 117 del citado reglamento)

Hace la aclaracién Colin Sanchez,

que la primera parte
del! Folio Real

estad destinada a inscripciones de propiedad,

transmisién, modificacién o extinciébn de la misma;

en tanto -
que la segunda parte se destina a inscripciones de gravamenes-

o derochos reales distintos del de propiedad.(99)

Respecto a la segunda parte del Folio Real, creemos -

que ¢} fideicomitente en ningdn momento se reserva la propie--
dad del bien afectado, pues por naturaleza de la figura jurldj

ca todos los bienes tendran que pasar a manos de la fiduciaria

para que ésta les de el destino que se pretende.

En lo concerniente a la solicitud de registro del

fi--
deicomiso, se considera que en relacién a dicha peticién, su--

pletoriamente es aplicable el artfculo 3010 del Cédigo Civil =~
para el Distrito Federal, que establece lo siguiente: “lLa ing
cripciéon de los titulos en el registro puede pedirse por todo-
el que tenga interés leglitimo

en asegurar el derecho que se va

a inscribir, o por el notario

que haya autorizado la escritura
1
que se trate’.

Nosotros pensamos que tendrd que ser la Instituciébn fi

duciaria la que se encargue de solicitar la inscripcién del
fideicomiso en el

Registro Pablico de la Propiedad y del Comer
cio; pues desde el momento en que los bienes pasan a menos de-
la fFiduciaria serda ésta quien se encargard de realizar todam -

las gestiones encaminadas a llevar a cabo la finalidad del

fi-
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deicomi so.

A partir del registro el fiduciario apareceré como ti-

tular de los bienes o derechos pudiendo ejercer todas

las ac--

ciones que de !a titularidad deriven siempre y cuando vayan -
encaminadas a la realizacién del fideicomiso.

En torno al registrador, éste debe percatarse de que -

en el acto constitutivo del fideicomiso se contengan todas las

formalidades y requisitos necesarios para que se estructure el

negocio juridico, es decir que tanto sus elementos personales-

como sus términos sean lo bastante concretos y explicitos; tam

bién debera tener presente el

registrador para determinar la -

procedencia o improcedencia del registro que los bicnes objeto

del fideicomiso no se encuentren gravados en alguna forma o py
diera ser que se encontraran afectados por derechos reales im-

puestos sobre ellos; casos en los cuales traeria como conse- -

cuencia el “cierre de registro”.

Motivo también de "cierre de registro” es que cuando -

al momento de crearse o constituirse ¢! fideicomiso se hubiew-

ra pasado por alto alguna prohibicién legal, como por ejemplo-

serfa: que e! fideicomiso se constituyera en favor del fiducia
rio; que éste careciera de “concesi6n” o autorizacién para ~ -
ejercer como tal; que la finalidad para el cual se constituyn-
fuera ilicita; que la duracién del fideicomiso (no siendo pi--
blico) excediera de 30 afos. (91)

Comentario.

Parécenos que la frase antes expuesta "cierre de reris

]
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tro” no es la adecuada para significar que un fideicomiso no -
reuni 6 los requisitos para ser aceptado y en consecuencia ifig~
crito en el Registro, pues la interpretacién de esa frase min-
bien indica que el fideicomiso fue inscrito y posteriormentns -~

se le declar6 improcedente cosa que pricticamente no es posi -~

ble; pensamos que mas que decir “cierre de registro” es mas

acertada la expresién ”“no aceptacién de la solicitud de ing- -
cripcién”,

Con lo anteriormente expuesto damos por terminado | -

titulo referente a los Elementos del Fideicomiso.
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CAPL.TULO 1

EL FIDEICOMISO, UNA INSTITUCION JURIDICA

El Fideicomiso como negocio Jurldico, sus
di ferenci as con otras figuras jurfdicas.

El fideicomiso como acto mercantil.

Régimen del fideicomiso en caso de quiebra.
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EL FIDEICOMISO COMO UNA INSTITUCION JURIDICA

CAPITILO 111

1.- EL FIDEICOMISO COMO NEGOCIO JURIDICO, SUS DIFERENCIAS CON

OTRAS Fl GURAS JURIDICAS.
Exposicién

Pretendiendo una vez mas definir |a indiscutible singy
Jaridad del fideicomiso como un negocio juridico, que nace a ~

merced de una declaracién unilateral de voluntad del fideicomj_

tente, quien con sus bienes constituye un patrimonio auténomo-

afectado a un fin Ifcito, encomendando su ejecucién contrac- -
tualmente a una Institucién fiduciaria y cuyos beneficiarios -
pueden ser el mismo fideicomitente o un tercero; delinearemos-

las nqtables di ferencias Que presenta el fideicomiso con diver

sas figuras jurfdicas en especial con algunos contratos como -

por ejemplo; el mutuo, la donacién, el depbéaito, y el mandato;

de igual manera la diferencia que guarda con la estipulacién -
a favor de tercero; descartando en consecuencia gue encontre—-
mos |la explicacién de la naturaleza juridica del fideicomiso ~
en cualquiera de estas figuras, como genoralmente se piensa, -

siendo el mandato por excelencia la figura Que mas similitud -

tiene.

Di ferencia con el Mandato

El Dr. Ricardo J. Al faro al

dar a conocer su "Estudio-

sobre la necesidad de implantar el fideicomiso en palses lati-
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noamericanos”, definié a esta figura, como un mandato irrevocy

ble en virtud del cual...........; concepto que miss tarde fue-

acogido por la ley de Bancos de Fideicomiso de 1926, llegéndo-
se a sentir en México, la fuerte influencia de la doctring Al-

faro, a través de la teoria del fideicomiso-mandato (92); dj--

cha teorfa fue superada al redactarse la ley de tlitulos de

1932; hemos querido exponer lo anterior sélo para tener Prascn

te el origen de la doctrina, que de manera preponderante influ

y6 en nuestro pals en las leyes bancarias.

I ntroduci éndonos propiamente al objeto del presenta in

ciso, ponemos de manifiesto que las diferencias que el mandato

presenta con el fideicomiso son las siguientes:

1.- El mandato, no es un contrato tras!ativo de domi--

nio, sino generalmente representativo.

El fideicomiso, si es traslativo de dominio.

2.

- El mandatario actlGa siempre por cuenta de! mandan-
te y en representaci6n de éste.

Ei fiduciario actGa en su propio nombre pero en be
neficio de! fideicomisario.

3.- El mandatario se considera un simple administrador
de bienes ajenos.

El fiduciario, es titular de !os bienes fideicomi-

tidos en raz6n de los derechos y obligaciones que se le otorga

ron en el acto constitutivo.

4.- El mandato,

cs por naturaleza revocable.
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El fideicomiso, lo es irrevocable, salvo excepcién.

5.—- Et mandatario al actuar en nombre del! mandante |o-

obliga frente a terceros.

La fiduciaria al ejecutar el fideicomiso, no obli}-

ga al creador o fideicomitente.

Diferencias con el Depésito.

1.~ En el depésito s6lo existe un cambio de la pome- -

sién de la cosa, el depositario debera custodiar el bien depo-
sitado.

En el fideicomiso ademas de adquirir la fiduciaria, la

posesién del bien, adquiere su titularidad.

2.~ El depositario no puede enajenar el bien por no te
ner mis Que la posesién.
£l fiduciario, puede vender el

bien, si tiene facultad
para ello.

Diferencias con el Mutuo.

Podria confundirse el nexo existente entre acreedor y-

deudor del fideicomiso y del mutuo.

La diferencia estriba en que en el mutuo sélo existe -

un derecho de crédito entre acreedor y deudor y nadamés. (93)

En tanto que en el fideicomiso ademés de existir el de
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recho de crédito, también existe el derecho de "reivindica- -

ci 6n” o mas correctamente derecho de revocacién cuando la fidu

ciaria se hubiere excedido en sus facultades.

Di ferencia con la Estipulacién a favor de tercero.

La relacién o similitud entre dos figuras juridicas co

mo son la estipulacién a favor de tercero y el fideiconiag,

radica en el beneficio que a través de una y otra pueden conce
derse a favor de una persona que no intervino en la creacién -

o constitucién de la obligacidn original.

Sin embargo existen caracteres muy particulares que

las diferencfan una de otra, como pueden ser:

El

fideicomiso es una relacién juridica auténoma que -~
generalmente no surge dentro de un contrato; el fideicomiso -~
también a diferencia de la estipulacién a favor de un tercero,

la revocacién del fideicomiso {cuando se haya reservado ese

derecho al creario) no esta condicionada o la aceptaci 6n del be
neficiario.

La estipulacién a favor de un tercero, supone la exis-

tencia de éste; en tanto que el fideicomiso puede constituirse
a favor de los no nacidos pero ya concebidos y atn para finali

dades ajenas a las personas.(94)

Di ferencias con la Donacién

Es posible observar cuanta identidad existe entra esta

figura y el fideicomiso, sobre todo cuando éste se debe a un -
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espiritu de liberalidad; s6lo que profundizando en las caractg
risticas de cada una, nos damos cuenta que la donacién Gnicg--
mente puede referirse a bienes presentes y no a los futuros, -~

restricci 6n que no encontramos en la figura juridica materia -

de nuestro estudio.

Existe ademas otro criterio de diferenciacién el cual-

es que en el fideicomiso, entre el fideicomitente y el fideicg
misario quien es el directamente y Gnico beneficiado por la
liberalidad del primero,

se interpone un elemento que es o -
quien corresponde la titularidad de los bienes, éste es ol

£i -

duciario; en cambio en la donacién no existe ese elemento que-
se interponga entre el donante y el donatario que es la perso-

na beneficiada por la liberalidad del primero. (95)

Di fergncias con gl Usufructo

Dada la gran afinidad existente entre el usufructo y -

fideicomiso hay quienes llegan a pensar que no existe di fe-
rencia entre ambas figuras.

el

Sin embargo mientras el usufructuario disfruta de ia -

admini straci6n total de los bienes cuyoa productos le corres--
ponden; el fideicomisario no tiene dicha administracién de loa

bienes fideicomitidos, pues estos se encuentran a cargo del

i
duciario. (96)

2.- EL FIDEICOMISO COMO ACTO MERCANTIL

En razén del propésito que tuvo el legislador mexicano
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de hacer que la operacién de fideicomiso s6lo fuera practicado

por Instituciones fiduciarias que disfruten de “concesi6n” pa-

ra ejercer como tal (artfculo 44 fraccién | inciso a), la fi~

gura jurfdica automaticamente qued6 encuadrada dentro de las -
operaciones bancarias y en consecuencia segGn la fracecién XIV-

del artfculo 75 del Cédigo de Comercio se reputa como Acto Mer
cantil.

De donde el fideicomiso como operaci6én bancaria (art.-
350 de la Ley de Tltulos y Operaciones de Crédito) es acto de-
Comercio (artfculo 75 fraccién XIV),

Colin Sanchez comenta que dentro de la clasificacién -
aceptada por las operaciones bancarias, el fideicomiso est§ -
considerado como una operaci6n neutra! (es decir ni activa, ni
pasiva) como una prestaci6n remunerada de servicios profesiona
les a que alude el articulo 2606 del Cé6digo Civil para el Dis-
terito Federal, justificando con ello la existencia de un con--
trato de contenido econ6mico mediante la prestaci 6n de un ser-

vicio y su retribucién convenida.(97)

Por su parte el Dr. Rodriguez y Rodrfguez argumenta

que al calificar la ley al fideicomiso como operacién de crédi
to, surge la interrogante si debe considerarsele como opera- -
cién bancaria pasiva o mas bien como un servicio bancario, in-
clinadndose por la idea de que se trata mas bien de un servicio
bancario. (98)

Comentario

Nosotros pensamos que las operaciones realizsdas por -
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las Institucionea fiduciarias, entre las que se encuentra e! -

fideicomiso, deben quedar encuadradas dentro de los -servicios-

bancarios, dado los maGltiples aspectos que abarca su actividad.

3.~ REGIMEN DEL FIDEICOMISO EN CASO DE QU! EBRA

Exposicién

Uno de los aspectos mas controvertidos de !a doctrina~
y también de la legislacién es el Que toma como punto de parti
da la posicién que guardan los bienes fideicomitidos en caso--

de quiebra de alguna de las partes Que intervienen en el fidej,
comi so.

Quiebrg del Fideicomitente

En el caso qQue durante la vigoncia de! fideicomiso se-

presente la quiebra del fideicomitente, por regla general y en
virtud de que la titularidad de los bienes o derechos fideico-
mitidos ya no pertenecen al fideicomitente, ¢l sindico de la -

quiebra carece de accién para reclamarlos al fiduciario e in--

corporarlos a la masa de la quiebra; de tal manera que si por-
determinadas circunatancias los bienes fideicomitidos estuvie-
ren en poder del fideicomitente y llegaran a ser ocupados por-
el sindico de la quiebra, la Institucién fiduciaria tiene fa--

cul tades para separar dichos bienes de la masa de la quiebra -
del fideicomitente.(99)

Pudiera suceder que habiéndose roservado el

fideicomi -
derecho de revocar el

tente el fideicomiso, ejercitara la ac--
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cid6n (lo revocara) logrando de esta manera incorporacién de

los bienes fideicomitidos en la masa de la quiebra (artfculo -

351 Ley de Titulos), pero la masa no puede sustituir al quebrg
-

do en el ejercicio de este derecho, ni mucho menos obligar al«

quebrado, al ejercicio de esta accién. (100)

AsT pues, si el fideicomitente tuviera también el cqy--

ricter de fideicomisario, es muy factible que los beneficiog -

que- produzca el fideicomiso se incorporen a la masa de deracho,

excluyendo desde luego aquellos bienes que sean inembargablas,
vgr. Un fideicomiso constitufdo para dar alimentos a un fidei

comisario.

Téngase ademis presente que e! sindico de la quiebra -

tiene derechos para que en ejercicio de sus facultades impug~-

nar la nulidad del fideicomiso, haciendo uno de la accién pau-

liana a que alude e! parrafo Gltimo del artfculo 351 de la ley

sustantiva, cuando dicho fideicomiso se hubiere constituido

en fraude de acreedores. (101)

En torno a la quiebra del fideicomitente es oportuno -

concluir que de acuerdo con lo dispuesto por el artfculo 358 -

de la Ley de Titulos y Operaciones de Crédito al extinguirse -

el fideicomiso los bienes a el destinados que queden en poder-

de la fiduciaria, en ejercicio del derecho de reversién regre-

sardn al patrimonio de! fideicomitente y en consecuencia pasa-

ran a formar parte de la masa de derecho.

Quiebra del Fideicomisario

Previo a la exposicién, creemos pertinente vecalcar e
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concepto de lo que es el fideicomisario, siendo el siguiente:

El fideicomisario puede serlo toda persona flsica o

juridica que tenga la capacidad necesaria o suficiente para rg

cibir el provecho que el fideicomiso implica y puede serlo el-

propio fideicomitente o un tercero,

(102)

pero nunca el fiduciario.

Los derechos patrimoniales derivados del fideicomiso -

que corresponden al fideicomisario, por regla general entran -

a formar parte de la masa de la quiebra (con excepcién de los-
bienes que sean inembargables) y sin que proceda accién separg

toria por parte del fideicomitente y fiduciario. (103)

Si el fideicomisario es una persona distinta del fideji

comitente consideramos que al presentarse la quiebra de éste -

(el fideicomisario), el sindico podr& ejercitar todos aquellos
derechos patrimoniales que en su favor deriven del acto constj_

tutivo o de la ley, asl como el de exigir su cumplimiento al -
fiduciario y cuando ello sea procedente el de “reivindicar” -
los bienes que a consecuencia de actos fraudulentos hayan sal

do del! patrimonio objeto del

fideicomiso.

Es conveniente precisar aquf que fa |lamada "accién

reivindicatoria” que el articulo 355 de la Ley de Tltulos, con

cede al fideicomisario no es tal, ya que ésta sélo se concede-
.

al propietario y el fideicomisario no lo as.

Creemos con Molina Pasque!, que ne trata mas bien do

una acci6n de revocacién, que produce la nulidad de

los acton-
real izados indcbida o fraudulentamente por el

fiduciario, y -«
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tiende a que dichos bienes reingresen al patrimonio de donde -

salicecron; es de observarse que el espfritu del legisiador al -

otorgarle al fideicomisario la "accién reivindicatoria” o hi-

20 con la intencién de darle a éste el derecho a revocar actos

del fiduciario que le perjudican. (104)

Por otra parte resulta indti! analizar la situacién an

que quedan los bienes fideicomitidos en caso de quiebra del fj
deicomisario, refiriéndose a las distintas apficaciones de fi~

deicomisos, ya que el fideicomisario lo dGnico que tiene, ea un

derecho de crédito derivado del fideicomiso el cual no varla

en ninguna de las especies.

En resumen, cuando se presenta el estado de quiebra an

el fideicomisartio, el sfindico de la quiebra tiene facultadea--~

para incorporar los bienes a la masa de derecho, sin que procg

da por parte del fideicomisaric alguna accién de “reivindica—-
cién”.

Quiebra del! Fiduciario.

Esta es una situacién que actualmente es remoto que se

presente, dada la intervencién que el estado tiene en el con--

trol y vigilancia de las Inatituciones de Crédito a través de-

la Comisién Nacional Bancaria y de Seguros,

que las actividades y operaciones

quien supervisa -~

que llevan a cabo los ban--
cos se ajusten a lo preceptuado por

las leyes, creando un am--
biente de confianza en el piblico.

Por otra parte, es innegable la existencia del derccho

de separar los bienes en la quiebra del

fiduciario, ya que Jde-
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claraaa ésta el fiduciario queda privado del derecho de admi ~~

nistracién de los bienes (artfculo 83 de la Ley de Quiebras);~

sostiene el Dr. Rodriguez y Rodriguez que la declaracién de

quiebra en el fiduciario no produce una situaci 6n de incapaci-

dad para el fiduciaric, sino tan sélo una limitaci6n real, ya~

que el fiduciario no podra administrar ni disponéer de los bieo-~

nes qQue integran la masa, es decir no la incapacita totalmente

sino que la limita en el ejercicio de sus darechos en relacién

a la masa, (articulo 84 de la Ley de Quiebras).

ContinGa haciendo el comentario el Dr. Rodriguez y

subraya Que esta limitaci6n hecha a la Institucién fiduciaria~
se establece en razén de la desconfianza que recae sobre un cgo

merci ante fallido, mas que fundamentandose en su falta de capa
cidad.

Es cierto que los bienes con que una persona cuenta, -
en un momento determinado responden de sus deudas, pero tam- -
bién 1o es que los bienes fideicomitidos forman un patrimonio-
auténomo afecto a una finalidad licita y determinada y por lo-

tanto no pueden responder con ello de obligaciones propias ya-
que al

darse este caso se estarfa alterando la finalidad del
fideicomiso (artfculo 348 parrafo final do la Ley de Tltulos)-

que no fue constituldo para satisfacer obligaciones contrafdas
por el propio fiduciario.

Al tratar el autor citado, lo referente a los titula--

res de la acci6n separatoria intentada con base en lo dispues-

to por la fraccién VI inciso a) del artfculo 159 de la Ley de-

Quiebras y Suspensién de Pagos, pone de mani fiesto que "En da-

recho mexicano, el fideicomitente y el

fideicomisario tienen -
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accién para obtener la separacién de los bienes dados en fidoi

comiso en la quiebra del fiduciario, pues éste no es mas que -

propietario fiduciario”, la masa de la quiebra se integra con-

todos los bienes que pertenecen al quebrado, pero los bienes -

dados en fideicomiso:no son pertenencia del quebrado, sino Gni

camente en cuanto ellos sirven para el cumplimiento del fin a-

que se destinan; este destino y este dominio |imitado, agrega,
en cuanto a su alcance y duracién es pGblico y notorio tanto -

por la publicidad derivada de la constitucién del fideicomino,

como por el hecho de que s6lo puede ser fiduciaria una Institu

cién de Crédito. (105)

Molina Pasquel, critica lo afirmado por Rodriguez y Ro
drfguez, en relacién a los titulares de la acci6n separatoria-

y opina que s6lo un nuevo fiduciario que se nombre para substi

tuir al fallido es el Gnico que puede separar de la quiebra

los bienes fideicomitidos, fundando su afirmacidn en lo previs
to por el artfculo 138 de la Ley General de Instituciones de -

Crédito y Organi zaciones Auxiliares.

No creemos que lo afirmado por Molina Pasquel, seva la-

soluci 6n al problema, ya que la funcién del nuevo fiduciario -

que venga a sustituir al fallido no es la de separar los bio--

nes de la masa de la quiebra, sino que su funcién esencial

la de alcanzar la realizacién del

oy~

fin Ifcito y determinado.

Batiza, por ejemplo considera que en relacién a o que

expresa el artfculo 159 de la Ley de Quiebras, en el sentido -

de que loa bienes “podran ser separados por sus titulares”,

asienta que estos no son ni el fideicomitente ni el fideicomi-
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sario, sino el fiduciario, y que al! darse !la quiebra de éste, ~

se presenta mas bien una causa de extincién del fideicomiso

que produce la reversié6n de los bienes al

fidei comitente, de -

ahf qQue sea el fideicomitente en relacién al fideicomisario al

que le corresponde el ejercicio de la accibén aseparatoria.(106)

En esas condiciones, consideramos que la postura ade--~

cuada y correcta a |las aseveraciones anteriores, es aquella £ 1Y

gin la cual el derecho de separacién corresponde tanto al fi--

deicomitente como al fideicomisario, en razén de que el fidei-

comisaric cuenta con un derecho de crédito sobre los bienes fi

deicomitidos y por lo tanto si puede en este caso ser titular-

de la accién separatoria; y el fideicomitente en el caso de -

que por la quiebra de la fiduciaria se extinga el fideicomiso,

aquel cuenta con el derecho de reversi6n, es decir que el pa--
trimonio afectado reingrese a su patrimonio, y en consecuencia

también puede ser titular de la acci6n separatoria.

Cabe reiterar que la situacién planteada o sea la quie

bra de la Instituci6n fiduciaria no es comGn dada las condicio

nes que al inicio del inciso analizamos, por lo que considera-

mos hoy en dia escasa !a posibilidad de que se presente la hi-~
p6tesis prevista.

Naturaleza de las Acciones

1.- Por cuanto hace a los titulares de la acci6n sepa-
ratoria,

podemos decir que en la quiebra del fideicomitente, -

el sindico carece de acci6n para reclamar los bienes fideicomi

tidos y Gnicamente podra ejercitar tal accit6n en el supueato -
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de que el fideicomiso concluyera durante la tramitacién de g~

qui ebra del fideicomitente o en el caso de que el fideicomigo-

fuese revocable y el fideicomitente lo quisiese revocar y qua-

como consecuencia el fiduciario le hubiere revertido los bi¢-~

nes.

2.~ En lo que se refiere a la quiebra del fiduciario, -

la doctrina presenta discrepancias, como expusimos anteriormen
te por lo que toca a los titulares de la accién separatoria; y

que al decir de Molina Pasquel necesariamente deberd ser un

-

nuevo fiduciario quien ejerza esta accién viniendo a sustituir

al anterior fiduciario,(107) con fundamento en lo establecido

en los artfculos 138 y 350 de la Ley Bancaria y de Tftulos res

pectivamente.

Comentario.

Nosotros enfatizamos lo anteriormente expuesto en el

sentido de qQue tanto el fideicomitente como el fideicomisario-

son los titulares del ejercicio de la accién separatoria, (ar-
tfculos 159 fraccién Vi inciso a), 158 y 355 de la Ley de Quie

bras y de Titulos y Operaciones de Crédito, respectivamente).

3.- En cuanto se refiere a los titulares de la accién-

separatoria, cuando se trata de la quiebra del fideicomisario,

el sfndico tiene ia facultad de ejercitar las acciones tendien

tes a incorporar los beneficidos que el fidoicomiso reporte a -

la masa de derecho, salvo que se trate de bienes que por su ng

turaleza sean inembargables; ejemplo: alimuntos.

Habra de tenerse en cuenta que el sindico cuenta con
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una accién reivindicadora, para integrar los bienes de los que
el fideicomisario tiene el provecho, cuando esos bienes hayan-
salido de! patrimonio fideicomitido, a esta accién le han dado

en Ilamar "accién reivindicatoria Gtil” y se basa en la exis--

tencia del derecho de propiedad pudiéndola ejercitar el no pro

pietario contra el propietario, surtiendo efectos contra tarce
ros.

De las consideraciones anteriores surgen algunas obje-~

ciones, en relacién al ejercicio de la "accién reivindicatoria

atil”, las cuales son:

Primero.~ Que si esta acciédn puede ejercitaria el no -

propietario contra el propietario; el fideicomisario no tiena-
fa propiedad de los bienes fideicomitidos, tan s6lo tiene an -

su haber un derecho de crédito.

Segundo.- Si esta accién se ejerce contra el propieta-

rio, la fiduciaria no es propietaria de los bienes fideicomitj
dos, pues ésta s6lo es titular de dichos bienes o derechos en-
funci6n de darle a esos bienes la finalidad prevista por el fi
deicomitente.

'

Nos parece que va mis de acuerdo con la naturaleza de-

la accidn llamarle "accién revocatoria; pues es ésta una ac- -

ci6n de carécter esencialmente personal (108), que va acorde -

con el elemento personal que es el fideicomisario;

por virtud-
de esta accidn revocatoria se anula el acto fraudulento o exce

sivo del fiduciario; cuando el acto sea fraudulento

revocatoria la podra ejercitar el

culo 2163 del Cédigo Civil,

fa accibén-

sfindico, con base en el artg

y cuando e! acto se haya llevado a




113

cabo en exceso de las facultades que la'ley o el acto constity
tivo le hayan conferido, ejercitari la acciébn de revocacién =~
con base en los artlfculos 2228 y siguientes del mismo ordena-=~
miento que regulan |as nulidades de los actos juridicos en ra~
lacién con e! 1795 que expresa la forma como puede invalidarae

el acto por falta de capacidad de una de las partes. (109)

Quiebra de la Masa Fideicomitida

Aun cuando consideramos lejana la posibilidad de qua -
el patrimonio fideicomitido caiga en quiebra dado que como i~
Jimos anteriormente se encuentra en manos de Instituciones do-

Crédito cuya solvencia y seriedad es conocida, ampliamente;

-

del egando sus funciones de mando y discrecionales en los Dels-
gados Fiduciarios cuyos individuos son personas de reconocida~
trayectori a profesional y de gran experiencia en los negocios,

tampoco descartamos su susceptibilidad de que pueda caer en la

quiebra.

Pero llegado el caso de que sec le presentara este esty

do jurfdico, !la fiduciaria al encontrarse en estado de insol--

vencia, es muy factible que recurra a la suspensién de pagos, -

prevista en el titulo sexto de la Ley de Quiebras.

Si se presentara la quiebra del patrimonio afectado, -

ésta no Quedarla comprendida en la quiebra de cualquiera de

los tres elementos personales que integran el fideicomiso, an-

decir en la quiebra del fideicomitente del fiduciario o del £i

deicomi sario, debido a que el patrimonio fideicomi tido es un -

patrimonio independiente, auténomo, aunque carezca de personi-
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lidad jurfdica.

Por otra parte, para que la quiebra sea procedente con

sidera Dominguez Martinez, que los actos que prealice la fidu~-

ciaria, en ejecuci6n del fideicomiso tendran que ser de natura

leza mercantil y no civil.(110)

Sin embargo no estamos de acuerdo con tal

aseveracion,
ya Que aun cuando el

manejo de los bienes del fideicomiso fue-~

ran actos esencialmente de cardcter civil, que en principio

traerfan como consecuencia la promocién de un concurso; lo =~

cierto es que !|as operaciones que lleve a cabo la Institucién-
fiduciaria tienen el carlcter de actos de comercio, y en consg

cuencia el procedimiento tendra que ser mercanti} (articulo 75
fracci 6n X1V del C6digo de Comercio).

La razén de! problema que se presenta en la Quiebra de
la masa fideicomitida, parte del principio de que la Ley de --

Quiebras y Suspensién de Pagos, no la regula.
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CAPITULO 1V

REVERSION DE BI ENES EN EL FIDEICOMI SO

1.- Planteamiento.

2.- Efectos de la Extincién.

3.~ Cancelaci6n de la Inscripcidn.
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CAPITULO TV
REVERSION DE BIENES EN EL FIDEICOMISO

1.- REVERSION DE BIENES AL FIDEICOMITENTE, COMO UN DERECHOQ

INTRINSECO CON QUE CUENTA ESTE.

En el presente trabajo hemos analizado en forma amplia

todo lo referente al fideicomiso desde el punto de vista de su

naturaleza jurfdica, solamente que hasta el momento se nos pre

senta una interrogante, siendo ésta la de saber cual es el des

tino que tienen los bienes fideicomitidos cuando la relacién
fiduciaria se extingue; al

conocer la reapuesta nos daremos -
cuenta de la importancia que durante la vigencia del fideicomi
so tienen dichos bienes.

El fideicomitente o creador del fideicomiso por el he-

cho de constituirlo, hemos repetido insistentemente tiene en -

relacién con el patrimonio afectado derechos y obligaciones,

-

entre |0s derechos que éste puede reservarse puede citarso el-~

de obtener |a devolucién de los bienes objeto del fideicomiso-

al extinguirse éste.

La diferencia que presenta este derecho con que cuenta
el fideicomitente en relacién con otros que el deseara reser--
varse al momento de constituir el fideicomiso es que el dere--
cho de reversién o también el de obtener la devolucién de

los~-
bienes fideicomitidos que queden en poder del fiduciario al ex
tinguirse el fideicomiso, es que es éstc un derecho intrinseco,
es decir permanece |igado al

fideicomitente desde el momento -
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en que éste crea el fideicomiso y nace a la vida juridica.

Teniendo en cuenta el papel qQue desempefia la fiducia~~
vemos que esta sélo tiene la titularidad de los bienes o~
derechos y cuyo

ria,
alcance Gnicamente es en raz6n de las facultg
des y obligaciones que deriven del acto constitutivo o de la -
ley, encaminadas a la realizacién del fideicomiso, motivo por-
el cual se descarta la posibilidad de que la fiduciaria pudie-
ra en un futuro al extinguirse el fideicomiso obtener alglGn be

neficio o aprovechamiento comGn y corriente sobre los bienes -
fideicomitidos.

Por lo Que se refiere a la funcién primordial que cum-
ple el fideicomisario, ésta es la de exigir al fiduciario aque
tlos bienes o derechos que se le concedan por virtud del acto-
constitutivo o de la ley, asfl como el de revocar todos los ac-
tos por medio de los cuales el patrimonio Fideicomifidp sal ga-

per judicado, siendo esta una accién personal.

Acosta Romero afirma que fundamentalmente e! fideicomi
sario cuenta con el derecho a recibir los rendimientos o los -~

remanentes que queden a la extincién del fideicomiso.(111)

Nosotros no estamos de acuerdo con lo aseverado por el
profesor Acosta Romero, por las razones que anteriormente expy
simos, en tanto que consideramos inGtil pensar que el fideico-
misario pudiera obtener algGn provecho o beneficio del fideico

miso al terminar la relacién fiduciaria.

2.~ EFECTOS DE LA EXTINCION

El Proyecto Alfaro en su articulo 38 establece que “Ex
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tinguido el fideicomiso, el fiduciario estard obligado a restj
tuir al fideicomitente los bienes fideicomitidos cuyo dominio-
no haya enajenado conforme al encargo salvo los casos previa--
tos en los numerales 5 y 6 del artficulo 36 en el caso de extin

ci6n por la causal 8 del articulo 36 se estar§ a lo estipulado
en el convenio”.(112)

Es decir, si la extinci6n del fideicomiso es causadg -

por no hacerse posible o por faltar la condicién impuesta al

beneficiario o por renunciar éste a su derecho o por morir asin

transmitirlo a sus herederos, |lo natural es que los bienes

vuelvan al .dominio de quien cre6 el fideicomiso y no que el fj

duciario se quede con ellos porque si asi fuera vendrfa a ser-

fideicomisario sin haberlo dispuesto el fideicomitente, y sin-
poder serlo.

Ya la Ley de Bancos de fFideicomiso de 1926, estatufa -
en su-artfculo 19 que: "Extinguido el fideicomiso el Banco da-

rfa a los bienes fideicomitidos existentes, lo mismo que a -~ -

cualquier otro, valores correspondientes al fideicomiso la -~ -~

aplicaci6n que se hubiere ordenado en e! respectivo tlftulo -

-

constitutivo, vy a falta de disposicién los devolver§ al fidei-~
comi tente o a quien sus derechos representare.(113)

En este orden de ideas la Ley General de Tlitulos y Ope
raciones de Crédito, vigente adopté la posiciédn anteriormente-
descrita sobre el destino que tienen los bienes fideicomitidos
al extinguirse el fideicomiso estableciendo en au artfculo 358
lo siguiente: "Extinguido el fideicomiso los bienes a el dantj
nados que queden en poder de la

Institucién fiduciaria scrin -

devuel tos por ella al fideicomitente o a asus herederos”.




3.~ CANCELACION DE LA INSCRIPCION

Para que la devolucién de los bienes que efectde |a

Institucién fiduciaria al fideicomitente o a sus herederos

surta efectos seri necesario que tratsndose de inmuebles o de-

derechos reales impuestos sobre ellos, la institucién fidugin-~

ria asf lo asiente en el documento constitutivo del fideicomi -

80 y que esta declaracién se inscriba en el Registro de |a Pro

piedad en que aquel hubiere sido inscrito; artfculo 358 de (g

ley sustantiva.

Comentario

Finalmente por nuestra parte podemos afirmar que el --

derecho de reversién es aquel en virtud del

cual al extinguip-
se el fideicomiso, los bienes que hayan quedado en poder de |a

fiduciaria le son devueltos al fideicomitente o a sus herede--
ros.
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CONCLUSLIEONES

|.- La figura jurfdica llamada fideicomiso tuvo diver-

sas manifestaciones en la antigiiedad que marcaron un paso trag

cendental en la vida juri{dica de los pobladores de esa época, -

as! por ejemplo en el Derecho Romano: la fiducia y el fidgi--

commi sum; en el Derecho Espafiol: el Mayorazgo; en el Derecho -

Derecho Norteamericano el

esto como resultado de las luchas que el

Inglés el use; y en el trust; todo -
hombre ha enfrentado-
y de sobreponerse a las limitaciones y barreras que el medio -

le imponfa, el fideicomiso ha ido evolucionando a grandes pa--

sos a medida Que en palses mias avanzados gran parte de los ac-
tos juridicos que el individuo realiza cotidianamente tiene co

mo base el negocio jurfdico ilamado fideicomiso.

1.~ El fideicomiso mexicano es una figura completamen

te sui-generis, el legislador mexicano estructuré de acuerdo -

con nuestras necesidades una figura muy distinta sobre todo

del trust norteamericano del

que tan cercano nos encontramos.

ltl.- Las diversas opiniones de distinguidos juristas,

en cuanto a la explicaci6n de la naturaleza jurfdica del fidei
comiso denota la falta de concordancia sobre el criterio para-
analizar la figura en cuestién; en este trabajo nos hemos pro-

puesto precisar el alcance de la citada naturaleza jurfdica

del fideicomiso consideréandoio como un negocio juridico por me

dio del cual una persona ilamada fideicomitente transmite

la =
titularidad de un bien o de un derecho,

a una Institucién de
Crédito llamado fiduciaria quedando obligada esta a utilizar--

los para llevar a cabo la realizacién del fin propuesto en el -
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acto constitutivo.

IV.- Para entender la naturaleza juridica del fideico-

miso debemos distinguir dos etapas substancfales, las cuales -
son: Creacidn y Ejecucibn; la primera etapa (creacidn) es el -
acto

constitutivo unilateral en que el fideicomitente manifies

ta su voluntad en el sentido de destinar ciertos bifenes a la -

realizacidn de un fin 1fcito y determinado; la otra fase o eta

pa (ejecucién) se zrata de un contrato normalmente de adminis-

tracién y que admite denomindrsele "de ejecucidén del fideifcomi
so” por el que la fiduciaria se obliga a llevar a cabo todos -

los actos tendientes a la realizactién del fideicomiso.

V.- Los Elementos personales del fidefcomiso son los -

sfguientes: E1 fidetcomitente, E1 fiductario y E1 Fidefcomisa-
rio.

£1 fideicomitente es 1a persona que medfante una decla
ractén unilateral de voluntad constituye un fideicomiso; la -
fiduciaria es una Institucidn de Crédito que goza de “"conce- -
sién" gubernamental para realizar operaciones fiduciarfas, y -
es a quien se le encomienda la realizacién del fin establecido
en el acto constitutivo, el fiduciario puede ser fideifcomiten-
te pero nunca fideicomisarfo salvo excepcifn que es el BARURBA
NO, S.A.; el fidefcomisario es aquel que tifene derecho a reci-
bir los beneficios del fideicomiso {artYfculo 348 plrrafo prime
ro de la Ley de TYtulos y Operacfones de Crédito), tiene dere-

cho a exigir a 1a fiduciarta el cumplimiento del fideicomiso,-

y de revocar todos los actos por medio de los cuales el patri-

monio fideicomitido haya salido afectado por culpa de 12
ciaria.

fidu-
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Vl.- El elemento objetivo lo constituye el patrimonio-

fideicomitido (bienes materiales o derechos); la idea del pa--

trimonio afectacion es fundamental en Pierre Lapaulle y pasé 4

serlo en la ley, el legislador acogi6 las ideas del jurista toy

madas de su artfculo publicado por la Revista General de Derc-

cho y Jurisprudencia |lamado "La Naturaleza del Trust”; este -
patrimonio es auténomo e independiente en el que ya no perteny

ce al fideicomitente ni al fiduciario y tampoco al fideicomisa

rio; la Institucién fiduciaria es solamente titular de los bie
nes o derechos dados en fideicomiso.

Vil.- Los elementos formales del fideicomiso son: el -

documento donde conste la escritura constitutiva o escrito pri

vado y su inscripcién en el Registro Piblico de la Propiedad y

del Comercio; la constitucién del fideicomiso deberada conatar -~

si empre por escrito debiéndose ajustar a los términos de la g
gislaci6n comin sobre transmisién de los derechos o de la pro-

piedad de las cosas que se den en fideicomiso.

Vill.~ Las diferencias y semejanzas susceptibles de en

contrar entre el fideicomiso y otras figuras jurfdicas podrian

ser infinitas pues |la estructura del fideicomiso difiere mucho

de cualquier otra, ya que hubiera resultado inGti| e innecesa-

ria su implantacién en México; merece citarse aqul la obra del

Dr. Ricardo J. Alfaro quien definfa al

fideicomiso como "un
mandato irrevocable, criterio adoptado por nucsatra legislacién
de 1926 (Ley de Bancos de Fideicomisos); figura jurfdica que -
como el depééito, la estipulacién a favor de tercero y la dona
cidn tienen con el

fideicomiso una radica! diferencia.

IX.- Pueden existir una infinita variedad de fidaicomi
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sos pues s6l0 se encuentra condicionado su integracién a la am
plitud vy a la flexibilidad de las leyes, a la inventiva humana
y a las relaciones juridico-econ6micas; la exposicién de noti-

vos de fa Ley de Titulos y Operaciones de Crédito admite u6lo-

el fideicomiso expreso ya que el implfcito o que nace por mi--

nisterio de ley se cubre en nuestro pals mediante otras figu--

ras jurfdicas.

X.- El fideicomiso por ser una operacién exclusivamen-
te bancaria (artfculo 350 de la Ley de Titulos y Operaciones -
de Crédito) es acto de comercio (articulo 75 fraccién XiV del -~
Cédigo de Comercio), y también es acto de comercio en cuanto -

operacién de crédito segin el articulo lo. de la Ley de Tltu-=-

los y Operaciones de Crédito citada; pensemos que mas que per-~

tenecer el fideicomiso a las Operaciones bancarias, se trata -

més bien de un servicio bancario.

Xl .- Los elementos personales del fideicomiso incluyen

do e! patrimonioc fideicomitido son jurfdicamente factibles de-

caer en estado de Quiebra, los comentarios hechos en el inciso

correspondiente nos permiten tener en cuenta.la procedencia de

acciones separatorias en relacién con los bienes objeto del

Fi
deicomisc ya sea total

o parcialmente; consideramos necesaria-

la reglamentacién de la quiebra dentro del capftulo dedicado -

al fideicomiso en la referida ley de Tftulos y Operaciones de-
Crédito.

X11.~ Los bienes cbjeto del fideicomiso que obren on -

poder de la Institucién fiduciaria al extinguirso el fideicomi

so si nada se hubiere previsto sobre el particular la fiducia-

ria los entregard al fideicomitente o a sus herederos, para o
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que bastara la declaracién de! fiduciario la cual en su caso =~

cuando se trate de inmuebles o derechos reales impuestos sobra

ellos se inscribira en el Registro Piblico del lugar (artlculo

358 de la Ley de Titulos y Operaciones de Crédito), siendo es-

to lo que se llama Derecho de Reversién en el Fideicomiso.
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