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2R Féqéﬁeno tFSkénacnonal ‘cofic Veremds, 'ng -
es’ nuevo’ y ‘ha 'dado Iugar a una abundante Iltor‘afu~
ra, y seguira aumentando, pués® 'as ‘actividades e
dichas empresas i nteérnacional es' absorben.casi toda
nuestravida. bLa:manipulaciédn que sufrimos.a consg
cuencia de .sus actividades toca incluso . el, aspecto
subjetive de nuestra existencia,

<

il

Los‘ldeélogos de estas: corporarnones han ‘eg=

tabl ecido "la nece5|dad de ‘que i el mundo pnense Qopa

poratnvamente, quese” les considere como:unar U s

dad;’ ‘que* 'SOn  mas puros que Ia mujeridel:'César, hgsl
cedores'de todoy - que ‘Se crea flhmementeNQUe ‘todow

lo "qué sonyi‘hacen;:al mundoise lo prOporcoonan.nl

':'\:5:: RINEA]

Aun cuando esto ultumo Fuera cierto y nos re
dotuara gran utllldad "no Justlflcarla el
cio® que se tlene que pagab

IR RS R
|% mas precnado por el ser’ humano, es la ||bcrtad
G A R st 3

alto pPre

AT ,

TR De este modo; en. este thdeO, hemos dc vep-

como, estas,corporacoones se han infiltrado.en nues
tras.. economfas e influido, consxderablemente en e|-

aspectoﬁpolytnco.y:en la vxda toda de nuestros pu{

blos. ,Cémoj.para Jognar”sus'Fyneg,de.domynacnén, -
han. buscado y lograde con. afan se les encuadre depn,
tro del concepto de nacionalidad, el cual ha sido-
utilizado por ellos como un disfraz que han sabido
habi Imente manejar.

Si pues, cuando les ha convenido, se¢ han

porque’ ' ese’ precno es ~

asi.

(ih
YR
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milado plenamente a los nhegotios!nacionales d¢ log
paises donde operan sin protestar, y cuando se han
sentidor.agraviadosyise:transfobman:de: i nmediaty en
extranjeros iynsolicitan ilaintervencidnadiplomati t
ca o de cualquier indeole, de sucpalsidenorigen,iws
que,,es, casu snempre.los Estados Un.d93 de thfbame
rica,, pues de este Pérs pPOVIene ééél toda la in--
versnon transnacnona'fé L et [ ':
'‘La naci'onallidad iha sido tan - gmpcrtantm Paras
estas compafilas, que podemos afirmar sin bugar .g-

dudas-que 'sintellia no~serian loique son. ..

NP

IR
Por esta razéﬁ‘6#?$éﬁéﬁeﬁ€é‘SﬁélVéaFéMG§ dhz
nuestro trabajo-el;-concepto que se. ha tenido del
término:."nacionalidad’,; el cuaL,naC|6 para'sep -, -
apliicado.a .los individuos . (personas Ffstcas),y tgh
bién veremos cémo, errdéneamente,.se, ha,hecho. exfen$|
vO.i a;las'pensonas morales, .cuales ,son, Las'prtpc;pa
les iteonias -Que: se han:dada: a. este respecto y.|as~
dlrectrlces que han tomado.

R S R R ! P P

L
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Posterlormente anallzaremos de, cerca el fen6
meno, transnacional, segunremos los _pasos de aigu--
nas de estas companfas, obserVaremos 1o que hac;ng
cémo operan, cuales son sus Flnes,’comd emplean I'a
nacional idad; ' cémo ‘piensan sus directores: yejecu-
tlvos, etci Habremos de ver también’lo que es una-
empresa ‘mi xta' en ‘sus’ diversos'’ aspeptos, IoS'mediog
de''que se valen | as’ transnacionales para controlar:
todo tipo de empresas, incluyendo las piblicas, cé

Ilevan a cabo la descapitalizaci6n, la desnacio
nalizacidén, etc.

Concluiremos nuestro estudio con la observa-
cién del fenémeno transnacional, en toda su varie-

dad de matices y aplicado concretamente o nuestro-
pafis.
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‘h'i =~ CONCEPTO ' D E “NAC I ONALIDAD: DE- LAS: PERSONAS F ISl
CAS

A, JEAN' PAULINE NIBOYET.
' : A manééélae lntrodUCCIon dlremos que hablar-
de nacuonalidad de las personas ‘fisicas es hab{ ar~
del'ta"nacionalidadide 'los individuos,:'y segln verg
mos~es:la”dni'ca nacionalidad-que’ en su’ sentido prg
pio 'y signi ficaciéon puraha existidoi y:es" atribui~
da Gnicamente a los:individuosiicomo unidades; como
hombres, como seres pensantesh Capaces de entender
y de querer, .como entes dotados de una, exnstencta-
blolégnca Y. psfquuca (1) Por cllé,,al refer|rnos
la. naC|ona||dad .no es necesarlo que se anada |a-
frase "de las personas flSlcas Io hacemos aho
ra es con el objeto de Iograr un meJor entendlmlcn
to o comprénsién ‘deé’ nuestro trabaJo de' 1'a’ manera ~
mas clara y’obJetlva que sea’ poslble.w

, Dot Y . _—

Como ya .lo. esbovamos} éxpondremos Yy anallza~
remos, someramente algunos de los prtncnpales con—J
ceptos. que : sobre nuestra mater|a en estudlo se haﬁ
dado por Ios leersos tratadlstas Y, especuallstug~
en Derecho Internac:onal Prlvado.

(1) Eduardo Trigueros Sénébiap La nacionélidad me -
xicana, publicaciones de la Escuela Libre de -
Derecho, México 1940, pag. 18.



No pretendemos: en: manerai‘al’guna, agotar cl| =~
cimulo de definiciones, que hasta la fecha se han-~
expuesto,: ya :quesrebasaria:llds il Imites.de este trg
bajo, sin embargo, creemos firmemente que con log~
_pﬁbbs;bbnb%ptbs&QUéitrat%remosﬁcumplinemog,nuestpp
cometido.

Cabe sefial ar desde, ahora las . inmensas discre
pancias que extsten dé' uno a otro’ tratadlstﬂ,
abordar el tema qua nos ocupa,
verdaderamente lmportantcs,

l;:‘

al -
di ferencias due son

heramente esenctalcs.
[ P

T Para cumplur de Ia meJor\manera postblg nue
£na tarea, hemos .de seguir unuondenhcnpnoiégl o. ..
sin‘hacer.ninguna diVLSiénJentPeglibhoS,y p0vista
sino intercalados. unos.y otras.. . '

ﬂlm

Lm
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‘ 5”’ Asf’puéé} el primer concepto que ‘vamos g é'
tudnar es’ el del tratadusta Jean Pauline’ Nlboyet
(2), ‘este 'autor” ‘hod dice que: "La' 'nacional idad '@

el vfnculo polftlco y Jurfdlco que relacrona a un<
N B
|nd|vuduo ‘con’ un “Estado” Pt ‘

‘l‘~/‘..it._1l?x ’ ‘ AR

—

‘* -~ l‘,, :

Il
v

» Es: bieng |mportante .el. estudio, de esta matc--
ria.porque todo individuo. debe tener .una. nacuonalu
dad, misma que le es dada o atrlbunda por el Esta~
dd“ﬁel que Forma parte y del cual constituye su
esencna. Muy necesarlo es para el Estado'decir ==
qutenes van a ser sus nac1onales, pues de'esta ma-
nera sabra quiénes habran ‘'de cumplir entre otras -
obiigaciones con la del servicio militar y a su

-

-

(2) Jean Pauline Niboyet, Principios de Derecho In
ternacional Privado, Editora Nacional, S.A.,
México, 1969, pags. 1 y 77.



vézsikosinacionalés noipodrlan:invocariderechos y -
@l estado edtarlailimposibilitado: para.concedérse~:
-lios: gi'no se’ hubiese:establiecido iantes un vinculo-
polftlco 03) Y] T vel e ,

- th;g b[én "La nacnonalldad ha de cons;dc--
rarse alempre«desde el punto de vnsta puramente po
Iftnco, de |afconexs6n de los |nd|v1duos con un [g
tado determlnado (4)

] N A

AN

00y 4
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Eswesenc-al obsbrvar Gue Wacién y:Estado hot
son | o mi'smo, ‘eni ocasiones:haycoincidenci a, pero+
séloen-6casiones. En el campo del -derecho una Ng-
cién es diferente del Estado, ya que la Nacﬁéh*viﬁ
ne a ser no otra cosa que: "El dcseo de,K querer vi-
vnr en colectIVIdad" (5) |0 Cual no es sancnentg-
papa que se ccnstltuya un Estado.lNacuon eslfdlcel
Renan (6 U'g{'deseo de permanecer unldoé 55r.]

i "O'fswf-,
mysmos reCUendos y“]as esperanzas. En camblo ‘el Eg

tado se. caracterlza ~paraFraseando é Le Fur (7)-bt
por ser una autorldad polftlca soberana que cuénta
con un érgano competente encargado de dlctar llbrw
mente el\derecho. De, aqul se sigue que,es el Esta~
do y, no Ia hacuén el . Que, en .sus relacuones |ntern&
clonales ejerce, Ia autorndad polft:ca, ya. Quu - -

aquel viene a ser algo asn como |a expresnén Jurf-
dica de esta (8)

J. P. Niboyet, op. cit., pag. 2.

(3)

(4) ” ” " 77.
(5) ” " ” " 77.
(6) Renan, citado por J.P. Niboyct, op. cit. pag.77
(7) Le FUI" " " "” 77
\8) J

. P. Niboyet, op. cit. pag. 77.
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2 4oMDSméxpmesaunuestrawautor:(9angue“seﬂbuedgf
tenersicomosejemploside: | pirantes: dicha, que el Estadey
de! Polonia;dejéide;iconsiderarse. como: tal «como. conw
secuencia de los repartos que se hicieron de‘suati
rritorio vy que a pesar de ello nunca deJo dc ser -

consxderada colno” uhk' N‘“ién,'recobrandd'dostercon~
G T

mente ‘su’ categorfa de ‘EStiado a ralz- dé‘los TratyL

dés de Paz dle ' 567 Firmaron' ““1919 1920 Cohd|¢io

nes en las cuales se encontraban anted!de” los TriaL
tadosi,la:Nacién Checs,; Yugoeslava; Lituana, jetc.,-

|asgqualeSMnoiteniangunafnaéionalldadnpnOPJaqzsuno
que tenfan,laﬂdel\Estadquel

que politicamente. de~
pendfan.. . .

(" . . .
¢ [ B 3 [ A 2 f gy,
'

tof "g'.ln‘ !

puéé al hablar de’’ Ia naC|Ona||dad dé up2
nndivnduo,'es necesarno “tener en“cuenta unlcamenté

el Est§d9 de dondeies sﬁbdlto'aquel ’giA“tomar” dn”

Yiet p ° J ‘*‘.—.t" 117y
cuenta 'a‘la Nacnon ni al fam090 pPIhClpIO de igs7d

nac;onalldades; Ahora blen, Edmé eY”Estado és’'y d
tnene unlcamente una sola nacuonal:dad ‘que es’la}
suya” por 16 fanto; no puede tener ‘entrée sus dab

ditos a personas ‘cén leerente nacuonalndad “AUf

cuando en ‘Alemani’aVexista ‘Uha nacionalidad propid-

[ I ¢ . iy i
de chda Land partncu‘ar,:xnterHaC|ona|mentc 660" -

hay una que es Ta deP Reich, 'en l'a misma sutdacPﬁn

estdn Estados- Unndos de’ Norteamerxca y SuiZa y CEh L

el caso de México, no se podria decir que ‘hay sab=

ditos yucatecos, ocaxaquefios, sino mexicanos (nica=.
mente. : o
Advierte nuestro tratadista (10), que en ra-

(9) J. P. Niboyet, op. cit. pag. 78.
(10) r” r” r” 78 y 79'
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-
"-6h'd“'!3“épresto, hemo's de ‘tGmar en ‘cuenta 8ol o~
mente la naC|Bnal|dad polTtica y 'se'lamenta que’ |y
‘terminologla’ sea’ 'tan inexadta, toda ‘vezi'que si Ia~
'nac10na||dad gé" deriva evldentemente de' Nacién, 'no
quiere ‘deci’r 'que 1'a Nacién sea suficiente para -~ ~
constituir la nacionalidad, en virtud de' que bt
~como se di jo antes- relaciona pollticamente a un-
individuo con. un Estado y que se escogi6 el térmi-
no..citado, paraldenomxnaw ala Pelac10ﬁ po!xttca
del individuo y el Estado porque en. un pruncnpno -

los autores usaban la palabra Nacién para des:gnar
.al . E,,Stado"

B.- EDUARDO TRIGUEROS SARABIA

Ahora habremos de analizar el concepto que -
sobre: nuestra materia nos, proporcnonara el maestro
EdUanO Trlgueros Sarabna (11) trafadusta mexica~
no, ‘que’ segﬁn veremos ‘ho' parte’ de’ su- defini’cién pa
ra adecuarla o adaptarla a la problematica que ~ =~
constituye su apllcacnon concreta y su debida com~
prensién. Va a llegar a su concepto al través de -

una evaluacién evolutiva de los aspectos etimolb6gi
co, histérico y juridico.

Asi pues, nos dice el citado maestro, es ne~
cesario hacer la observacidén de que en esta mate--
ria, mas que en ninguna otra es
se precise debidamente el significado de nuestro -
concepto, toda vez que con gran frecuencia los tér
minos Nacién y sus derivados nacional y nacionali-
dad, son empleados en forma por demas absurda y no

indi spensable que-

(11) Trigueros S., op. cit., pag., 1.
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solamente,.en el Jenguaje vulgar, sino también en .
Jeyes, y, Iratados. , Es necesanio, por. Io,urgento del
caso,- tomar. una, deC|S|6n que. nos\haga éegulv uaun_
do el termuno,,pero con su. sngnlfucacuén precuﬂa y
adecuada .0 desecharlo, de plano por 1nconven|onte y

buscar..otro mas; .exacto (12)

Pues ‘bi'en, es de’ hacer notar ‘que Eduardo Trj
gueros nos’ hace una divisibn de su estudio en viy~n
rios puntos, los cudles a contintdaci6rn enunci orge-
mos' y posterlormente desarro||aremos por separado-

1.- El aspecto etimolégico de la nacional i ti-
dad.

2.~ El concepto sociolbgico de fa nacionalj -
dad .

.- El concepto Jurfdlco de Ia naclonalldﬂd

. .
4.- ReIaC|ones de Ia nacnonalldad con otroa
conceptos semeJantes, taleq como;

a.~- La 'ciudadanfla.
b.- La-quééién.
c.- La pertenencia-
d.- La ‘proteccién.
e.~ Ei indiéénétb;
5.- Aplicacién absurda de la nacional idad.

Con relacién a este primer enunciado, he

(12) Trigueros S., op. cit., pag., 2.




mos’ de: mani festar que. en.el! Derecho, Romano al- gnu=
po sociolégico se le dibé. “l:a: denominaci6n: de, nat.u”

Y. a(|a agrupacuén unlfncada por el derecho se le
dié | nombre‘de

-~

P’ f‘.!lfz Ya'en el Renacumlen#
estos termlnos van)é’éer usados |nd|st|ntamentc

1consuderandose|es con el mlsmo slgnlfucado, p031e-
'rlormente el concepto natlo o naC|6n, se’ supgrpg
ne al de populus’ o, pueblo, |o cual va a ocurrlh-
sobre todo nn aquellos palses de Europa donde ya -
no conC|ben |a leerencsa racnal como un obstagu!c
a su unnflcaC|6n, de Ia asamllaC|6n prsmero y de &
!a superpos:cuén despues de |os conceptos mencuonn

dos va a surglr |a palabra nacuonalldad como derl-
vacnén de NaC|6n, y. asf durante el

,al Congreso de Vlena el

-

S|g|o que slguc
concepto "de’ naC|ona||dad‘

va.a tener una4|nFluencna blen |wportante en Ia po
|ft|ca europea; es en esta epoca en’ que surge en -
el Derecho Publsco y ConstltUC|onal la |dea de 'na=
cnonaludad tal y cual como ta’ conocemos ‘en’ nueszi
tros dfas,ldeJando de ser un concepto socnoléglco—

,,,,,, ' De modo QUe;”

terese, ‘es necesario no olvidar que su orlgen catd
en el campo sociol 6gico puro.

» 1 )

2. Para |05 eFectos de una meJor comprefs -
sién estudlaremOS la nacuonalsdad como fenbémeno 80
cuoléglco y para ello nos hpFerlremos prumordlu!»—
mente a Pascuale Mancini (14), CUal define 14 -
Nacién como: “Una soc:edad natural de hombres

a -
quienes la unidad de territorio,

de origen, de¢ cog

(13) Trigueros S., op. cit., pag., 3.
(14) [ " "” 3.
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e Cuando se‘dlce una SOCledad natura"de hbm~

ﬁFééf, se Quiere. s1gn|F|car |a dlferencua prumop

dia};,espeC|Flca que exnste entre la Nacnén y' gud;

theé otra agrupaclén. Pero sa podrla obJetar e&tb

‘d|C|endo que tamblen hay una SOCIedad natural de' 2

hombree en ellclan,;en ‘a trlhu y tamblen en el

arupo. de personéé que habltan el‘mlsmo terrntow;o_

y cuyos lazos de uni6én no'viene'a ser’ mas, quc l

Q yeC|ndad de sus'V|v1endas.‘ Dg}modo que para cius

; ésé agru§a0|6n natural de hohbres constltuya ‘Ung”
Nacnén sera. necesarlo que exasta una comunldad ‘dé

v:da Y. de concnen0|a SOCIa' ‘las! cuales no s 3

: ga suno medlante'la estab|||dad del grupo en un

. Lo
T v f Ry
Al (B3 R XIS B p’-{‘i

-

-
b l.....l,

'mx} |

-
~

&=
S|onar |as mlsmas Iuchas y.ﬁece5|dades Fpente wﬁba
medlo natural pntgo.; Eg heéesarlo tamblen Que ALY
grupo socnal pésea un IénguaJe que perm|ta |““%mu
nlCaCl6n entre sf, toda vez que serra absurdo T

sar en. la unldad de una agrup30|6n sin que se pw”‘

dlesen |ntercomun|car a través de un’ |enQUaJe pOF~

rudimentario que Fuese. =:sxn

I T ‘

cqi,

Al lado de estos elementos podemos mencionar
asimismo a Ios que pudleramos Ilamar factores sub-
Jetlvos que pueden englobarse en la'idea de con- <
cnencui social o conciencia ‘colectiva v que ‘son”eél
mi smo origen, unidad de trad|C|0nes y costumbresy
el factor religioso, mismos que son caracteristie-
cas esenciales de la Nacién judia, donde se¢ plede-
apreci ar que todos los elementos cohesionantes se-
encuentran ntimamente |igados o interrelacionados,
destacandose fuertemente el factor religioso, ya -




9
dueflé lmportanc1a“del“m|smo or|gen ‘o taza s6fo’ -
t|ene‘una |mportanC|a |nd|recta, ‘en vartud ‘de't qué

de' 51 I 'sle’ derivan' Fas demas ‘Caracteristicasio” clc

mentos’ coheS|onantes,'béro que ‘no ‘81 empre ‘ocurre -

‘asf, ya due’‘estos’ elementos' unificantes no siémpre
se derivan del factor racial ‘como-en ‘el

‘caso de' -
las Naciones Latinoamericanas.

| égf,"él ‘maestro’ Trlgueroq Ilega a la defi-~
n:C|6n‘de Nacuon vinacional idad' 'desde el punto de-
|sta socloléglco, diciendo ‘queila: prlmera"”Es un
grupo’’ numeroso de i'ndividuos'unidos por una vidal -~
en comin 'y’ una unldad de conc:encsa

i

En tanto que |a segunda. "Es un vinculo natu
ral que por efecto de'la vida en comin y:de: la copn
ciencia® soc:al |dent|ca,’hace al |nduvtduo miembrg
del grupo que Forma Ia Nacsén" (15)u= coo

b

P
."f"l FATINE

3.- Ahora nuestros esfuerzOs se: habran de cn
cami nar a_la obtenC|6n del concepto Jurfdlco de ng
cnonal|dad y para tales' efectos ééha necesarlo
que examinemos 1a Teorla del Estado, y encontrare
mos que el primep el emento que constituye el Esta~
do es el pueblo, ‘ejerciendo éste un doble caricter
es decir; uno pasivo .y otro activo,;,cumple con ¢}«
primero en :forma simuitanea siendo a la vez objeto
del ordenamiento coactivo y. sostén del
tivo de!l Estado y cumple con el
do el derecho.

o

poder coac~
segundo producien~

Pero de aqul no se debe seguir que el pueblo
del Estado sea un conjunto de individuos integra--

mente su_jetos al orden estatal. Es del mismo modo~

(15) Trigueros S., op. cit., pag. 7.
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|nexacto -Que ,se, consndgre‘el pueblo“deL,Estado €y~

'9 ~

\C|6n en este campo es |nd|recto y en otros no |n;-

tervnene para nada .en este aspecto.

Cabe mencionar que en cudnto a la participa-
cién activa del pueblo en la formacién del orden -
Jurfdnco del Estado en nuestro pafs queda QN cargos
de una parte del grupo nacional, al que se l¢ deng
mina ciudadania, término que se confundlé con Ia
nacional idad, pero.que en nuestra IeglslaCJGn son-
perfectamente d|st|ngu|bles uno de otro. '

De manera que. estas ideas que se tienen so--
bre.el . pueblo del Estado no son suficientes dea
conceptuarlo esencnalmente y. por lo tanto no lo. po

demos todavia relacionar con el concepto Jurfdlco-
de nacnonalldad

¢ i,

\.l—l

Dependlendo la ex:stencna del Estado de suf4
pueblo,'aQUel ‘debe tender ala proteccsén, conser-
vaplén y blenestar, etc. de éste. "

Se puede decir entonces, junto :con Aristéte-
les” "ue el pueblo ‘del Estado no es el grupo in--
forme de individuos que habitan el territorio del:-
Estado y que, como consecuencia del ‘poder auténomo
de éste quedan integramente sujetos al orden jurfl-
dico, ni es tampoco el grupo de individuos Que pue
den actuar de manera inmediata o mediata en la Fo:
maC|6n del orden jurfdico general, sino preci samen
te el grupo de individuos en cuya protecc!én, con-

servacién, bienestar, etc., residen los fines del~



Estadosly dosadel! derecho?(d6)uc.. cubsi sibimi 1o+ ioi

{7} bl

"Este grupo de individuos puede ser Visto ¢o
monunai formaci &§n: sociiol gicasanteriorsal - Estado
que‘Se reailza~1ntegramentekenwel1m|smo”(17).~

P A A
, i . }
ae, s yat lo o g ]

[AES I ,"vl ": e i1
vl iodal y ,Eomo,_se. aF}rma en la.Carta Italléna -

VTedi) 4 -3y i) 3 il P L4 e
del TrabaJO o, bien, como un. grupo S|n Formac

16n 80
c10lég|ca, en el prlmero de los casos estaremos en

presencnaxde un Estado con su NaC|6n Y. ep,el otro-
, 70 S futyy , TRRMANEI O F
ante un Estado sin Nacuén, qUedando el

aro que ‘ensl
trevel-Estadosyusu puebionexiste :unalunidad: jurldi

cav &‘u'eeres:i:béinpl et amen'te*:di,ﬁe'nenté:, a«<la:un i;dad-,SO-é:
ciolb6gica que existeven lauNaciébn y .debe ser tam--
bién-un~grupo bien determinado, ‘hacia-el cual el. -
Estadodebe tender .u orientar -su actividad: Estas
dos situaciones, o:sea:laiunificacién.juridica .y ~
la determlnac16n del}pueb|o se dan en un s6lo acto,

FAEN T
es ecqu en el momentq en que'el” Estalic se’ constu

] . .' Iy ey Ty -, fyrn- 211(, ) -~

tuxe Y, dICe qggen forma parte*de BU. puéblo “1o’ t

i : ¢ (AR LS I % 1

VIncula Jurldlcamente a el dotandolo S|mu!tanea~-
ISP IREIR!

mente de unldad'Jur(dng y hac1a ‘el cual el Estado

! { 1
frlentara su. actnvudad brlndandole su proteLC|6n,

LI ]

conservacuén Y. blenestar.

PR

' _ En !é determunacuén ‘de <
su, erblo aue l|eva a cabd éf Estado,

no ‘es ‘necesg

PIR que se de Prevcamente una unudad socuoléglca”4
ey )i ; iE IR ]
en el mlsmo por carecer de |mportanc1a dlcho ele--
mento. v

STEY ’

i

1

Y llegamos asl. -al concepto ijuridico de nacigo
na||dad que nos brinda ellmaestrolTrigueros de la-
S|QU|ente manera: "Es el atributo jurfdico due se-

(16) Trigueros S., op. cit., pag., 9
(17) " " " 10



o

fala al individuo comosmi‘embro-del | pueblo de.un: kg
tado (18)

D0 e T Ane obeag contor sl b G ot

ot NoZ sén exchuyenden todos.modositasposibilidads
de quei l6s" bndividuos:delpuebloidel, . Estado puedan
quedar ob!|gados Jurfd|camente hacia el

)
mo con§eCUenCIa de |a naclona|ldad de fa resudcnu

cua,vde la edad el oFIC|o, etc., pero esto l@é

V - .
mentos no son ‘neceésarios o ‘me jor dlcho esenclaléﬁ

del atr|buto JUFdeCQ'deﬁbﬁlnadO naC|ona||dad S

i (AN TN e T

L4' ~Entfarintel igencia:de que: el‘concepto
rfdic0adednacnonal|dad«haHSLdouconfundrdOecon”Jos~
conceptos afines que- hemos enunciado con anterniorj,
dad, por razones.de orden:practico e histérico,ca~
be hacer .un.estudio.comparativo,-:que nos: permita. -
hacer la‘ di:ferenciacibén:adecuadas )

Estado COw

RIS ONFTE i

s
St

RV SR B

-

. Vs
i fe

Pl dder 15,1y deiren el e

a-: ara_que nos demos{cuenfa ‘en’ Forma ob je

PiAg DR : PR TRl Tarphl,

tlva{de Ia’d|FerenCIa que hay entre Ia naCIona||

d DU fory S s . s e

dad y la CIudadanfaL es necesar|o conocer Ias 8i
il SRS ORERITE

. ERE TR . Cygryo
tuac1ones en que pueden estar los InleIdUOS déi

é
pueblo de| Estado.E En prlmer Iugar pUeden ‘colodar

se en una sntuaC|6n pasnva de subord|na0|6n,‘865ﬁ

IR R
do es SUJetO del ordenamlento estatal Y en ‘una res
IaC|6n actlva,,cuando se encuentra en Ia poslbll“”

dad de crear d|recta o lndlrectamente normus gcne-

rales de ‘validez obllgatorla, para quienes se énif

cuentran en la relacién pasiva” (19)
do parte’ del pueblo del Estado.

o

l1§|xlwl@l”

et

como forman-

ORI
indivi-
by -

Y como ya lo aseveramos, para que un

(18) Trigueros S., op. cit., pag. 11.
( 1 9 ) ” " " 11
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-dUstﬁanﬁonshd&ﬁadDLCQQOHQGiOnaf}gdgbgﬂestanygolg
Jcddol endausituacidnide; forman, parte del;.pucblo de
un:'Estados? En cambioseliciudadano! debe. estar,icol)o
cado: enyila segundarde Jas situaciones mencaonadaa,
o sea, que es el sujeto que esti, Jur(dvcamente\apr
to para_ partlcnpar en la creaci6n de normas Jurfdi
cas generales y ‘de valldez obllgatorla ‘o 'sea que-
su posnc:én es emlnentemente aptlva.‘ ’ o

:.*f VIR 2;},:":(' PoadLt [RE ,‘:5_,':-;;: vi H AN P SoeoL i
. +En nuestra. legcs!aClén se hace,una mancada,,
dnfénencna0|6n ;entne. ambos. conceptos,. lo.cual se -
puederconstatar.a travesude la.lectura de., los pres~
ceptosrconstltUC|ona|es Que ,se .citan,,a contlnua

cién:31, . 32.\34, 35, 36,y;ambas(dos secciones - del

S
‘l’ V

t }
) 2 Sy e b o \
"‘-\ b R N
ey : .

B —Ul SRVEY E H
b.- Al ITevaria'd
j 3t vicy
i

ERS

{Lc
abo’'el’ cﬂtudﬁo comparatho~

PrY il !"'~‘. f o teylsginic IR

entre Ié'naC|oﬁé, dad“y'I'a’ sUJeC|6n, ﬁéhemos que
ey i i eysd

anal'izar" convenﬁedtemente fa" poslcnén en QUe se’” én
cuentran el nacional y el stGbdito ante el "Estado.”

i

SRR A concepto“SUJecién n'o ha SIdo ‘usado dc ma-
nera uniFoﬁm”“Aéunque su sentldo o sngnlflcwdo tra
dl |ona| ‘és ‘el maé‘dNFundldo y “aceptads ¥l o ‘dncon
tramOS plenamente caracterlzado en ‘el derecho |n-4
glas, "el Totrd Sentido 'én "qie'sé usa' el ‘térmi it que

nos ocupa es cuando se designa actualmente como
sibditos a

los habitantes de, las icolonias, pertene-
cientes: a un Estado 'y que se les designa de tal

nera,. para diferenciarlos. de los nacionales de di-
cho. Estado.

Si pues el concepto de sujecidén debe scr dis

t{nguido del dc'nacionalidad, en prjmer lugar por-
la “realidad o efectividad” (20), ya que el sébdi-

(20) Trigueros S., op. cit., pag. 13
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T

4

_t estdd realiy)s efecti vamente: obllilgadoiaiobedecept,

dl ‘soberanbil Ehiisegundo’lugaripor:ilaipersonalidad,
fckfdécrkyfquéﬁeknsﬂbditbvIéfobedece al Rey en- Fome
ma - personaly dndividual; sin tomarienycuenhte. wlipo
der QUeﬂPepPesenta.fa BT A T S =

:
. [ R
q\¢§ !) REUTE N M -';_r, :n.| ’ 1 1Y,

R HPR S ra" . r. (’?

n Con. respecto aﬁla prlmeré éaréctérfsticn de-~
la queCIén, o sea, Ia realldad Y. eFectIVIddd péi
demos decir que la di ferencia con la nacnondi.dad~
es’: grande, ‘toda ‘vez'que en’ esta el Estado e&t} for
mado por érganos “tiene Un representante o gubept
nante;’ pero de''ninguna manera el goberniante puede-
superponerse o ‘confundirse con: el | Estado;" popP otra
parte-siendo |os nacionales' su finalidad, dabé”ten
der a brindarles su protecci6n en todos los uspece
tos, ,si_ _no, cumple con sus oblngacnones los sGbdi-~
tos”por medtOs revoluctonarloa pueden luchan, dlru

glendo su acc|6n combatlva en contra de sus repre~
sentantes.”

. p . '
N ll’:;:r', i, ' f YRS PR 7 v

3y
o uEnG cuanto a la personalidad hemos de anotar-
tambten una“gran dtferenCIa, Io Que no, puode ser -
de otro modepues en la, nacnonalndad el gobcrndgfé
es un, 6rgano del Estado, no es el Estado mnsmo, 'I

Estado es. unxtodo mlentras el gobernante e¢s una i'
S
Dﬂ”tﬁg,, e . , ,

v

¢ £

En' cuanto al concepto de 'sujecién como seile
conocé actualnmente, es decir, referido al sdbdito-~
qQue habita una coloniia perteneciente a un Estado ~
determinado, se puede considerar que su condi
es muy pareCIda o semeJante a la del naC|ona| del -
mi smo Estado, ya que la uUnica d|ferenC|a que encon
tramos no es substanclal toda ve“‘que los sﬁbd;--
tos de la colonia tienen reducidos sus dorechos,

Ci O

-~




i

4

D

loascualies:son,privativos.del, ciudadano, del:Estado
Metropgl itano,; L 1o

e ~;“(; , ,:,1 12

K4 GO s T l)’r’;;;; Ve o4 g ::‘) < §’<3
(SRR YRS 3y A 20 YL i
En segunda rafaremos fos cr;terlos e

gt rA{)/\. aig0. (.Ait

diferénciacisén’ que se’ h'deado con’
tro coﬁbgbto‘yuéi de berteneﬁhﬁg’y encontrémos que
éste términonseiutiliza:, para;:designanr:;la sujecibn-
deiun stbdito a,un:orden.juridico no estatal
pensonal, de la:misma:. manerra puede .usarseiel
cepto paraisignificar.la.pertenencia; de,un
duo asun-.grupo.sociolbgico.

4
respecto duéé
o) .

ity

sino-
coOn-~
indivi=

t
Vs
A4 x

. sy

- ian1De kooexpuesto.serdesprende. . que :si - la’nacio-
nal idad-sefala-al.individuo como miembro del pue--
blo'de un:Estado, " es’deqyn,,sp .en..el. ordenamlento~
juridico-dimanado .del . Estado,. ’188te':d€.$!,»9na;.a las. -
persaonas.que-forman parteide su pueblo, de sus; na-
cionales, ,querconstituyen- su,susfanC|a,rentonces,H
es de’ conclunrse auelacdiferencia .fundamental! en~
tre“unouy otro-conceptose . encuentra ;enila naturars
leza del, s;stema,¢urfd1co-queysauadoptew

B ”rﬁd; Ahora tenemOS el caqa”de 'Fa proteccnén,%
el cual puede ser |gual a la naC|onal|dad cuando‘f
aQUella €s tan absoluta ‘que’” ‘hace que el o log Esty
dos’ protegldo§ puerdan el caracter dé quetOS dcl-
derecho |nternaC|ona| publlco y entonces Ia’ nacio~

nalldad de los protegﬁdos es Ia mlsma qUe la del
protector}

v 2

-
I
i

Por el icontrario los, Estiados: sujetos a pro--
teccib6n. pero. de manera relativa que no les quita
su calidad de sujetos de Derecho. Internacional, -
pueden otorgar su nacional idad a su pueblo.

Por Gltimo, la nacionalidad debe distin-

§%irse de! indigenato, en virtud de que la primera
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‘determi va: a>los:lindividuos) como/ mirembros:de It pigsi
blo de un Estado auténomo y el indigenato! desighg-
el Iugar o tePPItpPIO de prlgen de un SUJetO pue~-~
dér’\up'ér‘tehecer‘ esfos)'gr"}‘ff)o)s a Estados QUe por no. -

3 firs 4 3fa 1 ety n'
ser auténomos no puaden tener un Pueblo prOplof
. K z'//v' :

b (S ARy,

Py faty oy
» B - Hemos”dewmencwonar:porﬂultnmov en:rel -~
ciéh"cbn ) as:ideas :de! maestro Trigueros, lo refe'-~
rente a la~aplicacién absurda que con gran frecuen
cid'se’ ha hetho de nuestro.éoncepto tanto en el

lenguaje vulgar, asf Comofen~|eyes~y'thatados,'nr

’Si‘pues“nuestraﬁinténcién*es Liegar a’.preci ~
sar 'de ‘la méjor manera posnble ‘nuestrd: concepto gy
rfdico; - debemos'empezar por 'mani festar que''ya he<s
mos  hecho ‘nuestro ‘estudi'oc evolutivo=-valorativo idel
térmi'no que nos“ocupa y' de ‘&l se desprende-que g
nacidnalidad“es'una“acepcrén'bién'propha, exclusiz
va, bien determinada e -importante del individub co
mo sér bioclégico 'y psiquico e integrante deh”puehé

blo del Estado,:cualqui‘éra que isea' éste 'y ensegui-
da‘trataremos de mencionar

.

los casos en.los.que se
ha empl eado nuestro vocablo para sugnlflcar feném

nos JUPIdICOS esenclalmente dtstuntos, y aaf Qbsbr
vamos que el artlculo 160 de Ia Ley de . Vfas Gcncp

Ies de Comunncacnén atrlbuye nacnonalldad a |ou Ci
mtnos, el artfculo 348 de 1a mlsma Ley a |os nn»ﬁi
vios y el 415 a las aeronaves, el artlculo 30.,7 -
transitorio de la Ley Monetaria de mayo de 1075 ..
|la moneda, el ‘articulo 50. de la Ley de Nacsonn!;-
dad y Naturalizacién a las personas juridicas y -
por su parte el articulo lo., de la Ley General de~
Instituciones de Crédito de 1932 y el articulo fo
-de la Ley General de !nstituciones de Seguros de-
30 de aQOSto de 1935 distinguen respectlvmncnhv e’.
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tre lnstituciones de .Crédito y.de;Segunas nacionas

les vy extranjeras (21)' Lol U ipdmen
No tenemos mas que mannFestar nuestro asom-—-
bro ante el empled’ ‘£otalmente ‘absurdo 'yicarente de

sentido que se le ha dado aI concepto en estudio.

X STPTS TN B A VRS R

A. JulCIO del

1 “g/’ 'l/’:”v 1

autor,,selpuede considerar que-r
lLas causas, de‘este uso. |napropiad01de nuestro con~
cepto se,, uebe a que G txmumsntc NRG iS¢ hawnnv stlga
do su Verdadero sentldo, por, otro Iado |os lnter

ses economlcos son tamblen otra causa, en vnrtud ;
de' ' quet busean su proteccuon en Ias Ieyes que les -
puedan permutnr mayor seguﬁndad én’ sus opeéracioneg
y Por G € mo* cabe’ mencnonar Ia T'ey’ del '‘menop’ es= ‘4
fuerzo con la que se pretende obtener has' y thabad

ity

JaP:menosﬂ esto serfa,dustlflcable si, s\u, empleo no
snén qUe“ya*estamOS observando“cngnuestna mater;aﬂ
puesto que se estd atentando, .mejor dicho. .se le, eg
ta qultando su sentlgo proplo, el cual tnene como -
ya lo vumos un pasado ‘HiEt6rico (29) R

.
+

' ) .

Sn de por siuya el.;uso. que se. le ha dado a »
nuestra materia ha traldo consecuencias peligrosas
desde, todos Ios puntos de vusta que se le quncp“Ag“
obsorvar, Futuro que nos espera sera mas ‘depln~’
rable’ aun, quxen sabe si 'a ésta’ hora seu ya imposj

ble volver al ‘orden prevalecuente antes de 13 con-
fusién, antes de la anarqufa.

Sin embargo, debemos intentario todo antes -
de darnos por vencidos, no hay nada mas cobarde
) Trigueros S., op. cit., pag., 16
)

(21
( 22 17} " 14 17
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que’densi derar-que’sé ha’ perd|do cUando“aun W RTH
ha combatido. R B T S S T 2

1 ts ,t

oA OF lT '\“,lr srd "..‘\1 ! =

Y CARLOS“ALBERTO FRANZETTlM' o

a
(S [SIDESUS ENE SN Siite gL

EI autor Car|05 Alberto Franzetti, por su -
parte y Cen forma por ‘déemas breve ‘'nos ‘expresa dque:
"La nac10na||dad para ‘el'' Derecho Internacnonal -
consnste en un iazo o‘una relacidén que queta a’
unh’persona a un Estado” determunado”(23)

‘;'5; 1\|£

v

.

4
i o

Que lsndoro Runz Moreno Ia conceptualnza ds:)
cnendo ,Que. es, ’La sntuacnén por”jo que, una perso;é
na se, encuentra sometlda aI Estado en su, caractcr-
de sﬁbdlto del mlsmo"(24)

,x)é
‘) Por: Gltimo nos dice’ Fﬂan :etti ‘que’ Al'fred: Vep.
dros ‘define"’ Ia*nacnonalidad ‘como’ un‘:concepto ‘juri-:
"dlco“ihtérnac16hér‘dffehehte”bl ‘de” C|udadanfa q0e~

es' de'carécter Jur[dlco interno (25)

s
o

) SRR i
Sugue d|c1endo el autor Franzettn quc en to-
das estas definiciones se tlene la "idea de Ia su-'

jecién a la soberanfa de un Estado” (26).

ki

»

it

(23) Carlos Alberto Franzettn, La Nac10nalldad deﬂ
las Socnedades, Rev. LeCC|ones Yy Ensayos.., 3}
No. 32, 1966 BUenOS Alres, Argentnna, pag.A71
119, -

| sidoro Ruiz Moreno, citado por Franzetti,

rev. cit. pag. 119.

(25) Alfred Verdros,
cit., padg. 119.

(26) Franzetti, rev, cit. pag. 119. j

(24)

citado por Franzetti, rev. -~
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“uw

nacionalidad es. un concepto -
P oa i ) AL IS I FIT N RAT

e para Sena ar la V|ncu|aC|6n o

b A L ”;’izq L —'f)'ll,i Friney g ‘;[r; ATERRAETH

§UJgCA§Qha- ,mis a que se puede estable-~
> Y y .

i ‘o) N R LA SN L Y R SR

cer no sblo entre |as personas (Ffsucas Y, Jurfd o
k) fiu 3 7 TaisTHd

cas) y el Estado sino también entre éste y las ¢o-
sas. (ﬂa0|ona||dad de |os buquesl aeronaves,‘etc ) -

(27)

{
i

,3_

K 1 '
s3 ot . ,' . DRSS O .
N Gl

D2 CABALEIRO, EZEQUIEL. .

y -

[EFL A US TERTS [ !

L Poqug§ Q|V|d|h el estudlo de Cabalezrc Eze-

ﬁuie} enqglqgo partes, tales comq:

Pis ‘.

‘ '1.;‘¢QUé es’ lé Nacion? =« ,
il I P L L L g e
) ;.Ewolqugqug la Nacjon, '

La Nacién en peligro.

:

Lainacionalidad idesde -l

punto ide vistyg-
.o polbiticosmun s e o 0 NCEAS .
1 I,'i")«’.lf; rineg

5.~ La néqnonalldad desde el punts de vfs{u-

Tl A Fivae e ;’, 8 [ B .
, lnternaCIonal ! - ' s
. ')i'.- SRR RN [ » ST [N -
1 A|rgespecto e| autor Cabaleiro Ezequu L
FI A

( 3) nos dnce que las’ |deas de hacnén y naclonnlf

b

dn( todaVIa no han SldO blen deFlnodas,Y’su conc
to dcbera contener en Forma muy prectsa su Fenéme;

I3

no constltutnvo.‘”” d

(27) Franzetti, rev. cit., pag. 119.
(28) Cabaleiro Ezequiel, La doble nacionalidad. Com

parative Juridical Review. 1967. Vol. 4. Cora|:
Gables Florida, pag. 20.



- sy s botittono,
“La Nacoén es una’col

GG amen T ey e Lo t'V|daduna£ura| gn -
grupo de_unduvuduos que poseen po? Tgual v él g hé
ey, costumbres, amblente cultural terrltovlo y'uﬂ
traﬂuc,én hlstérlca.‘“\‘ I ‘ l‘h
ERNEMS S )

{ -’ Sobre este punto diremos” quela Ngclén 2

se puede d'St'HQUlP y de hecho se ha dlstunqu|do L
siempre de la "gens ,c:de la tribu en razén de |a-
extensién o intensidad'de |ne h09905 Coppopaf'VOSI
los. cuaies son mas peQUenOS en estas agrupag¢iones-
que ‘en la’ prlmeramente mencuonada; Ilevandose a ca
bo la medida al través de los datos histéricos” g
los demds casos son resueltos por medio de la com-
paracién. De manera que se puede aFarmar que |as-

Naciones son producto ‘de l'a évolucién hlstérnca --

(29).

i

. En-la:Edad ‘Medi.a-el i pais.de origen o la natu
raieza de un individuo se denominaba .con la pala--
bra natlo (30) sin embargo, en esta epoca toda-
via no exastfan l'as naciones, no se tenfa concien-
cia en esta época ni aun después en varios lugares
que la Nacuén era, una unudad socual toda vez que-
eJercﬂan una gran unFIuencua las agrupaC|ones que-
constltufan ¢iudades, gremuos, conFesuoneq rcllgno
sas, entre otras}}las cuales tenfan en forma ‘indi <
vidual un significado en la agrupacién polftica, -
significado que no tenfa el pueblo considerado en=!
su totalidad, las citadas comunidades estaban uni-

das observando un orden jerarquico determinado por

(29) Cabaleiro Ezequiel, op. cit., pag. 2/
( 30) 1” " ” 2 "
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.. cun S den glhe s st o
la tradicién, posefan una unidad’social”’que 'se ca~
||F|caba _como equuvalente a.la nacional,

1 la defen-

“3 2 ) ¢ l’)

sa, y guarda de este slstemq era erempenada por el
-’{,’;"v 3l |

Rey,,acaso podemos pensar posnt|Vaﬁente acerca ‘dé-
esfe 6hden si 'habla algunos lqgaﬁes ‘donde ' el lén=~
guaJe 'y las'costumbres no é?éh'comunes, paulating-
mente tales comunldades van evolucnonando 'y ‘como’ i~

resultado van aparocnendo caracieres colecﬁivos ‘da
RS SV I § P
.Mayor extensuon, mlsmos que se suman ‘Unos ¢on -

ey

‘gthos Formando una gran unndad completandose el -

{ .
_grupo nacnonal socuologlcamente consnderado con kn
adaptac'én de una férmula polxtnca.

.....

/{;!-h- Pkl

l'as monarqufas:absolutas Ias que, :mediap
te la ‘destruccidén-de los’ 6rdenes privilegiados mepn
-Gionados logran l:a-consolidacién -de:la unidad:na-~
“¢ionaly siguiendo ‘el proceso-evolutivo y.:a partir-
de las ideas i-ndividual.istas del siglo XVElL, el -
pueblo despierta y cobra conciencia politica y sus
“tituyeloque consideraba los fundamentos del Estga
do, eés'decir, 'l a cartaidinastica, la legitimidad-~
“carismatica’o la:derivada ide .l'a fuerza’ (31). En-~
“dste momentod el pueblo se da cuenta :del
‘nacionali'que los anima y del .sentido de
“que~constitUFa+

0 Son

espliritui-
Ta unidad~

mucho de
se que

i
Ias unudades nacnonales, es de consndcrar

la Nacién no es un fin sino un medio paru'-
llegar mediante desarrollo ulferior a un orden su-

pranacional y asi sucesivamente, c¢n virtud de que-

(31) Cabaleiro Ezequiel, op. cit., pag. 22
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una, g an crisis de.la Nacién y ‘su
N Z i B

,posgnacuonales, ahora Ya'dhién de

en nuevos grd
ales, la unid os hombr@g ;5”
no ;se da, a nnvel nacuonal suno |nterna0|onal COma—
producto de Ia evolucnén de’ Ios Factores socidles-
de orgaanaCIén, tales como, usos, costumbr q;””H_
tereses econémngos, ‘es de hacer notar que son e
Factores econémnéoc loq qua han pPOPlCladO en éidp
ta. Forma qué Ias Fronteras nacaonales no tengéﬁ'ya
la |mportanc1a que tenfan antes y que Se tlend”“'

crear una estructura supranacional mediante lg‘dm‘

R P IR R A SRR S R

politizacidn nacional, 'sin .embargo, aun cuandv |}g-
cooperacidn o iinterdependencia econémica interna=-
cional es:cada vez mayor ise puede’ pensar que, va a-

faltar mucho tienpo para que los |azos.de un‘anna

~ctional se ‘borren completamente (32)..

término signifiica una vinculacién entre el

N
VoL

Lo N Pt

atf’}

4.~ Vamosia.estudiar ahora nuestro concepﬁo-
de nacionaliidad .y observamos que,. primeramente el -
i "d ‘ ;Yj-i,',;
duo iy ‘una Nacién; al pasar deli campo de la 8ociolo

-gl.a ‘al’ dél -Derecho notamos un: .cambioc en cuanto g ~

la calificacién del tipo de vinculacién,

ya no va-
a ser una vunculacnén natural se tratara ahora de
un lazo polftlco y Jurfdlco por’ supuesto y'ya no -

sera entre nl |nd|vuduo y la Nactén, sino entré
aquél y el Estado, pero a pesar 'de ¢llo la naciong
lidad no deja de tener su origen en la Nacién (33)

(32) Cabaleiro Ezequiel, op. cit., pag.22, 23 y 24
(33) ” ” " 24 y 25
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fsto no quiere decir'%ﬂ%}el”EétéﬂB”si%ﬁﬁ%é’i
ha:de..tener;como,presupuesto; ura, Nacién, ind
blemente que no,,peroflasqyentaJas de- que;asf qu~
ra”redundarnanuen\provechopdel Estado yaaue. ha-,
bp.ajorden .y-todo,el. grupo,seﬂsometerfa al. poder
qglgEstadoxeyytandgmtqdawSHe"teudcptenshones, de. -
manera, que;.si el ,Estado.ise constituye sin.unidad. -
nacional .sus .primeros esfuenzos habran.de dirigin-
se a su consecucibédn de esa caracteristica, primor-=
dial de su puabio. Por mas que se pretenda hacer a
Uk Iado la“® |dea ‘de" ba ‘Naci'6n en el concepto ‘de na-
cnonalldad estamos seguros que nunca se’ |09raru

R

tal Cosau [ R [ 3 i . H

>y

-
ER
—

2
[

- 2 . o

5.~ Desde el ‘punto’ de vi'sta |nterna010nal
considera ‘que 'los i ndividuos tienen Fa nac1ona||~ﬂ
dadde ‘Ia’ agrupacnén polftlca estatal de due Fop
man parte Yy qué '1og Est'ados ‘son ‘19§ GRicos que pué
den decir quienes son sus .nacionales y por lo tan-
to nlnguna organlzacnén nacnonal o. internacional -

Que .no . sea.. por, s misma, un, Estado bodra atrubUIv”%,
faci onal i dad (34)

.

. E VICTOR CARLOS GARC‘A MORENO

- El profesor Vnctor Carlos Garcna Moreno No 5~
dnce Que |a*naCIona||dad contlene dos caracteres,
Jurfdtco uno y socnolégnco el otro, que. hay auto-~-
res que no aceptan el rasgo soc10|69|co e lncluso-
al aspecto juridico no le dan su verdadero alcance,
aundue se observa que la gran mayorfa toma en cuen

(34) Cabaleiro Ezequiel, op. cit., pag. 27 y 28
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ta.am b 0s..CR ',1??!"05 ('25')" Ce Yy s UL an arc
L*“?“‘Que l“”nacnonalxdad desde alopuntorde’ vra4bg.
édéioléglco tiene!-como - presupuesto.la Naciséni yRid
que se ex:ge para“sulconsollda016n una aghuﬁaclﬁha
res' socnales comuhes, ta|es ‘como’s trad¢cn6n, ”n?g

i dicoma; ‘etc., cosas que deben llevar a d|ChO‘0Umuu

nidad’ socnal a‘una comtnidad de’ vnda y a una“ung»g
dad de concnencna (36)

Lo i z
En camblo en su aspecto Jurldxco se ha dhgho

”|a nacxonalldad es el vfnculo polntlco y. JUhr”qo
que relaciona a un i ndi viduo con un Estado”(37

Se han dado otras definiciones diferentes unas dé:
otras, pero .todas coinciden en sefialar una rela- .
cidén _con un Estado. De modo Sue |a leerencnu en-u
tre. uno.y, otro aspecto de|(m;smo concepto de na“Qé‘

nalldad que. estamos estudlando salta a |a vnstaﬁsu
H

Termlnaremos”ésta”bﬁeve cxpGSchén‘del'mbé?“
tro c:tado,’asentando su’idea de ‘quetla nac:onnlﬂ’
dad' se conceptualizard en'toda su magnntud y ‘Hb d@

B ‘,-lt(H)"er
(35) Victor Carlos Garcfa Moreno. Breves Constdcra
ciones Sobre' ias Reformas ‘de’ Diciéembre de ~ -
1969 al ArtTculo 30 Constitucional, Fraccién-
|1 Sobre Nacionalidad. Rev. Fac. de- Derecho -
de México. Tomo XX, Nos. 79-80, “julio-diciem:
bre/‘1970 Méx. D. F., pag. 1199 S
(36) Trigueros, citado por Garcla Moreno, rev. c¢it!
pag. 1199.
(37) J. P. Niboyet, citado por Garcia Moreno,
cit., pag. 1199

rev,
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Jal"a t x' ugai"“ bdudaé cuéndok Contengéu mbos™ aspeCtO‘i/
-es“ﬂeclh' I*socloléglco y el”JuerICO’ y“se%a -
cughdo’ &IV E stado di'ga’que’ sus”nacional eés!sonlos ~
.nd|v|duoq que esten real 'y plenamente identifiéa-

dos con su’ poblac:on (38) S R ARTY

vy o R T B T i

F.->CARLOS ARELLANO GARClA

L L O A T I ?

R L

i

L ro. ,

Tocaiel tUPRG: al'maéétﬁd’CavTés'Awe‘lénb'Gab
cia: (Q9)"qu|en ‘comilenza mencionando que huestro
concepto™ sho'pueédedefinirse ‘Faci lmente, que :¢s:uns
término equivoco, toda vez que con él ne designai=
unq relacion entre, el Jndividuo: y, ung ley.extran
Jara Y temblen se | emplea para reﬁerltse aI\pP|n~
cipio- politnco que. pretende ; haccr de las Nacuo
nub”verdadePOS SUJetOS_de Derecho lntcrnacnonal
con. la mipa de SUStitunr a. |03 C&tadosty Iograr -
una, comun|dad |nternac10nal mas naturalh una;comy-
nidad. de Nactonesh en, Iugar de, la de Estados. Asj~
mismo ,se usa. para. establecer relac;oncs\con las o
personas.-morales. y Las,cq§as, ademas es. un vocab!p
que contiene un doble.sentido,

” uno, sogiolégico . -
otro Jjuridico. : :

-

By

-y

i , 3 E

b

Expresa el maestro Arellano -Gardéia qué”éfidg
finir Niboyet (40).La:nacipnajjdaﬁ_gomQ‘"ej-yfncu~

e p————

(38) Garcia Moreno, rev. cit. pag. 1199 y 1290

(39). Carlos Arellano Garclfa. Derecho Internacio-~
nal Privado. Editorial Porrta, Méx., 1974, -
pag. 96.

(40) J. P. Niboyet, citado por Arellano Garcfa,
op. cit. pag. 96.

il
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Lo, pold tico,y dupidico, que; relaciona;a un, 1pd|V|um
duo con.un Estadoq,,no |ncluye”a las personas moyp

Jegﬁql .las,cosas, . ademas ,es, un, error callflcar

a Laqnap@pnalndgdﬁqqmg vfnculo polftlco, #PqQ.YcZ;
que crea una confusiobn entre el,na?!ona' y el cium
dadano en razén de que es éste el Gnico que tienas-~
derechos politicos; y hay personas con nacionalidad
pero sin derechos politicos como son los menores -
de: edad iy que los. partidos. politicos a pesar de -
ser .personas morales y. que tienen una vinculaci6n-
polftica y Jjuridica con el

.Estado no .poseen nacio-
nal idad.

Para que pudlese ‘tener al gGn valor ‘esa vincy
laci'én polftica'se tendria que interpretar en for<
ma convenC|ona| como ‘1o ‘hace Arjona Coltomo (41) al
decir que’ se debe traduC|r en "l'a partlc1pa016n en
el alma ‘de |a‘patr|a Sl se piensa de esta maneryg,
efectivamente ni'"I'as personas moralés ni- l'as cosas
participan ‘en I alma ‘de I'a patria, pero tampoct '
fo harfaﬁ'ldS‘und|v1duos que adoptan ‘una ‘nacionalt i
dadpor conveniéencia material y sélo estarian en <
aptitiud: de participar 'l as ‘personas que nacieran ‘¢h

un Estado y se encontraran ademas plenamente iden~
ti ficadas con gl.

Por 10" Gue reéspecta al vinculo juridico no -
se hace referencia al tipo o clase de enlace jurf-
dico de que se trata, de suerte que se puede ha- -
blar de vinculaci6n jurfdica cuando se establede -
un impuesto, en la celebracién de una compraventa,

(41) Arjona Colomo, citado por Arellano Garclia, --
op. cit., pag. 97.
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-unsicontratoide .concesion, etc,; ;a qué tipo.-de enla
-cerjurhdico; se: referia. Niboyet? no 1o,;sabemos. Por
todos. estossmotivosino iestamos de .acuerdo,con el -
concepto de dicho autor.

v, B

- -El:Doctor: Arel |l ano iseiflal a que-las definicio-
nes: de lositratadistas. mexicanos Eduardo Trigueros
(42) i yFranci sco:Ursta (43), definen el concepto-
de nacional.idad y:hdacen. caso omi.so de la; idea de
una vinculacién politica y .asimismo tienen la vir-
tud :dersefialar especificamente el enlace juridice,
el'iicual hacen-consistir . en

bre: a.un. Estado.

1ol
o

-la pertenencia del hom-

'( Sln embargo, a pesar de este doble ac1crto -

no. estamos -dhge nuestro autor, tampoco de acuerdo
con e!los en€v1rﬁud de que no lcs otorgan nacuond—
I|daa a |as persdngs moralgs ni | 145 &6sas) suno -
unlcaﬁente a ias p¢r30nas Fusucas. W

yor
teid

maestro Carlos Arellano Garc1a de
flnF asla naC|ona||dad en |os suguuentes teranB'
"Es la |nst|tuc16n Jurfduca, a través de |a cdal

se relaétohé una persona ffsuca ") mora| con' €l EB~
fado,'en ravén de pertenenCIa, por ‘st sola, o ¢h''~
funcién de cosas, de una manera OPlglnaPla o deri’s

vada”(44). o A

Y asl,.el

(42) Trigueros, citado por Arellano Garcia op.cit.,

~ P&g.97 ‘

(43) Francisco Ursta, citado por Arellano Garcia, -
op. cit., pag. 97.

(44) Arellano Garcfa, op. cit., pag. 97 y 98
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oo alfgrrestal'definiciéon no hicimos ‘menciiont i coma. -

esinatdraﬁﬂde’la“vnnculacnén polTtica: porque:cones-

‘va' ‘se€’mienici'onara, iéstaise da ‘en:a ciudadania, ‘mas
no en la nacionalidad. S e Gl

HoT.oTy L ) fa

11 S establece que. 1a vinculacién:jiirlidi¢qg -
‘entre: I'as ‘personas  flisicas y morales con--el Estado
se di férencia de las demas en razén-del sentida de
pertenencna"ﬂO‘COmO'propiedad del Estado, sino ,i=
por’ un' Hecho circunstancial. de que tales persongs:-
puedeh 'ser  atribuibles a un Estado. Asimismo nog: ~
di'ce que no-'se:puede racionalmente. establecer un:.
vinculo juridico entre las cosas y el: Estado,

pero
St

puede hablarse de una v1ncu|ac16n dg esa nhaturg

leza entre Ias personas Ffsncas o morales y el ES_

‘- &z-'
nacidos a bordo de Una embarcacnén nacuonal :

Y por ultlmo ta expresnén "de una manera orn
glnarla o derlvada" debe |nterpretarse quc Io na--
cuonal|dad puede atrlbu1rse de esas dos mancras y-
por lo tanto no es |nmut§?1e, o sea que la p#nmé%b

pretende reFerlrse a. la hacnonalldad por na0|m|en;

toy la segunda é l'a nacionalidad por naﬁurallia-—
ci on.

DA

Por otra parte es necesar:o mannFestuv que -
nuestro vocablo apareclé por vez prlmera poco an-L
tes del afio 1789, se significaba como un lo'zo de -
| eal tad y fidelidad al soberano en forma pcrscnal
Ya en la Revolucién Francesa se vio que era necesa
rio darle al término una conceptuallzaCIén democra

tica y asi aparecid6 la nacionalidad como se le co-
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‘nocle: en' | a ‘actualidad;,’ ‘o: sea,: como vinculio rentre, ~
el.-puebl o’y el.:Estado, que :la: palabra nactonal idad
‘fue incluida por vez primera-en el -diccionario de~
la ‘Academi a Francesa' en el afioi de1835 segln el. qu
tor C. A. Lera (45) ‘

"En. un:principio la nacionalidad no: se podia-
‘cambiar libremente por el individuo, .ya que g qu-
torizacién la tenfa que dar-el :monarca, posterior-
mente lia! nacionalidad Tue:vista comc un :contrato. ~
‘sinalagmatico, o sea que tanto el Estado como. los-~
sGhditos: tenian-'derechos y.: obl tigaciones;, . log indi-~
viduos ‘estaban obligados ‘a brindarle al: Estado. su-
obediencia y ‘a cambio recibian proteccién (46).
Desde el finaliidel siglo XX hasta nuestros dlas -
es‘el Estado ‘qui'en atrubuye o no la'nacionaliidad.:~
pero para el lotoma! en’ cuenta cnrcunstancuas persb
hales o famndlares del individuo.

"y ,
ERRIVIARY S

Ahora blen, la nacnonaladad no sélo ha tenoi
do un,, S|gn|F|cado de tlpo Jurfdlco como vnnculu-“é
cnén entre las personas Ffsucas Y morales con clli
Estado sino que; de |gual modo sc |e ha vnsto comb;
una expresuén de caracter socuoléglco que denotu -
un fazo espnrltUal que exnste en cada ‘mi embro quc;
forma parte del -grupo social'y que los hace intuir
que constituyen una Nacién. Tomando en’ considapr yw-
cibén este punto de vista sociolégico el tratadista
Pérez Verdia (47) nos proporciona su-definicion de

P

(45) C. A. Lera, citado por Arelliano Garcia, op.
cit., pag. 100

(46) Arellano Garcia, op. cit., pag. 100

(47) Pérez Verdia, citado por Arellano Garcla,

op.
cit., pag. 101.

Brxiod



30

nacionalidadi ‘en -los, siguientes términos: “es el.ag
'1-1o ‘especial -que, !la; naza,rel -lenguaje, el suelo,; -
el clirmay,: y, l'as tendenci as: naturales, imprimen a,.la
i ndivirdualidad humana,

rios Estados” |

Si- una Nacién .constituye un Estado podremog-
habl ar de una nacionalidad juridica confundida.en~
cierta forma. con: la sociolbgica, pero cuando exis-
ten: grupos ‘soci ales. di simbolos que constituyen na~
citones distintas se dara el
de..dos. nacional.idades;
dica,-

. hasta. hacerla agrupar en va

caso de la existencia-
-una sociolégica y otra jur{
la: primera vinculara a los individuos identj
ficados' espiritualmente como pertenecientes al', gry
po sociolbgicamente considerado y, que se: denoming-
nacién y.la.segunda.relacionara juridicamente a -
los, Andividuoscon. el Estado. Tenemos como. eJemplq
de los grupos sociolégicos que de,la nacional.idads~
de tlpo socuoléglco pasaron a la de cardcter Juvf~

di'co a’ Ios Estados de ‘Alemania é Italia:"Y" el
contrarlo o sea, el

racnal ni' en el

caso
de’ Suiza donde no- hay unidad«

lenguaje y podria pensarse en 14’ -
exustencna de nacnona!ndades 30c10|69|cas distinss
tas' yien Camblo una sola naCIOnalldad Jurfdnca. i

LAY fEet! FEAE

.. No.se puede aceptar la idea de la nactonal|~

dad .como . concepto sociolégico, en virtud de que de
tiene la evolucién de la significacién jurlidica y-
hace imposible la atribucién de la nacionalidad a-
| as personas morales y a las cosas. Serfa prchﬁi
ble por muchas razones que se abandonara el concep
to sociolégico de nacionalidad o que no se le die-
ra la importancia que se pretende, toda vez dque es
tablece lazos de unién de cardcter casi

|nd|solu—-
ble y en cierta forma impediria el

libre cambio de
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o individuo; .en virtud
-de ‘que: ‘elri:cambio:seri-a: objetivo pero no, subjetive,
‘0 sea: que.rel iﬁdhvidudipor;medioapjup(dhcpa,obpegr
dria: Ja:variaci6n: de. l'a;naci-onalidad pero;el . suje-
to: seguiriatefectivamente unido.-al . grupo.social..de
origen. En cambio Gnicamente con. el:concepto jurf
dico de la nacionalidad se podrlia darle unidad a -
‘un:‘grupo: sociali--heterogéneo. como en. el caso del Es
tado: de- | srael si no.estuviesen juridicamente vin-
icul ados ‘al :Estado:y. éste les diera cierta unidad,y
‘cohesi 6n;:seria un: grupo heterogéneo,- en. virtud de
‘que:‘por lo/menos.'estarian:divididos. en.dos nacior-
nes) - l'a ‘afroasidtica una'y la otra europea.. .. Otra~-
de'las ventajaside estei:sistema serfa que. se po- -
dria comorya se dijoatribuir-nacionalidad a4 las, -
‘persohas morales:.:: Proporcionaria también I, i gua)
‘dad ‘de los: individuos ante el . Estado.sin. tomar en-
cuenta ‘factores materiales.disociativos. Por. todo-
lo: eXpuestoi noi'se.'quisoi en::la definicién hacer nin

guna: referencua de tipo: socaolégnco. 1
PR ; tiyrs

NNNN A! |gual que elsmaestro Tr|gueros, el

Doctoh
Arellano,

‘lleva a cabo un estud|o comparatlvo ensi-
tre nuestro concepto en estudno y otros aflﬁés,

Ios cuales enuncuaremOS y enumeruremos a contlnua
c16n-'

,
-
i

-

, ,
1.-.Domicilio de origen.

.- La ciudadan' a.

.~ Sujecibn.

.- Pertenencia.

2
3
4.~ Proteccién.
5
6

.~ Indigenato.
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buiaes fue- EriYlcuantol altésterdomicidl ilon idel ;ori gany ool

remo%hqde con ‘éste 'término: se! -querfalsignifigar or
MeJor dlcho referirse:a l'a) Nadi 6niidel individug,,-
cono” se: puede'obsehvar*provocaucuerta,confunudn
con!iel>'domici‘'liio! por: Io que no, es: razonable. el
plieo del: térmiho. N TR T

: BN R Y]
)
i 1 PR P . B LN , ’ ;{ (1 '

em-
! AR
2.- Enrelacibn.con la: cuudadanla, deeMOsu-
decir queiésta'y'lanacionalidad se usan. corn Orans
friecuencia como sinénimos .incluso:hasta en s Tra
tados’ I nternacionales (48), en lugar de-utilizan. -
el segundo se emplea el:. primero.de. los: vocablos, ,;
mencionados 'y se origind: esta confusibénien viprtud-
deque ! a'palabra:ciudadania: se deriva.de. la voz, i~
latiha “civitas”, que.tiene wun significado (ue.

equivale a lauideai del- Estado; pero. no:al o
‘comot'se conoceractualmente.. .AIMpneéenteuya-no,ﬁJy
existeese idéntico silgnificado;:. sobre.todo .¢n. =, -
nuestrosi pal ses” l'ati noamericanos, en;virtud, deo, que
los ciudadanos}sohwaQUéblos~que<domo*ya~se*auenta;
ra. anteruormgntg,rgpe taenen derechos poln Cicong, -
Adoptaremos el vocablo nacnonalldad" mas blcn por
costumbre que por exactltud toda vez quc 8¢’ keFle
re, o dernva de Ia Nacaén,‘qUe cs un grupo de menor
|mportanC|a. Han ‘sido formul adas’ otras’ expresuones
para sustituir al de nacionalidad pero no han teni
do éxito, esos vocablos son: "estatalidad” (49),

g

Eﬁba do,

2

(48) Tratado de Amistad Paz y Limites entre México
y E.U. de 1948, citado por Arellano Garcla,
op. cit. pag. 103 y 104

(49) José Peré Raluy, citado por Arellano Garcfla, -
op. cit., pag. 104.
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,Wh“d‘”’é mlembro“ﬁer“”ﬁéb“o”‘(50)(”" essorfln
Vet !

sant” i "Kbe_ts"f(:z) ¥ hatiratezs " Hgturd-

"n' (53))" (P20 TR S AR RS o R IR A S S

R LI )f\\‘_ﬁ"! RPN
. .1 !
» ;r YRR Yo (W] The

S0 e : H . -~
N S SN LY Ay .l Crlati vty ii;‘
te

Ponxlo .que-.hacea. los conceptosﬁafonesrequn-
_(;vhados «en:-los.nameros: 3, 4, 5/ 6!&’»:C°ﬂ9.:i§°_! OCJ ,dﬁh
|iteralmente con los expuestos por. el maestro, Trj-
guerosyen;las paginas 13 a 16 ,de este mismo trabp-
jo, -en obvio.de repeticiones; los damos .por, reprodu
chos,énwtodaS¢sustantes., ,

IR KR PRI 217 U L RS B

, G.‘;SALVADOR MARTINEL Y MART!NEZ.

VI - v .
PR S \) PSS L S § &} il ' L

Por Gltimo vamos a estudlaP el pensamieniu -
del proFesor Sa|vador Martfnez y Martfnez (54)

Ty

los tratadlstaé”J vPp. Nlboyet y'Carlos Arellano
Garc(a,’“btenﬁendo resultados muy’ :mportantes que—
nos hacen creer’ que en“ésta matCrla todavfa no'

e-
ha‘a ¢ho' nada que pueda ser deflnlttvo. SRR R
A I R R o (OSSR }‘" E e AP N
4 Si: pUes en nuestra,hora actuali,dlce el maes

+ i oo .1 [P t

RES1P

||ano Garcfa, op. 'Clt., pag. 104
(51) Expresnén Frahcesa, utada por ‘Aréllanc Ga an
o cfa, op cut.; pag. 104" o e
(52) Teran arcalco, cntado por Arel’lano Garcfa,
h op. 'CIt., pag.:104 b
(53) Palabra usada en el antlguo Derecho Espaﬁol
citada por Arel lano Garcfa, op. cit., "'pag. =
104 . _
(54) Salvador Martinez y Martinez.
Juridicos. No. 4,

pag. 15 a 20.

]
h

Rev. Estudios -
1976. Xalapa Veracruz, Méx.,

B

By



.34

tvquartfnez (55 ) &l problema de Ja Just|C|9”qptre
“l,0s, hombres es; cada Vez.mayon‘por V|ntud do qgue’” -
sus relaciones entre si crecen a ritmo ace|prndo:1
a tal grado que podemos advertir que lo qug nnfes_
era unncamente a nivel nacional hoy:ies: internacio-
nal “De’ modo que’ nuestros esfuerzos  deberin encami_
narse a limar ‘todas l'as’ asperezas que impliisn: |
mi‘taci ones' en nuestro actuar y ‘pensar, crcnvneaau
tina‘hueva 'mentalidad’ primero, pensar que es Necesg
rio borrar las fronteras aue nos circunscriban g -
spacios pequefios, amplnar nuestro radio de aecién
dlgamos y obrembs ‘no como ciudadanos’de”un Estado-
determinado sino como ciudadanos del mundo.

3

.Si pues.nuestro problema rad|ca en la aplica
cnon de ila ley; competente a un caso concreto deter
mlnado y se tiene que e|eg|r una sola de.en1re'9a—
rnos derechos nacxonales, es blen sabldo 1que, lu na

..... r‘..
en parte nuestro problema, toda vez que en muv16§7
casos la ley aplicab|e es la nacoonal del |nd|V|$
duo’. Sinv embargo podemos ‘obsérvar que- l'a’ concgpfua
lizaci6n de este vocablo ha sido tratado de muy di
versas. maneras, no. lograndose en n|ngun momento, {'a
uni ficacién plena en torno a un concepto dutcrm|n$
do. y- 1o, peor de todo es\qUe no se, vns|umbra que se
pueda en un futuro pr6xumo |ograr tal obJetuvo, -
tal . parece que cuando se Ilegue a un crutcrto un|7
forme en nuestra materia ya va a ser demasuado tar

de porque como lo hemos sefial ado se esté tcndlendo
a pensar en forma universal y

jos conceptos parti-

(55) Salvador Martinez y Martinez, rev. cit., pag.
15




,-
<

-clt] ares :como iha:nacionalidad iseran-desechados de¢. -
iplano. Pede, Vv e, R
. T T T A S

{LVP%"'M“';" n, la déf|n|C|6n tradncuonai “de sy
'ﬁﬁé matevlp(es 1a de |a Escuela Francesa, mi smeo
concepto qué'Fuera concebzdo por J.PY Nnboyef
(56), quien es ‘el prnnctpal repreSentante de'esa -
corriente, aunque ya hemos enunciado dicha dePina
cién conviene.:que lo-hagamos nuevamente para |los -
efectos de nuestro andlisis y asi se ha estabieui-
do por -dicho tratadista que la nacionalidad. "es gl
vinculo: polftico y juridico que relaciona a, un jn-
dividuo con el Estado”. De modo que podemos. desuom
ppngnlta[ concepto en Ios sngunentes elementOS'

’ S A RS A ST R 3

au

e

Un' vrnculo, qQue pOdemOS cal;Ftcar como el yé
‘nero. préoximo -de.  la definicién.

PEE R '

P O SN S TR A Ge i REE 2 : o R TN TIT
Politico vy Jurfdlco, que viene a ser una ik
forenc:a espechuca y por Gltlmo. S ;

1Re|acu6n derun.lﬂdlvuduo con_un: Estado, quas
saria | a- segunda diferencia espacifica (57).

iz

1.- Un vinculo.

La: pal abra vinculo desde el . punto.de vista -
gramatical quiere decir unién entre personas, - -~

unién entre cosas y unién entre una persona y una-
cosa '

Sin temor a equivocarnos podemos decir que -
para el maestro Niboyet vinculo es la unién entre-

(56) J.P. Niboyet, citado por Martinez y Martinez,
rev. cit., pag. 16.
(57) Martinez y Martinez, iev. cit., pag. 160.




‘personas o mejoridicho-toma este seritido en sy (de-
finici6n en razén de que juridicamente hablando el
|nd|vnduo Y, el Esﬁado son conaner§dos como perso-
nas y tamblen se puede deductr o mi smo en V|rtud-
de. qUe el mlsmo Nlboyet senala en su obra que $610
se puede comprender el,vfnculo reFerndo aun Eé%hl
do y. a, sus, sﬁbdltos (58) o o

Son: partidarios de'la‘miSma itdea entrga otros
muchos, los 'tratadistas Werner. Goldschmidt.(59),
‘quien manifigsta: “ias personas, auténticas porta-
doras’' de la ‘soberania, se determinan por- un vincu=-
do personal el de la‘naCiohalﬁdad” ' St

ety

AdolFo MlaJa de la MUeIa (60) aFlrma' “se ha
bla con frecuencia también, de la nacionalidad de-
las naves y aeronaves) pero es. evidente: que: la'sig
nlflcaclén de este termlno ticne que ser. muy otra-
que con respecto a Ias personas,‘referlda “a obJe--
tos de la relacién Jurfdlca carentes de personall-
‘dad, en.los' que_la cualidad: de nacional:o extranJe
ro no puede ser! fuente ni. presupuestowpara,laMad,,

quisicidn de derechos subjetivos y obligaciones Jg‘
ridicas”

Carlos Arellano Garcia (61) nos dice:: "la

v
———rTmae——

(58) Niboyet, citado por Martinez y Martlnez, rev.
cit., pag. 16.

(59) Werner Goldschmidt, citado por Martinez y Map
tinez, rev. cit., pag. 17.

(60) Adolfo Miaja de la Muela, citado por Martinez
y. Martinez, rev. cit., paa. 17.

(61) Arellano Garcia, citado por Martinecz y Marti-
nez, rev. cit., pag. 17.
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vinculacién jarbdicatlégicamente sseestablieceien>-
Zfré“pér§0ﬁa§;”§érfaihrﬁacﬁonab FHJarHunrlazo Junt -
sdies ‘entre” ‘Egtado yjcosass.ﬂh‘rJ'v S L iy
STTRETS ety L o pog e +

= 0 T

.| A
AR RS S T E R Y

i‘“2“~Jancu|o po!ftuco y JUPrdPCO.'

T
' L o RETUR O O
o Esta prlmera dlferenc1a especuflca cons!sté-
.en que se trafa,de un, vfnculo que  es polrtnco'y Ju
rfduco, o, sea Que no son dos como'const
nOSIautores snno uno sélo que es a-!a_vez:pc‘:t:co

Y, Jur(dlco, como, si  se expresara stn la conJunCIén
_asf polntlco Jurfdnco, nada mas.

SRS P

IR et i f

. .

- -

'z;v,‘ t,

PR RS vy

geran algu-

Uno dé*eéos'tratadiéﬁas que idel:~-
vinculo ‘dé referencia hacen dos idistintos esti el.~
“maestro:Carlos Aréllano Garcia; ‘qiiien también es -
‘Doctor: en”Derecho, 'y éste afirmat Yi..la defini=i-
cién de: Nlbovet (isobre ‘nacionalidad) “adol ece de un
doble. deFecto- En prumer

’Ahora“bien,

H

Iugar lntroéuce el elemen
,to vuncuIaC|6n polftnca que,no es elemenfo necQsa-
rlo en . |a nacnonalldad y que SI |o es,éh |a Euuda-
,danfa, y en segundo;lugar emplea en formay@gmqs|a-
do amplla Ia expresnén vnnculacton JUPrdlca‘élh

,de tal manera que pueda dlstlngulr Ia nacuonalldad

de otros vfncu|05 Jurfdlcos Que unen al |nd|vuduo~
con e|,§§ﬁ§dp (62)

Y lI'as razones due |levaron al Doctor Arella-
no Garcia a la referida conclusién fueron. expuggus
tas en los siguientes términos: e darle a la na-
cionalidad la calidad de vinculo politico provoca~

rlamos una necesarta confusién con la ciudadanfa -~

(62) Aréllaho Garcia, citado por Martinez y Martl-
nez, rev. cit., pag. 17 y 18.
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~en=lazquéessi-empre hay: una;vnncuhacnon polfthGahtgn
-launacionali:dadino existe- ﬁonzOSamenteneseulazg bo
ITtico, ya Que ciertas . personas filsicas nOVCIUdﬂMg
nas, carecen de vinculacioén polftica y sin embgwgo
tienen nacionalidad, por.: eJemplo los, . menores de
edad Que no tienen derechos polrtncos y que, PG« -
seen naCIOnalldad... por “otra parte{‘la expresidy.
“vinculo Jurfdlco ‘as demasuado ‘amplia, pues hay vi,
culaC|6n Jurfdica” entre unindi'viduc’y ‘el Esuqdur
'cuando ‘'se establece un |mpuesto,'cuando se cel ahpy
un ‘contrato de compraVenta, cuando Se’ otorga un“'
concesién, cuando ‘se impone Una pena-. Como 'géndp =
es' Gtil hablar.de un enlace juridico.entre indivjsx
duo y. Estado en el fenémeno da la-nacionalidad, pe=
ro faltaria la diferencia especifica que separapa~
lainacionalidad de otras wvinculaciones.juridicas/=
quexengendran(derechos .y obl.igacidnes” (:63)...

BRI

’ Hemo's™ de manlfestar ‘que ‘s para ‘el maestrd“
Arellano Carcta vfnculo pol[tlcé consnste en tenqr
derechos polftncos, para Nuboyet no tiené ese s.gn
anIcadO, “toda Vez que entre 1 0s ' deréchos que tld-
ne un |nd|vnduo ‘se presupone “Ta’ exlstenC|a de eédh
derechos polftncos que’ viene a constituir una part-
te de| ‘Vindulo polTtico ||egam05 dlesta’ conclus'éh
como resultado del analisis del sngunente textoi'lw
"Todo Estado debe determinar las condi¢ibnes me: -
diante las: cuales considera a los .individuos como-
nacionales suyos... Hay en ello para el Estado un-
interés esencialmente vital, pues diversas obliga-
ciones se derivan de su nacionalidad, y los nacio-

i
(63) Arellano Garcia, citado por Martinez y Marti-
nez, rev. cit., pag. 18.
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-nales, «por otia)parte,dinvocan:aisuiveziderechos,
-que no senles-concedenian:siino:;se hubiesecesatable
-cudouprevnamente un--vinculo {politico. (64).!,”“

‘)

T (Y Vdecar qué)éébun vfnculo polftlco v ant
“dikol” '“puede haber conFUs:én con Ios demas‘vrAﬁg
los Jurldlcos, puesto qge cowo ya 'se leo el ég
“Yo' Lé‘uno 's6lo"y ’esa’ fé'Vez Jur &

_ Td:co y polrtlé”
RN B P RS VYT A ALV IE TR S N T

- Sl ;La;i.%ifn,(.:..u'.ac,i*éﬁ politica....- P

»’JL}%.»; B I"&P: ';'» | P T S 5 LIRS TR

;7'/' [ I [REY] '_,3 H

BN ,,‘Slmde\acuerqupon lLa deftnlctén traﬁtcuonal—
.de;cnacionalli.dad el . vfnculo.pplIchquojpongjspemen
tenep,, derechos polftlcos, -entonees, ;| a; pregunta que
Mqueda -en-elijaire es esta, :Qué:. e@;el,yfnculo pol.iti

-»CO.,?)V LU R T TR HE R S 10 TN LS e T

T N A L L A B 0

A nu%stra “man'éta de’” ver Nlboyet’lo éoncibe'
TR ] it i
e dos hbneraé,’hna geneﬁlca y otra ‘condeptuia l"fn

i €3
«concepcuﬁn genetlca Ia encontramos contehlda én &l

s ’|ona||dad h"de cénslderaf

5|guaénte Fexto: “”La'h ,
se suemprg'desde el b "de Vista,” hamente poiT
Es?n

Kiceo, de fa’ conexlén de Tos |nd|v1duos cdﬁ”'m
dé“ﬂetermlnado. Es esenCIal ‘por l”’tanto, no’ ¢on=x
Fundnr ST Estade! ‘con' laNacién." ‘Aunque esto’s’ con~
~ceptos puedan,ia Veces,'00|ncud|% ‘%0‘5|embﬁé o~
rre fastl Una NaCIén en' derecho, no es On Estado"h
por consngu1ente, el Estadd es el '

unlco QUe pUedL~
EJercer ‘en’ las’ relacuones interna¢|onales I'a” alitox
ridad politica, l'a autoridad soberana... Cada vez=
que se considere la nacionalidad de un individuo..,

lo Gnico que hay que tener.en cuenta es el Lstado

R A L

(64) Niboyet, citado por Martinez y Martinez, rev.
cit., pag. 18.
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~-detque-el “individuoses sabdito?(65)c Este. texto-
usébcompbeménta concel isiguiante:i?Medi:ante o ngu-
cional idad el cEstadoul bégai'a 'sep unasrealidad pues
‘3|n nacuonales no, podrfa exnstlr.f EI‘Estado egta-
"blece qu1enes son sus ngcnoﬁalé§,éon relac;ﬁn |-
Ios dg Ios pafses extranJerosn y)de a 1 Q”;',j:-
gunente deflnlClénﬁ,|a naC|ona||dad es el vlticulo-
poiitico entre el Estado y un individuo...”(66)."

De manera ‘que ieli Estado vactia - politicamente-
y fija un lazo de sUJeC|6n entre él y el individuo
“que’ VVene ' constitui™ ese’ anculo pol ftico de que
tanto 'sé‘habla.” Péro o se crea quéNiboyet adopta
el vocabld'SUJecnén”en ‘su - acepcnén tradlcuonn'“*va
mos a tratar de comprender ‘en qué sentiido hacéd ey~
yo el término. En relacién con el tema e! Doctop -
ﬁArellano Garcfa .nos- ulu§tra asf "SUJeC|6n... en -
una‘acepC|6n tradlcnonal,fIJa un vfncuio‘entve 8Gb
duto Y soberano.' EL subdltoioblugado Ehla_gbgdié;
soberand con e[ deﬁbr de pro%écc]onibhgb:

Hiiad EERMRIR BT .
EL,deber de obednenCIalno es para. el Esta—

pol Ta per.

do repbesentado por eI gobernante snno para
sona de| gobernante. Se destaca la honda leenenf-
cia, exnstente entre Ia queC|6n tPadlClOﬂB' asf

prality }

conceptuada Y Ia na0|0nalndad ya qUe en esta'6|t|

ma, el vfnculo no es,del |nd|¥|duo a Ia persoha ”%
del mpnarcq snno del |nd|vuduoxa| Estado.;La sUJér
cnén es, una relaC|6n entre gobernado égobernqnte,

mnentras QUe la naC|ona||dad es una v1nculacnén JU

(65) Niboyet, citado por Martinez y Martinez, rev,
cit., pag. 19.

(66) Niboyet, citado por Martinez y Martinez, rey.
cit., pag. 19. -
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ridica: entre ‘€l ‘iindividduo:y: eI”Estado (67 )z

[BAR¥I
b ad=zd Jobmnimile dax grog aoigains BFeny 1 G
‘[qqutun qmbargp, -aun, ppando ] oye %qm?gen(gm-u
s 1S) 3 ¥x ER R 378V 8§ ('1\( &y
pjea& J termlno subduto para referlrse al nacnonal
o A

LS I R LS I IS N T i < I (:)i' )
de unsE{tado, no se confunde con, Ia ~9ea tradi'ct -

nal, de, stbd) to, Ya QUe mlentras espé se engaéﬁ%FH;
SUJeto al soberano en Forma per§Sﬁé| ei a,ﬁajééfa
.SUJeto tamblen al soberano,Jpero este no:éolo bOL;
de Ser Ia persona Ffs'Cal .sino tthhen puede serlo

¢l Estado. De Io anterlor se,desprende que efectl—
vamente hay una dlferencua entre ambos’ conceptos ’

de- sujecién-pero:no.és esencial:esa distihcién en-

virtud dequeern las dos significaciones persiste-
un' |azo entre stabdito:y soberano’” e :

s ‘,
vt P AT e R et S

i, ,De, aquf podemos partlr _Para Ilegar a [a Qefl
nlcnén conceptual de vfnculo polftuco, Pabé‘%él °§
Jeto debemos hacer qna dlsttnC|6n entre Ia nacnoﬁ&
lldad y,la SUJeClon, '

9 querramo: ver Iawdl e
rencla en que en, Ia prlmera Ia vnnculacnon del “sdb

. F |,,.g § £} e
dlto es con el Estado Y., en. Ia segunda con e 1s°bef
PRy < Ty il

rano, en Forma persgngl _suno qua Ia vamos a.encon=

AR B KR T

trar en relac16n -con Ia soberanfa,,aunQUe sea su -
DS

fundamentaC|6n mas hlstérlca QUe |6g|ca (68) ,

3

f Al respecto &l tratadi-sta Werner G0|d8ChMIdt
nos expresa‘ "Podemos dlstanU|r entre la epocd“hb
soluti'sta (snglo XVI“a 'siigho XVIIT ‘inclusive)'y en
tre'la etapa democratuca (a partlr de 1789 ‘hasta -
hoy dfa).’ En la primera, la ‘poblacién constitulg -
un mero objeto del Estado. Por ello era suficiente

————

(67) Aﬁﬁélénb.Garcfa, citado por Martinez y Martl-
nez, rev. cit., pag. 19 y 20
(68) Edgar Bodenheimer, citado por Martinez

y Mar-
tinez, rev. cit., pag. 20.
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un |azd materiali.para; ser:iincluido en elia. asfiicor
mo_su ruptura exterlor para ser ellmlnado.

-ty R R IRE A g A . ; ESte |'§
zo hatéridl era el ‘domi'ci'lic.” En I “época democra~
%f&é’el puablo se conVIerfé HajdeegblgH‘sUJetO
.BBF

tador de’'la soberanra.,Esta nueVa concepcn6n bo
lftuca debe plasmar Jurrdlcamente en’ un ﬁuevo mé
diO tecnaco mas fntimo que ‘el dOM|CI|IO para’ P Rd i’
car |a Perfenencta o exclust6n de un |nd|v1duo”Ur
(o de) ta’ comunldad estatal. El nuévo' meduo técn

iz

co es Ia nocuén Jurfdlca de nacnonalldad” (69) Lo
J s . s I CEgee _.//

se, Esto nos hace ver- con obJet|V|dad Que ha Sh,

do: camblantewla situacién del individuo.con respec
to a sus relaciones con:el Estado en razén de, Nang
soberania. También observamos que es en este momen
to cuando el tndnvuduo se convnerte en sudeto de -
|a soberanfa, que aparece el cdncepto ‘de’’ naC|dha||
dad con 1a sngn|f|CaC|6n con' que’ actualmente s”ffé
ééhbcé. Sin embargo,'segﬁn Nlboyet Ta" nac1onalwhad

hb}subst|tuye al domaculto pero”si’ puede Pénsarges
‘uJectén segﬁn ‘idea del maestrb

que” ‘sustituye” a 1a”

Trlguéros (70) asf de0|mos' que cuando el rﬁdTGr--
duo era; obJeto de” la soberanfa, ‘Bien 'se ‘utifiz89¢]
término sujecién, mas cuando se cohvirti6 en'“sufj”r
to iy.objeto de la . misma- (soberanfa) ya no se podfa
emplear . el imismo concepto y: surqu,Ja nacuonqlldad
y.. claro que ‘se tenla que. producur el cambto pqqng
que como ya se: leo se trataba de, un: camblo radi -

’)!
cal .en los sistemas del absolutnsmo a la Ena demo

RTINS 3 U]

(69) Werner Goldschmidt, citado por Mapt{ncz‘gTMaE
tinez, rev. cit., pag. 20. R
(70) Trigueros, citado por Martinez

y Martfnez, --
rev. cit., pag. 21. <
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«eratica. :Decimos, que, el maestro Niboyet, hace en su

cteoriazl ausustituci 6n. de sujecidn pen kanacional i

-dad,i;en; wintud iderqueidistingue -entre;.stbdito,y .

-ci-udadano,, ali:decir -que.;los;-derechos, pol.iticos,. son
_anherentes; il a7 calidad de ciudadano .por (lo ique; ¢l

extranjero no tiene derecho a reclamarlos (71) DNe
lo cual se derlva que un sdbdito sélo debe ser ciu
‘dadaio ‘dé’Un Estddd MY I egamos! ast atla conclu--
sién de que vinculo politico es algo “a&7''como’ unaw-

especie de sujecidn pero con una, significacién di-
ferente a la tradicional, Qs‘decur, actual i zada, -
en la que el”ihHTVfduoLéaFﬂfﬁéédo“dOmo-subdlto tig

derecho. a, la ciudadanfa. . .« .. , |

2.2. Vinculacién Juridica.'

¢
- “f ¢ Xig ':1),3}\ .1 P S

b PR

Nnboyet sefiala que el vincule. es> Jurfdlco Y-
pensamos, fue_no, puede ser de_otra manera en virtud
de,que seyderlvan derechos Y. obl gaClones,Uahora -
blcn, este tlpo de vnnculaclén es aceptada snn ob-

JeCtones por l.a mayorfa de los autorescfcpn‘ “gg )\~
ci6n, de. algunOS Que, dncen qq)estar de, acuerdo, to-

da Vezigue,,§egun ellos, Nlboyet no ggce de qué
clase de, vnnculacnén Jurfdnca se trata,
tros senalamos Que,.

;-
pero noso-
la. fndole de ducha VInCU|OCié

dl ta Frances en Forma relterada dlcé que la naclo
alldad es una vunculac16n de orden polltuco (7

[
(71) Niboyet, citado por Martinez y Martinez,
cit., pag. 21.
(72) Niboyet, citado por Martinez y Martfnez,
cit., pag. 21.

rov.,

rcvl
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BE 5 SRt embarge’ Niboyét no nos dice wqué -entiende
.por”V?ﬁéUf& juﬁTdféoV91é1l6'sé”deﬁé*a*queiseJthuﬁa
de ‘un ‘conceptoiijuridico Fundamental /'L cuyo analislg

I'l'evarenios ‘a cabodlitravésideli ienlade jurfdidow- -

normativo que éfectta el'maestro Eduardo Garcfau;_
Maynez*(73) o R

[ [ RN Yo,
P I S . 1

‘ ; IERVRERE L R ] R s, ;
C EI cual ‘Se. puede descomponer en Ios sugu;en_
tes, el ementos:

LN IR

a“—’El supuesbo"ur|d|co.

vty
. H Y
PRI [

i ¢
N i

b.- La realnzac ‘nhdg, supuesto.

vits 1
c.~- La actualizaci6n de 'Fas’ donsecuentcids “di
derecho y
d.- La realizacién o no realizacién de las -
conseCUencias.Junidicas,. ‘ -

i B . 3
B IR L A
‘;1

L ‘Ahdra’ api!caremos este prtmer el emento’y
|08 ssgu1entes al’ concepto de’ Nlboyet y tendrémos—
que e! maestro “Garcia’ Maynes apunta “10' SIguiente
"Todo JUICIO normatlvo eXpresa uno ‘o varlos debe--
res, cuya aétualtzac!én depende 'de que‘se’ réaVNéén
ciertos’ supuestos que ‘la m!sma norma’ establecé"‘h
(74) de ahf” que, el 'supuelto JurTdi'co visto combr
1a hlpétesns de cuya reallzaC!én dependen las conk
‘secuencias’ Jurld!cas se ha de buscar en’' unad’ hNormas
JurTdica (75) Esta norma reFer|da a tar nac10né|ﬂ

P

R A

(73) Eduardo Garcia Maynez, citado por Martinez y -
Martinez, rev. cit., pag. 22.

(74) Eduardo Garcia Maynez, citado por:Martinez; y-
Martinez, rev. cit., pag. 22. ‘

(75) Eduardo Garcia Maynez, citado por Martinez y-
Martinez, rev. cit., pag. 22
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Eddd“HeBPérb |ncIU|rsd“’”’Ia“Eey Fundaméentall de un=
“Es fad“”“ﬁéda Jethué““éomo“y”‘ é“Ha di'cRe, seﬁ 'qp
QUlehes ‘s Hlos! nacyonales de un! Estado es”Heflnir
g esenC|a“de|'miéﬁo (76)"””’ v 2ot ol ¥
R TR LT Fer TEs BTN DA O S TH RS I oo Lasnap wonimnast o
e, Entonces; el supUestoaJunfdnco”deﬂda nac1onn~
i|dad debe . contenen .+ "El. conjunto, de . cond1cnonug
mednante las -cuales, eI Estado conandera a, Ios indj
viduos:; ,como, nacnonales .suyos,”’ (77) Tomando en -
.cuenta , Iosupostulados del tratadnsta Frances haro~
mos. una; clasificacién de. Ios:supueqfoq Jurfdncns,
,de;La‘ngplonaLJdad,ren,nazén-de”su contenido.,. 1,
’Hf;ﬁ’L s h|p6te5|s de’ I's nacipnal dad de dhm
ééHﬁo por nac1m:ento, Ias cuale%*é‘su ve‘ se ‘subdi
i i EVR
viden' 'en: Las h|p6te5|s referldus al’™ JUS soll y -
légrkeFertdas a Jus sangunnfsf"' W '

VAT RS BN B S Vi) 1T NS R n, o

R ||.—ﬂLas‘h|p6teS|31de Ia,nacuonalldad por: ha
turalnzacuén (78)0 s

Moo,

IS AR
N
>

B2 I R [ SV I A S LS
4 i % l
R

IS H ’r§1
Claro esta que Ias hlpéteS|s cntH ta

‘
PE A A AN R | 5

adas se es

$3 I Ly a1 . 3oy
bleceran en’ una norma Jurfd|ca s6lo’ en ,caso que el

Estado de que se trate Io haya cons1derado conve--
plente y asf tenemos que hay leglslac10nes que f”&
apllcan solamente el JUS sangunnls o mfn!mamcnte 4

el Jhs so||; otras que admnten el Jdghsolf;GXu|Usl
va_ente, algunas que adoptan el JUS soluvatenua o-
por el ., v los paises que aplican an

bos en toda su amp||tud (79)

Yy

(76) Niboyet, citado por Martinez y Martinez,
cit., pag. 23.

(77) tdem.

(78) tdem.

(79) tdem.

rev.




~ou sh Be=De.manera que jcuando.uno .0 varias.indivi
dqgs se encuentran entre alguna quLas hip6tesis -
-aue hemos sena-ado, el supuesto Juridico se reqh!-
za y los SUJetos quedan neiaC|onados con el Estado.
En términos generales los supuestos se realuzan a-
traves“de”hechos, suehdo comprend|dos estog como -
Ios sUcesos temporales QUe ‘'se local'izan’ en“el‘espa
i¢io y‘que al eFectuarse provocan: un*camblo ah- i} @i
real idady 'Los hechos ‘que’‘dan Iugar a'la realiza~ «
cién de los' supuestos Jurfdlcos S0 tamblén ‘hechos
jurfdicos’ (80). Dei'aqul que- enh’ materia‘de’ nucuona-
| idad ‘un' '‘hecho’ juridico son ‘por ejemplo: El’ naci-
miento de ,un |nd|v1duo en el terrltorno de un Esta
do, aquf se da |a apllcaclén del sustema delatr|bu
c16n de nacnonalldad denomlnado JUS soln pibignvel
nac:mlento de un SUJeto” cuyos padres son nadiSBQ;
les de un Estado, se pueden dar aquf varlas hupéte
'sis; entre’ otras.tenemos: la siguiente:!Si. el indi=
viduo nace en territorio de un Estado diferenteal
de la nacnonalldad de. sus padres, el Estado. de orj
'gen de estos estlpula QUe son nacionales del mysmo
Estgdo los hijos de aquellos |ndepend|entemente T
del ferrltorio donde nacen, entonces se estaré ha—
cnendo una aplncacnépxdel snstema JUS sanQU|n|s pa
ra atrlbuur nacnonalidad y por ultlmo tenemos el-
acto medlante el cual ‘un’ Estado otorga su nacuona-
lidad' 'a un extranJero,’este constntuye ‘un sustema-
de atribucién de nacuonalldad que se denomlna nafu
ralizacién y se concede o se niega eh razén de - -
ciertas condiciones, sin constituir en modo alguno
un acto arbitrario del Estado.

(80) Miguel Villoro Toranzo, citado por Martinez y
Martinez, rev. cit., pag. 24.




Y am
7

L ”}””Ehbnuestra matevra CUando mediante e"hb%h6~
se realiza: el”supuesto””daﬁdd”cohn“ﬁesult do“la”co
_nexi6n; del: Estado con el |nd|v1duo ja, tnaves de lu~
naC|ona| ad, esta vunculactén es. una slthC|6n Ju

fdnca en v;rtud de que sub§g§te mas ath‘déf tlum
po en que acaec16 el hecho . Que |e le origen
1

ﬁ“c.—~Estas'consecuénC|as“JuerlcaSTVVenen -
wer 'l os derechos y lasiobli:gacionesiderivhdos dei=
la nacéionalidad, mismos queihabran devariar.de -
una ledislacién'aotra,ya que - eniesta materin:lios
Estsdosi'son libres para legislar- (82), cestandol i~
mitados Ghicameénte ‘por-los Tritados lnternaciona<-
les .que suscriban. . . o

'
s

' RS
AN i.S,“ 51t I f,.'.i H ~: Ear toor, ST PR Pl
" Nuboyet nos, dlce que Ios derecbos y debcr$s—
lfn'v.»r’, H . IR
de! ciu ad§qo son consecuepcnas Jurndlcas de la n

t

=]
¥ 3 { *oe tpfi lneplipees
cnonalldad (83).° Es pértlnente subrayar que la K

chu
37
dadania estd comprendida en

niendo a ser la

IT

la nacional idad, vie
primera‘unatparteidéli-todo"que es-
1aisegunda. 'Si; pues;- dé' estenodo ‘no se puede -pen~
-sar que los-derechos 'y .obligaciones del!ciudadano~
“sehn’éongeCuénciadde’ﬁa“ciudadénﬁa:ﬂ(SAD
TR T T SN e 6 S :

N {d.ri En cuanto a este “““ punto referentexa Ia o=
pealizac|6n o no realizacioén de las,consecuencia,
Jurfdlcas,,sélo nos. concretamos_ a, hacer la, enunc,
cibn, toda vez que.su estudio, nos llevarfa mucho -

PRI
[N ?

. e . [ . :
[ A T 1y DERERE IR R A ST I I S L S I

B~

A
.
‘ﬂ
'

(81) Migue! Villoro Toranzo, citado por Ma?ffhéi:y
Martinez, rev. cit., pag. 24. ,

(82) Niboyet, citado por Martinez y Martinez, reov.
cit., pag. 24

(83) Idem.

(84) tdem.

1
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.espacio.y tiempo, ademds pana;los.fines.deieste es
~tudio.con:su._en qpquaggégge Usufgcnente.( i1

M S

ol f” 3.4:Por16V140é 'Hice 'a @sta” segunda}duféﬁ”ﬁ
vcla espechuca ‘considens ' f'maestro Mart[ﬁez v’
tfnez que est"”n?amnnada a’ negar Ta’ naC|ona|and_
'las’ personas 'moralés," "toda véz' "que” Nibaylet” no'gs
-ta de;.acuerdo ipor..considerarlo;incorrecto que 'as-
sociedades-tengan.nacionalidad... Y.tiende a Funda-
mentar, su.posicidn.icon la siguiente argumentacian:
“Lasnactonalidad,es el vinculoc.poiiticotentpre un ;-
individuo.y un- Estado,.vinculo que no puede. axigs-
tir. entre una sociedad y.un-Estado’.(85).

e i

"Siendo la nacionalidad un vinduls polltice-
con un Estado, no es posuble qUe dIChO vfnculo pue
da eX|st|P ‘entre una peﬁsdna moral 'y an’ Estado, -
~pues de Io ‘contrariéd perderfa toda sugnuFucacué’h

'(86) »'H\': hegn o Prresrn gt g IRV NEUEES)

b )i )f 1 ," IR T CoF e, {“.‘”_}hhu
. ”La verdaderahnac10nal|dadu la Unica Que =~
.existe,,crea,unaanelaciénbde qrden;pol[tjcomentne-
un:..individuo'y .un Estado... Teniendo esto en:cuen-
ta, ;cbmo es posible.cencebir una irelacién.de op~-
den polftico entre una persona moral -u otra fOrma
cién’ equivalente: 'y uniEstado? Hay en elloialgo -
que’ no-se- comprenae. Un'' Estado ‘se ‘Forma medlante:-
'slis” nacnonales,'los cuales’ constctuyen | & 'sustans-
cia'del mismo:' Las formas con que’ |l os hacionalés!' -

manifiestan su actividad, no aumenta el ndmero de-

el |°;,SZH (87)' E-y

(85) Niboyet, citado por Martinez y Martinez, rev.
cit., pag. 25 )

86% i dem.

87) Niboyet, citado por Martinez y Martinez, rev,
cit., pag. 26.
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.p‘.De.lo;anteploryse+puede,deduc1r ue siendo’ -
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-recen de nacjonalidad,
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=
o
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‘e

IEA iy {.’ AR S RTHH LR B I
‘Pérﬂéfﬁ%bbéhféia%ﬁ‘récbrdamoswéhﬂf?haﬁdbffni
ci6én genética de vinculo pol fticd,"podremos] consta
tar también |a deduccién anterior, ya en dichg con
cepcién genética el sabdito resulta de un acto po-
litico del Estado y asf el autor francés nos dicea:
"Qué es realmente una sociedad, sino el efecto de-
un mero contrato, mas o menos reglamentado, de De-
recho Privado y cémo es posible que un simple ¢
trato de Derecho Privado pueda engendrar un s
tado de nacionalidad” (88).

SRS I T

on-
ar do

Y en la definicién conceptual encontramos -
Que el sGbdito tiene derecho a |a ciudadanfa y ]as
personas morales carecen de él!, por lo mismo Nibo -
yet nos dice: "Al ocuparnos de las personas flgi--
cas hemos examinado el disfrute de |os derechog po
If{ticos, publicos y privados. No existiendo dere-
chos politicos para las personas morales nuestro -
estudio queda |imitado, por lo tanto, a los dere~--~
chos paGblicos y privados” (89).

Juicio Critico.

De todo lo expuesto se concluye que Niboyetf
tuvo un gran mérito al seflalar que la caracteristi

rev.

(88) Niboyet, citado por Martinez y Martinez,
cit., pag. 26.
(89) tdem.

-
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c rimordial de la nacionalidad es la ylnculaclén
"jh‘rai¢5“8e'é3#ac 'r”bSVf |co"éh€%€“éP’ind|v1duo y
eV Estado. ‘su’ "“‘éVer b ¥ons iti'e leh! e’ Ho' ' Pulo
; éonceS"ﬁ1””‘H de’ ina’ haci'onalidad: bara Va8’ pdp -
sonas morales de diferente real i Hae ’&”con Earacte«
.risticas diferentes,a,la nacionalidad;de las Perso
nas»fTS|cas (90)-,13‘f
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(90) Martinez y Martlinez, rev. cit., pag. 20,
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Ly PPERENCTACTON "ENTRE NACION“Y"ESTADO EN
“ “”'RELACION CON ' LA “NACIONAL | DADT ™" i -

oo Lavdouades Ll ozo  ndrond aou
Sl oian T by ‘!:ULHVH(VJ Gty

A.- CONCEPTO DE NACKON. .

oo 1

ahomiv v Gl o4
(O 4 i
[ R N0 IV S S S it

L SN, s, ;
thtsagonngy 5 oo
- i

Vamos “a empezar por deflnlr ambos conceptos~
y HEon esta ‘Base estbbleceﬁ“%us leerenCtas refer|~
"Has eXcIUsrvamente a“la’ nacuona||dbd“ para’ tales”
‘efecud‘“”hemostde Adudiv a1 TéorT &' del Estiado, -
la cual nos dlce. “La Naqtép es ante todo el pasa-
do, ta hi'storia que ‘Se héce presente y que se afir
ma en el porvé%lr, Iahdrencia de' sfuer~05, de Iu
chas,,, tnAUpFOS .y, derrotas de nuestros, ante paeados
AL91). JEs. UﬂaVSOCledad nabural de hombres,, a ayi.er
nes,ka)unjdad“de tenrxtOrlo"‘de pr:gen,tﬁu,cosﬁqm—

bres,y‘deuhenguaJp,IIevantq ta, gomunidad, de. vida,y
de”conc$en01a”sockales (92)q‘_”uw

U o, eoubs i
e by nFed sop o ol e tordoooraan e s lab
* T . -, CONCEPTO, DE, ESTADO. Y N T TR W AUTRET P
ISR ST AT SR EE FU S RN FES LIPS SR TTE SRNRINEES YT DRSNS R SNEICET E
. "E)

Estado es una corporacién tern:ton,al“do
tadq de un poder de mando orlglnarlo

e (93) De es-

, - ,

te concepto se desp%ende que e|'T3t dd’esté constj

- e o 1 v T

tuido’ po res elementos que” son' El t?rrltoruo’”
5 Oty : 0 4 : ;

1a poblaclén v oel! blerno. . P e

DIV AP T A A A SR S TR A v EEE IRV S ¥ TP SR ;;n'xwh“ v aal

RS RSN FE AL B T 94 )(xr'ly"(v! R

RTINS FI IR ELY i

(91) Renan, i citado , por., Maruo de la Cueva. Apdh{eé

.dewIeor;a‘GeneraL,deJ Estadp,gSegynda;P@nte,H
pags. 340 y 341.

(92) Pascuale Mancini,
cit., pag. 2.

"(93) Jellinek, citado, por Mario de la Cueva, op, -
cit., pag. 350.

citado por Trigueros, op. -



”
3 ElyEstado a-La astructuna polibicaniunl (-
ca que enmarca la uV”d VSOCla| es | ajﬁorma pol T4{.-
ca de vivir de una NaC|6n, es la estrustura credda

por la Nacién para condu§|r una vnda uq|tap,a, jus
ta e independiente” (94). /- 7 CTAIWLL -

e ka, Nacién . es, anterjor .y superior. al \Estado-

<p0rque es ;la. que Io crea, y,. ademas, _porque despues

Jdel,acto creador La Nacnon ho _se pgerde dentro de-
la obra, creada ‘sino que contnnua sub5|st|endo”()3)
Loy ICLETE R SRTINITN T {
R 3 DIFERENCIAS ENTRE UNA Y OTRO EN )
O ELAC!ON CON LA NACAONALIDAD.i -

[ RIS

NEEE

BN

e (ST ples, observamos QUe “af ser creado e’ g
tado, "éste’ cobra una v:daﬂlndependnente pero 1wy
‘tado’‘en 8u actuadion’ port el orden Jurfdlco’consﬁr
tUClonaV'Q”esté“Facultadowpara determinar‘a 108§

dividuos que formaran ‘parte’ de*suﬁpueb|oVatr|buyén
doles su nacional idad. De modo que ésta es la prin
cipal diferencia que exi'stel ent ““’mbos’conCeptog,

ya que es el Estado y no la Nacién, el que fija Ig
'Hachohﬁlidad*v LD o Gty e obug T [
~,'1 '. 7”} N SN ::u; cven i bl ;!/ ‘.*ku( it :‘ ')’,:

e, Otra duFerencga,,a tenemos en el hecho de

qUe Ia Nacnén sélo tuene nmpontancna |nt¢pna 'x’:?.
tanto que el Estado la tnene Qh.los dOSJéPdcﬂgPyeg
decir, interno y externo o |nternac|ona| toda vez

Que al consnderarse la nacuonalldad que posce Uh )

individuo," e hade’tomar ‘en’: “cuenta’ unlcaante [

nacionalidad:del Estado al que" 91 sUJeto pcr+gntgg,

- Lo ey

(94) Jellinék, citado por Mario de la CUeva, o, ~
cit. pag. 358. | e

(95) J.J. Rousseau, ¢itado por Mario de la Cucva,-
op. cit., paa. 359. ‘
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A.- LA ATRIBUCION 'DE A “NACTONALIDAD CO-' -
., MO FACULTAD EXCLUS|VA DEL ESTADO.

‘ AL LAY R

(SRR B AT

J 'll'l ' ‘ ) :‘7 EE Y

De modo que ef‘E%%ﬁéBtﬁue determi na en su le

g|s|aC|6nlqu1enes habran de ser sus e|ementon na--
)
Ctha‘e{)‘estaPa eJchntando ‘Su facu|tad de! atri--

bui'p bu'ndg‘ona!adad a su’ pleblo.” Yies necCsab'o{;

decnr que“se'trata”de‘una Facultad” GXCiusnva, pd.a
‘e ediante’ el Fa’ el "Estado ‘desi‘gha’ eP“‘rupo 'de in
.d.v;duos “que constntuyen su\esencna, ‘§'i'h
‘no ‘podria* obV(amente Existipl il i e

-t i‘ﬂ" ,01 S “ EES I EC A ‘:, ~< |,[-‘ \?1_'1 . f)) t\’ B3 1., ) iy

s oo wsPero o se,puense que..los- Estados; son compj.e
tamente ddibres.para,legisslar; en esta, materia, . toda
vez que existen ciertas limitaciones tanto deuOr_-
den interno como externo,
tinuacién.

4

!a ‘cual s

[

las cuales vercmos a con

B.- LIMITACIONES DE ORDEN INTERNO O NA-
CI1ONAL.

En este primer orden se habran de tomar en -~
cuenta las situaciones de caricter real y practico,
por cjemplo en el aspecto demografico, habra algu-
nos Estados que deseen tener una gran densidad de-
poblaciébn, ya sea porque sus territorios sean muy.
vastos o por cualdquier otra causa y asimismo exis-
tiran otros que no deseen una poblacién numerosg -
pero si fuertcmente unida, entonces los Estados -
tenderan a crear sus leyes orientagdas a la satig~--
facci6n de sus necesidades que sicmpre seran dig--
tintas. Cabe advertir dnicamentce que en este orden
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interno se pueden -dar ‘S tuaci ones "que -de ‘no sep de
bidamente prevenidas, podrian atentar seriamente -
contra la existencia misma del Estado.

R
ol

N i T T T
.~ LIMITACIONES DE ORDEN EXTERNO O IN-
AIERNAC}QNAL,

En cuanto, al plano |nternacnonal qu Estu~_
dos deberan |eg|s|ar en esta materna tennendn or
consnderacnén no propiciar el advenlmnento dc |Oa-
Ilamados confllctos de nacnone||dad que se puedgn
‘presentar blen en su aspecto pOSltIVO o en ¢l ncgg
tivo,.a reserva que dlChOS conflictos sean cstudyﬂ
dos en el apartado S|gunente, di remos ahora Gnica-
menhte’ qQue’ los positivos estln constituldos por losg

‘casos 'de multlnaclonalldad y los® negatlvos por ‘los
de apatrldla.' : DR Vot s

Ty « 7
H')%;

. v
t i



sh i AN CONFLICTOS DE, NACIONALID

vt R I 4 TP
L -
TP U R R TR UL ST A P I B ] O AT

L oAEVEs TNy R, 5
A. "CONFLICTOS ‘POSFTEVOS (DOBLE O-MUL! it
TINACIONALIDAD)

Hemos de ver aqui que los casos de multing--
cionalidad en el orden interno de cada pais no - -
constituyen un verdadero problema porque en caso -
dado el Estado correspondiente aplicard el crite~-~
rio de la nacionalidad efectiva, sin embargo, el -
conflicto realmente se presenta en toda su magni ~-
tud cuando dos o mis Estados que han atribuido ay-
nacionalidad a un individuo lo reclaman para otop-
garle su proteccién diplomdtica o bien para quc

-

cumpla con su servicio militar, de modo que el pro
blema es .mads de caracter internacional que nacio~w
nal (96).

B.- CONFLICTOS NEGATIVOS (AUSENCIA DE
NACIONALIDAD O APATRIDIA).

Los casos de apatridia se dan cuando por di-
versas causas un individuo ha perdido o nunca ha -
tenido una nacionalidad, siendo considerado extrapn
jero en donde quiera que se encuentre, |legando a~
constituir para el Estado anfitribén una pesada car

ga y para el apatrida mismo un sinndmero de difi-
cul tades.

Estos dos probl emas menci onados parece que -
no tendrdn solucidén en futuro prbéximo, a pesar de-~
la gravedad de los mismos hemos de mani festar con-

(96) Trigueros, op. cit., pags. 29 y 30.
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gran pena due a‘pesar de' I'ds ‘buenas’ intencionas de
las Convenciones y Tratados internacionales hantg-
ahora ngise, vi slumbra,una::rapida solucion.
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L0912 G) STEMAS “DE ATRIBUC TON “DE “NAC ONAL | DAD .+
Ll ¥y ')l sred obng onl asbobiisntd asl fos abonuan
cobrrasup et cobp el Lal ohinnun sobonet s ae .
- b Ad-EL -SISTEMA JUS SOLl. ,-icq Pt el ot
' ] A U-' D s, LRI i’ 4 4‘

IR oL 1
- Pues: sf,‘aunque parezca raro sdlo, exustem
1dos.s¢3temas de‘atnlbuq3én‘de:nacapnajndad,,Jos |~
cuales son el jus soli y el.jus sanguinis y.como,. =
veremos ambos son contradictorios Y por ello traen

Y

l.!

consngo graves problemas. S

,,,,,, o ‘ o
'Pon Io qQue. hace al primer .sistema mencnonado
;giremos:quewmedrante él - se. otorga 'la.nacional.idad-

los:.individuos,. tomando. en cuenta el. lugar, donde
-nacen:y -asl.-todo sujeto. nacido en nuestro pais: sin
importar. lainacionalidad, de sus padres..sera consi-~
~denado<mexlcan0w tal .y:. cual'como se.- establece en -~
1'a. fraccién | del: articulo. 30..de. nuestra Constttu-
«erbn. L o oy SR EERE I

R R T
NI . Cpiees

ELERR [P IS TP 3 t

B. ~«EL SISTEMA -JUS. . SANGUINI-S. -

Con: eli. empleo del:segundo snstema cutado Bo~
»atribuyeﬁnaC|onaIJdadna,!asipensonas;enlrazén;do -
‘los lazos. de: sangre || amado:tambi.én .por filjiacién.
‘De manera que todos los nacidos en el.extranjero, -
seran nacionales de nuestro pais, siempre 'y cuando
sean hi jos de padres mexicanos, de padre mexicano-
o madre mex;cana, de conFormudad con lo dlspuesto-

por la Fracclén del artrcu!o 30''de la Constitu-~
cién. L

C.- PROBLEMATICA DE UNO Y OTRO SISTEMA.

Ahc=~a bien, estos sistemas se han aplicado -
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siempre sugulendo~una tendencna{dg prden;préctcco,
de acuerdo con las Flnalldades que cada Estado per
siga. Por ejemplo: cuando los Estados han duerido-
tener una gran poblaci'én han establecido ‘los doy -
sistemas de que hablamos en tonds su extensib6n y --
por el ‘contrario, los paises que'prefieren una po-
bl ac¢i'én -menor han eéstablecido sélo un sistema o am
‘bos pero bien:'timitados.

)

Por ultnmo sélo hemos db]adVerth que el USO
i nadecuado del jus soli y del jus sanguinis ha aca
rréado graves problemas; tanto a nivel nacional co
mo - 1ntevnacnona|,.puesto que se propicia‘la-atribu
cién dé nacilonalidad a sujetos 'indeseables que iso-
l'o buscan la Satisfaédién'de sus i1ntereses eminen~—
temente personales sin hacer nunca nada por tratar
de identificarse con el igrupo social al ‘que 86lo:i~
pertenecen juridicamente. ‘Asimismo se provoca eli-
surgimiento de los individuos que poseen dos o 'mas
nacional idades, lo que trae como consecuencia Que-
se originen las consiguientes ‘disputasi internacio-
nales, consistentes como ya se dijo en la protec--
cién: diplomatica que en un momento:dado se preten-
da'dar- a un individuo por dos o mas: Estados: y por-
el recl’amo que éstos puedan hacer de un sujeto pa-
ra los efectos del cumplimiento de su servicio: mi~

litar. (97).

Al respecto el tratadlsta Nlboyet (98), nos-
dice: "Basta que un Estado establezca en su Iegls-

lacién el sistema de atribucién de na cionalidad &t

(97) Trigueros, op. cit., pags. 56, 57 y 58
(98) Niboyet, op. cit., pag.s 97 y 98.




jus’sdliy iotro el si'stema’dontraridipara que el =
conflicto se presente” Por ejemplo: En el Estad0
"A” se adopta el jus soli, en el . Estado “B” s
adopta el jus sanguinis, nace un |nd|V|duo en e| -
primer Estado mencionado cuyos padres son origina-
.rios de|‘segundo Yy aquf esta ya. presentado el
blema de reFerencxa Y. sin posuble squcuén.

- e

Pro-

s
fryern
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referénte a nuestra materla, yva ‘qile’ en ‘él|
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PVl ELDARTICULOnTREINTA DE LA CONSTITUCION.”.

IENRE K . .
PRI | i : 5y
]

A= sue ENUNCIAClON S

fic; \'\-./l s o2t Coaeer . 1

Este es el principal - precepto constutucinna|

HC C'('f‘er-
mina la poblacnon 'deél “Estado, se establéce’ qui érés
son sus elementos nacionales del Estado, mismon -~

que constituyen su esencia y sin los cualesa no po-
dria existir,

No vamos a hacer un estudio histérico~avoluy-
tivo de nuestro precepto en estudio debido a lag -
dimensiones de nuestro trabajo y s6lo nos concreta
remos a manifestar que dicho articulo ha sufrido -

diversas modificaciones que |lo han mejorado bastan
te, sin embargo,

aun conserva graves errores. Enun

ciaremos nuestro precepto y enseguida sefal aremos-

algunos de sus aciertos y sus errores.

Art. 30.- La nacionalidad mexicana se adquie

re por nacimiento o por naturalizacién.
A) Son mexicanos por nacimiento:

l. Los que nazcan en territorio de la Repa~--

blica, sea cual fuere la nacionalidad de sus pa- -
dres.

1. Los que nazcan en el extranjero de pa- -~

dres mexicanos; de padre mexicano o de madre mexi -~
cana.

iItl1. Los que nazcan a bordo de embarcaciones
o aeronaves mexicanas, seanh de guerra o mercantes.
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WM ae (B)]' So’r" MGX| Can’b's')‘pop b n’a’ﬁupé' in'"z(‘a'c i’6‘n‘- T BRI

s o SiE
~ v nseg sh navaes aida s

3 h)‘;l‘ S EE AU’* [ igu‘:?
. Los, extranJePOS que.obtengan de la Secrem
tarnawde Relacnones Exterlores canta de,gaturallzg

CI6n y

i Jx)

IS EREAT=] Hx

PUEMEMEY L dE e DL e Y PRSI
s iLatmujer” o gl Var6h‘ektrénjéﬁoé'QUe con=
tralgan matrlmonuo con’vardéni o con-mujer mexicanos
y tengah-o‘establezcansu-domicilio® dentro de'l - tex

rritorio nacional.

[

, N
1'! ,)a,m'f’,rx.-i:: P !

R Al .comparar, el precepto Vl ente con el antc~
rnor mas préximo n05 damos CUenta que se Iograpon-
Ios acuertos consustentes en. que en prlmer Iugar -
se busca Ilegar é una atrlbucnén de nacuonalldad -
Jmanacorde con, |a realldad, al estableceraﬁﬁTdrlfé
riamente el ststema JUs soll y se admite en segun -
do término“el Jus‘sanguvnls ‘con < el“ObJetO de aumen
tar”er‘nﬁmero de*nacnonales aunque’el
gri'dn fuera’ muy deb|l S L I

fazode' = =

T s
IR P B . \

e Tamblenzse Iogré una total gualdad de . los

sexOSVtanto para heredar en . |gualdad de curcunatan
cias 1a’ na“]onaLLdad por nacumlento,'asf como para
la adqunsncnén de la nacuonalldad por naturaluza--

c16n en forma' automatica de cualqulera de los c6n-
yuges. ' '

[

r . «

C.- SUS ERRORES.

En el campo de los errores se pucde observar
que, al utilizar el jus soli en toda su amplitud se
da lugar a atribuir nacionalidad a personas que

aun viviendo en nuestro pafis nunca se llegan a - -
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identificar; coni el grupo,social. a que pertenecen y
a individuos, cuyos padres solo estén de _Paso en -
MExXi'co y{aP adoptar el Jus’sangu1n|s en” Ias mi smas
cohdncnones‘se da’ cabida'’'a’ nacionales” |lgad08 PN L
Estado sélo Jurfdncamente, pues su identificacibdn

e integracién; al..pueblo es punto.menos, que: imposi -
ble pues habra casos de:.nacionales que.ni siquiena

IIeguen a conocer el pafs cuya nacionalidad. herem-
dan de sus padres. g
Por otra parte pensamos que al
hizo el legislador en la Fracdién i,
establectdo expresamente en

igual como lo
debiera haber
ia FraPcnén il que -~
16s" nacydos en embarcaclones o aeronaVes mexlcanas
tendrfaﬁ la” nacnonalldad mexncara TSR :mpohtar Id
nacuona||dad de sus’ padres y ‘adémas ‘en’ Ia Ley Re—
glamentarra se hublese exp||cado e| ‘por ' qué d ¥ =
otorgamlento de Ia nacuonalldad a"talés lhleldu S.

AP IR T vt o m C iy b g S RS
(o Ademas,utal,y ,COMO sehdesprende de. Ios pre=«

ceptosi constitucionales condubentes“los mexicanos«
por nacimiento y los mexicanos por. naturallza016n

no tienen, los mismos derechos. Por esta razén en -
las’ FraCClones 'l de l'a séccién’ A vyl de’ Ia sec--
cién B 'debia’ haberse expresado sn lo's’ ‘mexicanos: ‘dé
bian ser por nacnmlento ‘e por naturalizaC|6n. P

xi AR SN

Si: Ia fraCCIén || de la seccidn B. de la an;
titucién, el articulo 43 y el 20. transitorio d@“7
la Ley de Nacionalidad y Naturalizacién establece~
una nacionalidad adquirida en forma automitica,
por qué no se estableci 6 de esa manera.

Por Gltimo en el orden internacional, zse ob-

serva qué nuestros dos sistemas de atribucion des

3
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nacionalidaden iformatan ampliia:ida jlugar a los cg,
sos de multinacionalidad con los consiguientes con
flictos interestatales que ya mencionamos en ¢l -
apartado correspondiente. o o

PR
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i b Nhbes ILATNAC FONALI DAD ~ORI-GI NARI A~

Yooy ) ¢ -c ! . .

A.- SU CONCEPTO.

Esta nacionalidad es la qQue se adquiere por-
el individuo en el momento de su nacimiento y es -
asi porque a partir de ese momento el sujeto empi e

za a tener una existencia independiente ademas el -~
Estade y el individuo

chos reciprocos si no
politico al través de

no se podrian reclamar dere-
se estableciera el vincuio -

la nacionalidad (99),

De modo que es una necesidad que todo indivl
duo deba tener una nacionalidad y la tenga desde -~

su nacimiento, como ya se dijera en paginas ante--
riores.

B.- SU PROBLEMATICA Y POSIBLES SOLUCIONES.

Si pues, ya vimos que hay dos si stemas para-
otorgar la nacionalidad y que estan referidos al -~

hecho del nacimiento, los cuales son el jus soli y

el jus sanguinis, nuestra ley -como ya se asevera-
ra- los adopta a ambos en toda su amplitud agin im-
portar los problemas que se originen y mismos que-
tambi én ya se sefialaran brevemente en el apartado-~
anterior. Ahora bien, la idea que tuvieron los le~
gisladores fue la creencia de que al tener una - -
gran poblacién se crearfa un Estado poderoso,
embargo, casi siempre sucede lo contrario, sobpre -
todo cuando se descuidan los lazos de cohesibn y -

816~

(99) Parafraseando a Niboyet, op. cit., pag. 2
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untdad“na0|oﬁales‘(IOO)ibw aup b bEMNw‘irw TR
~Of s snaite 2 sobastzd sol ob ﬁ/s,‘,' s ST
Pensamos que unha solucuén en cuanto a los ng

cidos en México de padres extranjeros, péra otor~~
garles 'l'a‘nacional idad idel pafls sevtomaraten cuen-
tatl'a naclonalfdad de'suspadres 'yl arraigo que~
estos”tuvuesen ‘en ‘Auestro palsy- ya quétes notorio-
qué son’ mas facilmente: asimi'lables 1os descendien~
tes de' espanoles‘“‘latlnoamerlcanos que' los'de -~ ~
cualduier'otro pafls,* rasimismo 'l og 'que fi jan:su do~

micilio eénila’ Ropﬁbltca Que Jos que estdn en eila-
de ° paso (101) IR o

Yo '"E']’ AR .

Con respecto al JUS vangu1n|s,’serfa necesa-

rio, Iumltarlo a C|ert9)numero de’ generaclones §0da
vez, que de acuerdo con La Pradelle (102) en la fer
cera, generacuén la, unfluenCle Famllnﬁr desaparece-

por completo“;ademas se, podria exngir tamblen quc—}
cuando menos,los, blsabuelos hubnesen nac1do en MC-
xico. 5, .

BN P [ S Lo (‘A<‘11)r‘

En cuanto a los problemas’ internacionales
que. se_crean tan sdlo.diremos que mientras no exls
ta ungformydad,en Ias IeglslaCIones no. tendran 80~

¢ 4

(100 Trigueros,” op! cit., Pag. 56

(101) Vease a Trigueros; op. cit., pags.' 57y 58 y
a Jorge Aurelio’ Carvillo, “La‘Postura de la-
Constitucién Mexicana Frente a los Problemas:
de Nacionalidad”. Rev. de la Facultad de De-
recho de México. Tomo XIV. No. 54, abril~ju-
nio, 1964, México, D. F., pags. 391, 392 y -
393. V

(102) Paul de la Pradelle, citado por Trigueros,
op. cit., pag. 57.
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lucién, uniformidad que paréce”dificiluse obtonga
porque los intereses. de los Estados snempre qerén-
e

‘.'f. IR R & R ""2)‘ N
dnstnntos. s e
!l i

IRaYE] RO RN R T

ERRE B '”
P O TR TV 1

- Hemosmde ‘mencionar aqul .un ‘caso espe0|a| Jé;
atrabucnén -de inacional.idad. que no..tiene.las .carac-,
teristicas que.se han mencionado, es decnr Que,, so-,
lo sé.tiene la presuncnén de Gue uno, o los, dos sns
temas.ide atribucién de nacionaliidad . se. han Presen-
tado para atribuir.nacionalidad y se trata deluex
p6sito  que se encuentra .previste en el articulo ..,55.
de la Ley de Nacionalidad y Naturalizacifn en vi-~
gor y se refiere al caso de que un.niﬁo sea encon-
fﬁédo"en téﬁﬁntorlb”de 1a Repﬁu'

tica," |gn0v6hdose -
,,,,, . : i
tanto el Iugar de su nacumlento, ‘asT’ como’ '1I'g"! nacnw

nalldad de sus padres,‘establecnendose la LXpPesa-
da’ presunC|6n”de que’ dIChO expésnto ‘WACi 6 ety M@K
co’ y que sus ‘ padres’ son mexucanos, admntléndose Wﬁq
prueba’ en” contrario’ ‘dlle debe tenderal probai Guer'e

el nifo de referencia no nacidé en nuestro pafls: yJLf
que sus,padres.son extranjenos, Gl e
Otro” problema ‘que’'se presenta es en'relacién
al“hijo de padres 'de’ nacional idad descono¢ida}’~ =7
nuestra Ley lo considerari extranjero, con la _con-_
dicién de que no haya.nacido en :nuestro, teprltonlq
o- en: una ‘embarcaci 6n o aeronave . pertenecnentes a =

nuestro pafs, ‘porque si: asl Fuara seria, obV|amente
mexicano.

C.- EL DERECHO DE OPCION.

Por Gltimo hemos de ver el Derecho do Opcién,
el cual define el maestro Trigueros (103) como el

(103)

Trigueros, op. cit., pag. 04.



derecho quaiun iEstado; iconcedeia al gunos ide sus ngw
cionales Que poseen otra nacionalidad para renun~-
ciar, por un acto unllateral a su nacuonalldad con

l it
servando exclusivamente v nacnonalndad del’
Estado

, SR T IR R PRIy .

Y asnwwemos que..con, este. derecho de opcnén -
se pueden; evitar en cierta forma los casos de, mul -
tinacionalidad .que.se .originen.como consecuencia -

del nacimiento del individuo .o por hechos posterig
res.

otro -

}

" .. .No,.nos -queda. mds que 'hacer la aclaracién de-
Que. con este;derecho, no, se, adguiere. ninguna .nacio-,
nalidad como. se ha establecido .y se ha crefido,. si-,
no que da.derechos.;para que la persona que posea, -

dos..0. mas;. nacnonalidades se. pueda quedar nada mas=,
con una de ellas-h

i HR I S KEEIE I
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~ait V] e UA INATURA R ZACION”ORDINARlA“
E Rt S SECPILE SRR B b ’*(’f‘}!*"'." [ U R TR S o Vit

IR I R T R NS

ASPECTOS GENERALESM Lo o

Esta es la nacionalidad que se otorga por el
Estado a los individuos en consideracién a hechos-
posteriores al ‘nacimiento. Nuestra Ley fundamontal

en su artfculo 0 no¢‘expresa cuales son Ios LGSOS

turallzaclén. .
Enla’ nacionalidad ‘por naturalizaci6n predo-
mina - conio’ en ninguna’ otra forma de adauirir - nac|o-

rialidad ‘el factor voluntad, toda * vez que si

ef tiln<
teresado no la solicita el

Estado no'‘tiene: motuvo&
para' otorgarla; 'ademas’ si- el Egtadoilo’ juzga convé
niente la atribuira si no la negara. - ' v o

B.~- SU PROBLEMATICA.

Es importante sefialar que se naturalizari a-
todas las personas que satisfagan los requisitos -
sefialados por la ley, debiendo percatarse fehacien
temente de que el interesado haya renunciado o su-
anterior nacionalidad, pero desgraciadamente nues-
tra ley no previd el caso de que no se debiera na-
turalizar a la persona si su Estado de origen no -
aceptara tal renuncia porque se pudiera dar ¢l

ca-
so de una ley semejante a la Ley Delbruck.

Debemos mani festar también que la mayoria de
los Que se encuentra México no-

individuo se pueda naturalizar re-
sidente en pafs distinto a aquél del
dicha nacionalidad.

los Egtados, entre
permiten que un

que solicita




m\
O

La naturallzaCIén empléza a surtir sus efec-
tos al dfa SIQU|ente de aquel en due se expida la-
carta respectlva‘”tales ronsecuenc:as JUPldlcaS se
traduCen en eﬁ momento 'a’ 5éﬁ%1r‘ﬁel cuql "“feﬁe
sado comieénza a dtsFrutar de‘sh nacnonalldad por =
naturallzaclon con todasi as'‘consecienci‘as lnhcrcn
tes a esa Ca||dad ' que tendiéira: ‘a aS|m|Iar|o en ‘'ma
yor' o ‘mefior grado al® nadionil dd or'gch adglin’ 'é
legislacién del Estado de que se trate (art 42 de
l.a. Ley: de, Nacional idad..y: Naturali'zaciién). Asimismo
observamos.: que;.en nuestra-: legislaciéni existen adex,
mas, de: los efectosi juridicos individuales para la~
persona.del: natunalizado,. los, colectjyvos! que .abarr
can ‘a Jos hi josi.Que:sean menores de, edad; y 'sujetos;
a su patria potestad, ya que .estos; automaticamente
pasan a ser constderados con la masma calldad del -
padre 6 1'a"madre” queYse naturalv ce''y’ ademas stem—-
pre y Cuando l'as! MenC|onados hi'jos tengan’ su”dom”"
cilio 618 establiézcan ‘en 13’ Repﬁblic‘“(art "A3 det
la citada Ley) Cabe. mencnonar tamblen Que se pro-
ducen efectos para el’ cényuge extraﬁjéro del”

‘cényu
ge naturallzado, ya Que aquel adqulere derechos pa

ra obtener 1a" naturallzaCién por ta vfa pr|V||eg|a
da con tal’ ‘de 'que el matramonlo haya SIdO anter|or
a la prumera naturalnzacuén de ‘la pareja,’ ‘que ter =
ga o establezca su domici'lio én la Repiablica que -
haga su solicitud 'a la Secretaria de' Relactones Ex
teriores y expresamente haga las renuricias y pro--
testas a que se refieren los artfculos 17 y 18 de-
la Ley (art. 20 de la Ley).

»



0o

- DIFERENCIAS ENTRE LA, NACLONALIDAD .
POR NATURALIZACION, LA ORIGINARIA

v e kutE b o . Y LA(AlU‘TOM‘ATWCA.

e g !
. b‘ x/w i ety i,

Gttt v a g it 4

G- ka p"'me"a d'Fe"enCha la Iocaliiamos @nf
el momento de su atrubuctén, ya. que Ia nac10na|3_

NAk e =~
ad adQU|r|da por naturaluzactén comlenza al «

,,,,, 8-‘
slgulente en gque se eXpldné Ia carta correapond;en

te, la orlglnarla a partlr deI nac1m|ento v Ia ad?
tomat|ca a partlr deI momento en que eI hecho €aq-
sal se reallva,

1
1

- R S R
L= Otra“difehenCTa»rbdiéaién“que~los»nac154

nales ‘por: nacimi ento di'sfrutan 'de mayores derechoy,
que' los:‘naturalizados l'o: cugligalta a' l'a vista: glia:
tnavésfdé'réfléétuhﬁ*de*1os”ort1burosJSS“Fraccién«‘

P 58,”.82’— Fraccién i 91 y 95 FFQCCIén " 102 y
130+de" 1 ConstltuC|6n. ol IS

oo PR N

e
A

[

i : ats o Mae ¢,
‘ -

P 1‘ A,)- ) l, (l{

i - 5 *t r;
3 La otra leerencua que obseryamos Ty l -~
conslstente en que‘mlentras |a naturaluzacnén eg o

soltcntada por elQJnteresado |as otras dos no.. ,:”
T l‘ }

von il e ;.;‘..'T a ;,:'1-.;) R Sa, . N b vy

€ - REVOCACI ON Y ANCACI N C

L.

SLa revocacuén

se da éuando elv. le
queto de Ia naturallzaC|6n otorgada,f'f’" g
que haya mednadoﬂn|ngun vncuo en Ia expedtcuén de-
la carta ni causa alguna por pdrte deI

lnlelduo.
No sucede Io mismo con la anulacuén, ya que 6uta ;1
dcbe estar precedlda por un vicio en el otorgum|en

to de Ia carta correspondsenten ’

va ai

—«-
-

5y

En cuanto a la revocacién vemos muy dificil«:
aue se pudiera establecer como facultad de! Estado,
puesto que seria de lo mas arbitrario que pueda
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. ot e o R L e
considerarse y-poérieso 16 sefial amos! y subrayamos,-
a fin de que no,se llegue a. produci
ne a ser un caso extremo.

-y =, b SITEe P ey S TEeny o T P o

o Por Ié AGe respecta a Ia anulaC|6n, hemos de
mani festar que se encuentra regulada por los arti-
culos 47 y 48 de la-Ley"y éncontramos que-|3 decla
racién.de nulidad debera llevarse a, cabo, de confor
mldad con lo estlpu!ado .por. el Reglamento de los -

artrculos 47 vy 48 ya mencionados que esta contenl-
do también en la hcy

.

s

n.éste_que vie-

Lt £

REQUISITOS ‘PARA OBTENER LA‘NATURA
: ' LIZACION

Vamos a enumerar Ios PeqUISItOS en orden de-

1

AN TR

\ 7 PRI B ot TCRTR T
|mportanC|a ' : : R
|_'~ ‘:-/
t sH !

1. - Que se haga |a soltcntud correspondlentc,
que en, .nuestro medlo debe. hacerse .en tres ocasno--

nes, la primera debe hacerse dlrectamente a !a Se-
cretarfia de Relaciones Exterlores, la segunda cuag
do se ‘selidita por ‘conducto ‘del Juezi‘'dé Distrito -
‘I'e expida' I'a’ cartane naturalrzacﬁén»y'cudndo-.
’traVés det Juez se hace nueva solicitud que in=<
cluye Ias'renhnéfas‘y'ﬁhéteétéside‘qué habltan fos-
articulos 17 y 18 de’ Ia Ley

I L A SRR
Res:dencua en el terrlfpnto del Estado -
no;menpr de cinco afos.

3.

Que sepa hablar espafiol.
4.- Que haya observado buena conducta.

5.~ No haber sido condenado por delito inten
cional, sancionado con pena corporal.
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“‘(nmn6“‘4§§tan6hag!esgl en el.pais.,
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8.~ Estar al corriente en el _Pago de sus i e
bhes—'tagf') \x\(‘i"vllllfﬂ S0 I i’;f‘“'f»'.'.lf-]' oty PRRS! (S 2N [

Vit et o anGg obhobunoa Al s e e g :ixnuN

.+ 9i-.Gozar;de buena salud.. ;: - it

‘ Norman l'os requ|5|tos anteruores Tos’ precepc

tos 8 Pnci’sos b 'y" c,112 FraCcuones AR N y V’yL
1eg i s ;

46"dé''Va Ley: “'

AV I';’
. Lo ] ‘
Sy i oo,y

Es de considerarse que en alguna forma debijg

haberse estabiecudo ‘COmo, requls lto que ise exigiery

rales el aspecto histérico de nuestro pals.
. i, s z\','z':_'; ; RN IR .',"

G.- PROCEDIMIENTO PARA LA OBTENCION. DE ..
LA NATURALIZACION ORDINARIA.

R EER RGP RS ¢ i»i Eswlx':.

”-ML“S |gue “aquT un’ pPOCedlmnento ordina bfb’dﬁ@
he e gl 'v-'):\'.' [P i
con'sta de tres" etapas. . I RE P

i S rLPEEY
. i T e . i (
o 4 [u!”xz,r ¢ ‘ \r,"..)".i"'l'}r s lea ?

. ’ ’,‘124' 1y
.- bu~ila,primera .se .injcia,.con, Ia sollcntud P

que . presenta,elllnteresado ante la, Secretarfa dg,
Relacuones Exteruores ¥:;Que debe contener tambncn~

4

[N RN

v

cutud debera e acompanada de |Os documenfoslo qug
se refiere el artfculo 8 de la Ley, o bien PQMlttr
los 'dentro de un''plazo’ de' seis meses.‘Con loe que-
probari entre otras cosas su residencia en &l paiy
que debera ser de dos afios.

2.~ La seguinda se .inicia'a los tres afios zj-
guuentes, cuando el |nteresado presenta su solijiegi-~

tud de naturalvzacuén al 'Juez de Distrito

a Quien-~
le exhibira el

duplicado sellado que tres afois apn~-
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~ q“\ /j i A T gy sy e L g Ry i T Y FrPI ..
te§ 'preséntdra lafte “ba SEcretdrPa ide “Re| dc ione's “Ex
teriores, de conformidad con lo dispuesto por et =

anticulo 9 .de.laiLey, .ademgs de llenar ,los requisj

tos. establec1dos en,e! @rﬁicuho 11 de[rmlqmo orde

Cr 1 iys 1
namlentoh.El JUeg enviara. copia, a, |a ecretaruq,dg

Relacnones Exter|oye8xy en, los estrados del, Juzgu~

do FlJara¢la sollcntuducon”los datos del estado cl,
vu| la S {de R. E. por su parte hara lo mlsmo noa-
da" mas QUe 1a publlcaclén’la’|ﬁeva”a cabo en el ~

Diarie 0ficilal y° en’ el“perlédlco demayor - ci reculigs
cién, todo elilo de ‘conformidad - con /1’6 di-spuesto
por &l articuio 14 de 1a Léyi Al ‘parecer Ta publi
cacién se hace con la idea de'qlé /si: ‘hay:oposicién,
ésta se presente pero no estd prevista en la Ley -
tal circunstanci a.

™

El articulo 15 sefala la audiencia de prue--
bas en la que estaran presentes g S. de R. E., el
Juez y el Ministerio Pablico y el interesado debe~
ra probar los requisitos exigides en el articulo =«
12. Es oportuno senalar que el representante de -

la S. de R. E. sé6lo tiene facultades para oir en =~
dicha audiencia.

Transcurrida la audiencia de pruebas el juez
oird el parecer del Ministerio Pablico y formularg
inmedi atamente sus observaciones en el expedients,
misno que en todo caso enviard a la S. de R. E. de
acucrdo con el articulo 16 de la multicitada Ley,

3.~ De conformidad con
articulo 17 de la Ley,
cuando el

lo dispuesto por el -
la tercera etapa se iniciag~
interesado gira nueva solicitud a la S..-
de R. E. por conducto del Juez de Distrito, la

cual debe contener las renuncias y protestas de

~
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QUe'hablan%LQSﬂneﬁQﬁL@QS396899P€9§glquj¥& de.la.~

LeY% SIS B RATRE SRS F AN R V! 7R Lot TR R

s st bl g iy Gl

‘7"“‘E este feréer y uftlmo perfodo del’ procadﬁu
mlen%o?'lé‘s de ‘R.“EL debera dlscreC|onalmen+e de
cidlr si ‘torga ‘o not |a ‘carta ‘de naturallzacx6n
prevuo exhaustlvo estudlo ‘del - expedlente deé QUe‘Qe
trate’y’ termlna al "diétar su Fallo de referencna

.

b,
a0 Ginsoin AT UL AU

Deblera encontrarse da posubllldad de esta~-
blecer Jurfdicamente una.limitacién a la Facultudm
di screcional que tiene:el. EJecutlvo,spara Adue no,

se. pudiera dar. el icaso de un abuso de poder en ﬁ”7
nuestra: mater.ia (104)

IPEERTS! b,

)1;
(104) Trigueros, op. cit., pag. 110,




IX.— LA NATURALIZACUON"PRIVILEGIADA® 71y &

‘

1
Ceaen
O Y TE SRS L

A.- ASPECTOS GENERALES. o

i vLaflexposicién de moﬁiVOS“dé‘la Ley de Nacio-
nal idady ‘Naturalizaci6n' ha”expuesto ‘que '“"sctha ~
tratado de dar’ f£gciVidades ‘especialespara ‘I:a ‘naty
ralizacién a todas aduel | as personas que por Igun
conggpto tehgan ||gas especpales dgyldentlflcacuén
con el pafs”, pana,ello. se ha creado la naturalizﬂ
C|6n prlvxleglada.

ey TR . 1 .

o Es}éé haceriﬁotar qué es, |nexacto calnilcarn
a. dtcha natura||zacuén de tal modo,\no damos Ias"

™

razones, porque nos, extenderfamos demasuadohsuno em

IR YR AN
plearemOs dncha term|nologfa mas par necesndad qug
por otra. causa-ﬁ

1

Uobe, e N ) f ,,‘ , N o t‘sl:ﬂ‘i at ey
»,1"'7 i-’ IR TS ‘1»,;‘:-’

i b onan Yo, e

57C"¢As08 'eN 'LOS GUE SE CONCEDE LA NAfg

~ RALIZACION.-PRIVILEGIADA EN,-NUESTRA-
Ty LEGISLAGION.,

.. ..Ahora wvamos a,enumerar los casos, en que se -

concede la natura||zacnén pruvulcglada en nuestra-,
ley.. . .. . .« ‘ o

1.—'Eh"primer:Iugéﬁféitaﬁcmoé”a'los'?hdiVi-#
duos que ‘créen'industrias, empresas o negoci os! de=
utilidad o beneficio social.

H
H

2.- A los extranjeros dque tengan hijos legl-
timos nacndos en México.

3.- A los extranjeros que tengan algln ascen
diente consanguineo mexicano en |fnea recta dentro
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del primenojoisegundo-grado; ;i1

Yaa

4.- Derogada.

5.- Los colonos.

... 6.- Los mexicanos .per naturalizacién que hu--
bi esen perdido su.nacionalidad mexicana por: regj--

dir cinco..anfos en el pafs,de su origen.,

7
v [ LE o : R v Ly
7.- Los |ndo|at|nos, o' sea |os |at|noamen|_5
nos ¥ tamblen los espanoles 'dé origen, ‘due ' estalis
blézcan 'su residenci'a en la Republnca. S

Tty
PN U A FEEI

8.- Los hIJOS nacidos en el extranJepo, de -
padre o madre que hublesen perdido ‘la nacuonaludad
mexicana y ‘que |a recuperen. Todos ‘estos casos 'gel
encuentran prevustos en |as 'sieté’ FraccuoneS'ch“~
articulo 21 de I'a Ley de Naci‘onal'idad ' 'y NatUﬂaluia
cién Vigente y son siete GUnicamente ‘porque como’ y
se asentara Ia Fraccnén cuarta ya Fue derogada.

_x) i ,',5 2 : 1;”-:,1 '4 j

i

PROCEDlMIENTO PARA "OBTENER 'LANATU-
RALIIZACTON PRIVILEGIADA.

Este procedlmnento estd muy sumpllfncado en-
relacidn con-.el ‘ordinario, 'y se ‘l'leva‘a cabo’ Gnlca
mente ante la Secretarfa de Relaciones Extcruores”

es decir, que.los. interesados que. se encuentren en
alguno de los casos, prev:stos en alguna de las -, =,
fracciones del articulo 21 de la ley, deberan acu-;
dir ante la S. de R. E. y solicitar su carta de na
turalizacién debiendo probar su situacién de con--
formidad con lo dispuesto por el precepto procedi~
mental que norme el caso respectivo. Norman el prg
cedimiento en cada caso respectivamente los articu
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los 22, 23,24,..20, ;27 28, .eli-articulo 25 como es
natural fue derogado también porque se referia a -
la fraccién cuarta tamblequerogadg No,sabemos -
por qué no se reglamentéd el proegdumuento que ha -
de ‘seguirse en relaci.6nzcon los  que sezencuentren-
comprendi'dos en la Gltimasfracci 6nadelizarticuloh21
de la ley. Porisu parte:-eliiarticulo:29 establece ~
qué todos los individuos que:.gestionen:su naturali
zaci6npriviliegiada porvalguno de los procedimien~
tos: previstos deberan ‘hacer la-manifestacidn contg
nida en el varticulo1ly las renunciasiy protestas
de los articulos 17 y 18 en su caso y en forma daa
cﬁéé?ﬁnal la q uq R E decndlré sobre el
mhgnto () no de Ia carta correqund|ente.;

Es de consuderanse“quelno-SeﬂdebNeha'procé~~
der ante una sola autoridad, por aquello de que ¢l
poder detiene al poder. ’

A AT v

-

otorga~

[




~r
oo}

¢

.
Sy NG, “‘

S'LA NAClONAL|DADV "AUTOMATICA = ,

. it
£ ;,21’"‘ N TN ER T A N TR R 1L LU SR SENTY ST B ,u§ T TR

"/'AJ3CARACTERES 'GENERALES. '’ o«

ol o X amibeanoan

P O Ve, L ’ i Ve

n. -i:Eksta.se. .otorga.:a personas que en un moment i
dado ise .encuentren icomprendidas en un I'\(-':cho_rvye.rv;uu..,f
mente ici.rcunstanci:al, sin-.que-:se tome en considap
cién survoluntad iy.ademas son .indiviiduos que debi
ron haber.tenido otra nacionalidad, elementos. qua-~
los distinguen irespectivamente de . la naturaliza-. .
cién y . de la-nacionalidad pon‘nacimiento.

»

"Su antecedente mas remoto se presenté cuando
unpals se anexaba otro“ylel anexante atrlbufa au~
nacional idad al’ anexado, postnrlormente "se les di's’

a los:.conquistados el derecho. de. opcién. i

Do Lo S

B.- SU JUSTIFICACION.  -ven h

THost fheg

Podemos manifestar dque si se tiene en cuenta
la idea de que el Estado es auténomo para legislgp
en esta materia, desde este punto de vista interno
del Estado si se justifica la atribucién de nacio-
nalidad automitica, pero ocurre lo contrario gn el
orden internacional ya que puede dar lugar a pro--
testas diplomaticas de los pafses a que pertenecen
los individuos que se consideren afectados por di-
cho otorgamiento automitico, tal fue el caso de -
Brasil en 1891, cuando proclamara su RepGblica, Su
Justificacib6n seria un poco mas real, mas objetiva
si se tomara en cuenta que el extranjerc tuvicss ~
su domicilio en nuestro pais y que desempefiara fun

ciones que beneficiaran al Estado ademas de otrgg~
circunstancias
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C.- CASPS: EN; QUE SE -CONCEDE:-LA NAC|ONAL! -
DAD AUTOMATICA EN' NUESTRA LEGISLACION.

~¢|l>'ar).,' -1 1O AT

g I :
1. En” prlmer iugar tenémos a les” hIJOS meno~
res del extranjero que]se ‘naturalice mexicano,
Ia cond|C|6n de que tengan su dom|C|||o en

.....

con
Ia RepG

F“ley, musma naturaluzaC|6n ‘en” forma- automatuca ‘-
que” aparéce |mprop|amente derlvada de Va Fracciéni

1 del““‘tfculo 30 Const1tuen6na| Se puede justifi

carén’ razén de’1'd nuevd éalidad del padreide: lige
resndenC|a que se exige en territorio de la RepG:-a
blica y.de, la;minonidad:de.los hijos toda vez que-
1legados+a.la mayoria- de edad pueden repudlar di--
cha nacionalidad; asi obtenida. o

2."L%g'ﬁ%éiagg'édbﬁuéstFo‘bafé”ﬁe‘badkég%egi
tranjeros:que;fueran, menores de edad:cuando- se pro
mulgéida Ley de Nacionalidad,y;Naturalizacidn en -
vigor; sin, perjuicioide.que.a, su.mayonia de, edad -
puedan: optar por..la nacionalidad de. sus. padres se-

‘gln. se .establece en.el articulo. 2 transutorlo d“w
la ley. .. i

.
¥
o4 e

\'r X '.'4, ; }, ; . 4 3

-~ + 3«:Eli:hombre:o la-mujer extranjeros gue sge -~
casenicon.mujer;;u hombre mexicanos, con lLa condi=~-
cidn:.de ique tengan o establezcan su domnculln en, -
territorio de la Reptablica, lo soliciten a la S.&—
de R. E. y hagan las renuncias y protestas a (ue -
se réfieré la ley en sus artfculos 17 vy 18, tal y-

como se establece en los artfculos 30 Fraccibn 11,

Secctén B 'de la Constitucidén y 2 Fraccién Il de' fa
Ley.
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AIREDYGRA

LAETOXILL PERBIDATDE L 1NXA !ibN{\’L!DAD -

oo AsoiGASOS EN QUE,SE PIERDE, LA, NACIONA-
TR S PR ST SR (B e s!i:.'fsji\L'D'.—.AD' )

i3l LE gt .
I3 1 N

17y A A R B I e S P O S L R AT N1 S UPUC DT P M :
i Debemos pensar, due,en |os dlversos casos e
pcrd|da de,la, nactonallded @a vo!untad de los, ”“L
ticulares no cuenta sino unlcamente la del Estqdo’
ya; Que; el=|nd|V|duo Io Gnico que hace es. ponerzp'

en: el;, supuesto, prevnsto por, !a norma.
P'Qr !

1.

Por eJem~

*l“l‘

.
i - R ‘e
L ) [ R A i BRI . FRN)

S|, USUJetO camb!a de nacnonalldad, pbr

.....

que Ya estaba establec:do-asl en~|a«|eya(art.-37;~
Fpgcp@én.l,,Segciﬁn,Aﬁdera,Constitucién).

i e ihDeT latin'i sma Maneral esta: previstol que ai s
el natbralazado“mexucano se ‘ausentara del pafs s Y
residiera porUéinco: afiosilen-el Estado-deisu opjsi«
gen," perderf%’sulnacuonaﬂcdad porque ‘se’presume s
que 'ya’ readquiri 6 su'antigual naci onal idad: (artu‘37
Fraccién 11, Seccién A de la Constitucidn). - . ;

En estos'casos al: Estadonotle interesa te~-
ner''¢omo’ nactona!es a*unduv:duas quese separan-de

su’ grUpo sccual por eso” | os prlva”de SUNAC | ongs
Ildad“‘ AT ‘:,M~~ S, b i

Voot g L s b
S - [ BT B Lo v

s 3
Ios suguuentes casos que trataremos [ Yere=
mos el , unteres deIQEstado dlrngudo hac:a Ia Iﬂrgn_

venuenC|arfundada en que ClePtOb elementos pUQdan,
ser nocivos para el pais, mejor dicho para el gpu-
po social. Adqui el Estado en forma unilateral san
cionag al individuo privandolo de su nacionalidad -
aun cuando ni siqQuiera exista la presuncidon de gue



re- ook e tet ! o o ¢ Vs
Ran “adquiti do otra,*abmentando ‘en “su Lciaso sllatapa~ie
.t‘r,i”di"af'f :i": NESICE 1!' '3[ s l" FXeLIt \“1 PSS f,',‘ ~,~l;

R S I I S (S R I T I L B

a3

).r'il.r{ ‘nh:t/“,}:.l z LA

. 3« .EL pllmero de estos casos, es el de |as
personas qua raceptan o usan tftulos hObI‘laFIOS‘
que implican sumisién a un goblerno extranjero -
(art. 37 Fraccién |1, Seccién A, de la Constitu-
cién).

4. El segundo se da cuando un sujeto siendo
mexicano naturalizado se hace pasar en un instru--
mento pGblico como extranjero o bien por obtener y
empl ear un pasaporte extranjero (art. 37

Fraccién
IV, Seccién A de la Constitucién).

B.- EFECTOS JURIDICOS QUE ENTRANA SU -
PERDIDA

1. Primeramente hemos de sefialar el momento
a partir del cual se debe considerar perdida la na
cionalidad para que los efectos juridicos comien~-

cen a tener vigencia y después sefial ar cudles son~
esas consecuencias de derecho.

a.- Asi, tenemos que en los dos primeros ca~
sos se atenderia al momento de la adquisicibn y pe-~
adquisici 6n respectivamente de |a nueva nacional i~
dad o de la nacionalidad de origen.

b.- En las dos Gltimas como se llevard a ca-
bo un juicio en que se oiga al acusado, ser& a par
tir del momento de la resolucién judicial

2.- Ahora hemos de decir que

los efectos ju-
ridicos se traducen en

la pérdida de la nacionali-

dad mexicana que afecta Gnicamente a la persona -
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A

queclaha:perdido,,.segin ;la.Fraccidn V. del, apticu

lo 3 de la ley. De modo es que desde el momgnto -
en que el |nd|v1duo plerde la nacnonalldad pasa a-
ser conSIderado como extranJero ¢on fodas las ca--

|
racterfstncas |nherentes a‘tal Calldad o o

PP
HAR R
Yo SR (’;’x:.\

J Yot i

’ ¢ ! t b
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“il'a: nacionali dadi-de:

- . PR | ‘Al"
l.as: personas‘moralesu: o

E ‘i Qe

b, - PERSONAS MORALES DE DERECHO PUBL!CO
o Y DE DERECHO PRlVADO !

- EL ESTADO Y EL’SOBERANO LAS ASOCIA
CIONES Y ‘FUNDACI'ONES: COMO ‘P ERSONAS-
MORALES DE -DERECHO PUBLICO.

Estas: personas morales ‘'de Derecho ‘Piblico
son ‘principalmente €l Estado y' el  Soberano -por: vir
tud*defﬂrecdhocimiénto ‘de su personal-idad moral’ en.
tal ‘derecho, 'se produce:- tamblen ‘dicho ‘reconoci-mien;
to en ‘todos’ los- demas pafses ‘

LI S

Hemos de mencnonar, QUe aun cuando los orga-
ni'smos del:‘Estado no 'son! personas morales-de Dere~
cho Pablico,» al 'sel reconocido el Estado se ‘Pecono
ce.tambi:én a sus'organissmos ‘comoi sujetos de- dere-—

cho, taliy como son considerados por- ellpPOplo Es-z
tado. (1) '

Por o qUe respecta a las osocuacuones Y. fun
dacuones, su recon0c1mlento en el extranJero csta-,

ra, condqc:onado a. que el Estado decrete la ut||l~~
dad pablica de tales Instutuc:ones

Ahora bien, el Estado no tiene una nacionalj
dad dGnicamente la otorga.

El soberano o gobernhante si

la posee pero en
razén més que nada de qQue es un

individuo.

(1) Niboyet J. P., op. cit., pag. 169




84

Los mencionados:éstabliecimiéntos o servicios
pablicos, las asociaciones y fundaciones s6lo tia~
nen un..estatuto, juridico, mismo. que . no constituye=
una naclonalldad.

I(&,

B.- LAS SOCIEDADES MERCANTILES COMO PER
SONAS MORALES DE DERECHO PRIVADO. -
‘COMO LAS. DEFI'NE: VI VANTE. ‘POR QUE SE
'LLES: HA,.CONFERIDO: ‘LA PERSONALIDAD JU

' . RIDICA.

Las ‘personas: morales de Darecho. Privado son=
aquellas ;agrupaciones due. se; constituyen por log. =
particulares. solamente o asociados, éstos.con el ,
Estado, .cuyos miembros o socjos que las |nt09ram -
aportan cierta cantidad de. capital a efecto de ~ -
eJercer el comercno y obtener utilldades.

Este tlpo de asocuaC|ones son.conoc1das CORN =,
el nombre de,soc1edades,mencantlles,‘las,cua'c e
han sido ‘conceptual.izadas. por: diferentes ‘autores, -,
entre. lLos- qQue. se.encuentra: Vivante, quien nos ex=x
presa: "Las sociedades mercantiles son sujetos de-i
derecho provustos de un patrlmonlo pPOplO, distin-
to de| patrnmonlo de los" socnos, ‘constituldo por -
los bienes 'y ‘derechos aportados por aQUellos, AL

mentados con’ los benef:cuos realizados’ medtante

la
actividad social”.(2) R

Se ha discutido mucho acerca de la pcrsonali
dad juridica de estas agrupaciones, han existido =
tratadistas que le niegan esa caracteristica.”Sin-

1

(2) Vivante, citado por Joaquin Rodriguez RodrT —--
guez. Tratado de Sociedades Mercantilcs. Tomo=-
!. Ed. Porrda, S.A., México, 1947 pag. 132.




[0°a)
A

\‘,\} EANE "

embargo* pocoib pocoi” yviimast ipoht eéxigéntlias. de la -
practida’ quel'porirazone's el ohddni doctirinal, se ha
venido reconociendo l%a!-personalidad juridica de .-~
| as soci edades mercantiles y aun de las civiles,

la que por algin tiempo, fue negada”: (3),.

-

.., Este reconocimiento se ha hecho por las prin
c;pahes Ieg;slaonones de los paises eupopeos x taJ.
bnen por nuestro pans, pues_gl Cédlgo C|v1| Vi-

n“dedlca eL_tftulo || de] leno Prnmero GL7L0$‘
personas morales ” entre Ia% quc enumera (fr L

, 3
»

las socledades clV||es Y. mercant||es.

o

et}

(3) Lyon-Caen y Renault, Pic y Planiol, citados
por Joaquin Rodrfiguez Rodrfiguez,
131.

op. cit., pag.
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1 V1. TEORIAS, NEGATIVAS, SOBRE, ATRIBUCION. ... .
» - DE;-NACLONALIDAD A.LAS, PERSONAS MO-
. L | RALES g, . ‘

A.- JEAN PAULINE NI'BOYET

Hemos de prnnC|p|ar por hacer la advertencia
de. que relteraremos en este apart =40 algunos e 2
ios COﬁccpfos ya expuestOS en el prlmer capftulo,_
son pocos en’ realndad y nos pvoporcnonara una griame
ayuda para la’ meJor comprensaén de los’ pensamiensc:

tos de nuestros tratadistas’ en estudio’ .

Asi pues, nuestro primer agutor citado nogy di_

“LLas sociedades no tienen nacionalidad. Lg ny-
cionalidad, es, en efecto, el wvinculo politico en-
tre un individuo y un Estado, vinculo que no puede
existir entre una sociedad y un Estado”.(4)

ce:

"Siendo la nacionalidad un vinculo politi¢o-
con un Estado, no es posible que dicho vinculo pue
da existir entre una persona moral y un Estado, --
pues de lo contrario perderia toda su significg~ -
cién. Cuando el Estado determina quiénes son sys-

nacionales, lo que realmente hace es un

inventsrio
sin nacionales, el

Estado no podria existir puss -~
la soberania personal,

nes de la soberantia,

una de las dos mani festgeio
no podria ejercerse sobre ra-
die”.(5)

(4) Niboyet J.P., citado por Carlos Are!lano Gap=-.
cia, op. cit., pag. 213

(5) tdem. . /
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o1 5 "La:verdadera;nacionalidad, la Gnica que - ~
existe, cireaiuna relaciobn:de.orden:politico- -entre

un-individuo, yiun.Estado. Hasta ahoraiel-Derecho -
Internacionélgno,haucon0cid0mninguna.btraa:UnuEstJ
do. se. forma.mediante: sus: nacionales, los cuales .~
constﬁtuyenula substancia del .mismo”.(6).

3

De Ia s:mple relac:on entré la SOC|edad y ¢l
Estado, asi como de la sum|S|6n de aquella a éstc—
no'sg puede der|Var |a ldea del otorgam|ento de na

lsdad a las’ personas morales, puesto que asf—'
como estas,

uhuede estar sometldo un crédito,”

Yo -
sea a'la Ley de'l acreedor o blen del deudor, un ay
tom6V|| tamb|en puede estar matriculado en un'~'-

paf's, una aeronave, un' buque,‘estos dos”’ ultimos -
tnenen dérecho a enaﬁbéléﬁ un pabel | 6n"'del pals al -

que'’ estan matr|cu|ados pero no tlenen tecnlcamenta
hablando una naC|ona||dad (7) e LA

‘A'./l’.-’i"b’.- I T, o1

.Ahora blen, Ias,personas morales no- pueden

formar parte de.los nacionales: de un Estado puesto
que..se. aumentaria. la,poblacnén en . forma art|F|c1nl
y.esto. no es. concebnble. Ademas, con base. en quéu
se puede comparar a la .sociedad que es un snmplv -
contrato de. Derecho Prlvado .con un Lndyvyduq,

RS

No podemos manifestar otra cosa que realmenu
te la' nocién de naciohalidad se ha hecho tan exten-
siva en razén de un abuso de lenguaje y deé comodi =
dad, a lo cual ha contribuido la ficcibn de la Pep
sonal idad moral y se ha creado tal confusién que -
los tratadistas aceptan como real la asimilacion -
del individuo y la sociedad.

(6) Niboyet, J. P” citado por Carlos Arellano Garcla,
op. cit., pag. 213

(7) Niboyet J.P., op. cit., pags. 141 y 142
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- . En apoyo de su.tesis:Niboyet (8) nos.¢ita lo
siguientea3fﬁhwunanﬁnterbsahtﬁsima decisioén, feehg:
30 de noviembre:de:1923,: asunto: Jordan, .el: Triby-=,
nal -Arbiitral ‘Mixto - franco-aleman: ha rechazado |4 «:
nacionalidad ‘de. las sociedades: El-tribunal...
tima que |as'isociedades en comandita,
dad de. personas morales,

G5
en su cal =
no tienen nacionalidad -
prOplamente dlcha, ya que esta conFnere derechog -4
(como el derecho de sufraglo, el derecho a ser noﬁ
brado para eJercer Funcuones publlcas, la protgg-{i
cnén contra Ia extradlclén, etc ) e |mpone, adcmas,
obllgavtﬂnes, cohd !d del servncuo mllntar,iqun no
pueden apllcarse mas QUe a Ias personas Ffslcas, 2
conslderando que. Ias socuedades én comanduta, ndcf'
das de un contrato entre personas Ffsncas (Ios asoj
cuados) deben su exlstencna,_como personas mora--
les, a una Flcc16n Iegal consnderando que las
yes, al crear esta Flccnén, han estableCIdo reglas
para’ la formaciénde |as'sociiedades; ‘la reparti- -
ciéh“”é sus ‘beneficios, 'su’disoluciény etey. ., ra=t
glas ‘de Dérecho’ Privado: referentes a las relacio=u:
nes de''las” sociedades;

e
b

s.Y‘.'

Xtanto ¢on sus asociados ¢o-<
mo con' los’ 'terceros; cons:derando que” de todo' g <¢
anterior’ sé deducé' que und” Sociedad en comandita’e"
esta.desde. el punto de vista del. Derecho Privado,

sometida a las disposiciones de tal cédigo o de: -,
tal ley, vigente. en el pais donde ella tiene sy do.
micilio social, sin que haya obtenido la nacionalj

k)

’
[

(8) Decisién tomada por el Tribunal Arbitral Mixto’
Franco-Aleman en el Asunto Jordan de fecha 30-<"

de noviembre de 1923, citado por Niboyet J.P,
op. cit., pag. 145
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dad! deeste’ pal'ss:  consi derandorquesi ndependitente~~

mente de la sociedad mi sma hay que' congiderar a::

los,asociados;. ... V:; También Tribunal Arbitral.

Mnxto franco. aleman, (30 de”septtembre de 1921)
Las., socnedades anénlmas no tlenen nactonaludadx vo
pnamente dicha, . ya aue, csta, .de.una, parte, conflcn
re derechos (como el derecho de sufraglo, el deru~
cho a ser; nombrado para eJerceP funcnones pUbllCﬂb
la proteccnén contra la extradgcnon,ietc )A Y, du«
otra parte,wumpone oblugaclonés (como la del servi

cno»mnlntar) que. nov,Ueden apllcarse mas que a Ins
personas Ffstcas. . . . L

P "Cuéﬁdd{se“da“é|'COnFiictoné'FéyeS’reFerente
a 'l'a*'ndcional'idad: que deberaplicarse a uha"soci¢~;
dad ‘en’ un-‘momento’ dado 'y enun'pais determinado-

nos’ ‘encontramos’ ‘con’ due no’'se sigue: el” proced1m|en
to deescoger’ Va ley:apticable ‘entre varias parai~

determinar la, qactonaLJdad que deba imperar. a la -

persana moral sano que suguen "su propno crlte-'-

rio”, Io cual segun sabemosh no sucede con las peb
sonas; Ffs:»ao, de, aquf podemos derlvar |a conclu-~
sibn, de ,que |os partndarlos de |a nacuonalldad d0~
La, persona moral no esgan, consc:entes de que ex|a~
ta para la socnedad una verdadera nactonalldad

Se' puede citar como’ ejemplo-dice Nlboyet
(9)- el siguiente: Si en Francia’se presenta el
conflicto que consiste en déterminar la nacionnlj-
dad de una sociedad que'tiene su domicilio én un

pals, el cual adopta el sistema del
tacibn, para

!

—

Tugar de explo
la atribucién de su nacionalidad, en-
Francia se hard caso omiso de cdta situacibn y |e-

(9) Niboyet J.P., op. cit., pag. 147.
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otorgara.aidicha.sociedad,l a. nacionalidad. del

gar‘:'; del‘domiéi. i-o-{] IR

St e iy
Ahora bien,'éﬁ %lendo la’ socaedad unh ‘mero- T L
contrato por ‘el cual varlos 1nd|v1duos sé unen’ pi-
ra la consecuelén de- un F:n, ‘ningdn otro criterios
nos va a servir’ para conocer la nac:onaltdad real =
de ' I'a socledad San “aquél que nos permlta conocapr-
Ta’ nacnonal:dad ‘de la’ mayorfa de los socnos, o wla
bien |a nacnonalldad del’ o los socnos en que #eé en
cuentre’'la’ mayor par+e dei’ capital; ‘esto’es o qdé
se dendmina ‘el criterio del ‘Control’, por eljemplois
Si en nuestro pals se constituye una socicedad’ d&! s
acuerdo..con. nuestras: leyes y establece su domici--
li.o. soci:ali: en México, . serd nacional. dicha‘peruona-

moral, pero:.si se encuentra controlada,por unc o -

(EX )
varios. socios, extranJeros, entqncesupodeszJdechT
-que::no sere,realmentekmexncana“sinO?extnanjera.

r,-g
Ast'’ podemos citar como eJemplo de e&sta’

tuacaop la ||amada Sociedad’ PrQVenzal‘de Caﬂbbnes‘

que tenfa su dom|C|||o social én''Marsella Y qué’ ho
eqa mas que ‘Una empresa dependiente de la mafipiz e

Deutscher Kol hen ‘Sindicat de’ Hamburgo, toda’ vaz“'
que’ se ‘Verifics" ‘fehacientémente’ que''ta citada’ cor-
poracién carbonifera estaba constitulda por un to-
tal de..300 acciones, de las cuales 145 pertenccian
o estaban. registradas a favor de la. matrlz mnfuda-
y las otras 155 a nombre de un.Fhances, quien no

S 10, .~
percxbfa interés alguno por razones obvias que no-
requieren explicacién.

Y
Otro ejemplo que se puede mencionar c¢g el ‘de
la empresa minera de Saint-Pierremont, congtituida
por un total de 2 004 acciones, de las cuales -

1 303 pertenecian a la compafifa minera d¢ Gelsin=-

—
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nalménte»se FOrmé por,snete alemanesvucnnco,Fraqca
ses y dos belgas, posteriormente se integré por;-~-
ocho alemanes. (10) Es necesario hacer la siguien=

~te conaneracnén.tST eI crlterlo del‘éontrol toma~

'en cuenta unncamente a nacnonalndad de'la'o lag =

pcrbonas Flsucas (500105) para saber Ia ver-dadepaw
nacionalidad de 1a’sociedad, cémo es posuble que =
s¢ piense que las personas morales’ por ‘st mismas =
tengan‘unannacionalidadm, "
Entonces |as personas morales soio tendrén '«
una’ nacnonalndad aparente.

vy i

.
Podemos decnr, asnmlsmo que los InleldUOS “

tamblen, én algunas ocasuones tendran una naenonau
ltdad vnrtual “|rrea| o aoarente, tal’éera ‘el Cago
de un sndlv1duo que nunca sé Ilegue a sdentlf"lcem.~

con ‘el medio socual “del Estado que 'l'e” otorgb* sl nQ

'cuonalndad pero S| esto Ilega d ocurr|r,“seré por

que el sujeto ass I'o qui ere, ya que' de uUna: nacuOﬂg
tidad virtual podria.pasarn a . upa . nacionalidad real
buscando; en .todo momento la adquisicién de la iden
tificacién mencionada, por. ejemplo, el caso de up~
mexicano.nacido y radicado en@eJﬁextnanjerQ;dc paf
dres mexicanos, que voluntariamente siguiese Vji=~
viendo en el extranjero:y se tratara de des!igar -
de todo lazo. que le pudiese unir a nuestro palu.

Sin embargo; si adoptase una adtitud
entonces su nacionalidad seria més real, misma rea
I idad que encontramos en |os casos de naturaliza--
cién, toda vez que se le requisita para tales ecfeg
to

inversa,

(10) Niboyet J.P., op. cit., pag. 155 y 156
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ERCRRLLY

De ester modowtuna persona fisica:podra sepi+
nacional de-unas manera real-ovirtual 'si asiiloi~
QUlere-"“"’ P e e \ . 7%"' SRR P
¢ .’,sz' - y Cop B o H e
. Ahora Qlen, para que no se acentuarnn loé'éé
sos de nacnonalldades v:rtuales deberfa de otorgar
se. a, Ios menores. de edad la facultad de Popuduup‘;

su nacsonalndad cuando,fueran ya capaces de enﬁen
der Yy, de querep. .

Es de concluirse,

que l'a persona morali nunca:
podra por si.

sola variar su nacuonaildad y serj -
real o aparente su naC|ona||dad de acuerdo con la

SRS
que tenga el o los socios QUe Ta controlen (11

) Antes de que apareC|era el cruterlo del  gons
3.
trol para, Ia determ{naC|6n de

Ia nacnonalndad ser
seguran dos 5|stemas, 9| prlmero de ellos Fen'dlﬁg
base eI Iugar en que, se efectuara la explota -
’c.én o del prnnC|ﬁél‘éétab|60|m|ento y eI otrb g?é
‘el del pais del domtcnllo SOCIa| (12) e

¢

. ,xi!.
[

“De ' acuerdo’con’el primero, la SOCledad ha''de
tenér -como’ su nhombre lo indica- la" nacnonalldadug
de'l Estado, en cuyo 'territorio se lleve a cabo laz
explotacuén,yo bien tenga:ahl: su establecimiento:=
principal’ ‘dicha persona- moral . Es de-hacerse notar
qué la corporacién puede llevar a cabo la: explota

cién en distintos paises y es entonces cuandn‘ve-_
mos que este. CPltePlO es inadecuado, puesto due se-
le |mpondr|an varias naC|onal|dades.

El segundo sistema es muy importante para la

(11) Breve consideracién del autor de este trabajo
(12) Niboyet J.P., op. cit., pags. 149-150,




93

CJantuenemtamblenlIavadmlnlstrac16n,(la,genﬁnalgf:
zacii:6n, de. .l os (seryvicios,..los,6nganos directores, ox

sea el):luganr,idonde .se capta. y.ise. hace funcionar t

do; lo..relativo a.las, actividades. de la, corporacién.
Ademias tiene la ventaja respecto al

sistema ante--~
rior de que cas: no es variable. Aqui haremos la -
observa0|6n de que se’ estableceran domncnllos 80-~

cnales Fraudulentamente, ya sea por una’ SOLchad
que' desee acogerse a la’ Iey nacnonal de’ un Estado,
por conslderarla convenuente a ‘sus intereses, o
blen por Und:aCCiCdad Que’
otOPgada una’ naCIona||dad
nlehte a sUs |ntereses.

busque evntar le sea - -
que conssdera inconve=-

. ; . !
EJempllflcando esta situacibén diremos (ue.'si,
en un pafs determinado se

.establcecen para los na~-~-
c|ona|es (:nverstonnstas)

'meJorcs condtcnones Que
para’ los extranJeros ya Ia vez en la Ieglslacnén-“
de cse Estado’ se estlpula Ia atrnbucnén de* nacuonn

llidad' ‘a 1as 3001edades sngunendo ‘el snstemd del” dc
micilio sornal entonces bastari’con” que idos'o mag’
extranJeros se asocien' y' constntuyan una’ corpora-—’
cién con domlcnllo sOCIa| ‘en'dicho’ Fstado, para’’ ~
que su’ asimilacién’ con |os‘paéT6néTééfseé*ébéofdf&}
pasando g ser ‘dicha sociedad nacional ‘en

‘en forma apa’
rente, porque la real sera la de .sus miembros ue-
la componen.

Ahora bien, este domucnluo socual
efectivo o aparente,
efectivo si

puede Bor -
segln convcnga a los ¢oc'os,
realmente la administraci6n y las’ asam
bleas de socios se efectlan en ese lugar y aparcn-
te o irreal si

no se llevan a cabo ninguna de
dos.

| as-
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: - Por 1'as’ razones ‘ya ‘apuntadas es’ de’ cons i desa:
rar'se' la idea de’‘qué! no ‘se'establezca'como medio. ~:
deé' adquisicién dela naci‘onal idad, Gnicamente el i~
domicilio social, sino que: se dé cabida a otros ' .
elementos,  tal'esicomo el control que es de especig:
lisimo interés. o
Debemos decnr que el aspecto del control no-
trople-a con grandes dlfucultades cuando se. tratn~
de . apllcarlo a las socoedades constltufdas por p«

sonas;‘la problemat:ca emp:c*a cuandc se u,!xca u~
las empresas Formadas de capltales. En estc tnpo ;\
de socledades, hemos ‘de |levar. a cabo el contro] -
tomando en cuenta tres puntos de vusta, esto es,'~

la administracién, el capital y [ lnfluenC|a eJer
C.daw(13)

4

lo.sLa admonustracnén' El controLQde |a admn

nlstracnén de una socnedad es. relatlvamente facnl
puesto que son; personas Ias que Ia eFectuan, la, -~

J l
ﬁnlca manera de burlar el control serfa que el; Con
sejo . de admunustracnén Fuera dellberadamente |nte-

grado por |nd|v1duos que’ no’ Ilevaran a cabo nungﬁn

decoratlvas, pero serfa muy arrlesgado paru el - -

buen Functonamlento de la corporacnén. {L

Como ejemplo de la aplicacién del control :al
punto de vista de la administracién lo tenemos en-'
la Ley Francesa de 30 de mayo de 1924, ya que su-~
bordina al pabellén francés de las sociedades de -
locomoci6n a la nactonalidad francesa del

Presiden
te del Consejo de Adm{nistracién, del

administra--.

(13) Niboyet J.P., op. cit., pags. 158-160
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dor .del egado,:-y.,, por lo menos,, de las, dos terceras
partes -delos deanlstradores.“g

Y .
2O R RN PRy

‘7én EF capl%al iEs qut donde ‘el eriterio =
del control no se puede aplii¢car en forma' satisfac+
torla, todi “Vez ‘qué'’ el capt%al ‘estd |ntegrado o P
prebentado POr HOE T oRes 41 portador, por lio qué ‘rie
hay manera de saber quién tiene en su poder el md~
yor nimero. de ;acciones. que serd el o las personas-
Que - dnnlJan a la socnedad .a traves de los.admini s~
tradores que seran, elegldos por.. Ios aCC|0n|stas ma
yoritarios;, ila Onlca posybglldad de: que el con+r0|
fructificara seria que fueran sustituidas las ac—é
ciones al portador por las nominativas y obVIamcn:
te' due se exi'giera qUe por lo ‘menos la mitad de -
fos accuonlstas fueran nacuonales, tbménddsé“pdrdé
eflo como ‘fundamento el” caracter ‘homi nativoide

0

; ..'».i;: [OCE B . § v
aCCtheS- "_ o besi T R "‘ ‘

PN ST CE T R N

N R LU AT e,

| as

ey 1

. s A

EJemplos concretos pero lncompletos de estaa
ideas las tenemos en Ia legxslacnén Francesa. ‘Un-
decreto.de.7, de. .enero. de 1927 nos;, dlce que el 355~
del.. capltal ebe perterecer efectlvamente a los
Franceses que estén lntegrados a las soc1edades
que exploten las concesiones de Chlna.' Es incom--

pleto porque ‘no’’se dice" c6mo ‘ha- de comprobarsg
propor0|6n de capltales. :

>

B0
l

@t 30. lnFIuencna' Medlante el control de lao
|n1luenC|a nos, podremos dar perfecta cuenta de « -
cuando alguna. corporactén se puede encontrar lel“

gida por socios minoritarios,

a la integracién del
el

ajenos por complLLo~
Consejo de Administracién. En
primer caso se comprende la direccibn, como |a-~

ejercida por un pequefio pero unido namero de so- -
cios, que desarrollan una intensa actividad y tie~



Q..
Oy

Nen' “en “sus  manos Fé’dfﬁébéiéﬂ,féﬁ3vbrtudeeéqae-mL
los otros accionistas, ‘aunicuandc' séan mayorla less
tan dispersos y. leldldOS. El segundo se da cuando
un, grupo, .de.socios Qque :no, Forman parte d 1 COnSQJo
de Admnnistra0|6n ni representan la mayorfa del

pital, tienen el. recurso de las aCC|ones a voto,
plural,

°.4

~
.

‘Asf pues, por las razones’ apuntadas, ‘no debg
mo'g prGSC|nd!r del ranal isi's de estos tres puntos
de V|sta, al pllcar l'a nocnén dél- control para: !a

de ermnnacnon de’ Ia verdadera nacvonalldad de la =
empresa. o ‘ ' bt
K e L s
) Hemos de subrayar que esfe S|stema dcl con~~
trol..no .va a.determinar el camblo o, Ia var:acnén
de l a; naclonalldad de la, socnudad n|:va tampoco€a~
cuestionar sobre |a valldez 0 nulldad de |a m;sma-
segin las fluctuaciones de su naC|onalndad ya ééa
en’el momento ‘dé“su constntu i6ni'c posterior a -~ -
ella sino’ QUe va' ‘a determlnar el goce dé los dehé4
chos C|V||es ‘Gl no

parte de la corporacuén, 'seglin’ sea-que esté o no=
controlada por’ extranJcros. v

i PR SN .

Por ultlmo dlremos .que. las socneda

;,\X’:}

dcﬁ cam-(;
bian de nacionalidad CUando varfan su. domlbnllolsé
cial. Sln embargo, es necesario preguntarnos, i
quién y cémo ha de llevarse a cabo’ este- cambvo, -

adem4s sera necesario que la' persona moral tenga :
que disolverse para constituirse nuevamente en: . <=
otro pals, para cambiar su nacionalidad?

Por el momento estos interrogantes se han

quedado sin respuesta, mas se trabaja arduamente'e
efecto de darles pronta solucibn,
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~ CvaHhEDUARDOQJRJGUEROS“SARABIAF&:bIWUL el
=Ry 0Tl b 2000 Va1 e s abenier oot o gy
oo Por su Parte, e'“maestro'Trlguepoew(14) NO sl
di ce que’es |naceptab|éﬁ"lég|co y i gbsurdo otdpubﬂ
Fat'cql vdad "de ‘Hacional "a'ina persona fePal, “tody

vely que"l) DPOplamenfe‘éolo puede’hablarse ‘de ng=
cibnaliddd tciando 'se*aplica 'a “log! |ndav1duo~“y = L
2)“reFerlda dlcha calndad a la: persona Jurfducd ‘o
se comprende. IR O S R R TR O N TP

B [ESCIRC RS HO W RO she pinnaia s Yo o
e | Se Hé dlcho que Ias sUC|edades han sndo Clga
das por el Estado y que Ies ha otorgado persong|l~
dad Jurldlca y”pon,este hecho debcn tener una nag~-
cuonaludad,,al'respecto hemos de decur que sera‘dg
gran utiludad para todos si conSIdcramos Ios con~-a~
ceptos "de “‘persona” moral y personalldad Jurfduca co
mo ‘meras abstracc10nes, ya' que eso eslotque lsow -
en' realidad E

P
S PIRTVL
AR AR ;u(.‘ TG si (BT RS [N J[‘c

ot e oot Yoo ey e ,b'

Vi siEgy SRR RS S LRI

R & nuestro,Jurcno,“de Ia debtda comprensnénu,
de Ias sugulentes ideas, expresadas por,.el maestro~
Tblgperos, encontraremos .Que, . efcctlvamente es,)lé
gi,co,.que .se . Iesi torgue nacuonalldad a las socueda
des. t !

[P . , . cor. I ., i Lo 7.

4

Primeramente manifiesta el altor citador “La
idea de personalidad es siempre una'abstraccion, ' -

aun, cuando se, refiere al, hombre, ;como lo prueba la
exlstencna de instltuC|ones Jurfdlcas como, la: es-~
clavntud v la exclu516n de los extranJeros de Ia -

(14) Eduardo Trigueros Sarabia ”“La Nacionalidad -
Mexicana de las Personas Morales. Revisgta Ce-
neral de Derecho y Jurisprudencia. Afio V. No.
4, octubre-diciembre, 1934, México, D. ., ~-
pags. 537-560
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tutela jurfdica. Laiidea’ de!laipersonalidadies |g-
Gnica que puede existir para el conocimiento jurf-
dico ya que-laicienciaijunidica no:tiene por obje~

to, al, .;hombre, . ;sino.a la:persona. En la idea de¢ pe

sona se comprende un, sustema de Facultades Y dcbéﬁ
res, Juridlcos un. orden Jurfdlco parc|al mas o me-
nos arbltranlamente dotermlnado , . un queto dg de-
recho. Es evidente que en, este sent|do a persona-
lldad tanto la del hombre como la de cual quier
agrupaci6n dimana del Estado,
considera como el

en tanto que se le -
orden Juridics super:cr Pero el
hecho “de ‘'que un orden Jurfdlco sea p”OdUCIdO pﬂﬁ””
otro orden Jurfdlco ‘establece s6l0" una relacioén i

abstpacta, una relac:én |deolég|ca de ordenactbn”’

r(»\ . ! l v"x Tiog

. "Pero es esta relacnén abstracta de ordcna-t
clén Ia que, se. desngna Jurfdlcamente .en., ei concepr,
to de nacnonalldad’ Para responder aflrmatlvamen-
te tendrfamos que aceptar uno de estos dos extpe--

mos, ‘o' 1a" naC|onaI|dad ‘es’ un concepto’que Ilga en-
tre ‘s’ un orden JUPIdlCO ‘parcial’ a un orden Juﬂfd
¢o ‘total' 'y entonces equivalé a derecho' y es’ |n6ful
o’‘el

[
Estado es'sélio: abstraccnén,fcarece de contew
do real ya que integrado exclusuvamente pnr 8i gtew

torlamgpﬁe absundo,.

i

) . R Y|
"Si el Estado’ requiere un elemento Pl

enl X
su integraCién, se’ lmpone,'a nuestro Juncio; dapt: “a’
la pregunta formulada una'respuesta negativa, y'itla

avidente necesidad de un elemento real

en ¢! Esta--
do es forzosa ya que el

contenido de una norma de-
dorecho o de un conjunto de normas no puede ser si

no un hecho y este hecho, no puede ser otro que |a
conducta dei hombre, dnico capaz de actuar consg- -
cicentemente, Gnico a quien la norma puede obligar-



6@9

orfacultarpuest:que iflacul.tar-u“oblkigara ilaiperso=
naiequitvaleiazpretender iregubar normas. Si;.en laiw
ideadenpersona-iserquierever una vokuntad hay iqus
di:stingui.r ‘estanvoluntad-especificamente ‘juridica~

daol.chedho réal .psiquico conoci:do .conreste.nombre,

No débemosnokvhdaanuewlauéxpnesiéﬁmconCedenupersg
nali:dad acuna‘.agrupaciénies-s6lio .abreviar.lacexpreg
si6n-de que La ley idelega a'un orden..juridico pars=
hombre .que debe realizagr

supuesfo dp la norma;

cial la determinaciénidel
el hecho que constltuye el

o~

tades atrubuudos a una peréona Jurfdnca son hom~
brcs. Es el hombre el que constltuye sxempre la
unidad del orden Jurfdlco, de é1’ parten ‘todos’ |og
6rdeﬁéi Jurfd|cos, Laun’ ‘el orden JUrldlco total def
nom;nado Estado. Esila’conducta ‘del hombre eV'tni=
co | confenldo posnble'ael ‘rden’ Jurfdlco ya dué‘ég~
eI unuco qﬁéqﬁdggé una voluntad puesto ‘Gue’ Ié vl
Iuntad "de I'a Persona Jurfd:ca no ‘es’ ‘dine Va volun-

1N §
tad de sus organos representatnvos Que necesarl g«-
mente son- hombres I

l.

~,(~_l‘

Ty oo [ 4

. gy pues, como antes hemos dlcho,’el concep-
to de. nacuonah|dad se emplea tecnncamente para di's

tnngUur Ios elementos reales, que’ lntegran Uio dc~

Ios elementos de hecho del’ EstadO' el

pueblo csta-
ta|

no es poslble |6g|camente hacer’ caber dentro-
déesé concepto abstracciones, ‘sino que €s nécesa-
rio referirlo siempre a algo que realmeénte exnsta,
y -por. consiguiiente, aun cuando juridicamente s6lo-~
sea objeto del derecho la persona, en el concepto-
de nacionalidad no encontramos una referencia a la
idea de personalidad sino que precisa referirlo al
contenido real del Estado y de la norma juridica y
ese contenido no puede ser sino el hombre”
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~uun Y of i nalmentes”lLa prétensionideshacer ‘apliga=
ble lelncoficeptode naciional iidad-a-lias.personas Jun
riidicas l'levaria aliuabsurdo:dei-quererci:ntegrar . el«
pueblo del :Estado :con-hombres:y'!'con.abstracciones;
loidue 'sélo puede lograrse identificando a la. piprs
sona’con. el:.nombre; -es.‘decir, :construyendo todo el
razonami ento sobre-.un-equivoco, deilo: cual, COnFOﬁ
me~a todas las reglas: de la léglca, no puede nunca
obtenerse . una conclusién verdadera oy
,,;;‘ Hemos de manIFestar asnm|smo QUe !a urzbu"f
cnoﬁ de nacuona||dad a Ias personas morales en ,‘;
nuestro medho ha emanado del artfculo 50{ de la ’1
Ley . ‘de ExtranJerfa y Naturallzacnon primero y ‘de 2
Ia'hey de NaC|onaI|dad Y Naturallza016n despues.:u

—

S| pues dlcho precepto ha establecudo on’ ambduwu'n

8 or-
denamlentos. ”Son personas morales de nacuonalld

LR v !l,u,
mexncanajlas que se constntuyen conforwe a Iaq |¢-
yes de |a Republlca, Y. tengah en ella su dom'

agul
" 0. . ."s;.'fxrl

A ‘u}

Actualmente en la Ley para Promover Ia Lnver:
sién Mexlcana Y Regular la Inversién ExtranJera, -
se‘da por supuesta |a nacnonalldad en las 500|eda~
dea, pues en su artnculo 20” se ééfableceQ ”Paﬁa“;
los eFectos de esta |ey se cthndera lnvers|6n ex;
tranJera Ia que se reallce por- I.
les extranJeras; Iv.

Uy w31
Personas mopa__
part|CIpe..."

Empresas meX|Canas en |as que

. Yatd

Pues bien, estos preceptos no tienen funda-~
mentaciédn constitucional y por lo tanto scon
titucionales. Si leemos el
Ley Fundamental

i'ncons
articulo 30 de nuestra-
nos damos cuenta de que a ' los Gni-
cos sujetos a los que se atribuye nacionalidad ‘es-
a los individuos Gnicamente.
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1 <. | Siizcomo isabemos es el

- Estado el; ique otorga .~
-iba nacionabidad, . louva arhacer iactravéscde su Ley~
tFundamentali que;esiulia iConstitucibny: liochara.ash,~
en: ivirtud de«que va-a:desi'gnar-acsu principal: ele~
mento constitutivo que sonrsus:nachonaliesiuy si al-
hacerlo no dessgnd como naulonales a las personas-
morales,'entqnces estas no flenen naC|6nal|dad Si
o lleVémos a cébo un eqtudlo de todds nuestras Cons-

i

lﬁltUC|ones anterlores a la vngente nos daremos'— -

.....

‘Guenta de que en nxnouna se ha atrlbuldo naC|onal|
[ RS B I T

dadua dIChOS entes. A pesar ‘de qué nuesuro¢ ronst:
IRVINLE] :

tuyentes ‘han tenldo una preparacsén Jurfdlca |ncom
parable.

Acerca de} prlmer precepto cutado el .maestro

Eduardo Trugueros nos dlce que sélo a Vallarta 8e~
le" ‘“Jo ocurrir, semeJante absurdo ya que este sc--
norqﬁahhhuelfuera témbuen un’ brllfaﬁféﬂjurlsconaul
»toI'se extrallmlﬁélal Formular el arﬁlculo 50. de-
I'a antlgua Ley de’ ExtranJerfa y Naturallzacséh de~
1886, como 16 hiciera también respecto a otros pre
.ceptos-de: la misma; Ley,: haciendoide ésta..casi toda
incdonstitucional. Y- es que: dicho precepto esti —~ -
-atribuyendo. rnacional idad: a 'l as: personas: ‘morales, -
-asumiendo con:-esto: la Ley una facultad que no fe!

-correspdﬁderporqueneé*una-simple»deyvreglamentarih.

‘ Sl.vamos a tomar como apoyo constutuc'onal
la frdcclén I del artfcu!o 27, que dlce..”Sélo |05

mexicanos por nacimiento o por "naturalizacioén y
las "sociedades mexicanas”’

tienen derecho para ad-

quirir el dominio de las tierras, aguas' y sus acce
ciones...” '

Estaremos equivocados, puesto que no enti -

atribuyendo nacionalidad ‘a las sociedades. Toda -~
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-vezique eli’legistador sinzexplicar:lairazén hy he~
~cho un uso:inapropiadoidel.

lLenguaje;.:pudieramas ; de'
ciip

squescasil meoanlco, yiasi :habla de Fanvsocﬁeda
des mexiicanas’ «como ‘de: "buques y aeronavés mexicg~

nos’, territomio: naC|ona|u, etc.: fﬁ-ym‘“wu,..Au,m

Por’ ultumo, para completar debudamente esﬁas
reerXIones, habremos de decur que cuando en nucs-

tra Constntucuén se habla de’ socnedades mexlcanas”
AESRE Ui

se hace con e} obJeto ‘de utuluzar una leerenﬁe ex

;presnon que venga “a sugniF'”cr o musmo que Cuaﬂdo

...socuedades cuvnl s o Comgr_

. 7

ciales constltuldas Conforme a Tas leyes mexuca- -
”

NaS e« ¢«

x‘,w

prlmeramente dnc "

St TrETy
;
, W
t . -

Claro qua es |naprop|ado el

uso de ducha cx~

o
{\‘ 11111 .

'constltUClonal nunca pensé que dlcha tébhlnologfa-

Y- EESR RSN .
'se tomara como base o Fundamento para deruvar de -
'ella la atPlbUCIén de'ﬁacuonalldad a Ias soc¢cda-~

NS TN VY S
des Y mucho menos a las personas morales. 4
ISR AR AP . .

. e
ST R [Tl

x,DesdefeJ:puntoaderv1sta»econémlco:vemoswque-
efectivamente,.-es el. aspecto. que mas:ha. . influfdg: i
-en_ eli otorgamiento; de la nacionalidad: a:'las 8BoCie-~
‘dades.: Como ‘muestra de: esta situacién:imperante,. -
.tenemOSMIESﬁsiguﬁentes'consideraciones-dﬂPurcce,,,
atil conservar |a noci 6n de naC|ona||dad de las -
socuedades como un concepto c6modo para Bbfcnpp al

gunas soIUCIones reconoci damente. VentaJcsas .&13)

o

(15) informe rendido por el Subcomité de cxpgrfas—
a la Sociedad de las Naciones,

publicado en’
American Journal of

International Law.T. X/()
1928, Suplemento, pag. 179, citado por Trlgug
ros en revista citada, pag. 556.

'\,
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~ .olui®basided de nacional idad:de soéiedades). asa--
gura, en la mayor parte delos Estados, -de: manera~
suflcnente y snmultanea, la expansibébn y la defensa
economlcas. Contrlbuye, éégae luego,'poderosamentv

3ila expansnon econémica permltlendo que 1as qocag
dades,;con31deradas qomo haCIonales, reC|ban fog -
beneF|C|os de Ios dnversos tratddos, espeC|almnntv

dé comercuo y Ta DPOteccnon dlplomatlca” (16)

Pues1b|eny -sngue}dlc1endowelvtnatad|sta,TrL
gueros- es: una: gran ventaja.para las: sociedadss co
mercial es;: el.contar:con. una nacionalidad, puen de
este. modopueden: en un: momento: dado invocar: .la pro
teccibn diplomatica de -su. Estado nacional, cuando-
operando:en:un pals como extranjeras: resul tan paer-
~judicadas ‘en::sus: intereses o bien. puedeni disfrutar
-de icondiciones . econdmicas muyy favorables al obte~-
‘ner: - la nactonalldad de SUR: Estado ‘que se\las bronde

N Sl el pboblgma'planteado |0 anallzamos Gnlca
mente tomando en cuenta esta conveniencia 'Q utlll-
dad econémica y por lo mismo extrajuridica, habrc~
-mos ‘de. ‘manifestar que -atribuir nacionalidad a | as~
-soctedades, reportard considerables: ventajas a las
-grandes: potencias, toda vez 'que les permitir§i.iuna~
-gran’ expansioén econdémica: sin' obstaculos, no asf.a~-
los palses pequefios, ya que éstos se-veran invadi-
dos y saqueados por esas compafil as transancionales
que operando unas veces -las mas~- como nacionales-
enmascaradas y otras como extranJeras, produciran-

a la larga en dichos Estados |a descapitalizacién-

(16) Comentario al! Dictamen de! Subcomité, Maurice

Travers, citado por Trigucros, rev. cit., pag.
556
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~mas despi.adada; comor.lo .veremos en losicapitulos -

~stgu:entes\de este trabajo:. . i

i

creadasi.eni-nuestroipais y. ailas constituidas an

1

(A BT VI ST S P
' o t,
RS SRR S0 4

- i b
I ‘) [REPLS FALFI S Lt 'x,-.-;,i’yf - I Ve ooy 0t

. ()”’)termlnaq, hemos 'de expresar que no se
'—4 i ’ "Il't

negara sin Iugqr a dudas que nuestra pafs pévtene4'
ce al segundo grupo de los pafses menC|onadoa'y

it

que por |o tanto no Ie resulta ut|| I otorgam,yﬂL

mos de desugnar ‘de algun modo ‘a 1as socuedadeu J“

-

palsiextranijero, debemos :encontrar. un concepto: a:.
adaptabley: funcional .y:no: empiear. uno. que: tengg...

\unaesﬁgnrficaCiénrtotalmenteudiFenenteuquewtiQﬁd;;

a ‘origi nar::confusién. como: es el. caso-del iuso: def;
término naci-onalidad.‘que: se-originé .con un sentjdes:
propio: referido: a los ‘elementos 1ntegnante8udq!ag-
pueblo Heiun%Estado5»querer:comprendenndenﬁnofded;
dsteconcepto a las.sociedades,. seria: como. empiegp.

|G'FI|IaCI6n para desugnar la relablén de padreg a:i
eFlclarlo de un tftulg de .

.‘_v‘h.

hfjb Yj'a de emysor a b

crcduto..' “\ s
Vis iy ST "3{‘ 2 B

A 2h

’ ot
F o J:J (P

‘ Podemos mencionar! como causas‘de| emplgﬁ,ab_
aubdo de ‘nuestro. término, el :desconocimientn, e}, .~
vardadero .concepto juridico.:de nacional idad, e
que ha permitido. que. las: razones uti-litarion flos~
rozcan y se. desarrollen”.(17) s

! *'«'}i’)‘

C.~- PILLET. C

£l tratadista Pillet (18) nos dice aie 1is 5o

(17) Eduardo Trigueros, citado por Carlos Areltano
Garcla, op. cit. pag. 216 y 217,

(18) Pillet, citado por Arellano Garcia,

op. of
pag. 213.

t/v,

i



o’
te el“crlterlo“que debe apliea
éé‘”“las 'sodiedddes 'para’ resolver 168" probiehgs“
qué se” pudlehan '‘Presentar - en reIQC|6n con st Fun=2
cionami ento iftepnacional. ! f ot sl

de ben'cbnfuﬂdt”la”hacnonalldad con eI“domlcil
todad vez© Que”'A“”“

'-

I3

j
’
r

-0

, €

ANTON1O ' LINARES ' FILEYTAS:

}

”4n+oﬁ|
brevedad 'el

o L!nares Fley+as (19\ c0n ‘1a” m:qma
anterlor autor,

nos expresa QUellas
socuedddes de ia Tndole que sea no t|enen nacuonai
||dédq’ya que para ét’ este conccpto denota unu ¢¢-
laci6n'de ‘l'ealtad’ esplrntUal y polltgca de| T ndivi
duo al Estado. o o

. '
Y -4

.E. ,ENRIQUE AZT|RIA

{
- ' oL i lt (a":‘.xn A z%

EE T
- ]

5
R . S !
AR E2V]

v y PP ,3”“{"‘1‘ [

S Enepique s Azburnax(ZO) nos manlflestafque 8¢ -
piensa confusamente.al -creer:-.que :las sociedades -
tiénen unainacionalidad, en virtud de que :se ha dj;
cho .queé ‘una sociedad eés nacional para dlferenChnn

fade la extranjera, pero §6lo como:criterio:ide i,
ferenciacibn. :

Fiz ALBER#0~GE‘ARCE

A|berto G Arce (21) nos expresa qUe si nULB
tra leglslaC|6n no rechazé dé plano la idea de T

(19) Antonio Linares Fleytas, citado por Arellanou-
Garcfa, op. cit. pag. 215.

(20) Enrique Aztiria, citado por Arellano Garcie
op. cit., pag. 215.

(21) Alberto G. Arce, citado por Arellano Carcia,
op. cit., pag. 216.
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AL

otorgar ;la; nacional idad;a las, sociedades como, lo ~
h|c1eran Argentnnahkparaguayh Colombia,, Costa R)ca
y RepublhcaiDomnnlcana, ,sigquiera hublera regldmbn_
tado su_adquisicién. de, la .mejor manera posnble Y.
no en la forma tan Facul Y, anacrénlca.

IR

G.- JOSE LULS: SIQUEIROS PRIETO.

José Luis Siqueiros Prieto (22) dice que ¢l-
Estado reconoce la exlstenC|a de |a'persona mor g/ ~
y le ha dotado de una personalldad Jurfdicu al ~ -

eFecto'de que snrva como un medlo de tlpo Jurfd;co

para la ObtenCIOH de |os Flnes comunes de Ios so~-
cios que Ia lntegren.

i <. [
Ahora bien, si el Estado dirige su actividad
hacia la obtencién de los finés de su‘pueblo, po--
dria comprenderse a |la sociedad dentro del puebjo-
si :se-trata de :un-medio juridico para adquirir fi-
nes comiunes? - Responderiamos dque no, porque no sg«
podria nunca confundir el medio:con el fin, ni |g=
realidad con ta ficcién, ni los seres biopsiquicos
con las icreaciones juridicas; ;acaso se podria hg-
blar del fin de los medios?

En lugar de aplicar el término nacionalidad-
a las socuedades debfamos de hablar del estatuto -

Jurfdnco de la persona moral, hespecto, al Latado-
que debe su existencia. -

(22) José Luis Siqueiros Prieto, citado por Arella
no Garcfa, op. cit., pag. 218.
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A

"‘H"‘GUlLi:ERMO GALLARDO VAZQUEZ““‘ v i
u_; - R R TIN FRE A TIA TR0 BRIV LT S8 FUNSE PP IR

2z Gulllermo Gallardo Vizhues': (23) menciona que
1a na0|ona||dad ‘de Ias soc1edades no tnepe‘una Fun
damentacién” Jurnd'ca, va' qué sd'cred por Ios euro-
peos conel " fin de* brlndar proteccibn a’sus hacio-
nales que' formen uha socvedad y 'de’ pronto se vean-
en situacién comprometidaien’ ‘algln ‘pais, si en = -
nuéstros - Estados Latinoamericanos se- adopté tal =
conceépto fue porque nuestros: Iegnsladores han“ten~
dido'siempre-a -imitar I'as instituciones-de fuera -
sin ‘reflexionar ‘en la problemdtica que ello impli-
cau "y

Ahora blen, I a nacnonaltdad es un atrnbuto_&
Jurfdncp del'estado cnv:l de ‘un tnd|v1duo, el cual
como GnléeF blologlﬁo forma partc del’ pueblo dell-
Estado, no puede este concepto comprender a las s0
ciedades:puesto que éstas son resultado de un mero
contrato creado por: el ‘derecho.

¢
v

5

D .~ JORGE: AURELIO CARRILLO.

: Por-“Gltimo Jorge Aurelio Carrillo (24) expreg
sa que en la elaboracién del concepto: de nacionali-
dad debe contenerse por fuerza el factor sociolégi
co, y de este modo consideramos que la persona mo-
ral carece de nacionalidad, toda vez que no inte--
gra el pueblo del Estado, y ademas no tiene ese -

(23) Guillermo Gallardo Vazquez, citado por Arclla
no Garcla, op. cit., pag. 219.

(24) Jorge Aurelio Carrillo, citado por Arellano -
Garcia, op. cit., pag. 220.
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e

animus del individuo, manifestado;al unificarse y-
crear al Estado dell que formara part Es por gg-
to que se. .exige-por_ el Estado en la atrtbuelén Je-
naC|onaI{§ad c1ertos requnsntos que; unan gl lndivl
duo. con el medlo soc0a| de dlcho Estado. Por eJeﬂ
plo, podemOS senalar al JUS soll, Que en nuestpn .-
pafs se_consagra.en. Forma bastante amplia, o sgq ;

para que se Ie otorgue nuestna nacnonalldad Y gl,_
JUS-SaHQUInIS porqge es, suiiciente ,que el
en, el extranjero-tenga . padres mexicanos para. que &
seiLegconcedapla,nacionatidad‘mexicana;yxse.estn-q
blece en nuestra ley, primeramente el jus soli por
que se, cons'dera que el que hace en México va a re

sldur ST y por Io tanto se va a |dent|F|car con-

el” medlo socnal mas Fac1|mente que el nac1onal que

TR R botgrting e
nazca en el extranJero 5| este permanece alla. i
¢ P [BESESRE AN R

u”",;,
G Enrel .caso:de IOSumexrcanos pon-naturalmzaam

cibén vemos Qque se exigen entre otros redquisitosg i~
que el interesado haya residido cierto tiempo ¢n -~
nuestro pais y ademds :que haga las renuncias y pPro
testas de los articulos 17 y 18 de la ley de la ma
teria. y ‘que son-un inequlvoco de'la manifestaciébn~
expresa de ese animus.de que habl amos.

naciso., «
e

‘.
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o |FPfT'JEOR|As AFl@MATlvﬁs SOBRE" ATRiBqu e
e o 00 e e PN YD E“ NACTONALID'AD 'APLAS ' 11ow 7
PERSONAS MORALE§™ 1«1 b

Ao Gt oL SO iRR0n Yy I EIT R VIR R L YR

o0

B SR TR ARELLANO GARclA TR

TS RS Rv It IESL el LS SIS S A

=,
RERE 4 I maestro.Carlos Arel Lano Gappia,(ZS):nos -
man.ifiesta.loiisiguiente: 'El rechazo. o aceptacién~
de: | ainacional.idad .de -l as ‘sociedades !dependeréd del
concepto.que se'establezca de; la naglonalldad”

GRSty 1y EETTTRTS

Las personas Ffsncas, como 5abemos const|+ -
':“e H PR T S

yen el elemento nacnonal del Estade’.
13

: Son su pPOpln
_) i H 1,,‘l ()
substanC|a, mlsma que dgtermuna su exlstenCId. En

cambio las soci'edades no tienen ninglna 'de’ e'sa’s cn
. podemos:-concluipr que =

racterlisticas.:. Por ilo cual:

si- én la. definiciénide naciionalidad se incluyen iw:
esas caracteristicas, -obviamente: |l asusociedades no
tendriah ‘nacionat i-dad::-En' caso.contrarioisii-seirad«
mitiria il a nacionalidad para: las personas morales.
Claro estd que seria diferente a la:de !las: perso~~
nas, ﬂfs;cas pero, seria al Fln Y al_ cabo una. _nacio-
nalndad 'S |é duferenC|a entre una y;ptra no “serfa-

mottvo para negarsela a |as soctedadés asf cdmb'nd

,,,,,,,,

unas sean naC|onales por vurtud del '

o del JUS soll;.por nacnmlento o por naturultza~ -
cién o por aqu|S|Clén automatlca,'etc.

’

Tampoco negamos que la pcrsonalldad dg una y

(25) Carlos Arellano Garcla, op. cit., pags. 206,

207, 210, 211, 212, 223, 224, 225, 2206, 227,-
228, 230, 232, 245, 249.
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otra sea- qlferente, eq}yﬂhtud de Ia sustantl 1dad-
psncofnsncaldel lndlvidu9, por esto tamblen no Bo-

pretende la mnsma‘nac10na||dad

i i

Seri suficiente para nosotros con que poda--

mos conseguir una nactonalldad para. Ias persongs -
morales en razén de perfenenC|a.

Como se¢ sabe ‘las personas fisicas y las morga
les coinciden en sus atributos de:nombre y domici-~
l'io pero 'son diferentes respecto'a la posicién de-<
la persona fisica en relacién con la familia'y la=
p051c56n de,la persona moral con respecto al

capi -
tai Ia d|Ferenc1a aquf es tan marcadaf

que !mDOSn

er ‘ T
del crlterlo de |a otra y V|ceversa. ’

R ty ‘.

‘ -

Ahona'brenympara;saber’31 la nac10na||dad es;
un atributo de las dos-clases de personas. juridi--
cas, necesitamos ‘aplicar a-éstas, dicho: concepto. y-,
si observamos: que esencialmente son, compatibles. |a
nacionalidad -y la sociedad, 'entonces ésta tendra ;-
una‘nacionalidadj ( :

Si es esenc1al en |a nacnonalldad due el ngd

, na-=
C|onal Forme parte de Ta’ esencna del Estado, entoﬁ}

ces las soc1edades no tendran nacnonalldad y si se
determana que no es un elemento esencual entoncc
si tendran nacaonalldad De manera que “todo depen-

I

en2’
deri de l1os elementos |ntegrantes del conccpto de-
nacional idad.

Si los tratadistas no prueban que los nacio-
nales constituyen la substancia del Estado,

enton-
ces partiran de una peticibn de principio.
Consideramos que

la nacionalidad esta consti
tuida por

los siguientes elementos:
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1.- Vinculaci6h™ jurtdicaentire

cuns Estadosyo =
una.pensona.junidicas...

,Por,. suppesto egqu vincula--
ci,6n.sdl o, puede danse”qntre.SUJetos de derecho,,en
tre. personas\durldxcas Gapaces de tener dercchos y

ob||gaC|ones como; las - personas Ffsncas Y. ias mora -
'les.!‘s:‘ N ,.‘,'J‘,"_,A v ! "ll,’""=‘.)v A | L P
et T2V~ Lla 'vitnculacién jlridicaha-detener comd

- e by T . 4 RN \ et U H
fundamentacién la-idea“de ‘pertenencia: - ‘La vincilby
¢ién. juridica se da como consecuencia, de_una adhe

suén de las personas Jurndlcas con ei tbtdqo,
ta adhesnon se, or|g|na por vap:as causas,'entpa-
las cuales podemos citar. —en el casd de los nnd:vu
duos— por su Iugar de nacnm|ento.la nacxonéildad

de:sus: padres, porn la reun|6n dc [os tequ:sutoslnﬁ
ra una. naturallzaC|6n.|En relacnén con las: perso--
nqg morales.,el domnc1L‘o socnal, SUJeCI6n aun or

den Jurfdlco paraula;constltucxén de una SOC|edqd,
la. nacnonalsdad de_los. SOCIOS,

pltul,i!a” adheslén la crea el

~ o
<r
bt

.

|ntegraC|6n dql car

Estado senalando o

-t

losqpequlsstos necesarnoswpara due una,persona Ju~
Pldlcq le. pertenezca.h Es necesar|o hacer notah -
que, antes de, que, aparecnera la Ley para promoveria
Ia lnver5|6n Mexacana Y. Regular Ia !nversuén Ex—~;
tranJera, no. se. atendnan |os rcqu15|tos veferontcs
a la, nacnonalldad de Ios socxos ni Ia |ntegrac16n-
del capltal y: podemos decur que Ia lnvesttgaC|6n~
de cstos reQUIS|tos ha SIdO posterlor a la conetl-
tucibn de una socxedad ya que de. acuerdo con el .

ticulo 50. de la Ley de NaC|ona|xdad y Naturallzd—
cién, bastaba con que una sociedad comercxal 8¢ —--
constltuyera conforme a nuestras leyes y rIJan en

|a Repiblica su domicilio social para Que sc¢ le =~
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considerana“qomo+mgxicana.U(Zﬁ);; h,;,h
‘“"’C'”tlnda el ‘maes

tro“Arel Fanb! Garcfa“dlc'endd
que el

Estado crea ‘el “Derétho” ObJetIVO que |es‘cog
Fnere a Ios sUJetos derechos™y’ ‘obli'gacionés) ds

.
(AN

midmo €aliFfica a dichog’ SUJetOSide‘derecho come il

personas jurfdicas (individuo y sociedad)

o
S
tienen el

éstosg™
derecho .y la obljgacién de considerarse-
ComofpertenenC|entes a..uyn. Estado. Loy
asa’ pertenen01a ha de’ consodéﬁér
se como' ' fa’'nacionalidad 'que a’ estas personas jbr;z
dhc§§ Ies,ofbrga el Estado.

re L3S
vl

- De modo que

que Ios nacnonales deben
tado. Si’ vamos otra ‘vez
obserVamos que' este esta

Formar 'a esencia’’dél Es:
la ‘Téorfa'del Est do, "y
compdesto por tres eleMcn
tos, ‘entre’’l'os ' que ‘se’ cuenta Ia poblac:én, qde egn
toda Vez que entre ‘esy’ pb-

5 i
de”’imp orfancua capltal
6n""dé’ encuentran |os ‘el emeitod” nacaonaleé"‘”

bl5ci'6 ‘

. P
los “_uvuduos con ‘los’ que el“Estado cueénta’” papaf-

existir como’ tal puesto que son ellos Ios que ‘fe'=
dan JVHa,llos qué lo” crean para ‘qué 1 o8’ ‘gobiernei™

para qué Ios lelJa. Acaso se podrla concebip ufs
Estado snn nacuonales, o ‘bien 'lin Estado ‘compuestd=
por extranJeros o por 500|edades7 VS ‘el 'Egtado’ es
una corporacuén terr:torlél dotada ‘de un poder deu
mando orlganaruo, ¢qu|enes |ntegrarfan ése poder” y
sobre qulenes se ejeérceria? cEstaria constntufdo“‘
el gob|erno por’ extranJeros’ .Se ejercerla’ sobré

extranJerOS o bien sobre nadle o sobre socucdadeg’

s

(26) Breves consideraciones del autor de¢ cate tra-
bajo



mCﬁannbs ondenfamosna‘estaSLpre untas?’127).

g

~ OB Y S Grie wiinil oo MR IAE
'EY Est do ~Hos. duce el Dr.’ A llano- atrlb

e NRS 14 i, """

IS § [
ye su nacuonalldad a los |nd|V|duos tohando en r'
- :1/){1 [E¥ LUEAIE : v i

I H 3 A A ity iy
CUenta el lugar'en qUe nacen, Ta" nacnonalldad d -
NI ' fiFs o ey RS T H SN IR Pt x’“
-sus padres, e lugar donde resuden, etel [ sin que-
FE N S X & et S L, B HEZEY!
se mencnone para nada como causa‘que deban formar~
17)

Ia substanc1a del\Estad 'més b|¢n esta vuene a
; YA i1 IR SR ERE I

ser una conseCUenC|a de " Ia nactonalldad ‘Si Tos -
|nd|v1duos no estan sOé'OIéglca ni

psncoléglcamen~
i o 4
te dentlflcados con ‘el Estado no Formaran !a ubs
/ 1 A K

I ETRN -
ta001a del mlsmo,,pe Jurfdlcamente estaran v1ncu
fados” con &1.

Se'éhede d'C|r que formaran la subs
§:gl@4.,*;' R jiig
tanC|a Jurfdlca del Estaq la poblacuén, pero como
ya’ se leo no como caUsé S|no como consecuencld de
fa nacuonalldad Tan sélo con eI hecho de que cl—
concegto de nacnonalldad haya sudo Lreado por el”

it ot TREE PV e ity ey

|nd|V|duo, se esta probando que este es el

e & elemen-

to., substancual Eptoncgs el miémo a traVes del Es
R

tado $e”esta calificando"de 'nacional” 'v'&8i  no ‘dide~

quelo..hace por:iser la substancia.del~Estado, es -
.porque ;es demasiado obvio. .Es:que detras.de todo~-
concepto, .de--todo ordeni:normativo, - hay uno o .va~.-
rios individuos:que: los han -cirfeado, que loshan. =
pensado. . .Los conceptos~ano han.aparecido por.sf:iso

los;::para. .quecpor sfimismos.puedan determinar |as-
calLFLcachonesr :
}

Ahora buen,‘éi el
dad a traves del
califica al

pueblo otorga Ia nacnonalu
Estado y. la naC|onal|dad a su vez
pueblo como substancia del’ Estado, en-
tonces el pueblo es la substancia del Estado.(28)

(27) Breves consideraciones del autor de este tra-

bajo
(28)
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.Finalmenteunosdice:-el.autorieni:estudio,:qgie
|a neCFSldad ha hecho Que se, haya creado l g perso=~
! 3
na mora|iF?mq un(gn?e capaz de tener derechos y
al..eomo un en

&=
. i3 ¢ v 1 Ve T Tt 0t
obllgaC|ones, ademas con una rea||dad que se perei
be |nte|ect|vamente y su la nacvona||dad ee un va
SRTS

cu|0 Jurfdlco que se establéce en razén e~

H /E"l' i
nenC|a, entonces'no podemos negar |a naC|ona||dad

de las socnedades.ﬂ ”No hay |nconven|ente para |[ﬂ

mar nacuonalldad a las relacnones Jurfdlcas exusa*

.......... . . RV
tentes entre el Estado y las personas morales chn
do’ estas relac1onés derlvan de Factores dlverso .

[ <) -

Pl ey .

(Formacuén de Ia socvedad conForme ‘a |as Ieyes deéy

¥ it

un’ Estado, tenencua de dOMICIlIO dentro del terﬁ <

un = :

torlo de un’ Estado, SePVICIOS a |os

ty e dae

io : |ntereses nul~
cuonales Puesto QUe la nacnonalldad de Iaa Pcr«
i \—r,_v i

sonas ffs:cas‘tamblen se aplica a Factores dover

. i Pe, ftin g ann Sty
sos ,Que originan el ancqu dc nacuona||dad (l

b1

Ugar7:

[RREEER : T iR
de naflmlento,‘na010nalldad de |os padres, vfn ‘

‘ cu~=~

Ios de parentesco, matrlmo """

* ’PA.
npo, dquclluo,vefc )” '

R A VS B e - ‘b',:}b"

Srnla%nacwonatrdadwse originéipara designar
al.pueblo:desun Estado, es:decir;:a losiindividuog

.Es . posible extender el concepto al-grado da :come=

prender: a’'entes.morales;,
existencia:psicofisica, ‘
tos creados por el derecho? ;Acaso.podemos pensar+
que el nacimiento de un sujeto sea compahable*a?la
celebrac16n de un contrato? ;0 bien que el domici-

fio donde vuve ” un |nd|vnduo sea comparabla al do
micilio donde "opera’ ' o "funciona” una socngdad7

los .¢uales:noutienan una~

Realmente no se comprende una
ridica tan extraordinaria,
. " . .
proporcionada”. ;o si?

"evoluci6n jus
tan inverosimil y deg~~

Ojald con el tiempo, podamos simplificarnus-

8iN0 Que sSON Meros Gontrgys -



tanto da:vidaal gradosdei’qué todos:losicontrarios
losndeS|gnemosoconweJumtsmo;nombne.(290)“Auu

¥ [N
".3:’;".-_‘ (m{u 1H; w';.‘”s.sr FEY e ety IR S S BN TR
b f Es?a totqimente de acuerdo nuestro autor en-
= 1] [RETE] Taff i D,
‘Gue 'en nues%ra'Cons xfucupn vug%nte no se atrubuyg

MED 2 H HER ERAT P RN RS

e

nacionalidad a las personas mbrales, s6lo a lds =
personass fif sicas. 'Slnuembango=~dsce—uen
ci6n | delviarticulo! 27 cohnstitucional- se dal por su
puesFa la nacionalidad de las socuedades y.en las-

Ieyes‘de ExtranJerFa Y, Naturaluzacnén de 1886 y de

Nag§oﬂ§||dad y Naturalfvacsén dc 1954,}en su nrtf—

{-
culo 5o0. otOPgan naC|ona||dad a las personas mora-

iy i
les. Y que existen otros ordenamtentos que dan =

por:isupuesta:la.nacionalidadien:las péersonas mora-
Jes; tales comos: n

la:frac--

i [ A DR

a). E! Cédigo Civil para el Distrito’y Terr

, iroastorios Federales.: o e o

. ERPA T IR T ryet . 1y,
b). Cédlgo de Comercio. s ’
"")‘XH; i’

) La” Ley General ‘de” SOCledadeb Mercanf;lcs.
= oNvon 72 .

[ ARV S IR S A R H"'( [ RS S HERTE R R
d). La Ley Reglamentarla del. Artfculo 27
ConstutUCIonaI
N 41 . 1:;‘2;4‘.'» * 1
e). La Ley Federal para el Fomento de: la. Res
cal

- 3 e 2(,1; :

f). La Ley Federal de Aguas.

g). La Ley.de Vias Generalesde Comunicaci6n.

El maestro Arellano Garcia expone el
rio del control para la determinacién de
nalidad en las sociedades en

crite
la nacio-~
los mismos términos -~

(29) Breves consideraciones del autor de este tra-
bajo
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quesieltratadi stal:di PuiNiboyet:y manifiesta que., »
no se encuentra.delacuerdoicon,élcporque: es .
crlterno a posternorl que produJo resultados

Tl aiy pmatii LRI EE R It

t:cos en su epoca, pero.

+

]un‘,hv‘,g

! prac~
tlene lnconvenlentes dLsdg

K R Pl
el” punto de vnsta tgérlco, tales comO' 4

i 3
Pt Faritoor iy

fafy
l)‘ Pueden ser:personas! de leerentcs naci o~

nalidades las'queicontrolan a la sociedad.: e

ll) En las socnedades de mﬁltnples soclog
no es pos1b|e saber a {eﬁcna '|erta qunen eJQﬁcé
ol control snn una |nvest|gac|on prev1a lo suf.:;

SRRSO SR SVR S AL RO R B f ,H
cnentemente exhau t|Va y manCIOSa. g

RN R ',_;

Viia o . ! oy
’ : ‘ 3
.11).w 1 control ‘es unasituacion. de(hLLhOH'

que es variante en cada caso por lotque el crite-t
rio sera polifacético. o
[ H R S A I G | 1, vy 1 , Ypat o,
iiii). Al aplicar.elicriterio.del contpol

se
cometen arbitrarledgde§.

2di !

,. .Y sin embargo nuestro tratadista en estudio-
it

expresa’ "En nuestra op|n|6n, seran pepsonas mopa-
les de nacionglidad mexlcana Y

. Las que se constltuyan de acuerdo con las
l@yes'del Estado. ' - ‘ ;

1l. Que tengan el domicilio social en sy te-
rritorio. ’ : !
t1l. Que ta mayorla del capital social

perte
nezca a sus nacionales, vy

V. Que el “control” de la sociedad sea o«
sompeiiado también por los nacionales de dicho fsts
tudo.(SO)

(30) Subrayado del autor de este trabajo ‘



»
i1y

hous g, S FGT G MENEZVARTI GUEZ L nnir it g

()4 TSR I R T
a~ . N Y - .
—= Feeged iy sdntoun e oD 2ol

aning- sootuc =0l 6o,
i FonGi men'ez! Artiguez: (31)tnos” dices que otor~-
garse' una nlaci'onalidad @ las personksimorales obes«
decé- a’razonéd’s: convenientes! nécesariasi e /i hdi'spen=-
sables. Es conveniente porqueis6los asiiise: puede re
gular su constitucién, funcionamiento v extlnc16n.

I A TN C4 S AR B
"Es necesario para otorgar |a proteccnén ex-—
traterrltorual a,unos intereses,- que, de otro modo

no podrl an defepder.se. - RS S ‘ ;

1. .
AR EVE A re o LR

: . RN 5Lt
- . .#Eg?indispénsable en el Dérecho Positivo:act
tual, pues sélo ella podra indicar:llos derechos!y=
deberes que el ente mercantil tiene en unas legis-
laciones que establecen una distinta‘condicién en-
tre nacnonales y extranjeros, prohibiendo a éstos~
el eJePCICIO de“coerfas“tndustrtas bliactividades -
comercraies“y”sometlendolos a‘un: trato distintoien
matepri a9 trlbutarlavﬂpor euemplo,

2

o.en Depecho 'Prox
cesal"donde éxisten ! nociones” como’la caUC|6n“de””

arralgo oue "s61d7a%él 1 as™ Se“refvere SRR PR
s RN RES R SRS FUPRN S PRI SRS
i Por ultlmo, nos. dlce este autor QUe no

tmpqr
ta QUe las nac:onalldades de ambas personas Jurfdo

cas tengan caracteristicas diferentes porque las -
mismas personas son distintas.

- -MAURY.

Maury (32) por 'su parte sigue también la misg

(31) F. Gimenez Artiguez, citado por Arellano Gar-
cfa, op. cit., pag. 208.

(32) Maury, citado por Arellano Garcfa, op. cit.,-
pag. 208,

4
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ma corriente afirmativa,: ya i que;no:estd;de acuaeprco
con los autores -entre los que se cuenta Niboyet«.
porque al.considerar’ a la:nacionalidadicomo una -
vincul.acién;politica, estéan partiendo.de la. ldeag
de.que -la persona.moral.es; ;una. ficcidn,. lo cual.,
ta4 ya. plenamente superado.x Crcrir

Pl
et
te ! g ¢ H S T

D. SANCHEZ DE BUSTAMANTE Y SlRVEN ’
R R TP IR

[

Sanchez de Bustamante'y’ SIPVEH (33) mans4.es

ta aue las sociedades tendran’ina nationalidad, i
la.significacidén, que se le atribuya. a ésta es com-
patible.con aquéllas. ‘ s
. ! N ’”‘;)

v E-- lORUE- B (i, N

i .
I I I oy

OrUe (34) Nos dlge que las, 30cnedades son
creadas\por un; Estado, y.. constutuyen una,. verdadera-
Pealldad,SQClal.at!enenwdmvensa§“ac§gygdades,,moga
mas:, Que . pueden| | levar. a;cabo; fuera de su. Estado.de
origen, y para el logro, de un: resultado satnsfacto
rio es necesario contar con Ia proteccuén de su -

¢reador. Por ello tienen”y deben tener una naciona
|ldéa- . o L,
[ .

bt Ly

-
2

X

4,04

F.- ENRIQUE HELGUERA.

Enrique Helguera (35) expone que la sociedad

(33). Sanchez de Bustamante y Sirvén, citado por
Arellano Garcia, op. cit., pag. 208.

(34) Orué, citado por Arellano Garcla, op.
pag. 209.

(35) Enrique Helguera, citado por Arellano Garcfla,
op. cit., pags. 200-210.

Cit., -
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tiehejunéinécional@dad“?apoyhnbestauafinmaci6nulo:

si'gui entes argumentos" EATLE 0 T e aBnaTne 60 i

; SRR RO IR IS TL NS BV RN R AP RS E I S A LS TN 3l 3 eatit,

1). Para el derecho tanto el individuo’ coma~

1asociedad’ son:personas juridicas.=Si la.naciona~
lidad es el

vinculo que relaciona'a una:persona ju
erlca LY. un Estado.w Eqﬁonces |6gl¢§mente ambas
personas tlenen una nacnonalldad.

R S A S L
2). Si;al,apllcarse el,concepto de nacional i
Shop et e B
dad’ a un individuo se adapta a_él completa ente de
[ :

tal modo que llega a comprender laé cbnsecuebcsas~
pol I ticas; “como:la obligacién:militar ygel=derecho
al voto. Y al aplicarse a la sociedad no-se:obtie~
ne el mismo. resultado,_e}}qﬁ§§,dgbe a su diferente
natQﬁg“eza-‘( - ,~Qi, Mf; . ‘r;; | iy

“De- modo<quen|a na0|ona||dad tlené dlstlntos—
alcancesi’cuandoise-aplicaa'un:individuo: que :cuan=
do se:aplica~atuna sociedad, ‘pero ¢llo se debe.au~
quc’”Paé“consecuenciaS”dewuha“noci6hfjuridica seii~
adaptan'a la: forma deeserudel sente al icual 'se..apli
ca AN 1. .. e , :

' .
. = v LT PR PR

N ) ;I{"‘“"
{
! N SRR
3) hecho de que los crlteraos que 86’ to-
man en cuenta para determunar Ia nacuonalldad de

Ty wed s
una persona Yy otra, sean dlstlntos no qulere dec

iv
que Ias socngdades no posean una Verdadera naéqué
Ildad ‘pues el Estado puede escoger aquellos qu -
Juzgue convennente con tal de que, expresen esa vi ﬁ
culaclén del Estado Y. el -

ente. Se deben tomar en.
conslderaC|6n los puntos de conexnon ya materlales

o ya Jurfdlcos Que sea la base de los criterios’
que se mencionan.

4). La sociedad es .creada por el Estado

por
lo mismo se encuentra sujeta a sus normas en

lo re
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ferenteamnsuicapactdad,estatuto!personal,.etc., ;+

luego entonces tiene una personal.idad.y esto hace-
que tenga entonces una nacuonalldad \
. et N .45 ; p S S P

5).,Debese tomar:: en cuenta como: fundamento,, =
de estasuargumentacmones-n .

tf.di
“a). El hecho de” que leersas leglalaCIOh gl
atrlbuyen nacionalidad a las personas morales. ¥4
l" n b) A ios Tratudos !htgrnacuonalec que han -
adoptadofel mlsmo cruterlo.

. Lat0
i

'
Ly s e,

" I

. v,
e)l A |a granﬁcantudad de argumentacaoneainp
doctnrnales, Yo : . S ' IS PRI Y
Ve d) Deducido’ tamblen pOrque ‘eh las leglsla’n
ciones se trata de diferente forma a las sociedaZ?
des inacionales:y a:caquellas: queino;lo:son. iCon -~
pespectopabupﬁimeniinoi304en;quewfundamentausuonag
gumentaciones ¢l autor . Helguera.. Hemos.de decir,on
que:.es-necesario:entender. QUe-IaS»corporacionés,uf
transnacionales tienen:un:vasto poderioiy.que:sfl. s
"diversas legislaciones” han adoptado el concepto=
de nacuonalldad para |as personas morales ha sido-
poﬁque tales empresas lnternaclona|es han preslona

,,,,, X -
do ‘de’ dlversas formas en ‘ese¢ sentudo, puesto ‘que 2

han querndo actUar snempre Io mas secretamente po<
s|b|e y que meJor para ello que asamllarse a Io””f
negocuos ‘nacionales de. cada pafs donde operan. Eé
to lo podemos deducur claramente de los’ suguucntes
eJemplos. En nuestro medio al
greso acerca del motivo por el cual se habla’ esta-
blecido que para |as empresas de nueva creaci 6h Ia
aportaci 6n de capital extranjero siempre habrTa de
ser de 49% -con algunas excepciones- y para las em
presas mexicanas ya establecidas dicha aportacién-

dlscutlrsc en eI;Con



121

habpia. degseFNQg,sélo“eI025%n,al,duscutbqse,qste“

puntao.el lLegigladon.se mostraba,gonsciente dg ques
con, el Gltimo.poncentaje,citado,ligenamente rebasg
do ya-existia un. cierto.grado de control; . sin_ em=~x
bargo, .no -pudo . hacer .nada. por, d|sm|nUIVAeL.prnmevo

de.los porcentajes sefal ados-en;vintud de que. "hu~

bo .que. ceder ante la presio6n de; las cancunstanC|a3

y. de hanactltud de; los. empresarios. nacuonales Y. .ex
tranjeros”, (36, ,

"4») n\ i

1 [P E v s Vg, [P

\Por ‘otr'd “parte sy como ya se’ puntuailzo ese-
49% puede é"hlgunas excepcuones aumentarse porque
se" conslﬂere ‘de gran utulldéd para el afs, se ha=
ra asf auﬁ cuando V'a aportacuén eXtranJera no tan—
616 ge8 mayorltarla sino” “ani'ca’-como el cago’ “de e
las maquiladoras fronterizas del Nopte' 'del “pafsii's
ya,gue,}una polltlcalen materia de inversion ex- -
trandera»no”pUede :8sen, uha polft|ca rlgldau(37)
ERR Y

v

o o' Blieds’ Consi derarsd dlic estds “chsdy

casos

de exc%pcn hayan’”‘ﬁb)estableCIdos ‘por |‘Ieg|s

“ador” debldo a' Ia presi6n' ‘de Tos |nVeAS|on|sta§ ex
tranJeros?

Otro eJemplo lo: tenemos en’ que el

Céﬁhbil
Amerncas,

que és’ un organlsmo que”representa ‘a mas
de - 200 emprebas transnactonales norteamerlcanas,

ha' organlzado Varias 'delegaC|ones de alto n|vu|”

-, Crit H ot

%

[

(36) Alma Chapoy Bonifaz “Empresas Multinaciona- -
les”. Ediciones "El Caballito”, México, D.F.,
1975, pag. 237.

(37) Palabras de Campillo Sainz José en su lnter--
venci6n en la Camara de Senadores, Dicicmbre-
de 1972, citado por Alma Chapoy, op. cit,, =~
pag. 236.

)
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Formadaswﬁor“dtrectlvosfde las corporadtoneS*‘qded:x
se han’encargado” de“vvsltér varlos“pafses, ta'e“hg
como'!Argentlna“( para auxvllar’aF“sector ‘privades
de'esée’ pais”en ‘gus’ gestlones a”fln“de“convert'r by
ley”prOPUesta para regular |ag |nvers|ones ‘extrand
jeras ‘en un instrumeéntoefectivo-para’éel ‘desarro~l
1o ‘de ' taArgentina”)(38) “Venezuela 'y México: yi'sed
bre todoial'gunos "de ‘los ‘pafses 'del’ Pacto ‘Andinol «
(Después se informé por estas Delegaciones que''log
generales peruanos ”dieron indicaciones muy. interg
santes deq!a Flexnbtl

idad de su pensamﬁento"(39)(y
que el gob|erno colombnano habla suspendudo el ap-

tfculo ,mas,_, Fuerte deI,C§d|go, una ,vez Que, |es e§
pllcamos QUe podrfamos‘tomar venganza detennendq -
cualquuer nueva thersnén”)(40) b ’%
Eﬁ’buanto al- segundo’inCIso, ‘podemos: COﬂSldd
rar que lobviiamente 'si' 't'os ‘Estados ‘si:ghatarios de: m«
un, Tratado, lnternacsonpl aceptan en sus ondenamien
tos constltu0|ona|es‘partlculares la naC|ona||d9d
de |as sopledades, tendnan Que celebrarfel Tratqqo

CE NI PIRTS
(38) Counci |, of Americas, Report, enero, 1970

. Volﬂ 6h cntado .por.. Joseph D.(Lolllns \”Laslﬁ”

,Corporacnones Globales y. la Polftnca de .los -

o~

Estados Unldos hacna Amerlra Latnna Rev;gta

Mexlcana de ClenC|a Polftnca. Afio XIX NueQAZ
Epoca. No. 72, péag. 72 + it

(39) Council® of Americas; Annual Report, 1971, &)
citado por Joseph D. Collins, rev. cit., pagy.

72.
(40): Entrevistas con John Gal fagher, dic., 5,

1972, citadas por Joseph D. Collins,
pag. 72.

o

rev.cit.,
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siguiendo esos mismos|liineamjentos,.,Si|puesinues-~

tra Constituciiényen.su articuloil33 establece: YEs

ta Constitucidn,las,levesidel Congresosderdaii~,~
Unidn; queiemanen deiella,y.todos los,tratados: Quer
estéq,dg@acuerdonconpjawmisma.ms", TR EIVTEN IR SO
“”’”"Lé%ié%mente entonces, si los" palses ‘Han " adop
tado” Sn ?’nalldad de” !as 'Sociedades” baJo phe“‘¥
516n ‘ya seémd“'"l”) delegacuones ‘de alto ‘nivel "o

de’ cuaquieF Thdole, “su nulo valor intrinsecs &

Vé?é“en 105 d%s ca:ﬁpoe ‘de ‘apticacibn’ menCIonados,-
es de0|r, tanto en sus OrdenaW|entos’ConstltUCaong
Ie§ como’ en |os Tratados |nternac:ona|es.~’"”$'

an iy T

Vi SRS SR B -\1,“{.- Poors b By AN LS TR & ;7 ‘

-

“&.H,Por lo.Que respecta; aL,cuarto hemos de;consj.
derar que por.el hecho de-que los gndhwnquosknqcyg
nales por . nac1m|ent0 .y lospnacionales por naturalt
zacibnison tratadosqde manera djferente en nuestra
|e9|slac|6nn\lq§;gqos:sgnan
otros ;no?

<

“nacjonales”. y los, - -
sectarty

. . v - e . s v
7a o [N, PaE idos ' 1 v i . P

’Los cuudéd&nos son tratados ‘de diferénteé ma-

fiera qQuetaqiel s é”ﬁhé“no l'o son;“-Aquellos set*e!rl“3
nacionales y éstos no?" Jooanin e ’

- 1 S R

s

Por todo lo expuesto, hemos de manifestar -
que la uUnica fundamentaci6n que puede tener cierto
valor es sin duda la referente a |as argumentacio-
nes doctrinales, pero éstas aun presentan bastan--
tes imperfecciones, por lo que hemos de concluir -
que en este rengldén no se ha dicho nada definiti--~

vo.(41)

(41) Breves consideraciones del autor de este tra-
bajo

-
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< ouiiPoral timos ndss dice  Helgurat “Las %béﬁedbb«
des tienen:una nacionalidad susceptible!de’ sey dex;
termi nadal'por medio dei'los:diversosifactores de ab
nex16n~segﬁh'el~cr|ter|ouacog|doy pero‘V|ncuI¢dogi
desde su origen é\la~1éy*de*éu“bbné%ituci6n“(mejw

aparte de conferlrles la, callflcacuén de pentenen-
cia a. un Estado, Ias SUJeta a su‘ley para lo relas
tivo, al statuto pgrsgnal ,su FunC1onam|ento yuﬁb‘
capacnoad y !as revnste do los derechos y ob i s

9&"-
cuones que”pueden |nvocar Ios nacuongles

B'Gmpre-
y”cu80994,, vayan,, en contra de Ia naturaleza dn fg'
persona Jurfdlca) Desde eI punto de vusta Jupfd,l

co estricto, no puede ‘existip sncledad comercna{

sun“nacuonaludad ‘Lanacionalidad dei‘una sociedgd-
se’ pone de ‘reélieve’ en)Forma més»ostensible”cuandog
traspone l'as Fronteras 'de’'su psfs y'actla ‘€h otrad
nacuones“que € enen“dustuntos rengenes Jurfdiéo

en-materia sociétaria, pues:se’palps’ichi rémente‘“’
que estad sometida a su Iey natural, debe achtarr3’

terceros que Ia nacuén destlnatarla |mponga a 'asﬁ;
sociedades extranJeras (42)

EEERY Y s
L]
'

pr ——

op. cit., pag. 210.
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"o obnsusyyis TEORTAS'SINTERMED I'AS (SOBRE? 7ot

- mom ol ab G TATRIBUCT ONSDES NACIONALT L) oo ier o

—oatimanlt CUoan Sup %DjA LAS PERSONAS’ vivembiy, g noé,
wibgo&laaﬁhnrldwu CEOMORALESUEn it als e,

. Lk} wios VBT i uti'ﬁxmwh b e Loy

A.- ESCARRA.

Este autor manifiesta que la persona moral -
tiene dos nacionalidades, una de Derecho Privado -
que se fundamenta en el domicilio o sede social y~
una de Derecho Pablico que tiende a la proteccién~
de los intereses de la nacién. (43)

B.- RABEL.

Rabel considera que las soc¢iedades pueden en
unos casos tener nacionalidad y en otros no, ya =~
que en sentido positivo sblo puede ser comprendida
si la nacionalidad se refiere Gnicamente a objeti~
vos de Derecho Piblico y en sentido negativo nos -~
manifiesta que la lealtad s6lo puede entenderse -~
contenida en el individuo hacia el Estado. (44)

C.~ LOUSSOUARN.

Por Gltimo, este tratadista nos expresa cue-~
existen para las sociedades dos clases de naciona-

(43) Escarra, citado por Arellano Garcia, op.cit.,
pag. 222
(44) Rabel, citado por Arellano Garcia, op. cit.,~
pag. 222




lidades, una;que:se puede determinar de, 6 acuerdo g-
la nacnonalldad due; tengan la:mayoria de los so~ -
cios y admlnlstradores y,la otraqque se determing-
en caso de conflicto: de leyes, debiéndose acudip -
al concepto de domiciiio para tal efecto.(45)

RIS S ke

oot
[P 9 1 )
tie

e
U

b

(45) Loussouarn, citado por Arellano Garcia, op.: -
cit., pag. 222.
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”...LAS COSAS SE HARAN
COMO NOSOTROS QUEREMOS
0 NO SE HARAN...”

Parece que hoy, m3s dque nunca,
ya no dueda nada por hacer, ~
nuestra generacién ha entrado~
en el umbral de la ignominia,
su autodestructiva labor ha -
comenzado, su destino se ha~
cumplido, el ocaso estd presep
te, jamas pensé que aquellas -
palabras encerraran tanta ver-
dad, tan enorme desgracia y
crueldad, jamés...
pensé.

jamas lo -~

EL AUTOR DE LA TESIS

"Ante el Lenguaje
Corporativo”
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3 by % [ T ;y. n'(zt‘/’g:; r: Ly e,
Las . empresas tr n nacnona!es '

[N A R R -{iit: SRS A VLS !r.n‘.',:'; PR N R S A O 1y
!

. CONCEPTO DE EMPRESA TRANSNACIONAL

1

4o Y A4 -
TR . ey '

L . PR -
A.- QUE ES UNA EMPRESA - TRANSNACIONAL.

Ung’ corporacubn ‘trafsnacional - &s déu”“!a Que
cuanta con*una ‘Casa matri'z ‘establecida enun pafsg=
determinado y con varias/filiales. o subsidiarias -

situadas en el extertor, concentrandose en la ma--

triz todo lo referénté’ 'al’ "Flincionami efto, la direc

ci6n; las operaciones, -etc. ide las ifillidles y tam-
bién el” Fugar‘a donde éstas remltgn)SUS utlllda~‘
des, teniendo en cuenta m&s ‘que’ ‘hada el Progreso
de la empresa-.aunivel jglobali.sin- mqman,en-consndc~
racién ilLa situaci.én . econbmica.de los paises anfi -~
triones: (1)1 veogrhor

8. QUE ES UNA EMPRESA MULTINACIONAL.

JEsta difiere de aquélla en cuanto 'que es una

(1) Véase a los autores. John Deverell v el Lafunw
American Worklng Group "Anatomla de una cor~
poracidn transnacuonal” Slglo XXl Edltores.
México D. E.[ ducnembre de 1977, pag. 9. Alma
Chapoy Bonifaz. "Empresas Multnnac:onales
Ediciones "El Caballito, México D. F., 1975,

pags. 14 y 15. Bernardo Septiveda y Antonio
Chumacero.

-
-~

"La Inversién Extranjera en México”

Fondo de Cultura Econémica. México, 1977, pag.
13 y 14.
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empresa que se puede. constltqlq,por los gobiernos-
y los capltallstas dé’varios paises, siendo éstos-
coparttc1pes de su propledad Y. control a efecto de
realizar un esFuerzo ‘coman para 153 obtencibén de un
desarrollo mis.acelerado. e. independiente.(2)

C.- AUTORES QUE HACEN DIFERENCIAC!ION
' “ENTRE UNA'YY 'OTRA.

Entre los autores Que hacen la, dlferencnacuén

1. John Devarell (3) - :

Yoo i

2 - A|ma Chapoy Bonlfaz (4) [

.3.- .Francisco anlagrén Kramer (5)., qquen ci;
ta para fundamentar su tesis a:los autores Mant:
lla Molina v. Raymond Vernon.

o i ")h
4'—~Joseph Du .Col'linsg (6) ‘quien Ilama corpéd
raciones:”globales”i-a..las empresas transnacionales.

Hemos de mani festar que también son |lamadas por =

(2) Véase a los autores: John Deverell, op. cit.,-
pag. 9; Alma Chapoy, op. cit., pags. 14 y 15;-
SepUIVedS y 'Chumacero, op. cit., pags. 13y 14
(3)}John Deverell , op. cit., pag. 9
(4) Alma Chapoy, dp':éft”

pags. 14 y 15 '

(5) Francisco Villagran Kramer. "Las Empresas Mul -
tinacionales”. Rev. Universidades. Afio XVI. -
No. 64, abril‘-Junio, 1976, México, D. F., - -
pags. 319 y 323

(6) Joseph D. Collins "Las Corporaciones Globgles-
y la Politica de

los Estados Unidos hacia’Amé—
rica Latina”. Rev. Mexicana de Ciencia Politi-
ca. Afo XIX. Nueva Epoca. No. 72, pag. 66,
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. l/f"'.“\\..,.\ BT L. e L Lt
otros autores “internacional&s”iy "cosmocorporacio
” . .
NGS5 1o ~omsaniache

- 1o ’SQ%bSééG“Yed
{ e

S YA T pbs it

oo Conrtading o
B T P TRY S (O S o
a'y 'Chunacéro (7)'- freat fa
o T . )

2 N ETPIEE N B T S R

D.- AUTORES QUE USAN INDISTINTAMENTE
AMBOS TERMINOS

Hemos de decir que a pesar de la clara dife-
rencia que existe entre los dos términos, en la -
practica algunos autores los estan empleando como-
sin6énimos, ello al parecer es debido a que el pre-
dominio de las transnacionales es por demas abrumg
dor, completo, aplastante, en fin absoluto. Si-
guen esta tendencia entre otros,
tores:

-—

los siguientes au

1.~ Alma Chapoy, porque "en la practica los-
di ferentes términos se usan indistintamente y poco
importa la denominacién que se adopte”.(8)

2.~ Septlveda y Chumacero, pues “para nues~--
tros propdsitos estos conceptos (”internacional, -
multinacional, transnacional, plurinacional, etno-
céntrica, policéntrica’”), pueden usarse con un sen
tido idéntico, ya que lo que interesa es examinar-
la naturaleza del fen6meno que comprenden’”, y ade~
mas que la diferenciacién entre “multinacional” y-
transnacional, internacional, etc. es importante -
s6lo para los latinoamericanos que forman parte -
del Pacto Andino, en virtud de que para los euro--
peos y norteanericanos no existe tal distincion,

(7) Sepdlveda y Chumacero, op. cit., pag. 14
(8) Alma Chapoy, op. cit., pag. 15.
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salyacaligunasexcepciones?(9) i niv i s

Sin embargo, nosotros adoptaremos el t&rmifg
"transnacionales”, por ser;.el mas apropiado,y el -
mi smo que utlllza | a 0rgan|zaC|6n de las Naciones-
Unidas (ONU) A IO

ot

vl T . - SE35 0

7 ).li‘,:‘
:)f:t't.‘?

sk,

st

o e AR ISYS]y)

EIENT A )

TSR

! B A LIS LT

. ey}
i v b

(9) Septlveda y Chumacero, op. cit., pag. 14
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.Consideramos: que‘los sngutenfes parratos se-
ran ;ampl iamente: reVeladonessdeﬁlo”que son 'y. . ser g~
estas,.empresas:, "En el -GlLtimo decenio, estas .9rati-
des jgorporaciones se han desarrollado tan aprlsa -
quausubtqtal de ventas en conjunto excedeval pro~-
ducto naci onal bruto de cualquier pais, menos iog~
Estados Unldos y Ia Unnon Sovuetnca.

; PSS AN Pt

,\...”dentro de uno o.dos, decenuoa mas,,an el-
mundo no- oomunlsta,,unas;300 corporaciones contro-
laran 50-80% de todo cuanto hay en el mundo que -

valga la pena poseer en materia de,bienes producti
vog”

"ER el proceso ‘dé! formacn%n ‘de un’ mundo nug~
los admlnnstradores de companfas “como ‘1:g ‘GiM,w

la | BM; la“Peps'co, GiE., Pflzer, Shell:,
gen,

vo,

Volkswahu
Exxon y ‘unos cuantos’ Centenares mas estan toi

mando a dnarlo decnsnones en‘e! eJercncuo de susg -
functonés ‘de consecuencuas mucho masiimportantéy
que las 'de ‘la mayorla de“los gobiérnos’ soberannq -
en o tocante a dénde viviran las personas, qQué

trabajo haran (si es dque harén 'al'guno),

qué Comp s
ran,

beberan y vestiran Que tipo de conocnmnenfo -
fomentaran sus éscuelas y unlversudades y ‘Qué ¢l s
se de sociedad heredaran sus ‘hijos” (10):

Para las corporaciones transnacionales,

ya -

(10) John Deverell, op. cit., pag. 8
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[l

no existe: Iafldeazdel nacionalismo, es decir, qug~

sus operaciones trascnenden las Fronteras de log -

Estados nacnonales, pero como no existe un gobluﬁd

no mundial‘que~“&n~un’ momenfo*dado pudiése proteger
a dichas empresas de“un’inminente peligro, es por-
ello que tratan desde snempre de aliarse a los fg-
tados mas’ poderosos,.entre losi'queisé encuentrg -
principal mente los' Estados ‘Unidos’ de‘Norteamernca,
cuyo' gobnerno Y eJePC!tO estan siemprea la order=
de-esas’ SOCIedades. “Sin' lugar -a dudas ‘st mévi| !

? o
principal ‘es ‘controlar y dominar Va economfa M=

dial” (11).- - .o

”

FTRE

...estas cérﬁoﬁaéiaﬁéé estan émbeﬁadés\énﬁ:

una fantastica centralizacién del dominio sobpe

los ‘Pecursos y: la produ0cu6n del universo’ (lz)ru“
G Lt { 3

2 . ’ '~‘,(
.

- 'SUS 'ORIFGENES. K

t
t{sd

[

.. Son los Estados Unidos de Norteamérica el -
principal pais donde.se han orlglnddo Ias cvtadas-
corporaciones que extuenden 8uUs tentaculos por‘to—
do el.;orbe, con excepC|6n de Ios paises SOCIB‘Is—ﬁ
tas, toda vez Que de 1929 a. 1969 su inversioén exte

rior se -incrementé.de 7 500 millones a 70 800 mi -=a
llqneg,deudélares.

necientes al

20t

b
L]

Un grupo de 187 empresas . perte
conglomerado de Ias 500 mas grandeb

por su poderlo econémico, tcnfan hace poco subsl—-
diarias en seis o mas pafses. Para 1968 este gruy-,
po de |ast"187"‘posefan un total de 7 927 flllaies

en el exterior, distribuidas de la SIgUlentL mane-

(11) Alma Chapoy, op. cit.,

pag. 10
(12) John Deverell,

op. cit., pag. 9
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rav 2 EnCanadac1 1048, eniAméricarlLatina:1c¢924,.en .~
Edropa Qceidéntal 13040t 1entAustrali-a y=NuevaiZe~w
landi§439<y=en i lap6ni233, «yi:882isenlocal izzaron en
otros-paflsédien=vias detdesarrolio. -. .El shécho-de .~
que este.grupo de las-?187/ representeiel 80% de: ~
la inversib6niestadounidense en el exterior; lo ha~
ca teéner .una importanci-a verdaderamenteitrascendc

tal ((13). - cee

Se‘ha calqula
"187" se, pueden com

»
.0 '

do que con este grupo de Ias

~
[ A I

iparar 100 empresas de orlgen
prlncnpalmente europeo y Jébdncs (14), Io cual v:e
ne,a corroborar Io asentado en el inciso A dc este
musmo apartado, 0 sea. ddé cerca de 300 corporacuo-
nes tpansnaC|ona|es controlan 'y domunan el

prlnC|pa|

volumen
de la lnversnén prlvada extranJera Ln el
mundo . Pana<1968 el‘porcentaJe mayor de las‘fﬁdéﬁf
sﬁédg%|tr5nsnacnqnales se d|r|g|6 a. Europa 30%. del

\;u-A s
fotal y.en Latunoamer|ca 20% y se concentraron Ias
"l(va. :

|nvers|on en eltsector manufacturero 417 deirt

tal Dé'éé,ettotal 55. 6% se dlrigné a Europa y ==
30 8% a, Lat|n6amer|éa,_de 1960 a 1968 Ia tasa de)'

0-
n,!)
HERES BN

P>

en tanto que en Europa Fue de 13 9% y en Canadé de

7.4%.. Ahora bien.en Amerlca Latlna:fa tasa de © ru-
cumuento en |a |nVer5|6n total ha sido de 5 6% enw
tanto que en la. manuFactura fue coﬁﬁ‘ya se leo de
12. .8%, 1o cual se debe a que en el sector extractg
vo se ha ido disminuyendo la inversidn debido so-~

bre todo a las protestas del pueblo y los gobier-~

(13) R. Vernon, citado por SeplGlveda y Chumacero, -
op. cit., pag. 15.

(14) 3. Rolfe y W. Damm, citados por SeplGlveda y
Chumacero, op. cit., pag. 16.
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nossporlllaiexplotacibn deilos necursosinatural ey, -
de:3us /paises .que~son,no. renovables. . Ademas aeg.obs

tLenemaeﬁiLanmanuFécfuna\é[tasbqtilidadeéé;pueuuhé
lesiresulta imas .barato.producir;susnarticulos can-
ca del consumidor pues sé ahorra el flete, .asi conr
mo:los aranceles y-.controles .cuantitativos-a.la im

portacién de bienesi.extranjeros, que se::establ.ocen
por los diversos gobiernos en defensa de su econo-

mia. Ahora blen en Latlnoamerlca hay dos zonag en-

donde se conpcno é !a' nvprq|6n norteamerlcana Y,

cadaiunack:ellas con una rama “de’ act|v1dad dlferen
te ‘ast’’ como d|st|nto el porcentaJe ‘de ‘I'a” lﬂVeﬁgfé

s| hues vemos que Chlie, Peruf’Colombla y VeneZué”

la absorben mas oe I'a mltad de fa lnver316n c””'vm
ool {0y ¢

sector extractnvo y Argentlnu MEXIEO 'y BqunI fab2l
sqrben mas del 607 en e| sector manuFacturero:“qu

,,,,, ('\'

tos ultlmos recnbéh’el 377 de la lnvar516n tof”f“m
de " E§tados Unldos y el 747 dc la nnverSIén m"”"?
Sl [ EARS TR SN S ]

RN [ PR I Y

16! 2 ! .
turera en el contlnente, nos damos cuenta” tamb“ﬁ_
"era eh el cont ,
que el

porcentaJe 'de ‘1'a" |nveP316n estadounldLnSem
en Lat|noamer|ca destlnado a |a manufactura ds éUT
perlor al del conJunto de los palses europeos, é*“
los . del Mercado Comﬁn Europeo (MERCOMUN [uropgo)‘

al de Canada (|os porcentaJes ‘son: Alemania Ocdi &
dental, 60%; ltalla, '48%; Pafses BaJos,v 52%% Retn
UH?do, 64% Francla, 76%; ConJunto de 'los Pafdeé

EuropeOS, 56% Mercomun Eluropeo, 60% Canadg, 44%)

“

I;‘ O, Ns."‘:'(J !

(15).

————————

(15) La CEPAL, Naciones Unidas, Nueva

York, 1971,-
pag. 306
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- aulpl g i-=’-‘fOPERA0| ONES DE:: LAS: TRANSNACEONALES i 6.1
LER solittarin ool o st ioag
ava 14),;n/q RCEE

4.5l Funcy o

iy Tyl f}bt!u ts

o e 1
Rl h'i”’ﬂ f;l s';‘%’!'-H;
(G o100

N EN

v SRS

(g

::s_,{ syl i bas e e ‘ AT e, T 1oy i

T A‘ ',»
Y Poqxsu manera de, operar~|a Lransnac1onol

A TN

un conJunto de substdnar;as Que se. encueﬁtrqn bada
cadas én dlstlntOS pafseé, es%recwamente Ilgados -
a la matruz, en razon de una propiedad coman 3|7:
guen una estrategia comﬁn y con recursos Flnanai"
ros y humanos tamblen,comunea. -La .mayor panrte da-
ellas operan en |ndustr|as ollgopéllcas y dirigi--

das por |as matrices “establecidas en Estados Uni--~
é??Tn(lé) u.xp‘

P

IS

!

' flitis - 1

"B, SU PROCESO EXPANSIVO. <

-yt ' . L 5

'

[ U [EEHES o fl ¢ oA 3

4 Se haﬁ extendldo unternacnonélmenﬁewen brln-
cnplo al traves de Ia exportactén de S

il ;
luego estable%en una organlzac%6n de ventas de Ioa

i i,

mi smos productos en el exter|or, despuesrconce8|o~
R . HER SRS Y SN
nan SUS IlcenCIas para “el “Uso de patentes y marcas

y.para laiprestacién . deasistencia-técnica 4 las -
empresas ‘de‘cada pals ‘que produzcan .y:vendan sus;.-
artlculos y por cGltimo pasan aadquirir las empre-
sas ‘locales o:biien iconstituyen isubsidiarias de pro
piedad ‘total''o parcial pero-siempre controiadas  ~
por 'l'a'casa matri'z. - '
C.- LA DESNACIONALIZACION DE EMPRESAS
YA ESTABLECIDAS

Con respecto. a l'a adquisicién de industrias-

et

(16) R. Vernon, citado por Sepaliveda y Chumacero, -
op. cit., pag. 14
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naciohales’ya’establ ecidas,? hemoside isefial ar. que -
es ahora la forma mas preferida por las grandas em
presas transna0|onales para, iniciar o expandir sus
inversiones en "16¢ 'diferentes | pafses ‘donde “opargn -
o pretenden hacer|o, con lo cual se produac en los
pafses anF|tr=ones o que se ha' ‘dado’‘en’ ||QMuﬂ el -
fenémeno de |a "desnaclonalnza0|6n por las’ ran=
deélbéhtaJas que esto lTes representa,

e ¢ |as Mlules’
nos reFernremos mas adelante. RS

[N

‘ : Co v

MECANISMO DE CONTROL DE LAS SUBS!I - o

’ DIARlAS ‘ "'*‘;}

ST Y

Ahora bien si las empresas también |rdﬁad5”b

internacionales constntuyen una. subsndharla Nueva-

y lo hacen teniendo’ ellas’la propledad total’,

medi o de la aportaC|6n del 100% de) caplta| nadie

dlscute que el control de la Flllal se ||evé a ca-

‘bo | por la matrlz de tal corpoﬂacnén. Tampoc0 sé .
d|scute que eJerza tamblen ‘el control’

cuando Bu
aporta0|on de capltal sea mayor|tar|o.‘ o

RN ! “ [

Yo

por -

3 »
1Ix\" 2

v [REPR R
Pero empezamos .a sorprendernos, cuando obsen

vamos queé -aun .siendo’su aportaci6n minoritaria,. .-
puede ejercer el control por la:wia de lLa mayor ;
contribuci:én ide capital, si consideramos que. ¢l .. ~
porcentaje se concentra en-una sola inversora, .o -
sea la casa matriz,

cibébn estard casi

cios.(17)"

en tanto que |a mayor contribu,
siempre dispersa entre varios so-

Y nos sorprendemos aun mas cuando nos perca-

tamos de que puede asimismo |levar el control de -

(17) Alma Chapoy, op. cit., pag. 190.
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A avemphesa aritravésshos6lodel capital;” sino:de- ~
otros: medios; tales:comoiconvenios’ financieros; .-
'contrafostde adminisstracién, dependencia: tecnolégl
ca;»mercadohmundlal etc. (18) .

ru:ll o .7 !

,‘,

P i

E. iMPORTANCIA DE. LA ESTRATEGIA A LARGO
. PLAZO., -
Podemos decir qQue:aliestablec

er-ung subsidia
ria-la transhacional,

lo puede hacer por -diversos—
motivos, 'ya-Que puede obtener: |os.costos de produc
cién.mas .bajos; por-evitar el pago de tarifas arapn
celarias:~o.los controles.de. importacibn, como:ya -
loi hemos mencionado anteriormente, sin embargo, =~
sea .cual fuere el motivo siempre estara.condiciona
.do-por: | asestrategiasa largo plazo de la‘conpora=--
ciény Puesto quei la.importancia de un mercado! exw=
tranjerovpuede depender-de' | as necesi-dades:de intg
gracién -vertical de.la transnacional (preservar ya«
asogurar iel:.abastecimiento dei:materias primas, ing

tal arse en un parafso fiscal) o bien:en funcién da

la competencna con una, empresa Plval para. contro~--
|ar un mercado. '

LA, FUNClON DECISORIA Y EL CARACTER
' CORPORAT|V0

Una caracteristica muy importante de la gran

(18) Véase a Luciano Martins “La Politica de las-
Corporaciones Multinacionales Nortecamericanas
en América Latina” en Rev. Méxicana de Cien--
cia Politica. Afio X1X. Nueva Epoca. No. 72, pag.
53 y también a Alma Chapoy, op. cit., pay.190
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conponaciénhes&LawdequellaS“deCisionesxsc;toman,k
Gnica.y. exclusivamente .por la matriz y.ésta: QJePCe
qsalﬁacultad no,anivelr.de . cada: subsidilaria:.en, par
ticular sino tomandoi enjcuenta |oiQue:més ¢onvenga
al conglomerado, es decir, sobre una base plobal y
asi selllevaia caboi por: laimatriz €l .control gobre
las operaciones de las filiales, la plancaci6n es-
tratégica a largo plazo, la coordinacién de la cla
seiy: direccibn.deisu expansidén y la.integravién lo
gfstlca de sy produccidn;y mercado, {19). a&f,tomo-
lai.diisciplina:.y accién,; da 'determinacibn del lugar
donde .se llevaréa.a.cabo una nueva-inversién,:.los:-
productos que.elaborara.cada subsidiaria a vfecto=
de evitar -duplicidades,~las ventas entre:lam:filiga
les; el precio-'de los~articulos; las»ﬁuehteaudenﬁé
teria:prima, la adquisicién de:material.al imayoreo,
coordinacién de técnicas de mercadeo;, la-asighg~: -
cibén o restriccién. de: |os .mercados . deexportacibns
de las-subsidiarias, lacdireccién de-la+invastiga=
ci6n y. desarrol lo: udeiIa'polftica=fhnancienuude~

1a gran~companfa.:(20)

Lo
4 ' Vg

T
Ll A 1
“Cada 'una de I'as Subsidiarias puedcn demdé~ -

i
trar su eficacia respecto de las demas

pero debe-
rén hacerlo tomando en cuenta el caracter corpora-

tivo del' 'sistema.’ Sus vntereses particulnr( no -
cuentan si se trata de atender los interescs gene-
rales de la gran empresa, si pues realizard una

funci 6n mas Gtil Ta Filial que aun téniends 'pérdi-
das evita el ingreso a un importante mercado de -
(19) M.Z. Brooke y H.L. Remmers, citados por Sepal

veda y Chumacero, op. cit., pag. 16
(20) J. Behrman, citado por Sepiiveda y Chumacero,
op. cit., pag. 16
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un,a;;cgmpafjfra competitival ler)lr.;i_ oFma o oun ot

s
Vo oo e Lanoiaamf Yo PiormnD b enug  eobi s o
;,“ypu;G(e“MOTlVO DEL:REPUDLO; AL LAS. INVERSIONES .
:T(;(; { Yg;j it IEECTA RS ( CONJUNTAS 0’ iMlXTAS-u’) IRETSTS ety g
iomt 51 ob RN R R P A R TP T R N T S 3 1 T D SR R SN
mhdz. Rara.el logro. del‘control de\todas~las acti-~

vidades mencionadas.la:tiransnacional: deberd. tener=-
la:propiedad.total; o mayoritaria de,lasisubsidian-
rias,estipor=ello.que buscaraisiempre:obtener . la;-~
proiﬁi‘edaﬂaabsofluta;'porque"aun‘cuandoupor‘cua!L
queP medio‘eJerza el control sobre [a socnedad

=ty

snempre tendra ‘extranos en SU casa Ios que no -
IR “

1e” d%jéﬁén actuar con toda llberfad de ahf qugceni

e vl

C|erta Forma repudce Ias |nverscones conJuntaa o -

A : H o iitari .

mlxtas, a “las” cuales nos referlrcmos posterlovmén—
IPRRAN ST N URET I R IS P AN

te. [T S

LI S

V-

L
H R

wriv He= ,ALGO MAS!.SOBRE-EL.SISTEMA-.CORPORA%S
Lt e “,TIVO Y:-SULABOR ;DE«//PERSUASION ...,

R R
SRR 0y 1 Gme 1Afhe w0 s ol b St
(Ahora.bien, :es - lnteresante :subrayar dque .para
que el snstema corporatuvo transnacnonal

cumpla su
Ffdalcdad sera necesarlo que "su perso al “esté ple
XA Y

namente donsdiénte de” que los intéreses predomlnan
tes son los de la empresa internacional y no los -
del pafs donde opere la SubSIdlaPIa, aun cuando df
cho’ pars atravnese ‘por una pobre S|tuaC|6n econéml
ca, es decur, que &l ‘Personal 'no débers’ fehéﬁ - -
ideas o sentimsentob nac1ona|lstas, debera pensar—
y sentir corpovatlvamente.

Y por lo que hasta  ahora hemos observado, en

(21) Tugendhat, citado por SeplGlveda y Chumacero, -
op. cit., pag. 17
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verdad que en este pliano’ hani obtenido muy: buenog)
pegultados, pues el Councul of Americas, que ay &
grupoi'de! ‘interés mas" |mportante!de |d”200'connupa
ciones norteamericanas coni operaciones en Latlnd~
ailérica y que representan mas del 80% de la |nvup;
sifn ¢n. esos palses, ha establecido’ como.: con5|una.
"La democracia del consumidories mucho mas intel .
gente: que- la democracia politica,. la:cual es muy,
apropi ada'paraser. citada en discurscs, artfcuius*
publacacuones yien. lau conversac:éundlaria (22),;”

SRV IEY: .‘l‘l!f:

Pop su parte, el eJecuﬁlvo de Lehman Brén "
thers, George B?ll expreso.~'"E| Estado—NaC|6 ifg

HE i;
uua |dea muy pasada de moda en tanto que |as cngmo
curpprag}ones son un concepto moderno elaboradu .

IECR U TE B S ST S TR KN S SR bﬂ
ra satasfacer

(23). =

\‘l'

Otroiieljecutivo ‘ha expreésadoii’ "Estoy- -segurgx
que ustedes’los! tatilhoamericanos”nd puéden permj =.

tirse el lujo de la democracia y empiezo a preguns

tarme:si los: norteamerlcanos si podemds”“G24)
H
RN E g(l)'J| i
"Es necesarlo mantener en secreto |os bnnqﬁL
cuos reales de las corporactones, para que |os | g

AR AL
eLor * . §o4r s

(22) Councnl oF the Amerlcas. Memorandum para 'd”:
mugmbros del CoA de. Henrv G. Geylln (VlCQpﬁy-
slﬁéﬁte eJecutlvo del ConseJo) New York,.; -
July 26, 1971, citado por Lu0|ano Martnnﬂ,
rev. cit., pag. 46 y 68.

(23) -George Ball, citado por Joseph D. Collins,
rev. cit., pag. 66.

(24) Citado por Luciano Martins, rev. cit., pag.~
46. o

-~
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tinoaméﬁrééﬂog’ﬁdﬂéiénféﬁ queisoﬁiéxprdtaddé”(ZS)

H X((’l / (AT N

0 como manlfeétara Lne Morgan de Caterplllcv

Tractor, lo Gnico ‘que queda es' ganar y gahar (yo-~

gano, tu ganas, todos ganamos y nadne pierde)” -

(,)6) E 1\ ‘s ‘ ] : ,}” . , '

FEIN ‘ ¢

La Iabor persuaslva de Iab transnacnonalcs -
es tan enorme que el ‘presidente Ei senhower en Rio-
dc Janelro expresé "E capltal €s una cosa muy cu
riosa qub ng’ ticne ndbtonalluad y que Fiuye allp -
donde se Ie reuompensa meJor (27) !

AN

(25) Opinibn de un ejecutivo de una corporacibn -
en la. "cruzada en pro del entendimiento”

Pro-;
puesta por David Rockefeller en el Detroit -
Economic Club, citado por Joseph D. Colling, -
rev. cit., pag. 70.

(26) I dem.
(27) Eisenhower, citado por Joseph D. Colling, rev.

cit., pag. 66.
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i
Y

©TEVL= i ENFLUENCEA -DE ESTAS iCORPORACIONES
o, -EN,LOS SECTORES ECONOMICO Y POLI-
A '”f TICO DEL PAIS ANFITRION c )

i, ' !

ot N . ! (il
A.- EL CONOCIDO CASO DE LA INTERNATlou '
NAL TELEPHONE .AND TELEGRAPH (ITT)«
COUEN LA REPUBLICA DE CHILE

Tarige x"}

Aparentemente el hecho dp QUP Iaq qubq.dgq;“

-

rias en sus operaclones basncas estcn °°ntrolqugL‘
desde el exterior por la casa matriz no afecta’ |ai
soberanfa politica de cada pafs. Sin embaryo, yq-
no pueden libremente los pafscs tomar decisiongs -

sobre su futuro econémico y polfitico.

Un ejemplo bien evidente de esta situacian -
imperante lo tenemos en el bastante conocido cuseo-=
de la Corporacién International Telephone and lnle
graph (1TT), que como se sabe es la octava entpg -
las grandes empresas internacionales de Estadoy -
Unidos, hasta donde nos dejan saber esta corpopg--
cién en 1971 empleé a 398 000 trabajadores en 71 -
paises, obteniendo el 59% de sus ganancias.

Los -
beneficios adquiridos por sus 331 filiales qua 4 -
su vez controlan a otras 700 pasaron de los 7 b} -~
llones de d6lares en ese afio, o sea que sus utj|j-

dades se vieron aumentadas en un 700% en dicz afioss
El 23% de las ganancias’ fueron producto de las ‘co-)
municaciones y la mayor partc |a ‘obtuvo de! otrys -
sectores empresariales, pues c¢s bueno observar que
esta transnacional trabaja en alimentos (Continen-
tal Baking), en bienes inmobiliarios (Levott and -
Sons), en hospedaje (Sheraton Hotels), recnta autos)
(Avis) y vende seguros (Harford Fire Insurance), 'y
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tambi én produce artefactos;para,la gyenraj{loran y
el TPS-25 ground survelllance) radares, .emp| eados~

en Vietnam Ypor ‘GI'ti'ms "tanbian derro?a presnden—~
i it T Yot s £1e3
fes en’Latlnoamerlca. P e o s

R beaid oL - G i i e

Tal  Fue el .casq del presldentelSaIVador -
Al iehde ‘én V3! Republlca de CHi'ld)"' I 48 maniobras da
esta.gran .empnresa transnacional se dirigieron en =
un principio a tratar ,de impedir. Lu toma..de . pose~r
sién de dicho presudente poquo gste claro est§,
pretendia establecer 'Un’ orden soci'al“més JUsto pa-
ra el pueblo pero.contrario.a los intereses de caqn
corporaci é6n, para tales efectos la ITT consplré -
con'lios’ polnﬁlcos y Yl tares Tocales 'y por’ supuen
toicontrarios: a:lias - ideas. politicas, del présidenta.
Movilizé asimismo en.su contra a Ios medios de co~,
munlcacuén y por si Fuera poco hi zo que |nterV|n|u
ran ‘a st favor “I's Casa Blanéa, el Departamento dow
Estado, el Departamento de Comercioc; 'I'a CIA, “eté.
ofreciiéndose -a.cubrir todos! los, gastos que, .con - =
ello se. ocasi‘onaran.; Como. no,. se..lograra este PP,
mer“obJetJvo,y_eLtpresidente:tomana‘poseslonmde,su
encargo, después de.un afio la corporacién envié. al
g:)b,i'er?nogde iEstados::Unidos, un plan que contenfa 1§,
puntos :que:-tendian ra evitar que. el
Al lende terminaraicomo tal los
meses ‘deci sivos” (28).

-

. presidente, ~ -
"...siguientes secig

I

(28) Este documento o obtuvo el New York Times, -
del cual publicé largos fragmentos. C.fp.:
“ITT Document urged U.S. to topple Chile’s
Marxist Regime-Action Plan” Sent to white ~ -
House in Octcber International Herald Trlbune,

July 3, 1972, citado por Luciano Marting,
rev. cit., pag. 57.

~—
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s Hl’,ﬂ()Eét’e'}p'én pl»!\op’onf;a.ﬂ’:_‘}jg. IR,

(L o g :u-z-h ;,}
"‘—‘Hn/(; ;[ RS R h)(iu H x{' ISR REP ~‘ [ UH"""“ .'\:’(.‘ i
et i de 7, Una gnan guenna, econ6m|ca ,contra e| Estg
do chlleno,

d|r|g|da por una FUerza creada por el =
vy U

goblerno norteamerucano y asosorada por Ia CIA

- "At,/"n., y Ve

AT AEL [evantamlento dcl eJercnto del pqrs.p

)iy L

'3&~ La ‘consul ta‘con otros ‘gobi'ernos acerca -
de": |aJmanePa de’preS|onar a Alllende y ¢

Y gy
o /f%n: EI sab0+;J;%d1pléﬁ££;éo. . “:::
:Con- ‘esto ‘se deseaba provocar" 5
soay e ¢ ! e teqe
Qu;f;élgr La negatlva del crednto lnternacuoﬁbl'T
= ’b)' - Latprohibiicién det

|as 1mportacnones dew
cobreiy - OtPOS‘pPOdUCtOS chllenos y -

SR Vb ead

Viv o 4 Lnan SN LA FEPY LTS s T T e G b rtiim

Lﬁ,;fp)ﬂ La suspensuén de les exportacnones esen
.‘A ‘ - y r ' i

q*‘-. ,./l.ie'.)s \del pa S Pl Ter s L PR N U\';‘.T{{j

Coniesto 'se: buscaba |a intervencién deli e jém
citoi'a ‘éfecto de que se encargara de: “...restaurar
¢l orden” para queé:la crisis politica se presenta=
ra mas rapido:y:ipor otro |lado paﬁaaqueisevﬁaci1itg;
ra la intervencién mi litar ' se solicitan los servi<
cios dela ClA para provocar una *"interrupcidn de=;
l'i berada ‘de' los abastecimientos de combustible: pa-
ra la marina y la fuerza aérea chilenas” (29)

DoEne Y

Hemos de subrayar que la
fue. | levada a cabo por
parcial .

"presiédn econdémica”
I'a Casa Blanca de manera

~1

(29) New York Tlmes, citas del! documento original,

citado por Luciano Martins, rev. cit., pag.-
58
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oo 1o Brem sLAATT i%:SUS OSCUROS .INTERESES. ou .
~{n owg (ohowm ooyt o on
1N

[ FRE

- 3 . 4 .
e T { Loaiaag Hiv

» Ahopa bien :sii.las posesiones;.de.:la JTT en, ~-
-Chi lenestan ;aseguradas contra, riesgos, politicos,, ~
.entonces.ipon,qué; pretendian:tal. estado, de cosas, .y~
la realidad de todo es que habla equuego “un . inte
res econémlco a largo plazo y un pPlnClplO pol fHi~
‘¢o”, l ‘primero estiba’ representado por’ “l'a defen-
sa de la posicién .en. el, mercado” y. el segundo popr-
l-a,icapacidad . polftlca de las covporactones.'}Para_
la lTT,,Chllo no,.es. otra cosa -que, un .gran mencado’

B PR

Podenios asegurar qQue no tan sélo este pals, -

sino el mundo entero -salvo los pafses socialig~- -
tas—:esta consnderado como Un gran mercado,

SI ~—

‘ya' no se "divide eh pafses geogréilcamente deﬁermV‘
nados stno en‘"CENTROS DE“UTIL\DAD" (31) Y ya so'
de utilidad 58 ublquen también® en el driea comunig—
ta “porque ya es hora de que se lleve a cabo una
pol.itica, exterior econbmica y no una polltica exte
rior political (32)
C.- LA ITT COMO MODELADORA DEL COMPORTA
MIENTO GENERAL DE LAS CORPORAQIONES”

i

Y no nos vamos a enganar, asi como" ha actua-~
ITT d¢ la misma manera actaan® otras empre--

(30) Luciano Martins, rev. citada, pag. 58 (subra-
yado mfo)

(31) Joseph D. Collins, rev. cit., pag. 66.
(32) ” 7] " 68



sas como ‘o Veremos “ejempli £icativamente -en! al pré
ximo |ncnso. Y no puede ser de otro modo, puos eI:
“Counc i oF‘Amerncas ‘como! sabemos ‘representa o 200
corporacuones ‘de"Estadosi‘Unidos: convunfpresupuesto
anual‘de 1 mullon’de ‘d61ares: y'funcnona ‘do Targins

ngente manera. Co e [FEETC R R

) t,i
N R TP ERUR S I foet e g, Ot

: IYRA

, . 1,3 Como grupo, de presnén en Amerlcn Luttna.
: 2. Como intermediario para’ lé*é{ftog'lut.no
‘aniéricanasi'o' ‘seéa’'para los QObernantes y- 'l onpedars
sos ‘de’’Ldtinodmérica, 'en los Estados- Unldon‘y' ;

1

;') ]

3.- Como organuzador dc sesnones de cln
cién.' ¢ : SRS .

t v
- I3

N Ti vetse fn teg o
Y ha dedlcado todos sus ;esfuerzos y el presu
puesto cutado para, hacer creer a, |os 'atlﬂOGMeque

nos, Que: fh”.la corporacnén amerucaqa,,como annqg

da que es en el pals,,(anfltnqén) tlene Qe ser -

o
un, cnudadano.hndustrnal muy correcto y mas pUroI -
vque la,mujer; del Cesar,;y chanme ustedes que lo.—

33, . |

e d s ‘

. . 4
[ ! ‘ Hotpe o 0, %

||bera

)

Lo ‘ReFueﬁzan3nuestbo'aéent0'dosv'autopes)Ubsgn;
Luis Fernandez Flores (34) y Fé&lix' Pefia (35);, pues
el prumero nos dlce a| respecto: “"La influencia y-

.'\/ ‘ '?", e oyt ‘F.’:'W} r":’,'.."v.f i
v A IR PR A G R .
(33) Cfr. Hearings on OPIC, citado por Luciano Mar
,tins,. rev. cnt., pag. 59 ) . (
(34) Jose Luus Fernandez Flores,"Soc1edades Supra-

‘nacionales y Derecho | nternacional Privado. -

Rev. Espafiola de Derecho Internacional. Vol
XXV. Nos. 1-4, Madrid Espafa, pég. 152
(35) Félix Pefia, citado por Francisco Villagran -

Kramer, rev. cit., pag. 319}
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aun decisién de que disponen estas sociedades-oni=
el saspecto politico, .en el mundo presente,,es cong
tatable a. dlar|o. La, mayor parte'de Ios paﬂsqs’§gb
desarrollados,,acusan a estas socsedades'dgwuntgr—
venir y condicionar su. vnda polft:ca,}hor Io qué i
cl aman contra ellas S

RN
L S LN . i v ‘

El segundo nos expresa.H"En Amernca Latlna,
se ha perclb do .con clarldad el éambso que se gsta
prodUC|endo en el comportamiento de las corpoiraci o
fies 'y su incidencia ditecta én la economiaty en la
poiftnca lnternacronal ‘y 'nacional
que ioperan” Coe
- D.-'OTROS CASOS SIMIFLARES (LA :CANADI:AN

COPPER COMPANY Y LA ORFORD; =LA IN-
L TERNATIONAL NICKEL COMPANY L EL. FAL
ST CONBRIDGE GROUP)

[ LR

de’los palses en

;

e

[

Crtaoe ; > {;I\f P

o Cabe mencsonar aQUf en prlmer termuno el ca-

do su dnrvgente RHM Thompson amenazé al prnmer m|
nustro canadsense Laurser con cerrar SUb monas sv—
tuadas en Sudbury,,porque este pretendfa pon r en-
vigor una legislacién que establecla |mpuestos a -
la exportaci6én, ante esa amenaza Laurier no la pu-
SO enh vigor. Sin embargo lo que realmente SULedlé
fue que.el primer ministro ya estaba prevnamente -
de acuerdo con Thompson en esa manlobra y hay prue
bas de ello porque en la correspondencla entrc am-~
bos, se descubrid en 1906 que se habla de un che--
que por una equis cantidad, que redituaba 5 000 d¢é
lares como intereses posiblemente provenientes de-
acciones due Thompson le hubiese comprado a Lau- -
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rien. (36f)f/ PRSI

"‘{?’1 .

Lottt i g ol 0 v ety f1udy
4

g Adedas équenaf(“que Hos munuétbos”def”ghb#;”
“te”f“b‘” ] red?b”1ron dé “Thompson * dosircgnlbg’aé

SRS AN ] sy d S ) e

auCIOneS cligndo” sé éreé'la |nternat|onal Nuékdl’ﬁb

Company ' (FNCO)"én’ 11903, - (37)wa w(‘.lu, )

i ) uu.\\;,{_',
Asumlsmo se sabe que Ia INCO no quuqo i Nvep-

tir en'la” Republlca Domini'Cana”pordue’ "Tru'ullo -
pretendla un soborno demasuado grande (38) cl g

PSRV LN ERE ! “ 1 VI I h

i lH")J

Hon i
ARG b

Hemos de hacer,notdr,que en el caso dn lau,ﬁ
amenaza: de: Thompson:.a Laurienr. fue nada-mas, que‘u“a
maniobra entre ambos, puesto que aun con el |mpuc£ .
to de exportacién que se pretendia poner en V|gor—:
los costos;eéran mas:bajosiqueren otrosilugares co-
mo Nueva Catedonha"ﬁ R g;'1hg

Lt .

Y sun embaﬁéé},los eJecutuvos "dé

ciones diran hasta &

i as corpora

il"‘cahsancio 'que no intorvienen
en los asuntos polltlcos de los Estados donda ope-

ran y- seguuremos observando’casos comd“eP‘s|nu.en_ﬁ
tet’ En’1956 el Falconbrldge Group ("corpora pénvE
pruncupalmehte “hiquel eral’ reglstrada oFlcualment”“
en’ Canada ") adquiri6 propi'edades én 1'a’ Republlca'J;
Domnnlcana‘y reglstro una subsudlarla con''él

nom“'F
Foes T 1 ¥ \',l,..-, . v‘. PN t\(;l/
(36) H 'V Ne['es, cntado por\Devere|| c!t.£
(37) FlnanCIal Post, citado pdﬁ”DéYéﬁéfl,’op. cit,
" pag. 42, e

(38) “Entrevista con un funcionario ejecutivo de I4
" INCO, citada por Fred Goff en "Falconbridge~d
Made in the U.S.A.”, NACLA’s Latin American'&
Empire Report, t. VIiil, Nam. 4, abril de 1974,

p. 8, a su vez citados por Deverel, op. cit.=

pag. 88.
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bre deFalcondscy26omailos~adontedimientos politi
cos énléde~paiebnssagstiaban vmay 'd°tone para“qie ild=
Fa Iconbrvdge’twabaJaréwl|bbemenﬁe,‘losuEstados Urliy
dos’Ia’unvadvéronlyﬂpUSsevonJCOMO dictador=a Bala<
guer,! quen“vePa“con bUenoS“OJOS"aS lnveP=10he8‘~
extranjeras en su pan“C39) I

} A”‘s L Fyoye,

S amE ’Dé“modoﬁqde;Pas‘coﬁboracionés7”n0”tah 'sblo -
no sevan de IOS’pafses ‘donde 6pdéran poquexJas po»
|ft|cas de éstos isean ‘contrari as a’sus

sirno que -al contrarlo, hacen «todo lig"
quedarsé sin

‘interesos;.<
pogi ble por =
Tmportar ‘fos medi-os 'a'su alcance des<
de Fa-simpleé amenaza ‘hasta ¢l ‘golpe 'de ‘estado!pa=~-
sando por el soborno. ' Y asi; valiéndose de:éstos-~:
medios 'y, atendiendo saempre Sus propaos |ntereqcs—
explotan crlmlnalmente ¥ |os pafses receptores,_,;
pues,.de, 1967 'a 1973 ia INCO obtuvo”i'041 mi llones-
de délares en utlludades netas,\pagando unlcamente
341 mlllonps dg dolares en, smpuastos, -
Fecha sus |mpUestos dsFerldos, d sea algo asn como
un prestamo sin, lntereses que le hacfa el sector <

blsco a. ld empresa, ascendfa a Ia ex= Orbstante;1
suma de 274 mlllones de d6|ares que era casi el  v:

pana esfa-

i

va
Ior de Ios metales reflnados qua en ese entonces
tenfa en exustencna Ia catada empresa transnacuo~-
nal. -

e Por su_parte la Falconbrldge de. 1965 a,1971~
obtuvo una utllldad neta de 91 mallones de délares

l
pa96 sélo nueve mlllones de |mpuest05, Ios |m~ -
puestos leerldos eran ya 25 mi | lones o sea mas -
del valor de todos sus metales refinados en exis--

(39) Wall Street Journal, Fred Goff y Michacl

Loc-
ker, citados por Deverell, op. cit.,

pag. 89.
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tencia.: 0.sea ique.dichas.empresas. estan siendg gqh.
s.dladas PO eh“goblerno,a(WPavesﬂﬂe,[os baJQh iLm-,
puestos y:de.las pr*estamosis,,n,,,‘m:enes,yt,um(;.ggmcm.1
te len penJ%lC'OideLupUeblothserablemente qxﬂhuta?.
do, ya iquelas élitescpoliticas.de cada palp hues;
ped obtienen su parte delibotlin.g i ..o .0y, N e
Plerrewﬁrudeau“,pnlmer.mlﬁlstro canadlnHSB

decna al‘respgctqwqu( in)ies. Priobable que. Qinng

mas de. Jos ii ntereses, personales prtvmlpgiadom Qe
delispequeiio, contribuyente,, que.no, tenfa (---)nnbpgg
dos,'caros que . hablaran. por &l (..u)‘me parece fuer,

en l-a democracia-participatorii a: algunastvoqggrae”“
oyen :Mas:! FuertesMQUe otras’ (40),””{ Lo vy s
R ] . ,111 " \
Co |aé’6peracsones ’INCO ’Ia Faluo& 20
brndge en Canada no tan{sélo se han“bf ctado ldy’“
UL}

cond|Clones ‘econdmicas y polff:éas 'sino’ tambl{ﬁ”h

PeSU|tad0‘bﬁandémente aFectqdé‘” gd*w aMbleﬁ{e”b
Pubs %l[an lemer‘f4fy‘dé“"‘i"*”i

1
: J2 e 6mo “ple é“a 1%
gente vuvsr ‘en “an lugar‘”sf’ poque’la comarué”qu

rodéd a Sudbury ‘es 'de “Casi”Vabs¥’ ta“Hesol cidﬁ“ f@
etaC|6n PaQUFtlca, pﬂédras Wofdas“mmelladas y R
adas por ‘el Fiémpo, "y un aire ménchado por ' ioé”h

mos’ sulFurosos de' l'a¥ Fundeklas componeén &l cladro

\
... yporencima de" tods dsto 'asomd 1as 1 dhgad !
chi meneas vomitadoras...”

b
N

Es Importante hacer notar que’ estas caracte—

rTsticas de Sudbury hIC|eron que allf gé Ilcqu L
Qa cabo I'as pruebas de aluntzaJe ‘del’ programa apolo.
! ' f i Voir,is (v

o Y

(40) David Lewis, citado por Deverell, op. cit., -

pag. 176
(41) Allan Rimmer, citado por Deverell,
pag. 142.

op.city, -



Por otra parte la Falcondo (FalcoﬁbrﬁdgeﬂDom

mln”cana) allada con los ricos y el goblerno de =~
"t .(;!J/ £ )

Fa Republlca Domlnlcana y’por sn Fuera poco con -
(1A IS0 ¢ (IR RN R LN i) S

los Estad’ Unlaos, no se preocupara nuqca por cle

~{y u. ..... o 1‘.,

var el el de vi da de los domlnlcanOS Y si“en ':

—p ks lq)fc_u( _..'ul;.; R NS RE

cam tratara delmantenerlo en paz, mnentras dc~

.‘;!(:’h\i:‘\

I'a manera ‘mas’ raptdales extrae sus recursos natuvn
,,vr1t15". R W e

les,no renovables y asf Ios 'Téﬁés de & corﬁ
poﬁécnénise reallzan en Ios 30 anos ssQUIentes, sn
caran‘mas de 3 mll mlllones de délares vy deJaran
66hb'hqnuménto conmemoratnvo de su relnado en'l'a
pobl%él?n de Bonao una ehorme_Fosa ﬁ cnelo abler--
42 o A - Sty ‘ N VG T

L. . Wi . f .
PP ‘ s . T b > LR ’ faat, P

=
NEEA
-

Snn embargo, lo: que : hace IavFaIconbrldge ‘con;
los pueblos,de Canada: y..Repibl.i.ca.-Donmi ni,cana;no -es.
nada: comparable .con su. actuacién:i ten AFrlca.t-u

Si pues, la camarilla gobernante ha “Fenido
mucho, que .ver, en.ello, toda:vez que, en Sudifirica -
se. ha,.creado: un\5|stema pol-ftico y,econémlco conor-,
Cqu‘con elinombre de: ;aparthend’ el cual esta ba
sado en. la, opresidn. ypexplota016n)de los“hOmbres -
de co] or .que.suman .18 millones,. siendo, blancos 86~
lo,4: mi llones., Estd gobernada por el primer minis-;
troHVorster, .quien, ha, expresadO',fEs verdad. que -
haylnegros .que .tnabajan..para. .nosotros,- Segui.ran. -
tnaba¢gndo-paragnosotros;durantewggneraciones,;a -
pesar del ideal que tenemos de separarlos por com-
pleto... El hecho es este. los, nccesntamos porque-
trabaJan para nosotros... Pero el hecho de due tra
bajen para’ nosotros no les otorga derechos polntn—
cos. Ni ahora nn én lo Futuro... por nnngOn con--

. c
e

(42) Deverell, op. cit., pag. 221.
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Ceﬁto";i("4\3‘);-ﬁ', A R PLRTEPTI L1
al, oners deion b - SRR IEENET
.,-El. goblerno dg Sudafrlca gg‘hﬁ anefado el t%

. L [ RS sl Y i ‘47 -
rnltogﬁp y a poblacuén de’ Namnbla en. .donde ha

3 . . - 4y
u»t,q Lot

[ 4R E NN

REER X R o b
aplncado el aparthend,en su max!ma expresnén. Che

un prlnC|p|o la Socnedad de las NaCIonéé pﬁot‘sté—

P D NS A S N I R R R P S PR YN Y
contra |a actntud cr|m|na| de SudaFrlca en Namlb!
4 - ¢ . 108
pero no hnzo nada por evutarlo.

-

a,
e i t
Posternormentc

las NaCIones]Unldas a traVes de su Corfé‘lntérnd#i
Gional de Justucna en 1971 decreté ”Los Estadé"L
mféﬁbros de |as N. . tlenen Ta obj[gaclén de’ rcgbl
nocer. Ia ||egal!dad de Ia presené}é suuarPiCdﬂu}%

Nam|b|a y Ta invalidez 'de’ sus actos en reféb?‘”’ Z
con este pafs y de abstenerse de todo acto y en R
particularitodo trato. con el gobierno de: Sudafrica
que implique el - reconocimiento.'de’ l'a legaliidad; de~
tal presenc&é“yladmfnistraci6n o su apoyo.'y. ‘ayudg~:

a la mlsma (44)

te £y, N ]

: ‘*Qu‘ hace eP'Falconbrldge Group: ante ‘este desn
creto; ‘pues- ‘que va a’ hacer: sino" violarlo. Desaf%an
do’ a s NJU. y» a la‘CorteIntérnacionali abire’ ungk:
mina’ & Fines’ de> 11971 eni'el":-Sur: de’ Namibia,’ en: Witnd:
hoék/fré”pﬁhéﬁpor:nombréJOENité%XMUnTngWCo;“(btgyEz
Ltdw‘yJSe“dédicé'a'Pa’éxprothcién“dél:cobréiy"dOﬁ-?'
supuesto’ide l'a mano de-obra negra,” barata en‘extrg'
mo rabundante. -Si"puesilogsueldos ‘estan consld
radOS\por los' especi al-i'stas como ‘muy-‘por abaJo'dg-.

7 ',‘.',

R IPRERPTS
(43) Asamblea de |a Republlca de SudaFrlca, 24 dQ.u

abrnl de 1968 C|tado por Jonathan StcclL’ ;‘
por DeVereII op. cit., pag. 231 : Yo
A trust betrayed Namibia. N.U., Nueva York =
(E.74.1.19) 1974, p. 37, citado por Deverelt
op. cit., pag. 238.

(44)

}




b
2
o

.

lailiinea cdebaupdbreza,; ino :asi.cel.ide-los bl ancos -
que, garam-yveiinteirveces.:masyi .los negros rhabitan:. en-,
las.tidrras irmproductivas «que. leli.gobierno, dies ha -
asignado -siin idue: tengan :permiitido . salir,de el las,~
en Namibia.ilos trabajadores de color son apartados,
de .sus; fami;l ias.cy |l levados a sus; lugares de. traba-
jo:en.'cami-onadas’ -en. donde - son .tratados.en. forma-
por, demas .inhumana, -sin. atencionesi de ninguha. espe.
cie,, viviendo: eén condiciones: completamente antihi-~
ai énicas;: si: por..desgracia un trabajador se |lega-~
a-enfermar, lie dejan imorir pues en fin; de:cuentasr,
rapidamente ;esisustituido,. para, eso"la mano de - .-
obra ‘esi abundante.ﬂuw

31
i

-

() P N

Ante esta sutuaCIén,'nos breguntamos, théUJ
nes SOn'Ios deFenédreg |nJ|S|b|es del épartheld y
Iétfesbuesta natura|mente no se deJa esperar” pues
Io son |os grandes pafses |ndustrta|es ‘que’ |nvner~
fen en ese “terpiforio,t tales como ‘Canada,’ Estados
Unidos e Inglaterra y es asf porhuel”E| AFPI)”AUW
tral: es.iuna. fuente. . principal: presente; vy, futura de~
oro, diamantes:iy: uranio: y..otras.imaterias primas.a=,

las. que -el. mindo. capitalista debe tener

vlibre decg
so .-

’ . T < P

1
v

[ ¢ () o

E. POR QUE NO SE PUEDE NEGAR LA||NFLUEN
CIA DE ESTAS GRANDES EMPRESAS EN LQS
e SECTORES MENC|0NADOS Pt
Otra prueba contundente ‘de la?inFVUéncfa-de;
las corporaciones en los paises receptores, la te-
nemos en el hecho de que también influyen en su -
pais sede en l.os mismos sectores aunque con menopr-
intensidad, toda vez que estas -empresas producen -
en el exterior aprovechando la mano de obra barata
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y luedgo ‘los productos ‘se Il evanali'mercado’ estijdoy
nidense, ‘con loicual 'sufre menoscabolia politicaic
y Ioé'niveles-dé‘eMpleo= -des l'osisalarios.  Adamag-<
crean isituaciones ‘di:fic lleSxen su politica exte- . .
rtor. frente a terceros Estados :ol:bilen otorgande -
subsidios financieros a funcionarios o ‘grupos po i
ticos {como ejemplos se pueden citar: las acusacio~
nes hechasi a |a Lockheed Corporation;, United Brand
y'aﬁgunas‘COmpaﬁPaS“petroléraé)‘ Al: respecto conw;
tamos con: fos siguientes datos concretos dque. nog i=
proporciona Luci ano Martins: (45), en los siguien~=
tes términos: “Aun' cuando. fa iley ‘Federal Norteéegme~:
ricana prohibe a las corporaciones hacer contrjbyk
caones pOlftlLaS dlrectas,,las empresas GUIF 01y -
Corporatlon Y Good Year TlPe Rubber Company ‘han ad
m|t|do haber hecho contrubuc:unes por un total déT
140 000 délares,(IOQAPQQ Y, 40 000 respectlvamente)

dest:nadas a suFraggr la campuna para reeleglr al?
presndente leon en, 1972” )

A A soo-atop o)

La -American Airlines, la mas :grande: del: mun=

do enisu’especialidad,  contribuyé: por su parte con
55: 000. d6f ares.: Estacompafilla, la Good: Year y la:-
3M han sido condenadas por un tribunal por reali«-

zar contribuciones ilegales a |a campafa del Parti
do Republucano. ;

Al respecto Henry Kissinger (s:endo Secrety~
rio de Estado) mani fest6: “Unos POCOS €asos Notom-

rios de pagos ilfcitos han motivado aprehensiones-

)
.

(45) "Watergate: aportes empresarios bajo presién-
para la reeleccién de Nixon”, en Clarin, Bug-:

nos Aires, 12 de agosto de 1973, p. 5, citado
por Luciano Martins, rev. cit., pég. 212,
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:que danzan unanntbe’ déididas: sobre!l as'sobrecogedo-
riasmayoriaide: firmas:li nternacional essicuyo comporta
mi ento: ha estado méswallé“delﬁﬁéﬁrocheﬂl(&6)»'&nr,
h ‘(” Yosmesbiignld =0bated 2ol ol st
Acerca de este comportamlento de” las transna
ciohalestestmuyiidustrativoillo que!nosiidice el au-
tor:N.- Krumah:: ";inliobservahos:la constante:pene~~
thaciénide unasipocas-instituciones financieras. y-
bancarias~enill gs::grandes’ empresas !industriales .y
omercnales, lo Que, crea,una cadena de. eslabone% -
qué Ias Ileva a una re!aolén coneX|onada en pos de
la domnnaC|6n{tanFo de Ia economfa nacnoqgl‘como‘”
de la‘lnternac10na|

—
Y

La |nFernc5a que ejerce Qaﬁl
dominio “foca tambnen a.la, polftnca y a los asuntos

internacionales, de modo qUe Ios |ntereses ‘de ’os-
gruposimonopdlicos vencedoreSUQob;brnanataSnpolftL
cas“nacional es. :Sus-representahtés estin-colocados
en>puestﬁs chave*deT gobiernoy 'eli-ejércitol, |a ma=
rina‘ysbavavi:aci:én ! m|||tar;'en~eP:serv:c10ud|p!om6
tico, en los cuerpos de- planeacvénhpolﬁtnca Yy’ en=l
Ios organ|smos e |nst|tucnones lnternacnonales a

Ll HUR . RE R WS A I
través de los cuales se Flltran a la escena

i ? 1ylets !mun—
dlal |as polft|cas eleg|das,.(47 !

(SRS BRI
W

.

=t

) 1
NURVEN I

1 LR NI
Tahaesweh;casowdetﬂnombnammento de Nelson A,

Rokefellér (directivo denla Standard'0U|)~Eomduv&~,

cepresndente de |os Estados Unndos (48)“= g

(46) ASSOC|ated Press, Parfs, 21 de Junlo, 1976
ci tado por Francisco Villagran Kramer, rev, =
cit., pag. 326

(47) N. Krumah, Neocolonialismo Ultima’ ‘Etapa del
| mperialisino, Siglo XX! Editores. S.A.,' Maxi
co, 1966, pag. 72 o

(48) G. William Domhoff, ;Quién gobi erna Estados -
Unidos?, citado por Luciano Martins, rev. - -
cit., pag. 212
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ot 0tro:de, ellos:es: Robert, MciNamara que ha ocy
padolos cargos:de director:del; Banco;Mundial, e je

cutnvo‘de l'a.Ford:Motori.Company..y Secretario de. De
Fensa de los EstadOS Unldos (49)

i

.»John Conally, quien fuera«gobernador de Te~~
xas, :en,1973 .era posible candidato'a - la presiden~~

cia:de.Estados Unidos y:en. esta.época fue nombrado

directivo:de. la Falconbridge Nickel: Mines. ‘

Ruber+ Pnderqon ha FUnqldo como Secretarlo -

del” Tesoro del’ tantas veCes cntado pafs y a a vez

preSIdente eJecutlvo de'la empresa Ventures Ltd
(antecesora de la Falconbrldge) ok i o

’ ¢ [

Roger E Johnson, ab09ado y,V|Cepre51dentei‘
de: La Superior 0il de Howard. B. .Keck.y'ayudante. .es
peci al del .presidente Richand M.iNixon. QOtro:men=

diador de;las-corporaciones. y el‘gobnerno defNaxon
lo..era Peter Flanigan- (50)

EI + . i it I v

' Tres de cada cnnco mtembros de la pollcfa mu
nicipal de Sudbury, en. Canadé eran del personal ad
ministrativo de la INCO ‘un’ func1onar|o admlnlstra
tivo-de esta compafifa es. miembro.del Consdjo Muni-
cipal.:Marsh Cooper, :segundo en il:'a direccion de -4

Falconbridge después. de Howard Keck es miembro del,

Consejo Rector de la Laurentian University d¢~Sud-~
bury (51).

]

(49) Business International and the Annual Report-
“Falconbridge Dominicana C. por A., citados -

por Deverell, op. cit., pag. 100
(50) Deverell, op. cit., pag. 101

(51) “” ” 1" I 140
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un o1 iFanoLALIDENTLEICAGKON DE LOS; KINTERESES | -1,
Tiue -u-oDEL PALSSEDE,CONLOS DE-LAS. TRANS ., .;

= . i1 e INACIONALES. .+, COMO, EL”GOBHERNO DE.~ ...
i AQUEL, LMPONE (SU; ROLITHCA ;EXTERIOR .

I;.l

T P T DS Sy IS S I B S SR I | AU SUNY S SR U SRR COR

-

) Es notorio que los,intereses de, Ias‘grandes—
empresas\Antepnacyonales1t|enen un“pltp”gnadp de -
identificacién o de semejanza;con los .del pals, se-,
de,. ademas, en cuanto .a, su jurisdiccién .y directri-
ces .son. las.mi;smas,del:pals. de origen. Por via de-
llas, transnac10nales el gobierno puede iMponer Su
polftlca |nternaC|ona| .toda.vez que,puede i mponer.
restrlccnones al movumlento de caputales de |as =
ubspdlaruas, tamblen .se, han .dado, casos en Gue dn-
cho gobierno., ha apllcado |eyes Y dlsposucxones con.
efectos extraterrntornales,zconglo cual anula Ia
capacidad que pudiera tener una filial para segulr
los lineamientos.del: Estado jhuésped. .

L

El “fenémeno - extraterrltorlal “en ‘esta materia
comprende tanto l'as ‘medidas 'poll fticas como las le-
yes adoptadas por el gob|erno de un pafs o buen
las® decnsnoneé‘édoptadas por la matrl Fde una cor-~
poracnén para ‘ser apllcadas ‘a las’ SubSldlaPIOS |n$”
taladas en’ pars diferente. Los’ casos’'ma’s numerosbs
los' encontramos ‘como’ una serle ‘de ‘medi das' que''el
goblerno de Estados Unldos ha' tomado a eFecto ‘de -
proteger su balanza de pagos fuchar contra el mong:
polio’ dondevquuera ‘que se encuentre'y restringir -
la exportacién a determinados palses. Y asi las -
transnacionales se convierten en instrumento del -
imperialismo, en virtud de que en 1964 el gobierno
norteamericano establecid una prohibicion a una -

subsidiaria que operaba en Francia a efecto d¢ que
no le vendiera al

gobierno francés ninguna computg
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dora, conlel'oBjéto de evitar !dqué'éiiidésarrdl g ny
clear de’dichéipafiszfueraen’laumentd. IAlotras nub_
sidiaria§ ‘éf%BVéEde§ en’Canad4, "Reino“Unido o
Francia §e ' les 'ha“impedido™ a“venta-'de determi g~ -
dos productos a China y a Cuba como medida de pre-
siéﬁ"Hééié‘éstés’péféégi”COn”lo‘buél“éSos‘péfa@g -
se vneron‘aFectados en'’ sus exportacnones Yy por ) g

tanto en su balanza ‘de pagos.'La ‘matriz puede £ iy
bién aFectarflnternamente a un pafs' cuando ‘décidalb
qué’ ¢ierto- producto no se': Fabruna ‘enun Estado i

no que‘deba hacerse ‘en otro, acarreando con“e||0z3v
desaJustes ‘en’ I'abal'anza’ comercual’y ‘dgravando’ el
desempleo. Se! puede” cutar como- ejémplo de’ estotelw
caso de- |as rasuradoras qUe fabrucaba la- Sunbeamxuw
eh‘Meilco, Ias‘cuales se” empezaron“a productr”én””’
Jap6n por declsnén ‘de’ l'a: matrlz. (52) SEIEA T SV B

Pl oy i

(RATERE SRS EE T th"‘.u.,".;sv;:.,

G. - OBJETTVOS‘DE”LR“CASA MATREZ Y SUS" 1 -
...... ,EFECTOS:EN.LA POLLTICA ECONOMICA- . .

.., DEL PAI'S RECEPTOR.

[ VRN

VT
i e . 3
o IS RARREFIAR S Loy s : te. ,4")ﬁl'

,,\La,poliflca de las. corporaC|ones estu engam.i
nada, a. la. satlsFaCC|6n de, l0s, obJet|v05 de la, casa,,
matriz, y en forma excepc1ona| se atnende a log d&_1

LHESE 3 P

las subsndlquas o del, pafs,rgceptor.jAqur”podumos
mencionar entre otros ObJetIVOS de la, matriz e| ﬁQ,,
ferente: al traslado de un. pafs.a otro de Ias ut;‘

dades a efecto de no.pagar lmpuestos, reductr tgr('
tos riesgos que pudleran llegar a presentarse, Ltc.;

(53)

(52) Flavia Derossi, citada por SepGlveda y: Chuma=:
cero, op. cit. pag. 44

(53) Brooke y Remmers, citados por SepGlveda y Chu:
macero, op. cit., pag. 18.

taft
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”Héﬁéé‘aeﬁﬁgce ”hotaﬁ"due”él’bknncubal ObJetl
vo''det una“matr\z sera'obteneﬁ slémpré“Fas maybré
utuPudades pSéibles“tanto a' corto comd 'a’ largo Pl
z0 y'parad’éllo’ echa mano’ de‘HlverSOS ‘mecahi Shos y“
- dubtérfigios; ’tno 'dé-eflos™ya sehg’ ‘Mmencionado’ 8¢
falaremos .ahora .al.gunos otros: (Uno de ellos serg-~
el mecanismo.de precnos,entre la matrlz y . Ia subsj
diaria porwconcepto del, flujo.de mercancias y.ser=~
vicios entre ambas, por ejemplo:la matriz puede. sy
brefacturar las mercancuas o servncnos que vende 4
Fa Fitial™y esfa por su parte subFacturar Ias mep -
canclas O servicios quée proporcione a la matriz o«
sea que porila. sobrefacturacién la. filiiali:va a pa~
gar cantidades iQue: sobrepasan con.mucho.elivalor «
real. de 'las:mercanclias .o :servicios prestados por -
I-a'matrii'z 'y.~a Pasinversaipor-ila subfacturacién |a~
matriz va:a pagar-a:la filliial.Jos précios mas.barg
tos: «que ‘se: puedaniconcebir..'De este -modo-vemos : que
l'a matriz saca ‘casi todas las util idades de la fii.
lcial por: laisobrefacturaciénide iventas :que le haga
va sea -de-materia prima,: de productos semi el abora~
dos: o ‘el'aborados .como. madquinaria iy equipo, pop: |ge
prestaci 6n:'de: servicios en materi a tecnolbgica,
venta y licencta de patentes, el. uso de marcas, =~
asi'stenciaitécnica, la administracién o gestibn ge
rencial, -mohtéje‘e instéladfén de,plantasn

fa

B

! \ :I,ral

Io unlco qUe puede v n~~
. sera artucuIOS que Fabrlque porqug

SGPVICIOS no se ve claramente cuales puedan ser,
sin embargo,

Realmente la Flllal
der a Ia matru;

los inventara pues de lo que se frafu‘
es de remitirle gran parte de los beneficios

bién es frecuente encontrar que la SUbbldldl!Q a -
veces paga a la matriz cantidades por concepto de-~
mercancias o servicios que nunca a recibido.

tam-
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. i1, 0tro ,mecani smo sera. cuando una. filiali.celgs-
bra un contrato .con otra empresa, para Que, la pri-
mera le envfe a Ia segunda toda o, parte de BU prg-
h_,a efecto de Que esta venda los produetos
en su, proplo mercado o .en otros pafses a su nombre.

Tamblen la 'fillial puede'remrtlr uti | idaded .o
a l'a matriz por medio del pago de intereses que
pueden ser tambi-én muy elevados,
cmpréstttoé“recibfdoé.

~-J
por conceépto de

b

-

Y de este modo se ||eVa a cabo

doscapné
llzacnén de Ios pafses receptores.

Ahora ‘biien; ipara los efectos de obaervsr cé-
mo una transnacional afecta :l'as medidas.de ipoliti-
ca econdmica de un .gobierno,  hemos de sefial ar. 4l gu,
nos casos y: asi  primeramente diremos QUe-;”La‘emﬂﬂ
presa puede eludir.una polftica monetaria restrics,
tiva que :se pretenda aplicar en un.pals determina~
do,! haciendo..que iuna subsidiaria obtenga préstemos
en; ;otro pais.y realizando la: correspondlente~+p.ng
ferenciia de -fondosta la otra .filial.. Si existon, {;,
mitaciones . en el ingreso de capital del xteriop;:‘
los pagos !por. regalias. o las cuentas entre lax: K
l-i.al es. pueden: ser: ajustadas en: forma tal que se  ob
tengan los recursos: financieros requeridos por: |ag-~,
subsidi aria afectada. Si existe un régimen fiscyl-
severo en una jurisdiccidn determlnada, las utifi-
dades sujetas a |mpuesto pUeden ser enviadas G w -

otra jurisdiccién con un sistema tributario mis be
névolo, mediante mannpulacnones en

de las filiales” (54).

| a contabllldad

(54) L.T. Wells, citado por Sepulveda y Chumacgro,
op. cit., pag. 19
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N L RSO
~Como %a,lo;ﬁgl'#o
T ‘
este ¢7nﬁpdedeﬁ %{l
r

d
bl

énte, ‘para -
Jqlie van des-
r compras o0 -
qulstentes Y, cabe decir-
‘éortables’ son(ﬁayores y =~
nds grande es la corpora--

[}

de la sobrefactd

cién (55)

RSN S R LT st g ISR N PEE O

i . La polft:caqeconémlca ide. . un.gabierno también
puede werse .influida a largo plazo. en ;razébn de |as,
operacjones.de. |a ‘corporacidn - y,psto sucede, cuando.
la casa matpiz decnde ;alterar, el nlvel . de expan- -
sidn, de, una: subsldlarla,(GUando cambla |as Fuente&
de aprovnsuonamlentq, bien cuanqo I|eva a cabo un-

.

mov.imiento, masivo de capltal .de una monedaqa,otra~
o blen cuando ||m|ta el - volumen de exportqp(pngst

de una Flllal (56)

1, oo s {

t
R R St o, s .

'
ST R R A S E R OO DR R L

o “l"&'f:_['}i;,{:x MRS Y

c V. IS ! [
7 SO0 DUl LA ~
BE 1o

(55) Rlchards Newfarmer W|||ard F Mue||er>"La ex
.perlenCIa ‘de |as mayores corpoFaC|ones multl-
‘hacionales norteaméri canas ‘en Mexnco ‘ ‘Rev. =
Foro Internacional. Vol. XVII. NO-”f;iJU|I6;:;
sep. 1976, México D.F., pag. 118. (El trabajo
tebrico y empirico mas extenso es el de Cons-
tantine Vaitsos, Intercountry |ncome Dlstrlbu
tion and Transnational Enterprises, Oxford,
Oxford University Press, 1974)

(56) Tugendhat, ¢itado’ por Septlveda y Chumacero, -
op. cit., pag. 19.

I




-~ woVes NENTAJASDE ESTAS, EMPRESAS AL ESTA-
iy }L"LEQER!"S‘g (E , UN PA' 3, CQ o NAC|ON(ALE,$ C Tl
) e CEN, FORMAFRAUSULENTA ‘

(BN

[,

IAREN SRS

e b

AR 3N T T T r'lf\i R R AT W3, Yoot T ege
_'A.-POR QUE  SON ERAUDULENTAME;ZNTE NAC|0-. o
RIS NALES. . .
- Y 10,
Decimos en forma fraudulenta, e,

porque aun - -
cUéth’estéé émpreééé |nternacsona|es fal”
cer una subsidiaria‘en Un'pals ‘determlnado obterylo
gan”1egalmente su nacrona||dbd esta no ‘SG6r§ Pear”
pues'‘en” nungun momento éstara’ acorde ‘don losg- |dteJ
reses’ del Estado ‘que’ se Ia concede,
el control de’ 't Frllal |evar avcabo pori i ~b
: cha’ corporacuén, ta cUaI ‘Como ya Vifnios buscarﬁ”““
i Si empre Gnidamente subeneficio’ propuo lﬁ‘ﬁMpor
tarle la situacién econémica o politica 'dell paiis L
- del que supuestamente es nacional y no puede ser -
; de otro modo en virtud de que estas grandes empre-
sas en su afan desmedido de “ganar y ganar” desde-
un principio trataran de asimilarse a los negocios
nacionales para descapitalizar libremente al Estag-

do donde operen, y para tales efectos qué
recer nacional sin Serlo.

nsFabig-~

toda vcz”qu‘”*
[ ATEALE

mejor pa

. Ty ' vt e
\ S| pues de este modo‘evntan |as restrucuco-—
nes estabIeC|das en cada pafs hacua |as 300|cdndrs

extranJeras (57) o

)

(57) José Luis Fernandez Flores, rev. cit., pag. -

153.
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ranane o \ESTABEEC IMPENT : 'DE'NUEVAS EMPRESAS i o,
- abino lameNAGK  NAEES” “POR EAS'CORP ' RACFONES? <1

adpa 20

2 OG0 v)”“”“TRANSNhCWONAUES“ roveomet ol

Tenan Andeand o LUl e oo g oob

coloau ot e ol

’“J’“”’Hemo§‘de‘décrr ‘que’ en”uh”prhnClplo'estas' -
‘griatides’ corporécvoﬁes“constltuidn Subsidi arias ‘en-
“log dirstintos ‘pal sed' s ‘base! de'emprééas ‘de Inueviy -
formaci'ém,  obteni endo }:a" nacionabidad !del’ Estadoi -
que se tratare, ya fuera atendiendo el iériterior
del domicilio social, bien el del lugar de su cong
t|tuc10n'0‘hmbos“crlterﬂos’a Ta Vez,'segun Ffueran-
| as exvgehcnas IegaPes~1mperantes e ilds diversog-
pal ses “Aun culdndo mUChES‘vedés”nbUse

! fﬂlenarq feha
cientemente el criterio del’ ‘domi'cilio ‘Social Ppues~

resultaba ser ficticio.

ol s onatee e AL RGN 2y

i:\'\ Ty ;rg W

, !V,JDe estefmodo =nos. dlCéaNiboyet”(SSJW qpa S0~

ciedad, funcionanrd po Jemploh‘ﬁn Pa,” alll se -
,concantrara la admnnvstracnén y,qe celehraran Ias~
Juntasude accuonlstas Y. JhﬁﬂmIC|”I0 socnaluestara

-en lnglaterrah, ‘ggunara su nombre slmp)ementewn

en”la oficina . deuun solxcttoy,“ngles,1lwmguq sera~

L“domIClllO sopla,,de npumerosas, socnedades,,lo -
cual ,vigne a;,ser en real'

ci:lio Soﬁlahﬂ
Fraudulento,‘gue se emplea para, obtener Ia”nacnonn

1idad de}, Estado que, adopta tal §|stema Y,.evitar -
.asf Jas, rcstr;cclones -Que pudlesen tenen,
pafs de orlgen.hw

;enli.e")' 4‘}“{)
y ! AETARS! { B R TR T T T o L0
'

"‘Dé”mahéﬁa que‘cuando ho se cunpla’’con estd”
reduisito o con' eéste’ sustema ‘de: adQUISIC|6n ‘de' fHia=
.cionalidad, en" ‘forma efect|Va, debera ser ' conside-~
rada toda soci edad ' ‘conio Fraudulentamente nacional,

'

(58) Niboyet J}P,, op. cit., pégs. 15§%151,
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debiendo ‘recibin, /La mismarcalifiicacian il as rempyre -
sas que.se-constituyan como-nacijonales empleandy -
a los famosos “prestanombres? iquienes como es sgbi
do son nacionales de un pals que se prestan papg--
.constitujnmuna;§°9ﬁedadgen.§u-mi%mp#paismdgﬁovigen,
parajquemseajnacipnal;enﬂapaniencia.;ppes,cstnga“,
controlada por. las corporaciones extranjeras, a., -

constituldas., .: ‘ . .

LR \ i P £y, g PR RO
¢

[ : P ._»',l:r oty Do gre 1 B R TR PRSI B R ri, "»:::y;
i C.v.ADQUISICION TOTAL.O PARCIAL,DE EM. .
.t PRESAS :NACIONALES ,EXISTENTES .POR, - |
ILAS . EMPRESAS, | NTERNACLONALES  (FENQ .,

MENO DESNACIONALIZANTE). L

R

s ey Vs

v (IR ;"!4".:;11,';

Posteriormente las empresas transnacionales-~
erﬁdﬁ’q&é*q%a“még“Fdéﬁébfﬁaﬁa‘édgﬁfr“égfné*consti
tuiT una enprésh Hueva, '$ino ‘Mak 'Bien’ addui v in uhg
yé“exTétéﬁfé‘buégtoﬁqua'1a§“véht%3as;%ﬁéhfﬁhﬁfﬁ&&b
hasﬁﬂAHorgﬁbiéﬁ?lh?saaui%iéidﬁfbuédé"ééh'ﬁotalw*ﬁ:
parcial’,’ péro éféﬁﬁﬁé‘bhéé%ﬁab;%%ﬁér”éuicbn%ﬁbﬁ‘y;
‘dé“ésfé*méﬁehé “s’bréﬁ}%Bbbbﬁhéfbn”séiVb;QFhﬁdkgfL
obstaculos obteni énds’ maydres’ beneficios pues en i
priﬁéﬁ“fébh?ﬁd’éé’mééiééhlelb'él'éﬁh?nd”dé'la“QUs
titucidn del propi etario ‘de Ia compafil a que ‘Beguin
el'procedimiento tan complicads'y I leno de' rigsdgols
que ‘entrafia’el inicio ‘de uha sociedad desde ‘sus i
etapas mas primitivas. Tiene la ventaja también de
que. |la empresa se adquiere trabajando y con la se-
guridad de que ha sido productiva én,menor?q,mgqu
grado, ademés se aprovecha la infraestruc
ca, su mercado, su nombre comercial, la aceptacién
de sus marcas y su clientela. Sin embargo, hemos -
de mani festar que un aspecto m4s importante que -

los ya citados es el referente a la adquinicién de

ctura basi
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-su sidenti-filcaci 6n coniiel: medio rambicentei-em queifun
cionang,: ikosrique: Ferpermitira «cons mgsi-liicbertad: ha~-
-ceriluso de -l'os ‘recursosiinternos ‘del pais,icoga: ~
-que:noi podriia:chacer:'ens'l a:mi sma formai ‘que sligel

'tratbréhdeVunaﬂcompaﬁfésnueyék@SQinthbfﬂwubgppoﬁ
-ceso; de! desnaciional.izacién: de: las ‘negociraciones ng
cionales, ‘muchasi veces ' convierte al:.ranterior pro--
pietarioen: simple: empleado.- de:la buerﬁuéhaﬂaudcom
-pafilavo: bieh en: rentista-de:la misma+(60)-. Con es-
to: lla-.empresa: pasa: a.'ser::nacional! de :manera irreal
-en.'eli::Estado ‘dei'que: se trate’ pues sucontrol ustar
‘4~ en:'manos ‘extranijeras;: pudiendo: con8|derarao tam
bién>:como: Fraudulentamentefnacnonel

i x'(r
-t GOy B b, Tt

. [}
A\n»‘ .t A*«'l(l I, B A.i

D'-*QUE VEMOS DE LAS: CORPORACIONEauw

PR SN I A "L Lot g it !.n.‘ 5 H PP OD e, I 4
Snempre qQuetpuedan:ilas: transnacnonales,tnatn
rén rdenocul tarse: a::l:os:0jos:del;. mundo;: si

manos cestuviiera. eli:-hacerse: invisibles)
1ot harian’y :8in vacilar:st.Qquicera; porque.en:la os~
curidad:iy el secreto mejjor: trabajan:y.criminalmen~
te:explotan. a los pueblos, I'l'evan;a, cabo: sus:ilegl
timas.loperaciones:enriquecedoras :en: forma:tah. ocul

taque- parecen:salteadores’ en calles oscurany so~
Yitariase: . R .

e

.t P

‘eN::sSuUsi =
niSeguro!:quer

X {

i o 'v,“”‘ ’on

3
L)

Estas corporacnones transnacnonales son como
un “iceberg” del cual obviamente s6lo nos dejan
ver una minima parte. (61)

Como las subsidiarias de una empresa interna
(59) Sepalveda y Chumacero, op. cit., pag. 39.
(60) Alma Chapoy, op. cit., pag. 38.

(61) Luciano Martins, rev. cit., pag. 41.




1:68

,ci'onal. operani-eniiun -pai:s: extrnafo ;¥ muchas: vedes ./~

"hostiil,: r-tratiarén: como fya lorhemos puntualizade,, de
-asimi<l-arsei o mas :completamente: posiblie al maslio,-~
ambiente -a;fin.-de: que los. dejen trabajar . libreman~
te, para(etlofbdscarénwnessrmpontanteurepetinlo,ry
‘se les considere ‘si' no. como nacli:onales:-de: un. pais,
donde ‘estén: operando,. si- ‘como. naci:onales de: un: Fg,-
tado:distinto.al que.realmente. son. originariony,, g
‘Tal es;eli ‘caso de: |a. empresa. Falcondo (Falconbp.d~
ge.-Dominicana), ia cual .es:-una subsidiaria- dnlempn
cionado.-Falconbridge Group, registrada.en: Canndau
.como..empresa: nac ionalide: ese. pais. pero .controlada-
por los Estados! Unidos. y sin:.embargo,. los ejecuti.
vos del Falconbridge Group han tratado siempr¢ de-
hacer parecer. a./losiojos.de l'os ‘dominicanos; pmme
ro que su empresa citada no tiene nada que ver con
los: “yanquis” que-netamente.ies;unascompaiifa: cona--
diense:'y presentaral como:pruebas: de-ello: (ue.ige: ‘en
cuentra:l egalmente: regnstradauen Canada .y por. si,m
esto fuera poco, para:iconvencer . de :sus ”burnas inb
tenciones”:captaraniun: minimo de. capital del.igow: -
biehnowdombnicanoz(CORDE)wun79%,‘para inverbirlo,}
en Falcondo:y: con ello dar la. "apariencia’: de:quer
l'a- mencionada fili:al estéd: “dominicanizada”:y. por, i

lo mismo la registrara con un nombre diferounte,: co
mo ya lo hemos mencionado.

iy
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Si para Formarnos un criterio veraz acerca -
de”Ta Verdadera nacronaltdad de l'as- companfaq |n—_
ternac:onales, no% basaramos |os :nFormes“QUd
nos proporcionan-ésas’ musmae emMpresas; i ncUrripfigs
mos ; en. frecuentes errores...

PR3O, LT
[ [FREACI U v

””Sl ¢Ues, én’ su ihforme  anual” perteﬁecten+ﬂw
al 31 de" dlClembre dez1973) 1 é I“Fa|00nbrldge Group<
mah i festdé” que ‘habta! 11'104 ”actontstas, de los ¢ugd
Vég' 8 341‘éhan de r59|stro”banﬁdnénse conb4 ‘499 416
a0c:onesf to® cdal repvesénta el 90%'de"|”"”“”¥
4 955412 accnohes Qule” qiiedah deqpues”de°ded00ir””
VRE 45“483 que“det“”tan las® subSIdﬁ%rt‘f'(62) P

R N R E RIS b g iy g DT R b Qe €375 iHn

IR Nadq mas: ennéneoqqueselugnforme;anter Qr”f“
pues,Sl~con5|denamosqque”en;pr|ncuplo,,eLwhecho dg
Aue ;| asacciones - se ;regi stneny.en| Canada,,nomgarap
ti,za,que jsean’, de prqpledad canadi,ense, y..en,segundy
bugar .y - Lo mgs;lmpqntante,eshque la. Mclntyra Mines,
consvderada como empresa canadtense,2esta”cqnfro|ﬁ
da desde Estados Unldos por las corporac:oneq Supg
rior 0|| de“Howard Bl Ke !‘y dicha companfa con -
37% controla a 13 Falconbrldge. (63) TR T

ST S A Au"f’ ,x\:'s,z e

03 gy i

(62) Falconbridge Nickeél Mines' Ltd, Annual
1973, Toronto, 197:, citado
cit., pag. 253.

(63) Deverell, op. cit., pag. 2F

Report -
por Deverel!l, op.

oI
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- NECESIDAD DE ESTABLECER SISTEMATI -
CAMENTE LA DUDA Y LA INVESTI GACION
__~r,yACERCA,DE; LAS, I NF.ORMACI ONES, - SOBRE
Q~j; TODO AQUELLAS QUE SE REFIERAN AL -
ASPECTO ECONOMICO Y FINANCIERO
DeJmo&o que éﬁéﬁdo se, nos., |nForme algo por,

)
cualquler medlo,hlo“pr:mero que debemos hacer es,
dudar.de.la veracidad del

;|\

|nForme.“LU: Qoo e

oy

“Por ejenplo, si nos dicen o leémos laigj=@
guiente.frase 'Grupo, Bancario Africano’ debemos -~
pensar que su,, nac:onaildad es, aFrlcana, PuRt no pa
rece. Ilteralmente tener otra sugnnflcactén, ppquuw
que{sucede cuando dudamos de la. veracudad de Ja.in
formacuén‘e lnvestlgamos acerca de ello, bu”nq(ﬁwp
pues. muy‘snmple,ﬂnos damos cuenta de que se:nos;, -
pretende engafian:.yaque. eseugrupo no. tsene més gue
muy poco de africano, en virtud de que esta rela--
cnonado coni-1a"Bankeérs | nternational Corporatlon,

que’es” subs1d|éﬁia“de | 8 Bankers Trust® Companyfﬂ--
qUe ‘comparte ‘con Ta- Morgan Guaranty'Trust low ! nego
cuos comehcnales ‘de’ JoP. Mordah 'and ' Cévy+La''Bociel
té Generale y otras" |nst|tucuones“F|nanc:eras ‘euho
peas ‘no" nombradas" (64) Gt (A

:,mn)

S o0 ’ SFRNIRE K Pt

Sn leemos 0. nos |nFormaHLde la notsc;ard;,ﬂ?
que “la Falcondo (Falconbrldge_Domlnlcana),hp pgéj
ducido determlnada cantidad de niquel este afio’, ‘=
aparentemente vemos que es una sola empresa y que-
es de nacionalidad dominicana.

investi gamos nos damos cuenta de la

Pero si dudamos e -
aSOmbP05a>caQ;
tidad e empresas dque se encuentran

con ella rela-

(64) N. Krumah, op. cit., pag. 72.
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chonadas; ipuésiieniprincipionta Falcondo no esudomi:
nicana;)nsinocUnavsubsidiaria de lacFalcohbridge: iw
NickelsMines registrada.legalmente»en Canad4,  tawum
cual ausuivezipertenece o estairelacionada: con juns

grupo de corporaciones denominado el Falcohbridge=
Group,'que comprende entre otras a la ant;gua Ven-
turgs leyygd a Ia que estaban asocnadasla Shnpp.t
Goraon, Fﬁdbnsher Lvmlted Glant ye||ow KIF Gold
Munes,)Un|ted Keno H|||s Mlnes, hoy Le Company LlJ
mited, Consolidated ‘Sudbury Basnn Mines, Kiena - -
Gold Mines, Alminex Metal Hydrauéglkdespues Ven- -
tron)ny Canadian‘ Malaretic Gold Mines; Kilembe ~ -
Copper, 'La :Luz Mines.e International:iTitanium, La+
Mclntyre ‘Porcupi:ne Mines, ‘La Powar .Corporation,. La
Angl:o sAmerican y:la Superior :0il (mhsmasvcuatroial
timas que sé ‘disputaban-el: dominio«de Falconbridge)

a su vez: la Mclntyre estd relacionada con la In--
ternational Nickel Company (INCO), Algoma Steel, -
Amerada Petroleum, Bell Telephone, El Canadian |m-

perial Banck of Commerce and National Trust. EI
Grupo Locana dque representaba a la Cie. Financiere
de Suez (sucesora de la Suez Canal Co.), La Banque
de I ndo-Chine, El Hambros Bank y la ya citada An~-
glo American Corporation. Este grupo Locana repre
sentaba el 25% de la Mclntyre. La referida Anglo -
American, representaba a su vez empresas como lg -
De Beers Consolidated, La Engelhards Minerals and-
Chemicals, Gold Fields of South Africa, Hudson Bay

Mining and Smelting, Roan Consolidated Mines, Zam-
bia Copper Investments, entre otras y tiene inver-
siones en La American Metal Climax, Rio-Tinto Zinc

and Rio Algum Mines. El director de la Anglo Ameri
can es Harry Oppenheimer, uno de los mis ricos del
mundo. Cabe decir que las cuatro corporaciones que
se disputaban el control del Falconbridge Group -
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después de enconada lucharnsaliéqtriunfante:da. Bupe
rion;0i hide-Howard B. KeckircomozyanlocseéRalamonsy
nosse sabesa chencianciertarel - porqué perdias| . fuye
ElxporcentaJeaconueluque logné.;elcantrol . fug de -

37%1(65!) Voo o)

.
DRI b, T i

P [ IV N l;c"'}
sy pae ety ey by Shth e , Py
‘ do esto nos lleva a la |dea de que papd’ga
‘:iwfvm, 2 . Gl s ot L T -
ber la verd dera’ nacnonalldad de una empregu o5 'ng
RS AP TEY Teta T -~
cesario ﬂlnvestlgar ‘en panqs de qunen se ﬁnouen_-
L e % 1Y ] ALY
tra el control de ql ma,l pues de otro modo no He
e :i.l&'r SERVERTR b HEEPAME 2 RERE I~ S B N S
es pos ble defermlnarlo‘ ) B s e
~alt et "' P SRV ": ¢ 1 + , oot REATEE TN \"'_»)".)'

]ermtnaremos este apartadOLdlcnendo CON TN
KnUmahu666)aqueuwr;;shempre habr 3 detras .de cadao
encabezado de - noticia o ilinforme que se -refieraniby
aspectotecondédmiico y ifiinanciero aligo que no. o verna
‘simplelivista a'pesaridé ser tan :enorme?..

AN P R R S U WY S S S Lo

o ISP H -t
P A T O W |
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(65) Deverell, op. cit., pags. 74-92
(66) N. Krumah, op. cit., pag. 72.
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Mo inl ctuzouoiUY shpniponst o lusul to oo

© A POSICION. DE; LAS, CONFERENC| AS,,I NTER:. .\
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et bt NACIONALESMAMERlCANAS.‘,fﬂuq
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v+l Sicemppe; ha; hab)do dlversos problemas entr -
las grandes potencnas y, los pafses pobres,‘porquc-
aquellasuhan querldo snempre que, se..

trato distinto.y preFerencnal en; todas Ias relacno

nes;,Que., pudcenanstener con.. ias nacuoneb dc:bz!,.:s,,§

ya.sea,a hivel estatal o, pﬁbllco como a nivel, géq;
tlcular o prsvado" yn@s[3b§§tgbg“cquqggupprﬂcqu-
Quier pretexto algun extranjero se sintiera ugra-}
viado para Que, acto seguido su nacién de origen -
|nterpu51era reclamactones einterve neuén dlploma—

ti‘éa (AR ] r.‘.;l I R R L fsh) . o }_;? .-‘r:-} Ty fa )' Py
"%‘ s)lt‘ ,L-.(i 0 J‘" i is i.}‘! ‘5)"‘&’:3{ YIRS A B G TN ST ;,’Ef’g'\i
- Estos,problemas constantes dienon, luga ay .-

que enhla PrlmeraﬁConFerenqla lnternactonaL”Amer’
cana, se.tratara:en.su, .articulo. 2o, el punto relq'i
vo,a las: ”Reclamaccones e,Jntervenc:én Dlplomattjn
ca..”el cua| textualmente .dice; "La Nacién no., tl

ne ni reconoceuaufavpn,de extranJeros ningunag =~ -
otras obllgacnones o responsabllndades que | as que
a 'FiVor~de 108 'na€ionaleés ‘sé''Hal ten‘establécidas -

en igual caso por la Constituciébn y las leyes”(67)
‘ Estados Unndos voté negatlvamente este aruer
do. BRRTRRE I St

Cac .'»}, (SR

(67) James Brown Scott, Conferencias Internaciona-
les Americanas (1889-1936),
para l'a paz internacional,

pag. 44

Dotacién ' Carnagie

Washington, 1938, -
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7

Aquirvemos;cl aramente que; se adoptan lan < _
ideas doctrinales; de1;|nternaulona||sta argenliﬁo-
Carlos Calvo. Y observamos Que sus ideas son corite
nidas en una clausula denomlnada "CIaUSuIa Calybv
Que normalmente aparece cons:gnada ‘en“todos’ oy
contratos que' ‘de’ Firman- entre l'os Estados y log
partlculares extranJeros, ya sea materia del COf
trato’una’ concesnén de servici'o pablice de obprg
pub|lca, etc:fﬁmedlante di cha- clausula e extpyp

jero'se’ compromete”a someterse” a'los’ tr|bunai¢gvu,
deP"Estado para el

arreglo de'las controversnﬂh 3,
que’ se suscntaran ‘a rafz de Ia eJecu0|6n delt 'conai

trato ‘y'por tanto- a' no" ‘pecure i’ por este motivo. o
a''l'a’ protecci én’ dnpiomatlca de” su pPOpIO Estado? s

(68)"“ ARSI NI fo by

RS I LA R LR & R T

TN U PR :thD

N EI VIR R IV TS o ey
cones 1 ED Ias Posterlores Convencnones que traqup"
el tema estan la 2a., ba. y 7a., en

las que se gg=
tabl ece como norma general la idea de la |gua|dad-

del tﬁhtb a''fos’ extrahJeros 'y a”IOS‘haclonales y ~
la dlsp05|c16n ‘de” que er’extrénJero 8610 podra P
&) 'amar por“la via’ dlpiomatnca "ef | 08’ casos en’ifye
haya habndo mannFnesta denegacnén’de Just|C|a,lof4’
retardo anormal o violacién evidente de' los- pnun-
cnplos ‘del ! Derecho Internacndnal"(69)"“

Pty 5%(’1, i

‘ e i fl
En da Novenalconferencua |nternacuonal Ame

Py,

[N r}!;‘,

(68) Green Haywood :Hackworth, citado por Juan Car~
los Puig y por Al fredo Bruno Bologna ”Empr'<,~~
sas Multinacionales: Doctrina Calvo” Revustaa
de Comercio Exterior. Vol. 26. No. 2,
1976, México, D.F., pag. 209.

(69) James Brown Scott, citado por Alfredo Bruno -
Bologna, rev. cit. pag. 210.

febreprs
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cand’ se’ suscribi6 fel! *Tratado ‘de:'Soluciones> Pacifi
‘cas”}” que! @8> también: denomihador"Pactoide ‘Bogota’
mismo que en su articulo 70. establece: ”Las:altas
par&gs contratantes se obllgan a,no. nntentar recla
macnén dlplomatlca para protegur a'sus nac!onales-

-|n|C|ar al;eFectp una controversua ante la ju--
rusdnccuén lnternacuonal cuando dlCh&é nacnonalea
hayan tenido expedutos Ios meduos para “acudir a -~
los:tribunales:domésticos competentes del''Estado -
respectlv015(7Q)” felie o g R Y

'
[ A R P ¢

cpd ' " ) L1

w4 R

o é#gdos Unldoq por supuesto[

S N P I S TR
no aprobé este-

h " : P
R R N B . M i PR L . ‘ 1. R '

o B.: POSICION DE LA ORGAleACION DE ES—”
H?‘ . TADOS AMERICANOS (QEA)’ ‘

!A/Hl

LawCarta,de la. 0rganuzacnén;de Ios Estados -
Americanos nOSxdlce:,

IEMA T G PSR
| s oArt. 18. Ningin Estado o grupo de Estados -
ene derechp?a lnterwenlr,‘directa o |nd|nectamen

Yy, sea_cu q!qﬁ?erelel motlvo,4en Ios asuntos ln;

QQS o externos de cualquuer otro.lEl prlncuplo-

i

ie
Q;

€

@ ik ek

\f*—-’

tépﬂenéla atentatorla de Ia personalldad del Es%a-

e ATV N
do, de 'los’ elementos polftlcos, econémncos y culfu

rales que lo constntuyen

- “Art 19 Ningdn Estado podra aplicar o estl
mular medidas coercitivas de caracter econémico y-

(70) Tratado: Americano de Soluciones Pacificas”
en el Sistema |nteramericano, citado por Al--
fredo Bruno Bologna, rev. cit., pag. 210,
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politico;para; fiorzar da. libeértad soberana. de. Vb

Estado,y obtener de“estenventaJas dei cual.qui ep: ﬁ8“ 
turalezal™ .. 1

S T AN RIS I K TORN VRV SRR :

pho u“'ltV‘Ag”‘blé””Geﬁéﬁal de” ' OEA”fcelehPédg'
en’ hb%il'@e 1973 en’Wéshfﬁgton,vcongregé a'23 hais
ses’ Formu'lar'on” 14" Résolucidn 130"Ia ‘que’” se’ f?luL~

16 ”tmpresas Transnacnonales” LA T e

3‘;5¢t.l' [y crop e e ) ,H,( ETAT 3},

o At 10.:Jnstarua los Estados. mlembros 4 .4

que adopten las medidas que sean necesarias:a {}j.
de ev1tar que empresas transnacconales

,,,,

|ncurran ki

ternos de los Estados. Condenar las actividadés' iﬁ
tervencconlstas de las, empresas transnaCIonalaa -
que pretendan |nm|scunrse en asuntos que son de Jg4
exclusiva competericia de '16s Estados” .(71)

4
}

7~..‘§}C'
-

fr-

POSI CTON“DE"LA"'ORGANY ZACYON 'DE'LAS t
NACIONES UNIDAS™(ONU)Z" ™ o

VUG XEY UREURI 6n'dé 14 CEPAL” se” Celdbré en L]

maen ‘el 'més de aﬁﬁ I de”1969 Fhe aprobada 1a"R Lf,
s6luéi'én'’289* que ‘se tltu|6 ”El 'Se Jund o’ Decenud dé.
| as Nacdiones ‘Unidas para el Desarrollo “la cual'“d

establece; "Ornentar Ias |nversnones prlvadas ei”“'

tranJeras para que, quetas a Ié decnsnones hgc'

na|es, contrlbuyan eFectlvamente a| desarrollo den

los' palses ‘que la reciban” (72)”" v e

(71) Asamblea General, Actas y Documentos del Tepr~-
cer Periodo de: SeSIones (Washlngton, OEA,
1973), pag. 145.

(72) CEPAL, Vigésimo Informe Anual (26 de abril ‘de

1968-3 . de abril de 1969), ONU, Nueva York,
1969, Vol. 1, pag. 107.
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*“f*NLU”1Teﬁcér%:Reuhjénwde{rednseyaédelsegumﬁdadq
derla y ONU se”ééW“BrGVéﬁ’Péﬁémﬁ’én el imes «de "mapzo~
deé 1973, Fud”aprobada fa Re’“lué‘6 na3300P) & wdaal 1=

establece Po sibﬂﬂente.””Obseﬁv fido' Céﬂdéran!ppeod
PN RSTIS v e 4 \ "
cupaéuén ta xnstencua pl cavlén de‘“ d.dhs Ly

DN (} PV !f)\F) 3 et GG}
coercnt|vas que a ectan,§| ||bre eJePC|;10 de [a_,
soberanfa herm nente ‘de ps recuréos naturalem de—

i ‘. E ) "(,fl‘l‘ y"( . _'{\
pafses de Amernca Latlnq. '

- 3 ' .
ESISVINNY Shifs 4y . [ )

=

‘"Reconoe:endo ‘que gt BplICaClén’O e|”Foménto

\,'(( L

de | uso de': medldas coércitivas: puede TEBEr Bitune~
cuones susceptlbles deihacer -peliiigrar 1atPaz y ‘'Se=
Qurldad de Ameﬁlca Latln‘""““”“ L ol Lt P T

3 ‘nu - S N A T AT A B LR ER UE R N SR I

w”Exhorta a‘los Estados)Unldos:ajdlctarqmedlm
dﬁéiepropladas>parar1mpedvn!Ia aceiéni-detaquel tiag~,
empresas que*delnberadamente pre1enden?coaCC|onath
a palges’ de”Amérlca”Latlna SRR N A N A

IR R R S SRS
N R e B AR R RS Tt | PR P B2 PN R R LRI H LS RS I SRS TE I LRy

e s Pide,a) los (Estados,Que para mantener; y, re--
forzar! la,paz: y.iseguridad, de,Amernqa Latlna,,s Lo
abstengan.de:@apl:i.car:o; fomentar el;uso“de todo, ti.m,
po de:medidas: coencitivas .contra Estados:.de la,per
geon. o b g Col

EERPEE. .- L !

2

‘i ~1‘1('!') B IR RO ] oy

T Coh ‘respécto a |a posacuén qUe adopta la ONH
es pertinente con3|gnar io condbcente’Hef‘conteniu

:'do de la "Carta de Derechos y Deberes Econdémicos
de los Estados”

Asamblea General.

'

ya que ésta fue aprobada por la ~

£

El artfculo 2-2 del capitulo ! establece:
"Tado Estado tiene derecho de: a) Regl amentar y -~
ejercer autoridad sobre las inversiones extranje--
ras dentro de su jurisdiccidn nacional. con arrcglo
a sus ‘leyes yireglamentos y de conformidad con sug
objetivos y prioridades nacionales. Ningin Estado-
debera ser obligado a otorgar un tratamiento prefe
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.

renclah(a”lahinVersi6n}extranjerdqu) -Reg! amentar-
y csupervisanl as actividades de.emprnesas. trangnae-
clonales;queropere n,dentro de su . jurisdiccibn.nax

cional (y, adOptaeredldas_para“§§gggnarse de que
esas actnvnda les  se aJustan a sus

leyes, chiom
RS ¥ P Ty TV Qb b, 'xU)
tos y dlsp051c10nes y esﬁan‘§e aggepdo con su! o=
Ifticas econémlcas‘y socfiles. Eaé'émpresas trans<
: Y RN
naciofales no intervendran en 10s aslintos’ lnter”“”
del

Estado al que acuden. Tédo 'Estado” debebu, Felon
niendo‘en cuenta plenamente sus derechos, soberanos,
cooperar -con, otros..Estados; en, el ejencicio del. des,
recho, a -que, se;, refjgre este: IﬂClSO,;C) Nac;unaly——
zar, expropiar o transferln la propledad de bueneé
extranjeros, en cuyo caso el ‘Estado Qque adcpte it
esasiimedidas: deber& :pagar::una compensacion spropia
da:teniendoiteniicuenta. susiileyes ;yireglamentos; aplii,
cables;-y,.todas,ilas-circunstancias: que, e} . Estadovrq
considere pertinentes. En cualquier caso.en queﬂlq
cuestlén de compensacioén sea mot!vo de controver--
sia,' ésta’'se’ reso|Vera conForme a ‘I'a' Ley ‘Nacional -
del ‘Estado’ “que nacnonalizany por ‘sus‘ tribunales, @l
menos’lque todos’ los ‘Estadosi interesados ‘acuerden::
I'i'bre* y ‘mutuamehte que'‘se recurraia otros imedios
pacificos sobre la base de la igualdad soberana:de:

los Estados , Y, de acuepdo con el prpn0|p|o de libre
eleccnén dexlos medlos (73

[RAS O L e LT TG ey
vy A Vg } ’ s } Sry >

4

AR
3

ey

TR

(73)<Carta'de Derechos y: Deberes Econémicos de los:
Estados, Suplemento de Comercio.Exterior, Mé-.
xico, diciembre de 1974, pag. 5. Ao
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INTERROGACION.

iUnién Scviética escuchame! Dime
el secreto.

Fui ste pobre, cerraste tus puertas-
al capital extranjero, |levas sesen
ta afos trabajando y ahora, nueva -~
aurora te contempla.

Si pues, eres rica, eres una poten-~
cia mundial, ;Cémo hiciste? Dime el
secreto.

iSoy México! soy del

"Tercer Mun
do”, 1levo casi

un siglo con inver~
sionistas extranjeros a cuestas. Me
dicen a cada momento que a éstos ne
cesito, que poseo una gran ridqueza-
inexplotada, que estoy en vias de ~
desarrollo.
Pero... no me engafio,

soy pobre, lo
sé, lo siento.

No me ignores ;soy México! soy del~

“"Tercer Mundo”... dime el secrato.

EL AUTOR DE LA TESIS

"Del desarrollo vy |a
inversidn extranjera”
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BFon ’»imo3;1'sf;;'~.;('.CAP.J_,TUE\O?CUARTO5, Yo dasd priogil ool
«H%) 1"' drto stanr g A Lo o L GrrE o naten TIa s, g
-l ”mLasqempresaa transnacuonajes en:México

N T S VRS VAR VTS ST siobe ol mone i b

,l.,ioRlGEN CAUSAS DE1LAS EMPRESAS.,
e s lNTERNAClONALES :ENUMEX1.CO., 1

. L ove l
T 2z . J1~,'('51 Bd

L3 I I

A. - APARECEN PROPIAMENTE EN EL, PORF!RISMO
DEBIDO A LAS GRANDES FACILIDADES QUE-
*SE“LES DIERON"Y'A LOS VASTOS" PEcurao

L ‘ ‘*ECONOMICOQ DE” MEXICO “MEX1'CQ” ENTRE

ﬂ, Pos’ PR'NCIPALES 'RECEPTORES™ DE CAPITAL

* D1 STRIBUCPONDE "{'A “FNVERSFON 'TRANSNA-

- CIONAL POR SECTORES. PRINCIPALES COR-

v s PORACLONES REPRESENTADAS (EN ;ESA . EROCA.

, - LIMANTOUR “QU|ERA.DIQOS NOS, INVADA EL~

.o . CAPLTAL EXTRANJERO”.. ... / .

Plert b . g d o vanni fs o st s o o P amd
Vit Antes .del .régimen, de Porflrto,Dfaz Ya hablq~
en México transnacionales, sélo que enan bastante-
muy contadas, realmente podemos decsr que dtchas -
companfas aparecen prOplamente ‘en nuestro pafs du-
rante 'su’ larga dlctadura y claro esta qiie’ 1" |nva4
:Qlﬁﬂ de! capltal eXtranJero se' 'debi6' b las lnmensaw
facnlldades ‘queé’ DTaz les proporcnonkra Log’ prth
cipales inversores que |legaron en esa época fue--
ron los Estados Unidos y la prioridad hasta la fe-
cha la s:guen mantéhuendo, como 1o puntuallzaremod
mas adelante

TRrLCN oy e

Esas grandes facilidades y los enormes pecup
s0s ccondmicos de México. hicieron que los nopteame
ricanos concentraran aqul un gran porcentaje de
sus. inversiones exteriores, pues segin

:la'ecunomig
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ta Cleona Lewis, (1)7en!1897i!1 a8 inversiones norteg-
mericanas en nuestro pais tenfan un porcentaje dg~
29.25 del-total mundial -queascendfa ala-suma dg.
684.5 millones de délares, mismo porcentaje que
era Superﬁéﬁﬁéﬁ“aeéfFnadoeéHCéﬁadé39*Téﬁrandva - -
(27.70%) y el -de’Europa 'qle“éra 'de 22.06% y en - -
1908 las mencionadas Canadé y Terranova se pusie-
ron' arrubafcon‘27 62% by nuestro pafs 26 62%:

Nl ERGATL LA n e

POI" sectores. ‘. |a I nversnzén nor*’eamer‘ tcang se

leIgIéva |os Fernocarrllesnu |a m;nerfa, electrj

cudad,,petroleon,agrnculturq,.a Ia ;ncppuente in--

dustrua de transformacsén, l comercuo'y a la ban-
ca. (2) oy

" » T e y TR [ !
[P PR B [ {,.‘5 e /!,", i 3

.,JJbas*pruﬁéiﬁé[ﬁé-é&ﬁﬁdﬁébf&ﬁééiééﬁédouniden«-
ses-queestaban “reprdsentadas en! México ‘en ese - -
tiempo eran La American’ Smelting, Ameéricdan Metal

u.s. Smelting and ReFining en minerfa, en petréleo

LatStandard Qiil; 1en electrlcodad La’ MexucanuL|ght_
and’ Power, etc.fw@ e o

,,,!)(x. KR [ BES I

el

e s I R -‘!{ 10y

ERE N v T i, A \, 1',‘_; PR
Jamés, Se nos podra ya. olvndar el penaamlento

de Lumantour (3) que era Secretarlo de Hacuenda en
ese entonces, pues con anhelo Y, ansuedad LXDPeﬁaba.

PERY I
i

BN
PA RS
!

t

(1) Cleona LerS,4CItada por Fernando Capmonuf bEI
Drama de América Latina. E! Caso de Mexnce” “{
Editorial Cuadernos Americanos, México ]969, -
pag. 137.

(2) Véase a Fernando Carmona, op. cit., pag.i36 -y~
Alma Chapoy, op. cit., pag. 176.

(3) Limantour citado por Fernando Carmona, op. cit.
pag. 138.

B



puestra vida inerte v naquitjica, Ofrecerlos debe-~
mgs,.el vastisimo campo aque -presentan nhuestrasinex
;Pt',,oj" @,‘ﬂ.qi!‘s,i qu Z88y,, Y qu|'ue{‘na:,lf’ 198 e, ne, taﬁﬂ,e} MU=~
cho, el df a, en, aue se o disputen, los capitales del
~ex;t=.§!?;igo,r"x"‘l's;,? S CRVIETE BT F S ISR N SI T PL ST R g b 7': et bE
gieer

P l
é;“"-)'v, H HERE B3

R : pNQ)BREVE ETAPAJNACIONALISTA LA LA.
" o7 BOR DEFENSIVA DE LAS CORPORACIONES-
"7 7" CONTRA LAS POSIBLES NACIONALIZACIO-""
NES. LA ENTREGA TOTAL A'LOS |NTERE—

4 - SES. EXTRANSEROS.. i e i

R 4T 1' .
LR BTN i S SRR SO A S (SRS B S VI L s

L

Gy VG EE 00

Cont I'd’ Revoluci6nide 1910 y. desde: el ‘r-éga-.ne,.
de Carraﬂza ‘Hasta €l ‘de Cardenas ge ' suguné unai po-
AHrtiea’ nacnona||sta 'y las transnacionales ituvieron
‘que’ dlsm|nuur“sus'|nversuones ‘como eh miskimidllones
de’'pesos’ [VEFT pesar'de”las pres10nes morteamerica--
‘nas’ por‘|“fnacuonal|zaC|6n ‘de! Fatvindustrialpetrole
w5, ‘huestrotipal’s {gi gui'6' ‘adelante, Y todoﬂgrac!as*a
|ahgranw|abortde5arrdlIadaAporﬂaUS'dunbgentequue~
’ﬁéd?sfFVbuyéﬁthTh3“ﬁ$QUéié§’y»dFJanﬁESU%naciohal
‘ehtré”tddbg“éhsiH%Bitaﬁfes?yﬂfambhéﬂ“pbrquewsupiéh
woi' aprovechir: €l! ‘momento ‘en ‘que’ 1ds - corporaciones
*Sé“HacfaﬁVdV§pufa§Wentﬁe“sf' ‘Hemos de:isubrayar:: -
“que México DUd0‘||eVar*a cabo’ La: naciionali'zacién '~
petrolera"mas que ‘nada’ porque la |n|C|at|va“Fue to
‘mada ‘por’ |a ellte polftlca m|sma (4) 00

N

hi/}‘:ltﬁ/’:'} -i 3 i ”'l:; 2 !
I En>V|rtud de Ias Frecuentes‘nactonal|zac19--

nes de subsldlarlas de transnac:onales,
declP,

e, 1

hemos de .~
qua estas se han preparado para evxtarlas.-

‘en lo, posnble, para ello han recurrldo a la cc|e--
bractén de contratos sobre ventas de productos a -

(4) Luciano Martins, rev. cit., pag. 41.




(Coh’ déstulnts) v a1’ inultu'jF narici‘ani gh
6F5bi6n’“Con”esto“|a matr‘}‘no pevd&h
©

%gb"d"naC|oha||zacf6n”"baem53 ébfﬁi

.....

H

d ,Leg(enemlgo eﬁe%no de.]' Gulf 0|| pero
éfs.pugdp permut“rscrser enemlgo de 20 ban

D SN S LI B B T R A
cos trapsnaflonéles (5) o i
-dAn s Sl [N : . o 2

£s bien importante refer|rnos aquf a la posi
ci6n que adoptan los Estados

Unidos ante cualquier
«expropi aci 6n.: ,iLa: postura, mas; clara, fue; La expresa
da; por: Richard M. Nixon.ei 19 de .enero de 1972, ¢
-los, si;gui.entes, términos: "...me, parece. imprescindi
ble. exponer, tanto, a nuestras. ciudadanps.como a,,, -
los: de::otras.naciones, | as;, nonmas. de. polftnca“del-
este“gob|erno”sobre!Futurasusutuaclones relacuonq-
das; conyactos: de expropnac16n,,l) Segin, el DerechQ
Internacnonal, tienen..denecho, a, esperar;. due, cua) -
quoer”exproplac¢6n de :intereses. privados, norteames
ricanos.no;tenga:-carcter, disscrimi natorio;. que, gis
se: hace.sea.con fines de .beneficio, piblico;,y quer
sus..ciudadanos reciban compensaci6n, pronta,; adecua

da y'eFectiVa de parteidel pais. que.thace, la’gxpro-

.....

b|enes norteamer&canos de cuantua sin hacer estgpu
lacién razonable de tal

compensacnon a los ciudada
nos norteamerlcanOS,‘

SUpondremos que los' Estados -
Unidos’ no concederan nuevos beneficios econ6ﬁ|cos-

al pafs que haga fa eXprop:acnén, salvo que —y has
ta que- se haya determinado que esa nacién esta to

1

(5) Joseph D. Collins, rev. cit., pag. 80
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mando medidas razonables para Iproporcianan-compens
sacib6n adediiada;0:zque existendfactores importan-n

tee}que‘afectep[|ntere5es nortgamerlcanos Y, Que -
SRR ELS eyl )

, T
exijan gue 'se contlnue otorgando todos eSOS benei
2ate s IR TP PAIVRHA o eqess n’
cnos o parte delellos. 2) FQente Ias clrcunstan-
M 1 K [ x,)- e o ie H
c:as de‘exprOplaC!én QUe se acaban ‘de descr:blv‘“'

i e 38 4 ,;"
hemos de presumlr que[el goblerno de Ios Estadob .
v iy i [N

Uni qg retlrara su apoyo ‘a lds ﬁrestamos sometldba
O} L e ;

LSRN T B K
a consnderacuén 'de ' 'bancos multllateral de desa~~
UM 14 6) Voo R ISR I SR RS RS RO S f’:~'- ’
rrollo..."”(

'.zl

1.1 ey

Todo hace suponer que Nixon hizo tal declari
cidén tomando como :base lalsol icitudi:quetle .Kiciera
Albert ~L.WiEl'lliam;: iniembrozde la“empréssd IBM yv to-
ni endo -¢émo fundamenté constitucronal 2lia Enmiendi-~
Hickenlooper de 1962:: Ua/cual “establiecésque: "El -
presidente de Estados Unidos suspenderi la ayuda -

i 'gobierno quetnacionalilce, -expropie 0 incaute -~
ﬁﬁdp?édédésfdeﬂchudadanos“ndrtéaméricandsﬂw(%)iu~;

=~ woleb 2ol 2eug eoebod) pobpded  aal obl e oy
) PosternQrmente, Y. a partlr del. régl en de
" 3} i [ , _}r‘ i

se abrler
Il| (",

PR RCR AR S-S S S IS B E B = K :
puertas g(Jpar en par a las emprese§ |nterna0|ona-
P18 AN VR SIS r‘l FlasiiiTafs PRSI

les volvuendose cqn Mlgu Aleman a Ia§ |deas dek
“s : 0 i
porflrlsmo. S| pues Narcn§o Basols nos dlce cn '

) ! ) Tt i g, »
1948.\"Se concgntra la- polftlca en esperanzas veni

Vi

das de FUera, se COnCﬂbe que eI motor de nuesfro

S R ) 5
desarrollo .en el momento actual habra de ‘ser |a

||egada de délares,(uas |nver5|ones extranJeraé;”

AR W ST [N IV S

T E Py agt i,
Au,la Camacho, de ,nueva cuenta f' ‘f‘

!3'

by l: § -

P
l
Lot

-

(6) "Declaraciébn Presidenciali de Politica, Ayuda -,
Econémica y Seguridad de las Inversiones en
Las Naciones en Perlodo de Desarroilo”
por Luciano Marting, rev. cit.,

(7) ldem.

. Citada
pag. 211,




186

Iosﬂempréstvtosnﬂcualqu:er ~género -de entrada dewqg
pitaltderotropalsihaciaiel nuestrof L(8)}hh P

- SUE Y A’mr.ﬂ l‘JH SN G it P E fra e’ eyt
‘¢rqq“A|ma) hapoy, 9),Qqs expresa que despues de 2

AR TS SRR RS KN

'a _Segunda. Guerra Mun Hal,,lbs Estados Un:dos énﬁﬁz

.‘«' \ul »

< i
laronﬁmas que nunca constntutrse en lfder de
do. occ:dental y parq ello tcndrfan que Iogran g 2

Sl A ENRTOyye

vasto poderfo econéﬁ:qg,len nuestro pafs no tiyier

1%

muh-

FHS RIS
r'on que vencer‘ rests

;i

: 1 v I
tencna alguna pues el gob0erng

y la’ burgueéfa se entregaron a las FUepzas e&ﬂran
jeras. T
iz lni cote b Dy e

1C, -’PROCEDENC|A IACTUAL DE LAS TRANSNA~W it
St #71 CLONALES:-Y LOS<SECTORES:INDUSTRLA~ - .. .1y

i LES*DONDEvOPERAN;;CUALES‘DE#ESTOS- Qﬁ% »
o SON-LOS MAS DANAMICOS: ' =+ oo

!-I"IJJ" t v

o |/i"b }é

PTEES e A TP St T R Tty
Para l'a época.. actuah i~COmo..ya - se dtJena,anté
rlormente-las principales -empresas transnaCIonalesL
provienen de los Estados Unidos, Pues |os daing

que féﬁéhﬁé‘asf nbs”fg‘agéveran, toda'" vez “Jue parg
1970 fﬁ ihversnén extranJBra ascendfa FAN PO sbm ‘de

2 822Vd03 mil ochoc:eqtos velnt'aos'mullones de 48
IareSf“gﬁendo el 80% prop:edad de perébhas ‘o’ flr;j
mas estadoun:denses, el.resto d¢ dIVldla entre ’A[f
ﬁan:a, |ng|aterra y Su:ia 3% cada una’,’ Jap6n MQAés
de “1%. "E1 '74% del. total estaba dedi cado a1, sector
manufacturero, el 16% al comerc:o y el 6% a |a mfh
nerfa. A los Estados Unidos’ correspondfa el ' 80% -

de las inversiones en el sector manufacturero y-el-

comercio y el 91% en la minerfa. También por rd--

(8) Basols, citado por Carmona, op. cit., pag. 145.
(9) Alma Chapoy, op. cit., pag. 177.
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mas manufactuneras.ejencen un jgran dominia, pues.n
les corresponde de un 70 a un 100%. Ademas el i~
grueso de la lnver5|6n manufacturera se ha concen~-
tr'add “en “lI'6's’ sectores bégiCOSdo ‘mas ‘“dinami'cos de ~
V‘Leconomfa que 'son: ‘'a) " Ia lndUStrld’qufm|c3} -t
b) “d¢e “edaipo de transporte/ c)‘de maqulnap‘a,? -t
d) dé ‘productos’ metqlnqos 'y de’hule y e) productos
electrtEosJ‘(lO) S ke e T ey

.

;- R t
":‘, a « ‘157 ,nr vy KA . {

Alma Chapoy (11) nos complpmenta este estu——
dio de los sectores industriales manufactureros -
mas dinamicos al proporcionarnos los porcentajes -
de! grueso de la inversién, s6lo que no menciona -~
el ramo de productos metalicos y de hule y en su -
lugar pone alimentos y bebidas. Hecha esta aclara
ci 6n pasamos a sefialar los referidos porcentaJes,~
y asf tenemos: a) productos quimicos 29.6%; b) ma-
quinaria y aparatos y articulos eléctiricos 10. 3%; -
c) material de transporte 10. 1% y d) alimentos y =
bebidas 11.3%. Los Estados Unidos absorben de un~
71 a un 90%; Alemania 23 y Japén 5.5%, pero éstos~
dos Gltimos sbélo invierten en una sola rama de ac~
tividad que es el transporte.

En 1970 estaban representadas 170 transnacigo
nales del grupo de las 7187’ mas grandes de los Eg
tados Unidos, mismas 170 que tenlan 242 subsidia--
rias; en el sector manufacturero operaban 178 fi--
liales y en el comercio 40, o sea que el 90% de
las subsidiarias norteamericanas que trabajan en

(10) Véase a Sepilveda y Chumacero, op.

pags. 29, 34, 58 y 59 Alma Chapoy,
pag. 178 y 181.

(11) Alma Chapoy, op. cit., pag. 184.

Ci.t', - -
op. cit.,
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Méxi'co, Po“hacen”en’la‘lndustrla y i@liidomdrei o, toa
(‘12) Lo spmshl o LD e oo T

ey b shogoiaga e,
Srrer e sl ae oorernddonTuanm nf (e JHITID
Lo l“mqato .complementario dlremos que Mé

X1C0,
el
Brasnlty,Argentuna absorben;en el ramo manu avtupe

no el 74%Vde.Ja inyvensio6n total. en Latnnoamerncaii
en ese sector y. senalaremos tamblen Que, con ese (o
porcentaJe se sntua arriba de los pafses eurodéogf
de los del mercoman europeo vy de Canada (13) e

N ¥ AN SUREUIPIS RES

e

I

LR R AR
P BT AT ('J
i v 1

N
N Rt
%yt [

oo™

-

]
t, ot

i
1

(12) Sepilveda y Chumacero, op. cit., pags. 85 y-
86.

(13) Francisco Villagran Kramer, rev. cit., pag.-
331.



189

.- l/") v ll)- = )VENTAJAS YHlDESVENTAJAS )QE LA CONsﬂs &9
it ouo enieiBLTUCLONGDE ESTAS: GQMPAI‘“AS.

~-3<;»@_:;;1 e vy enbn bar
“\!3§

AL E TR I

ARG i e b s EnGs it

“ERT: GRANDES'Y NUMEROSAS® DESVENTAJAS “TA”
LES COMO: 1.- ENORME'DESCAPTTALIZAZ
o 4 ~CLON.72.- MLNIMAEXRORTACION.- 3:-
. 1. DESFAVORABLE {BALANZA. DE (PAGOS.. 4.+DE: ...
..., PENDENCLA .ADMLNLSTRATIVA, 1, TECNICA, YF,,;H
s no oo COMERCIAL. GRADO EN :QUE.SE.-DA-EN, .
“RT D0 thqSME“PRESA? MIXTAS.Y rUB‘!CASﬁ 5 "
.+ AUMENTO DEL,DESEMPLEO.. 6.~ EROSIONs. ..
.+ .DE-.LA SOBERANILA..7.5 FALTA .DE-ATEN=-c :.;.

v CION ALOS. SECTORES. MAS ESTRATEG|__#J,JH
€0 wies s s

v)" RUTSERESo Pt UY2 A R AP

SN

(o ¢ Te . ‘J“gsz_,,” i, I PN 1,4‘

L R A R R R LT
Hemos de -principiar ‘natural mente con has deg
VentaJGSﬁlpueStO ique sson:| as-mas, numerosas 'y Ias‘w
ventajas “si.:’l.as -hay ~son:minimas y. asi:;ivamos a-men
: cionar;que al(constituirse en:nuestro pafs esas -
coFporaciones, ya sea.como empnesdsGdeanueVaicneaé
cién o mediante ‘la-adquissicidn de compafilas ya ess
~ tablecidasuy -al:-adauirir las-mismas, de una .o de- -
otra:manera-nuestra nactonal.tdad imexi:cana .obtjenen
grandes ventajas que para nosotros son visiblamens,
te 1o «contrario, -o.sea .enormes desventajas, pues. +
vania recibir. en .iigualdad. de condiciones ia. los . na~

Q)onales trato.’idéntico, atribuciones, prerrogat|~

vas, motivacién e impulso del igobiernoy.el..pua~ -
blo, cosa que les permitird actuar con toda |iber-
tad en todas sus operaciones que seran siempre ene
caminadas al progreso de la corporacién en forma -
global y en perjuicio de nuestro pals.

Pues bien, es necesario decir que estas cm--
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presasigue se hacen' pasaricomo nacionales -dé Méxj-
co, son las!qluel’obtienen mayoresiventajas que lag-
que son consideradas y controladas por ser
mente, extranJeras.-Pero.unas

snguuentes desventaJaé,. o ' )

1.- En'principio’ néé'hééen(Vfctimés de una -~
enorme’ descapltallzaclén 'y''la -flevan a cabo em- -
pleando/los “medios y! subter?uguos ya enuncuados en
el capftulo’précedente; o''sea maquinaciones en el -
pago de.regalfasAy asisténcia‘téchica para ocul tar
los beneficios y'remitirlos a:la matriz. Dicen |os
autores!Sépaliveda y Chumacero. (14) que ‘hasta la fe
cha se-cdarece:de datos éstadlstidos para probarlo-
pero de acuerdo con las investigaciones''que se tie
nen si se puede presumir dicha tendencia., De - -
acuerdo con ellas 'se. ha logrado saber que: "Casi -
el +15%(delosipagosipor ‘asistencia técnicarredliv
zados por:empresas manufactureras !y:comercialesrals
exterior) ‘fueron-hechos a-:los llamados:’/paraisosi=
fiscales’, ‘como ‘Panam&; Sui-za;
hamas

legal -~
y otras nas crean las

IR

Liechtenstein yBa=
La ' lista de pagos por asistenciaitécnica is
erai-encabezada .por-laboratorios farmacéuticos.iil
destacédndose también “asistencia técnica’ supuests
mente recitbida por ilndustri:as textiles,’ supermequ
dos; productos - de bel'leza, -industrias de alimentos
yiembotelladoras 'de refrescos; etre otras. s dudo
so 'que ‘en ‘la mayorfa de 'esos casos México neceslta

se tecnologia o ‘asistencia técnica del extranjcro A

,
, Ll

o
I nvesti -,
nam. 46, Secretaria de Haciens,
da y Crédito Pablico, México, octubre 1969,

citado por Sepilveda y Chumacero,
pag. 64.

(14) "Asistencia Técnica del Extranjero”.
gaci 6n Fiscal,

op. cit., -
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—f1e 10ic, &w T, R OR oi:r‘abpantegé;enemgs,e el hecho de.que,,r
las;transnacionales.en México:llevan;a cabo+runa ex
portacién.biepsyraquitica, pues al-menos los.datog~
que . tenemos inos revelanique en. el - sectorumanufactJ
reno; estas;corporaciones.se han; dedicado a.produ-~
cirwparapelAconsumthocal,zpues el.porcentaJe de,, m

sus ventas en el pafs es de 93p, a Estados Un|d08~
le venden ‘el 2%y a'obtros: pafses el 5% |a razén
de'esto es‘qu “ndestro ‘paf's no' ‘estd’ |hdUstrla||za~
do;'a’esto sé suma ‘el hecho d'“que Fa ‘matiriz My 4
chas™ veces Tes” prohlbe a ‘sus subéYalarlas QUe ik
porten,:o blen que para hacerlo deberan obtenev qu
» toruzacuén y én otras ocasxones les determuna od
los' Estados ‘a‘los’ que “han” dg vender, -6 biéen qUe’iL
las ventis se hagan’a 'través de' 'éiertas emphesas s
tambaén determi.nadas ;por.la matriz. En México lasg~
trece . empresasnintermedhanlas entre.el. exportadpnw

y el. importador :mas, importantes son de.capital .ex»
tranJeron(IS)';~ ;

. ;‘:‘;«'g L2 Lo e _’.'xf,'g'z:;"; CE SRRy

. 3 ﬁe’este”modo, con esfa ﬂaquftlca o nu|a~
exportaéuén 'se’ crea otra desventaJa para nuestro o

pals, “que eé“uha balanza de 'pagos desfavorable " '~
propuéuada'ﬁdﬁ la” ausencna de dthsas ‘en‘'éste’’ rens
gl'én. 'No" obtendremos ‘diVi'shs témpoco deBido a quav

esta companfas tuenen abnertas las’ pUertas de lob
recursos credutncuoa |nternos. " De tal

wl- : .waH LS FAPE S et t

maner‘a QUG"‘
Sevits ot e o
Ty 4 ’

(15)° "Declarac10nes del Secretario de la Presiden~
cia”, 'publicadas en ‘el periédico Excelsior;~
30 de noviembre de 1972, citado por Sepilveda
y .Chumacero, op. cit., pag. 35. \Véase tam- -
bién a Richards Newfarmer y Willard F. Muller,
rev. cit., pag. 104.




i amos | stamos“genehahdo'eﬂ Fvnano.am'cn-

es compafifas”cécomo sucedéen’ cas'htodam
ptes del-orbe donde.opeéeran estas goci¢dadons
L) ||o*propucuamos el’ fehémeno deﬂla“descépsta
i% Poni; ehi:virtudiide que losg: behef:cuos'gan“dogu

COHLnUestro ‘dirnero sOh’Pemlt!dOS an lafcasafmatPVz.

( i . a

lx . .
“',-(,vf RS A )l/) tylg R I

N Respecto al f:nancnamleﬁtp local,nos d,cg- T
Joseph D. Colllns (16) que, puede obtenerse p' '|$
vfa“de la venta de accuones, utc!izando |as bolsgé
de Valores, ya, que‘:g corpora0|6n‘puede controlan-~
una. subsnd:arlaf cua]quner empre‘ por medlq’ﬁg”%
tan sélo dei capttal aportado, snno tamblen por,mé
le de lq experlenC|a admlnlstrat|Va,lcontr

by AT
tecpolog|a,,prestlg|o de marcas,reglstradaskheto.~

il
~er i 040 < 0Otras -tantas desvehitajasison:las reFereﬁ
tési-al hécho! de)que lardirecei6n ddmlnistratvva,u-
técnica, ‘comercial y' financiera- ‘estd enimanos de =«
esas corporaciones. Si pues en realidadlen nues<<
tgqupafs no .se,. absorben los conocumlentos admtnls-
tratuvos” pues en prlncuplo, en cqsos muy excepcuo

-

nales eX|ste una polftlca de adlqstramlento y mas-

..........

excepcuonal es, todavfa que !os Que obtuvueron el =

adqestramaento tengan Ia oportunldad de ponerlo'éﬁ
practlca.« A, este,respecto es muy |nteresante Ia :
observacnén qqe ha hecho Flavaa Der0551§ (17) "Es

|nteresante anotar una tendeneua que pUede ser cla
ramente observada en algunas inversiones conjuntas.
En. estas compafilas, las funciones se dividen espon
taneamente entre los grupos étnicos: el inversio--

(16) Joseph D. Collins, rev. cit., pag. 74 y 75.
(17) Flavia Derossi, citada por Septlveda y Chuma-
cero, op. cit., pag. 36.
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ni:stacrméxicanose si:nchindava hacer:descdansar -en:su~
eoﬁtmapantemaméntoana lactareacderreahhzarlas:|ak
boresnorganizati vas wyctécnicas para-has.cualesi és-
te altimo.estd me jor rentrenado.: . Parareliimismo; ses-
reserva:ha diréeccio6n|declas-aperacidnes icomercia~-
Le8uquearéquheneﬁ;un4codocimhentoLpnecLsoide,tauqﬁ
tuacién-doméstica.-Desde .Luego,  se encarga de log<
contactos:con :los representantes: gubernamentalasg, -
que zsoh delicados. En-el idesempefio-de esta:funciébn
no existetel.<temor de~la competencia. Sus:socios -
extranjeros;: con ifrecuencia- iiincapaces..dedominam: <
el tiidioma, viindi'spllestos a- entender gentes con men-
takidades:diferenteésia la suya,; conula:sénsaci.én -
de -ser -rechazados' por Unirmedio .social 'cerrado, . vi-
ven:ien ~un:mundo ~separado le:intentan .reconstruinr, .«
con -un. grupo -de scompatri otas ' expatriiados, - la-vida-
socnallde*su pais:de: orlgen»ha' ERTTRNE TRV R LT
=Gt o Griderieny NIy ]

3 HE SR IS “‘5 iu\‘,"':,
" D modo que.eseont?peamente,los mexicanos  se
o SHi . £ i

) ‘ arbolailc R
aut?e,nmnnan de las posnbnludades Que los pddleran
<3 f‘-"" {

- PR R LA
llevar a adquurlr Ios conocumlentos |nd|spensab|es
Py

T )M‘
para e?(un futuro préﬂumo eJercer.labores de le
PN} IR LUt s

1
cuén‘empresarlal Si’. pues,,dé 85 puestos clave en-

17‘subs|8|5rla§, 61 estaban ocupadoguboﬁ extranJe—

R ] “;r,

) BUNE S P boratan vy 5 5 b et t
PO? Y 24" por mexncanos. , ,
=31 con b et RS PR RS I I SR I NI i3 fed M

' AN T RS B P B
< Ya quexhablamos de,Jaswempresas»conJuntas,‘ﬂ
conocldas también como..mi xtas idiremos. que;, -efect:i-~
vamente son aquellas que se constituyen con aporta
ctongs de capltal pr|vado extranJero y nacnonal -
que puede ser pub||co o privado. Antes de Ia Ley-
para promover la Inversién Mexicana y Regular la -
ExtranJera -que en lo sucesivo denominaremos sola—
mente como |a Ley— el ‘capi tal extranJero podTa ser
mayoritario al na0|9pa|, actualmente no,

ES R IR ]

ngee

segiin se-
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e ‘et contr*ol - A MMIs ‘con autas sociedades T
zantaene una d“, **‘ ‘ganancia, bues - tiene &i -
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gztun mg‘ﬁ obt Tene " em “sus 4P
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r‘especf‘o Jt)aep'h D- CO k
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bien, como lo r«; expresado el represe ntzn-

res  f v h -.‘, '

A BRI S I f oy

118y ’ i
(118} »mzncasco Vl I Iagra!’ c(r‘amer‘, r'ev.' cl t., pég.
iV, R ’ - »

(149) 2oseph' D, ‘Collins, Fev. cit.) pag. 73.
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tesdels Counci | 'ofoAmericasneniAméri casCentral ; (20 0
Al puesy;zintegramoslas comunidades extranjeras~
der negocios:identro-de; | as nacnonales,;d.smxnuomos~
sus: fli guras.y:damos;mayores; opertunidades ali,punto
de.vista deliinversionista extnanJQnoqpacauseq es~
cuchados por:el gobierno,xpuesto que,;ahora. se! apo-~
ya:en, da- autoridad de.los negocios, nacionales”

e NG slgue dxcnendo Joseph D: Colllns (2!) T'o
sngulente-’”con bastante Frecuenéla Ios gobﬁernOs-

nacionales son” s8¢ilos” énlas’ operacnones“(empﬁosas)
conjuntas y. aunque;sum|n1stran el., 80 .0..90 porcie¢n-

toidel.capital, .neciben s6lo; la mltad 0 menos dc”
la upropuedad’”

el i AT e N .
! estudlo‘qeé énte ‘de”I'a ‘ONU muesura Qe T HL
e o

in o J i s iofc ‘
Iaé empresas extranJeras man ufactureras efit Améhcéa
Tie 50g §4300
Latn a, estan Flnancn das_en ‘un '83%
del’ pais anFntﬁTén, 'dé''manéra”

(SIS SRl R ST i, _;x :- & l
nes gl’bales no s6|o‘ tienen
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tncps de Ial presencna prismatlca “d *6?éséﬁ8?a'“:
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dlscreta suno que témb én redueen Tos" rlesgos i
¥y g ‘U N

nancteros que pue

—
s} ‘ .rs? P

denlaFect?rlas. Las)empresas”lﬂi
[ SN -
ter acnonales édquleren accuones no ‘sdlo ‘con''dapi -

\t YO ) 4
‘ales 'sino‘con”los |ntang|b|es.' Una estrategaa po

RIS

Doty

(20) brlando ‘Bertolone, Council foFiLatin Amer'ca,

Report enero''1970, citado por JOseph‘D Co--
[ 1iAs, Pev. cit.;" '‘pags 73y R :
(21) Theodore Moran, “Transnational Strategies of-

Protection and.Defense by Multinational
rations”

Corpe
International. ,Organization, prima-
vera 1973, citado por Joseph D. Collins,

rev.
cit. pag. 75.




171¢) ca- weciente  '(también:del tipoide! lai!presenc 5
priamdtncé’) é%"hhéwlas'cohpaﬁfas*tr@hsnacionblgg
de arigen: norteamert cano se! asocieniconzotraw: sgak

\édddéq allg's  quertad gentes ndentafcque~con'dlgt¢6‘
tas potenciascmundiales (Yapén;zAlemanialy dtal.a,b
ate < )i e indil ugo coh® soclosﬂde‘%ubcentros CONU”Rpa
ail Y Méxicoun L ast corporaci one's ‘globales:. esperan:; «
que, €810 disipe el antinorteamericanismo en. |l re-
gidn PYgs "la multnnactqnalnzacnén puede pr0+?Qer
nos con'va el nacl}nallsmo econémlco (22)

e
YEid Verdad que no’ podemos ‘negarique nuestiugs

empresas’ ‘mixtas’ éh general hani dependldO”hastaflai;
fecha de |a tecnologia extranjera, yal seaientlg i
qué respescta, .a dlsenos,\procedlmgenﬁqs, normas bg~
s‘gas,,dq Fabr|Cacgéq{y a vgqg§”has ta gp léx]pgta-
laeién, de maguinaria 3.y, equi po" depgnqleg;?é‘me " Jéaz" g
entes. de la experlenc; desloé”secr§ﬁbé 9 de 92"

“ e

b4

ERRIX R PRI RSB !

. A in ¢ PRAES ! Ly 271,00
los. tecn-cos a|, epvug&qﬂdgwlasggrandes éyrpdraéng
MR 3 i it VA 4 e g R
nes pugs para estas .no, hay, na q§£lmp05|ble y}np\egg
Lreclsamente due, estas compafli as 1aya 3L

HER A A Y

i
tado, ;lno que,,como dice T1K.
la. Gcn@ﬁal Electruc (23) .k a de.

gantes es. que han desplazado, . gh ado Y, absor:gdz”i
a los ¢readores mas pequehos” R

e L R R
|stor|a de | Fos L

Lo mis, lamentable, es que, nuestra depeqdencaa’

tecnol figiica .siempre. ha.ido en,aumento y .como., la
onica fuente de esta tecnologfa moderna son |dg

.y . B s it ‘ ¢
PR . ¢ . {0 .

, o ,H! Y

(22) ‘Council of" Amerlcas, Report, septlembro 1971,
pag. 7, citado por Joseph D. Colluns, rayv,
cit., pag. 75

(23) Baran y Sweezy, citado por Fernando Carmong,
op. cit., pag. 173.

-
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miismascorporaciones, ; paractransferirnosla; nos, im-
ponen condiciones contractuales(bastantg)gravosaa;
pues segan Ia$ lnvestngaC|ones de Wionczek y Jorge

NI BTl V) RN RPN NI RA RY Veviarn gt 1

E Navar.vte sobre la lndustrla farmaceutlca mues-
DAY & 1 -J: (SRS - AR I N A R fo-8 b Fean

tran que’ de,ﬁrece nnsumo§ )mportados por MeXICO en
;)1/ i { SRS : S ps sl o

1968, sélo uno se lmportaba a.precio |nFer|or al

I R RS TR
internaci onal promedio. Lds restantes doce artfcu*

losiise importaban :con sobreprecios: en cinco casos
el “préciro queise-pagabana la casa-matriz:excedfia =
al precirospromedtointernacional .en un<nivel .menopr
al 100%, en cinco casos, el sobre.precio .fluctuabag
entre 100 Y. }QQO%G y, en dos casos excedla a. 1000%,
(24) Hzfl’":.' Tt T S R U S PO Y
- La ONU Llkevéd aicaboiuniestudio: tomandopcomo~
basewhos diversos .contratos .de -transferencial.de:
tecnobogra;“y»ehconth6~créUSuhasvcnktoé céﬁtﬁétos-
que prohilbena:il a iempresa que recibe:latecnolo=r~
gfa-l Pt .1‘:‘:"‘:., TR e s

2T e L I I AV RERE R SRS

S i, SR ,-;,<.3.4 Yo B
) Exportar Ios qroductos o ser‘ 10s Que .=~

[RR &) P R RN RIS N S C TR RS I I Y
pPOdUCe con la tecnologla aqu|r|da. o

crerie

(RS ek

hxfﬂ"‘i‘, + ~..: M M L
b) AdQUIPlP Jlosuinsumos- (materlas prnmas, re
facciones; iherramientas; maquinaria, etc. D fuera. -

de lo empresa que le proporciona la tecnologia.

l,‘;

c): Hacer'|nvestlgac16n para desarrollar 8U -
propia: tecnologxa. : .

; < o P
R PIEP vy

d) Vender SUS productos por canales no auto~
rlzados por Ia empresa aue proporcuona la tecn0|o~

(24) Puante Leyva Jesus, 'Constderaclones Sobre In

versnén ExtranJera en México”. Rev. Comercio-
Exterlor, octubre 1972.
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gla,=yia.precios internosiy:externos:distintos:que
los: que“aQUélla fuJe.vhwdﬂrﬂ‘mwu ConGo LD g
xl"- /‘X ,10/3 ii l f!{lfn...‘ .

? que cualquleq confllcto qu%fse SUSCItﬂ coé
motlvo de tales contratos, sera Pesuelté poﬁ Tos =

.....

St Gttt Pk i Hnﬁi
trlbunales del pafs de’ orlgen de Ta” empresa QUe§“{
B PSP (RS RS A
proporclona Ia tecnologfa. , ‘ :
e, %
Como lamentamos estawsltuac16n, y-mas agun. =+
cuando:nos:enteramos:que en;este estudio de .la ,ONY

sirviefon come muestra los.contratos.celebrados ;-
por:: nuestro pals.

» .‘l',!‘
. ' LI s . R };j,
.

: P SN

Ypyo
Para’ tratar ‘de’ a||VIaP en |o postble est&'gl
tuacidén La Ley de Transferencia Tecnoldgica cre6“'

el :Regi:stro:Nacional -de.Transferencia Tecnolégica-
dependi.ente:de la‘Secretaria delndustrino y:-Comer-
cio:(SIC); donde :se.registraran todos ‘esos. .contra«
toscdentransferencia dei.tecnologiaipara lilevar unp
control de los mismos y no se registraran contrg-e
tos con estlpulacnone§w|e31vas, .se podran hacer
cnertas excepcnones,_béro nunca ‘a Tos' contratos

I %I gLt
que pretendan éstablecer proh|b|c10nes, tales " Edmo
exportar;:que las:empresas busdqien su desarrollo -

tecnoli6gico .y que 'se. sometan a-tribunalies ‘extranjg
I‘OS-.,?W'?’ *

‘ ¢
‘ g .

L HeofeE v g b gl

Era el afio de: 1964 y. nuestra :industria del -
petréleo todavia dependia de patentes,  dise¢fiog:y =
otros elementos técnicos de COPPOPaCloneS de Esta-
dos’ Unudos,iqUe abarcaba los’ procesos mas slmples-

de refinaci6n hasta los mis complicados como 14 pe’

pPe
troquimica, incluso eran importados gran parte d

| a maquinaria, aparatos y equipos y hasta dlveréqs
materlales y es muy probable que hasta la 1echa si
gamos en |as mismas cond1cnones, toda vez que en -
materia de investigacién no hemos adelantadd prac-
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ticamente.nada y.no,vemosila,horajen gue,cambie.
terestadozde,cosas,,.pues el
Ci 6“' no secj\daw[({:‘

| € b a
impulso,a laiinvest ;gg

i
< PR

“”"il’-‘)"‘.: boppr 00 GAsel 4 '»,»;Zg,:,,rn, PRy
1

N Loy y Qb
o ReFueﬁia esté aseveraélén Ios’datos Est drgu

t|¢oé“adé‘nos proporcuona et Instftuto NaC|ona| ‘dd
“(INlC)“de’Vos cuales hé~

|nvest.§éé?6n c.entrfr&a

mos’ descontado 'de’ antemano los” porcentaJes destlna
dos a ‘fas® C|enCIas socuales por ho 'téner relacnénJ
don ' 14 investlgac16n 'y &l desarrollo 'y asf tene-—
mos ’ques “Dé" acuerdo’ con” esta”Fuente, pdﬁ"1970 bren
existfan 2 814 |nvesf|gadores“de ‘£ empo’ ‘Eonplets’y
de. tiempo pancial;. o;.sea 0:.57 .investjgadores por -~
cada- .10 OOOVhabutantes (Entreulos paisesadesarro--
ilados, .la nelaC|6n es: Estados: Unldos (1965),,26
Unidn, de RepﬁblscavSOV|et|ca Socnallstas (1967
25;.Japén ; (1969), . 15; Reino, Unudo”(1968) 11,)A|q-
mani a. Federal (1967), . 11; Francoa (1967) g
lia (1967) 4. Dos pafses con un nivel dezdesarn_
Ilo semeJante al nuestro, como son Espana y Grecia,
poseen proporcuonalmente 4‘0 '§oveces Mas investig
dd‘%g deles que existen’ en ‘México. ‘La relaci'6ni
és, 'por cada 10 mll‘habltantes, 4.:076R 'él''caso idas
Espaﬁa ¢ 3V2 en "l de Gredla) Wi, lfpor ‘cada 10000
habitantes® edonémlcamente activos.“JLalinic¢iativa=
priviada‘’usa ‘los servicios de sélo el 4% deVos in
vestigadores. Para el “mismoafc la &ifra destinada
a la investigaci6n y:desarrollo en Mexlco era de -
423 mi | lones, de. pesos, o ;sea eI 0, 09% del Producto
Nacional Bruto,,o sea |nFer|or al mfnlmo propuosto
por la ONU. que es de 0. 5. (Cuba ded|ca e| 1. ZA de
su PNB a la investigacién cientifica y tecnolbgica;
|l a mayoria de los palses ‘en desarrollo dedican a -
estos prOpésltos el 0. 2%.. Otro aspecto de los es-
casos recursos que se apllcan a la |nvest|gac|6n y

i ¥
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desarrollo se refléren“al' gastopor investigadopix
equivaltente! En"Méxicéd és alrededorodes1500mi) pot.
sos anuales, o sea 12 mil d6lares anuales: "Entais
doslUnados dedica;al; ,mi smo propésato 60 ml|‘d0|q~-
res; Espana JS mul délares.i El INlC ha Propugsto-
due el1gastoUpor;|nvest|gador se |ncremente, para

1976 ,a 296 mi . pesos) La contr|buca6n empvesa-l
rnal al desarrollo tecnoléglco es escasa. unlgaﬁ;:
te. el 4 1% esto es. 21 3 m|||ones de pesos, d”'1”~

talmde 519 mlllones de pesos que |h_|uyen cl agc-7
Lor de cnenclas soc:aies (&5) . .

..... oSy, ;k ‘

5'1r0tra deéVentaJa es ‘qiie ‘si bien hemos sl
do“i nvadldos por un gran’ nﬁmero ‘de grandes COppbﬁa
C|ones;”estas ‘no' allvraran el desempleo pucs ‘e 1T
chas Jeces Fa- perfecc16n tecn0169|ca‘trae conaijgold
el desplazam|ento 'dé‘mano 'de obra- y“tamblénqytpn,h
C|palmente sdn'prefervdos los empleados”extvanje-¢
FOS“(26)2“ Ry e B R T N SO I

coroen Tt Lk LT

Lt 5
FEEIR I i B i l)) Et‘i o it M

H )

A

‘11!
ST Ceatify i

RN RSS! s "x‘fi-."‘:':’ FEa uii
,'1» 6p, Otra. deSVentaJa que podemognequgsaqjgs-
laHQUe se. reFaere al_hecho de. que las operacionesy

de [las; subsadlaraas establectdas enzMexnco T.en. o
todos ios pafses-vson daragldas desde Fuera. pth?
C|palmente .de :Estados Unidas, porula casa matngq‘ﬂ

que, pertenecen y. ipor lo. tanto .Se Iymnta nuestraj
Itbertad econdmica vy, poIFtlca.

[N S R S IR

7. Debldo a l'a desmedida ambici'én de ‘domi -«
hio'y de obtencuén de utilidades por parte delass
transnacional es no 'se daragaé Fa industria en Mexl
co a los sectores mas estratégicos. (27) ‘

-

(25) ;gasefg Sepilveda y Chumacero, op. cit.,. pééé.

cit., pag. 84.

(Zég.Sepdlvedaly Chumacero, op.
Alma Chapoy, op. cit., pag. 177.

(27)
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8By iles (FWPCE%%$uvnte"9ﬂ°A9W%&9R tiengn un -
dominij(p}enp de b(meroaq Q}p n(,  pue ol as empresas
nacionales no tlenen Loport unl l de desarrollarse-
como debieran. (2

“1./”1;‘() r:‘.'f ; {1 s';{;f.z ;‘ ; ,3."1 Ve
- MINIMAlNENTAJA.‘Jt g
jl ./’ 'r,l : P' f‘\";,".‘..

La Gnica vy minlma ventaja, consiste en losg -
|ngngﬁos Fnsqg]es‘quegel pais. opt; ene.. de‘las opera
c%gnes de estas compgnfas glo al e €5y, Que viene sien

iy 'u 1

doung retribucin minimg en, comparacign con gl =
rog§9 de susﬁwenefncnoq,‘gdemas 8] p°;$9:lﬁSXQ;9,;,
cabg, un efectiyo”control f’lscal,l CadQQV?E,Rhﬁﬁﬁp,;
ser menores Ips ‘"9”€?9§,P°"‘esa*vnarﬁﬁﬂﬂﬂPPhPﬁtgéi
corporacsones‘tﬂgnden sjempre a] RCUL““mégnfqgQﬁdf}
sus, utilldades, “t'l'za"d°;|°$,m?¢,‘§aX,§HPﬁﬁC[;ﬁr)

gios ya, comentados.‘ 29)

T v ct abebaraas oo s
auadi oLl tosoe Silauamel ve wmacosldetea s
= b onm sy weeenbiact b Lshia o i by oo L o bl
Gl FH ATy s, 1 oan soilat i T2 oy

3
i

b s Ll R0 - 0GR g ] L T AR ETTURN TR

. { i
=L s e U A O R PLA N R LN 2 TR PR TR
P . L b 1 H ]

PR | B 1 RYEW Tetaklt Tatiey oy
coey s e 1 ' oy T 1 P PRI ve g, d
£ 710 OGN i t EAAEE S ALK FEERE LTSRS I B B L
[ e . . . M . { M .
(.‘)i; st oviety Ty RS SR DS /:( ! [V
ERY - s 1]

AP I i E/.‘,h-) .. s PO R NS S AN B Py
R T T ! [ s ot [ IV B
sdoeen i 1 ! [ T DR

[ * i ))I ty e

(28) Richards Newfarmer y Willard F.
cit., pag. 114.
(29) Alma Chapoy, op. cit., pag. 197.,

Muel ler, Rev.




et KﬁdU|s|cio “FRAUDUCENTA ' DE LA "NA-
SRR CIONALIDAD "MEX1CANA POR' PARTE DE. " 1 0oh
s Lo sa b CESTAS Compafias ' e
. RIS RA S IS KNS B
A.- EL CONTROL DE LA SOCIEDAD COMO CAUSA
DE LA ADQUISICION FRAUDULENTA DE ‘LUh-
NACI ONALIDAD.

! N Y : R R P R ¥ i

O

Es de ‘conside ﬁarse que’

comenzalon a Adq 'c*H

EFET:

forma’ fraudulenta cuan
se aduenaron del contr

14¢ traﬂsnactcnalue””

“V'a’ nubiuhaliddd mexsbanu Tehst
‘ l

do dé’ una’ manera o‘d Sts "

de A’ empresas "mekidy {'

h na
va pstiblecidds)’ “cuando’ congtltuyeron nuevaé"bmspe‘
sas’ vaI}enﬁose ‘de’ los’ llamadOS’"prestanombres gh2Es
cuando*fsi%hdo'éitranJeros y' teni'‘enhdo prB””Jng“ii
contrarios a' I'os'intereses’ dc nuestrd”‘”F ‘Lgﬁgﬁﬁ
tuyeron sociedades de conformidad ‘¢on’ hidstras S
yes y establecieron su domicilio social en la Repg
blica, cuya efectividad la podemos poner en telg o

de juicio, si consideramos que dichas compaiilas no
son auténomas, pues sus operaciones basicas non da
rigidas desde fuera por la casa matriz, misma ue-

verdaderamente posee el domicilio social efoctivo,

Consideramos que no puede ser de otra maners
pues Niboyet (30) nos dice: ”

...si estd contiroflada
por extranjeros,

la sociedad sera extranjera”

Como veremos mas adelante nuestra Ley vigen-

definir la inversidn extranjera adopta este
criterio del tratadista Niboyet.

te, al

(30) Niboyet J.P., op. cit., pag. 154. o
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1 Bem LA NACIONALIDAD FRAUDULENTA Y LA AD .,
' QUI'STCION DE EMPRESAS YA ESTABLECI= """
DAS. DATOS ESTADISTICOS. LA DESNA-- =77
| :CI ONAL I ZACION: “EL: EMPRESAR FOI'MEX1 GA
LN NI SFQUKERA TIENE ‘QUE -VENDER SU- . .01
110 IENDUSTRIA:0:1.08: EMPRESAR! OS: MEXI CAx: .. o

sy
4, )

woigd

AN .y

REAITACES NOS’AUTOMINIMIZADOS st eobbo Col

T S T DI P JAC SRR S Y B IR AR N S PR IS RTE R PR el
uwies Enslcyantora

-léﬂotra forma® de adqui'sicién po=
demos decir ique‘efectivamente:ino fue: ‘en''su origdn-:

el qnlco m6v1| que - los thlera actuar en consccuepn
LYo hiivii 4 I

cia,n puesto que hubo otras,causas u,QbJetuvos Cue -
yg.h

E |
emos. cntqdo y.que son\el aprovechamlento do

que Ia empnesa ya, esta trabaJando, ya tlene un nom
breurun credltoh,_

K lgen-
< L"“ R S AP R I
tsFucacuon con, elxmedno,‘pero el hec o qe q

)

ue no -
el i 1;‘1( ”')
sqwrepyncgaragg Ia nacuonal dad mexlcana ori
e IRNN YR Iy »»J‘

BN ESR \]\,{Q 3 um(
de‘la companfa” Ia convnerte en una socued

ad frau-

YIRS S F aa e BT
dulentamentg”na0|onal,fpues gsta cal\dad Ia tendpé‘
ya sohamente en aparnencna,,solamente

e:v':‘_ r‘gcl’nb'rlé‘iaq '!,,? i l}
tost v Se IIevéﬂa‘cabOwunaﬁencuesta»a“esteﬁreswectof
y 'se encohtréique de 2947 subsidiariasi manufacture
ras’ establiecidas-en México, 126;. 0! sea ‘el 43%; ha«:
bian: inicitado’sus: opéeraciones: en:nuestro:pals; ‘ad<’
quiriendb: compafii'as nacionales' ya-establecidawsi’
Estas soci edades absorbentes deé¢= las nacionales -~ -
eran. dél- ramo.de procesamiento. dei al imentos ' textii«:
les;:papel,:manufactura de . piedra, vidrio; arcilila!
y 'otras industrias”. ' Siendo las: mas! importantes-:
|l as de productos quimicos y de alimentos.

De 1960 a 197 2 fueron compradas 156 empvesas.
De este total 128 eran’ empresas Horteamericdahas' --

que ‘habfan sidé compradas‘orlglnalmente a empresa-

rios mexicanos; 21 eran de otras corporaciones es-
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hacionglesde ote 0% pal-
Ay U 200V E  ORY ROTAG L2 RG
,Alma)Chapoyj_3i);nos expresa _que: de 1958 o .
1967, de: un:totaliide 2991 ifilinles :de/*Estados Hnj-_
dos, Unicamente: 119: eran; de; nuevalfionmacién y 149.
cran 8ociedades mexicanas. compradas!/por.las grapn--
des transnacionales, lo cual ha traido consigo /e
3e”ggnavehcada”yez,mésael,aspeqtp;descapitaLiznnte
y5d§gnacionatizantevde«nuestraweconomia._ {

T3 VIR
;lf,\‘.

(-

"Por’ su’ parte los autOres Sepulveda y ChUM&ce
it che A ‘“ ;

ro (QZ) nos proporcnona I'os’ sigltentes’ datos’s! Py
1967 °peraban en’ Mexico’ 412 flr'}le'”de 162" {1““

rafg
sty i .
nac1onales, de Ias cuales un|Camente 143‘F&’r01 P
ISR A ST
nbleCIdas como’ A :

‘en tanto qué b se. congf;’

- ! 1. 0 ¢ 1Ay
tu eron medlante Ta adqbi |C|6n’de companfas e L
A SRR NIXRAL] [ 1 1811
funci onami €nto’ y 109 ‘como’ Fes s I'tadb del‘Fréccibn”“
. [ ST LAETA] yTreqey g
mﬂénﬁo de ubsnd &'

Ial"las va eSfab‘eclldas,“‘"E“”| U:ﬂ s,b

PR ¥ )l SIS ‘ g ¢ %5
ual ‘dhd? lo hoitdanish icahos’ adqtiieren’ un“B Oitsil

d|o dm“géls empreggétﬁex{éanéé“é”lé{gédéHSTmUHH"L
vez.Quesel, capital:estadounidense. logra.el c¢ontpol
de, una,compafiia, nacional,. esta compaiiia pierde gu-,
personalidad mexicana.: Toman:iposesidn: los:adminjs,
triadores; americanos, - se,contrata; a:abogades. .y, ceniy
tadores! americanos; | asifuentes deiaprovisionamien,
to se:adquieren enisu,totalidad.de otras, firmag e
tadounidenses; .y, la asistencia técnica se:obtlisner,
bajoicontrato. . El empresariio nacional.ni

‘  SLGU srge]
tienequewvendenusu(COmpaﬁfa".(33)\

s TR A ¢
| R
(31) Alma Chapoy, op. cit., pag. 190.
(32). Septlveda y.Chumacero, Op.,C|t., pag. 40, o,
(33) Flavia Derossi, citada. por. Sepllveda y. Chumq-
cero, op. cit., pag. (40 -
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"Las)lnversnones Hggnsnac;onales en. Latn

313 Tl "hs Fit]

mérica fueron verdaderas tomas de posesién”.(3 4)

L&t dégnécsénaiﬁvaC|6n halodcurrido | ya Sea pofp
medio dél icontrol Jabdotllut 6'de fa'‘empresa ‘mexica—w
na’ por parte de - f5§ﬁgﬁﬁf2f‘95 por medio de parti~
cipacioén mayorntarua (en empresa mlxta) e inclusao~
eh” partlclp80l6n mlnorltaraa’de )& matriiz (yYa que=
puede ejercer: el control por mediolde 10§ intangi~
bles), 'o‘bieniporque ‘aun siendo minoritaria su’ pap
tncnpac:én de“capital’es "a 'l'dvez mayoritariia 'si =

seitoma en=cuéntalque provieneide unassobaifuenteo:.
y en ‘cambilo el wde -log Lriex ednesproviene desvarios
dedlilos idividiéndose “lI'a “aportacté6n «total:, ~incluso
Se déh”céé6§ déﬁ‘bdnﬁhbﬁféj%ﬁcfdo ‘exclusi'vamente =
por los* intangtb!es;‘pueswestos como ya vimositias
nen*una importancia fundamental ‘en-eli funcionamieh
tO’dé’bualQUter émpreSa“(35) Sups eomg R o L
- b opeeode NOT00 Anm OGS b o adtats mi nde
o, VAdemas;S| tomamos en, cuenta que‘Jgs mgcharé
nos muchas veces buscan |a 350c1a0|6

n con las gramn
des coqporactones para,no correr rnesgog}gn‘su;|n~

ver8|6n,‘pUes?p0nS|dePan que aquellas,t;enen éapl-
tal.. abundante,,grandes recursos flqanc1eros, fccno
|ogfa depuradah;mercado |nternacloqal,,?tc., au“‘
cuando las condiciones sean desventajosas, consan-
tiran enstal -asociacién -y en darles el..control de-
su compaﬁ f_a-.,‘w; T - R

ve e s e g
3 = . b ] B .
] v PR NN . i ro

Lo's dates con que ‘contamos nos reVelan que -
en 1968 exustlan 174 socnedades "mexicanas” con--
trol adas por extranjeros, es decir, "el'22% del gru

(34) Joseph D. Collins, rev. cit., pag. 75.
(35) Alma Chapoy, op. cit. pag. 190.
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8¢ T as 5007 144 "o andds de! Mki'edy (36)
(1, DY T nGizanen ol Towmad wauobatiass noasut L iam
nocy o CeneLACONSTLTUCION DE -NUEVAS -EMPRESAS,
o isews LACNACLONALIDAD FRAUDULENTA”Y LOS= o i1,
RS PR N 3 RTINS P e PRESTANOMBRES

= N 4
Y ”h,’-j‘ S B il
e, b : ’ RS

Goimo, U 0 . 1 L I S o T {3"

Coun La cuest|6n de la constntucuén de nuevas sSQx
cuedades por medi.o:de los prestanombres -No, se. ha
gnwestlgadoja,ﬁondo, pero se. ha podido. saber que,!
existen-sociedades. constltu[dag,pqh,socﬂqs,me&kqaﬁ
nas;:ssin.embargo, .su.fenma de.vida no, estd acorde-
con-sus-aparentes aportaciones.de.capital en las -
empresads .eique aparecen como socios:constitutivaog,
a pesar.de.que existen bastantes-elementos para .-
desenmascarar a.esas-firaudulentas icompafifas,. . se. ha,
declinado:la prosecucién deula investigacién, por. =
a'gunos fracasos que sé han.tenido ,.ygfrancamente
esto no deberia ocurrnr, con mas rabén ahora que -
§¢'ha’ sanC|onado enI’a"”

bres &én pena prnvatuve dé Iibertad y"'lta pucﬂ”
en léumedtda ‘en 'que''se’ ésfableZCah ﬁFécedentes, CEN
eSa mnsma dednda*se ‘podran’ si’ no evrtar por“comdPé
to'si' cdando menos restringir” edas maneras Fraudu-

Ientas ‘de adqunrnr‘nuestra nacnonalldad St e
N [RE I ’ 1 L.":ii’-’ A ERSERR TN v i !

IREERRIXE 2 AV

‘D'~ CONTROL ' CASl ABSOLUTO DE'UAS SUuaf ety
DIARIAS DE EMPRESAS EXTRANJERAS 'EN& / ue
RAZON, DE .LA APORTACION..DE CAPITAL.~
ACTI.VIDADES DE LAS FlLIALES CONTRO-z; .
LADAS POR, SUS MATRICES. RESPECTIVAS. et

En 1 883, de las 1 915 subsidiarias existen=.

i

(36) Alma Chapoy, op. cit., pag. 206.



tes en,l?ZO en: México,, se; logré»determlnar el gra=
do de;partlcgpac46n;§w1jcap|tal
capltal’SPQlaL” ¢ - ¥

extranJero en el =

L4
.(/' k:

'.r 1

....

PN T N 0
Aé?vpuésgfen el 547 de Jas 14 853 empresas, -
el 100%"del” capltal ‘estaba’en’ poder ! de” extranJeroa,
en el 106% de ellas,‘la partnc:pacvbn ‘del capital =~
de! exterior es superiorial 25%, v en el 69%, ma-~
yor al 50%. De ias 1 020 que son totalmente extrapn
Jepas, el -74%' corresponde'a la industria manufactu
rerasyalécomercio- (54 y:-20%; respectlvamente)thn
tas' 549 compafifas industriales 100% extranjéeras: b,
presentan la mitad delitotal de subsidiarias enlés
ta actividad econémica. (1 107) . las. 209 comer0|n
les totalmente control adas por intereses del

exte-
Pior" representan e|f74% de las 284 soctedade

céﬁﬂ

N Y = D"

partncrpacuén extranjera.’ S AR ERELY
-1, \ ".'."rﬂ)'«J', POESRAE i

, P
3 -.”'w EER ,.n'r\x‘:b N ’HU'U,}
s .

i De este modo -como ya.lo hcmos apuntado en.

el capftulo anterlorj gstas substdlarlaspde eweﬂem
sas transnacionales Que de una u otra manera son -
control adas por la matriz respectiva, lo hacen:iabi
sorbiendo todas o, casuytodas las act|V|dades,‘como
ias |fneas en due van a operar, su‘grado dg |ndu

trializacién, el destino de la produccién, la poTi
tica a seguir para ampliar el control del imercado&
Yy para, expandvrse, el tupo de maquunarla y equnpo-
que se ‘utilizara y I a tecnologfa qUe se. aglucqr&,

la politica de precios y de prom0c16n de ‘ventas, -
| as normas para reclutar personal técnico y:de diw
recci6n y asi en todos los aspectos del negocio. -

En nuestro pals se ha dado el fenémeno desplazantg
del empresario mexicano por el

-~
(

extranJero, convur-

tiéndolo a veces en empleado a sueldo de su musma-
empresa.

5
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T DE“44 socusoﬂoes MEXT CANAS:~ SOLO' 107 ¢
“DEVETLAS SON' REALMENTE’ CONSIDERAUAS“ ol
COMO TALES. LAS INDUSTRIAS! 7MEX|CAL’
.y NAS?Z APARENTEMENTE NO CONTROLADAS; -

e« -POR},LAS, TRANSNACI ONALES.: ,LO., VERDADE - |
; RAMENTE. NACIONAL ES SIMPLEMENTE.AR; . , .,
e o pies . iT TESANAL’ :

s ) )
. Lo
LER Y 3 s b

1 '\

t P Tl

iy Ahora vamos.-a mencionar: 44 empresas | establ e~
EidasjenJMeXIcone.las cuales: 34, son consideradas-
fraudul entamente nacionales.yi el resto,.sélo; 10.de
Ellas son.. rea%mente mexicanas:L TR TP AE R

En ’Ia rama de Acepos Meta||c°8 R S T SR I B B

v,
PRI -V S E S S N B N UL TR 1 b

Altos Hornos .de MeXICO, Fundldoré‘de Monterrey,ll

dustria Pefioles S.A., Tubos. de,Aqevo de México, .
Condumex, NaC|ona| de Cobre, Aceros Ecatepec, Alu-

monlo S“A ‘de C& V.; Cambos”Hermanos, Reynolds Alu-

!
a
3

i i , 2
m|n|o, Fundldora da” Aceros Tepeyac. ool e s
I ISEAE SRR RIS ALY B ¥ T Y S S AN 1
Textlles. o o

TEDRSEPTA R LSS B RS T S A R RS O P XY iy

Anderson Clayton, Celanese MeXIcana, Cadnon Mllf"
natisy oLt TN i XA

F!bracel e ’

ESAs S JHETL Ty, ey Ly

Automotrlz.

g 2

I . o, e
SR S

[ . .,.t

Fabrlcas Automex, Tremgc, Motores y ReFacc1ones, <
Eaton ManuFacturera. T "

Bebudas, Tabaco

CigéﬁféhéhLé Modéhﬁa, Cervecerfa Moctezuma, Ciga--
rros El Aguila, Bacardi, Central de Malta.
Construcci6n

La Tolteca, Cementos Atotonilco,

Cementos Apasqq,—
Refractarios A.P. Green,

Cementos Mixcoac.
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iKi mberiy.Clarck: dewMexnco;fPapethaanaFaeI;szd;ﬁ
4ndustri all:de:-San: Cri:stébal, ‘CelulosaxdejChnhuahug‘

Quimicos, Petroquimicos. o
Unién Carbide Mexicana, Adhesivos Resistol, Negro-
mex Pigmentos y Productos Quimicos.

Minerfa.
Asarco, Mineria Frisco.

Otros.
Industria Eléctrica de México, General Popo (Tires)

Asbestos de México, lnesa (Electrontcs) Bicicle~a
tas de México.

Hemos de mencionar aqui a las compafifas “me-
xicanas, aparentemente no controladas por las - -
transnacionales”, las cuales son: La electricidad,
los ferrocarriles, la siderurgia, el petréleo, el~
gas, los bancos, las financieras, los seguros y la
agricultura, y decimos “aparentemente” en virtud -
de que las grandes corporaciones pueden e_jercer 80
bre estas empresas el suficiente control de lgs -~
mi smas a través de los contratos sobre dotacién de
tecnologia y de empréstitos que dichas industrias-
pueden necesitar para su debido funcionamiento, -
as{ como también a través del mercado internacio--

nal. (37)

Llegamos asi a la conclusién de que salvo -
una que otra excepcidn, el grueso de nuestras em--
presas son mexicanas s6lo en apariencia, puesto -
que se¢ encuentran total o parcialmente controladas

(37) Atma Chapoy, op. cit., pag. 209 a 218,
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a"
-palmente;de.lori:geni -estadounidénse: yi-quel nuestri i.h
.«dubtrial realmente ndcional:es ‘simplemente. artotg«k
nal .

por las grandes corporaciones extranjeras, pringj

. . Las -
R I AR R Y I
' P . v
ERTEL SO i - # . P R §te f (el
RS I SN ¢ - Mo
4
. LR TIRY
‘
<
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X
N §.‘{j~\,
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e , i cw I -, e - o V-
SO it s i s 26l oun anass ldpien o)

s uquv.t . PANORAMA ACTUAL: ANTE, LA LEY: PARA: 1111
ey, i PROMOYV.ER LA ANV.ERSION . MEX| CANA; Y, .
G 1 ;w;:MU,REGULAR LA EXTRANJERA-

i
P Ve

1y
BT EP
) .(~")!'.$%L;,3“; I,
4 T, M AR SRS

an; . PR .o
. [ R B Y I T B O TR SN 3

~w‘r\'A a1 ELs EMBAJADOR NORTEAMERICANO N ELs =00 o0 oy
. «CAMBIO EN LAS:REGLAS DEL- JUEGOM:~. . -
e .nCAUSAS»PORiLAS QUE LAS  TRANSNACI O~ -1 .-,
i o NALESISE APODERARON:DE LOS. SECTO--

o

i+ 40 RES:MAS:DINAMICOS DEi NUESTRA ECONO.. 1
St MEALG T OPANIONES ACERCA:-DE LA NUEVAL. -+0
LEY MEX|CANA. Lo
:' "“En 1972 el embaJad?rwd%‘ios Estado& Unugo -
en’ México’ en un dlscursb’hnio”aIUSlén a. que ld"é&
AR SR IR el G1a,y
presarios de Estados Unldos con |nver510nes ‘en it 2
AR RIS

nuestho pafs estaban preocupados por el camblo
T

Vard ¥

{: & 5": e

las. regl?s del Juego y qge si Ia |nver316n norte

: 3D ey i RG] Wil =

merlcana{ayudpba al desarrollo deé Mexlco tenfé és
[ R R IO T S R RS R 6 1 LF AR R

te Que; pagar ef pre0|6. Sé'ﬁéfehfa |ndudablemen€2-'
a‘[a nueva Ley, per'.o}comoreqobv")H 1’atﬁh"‘4'“:
acerca del precio tan”elevade” que's transnaciona
les nos han cobrado y jvaya que saben” cobrarQZ'Bae
mas)son:ellas.las! que vienen: a:nuestroipafsia nego
ciar-.pues nadie:las obllga a’ hacerlo (38)

s

ot "sd

no existia ningan ordenamiento Iegal lntegrado s|-

no que eran apllc?dos en materia de inversiones ex
tranJeras leyes constutucuonale&,

|eyes secunda-‘-
rias,

decretos y ‘acuerdos que afectaban de modo di
recto o indirécto a l'a inversion extranJeru. Estas
Las

(38) Alma Chapoy, op. cit., pag. 230.
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feyes establecian que los sectores mas importantgs
de nuestidi ecohoml al'estaban reserviddos! en forma ox
clusiva’ paria; 108" efectos! de su ‘exp

lotdEcién y apro-
vechamiento poriel’

Estado, o bien’también en formg
exclusiva o mayoritaria a los mexicanos y los ex--
tranjeros’ podian’invertir:libremente; en! los’ secto-
res secundarios)'razén por-da Qque l§s inversiongg-
extran jeras’ 'se- apoderaron de las'areas mas dinami-
cas y adquirieron tompaiifas’ique fabricaban artfcu-
los degran aceptacién localll YEnieste! sentido su-
contribuc¢ién al desarrollo-es’ practncamente nula”,

(39) S

¢ b o

\ Joseph D..Collins (40) nos dice qQue gran can
TR
t.dad de gob:ernos latlnoamerlcanOS parecen estup-

LRy 2

r

cada vez mas enldesacuérdo con |as |nver5|one§'ex3
tranJeras, tales casos, tos vemos e;’la celebraéléﬁ
\ - Praratify SLts \* [¥]
del Pac g Andlno Y. en Ia nueva Ley mexucana bﬁeL
SRS TR A Rt 'Na)? TN
Ta mater:a, Ta. cual camblé por completo el ¢ar L
gt s o M O TN T T T 1t syt
terI qmustoso que Mexnco mostré suempre hacua a=
H rafiby d VR A To 1t e d FER A i s
|nVerS|6n extranjera y en los casos de las 32 na)
o, ‘ g PR &
cnonallzactones llevadas a cabo de 1960 1972 81N
~~~~~~ FEE i NN PRI AT
contar las de Cuba._

/ e
o . st g d

Por,su parte FranCIsco Vullagran Kramer:: (40=
bis) nos expresa'que México . se encuentra entne:los

palses que han establecido limitaciones y formas -

et

(39). Horacuo Flores de la Pena, Intervencuén en It

1 Ié
Cimara de Diputados, 10 de febrero de 1973"1

citado por Alma Chapoy, op. cit., pag. 232
(40) Joseph D. Collins, rev. cit., pag. 65.
(40 bis) Francisco Villagran Kramer, rev. cit.,

pag. 335. h
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de.control:a dias:inversiones.transnacionales-al; «
ny?deﬂimitaﬁse&LashéneasyréseRVadaswpon:homﬁheto?
al capital estatal o privado-del. pafis.iia ™. Siniem=i
bargo, ya ylmos que las grandes corporacnones puc
deh'cgntrolarié |ncluso obtener acéiones en esta8~
areasubor‘medno de |Os'lntang|b|es.’”’ ST res g i

ER]

ASPECTOS IMPORTANTES DE LA LEY TAN
TO LA PROPORClON DE,CAP|TAL”COMO (S '
DE EXTRANJEROb EN LA ADMINIS]RAC!ON
DE LA EMPRESA DEBERAN 'SER'SIEMPRE -
+MENORES A: LAS:DE:LOS NACIONALES:: -
Sy - /QUE:; SE: ENT} ENDE. POR-:LNVERSION: EX-/ ~:.
SRS .+ TRANJERA. EL-:CONTROL.,COMOQ MEDIO:DE~:
- DETERMINAR.LA:. NACIONALIDAD DE;iLAS:~-
G h”SOCIEDADES. oo

. Vet e, vt P . .
P S AN T S PR A PR L oaite o
H

e b e b st e e b, o Yamrann e s

,En=zprincipio. se. senalauen .ha Ley:queien. nine~
gin:caso la.inversidniextranjera.serdi.mayor ahn49%,
también; serd-menor . la-proporcibn-desextranjeros:.

Quefdeunacionales:en da- admlncstrac10n.“

B .5 HJ

shat

IS EAY

LAy

Ly .
boar 7o
:

\!‘

Asumusmo nos dcce 16" QUe se debe entender -

Iz RENIE]
por |nverS|6n extranJera, o sea qUe es Ia QUQ ||e*

las unndades econémncas extranJeras (como |os fu--

LG §
delcomlsos) y las" socnedades mexncanas ‘due tcnga

mayorTa de capctal extranJerc o en !as cuales !03-
extranJeros posean, por cuaquTéﬁ trtulo,

!a iugul
tad de determlnar el

maneJo ‘de la empresa.

¥

Segin se dice, con estas di'sposiciones s¢ .~
tiende a evitar en primer lugar que los extranje-~
ros posean mayor porcentaje en el capital de una -~
empresa para que no pueda ser controlada por ellos
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v para:‘que’tengan’menos:proporcién-de persohal :eni-
l-ar-admimi straci én. que- les:- permlta tambi éniejercer-
Javdirecci én. delaimismas. .« -~ - 17 1, o

! P

ESIA o { :I/"u(j
L Ai deFlpxr |a xnversxén extrandera lo hace

para evitar que las personas ffsncas extrandcras E

al asociarse en una’ empresa const;tu:da c:clmfor‘m“s

e a
las Ieyes de nuestro. paxs y. en. él dom|C|I|adn SO—~

cualmente, perdlera tal categorfa ‘de extranJLvo Pa
ra pasar a. %er consuderado como nac10nal

puesto -~
que asu se hacna antes de

&‘ Le.‘y’,

3 X

Tamblenﬁsenan consrdenadas extranjeras -en -
nuestro-pais-ilas-sociedadesyue tengan.-mayor por-
centaje''deicapital extranjero o.que' aun!siendo me-
nor contrdlen a'‘la‘'sociedad/ por cualquier medio. Y
es que, efectivamente, desde Nibovet se“ha visto -
que el control es el mejor medio de determinar |a-
nacional idad de una‘compafila, pues.yaseisabe que-
.81l una sociedad-mexicana 'mixta, en la:que la;partp

cipacién extranjera’sea mayoritaria, estara: contro

lada por losiextranjerosi mayoritarios y: entoncesn-
la verdddera nacnonalldad de la SOC|edad no .sera -

por supuesto la mexlcana suno la de los |nver510—-

b firL o a0
nlstas mayorltaruos, y su en esta mlsma ompresa me

xucana‘m{xta el capltal extranJero es menov’al déJ
los nacuonales, pero |os extranJeros contvof&h é.f
fa~ empresa por medlo de Ios Ilamados |ntung|b|éf'L
entonces tampoco seri mexncana. Y esto es precfés;
mente o que ha SUCedldO en nuestro medlo, o sea ?
que proliferan las sociedades

“mexicanas” controla
das de una o de otra forma por .corporaciones trans

nacionales y se puede decir que todas esas cmpre;:
sas, son como ya lo hemos asentado y es bUcno—repg
tirio fraudulentamente nacionales porque natural--
mente se hacen pasar como tales sin serlo recalmen-



tﬁ‘-‘ [RENEERA LIRS 1 ’a'q’l;’-)f}, ive P Fortamy i utis RIS ity
R T AT Ut N LS W PV I RS LT TS IR EE i IR EE R & FORLL Bt ST PERY
Citss 1Ce = LA COMI SI ON: NACIONAL DE INVERSION-.. . ., |
et ey ,EXTRANJERAHCREADA POR,, LA LEY: qSU.-‘(,.
"CONSTI TUCI ON, - SUS AMPLIAS JFACULTA- ,
DES.
La ‘Ley 'érea ”La Comlslén Nacnonal de ‘lnver«.

slones ExtranJeras Ia cual
mnembros que deben ser-los tltulares de lTas’ ‘Secrig~
tarfas de bobernaC|on, Reiac:unes ExtePIOPeS, i
cuenda y Crednto PUblICO, IndUStrua y Comercuo, Ué

sé compone ' de’ snete <

»»»»»

3
s

‘Se” encuentra dotada“de” ampllasﬁ
y flexibles facultades, pues podri modificar en”
las; sociedades los .porcentajes.de, los, inversionis-
tas nacionalesy.extranjeros../ cuando lo Juzgue con
veniente”: ' . Con, esta. dnsposncuén‘sehdesv1rt00“|a,:
que ‘dice: “eniningin;casoi la; inversidn.extranjera
podr a:sen..mayor del”49%" ,Sn,n',embaggg,w.se“dlv,,ce”-fé
que: los casos.de ,modificacién de los.porcentajes, -
seranivendaderos casos. .de;excepcj6n . /cuando las. .=
condiciones cambiantes de la economia vy, Ias,necesi
dqdes del pafs determlnen esa conveniencia” pues -
"una polftlca en materia ‘de’inversi'én’ extranJera -
no puede ser una polrtlca rigida” (41) En 0ca3|o
nes 'y en''ciertas” areas geografncas o‘en cnertas ac

tividades, sera mas‘atil el capltal extranjero’ en+
proporcién mayoritaria e incluso, total
presa, tal es el caso de
cidas en la frontera.

Prev13|6n Soctal

-
i

I en una em--
las maquiladoras estable-
Ademas habra otras ocasiones

(41) Jos Campillo Sainz, citado por Alma Chapoy, -
op. cit., pag. 236.



en que una sociedad esté en peligro de caer en mas«

nos extranJeras con la proporcnén 49/51 en este
caso se«podra PedUCIP“|a partucupac:én extranjarag-
para ev:tar o5e Piesgo etindlusoleliminar por com-
pleto tal participaci6n extranjeratl i

fl
los nacionales se asocien con -
los, extranjeros en nueyas empresas,. pero en.casn -

de que no. haya capltallstas naclonales, entoncug -
se, aceptara que Ios extranteros aporten eI IOOA

Se desea Que

dc!,capltal pero con Ia ob!ngacnon de poner el SI%
en Fndelcomcso () de alguna otra manera AT deberun }
comprometerse a-: vender dlChO porcentaJe de acc1<~;

1

5o

nes.a. Ios mexicanos, dentro de un plazo de dos q ~
C'“CO ahos. N Py e .

oy
“EnJcUanto a ta‘adquisici6n:de empresas-ya: es
ﬁbblecudhs por |os capatallstas extranJeros la Ley
dcspone “querpara“que ‘se- adquieraztan-sélo” el 125%.
o mas’ der‘capvtal soc1a|’de unaEompafila” establ aci

da, sefa necesario ‘que’ se obtenga»er ‘consent i milen=
to- de‘lé‘uom?siéh nacional,

A
5

‘yai:que ée*consideﬁauup
que ‘con’ mas del 25% ya puede existir iuha ' posicidna
de’ contro| P AT .

Fi, - e ~w£l‘}f:_;
- et TR O
Tambnen sera necesarla la, autornzacuén de Ia

Cohlsnén cuando se trate de adqu:r:r mas de 49% -

(1A
de los. activos fi jos de una companfa,,pOPqUe Bigni,

fica. realmente adaujrir la empresa. v

Hemos de sefalar que se discutid ampliumente
lo referente a la idea de que con el 25% ya hay 4
una posicion de control y si asT se considera, en-
tonces por qué en las empresas de nueva creaci 6n -
se admite un 49% de capntal thranlero, pero. no, se
Ilegbé a ninguna solucién debido a la actitud asuml
da tanto por los inversionistas nacionales como
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por,}os;extnanjeros;nglx‘y P itay A0
RS ,\f,r‘ Ty g1 (‘, ,‘».

*De mangra QUe “es de pensarse qUe ‘préacticamen
ot H § £33 - I

or este Gltlmo porcéﬁfaJe C|tado,

estaran con

te col

‘lFs empresas
troladas por Ios extranJerOS y entonces

la Ley no hd Iogﬁ do sus obJetlvos prtmordlales ya
) 'ﬁlel,‘ i v". x,".(“_‘( a
coméntiado's. - S e T ’ N

[N i R R LN 1V A TR

Por otra parte, tamblen se solicitard autorj

zacibén cuando, se trate de .arrendar una, compafila me
.xucana”apextranJeros, pues, en: la. practnca equnvate
.a. . comprarla, .se dara,prererencs a  los mexicanos -
en esta, operac:énufldando‘un p|a 0, para”eJercntap-
Ia\de 90 a. 180 dias. X,cuando los extranjeros vep
dan, se: buscara por, Ia Comlslén ,Que  sean, mcxncanos
losyque los compren a Ios extrgnJeros, eqtaa,medt~

-das. tnenden a“aCe|erar eI proceso de,mexicanjzar -
ﬂqLénpde'las sociedades., .

Vst »f Yoo v b sy JEY AR 2-,':."‘,)”

”‘Ahora Blen, un’ problema de dlffCl|’80fﬁél6“i
sé’ da cuando una transnacuonal ‘entra' a: trbbagaﬁ en
“Uha ‘rama |ndustﬁlal

etermlnada entonces! |'6%
sarios nacnonales, ante el

33

Empre
peligro inmifnente’ que
significa competjr. con: una; gran, corporaci6n, prefie
re, vender. . su .empresa.al mejor, pestor,;; lo; que, hace-
que., las corperaciones, poco, a. pogo, monopo!ncenﬂlos-
diversos, sectores lndustrlales de nuestno.medio. .-
Y, lo,grave. también .es.que se origina .t.am_b.,! én el ir
desempleo pues:la, gran, empresa .internacional al, 7
‘acabar con las competidoras no proporciona, el;, mis-
mo nGmero de empleos que aquéllas.
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D.- LA IMPERIOSA NECES!DAD DEEANOMINA ¢
aests o1 ool LYLDAD DE TODAS, LAS ACCIONES Y DE -
=i A UNVESTIGACLON DE, LOS, “PRESTANOM-~
S BRES”, SE TIENE CONCIENC!A Dﬁ‘LA NEv .
| " CESIDAD DE LOS, INTANGIBLES Y.SE NOS- ”;
'CONTROLA A CAUSA DE ELLA. QUE ES L0z
MAS IMPORTANTE DE LA LEY.

N SRR

Para’ qUe la Ley cumpla sus finalidades' pp oo
hutd:ulea s'e ha estdblecxdo queé’ ias uCusones ‘Yot
lon xtﬂanJeros sean”nomlnatlvas,‘s1n Iugar“a dua-
das' ‘quiy’ constltU|rFa un’ bUen medlo de control ‘Bl

"""""" Jos’ Cuales alopigh

VY

‘ho’ exlafleran |OS prestanombres,
proliferaran mas -qué’ nunca’ y coiio! yai'lo seﬁhlansb

"'1o" volvemos:'a' “Pepetit, hay ‘mediosi‘para’ dedchb“i%
a estos defraudadores pero: hasta‘ahora ‘no- se*hacé-
nada por investigar y dar con'éllosy Lo iddaligga
rla que. todgs las acciones fueran nominativas, se~-
rfa La .anjca manera de ejercer, up caontrol casi, ,de~

F,nltIVOIPGPO-.-h alempre exnste un,

‘per‘o np ‘e“
‘por, Qué, pero.. ., asf es.

£
ey, ot s H(): R AR R IS Yo}

AL respecto Canmipi I'l'e- Salnz’(42)“ha dutho"if
"Vamos ‘a’ Ia nominatividad. ' Este- es‘eh‘pr0coso'qUé'
sngué’cl‘pafs 'y que estan”sngutendo ‘otros pal benlic
en ‘el mundo’ " viVamos a' identi'ficar’ a’los  duefos’ il
del - capital...~ pero’ en el momentoien que @sto! nb

‘cause dafo.i: No'‘queremos: legislar fuera de' I'g: rqg
Ildadl.-" ’

27

TR

VI

(42) José Campillo Sainz, citado por Alma Chapoy,
op. cit., pag. 240.
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i Manifiesta.Flores . de, la Pefa,. (43). es. necesa
ria la inversién, extranJera,por tres motlv05,

croofy,

i

Pordue cualquuer inversién tiene! un cohte
nido” de impdrtacién que muchas veces se Funancnu -
con la inversidén externa. R

vl

[

2. S6lo a través de

ella sc garantiza ¢l ac-
ceso abierto y permanente

a la tecnologia moderna.

3. Asegura mercados exteriores.

De modo gque, viendo bien las cosas |la nueva-
Ley no reporta grandes progresos y toda esta

cues~
tidén se resolveri como siempre, es decir, por me--
dio de acuerdos llevados a cabo por los represen--

tantes de las grandes corporaciones y nuestra éli-
te politica en el poder, sélo que ghora con una ma
yor participacién de ésta.

Y no puede ser de otra manera, pues ya Maria
no Otero y Miguel Lerdo de Tejada (44) lo habian -
comprendido, cuando decifan: Nuestro problema - -
no es econdmico ni de otra indole que politico -~ -
puesto que los gobernantes: no son electos sino de-
signados por la camarilla gobernante y por ¢l Gni-
co partido politico de consideracién en nucstro
medio y por
con el
ciones

lo tanto no tienen ninglin compromi so -
pueblo sino con las personas y represcenta--
que los designaron y obvio es suponer cue -
de los beneficios dque se obtengan el pueblo no re-

cibirid mads que migajas, y por lo tanto, no les im-

(43) Horacio Flores de la Pefia, citado por Alma
Chapoy, op. cit., pag. 243 y 244.

(44) Ver a Fernando Carmona, op. cit., pag. 178.
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Iportiar s que Vasrtnansnacconalps
tra ecénombPal, ‘si’ récibeniia

e”aduenen ‘de NUugy

cambio "atirlidades,! quge

repartidas.. entpe ellos pocos resul tan. ser grandes»
cantldades Que,.en poco. tlempo les .permite amasar,,

enormnes r i quezZas.

PR iR ’

T IR N booave ey

Vo
ERRRESHLFTs)

5
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EL PRECIO DE UN GRAN ERROR.

Acercaos hermanos y observad, el -
festin estd en su apogeo, pero no..,-
no os espantéis, pues vosotros misamog
habeis provocado |a masacre.

La espantable criatura se habia quitg
do el disfraz, ya no lo necesitabao
pues su fortaleza era inmensa y su
ataque pertinaz.

iQue espantosa, que infernal y dantes
ca figura tiene!

Sus enormes fauces el
pronto devoraran.

Nadie crefa lo que veia. Todos es-
taban aténitos, cuando una dolorosa ex
clamaci 6n rompia el silencio que exis
tia.

iLlorad, llorad hermanos, se ha consu
mado ya...el

.

i nerme cuerpo -

precio de un gran error.
EL AUTOR DE LA TESIS

"La empresa transng-
cional desenmascarag-

dall

Hermanos=Gobernantes; Criatura=Empre-

sa Iransnacional; Disfraz=Nacionali--
dad; Cuerpo=Pueblo



1223

Plean i C..O,N.CL “.u.u,SH,.'T'JZQ;‘&N’-“;E r,s.,,-.{,;,s!

T N RSN
- 2nsteoun ob londans 1o Chorroaos ol e | e b
Vamos a concluir este,estudio en forma.muy .~
somera a la vez que lo suficientemente clara y con
' di'sa ”"'T“’haremos expresqndo Io 319u1ente.

RS TP B S W N SR ; RN DERIPE BT IS H PR, S L AL e

oy . . be= Las, soctedades mercantlles no.. tlenen ni=
‘dehquxenenynaCJOnalldad.

S pe- B concepto de’ nacnonaludad se’ orlgln6~
para designar’ exclu31vamente “l'os" :ndtVlduos de’=
un' Estado; por{lo que “al” otorgarse a‘las personas~
'MﬁﬁéTﬂé; Hééé’Que &l conCepto plerda su sugn:F|cb
do'y s§é'origine gran confusuén. Es’ apremlante enss
tohces” encuadrar a Ias 300|edades mercant||es'déh-

tro de un’'¢oncepto mas apropiado a sus’ pecullares-
caracteristicas. e CrnT

L

SR I I termnnOJ”nacuonaltdad"'pudo habersc
hecho extensuvo a Tas” personas morales en”su'orisk
gen’ debld'”é un conocnmlento técnlco defucuente y'-
posteruormente mantenido”a base de’ presiones’ y ‘go=
bornos tanto de las grandes corporaciones comd del
gobierno-.de, lLos Estados:Unidos, ejercidos, sobre

los gobiernos de.los:Estados..anfitriones. Sjendo.-
el mévil princnpal el. tratar,de asimilarse, lo mas-
posible a los negocuos nacionales de tales paflses,
con el fin de obtener "una presencia discreta” due
les permitiera saquear |ibremente a los pafises - -
huéspedes y también con el objeto de solicitar

| a-

intervencion diplomatica o de otra fndole de su -
pafis de origen.
1V.~- Fuera como fuera, el otorgamiento de la

nacionalidad a las sociedades, ha sido un error -
muy grande, pues ha permitido que intereses extran
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. P T - L A A .

jeros, se hayan ‘enmascarado -con ‘nuestras nacional
. e

dades y con ello obtenido el control de nuestrgs -

economlas® y demas supeﬁ-estructuras.'; '

1
““ 3 T Eo

T, 1
i

ERT R RSP HIIIs

V., Hemos de’ mannfestar asumlsmo que el ma|”
se deJ6 avanzar demasuado, que a esta hora lnu Me -
didas’ que’ se tomen’ por-radicales que: ‘sean,

smm--
. T .
pre se veran atemperadas por=este'enorme

"pu “pu ”'L‘.

e°“JP gJemplo palpable- _

se, tomen deberan ser, v1o|entos para,qeﬁ>pﬂumev tél

mlno echar fuera al |ntruso, cerrarle Ias buewtag-

del pafs,ffortlFlcar Ias Fronteras para poder P,
|st|r los ferreos embates del . extertor Y. acto ge-

guldo |eg|s|ar con, toda llbertad en un marco égL;
cial totalmente dlstlnto.’

s Oe, Ve dificil,

'

¥
YN R
.casj ., tm9051b|e,iemprendcr uUna
aCclén de esta: natpraleza debldo a las _amargas  ex -
peruencuas gue, se tienen -el .caso. ch||en0 es ”"ww

(5318
cdemplo-, pero por desgracua no. exlste otra Igen;
nativa. S ;

. . i
SRR R Ve ‘e

i

Sy P S AR T
Y quiénisabe si' a'esta‘hora; toda“écciéﬁ?”h@

dividual resulte’ esterll...’,Su”se dlera unaacend

ci6n conjuiita latinoameéricana! ' ITREEN I

3303

iy



	Portada
	Índice
	Introducción
	Capítulo Primero. La Nacionalidad de las Personas Físicas
	Capítulo Segundo. La Nacionalidad de las Personas Morales
	Capítulo Tercero. Las Empresas Transnacionales
	Capítulo Cuarto. Las Empresas Transnacionales en México
	Conclusiones

