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INTRODUCCTION

No se descubre, se narra, cuando se dice que la apari-
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i8n de la tarjeta de cré&dito es relativamente reciente. Sin
embargo resulta un tépico ineluctable el referir tal aspecto
y, ademis el sefialar, por una parte, gque la tarjeta de crédi
to viene a satisfacer las necesidades creadas por la vida mo
derna, y por la otra, gue su nacimiento se da en un mundo en

el cual dfa con dfa se expanden nuevas formas de representa-
cién de la rigueza.

El arcaico adgio latino de gque "no hay nada nuevo bajo
el sol"™ conserva su vigencia, lo que se llama un "fenSmeno -
nuevo™ no es otra cosa que lo mismo presentado de diferente_
manera., La tarjeta de crédito es solo una concepcibn diferen
t2 del crédito, no obstante ello y parad6jicamente al proyec
tarse el Derecho vigente a esta cuestidn resulta no ser lo -
suficientemente homfgeneo para subsumir a la tarjeta de cré-
dito en las mismas normas que requlan otros contratos de cré
dito, o cuando se pretende que lo sean su encuadramiento se_
hace, para decirlo de una manera gr&fica, como con forceps.

Pero el Derecho no es, ni ha sido jam&s extrafio al sur
gimiento de nuevos fendmenos, aunque por razdn natural lleve
un rezago frente a la cambiante vida de relacién. Por lo -~~~
pronto parece que se aquilosa en relaci%n a los vertiginosos
cambios que sufre el mundo contemporineo, acentuindose este_
aquilosamienéo del Derecho respecr’v a la normacién de las --
nuevas conductas de hecho gue aparecen, pues la regulacibén -
de las mismas se conduce por el penoso camino de la adapta--
cibén de normas configuradas en base a unos presupuestos so--
ciales muy distintos de los actuales.

No se pretende en el presente trabajo el hacer un ani-




lisis exahustivo de lo que se refiere en_pérrafos antexriores,’
su propbsito es infinitamente m&s modesto, es el esbozar de-
alguna forma la crfsis a que se alude, enfatizando la insufi
ciencia por lo gue hace a la calificacifn de la tarjeta de -
cré&dito conforme a las concepciones que si bien parten refi-
riéndose a aspectos que se presentan en el ambitoc interno, -
tambi&n concluyen en el mismo, por lo que se soslayan cues-—-
tiones que debido a la multiplicacibn de los contactos en el
terreno internacional, hacen que la tarjeta de crédito reba-
se con mucho esos lfmites en virtud de que la tarieta de cré
dito posibilita a su tenedor el adquirir bienes o servicios_
en mGltiples Estados, sin la necesidad de llevar consigo su-
mas de dinero en efectivo del paf{s de que se trate.

En este contexto el propbsito del presente trabajo se_
circunscribe a constatar si existe la posibilidad de gque sur
ja algfn conflicto, y en caso afirmativo cual serfa el Dere-

cho con vocacifén para la regulacifn correspondieunte.
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CAPITULO PRIMERO

LA TARJETA DE CREDITO: HISTORIA Y DESENVOLVIMIENTO

1 Crédito, su concepto.

Antecedentes de la tarjeta de cré&dito.

Desenvolvimeinto del crédito. Su referencia a la
tarjeta.

La tarjeta de crédito considerada en si misma.
La firma.

Los cat8logos de tarjetas canceladas.



1.1 CREDITO SU CONCEPTO

Es universalmente aceptado que la palabra crédito deri
va del latin "creditum” y esta locucibn proviene a su vez --

del verbo "creedere" que significa tener confianza o fé.

Sin embargo y pese al concenso que prevalece en cuanto
al origen etimolSgico de la palabra, por lo que toca a su con
cepto, el mismo es distinto, seglin el enfoque desde el que se
le contempla; es por ello que resulta afortunado lo gue al -~
respecto nos dice Garrigues al sefialar que "la palabra crédi-
to es un ejemplo més entre otras muchas palabras de uso dia--
rio cuya significacidn creemos conocer y que, sin embargo, --
nos sumen en gran perplejidad cuando queremos precisar su con

cepto, al margen del lenguaje vulgar, figurado o familiar™.
(l) -

- Ahora bien, por lo que toca a los significados que se_
le atribuyen al crédito, Rodrfguez y Rodriguez encuentra que
son tres, a saber:

"En un sentido amplio, cré&dito vale tanto como tener =--
confianza y equivale al respeto gque inspira una persona por -
sus dotes morales, por sus conocimientos profesionales e in-
cluso por su posicibén econbmica”.

Desde un punto de vista jurfdico, crédito o, mejor di--
cho derecho ée crédito, representa el aspecto activo de la re
lacibn obligatoria; esto es, derecho de crédito es la facul--
tad jurifidica de un sujeto de exigir a otro una determinada --
prestacién"...matizando sobre esta cuestién Rodriguez y Rodrf{

(1) .- Garrigues Joaquin; Contratos Bancarios, Madrid MCMLXXV,
Segunda Ed. P&g. 33.




guez agrega que "el derecho de crédito como exigencia jurfdi
ca no hace referencia alguna al motivo determinante del mis-
mo; puede exigirse un derecho de crédito, como consecuencia_
del cumplimiento de un contrato, como resultado del incumpli
miento del mismo; como resultado jurfdico de un ilfcito ci--
vil o como consecuencia vinculada a un ilficito penal. Por 1lo

mismo, en este sentido, derecho de crédito no tiene gque ver
nada con el crédito”.

En un tercer y Gltimo significado econ6mico juridico,-
crédito, en la expresidn operacibén de crédito, implica una -
operacibén do ut des, en el que el do es actual y el des ha -
de efectuarse a un segundo tiempo, separado del primero por_
un término m&s o menos largo". (2)

Sobre este (Gltimo aspecto, esto es, el crédito en su -
acepcibn gconémica jurfdica y sobre el cual versa principal-
mente la temidtica del presente capftulo, hay gque precisar =--
dos cuestiones, la primera: Que debe entenderse que la opera
cibn do ut des s6lo es utilizada de una manera alegbrica, la
segunda y como consecuencia de la anterior gue no debe refu-
tarse al crédito como un cambio de bienes y valores separados
por el tiempo o como una simple transmisién en el gue la ---

prestacifn de una parte se hace en el acto, Yy la conteapresta
ci6n de la otra en el futuro.

En efecto, no hay un cambio de bienes y valores separa
dos por el tiempo, pues como bien lo senala Rodriguez y RO--
drfguez resulta errfneo, "el equiparar el cré&dito a un cam=--
bio temporalmente espaciado, ya que el cambio, para tener al-

gGn sentido, implica el trueque de valores heterogéneos, a lo

(2) .- Rodrfguez y Rodrfguez Joaquin, Derecho Bancario, Ed., -
PorrGa Sa. Ed. M&xico 1978, Pig. 13.



cual nosotros agregarfamos, y apoy&ndonds en una idea del -~
propio Rodriguez y Rodriguez, que independientemente de gue

el cambio se refiere a valores, en la operacifn de crédito -
siempre obtendr& un beneficio quien lo concede pues como ld_

indica e}l citado autor "no cabe operacibn de cr&dito gratui-
ta" (3).

Por otra parte, no existe una simple transmisifn en el
que 1la prestacién de una parte se hace en el acto, y la con-
traprestaéién de la otra en el futuro, habida cuenta de‘que_
como lo expresa Garrigues el mecanismo de la concesidn de --
crédito es siempre un mecanismo jurfdico, yf@i dar crédito -
es necesariamente, un acto jurfdico, o m&s exactamente, "des
de un punto de vista jurfdico, la voluntad consiste aquf en.
devenir acreedor de una obligacifn aplazada®" (4).

Asi pues, se puede conclufr siguiendo a Acosta Romero,
que los elementos y caracter{sticas del créditc, son: "La --
existencia de ciertos bienes, la transferencia de ellos, o -
de su disposicibn jurfdica, de su titular, a otra persona -
(la que los disfruta), el lapso de tiempo durante el que se_
usan esos bienes y la obligacién de restitucifén de los mige-~
mos, con el pago de la cantidad pactada por su uso. (5)

1.2. ANTECEDENTES DE LA TARJETA DE CREDITO

Poco es 1o que se puede decir en relacifn con los ante
cedentes de la tarjeta de crédito, lo cual no es extrafio en_

(3).- Op. cit, Pig. 14

(4)0- Idem' Pago 1-50
(5) .~ Garrigues Joaquin, op. cit. P&g. 35




virtud de que la &poca actual se caracteriza por lo vertigi-
noso de los adelantos cientfficos, que a su vez han provoca-
do una evolucidn mis acelerada de las transacciones comercia
les como comunmente lo sefiala la teorfa, de ahf que hayan --
surgido nuevos mecanismos que respondan a las necesidades del

momento; entre tales mecanismos se encuentra la tarjeta de -
crédito.

Su nacimiento puede ubicarse en los Estados Unidos de -
Norteamérica, afin sin descartar la posibilidad del Jap&n, po-
co despu€s de la Segunda Guerra Mundial (6).

También de manera escueta Mario Bauche Garcfadiego ---
afirma que en la segunda mitad de este siglo extendieron sus_
operaciones a nuestro pafs las sociedades internacionales Di-
ners Club y American Express ofreciendo sus servicios tanto -
a tarjetahabientes como a establecimientos mercantiles e in--
dustriales para que se afiliasen (7).

Por su parte Eduardo Guillermo Cogorno (8), coincidien-
do en cuanto a la &poca en que surgi la tarjeta de cré&dito,-
seflala que fue en los cincuentas, cuando crearon las socieda-
des especializadas en la emisi®n de crédi-cards, sin embargo_
dicho autor estima, y no sin razén, que la tarjeta de cré&dito
actual tiene antecedentes anteriores con las tarjetas de cré&-
dito ideadas por las grandes organizaciones comerciales para_
uso de sus empleados y clientes. Por eso su evolucifn estd In
timamente ligada con los tipos de carnets de compra que se -—-—

distinguen conforme quien sea la empresa gue los emite,

- i atraca otros. La Tarjeta de Crédito, en -
(6 g:iﬁéiéz guridicog 5, Unév eggidad Veracruzana, Edita
misma, 1976, P&g. . ) _
(7).~ g:uigz é:rciadiégo Maric, Opergciones Bancarias, Edi-
torial Porr€a, Tercera Ed. ME&xico 1978, gég. 26;. _
(8) .- Cogorno Eduardo Guillermo, Teoria vy Técnica de oﬁos
Nuevos Contratos Comerciales, Ediciones MERU, Bue
Aires, 1979, P&g. 215 a 217.




Por tanto, la tarjeta de crédito en su m&s elevado de-
senvolvimiento es una consecuencia de las tarjetas que apare
cieron en Estados Unidos de Norteamérica en la d&cada de los
anos veintes cuando las empresas propietarias de grupo de so
ciedades y generalmente con una organizacién internacional -
relacionadas con la explotacibn petrolera crean una tarjeta_
de crédito que permite a su personal adquirir bienes y servi
cios en las distintas sociedades integrantes del Holding. --
Destacando la Standard 0il y la Texaco como empresas que -—--
brindaron a sus empleados ese tipo de servicio.

Con el paso del tiempo la idea que originalmente sur--
gid como un servicio a favor de los trabajadores por parte -
de la empresa para beneficiarlos incluso en sus desplazamien
tos dentro y fuera del pafs fue asimilada por las grandes --
tiendas de las ciudades m&s importantes del vecino pais del -
norte con el objeto de aumentar sus ventas. Asi las tiendas
de Nueva Hérk y Chicago "Bloomindale's, "Salk's Fifth Avenue”
Macy's", "Marshall Fiel & Co.", y la "Carson Paris & Co.," -
emitieron una serie de tarjetas de cré&dito que permitfan a -

los mejores clientes adquirir bienes sin abonar los mismos al
momento de retirarlos.

En Europa, con posterioridad a los Estados Unidos las_
grandes tiendas también hicieron uso de la tarjeta de crédi-
to. Asf, en los anos treinta fue introducida en Inglaterra,-
por las casas "Marks and Spencer's", Harrod's, "John Lewis" _
y "Dickns & Jones". En Francia, por las grandes tiendas "La-
fayette"” y en Italia por la "Rinascente",.

Asf pues, como ya se apuntd, en los afios veintes los -
grandes almacenes y las compafifas petroleras comenzaron a --
emitir tarjetas de crédito que en aquél entonces las llama--
ron tarjetas de cortesfa para identificar a los clientes pre




feridos cuando realizasen transacciones a crédito, y poco ==
después las lineas aéreas empezaron a proporcionar “Air Tra-
vel Cards"™ a los hombres de negocios que respaldasen su cré-
dito de 425 délares, pero un ﬁnico\depésito lo podfan utili-
zar todos los empleados de una empresa (9).

Desde luego, no faltl un comerciante que vié que dejan
do que otros usaran su tarjeté aérea podfa ganar dinero co-
br&ndoles un interés por lo que en realidad era un préstamo,
y fue asi que tras vacilar en esta situacibn un poco, 8l y -
unos cuantos amigos fundaron 16 que denominaron Diners Club.
Tan obscuro lo era que segfin lo narra Martin Mayer, distin--
tas autoridades Estadounidenses le atribuyen diferentes fe--
chas de aparicién 1949 y 1950. (10)

Las bases del sistema que dif auge a las tarjetas de -
crédito las sent6 el Diners Club, pues éste proporcionaba --
tarjetas contra el pdga de un tanto a consumidores de clase_
media escogida, concertando con restaurantes y hoteles la «-
concesién a sus portadores de cr&dito en hospedaje y comidas.
E1l Club abonaba de inmediato el importe del restaurante u ho
tel, cobr&ndose una comisién "originalmente del 5 al 78" por
sus servicios. Como contrapartida al restaurante u hotel, se
beneficiaban por una mayor afluencia de turistas as{ como --
dispendios sin lugar a dudas superiores al ser posible £irf-
mar la nota en vez de pagar al contado.

Alrededor de 1951 el Franklin National de Arthur Roth,
en Franklin Squeare fue el primer banco que entrf en el ramo
de las tarjeta de cr&dito. El Franklin confi8 en poder hacer
rentable el servicio, pues adem&s de que era posible cobrar_
el recargo a los clientes en concepto de interés por las =-

(9) .- Mayer Martin, Los Banqueros, Traduc. por Fernando Quin
coces, Ediciones Grijalbo, Mé&xico, 1978, P&g. 212 a -
427,

(10) .- Ibid.




cuentas vencidas, a los comerciantes que resultarfan los pri
meros beneficiados se les harfa el descuento correspondien--
te. El Franklin Charge Plan, nos dice Mayer, facultaba a los
almacenes de Long Island (cliente de Roth) a competir m&s --
eficazmente con las sucursales invasoras de los grandes alma
cenes de Nueva Yérg._El servicio de Roth ni floreci$ ni mu--
ri6; se limit6 a ir tirando y a obtener un poco de dinero to
dos los afios. Roth tambi&n estableci8 un servicio’mas ambi--
cioso de crédito en los restaurantes, en colaboracifn con =--
las revistas Gourment y Squire.

En 1958 American Express entr$ a competir con Diners -
Club en el campo de la tarjeta T & E (Travel Entertainment,-
viajes y esparcimiento); y también dos Bancos gigantes el --
Bank of America de California Yiél Chase Manhattan, de Nueva
York, que crearon sus propias tarjetas de crédito.

. En 1965 el Fist National City se hizo con una partici-
pacifn notable en el sector de las tarjetas de cré&dito adqui-
riendo la organizacin de Carte Blanche.

Cuatro grandes Bancos Californianos asustados por la_
creciente penetracifn en el mercado de la tarjeta se agrupa-
ron en 1967 para formar Master Charge.

El sistema Interbank cref un consorcio integrado por -
el Cytyzens & Milwaukee, Valley National de Poenix, First Na
tional de Seattle y First de Louisville, que tenfan sus pro-
pias tarjetas regionales, establecieron una entidad para que
sus clientes pudiesen valerse de la tarjeta en cualgquier pun
to de Estados Unidos de Norteamérica (11).

(11) .~ Ibid.




Por lo gue respecta a México el derrotero seguido por_
las tarjetas de crédito fue el mismo que en Estados Unidos,-

pues primero aparecieron las tarjetas cexpecdidas por las 30--~
ciedades creadas exprofeso para ello, y posteriormente las =-

A =

tarjetas bancaria

4]

. Deantro de las primeras se puede contar a
Diners, American Express y Carte Blanche, las cuales son de_
aceptacifn internacional, mientras que las tarjetas expedi--
das por instituciones bancarias como lo son Banamex, Banco--
mer y Carnet, no pueden ser usadas en el extranjero en aten-
cifn a que el artfculo 1l del Reglamento correspondiente li-
mita su eficacia a operaciones llevadas a cabo en México.

1.3 DESENVOLVIMIENTO DEL CREDITO. SU REFERENCIA A LA
TARJETA,

En la actualidad se puede aseverar que casi nadie des-
conoce 1o .que es el crédito en el terreno préctico, ya que -
deftro de la vida contempor&nea ha alcanzado un rango de pre
eminencia, pues diffcilmente se puede encontrar en la histo-

ria de la humanidad un instrumento que haya adquirido tanto_
vigor.

A primera vista parece ser que el crédito es una insti
tucibn tan antigua como la moneda, y en ocasiones se ha es--
peculado si es anterior a ella, afirmlndose que hasta cierto
punto resulta permisible suponer que aln antes de que el em-

pleo de la moneda hiciera desaparecer el trueque se practic$
el crédito en especic (12).

Por otra parte, desde un punto de vista opuesto se sos
tiene que el cr&dito fue posterior a la aparicifn del dinero

(12) .- Martfnez Le Chaunche Roberto. Cur%o de Teorfa Moneta-
ria y del Crédito, Textos Universitarios, U.N.A.M. =
1970, pP&qg. 17.
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va que si éste surgid como consecuencia.de la divisién y es-
pecializaci6n del trabajo que a su vez supone un mayor nfime-
ro de intercambios, s6lo entonces pudo aparecer el crédito,-
de ahf que se afirme que el c¢ré&dito es una institucifn re---
ciente. Por ello Bruno Hildeberan clasificé la evolucibn eco
n6mica, tomando en cuenta lo reciente del crédito, en tres -
periodos a saber: l.- La economfa natural caracterizada por_

la ausencia del cambio y que podrfa denominarse asimismo, -~
economia de autoconsumo. 2.~ La economia del dinero caracte-
rizada por la compra y venta y 3.- La economfa del crédito,-

caracterizada por el préstamo y la venta a plazos (13).

Aunque el crédito es un instrumento que representa una
constante en la economfa, su importancia dentro del capita--
lismo es mayor si se tiene en cuenta que la evolucién del --
mismo ha pasado por cuatro etapas principales sucesivas en -
su desenvolvimiento: 1) .- Capitalismo comercial primitivo o_
preindustrial; 2).- Capitalismo Industrial. 3).- Capitalismo
Monopolista y 4).- Capitalismo Financiero (14).

Asf{ pues, si tenemos presente esta (Gltima etapa es f&-
cil percatarse que el crédito adquiera una mayor relevancia,
pues a través de &1 se obtiene el financiamiento. Financia--
miento no s6lo en el sentido estricto, sino dentro de una --
connotacién amplia en la cual queda comprendido el préstamo_
personal para gastos de consumo realizados por una persona,-
que de otra manera no los harfa.

Dentro de este contexto podemos aseverar que el crédi-
to, o m&s bien las formas que reviste el cré&dito, surgen =--

13) .- Op. cit. Pag. 19.
214;.— Bgrnes Harry Elmer. Historia de la Economfa del Mundo
Occidental Ed. UTEA, México 1976, P&g. 607.
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cuando las transacciones comerciales y los negocios en gene-

ral requieren de &1, tal es el caso de la tarjeta de crédi--
to.

Adem&s, hay

vy gue considerar que las sociedades insertas

que considerar que las sociedade 1 2

en el capitalismo producen una serie de factores que desen--
cadenan la demanda de cré&dito personal, siendo la tarjeta de
crédito la forma m8s avanzada de &ste, ya que si bien el cré
dito personal as{ concebido tiene su origen y mayor desenvol
vimiento en las sociedades industrializadas, en las menos de
sarrolladas paulatinamente va adquiriendo mayor difusién y -
acéptaCiGn; ya que se le considera como un fenSmeno de imita
cidn o como una forma de penetracién, o como las dos cosas -
a la vez, debido a lo relativamente f8cil para su obtencién_

Yy a las ventajas que representa para los comerciantes.

"

Para decirlo en otra forma, en un mundo en el que los_
medios de comunicacifén permiten un mayor acercamiento comer-
cial, los intercambios tienden a multiplicarse, por lo que =~

mayor es la demanda de cr&dito para hacer frente a las nue--
vas necesidades.

No obstante lo anterior se debe puntualizar que el cré
dito no es una panacea que resuelva todos los problemas, ~--
pues si dentro de la economfa tiene un sentido definido y =~
que no es posible desconocer, en cuanto que hace posible la-
creacién artificial de dinero, lo cual no es ilimitado, pues
dentro de la teorfa econdmica se La sefialado gue una expan--
sibn excesiva del crédito trae consigo efectos negativos ta-
les como el que se provoque una pé&rdida del poder adquisiti-
vo de la moneda o una situacién de falta de liquidez. Sin em
bargo, un uso adecuado del cré&dito no representa ningGn pe--
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ligro. (15)

La tarjeta de crédito al permitir el consumo tiene una
significacién econfmica tanto para una sociedad deterninada,-
considerada en su totalidad, segfn ha guedado apuntads en el _
pirrafo anterior, como para cada una de las partes que lle--
guen a intervenir en el funcionamiento de la tarjeta de cré-
dito, pues mientras que se otorga a su tenedor la facilidad_
de adquirir cosas o servicios sin necesidad de hacer un de--
sembolso inmediato, para el comerciante la signifiééci&n eco
némica lo es un aumento en las ventas, y para ei‘expedidb£ -
se cifrard en la utilidad que obtenga por los descuentos gque

hace al afiliado, asf como,los intereses que llegue a perci~-
bir del tarjetahabiente.

Porhdliimo, es obligado el hacer mencifn a que las tas
jetas déucgédito indudablemente que desplazan a la moneda, -
no faltando quien afirme que estSn "vistas como la llave ha-
cia una sociedad sin dinero en efectivo Yy sin cheques, en 1la
que los pagos se acreditarfan y adeudarfan electrénicamente_
por medio de. una méquina procesadora de tarjetas® (16)

1.4 LA TARJETA DE CREDITO CONSIDERADA EN SI MISMA

La tarjeta en general se ha definido como un "pedazo_
de cartulina pequeno y de forma rectangular con el nombre, -
direccibn, tftulo o cargo de una o mis personas”™ o bien como
un "pedazo de cartulina por lo comGn rectangular que lleva -
impreso 0 escrito un permiso, invitacién o anuncio" (17).

(15) .- Echeverrfa Juan. Teorfa del Dinero y del Comercio In-
ternacional Ed. Tecnos. Madrid 1973, P&g. 226.

(16) .- Mayer Martfn op. cit.

(17) .- Enciclopedia Salvat, Diccionario, Ed. Salvat, TOmO ==
XII, Mé&xico, 1976.
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Ahora bien, a la tarjeta de cré&dito se le puede consi-
derar.como,dn trozo de cartulina rectangular y revestido de__
ma;erial.piastico, que tiene alguna de las caracterfsticas -
contempladd$-en las acepciones gramaticales expuestas; den--
tro de ésta'misma ténica se puede decir gque la tarjeta acom-
pafiada del adjetivo crédito es una cosa completamente distin
ta que s8lo guarda relacibn, si alguna existe, con la tarje-
ta comln en la medida y s6lo en ella en que la tarjeta de --

ctédito tambi&n contiene un nombre el de su titular y la for
ma rectangular.

Esto en cuanto a sus aspectos morfolfgicos de la tarje
ta de crédito, por lo que hace a sus caracterfsticas propias
que la distinguen de cualquier tarjeta, sobre todo por la --
‘forma en que opera, encontramos que a nuestro juicio son cua
tro, a saber: lo.- Un documento; 20.- Que tal documento es -
necesario; 3o.- Que es intransferible y 40.- Que contiene 1la
fitma del titular; a cuyo an&lisis enseguida nos avocamos.

La tarjeta de crédito es un documento, si por tal ha -
de entenderse “"toda cosa que tiene algo escrito con sentido_
inteligible” (18), o para ser mas conciso, s8lo son documen-
tos los escritos; pero adem8s se debe precisar gque el docu--
mento es "el producto de una operacién que se llama documen-
tacifn y que consiste en reprasentar un hecho o un acto (en_
el caso especial con relevancia jurfdica) (19); todavia m&s,
en el caso, de la tarjeta de crédito, en ella no se represen

(18) .= Pallares Eduardo. Diccionario de Derecho Procesal Ci-
vil. Editorial Porrfia 8a. Ed. P8g. 283, México,
1975,

(19) .~ Messineo Franceso. Manual de Derecho Civil y Comer--
cial, Traduc. Santiago Sentis Melendo. Ed, Jurfdicas

Europa-América, Tomo II, P&g. 386, Buenos Aires, ---
1971.




14

ta un hecho, ni un acto jurfdico, y sin-'embargo existe una -
relacién entre el derecho y la tarjeta.

Asf pues, dentro de este punto de vista conviene hacer
referencia a la doctrina elaborada por Chiovenda de 1las rela

ciones que existen entre los documentos y el derecho, y que
son los siguientes:

lo.- E1l derecho est8 estrechamente vinculado al docu--
mento de tal manera que s8lo se tiene cuando se posee el do-

cumento, y para que se transmita el derecho es indispensable
transmitir el documento.

20.~- Puede ser que un derecho afn siendo inherente a -
la posesifn del documento, no exista si no se ha hecho cons-
tar cuando nacif en un documento, de tal manera que éste es
un documento constitutivo de la relacién jurfdica. Se exige

entonces el documentco ad solemnitatem, no ad probationem.

Jo.- Otras veces exige la Ley como una prueba del ace-
to, pero como una prueba Gnica gque excluye a las demSs.

40.~ Finalmente el documento es una de tantas pruebas_
de gque se trata (20).

En el caso descartamos la primera posibilidad, pues la
tarjeta de cré&dito no es un documento que incorpore un dere-
cho al grado tal que sea necesario transmitir el documento.

Tampoco creemos que el segundo supuesto sea suficiente

(20) .- Cit. por Pallares Eduardo, Direccionario de Derecho -
Procesal Civil, Ed. PorrGa, 8a. Ed. P8g. 291, 1975,
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para encontrar la relacidn que existe entre el derecho y el
documento en. la tarjeta de cré&dito, dado que el derecho no -
es inherente a la posesifn de la tarjeta, de donde se sigue_

que la simple detentacibn de la tarjeta no basta para hacer_
uso del cré&dito.

La tercera hip8tesis nos parece mis idb6nea si se llega
a considerar por Ley un uso establecido, sin embargo en el -
caso, la sola tarjeta de crédito no es una prueba que exclu-
ya a las dem8s, independientemente que sea necesaria, ya que
dentro de la perspectiva que lo contemplanos se debe conside
rar'que para hacer uso del crS8dito tienen que concurrir nece
sariamente otros aspectos como lo son el gue no se encuentre
registrada en los catdlogos que al efecto se utilizan para -
determinar las tarjetas reportadas como eXxtraviadas o fuera_
de circulacién, y que la firma que aparece en la tarjeta con
cuerde con la que se asiente en el documento respectivo.

Por lo que toca a que el documento es una de tantas --
pruebas de que se trate, se conforma mds con lo que es la --
tarjeta de crédito en el aspecto gue nos ocupa, pero Gnica--
mente ser§ una presuncibén de que se celebrf el contrato co--

rrespondiente, o sea, se trata de una prueba critica o conje
tural.

Sobre este aspecto hay que asentar quc en nuestra opinibn
Cervantes Ahumada (21) no estd en lo correcto al considerar_

que la tarjeta de crédito, es un documento probatorio de un_
contrato de apertura de crédito, pues admitir simple y llana
mente tal supuesto, en casos extremos llevarfa a conclusio--

nes que en ningln momento se podrfan sostener. Basta pensar_

(71).- Cervantes Ahumada Rafl. Tftulos y Operaciones de Cré-
dito, Editorial Herrero, P&g. 305, MExico 1978.
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en el caso de una tarjeta falsificada, la que naturalmente -
no es elemento suficiente para probar un contrato, de ahf --
nuestra insistencia en considerar que la tarjeta de crédito
es una prueba, peroc presuncional; ' |

Asf pues, la relacifn que existe entre el documento —-
tarjeta y el derecho paxa disponet del crédito ;y nd obstan-
te que_esvnecgsaria‘la tarjetaé, no puede quédar'plehamente_
establgcidb,si‘no se dan los aspectos a los cuales se ha he-
cho referencia.

Por tanto, en el caso de la tarjeta de crédito nos en-
contramos frente a un documento que no obstante ser necesa--
rio, el documento aislado, no es eficaz, sin que por ello de

je de guatdar relacibén con el derecho para disponer del cré-
dito.

A lo anterior hay gque agregar que la tarjeta de cré&di-
to no es un titulo gque legitime a quien lo posea habida cuen
ta de que la legitiﬁacibn en un sentido substancial y parti-
cular no es otra cosa que "un medio ofrecidé al individuo pa
ra facilitarle la r&pida obtencifn de un resultado, permi---
tiendo hacer abstraccifn de la investigacifn sobre la perte-
nencia a &1, del derecho subjetivo® (22).

Todav{a m8s, Esteva Ruiz al referirse a los tftulos =~
impropios considera como el signo distintivo de los tftuloes_

de legitimacién el que hagan referencia por lo mencs a la re
lacién fundamental (23).

122) .- Messinec Francesce op. cit. Pdg. 18.
(23) .~ Estevan Rufz Roberto. Los Tftulos de Crédito en el --

Derecho Mexicano, Escuela Bancaria y Comercial, Pag.-
372.
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De lo expuesto se puede afirmar que la tarjeta de cré-
dito por sf .sola no puede legitimar ya que no basta la sim--
ple posesi6n de la misma, pues invariablemente se har§ nece-
saria una investigacibn somera sobre si quien la detenta es_
su titular; ademids de que en la tarjeta ﬁa se hace referen--
cia alguna a la relacidn fundamental.

Antes de abordar el porqué la tarjeta de cr&dito es un
documento necesario, es c0nveni§nte hacer referencia dentro_ -
del punto que se trata, o sea la tarjeta de crédito como do-
cumento, a.la idea que de la misma se ha forjado Joaquthycé;
rrillo Patraca, como un documento de alta tecnologia:y que -

por.ello "no es una simple contrasena, comprobante u opera -
como credencial™ (24).

Nos permitimos discrepar de tal concepcibn, pbrque el_
reputar a la tarjeta de crédito como "un documénto_de alta -
tecnolog!i' cuya misifn es legitimar la operacifn contrac--=-
tual® y excluirla de las contrasefias, no nos dice nada desde
el punto de vista jurfdico.

M&s alin, el concepto que se trata de sacar en limpio -
en el trabajo de equipo sobre la tarjeta de cré&dito coordina
do por Carrillo Patraca a nuestro entender es contradicto---
rio, pues por una parte se sostiene lo gque ya se apuntd, o -
sea q ue la tarjeta de crédito no es una contrasefia y por --
otra se argumenta en un mismo plano que se trata de un docu-
mento de alta tecnologfa, agregsrliose que su misibn es la de
legitimar la operacibn contractual.

Ahora bien, si se estima que la misién de la tarjeta -

(24) .- Carrillo pPatraca op. cit,
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de crédito es la de legitimar, es manifiesto que se esta en_
presencia de un documento que puede ser calificado de una --
contrasena suigeneris gue regquiere de pruebas complementa--—-—
rias, o si se prefiere, como un instrumento gue se constitu-
ye en signo de legitimacidn y gue s&lo producirf el efecto -
de legitimar a su tenedor cuando concurre la circunstancia -
de que la tarjeta no figura en el cat8logo de tarjetas fuera
de circuiacién Yy que la firma gue se estampe en el documento

respectiveo concuerde con la que aparece en la propia tarjeta,

Asf pues, el solo enunciado de tales circunstancias in
duce a considerar que la tarjeta es una contrasefia que devie
ne en un signo de legitimacibén, no obstante que por sf sola-
no es suficiente para legitimar.

Para decirlo en otros t&rminos, la tarjeta es un ele--

mento de control o cotejo, pero que por si sola no legitima_ l
de aqui gue se encuentra su justificacibén el que se hubiera_ |
afirmado con anterioridad que la relacifn que existe entre - 1
el documento (tarjeta de cr€dito) y el derecho (para dispo--
ner), es una prueba presuncional de que se celebrf un contra
to, lo gque naturalmente no autoriza para tener como legitima
do al titular de la tarjeta, pues Este s8lo se legitima pre- }
cisamente en el momento en que se satisfacen todos los presu |
puestos que intervienen en la forma de operar de la tarjeta_ |

de crédito, la que por lo mismo es un documento necesarioc.
1.5 LA FIRMA

Como la firma debe figurar tanto en la tarjeta como -
en los documentos que se suscriben por las disposiciones que
se hagan del crédito, pasamos a examinar lo gque es la firma_
Yy Sus consecuencias.
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Por firma el Diccionario de la Real Academia de Lengua

nos dice: "Nombre y apellido, o tftulo, de una persona, que

ésta pone con rfibrica.al pie de un documento escrito de mano

propia o ajena para darle autenticidad o para obligarse
que en &1 se dice”" (29).

a lo

Tal acepcidn gramatical no concuerda con lo gue en la_
pr&ctica en general se entiende por firma, y gque en particu-
lar dentro del a&mbito comercial.

En principio debemos puntualizar que a la firma se le-

han dado dos connotaciones; una, como :el signo distintivo -

de un establecimiento", y otra, la que pertenece a una persc

na, que es la gque nos interesa para los fines del presente -
trabajo.

Sobre esta Gltima Messineo expresa que "La firma es ne
cesaria para conferir cardcter de autenticidad a la escritu-
ra, en cuanto, sblo mediante la firma, el declarante acepta_
la paternidad del documanto y hace propio su contenido; y el
destinatario tiene la certeza de la procédencia. La suscrip-
cidn tiene valor de declaracibn expresa de voluntad”" agregan
do que "...toda firma debe contener el nombre y apellido o -
la razdén social de aquél que se obliga. Es v&lida, sin embar
go, toda la firma en la cual el nonbre es abreviado o inci:z:
do solamente con la inicial™ (26).

Al respecto debemos senalar que el concepto del ilus--
tre profesor de la Universidad de Milan, deja de referirse =~

a si la firma debe ser autédgrafa o puede secr facsimil ademés

(25) .- Diccionario de la Real Academia de la Lengua Espafo--
la. D&cimanovena Ed. Madrid, 1979.
(26) .~ Messineo Francesco op.cit. Pag, 385,



20

que al apoyarse en los elementos que sobre el éarticular"se~
nala la legislacidn Italiana (artfculo 8 deé la Ley Cambia~--
ria), se soslaya la circunstancia de que la firma no necesa-

riamente debe conterer el nombre o la inicial de la persona
que la suscribe,

Por su parte Acosta Romero al referirse a la firma y -
concretamente a la autfgrafa, entiende que "...es la que sus
cribe la persona fisica con su propia mano y consiste en un_
conjunto de letras o bien, alguna componente de su nombre o_
apellido, aunado a una serie de trazos caprichosos que puede
abarcar toda gama de evoluciones del instrumento de escritu-~
ra, que sefialan e identifican al sujeto y 1o separan de otros
en los documentos gue suscribe y es un elemento que refleja_
permanentemente su voluntad de expresar lo que firma, o de -
obligarse al tenor del texto que suscribe" (27).

M&s preciso nos parece 1lo que nos dice Lange al consi-
derar la firma, con respecto a la Ley, que "solo requiere --
que sea genuina propia de ese sujeto y, por consiguiente, --
que revista la forma habitual en &1, aunque sea abreviada o_
lleve s8lo apellido o las iniciales o sea ilegible. Lo inte-

resante es que sea manuscrita (no con estampilla, litografia
da, etc.)" (28).

En sentido anflogo al que se ha sefialado la Suprema --
Corte de Justicia de la Nacién ha pronunciado, en la ejecuto
ria dictada en el amparo directo 435/57. Jorge Sudrez D'ale-
ssio por unanimidad de votos, visible en el informe de 1959,

Tercera Sala, pigina 100, que a la letra dice:

(27).- Acosta Romero Miguel. Derecho Bancario Ed. PorrGa, -
Pa4g. 177, Mé&xico, 1978,

(28) .- Cit por Mantilla Molina. Tftulos de Crédito Cambia--
rios, Ed. PorrGa, Pag. 72 Mejico MCMLXXVII.
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"El articulo 1167 del C8digo de Comercio habla del re-
conocimiento de la firma de los documentos mercantiles
para preparar la accidn ejecutiva, no lleva la idea ni
se refiere precisamente a que se reconozca determinado
nombre o caracteres o letras del alfabeto qua conten--
gan los sonidos con que se pronuncia el nombre de la -
persona deudora obligada en un documento en una opera-
cidn, sino que se trata del reconocimiento de los ca--
racteres, signos o nombres que use 0 estampe determina
da persona en un documento para obligarse a responder

del contenido de ese documento o para hacer constatar_
que ha recibido alguna cosa, por ese nombre, 'signo o -
caracteres, los que ha aceptado y han convenido al deu
dor para quedar obligado con el duefio del documento -=
firmado o acreedor que hayan entregado la cosa. Sabido-
es que muchas personas ponen al calce de los documen-- .

tos rayas o lfneas curvas, y que resultan por ello ile .-

gibles, pero esas personas han aceptado como su- flrma_

para hacer constatar su nombre y oblxgacxén..."

En relacifén con el t&pico que se viene tratando nos -
permitimos matizar que la firma debe ser autfSgrafa porque --
una de las caracterfsticas del mecanismo de la tarjeta de -
crédito consistente precisamente en gque la firma que aparece
en 'la tarjeta concuerde con la que se plasme en el dbcumento
respectivo, ya se trate de un tftulo de cr&dito (que es lo -
usual), ya en una simple nota (caso excepcional y cuando asf
se llega a pactar), pues de lo contrario bastarfa con que ==
una persona no titular, que haya adguirido la tarjeta por ro
bo o extravfo, o inclusive que le fue facilitada por el tene

dor, reprodujera la firma en un facsimil para hacer uso del_
crédito.

Recapitulando, nos pronunciamos porgue la firma sea au
t6grafa y no necesariamente que deba de constar de un conjun
to de letras, pues es suficiente con gue se trate de "signos
o caracteres", como se asienta en la ejecutoria de marras, O
una serie de trazos caprichosos gque abarquen toda la gama de
evoluciones del instrumento de escritura (Acosta Romero), no
obstante que sea ilegible (Lange) de todo 1o cual debe ex---
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cluirse el signo de la cruz, dado que nqg tiene validez, se--
gﬁn lo expresa Messineo (29), a lo que agregarfamos, como me

ra prec1516n, G también se deben descartar los éignos geo-

métrlcos gque se hagan con un 1nstrumento que 1mpos1b111te ‘de

terminar si la firma es del puno v letra de 1la persona que -~
la plasma.

Otra caracteristlca que encontramos en el mecanlsmo de
la tar]eta de crédlto, es que por su manera de operar no per
mite la firma a ruego y. favor, ya gue serfa’ demasxado ‘embara -

zO0SO ‘que un fedatario 1nterv1n1era en las operaczones respec"
tivas.

Por Gltimo, hay una peculiaridad por lo que hace a la_
firma en la tarjeta de ctéd;tc, toda vez que se eliminan los
cat{logos de firmas que son necesarios en tratsndQSevde che-
ques pues la tarjeta hace la funcifn de un 'cataiogo indivi-
dual", dado que la firma identifica alyﬁitular de la tarjeta
en la medida que demuestra gue el sujeto que aparece como =--
tal es quien estf facultado para hacer uso del crédito.

Ahora bien, si "uno de los problemas m&s delicados del
sistema jurfdico es el de la demostracifn de la indentidad -
del titular de un derecho subjetivo o de un poder jurfdico",
y si para "el ejercicio de un derecho no basta demostrar sim
plemente su existencia con relacién a un titular determinado;
se hace necesaria la demostracifn de gue quien pretende ejer
citar el derecho, en el caso concréto, es el mismo titular®;
tenemos que el "problema en substancia es el de la demostra-
cién de la identidad" (30).

(25) .- Messineo Francesco, op., cit.
(30) .~ Ascarelli Tullio, Teorfa Generzl de los Tftulos de Cré
dito. Ed. Jus. Pag. 215 MExico 1947.
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As{ pues, desde este punto de vista la firma se tradu-
ce, segln el mecanismo de la tarjeta de crédlto, no s6lo en_
identifxcachn, sino tambié&n en legxtxmacxén en sentido sus-
tancial, lo que sxgn*flca, como ya se apunt6 "...que alee——
guien ests anestxdo del poder de ejercxtar un derecho, o sea
que est& calexcado (tiene car&cter) para ejecutar el dere--
cho. En efecto, se’ dxce que se est$ legxtlmado, para indicar

que se t;ene el poder de dxsponer,de un determinado derecho"
(31).

Lo anterior addﬁiere relevancia en virtud de que si la
legitimaci6n justamenté ofrece la posibilidad del ejercicio
del derecho, la firma realiza en eété‘caso dos funciones, -
una la de reafirmar la 1egxt1mac16n y asi facilitar la iden-
tificacifn, pues en caso de pérdlda o substracc16n de la tar
jeta al titular quxen haga uso indebido de ella, y para el -
caso de que no se llegara a comunicar la cancelaciGn oportu-~
namente al establecimiento, tiene que falsificar la rﬁbrxca,
lo-que si bien no es impos1b1e 'Y menos para personas avesa--
das que 10 llegan a hacer con suma facilidad, no deja de en-
trafar un obstSculo que de alguna forma da mfs seguridad a -

quienes 1ntezbienen:én las operaciones que se efectfien con -
la tarjeta de cré&dito.

No estS por dem&s mencionarlo que si la firma de auten
ticidad al documento en que se plasma, porque solo mediante_
ella se acepta la paternidad del mismo, la tarjeta de crédi-
to viene a sgr_(por contener la firma del titular) un garan-
te (con las limitaciones sefialadas), de la rGbrica por apare
cer en la tarjeta, asf como el nombre, evita que una persona
utilice para obligarse por medio un documento un patronfmico

imaginario, pues la expedicifn de la tarjeta presupone una -
investigacién sobre la persona.

(31) .~ Messineo Francesco, op. cit. P&g. 19.
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1.6 LOS CATALOGOS DE TARJETAS CANCELADAS

En la forma en que opera la tarjeta de cré&dito es nece
sario que exista una publicidad, no solo en cuanto a que el
afiljado al sistema coloque el emblema o signo distintivo --
correspondiente anunciando al pGblico que en el mismo se =--

acepta la tarjeta, sino que nos referimos a la publiCidad.ng
ticia.

En efecto, este tipo de publicidad noticia consiste en
la notificacibén al afiliado al sistema de las tarjetas cance
ladas, las que figuran en un cat8logo. Esto hace posible que
exista una mayor seguridad para el afiliado.

As{ pues, los catflogos tienen una trascendencia que -
debe valorarse puesto que del hecho de que la tarjeta aparez
ca o no en ellos se derivan difcrentes consecuencias. Baste_
decir gque si el afiliado al pactar con el emisor ha aceptado
no admitir una tarjeta que llega a estar inclufda en el catf
1 ogo, en caso de que el afiliado deje de cumplir con tal ~--
obligacifn, el expedidor se libera de enterar el importe re-
lativo al consumo de que se trate; en cambio, si esta publi-
cidad noticia no llega al afiliado oportunamente por una cau
sa imputable al emisor de la tarjeta, &ste tendr§ que cubrir
a aquél el importe del consumo, no obstante que la tarjeta -
haya sido cancelada.

De lo expuesto se puede concluir que este tipo de publi

cidad noticia en cierta forma da eficacia a la tarjeta de --
crédito, en cuanto que &sta no aparezca inclufda en el caté-
logo de tarjetas canceladas.
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CAPITULO SEGUNDO

2. DIVERSAS TEORIAS SOBRE LA NATURALE2A JURIDICA
DE LA TARJETA DE CREDITO.
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2.1 LA TARJETA DE CREDITO COMO CORRETAJE

cOgorno al buscar ‘la .naturaleza jur!dxca del contrato
para el uso de tar;etas ‘de crédxto senala que algunos auto--
res entienden que en raan de que la entidad emxso:a actﬁa,-
ComG un uord6n umbilzual eutre el conpradox y VEnuedur et

acercando la oferta con la demanda, exxste una seme;anza ‘con

el corretaje (1).¢;

Dichowautor estxma que. ‘tal concepcibn no . 2s, correcta,_
con : lo que

‘tamos de acue:do, pe:o discrepamoa en cuanto a
las razon‘, qu0 lduce para ‘el comenta

‘En:efecto, por una pa:te nos dxce .que la defxnxcxén ‘de .

como el gque se xnterpone ent:e ‘1a’ ofe:ta y la dea-ff

manda, para facilitar o promover 1a conclusién de los contra7t
tos, en parte zesponde a la un16n vendedor entxdad emiso:a.

-

Sobre tal argumento hay que puntualiza: que el correta.
je no: corresponde ni siquiera en parte al contrato para el -
uso de tarjeta de c:édito, pues el hecho de 1la ta:;eta faci-
lite las compras no es sufxcxente para ca:acte:xzar la unibn
vendedora entidad emisora como corretaje, lo cual se explica
si se atiende a la funcifn del corredor, aln partiendo del -
amplio concepto de que se vale Cogorno, pues en realidad no-
se da una interposicifn entre la oferta y la demanda, toda--
via m8s, en la mediacién el corredor no unicamente se limita
a acercar a dos partes que deseen contratar, sino que debe -
dar a conocer a cada parte las condiciones en que la otra de

(1) .- Cogorno Eduardo Guillermo, Teorfa y T&cnica de los nue
vos Contratos Comerciales Ediciones Meru, Buenos Ai--=
res, 1979, P&gs. 225 a 227.
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sea contratar (N-1).

Por otra barte, Guillermo Cogorno estima que si el co-
rretaje en parte responde a la unién vendedor-entldad emiso-
ra, ello no es tan’ claro en 1o que respecta al usuario, donde
la funcifn princxpal es la.de otorgar un. grﬁd1+g potencial

LA -0 0 N N - .--\-.-,—

sefialando ademis que el pago de la operacxén entre el usua--
vrio y el vendedor lo txene que efectuar d;rectamente la en--
tidad emisora y luego repetlrlo el usuario.

Lo anterior es: cxerto en cuanto a que 1la func16n prin-
cipal del ran::ato para el uso de tarjetas de crédito es la-
de conceia: un c*édxto al’ txtular, pero no es exacto en lo -
que respecta a que el pago de la operaclén lo tenga que efec
tuar dltectamente la. entxdad emisora, pues amen de. que ‘tal -
concepcxén cae. dentro de la asuncxén de deuda, hxpdtesxs que
refuta: al mlsno chorno (2), el pago no se realxza en los --
térmxnos propuestos por dicho autor.

Cabe destacar también que en la mediacifn el corredor_
perciﬁe_por el desarrollo de su actividad una comisifn de =--
las partes contratantes, lo que no sucede en la tarjeta de -

(N=1) .~ En este sentido lo sefiala el artfculo 51 del C&digo-
de Comercio como "Corredor es el agente auxiliar del
comercio con cuya intervencibn se proponen y ajustan
los actos, contratos y convenios y se certifican los
hechos mercantiles...”". Asf también el artfculo 3o.
del Reglamento de Corredores expresa: "El car§cter -
de agente intermediario autoriza al corredor para =~-
trasmitir y cambiar proruestas entre dos o m8s par--
tes contratantes para su advenimiento en la celebra-
cién o ajuste de cualquier contrato lfcito o permiti
do por la ley”. Asimismo Ripett define al corredor -
como "un comerciante cuya profesibn consiste en acer
car a las personas que deseen contratar. Da a cono--
cer a cada parte las condicionms de la otra; se empe
na en llegar a una conciliacién de intereses; acon-
gseja la celebracién del contrato".- Tratado Elemen--
tal de Derecho Comercial, Tomo IV, P&g. 121.- Tipo--
gr&fica Argentina, 1954.

(2) .- Cogorno Eduardo op. cit. P3g. 228.
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]

crédito, ya que como lo apunta Cogorno,-"el usuario s6loc abo
na una cuota anual por poder disponer de un crédito comer—--

cial, pago que no guarda ninguna relacién por lo que se en--
tiende por comisibn".

Resumiendo, no existe similitud entre la estructura --
del contrato para el uso de tarjétés de crédito Y el'de'co--
rretaje, pues dificilmente podr!a_patangona:sé_éste con la -
funcién de la entidad emisora.

2.2 LA TARJETA DE CREDITO COMO ASUNCION DE DEUDA
Horacio Fargosi apunta una cierta similitud entre el
contrato para el uso de tarjetas de crédito y la asuncifn --
privativa de deuda, la cual "es utilizada como:medib,indireg
to de cohexi&n de crédito, en cuanto‘a1 titu1arAde la tarje-
ta compra ahora y paga despufs. Y esto porque un tercero, en
tidad emisbra; se obliga al phgo de lo adquirido ante el ven -
dedor, desobligando al adquirente, quien‘reembolsarl la suma

de dinero, indirectamente, gozada al no deseembolsar el pre-
cio” (3).

Tal postura no es correcta y ha sido impugnada por Joa

quin Carrillo Patraca aunque con argumentos no ciertamente -
s8lidos.

En efecto, en el trabajo de equipo coordinado por Ca--
rrillo Patraca (4) se sostiene que la explicacifén dada por _
Horacio Fargosi no resiste un examen acusioso, pues para que

(3) .- Cit. por Carrillo Patraca Joaquin y otros, La Tarjeta
de Crédito, en Estudios jurfdicos No. 5, Universidad -
Veracruzana, P8g. 69, editada por la misma, 1976.

(4) « ™ Ibid.
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pueda afirmarse que hay asuncifn de deuda se deben dar tres_
elementos: primero, que tanto el acreedor como el deudor ori
ginal y el que va a asumir la obligacifn esté&n de acuerdo pa
ra realizar la asuncibén; segundo, que la obligacién queda a_
carge del cesionario ¢on todas las garantias necesarias al -
establecer la operacién, y tercero, que la obligacién extin-
gue el.vinculo'priginario ¥y exonera al deudor primitivo res-
pedto del acreedor.

As{mismo, se afirma que las crfticas, en cuanto a la -
tarjeta de crédito explicada por medio de la asuncién de deu
da, pueden ser superadas, pero lo que no puede superar tal -
teorfa es su patciélidad pues.parece sostener que la tarjeta

se hizo en exclusivo provecho del afiliado y no presta utili
dad al tarjetahébiente.

En realidad se parte de un error de perspectiva en el
trabajo de marras en el cual se deja de hacer el distingo =-
entre la asuncibn privativa de deuda y la asunci6n de deuda
por el sistema de ratificacifn, en el primero existe un con-
trato entre el acreedor y el transmisionario, en el segundo_
el contrato se celebra entre el deudor sustituto, obteniendo
el consentimiento o ratificaci8n del acreedor (5).

De lo expuesto se puede conclufr que la crftica que ve
nimos comentando carece de apoyo puesto que se hace en base_
a la asuncién de deuda por medio de la ratificacibn, y se --

sacan conclusiones que s6lo son posibles si se refiere a la_
asuncifn de deuda privativa.

Por tanto, que la postura de Fargosi resulta parcial,-

(5) .- Gutifrrez y Gonz8lez, Derecho de las Obligaciones, Ed.
Jos& Marfa Cajica Jr. S.A. Puebla 1974,P8&gs.780 y 781l.
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es evidente si se atiende a las razones expuestas; que ade--
m&s sea insuficiente para explicar la tarjeta de cré&dito, --
también es manifiesto, no 3610 porque sea parcxal sino por-
que debe tomarse en cuenta que la asuncién de deuda, cuales-
gquiera .gue sea el conceptc que se adopte, finicamente puede_
verificarse con posterioridad a la fecha en que el deudor =--
contrajo la oblxgac16n con el acreedor, pero no antes de que
tal obligaci&n surja (N—Z), como se da a entender tanto por__

Horacio Fargosi, como en el trabajo_que ‘comentamos,  pues en'
ambos casos se omite esta cuestifn..

Para decirlo de una sola vez, resulta harto diffcil --
comprender como se puede llegar a ceder una deuda éhtééfde -
gue exista, ﬁniéamente porgue se presuma que puede tener la
posibilidad de surgir, adémas'de qué media la CircuhStaﬁcia_
de que se cederfa una deuda Lllmltada, pues. am&n de que el
importe de la misma se desconoce, tampoco se- podria precxsa:*

a ciencia cierta la &época o el perfodo durante el cual se --
asumirfa.

Si lo anterior no fuera suficiente para dejarvpalmarig
mente demostrado lo falso de la teorfa de Fargosi y lo-preca
rio de la crftica que lo impugna, cabrfa agregar que se sos-
laya el hecho de que lo que se concede al tarjetahabiedte es
un crédito en su ascepcibn econbmico jurfdica, segGn lo he--
mos apuntado en el capitulo primero del presente trabajo, de
biéndose agregar que la concesibn del crédito es una de las_

cuestiones de mayor entidad en el contrato para el uso de ~--
tarjetas de crédito.

(N-2) .- En este mismo sentido la critica que hace Cogorno al
afirmar "que no existe por parte de la entidad emiso

ra un verdadero reconocimiento de deuda, pues &sta no
existe”,
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Ahora bien, no obstante que Horacio Fargosi en la ex--
pPlicacifn que brinda habla de "medio indirecto de conexién -
del crédito", désde la perspectiva que lo contemplamos no to
‘ma en cuenta el sentido econBmico jurfdico al que hemos he--
cho referencia, en tanto que lo que se otorga
cho de crédito en su ascepcifn jurfdica, pues
flejo o resultado del cré&dito en la expresibn operacién de -
crédito, pruébalo, y}ésto si observado jurfdicamente, el he-
cho ya*seﬁalado-de que la convenci8n es posterior al nacimien
to de la oblxgacxdn para que exista asuncién de deuda; demfes
tralo adem&s, la cxrcunstanCLa de que el derecho sobre el --
crédxto que posee el tar)etahabxente es personaltsimo e in-
tranlterible. derecho ‘que dicho sea de paso constxtuye tam-
bién un hito en el contrato que nos ocupa.

no es un dere-
&ésta es un re-

As{ pues, si se considera a la asuncifn de deuda desde
el patticular punto de vista con el que Fargosi trata de bus
car la naturaleza jurfdica del contrato para el uso de tarje
tas de crédito, y abstraccibn hecha de las crfticas que for
mulamos, no es adﬁiéible que el transmisionario en este caso
la institucién, pacte con el afiliado, acreedor, en relacién
con-un derecho de crédito que se otorga al tarjetahabiente,-

pues es €ste quien dispone del crédito en la forma que lo es
time m&s conveniente.

También es valedero lo anterior para la posible concep
cifn que pretenda construirse en base a la asuncifn de deuda
por el sistema de la ratificacié~, ya que en este caso la --
onvencibn se realizarfa entre el deudor, tarjetahabiente, y_
la institucifn que adquirirfa el car8cter de transmisionario,
con el consentimiento del acreedor, lo que en nuestra opinién
podr§ ser considerado como cualquier cosa que se quiera, pe-
ro de ninguna forma el ser equiparado a la concesifn de un
crédito al tarjetahabiente y menos cuando este cfedito es --
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personalfsimo.

Por lo demfs, resta el puntualizar algo que ya se ha -
esbozado, lo referente a que el titular de la tarjeta, allég
tener bienes o servicios de los afiliados no se desobiiga; -
frenté a estos en los términos en que se expone en la_téoria
de Fargosi, ni en la critica que hace a la misma Carrillo --
Patréca, pues'si bien es ciertg que con-suma la obligacién -
entre:tarje:ahabiente y expendedor de bienes yrserviéios -—
ello es un efecto natural del contrato para el uso de tarje-
tas de crédito.

2.3 LA TARJETA DE CREDITO SEGUN COGORNO

Dentro de este epfigrafe pasamos a exponer el pensamien
to del tratadista argentino Eduardo Guillermo Cogorno (6), -
el que a nuestro juicio contiene algunos elementos dignos de
tomarse en consideracifn, no obstante las contradicciones na
turales en que en ocasiones incurre al vertir su punto de --

vista sobre un tema harto escabroso, y a las cuales nos refe
rimos.

Tal autor trata fundamentalmente el contrato para el -~
uso de tarjetas de crédito desde dos puntos de vista diferen
tes pero sin hacer una explicacifn total del mismo que deve-
le su naturaleza jurfdica.

Primera.~ E1 aludido autor en la introduccifn a la te-
mitica de su exposicién comienza por aseverar que es muy di-
f£fcil el dar una definicifn precisa y que s8lo puede tratar_
de esbosarse como "un contrato complejo de caracterfsticas -

(6) .~ Cogorno Eduardo, op. cit.
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propias que establece una relacifn triangular entre un com--
prador, un vendedor y una entidad financiera, posibilitando_
al primero la adquisicién de bienes y servicios que ofrece -
el segundo, mediante la promesa previa formulada a la entl---
dad emisora de abonar el precxo de sus compras en un plazo -
dado por &sta Gltlma, la que se har§ cargo de la deuda abo-~-
nando inmediatamente el importe al vendedor prev;a,la deduc~

cién de las comisiones que hayan estipulado entre ambos por_
acercamiento de la demanda." (7)

De tal definicibén extrae como caracterfsticas el que -
se trate de un con‘*rato sui generis encuadrado dentro de 1lo0s
contratos de crédito, y que "se establece .una relacibn trian
gular por. el s8lo hecho de crear un continente necesario don
de la exhibicibn de la tarjeta determina la existencia de un
crédito a favor del usuario por ella identificado, producien
do que todos los comprendidos en ese continente acepten li--

-bre y voluntariamente la existencia del mismo y otorguen las
contraprestaciones a que se obligaron® (8).

Las caracterfsticas gque menciona Cogorno en el pdrrafo
que antecede son correctas y si perfilan el contrato para el
uso de tarjetas de crédito, aunque deja de lado la descrip--
cidén de los efectos que s» producen entre las partes que in-
tervienen, los cuales nos abstenemos de tratar. Lo que nos -
interesa sefialar es que la definicifn que logra dicho autor_
no es del todo afortunada.

En efecto, la definicifn que comentamos es descriptiva
Yy no encontramos objecidn alguna respecto de su primera par-
te, o sea en cuanto que reputa al contrato para el uso de -~

(7) .- Ibid.
(8) « = Ibido




tarjetas de cré&dito, como 'c0mp1ejo y‘de caracteristicas pro
pias gque establece una relacidn trlangulat (aspecto que se -
puede aceptar con . reservas), no asI por lo que toca ‘a que di
cha relacién, y a la pOSlbllldad que enuncia, pues un an§li-
sis cuidadoso- deJa en claro varxas 1mprec1510nes.

En primer lugar, se habla de promesa prev1a, soslayan—
do que. el acto Juridlco celebrado entre el tarjetahablente Yy

la entidad emisora no. esté& SUJetO a la cond1c16n de’ que exls
ta tal promesa.

En otra forma expresado, carece de base el que se ha~-
ble de una promesa prev1a cuando en realldad lo que otorga -
la entidad emlsora es un crédito por el 51mp1e consentlmlen-

to de &sta y el tarjetahablente, O sea por el: solo acredlta-
mlento.

- En segundo término, no es exacto que se abone el pre--
cio de las compras que hace el . tarjetahablente, sino lo que_
sucede es que se restituye a la entidad emisora el lmporte -
del cré&dito de que se haya dlspuesto o seg, si se trata de -
un contrato de crédito, en el sentido econémico jurfdico, =--
pues lo que se da al tarjetahabiente, valga la redundancia -

es un crédito, hay que distinguir entre &ste y su materiali=-
zadién.

Tratando de precisar este distingo se puede decir que
la relacién éarjetahabiente almacén afiliado, por los servi-
cios y bienes que este expida, agqué&l cubre el precio, puesto
que extingue el vinculo obligacional con el afiliado, ello -
es as{ en razén de que si se abona el precion, el vfnculo na-
cido entre tarjetahabiente y afiliado se desplazarfa de &ste
hacia la entidad emisora lo que en un momento dado podrfa --
traducirse en que la entidad emnisora, llegado el caso, se le
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reclamar& por algGn vicio o defecto del.bien adgquirido. Para'

decirlo de una sola vez, la entidad emisora sobrogaria al --
afiliado.

En tercer lugar, a la definicién que comentamos se le

puede achacar el que mencione gue la -entidad emisora se haga
cargo de la deuda, lo que equivale a aceptar que en el'con?-
trato para el uso de tarjetas de crédito existé una asuncidn
de. deuda, puesto que ya no existe una asuncibén de deuda, por
lo que las entregas de las cantxdades que hace la institu---

cibn al vendedor son una consecuencia de la materializacién
del crédito.

Resumiendd, el que se establezca una relacién triangu-
lar que permita al tarjetahabiente la adquisicién de bienes_
y servicios en los establecimientos afiliados es una conse--
cuencia de la forma en que puede funcionar el contrato, pero
gue no obedece ni tiene su apoyo en urna promesa previa. Asf-
mismo es una consecuencia del funcionamiento del contrato el
papel que juega el crédito, lo que excluye el que se abona -
el precio o se asuma la deuda.

SEGUNDA.- Dentro de este otro punto de vista Cogorno -
estima que el contrato para el uso de tarjetas de crédito en
cuadra perfectamente dentro de la definicifn de los contra--
tos de crédito, y refiere, en cuanto a la entrega de los bie
nes y servicios al titular de la tarjeta que la misma no la_
realiza la entidad emisora en forma personal, sino las comer
cios adheridos en su nombre y conforme a un contrato preexis
tente; asimismo dicho autor explica la relacién vendedor-enti
dad emisora en el hecho de que si el comerciante no paga el_
beneficio que recibe en cuanto que la tarjeta de crédito re-~

duce la oferta, ello se traduce en un enriquecimiento sin --
causa.
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El que sea un contrato de cr8dito estf fuera de duda -
(N-3) . Pero precisamente el que el contrato para el uso de -
tarjetas de crédito sea un contrato de cr&dito le hace adqui
rir aspectos especiales que s8lo pueden ser captados cahal--
mente ?iAse atiende al elemento crédito y la forma en que é&s
te se materializa.

En esta consideracifn y tomando en cuenta que el tarje
tahabiente materializa un crédito en razfn de los bienes y -
servicios que adquiere del almacén afiliado, la entrega que__
éste hace no la realiza en nombre de la entidad emisora sino
en nombre propio, pues como ya lo indicamos, no es posible -
que el vinculo que surge entre tarjetahabiente y almacén afi
liado como consecuencia de compras o consumo se desplace ha-
cia la entidad emisora.

Por otra parte y en cuanto a la afirmacibén de Cogorno_
en-el sentido de que la relacidn vendedor entidad emisora --
tiene su sustento en un beneficio recibido por el comercian-
te que consiste en gue la tarjeta reduce la oferta, benefi--
cio que de no pagarse se transformaria en enriquecimiento --
sin causa, no resiste el anflisis.

En efecto, el enriquecimiento sin causa resulta estre-
cho para explicar la relacifn vendedor entidad emisora. Bas-
te considerar que en contrato para el uso de tarjetas de cré
dito todas 1§s partes que intervienen en su funcionamiento -
adquieren beneficios, la entidad :misora porque obtiene una_

(N=3).- O sea es un contrato que cae dentro de aquellos en -
los que la prestacién es el crédito. cfr Garrigues =
Joaqufn, Contratos Bancarios, Madrid MCMLXXV, segqun-
da Ed., P&gs. 37.
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comisibn del almacén afiliadd, asf como un ingreso por cuota
al expedir la tarjeta y eventualmente sumas POr concepto de_
intereses, el tar)etahabiente obtiene cosas y servxcios que._
de no ser por el crédxto no los obtendria, adem&s de. que no_

hay gque pﬂ*dar do vxsta la posxbllldad de que: las sumas que_
se teintegren por las. dxsposxcxones ‘de crédlto,.lncluyendo -
los inteteses, llegado. el caso pueden ser. menores desde un -
punto de vista reallsta..por su. parte el almacén aflllado se

benefxcxa al realizar ventas que en. otras CIICUnStanClaS no.
podrfa lograr.

As{ pues si de lo que se trata es de buscar una cierta
reciprocidad en las prestacxones, desde el punto de vista -
funcional, es suficiente lo dicho. '

Por tanto, la relacibn vendedor entidad emisora, o === -
cualquiera otra relacién entre las partes que ihtetvienen,
se"explica por la forma en que funciona el contrato para el_
uso de tarjetas de crédito.

Recapitulando, la“opiniﬁn de Cogorno a nuestro enten--
der, es correcta finicamente en lo que se refiere a que en el
contrato para el uso de tarjetas de crédito se crea un conti
nente necesario y que todos los comprendidos en &1 acepten -
la existencia de un crédito y otorguen las prestaciones a ==

que se obligaron, como consecuencia de la relacifn trilate--
ral que se da. '

2.4 LA TARJETA DE CREDITO Y LA APERTURA DEL CREDITO

Como prefmbulo a la exposicibn de &ste punto es perti-
nente el sefialar que en el contrato de apertura de crédito -
no hay un consenso uniforme dentro de la teorfa en cuanto a_
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su naturaleza jurfdica, cuestién de 1la ¢ual no nos ocupare--

mos sino de manera tangencial pues de 1lo contrario rebasarfa
mos los limites del presente trabajo.

Un aspecto del contrato de apertura de crédito que' es__
ineludible tocar no obstante los lImLtes marcados por resul—
tar de primer orden lo es el relatxvo a su perfeccxonamxento
Y ejecucidn, pues: mlentras algunos autores consxderan que se
puede establecer una defxnxcx&n en cuanto a que el perfeccxo
namlento y la ejecuc16n se dan en momentos dlversos, otros -
se agrupan en una concepci®n dxferente Y entxende que el con.
trato de apertura de cré&dito se petfeccxona Yy ejecuta en un_
solo momento pues juzgan que basta el solo consentxmxento eg 
tre acreditante y acreditado (N-4).

Lo anterior lo consignamos en atencifn a que en los --
contratos delebrados por los tarjetahabientes en nuestro ---
pafs se expresa dentro de su clausulado que se trata de una_
apertura de crédito, aspecto &ste que incluso se encuentr§‘-
establecido en el reglamento de las tarjetas de cré#dito ban-
carias, expedido por la Comisifn Nacional Bancaria y de Segu

(N-4) .- Sobre este particular Messineo considera que®,...dada
la especial naturaleza del objeto, no puede haber en
este punto, por parte del acreditante, solamente una
prestacién en alguna forma materializada, como suele
ocurrir generalmente en los contratos transglativos -
de propiedad, o dirigidos al disfrute del uso o goce
de una cosa corporal. Pero basta tener presente cull
sea el objeto econbmico mfnimo el cual tiende la ~---
apertura de crédito, para darse cuenta de que el con
junto de esta prestacién es ya ejecucién del contra-
to, quedando fuera de duda que no pueda tratarse de-
elementos de su formacidn" agregando gue: "Se puede,
en consecuencia establecer que, un momento ejecutivo
inmediato del contrato existe siempre, incluso cuan-
do no mediasen operaciones de retirada y afin en el -
caso que faltase el acreditado en la obligacifn de -
corresponder con la provisién", Vid en Operaciones -
de Bolsa y Banca, P8g. 302 y ss. E4. Bosch, Barcelo-
na, 1957, Traduccifén de R. Gay de Montella.
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ros en oficio circular 555 de 20 de diciembre de 1977 cuyo -
artfculo 3o. especifica que: "la expedicibn de la tarjeta de.
cr&dito se har§ en base en un contrato de apertura de crédi-
to en cuenta corriente por el cual el banco acreditante se@ -
obliga a pagar por cuenta del acreditado los bienes y servi-
cios para el consumc gue €ste adquiera mediante la presenta-
cifn - de la tarjeta y la suscripcifn de pagarés a la orden;;-
del banco".

Asf pues, es verdad que el momen to de la ejecucién yi=
perfecczonam;ento tiene especxal importancxa en la apertura
de crédito y consxderamos que esto puede trascender en algu-
na forma al contrato para el uso de tarjetas de crédito, sxn
que ello signifique el estar acordes con la concepchn de -

que la naturaleza juridxca de aquél sea suficiente para ex=-
plicar é&ste.

Ciertamente en México existe una corriente que apoy&n-
dose en la legislacién ve en la apertura de crédito la natu-
raleza jurfdica del contrato para el uso de. tarjetas de cré-
dito, en este sentido Mario Bauche expone:

"El uso de la tarjeta de crédito crea un contrato de -
apertura de crédito en cuenta corriente, en las relaciones -
de la Sociedad Internacional “expedidora® como acredi tante,
el tarjetahabiente'como acreditado, y el correspondiente es~
tablecimiento, por virtud del cual la Sociedad "expedidora®
se obliga a pagar al establecimiento por cuenta del tarjeta-
habiente, el importe de las notas de cargo firmadas por &és--
te y a su vez el tarjetahabiente se obliga,a'restituir a la_
"expedidora” (acreditante) esa suma de dinerxro, conforme a lo
establecido por el artfculo 291 de la Ley General de Tftulos
y Operaciones de Crédito"




Agregando qﬁe~ el tarjetahabienté es la persona f{si-
co-moral. a quxen ‘se expxde la tarjeta cuyo nombre esta graba
do en la mxsma. Es’ la anca persona que puede utllzzarla, ya?
que no es endosable ni trasferible. Al :ecxblr la- tarjeta de
bera fxrmarla de’ 1nmed1ato. 'Su uso es: manxfestaclén expresa;'

del tarnetahabiente(acredxtado)deyhaber aceptado las normas
del acredltante (9). R

No estamos de acuerdo con tal concepcxén, pues “incurre

en varias 1mprecxsxones, gue a nuestro juxcxo son’las sx---j
guientes- '

En primet lugar, hay gque senalar que el uso- de la tar-
jeta de crédxto no crea un contrato de apertura de .cré&dito,-
pues en todo caso la utilizacién de la tar;eta ﬁnlcamente es
posible si ‘se zemlte no s8lo al contrato de apsitura de cré-»
dito celebrado entre entidad emisora y tar;etahab;ente, ‘sino

ademSs al contrato llevado a cabo atn antes entre ‘entidad --
emisora y afiliado.

En segundo término, se le puede imputar a la’ postura -
que analizamos el que confunda pago con dxsposician. En efec
to, se considera como una misma cosa cuestzones que son dife
rentes, pues de acuerdo con la teorfa generalmente aceptadq_
(N-5), en el contrato de apertura de crédito se puede dis--
tinguir entre disposicifbn y pago, siendo aquella la facultad

(9) .- Bauche Garcfadiego Mario, Operaciones Bancarias, Ed.
Porria, Tercera Ed. M&xicr 1978, p&gs. 265 y 266.

(N-5) .-Es posible establecer el distlngo a que se alude en -
el texto si se atiende a la observacidn de Mesineo de
que "Una particularidad existe en la situacibn del --
acreditado, como consecuencia de su facultad de dispo
sicién de la cosa; pero es de naturaleza econdmica y -
deriva del hecho de la ventaja de poder precisar culn
do la suma se convierte en lfguida y exigible, o bien

cuando en cierto modo, obra ya en su poder". op. cit.
pag. 306.
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del titular de disponer del crédito, por lo que las cantida-
desAquejenttégue el acreditante ho son pagos eh el sentido en
‘Que}lo_emplea Mario Bauche, sino en todo caso deben estimarse
como matetializacibn o concretizacibn del cr&dito.

En tercer lugar, se soslaya la esencia del contrato, -
o sea que se trata de un contrato de crédito en su expre516n
econ6m1co-jur!dica, es decir, lo que se da es crédito.

Por tanto, de llevar a sus Gltimas consecuencias la te
sis-de Bauche forzosamente se llegarfa a la conclusién de --
que o bien hay una asuncifn de deuda o bien una delegacién
de pagos, lo que no se presenta en el contrato para €l uso de

ta;jgtas de crédito, segGn hemos dejado expuesto al tratar es
tas cuestiones.

Por Gltimo, y respecto de la consideracién de que el -
uso de la tarjeta es manifestacifn expresa del tarjetahabien-

te de haber aceptado las normas del acreditante, no tiene nin

gGn asidero.

En efecto, segfn mencivfifes as gste epfgrafe
el perfeccionamiento y ejecucién del contrato de apertura de
crédito es una cuestibn de primer 6rden. ,

Ahora ‘bien, no obstante que Bauche parece inclinarse -
al tratar 1a.aper£ura de crédito (10) por la distincifn que
establece’RodrIguez y Rodrfguez entre el momento de su per--
feccibn jurfdica y el de su ejecucidn, Garciadiego, deja de_
lado este aspecto al referirse a la tarjeta de crédito, sin_
explicar el porqué si se trata de una apertura de crédito no

(10) .~ Bauche Garcfadiego, op. cit. p8g. 256 y ss.




tan solo su ejecuci6n, sino inclusive su. perfecCionamiehto -
en cuanto a. que se aceptan las normas del acredltante~ se -=-
‘pospone hasta el momento en que se haga uso de 1la tarjeta, -
siendo .que en realidad, y aln acep;ando la d15t1nc16n que se
nala Rodriguez, el perfeccxonamxento jurfdico se da al rea--
lizarse la convencibn entre acreditante Y acredltado.

Por lo dem&s, réstanos el sefalar que afn y cuando. Bau
che. Garciadxego en su exposicxén hace alusién al afxllado,.-
;parece entender que la sxmple apettura de crédito entre. emi-
sor'y tarjetahablente es bastante .para explxcar la relacxén
que. éxxste entre la entxdad emisora y el expedidor de bienes
Y. servicxos, lo que en realidad no sucede, segﬁn se puede -
Petcatar de un‘examen m§s detenido del contrato para el uso_
de tarjetas de crédito y del contrato de apertura de crédito.

Sobre este particular ya arriba se ha ~consignado que_.
la convencién entre entidad emisora y afiliado se da antes -
de que se celebre la correspondiente entre entidad emisora -
y tarjetahabiente, por lo cual es necesario no perder de vis
ta agquella, como sucede en la explicacién que se base exclu-
sivamente en la apertura del crédito pues si bien en esta se
puedo=haimbpasdewun tercero de manera genérica, o para ser --
m&s exactos diremos que el tercero ser8 a quien se dirija el
acreditado sin consideracifn alguha a si ese tercero tiene o
no relacifn con el acreditante, mientras que en la tarjeta -
de crédito no sucede de esa forma pues el afiliado ya no se-
ré un tercero al que se alude genfricamente, o para ser mis_
precisos, el tercero a quien se dirige el tarjetahabiente se
r§ el que elija seglin le dicte su libre arbitrio, con la sal
vedad de que guarde alguna relacién con el expedidor.

Para decirlo en una forma distinta, en todo caso se --
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puede entender gue el contrato para el uso de tarjetas de -
crédito se aproxima mds a lo que es considerado por la doc-
trina como una apertura de crédito impropia o a favor de --
tercero, la que si bien no se opone a la apertura de crédi-
to en sentido propio, si difiere de ella, no obstante que -
“en nuestra legislacifn parece no hacer distingo alguno al -
réspecto.

0

C’m De todo lo antes dicho en este punto, se puede sacar_
en claro que el pretender explicar la tarjeta de crédito --
apoydndose solo en un concepto general de la apertura de --
crédito, sin matizar a qué clase pertenece &sta, resulta in
satisfactoria, pues entre uno y otro contrato se presentan_
diferencias gue autorizan a discriminarlos.

Dentro de esta misma corriente, o sea la que postula_
que la naturaleza del contrato para el uso de tarjetzs ‘de -
crédito se halla en la apertura de crédito, podemos ubicar_
a RaGl Cervantes Ahumada el cual es m8s preciso en su expo-

sicifn al poner mayor &nfasis en la relacién expedidor alma
cén afiliado.

En principio Cervantes Ahumada distingue dos clases -
de tarjeta de cré&dito, la directa (N-6) y la indirecta so--
bre la cual afirma que "hay en primer lugar un contrato de_
apertura de cré&dito en cuenta corriente entre acreditante -
creador de la tarjeta v acreditado titular de ella; en se--

(N-6) .- "Tarjeta de cré&dito directa -dice Cervantes Ahumada-
es un documento gue acredita a su tenedor como suje-
to de crédito para obtener de la entidad comercial -
creadora o emisora de la tarjeta, mercancias o servi
cios para pagar a crédito. Titulos u Operaciones de_
Crédito, P&g. 305. Ed. Herrero, S.A., M&xico, 1978,
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gundo lugar hay una multitud de contratos que podemos llamar
de afiliacibn, o sea contratos por medio de los cuales esta-

blecimientos comerciales celebran con la acreditante creador

de la tarjeta un contérato de asignacién, por medio del cual
se obliga a proporcionar a los tenedores de las tarjetas, --

que se identifigquen con la exhibici®n de la misma y por medio

de su firma (la que aparecer§ en la tarjeta) los bienes o --
servicios que el establecimiento afiliado ofrezca al pGblico

Y cuyo precio cobrar&n el establecimiento de la acreditante_
creador de la tarjeta"™ (1l1).

Tal exposicifn, no obstante que parece aproximarse a -
la naturaleza juridica del contrato para el uso de tarjetas_
de crédito, sin embargo estimamos que no la devela, en pri--
mer término, porque el hecho de que la expedicidn de la tar-
jeta se basa en un contrato de apertura de crédito no es su-
ficiente para caracterizar la forma en la que opera la tarje
ta de crédito; en segundo lugar, porque la relacibn expedi--
dor afiliado no puede justificarse por medio de un contrato_
de asignacién, segfin se desprende de un examen m&s acucioso_
de la forma en la que opera la tarjeta de crédito,

En efecto, dentro de este punto al comentar la exposi-
cibn de Garcfiadiego hicimos mencién, aungue de manera escue-
ta, que lo que el tarjetahabiente recibe del expedidor es un
crédito, cuestibn a la que también se ha hecho referencia --
dentro de este capftulo, pero que en forma deliberada no se_

ha expuesto con detalle porque consideramos oportuno hacerlo
hasta este momento.

Una vez hecho el escolio anterior y avocindonos a la -

(11).- Idem,
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i

cuestibn apuntadé} estimamos que le asiste la raz8n a Garri-

gues cuando .sefiala que hay contratos en gue "el crédito es -

el fin prb6ximo que las partes perciben {negocios de crédirec_

en sentido estricto) " que adem&s hay que distinguir”...entre

aquellos contratos en que la prestaci®n se hace a crédito y -
aquellos otros en que la prestacibn consiste en dar o resti-

tulir alguna cosa (ejemplo: el préstamo Yy el depésito irregu-

lar). En los segundos la prestacién consiste an una promesa__

de crédito y esta promesa por si sola engendra ya una contra

prestacibn (ejemplo: la apertura de crédito)..."(12)

Ahora bien, si la prestacién del expedidor hacia el -~
tarjetahabiente es el crédito mismc no puede justificarse 1la
relacibn expedidor afiliado en bass a la asignacién, y no ca-
be esta posibilidad en razdn de que quien otorga el crédito_
no es el afiliado, es decir, si en la asignacién el asignado
es quien hace la prestacidn a un tercero por cuenta del asig
nante, cabrfa inquirir si la prestacién que realice el afi--
liado al tarjetahabiente es el cr&dito o la venta de bienes_

Yy servicios. Si se responde que es el crédito (y es forzado_
este sentido de acuerdo a que el asignado hace la prestacién
por cuenta del asignante), entonces, como se explicarfa que __
el tarjetahabiente ha adgquirido un bien o un servicio del --
afiliado, cuando este na entregado la cosa o ha prestado el-
servicio a aquél como consecuencia de una obligacibn que los
est8 vinculando a ellos de una manera independiente. Si se -
contesta que la prestacibdn que recibe del afiliado el tarje-
tahabiente es el bien o servicio, lo cual ¢s mas razonable, -
resulta que el crédito como contraprestacién queda exclufdo,
lo que se explica porqué el crédito es una prestacién que -

conforme a la convencibn existente entre el tenedor de la --

(12) .~ Garrigues Joaquin, op. cit. P&g. 37.
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tarjeta y el expedidor Gnicamente puede ser otorgada por &s-
te, pues el afiliado no concede crédito.

Asi pues, y aGn cuando unilateralmente se trate de ex-
plicar la relacibn expedidor afiliado por medio de la asigna
cib6n, ello no cs posible en razén de que ni se justifica de_

manera satisfactoria la relacibn tarjetahabjente afiliadg, -
ni la que se da entre el expedidor y tarjetahabiente.

Resumiendo, de tbdo lc-expuesto en este punto se des--
prende por una parte: el apoyarse en que la naturaleza del -
contrato para el uso de tarjetav de crédlto se encuentra Gni
camente en la apertura ‘de . crédlto ‘no tiene base suficiente,
pues amén de gue se soslaya la relac16n tarjetahabiente afi-
liado, la calificacién’ de - la relacxén expedidor tarjetaha---
biente por medio de 1la apertura de- créd;to, no alcanza a com
prender la forma peculiar en la que opera el cré&dito; de la_
otra; ‘el que se haga referencia a que la convencidn expedi--
dor tarjetahabiente tiene su sustento en la apertura de cré-
dito y que ademds la existencia entre afiliado y expedidor -
se trate de explicar por la asignacién, tampoco resulta sufi
ciente porque de esta forma se le da a la asignacién un al--
cance que no puede tener atendiendo a la prestacibn que otor
ga el expedidor al tarjetahabiente.

2.5 LA TARJETA DE CREDITO COMO INSTRUMENTO DE PAGO

Rodrigo Urfa considera que las tarjetas de crédito son
documentos expedidos para servir de una parte, como instru-
mento de pago de adquisiciones de cosas o servicios en esta-
blecimientos mercantiles que previamente tengan aceptado es-
te medio de pago, y de otra, como instrumento de crédito de_
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la entidad emisora en favor del titular de la tarjeta (13).

Concepcibn similar profesa Linares Breton, quien obser"

va que la tarjeta de cré&dito permitetal usuario'adquirir los

blenes ¥ servicios sin pagar en fuctivo, reforzandc su pen-

samelnto en la consideracién de que. 51 el dlnero es el medio
general de pago y con ende con valor suf1c1ente para extin--
guir obligaciones, el hecho de que la- tarjeta sustltuya al -
dinero hace que esta se transforme en un simil’ “{dinero banca
rio,o cuasi,dlnero) con las mismas cualidades (14).

Consideracibn especial merece el pensamiento que repu-
ta a la tarjeta de cr&dito como un medio de 'pago, pues a ---
nuestxo juicio da una pauta certera paraAekplicar los efec-
tos que surgen con motivo de la relacibn tarjeétahabiente afi
liado, la cual generalmente se tratq‘dé preterir en otras --
concepciones, o se le atribuye pocg*impértancia.

Dentro de este contexto y para determinar con mis pre
cisibn si la tarjeta de crédito puede llegar aAconceptuarse_
como medio de pago es forzoso referirse en primer lugar al-
dinero, aunque sea en forma somera.

Ahora bien, el dinero cumple esencialmente dos funcio-
nes: como instrumento de cambio que es por excelencia econb-

mica, por lo que desde este aspecto se estima gue su relevan

(13).- Urfa Rodrfgo. Derechc Mercantil, Madrid MCMLXXVI, un-
décima Ed. P&g. 689.

(14).- Cit. por Cogorno Eduardo, op. cit. pags. 224 y '225.
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cia jurfdica resulta meramente circunstancial o condicionan—

te (N-7), pero no substancial. En cambio la funcifn jurfdica

que se le‘atribuye al dinero atiende con especialidad aAsus_

contenidos de medio de pago y medida de valor. El qUeJéi di~

nero sea medio de pags, guiere decir que se ie adjudiéa'poe—

der liberatorio, por cuanto toda prestacién-irréalizable en_

natural, a €l ez reducible; el que se le considere medida de

valor denota que se trata de lograr, a través suyo, la equi--
valencia objetiva de las prestaciones.

En este orden de ideas, 'y tomando en cuenta gue por -
las adquisiciones que haga el tarjetahabiente de cosas 6 -
servicios naceri a su cargo una 6bligac16n de g&nero frente_
al afiliado, obligacién de género gue Gnicamente puede con-
sistir ;en una suma de dinero, pues'éSta‘representa él precio
del bien o servicio que pretenda adquirir el ténedqr de la_
tarjeta, podria pensarse, de acuerdo al pianteéﬁiento que -
‘hacemos, que con la tarjeta de cré€dito no se paga. Sin em---
bargo ello no es asi en tanto que con la exhibicién de la --
tarjeta y la firma del pagaré o de la nota previo cotejo que
hace el afiliado en las listas de tarjetas canceladas, asi -
como con la confrontacién de la firma que se estampe con la-
que aparece en la tarjeta, se paga.

(N~7) .~ Sobre este tb6pico no existe una opinién uniforme. --
2si Garriques menciona que: "Desde el punto de vista
econbmico se destaca la doble funcién del dinero co-
mo medio general de cambio y medida comGn de valor",
anadiendo md&s adelante gue "...los economistas afia--
den a esta doble funcibn del dinero la de ser un me-
dio general de pago", por lo cual considera que esto
contiene ya un ingrediente jurfdico. Cfr. op. cit,, -
pdgs. 61 y 62. No obstante esto, cabe considerar que
pese a que se le atribuya una doble funcién al dinero
desde una perspectiva econfémica, se puede estimar co
mo su funcibdn primordial la de ser medio de cambio,=-

y reservar la funcifn como medio de valor dentro del
dmbito del Derecho,
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Tal acerto lo apoyamos en la observacifn de que en 1la
adquisicién ée~un'bien, por ejemplo, a través de la tarjeta,
habrd una compra-venta respecto'de la cual el‘pago no es difé
rido, lo que obedece a- que no es el expedldor qulen paga, da-
do que las sumas gue entere éste al aflllado no son el paqo -
de la obllgac16n ‘que asumif el tenedor de la tarjeta, pues no
hay una asuncién de deuda, sino que en todorcaso el entero -
de las cantidades de .que se trate, serd el Cumplimiento, o si

se prefxere el ‘pago de la obligacién existente entre expedl——
dor y afillado. ’

Lo que venimos: tratando se corrobora por la circunstan-
cia de que la suma que entere el aflllado, como consecuencza
de una disposxcxén sobre el cré&dito hecha por el. tenedor de -
la tarjeta, en cuanto a su meorte, no sera el mismo sino me-
nor. O sea, sx el tarjetahablente adquxere un bxen o serv1c1o
cuyo precxo, por decir algo es de $100 00 es evidente que el
usuario ﬁnicamente se obliga por tal ‘cantidad, en cambio, el
importe que percite el afiliado ser&d de $90.00 si el porcenta
je pactado con el expedidor es de 10%, lo cual forzosamente -
nos lleva a conclufr que no hay propiamente pago por parte de

éste dltimo, por las adquisic{oneS‘efectuadas por el tarjeta-
habiente,

As{ pues, la operacifn consistente en la suscripcién de
un pagaré o de una nota por parte del usuario previa confron-
ta que haga el afiliado de la firma que aparezca en la tarje-
ta con el documento que signe, habié&éndose cerciorado de que_
la tarjeta no se encuentra inclufda en el catdlogo de tarje--
tas canceladas, es lo que constituye pago con tarjeta, el ----
cual tiene efectos solutorios pese a gque no se entrega en ese
momento dinero en efectivo, lo que se justifica en base a la
existencia de un fenfmeno de generalizacién gque ha surgido --




como conseéuencia de la forma en la que opera la tarjeta de -~
crédito, lo cual hace posible que la sola materializacién de
un crédito comqlxgsuytgdovde”la gdquiSicién de cosas o servi-

.

cios, siguiendo una vfa ‘indirecta;, tenga efectos solutorios

Por tanto, la tarjeta como instrumento de pago sf se -~
justifica ‘en la relaci6n tarjetahabiente afiliado, mis si se

preﬁende hallar asf laxéiﬁra'ﬁltima de su naturaleza, no sefé,
obtiene un resultado satisfactorio.

En efecto,.si bien consideramos a la tarjeta comé medio
de pago en la relacién usuario establecimiento afiliado, no -
puede predicarse lo mismo por lo gque toca a agquella relacién
que se da entre expedidor y tarjetahabiente cuando éste hace
una disposicién del crédito directamente ante aquél.

2.6 LA TARJETA DE CREDITO COMO CREDITO DOCUMENTADO

Se ha enumerado como supuesto para encontrar la natura;
leza jurfdica de la tarjeta de crédito, el crédito documenta-
do (15). éor lo que nos parece que no es ocioso el sefialar'es
ta hipb6tesis que de alguna manera es representativa del afdn_
especulativo que suscita el contrato para el uso de tarjetas
de érédito, en torno a su naturaleza,

Creemos que la especulacién sobre el contrato para el -
uso de tarjetas de crédito, como crédito documentario tiene -
su fundamento en el hecho de que si éste se apoya en una aper
tura de crédito pero a su vez difiere de ella en la forma que
el crédito documentado opera, no hay razén para no pensar que
el contrato para el uso de tarjetas de crédito sea considera-

T18Y .= Se trata de una elucubraciédn que formula Cogorno, op.
cit, pdg. 227.
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do como un contrato diferente a la apertura del crédito.

Ahora bien, se ha estimado que la apertura de crédito -
1 la que se apoya el crédito documentado no es
de crédito proplamente dxcha, sino una apertura
que ha sido calificado de impropia o a favor de tercero,'deng
minacién Que obedece a que el crédito concedido o abierto al
clienté'no‘es‘utilizado por &ste sinb,por un tercero que el -
aéreditadb”designa (beneficiario) , el cual,

una- apertura
de crédito --

o bien recibe di-
rectamente pagos realizados por el acredltante, o blen recibe

1etras gitadas por el acreditado Y aceptadas por el acredltan
te, con cargo al crédito (crédito de aceptac16n) (16) .

Ademis se estima que en cualQuier caso, al contrario -
de lo que. sucede en la apertura de crédxto ordlnarla, la ope-
racién tiene sxempre una finalidad solutoria, porque la ac---
tuacién de la acreditante va dirigida fundamentalmente a la -
satisfaccién de una obligacisn ajéna, normalmente nacida de

un contrato de compra-venta realizado entre el cliente y el -
beneficiario (17)..

Prima facie puede parecer que el cr&dito documentado, -
y m&s concretamente la apertura de crédito a favor de terce--
ro, referida a la tarjeta de cré&ditoc puede dar la pauta para_
hallar la naturaleza jurfdica de ésta; sin embargo no es asf,
porque independientemente de gue la tarjeta pueda ser un ins-
trumento de pago, segdn lo indicamos al tratar esta cuestidn,
s6lo es v8lido cuando se adquier:zii bienes o servicios de los

afiliados perc no asi en el caso de disposiciones en efecti-

(16) .- Rodrfgo Urfa, op. cit. p&g. 643.
(17) .- 1Ibid.




54

vo que llegue a realizar el tarjetahabiente frente al expedi-
dor de la tarjeta.

Asimismo, hay que agregar que el crédito documentario -
no es suficiente para caracterizar a la tarjeta de crédito,
pues aquél Gnicamente es utilizado entre comerciantes en las

ventas de plaza a plaza, adem8s de que en el crédiﬁo’documen:
tario el banco acreditante para garantizar el reembolso del -
pago hecho al benefxcxarlo estd dotado de un derecho de reten
2ién sobre los documentados que amparan las mercancias, lo --
que no acaece en tratdndose de 1la tarjeta de crédito, pues co
mo bien lo indica Cogorno al referirse a este ‘t8pico, "la en-
tidad emisora no retiene ningdn documento ni posee ningQn pri
vilegio sobre los bienes y servicios que se adquleren median-
" te la- tar]eta, lo que seria muy diffcil de efectuar en los ca

sos en los que se hace uso del carnet pata abonar una comida
en un restaurante" (18) ,

2.7 TEORIA DE LA INTERRELACION MULTIPLE

Se considera en esta teorfa, cuya paternidad se le debe
atribuir a Carrillo Patraca, que en la tarjeta de crédito ban
caria se da una relacién m@ltiple, en virtud de las circuns--
tancias de los tres contratos que intervienen y la triple re-
lacidn personal establecida al realizarse una compra a través
de la tarjeta, consideridndose gue la compraventa actda como -
condicionante de dos contratos previos, Para llegar a dicha -
conclusidn parte de lo que denomina una sincronfa de relacio-
nes; la primera entre banco y tarjetahabiente, la segqunda en-
tre comerciante o prestador de servicio y banco, y por dltimo
hay una relacién de compraventa.

(18) .- Cogorno Eduardo, op. cit. p&g. 227,
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Sobre esta teorfa de entrada podemos decir que no expli
ca la naturaleza jurfdica del contrato para el uso de tarje--
tas de crédito, prometiendo m&s su enunciado que lo gue en rea
lidad ofrece, segdn se advierte de un.anflisis cuidadoso de -
ios argumentos en los que se sustenta, los gue pasamos a expo
ner en primer término, para désPués referirnos a ellos.

Como ya se mencion8 la teorfa de la interrelacién mGlti

ple comienza por considerar que existe una sincronfa de rela-
ciones:

Respecto a la primera afirma, siguiendo ' a Rodriguez y -
Rodriguez que en la apertura de crédito hay dos momentos, el
de su perfeccidn jurfdica, el cual se realiza en el momento -
en que se pactah las'éantidades que se ponen a disposicibén -~
del acredxtadc, tipo de lntereses y demis espec1f1cac1ones, -
el otro, o sea el de ejecucién, es el instante en que el acre
ditado hace uso del crédito. Equiparando tales momentos a la_
tarjeta de crédito, se afirma que en un primer momento es =---
cuando se lleva a cabo el contrato entre banco Y tarjetahabien
te aceptando las cl&usulas del contrato de’ adhesibn, y ponien
do el banco a disposicién del tarjetahabiente todos los alma=-
cenes afiliados por el lfmite del crédito concedido, agregan-
dose como argumento para apoyar esta primera relacién, que la
clasificacibn que hace Rodriguez y Rodriguez, respecto de la_

apertura de crédito se puede aplicar a la tarjeta como varian
te del contrato.

En cuanto a la segunda relacidn, se hace consistir en -
*una asuncibén de deuda, o correctamente una promesa de asun---
cién de deuda, seguida en el momento en que el tarjetahabien-
te realiza la compra de una asuncibn", afiadiéndose que dicha_
asuncidn tiene caracterfsticas especiales, pues el deudor pri
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mitivo no se libera de su obligacién con el comerciante has-
ta que el emisor de la tarjeta no haya cubierto los pagarés,
amén de que el emisor descuenta al afiliado una cantidad. por
comisibn, que parece tratarse de un descuento de crédito,
ain sin haber insolvencia por parte del deudor primitivo, y_
por Gltimo, el tarjetahabiente da consentimiento en acto pre
vio para que el banco emisor asuma futuras obligaciones.

Por lo que toca a la tercera relacibn, se afirma que
es la que pone en movimiento los dos contratos anteriores, -
condicién sin la cual no tiene ningﬁn_efecto la tarjeta,:y a
la que se le denomina el vehfculo de unibén entre los contra-
tos anteriores, afiadiéndose que al tratarse de una compraven
ta se dan todas las consecuencias derivadas de la misma, Gni
camente que deber&n ser documentadas. (19) . '

Sobre lo anterior se puede decir que la nocifn expues-
ta de la primera ielaciGn, que su explicacién es correcta en
términos generales, pues afin y cuando se hace mencifn de la_
apertura de cr&dito no significa que por &sta deba de ser en
tendido en su totalidad el contrato para el uso de tarjetas_
de cré&dito, dado que se trata de una relacifn que coincide -

con las otras en el tiempo, lo cual no tiene objecibn en prin
cipio.

En efecto, decimos que en principio, pues lo importante
no es la referida relacifn considerada de manera aislada, si
no el indagar si esta primera relacifn se puede llegar a armo
nizar con las otras en el tiempo, lo cual no.tiene objecién -
en principio.

(19) .- Carrillo Patraca y otros, op. cit., P&g. 71.
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Ahora bien, se observa gque la segunda relacifn se tra-
ta de justificar primordialmente en base a una promesa de --
asuncifn de deuda seguida en el momento en que el usuario --
realiza la compra, de una asuncifn, lo que a nuestro juicio;
‘adem8s de resultar demasiado embrollado, no sucede si se ——
atiende al hecho de que la asuncibn es un acto de.suceSiGn»f
en la deuda y que por lo mismo tiéne que versar sobre &sta -

en el estado que presenta al momento en que la asume el tras-
misionario.

En esta consideracifn, es insostenible gque el expedi--
dor de la tarjeta asuma una deuda, ya Que el afiliado rocibe
de &ste una prestacx&n cuantxtatxvamente inferior de lo que_

consttituye el precio del bien o servicio adquirido por el -
tarjetahabiente.

En otros términos, no es admisible la asuncifn de deu-
da para justificar la relacién expedidor afiliado por mfs ==
que se pretenda el atribuir caracterfsticas especiales tales
como que el primitivo deudor no se libera de su obligacibn -
con el comerciante hasta que el emisor de la tarjeta no hdya

cubierto los pagarés, pues dicho aefecto no es propio de la -
asuncién de deuda.

Por Gltimo, y por lo que respecta a la tercera relacifn

se observa que no es del todo cierto el que la tarjeta necesa
riamente ponga en movimiento a los dos contratss anteriores,

cuanto m&s que la teorfa de marras se edifica sobre la tarje~

ta bancaria, la que en M8xico admite la disposicifn del crédi
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to directamente ante el expedidor, supuesto en el cual no es
menester documentar una compraventa,

2.8 REFLEXION SOBRE LA TARJETA DE CREDITO

Todo lo que se ha expuesto en los diversos puntos que -
antecede del pregente capftulo podrfa dar p&bulo a que se pen
sara que se trata de un ataque, hibil o torpe, sostenido des-
de el principio “‘al fin, tendiente a denotar las imperfeccio-~
‘nes que seqdn nuestro juicio existen en las diversas teorfas_
elaboradas paré explicar la‘haturaleza jurfdica de los contra
tos para el uso de tarjetas de crédito. Reconocemos que la ~-
lectura del texto en su conjunto puede llegar a producir esa_
imagen triste de virulencia consistente en resaltar defectos_
reales o-figurados. Sin embargo ello serfa un efecto falseado
del propb6sito que anima esta reflexi8n, el cual no es otro --
que el ensayo de una nueva visioén,

En principio hay gue puntualizar que las construcciones
elaboradas para buscar la naturaleza jurfdica de los contra--
tos qu.‘haco posible la tarjeta de cré@dito resultan demasiado
alambicadas, Yy aunque tienden a contemplar algunas de ellas -
la manera en que opera como una unidad, esto solo se apunta -
levemente, pues en realidad se pierde tras el alud de combina
ciones de figuras tfpicas con las cuales se pretende explicar
esa unidad, sin contar que en ocasiones a las figuras tfpicas
empleadas se }e atribuyen caracterfsticas y efectos tan espe

ciales que las desvirtdan, lleganZou incluso a quedar completa
mente desdibujadas.

En esta consideracifn habrfa que partir de datos m&s --
simples o de aspectos que son relegados a segundo término ---
cuando precisamente estos son los que tal vez posibiliten el _
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'

comprender a la tarjeta de crédito como una unidad y uno de -
tales aspectbs lo constituye la aceptacibn por parte de la --
teorfa de la existencia de un crédito, sin‘que se haYa’enfati
zado debidamente esta cuest16n, siendo que la forma en que --
opera el crédito resulta ser determinante para que se produz-
can efectos o consecuencias que no son recogidos debxdamente

en las constrncciones que sobre el particular se han elabora-
do. B

zn etecto,_li el crédito ‘despliega su eflcacxa per se,-~

por: ‘el solo aczeditamiento habra que considerar paralelamente
las conlccuencias que se producen, las cualas
tolacidn al c:&dito mismo, como las derivadas del mecanismo -
complementario para hacer uso de &l cuando se adquieran bie--
nes o servicios de .los afiliados, supuesto en el que el crédi
to, o mfs bien su disposicién, tiene proyeccién a objetos dis
tintos, pues por un lado serf el crédito propiamente, y por -
otro, el bien o servicio adqux:xdo por virtud del crédito, pe
ro no a cr@dito ya que el contenido de la relacifn tarjetaha-
biente afiliado, como ya se mencion8, es el bien o servicio -
adquirido. Es decir, la tarjeta de crédito posibilita que sur
ja aparte de la relacién expedidor tenedor de la tarjeta, que
Gnicamente puede girar en torno al crédito, otra relacién de_
contenido distinto entre titular de la tarjeta y afiliado que
s0l0o puede nacer merced a la forma en que opera el crédito.

ser&n tanto en;

A lo anterior debe agregarse que la disposicibn que se
hace sobre el crédito el tarjetahabiente en virtud de la ad--
quisicién de los bienes o servicios que brinde un estableci--
miento afiliado al sistema, también tiene como consecuencia
que un acto en el cual no intervino, come lo es la convencidn
que media entre expedidor y afiliado, se concatene con el lle
vado a cabo por el tenedor de la tarjeta con el emisor, resul




tando asf una unidad pese a ~que el contenido de las relacio--
nes es dlstlntc' efecto que es posible en atencién a que 1lo T

han querido las partes que intervienen en el funcxonamlento

Sin embargo, la unldad a que aludlmos parece que se frac;u

efectda dlrectamente el tarjetahabxente al expedxdor, supuesto
en el cual no hay contacto con la relacxbn expedidor afxllado,
'y que no obstante a esta relacxon no se le puede. preterlr en
atencxén a que la disposicién que se realiza directamente para
obtener numerario .no se hace sobre la totalidad del crédito, -
sino 5010[sdbre una porcién del mismo dentro de los lf{mites --
predeterminados, por lo cual puede considerarse que la unidad_
se mantiene al no ser indiferente la relacién expedidor afi--
liado en vxrtud de que el txtular de la tarjeta tiene la posx-
bilidad de llegar a adquirir los bienes o servicios que ofrez-
can los afiliados, circunstancia en base a la cual el crédito_
viene a mantener una unidad funcional, pese a que segGn la ma-
nera en que se lleve a cabo la disposicién sobre el crédito ha
ga que se desencadenen efectos particulares.

A lo expuesto cabrfa afiadir que los pactos, que instru--
mentan y hacen posible el funcionamiento de la tarjeta al gi--
rar en torno al crédito, comparten la misma naturaleza de los-
contratos tfpicos de crédito, y por ello existen puntos de con
tacto sin que los mismos sean bastantes para reputar a la tar-
jeta de crédito (o sea, a las convenciones que la integran), -
como un contrato regulado taxativamente, que se comprenda como
una unidad, siendo en cambio mayores las divergencias, sobre -
todo en cuanto a las consecuencias sui generis resultantes del
uso de la tarjeta en virtud del desfase del crédito, lo que --

permite estimar que se estd frente a una figura auténoma e ino
minada.




61

Abonan las consideraciones que anteceden la circunstan-
cia de que no basta la calificacifn de una convenci®n de las_
que intervienen en la tarjéta de crédito, porque se pueda re-
ducir a una figura tifpica, pues mediante ella no se desentra-
fia la naturaleza jurfdica de las restantes, pues se tiene que
recurrir a formular una distinta de las mismas, como se hace_
en las diversas teorfas de las que se di86 cuenta.

Todavfa m&s, la calificaci®n de una sola relacién a tra
vés de una figura tfpica, equivalé a la separacién de las de-
m&s relaciones, o Sea; a situarla fuera del contexto en que -
deben quedar incertas todas las que se lleguen a presentar.

En otros términos, se puede considerar que la coexisten
cia de distintas figuras tfpicas, en sede a la tarjeta de cré
dito no parece justificarse habida cuenta de que cada rela---
cifn que admitiese una posible tipificacién, al encontrarse -
incerta con las demds, necesariamente conduce a una nocién --
del tipo de que se trate que no coincide con los datos pecu«-
liares predicados de la relacibn que se pretende tipificar.

En este orden de -ideas, si puede resultar factible que_
los contratos que configuran a la tirjeta de crédito se consi
deran como una unidad, como una sola figura que por ahora ca-
rece de tipicidad legislativa,

Sin embargo, desde otro &ngulo, no se debe soslayar que
el uso de la tarjeta de crédito se manifiesta con mayor fre--
cuencia, provocando. a su vez este hecho el surgimiento de una
reordenacién de las conductas contractuales, que es la vi{a --
para llegar a la tipificacifn,.
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Cogorno Eduardo, op. cit,

ibid,

ibia. _

O sea es un contrato que cae dentro de aquellos en los

que lahprestacion es el crédito. cfr. Garrigues Joaquin
Contratos Bancarios, Madrid MCMLXXV, segunda Ed, Pigs.

37.

Sobre este particular Messineo considera que",...dada la
especial naturaleza del objeto, no puede haber en este

punto, por:pa:te,del acreditante, solamente una presta-

cibn en alguna forma materializada, como suele ocurrir _

generalmcnte en los contratos translativos de propiedad
o di:igidos al disfrute del uso o goce de una cosa cor

poral. Pero hasta tener presente cuil sea el objeto eco
némico mfnimo el cual tiende la apertura de crédito, pa
ra darse cuenta de gque el con;unto de esta prestacién -~
es ya ejecucidn del contrato, quedando fuera de duda --
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agregando que: “"Se puede, en consecuencia establecer --
que, un momento ejecutivo inmediato del contrato existe

siempre, incluso cuando no mediasen operaciones de reti

rada y afin en el caso que faltase el acreditado en la -
obligacién de corresponder con la provisién", Vid en --
Operaciones de Bolsa y Banca, p&g. 302 y ss. Ed. Bosch,
Barcelona, 1957, Traduccifn de R. Gay de Montellq.

Bauche Garcfadiego Mario, Operaciones Bancarias, Ed. Po

rrda, Tercera Ed. Mé&xico 1978, pd&gs. 265 y 266,
Es posible establecer el distingo a que se alude en el-
texto si se atiende a la observacién de Messineo de que

*"Una particularidad existe en la situacifn del acredita
do, como consecuencia de su facultad de disposicifn de_

la cosa; pero es de naturaleza econémica y deriva del -
hecho de la ventaja de poder precisar cu8ndo la suma se
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CAPITULO TERCERO
. LA TARJETA DE CREDITO EN EL DERECHO CONFLICTUAL

3.1 ‘Los conflictos legislativos en el uso de
tarjetas de crédito.
3.2 En relacifn a la capacidad.

2.1 Ley del lugar de otorgamiento del contrato.
3,2.2 Ley del lugar de suscripcién del documento
por la adquisicifn de bienes o servicios.
3.2.3  LlLey del lugar de pagc o cumplimiento.
3.3 ley aplicable a la forma de los documentos
en -relacién al lugar de suscripcién.
3.4 ley que rige el contrato.
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3.1 LOS CONFLICTOS LEGISLATIVOS EN EL USO
DE TARJETAS DE CREDITO.

La relativa facilidad de adquirir bienes o servicios --

‘por medio de la ta:ﬁeta de crédito, v la indudable

ks

e comodidad_
que esto representa para los tenedores que realizan un viaje
en lugares donde se tenga xmplantado este sistema, aunado a
la manera en que opera, hace que se encuentre en germen, por_
su utxlizacxén en diversos terrxtorlos, el nac¢imiento de una_
problem&tica por la posible vinculacién a una pluralidad de =~
sistemas Estatales, logue en su momento determinar4 el inda--
gar cufl es el Derecho aplicable. CueStién‘que,témbién serd -
necesario cuando un extranjero domiciliado en un pafs adguie-~
re en 8ste la tarjeta de crédito, aunque este aspecto m&s ---
bien se circunscribe a la valoracifn de la relevancia que en_
dicho supuesto llega a tener el elemento exttanjero.

- Dentfo de esta temitica es harto sabido que en cuanto a
normas de conflicto estas se encuentran estructuradas de mane
ra diversa, por lo que antes de seqguir adelante se hace nece~
sario acotar que el anilisis de esta cuestifn, en relacifn --
con la manifegtaci&n de posibles conflictos en sede a la tar-
jeta de crédito, se centrarf en base a los criterios adopta--

dos por la doctrina para la solucifn de este tipo de proble--
mas.

3.2, EN RELACION CON LA CAPACIDAD

La capacidad es considerada como "la aptitud jurfdica_
para ser sujeto de derechos y deberes, y hacerlos valer"(l).

(1) .- Guti@rrez y Gonzflez, Derecho de las Obligaciones, EQ4.
Jos@ Ma. Cajica Jr. S. A, Puebla 1974, P&g. 327,




Dentro de la capaC1dad se distingue la de goce Y la de ejer-

cicio, llmltandonos en nuestra exposxcidn a esta dltima, pues

resulta impos1ble el referlrse a 1a prlmera, midxime que al -
Derecho I e

nac1o‘al Prlvado le 1nteresa prlnrlpalmente la_

a er ejerC1c1o, ° sea, aquella cualxdad de _
1la voluntad que es:susceptible de producxr actos Jur1d1cos.

»Déntfﬁ*de«esﬁe tépico Rojina Vlllegas define escueta~-

la capacidad de ejercicio como la aptitud de part1c1

pal dlrectamente en la vida. jurIdica, es dec1r, de hacerlc -
8 (2) est1m&ndose adem&s, ‘que la capacidad de -
contratar eswuna subespecie de la capacxdad de obrar o de --
la capacldadydé e3ercxc1o y consxste ‘en- la aptltud reconoc1-

da por: la ley a una persona para estxpular por sf el contra-
to (3).

-Ahora blen, de acuerdo con la teor!a del. Derecho Inter
nacional Prlvado, se ha crefdo slempre que la capacidad se -
deriva del estatuto personal pues como lo indica Eliza Pé-
rez Vera, de ‘que a pesar de 1o variado de las materias que -
puede contener, “exxste un ndcleo irreductible del estatuto
personal, respecto del que se hacen especialmente evidentes
las necesidades bisicas a que responde esta nocién; en con-
creto, la exigencia para ciertas materias de un tratamiénto
dnico, permanente, contfnuo y centralizado, frente a loca--
lizaciones ocasionales o fragmentarias. En consecuencia, la
generalidad de las legislaciones incluyen bajo este epigra-
fe los problemas referentes a la capacidad® (4), y es que -

(2) .- Rojina Villegas Rafael. Compendio de Derecho Civil, -
Tomo I, México, 1967, Pag. 164.

(3) .- s&nchez Medal Rambn. De los Contratos Civiles., Ed. Po
rrfa. la, Ed. P&g. 30, MExico, 1976.

(4) .- P8rez Vera Elisa Derecho Internacional Privado, par-

te especial. Ed. Tecnos, Madrid 1980, P4g. 136,
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la ley que rxge la. capacidad debe tener un caracter permanen-
te pues‘fno se concxbe que un individuo sea cons;derado mayor:

dg_edad en- un pais y menor en otro,,o que el 1ncapac1tado ‘pa-
a’ un acto por la ~;, 18n ‘con ‘que sé"

mente conectado tenga ‘bastante:con pasar una frontera para i
sustraerse a la (5)

Sin embargovdentr"de*plano doctrinal 1a polémica sxem-;

que se inclinan- por lafav; ‘domlcilxo y mést?

los que proponen que la determin5¢161 ‘se 11eve_;

‘a cabo de acuerdo a la resxdencxa habitual

Ahora” bien, la: antinomla de -tales: criterios ‘no - ha sido__
resuelta, pues como lo senala : de la Muela, ya sea que.. .
se -adopte en este concepto la ley nacxonal o la del domxcx-—-
lio, cuando la capacidad se. rlge por. una’: ley exttanjera estd
sujeta a la posxbilidad de encontrar la aplx-
cacién de esta ‘en un caso concreto. Estos obst&culos lo mis-
mo pueden oponetse teétxcamente a la ley nacional a que la
domxcxliat, si esta dltlma es distinta de la’ del foro. Pero
como esta;posxbxlxdad ‘supone algo excepc;onal, puesto que ---
los extranjétds»que mis frecuentemente comparecen ante los -
tribunales de un pafs son los domiciliados en &1, ordinaria--
mente el sistema domiciliar no conduce tanto a la aplicacién
de leyes extéanjeras, por lo que =0 suelen presentarse con --
gran frecuencia obstfculos a esta ley.(§)

(5) .- Miaja de la Muela Adolfo. Derecho Internacional Priva-
do. E4. Atlas, Madrid 1979, P&g. 186,
(6) « ™ Ibid.

mis lntxma;1;
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Sobre el tépico que se viene tratando, habrfa. que consi
derar la posibilidad de un criterio que se llegata a confor--
mar mis con las relaciones nacidas en la tarjeta de crédito,
por eso lleva razén Valladao al propugnar 1la exclusxén de un;
norma fnica -ley nacxonal o la del domxcxlio y la ad0p616n de
normas diversas -estas u ot:as, como 1la lex loc1 actus, la
lex loci exocucxonis{ la del lugar de resxdencxa efectiva-
gdn lo requxe:an 1os distintos aspectos de la capacidad o,
general ‘del estatuto de la persona® (7).

Y es gque tal crxterxo se puede compagxnar con el car&c-
ter petmanente que le es consubstancial a la ley que rige la_
capacidad ya que esta no es vulnerada cuando se trata, mis -
concretamente de la capacidad de ejercicio, seqﬁn se tratara_
de acreditar en el desarrollo de los subsecuentes apattados.

3.2.1 LEY DEL LUGAR DE OTORGAMIENTO DEL CONTRATO

En principio es necesario puntualizar que en el presen-
te epfgrafe solo se contempla la capacidad del titular de la-

tarjeta en relacibn al contrato celebrado con la entidad emi-
sora.

Como se ha seflalado la ley que rige la capacidad puede
ser la ley nacional, la del domicilio o la de la residencia_
habitual, segdn la manera en que se encuentre est:ucturado -
el sistema conflictual correspondiente.

Ahora bien, en el supuesto de que se trate de la ley -
del domicilio o de la residencia habitual, cuando un extran-
jero cuya ley se informa en los mismos criterios, del pafs -

(7) .- Cit por Yanguas Messfa, Derecho Internacional Privado,
Bd. Reus, 3a, E4. Madrid 1971, p&g, 321,
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en que se contrata, y se encuentra domicdiliado o es residente

2n €ste, obvio es que el elemento extranjero que interviene -

carece de relevancia, lo que no parece suceder cuando en el -

pafs de que se trate riga la ley nacional.

En efecto, si la ley de guien resulta ser extranjero se

encausa por el domicilio o la residencia, aunque el extranje-
ro se encuentre domiciliado o tenga su residencia habitual -

en el pafs en el gue riga la ley nacional, esto da lugar a 1la
posibilidad de un reenvfo.

Dentro de este orden de ideas, si la ley del pafs de -
gue se trate se sustenta en el criterio de la ley nacional, _
vy la del extranjero tambié&n, y dentro de la 1lf{nea seguida de
un planteamiento abstracto, en el supuesto de gque establecie
ra distintas edades para adquirir la mayorfa de edad, siendo
la del extranjero mayor, cabrfa la posibilidad de que quien_

contratara resultar8 incapaz para ello de acuerdo a su ley_
nacional.

Sin que sea necesario extenderse sobre las cuestiones -
enunciadas, tratando de encontrar una solucién no siempre f$
cil de hallar, o resultar impracticable cuando se basa en --
una norma fnica, haciendo eco de lo que postula Valladao, la
problem8tica descrita encuentra mejor solucifn cuando se ---
adoptan normas diversas, o mas bien, cuando se acepta el jue
go de ellas, tendientes no a provocar la fragmentacifn del -
supuesto que contenga ingredientes extranjeros, sino a con--
formar una solucién que satisfaga los intereses que en el --
tr&€ico juridico se encuentren en juego.

Parece pues, que asf entendidas las cosas resulta mfs
justificable este criterio en cuanto que implicard una valo-
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racifn del caso concreto orientada hacia el sistema mds razo-
nable que concuerde con la funcién econémica del contrato pa

ra el uso de tarjetas de crédito, que a su vez tienda a elimi
nar las posibles fracturas.

Por lo tanto, si en orden a la capacxdad en relacién al
lugar de otorqamiento del contrato en el supuesto que llegase
a 1nterveni: un clemento extranjero en los términos apunta---'
doo, puedo decirso que si en una primera aptoximacién surge -
la posibilidad de un conflicto, un ex$men m&s detenido de los,.
demSs olcmcntos ‘que los 1ntegran ‘provef una solucxén adecua--
da por la valoraclan de talos elementos a través de la:adop-=- .
cian do normas diversas, 1as Cuales necesariamente se tienen-
que aplicar sobre todo- -en el caso de. materia contractual

Por 0110 puede decirse que el conflicto es mis aparente.
que real, o sea que, Yy tzatando de .gser mis ptociso, no es --
que no exista un elemento extranjero, sino que este no es lo _
bastante para justificar que la relacién de todo el contrato_
quede sujeta a un derecho distinto del lugar donde se otorgl
el mismo, mEfxime que en este no s68lo nace el vinculo obliga--
cional, sino que ademis tiene en su favor por‘una parte, gque_

es el lugar de pago, y por la otra que asf lo han convenido -
las partes.

3.2.2 LEY DEL LUGAR DE SUSCRIPCION DEL DOCUMENTO POR LA
ADQUISICION DE BIENES O SERVICIOS.

Si en el punto precedente se refirif la posibilidad de_
un conflicto cuando la ley de quien es extranjero se rige por
el domicilio o la residencia, y contandoc de que en el pafs --
donde se contrate impere la ley nacional; o cuando también es
nacional la del extranjero, esto parecerfa complicarse, cuan-
do hay.que hacer referencia, por la manera en que funciona la
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tarjeta de crédito, al lugar de suscripcidn del documento co-
mo consecuencia de la adquisicifn de cosas o servicios.

Sin embatgo la capacidad en relacién al lugar de la fir

ma del do nto gue hace el tarjetahabxente cuando adquiere

bienes o servicios no puede tener la suficiente relevancia Pa

ra establecer un punto de conexién con el ordenamxento en el
cual se realiza.

En efecto, la capacidad dentro del supuesto que se men-
ciona es meramente tangenc1a1 en la medxda en que no. trascxen
de a la valxdez de la dxsposxcian, puesto que se teqxra por -

la ley aplxgable al contrato celebrado entre emisor de la tar
jeta y_txtu;ar.

Por lo tanto, no ser§ neccsatxo el acudxr a la excepea-a
cxcn de traude ala 1ey, en el evento que a auien se le repu-
ta capaz‘en_el 1uqar»donde se celebr6 el contrato entre emi-
sor y'térjetahabiente, se pretendiera sustraer a la obliga---
cidn de teintegrar el cr(dlto apoy&ndose en que conforme a la
ley del lugar dondo hizo la disposicibn, era incapaz, pues -
ello equivale a tratar do establecer una localizacién infunda
da, dado que el elemento extranjero no tiene relevancia algu-

na para con el aludido contrato entre emisor y tenedor de la
tarjeta.

3.2.3 LEY DEL LUGAR DE PAGO O CUMPLIMIENTO

Sobre la ley que rige la capacidad referida al lugar de
pago por las disposiciones llevadas a cabo por el tarjetaha--
biente, cabe todo lo que se ha expuesto en relacifn a la ley
del lugar de otorgamiento del contrato entre el emisor de la_
tarjeta y quien la adquiere, en virtud de que se realizan en_
el mismo lugar, seg@n ya se menciond con anterioridad.
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3.3 LEY APLICABLE A LA FORMA DE LOS DOCUMEN}OS EN
RELACION AL LUGAR DE SUSCRIPCION.

Elisa Pérez Vera dice que "si por acto jurrdico entende
mos la declaracién de una o variasivoluntades encaminadas a -
la produccifén de un efccto al que el ordenamiento de un Esta-
do asigna fuerza jurfdica resulta claro que el procedimiento
por el cual tal acto de voluntad se manifiesta.constituye su_
forma", y a continuacidn citando'a Rigaux senala que "todo -~
acto jurtdico’ implica una forma, lo gue supone gue cuando se_
habla de>actos validos" en ausencia de formas", 1o que se --~-
quiere decir es gue la ley deja a la discreci6n de las partes
la eleccifn de los medios m&s apropiados para expresar el -~
contenido de su voluntad"(8) .

Lo anterior referido a los documentos signados por el
tafjetahabiente como consecuencia de la'adquisicibnide bienes
o servicios conduce ineludiblemente a que dichos documentos -
cumplan solo una funcifn probatoria, o sea la documentacién -
de la operacién de que se trate,:pues lo que se realiza en es
te caso es la representacién de un acto con relevancia juridi
ca, como lo es la disposicidn. Sobre este aspecto cabe puntua
lizar que si tiene trascendencia para la relacién, en cuanto_
que se determina que sean 2 o 3 las partes que confluyan, por
lo que hace a la documentacidén de tal operacidn pierda im----
portancia dicho aspecto, pues de lo que se trata es de la re-
presentacifn _de un acto, el cual queda sujeto a la forma con-
venida por las partes.

\

Ahora bien, tal acto puede llevarse a cabo en distintos
estados sin que esto sea suficiente para que se llegue a vin-
cular a los mismos; es por ello que la regla "locus regit ac-
tum® a pesar de que como lo afirma Yanguas Messfa "se ha di-~

(8) .~ P8rez Vera Elisa,op. cit, P&g. 290.
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fundido y afianzado universalmente porque su aplicacién faci-
lita la realizacién de los actos Juridlcos, garantiza su vera

cidad y localiza los medios de prueba. Es Gtil, en todo caso,

por brindar a las partes la posibilidad de acogerse a la for-
establecida en una ley gue estf a su alecance inmediato".
no se justificarf{a su aplicaci®én en relacién a los docu~~
mentos de los gue se viene hablando en raz6n de gque los mis-
mos se rigen por rectora del cbntra;o, tanto porque el cum~-
plimiento de la obligacifn nacida por la disposicién se tlene'
que hacer en el lugar donde se. c;lebrd el contrato entre emi-

sor de la tarjeta Y tenedor de ella, como porque el uno y el
otro lo han pactado de esa manera.

Confirma lo expuesto la impugnacién que de la ‘aludida -
regla (locus regit actum) hace Frankestein al considerar la -
imposibilidad de separar la forma y el fondo de los negocios_
jurfdicos; ambos no son otra cosa que asvectos de una misha -
realidad. éor consiquiente, para que un acto tenga pleno efi-
cacia, ha de poseer las condiciones de validez exigidas por -
la ley que rige su fondo; a esta ley es a la que corresponde
deEermina:, por medio de sus normas de conflicto, si el acto_
realizado en el extranjero, conforme a las formalidades de 1la
ley local, posee o no aquella eficacia. Fl principio locus -
regit actum solamente vale, por tanto, en cuanto gue es reco-
nocido por la leqgislacién, que debe regir el acto mismo (10).

Y es que la posibilidad de extender a las cuestiones de
forma la relevancia de la ley actora del contenido de los ac-
tos, como lo indica Pérez Vera, no puede ciertamente desdefnar
se el acierto que tanto desde el punto de vista tefrico como_
desde la perspectiva prdctica supone la posibilidad de some--

(9) .- Yanguas Messfa, op. cit. Pdg. 338,
(10) .- Miaja de la Muela, op. cit. P&g. 216.
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ter a un finico ordenamlento el fondo y la forma, obviando to-

da cuestxén de callfxcacxones y hac;endo reallaad las -induda-

bles ventajas genérlcas de un regxmen unltarlo,t(ll)
de

to.

lo aue;
se presenta en lo que respecta a’ la tar]eta de créd1

Por Gltlmo, Y a manera de. puntualxzacxén, hay . que. ‘adver’
tir en relacién’ con estas cuestlones que el Gontrato entre el

al sistema y titular de la tarjeta cae den
tto de lo que un sector de la doctrina alemana considera como

relaciones contractuales féctlcas,_con que se da a enten

der la formacxén “de- contratos debidos al contacto social
se dirige regularmente un re
ac  “he, a creacidn de efectos jurfdicos:
“tanto ‘obra  (en-.sentido tfpico social), no declara (12)
situacxdn -que en. sI misma no trasciende los aspectos de la
forma de los documentos que

_ se firmen como conse
cuencia’ de la adquxs;cxén de biene 0 servicios

Es evidente que al hacer uso de la tarjeta, por la mang
ra en que opera, se documenta la operacién, lo que es primor-
dial, no para la valldez ‘del contrato entre almacén afiliado
tarjétahablente, sino con fines de mera prueba de la disposi-
cién sobre el cré&dito.

3.4 LEY QUE RIGE EL CONTRATO,

Se ha dicho con frecuencia fue la voluntad es la ley su
prema de los contratos, esto es, que las partes son soberanas

%11) .- P&rez Vera Elisa, op. cit, P&g. 296,

12) .- Santos Briz Jaime, La contratacién Privada. Ed. Monte-
corvo. Madrid 1966.~ P&gs. 128 y 129,
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para fijar el contenido de sus obligaciones, por supuesto --'
dentro de los mirgenes que al efecto llégue a establecer la -

ley, lo cual no es otra cosa gue el principio universalmente
aceptado de la autonomia de la voluntad.

Sé&nchez Medal al respecto menciona gque "aungue la ex-~-~
presibn "autonomfa ‘de la voluntad” evoca hoy todavia los exce
s0s a que se le dejd llegar durante el auge del iiberalismo ;
del individualismo, no por ello puede afirmarse qde,las Eré~—
cuentes limitaciones sociales a la libertad de contratar y a_
la libertad contractual han hecho desaparecer ese poder de au
tonomia privada", definiéndola siguiendo a de Castro Yy Bravo -
‘como "aquel poaer complejo reconoqidoba la‘pérsona~para el --
ejercicio de sus facultades, de dentro del &mbito de libertad
que le perténeceHcomo sujeto de derecho, sea para crear re-=--
glas de conducta para sf y en,reiaci6n con los deis; con la_
consiguiente responsabilidad en cuanto actuacibén en la vida -~
social". Este concepto agrega, comprende, pues, tanto el po--
der atribuido a la voluntad para la creacibn, transmisién; mo
dificacibfn y extincibn de las relaciones jurfdica, lo que se_
llama la autonomfa de la voluntad o autonomfa privada en el -
&mbito del negocio jurf{dico, como también el poder de esa vo-
luntad referido al uso, goce y disposicién de poderes, facul-
tades y derechos subjetivos y podrfa denominarse autonomfa --
privada en el &mbito del ejercicio de los derechos subjetivos
(13).

Lo anterior se trae a colacién en virtud de que los ===
contratos que hacen posible a la tarjeta de crédito, pertene-
cen a la especie de la contratacidn celebrada en masa, merced
a lo cual podria pensarse que la autonomfa de la voluntad que
da exclufda del supuesto negocial correspondiente. Sin embar-

(13) .- S&nchez Medal, op. cit. P&g. 10.




77

go ello no es asf como se apunta con antelacién, puesto en -~

cuanto se deje algdn margen de libertad cabe hablar de la ---
existencia de la autonomfa de la voluntad, debiendo sefialarse
adem&s que el reconocimiento por parte de todos los ordena---
mientos de los paises civilizados de la posibilidad de cele--
brar contratos inominados no contrarios al Nerecho de que se

trate, y para la-consecucibn de fines no previstos en &1, pe-
ro que no le sean contrarios, es otra manifestaci6n del reco-
nocimiento de la autonomfa privada, situaciones que son inter
pretadas con un matiz especial. |

Ahora bieﬁ, por lo pronto hay que considerar que dentro
del Zmbito del'Derecho Internacional Privado, se ha especula
do con el aludido étincipiovde la ahtonomia:de la voluntad, -~
concediéndosele en ocaéiones una funcidn preponderante en los
conflictos de leyes relativos a los contratos. En este senti-
do es ilustrativo el-puhto de vista de Boggiano cuando sefala
que: "Las partes pueden, ejerciendo 1la autodomia conflictual_
propia del Derecho iInternacional Privadb, elegir el derecho -
aplicable al contrato. Ellas siguen asf el método de elec----
cién, elaborando la norma de conflicto individual que selec--
cionarf el Derecho aplicable. Las normas de conflicto lega---
les, susceptibles de exclusién por las partes,resultan dispo-
sitivas y subsidian la determinaci6n del Derecho competente -
cuando las partes omiten convenir dicha eleccién" (14). Por -
ello lleva raz6n Carillo Salcedo cuando expresa que: "La vo--
luntad de las partes, por consiguiente, s6lo opera partiendo_
de su consideraci®n como punto de conexifn por una norma de -
conflicto, dentro de unos limites y en ningGn caso supone una
posibilidad ofrecida al fraude o una facultad arbitraria y ri
dfcula de elegir una ley que nada tenga gque ver con el contra

(14) .- Boggiano Antonio. Derecho Internacional Privado. Ed.
Depalma Buenos Aires 1978. P&qg. 458,
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to a reqular™ (135).

A lo que antecede hay que aqgregar que en relacién a la__
ley aplicable al contrato la problemitica no radica'tanto en_
la 9051b111dad de que las partes en forma expresa 1nd1quen ——
cual es el Derecho aplicable, en cuanto que la eleccibn se --
conforme con los ordenamientos a los que se conecta el cont rg'
to, sino cuando sé omite manifestar cuél va a ser el Derecho_
apllcable, supuesto en el que se. ‘habla de la- sumisibn a la ~-
ley téctxcamente qué’lda oor las partes.

Es por eso que se ha llegadO‘a asé&e:a:vque "En defecto
de eleccién por lasbpartes de la ley aplicablé se determinard
ésta por lo que’ se deduzca de la voluntad hlnotétxca de las__
mismas, O sea, atendlendo a la voluntad presunta (16), con--
cepcibn respecto de la que se:ha dxcho aue no. quarda exactltud
frente a la realxdad puesto gue "evxdentemente resulta h1p6-
crita pre*ender que el juez, en presenc1a de una voluntad hi-
potética y no expresa, trate de Lngerptetar ‘el silencio de --

las pértes en una tarea que tendrfa m&s de adivino que de ---
Juez" (17).

Sin embargo la autonomfa de la voluntad se justifica -
en el contrato entre emisor y tarjetahabiente cuando de mane-
ra espresa se seflale que la ley aplicable serd la del lugar -
de su celebracibfn.- Pudiendo también decir que a falta de se-
flalamiento expreso serd asimismo aplicable a la ley del lugar
de su celebracibn en atencidn a que es el sitic donde se crea

el vinculo obligatorio como consecuencia del otorgamiento del
crédito.

(15) .~ Carrillo Salcedo Juan Antonio. Derecho Internacional -
Privadao, Introduccifn a sus problemas fundamentales. -
Ed. Tecnos, 2a. Ed. Madrid 1976, P&g. 162,

(16) .- Santos Briz, op. cit. P&g. 390.

(17) .- Carrillo Salcedo, op. cit, P&g. 159,
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Confirma lo expuesto la circunstancia de que el lugar
de celebracién.coincide con el momento gsénéial para la vid;
de la relacidn jurfdico obligatoria ya que el pégo por parte~
del tarjetahabiente como consecuencia de las disposiciones -
gue sobre el'crédiﬁo haga, tendr& que efectuarlo en el lugar -
donde se celebrS el contrato con el emisor de la tarjeta.

Por otra parte se advierte que la disposicién sobre el_
crédito que lleva a cabo el ;itular de la tarjeta, no obstante
‘que ‘8e haga en lugar diverso a aquél donde se celebrd el con- .
trato con el emiébr,np impiiéa'el qde sé>coné¢te con un dere-
chdfgxtranjero en atencifn a que el vinculo entre ambas par--

tes, como ya se dijo, s& cre§ en donde se efectud el contrato
relativo.

Si "un contrato con elementos extranjeros jurfdicamente
relevantes, por ejemplo, tiene que ser localizado, aunque tal
localizacibn no se realiza f4cilmente en la medida en que, al
ser un acontecimiento inmaterial, el contrato no ocupa en sf_
un lugar en el espacio. De ahf que como ha sugerido el profe-
sor Heri Batiffol, sea preciso examinar caso a caso cComo se -
localiza un contrato en funcién de sus caracteres propios, de
sus rasgos especificos, caracteres que en parte dependen de -
la voluntad de las partes pues &stas pueden agruparlos segln_
sus intereses. Las partes, por consiguiente, localizan su con
trato y de esta localizacién puede el juez deducir el Derecho
aplicable por lo que debiera hablarse de ley de autonomfa, a_-
fin de evitar la engaiiosa y equfv<ca expresién de autonomfa
de la voluntad. De este modo, la autonomfa de la voluntad no_
quedarfa entendida de modo subjetivo, en una concepcién que =
harfa de la voluntad el fundamento de la competencia de la --
ley aplicable, sino dc modo objetivo, en una concepcién en la
que la ley aplicable derivarfa de la localizacifn operada en_
funcién de los elementos del contrato”,
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Resulta sugestivo, guardando la pProporcién debida, refe
rir la concepcidn descrita con antelacién, a la tarjeta de -:
crédito, pues en este caso las partes que intervienen agrupan
sus intereses primordialmente en torno al cr&dito, siendo --
por ello este un fndice relevante que posibilita de terminar
la localizacién de los contra;bs en -gque se‘estructufawla tarr
jeta de crédito, por lo que a‘féita de‘eléééibh'expresa habra

que atender a dicho fndice que hace radicar al contrato en el
lugar donde se celebrd,

Por tanto, la ley gue rige el contrato serd la dé1 1u-;
gar en que se llevé a cabo la convencifn expedidor tarjetaha-.
biente, ‘ya que en &ste fue donde se concedi6 el cré&dito.

En otro orden de ideas, corrobora que la ley que rige _
el ;ohtratoues la del lugar en que se celebrd la convencibn_
emisor titular de la tarjeta, lé circunstancia va apuntada -
de que en el caso de la tarjeta de crédito se trata de una -
contratacibén masiva que se construye en base a condiciones -
generales con el objeto de garantizar la aplicacién de 1f---
neas rectoras preestablecidas a una multitud de contratos, -
que ha provocado la tendencia natural por parte de los Esta-
dos de establecer una proteccidn para'la parte econfmicamente
débil, proteccién que se lleva a cabo por distintos medios, -
destacando la opinién generalizada de que en tratindose de -
contratos en que su contenido se formula a propuesta exclusi
va del empresario, no sean renunciables las normas dispositi
vas cuando no hay duda de que tiene lugar en perjuicio del -
particular,

De esta forma, el derecho dispositivo recibe distinto_
trato, segdn se est€ ante contrato individual o ante contra-
' 03

to de masa; para estos dltimos se transforman en reglas semi
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) Coactivas (19), ‘situacisn que conducird a la aplicaci®n del -

derecho interno, o sea del lugar donde se celebr& el contrato
entre emisor y tarjetahabiente.

(19) .- santos Briz, op. cit. PSg. 75,
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4.2 pPosibilidad de un Derecho material para el -
uso de la tarjeta de crédito.
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4.1 IMPULSO DE UN DERECHO INTERNACIONAL MATERIAL
EN EL MUNDO MODERNO.

Es lugar comin al hablar del acercamiento de distintas_
comunidades por el comercio, o sea por aquellas cuestiones --
gue de una u otra forma se encuentran ligadas a la riqueza, -
asf como a su circulacifn y a los medios que la representan,-
aceréamiento que se ha manifestado con la aceptacién de re---
glas comunes para solucionar la diversidad legislativa, es --
por ello el que inclusive se ha dicho que "Verdaderamente de
las matetias que constituyen el Derecho Internacional Priva--
do, el -Derecho Mercantil Internacional es el que avanza a pa-
30s agigantados en la esfera de la uniformidad de las reglas

sobre conflictos mercantiles. La causa de esa uniformidad se_

traduce en la interdependencia que hoy dfa agita a la vida de

los Estados, no s6lo en la esfera pGblica, sino en la priva--
da® (1) .

-

No en vano se predica la tendencia a uniformar en el --
plano internacional las normas que de una u otra forma inci-
den en el tr&fico mercantil, unificacién que ha sido preconi-
zada por las mas ilustres cultivadores del Derecho Mercantil,
quienes en m&s de una ocasidn han llegado a estimar que dicha

tendencia constitufa el fundamento de su autonomia frente a -
otras ramas del Derecho.

Es manifiesto que en la vida contempor&nea se ha acen--
tuado el moviﬁiento tendiente a ccuseguir lo que se puede de-
nominar la unificacién internacional del Derecho Mercantil, -
la que es resultante por una parte de que el Derecho Mercan--

(1) .- Arjona Colomo Miguel, Derecho Internacional Privado, --
Parte Especial. Bosch Casa Editorial. Barcelona 1954, -
P8g. 357.
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til no conserv$§ los mismos caracteres de su primera época, --
‘ pues con el advenimiento de los Estados nacionales se prédujo

una nacionalizacién del Derecho Mercantil qde quebr6 la uni--
| formi§ad internacional cqmo agudamente lo apunta Garrigues-—;
% cuando expresa que "si el Derecho Mercantil‘fuese‘hoy‘lo que _

ha sido en su origen, el ‘'deseo de unificar no tendrfa sentido
porque, histSricamente, el Derecho Mercantil era un Derecho -
universal, internacional, por tanto. En la Edad Media la dis-
gregacién del poder polftico subsiguiente a la cafda del Impe
rio Roman¢ de 0ccidente, favofegiézla cgeacibn deVQnos uéos -

mercantiles uniformes entre los comerciantes de diversos paf
ses, Y €stos, usos a los que se llamd ley (lex meréatoria), -
eran usos metcantiles:intérnacionales, porque‘intérhacionales
eran también los negocios a los gue se réferian" (2); Y por -
otra la reaccidn que provocaron las ideas que fragmehtafon -
ese ius comune al sentirse de manera indefectible la'corrien-
te de un cosmopolitismo mayor por la creciente intensificaci6n
de .las relaciones internacionales en todos los &8rdenes, lo -

cual hace que la unificacién se torne una necesidad imperio--
sa.

*Sin duda, -nos dice Carrillo Salcedo- las exigencias -
de cooperacifn internacional han llevado a los Estados a la -
adopcién de una serie de convenios internacionales en diver--
sas materias de Derecho Internacional Privado”, agregando que
"sin duda también algunos sectores doctrinales han podido alu
dir a la existencia de normas consuztudinarias internaciona--
les en la materia e incluso han podido afirmar, m&s reciente-
mente, las posibilidazdes tebricas y pricticas de una nueva --

(2) .- Garrigues Joaqufn, Ultima Lecciln. en Hacia un Nuevo --
Derecho Mercantil. Ed. Tecnos, Madrid 1971, P&g. 3237,
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lex mercatoria, es decir, de costumbres Yy brécticas comercia

les fundadas en los usos de la comunidad internacional, un me
dio social de naturaleza no estatal" (3).

Sobre los.convenios internacionales se ha hablado de --
la exiéﬁéhcia,dé‘un efecto desilusionante como instrumento -
de unificaéién'juridica, pues en mGltiples ocasiones se han--
puesto de manifiesto cuan vivas pueden Sgr las resistencias -
de los sistemas juridicos nacionales cuyas divergencias, en--
raizadas en diStintbs.mbdds de ser, en tradiciones multisecu-
lares, en COncepcionéé'religiosa5ﬁvaxi35, soﬁUéIQO,més que --
meraS‘disgrepancias;pfoducidas por el'azar K4); es por ello -
que Carrillo Salcedo considera qué‘fla unificacibn se nos ---
muestra como algo Siémpre inécabado, como una aspiracidh ————
ideal y un proyecto a realizar m&s que como una realidad ya -
lograda, por lo que la diversidad no desapérece del todo", -

afadiendo que "se trata de una aspiracifn ideal m&s que de --
algo va conseguido y logrado, por lo que es preciso rechazar_
fdciles actitudes triunfalistas, reducidas casi a f&rmulas m§
gicas, y no olvidar las limitaciones que existen en toda em--

presa de unificacién y aproximaci8n de legislaciones estata-
les"(5).

Sin embargo y a pesar de que la unificacién por medio -
del convenio internacional, para la creacifn de un Derecho ma
terial de inspiracién internacional, ha tropezado con las di-

(3) .- Carrillo Salcedo Juan Antonio. Derecho Internacional -
Privado. Introduccién a sus problemas fundamentales. Ed
Tecnos., 2a. BEd. Madrid 1976. P4qg.

(4) .~ Egido Puente J. Prol, Unificacibn del Derecho Interna--
cional Privado. Bosch Casa Editorial. Barcelona 1978, -
P&g. 8.

(5).- Carrillo Salcedo. op. cit. P&g. 134.
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ficultades que son inherentes a esta cuestibn, su justa eva--
luacién debe, hgnerﬁe partxendo de por que 'se conocen las reti
cencias Y limitaciones que se presentan, ha sido posible, si;
que esto constxtuye una actitud trlunfalxsta, que se avance -
en el sentldo ‘de un Derecho material uniforme sobre todo en -
el &mbito mercantll, destacindose la circunstancia de que es-

te Derecho desde que se admitid como tal, es el que en su de-

sarrollo ha pasado en un lapso de tiempo menor primero por la
codi;xcacxbn, de ahf al desmembramxento de ella por el desga-
je de materxas que se trasladaron a ug ley u’ ordenamlento es
pecial pues aspectos que en un prxncxpxo se’ encontraban requ
‘ladés en. forma general" y por ende insuficiente para responder.
a una realidad social,se reqularon en forma m&s detallada ---

amoldandose a los xmpulsos sociales del comercio internacio--
nal,

Asf pues, dentro del acotado &mbito que se ha sefalado_
y tomando én cuenta los fracasos sufridos por la tentativa --
p;imaria de una coficacibn'omnicomprehsivé, el Derecho mate--
rial ha diversificado sus métodos y procedimientos, obtenien-
do avances en materjas determinadas al establecer soluciones_
concretas para algunas instituciones, lo que evidentemente es
un logro, cuya consecucién no ha sido f&cil, sin que con esto
se trate de exagerar la bondad de la unificacién present&ndo-
la como una panacea, sino de ponderarla en sus justos térmi--
nos, lo que no sucede si de la unificacién se forja una ima--
gen negativa que corresponda a actitudes triunfalistas en las
que se pretende hallar f6rmulas mdgicas.

Es indudable que el Derecho material ha sido admitido -
por la teorfa come una de las formas posibles para la solu---
cibn de los conflictos legislativos; es innegable adem3s que-
este derecho material pese a los avatares que ha enfrentado, _
patulatinamente progresa al abrir nuevos cauces, como lo es -
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a guisa de ejemplo el que se evite usar.en las convenciones

internacionales t&rminos jurfdicos que presenten matices di--
ferentes en los diversos ordenamxentos nacionales, reemplazan
do esos térmlnos por nociones de hecho, cuyo sentido es el --
mismo en todas partes, que si bien no eliminan 1la posibilidad’
de un conflicto, si en cambio se logra una mayor armonia de -
ahf que pese a la diversidad y pluralldad de los ordenamien--

tos jurfidicos se mantenga la validez y vigencia del 1mpulso -
del Derecho material.

"De manera m&s o menos paraleta -refiere“Pereznieto -
Castro- al surgimiento de las normas materiales, y de manera_
limitada a una parte del Derecho Mercantil internacional y -
principalmente por las necesidades de uniformizacién Yy armo-~-
nfa de précticas y usos mercantiles a nivel mundial, ha surgi
do lo que se ha dado en llamar la "lex mercatoria®, o "jus -~
mercatorum". Se trata de una produccién normativa generada --
por las necesidades propias del comercio internacional, que -
se inicia sin la intervencifn directa de los ‘Estados naciona-
les. Por lo general, intervienen en su generacifn agrupacio~=-
nes o asociacijones de personas interesadas en establecer ba--
ses minimas que regulen sus relaciones” (6).

Y es que la necesidad de establecer tales base nace co-
mo consecuencia ‘de la preponderancia de entes que han llegado
a aglutinar un poder econ8mico capaz de invadir, si no todos_
los &mbitos territoriales, si gran parte de ellos, ya sea en_
uno o varios renglones, por esta razfn se habla de sociedades
transnacionales, carteles, holdings, etc. tratando de concep-
tuar con té&rminos jurfdicos fendmenos econdmicos que no han -

(6) .~ Pereznieto Leonel, Derecho Internacional Privado. Ed. -~
Harla, S. A. de C. V., M&xico, 1980, P&gs. 250 y 251.
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sido aprendidos del todo, pero que su manifestacién ha provo-
cado no 5610_1a tentativa de reducirlos a una correcta concep
tuacifn en el campo del Derecho, sino que adem8s el surgimien
to de tales entes ha¥¢dntxibu1do poderosamente a la intensi-
ficacisn de la standq:i?g;iQn contractual.

™
]

efecto, en la Actuaiidad el contrato celebrado en --
igualdad. de cxrcunstancias en el cual el comprador y el vende
dor discuten las cl&usulas del mxsmo, mis bien es una pieza -

de museo que una tealxdad palpable, 'sobre todo cuando esta re

lacxdn no se da entre particulares, smno entre éstos y empre-
sas, ‘que son las que dictan las condlcxones generales, desem-

bocando en una desenftenada estanda:izachn, lo- cual es resul.

.tado teflejo ‘de la cxtcunstancxa de que las gtandes empresas_
acudan a,la;contratacxbn.mas;va para lograr sus fines,

Sobre este aspecto hay que puntualizar que los mbviles_
técnico-juridicos que ‘han determxnado la creciente difusién -~
de los contratos-tipo y condiciones generales en el &rea del_
comercio 1nte;nacxonal no difieren en principio de los que =--
con carfcter general se vienen atribuyendo al fenémeno de ---
standarizacifn de la moderna contratacién mercantil en serie,
En sIntesis, todos ellos son reconducibles al efecto de racio
nalizacifn del tr&fico negocial, mediante la predeterminacién
y tipificacién del contenido de las singulares relaciones ---
contractuales, Racionalizaci®dn, que, si bien sirve preferen--

temente a los intereses del empresario y de su organizacién,-

no deja de cumplir una beneficiosa funcifn ordenadora del trd

fico jurfdico en general, lo cual permite una mis adecuada -~
contemplacién de las exigencias particulares de los diferen-
tes sectores de la contrataci8n y contribuyendo a una clarifi

cacién de las relaciones negociales en provecho de todas las_

partes que llega a intervenir.




Pero la aludida standarizaci&n contractual esti cum---
pliendo adem&s una funcién nada despreciable en el campo de -
la contratac16n 1nternac10nal pues es un vehfculo que prop1~
cia la unlflcac16n del réglmen normativo, va que las socieda-
des \nternac1onales por la posmcxdn domxnante que ejercen es-
tablecen condxcmones 51m11ares en diversos paises, pues el --

producto que ofrecen o el servxcio que prestan es el mismo en
todas partes.

Se: trata pues de "una reglamentacién producmda de. mane-
ra paralela a la de los Estados Nacionales, pero .Gue, en Glti.
ma 1nstanc1a, requlere del reconocimiento Y, h su caso, Ia -
sancién, de los Grganos nacionales competentes. Esta perspec-
tiva explica 1la existencia de una reglamentac16n con posibi--
lidades de cbnversi6n de facultativa en obligatoria, constitu

yendo con ello una experxencxa normativa nueva, diferente, en
alguna medlda, a la generada por los Estados nacionales y con

ello la‘gx;stenCLa de un proceso descentralizado de c:eacxdn_
normativa" (7).

Aparte de lo expuesto contribuye al impulso de un dere-
cho internacional material el hecho de que la diversidad de -
legislaciones en materia mercantil no ihpide reconocer gque -
existe una gran semejanza entre los diversos supuestos de he-
cho que se presentan en cada pais. Por lo tanto, es f&cil de-
ducir que no existen obstdculos insuperables para la unifica-
cién pues las leyes que gobiernan el tré&fico econfmico respon
den a necesidades y exigencias comunes en todos los paises.

Es por ello que el Derecho material avanza preferente--
mente por el derrotero del Derecho mercantil, pues precisamen
te en &1 se manifiesta el af&n de procurar un consenso mayor,

(7) .- Ibid.




a través del progresivo desarrollo de ‘reglas uniformes ten---
dientes a: elxmxnat los conflictos que de no existir tales nor
mas ocasxonatta el incremento de éstos, debxdo a la multxplx-
cacién crecxente ‘de las relaciones que suscita el mundo ‘con--

'tempOtaneo en el &mnxto lnterﬁabsaua4, lo cual ha propiciado

o -

*la supetaciGn ‘del Derecho Internacional Prlvado, sustituyen-

.do ‘el método cltnico de las normas de conflicto por el mé&todo
Jp:eventivo de las leyes uniformes*. (8).

>Dentto de este contexto la’ Asamblea ‘de las Naciones Uni
das adopt6 el acuetdo de 17 de dxcxembre de 1962 c:eando 1la
ComxaiGn de las Nacxones Unldas para el Derecho Mercantxl In-
1tetnaclonal K-} dicho con las- sxglas de la denomxnacldn xngle-
sa UNCITRAL. es. decxt, 'United Natlons CQmmxssxon for Intetna
tional Trade Law":cuya misibn. consiste en fomentat la. atmonx
zaci6n Y la nniflcachn progresxva del Detecho Mercantil in--
»tornacional mediante la coordinacién de la labor de otras Or-
qanizacxones, la ptepatacx6n ‘de nuevas convenciones Yy la ine-

formacién sobre las legislaciones nacionales, incluyendo la -
jurisprudencia (9).

Asg pues, la aparicién de dicho Organismo en el seno de
la O.N.U. representa un impulso m&s del Derecho material que_
le da un nuevo sentido a la unificacién al intentar'Atmonizat
algunos sectores del mundo de los negocios, para darle mayor_
fluidez al trSfico jurfdico internacional.

4.2. POSIBILIDAD DE UN DERECHO MATERIAL PARA EL USO
DE LA TARJETA DE CREDITO.

Como punto de partida para determinar la factibilidad -

(8) .~ Carrigues Joaquin, op. cit. P&g. 343,
(9).- Ibid, P&g. 340,




de un derecho materia para el uso de 1la tarjeta de crédlto no
hay que perder de vista el surqulento relatlvamente rec1ente
tanto del Derecho materlal nue ﬁropende a' la unxformldad co-
mo la aﬁn mas tardia apar1c16n de la. tarjeta de crédlto, cues
tifdn esta Gltima. que confxqura,,qulérase o .no, ‘un supggstpf--
de hecho respecto del cual falta una normatlva'
la gue existe no es sufxcxente para comprender
dad ‘a los. contratos que la hacen posxble, a lo cual habria --
que agregar el dato. evxdente ‘del que ya se ha dado cuenta, -
de que las diversas teorias elaboradas en relac16n con la tar
jeta de crédito se apoyan, 1o que no podria ser de otra for--
ma, en las figuras ttpxcas que pueden tener o tienen algunas_
semejanzas con varios aspectos de la tarjeta de crédito, perc
que como se seﬁ&lé'én su oportunidad tales_aspgctCS‘no llegan
a armonizar completamente con las relaciones, ni con las con-
secuencias, que de manera especial.se'manifiestan.

adecuada, pues
como una uni--

Es indubitable adem&s, que el Derecho tiende a la esta-
bilidad, pues a través de la idea de seguridadujuttdica exis-
te una proclividad a mantener el estatu qdo; pero esto no ha_
significado nunca la inmutabilidad del mismo, aunque de mane-
ra undnime siempre se ha reconocido que se traduce en un reza
go frente a la vida juridica espont&nea que reacciona adaptan
dose de inmediato a los nuevos hechos, mienttas que el Dere--
cho, se ha dicho, lo hace lentamente, pues amén de que seria_
imposible que se llevara a cabo una regulacién inmediata de -
las nuevas situaciones que sutéieran, ha contribufdo é~es§a -
reaccifn tardfa la interpretaci8n evolutiva o de adaptacién,-
o sea aguella corriente de opinién que considera que "Los tex
tos anacr8nicos pueden servir de base para constatar un prin-
cipio general, conforme con ellos, que sea también aplicable
a la nueva situacién”"(10). Sin embargo, también se ha senala-

(10) .- Dfez Picazo Luis, Experiencias Jurfdicas y Teoria del
Derecho Ed. Ariel. Madrid 1973.P4q. 314.
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do con justeza que cabe una interpretaci®n diferente pues "la
solucifn requerida de conformidad con los principios, por 1la

situacibén nueva, no es ya la misma, sino otra distinta,wften:
te a la que determina el texto anacrbnico para la situacién -
antigua, porque no hay identidad de ratio entre uno;y otro --
supuesto™ (1l1l), de ahf la justificacién que puede mediar para
la posible creacidn de un tipo especifico para el uso de la =-
tarjeta de crédito, que se cifia al que se llegase a elaborar__

de com@n acuerdo entre varios Estados.

Tal posibilidad es viable si se toma en cuenta que la -
repeticidn de los mismos hechos siempre ha ocasionado de mane
ra invariable la necesidad de formular enunciados aceréa de_
ellos que permitan describirlos adecuadamente, 1lo cualAéhcies
rra en potencia el nacimiento de una requlacifn propia cre&n-
dose nuevos tipos al desarrollarse concepciones diversas que
a menudo ensanchan €l campo de aplicacifn de figuras formadas
o inscritas en otras circunstancias bien diferentes a las nue
vas situaciones, intent§ndose con 8sto el logro de una zégih;

mentacifn que venga a cubrir la laguna aparecida por 1la ausen
cia de normas idb&neas.

Por lo que si en rigor se muestra precario el resultado
que se llega a obtener dentro del &mbito interno cuando se --
orienta en un criterio que busca a toda costa tratar de en-
cuadrar las nuevas situaciones en normas que no se correspon-
den a la realidad que se pretende regular, y si estas cuestio
nes son proyectadas al tr§fico jurfidico internacional provoca
como efecto que la incertidumbre e inseguridad que de por sg
derivan de la coexistencia de distintos ordenamientos naciona
les se acentde.

(11) .- Ibia,
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‘As{ pues, el camino mas idéneo para superar la refetlda
incertxdumbre parece ser la formulacxén de normas comunes res:
pecto a fiquras o fen&menos sanulares quevse presentan en to 
das . partes, obviando los inconvenxentes de:otros métodos, aun!

guse- d;u&a Ia' -a mae d*flcilide qegulr joues no hav duda,ﬁ
que esa tendencxa esta llamada ‘a tener una;mayor acogxda, lo;i
cual seguramento redundara en»el hecho 6 “que a. pesar de 1o ="
heterogeneo de loﬁmdistintos:sistemas naéionales se.
obtener mss f&cilw

frecuentemente el consenso.

onfirma: o anteriorila‘circunstancia; = que "el desa-
internacional ha hecho m&s aparentes

i::xtantes 1as dificultades que para el mismo constituye
1a exi '

nacionales . dlferentgs que vie
‘a complicat 1as :elacxones entre las partes?‘nada tiene

ues; una indiferencia secular, los Esta
1nt¢ntadfﬂsuprim1: reducir aquellos obsticulos en

como la venta xnternacxonal, en_que la tarea uni-
y acaso mgs €8cil™(12):, .

Un aspecto que ‘acaso se puede abordar en términos seme-
jantcs 1o constituye el relatlvo a la tarjeta de crédito en
virtud de la qran sxmilitud en su forma de operar en todas -
pa:tes ast como en la incidencxa en dlstxntos ordenamientos,
lo que en un momento dado provocaria el que se vinieran a com
plicar las relaciones entre las partes que intervienen en su_
funcionamiento.

(12) .- Garrigues Joaqufn, op. cit. P&g. 132,




(1) .-

(2 .-

(3) .-
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CONCLUSTIONES S

lo.- Un factor de primera importancia que ha influido -
para el desorbitado aumento del cré&dito al consumo, ha sido,-
gin duda la generalizacifn del uso de la tarjeta de crédito.

Si su nacimiento se ubica en el seno de un pals que se
caractétiza por su pragmatismo, como son los Estados Unidos -
de Norteamérlca, su creciente desarrollo y expansifn es conse
. cuencia de que el mundo actual tambié&n vive bajo el 51gno del
praqmatxsmo, por lo que la tarjeta de cré&dito viene a consti-

tuir un instrumento que satlsface las necesidades creadas mer
ced. al capxtallsmo

20.- Con la 1nformac16n que se recoge en el presente --
trabajo y los comentarios que se exponen a lo largo del mis--
mo, se revela que,51 bien por un lado existe dlscrepanc1a en_
la teorfa por IOQue hace a la calificacifn de los contratos -
que hacen posible a la tarjeta de crédito, como contrapartida
se puede hablar de cierta uniformidad en virtud de que los --
mismos giran en torno al cr8dito cuya semejanza como supuesto
de hecho se presenta en todas partes, habiendo s8lo una dife
renciacifn en cuanto al tratamiento jurfdico que se le da en
cada parte, asf como la forma de cr&dito de que se trate.

Por lo tanto, si la diferencia de la que se da cuenta -
pudiera originar una colisi®n de diferentes ordenamientos,---
esta se diluye hasta casi desaparicer por lo gque toca a la --
tarjeta de crédito en atencifn a que la ley con vocacifn para
regularla lo es siempre la ley del lugar donde se celebra la _
convencién entre emisor y tarjetahabiente,

Lo anterior pone de manifiesto una vez m&s la natural -~
tendencia a la unificacién en sede a aspectos mercantiles, ~-
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pues a pesar de que puedan existit divergencias entre un pafis
Y otro ‘sobre- el tratamiento juridico de las cuestxones mercan

.tilos, en espec1al por lo que respecta a la tarjeta de Crédl—.

to tal divergencia se: atenuan en razén de la lex mercatorla'-

ala que alude buen sector de la teoria, debxéndose puntuall-
zar. unicamente que la tarjeta de crédito v1ene
cha lex.;

enaorsar d:

Y es: que si la aceptaci8n -en diversos ' territorios’ de 1la

tarjeta de un dato palpable, su valoracién
desde el punto de vista -juridico-hace mis evidente el hecho
de 1a’ i

‘un Derecho material que tiende propor-
tegulacxén que. si bien no elimina los conflictos
31 hace ‘que dismlnuya‘su narimxento proporcionando la vez

m&s adecuadas para los que se llegaran presentar
_aspectos que configuran un nuevo Derecho transnacional que no

era’ juridlco interno de cada Estado en la
imédid&fdgﬁqqg,su flexibilidad le permite adaptarse a el.
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