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_ Tomar una decisdibn no es fdcif, decidir una vida es mds
dificil adn. Hace tiempo elegf ser abogada, sabia que no enra.
§decil, peno no conocfa cudn dificil es; quizd tampoco Lo sepa
ahora, terminé una etapa: La formacibn académica, indicio una
nueva, Lincfenta: La padetica profesional.

EL presente Lrabajo no es fruto de meses de empeiio, 84-
no de anos, Lo inicié afl fomar fa determinacibn de seon aﬁpgar
da, Lo continué'al'ingneéah a La quenida Facultad de Denecho
y Lo conclul al nealizan esta tesis.

Seleccionan el tema, alleganme Las fuentes de Lnforma-
cibn y nedactan La obra, me proporciont aZegnZaé:.AecibLm ayu
da de amigos, compaiieros -y maestros, conocen facetas Linsospe-
chadas en ellos, entablar néelaciones con gente £{gnorada y ad-
quihdin nuevos conocdimientos y expeniencias, me dié sinsabones:
4acn£5£cah divembééneé y paseos, noches en vela, etc., pero -
Logh€ una satisfaccdbn: verla teaminada.

ML agnadeéimiento imperecedeno a todos Los que de algu-
" na manera contribuyernon a hacer €sto posible, no Los menciona

né porque sernfa una Lista demasiado Larga para tan modesto --
trhabajo. |

Pongo a consideracibn del Lectonr esta obra, no pido be-
nevolencia sino justicia en el andlisis, ni-indiferencia sino-
enftica constructiva.
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INTRODUCCTI ON

Nuestrno objeto de estudio, La Lesibn en Los contratos
eiviles; iniciamos un caming Lango pana conocenla, peno gruc
tilfero en sus Lognrnos. :

EL Capftuto 1 det presente thabajo compngndé'laa ante-
tedentes de La figura jurnidica en cuestibn. Las disposicio-

" nes dictadas sobre fLa matenia pon el Denecho Romano, al cual

dividimos para estos efectos en cinco fases histérnicas, a --
través de €stas seguinemos La evolucifn Legislativa sobre Le

846n. Desde el primern siglo imperial, Epoca formativa del - -

Denecho, hasta Llegar a Los posglosadones estudiosos que du-
hante La Edad Media, se 6cupanon de adicionan e Lnitenpuretan
Las disposiciones jurnfdicas nomanaa. En el Derecho Eunopeo
Antiguo, fas principales disposiciones candnicas, espaiolas,
francesas y alemanas; La primera pon haben dominado el penaé
miento eunopeo de su €poca, debido a su &nfluencia neliglosa,
Las tnes nestantes, como Legisbaciones de Los pueblLos domi-
nantes en esa fase. En La Legisfacibn mexicana, £0s c6digos
civiles mds nrelevantes de nuestra nacibn.

f£ Capftulo 1T compnrende una exégesis de fLa Legisla-
cibn, doctrnina y jurisprudencia vigentes sobre Lesién. Pnro-
posicién de un concepto apegado a Las rneglas de La L6gdica --
jormal y Las necesidades jurnfdicas actuales. Estudio sobre
su naturaleza junifdica, cuestibn sumamente debatida en La --
doctnina y evitada pon La Legisfacibn y. junisprudencia. And
Li84is de Los conceptos suma Lignorancia, notoria Linexpenien-
cia y extrnema mideria, para deteaminar su procedencia o mod4
ficacidn. Explicacibn acerca de La desproporcibén enthre pres
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taciones y su importancia para La negulacifn de Lesibn. Exdis
te contradiccibn Legal respecto a Los efectos de La Lesibn, =

mediante un estuddio preciso de téaminos y teonLa juridica en-
contnaaemob Aoﬂuc&du a La divengencia.

EL Capitulo 111 es un estudio compdndiivo de La Lesibn
con varias disciplinas jurnfdicas e {mportantes Legisfaciones
extrangeras. Contiene una comparacibn de La neglamentacibn -
ciuil, con Lo dispuesto sobre Les.ién por Las sedls mds impon-
tantes namas del Derecho: mercaniil, trabajo, administrativo,
dintéeanacional privado, Lnteanacional puiblico y penal. Lla §4
Losofia del Denecho aporta La fundamentacifn altima, panra Las
nonmas junfdicas sobnre Lesi6n; demuestra La importancia de ne
gulan tan nelevante: aspecto. Siete denechos ext@anjenob,'- -
ejemptiﬂicativob'deﬂ mundo actual, servirdn para conocen y --

comparar La neglamentaciSn sobre Lesdidén, fuera de nuestras --
§rontenas.

EL Capftulo 1V es nuestra aportacién al mundo jundtdicos’
eriticamos La diipobicidu vigente Aobné'£e5één Yy proponemos -
otrda, mds adecuada a La naturaleza juntdica de La 64guna y al’
sentin de La sociedad mexicana actual,

Finaliza el pnebéuté trabajo recepcional, con fLas con-
-clusfones. genenaﬂeé s0bnre el objeto de nuestno estudio, pro-
ducto 8stas de nuestra dedicacibn porn varfos meses a conocen
La Lesibn, a través de Lo expresado porn diversos estudiosos,
tribunales y Legislaciones. '



LA LESTON EN LOS CONTRATOS CIVILES
CAPITULO 1. ANTECEDENTES

DERECHO ROMANO

1.- EPOCA CLASICA

AL decir de Margadant, (1) componen La €poca cldsica -
‘del Derecho Romano cuatro pernfodos:

A) DERECHO CLASICO INICIAL, comprende el pnimen s4g40
dgt_lmpe&ib._ '

B) DERECHO CLASICO EN LA FASE DE MADURACION, surge con
el segundo siglo impendiak. '

Los dos anteriones forman el penfodo conocido como de
Las dos escuelas.

C) DERECHO CLASTCO EN SU EPOCA CUMBRE, desde Safvio Ju
Liano hasta Papiniano.

D) PERIODO DE LOS COMPILADORES Y EPIGONOS CLASICOS, --

donde se incluyen ULpiano, Paulo y Modestino.

Desde Los albones de La humanidad, han existido desi-
guakdades sociales, intelectuales y econbmicas entre Los - -
hombnes, afgunos utéll;ando su Aupenéoniddd en cualqudiera de
Los tres aspectoa; han obtenido beneficios exagerados, de --
otnos muchos imposibilfitados paria defenderse. EL Denecho Ro



mano comienza a ponen remedio a tan desagradables situaciones
hasta su €poca cldsica.

Teaminan con £0os pactos LnjuAtob_pand una de Las panrtes,
hubiera significado un cambio en La estructuna junfdica, cosa
contrania a La mentalidad Latina nespetuosa de toda tradicibn;
durante ef clasicismo romano el Denecho "es formalista al ex-
tremo. Se toma en cuenta La apariencia de Las cosas, ef cum-
plimiento de Zos nitos, y no fLa intencidn de Las personas". -
(2) S« neatéquan'un nitd preestablecido, el negocio ena va-
Lido, £as pantes no podlan alegar ignorancia, necesidad econd
mica o Linexperiencia a fin de modificar Las consecuencias.

Segln Eugene Petit (3] fa in integrum nestitutio, es La
mds impontante figuna jurfdica protectora de Los débifes, en
La €poca cldsica.

PodZan solicitan La £n integnum nestitutio, en matenria
civil, af nesultarn perjudicadas por una desproponcifn entne -
ca&gq& y beneficios pnovenéehteb de £a cefebracifn de un acto
junfdico. S< Lo consideraba procedente, el preton nestitufa

Las cosas a su estado anteniorn, destruyendo todos Los efectos
def negocio impugnado.

Pana solicitan el beneficio de La in integrum restitu-
tio, el afectado contaba con un aiio dtif (comprendla 5620 - -
dtas‘hdbiﬂedl, contado a partin de fLa fecha en que hubiese es
tado en posibitidad pana hacer taf peticidn,

La in integrum restiitutio era un procedimiento excepcdo
nat, s6to se tlevaha a cabo cuando concurnfan Las siguientes
cincunstancias :
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la. EL acto hubiese. causado o fuese -susceptible de cau-
san una PLesibn grave.

2a. EL afectado no contanra con otno nrecurso, civil o --
pretoriano.

3a. EL preton encontrase en el acto, una causa particu-
Lan Legitimadora de su. decisdiln,

Resultaban excesivamente amplios, subfetivos y muy dis-
cutibles Los supuestos requeridos para Logran el favon preto-
niano, buscando precisar la Ldea,'ﬁdci££t&a La Labon def fun-
cionanio y dan mayon segurnidad junidica a Los ciudadanos, se .

publicaron en el Edicto seis Gnicas causas generadorad de in
integnrum nestitutio: :

1. VioZencia
I11. Doko
IT1. Capitis deminutio
V. Ennon éxcuéabze

V. Ausencia néce&ania

1. Minoridad ’

A
e

;/ .
VioLencia, consiste en adtos de fuenza matenial o mo-
nat, inspinadones de un temon suficiente, para obligar a La
persona, a dar su consentimiento,

s

7




Doko, manejos fraudulentos empleados para engaiiar a una

pensona, determindndola a dan su consentimiento en un actae ju
nidico. '

En ambos casos, Las acciones metus causa y de doko, po-. .
dian satisfacen al demandante cuando ef perjuicio resultante
de violencia o doko, hqcfa.impoaibze reestablecen Las cosas a
su estado primitivo. La in integnum nestitutio, procutaba a
. Ra pante Lesionada una neparacibn mds completa.

EL magisinado estatufa causa cognita, acordar al Lesio-
nado in integhum nestitutio, o bien La accdibn,

Capitis deminutio, consisie en pérdida de azguno'&e.£0b
trnes elementos de La pensonalidad: Libentad, dewecho de ciuda
danfa y derechos famifiares o de agnacibn.

S6%o operaba capitis deminutio como causa genenadonra de
in integhum nestitutio, trnatdndose de capitis demiputio mind-

‘ma, 84 el deudon La sufrfa, el pretor permitla a sus dacreedo-

nes penseguinle como 84 no hubiese habido cambio afguno en su
estado.

Ernhon. excusable, s.ignifica ignonaﬁ'un hecho o equivocan
a2 3obre algdn punio Zegal.

Unicamente se¢ concedfa in integrum restitutio, 84:

a) Un demandado habfa omitido hacer insentan en La §6r-
mula una excepecibn perentoria.

b) EL demandante habfa cometido una plus petitio en La



intentio de La §6amula.

¢} Habifa exageracibn en La condemnatio de La {Grmula, -
ésta se otorgaba at demandado.

.Ausencdia necesaria, deparacibn del Lugan de nesidencia,
N M - » - * "
por causa imperativa y jusiificada.

Tenfa dos inconvendientes, el ausente se vela privado de
sus denechos por no hacerlos valer en tiempo Gtil, y.La Lmpo-
sibilidad de obrar contra un terncenro ausente,

Concedfa in integrum nestitutio el pretor, a La parte -
Lesionada, volviendo Las cosas a su antenior estado.

Minondidad, situacifn del sufeto menor de vedinticdinco --
afios, era considerado Linexpento.

EL preton antes de conceden in integnum nestitutio a me
nones de edad, vigifaba La veracidad de tres sdituacdiones: (4)

lo. Un menon hubiese resultado perjudicado, en amplio -
sdentido de’ La palabra.

»

20. ER penjuicio vindese pon defecto de edad.
30. No tuviese ningdn otro hecunso.

Podfa el pretor, declaran el acto afectado porn nulidad
relativa, previa solicitud def interesado durante su menor --
edad, o bien, dentno del primer afio de su mayorfa de veinti-
cinco afios. Para proteccdibn de tercenros, el acto no se ahuﬂg



ba, después de expiran el téamino sefiafado, o cuando Zo ratsi-
ficaba el menon, af alcanzan su mayoria de edad.

La in 4integhum nestitutio, funcionaba dnicamente panra
.protegen a menones Lnexpertos perjudicados por contratantes -
sagaces, en sus relaciones junfdicas. EL nesto de La pobla-
cibn con posibilidades ae nesultan daiado en una relacibn ju-
rnldica desigual, debido a su misenia, Linexperiencda o Lignoran
cia, no contaba con ningdn necunso Legal para anular el nego-
cio juntfdico conthario a sus interneses.

"EL Denecho cldsico no conoce La rescisibn por precdo -
exces ivamente bajo", |5) s6Lo contempla nulidad- netativa y --

dni{camente s¢ otorga el benegicio a menores de veinticinco --
afiod. ‘

2.- EPOCA POSCLASICA

Durante eafa época se da fa "onientalizacibn, socializa
cibn y enistiandizacién del Derecho Romano, ef dernecho vulgan
aflora a La supenficie de La vida fjunfdica”. (6) Regulan me
jon La Resibn civil. o o

la socializacibn y crhistianizacién def Derecho Romano,
hace apremiante La necesidad de grenan Los abusos, que hasta

entonces Los podenosos cometfan impunemente, sobnre-Los débi-
Les.

Las ideas de canidad e {gualdad entre senes humanos, -
sostenidas pon La doctnina crisiiana, influyen poderosamente
en La nueva neglamentacibn de Lesibn en matenia civif, hecha
pon Legisfadones nomanos.




EL denecho vulgar se crea gracias a La distincifn roma-
na entre ciudadanos y extranjeros.

Enan ciudadanos, (7) s6Lo Los habitantes de 2a ciudad --
de Roma, y extranjenos ef nesto de £a poblacibn. EL Denecho
Romano estrnicto, heredado pon el Estado desde Epocas remotas,
s¢ aplicaba dnicamente al ciudadano, un extranjero se conside
naba fuera def derecho. '

Con ef aumento de conquistas romanas, gran cantidad de
extranjeros quedaron bajo fLa potestad romana, no s¢ Les podia
aplican el derecho de Los ciudadanos, pero ena necesario brin

danles un camino para encontrar remedio a sus problemas jurnt-
dicos .

Se'cne6'un preton especial ‘para atenden nelaciones junt
dicas de extranjenos. EL preton peregrind, no estaba sujfeto
a neglas, muchas veces anticuadas y excesivamente formalistas
del derecho vigente en Roma.:

- Utilizando su facultad para prescindin del derecho au-
téntico de Roma, cuando nresultaba anticuado, exces ivamenite es
tnicto.o injusto, el pretor peregnrino con ek sistema de La --
§ormuba, e intenviniendo activamente en ef proceso judicial,

cneb un denecho especial pana nesolven conglictos presentados
ante el tribunal a su canrgo.

Se foamd un sistema panazézo; compuesto por el viajo.Dg
necho Romano. formalista y anticuado y el derecho vulgar, més
avanzado y acorde con £a neatidad.

Los pretones urnbanos acogienon paufaiinamente Los nue-




vos preceptos Legales para aplicanfos a Los ciudadanos roma-
nos, tenian esta posibilidad, gozaban def imperndium, facuftad
de toman decisdiones a nombre def pueblo o et Estado. La La-
bon pretondiana contribuyd en gran medida a La transformacibn
.def antiguo Derecho ROmano..

Aceptar ef derecho vulgar durante La Epoca posclésica,
tuvo gran influencia en La neglamentacibn de Lesibn, Los pre
tores tenian conocimiento directo de negocioa jurfdicos, don
de La prestacibn enaiinéenion a su contnqpneétaéidn, a conse

cuencia de desigualdad social, econbmica o intefectual entre
fas pantes contratantes.-

La €poca poscldsica deja viva La in integrum rnestitu-
tio y da nacimiento a otras figuras de proteccibn para Los -
perjiudicados en negocios juridicos desventajosos.

"Se presenta La Lesibn cuando una-parte contratante se

aprovecha de £a ignorancdia o extrema necesidad de La otnal.
(&)

Tratlrndose ‘de compraventa, existia La Leamada Lesibn -
de ultramitad, con¢iéiente en La 5acu£iad def vendedor para
"pedin La nescisibn de La venta, cuando el precdio era Linfe-
nion a €a mitad del valorn real de La cosa en el momento del
contrato”, (9) pon evitan La hrescisibn, €L comprador podia -
cubrin Lo faltante del justo precio.

Lesibn de ultramitad, presentaba cuatro aspectos:
1.- EL precio' ena 4infenion a La mitad def valor nreal -

de La cosa, aun cuando el precio fuera desdproporcionado, &4
tal desproporcibn no ajustaba por £0 menos La mitad, el ven-




dedon quedaba s4in proteccién afguna, nada podia hacenr para -
nescindin su contrato de compraventa, sin impontan La desdi-

guaﬁdadientae prestacibn recibida y contraprestacibn otorga-
da.

2.- Se concedfa af vendedor, La facullad de solicitan
nescisién del contrato y no nufidad relativa, coma sucedla -
en La 4n integnrum nestitutio de La Epoca cldsica.

~ 3.- EL compnradon tenia manena de evitar esa nescisibn,
cubfiendo La cantidad falitante del justo precdo.

4.- La Lesibn debfa sen aprobada por un vendedon de Zﬁ
muebles. A

No se ha detenminado 84 Lesi6n de ultramitad, se apli-
caba tambifn a casos de compraventa de muebles, ni 44 se con
cedfa nescisibn cuando el fesionado era el compradon.

J. Declaneuil (10) presenta una explicacdbn social a -
£os cambios de La Legisfacibn poscldsica en materia de Lesibn
civil, critica La nelajacibn en La soldidez y -en el nespeto a
Los vinculos contractuales, considerbndolos procedentes de -=
prejudicios humanitarios y demoandticos.

. Declareuil afirma, Los emperadonres estaban deseosos de
Loghan el favon populan y se oponian a Los grandes. Conocfan
cantidad de contrnatos céfebrados entre un potens y un humi-
Lion y sabian La desventaja def segundo en esas nelaciones, -
buscaron medios adecuados para darles oportunidad de retrac-
tanse del compromiso contraido.

EL hombne compnoﬁetido en una relacibn junfdica desven-
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tajosa, pudo contarn entonces con otras salidas:
a) Rescisidn de La compraventa.
b) Denuncia def arnendamiento.

.¢) Tus poenitendi, derecho a annepentinse, de retiraxn
sdu palabra. '

3.- LEGISLACION JUSTINIANEA

EL primen penfodo def Derecho Romano "principia con La
fundacibn de Roma y tenmina con £a Ley de Las XIT Tablas - -
(afio 1-'a 300 de Roma; 750 a 450 A. J.1". (11] Justiniano -
ocupa el trono ondiental en 527 D. J., durante tan Largo tdiem
po hubo gran actividad juntdica, ésto aunado a Zbé primiti-
vos medios de comunicacibn, Luchas politicas, cambios socia-
Les y aporntaciones de £0s- juristas, dib por nesultado, den-
trno del grandioso edificio jurnkdico, una sende de disposdicig
nes contradictonias, dispensas en divensos Lugared. s

EL Denecho Romano nequeria ser necopifado y sistematd-
zado, -Justiniano decidif unificar todo el denecho vigente, -
estructund una codificacdibn constituida porn-tres pantes: (12)

1.- Instituciones,. son cuatno Libros, contienen un es-
quema histbérico-dogmdtico dek Derecho de fa época,redactados

para senvin de .intrmoducéibn al’nuevo C6digo y a Los estudios
jurntdicos. '

2.- Digesto o Pandectas, consta de cincuenta Libros, -
compuedto por fragmentos doctrinales de £03 junistas, ena et
_jus o derecho cdentlfico.
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3.- Cb6digo, Aeidivide en doce £ibnros, es una compila-
cibn de Constituciones, abarca desde ef derecho antiguo nre-
ferente a casos concretos hasta nuevas Constituciones géneng
Les del Bajo Impenio, eran Las Leges o derecho impenial. Es
ta codiéicacidn, completa La jus, contenida en ef Digesto.

Dunrante esta €poca, fa Lesibn en materia civif alcanza
su meforn regulacibn. Gracdas a ta-necopitadidn y sistemati-
zacL{6n hechas en Los aios 529 y 533 D. J., sdigudieron un s0ko”
eritenio y Lograron fLa Aegunidad junfdica, necesaria para --
una vehdadera evolucibn del denrecho.

Justiniano es muy nrecordado por La Labon compiladonra,
no es su mayor ménito. EL Emperador orniental no se concrets
a necopilan disposiciones dispensdas, nealiz6 una magnifica -
sistematizacibn del denecho anteriorn a su €poca ¢ hizo un --
progundo y §inisimo anflisis jurnfdico def material confiado
a sus manos, su plan inclufa intenpretar pasajes confusos, -
aclarnan disposiciones dbcuna$, g adecuar La RLegislacibn rhoma
na a La neafidad social de su xiempo.

La tegibiacién'jubtinianad tiene porn vintud mejoran va
rnias instituciones nomanas injustas, todavia sobrevivientes
gracias al nigido formalismo de fa €poca cldsica. Durante La
Epoca poscllsica no fueron revisadas, porque falté un movi-
miento tan dmponrtante y profundo.como el de Justiniano.

Numerosas situaciones furfdicas fueron mejoradas por La
Legislacibn justinianea, entrne eflas Los contratos afectados
- pon algdn vicio consensuafl.

Segdn Feanando Fournien, (13) en el Derecho Romano pri-
mitivo era necesario para Los contratos, cumplimentar nequdidd
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108 nituales de La Ley, 84 .asi Lo hacian tenlan vatidez, aun
cuando ef consentimiento hubiera sido arnancado en forma vi-
ciada, La Legislacibn de Justiniano concede nufidad a Los. -
afectados por contratos obtenidos madiante‘v&cLOQ.vdZLtLvOA,
. independientemente de s4 cumpffan L0s nequisitos Legales.

Para el Denrecho Romano, La Lesibn civil ena un vicio -
del consentimiento, natunaleza disdtinta a La aceptada por --
nuestna Legislacdibn actual.

Guillenmo FLonis Mangadant afinma: Lesibn consisite en
"aprovecharse de La Lignonancia o de La.situacdidn diflcil de
otrno contratante, penturbando de ese modo, en beneficio pro-
pio, el equilibrio entre prestacibn y contﬁapnebtacidn". C-x
(14)

Ignonancia, desconocimiento de situaciones o valonres -
neales de Las cosas.

Situacibn dificil, todo momento de necesidad econbémica.

Se considera a La Lesibn un vdcdio del consentimiento

a partin de Los efementos anotados; ninguno pearmite £ibre. ex
presibn de La voluntad.

Un hombre ignorante de Las posibilidades comprendddas
en el acto juridico donde Lnterviene, 46Lo puede Aeguin La -
opcibn presentada por su contrapante, .quien siempre buscard
satisfacen sus intencses personales.

La ignorancia no permite af hombre actuar Libremente,
Lo imposibilita a efegin el mefon camino, tiene Los o0jfo0s ven
dados ante pante de fa nrealidad. '
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EL conthatante presionado por una situacibn diffcil -
conoce La magnitud de su obLigacibn companada con La de su --
contrapatte y no puede negarse a célebran ef negocio junldico,
necesdita £os beneficios pactados; aun cuando sean minimos, --
quizd Le sakvarndn de alguna situacibn en exiremo apremiante,

0 Le evitardn perjuicios mayones .

Justiniano dej6 viva La insiitucibn £in integrum nestitu
ti0, con La s0la modificacibn de aumentar el plazo para s0L4-
citanta, de un aio Gtil (dias hdbites) a cuatro afios conti-
-nuos (dias de calendanio). '

Intnodujo el Empenadon ondental, una nueva figura, Lae-
s4L0 enonmis,

En una compraventa nealizada con precio inferior al va-
Lon neal de fLa cosa, aun cuando s¢ cumplieran todos £os hequd
s4%os Legales, el vendedor podla solicitan jud(cia(ménte hes -
cisi6n del conthato, el compradon tenia posibitidad de elegin
entre devofven La cosa, o cubrin La diferencia entre Lo pagado
y el'pdecio justo del objeto.

La Eaesio enoamis constituye un intento mds porn zanjar -
Las grandes diferencias entrne débiles y podenosos, quizd en es
e aﬂdh, Justindano ofvdid6 neglamentan casos. de precio excesd-
vamente alto Lmpuesio por vendedonr 'a compradon.

Un hombre ignorante canecia de necunso Legal parna hecla-
marn perjudcdios sufnidos, si pagaba pon el objeto una cantidad
superion & su precio en el mencado.

S{ una pernsona acosada por una situacibn difledil, a §4in
de salvarse adquinfa alguna cosa pon un precio superion al -
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neal no podfa nescindirn el contrato de compraventa.

EL denecho de £a época no considenaba Lesionados Los in
teneses del compradorn en ningdn caso. No creys el fegisladon
nomano en La exdistencia de un compradon compefido pon su Lgno

rancda, misendia o Lnexperdencia pana contratan desventajosa-
mente, ' ' ‘

In diem addictio, (15) es otrna figura sungida en .esta -
¢poca, Le otorgaba al véndedod*ﬂacuﬂtud,pana nesolven el con-
trhato de compraventa, 84 despuls de pactado ef negocio, pernso
. nas ajenas a 6ste, Le ofnecian una mejoh conthapneétacgén: -

EL vendedor podfa ejencitan este derecho a thavés de una con-
dicibn,

Declaneuil, (16) explica el {us poenitendi, presenta al
contratante con dernecho a annépenzinae como poseedor de una -
condictio, mediante La cual Las cosas se cénALdenaban.uueztaA
al estado antenionr a L£a celebracién del contnrato.

AL nealizanse La condicibn nesofutonia, el vendedon dis
ponia de actio in rem, pana obtenenr nevocacibn neal a La ad-
quisicibn de La prnopiedad.

Laesio enonmis y Lus poenitendi, se constituyeron en de
fensas de débiles frente a poderosos, hombres con privilegia-
da situacibn, utilizaban €sta panra céﬁebnan contratos de una
notonia desproporcibn entre prestacibn y contraprestacifn,

La Laesio enormis 8680 procedia s4i se hefenfa a contra-
tos de compraventa de bienes inmuebles; nesofvia una pequeia

pante .del grave problema planteado porn La Lesibn en matenia -
civi L,
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EL {us poenitendi significa un gran ddefanto, Jusiinia-
no Lo admite "en todos Los contratos innominados Yy en ctros",
(17)

4.- LOS GLOSADCORES

A f4ines del s.iglo XI, (18) comenz6 a estudiarnse nueva-
mente el Derecho Romano Bizantino, al encontran. ef monje §4iL6

Lego Irnenio (o Wenner o Guarnerdio) un ejemplan del Digesto -
en PLsa.

Irnendio fundd La cscuela de Los gLosadones, el monje-44
L6Logo conbt&ugd un aparato de glosas o notas mang&naﬂeb ex-
plicativas sobre el texito ondiginal del Digesto hattado en Pi-

da. Bhlgaro, Martino, Hugo y Jacobo, sus mds distinguidos --
discipulos, continuanon su Labonr.

Este movimiento de estudiosos, nacib en £a Universidad
de Bolonia y se extendib6 a otras Lnstituciones similfanes en -

Eunopa, Au&g&ehon entre otnos PZacentho en Montpe££¢en y Va-
candio en Oxgord.

Los miembros de La ebcuéﬂa, aclararon a sus contempond-
neos ef Conpus Tunis, a.través de sus notas, compuestas pon -
explicaciones etimoibgicas, Lndicacdviies, comentanios y ejfem-
plos.

Finaliz6 La tarnea de £a escuefa, con La Gran GLosa de
Acunsio, creada aproximadamente ‘e 1227, donde ef nepresentan
te de fa Gftima generacibn de glosadones, compil6 Las aponta-
ciones mds nefevantes debidas a sus predecesones y a 6L mismo,
tratb de sistematizantas, para brindarn a sus contempordneos -
un critendio clano y unifoame.
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La pretensibn de £0s glosadones ena hacer comphrensible
a sus contempondneos La Legislacibn justindanea, Como estu-
diosos del dernecho, no escaparon a fa tentacibn de Antenprnetan,
con arnneglo a Aué'Ldeaé, algunas disposdLciones nomanas, respe-
taron La mayon pante; su dnico Antenés consistia en cohpnenden
el grandioso edificio ju@idéco Eegado‘pon;eﬂ pueblo nomano, --
s4in pensan todavia en aplicanlo a situaciones concretas.

‘Apontaron La idea def pretium fustum para cornegin La -
omis L6n cometida pon La Legislacifn del Empernadorn orniental Jus
tindiano, fLa cual no ofrecia al compnadon'aﬁectddo por su Lgno-
rancia, misenia o -inexpeniencia, un camino- para resolven el --
conthato de compraventa cefebrado en gorma claramente debven;g
josa o'LnjuAta en cuanto al precio pactado.

La {nstitucibn pretium Lustum protegla a Los participan
tes en-el contrato de compraventa, ya fueran compradones o ven
dedornes y extendla La aplicacibn del concepto Lesibn; al con-
trato de préstamo con inteneses.

Acicateados por necesdidad econbmica, muchos hombres con
tal de obtenen deteaminada suma, se obligaban a cubrin intenre-
ses desonbitados a prestamistas deshonestos, entregaban con --
808 pagos, una cantidad injustamente mayor a La obtenida. La
tasa de intenbs se establecla conforme al grado de necesidad -

de quien soficitana el préstamo, esta situacibn generaba gran-
des abusos.

Es notorio ef avance en £a mentalidad jurlfdica, con el
consdgulente aumento de protfeccibn a Los debifes generalmente
indefensos frente a Los podenosos.
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5.~ LOS POSGLOSADORES

EL Dn. Guilleamo FRLoris Margadant (19) se nefiene a Bér
toLo, ‘comg ef autor culminante de fLa escuela posglosadona.

Bantolo Sassofennato, nealizé comentanios fundamgntaﬂeb
sobre el Conpus Tunis. Baldo de Ubafdis, fue el continuador -
de £a obra de Bdntolo Yy su alumno mds nelevante, aunque no --
diempne estuvo de acuendo con Las (deas expresadas por su maes
trno. 0trnos distinguidos nrepresentantes de £a escuela de Los -

posglosadonres, fuenon Paulo de Castnro y Decio, asi como Yasbn
de Maino.

A diferencia de Los glosadones, Bdntolo y sus seguidonés
presentanron un aspecto eneativo en sus anflisis juntdicos, no
"86L0 deseaban Caﬂacgn e inteapnetan el Denecho Romanc,‘pdeten—
dfan” intnoducirlo en La prdctica forense medieval.

AL trnatan de aplicar el Derecho Romano en La prdetica fu
nidica de su 6poca, Los posglosadores comprendieron La necesdi-
dad de adecuarlo a su nealidad social, cambianon el sentido a
diversas §iguras junfdicas, Les dienon una intenpretacidn dis-
tinta a La anigind&,'pocaé conservaron su doama paimitiva.

En ef caso de Lesi6n civif, fue nespetada La Legislacibn
Justinianea, bdsicamente a thaves de La-insiitucibn Laesio - -
enoamis .

Aplicaron en La prdctica juntdica La idea anotada pon --
Los glosadones sobre pretium {ustum, y extendieron el concepio
Lesibn civil a cualquier contrato.
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EL hombnre sLempne ha estado disgpuesto a aprovechar condi
ciones de ignonancia, miseria o inexpeniencia en sus semejan-.
tes, pana obtenen beneficios excesivos al nealizar negocdlos jfu
nidicos, situacibn a todas Luces Linfusta; el Derecho Romano --
quiso acaban con Los abusos de podernosos sobne debiles y en --
gran medida Lo Logn6, pero Las acciones de'zba'éuentea para --
condervan dus privilegios no peamitieron a Los Legisladones --
teaminan con esas digeneneiaa, y 86L0 consiguieron acontar fLa
distancia entre grupos antagbnicos.

DERECHO EUROPE(

1.- DERECH( CANONICO

" Dunante La Edad Media, tribunales eclesidsticos ejen-
clan una amptia jundisdicedibn, La Tglesia tuvo necesidad de -
efabornarn su propio derecho, surngld asf el Conpus Jurndis Cano-
nicd. ' '

AL neglamentan La nestitucibn in integrum, el Denecho -
Canbnico, consenrvd Lineamientos establecidos por el Derecho -
Romano, s4iguif considerdndola. un nemedio extraondinanio.

Se concedia nestitucibn in integium a menores perjuddi-
cados en Los negocdos, por fraude de oinos, o bien por £a --
§ragitidad de su edad. Se consideraba Lesionado al menonr, -
si: (20)

lo. Perdia una parte o todas sus propiedades o dene-
chos.

20. No obtenfa ef Lucno nonmal,




30. Se obligaba a una carga innecesardia.

Para soficitar el beneficio restitucibn Ln integhum, en
" negocdios celebrados durnante su menon edad donde hubiesen resul
tado fesionados, Zenlan cuatro anos coniinuos, contados a par-
tin de su mayoria (21 afios) -0 La fecha en que se Les notificd
fa concesibn de La vendia para su edad.

A sucesones y henederos de menones, se Les concedfa el -
mismo remedio extraondinanio, durnante igual Lapso en que aque-
£L0s hubienan podido solicitarlo. o

EL Dernecho Canbnico concedia a todos por ALgual, restitu-
cibn in integrum, 84 contra una septencdia no cabfa ef nemedio
ordinarnio apelacibn ni querelfa de nulidad, Yy constara mani-
§iestamente La evidente injusticia en La cosa juzghdd, estable
cia taxativamente Las posibilidades para solicitanfa: (21)

lo. La sentencia se {undara en documentos cuya fafsedad
se descubriena posteriormente.

Zo. Ulterdiormente apanrecienan documentos probatorndios de

hechos nuevos y exigieran perentoniamente una decisibn contra-
nia.

30. La sentencia se hubierna dado porn dolo de una parte
en dano a £a otnra.

40. Se hubienan ingningido prescripeiones Legales,

EL primen apantado se nefiene no s6Lo a documentos pd-
bRZicos, sino también a prnivados, que fueran moiivo determinan
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te de La sentencia.

Los documentos considerados en el ségundo apartado tam-

bién podfan sen plblicos o prdivados, s4i excfLulan toda probabi-
Lidad en contrario. -

Para hablar de doto, de'conﬁonﬁidad con £o establecdido
porn el tercer aparntado, €ste debta proceden de una pante con-
tendiente o sus Legltimos nepnebentanieA contra RLa otna panrte
y no por mutuo consentimiento entre ambas partes, en cuyo caso
habrta nenuncia del propio derecho.

EL cuanto apantado se nefiene a desobediencia de fLeyes -
sustantivas, generales o especiales, estatutos, altimas volun-
tades, sentencias, contratos particulares neconocidos por tfa -
Ley y aun a Leyes meramente procesales.

La nestitucibn in Lintegrum era para todos remedLo exitnra-
ondinanio, pené a menones de edad se Les concedia aun teniendo
£os ondinanios s4 Les nesultaba mds gavorable o dcil de conse
guin; en cambio £0s mayores s6Lo contaban con este derecho, --
respecto a actos judiciales o extrajudiciales, s£: {22}

a) No podfan utifizan fLa accdifn nescisonia -ni oirno neme-
dio ondinanio.- el acto debla ser vdlido pero nescdindible, aun
que 1o por medio de acciones rescisornias ondinandias.

b) Probaban tener cauda justa.- era necesando haber sufni
do un daiio grave, segln La estimacibn judicial s4 no alcanzaba
2a mitad def vafon dek negocio, ademds el daio no debla sungin
en condiciones previstas porn acciones nescisondas comines.

c) Demostraban que fLa 2esibn no se debia a culpa suya.-
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causas razonablfes promotoras de nestitucifn podfan sen, ausen-
cia Legfiima, prestacibn de un servicio pdbLico, Lignorancia 40
bre hechos acenca de £0s cuales podla presumirse €sta y, entre
personas no £etnadaé,'£gno&ancia inculpable del mismo derecho.

Estado, Iglesdia, hospitales y Zodo 2uga& pio ecﬁeéidété-:
co, (23) gozaba de nestitucibn in integrum, en La misma medida
que Los menones disgrutaban el beneficio; en nazén a estan ne-
gidos pon otrhos, se consideraban sus bienes adminisitrados a --
imitacién de comv £o0 haclan Los cunradonres de Los menores.

Bajo ef nombre Estado, se comprendian ciudades, munic.i-

pios y villas, no asf Los funcionarios de €stas en cuanto a --
sus asuntos parnticulares,

Iglesia se definia como ZToda reunidn de fieles, ta admi-
niétn@ban Obidpos, quienes en sus bienes phopios no tenfan de-
recho a sen nestitufdos. La Iglesia podfa obtener nestitucdibn
An Antegrum no 46Lo contha panticuflanres, sino de otra Iglesdia
84 una quenia evitar un dafio mientras otra pretendie Lucran.

EL efecto de nestitucibn in integrum consisila en votven
Las cosas a su estado primitivo. Distingufan dos momentos:

lo. Restitucibn pedida, suspendia todo en su estado anie:
rion, hasta en tantd su conocimiento terminana, no permitia se
efecutara fa sentencdia; exﬁepcionaﬂhenté podia ejecuta@bé, A4
ef vencedon garantizaba nestitucibn de La cosa con todos sus -
grutos, previendo una posible victoria de su oponente.

20. Restitucibn aleanzada, nestablecia La situacibn jurl
dica existente con antenionidad al negoeio rescindido. En el
miamo. acto se concedfa La nestitucibn, se nescindia ef negocdo
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y cada uno recobraba Lo otonrgado.

Denechos adquinidos pon terceros bona fide, antes de sen
soLicitada La nestitucibn, quedaban a salvo. En cuanto a Los
frutos, hacfan suyos £os consumidos y debfan nestituin Los con

senvados, pero La misma cosa estaba exenta de nestitucibn in -
integrum,

2.- DERECHO ESPANOL,

Con La cafda def Imperio Romano, ocupb La penfnsufa his-
p&ﬁicq un puebfo geamano, Los visigodos; ptonto entraron en --
conflicto Leyes nomanas y derecho consuetudinanio geamano, a - -
§4in de sofucionan el problema, La Conie visigoda promulgl el -
Fuero Juzgo, para sen aplicado en todo su teanitonio, sin dis-
tincibn nacial, '

Fue ef primen C6digo Nacional Espafiol, Le siguieron di-
vensas Legislaciones, producidas por La evolucdbn def derecho
y Las cambiantes necesidades def pueblo espaiiof, La mayor pai
te neglamentaron La figura conocida en nuestros dias como Le-.

846n civil, a continuacidn menciondremos Lo establecido por -
Las mds nelevantes.

A)_Fueno Juzgoe. No aceptaba'zebién, s¢ negaba a desha-
cen un contrato, cuando el Gnico argumento esgrimido pon el -
vendedon fuena haben necibido menos del justo pnecio pon sus
"tiennas, o vinnas, o.s4ervos, o siervas, o animalias, o - -
otrnas cosas". (24}

B] Fuero Viejo de Castifla. No se neferia expresamente
a ventas hechas pon menos def justo precio, pero afiamaba: -
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"despues que La vendida fuer fecha, quier de mueble, qiien de
nais, e fuern apoderado de elfa el comprador, non se puede des
pues desfacer, e vale ab que £a ‘comprb, e ef vendedor non Lo
puede desdacen”. (25) En este pdrrafo algdn juzgadon pudo --
dundan su negativa a déjan sin efecto una venta afectada por
Lesibn civil, o ‘ |

EL Fueno Viefo de Castiftla data def siglo XII, posite-
nionmente en La misma cfiudad espafiola se establfecit La nesti-
Luecibn in integrum, para situaciones Lesivas a menornes de - -

veinticinco afos y corporaciones, con Las siguientes Limita- .
ciones: (26)

la, Precisanse fianza para pedinfa una vez hecha La pu-
bficacibn de £a prueba.

2a. Concedense a menornes y univensidades, s6Lo una vez
antes de La conclusibn para La definitiva.

3a. Conceder en segunda instancia, La mitad del téami-
no concedido durante La primena.

- d4a. Excluinla cuando no habfa Lugar a suplicacibn ni -
nulidad.

C) Fuerno Real de Espaia. (27) Le permiiia alf vendedon
no cumplin Lo pactado con el comprador, 84i "La cosa. valia --
cuando £a vendif mds de dos tantfos porn quanto La dio", pero
£e concedfa af compradorn La {facultad panra "déaﬁacen La vendi
da, o de dan el precio derecho e detener Lo que comprg”.

Esta disposicibn, mds avanzada en nelacibn a Las dos -
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anteniones, proviene iguafmente def Denecho Romano, pexo def
justinianeo y no del clésico como aquéllas.

D) C6digo de tas Siete Pantidas. Siguiendo Lo dispues-
to pon el Fueno Real de Espaiia, contemptd £a Lesibn como cau-
sa 5u64c42nte para deshacen una venta pon menos de La mitad -
det juéto precio y gaculté.al comprador para hetenen £a cosa,
cubniendo su-valon neal. Reglamenté el caso contranio, dis-

ponfa: "sLi el cohpkadon pudiene pnbban Que dio por La cosa --
mds de La meytad def derecho precio que pudiera Gaten en aque
LLa 3az6n que La compnd, que puede demandar que se desfaga La

comphra, 0 que baxe el precio, ZLanto quanto es aquellfo que de-
‘mds dio". (28]

~ S68o concedfa estos 6eneﬂia104,'bi La cosa neclLamada no
estaba pendida, muenta o detenionrada.

Establecif otna Limitacién, 8L el vendedon o'combnhdon
jurnaban nrespetarn el precio convenido, independientemente al -
valon neal de La cosa no se Les concedfan Los beneficios Aefe
nidos, a menos que quien hubiese jurado fuese menon de catonr-
ce afios, en ese caso se tenfa por no hecha La jura.

E) Ondenamiento de ALcal&. Acepts Lesibn en La comphra-
venta, tanto para cosas vendidas en menos de La mitad def jus
2o precio, cuanto para objétoa comprados pon el doble de su -
precdo neal; en el primer caso, Le concedia af comprador fa-
cultad para hetenen La cosa, 84 cubnfa el {altante de su vexr-
dadero valor, y.en el segundo, otorgaba al vendedor oportundi-

dad de devolfver el excedente del precio y no deshacen el con-
trato.
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- Extendi6 el concepto Lesibn a Los demds contratos conmu
tativos, ak ondenaﬁ: "Et eso mesmo que quenremos, que se guah-
de en fas nentas, & en Lo cambios, & en Los otnos contrnatos

Aemejanteb, ¢ que aya Logan esta Ley en Los contratos sobredi
chos, aunque sean fechos por almoneda, & def dia que 6uenen -
§echos fasta quatno annos, & non despues”. (29) \

Estableci6 por primera vez en Derecho Espadiof, un 2é&nmi
no para solicitar el beneficio.

F) Novfsima Recopilacibn. Literalmente se.transcnibié
a 8sta, Lo prnescnito pon el Ondenamiento de Afcald, con una -
excepcedibn mds pana tenen derecho a gozan -def beneficio, conte
nida en el ALguiente agnegado: "y mandamos que esta Ley se --
guarde, salvo 84 La vendicibn de Los tales bienes se hiciese
contrna La volfuntad def vendedor, y 6ue5en compelidos y aphre-
miados compradonres para La compia, y fuenen vendidos poir.apre
ciadones y pfibLicamente; que en ta£ caso, aunque haya engaiio

de m&s de La mitad deL justo precdio, no haya Luganr esta Ley".
(30)

3.. DERECHO FRANCES

La histonia del Denecho Francés estd dividida en thres
etapas:

la, Antiguo. Desde La formacién de Francia postenrnior -
a Las invasiones bdnbanas, hasta La nevolucibn.

2a, Medio, Tncluye el peafodo nevotucionanio hasta el
ascenso de Napolebn al poden,
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3a. Nuevo. Conrnesponde -al denecho modenno, jormado a
panth def golpe de Estado dado pon ef Gran Conrso.

Estudiaremos La GLEtima etfapa en“e& Capitulo 111, cornes
pondiente alf derecho extranjeno.

EL Denecho Francés antiguo, influenciado por una tradi-
cibn nomanista, so0stuvo La Lesdibn como causa de nescisibn..

Reglaments especialmente fLa compraventa de bienes inmue
bles: "84 La cosa se halla vendida por menos de £a mitad de -
su justo precio, el compradon tendrf La eleccibn de devolvex
La cosa y netirnan el precdo qde pon eflfa haya satisfecho, o -
de netenenfa aumentdndolo hasta Lo que se entienda justo.. Es

ta nescisibn es independiente de fa buena o mata fe def compra
doa". (31)

En ‘esta etapa, parna conceden La nescisibn def contrhato -
ponr Lesibn, casi no se establectan hestniccdones como ocurnfa
en otros pafses. EL Legislador no hacfa neferencia a condicio
nes especiales en menones de edad o coaporaciones y extendil - -
el beneficio a £a mayonia de Ros contratos conmutativos.

"Pothien, al mismo tiempo que exigla una Lesibn -enorme
{de mds de La mitad) y exclufa La rescisibn para Los contratos
aleatonios, La transaccifn, y Los contratos sobre bienes mue-
btes, admitfa, en contraposicibn a Domai, La ﬁeqcibi6n por cau
sa de Resiones tanto en favor def comprador como del vendedon
.y hasta panece admitinfa nespecto a todos Los contratos que no
excluye expresamente”. (32)

EL Denecho Francés en su €poca media, influido por ideas
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nevolucdionanias, di6 un viraje completo a Lo establecido pon
el Antiguo, sungib La doctrina de Libre contratacién.

Los Legisfadores nevolucionarios dehogaron £a nescisibn
pon Lesibn en contratos conmutativos, sin excluin compraventa
de inmuebles pese a su vigencia de s4iglos.

Dos razones motivaron tan radical disposicibn: (33)

la. Tdeof6gica. Proveniente del nespeto a La voluntad
individual; ni aun para equilibran prestaciones entre partes

estaba permitido af Estado intervenin en La celebracibn de -
conthratos.

Za. Padctica. Numenosos casos en Los cuales se s0Lici-
taba nescisibn, a nafz de La depreciacibn de Los asignados.

En cohtnapaa@cidn a edta medida g principalmente como
consecuencia de La situacibn polftica tan especial, durante
esa €poca se fijaron tarifas para Los antfculos de consumo.

4.- DERECHO ALEMAN

EL estudio del antiguo Denecho Alemdn nesulta diffeil -
no tuvo unidad ni sistematizacibn, '

Fueror puebfos genrmanos Los Jinvasonres defl Imperio Roma-

no, pero algunos penmanecdienron en su tearditondio ondiginal, La
Alemania actual.

Eran tribus independientes entre 8%, con su propio de-
necho consuetudinario bajo Los patrones del Derecho Geamdnico
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primitivo de tradicibn puramente ohral.

Canlomagno, condtituido en emperador, procurd La unifi
cacibn de Francia, ALemania e Ttalia; ambicibn Lograda dunan

"te su vida, ponque af monin, el Impenio de dividib entne sus
henedenos. \

AL §inal de La Edad Media, cuando £os pafsesd europeos

se iban centralizando y Lograban unificanse, Alemania esiaba
cada vez mds dividida. '

No contaba con un poder central ﬂuente,-él denecho fue
naciendo independiente en cada Localfidad. Iniciaﬂmen;é fue
consuetudinanio; ena un denecho onientado hacia fa paz den-
Irno def grupo, s4in gran pneoaupaci5n porn La equidad.

Postenionmente, codificaron sus costumbres geamanas en
combinacibn con ef Derecho Romano |(recién descubiento), al -
cual dienon -carficten subsidianio.

Como ne&u{fado‘de La necepcibén def Derecho Romano, 4n-
cluyé el Derecho ALemfn La nestitutio in integrum; Limitanron
su éﬁécta suspensive, exigfan f§Llanza para casos de peticdidén
injustificada, aumentaron su téamino de p&&bc&ipci&n a diez
aiios y:concnezanon el tiempo pana solicitanfa.en Ltreinta y -

. cednco. ‘

. La Legislacibn alemana dibtingua dos clases de resaZditu
cibni  (34)

la. Restitutio in integrum ondinaria. Con citacién de
\ .
- La pante conthrania,
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Za. Restitutio 4Ln Aintegnrum brevd manu. Sdin oir al ad-

versdarnio, para caios en qué resultara clarnamente fustificada
La petdlcdibn.

NUESTRO DERECHO

f.- CODIGO DE OQAXACA DE 1827-1828

Fue el primern CSdigo Civif de Tberoaménrica; nreglament$
La Lesdifn civil en sus numenales 642, 915, 1096 a 1101, 1255,
1396 y 1397. (35)

Como prdincipio general, el Cédigo Oaxaqueiio no conside
naba ‘a Ra Lesibn posibilidad de viciar convenciones, pero es-
tablecla excepecdiones a esta &egl&, en cuyos casos concedfa --
nescisibn, daba denecho a fa acecibn durante diez aios.

Para otongantes nescdisdibn pon Resdibn, distingufa a Los
menohes en:

a) No emancipados. Tenfan el beneficio contra toda es-
pecde.de conthrato.

b) Emancipados, S6Lo fa obtenfan contra contratos que
. excedfan Los Limites de su capacidad.

E2 denecho de Los menokes a restitucibn por causas Lesi
vas tenfa Las siguientes nrestrnicciones:

Ta., Cuando £a Zesdidn hesultaba de un acontecimiento. ca-
sual e imprevdisto.
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2a. Por empeiiod contraidos en nazbén al comercdo o anrte
def menon.

3a. Pon obkigaciones nreaultantes de su delito o cuasd
delito. |

Aun cuando un menor hubiena declanado sen mayon de edad
al celebran el contrato, su dicho no Le privaba det denecho a
nestitucdbn 84 exfatia Lesibn.

Los mayones de edad podian solicitan nescisibn pon Re-
846n en thes circunsianciad:

A) Podfan atacar La aceptacibn expreda o theita de La -
henencia alegando Lesibn civif, en caso de una sucedibn disdmi

nuida en méis de fLa mitad, pon descubrinse un testamento, des-
conocido durante La aceplacibn.

B) Se fes permitfa atacar hepartos de utifidades o pén-
didas contranios a fLa equidad. '

C) S4i e vendedon nresubtaba dafiado en mds de La mitad
delf justo precio, aun s4 nenunciaba su denecho a solicitan -
nescisibn del contrateo o déclaraba venden con ese descuento.

Tncunhib este cédigo en un erhor, concedib rescisibn -
pon Leaibn Gnicamente al vendedon, dej6 en estado de indefen
3i6n a Los compradones Lesionados, quizd por considenan impo
sible su existencia en La nealidad, pero como ya apuntamos -
en otra pante de este trabajo, también puede alguien reali-
zah una coﬁpha, compelido por su Lghorancla, misenda o Lnex-
periencia, '
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EL C6digo Oaxaqueilo imponia como pena £a nufidad, a - -
cllusulas en contratos de sociedad en Las cuales se oforgaban

a un socio todas Las ganancias, o de Liberaba a uno o vanios
de contrnibuirn a Las pérdidas.

2,- CODIGO DE VERACRUZ LLAVE DE 1869

Ef C6digo Civif def Eatado de Veracruz LLave, editado -
en 1868 y puesto en vigon el 5 de mayo de 1869, contenia una
somena neglamentacidn de Lesibn en Los contratos civiles.

Pon Lesibén, aun enosimisima, no admitia nescisdién de --

ninguna obfigacibn o convenio, dalfvo en Los siguientes casod:
{36)

lo. Porn fraude cometido en penjuicio de acreedornes pox
vendense Los bienes de su deudon.

20. En Los demfsa casos expresamente deternminados pon La
Ley. '

0tongaba cuathro afos para ejencer La accdbn, contados a
partin def dfa en ef cual se notificaba fa enajenacibn a Eas
personas perjudicadas, o de La fecha de publicidad de 6sta.

No previé este cbdigo ef caso de una contraprestacibn
notoniamente desproporcionada, como consecuencia de misdendia,
inexpendiencia o ignorancia en una de £as pantes contratanies;
o peon aln, 84 el Legisfadon considerb posibles tales situa-
ciones, no crneyd necesario dotar a Los perjudicados por ellas,
con fa accibn de nescisibn, quizd sigulendo fa teoria de fLa -

- ibentad en Los contratos.
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3.- CODIGO CIVIL DE 1870

~

Tanto en su exposicibn de motivos cuanto en Los arnticu-
Los 679, 688, 1771, 1772, 3022 y 3023, neglaments La nestitu-
eLbn Ain Lintegnum para Los sujetos a tutela y La rescdLsibn por

Lesibn_en contnatos de compraventa celebrados entrne penrsonas
capaces. ~(37)

Dividib en trnes clases Los negocios con Lncapaces:

Ja. Celebnados pon el incapaz s4in autonizacibn del tu-
ton,.

2a. Realizados coﬁ,ﬂa negénidd autorizaecdibn.
'3a, Pactados pon éf tuton utilizando sus facuftades.

Los primenos eran nulos, en Los segundod y tencernos 81
habfa Lugar a nestitucibn in integhrum,

Estableci tres nequisitos para initentan La accdbn:

To. Sufrin el dafo dunante La menon edad o anaﬁacidad
ondiginadora de tutelfa.

20. EL dafio causade excediera fa cuanta parte del jusd-
to precio de La cosa o intenls matenia del negocdo.

30, EL dano proviniena def negocio mismo,

Séqudendo La tradicidn nomana, 4e considens a La nestd
tucibn in integnum como un recurso subsdidianio, tenla carde-
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ten de juicio sumanio y siempre se Le daba vista al Ministenio.
Pablico. '

EL incapaz no tenfa denecho a nestitucibn:

To. En convendios y actos deﬂ tuton o cunadon,'apuobadOA_
pon el juez.

20. Cuando no podia devolfver La.cosa,: AQCLdea por su -
tuton en vintud def contrato.

Este cbdigo otorngaba cuatnro afios. para solicitar La hesti

tucibn, -contados a parntin de La mayon edad o de haber cesado -
el impedimento.

Atnibuyb a La nestitucibn como efecto, rescindin el con
"Lrato, neponfa Las cosas en su estado antendon, o Lndemnigaba..
a quien habfa sufrnido el daio, en La pante que no habfan al-
canzado a reparanlo Los bienes del tuton, fiadonr o curador.

EL Legistfadon de 1870, conociendo La pante perjudicial
de La nebtitucLGn, que defjaba bajo cierto aspecto pendiente -
La validez de contrnatos donde 4intervenfan pernsonas sujetas a
tuteta, mantenfa inciernta La propiedad y embanrazaba el cunrso
de Los negocios; prefini§ reglamentanla considenando’ 84i a La
dombnra de ZLa nebtituéian in integnum podlan comelense abusos,
mayones exf{stintan sdin ella, pues es mds fdcil obre mal pon
mat&c&a tonpeza ¢ negligencia el administradon de bienes aje
nos, a quden gobierna Los phopios.

Este c6digo no consdideraba nescindibles £as obligacio-
nes pon causas Lesivas, entre contratantes capaces. Suponia



34

a todos Los ciudadanos conocedores de La Ley y pretendia cus-
daran de asegurnanse al’ dontratanr,

Establecif neglas necesanias para nescisibn pon dolo .y
enxnon, afinmaba no haben necesidad de Las helativas a Les.ibn

pues al venrdificatrse Esta, existia genernalmente enronr y/o do-
Lo.

Exceptul ef contrato de compraventa cuando La cosa - -
habfa sido valuada pon peritos con postenionidad a La cele-
bracibn del contrato, 84 su dictamen deteaminaba: el adqui-
nente di6 dos tantos mds, o.ef vendedon necibif dos tercios
menos del fusto precio o estimacifn de La cosa.

_ Con tal simplificacibn, el Cédigo de 1870 intentaba --
hacen desaparecen Los ténminos Lesibn enonme y enormfsima, ma
nejados hasta entonces porn influencia def Denecho Romano.

En este cbdigo La accdibn para solicitan nescisibn dura
ba cuatro aios.

4.- CODIGO CIVIL DE 1884

Supnimib La nestitucibn in {ntegrum, al atenden a Las -
consdderacioned sobre Lo perjudicial de ella, y pén haben - -
comprobado que £as precauciones tomadas por tencehros en .nego-
clos con futonres, nepencuf£6'contna Los menones,

En sus numenales 1656 a 1660, 2889 y 2890, el C6digo en
estudio (38) neprodujo Lo orndenado porn el de 1870, excepeifn
hecha de Lo comentado en el phrrafo antenion.
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En Los siguientes casos dif Lugan a nescisiln:

1.- Cuando se hubiera cometido {raude en perjuicio de -
Los acreedores al enafenar Los bienes def deudon,

2.- Los establecidos expresamente por La Ley.

En el segundo punto se encuadraba La 2esibn en contra-
Los de compnavehta, cuando fLa cosa habia sido valuada por pe
nitos con postendioridad a La celebracitn del contrato, 86Lo
84 a través del dictamen, La pante adquirente comprobaba ha-
ber dado daé'xdntaé m&s, o quien enajenaba, haber necibido -
dos tencios menos del justo precdio o estimacibn de La cosa.

AL igual que £os dos cldigos anteniores, hacia durar -
pon cuatro afios La aceibn parna solicitan nescisibn.
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CAPITULO 11

LA LESTON EN LA LEY, LA DOCTRINA ¥ JURISPRUDENCTA

.- CONCEPTO

Trnes teonias tnatan de explicar La £esibw, y proporcio-
nar efementos para forman Lgual ndmero de concepIOA so0bnre es-
ta figura jurldica.

Las connientes enfocan a La fesibn, considerando difenen
Les puntos de vista: (1)

A} Tesis Subjetiva. Se basa en La voluntad Libremente -
expresada, para -hablar de fLesibn, atgdn vicio debe, Ln5£u¢n en
La manifestacibn y exterondizacibn del consentimiento.

B) Tesis Objetiva. ' Finca La Lesibn en una desproporcidn
de prestaciones, cuya tasa estd previamente establecida por La

Ley, no pudiendo,ﬂaA partes hebasanla, &4in invalidan el nego-
cLo.

C) Tesis Subjetivo-Objetiva. Requiere para deteaminan - -
La Lesibn, tanto un elemento subjetivo, nepresentado porn el vi
cio def consentimiento cuanto uno objetivo, consistente en La

desproporcibn evidente entre Las prestacdiones de Los contratan
tes.

Nuestno C6digo Civil vigente (2} hace neferencia a La Le
846n, en sus antlfculos 17, 2228 y 2230, peno ninguno de ellos
La define, el antfculo 17 se Limita a establecer como sus cau-
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.4as8, La suma Lgnornanc.ia, notoﬁia inexpeniencia o exthema mise-
nia de otno, indicando que cuando afguno explotando una de es-
tas situaciones, "obtiene un Lucho excesivo que sea evidente-
mente desproporcionado a Lo que &£ pon su parte e obﬂiga,‘e£
perjudicado tiene derecho de pedin fa nesc.isibn del contrato y

de sen 8sta imposible, La neduccién equitativa de su oblfiga-
cibn”,

La neglamentacibn de La Lesifn en nuestno ondenamiento -

cLvil, s4dn sen una defindicién, dejfa trasfucin La conndiente mix
ta. : '

Nuestra docitrina ofrece. un concepto de Lesi6n, inclinfndo
se aparentemente, a La coarndiente objetiva.

EL docton Gatindo Ganfias, dice: "La Lesibn consiste en -
una notonia desproporncién entrne Lo que se da y Lo -que 8¢ necibe
a cambio". (3) '

Radl Ontiz-Urquidi afirma: "bien podemos concebir a La -
Lesibn como el perjuicdio que sugre una de £as pantes en. un con-
thato conmutativo -en el afeatornio, en ef unilateral y en el --
gratuito, dada £a naturaleza de €stos, no es posible que exdis-
ta- pon hecibin una prestacibn ev.identemente desproporcionada a
La que effa por su parnte se obfiga". (4]

No pertenecen a La tesis. objetivista Los conceptos de Los-
estudiosos mencionadOA, al no gijarn una tasa para La despropon-
cibn entre prestaciones. Estos furnistas siguen La tesdis mixta
sostenida poi el cbdigo civif vigente, suponiendo, 44in consig-
nan.expnebamente en sus definiciones, La idea subjetivista del
vicio influyente en La manifestacibn y extenionizaci6n dek con-
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sentimiento.

Guiitrnez 'y Gonzdlez (5) considera como Lesdidn "el vicio
de £a voluntad de una de £as parntes, oniginado por su inexpe-
niencia, extrema necesidad o suma misderdia, en un contrato con-
mutativo”, pero aclana: nese vicio de La voluntad de una de --
Las pantes, debe producin el ‘efecto de que fa otra parte obien
ga un Lucro excesdvo, que sea evidentemente deApAOponcLonado a
Lo que ella por su parte se obZLga" EL concepto del distdin-
guido maestrno pentenece a fa conn¢enta'Aubjetiuo—objétiva:

La Suprema Conte de Justicia de La Nacifn, a partir de -
Lo sefalado pon el antlculo 17 dek cbdigo civil vigente, expre
sa, Lesidn es el "perjufcio sufrido por uno de Los contratan-
tes, pon fatlta de equivalencia o pnopancLonaLLdad entrhe Las --
prestaciones reciprocas, debida al abuso de La dignorancia, - -
Lhexperndiencia o miserda pon bante del otno COntnatqnte"; .(6Y

. EL cnitenio sequido por nuesdtrno méximo Tribunal, es sub-
jetivo-objetivo. Para poder hablfar, en ef medio junfdico de -
un contrato afectado dé_lebidn, debe existin La desproporcdidn
entre prestaciones, como resuliado del abuso de La ignoadhcia,

inexpeniencia o misenia, por parte de un contratante en perful
cio del otno.

Es acentado consddignan La tesis mixta de Lesifn en nuesira
Legislacion civil, S4& siguiena La tesdis objetivista, es decdn,
84 86L0 tomara en cuenta una determinada desproporcibn entre --

prestaciones para detenminan fLa Lesibn, podrfan presentarse fun
damentafmente dos phroblLemas:

1.- La determinacdibn de La tasda mi{nima para admitin La Le
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846n, e fijanka en forma arbitnaria y seala inflexible pana -
todos Los casos, dejando en estado de indefensifn, a algunos -
conthatanites penjud@tado& porn negocios junfdicos que no alcan-
zaran La tasa preestablecida, '

2.- Disminuinia La segunidad junidica para contratantes -
de buena fe, quienes aun s4in haberse aprovechado de £a Lgno-
nancia, inexpeniencia o misenia de La otra pante, y habiendo -
celebrado pon divensas cincunstancias, un contrato cuyos Lénmi
nos se encuadraran dentnrno de La tasa fijada por La Ley, po-
drfan ven su negocio furfdico afectado de Lesibn,

La tesis subjetivista presenta un {nconveniente, no con~
sidena como elemento de Lesifn La desproporcibn entne presta~
~ciones, s4in preveen posihiles contratos en Los cuales una pante.
sugrna misenia, Lgnorancia o Lnexpendiencia, perno cuyos téaminos
resullen ventajosos para amhos contratantes. En este caso, el
sujeto afectado por una de Las trhes situaciones sedaladas, po-
drfa invocan La Lesibn. del contrato, provocando un gran penju£
cio a su contrapante. EL principio Segunidad junldica, con €5
to, se venfa ghavemenie afectado. ' '

Ventaja indiscutible de La tesis subjetivo-objetiva, es
combinan Las dos teonfas neferidas, evita Los Lnconvenientes -

de ambas. Siguiendo La teorfa mixta presentamos nuesitnro con-
cepto de Lesibn cAvil:

Es el vicio de fa voluntad, originado porn ignonancia, --
inexpeniencia o extrema.necesidad de una pante, al celebrar un
contrato conmutativo, cuya consecuencia es La evidente despro-
porcibn entrhe prestaciones.
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2.- NATURALEZA JURIDICA

Ex{aten thes teonlas sobre La naturaleza jurnfdica de £a

Lesibn, enunciadas al tratan ek conceptd de ¢ésfta, La enfocan -
como: '

A} Viedio subjetivo de £a voluntad.
B) V.icio objetivo def contrato.
C) Vicio objetivo-subjetivo.

Nuestro cbdigo civil atrnibuye a Ra Lesién candeten de -
vicio objetivo-subjetivo, toma en cuenta La explotacdbn de dna
pante debido a- suma Zgnbnancia, notonia inexpendiencia o exire-
ma misenia y porn La otnra, obténcidn 4e un Lucno excesivo evi-
dentemente desproporcionado a su propia dbtigacién.

La doctrina mexicana agrupa dos Ztendencias, algunos estu
diosos ataibuyen a Ra Lesibn el canrndcter de vicio de La volun-
tad, mientras otnos se Lo niegan. Ambas teonfas contemplan La
Lesibn desde un punto de vista objetivo-subjetivo, pero al ex~
plicar fa explotacién de La suma Lgnornancia, notornia Lnexpe-
niencia o extrema miseria de uno de Los contratantes, La prime
na tesis Ra considera vicio de voluntad y fLa Aegundﬁ no admite
tal crnitenio, presentdndola dnicamente como indicio revelador
de fa existencia del vicio, sin RfLegan a senlo. Mencionaremos
a Los principales nepnesentantes de estas tendencias:

Ja. Atendiendo af sistema comprendido en La £egi5£ac£6n'
vigente, no puede pensarse en La Resibn como vicio ‘de voluntad,
pues contando nuestro cédigo civif, dentrno dek capftulo T, TL-
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tulo primeno, Primena pante, Libro cuarto, con un apartado de
nominado Vicios del Consentimiento 4incluye La Lesibn en Las
didposiciones preliminanes.

En contraposicibn al critenio seguido pon el cédigo, Ra
gael Rojina Viltegab afinma: "Independiehtamante de Los tex-
tos Regakles, cabe seguin pensando en La tesis que hemosd vend-
do sustentando, refativa a presumin-un vicio def consentimien
to en Los casos de Lesibn enonme". (7)

Rojina Villegas fundamenta su afirmacdibn, aludiendo a -
falta dé Libentad en La voluntad de una persona, 84 contrata

presionada pon alguna de £as thes circunstancias seialadas en
el ebdigo. '

Un distinguido civilista, Ennesto Gutiénnez y Gonzdlez,
critica La ubicacibn dada af antleulo 17 en el cbdigo civik,
opina £a Comisibn Redactona, al neglaméntar Lesibn, "La hubie
ra incluido en el capfiulo destinado a Los vicios de £a Volun
tad, anotando que su contenido es el da una norma de oarden pd
blwco, con effo hubiera dado mayon un&dad al sdstema de Ros -
vieios de La voluntad, que hog aparece noto en su. onden™. (§)

Para ek maestho Gutibrnez y Gorzdlez, 84 una persona en
pleno uso de.concdencia, acepta una prestacdbn inferion a La:
dada por su parte, no actda Eibremente. Cuando en un contra-
te conmutativo uno de Los contratanies pacta en forma notonria
mente desproponcionada, sopontando €L el perjuicdo, sufre un
vieio en su voluntad; en caso de Lesibn, el vicdio obedece a -
ignonancia, neces {idad o inexpendiencia def sujeto.

Los seguidores de esta teonfa considenan el hecho de --
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exigin el c6digo, concunnencia de ignornancia, inexpeniencia o
miseria en el sujeto Lesionado como causas generadonas del ac
2o, una pryeba del candecten de vicio de voluntad atrnibuido a
La.Lesifn; manifiestan, es Lmposible pensan en un sufeto ex-
presando Libremente su voluntad, 84 estd presionado por cual-
quiena de Las Znes cirncunstancias anotadas. '

2a. EL E&digo civil no concede a La Resibn atrnibutos de
vicio consensual, af excluinla del apantado nelativo., Radl -
Ontlz-Unquidi hace neferencia a £a divergencia de opiniones -
en nuestra doctrina, 8&n tomar una posicibn concreta, estudia
£a Lesibn (9) en capftulo distinto al correspondiente a vi-
clos de La voluntad, por tanto con su actitud, tdcitamente no -
£e atnibuye a €sta, cardctenr de vicio de La voluntad, siguien
do -asf Los Lineamientos Legislativos vigentes.: .

OMIIZrUmquLdL,'enibu'condeptb de Lesibn, comentado en -
el pupto primeno del presente capfiulo, enfoca esta figura co
mo pernfuicio sufrido por una pante al contratar desventajosa-
mente;‘één requerin Lgnornancia, Linexpenfencda o misernia en --
quien nesulte penjudicado;

Su concepceibn radica en fLa desproporcibn de prestacdo-
nes, no cuenta como causa de Lesifn una voluntad viciada., EZL
maesdtno Ontlz-Unqudidi, al neaflizan su estudio se opone a quie
nes ven en £a Lesibn un vicio de La voluntad.

.Raﬁaeﬂ De Pina (10) niega categbricamente ef canfictenr -
de u&c&o en La voluntad, atribuido a La Lesibn ponr -auiones .--
pentenQCLenfeA a La primena conniente.

Concibe af objeto de nuestro estudio asl: "dafio dendva-




46

do def desequilibrio de Las prestacdones recfprocas de un con-
trhato onenoso", no hace neferencia a condiciones especiales en
uno de Los sujetos, como causales de desproporncibn,

Segdn Te Pina "La Lesibn més que un vicio de La voluntad
constituye una circunsatancia que £a Ley ha cretdo conveniente
enigin en causa de rescisibn, para proteger a fa pante perjudi
cada .y que suele estudianse dentro de ta teonfa de Los vicios
def consentimiento, porque estd muy Ligada a e¢fla y, en ciento
modo, £a completa y suple, al sen La fLesdibn indicio neveladon
de La existencia del vicio en el quenrer",

En ténrminos genenales, para este auton, Lesifn nevela --
existencia de un vicio de La voluntad porque puede sern su con-
secuencia, pero nunca el vieio mismo.

La Supnema Conte de Justicia de £a Nacibn, sin LLegar a
athibuin a La Lesibn, categornfa de vicio consensual, .no ﬂa'cog
templa desde un puntp de vista exclusivamente objetivo, al . .s0-
Lo hecho de desequif.ibrio enthe prestaciones no fe concede ca-
ndceten Lesivo, Lo ha expresado en diversas ocasiones, enuncia-
remos Gnicamente dos: (11)

"Para La exdistencia de La Lesibn a que se nefiere el an-
tlcuko 17 del Codigo Civit del Distnito Federdl, no basta que
haya una desproponcibn nctoria en éL precio, 84&no que es precd
30 un abuso de La misenia, de La ignorancia o de La Lnexperien.
cia de La viciima",

"EL hecho de que ef avallo praciicado en unos ternenos, -
arnoje un precio mds bajo que ef concentado entre Las pantes -
en una compravenia, no es suficiente por 5L solo para tenen --
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acreditada La £e5£6h, puesdto -que no demuestra Los efementos -
subjetivos nequenidos por el arntlfculo 17 del C6digo CLvil™,

Nuestra opinibn: La Lesibn 81 constituye un vicio de La
voluntad. Pues Gsta, ni en el cbdigo civif ni para La juris

prudencia, se configura con La sola desproporcibn entre phes-
taciones, .

Si Los ondenamientos citados deteaminan nrequisitos de -
exdistencia en La Lesibn, La Lignonrnancia, inexperiencdia o mise-
nia, ademds de,despnOponcidn entre prestaciones, tenemos como
nesultado una clara situacibn de Lesibn como vicio de La vo-
Luntad, Tanto ef ignorante y ef inexpeato cuanto el misera-.
ble, no estdn actuando con pleno uso de su LLbentad se ven -
empujados pon cincunstancias personales pahra contratan desven
tajosamente, aun cuando en algunos casos estén conscientes --
del Lucro excesivo obtenido por su contrapante.

Quienes niegan a La Lesibn el carndcten de vicio de fa -
voluntad, partende un supuesto falso para LELegan a una conclu

54i6n vdlida en ese onden de ideas, pero falsa en razbén de su
origen,

Creen Lesifn: el perfuicio sugnido porn una de Las pan-
tes, porn hecibin una phrestacibn evidentemente desproporciona-
da a La propia. S4i €sto fuera ciento, La Lesibn no podrla --
sen de ninguna manera un vicio de fa uaﬁuntad} senfa como £0
aginman é££05, La consecuencia del vicdo.

No podemos danle tal enfoque a La Lesibn, no puede defdi
ninse dnicameinte como desproporcibn entre prestaciones, es ne
cesania La concurrencia de ignorancia, Linexperniencia o netesi
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dad ‘en una de £as. partes. Puede haber desequilibrio entre Los
denechos y debenes pactados sin conﬁigu@anbé Lesibn, porque --
ninguno de £L0s contratantes esté afectado por ignorancia, inex
pendiencia o misderndia, conddeciones exigidaé tanto en La Legisfa-
eibn cuanto por La junisprudencia.

Los autones nepresentativos de La segunda corriente 86Lo
han tomado en cuenta un efemento de La Lesibn, el objfetivo, de

ahf su falsa conclusibn en cuanto a La naturaleza juridica de
észa,

Estudios0s seguidones de La primera conniente, en La con
cepeibn subjetivo-objetiva, encuentran La verdadera naturaleza
juridica de Lesibn: es un vicio de La voluntad.

3.~ SUMA IGNORANCIA

Es una de Las altennativas iequenidaé pon el anticuko 17
del cbdigo civil parna configuian Lesibn; con ayuda def Diccdio-
nanio, (12) conoceremos La semdntica de ambos vocablos:

Suma.- "(Lat. aumma) §. Agregado de muchas cosas, y mds

comunmente, de dinero.- Lo més sustancial e impontante de una
cosa”,

Ignorancda.- "§. Falta de ciencia, de Letrnas y noticidoz
genenal o particularn",

Las definiciones del diccionarnio, muestran inadecuado ca
Lifican a La ignonancéa de suma; de conformidad con su signifd
cado, £a palabra ignorancia no admite grnados.
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En La exposicibn de motdivos del cbdigo civil, af funda-
mentar La inclusibn del anticulo nefenente a Lesibn en el tex
to fLegal, el Legisladon afinma: "Se dif a La clase desvalida
e ignonranie una pdatéccidn efectiva®, (13) no habla de ina --

clase sumamente ignonante, con Lo cual su expresibn nesulta -
mds clara yAtéanca.

La doctrina juridica concretdiza: ‘"ignorancia sdignifica

La ausencia completa de nociones sobne el punto'cuazquiena".
(14) '

A §in de delimitan el sentido asignado por nuesitro c6d£

go al ‘'vocablo ignorancia, utilizanemos fLa clasificacibn de --
Escniche: (15) '

La ignorancia es, en cuanto a su objeto:

A) De hecho.- si necae sobie un hecho. A su vez, puede

den:

a).Venosimil o crasa,- hefenente a hechos extnaiios.

b) Afectada,- sobre hechos propios, o exinafios de pabll
ca notondiedad.

B) De derecho.- acenca de una disdpodicibn Legal,
De acuendo a su ordigen:

Al Voluntaria.- oniginada pon falta de deseos para ad-
quinin conocimdientosd., '
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B} Invofuntandia.- implica ausencia de recunsos para supe
ranla.

Atendiendo a su influencia sobre Las acciones o negociod
de Zos hombnes: ) .

A) Esencial.- necae sobre aflguna circunstancia necesaria
en un negocio jurnfdico, e influye de manera decisiva en €ste.

B) Aceidental.- cuando no- gonceptda una verdadera causa -
de £a accdbn.

De acuendo con La clasificacibn anterion, al hablan de -
Les ibn, nueétﬁa.ieg{éiacéén civil se nefdiene a fLa 4ignorancia -
de hecho verosimif, voluntaria o invoRuntaria y esencial., S<.
el sujeto no sufre este tipo de ignorancia, ho podnf alegan Le
446n para deshacen Lo bactado..

Por su naturaleza, La dignorancia de hecho agectada no ad
mite excusa; no podrd apoyarse en efla, quien pretenda haber -
sido Lesionado al celebran un contrato conmutativoe.

Ignonancia de derecho no puedé fnvocanse, atento a Lo --
dispuesto pon el artfculo 21 del cbdigo civil vigente; una vez
pubficada La Ley, todos tenemos obLigacibn de conocernla.

No puede admitinse La ALgnorancia accidental como causa -

de Lesibn, al no influin sobne un punto deteaminante del nego-
cdo junddico.

Estamos de acuerdo con el c6digo vigente af nrequerin ig-
norancia en el sujeto, como una de Las alternativas para admi-
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£in Resibn, peno este ondenamiento civif, comete un ernor cals
§icando a La ignorancia de suma, es necesario suprimin taf ad-
“jetivo del texto Legal, por Lindtil,

Existe una opihidn.dibtinta, dnica en nuedtro pals, el -
maestro Gutibanez y Gonzdlez (16) no considera La £gnorancia -
como efemento Lesivo, dice: "da Lugan a otro vicio especlfico
de 2a voluntad como es La retdcencda®”.

La define: "neticencia es el sifencio que vofuntariamen-
te guarda uno de £Los contratantes al exterdondizar su voluntad,
nespecto de alguno o algunos hechos ignorados por su contratan

te, y que tienen nelacibn con ef acto jurfdico que se cele-
bra" .

Don Eanesto no estd de acuendo con Lo dispuesto por el -
antfculo 17 del cbdigo edvil; peno'aﬂinma, 44i no se neglamentsd
La neticencia, de cualquien manera "84 es criticabfe que cali-
f<que a La ignorancdia de 'suna'. la ignorancdia en un contrato,
no admite escalas, o 4e es ignorante o no e es 4ignorante, pe-

no eso de suma ignorancia es un aumentativo que en nada benefd
cia a La norma'. '

La Suprema Corte de Justicia de £a Naci6n, no ha hecho -
ninguna consideracifn sobre el calificativo suma, impuesto por
nuestro c6digo a fLa ignorancdia, se refiene a ella, en forma --
simple y LLana como un requisdito para La aceplacibn de Lesdidn
por parte de Ros tnibunales. Sus nesofucdones exigen existen-
cia de ignorancia en un contratante sencillamente; s4in califi-
cativo alguno; dos ejemplos: (17) '

"En néRacibn al elemento subjétivo, La ignorancia e {nex
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perndiencia de. fa vendedora para obrar conscientemente sobre £os
afecances de La. promesa de venta de Los inmuebles de su propie-
dad en Las condiciones estipuladas". '

. Despuls de enumerarn afgunas pruebas, dice: "fuenon Los -
factones que en ef caso deteaminaron La existencia de £a .igno-
nancia e inexperiencia, cuya concurnencia e requiene para La
configuracibn de La Ledibn en el contrato". |

4.- NOTORIA INEXPERIENCIA

Segunda. alternativa hequenida pon el c6digo vigente para
configunar Lesibn. Nuevamente recurnnimos al véccionaaio, (18)
para conocer el significado exacto de fos vocablfos utilizados
al denominar ef nequisito exigido porn el cbdigo.

Notonia.- "{fat. notorius-néscene: conocer) Adj. Pablico
y sabido de todos".

‘Inexperiencda.- "f§. Falta de experiencia™.

ExpendencdLa, - "(Lat, expeniehtih)-ﬁ. Advertimiento, ense-

fanza que se adqudiene con ef uso, La prlecilica o 680 con el vi-
v,

Desde un punto de vista semdntico, La Legislacibn vigente
nequicne sea pablica y sabida de todos,fa fafta de advertimien-
to o enseiianza que se¢ adqudiere con el uso, La prdctica o el vi-
vin, para configuran Lesibn porn notornda inexperdiencdia,

Nuestro orndenamiento civif vuelfve a utilizan Lnnecesandia-
ménte un adjetivo, de nada nos sirve notorniedad en  £a inexpe-
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niencia, de cualquiern manera Eata deberd sen probada durante -
el proceso, para el reconocimiento, pon pante del juzgadon, de
La exdistencia de Lesibn en un contrato.

Para apoyar nuesdtra opinibn citamos La definicibn de no-
_ tonio, aportada por el desaparccido Ragael De Pina: "hecho cu-
yo conoedimiento se da por supuesio pon cuazquien.penbona que -
se hatle en posesibn de La culitura media atribuida a un deter-
minado clrculo social y que, por consigudiente, no necesdita sen
probado en el proceso para que el juez Lo tome en considera-
cibn en ek momento de dictar sentencia, siempre que haya sdido
agirmado opontunamente por cualqudiera de Las panteb";- (19)

Nuestra prdetica junfdica no exime de phueba La notonria
inexpendiencia, Linvocada para soficitanr una'decﬁanacéén de £e-
A46n en un conthato conmutativo. De conformidad con Las defi-
niciones del diccionario y Rafael De Pina, el Legistadon de --
1928 no debi6 nefeninse a La inexperiencia como notordia. Nues
Ltrho mdximo tnibdna& exige se pruebe La existencia de inexpe-
niencdia pon pante de quien afega tal situacibn:

"De acuendo con el artfculo 240 del C6digo de Procedi-

- mientos Civiles, La carga de La phrueba cornre en prnimen téamino
para ef acton y s6Lo que este pruebe, pasa a cargo def neo; en .
estas condiciones fue al demandante que invocs La Lesdibn, al -
que Le tocd demostran Los extremos del aitleulo 17 def C6digo
Civif o0 sea, que se habla explotado La suma Lignorancia, noto-
nia inexperiencia o extrema misenia de La compradera". [20)

La ejecutonia de La Conte cae én una contradicedibn, se -
refiene a notoria Lnexperdiencia, pero considena indispensable
su prueba; atendiendo a La definicién del dicecdonario: Lo no-
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tonio'gb algo pdblico 'y sabido de todos, y a Lo ddicho por Ra-
g§ael De Pina: Loa hechos noiordlosd no necesitan ser probados

en el proceso; sL se thata de una Lnexperiencda notoria no es
necesanio probarta.

_Quieneb7eatén de acuenrdo en conservar el antlewlo 17 --
def c6digo civil vigente con La expresibn: notornla inexperdien
cia, debeadn estanlo también en eximirn a quien fa sufra, de -

probarla en el proceso cuando £a Lnvoque como causal de Le-
s4i6n. ' o

Esta medida tampoco resolverla el problLema, podemos en-
conthan sujetos a{ectadoa por inexpeniencia sLn sen €sta noto
nia; con La aplicacibn del criternio anotado, quedaniah juena
de La proteccibn Legal al celebrar contratos Lesivos de sus -

inteneses, 84 La causa genenadora de -6stos fuese precisamenie
su condicibn de Lnexpeatos.

La so0lucibn es, supnimin del cbdigo civil el adjetivo -

_notoria y nefeninse en gorma-simple y LEana a La Lnexperien-

cia de una pante contratante, como alteinativa para admitin -
Les.ibn.

5.- EXTREMA MISERIA

La tejiblacidn civil vigente para el Distnito Fedenal,
La seiiala como tercera altennativa para aceptar fLesidn., Phro-

cedernemos a su andlisdis, a partin de su significado, con apo-
yo del Diccionanio: (21)

Extrema,- "adj. URtima.- ApL. a Lo més 4infendo, etevado
0 activo de cualquier cosa.- Excesivo, sumo, mucho".
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 Misenia.- "{fat. misenia) Esinechez; pobreza extnemada".

Conforme a La definicibn de miseria, podemos notar La ne
dundancia del cédigo af calificarfa de extrema. A Los Legisla

dones fes hubiese bastado decin misenia, para denotan extrema-
da pobnreza.

La Comis.ibn Redactora def cbdigo de 192§, af sedalan a -
La misenia como tencera y fGltima alternativa panra conﬁigunai -
Lesibn, neflejé su visibn pancial del pﬁobzema. Existfan en-
Ltonces y exdisten ahora, contratos conmutativos celebrados en -
condiciones Lesivas panra una panie, din Aeniéata'ignonante, -
{nexpenta o extremadamente pobre, ' | |

Es vdlida La <intencifn del Legisladon protegen a pobres
contra nicos; pero deja <{ndefensos a quienes sin sen <ignoran-
tes, inexpentos o pobnres, estdn obligados a contratar desventia
josamente, debido a alguna cincunstancia fuena .de su coninoz,
imposible. de evitan: 4La extrema necesidad.

Hubiese nesultado acentado en £a actuacibn de Los nedac
tores del C6digo, consdignar £a extrema necesidad como Zencera
altennativa paha La congiguracidn dz Lesibn, en.tugan de Aeﬁg
Lan extnema misenia, Lo cual fue un eanor. Lda primena no 46-
Lo abarca La segunda, sino también una serie de cincunstan-
cias que al actuan dobre La voluntad def individuo, Lo obtiga
a contratar desventajosamente.

Necesidad.- "(Lat. necéssitas). Todo aquello a Lo cual
es’ imposible sustraense, faltan o resistin.- Falta de Las co-
sas que son menesten para La conservacibn de La ‘vida.- Espe-
cial petigro que se padece, y en que se necesita de pronto --
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auxiliot.  (22]

La semdntica de esata palabra rnuestra su més amplia conng
© tacdifn y prueba su. indiscutible ventaja so0bre La expresifn ex-
trema misenia, normada en el cbdigo civil vigente. '

Junfdicamente, "se extiende La nocibn a La falia de ali
mento, a La falta de elementos para conservar fa vida, a Lo -~

que no be puede hesalstin, y al niesgo o peligro que requiere -
auxilio".  (23)

EL concepto necesdidad, engloba situaciones posibles de -
presentanse en La vida de un sujeto, obligdndofo a contratar -
desventajosamente porn el -deseo de superarlas, pued son inminen
tes. Proponemos La expresdibn extrema necesdidad, considerando
Las distintas clasificaciones de necesidad. Segln Los caxacte
nes distintivos tomados como base, Las principales son: (24)

A} Atendiendo a fas necesidades del .individuo, persona-

Les o colectivas en correlaciln a -Las exigencias biolbgicas y-
socdales:

al Primarias.- de alimento, bebida, vivienda, vestido,
etcétena,

. bl Secundanias,.- divensioned, Las de tipo intelectual, -
etcltena.

B) Basdndose en La capacidad de representacién mental --
def Aindividuo:

a) Presentes.- pueden ser exterinas o L{nteanas, existen
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en el momento que de considenen.

b) Futunas.- son necesidades pasadas que se transgieren
al futuno, provocan un desequilibrio actuaf.

C) Considerando genémenos fLsL0L6gicos y'ppicozégicob:

a) Fisicas.- dependen def .onden biolégico, como hambnre, .
sed y vivienda. . ‘

~

b) Psiquicas.- son de orden intelectual, como Las -esté-
ticas, 6ticas, morales, etcéifenra. '

Para efectos Legales no deben fomarse en cuenta todas -
Las necesidades humanas, es indispensable calificar a fLa nece

sidad de extrema, con objeto de incluinla en ef derecho posi-
tivo mexdicano como causal de Lesibn.

La intencibn de nuestra propuesta, es Lograr una profec
cifn jurnidica efectiva, para todo sufeto cuyos ALnterneses hre-
sulbien Lesionados en La celebraci6n de contratos commutativos.
La prdctica junfdica exige el eambio, existe un esbozo en Zfa
ejecutoria de Za Supnema Conte de Justicia de £a Nacifn thans
onita a continuacién en su parte conducentes '

"Pana que se produzea La Lesdifn se necesifa que haya --
una desproporcibn manifiesta entre fLa predtacibn y La contra-
prestacién, pero ademébs de esa desproporcién objetiva, debe -
danse un elemento subjetivo, conadistente en Lavexpzotadidh de -

La fgnonancia, de La inexpeniencia, o de fLa suma neceaidad de
La otna pante". (25}
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6.- LA DESPROPORCION

Legisfaciones estudiadas en ef capftulo 1, contemplan a
ta 2esibn como vicio objetivo def contrato, principalmente to-

man en cuenta La desproporcibn entne prestaciones gijdndole --
una tasa minima.

EL cbdigo civil vigente rompe con La tradicibn {mpuesta
poxr Los antenionres, sigue un crnitenio subjetivo-objetivo. La
i cuabtidn.AubjetLva due analizada en Los puntos anterniones; fa
panrte 6bjetiva implica segln nuestro ordenamiento civif, a un
contratante obteniendo "un Lucro excesivo que sea evidentemen-
te desproporncionado a Lo que &£ pon su parte se obliga". (26)

La Legisfacibn vigente no fija una tasa minima para La -
desproponcibn entre prestaciones, 2a deja af arbitnfo judicial
en cada caso concneto. Es un aciento; detenminanr una tasa de-
jania fuera de pnotecc46n Legal a numenosos sujetos, Lesiona-
dos pon debajo def nivel pnevLampnte establecido.

Existen dos aspectos fundamentales en el estudio de £a -
desproporcibn:

lo. La.nocibn de equivalencia entre prestaciones es esen
cia de Los contratos conmutativos. Cuando haya prestaciones -
recfprocas, ambos contratantes deben nesultar Lguaﬂmente bene-
6¢c4adoé con La celebracibn del negoc&o funfdico.

"ER principio de justicia conmutativa exige que Las pres
taciones en Los contratos bilaterales-onernosos, guarden clerta
equivalencia. Todo deaequ{ﬂibnio~no;abze'entne el vakon de --
ebaabpnebtdcioneé, va por consigudente en contra det valon jus
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L tdeda".  (27)

20. EL efemento subjetivo de La Lesifn, es innefevante,
84 no existe desproporcifn entre prestaciones,

Cuando un sujeto Lgnorante, Linexperto o extrnemadamente -
neéesitado, celebra un contrato conmutativo y obtiene una pres .
tacién de {gual vafor a £a otorngada por su pante, no hay moti-
vo pana dejan s4in eﬂecto ef negocio.

Es Gtil para La préetica junidica, ef uso del téamino --
evidente, seilalado en el c6digo civif pana calificar a La des-

proporcibn, Lo prueba La semdntica de Las aiguientes palabhas:
{28)

Desproponcibn.- "Falta de proporcdién",

Proponcibn.- "(Lat. propontio - pro y pontio: ponci&nl.
§.- Diaposdicibn, congormdidad o conneApondencLa que Las panteA

de una cosa guardan con el todo, o entre cosas nelaclionadas --
entre s£".

Evidente.- "(2at. evidensl. adj. Ciento, clarno, patente
y $4in La menon duda".

la evidencia es "La clarnidad misma.dg, La vendad, y cons-

tituge un cardctern objetivo de €sta, y no un éﬁg&do subjetdivo
RN

def sufeto".

Graciad alf uso de estos vocablos por nuestra Legisla-
cibn, el juzgadon al detenminan La desproporncibn entne presta-
ciones, necesaria para declararn exdistencia de Lesifn en un con
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trato conmutativo, tiene obRigacibén de hacer consideraciones -
- objetivas para fundan su nesolucidn.

EL denecho mexicano sigue el mejor camino, mosiné ghan -
tino el Legistadon de 1928 no empfeando una tasa fifa para Los

casos de Lesibn, como Lo hicienon nuestrnas Legislaciones ante-
niones. '

7.- EFECTOS

EL c6digo civil vigente mostrando una péé&ma técendea Lex
gislativa, cae en impontante contnad&cc46n- (291

Antlfeulo 17 in fine: "ef penjudicado -pon Ra Lesibn- tie
ne denecho a pedin Ra nescisibn del contrato, y de sen 6sta --
imposible, La neduccibn equitativa de su obligacibn.

EL denecho concedido en este anticufo dura un aiio”

‘  MAnt. 222%.- La falta de fonrma establecida por La Ley, -
8i no se trnata de actos solemnes, asl como el ernor, el doko,

La violencia, ka Lesibn y La incapacidad de cualquiena de £os

autones def acto, produce La nubidad nefativa del mismo"

"Ant. 2230.- La nufidad pon causa de enxnon, dolo, violen
cia, Lesibn o incapacidad 8680 puede invocarse pon ef que ha -
sufrnido es0s vicios de consentimiento, se ha penjfudicado pon -
La Lesibn o es el Lincapaz".

Esie ondenamiento Legislativo atrnibuye a La Lesién dos -
efectos fundamentalmente opuedlos; panra detenminan La postuna
_ cornrecta Los analizaremos considenando dos aspectos:
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A) Tdiomdtdico: (30)
Nutlidad.- "§. Calidad de nutlo".

- Nulo.- "(Lat. nullus: ninguno). adj. Falto de valor y -~
fuenza para obligarn o tenen efecto, pon sen contranio a Las Le
yes, o pon carecen de Las solemnidades que se requieren”,

Rescdisdibn.- "f§. Accibn y efecto de nescindin,

Rescindin.- "{Lat. nesclndene: nabganL; tn. Defan 8in -~
"efecto un contrato, obligacibn, etc.". ‘

B) Jurfdico:

Nulidad.- Puede sen absoluta o nelativa, ademds de Los -

conceptos de £stas, mencionaremos el de nufidad en genenal: -
(31)

Nutidad.- "Vicio de que adofece un acto jurntdico, cuando
se nha verificado con violLacibn o apartamiento de cLlentas fon-

mas, o con La omisién de Los requisitos Lndispensables para La

validez de Los mismos™.

" Nulidad Absofuta.- "Dfcese de aquella que, por afectar -
Los elementos esenciales para La validez def acto, no puede --

sen convalidada porn La confinmacibén ni subsanada porn el trans-
cunso del tiempo".

Nul.idad Relativa.- "Dicese de aquella que en razén de -
afectan elementos no esenciales parna La validez def acto, pue-
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de sen.convalidada porn confirmacdidn,

o subsanada porn el Zrnans-
cunso del tiempo”.

Nutidad implica La existencia impenfecta de Los actos ju
nidicos; desde su nacimiento tienen un defecto, no cumplen con
todos o alguno de Los requisitos de uqﬂidaz, establecidos pon
£a Ley para Ros contratos..

EL acto nulo, aunque viciado, nace y produce efectos ju-
ntdicos, mientras no declara su nulidad una autornidad competen
te. EL vicio del acto debe sern antenion o concomitante a La -

gonmacibn de Este, cuando nace sin €L no podrd anularse.

AL declaranse La nulidad de un acto, 84 La naturaleza de
Zos eﬁectob producidos pon €ste Lo penmite, sendn destruldos -
netnoactLuamente, no s6fo" se aplica La bQHthCLa a Las conse-
cuencias futuras del nQQOCLO juazd&co anulfado.

Rescisibn.- "Accibn y efecto de extinguirn un contrato --
noamalmente de ejecucibn continuada o sucediva, por causas du-

pervendientes G su pQ&ﬁQCC&OHdMLQntO y con aeﬂeaencid 46Lo0 - -~
hacia .el futuno”". (32}

Los actos nescindibles nacen con sus nequisitos Legales,
son perfectos; es una situacibn postenior a su formacibn La --
causante de extincibn. '

EL vicio def acto siempre surge con pOth&LO&Ldad al na-
cimiento de éste, no puede tnaeaio consddgo; se CoanLtqu en -
5onma perfecta, cumple tanto “con requdisitos eAenc&ateb cuanto
con Los de validez exigidos por La Ley.
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S{ Ros conthatos afectados de nufidad producen efectos -

en tanto judicialfmente:no sea decfarada, con mayor razén Los -

nesceindibles, estos tienen plena eficacia furidica hasta el --

sungimiento de La causa de hescisidn.

La §inalidad de una sentencia declarative de aeécibidh,
es evitan al acto nescindido seguirn produciendo efectos, no -

destruye Los antendiones, polt emanan de un negocio absolutamen--
te vdeido. ‘

Las principales difenencias entrne nulidad y hescisibn, -
son: (33) ' '

1.- Rescdisibn, es una institucibn que no nace con ef.ac-
to; fa nufidad, sunge desde ef nacimiento de &ste,

2.- Rescisibn, procede bdto pon incumplimiento en £aé --
obligaciones; La nulidad, existe por faltar uno o varios ele-
mentos de validez durante La formacibn def acto.

3.- Rescisibn, deja plenamente vdlidos fLos efectos pasa-

dos del acto; La nutidad, por Lo general Ros destruye netroac-
tivamente,

Conclusién: La exisifencia de Lesibn en un contrato, phg
duce su nufidad. €L cniternio adoptado porn el articulo 2228 --
def cb6digo civik vigente es apropiado.

EL antfculo 17 del cddigo civik, no debe senalan nescdi-
sibn, sino nufidad como efecto de Lesibn, tanto por estan acor
de con Lo establecido porn su numeral 2228, cuanto para sen con
gruente con fLa naturaleza junidica de fa §igura en cuestibn.
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La Lesibn causa nulidad def contrato, pon Las sdiguientes
razones: '

Jla. Desde el nacimiento del contrato, una parte estd - -
agectada porn ignorancia, Lnexpeniencia o extrema necesidad, y
pacta prestaciones evidentemente desproporcionadas.

2.- Lesibn como vicio consensual, es obstdculo panra que
concurhan todos Los elementos de validez en el contrato.

3a. Se destruyen netrnoacti{vamente Los efectos def contra
to Lesdivo, cuando su naturaleza Lo penmite.

4a. EL acto puede convalfidarse por caducidad, 84 no se -

ejencita La accibn dentro def plazo fLfado por el anticulo 17
def c6digo civif ‘vigente.

Atendiendo al anticulo 2228 def ondenamiento c@tadb Yy a
Lo éxguebto, La nutidad producida porn La Lesibn, es La denomi-
nada relativa.

La doctrina mexicana no es undnime en este aspecto, exis

ten tres conndientes prnincipales. Citaremos un hepresentante -
de cada una:

Ja. EL maestro Rojina Villegas afinma: "Tomando en cuen-
ta Los antecedentes de nuestho anticulo 17, debe intenpretanse
dicho precepto en el sentido de que en neafidad concede una ac
ceibn de nulidad nelativa, habiéndose dicho impropiamente 'nes-
cisign', en Lugan de 'nulidad"." (34)
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Za. Ignacio Galindo Garnfias, sigue La trnadicibn nomano-
§rancesa y con apoyo en. Las.caracterfsaticas de La nestitucibn
in {ntegnrum como antecedente de La figura funidica en estuddo,

dice: "fa Lesifn no es una accibn de nulidad, sino de nesci-
sL6n".  (:35) '

Gatindo Ganfias, no considera Los cambioa sugrnidos a tra
vés del tiempo por La figura matenia de estudio, sus carnacte~
aisticas actuales no pueden producin de uinguna manenra £a nes-
cisibn del contrato, como ya quedb asentado.

3a. Leopoldo Aguétan'(36) presenta La oposicifn entrne --
Los anticulos 17 y 2228 de nuestro ondenamiento civil -como apa
nente; Las hazones expuestas por este auton nos parecen confu-
sas y su opinibn poco confiable, pues ningln contiraio puede --

sen vdeido y nubo a La vez, ni Las obligaciones nescindibles y
anulables al mismo tiempo.

La Suprema Conte de Justicia de La Nacifn, supera en fa
prdctica, el problema planteado por La divengencia enthe Los -

anticulos 17 y 2228 dek -eddigo civil vigente. Este cuenpo cr -
Legiado establece:

"LESTON., E4 cauta de nulidad y no de nescisibn,- Dehe -
nechazanse La digtincibn entrne nescdadbn v nulidad pon causda -
" de Lesibn, ya que La circunatancia de que el antlfculo 17 del -
c6digo civil se nefdiera a La nescisifn por Lesdibn y el 2228 y
el 2230 del mLAmé ondenamiento habfen de £a Lesibn como cauda
de nulidad, no quiene décin sino que ef Legistadon no tuvo pre
c.isibn téenica ni en Los CJncépIOA né en el Lenguaje empleado
en esta matendia, ya que Lo ciento es que en dicho articulo 17
La pakabrn iescisibn estd tomada como sinbnimo de nubidad de -
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acuendo con ef antfculo 2228 citado. y Ros comentarios de Salei
Lees y de Thun, af decin de Bonja Sondano". (37)

EL derecho de pedin La nulidad pon causa de Lesién, no -
es nenunciable, aun.ciuando en Los contratos se incluyan cldusu
gas en ese sentido, La sancibn establecida para Lesidn, tratan
do de impedin una explotacién al débif, estd inspinada en el -
Antenés pablico, y nuestro articulo 6° del cbdigo vigente onde
na: "s6Lo pueden renuncianse Los derechos privados que no afec
ten directamente al- intenés pablico". {38)

Estd totalmente fundada, La modificacibn a &pro&icioneé
indpinadas en cldsicos prefudcdos de‘Lgualdad ante fLa Ley y to
congeaﬁéente a La .voluntad de Las pantes como suprema Ley en -
Los contratos, hecha pon ef c6digo civil; en el caso de exis-
tin Resibn, el contrato ya no es una Lnstiltucién al servielo -
deiioé panticulares, se conviente en Lnstrumento opresivo de -

una pante de fLa poblLacifn, sobre otra ignonante, inexpenia o -
necesitada.



11,.-

12, -

med. 5a. ed. Editonial Cajica,. S. A. PuebZa, México. -

67

CAPITULO 11

CITAS BIBLIOGRAFICAS

N

. ORTIZ-URQUIDI, Radf., Denecho CLvil. (Parte General) EdL

tonial Poanda, S. A. WN&xico. T1967. pp. 388 y 389.

Nuevo C6digo Civil para ef Distnito Federal. 13a. ed. Edi -
tornLakl Andrade, S. A México. T969. pp. 35, 542 y 543.

GALINDO GARFIAS, Ignacio. Derecho Civif. (Primen Curso.
Pante Genenral. Personas, Familial. Za. ed. Editorial Po-
rnda, S. A. México. 1976. p. 234. '

ORTIZ-URQUIDI, Radl. 0Ob. Cit. p. 387.

GUTTERREZ Y GONZALEZ, Eanesto. Derecho de Las Obtigacio;

T973. p. 310, :

Jurisprudencia y Tesis Sobresalientes. 1971-1973. Actuali

zacaebn TTT Civil, Suslentadas por La 3a. Safa de La Su-
prema Conte de Justicia de La Nacibn. Editorial Francis-
co Barrutieta, S. de R. L. MéExdco. 1975, pp. 393 y 394.

ROJINA VILLEGAS, Rafacl.

Compendio de Derecho CivifL. 13a.
ed, Editorial Pornda, S. A, ﬁ!xico. 1977, 1. TIT11 120,

- L] . pl
GUTTERREZ Y GONZALEZ, Ernesto. Ob. Cit. p. 313.

ORTIZ-URQUIDI, Rall., 0Ob., Cit. pp. 386 y 45.

DE PINA, Rafaecl, Elementos de Derecho C4vil Mexicano. 7a.
ed., Editonial Ponnlia, S, A0 Me€xLeco. 1975, T, TIT. pp. -
287 y 288,

JdnLApnudendia y Teais Sobresalientes, 1966-1970. Actua-
Llzacd8n TT Cival, Mayo Edicdiones. Mexdico. pp. 73 y 912,

Diceionanio Enciclopédico Quillet (en ocho tomos). Edito-
ncal Angeniina Anfstides Quillel. Argenfdina. 1966, T. -~

VITI. (Scheer-Zywiecel. p. 137, T. V. (Historiado-Mamlfe-
rol. p. 110,




13.

14.

15,

16.
217,

18.

19

‘za.

21.
22,
23,
24,
25,

26,

27.

'

1

68

Nuevo Cédigo CLvif panra ef Distnito- Fedenalf. 0b. Cit. p.
.

Enciclopedia Juhtfdica Omebd. . Bibliogrdfica Omeba. Anca

Lo, S. A, Buenos Alnes, Argentina. 1974. T. XIV. [Hijo-
Impe). p. 884. :

ESCRICHE,.JoaquZn. Diccionanio Razonado de Legisfacifn y
Junisprudencia. Edifona e Impresona Norbasacaliforniana,

Za. nedimprnesdibn. Ensenada, B. C. Méxdico. 1974. pp. 167 y
85, o

GUTIERREZ Y GONZALEZ, Ennesto. 0b. Cit, 'p. 315.

Junisprudencia y Tesis Sobresalientes. . 1971-1973. 0Ob.
Cit, pp. 394 y 297.

Diceionario Enciclopédico Quikfet. Ob. Cit. T. VI. (Mami
Za-Patelanl. p. 473. T. TV. [Esfuche-Histonia). p. 41.

DE PINA, Rafael. Diccionario de Denrecho. 6a. ed. Edito-
nial Pornda, S. A. Mé&xico. 1977. p. 788.

Junisprudencia y Tesis Sobresalientes. Sustentadas pon La
Sala C{viLl (3a, SaZal de fa Suprema Corte de Justicia de
La Nacibn. 1955-1963. Mayo EdicLones. 1965. p. 912.:

Diccionario Enciclopédico Quillet. 0b. Cit. T. 1v. p. 46.
T. VI. p. 207, .

Tdem. T. VI. p. 372.

Enciclopedia Junfdica Omebd. BibLiogrdfica Omeba Ancalo,

S. A. Buenos Alinesd, Angentdina. 1975. T. XX. (Muti-Oped).
p. 184.

Idem. p. 185.

Junisprudencia y Tesdis Sobresalientes. 1971-1973. 0b. Cit.
p. 395,

Nuevo C6digo Civif parna ef Distrito Federal. O0b. Cit. p.
35, AntUTT

ROJINA VILLEGAS, Rafaef. Ob. Cit. T. 1I1. p, 112,




28, -

30.-

69

Diceionanio Enciclopédico Quiflet. 0b, Cit, T. VII. (Pa-

te¥idos-Scheelel. p. 276. T. 1V. p. 34.

Nuevo Cédigo Civil panra e£ Distnito Fedenaﬁ 0b. Cit.
pp. 35, 547 g 543.

Diceionarndio Encicﬁdpédico.Quitﬁet. Ob. Cit. T. VI

. A d L] p.
435, T VIT. p. 509.

31.-

COUTURE, Eduardo J. Vocabufanio Junidico. Ediciones De-

pafma. Buenos Aines, Angentina. T1976. pp. 423 y 424,
Idem. p. 522. . _

GUTIERREZ YV GONZALEZ, Ernesto. Ob. Cit. p. 314.
éQJINA VILLEGAS, Rafaef. O0b. Cit. T. I11. p. 125.
GALINDO GARFIAS, Ignacio. Lugan cditado.

AGUILAR CARBAJAL, Leopotdo. Contratos Civiles. Edito-
nial. Hagtman. México. 1964. pp. 79 a &1,

-

Junisprudencia y TQALA ‘Sobresatientes. 1966-1970. 0b.

TLE. p. 597.

Nuevo C6d.igo Civif para el Distrito Federnal. 0b. Cit. p.

33. ARL. &Y.




~

CAPITULO T11
ESTUDIO COMPARATIVO
OTRAS RAMAS DEL DERECHO

A} DERECHO MERCANTIL

.- CODIGO DE COMERCIO

EL antleulo 385 del c6digo de comencio vigente dispone:
"Las ventas mencantiles no se nescindindn por causa de Le- -
84i6n, pero al pernjudicado, ademds de La accibn criminal que -
Le competa, le asistind La de dafios y perjuicios contra el --
contratante que hubiese procedido con fraude o malicia en el
contrato o en su cumplimiento", (1)

Analizaremos Los elementos de este antlculo:

To. "Las ventas mencantifes no se nescindindn por causa
de Lesibn".- nuestrno cbdigo de comercio vigente se promulgl -
en 1887, el esplritu del artlculo 385 conredponde a La Lesibn
neglamentada porn el co6digo -civil de 1884, a es0 se debe La ne’
ferencia especifica af contrato de.compraventa,

Se prohibe Ba nescisibn pon Lesiln en compraventad men-
cantiles, atendiendo al principio de segunidad junidica, muy

importante en cuanto a trnansacciones comenciales.

EL antleulo Lncunnre en el enron de mencionan nescdlsibn
y no nufidad, como efecto de fLa Lesibn en Los contratos.

20. "peno al penjudicado, ademds de La accibn criminatl
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que £e competa'.- hace alusibfn al fraude, delito previsto ponr
el cbdigo penal para el Distrnilo Fedenraf, el cual comentane-
mos ampliamente en el apantado F.

30. "Le asistind La de dafios y perjuicios".- esta ac-
eibn no tiene efectos andlogos a La nulidad, es mayon su seme ’
janza con ef sistema: reduccdibn equitativa de La obligacibn,
ondenado pon nuestro cbdigo civif; no deja sin efecto un negg
cio junidico celebrado, Lo cual es impontante para toda fran-
saceibn comercial, peno se hepanan péndidas-sufridas en el pa

trimondio, o ganancias Aacionalmente esperadas pon quien nesul
16 Lesionado.

40. "contra el contratante que hubiese procedido con --
§raude o malicia",- utilizar tales vocablos baaa sustituin el
ténmino Lesibn no es apropiado, Lo demuestran Las defindicdlo-
nes de Ragael De Pina: (2)

Fraude. "Acto mediante el cual una persona, engafando a
otra o aprovechéndose del ernnon en que se hatla, obtiene LRL-

citamente afguna cosa o un-fLucno indebido"

Malicla. "Esta pafabra tiene d&ﬁenenteé acepclones ex-
thafias at denecho. En sentido junfdico debe entendense como
equivalente a La de dolo".

DoLo. "Maquinacibn o antificio de que se sirve un con-
thatante para engaian al otno'.

Estudianemos el.delito de graude en otno apantado.

EL doko no produce Lesibn, €sta no se debe a maquina-
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cibn de un coninatante para engafar af otro, sino a condicdlo-
nes de ignonrancia, inexperiencdia o extrema necesidad actuando

sobne £La voluniad del perjudicado, nunca provocadas por quien
obtiene el Lucro excesivo.

50. "en el contrato o en su cumplimiento".- pon pnopia'
naturaleza jurnldica de fLa Lesibn, s6Lo deben tomanse en cuen-
ta vicdos coetldneos a La formacibn del contndto,\eb decdn, £g
norancia, AnexperiencLa o-extrema necesidad en el sujeto al -

cetebnan su acto jun¢d¢co Las cuales no son detemminantes pa
fa cumpLLnio.

EL antleulo 385 del cb6digo de comercdio se niega tajante
‘mente a admitin vicio de Lesibn en Los contratos mencantiles,
por razones p&dct&cab, conoce su exdistencdia funfdica, peno no

puede sacrificanle el annch¢o seguridad, .-necesanio para ne-
Laciones entre comernciantes,

2.- LA DOCTRINA,

Hay poca bibliogragia ne&eienta a Lesdlbn en Denecho Mex
cantif, a consecuencia de fa negativa estatuida por el cb6digo
vigente. Los autones dnicamente dan razones para fundamentan
Lo ondenado por el arntfculo que. nos ocupd.

Concepto doctrninarnio: Lesdbn significa "desproporedén o
desequifibnrio entne La prestacibn efectuada o prometida y La
que debiera RLevarse a cabo, que es de menon entidad". (3]

Los tratadistas mencantifes contemplan a La Lesdibn, des
de un punto de vista objetivo, como desproporcibn enthe phres-
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taciones, s.in toman en cuenta condiciones de ignorancia, 4Linex
periencdia o extrema necesdidad def sujeto perjudicado.
44i6n es panrcial, s6Lo aprecian un elemento.

Su vd-

Por su definicdidn incornecta, £os autonres mercantildis-
tas atﬁibuyen a £a Lesibn una naturaleza jurfdica equdivocada,
agirman: "La Lesibn puede sen La consecuencia del vicio del -
consentimiento, pero no ef vicio". (4) Aspecto nefutado en
el punto 2 def capftulo antenion. .

Existen tres nazones, esgrimidas por £a doctrina mercan
il para neganse a aceptax nutidad -nescisibn, dicen efLos-
del cbnﬁﬂato, por causa de Lesibn. La piimena de canrndeten -
prdetico, fLas dos nestantes doctrinanias:.

la., Considera Lo mds beneficioso para ek deaenvbtvimigg
2o de fLa vida mencantif, aducen: "84 en £a vida civif podfan
en tiempos pasados La equidad y Ra justicia reaccionar en esa
.5dnma, sin gnan peligno, contnra el abuso de £a mata fe, en el
comencio era el nemedio peox que fa enfenmedad, pues el peli-
~gho de fa 4insubsistencia del contrato habfa de paralizarn Las
enenglas comenciales"., (5)-

Los principios judticia y equidad se sacrifican al de -
segundidad fjunfdica; se consideran distintos participantes en
Las nelaciones comenciales .que en Las civiles, anteponen un
intends colectivo al individual,

2a. Se neéiené a La evidente desproporcibn entne presta
ciones, cuando ef comprador obtiene un Lucno excesdivo: "cabe
que ef precio pactado sea vif, esto es, que no guarde nela-
cibn con' e vaton neal de Lo vendido.
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Ese precio es tal y no podnfa afeganse su vifeza para -
obtenen fLa declaracibn de nufidad del contrate. Tampoco po-

dndn Los jueces vanianfo, pon evidente que apanreciera fa des-
proporedbn". (6) B

Enﬂbcan-eﬁ probLema a través del precio como efemento -
del contrato de compraventa, sin embango, es clara La consti-
tucibn de Lesibn atendiende a su definicibn mencantifista; po
co sirve proban Lo antenion, pues a ninguno de £0os dos abpeﬁ-
tos -prnecdoc como efemento def contrato o Lesibn- Le conceden
dacultades para anufan ef acto jurnfdico.

3a. Se aleanzan £os mismos efectos de La Lesibn a tra-

vés de Las siguientes figunras, aceptadas actualmente por nues
tha Legislacibn: ' '

a) Ennon fontudito o inducido.- Les atribuyen Los nesul-
tados de La suma ignorancia y notonia Linexpeniencda.

b) ViolLencia o intimidacibn,- Le consideran Lgual repen
cusibn a La de extrema misenia,

Esta posdicibn es inconrecta, fLas figurnas jurfdicas equd -
paradas son totalmente distintas entre 8Z. EL hecho de sen o
no simitanes Los efectos producidos nesubta un argumento ende
ble, pues enron indica 'una apreciacibn equivocada de La neali
dad y no un desconocimiento totak sobnre ella, como preduponen
La ignonancia e inexperniencia. Se produce viofencia por uno
de Los contratantes sobnre ctrno, af contrarnio de fa misenia, -

cuya causa es absolutamente ajena a quien obtiene ef Luecrho --
o excesivo,
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Ossonio Monales y Emilio Langle dan nelevancia a Las ra
zoned expuesias, sobre todo La basada en La meonzanhia de --
existin segunidad juridica paia toda transaccdibn comeiciaﬂ, -
. aceptan cienta edpeculacibn como debignio de La actividad menr

cantil, pero La condenan 44 es excesiva.

Propone 0ssonio, y Langle Lo apoya, ampliar en matendia
mencantil, ef mangen de desproporcibn tolerada pon La contha-

tacibn civil, y asl poden nrephrobar un contrato. gravemente Le-
sivo, ‘ '

A nuestro juicio, esta ditima posicibn deberfa sen adop
tada pon el cédigo de comencio y as L se conciliantan Los ‘prin
cipiosd juétiéiai equidad y segurnidad furfdica, pues "una cosda
es el desenvolvimiento nonmal del trndfico y otra La injusti-
ceia Lntolenrable", (7]

3.- LA JURISPRUDENCIA

Lo dispuesto pon el cbdigo vigente: Las ventas hencanté
Les no de nescindindn pon causa de Lesibn; no deja Lugar a du
das, no admite disdcudiones, Debido a La clanra expresibn Le-

gislativa, nuestro méximo Tribunal no tiene necesidad de in-
terprnetanta.

Encontramos en matenia mencantil, un caso donde se acep
ta La Lesibn vinculado Lntimamente con el delito de énahde. -
No contradice ef texto def antlfculo 385, por no refeninse al
contﬂatb de compraventa; £a Suprema Conte de Justicia de La -
Nacibn sostiene: "el tomador que hiciera cincular un cheque,
sabiendo que carece tal documento de £La provisibn de fondos -
cornnespondientes, Ancurninfa en Las sanciones del §raude co-
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mdn y corniente, pues obfendnfa un Lucro, engadando a un Len-
cerno o aprovechdndose de su ennon, acenca de La provisién de

5bnd04 que un cheque presupone como efemento indispensable de
su existencia". [§)

B} DERECHO DEL TRABAJO
1.- LEY FEDERAL DEL .TRABAJO,

EL Denecho def Trabajo pentenece af campo def Denecho -
Social. La Constitucibn Mexicana en vigon deteamina fLa desi-
gualdad de condiciones entrne Los panticipantes, a thavés de -
su arnticulo 123 dicta nonmas minimas protectoras de La pante
debil, el tnabajadon.

Las disposdiciones del anticulo 123 constitucional, pre
tenden Logran un equilibnio en La nefacifn entre capital y --
tnrabajo. '

Es diflcil encontran casos de Lesdbn en negocdios Labona
Les, tanto el antfculo 123 constitucdional cuanto La Ley Fede-
nat def Trabafo, establecen condiciones para La cefebracdibn de
contratos en esta matenia. :

Principalmente, Los trabajadones prestan sus senvicios -
a un patabn, a §in de obtenen una nemunenacibn, el salanio.

Existe Pesibn en Denecho Labohal, cuando un contratante,
pon ignonancia, inexperiencia o extrema necesdidad, acepta recd
bin una prestacibn notoniamente desproporcionada a La otorgada.
por su pante.
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Lo calidad de Los sujefos panticipdntea en contratos La
bornales, hace poco factible La exdistencdia de un‘patn6n.£eéio~
nado. Unicamente comentanremos Los casos de trabajadones 4Lgno
‘nantes, inexpentos o necesitados, quienes no reciben Las pres
taciones minimas §ijadas pon La Legislacibn Laboral, como son
jonnada mdxima de ocho honas, difas de descanso obﬁigatoﬁio,';
.vacacdones ‘pagadas, nepanto de ut&&&dadeb y salarnio mEnimo. -
Estudianemos bisicamente Lo nefenente af salario.

EL dpantado A del anticulo 123 constitucional ﬁispone:

"W1., Los salanios mEnimos que debenrdn disfrutar Los Lna
bajadones sendn generales o profesionales. . . Los salarnios -
minimos generales debendn sen suficientes para satisfacen Las
necesidades nonmafes de un jefe de famifia, en el orden mate-
rial, ‘social y cultural y para proveer a fa educacibn ob£¢ga-
tonia de £os hijos. Los salarnios minimos profesionales se §4
janén considerando, ademfs Las condiciones de Laa distintas
actividades industriales y comenciales . -

Los trabajadones def campo disfrutanbn de un salario mf
nimo adecuado a sus necesidades. . . XXVII. Serdn condiciones

nutas y no obligarndn a Los contrayentes, aunque 4e¢ exphresen
en el contnato:

al Las que estipulen una jornada inhumana por Lo noto-
niamente excesdiva, dada La Lndofe del tnabajo,

b) Las que §ijen-un salarnio que no sea remunerador a --
juicio de Las Juntas de Conciliacibn y Anbitnaje . . . h) To
das Las demds estipulaciones que impliquen nenuncia de algdn
denecho consagrado a favon del obrero en fas Leyes de protec-
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eibn y auxilfio de Los trabajadores”. (9)

Esta Ley Fundamental §ija Las bases para deteaminar una
cantidad mznimd, a La cual tienen denecho Lo trabajadones --
por el s0fo hecho de prestar sus senvicdios, en cualqudien acti
vidad econbmica.

Fundamenta ef salarnio minimo para quiened nealicen un--

iaabajo especializado y no omite proteger a Los trabajadones
def campo,

EL mdximo ondenamiento jurldico del pals, considera - --
afectadas dé nulidad Las cllusulas Lesivas en contratos Labo-
nales.

La Ley Fedenal def Trabajo, neglamentaria def anticulo

123 constitueional, ampfia Lo dispuesto por éste en cuanto af
salanio, dice: (10)

MAntleulo 87, Salario es La netnibucibn que debe pagan
el patnbn al trabajadoa porn su trabajo.

EL salanio es La principal preéstacibn a La que se tiene
denecho, en nefacibn al servicio nealizado.

"Antfculo §5. EL salario debe sen nemunenadorn y nunca -
menon af fijado como minimo de acuerdo con Las disdposdicdiones
de esta Ley. Para fijarn el imponrnte del salanio se tomardn en
consdidenacibn La cantidad y calidad del trabajo".

EL trabajo es Ra prestacibn, ef salarnio su contrapresita
cibn, es necesaiia su cornespondencia para evitarn condiciones
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Lesivas en Las nelaclones Labonales.

"Antfculo 90. Sakario mEnimo es La cantidad menonr que
debe necibin en efectivo el trnabajadon por Los servicios - -
prestados en una jornada de trabajo.

EL sakanio mEnimo debenrf sen Auﬂicienie’pana Aatiéﬂa-
cen Las necesidades normafes de un jefe de familia en el on-
den matenial, social y cultural, y para proveer a £a educa-
. cibn obligatonria de Los hijos™.

Enuncia Las bases pana §ijan ef monto def sakario mLnd
mo. Una vez g4ijada La cantidad menon a La cual tiene derecho
el trabajadon, Los patrones bajo ninguna cinrcunstancia, pue-
den celebran contratos Laborales determinando una cantidad in
fenior, a La establecida como salario.

"Arnticulo 104. Es nula La cesibn de Los salarios en fa-
vor del patnbn o de tenceras pensonas, cualquiera que sea £a
denominacién o forma que se Le dg".

Trata de evitarn situaciones Lesivas, sungidas de frau-
de d La-Ley. EL patnrbn bdjo ningfin concepto puedé'dejai de -
cubnin su salario-al trabajadon, ni obLiganfo, ponr c{ﬁcunbtag
cia alguna, a thansferinfo sea a €L o a terceras personas.

Diflcitmente existe Lesibn en contratos Labonrales, cuan
do LLega a sungin, no se anufa ni nescinde el contrato, fnica
mente se nulifican Las cllubulas Lesivas, y se suplen por Las
condiciones mfnimas establecidas en La Ley Fedenal del Traba-
jo.
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AL nespecto es clano ef antfculo 50.: "Las disposdicio-
nes de esta Ley son de orden pdblice, por Lo que no producird
efecto Legal, ni Lmpedinrd el.géce y et ejercicio de Los denre-
chos, sea escrita o venbal,. La estipulacibn que establezca:.

IT. Una fornada mayor que £a pehm&t&da poi eéta Ley;
. . V. Un sakario inferion af mLnimo;

Vi. Un salarnio que no sea hremunenrnador, a judcdo de La -
Junta de Conciliacibn y Anbitrase; . . . XIII. Renuncia por -
pante del trabajadon de cualquiera de £os derechos o prerroga
tives consignados en Las normas de tnabajo.

En todos estos casos se entendend que nigen'la Ley. o --
Las noamas supletornias en Lugan de Las clLdusulas nulas". (11)

2.- LA DOCTRINA.

EL Derecho Laboral no presenta un concepto especifico -
de Lesifn, Knrotoschin (12) dice: "Se LlLegarfa asl a aplican ‘-
el principio de La Lesibn cuando se presentara una situacibn
inmonral de explbthcibn de La necesdidad.del trabajadon".

Los ELaborakistas co&nc&den en ver al trabajador, como -
La Gnica pante dusceptible de sufrin Lesibn en un contrato de
trabajo. Quien presta un servicio estl en Anfenionidad de -
cincunstancias nrespecto al patabn. EL primeno s6Lo cuenta --
con su fuerza de trnabajo a dé(c&enc&q del segundo, el cual --
tiene poden econbmdico. .

"Nuestro ordenamiento juntdico Zaboial. . .Les da un --
thatamiento igual a Los patrones y trabajadores em cuanto que
s0n pensonas humanas que particdpan de Las dimensiones univenr
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sales e {nvariantes de.intefigencia y voluntad. . . Sin 0Lvi-
dan La igualdad fundamental existente entre Los patrones y --
trabajadones, nuestno dénecho-det_tnabajo vigente neconoce el
principio dé desigualdad. . . tomando en consideiracién que £0s
trabajadones s6€o cuentan con du fuerza deé trabajo y Los pathro
nes con faos medios de ‘produccibn”. (13)

EL concepto Lesidn en Denrecho del Trabajo, contemplfa tan
to el aspecto subjetivo cuanto el objetivo. Conjuga La necesi
© dad del thrabajador y una situacibn Anmonal de explotacidn.

S{ un tnabﬁjadon nequiene satisfacen sus necesidades, es
menesten £La base econdmica, proporcionada por el salanio. Exis
e Lesdibn cuando ef salarnio no Logha satisfacen Las necesida-
des; en nuestno medio, el salario mfnimo estd planeado panq'a£
canzar a cubninfas,

"Salario minimo es el que fijan. . . 6rganos oficiales,
tendiendo en cuenta £as necesidades det tnabdjadon; Las posibi-
tidades de La empresa y Los promedios de cultura y bienestarn -
material que el medio socfal en cada momento puede asegurar al
mayor nameno de miembros de La sociedad”. (14)

"EL salario asl entendido estard deteaminado en su afcan
ce no como contrapresdtacibn paralefa al senvicio, sino como -~
insthumento de justicia docial"., (15)

La natunaleza junfdica de La Leésibn, tiene una connota-
cibn distinta en Derecho Laboral a fLa atribuida pon ef CLivil,
Ambas Legislaciones contemplan esta figura desde un punto de -
vista objetivo-subjetivo, hacen necesanias una evdidente despro
porcifn entre prestaciones y condiciones de dignonaneia, .inex-
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peniencia o necesidad -misenia, dicen L0s. civilistas- en el -
sujeto Lesionado, pana conb&denanta.

Difieren al thatar su natunrnaleza furnfdica, mientras el
Denrecho Civil posifivo Lo hace a través de La evidente despro
porcibn enthe prestaciones y no Le concede cardeter de vicio

" volitivo, fLa doctrnina fLaboral estudia nuestra figura como vi-

cio consensual: "EL contrato que ebtabzezca una remunehacdln
no equitativa aparece viciado en ef conb@nt&m&ento" {16)

EL engoque es correcto, quien para nealizan un thabajfo
pacta condiciones infeniores a Las establecidas pon La Ley, -
Lo hace debido a cualquiera de Las siguientes circunstancias:

a) Ignorancia.- ef thabajador no sabe cudfes son Las --
condiciones a que tiene denecho por prestar sus servicios.

b) Tnexperiencia.- Le faltan Los conocimientos suficden
tes para encauzan adecuadamente sus refaciones Labonales,

¢} Extnema necesdidad.- el contratante Lesionado hrequdie-
ne cubnin sus necesidades apremiantes, en un momento dado, --

- puede prefenin condiciones de vida ingrahumanas, para Loghan

La supervivéncdia.,

' 0trno aciento del Denecho-del Trabajo, es neglamentan La
nufidad como efecto de Lesibn. En maternia Laboral, La nuli-
dad no tdiene caroctendsticas simifares a fLas civifes, debido
a La distinta naturaleza de sus contratos, "el contrato de --
trabajo tiene una categonta juntdica qué no queda comprendida
dentno de £os marcos del denecho civil, es unavgiguna'junzdi-
ca autbnoma de cardeter socdal que fiene por objeto, cuando -
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es escnito, que de consdignen en €& todas Las normas favonra-
bles y proteccionistas de Los trnabajadonres, siendo a La vez -
instrumento de comunidad entre el trabajador y el patrén". -
(171 . .

Para Los contratos Lesivos, La nulidad del Denecﬁo Ci-
vil es nelativa, mientras en el Derecho def Trabajo es absolu
ta. o '

EL maestro de Buén Lozano, (18) apunta tres caractenfs-
ticas de nulidad Laboral en cuanto a contratos Leoninos:

la. EL acto nulo defard de suntin efectos hacia el futu
no a pantin de La nulidad, pero no netroactivamente 84 con --
eflo de afectan Linterneses de Los trhabajadores.

2a. Nulidad en una cldusula, no Limponta La def negocio
de que dorme parnte, nige -en Lugar de La cldusufa nufa fa fLey
0 noamas supletonias. d

3a. La nulidad absofuta podad sen declarada sdn necesdi-
dad del previo ejercicio de una aceibn., Manio de La Cueva se
pronuncia en el mismo sentido al afirman: "fLa estipulacifn --
que;ﬂija un salario inferior al-minimo es una nada jurnldica".
(19)

3.- LA JURISPRUDENCIA,

La Suprema Conrte de Justicia de La Nacibn, contribuye a
evitar La celebracibn de contratos Laborales Lesivos al traba

jadon, tres casos claros;Los dos primenos, Tesis y el terceno
Junisprudencia:
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proporcionadas: "Independientemente de2f sistema qué ¢e‘adog

te para §ifjar e monio del salanio diario de un trabajadon,

en ningdn caso puede autordzansde un salanio Linfenior al mi-
nimo". (20)

20. Una vez configurnada La Lesibn, provee Lo necesa-
nio pdna corneginta: "SL un trabajadon exige el pago de La
diferencia de salanios que Le cornesponde entre el que pen-
cibib al senvicio def demandado y el minimo Legal §ijado en

ef Lugan donde presta sus senvicios, La Junta no puede igho
nan este hecho". (21) '

30. Considera como efecto de Lesibn La nulidad de La
cldusula que La produzea, y faculta al brgano judicial Labo
ral para declaranla: "Las jdntaé de conciliacibn y anbitra-
fe tienen facultad para declLaran nulas Las estipulaciones -
del contrato que, fL£fen un salario que no sea a su judicio ne
muneradon. . . tienen facultad pera nulifican un salario vo:
Luntariamente establecido porn Las pantes, cuandé no Lo con-
sidenen nemuneradon”. (22) '

C) DERECHO ADMINISTRATIVO
1.- LEY DE OBRAS PUBLICAS YV SU REGLAMENTO.

EL fundamento para celebrar contratos de obras plbe.i-
cas estd en el antfculo 134 constitucional: "Todos Los con-
trnatos que el Gob.ienno tenga qué‘cetebnan‘pama La ejecucibn
de obras pablLicas sendn adjudicados en subasta, mediante --
convocatonias, y para que se presenten proposiciones en 40-
bre cerrado, que send abiento en junta pdblica". (23)
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La Ley de obnras phblicas rneglamentaria de este artlcu-
2o fue publicada en ef Dianio Oficial el 30 de diciembre de
1980, abrog6 a La Ley de inspeccibén de contratos y obrnas pl-
beicas de diciembre 21 de 1965, dejando vigente su reglamen-
to en tanto se expida el conneépondienté a £a nueva Ley, Lo

cual no se ha producido hasta ef momento de escaibin estas -
pdginas. ’

Las canractenfsticas especiales de Los sufetos pantici-
pantes en esdte tipo de contratos administrativos y La obli-
gacibn de cefiinse a disposiciones Legales para celebranlos,
hacen dificil La presencia de Lesifn.

EL Gobienno, actuando a thavés de sus nepresentantes,
nana vez e ve afectado por Lignorancia, inexperiencdLa o nece
sidad; quienes con €L celebran contratos de obras pdblicas -

deben estan inscnitos en ef Padnbn de Contratistas, para {n-

grnesan a €ste, Les solicitan acreditan su capacidad Legal, -
expeniencia, hecurnsos técnicos, econbmicos y financieros, --
ademds fa inclusibn Les da denecho a obtenen toda La infoama
cibn necesania para Las actividades a desarnollan.

Pon disposicibn Legal, Los contratos de obras pGblicas
deben cumplin nequdisitos de caldidad y precio, determinan La
primena Las depehdenc(a& estatales de acuerdo a Las necesida
des de La obra, nespecto al segundo, ef articulo 39 de La --
Ley vigente ondena: "Los contratos de obra a que se refienre

esta Ley se celfebrardn a precio alzado o sobne La base de --
precios undtanios". (24)

~ En ek conthato a precio alzado se §ija el pago sobre -
La totalidad de La obna, especificando calidad del trabajo,
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plazo, materiales y forma de ejecutarto.

Los contratos pactados sobnre precios unitanrnios e pagan
a determinada cantidad pon volumen, unidad de obra o medidas,
se edpecigican materiales, cantidad. de trhabajo, plLazo y goxrma
de pago. :

Las bases y nonmas genenazeA para La contnatac&dn y eje
cucibn de obras pdblicas,. d&ctadaA pon Los Secretarios de - -
Obras Piblicas y def Patrimondo Nacional publicadas en el Dia
nio 0ficial e 26 de enenro de 1970, Lhc@uyen,ﬂa @iguiente ta-
bla para deteaminan Los pnecidb unitanios: (25)

RESUMEN DE CARGOS QUE INTEGRAN UN PRECIQ UNITARIO

CARGO FORMULA NOMENCLATURA
Dinecto pon s M o = Cargo por mano de obra.
Mano de Obna Mo =—p— S = Salanio del personal consdide
' nado en foama individual o -
por cuadnilla.
Directo pon . M = Cango por Materndiales.
Mateniales . M = VacC Va = Precic por unidad més econé-

micc del maternial que se txa
te, puesto en La obra.

C = Consumo def matenial por und
dad -de obra, incluyendo men-|
mas , deApend&c¢oa Yy ndmehro. -
de uAOA “en su caso.

Dinecto HMD CM

Cargo pon maquinaria,
por Magquinaria. CM=—R—M— HMD

Costo dinecto de £a hoxra md-
quina.
Rendimiento honan&o de La md]
quina,

RM




87

Dinecto. por
Hennamienta

1}

']

n

Cango pon hennamienta -
de mano.

Coeficiente expenimen-
tat, segin el tipo de -
obna. ‘

Carngo unitanio porn mano
de obna.

Pon Tnsta-
Laciones

P

Genenatfes. Su costo se

cons idenand como.canrgo
indinecto. Especlficas.
Su costo se considena-
"8 ya sea como cairgo d4i
hecto, o como concepto
de trnabajo especlfico.

. Cangos
Indinectos

Gastos genenales necesa.
nios para La ejecucdbn
de fLa obra, no 4ncluf-

dos en £Los cargos direc

- tos, tales como pencep-

ciones del pensonal téc
nico, directivo y admi-
nistnativo, costo y ope
racién de instalaciones
temponales, costo de sen
vicios, gletes y aca-
hheos y gastos de ofdledi-
na.

Utitidad

Ganancia que debe penrcd
bin el contratista.

Cangos
Adicionales

Los connespondientes a.
obligaciones estipuladas
en el contnato y que no
estdn incluidos en Los -
cangos dinectos, ni en -
Los indinectos.
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La tabRa antenior considera Los gastos necedariod para
nealizarn La obra y La ganancia a percibin por el contratisia.

Tefnicamente no puede existin Lesifn 2n contratos de --
obras pdblicas. Prdcticamente puede configuransde:

a) En perfuicio del Gobierno.- cuando funcionarios des-
honestos aceptan La estipulacibn de precios excesivos o auto-
‘nizan usan mateniales de baja.calidad, pana-obtenen benedi-
cios pensonales.

b) Del contratista.- con eﬁ_aﬁ&n de obtenen el gohtnato,
€0 cual Le peamitind seguinr nealizando obras panra ef Gobienno
con perspectivas de producinle mayores beneficios, pacta un -
precio infernion al justo. ' '

La Ley.deja una puerta abienta. a &ato, al disponen: "En
junta pablLica se dard a conocen el fallo mediante ef cual se -
adjudicard el contrato a La pensona que, de entre Los'paoponeg
tes que reunan Las condiciones necesarias y garanticen satis-
gactoniamente el cumplimiento del contrato y La efecucibn de -
La obnra, presente La postura mds baja". (26)

En Los 4incisos anteniones demostramos La posible existen
cia de Lesibn en contratos administrativos, el anticulo 72 de
La Ley vigente condena con pena de nulidad a Los contratos asi
celebrados: "Los actos, convenios, contratos y negocios jurnidi
cod que Las dependenéias y entidades nrealicen en contravencibn

“a Lo dispuesto por esta Ley, Sendn nufos de pleno derecho". -
(27) ‘

EL neglamento de La Ley de inspeccibn de contratos y - -
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obras pablicas vigente a fLa 6echa,.cbadyuua'a'evitanala‘exiA-
tencia de Lesidn en Los contratos de esta materia, dispone en
su anticulo 31: "Presentado un contrato pana su registno, La
Seenetanfa del Patnimonio Nacional venificard: . . . TV.-Si
el contnato y Los andlisis de preciod unitarios se ajustan a
Ras nonmas y cnitenios fijados pon Las Secnetanias de Obras -
Pablicas y def Patrnimonio Nacional'. (28)

Nuestrna Legibﬂaé£6n'adminibtnafiva no hace alfusibn cla-
na a La Ledibn, -parnece no consideran La poaibiiidad.de su exis
tencia, 44in embango, cuando £a Lesibn ELega a presentarnse en -
contrnatos administrativos estdn afectados de nubidad, Lo cual
es connecto.

2.- LA DOCTRINA.

Es escasa debido a Las Rimitaciones impuestas pon La Le-
gislacibén. Los autones no pueden comentarn fLa Lesibn en mate-
nia admindistnativa posrique £a ey no contiene negulacién alguna.

Nos presentan considenaciones durgidas de nuestra reali-
dad nac{ondﬂ al aginman: "Los factores pollticos cuando Linten~ -
vienen para presionan al Estado Yy otorgue sus contratos a de-
tenminadas pensonas y en determinadas condiciones favonables -

para ellas, ocasionan senios penjuiciod al intenés general". -
(29)

En'el punto antenion presentamos comc obsidculo para el
sungimiento de Lesibn en contratos administrativos, su estnic-
ta neglamentacifn. Menkl sostiene una tesis opuesta, dice: --
"La posibilidad de actos estatales viciosos procede de que es-
tos actos de hallan todos condicionados pon el denecho, y cuan
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Lo mds 4intensa sea La deteaminacifn junidica de un aeto, tan-
to mayores Las posibilidades de que quien aplica el dernecho -
se coloque en contradiceifn con el mismo”. (30}

Las suposiciones son divenrsas, Lo ciento: La Legistla-
cibn no proporciona a Los juristas Las bases necesdarias para
cnean una doctrina sobre Lesibn en Derecho Administrativo.

' La Lesibn estd insinuada en La Ley pues se Le atribuye
como efecto La nulidad, Acosta Romero afirma: "La mayor parte
de Las Leyes administrativas establecen £a nulidad de pleno -
derecho como una sancién a actos que se realicen contra el te
nor de normas prohibitivas o Liﬁitatiuaé, Lo cuaZ, en clerta
gonma, identificarfa a este tipo de nulidad, con La nulidad -
absoluta del Denecho CLvik"™. (31)

Es una necesidad apremiante neglameniar La Leaibn en De
recho Administrativo, es "beneficioso para el Lnitenés cotect4-
vo, nuestros intereses comunes estdn en juego.

3.- LA JURISPRUDENCIA

La Ley de obnas piblicas disdpone que Lo& contratos cele
brados en contravencibn a Lo establecido pon efla son nuloa -
de pleno derecho, fa Suprema Conte de Justicia de La Nacifn -

senté La siguiente junisprudencia sobre La nulidad de pleno -
derecho:

"S{ ho hay disposiciones expresas en Las Leyes y Los ca
404 que elflfas comprendan, nuestra Legisfacibn no autoniza que
4e nreconozea £a existencia de nulidades de pleno derecho, s4i-
no que Las nulidades deben ser declaradas por La autoridad ju
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dicial, en todos Los casos, y previec el procedimiento f§ormal
connespondiente”. (32)

La nulidad de pkeﬁq denechoiimpﬁica La inexibtgncia'deﬂ
contrato, por Lo cual &ste no pudo engendrar ni trasmitin de-
nechos de ninguna especie entre Las paiteb, La autonidad admi
nistnativa tiene facultades para declarar esa nulidad, sin --
violan Los derechos de Los panticulares.

Segin el antlfculo éo0. delf cbdigo civif, La Lesibn Lmpon
ta violacidn a una nonma de onden pGbLico, £a Suprema Conte -
de Justicia considera a Los contratos Lesivos como inexisten-
tes, su nulidad es de pleno denecho: '

"Los .contratos celebrados contra el tenon de £0s precep
tos que son de denecho piblico, son inexistentes, y no simple
mente anulables". (33)

D) DERECHO INTERNACIONAL PRIVADO

1.- LA DOCTRINA

Por La natunafeza def Denrechc Internacional Prnivado en-
focaremos La Lesibn a través de La doctrnina def onden pdb€ico
y un ejemplo.

Un pan de-hexicano¢ neafizan un viaje a Arngentina, en -
La capital de aquel pafs, uno de ellLos es vietima de un robo
y 8620 Logra consenvan un valfioso diamante, como precdisa ne-
gnebai a México ese dia, no puede esdperar a que sus gamilia-
rnes Le ginen dinero, su compaiieno de uiaje-apnovechando‘ka A4
tuaeibn £e compra su diamante en ef precio de un pasafe de --
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En México, el vendedorn consufta a su abogado quien ale-

. gando fLesién, demanda La nulidad def conthato cefebrado en An
gentina.

AL contestan fa demanda, ef compradon promueve fa decli
natonia con fundamento en ef anticulo 15 del cédigo civil: --
"Los actos junidicos, en todo Lo refativo a su 5onﬁa, s¢ negd
ndn ponflab Leyes del Lugan donde pasen”. (34)

La Suprema Conte de Justicia al nesofven sobre ef con-
§Licto competencial, puede hacenlo a favor del trnibunaf nacio
nal con base en La teonifa.del onden pdblLico, pucs €ste "en Lo
" dos Los palses comprende también en La acepcibn mds amplia de
La palabra, el nespeto a Los principios supenionres de £a monrafl
humana Yy Aoci@t, tal y como son entendidos y progesados en - -
aquel pais . . . Si Las Leyes positivas de un Estado, una sen-
tencia extranjena, o Los actos o contratos nealizados en el -ex
thanjeno violan estos pnincipios o esos dernechos, cada sobena-
nia, £ejo¢~de-aceptan estos ultrajes a La natunaleza y a La mo
natidqd humana, puede, a justo tf{tufo, necusanfes todc efecto
g toda ejecucibn en su teanitonio”. (35) '

‘ Se aplicania entonces Lo dispuesto porn el cbédigo civi&'-.
vigente y procedenia La nufidad del contrato Leonino.

AL decin de Canfos Anellano Gancifa, (36) en el onden pd-

bfico concunnren cinco factores, Los aplicaremos a'hueAtno-ejem
plo:

a) Existe un conflicto de Leyes.- se trhata de mexicancs
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hesdidentes en el pals, pero el contrato en Litigio se celebrs
Yy ejecutd en Argentina.

~ b) La noama conglictual determina La competencia de fa
noama jurifdica extranfena.- el anticulo 15 de nuestro cddigo
civil considena este contrato, negido pon Leyes argentinas.

c) Se decide no aplicarn La noxma junfdica extranjera --
por oponense €sta al.orden pdblico.- en Angentina Los conthra-
tos Leoninos no se anulan, su Legislacidn desconoce La Lesibn.
EL anticulo 60. del c6digo civif mexicano considera de onden
pblico La sancibn de nulidad panra Los contratos Lesivos. .

dy EL elemento onden pdblico impide aplicar La noama ju
ridica éxthanjena cuando es contraria a Los inteneses de una
sociedad.- no se aplica La Legislacifn angentina porque el --
conglomenado mexdicano defiende La moralidad en Los contratos.

e) Se palpa en L£a nocibn def onrden pdbtiéo inéegunidad,
incentidumbne, imprecisibn y subjetividad, se nequiene deten-
minah e¢A04 ihteneéga AOCLa£e5 que exigén La no aplicacibn de
La.noama funfdica extranjera competente.- es pnoéedénte in-
cluin La Lesibn en La delimitacibn, s4{ LLegaxne a hacenrde.

2.- LA JURTSPRUDENCIA

. EL Pleno de fLa Suprema Conte de Justicia de La Nacibn -
no hace nefenencia a £a doctrina del onden pdblico y no osten

ta un chritendio deﬂinido en este tipo de conglictos competen-
ciales.
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"COMPETENCIA POR EL LUGAR DE CUMPLIMIENTO DE LA OBLIGA-
CION.- Si Los contratos cuya nul.idad se pide se otorgaron en
determinada ciudad . . . que el fugan designade para ef cum-
ptimiento de Los contratos fue esa ciudad, es por este corcep.
2o competente para congcer del juLC&O el juez de chha jurnis-

diceidn, asi como para La nescisibn o nutidad del mismo con-
trato". {37) ’

Atento a Lo antenion, como ef contrato creado en nues-
tro efemplo fue celebrado en Buenos Airnes y cumplido en esa -
ciudad, senlan competentes Los trnibunales angentines, €sto --
sin toman en cuenta £a teornfa del onrden pubt&ca sostendida por
el Denecho Internacional Privado. N

"ACCTON RESCISORIA.- La acéifn cjercitada porn el acton -
‘ontrna Los demandados para obtenen La nescisién de un contra-
to de compra- venta . . . es indudablemente, de candeten penso
nal . . . el conét&cto debe nesolvense en favor del juez que
efernce jurnisdiceidn tennitonial en el domicilio def demandar
do". (38)

Con apoyo en Lo dispuesto porn el antfculo 17 def cbdigo
civil puede solicitarse La nescisibn del contrato por Lesifn,
(con Lo cual no estamos de acuerdo) si optaramos por esta ac-

cifn en el ejemplo citado, declLaranianse competentes, tnibung
£es mexdcanos,

La controvensia competencial en el caso planteads, no -
debe nesofvernse conforme a ninguno de Los dos critenios pre-
sentados pon-La Conte, es prnimondial aplicarn fa doctrina del
onden pablico y salvaguardan inteneses priornitanios, Los colec
tivos, especialmente interesados por La moralidad en Los .con-
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thatos,

El DERECHO INTERNACTONAL PUBLTCO

1.- LA DOCTRINA

Son Estados soberanos quiened celebran tratados intenna

cionales en Los cuales puede existin Lesibn, su negfamentaciln
es digicdll.

"En el dernecho intennacionaf, muchas de Las violaciones
de. £0os derechos de un Estado pueden nesuliarn. Legiiimadas pon -
sau consentimiento”". (39)

Considerando La Lesifn vicio del consentimiento, un Ltna-
tado cetebrado en infernioridad de cincunstancias no estarnd Le-
gitimado y el Estado afectado pon €L, podnd incumplinfo sim --
nesponsabilidad alguna, '

AL no atnibuinle a La Lesidn candcien de vicdio consen-
sual, el tratado Leonino tendnd pﬂena vigencia y debendn cum-
plinfo Los Estados 4involucrnados, Esta es La intencibn del Dene
cho Intennacional Pablico.

EL prnincdipio pacta sunt senvanda se ondenta en dLgual sen
tido: "La fuenza obLigatonia de esas normas deriva del princi-

pio de que Los Estados deben nespeian Los acuerdos concfuidos
entre ellos”. (40]

‘Una vez celfebrado ef tratado, Las partes deben cumplinlo,
independientemente de £a equivalencia entrne prestacibn y con-
traprestacibn,
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Con 680, el concepte Zeddfn quedarfa fuena de La doetrd
‘na {ntennacional plhléca; La teonfa sobre La equidad proporedo
na una salida, Lntenta modernan ef derecho estricto, muchas ve-
ces Lnjusto; exdsten tres clases de equidad: (47]

la. Infra Legem.- compleia el Derecho cuando una situa-
cibn panticular no puede resolvense con base en nonmas jurnlfdi-
cas; se hecurne a ella para LLenan Lagunas Legales.

2a. Extra Legem.- aplicable cuando, por cincunstancias
panticulares que el derecho estricto no puede considerar, se
produce alguna injusticia, ’

3a. Contra Legem.~- sirve como medio derogatohrio del Dene
cho, 8680 es factible 84 Las parntes La acuendan,

No estando neglamentada La Lesibn en el Denecho Intenna-
cional Pablico, puede invocarse cquidad Lnfra Legem pdna néao£
ver el problLema. Tdiene el inconveniente de quedarn af anbitrdio
- judicedal.

EL principio pacta sunt senvanda puede salvanrse aplican-
do La equidad contra Legem; Es&io tebricamente, en La pndctica
send dificif ven al Estado beneficiado por La Lesibdn, convendixn

con esta solucibn, Lo cual es condicibn necesaria para emplear
La. '

Tanto La doctrina sobre equidad cuanto La teonfa cldsica
del comencio 4internacional, promotora de’ ventajas proporciona-
2es pana .ambas partes, no funcionan; en La nealidad existe un
considenable desequilibrio, causado porn poflfticas gubennamenta
Les, acciones de empresas transnacionales y desigualdad de nre-
cunsos entie pafses Lindustrializados y en vias de desarnollo.
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2.~ CARTA DE DERECHOS Y DEBERES ECONOMICOS DE LOS ESTADOS

Durnante La tercena heunién de La Conferencic de Comencio
y Desarnollfo de Naciones lUnidas, celebrada en abnif 19 de 1972
con sede en Santiago de Chile, el phresidente mexicano Luis - -
Echevennfa propuso nedactan una Canta donde se definieran denre
chos y obfigaciones para Los Estados en matenia econbmica, a -
§<n de que fLas nelaclones entne Los palses se desenvolviernan -
dobre bases justas, centeras y unifonrmes, conforme -a normas --
obligatonias de compontamiento econémico, universalmente vALi-
das, propiciatonias de mecanismos cooperativos para ef desarro
£Lo equitativo mundial yicontnibuyentea al equilibnio politico
def onbe. |

La Canta de-Denechos y Debenres Econbémicos de Los Estados,
(42]) contiene disposiciones tendientes a Lognan nelaciones eco
némicas equitativas entrne Estados sobenranocs, su efectiva apli-
cacibn internacional, contraibuinfa a evitarn La celebracién de

contratos Lesivos; algunos de sus mds impontantes postulados’ -
son: ’

"CapftuLo 1 . . . Las nefaciones econbmicas .

. . entne
Los Estados, se regindn entre otnos, porn Los siguientes prninck
piod: . . . e] Beneficio mutuo y equitativo . . . m] Fomento -

de £La justicia social internacional".

ELeva a La categoala de principio internacional L£a nece-
ALdad de beneficios mutuos y equitativos en Los fratados.

Instituye en Derecho Intennacional PAbLico La ju&ttcia -
sociakl, base de todas Las neglamentaciones sobnre Lesibn.
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Antfeulo 6.- "Todos Los Estados comparten La nesponsabi-
2idad de promover La -corniente y el acceso regulares de todas

Las mencancfas a precios estables, nemuneradores y equitatdi-
vos".

Conviente en hesponsabifidad mundial el establecimiento
de precios nemunenradores y equditativos.

Anticulo 8.- "Los Estados deben cooperar para facilitanr
nelaciones econbmicas internacionales mds racionales y equita-
tivas y para fomentar cambios estnuctunales en el contexto de
una economfa mundial equilibrada.

0bliga a Los Estados a cooperar en fLa consecusidn de ne-
Laciones econbmicas inteanacionales equitativas, éato trae co-
mo nesultado, ernnadicar def dmbito mundiaf Los pactos Lesivos.

Anticulo 17.- "En sus relaciones econbmicas internacdona’
Les, Los paises desarnollados tnatandn de evitan toda medida -
que tenga un efecto negativo sobne ef desarrollo de Las econo-
mias nacionales de Los pafses en desarnollo, y que haya sido -

promovido pon . . . medidas difererciales genenralmente convent
das en su favor". ' '

Esta disposicibn es en esencia una heglfamentacibn sobnre
Lesibn; pon tratarse del onden intennacional, La nebponbabiii-
dad necae en Los pafses econbmicamente poderosos y no en Las -
autonidades. |

En el mismo sentido puede intenpretarse su antlculo 24:.
"Todos Los Estados tienen el deber de conducin sus nrelaciones
econfmicas mutuas de forma que tengan en cuenta Los {ntenreses
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de Los demds pafses. En particulan, todos Los Estados deben
evitan perjudicar Los intereses de Los paises en desarnollo".

La Canta tiende a La proteccidén de Los paises en desd-
nnollo, es connrecto, son quienes estdn mds expuestos a resul-
Zan Lesionados en La celebracibn de tratados Lintennacionales.

La Canta de Derechos y Debenes Econbmicos de Ros Esta-
dos, cubre La necesidad mundial de un ondenamiento Legal com-
prensivo de normad capaces de reducin La anarquia, 4insdeguni-

dad y desequilibrioc en nelaciones econbmicas entre Estados 50
beranos. '

Principalmente, esta Canta negula furidicamente: Ros ~-
acuerdos sobre productos bdsicos, que garanticen su estabili-
dad y pnrecsio justo. ComplLementa La Canta de Naciones Unidas,
2a cual no condiderna La existencia de nclaciones econémicas -
desiguales entre paises, originadas por su nivel econémico.

ApLican La Canta de Derechos y Dzbene$ Econémicos de --
Los Estados en La prdetica junidica internacional, traerfa on
den y sistema a un campo donde predominan situaciones - de anan
qufa, desiguatdad, desequilibnio y abuso.’

Presenta el 4inconveniente de no establecen sanciones pa
ra quienes- transgredan sus noamas, La naturaleza de Los parti .
cipantes en Las detacipneé que negula, Lo explLica. AsL, La -
Lesibn en Denecho Intennacional Pdblico no trae aparejada La
nufidad del trnatado, no tiene ningdn efecto.

F) DERECHO PENAL
r
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1.- CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL

Lesibn civil en matenia penal afcanza proporciones de-
Lictuosas, segln dispone el c6digo vigente (43] se equipara
at fraude:

"Ant. 386.- Comete ef defito de §raude el que engafian-
do a uno o aprovechdndose def ennon en que €ste se halla se
hace ilficitamente .de alguna cosa o alcanza un Lucro indebido.

EL delito de graude se castigand con Las penas sigudlen
Les: '

I. Con prisibn de tnes dfas a seis meses y multa de --
vedinte a doscientosd pesos, cuando ef vafon de Lo defraudado
no exceda de esta GEtima cantidad;

I1I. Con prisibén de seis mestes a trnes anos y multa de -
doscientos a dos mil pesos, cuando el valorn de Lo defraudado
excediene de doscientos pesos, peno no de doce mil; y

111. Con prnisidén de trnes a doce afod y mufta hasta de
“cuanrenta mif pesos, 84 el valon de £o degraudado fuene mayoxr
de doce mif pesos".

"Ant. 387.- Las mismas penasd sedaladas en el antlculo
antenion, se impondndn: . . . VITI. AL que valiéndose de -
La ignonancia o de Las malas condiciones econémicas de una -
persona, obtenga de €sta ventajas usuranias pon medio de con
thatos o convenios en Los cualed se estipulen neditos o Lu-
crhos Supendones a.los usuales en el mencado. . . XVII. AL -
que vafiéndose de La Lgnorancia o de Las malas condiciones . -
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econbmicas de un trabafadon a su servicio, Le pague cantida-
des infeniones a £as que Legalmente Le corresponden por Las
- Labonres que ejecuta o Le haga otonrgan nrecibos o comprobantes
de pago .de cualquier clase que amparen sumas de dineno supe-
niones a Las que efectivamente entrega'.

La fraccibn VIII def antfculo 387 equipara Lesibn ci-
vil a fraude; La Legislacibn penal toma en cuenta ef efemen-
to subjetivo, sefiala como nequisitos para configunarse {§rau-
de, {ignonrancia y/o malas condiciones econémicas en el sujeto
pasivo, no considena LﬂQXkaLQﬂQLd ni necesidad distinta a -
La econdmica.

Contempla La cuestibn objetiva, exige obtenenr ventajas
ubunanidb, estipula un minimum para £a dehpaoponcidn entre -
prestaciones, consiste en nfditos o Lucrnos supenionrnes a Los
usuales en ef mencado..

La fraccibn XVI1 neglamenta La Les.ibn Labonal y Le -. -
atribuye efectos penatles. Contiene Zanto elemento subjetivo
cuanto objetiva, ef primenroc no comprende <{nexpeniencia y ne-
cesidad no monetaria; el segundo, pante de ventajas mfnimas
gfijadas en La Ley fedenral del trabajo y prevé La simulacibn.

Nuestra LegLéﬁachn penat presta dQCLdeO apoyo a La -
civil, ademds de anuﬂanbe el contrato £QOHLRO se- imponen pe
nas privativas de La Libentad a quien nesulta beneficiado --
con este tipo de contrnatos.

La fraceibn 1 del antfculo 386 es inoperante, fenbme-
nos econfmicos han -conventido en innisonia La cantidad de --
doscientos pesos, tanto para aplicanfa como multa, cuanto pa
" na provocar La péndida de Libentad hasta pon seis meses. En
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genenal, todas Las sanciones Limpuestas por nuestro cédigo pe-
nal necesitan actualizarse. -

2.- LA DOCTRINA

Distingue entre fraude y usuna en atencién al elemendo
formal; s6Lo Lo hace para efectos doctrinaries, no consdidera
a La usura nombre de delito.

Fraude es "toda y cuafquier Lesibn patrimonial en propig
dad ajena con dnimo de Lucro y porn medio de engaio" [(44]

Este delito contiene tres elementos:

a) Maténiat.- Lesibn patnimonial en Lo anéjo.
b)41nten¢£ona£.— Zuc@o dét nesponsable.

¢) Formal.- engaiio. ‘

EL .antfeulo 387, fraccibn VIII del cédigo penal mexica-
no, tipifica como delito de graude, £a conducta LLamada usura
por La doctrina., Nuestra Legislacibn benaﬂ equipara para es-
tos efectos, al engafio con Las malas condiciones econémicas -
0 La ignorancia def sujeto pasivo.

"Usura es 6680 el ejercicio habitual, o, pon Lo menos,
repetdido, de La openacidn; en condiciones abusivas tales, en
cuanto a La elevacifn del interts sobre el tipo Legal o con-
vencional, sobre todo, y otras estipulaciones Leoninas. . . -
AL complejo de estos elLementos abusivos neseradod, se une - -
_también, no naras veces, La explotacidn de fLa necesidad djéna,
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de £a Ligerneza, La.Lnexperiencdia, pasiones 4y vicdos de sus - -
clientes". (45])

La usura se compone pon tnes elementos:
a) Matenial.- Lesién patnimanial en Lo ajeéeno.
b) Intencional.- Lucho del sujeto activo.

c) Fomnmal.- explotacibn de La necesidad, Ligenreza, 4Lnex
periencia, pasionesd o vicios ajenos.

Legislacibn y doctrina penales hacen consisilin el deli-
to en fa pencepcibn por un contratante, de inteneses supernio-
nes al tipo Legalmente establecido, en cuanto a £as condicio-
nes del sujeto degraudado, La doctrina va mds alfa que La fLey,
sefiala necesidad, Ligehreza, inexpeniencia,_babianeé 0 vicios.

Eﬂ frnaude contiene todos Los elementos de Lesibn civil.
Es un vicio volitivo, paralelo o anteniorn al nacimienio del. -
contnato; provocado pon necesidad o ignorancia de un contna-
tante, y en matenia penaf no 36Lo imponta La nulidad contnrac-
tual, s4ino La Limposicibn de multa.y pena‘paivativa de Liben-
tad a quien haya nesultado beneficiado pon el pagtb'celebnado.

AL fraude £abona£'ueg£amentado por el antfculo 387, - -
fracedibn XVIT dek c6digo penal vigenite, se aplica Lo comenta-

do en el inciso B de este capitulo.

3.- LA JURISPRUDENCIA

La Suprema Corte de Justicia de £a Nacién seiiala dos --
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efementos para configunar fraude: "oomprobdndose tanto Los -
elementos mateniales como Los &ubjétivOA, 0 sea el propbsito
de violan La Ley penal con La existencia del doto, &L consia
un acto de voluntad del agente de obtenen un enniquecimiento
patnimonial valiéndose de medios operatonios iLLeitos™. (46])

Pana La Junisprudencia, §rnaude se compone por dos efe-
mentos : '

a) Maternial.-. propb6sito de viotan La Ley.
b) Subjetivo.- dolo.

La Conrte deé&ne "dofo penaf, ﬂanmado por el conocimien
to de ta natunaleza defictuosa del hecho, pon fa voluntad de

. consumanlo y pon La daiiada intencién de menodcabar el patnimo
nio ajeno". (47)

En Los elementos mencionados, encuadra Lo seialado pon
Las fracciones VIII y XVII del anticulo 387 def c&diéa penal
vigente; nuedtro mdximo trnibunal no se nefiere a engaiio 0 con
diciones de necesdidad o Lgnonrancia en el Aujéto pasiva, Gnica
mente toma en cuenta el propbsito de violarn fLa Ley y. La inten-
cibn de menoscabarn el patnimonio afeno.

La Suprema Conte af indican dos efementos integradones
def §raude y adecuanse, Lo que convencionafmente 2LLamamos usu
ra y Lesibn tabonal, dentrno de elto&, el atto tribunal tdcita
mente Las equipana al.delito de fraude y Les impone Las san-
ciones -previstas en el anticulo 386 de nuestrno ondenamiento -
penal. '
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Contnatos ceéebnadoa en condiciones usunanias o Lesi-
vas de derechos Labonales, conforme a Lo previsto por ef an-
£fculo 387 del c6digo penal, §racciones VIII y XVII, por cons
tituin delito, sdon nulos. '

G) PUNTQ DE VISTA EN LA FILOSOFIA,UEL'DERECHO
Hemos manejado thnes principios: justicda, -segunridad y -

equidad. ARgunos autones presentan a fa justicia y seguridad
en §ranca opodicibn en La neglamentacibn de £esibn, verbdigra-

"cia Los mencantifistas. Otrhos, se apoyan en fLa equidad para

salvan fLagunas Legislativas, por ejemplo Los estudiosos del -

“Denecho Internacional PabLico. Todas fLas reglamentaciones &0

bre Lesidn se nealizan a través de normas junfdicas, es Limpor
tante saber i Estas se adecldan a Los §ines del Derecho, &4. -
Las avafa su gilosogia.

Rafacl Preciado Heandndez (48] determina fa esencia de
L0s principios menclonados: g

Justicia.- "Es el critenio €tico que nos obliga a dan -
al pr6jimo Lo que se fLe debe conforme a Las exigencias ontolf
gicas de su natunaleza, en onden a Au subsistencia y penfec-
cionamiento individual y social".

Anlstbteles d;&tinghid-entne justicia distrnibutiva, con
mutativa y connectiva. Es aplicable a nuestro estudio, £a --
justicia conmutativa: £Los hombres comercian a través de sus -
convencioned; comphan y venden; adquienen derechos y obfiga-

ciones. Debe cuidanse una proporcibn equivalente en el dar y
el necihin.

Segunidad.- "Estd en seguridad aquef que tiene La garan
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tLa de que su situacibn no serd modificada sino pon pﬁopedﬁ-

mientos societarnios y, por consecuencia, regulanes y Legiti-
mos". ' )

Los hombnes fabnican Derecho, principalmente para obte-
nern seguridad en sus nrelaciones sociales.

Equidad.- "Es el crnitenio nacional que exige una aplica
cibén prudente de Las noamas jurnidicas al caso COncmetb tomdn
do en cuenta ftodas Las c&ncunétancLaA pant&culaneé def mismo,
con minas a asegurar que el e4p£n¢tu det denecho dus fines -
esenciales y dus principios supremos, prevalezcan sobre Las
exigencias de fLa téenica jurnfdica.

La natunaleza de Lo equitatiqo consiste en sen una co-
nneceibn de La Ley positiva, cuando La fonmulacibn de €sta nre
sulta defectuosa pon causa de su univensalidad. No es Lo jus
Zo Legaﬂ tal y como se desprendenia de Las palabnras de 2a ey,
sino Lo auténticamente jusito respecto al caso particulan.

La docininawmencantil fundamenta La no neglamentacibn -
de Lesifn, en una pretendida oposicifn con segunidad, La 6&&0
so0gla jurnfdica presenta dos considernaciones:

la, Segunidad significa saben de antemano cuales proce-
dimientos se aplicardn a divensas situaciones jurnidicas; ne-
glamentar Les.ibn mercantif no infa contra La segunidad, quien
celebrara un contrato mencantil Lesivo conocenfa haber neali-
zado un pacto nulo, atacabfe ante Los trnibunales.

2a, Si Llegase a existin antinomfa entrne Aegunidad y --
justicia, "cuando Los inteneses que se hallen en juego estén’
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directa e inmediatamente nelacionados con Los aupnemob‘vaﬂo-
nes, tales como Los de dign;dad y Libentad de La persona indi
vidual, Los de £Los denechos fundamentales def hombre, Los de
Las mis elementales exigencias de fa justicia sociak, entfon-

ces panece que Aln duda en ef caso concreto debe danse prima-
cela a £a justicia”. {49)

_ Esto es aplicable a Lesifn, €sta en su aspecto subjeti-
vo se nebaciona al vafon fibentad, en ef objetivo implica fas
exdigencias de La justicia social.

La doctrina sobne equidad pnbponcioha af Denecho Inten-
nacional PGblico, manera de salvar sus estrictas disposicio-
nes aplicables a Leaibn. - Da oportunidad para no ejecutan - -
exactamente La Letna de La Ley, s4ino tomar en cuenta circuns-
tancias panticulares e inteaprefar La voluntad Legislativa --
buscando La so0lucibn mds justa al caso concrefo.

Faltan a La equidad implica no hacer justicia, ésta on-

dena tratan desigualmente a Los desdiguales, tratanlos iLigual -
es Ainjusto.

Los ondenamientos negubadores de Lesibn blsicamente pro
veen dos fines fLLosbfico-junidicos:

1o. Defienden el vator Libenrtad. - Lesibn en su aspecto
$ubjet£vo, comprende el vicdio volitivo: aprovechai La Lgnondg
cia, inexpendiencia o exirema necesidad sufrida por La contra-
parte en un contrato conmutativo; La Legisfacibn protege fa -
Libentad individual af anufan contratos Leoninos.

2o. Edanbolan el valon justicia.- atienden a La fusti-
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cia conmutativas proporcibn equivalente entnre danr y necibin
ésta La contempta el abpecto objetivo de LzALdn. ev&dente --
‘deépnOPOMCLén entre prestaciones.

"Los elementos L6gicos de La justicla son La proporcdio
nalidad; La L{gualdad y La alternidad. Todo ideal de justicia
entrafia La idea de una ordenacibn ségln una cienta proporciv
natidad . . . hallaremos siempne establecida una pnoponciong-
tidad sin ta cual no existinia ef derecho". (50]

La fegislacibn es justa cuando afecta de nulidad Los -
contrnatos celebrados en condiciones Lesivas para una de fLas
partes. '

DERECHO EXTRANJERO

1.- DERECHO- ITALTANO

EL cb6digo italiano en vigon desde abaif 21 de 1942, en
su antfculo 1448 dispone: "Accibn genenal de nescisibn pon: -
Lesibn.- SL hubiese desproponrcién entne fa prestacién de una
de £as pantes y La de fa otra y La desproponcién dependiese
del estado de necesidad de una de ettas de £a que se ha apro
vechado fLa otra para obtenen ventajfa, La parte damnificada -
podnd demandar La rescisibn def contrato. La aceibn no send
admisible 84 La Lesibn no excediese de fa mitad del valorn ---
que La prestacibn efecutada o prometida porn La pante damnifi
cada tenia en ef momento def contrato". (51) '

Trnes aspectos son nefevantes en La neglamentacibn ita-
Liana sobnre Lesidn, LLamada ulitra dimidium por su doetrina:




109

lo. ELemento subjetdivo.-estado de necesidad. .
, La Regislacibn italiana acierta af no delimitar La nece -

sddad en excfLusivamente -econémica; yenra al no sefialar igno-
nancia e Lnexpeniencia;‘et estado de necesidad no es una can-

notacibn Lo bastante ampfia para compnender estas dos situa-
ciones. '

20. Elemento objetivo.-desproponrcibn entre prestaciones.

EL cédigo italiano no 46Lo exige desproporcin entre Lo
otorgado y necibidq, s4no que tal desproporcibn sea superion
a La mitad def valor def objeto af momento de celebranse el -
contrnato.

30. Efectos.- rescisidn del contrato Leonino.

La teorfa general del Denecho sefiala como nescindiblea
Las obligaciones vdlidas. "~ Un contrato Leonino no puede sen.-
vdlido, nace a La vida jurlfdica viciado, desde su formacién -
exidte el estado de necesdldad de un cantnatanté y La inten-

cibn pon pante def otro de .aprovechar tal situacifn para obte
nen ventajas iffeitas..

EL cbdigo italian¢ cae en La contradiccdibn de exdigin Le
44i6n superion a La mitad del valon de fa prestacifn ejecutada

0 prometida en ef momento del contrato, y atribuinle efectos
hescisonios .

S4 desde La cefebracibn del negocio junfdico se conocen
sus viciod, no es un pacto valido sino nulo.
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. + En Ttaldia el hombnre Lgnorante y/o inexpento y aquel que -
dufre un dafo inferior a La mitad del valor airibuido al obje

to contractual, quedan en estado de <indefensifn al celebrar -
contratos Leoninos.

Quienes se adecdan a Los supuestos contenidos en el ar- -
Xiculo 1448 det CGdLQO Ltaliano no pueden defan sin efecto el
contrnato celebrado, s6Lo obt&enen nescisibn de €ste, con sus
ya conocdidas desventajas ante La. nulidad.

La coamienté.éeguZda por el ondenamiento en estudio 248
‘objetivdista,. fifa una tasa minima para conceden fLesifn. No -
obstante nequerin estado de neceb&dad en el contratante daan'
§icado, 8680 admite La accién 84 el daiio asciende a mds de La
mitad del valon de La cosa.

2.~ DERECHO PORTUGUES

EL cddigo portugués en vigonr a parntin de funio lo. de -
1967, neglamenta La Lesibn en su antfculo 282, fraccdibn I: -
"Es anulable, pon usuna, el negocio judidico, cuando afguien,
aprovechando éon4¢{entemgnte La situacibfn de necesidad, inex-
periencia, dependencia o deficiencia psfquica de otro obtiene
de 8ste, para 8% o para tenceno; La promesa o concesibn de be
neficios manifiestamente excedivos o injustificados™. (52)

La ﬂegiélacidn portuguesa denomina usura a La Lesibn, -

5620 Le cambia nombre a‘fa §iguna junfdica, contiene iguales
elementos y efectos:

lo. Efemento subjetivo.~ necesidad, inexpeniencia, de-
pendencia o deficiencia psfquica,
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a) Necesidad.- No La circunscrnibe a econémica, conside--
na todo nequenimiento humano impontante. Es un aeiento.

b) Inexpenienci&.—'Entendida como falta de experdiencia,
ésta fue cdmen;ada en el capitulo 1T del pne&ente.tnabajo. -
EL cédigo pontugués sipera en Esto.al italiano; el sujeto inmex
pento no queda en estado de indefens.ifn ante esdta Legistfacibn.

¢} Dependencia.- Se equipara a Los contratos cefebrados
en nuestro pats bajo temon revenencial, éste se consdidera vi-
eio volitivo porn ser una especie de v&oﬂenc¢a. Influye subje-
tivamente en La cefebracifn def negocio funfdico, es cornrecto
incluinlo en Las condiciones necesarias para conﬁ&gunaa Zeb&dn
84 no se tiene neglamentacién apante.

d) Degiciencia psfquica.- EL c6digo mexicano La reglamen
ta como incapacidad y quien contrata con un sujeto Lncapaz nea

Liza un acto nulo. Se fLe aplica el mismo comentanio hecho atf
{nedlso ¢,

'Ez-cédégo poituguéb no menciona ignorancia, €sta es una
condicifn posible de presentarse en un sujeto Lesionado. No -
puede considerarse La ignonrancia, comprendida por ninguna de -
Las situaciones comentadas. '

_20. EfLemento objetivo.- benéficios manificstamente exce-
84vos 0 injustificados.

Es necesanio obtenen un Lucho evidentemente superior al
-normal o contranio af valorn fjusiicia. Los portugueses no come
ten el ennon de §ijan una tasa minima para La desproponcibn, -
2o dejan af anbitnio def juez, quien debend valoran cada caso
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concreto conforme al sentin social del momento.
30. Efectos.- nulidad del contrato usunario.

Es congruente ef dispositivo portuguls, reglamenta un
vicio coetdneo a La foamacién del.contrato e impone nufidad
‘a Los negocios jurnfdicos celebrados en tales condiciones.

Et defecto de £a Legislacibn portuguesda, es dejam en
estado de Andefensibn a Los sufjetos ignorantes cuando paritdi
cipan en £a cefebracifn de contratos Lesivos a sus infeneses.

Esta Legislacibn sigue La cornniente Aubjettvo~objet£—.
va, da igual valorn a ambos elementos en La configuracibn de
Lesibn.

3.- DERECHO SOVIETICO

EL cédigo civif de La RepGhlica Socialista Fedenativa
‘Rusa, en vigor desde enero lo. de 1923, en su antfcufo 33 es
tablece: "Cuando una pensona, movida por necesdidad exirema -
cefebrase una transaceibn manifiestamente penjddigiai para -
ebla el tnibunal a solicitud de La vEetima o de Los frganos
del Estado y onrganizacdiones sociales competentes, podrd de-
. elaranla nufa o hacern cesan sus eféctos futuros™. (53]

Este ondenamiento es uno de Los inspiradores del antfeu

Lo 17 del cddigo civif mexicano, Analizaremos sus tres aspec
Los:

lo. ELemento subjetivo.- necesidad extrema.
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La necesidad, para configurnar Lesd.ibn no requiere sen - -
econbmica, peno 4L extrema, a 6sto s2 aplica Lo comentado en
el punio 5 del capitufo 11. ;

20. ELemento objfetivo.- trnansaccibn mandifiestamente pen
judicial.

Las condiciones del contrate deben causan un dado evd-
dente, af sujeto afectado por necesidad extrema.

No determina a cuanto debe ascender el pernjuicio, defa
La decisibn al anbitrio judiciak.

30. Eﬁecioé.— nubidad o cesacibn de efectos futuros del
negocio Lesivo.

Calcula casos en Los cuales no es posible destruin ante
niones efectos del acto como establece La nufidad; y ondena -
para eflfos exclusivamente, La no nealizacibn de Los futunos-.

. EL cbdigo ¢ivif de Ea Repibfica Socialista Federativa -
Rusa no protege, a través de su artfculo 33, tanto a ignonran-
tes cuanto a Lnexpentos Lesionados en sus relacdiones clviles.

EL c6digo concede La acéibn de nulidad o cesacibn de --
efectos futfunros, no s6Lo ak pQAjudicadd en La cefebracibn del

contrhato, s4ino a Los 6rganos def Estado y onrganizaciones s0-
ciales competentes.

EL négimen socialista impenante en La Unifn Sovi€tica,
da pie a esta extensién del derecho de accibn, no contenida -
en nuestro si8tema de tendencia capitalista.
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la tesis subjetivo-objetiva domina La neglamentacibn -
sovifiica s0bre Lesidn.

4.- DERECHO SU1z0

Nuestno Legisladon de 1928 se inspin6 dinectamente en
el antfculo 21 def cédigo suizo de 1907, eﬂlcuaﬁ dispone Lo
ALguiente:-"En caso de evidente desproponcibn entre £a pres-
tacibn prometida porn una pante y La contraprestacibn de £La -
otra, La pante penjudicada puede, en el téamino de un afio, -
declaran que nescinde ef contrato y reclaman Lo que hubiese
pagado, 54 La Les.ifn hubiena sido detenminada por La explota
cibn de su penunia, de su Ligeneza o de su inexperiencia. EL

Lénmino del afo empieza a contarse desde La conclusibn del -
contrato". (54)

lo. ElLemento subjetivo.- explotacibn de La penunia, &£
gereza o inexpendiencia de fa oirna pante.

a}l Penurda.- "(Lat. penunial §. Escasez, f§alta de Las
codas mds precisas o.de alguna de eflas". (55}

Los nedactonrnes del cbdigo civil mexdicano cometieron el
ernon de no toman esie vocablo, equiparable af de necesidad,

e Lncluyenon extnrnema misenia, con sus consiguientes Limita-
ciones. ’

b] Ligereza.- "§. Presteza, agilidad.- LEVEDAD.- §4ig.
inconstancda, volubilidad, instabilidad. §4g. Hecho o dicho

de afguna dmpontancia, pero inneflexivo o.poco meditado”. -
(56)
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EL LegLéﬂadon duizo quiso pnotegen con ésto, a qu&eneb
al celebran negociod junidicos, no ponen £a Auﬁ&c&ente aten-
cibn en Ras cldusulas pactadas, Los LLevan a cabo rdpida o -
impensadamente. '

La Ligenreza es una situacibn muy dificif de proban ju-
dicialmente;'éu inclusibn en nuestro cédigo hubiena causado
sernios problemas tanto a jueces cuanto a particulares, quiv-
nes podrntan ven sus contratos atacadoé por su coninaparte, -
alegando Lesibn 6undad4 en su Ligeneza.

c) Inexpeniencia.- Falta de expendiencia. Expeadlencia,
conocimiento que se adquiene con La padetica, el uso o vivien
do.

EL Legistador mexicano tomé pana el cbdigo civil, an-
tleulo 17, ek ténmino inexpeniencia, peno cometié el ennon de
calificarla como notonda. Lo comentado en el punto 4 def ca-
pLtulo 11 se apﬂ&ca a este inciso.

20, Elfemento objekiuo.-'euidente de&pnoponcién enthne -~
prestaciones. '

Falta de nelacibn entre Lo otongado y recdibido, causain-
do daiio a un contratante, el pernfuicio debe tenea cieata im-
portancia, sen penceptible para el juzgador. Esta idea Linspi
n6 La contenida en el c6digo mexicano, antfeulo 17.

30. Efectos.- nescisibn del contrato Lesdivo.

La Legislacibn sudiza desconociendo La teonfa geneadt -
def Denecho: s6L0 sendn nescindibles Las obligaciones vdlidas,
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provocl el ennon en Los Legistadones mexicanos, quieneb se -
Limitaron a thanscnibin La disposicibn suiza, a4in previo and
Lisis o cnitica junidica.

EZ d@apobitiub Audzo apontdldt mex{icano, el {§ijan un -
cio para La duracién de La acedibn redcisonia. La aportacién
s¢e tomb- pancialmente, Los sulzos 4etenména40n empezara ‘a con
tanse el téamino desde 2a concfusién del contrato, Los mexi-
canos obviaron seiialarn el dato.

Suiza no protege en contratos Lesivos, a Los ignoran-
tes cuya especial situacibn no encuadra en el significado de
Ligeneza. '

Otonga accidn 8620 para neclaman Lo pagado, €sto cin-
cunsenibe fa neglamentacibn a cierto tipo de conirnatos, des-
protege a quienes habiendo aido Lesionados, no hayan cumpli-
do su obfigacifn a través del pago y ELimita Los efectos de -
2a Lesibn; en buena técnica junfdica, e£ contrnato debe - anu-
_Ranse, no nrescdindinse. '

" Domina Au'negutaé&dn sobre Resibn, La tesis subjetivo-
objetiva, concurnren £os dos elementos para formar La figura
junltdica.

5.- DERECHO ESPANOL
EL cdd&go espanol vigente no acepta £fa nescisibn del -

contrato pon,ﬁeALGn, establece salvedades, Radl Ontiz-Urqui-
d{ (57] comenta Las siguientes:

Anticulo 1291.- "Son nescindibles: 1o. Los contratos -
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que pudienen cefebnran £os tutones sin autonizacibn del conse-
jo de familia, siemprne que fLas pensonas a quiéneb hepnééentan
hayan sugnido Lesibn en mis de £La cuanrta parte def vafor de -
Las cosas que hubiesen sido objeto de aquéflos. 20. Los cekle
brados en nrepnesentacibén de Los duéenteb, siemphre que €stos -
nayan sugrido La Lesibn a que se nefiere el ndmeno antenion".

Protege a incapaces y ausentes, Lo cual es jusio, consd
dena mds posibilidades de actuar deshonesta o Ligeramente en
La dineccibén de negocios ajenos que en £0os propios.

EL anticufo 1074 neferente a particiones heneditanias,
coincede nescisibn "por causa de Lesibn en mds de fLa cuarta --.

pante atendiendo af valon de £as cosas cuando fueron adjudi-
cadas" . '

Lbé'anticuKOA 406 y'?708'pnguén condiciones Lesivas en
La panticibn de cosas comunes y disofucibn de sociedades, nes
pectivamente.

Significan un intento, en ef prnimen caso, por nealizax
de £a mejon manera £o que hubiena sido voluntad def de cuyus;

en el segundo, terminan con justicia sociedades ¢ comunida-
des.

La Legislacibn espaiiola contiene thes aspectos:
lo. Efemento subjetivo.- incapacdidad 0 ausencia.

Unicamente para Lo dispuesto pon el antfculo 1291. Lo
Cantlculos 406, 1074 y 1708 no Lo contemplan. '
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Legislacibn pon separado; Las sedald como causa de Lesibn, en
cddigos antendiones.

20. EfLemento objetivo.- .dano superion a La cuanta pan-
te def -vaton de fa cosa obfeto def contrato.

Fija tasa minima para el penjuicio sufnido, €ste debe -
consistin en falta de proporcionalidad entrne Lo pencibido y -
otongado.

30. Efectos.- nescisibn del contnato Leonino.

E4 impropio usan este ténmino, debiena ondenanse nulifi
can £os contrnatos celebrados en condiciones Lesivas para una
parte. '

EL c6digo espaiiol omite negulan Los casos de Lgnorancia,
{inexpendiencia y extrema necesidad de un contratante, en razén
de que en téaminos generales, no admite Lesilbn.

Afecta Los contratos Lesivos con pena de nedcisibn, de-
biena modiéicanza pen ndﬂidad; para sen congruente con La $4 -
gura funfdica neglamentada, pues exige foman en cuenta el wva-
Lon de Las cosas cuando gueron adjudicadas, se trata de un vi
cio sungido junto con el negoeso.

Sigue La tesis objetivista, no da nelevancia al clemen-
Zo subjetivo’ y para el objetivo fija tasa mfnima, posicibn de
La cual explicamos su niesgo.

6.- DERECHO FRANCES
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AL iguaf que el espaiiof, no acepta Lesibn, salvo excep--
ciones establecidas para cientas pensonas y contratos, son --
2as siguientes: [(58) ‘

.Antfculos 1305 y 1308, pensonas:

la. Menor no emancipado, se concede 84in importan el mon
to, "contia toda suente de convenciones'.

2a. Menon emancipado, "contra todq§‘£oa'c0nuenéo¢ que -
excedan de Los Limites de su capacidad", salvo 84 es comerncian
e, banquero o antesano y el compromiso Lo contrae -sobne mate-
nias propias de su arte.

Ambos supuestos Los contempla nuestnro c6digo en disposi-
ciones divensas al antlculo sobre Lesibn, demuesira mejon téc-
nica jurfdica.

Anticubos 783, §89, 1674, 1854 y 1855, negocios junfdi-
cos:

la. Aceptacibén de henencia, contra fa cual "no se puede
jamdé:necﬁamaa~éo pretexto de Egéidn, con La sola eicgpcidn -
del caso en que fLa herencia se encontrare absorbida o disminug
da en mds de La mitad, pon La apanicibn de un testamento desco
nocido en el momento de La aceptacdén”.

2a. Panticibn heneditania, "puede haber Lugarn a La res-
cisibn cuando uno de Los cohenedenos prueba que existe en su
penjuicio una Lesibn de mds def cuanto".

3a. Venta de inmuebfes, "s4i el vendedorn ha sido Lesiona-
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do en m&s de siete doceavos en el precio de un {nmueble, tie-
ne denecho de demandan La nescisibn de La venta aunque haya -
ngnunciado.expneéaMQnte en el contrato a esta 5acu£tad‘y aun-
_que hubiena declarado que donaba La plusvalia.

d4a. Sociedad, contra neparntos de utilidades o pémdidaA
novidentemente contrarias a La equidad” y cldusulas que oton--
guen a uno de Los socios La totalidad de Los beneficios, o &L

beren a uno o varios de Estos de toda contribucifn en Las pénr
didas.

Las disposiciones francesas sobre Lesibn pentenecen a -
La corniente objetivista. Como elemento subjetivo, 46Lo en
dos ﬁaAOA;Ae toma en cuenta La menon edad. Para La cuestibn
objetiua,née fifa tasa minima dependiendo del negocio neéuta-
do, disminucién supenion a Ld mitad, tratdndose de aceptacibn’
de ‘herencia; -perjudicio excedente a La cuarta pante, para panr-
ticiones heneditarias; daiio en mds de s4iete doceavos, por ven
tas inmobiliarndias; el total de beneéiciOA 0 pérdidas, nelati-
vo a socdedadés.

Considenan de onden pdblico, La nescisién del contrato
pon Lesibn en ventas inmobifianias, &a apfican aun cuando el
vendedorn hubiese nenunciado expresamente a ella.

."ALgunas Leyes postenionrnes han peamitido Lnvocar fa ELe-
si6n en La compraventa de abonos, (sic) a gavor del compradoxr,

en el prnéstamo con Lntenés y en Los contratos de asdistencdia o
salvamento maniltimos.

La jurisprudencia, aun cuando haya agirmado ef cardcten
excepcional de La Lesibn, pese a La ausencia de textos Lega-
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Les, neduce L0s precios excesdivos de Las cesiones de cficios
enajenados y Los hononranios pon demds elevados de Los manda-
tanios y de Los agentes de negocios. Pon otra pante, a §in

de extenden fLa £ea£6h a todas Las compraventas, Los trnibuna--
Les acuden a fLa nocibn de fa viteza del precio; cuando el --
pneéio es vif, La compraventa es nula. Finalmente, necurnen

a Las nociones ampfiadas de dofo y de viofencia (estado de -
necesidad)". (59)

Atnibuyen a La Lesibn efectos nescisoniod -y no nulifi-
cadones def contrato Leonino. Contna €sto hemos expuesto --
ampliamente nuestros motivos para esitan en desacuerdo.

7.- DERECHO 'ALEMAN

Otro inspirnadon de La neglamentacién mexicana sobre fLe
446 es el cldigo civil alemdn, cuyo artfculfo 138 expresa: -
"Un negocio jurnfdico que atente contra Las buenas costumhnes
es nulo. Es en especial nufo un negocio jurfdico porn ef cual
alguien, explotando La necesidad, Z2a Ligeneza o La Lngxpenieg'
cia de otno se haga prometen o0 se procure para 8L o para un -
tencero, a cambio de una prestacifn unas ventajas patrimondia-
Les que sobrepasen de tal fonma el vakon de La prestacibn, --
que segln fas circunstancias estén en manifiesta desproporn-
cibn con dicha pne#tahién". (60)

lo. Etemento subfetivo.- necesidad, Ligereza o inexpe-
niencia.

No-seflala ignorancia y senfa Aimportante hacenfo. Men-
ciona £igenreza, contrna Lo cual expusimos en ef punto 4 def -
presente capftulo, nuestna oposicibn,
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20. Elemento bbjetiuo.~ deép&opoacién entne ventajas -
patrnimoniales, conforme Las cincunstancias.

Detenmina como patrimonial el dafio; no fifa tasa mindi-
md, deja al arbitrnio judicial esta considenacién, ordenando
tomar en cuenta £as circunstanciqgs pqntichﬂaneb y Lo notondio
def pernjuicio.

30. Efectos.- nulidad def negocio Leonino.

Es congruente con fa naturafeza junidica de La f§iguna
en estudio. Lesibn es vicio volitive, nace junto con ef con
trato, condicionando su Linvalidez y como condecuencia Au nu-

Lidad.

La Legislacibn alemana presenta a La Lesién como aten-
tatonia contrna £as buenas costumbnres, -y estd en Lo ciento.

Extiende La proteccibn a todos Los negocios jurldicos
y a cualquiena de Las pantes panticipantes en elfos.

Su ennon es omitin a Los .ignonantes, e incluin a qudie-
nes clebran sus negocios a La Ligena.

Acienta af defan a decisibn judicial el monto de £a --
dedproponcién pana configunar Lesibén, proporciondndole como
marnco de referencia, Las cincunstancias panticulares del ca-
50; Y aplicanfe como pena, nulidad.

Perntenece, fa nreglamentacidn-alemana sobre Lesibn, a -
La conndiente subjetivo-objetiva, contempla ambos elementos y
fes nreconoce {gual impontancia.
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CAPITULO TV

- PROVECTO DE MODPIFICACION AL ARTICULO 17
' DEL CODIGO CIVIL DE 1932. -

1.- CRITICA AL ARTICULO 17 DEL CODIGO CIVIL VIGENTE

"Ant. 17.- "Cuando afguno explotdando La suma Lignonrancia,
notonia inexpeniencia.o extrema misendia de otno, obtiene un -
Lucho excesivo que sea evidentemente desproporcionado a Lo ---
que &2 pdn su pante se obLiga, el perjudicado tiene denecho -
de pedin La nescisi6n del contrato, y de sen ésta imposible,
La neduccidn equitativa de su obfigacdibn.

EL denecho concedido en este anticu&o.duna'uq ano”. (1)

lTo. "Cuando afguno explotando La suma ignorancia".- es
incornecto califican a La ignorancia de suma, el término no -
admite sen graduado.

Imposible nedeninse al agregado de falta de ciencia, Le
tras y noticias, genenal o particular; y en eso se traduce La
expresdLbn suma -Lgnorancia.

2o. "Notonia Linexpendlencia".- es indtif adjetivar a fa
inexpeniencia de notonia. Esta cuando afecta La celebracibn
de contratos conmutativos, no siempre es pGblica y sabida de
-todos; aun si&ndolo, no eximen su prueba nuestra Ley y jurdis-
prudencia.-

30. "o extrema misenia de otno".- expresibn tautolbaica,
La misenia es el extremo de La pobreza, no existe extremada -
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misenia.

Seialan misenia denota una visibn pamcial. No s01n moti-
vos econbmicos Los dnicos capaces de provocan Lesibn; cierta-
mente es necébaa&a protegen a Los pobnres, peno no 86Lo etlos -
hequienren de proftecedibn. |

Puede afguien vense obligado a contratar desventafosamen
te, s8in sen ignonante, inexpento o extremadamente pobre, cuan-
do estd presionado porn extrema necesidad.

40.."0btiene un Lucno excesivo que sea evidentemente des
proporcionade a £o0 que &L por su pante se obliga, ef perjudica
“do tiene denecho de pedin La nescisibn del cbntnato, y de sen
csta imposible, La neducecibn equitativa de su obZLgacidn"}- se
contrapone con el antfculo 2228, el cual atrnibuye efectos nuli
ficadones a La Lesibn. '

Los actos nescindibles nacen con todos sus nequisitos Le’
gd&eb, son penfectos; La nulidad se produce en dc;oa viciados
desde su nacimiento, como La Lesibn. En 6sta, el vicio es an-
tenion o coetdneo a La formacibn def acto.

Desde La celebracibn del contrato exdisten.tanto ignonran-
cia, inexperiencia o extrema necesidad, cuanto desproporncibn -

entre presiaciones. Los contratos Leoninos s6Lo pueden sen --
nufos. '

50. "EL denecho concedido en este arntfculo dura un aio" .-

omite deteaminan desde cudndo debe comenzanse a contar el pla-
z0.
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' Esta faguna Legislativa produce incertidumbre, tanto a
pariiculares cuanto a- fuzgadores. Los primeros, querrdn in-
tenpretan el pdrnrafo conforme a su propia conveniencia, y €4
Lo en un Litigdio, complica La situacidén. Los segundos, no -
cuentan con bases firmes para nesolven La controvensdia sobre
84 es 0 no extempondnea La accibn.

Inétuin et_aiticulo 17-eh Las Disposiciones prelimina-
“nes del cddigo civil es inconrecto; este numeral neglamenta
eépec[ﬂicamente,uﬁ vicdio volitivo: tanto el ignorante y el -
inexpento cuanto el necesitado, no estdn utilizando plenamen
te Au‘tiﬁentéd. '

La Comisi6n Redactora debid consignan Lo expresado en
el antlfculo 17, en La pante dcllcédigo civil, concenndente a
Vicios del consentimiento, panra ser congruente.

2.- EXPOSICION DE MOTIVOS .

Con motivo del presente trabafo necepcional nos avoca-
mos a Ra tarea de analizar ef anticulo 17 de nuestro ondena-
miento civil, encontramos en €L, Los inconvenientes sefiala-
dos en el punto anteriorn, presentamos Las siguientes nazones
para modificarlo:

la. Ha quedado demostrado ef cardeter de vicio voliti-
vo de La Resibn, es conveniente incluin su reglamentacibn en
el aparntado relativo a Vicios del consentimiento.

2a. EL proyecto define La Lesifn, conforme a sus ele-
mentos, naturaleza junfdica y efectos, con Lo cual se evitan
discusiones doctrinales indtiles.
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3a. Evitamos calificarn a La ignorancia de suma, por Las
hazones expuestas.

4a. Supnimidos el adfjetivo notonia, adjudicado por el -
c6digo vigente a £a {ignorancia, una vez demostrada su {nrnele- .
‘vanc4La.

5a. Cambiamos La expresién extrema misernia porn exirema
necesidad, para dar amplitud a £a noama. '

6a. Cincunscnibimos a Los contratos conmutativbb La ne-
glamentacién, en vintud de sen Ros dnicos donde es posible La
existencia de Lesibn; nuestro afdn es evitar peligrosa ambi-
guedad en La disposicibn. '

7a. Concedimos a La figura juntdica en estudio, efectos
nulificadones, considerando sus caracternlfsticas.

8a. Deteaminamos comenzara a correr ef plazo para fLa ac
cibn de nulidad, desde el pengeccionamiento del contrato, con

objeto de LLenar fa fLaguna Legal y facifitan La Labon def juz
gadon. '

Panaénabeando'aﬂ Legistadorn de 1928 (2), decimos que --
nuestra modificacibn da a ignorantes, inexpentos y necesita-
“dos proteccibn efectiva, superando disposiciones inspiradas -

en cldsicos prejuicios de Ligualdad ante La Ley y de que La vo
ALuntad panticulan es suprema-Ley en Los coniratos; comprende-
mos que no todos Los hombres, desigualmente dotados por La na
.tunaleza y difenrentemente tratados por La sociedad y Las cin-

cunstancias, pueden sden negidod invariablemente pora La misma
Ley.
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3.- PROVECTO DEL NUEVO ARTICULO

Proponemos adicionan el antlcufo 1812 def cbdigo civil:
"EL consentimiento no es vdlido 84 ha éidq dado pon ennon, --
annancado porn violencia o sonprendido por dolo™. (3]

Para quedar de La siguiente maneaa:

:Anticuﬂo 1812.- EL consentimiento no ed vdlido 84 ha 84
do .dado por ennon, arnancado por violencia, soaprendido por -
dofo o0 causa Lesdidn.

Suprimin el anticulo. 17 delf c6digo vigente e incluin en
el apantado nelativo a Vicios def consentimiento, fa siguiente
disposicibn. '

Nuevo anticulo.- lesifn se constituye pon evidente des-
proporcibn entne prestaciones, oniginada por ignorancia, L{mex-
periencia o extrema necesidad de una parte, al cefebran un con
tnato .conmutativo. La acéibn de nulidad nesultante de este v
cio dura un aio, contado a partin def peafeccionamiento del --
contrato.

Para Logran congruencia entre ef arntfeulo propuesto y
Las disposiciones civiles vigentes, sugenimos neestructunran
Los siguientes antlculos: (4)

5
1

‘ 1822.- "No es £{cito nenunciar para Lo futuro La nulidad
que nresulte del dolo o La viofencia"

Proponemos: No es LLcio nenunciar pana Lo futuro La nu-
Lidad que resulte del dolo, viofencia o Lesidn.
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1823.~ "S{ habiendo cesdado La violencia o Aiendo.conocé
do el dofo, ef que sufnié fa violencia o padecid ef engano na
tifica ef contrato, no puede en £o sucesivo reclamar poxn seme
jantes vicios".

Proponemos 1S4 habiendo cesado. La viofencia o siendo co-
nocidos ef dolo o La Lesibn, el qué sufrif La violencia, pade
ci6 el enganio o nesintié La Lesibn natifica ef contrato, no -
puede en £0 ducesivo recfaman pon semefjantes vicdos.
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CONCLUSTONTES

la. Es concomitante al sungimiento de fLa humanidad, La
desproporcién entre prestaciones pactadas, por causa de desi
gualdades sociales, Lintelectuales y econbmicas entre Los hom
bres. EL Denecho tanda en ponen nemedio a tafes sdituaciones,
aiin ahona Lo hace impesngectamente.

2a. EL Denecho Romano considera Lesifn, como vicdio con
sensual. Es un acierto. Su earorn gue comprenden en elfla, -
Limitados casos y sujetos. ’

3a. ELZ Denecho Francés medio, di6 nacimiento a fa doc-
tnipa de Libre contratacidén y desconoci6 La nescisibn por Le
si6n. Esto provoed senios ennornes en diversas épocas y Le-
gislaciones, que considenaron La voluntad parnticular como su
prema Ley en Los contratos.

4a. Nuestrnos cbdigos nacionales, anteniones af de 1932,
atribufan a La Lesibn efectos nesdcisonios y La consideraban
nemedio extrdondinanio, Limitando su aplicabilidad.

5a. La tesis subjetivo-objetiva comprende £a veadadena
‘esencia de La Lesidn. Esta es el vicio de La voluntad, oni-
ginado pon ignorancia, Lnexpendiencia o exinrema necesdidad de
una parte, al celebran un contrato conmutativo, cuya conse-
cuencLa es: £a evidente debpnoponcLén ‘entre prestaciones.

6a. La Lesdidn cohétituye un vicio de La voluntad. Na-
die actuando Librnemente —con excepcibn de Las Libenalidades~—
acepta necibin menos de Lo otorgado en un contrato.
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Ta. La semdntica muestra Lo impropioc ‘de calificarn a La
{gnonancLa de suma.

fa. Es indtit adeftivarn de nolonia a fLa inexpenienc@a.
Esta debe sen probada ante Los zribunales.

9a. Resulta nestringdido nequenirn misendia, su connotacibn
no abarca todas Las situaciones genenadonras de Lesibn.

10a. La desproporcibn enine presiaciones es nota sin La
cual no exdstinia Lesibn. Es cornecto no fijanfe tasa minima,
el juez, ante el problema concreto, puede tomar una justa de-
ci84i6n, ' A

1la. EL efecto de La Lesibn es anulan el contrato, se —--
trata de un viedlo coetdneo a La formacibn de Este.

12a. La fLegisfaci6n mencantif debe negulan fa Lesibn. --
Esto no agecta al principio segunidad juridica y 8L protege.a
Los participantes.

13a. Nuesthro Derecho del Trabajo contempla Los tres as-
péctoalde La Lesibn cornectamente: enfoque Aubjeziuo-objetiuo,f
viedlo volitivo y efectos nulificadones.

14a. La doctrina administrativa debe pugnan por La ne-
gulacibn Legal de Lesifn, con fundamento en que esitdn en jue-
go Antenreses colectivos.

15a. Requenimos de normas, dentro de La Leégislacibn in-
tennacional prnivada, negufadonis de Lesién. Provoca injusti-
cias e inseguridad furidica, dejan estas decisiones al cnite-
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nio fjudicial, tan divenso, sobre todo en el dmbito intennacio
nal. -

.16a. La Canta de-Denechos y Debenes Econbmicos de Los -
Estados debe sen nespetada y aplicada en La materia, en el on
den intenanacdional.

17a. La fegislacibn penal presta importante apoyo a £a
civil al tipifican como defito algunos casos de Lesibn civif,
debiena cons.idenarfos todos.

18a. La negufacibn sobre Lesidn, se adecda a Los fines
def Denecho y estd avalada pon La §ilosofia de 6ste, Lo cual
demuestra su fusiicia y destruye La falacia de su oposicibn a
La segunidad junidica.

19a. Los denechos extrnanfenos comentados coniienen dis-
posiciones inadecuadas. La disdposicién alemana es £a mejon.

EL anticulo 17 de nuebtno'cddigq vigente, de inspinb en ella,
debi6 senle mds 6£e£.

20a. La Legislacidn nacionaﬂ'comd todo .cuenpo junidico,
es penfectible. Proponemos sustituin el actual antfculo 17 -
del cbédigo civil, porn La sigudlente disposicibn, La cual debe
incluinde en el apantado nefativo a Vicios del consentimiento:
Lesidn se éonstituye porn evidente desproporcidn entre presta-
cioned, oniginada pon Lignonrancia, Lnexpeniencia o extrema ne-
cesidad de una pante, af celebrar un contrato conmutativo. -
la accibn de nubidad rnesultante de este vicio dura un aino, --
contado a pantii def penfeccionamiento def contrato.
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?1a. La modificacifn propuesia hace necesanio reestruc
tunan Pos antfculos 1812, 1822 y 1823 dek c6digo cLvil mex.i-

cano.
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