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A) LA AEYI510N OF OFICI0 €W EL CODIGO CIVIL OE 1870

Antes de empazar » hebler de ) reglementacidn ds 1o revision

de oficto, haresos un breve bosquejo sobre los posibles sntecedentes

de! tems » desarrollor,

La primara forms de revisldn que existid, fue curndo el rey en
uso de su poder absoluto y sobersno, msndrbe que se hiciers ls rovi--
s16n de la sentencino cumndo le parecia justo o conveniente en vists de
las rezones alegedas por riguns de las partes que habls perdido el
plaito, y quo 1@ abriers o) julclo desputs de terminado pora fallorio
de nusvo, en donde |r santided de 1a coss jurgnds era reconocide en 19

das las ltegislaciones como une necesidad sociat,

Lo revislon de oficlo tiens sus antecedentes mbs inmediatos
con la consulta, que en Esprie se llevadr » cabo cumndo los jusces in-

feriores elevadan 1a» consulta » los superiores para recebsr su examen

y eprobscidn sobre 1o~ santencls emitida, Como figura ~fin en ta legiy

Vaclon espmiole estd 1o casacitn ''en las cruses de swarte’, en 103 cus

les ~quelle era "admitido de derecho’, es decir, \in necesidad de ins-



tancls de parte Interesads, (1)

€n nuestro derecho sexicsno, en donds aparece reglamentads por
primara vez la revision de oflclo, as an el Codigo Civil del Dlstrito
Federal y Territorio de 1a 8aj~. California, de fechs 27 de diciem--
bre de 1870. En su Titulo Cusrto, Cepitulo Vili, denominedo ''ds l»

rectificacion de 1as actas da) estado civll", contiene el sigulente

articulo

“Articulo 153. E) juiclo de rectificacidn serd ordinario, vy
admitird los recursos que an ¢l juiclio de mayor Interés concedan las
leyes. Aunqus no se spele de 1s sentencla Inferior, tendrd siempre Iy

gor ts segunda instencla.”

Este articulo, mancions que el julcio de rectificecion es wn
Julclo ordinario y qua son sdmisibles todos los recursos que Lo ley

permite,

Pero lo mdy isportante para nosotros, @3 Que en este articulo

viena regulada 1» revision de oficio al decir “Aunque no se spele de

1) Alcald Zmora y Cestillo, Niceto, 3 U

Sxman critico del cbdigp de
mign vl hi » Chlhushue, Editoriel Facultsd
de Derecho de

a Universidad ds Chihushua, 1959, peg. 167



Yo sentencia Inferlor, tendrd siempre lugar 15 segunds Instencis.”

£1 estedo civil da 1ss parsonss esth organizado gor medio de
les actas del Raglstro Clvil, con 10 que 3} se dejare que las parscnes
pudiersn modificar o rectificer las actas » su sntojo, provocaris que
e) €stado perdiers o) control -que tento trebsjo le ha costado mante--

ner- sobre el estado clivil de sus hsbitentes.

As! @lsmo, no se pusde megar que sl fusra 1fcito lo wodifice--
clon de las ectas del estedo clvil ol erbitrio de todos, se sbririan
las pusrtss a! fraude y provocaris que personss extrafes s la femilis
se les concediera derecho s blenes que por ningun titelo les debian de
partenecer, es dacir, se destruirian los derechos do 1o familile, que
as la bese fundamental de nuestra y de cusleuler sociedad. Por eso o3
qus el legisiador pedis como requisito pers aodificar en ects, gue 30

dictara uns sentencls v que e3ta furrs pronunciada por 1o setorided ju
dicisl competente.

€} Interds de sdder juridicasente el por qud 38lo en los jul--

clos de rectificaciOn de acta se sbre la segunds Imstencis de oficlo,



nos hace remitirnos & le Exposicidn de rotivos del Codigo do

1870 que hace el comenterio sigulente:

“E| capitulo VIii| treta de lo rectificacion de las sctes y an
ol se han fljado los casos en qus aquelia debs hacarse y |a meners con
que debe proceder s sutoridad judicial, exigiéndose como indispense-
ble requisito la sudlencia del jusz del estedo civil y del Ninisterlo
Pubtico; la del primero como parte interessde en 1a ltegeliided del ects

y s del segundo como ~epresentante de ls socliedsd en gamersl®.

En lo enterlormente transcrito, s Exposiclén de Motives de
ninguna maners hace alusldn al por qud da luger ess segunds imstancle,

slendo qus e) articulo 153 estd comprendido en ¢! capitulo & que se rg
flare o exposiclon,

Sigulendn con el andlisis del Codigo Clvil de 1370, encontre-
=03 que en et articulo 150, expone los casos en que se puede pedir o
rectiflicacion de acte, los cuales son dos por falsedsd y por enmiends,

Le emienda puede ser esencial o accidentsl.



Por su perts el srticulo 151, viens o confirmer que solo por

demands se pusde rectificar un acte. Adembs, el jusz publicerd o de-

mands por on téraino ds treinte dias, pudiendo lquier persons con--

tredecirla.

Tonto el jusz det Registro Civil como sl Ministerio Ptblico,
dedian ser oldos en todo juicio de rectificecién, ds scusrdo como lo
establecia ol articulo 152. Dufmmos qus ol jenz del Registro Civil hp
ys ejercido 1o facuitad ds ser oldo durants todo ¢! precedisiento, y
por comigulente slempre ¢! juicio o seguis e rebeidis por w0 ejer--
cer dichs oportunided,

EV articulo 155, sfirme que lo sentamsie ojecutorisds herd plg
aa fe contra todos, salve que, cusndo uas pereone estwriers lapedids
pors salir o Juiclo, se debe sdnitirie preber comtrs la seatencis que
e tiens camo buans y surte sus efectos hests qus recalgs otrs que lo
contredigs y que también cawse ejecwtoris: previo jeicio en el qus se

debe do procedar en todo camo es e} de rectificaciém.

En cwanto al articulo 157, enpomn quienss pusden pedir s rec-



tificecion, poniendo un timite pers qus mo cusiquiers pusda pedir ls

rectificacion de! acte, sino s0lo exclusive y éaterminades psrionas,

Oe msnere general, diremos que el Codigo Civil de 1870, fme
copledo por veintiGn COdigos de 10s Estados do s feplblics de 1s
&poca, siendo sblo ol Codigo Civil del Estado ds Veracruz, qus en se
articulo 106 comsate qus en todo juiclo de rectificacién de scte sers
oldo el jussz do) astado civil, olvidindose ds smncioner 1a perticipe—

clon dsl Minlsterio Plbiico camo repr &t lod




)

Ls finailded de hacer un estudlo sobre 1s Ley ds Enjuiciemien-
to Clvil Reformads de 1881, cansiste an que 80 vus cleraments y desde

el puato de viste historico, que hay difereacias entre o! recurso de
revisitm y lo revision de oficlo.

€1 Titulo XXIl de V& Ley de Enjulcianl

Civit st do
1881 o3 mmvo en dichs lay y, en su articelo 1796 s establece los ca-

03 on qua procede la ravisién, diciendo 1o siguients:

"Hobra luger & e revisitn de une seatsncle flres:

(. S| despuss ds pronunciade se b ios do dec)

sivos, determinados por fusrze meyur, o por obra @ la per-

te en cuyo favor se hublere dictedo.
11, SI hudblere recaldo en virtud de documentos que ! tlempo
de dicter se Ignorsba une de las pertes heber sido recono-

cldos y declarados falsos, o cuys falsaded se reconoclers
© duclarare despuss.

111, 8| hubléndose dictado en virtud de prusbs testifical, los



testigos hubleren sido comdenados por felso testimonlo,

dado en las decleraciones que sirvieron de fundamento o

la sentencle.

IV, Si 1a sentencls firme ¢o habi do Injumt.

9

)
virtud de cohecho, violencie w otrs megeinscion fraudelen-
te'"',

Las cousales ques estsblaca el articuln 1796 de 1o Loy ds Eaju]

clemlanto Civil, so pusden ? - iquier tign de procadieien

10 donds como requisito principel, os quo duhe hsher une ssatencis y

como requisitos secundarios que: los documentos hen ds haber sido recp
brados o descublertos despubs de prosumclieds o wentencls firms; eu

proceds le declerscion de felsedad de documentos que hayes servido de

sl is, cuys declarscion debm sar hache por el tri-
bunal competente pars conocer del delito, que se promwevs el juiclo
criminal en ol qua sesn condansdos los testigos por falso testisonio,

dado en las declaraciones que sirvieron de fundamento a s sentencla;

Y. 0 haye gonado \o 1a injust por ho, violen

cla v otrs saquinecidn fraudulents.



£n o) Codigo Civil de 1870 y en ol sctunr) COdlgo de Praced!--
mlentos Clviles de 1932, no se establecen coussies por los que 3o pue-

da Interponsr el mal Vlanado recurso de revision ds of lclo. Lsts pro-

cade d¢ oficlo sblo en 103 casos ds rectificacion de actas de) estado

civil y en los Julclos de nulidad de matrimonio.

En 10s cesos previstos en el articulo 1796 de s Ley de Eajui-
clanl Civll, @) \

nn‘ interponsr e! recurso do revisién oy

do tres moves, tal es como lo estsblece of erticelo 1798,

Los tres mases emplezen s contsr desds e! die de! recomccinien

to ~ declaracion de falsaded. Tembién espuzard » comter desde o 41»

en que 88 descubran o recobren los documentos rusvos.

Ligleo o3, quo en 1a revision de oficio mo 3o tiene tormine p2
ra Interponarse, pussto qus ¢! tribuna) superior se encarge ds revissr

de monars oficloss 14 sentencls de primers Instancls.

€1 tribunal

oNpe' para o) recurso de revision, es

te Sals Tercars del Tribunal Supreso, cusiqulere que fusra e) grado



ds! Juer o tribunal en que hays quedado firme s sentencls. Esto lo

establace el articulo 1801 de lo Ley de Enjuiciamiento Civi) de 1881,

Nmstrs Loy Orginice de los Tribunales de Justicle del Fusro
Comun de! Distrito federal, en su articulo b6, fraccion IV; establecs
que las salas décima y undécime conoceran de les revisiones forzosss

en aateria de derecho famitler,

Recho ol endlisis dal recurso do revisitn que estsblece s Ley
¢ Enjuiciamiento Civil Ref

s o 1881, con mmstre revisién ds of}
clo; veramos qus hay uns marcads diferencia .v."‘ wno y otro. El pri-
®sro o3 un verdadero recurso, que pusde intarpomsr cusiquiers de ltes
partes cuando se sients afectads en 3u esfera ds derechos y, ol segun-
do, nO @3 Wn recurso, ys que ls parte sfectads no promsmve, sino que

ol tribuns) superior revise de of lclo o! aegoclo sunque ninguns de Vos
partes do plda.



C) LA VOLUCION OF LA REVISION DL OFICIO €M DS CODICOS DE PROCEOININ
FEDERAL,

En ol afio de 1857, se expide uns ley por el eatonces Presiden-
te deo la Repblice Ignacio Comonfort, 1lemade "Ley que arregle lon Pro
cedinlentos Judiciales en 103 negocios que se siguen en los Tribunsles

y Juzgados de) Distrito y Territorio de 1a Baja Califoraic, en donde

en su articulo 69 estsblece:

‘Ls wepunda instancis m.lm on los magocios coyo inte-
rés pass de quinientos pesos. €n los do smmor cusatle, s primers sen
tencle caumard ejecutoris’.

Este articuto, manifliests que 1o segunds imtencie sblo se pus
ds llevar a cabo cuando o) ssunto cbjeto de! jeicio pese ¢e quinientos
Pes03: o8 decir 1o segunds Instancla va de 2222730 3 13 Cweniie y nede

30 hable de los ssuntos en donde @) ocbjeto directo de! juiclo a0 este-

ba cuantificedo en dinero, fuara de esto, 1a luy no dice neds de Im--

portancie sobre o) tems » desarrollar en @) presente trebajo,

€ primer cddigo mexicanc sobre procedimientos es el Codigo de



Procedimientos Cliviles pera el Distrito Federal y Territorio de la Bo-

}a Collfornia de fachs 15 de agosto de 1872 y que en su erticulo 1686
d1spons:

"La segunds Instancie no puede asdrirss sin que se Interpongs
ol recurso de spelacibe’,

En e} articulo siguiente, 0 ses ol erticuio 187, w0 establece
1o sigulente:

"Se P de lo disp on ol articulo amterior, los jul

clos sobre rectificacionss de sctas de! estedo clvi) y sobre mullided

de metrimonio por les cousss expresedss en los articulos 6, 285, 291,

293 y 29% del Codigo Civil, en los les lo ds | 17} d

v | od

rd de oficlo, con Intarvencion de! Rinisterio PEbtico, si los interesy

dos no lo prosusven',

€1 articulo 1486, estadl

que !5 segunds Imtencls sblo pus-
de abrirse sediante el recurso de apelecién y el articulo VW87, encon-

tramos las dos excepclones de) articulo anteriormente comentedo,



eaxcspclonss que treten sobre la rectificacion de actes del estedo ci--
vil y sobre le nulided de estrimonio,

Hay qus nmrd;r qus el erticulo Hl7, se remite ») COdigo Ci-
vil de 1870, el cus) comtinusbs vigemte y que sblo reglassnts s revi-
sion de oficio en los casos de rectificacion ds actas del estedo ci---
vil, pero neds mencions sobre la revisién ds oficlo en los casos de ay
11ded do metrimonio. Comsiderssos que e! Cadigo Civl) de 1870 solo rp
giments 1o revisitn do oficio en les rectificecianes é» octs, yr g
1s auposicln de motivos ite anverd

sblo sos hable de
1as mismes y no hace menciOn por ningin motivo ssbre s revisiton de
oficio en |s nulldad de mstrimonlo.

Las cawsss expresades ea los orticulos 36, WS, 291, 293 v
294, enpresan respectivamente que ¢! per a»

e
o °

afinided en donds no hay dispense, punds sswmier ¢! satrimonio; selve

que 18 obtuviers 1o dispensa y que, los cOnyuges estuviersn de acwerdo
con sagulr cassdos. Adesds el matrisoni

surte sws ef dasde o}
primer dia en que se comtrajo.



T

Le nulidsd por estas causal, se puede padir por cusiquliers de
fos cOnyuges y tesblén por sus ssceadientas. Pedide s mulidad, Sste

sa saguird de ofliclo.

También hay nullded de matrimonio por bigemie, sungque ses da
busna fe por creerse que el otro consorte Mblers fellecido. Lo mull-

dad por biganis lo punds padir el cOmywge ds| primer astrimonio; gor
1os hijos y herederos de aquel y

ol YO Qut con—-
trajo e) segundo matrimonio. Esto lo 2 los articmlos 291 y

292 da) COdigo Civil de 1870,

€1 articulo 293 o Vo letra dice

"Le nulldad que 5o funds en 14 falte da forasiidades esemcie--
tes para lo valider del matrimonio, punda siegarse por los clmywges y
vor cusiqulers qus tengas intarés en probar que w0 hay matrimonio, A

falta de denunciante, o) jusz pusde proceder ¢ Imstemcis de) Ministe--
rlo Pblico o de oficlo’,

La nulidsd de matrimonio, pusde pedirse por falta de formall--
dedes erencisles, pero no cusndo carercs de solemnidades; esto Olitime

1o estedlece sl erticulo 29h.
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€n conclusion, !a segunda !nstancle proceders de oficio en los
Juicios de metrimonio por comsaguinided o of inidad no dispensada por-

que hays un viaculo de mstrimonio snterior, y. por felte de formelids-

des esanciales,

Sobre este Codigo Process!, tampoco se conoce exposiciomn de mo
tivos qus pudiers syudarnos & saber por qubd se abre la segumds imsten-

cia de oficio en los cosos de rectificacion do ectes y en los de null-
dad de matrimonto,

€) Codigo de Procedimientos Civiles de 1872 fus derogedo por
el COdigo del 15 ds septiembre de 1881, en donds sigue reglamentando
1e revisién de oficlo, dentro del Capiteio de s mpelacion. Los ar-
ticulos 1427 y 1828, copieron integraments los srticulos W86 y H87
dal Codigo da Precedimientos de 1872,

Las cousales cxpresadas sobre nulided de matrimonio continue-

bon vigents, en virtud de que ¢! Cddigo Civil de 1870 seguia vigente.

€) CAdigo de Procedimientos Cliviles do 18BN, copia los articy
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los 1427 y 1428 del (Gdigo de Procedimientos de 1820, perv pavan «)

primaro con lov crti-ulos 648 y 649 respectivamente,

Vistos 10s Codigos de Procedielentos Civilas pars el Distrito
Federsl y con ¢l afan de saber la finslidad de Va regunde instincic en
los juiclios de rectificoclon de actas y en los de nulidad de astrimo--
nio, nos remitiremos ¢ los COdigos Federasles de Procedimientos Clviles
de 1897 y de 1908,

En ) Codigo Federal do 1908 sporece wn recurso que soterlor--

mente no habla sido objeto de dio en 103 ordensmi enteriores

qus es el recurso de revision forzoss.

€s uns novedsd en materis de recersos, que sirve como sntsce--

dante de) Codigo Federal actual.

El articulo 425 de! Codigo Fedaral de 1908, establece qus-

“La revialdn forzoss procede respecto de todas las resolucio--

nes controriss 1l Interds fiscal qus siendo apel-bles conforme o este



Codigo, no heysn 3id0 recurrida- por e agente del Ministerio Pl
dentro del término legsl, En este caso, el jusz, de oficio, y ¢!
cartificaclon de) secreterio, remitird los autos al superior par:
revisién, sl 6ste debe prodmcir ambos efectos, 6 copis de lo con
te cuando 1» revision se» 3510 con efecto devolutivo conforme &

tablecido para la apel. cion’,

A continuscics, oos remitiremos o 1a Exposicion de Potiy
Codigo Federal, pure saher ¢} origem ds este articulo. Este Exy
cion ds Rotivos camsnte

‘Lo revisibn forzose wo o3, sustancialmente, sino wna o
clén necesaria, sus tramites son fos mismos que 103 que se sigu
sustancier estes recurso vy el de demegads spelacitn en sv caso,

Onica variante de que, segin se propls comdicion se dacretersn

clo,

Para Introducir este copitnlo se tuwo en cuenta ¢! Inf
1a Secretarias de Maciends, qus expone como equilstads razdn de

curso la necesidad de stender camplidamente en 1o contiends ju
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los intereses fiscales, con frecusncia sacrificados » 1a folts de pre-
vision 6 de vigilancias de algin agente, ques no interpone s tiempo 1o
apslecidon, y de)a por este msdlo negstivo, en callded de firme, uns rg
soluclén no s6)o Infundads, en cuanto  to juridico, sino hondasente

perjudicial o los Intereses de 1o Nacite',

Entonces, esto revision fus cresds con e! objeto de proteger
fos Intereses de |a Federacitn, y 3010 tuvo vigencia en o) Codigo Fe-
deral do 1908; no asl en el de 1897,

La revisidn forzoss, no es un recurso proplamente dicho, 3tmo
qus es un poder Juridico, qua la ley concede al tribumal do epelacitn,
para revisar el procaso saguido por ol inferior en los cesos extraord|
narios, como son la rectificecion de actas del estado clvil y los jui-

clos de nulided de matrisonio,
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D) AEGLANENTAC 10N DE LA REVISION DE OFICIO EN €L COPICO DE PROCEDINIEW
05 CIviLes OF 1932

Le revisidn de oficlo, sparece reglemsntads en el Codigo de
Procadimientos Civiles de 1932, dentro de! Titulo Oéclmo seguado, Capl
tulo primero, denominedo ""de los revocaciones y spslaciones'’, En su

srticulo 716, reglerents la revisitn de oficio qus s | letra dice

'La revisitn de les sentencles recaides en los juiclos sobre
vectificacion ds sctes dal estado clvil y sobre nulldad de metrimonio
por 1as causss expresadas en los erticulos 281, 242 v A8 & 251 de) €O
digo Civil, sbre de oficio la segunds instencle, con la intervencitn
de) Ministerlo PUblico, y sunque les partes mo expressren agravios ai
promovieran prusbas, el tribunel examinerd 1s legelidad de la senten-

cls de prisers instancis, quadando entretanto sin ejecutarse dsts'.

Este precepto hablaba originalmente de juicios de ratificacion

de actas del estodo civil. Pero una cosa es ratificer y otre muy di-
verss le de rectificar; 1o prisera consistente en confirmer o rprober

determlnados actos, y rectificer significe ermendsr o modificar un rc-

to.



Parace ior que este error es ads blen mscenogrdfico que un

error cometido por el legislador; ys qus no encontramos ninguns fa de
errates sobre esta palebrs, sino que posteriormente ¢ 1o Dbcime Primg

ra Ediclon do) Codigo en cuestién fus subsenado dicho error.

Hacemos noter de lgual menera que el citado articulo hece men-
cion & agrevios y prusbes dando & sntender que 10 Que se interpons es
uh recurso y sunque no se promusvan prusbes nli agravios, s! juez exsmi

nerh 10 legalidad de ) sentencie de primere Instancila,

Mosotros negamos que la revision de oficlo sea un verdadaro
recurso, ys que en materia de recursos hay uns regla que estedblece que
3! no hay sgravios, no hay recursos; entonces el articulo 716 estd con
traediciendo esta regla y adembds so pierde la verdaders lmagen que Ini-
cislmente establects o) articulo 153 de) Codigo Civil de 1870, comide
rando a la ravision de oficio como un medlo de control jerdrquico y no

COomO Un recurso camo erréneamente e le ha denominado.



INPUSNACION Y REYVISION € OF JCIO

A) CONCEPTO OE IMNPUGHAC 108
8) VIAS INPUGNATIVAS Y RECURSOS
€) RECURSO Y REVISION OF ICIOSA
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A ) CONCCPTO DE_INPUGNAC|ON PROCCSAL

Todo proceso ests integrado por actos del jwsz, ds las partes

y ocasionslmente de tarceros, tendlentes » lo reslizaciom del dsrecho.

Por 1o quo toce a 103 actos del juez 83tos tlenen como princi-
pal objeto reguler ls sacusis de) procedimiento y, estudiando 1o demen
da, 1r contestecion, las prusbss, en fin, todes las circumstancies que
‘e permitan formarse un julclo, pars dictar sentenclia, Pero el jusz,
como todo sar humano estd eupussto a) error; tento por simpstia pers
uns de las partes, por influlr alguns pesidn, o por mo tomsr ea comsl-
deracion alguno circunstancle qus no estimd de lmportancis, pusds dic-
tar un fallo Iinjusto, Es indispanssble entonces que o) mismo jewsz u
otro de grado suparlor ammiande es0s errores, por 1o ceal ol derecho
processl hs creado diversos mscanismos pare que las partas puedan soll
cltar la reforma de las resoluciones dictedss; a esos diversos mmcanly

=03 30 les hs dado el nombre de medios Impugnativeos.

Los estudiosos del darecho han hecho varlss dafiniciones sobre

los madlos de lspugnacion; de tal sanera que pars Atcald Zamors, los
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medios de Impugnacion vienen » ser:

“Actos procesales de las pertas dirigidos » obtansr un nusvo
examsn, total o llmitado o determinados axtresos, y un Auevo provei--
afento a carce de uns resolucion judicial qus e lmpugnador ao estinme
apegade » Derecho, en ) fondo o en 1a forme, © que 38 reputs erronss
en cuanto » la fljacion de los hechos. (2)

O Igus! forma, para Clpriamp Comax Lers los audios ¢s ilmpugns
clén son:

"Todos squellos recursos, procedi o ! les © ]

nes, qus lss partes tlenen pare cambetir 103 ectos o resolucionss ée

los tribunsles, cuando $3tos sean imcorrectos, equivocedos, mo spepe--
dos & darecho o Injwto”. (3)

Pare Brisefio Sterrs 1o ispugnacion es

Y€1 darecho de instencla legelmente condiclomado pera cbtemer

1 cansurs, modificecion o control de |a conducta swtoriteris”. (M)

(25 Alcald amore y Castitlo, Riceto,

faacie Procma) Pensl. tom 111

Suenos Alres, Editorliel G. Kraft, 1985, pag. 459.

3) Gh{:: Lers, Clprieno, Jeorls Gensral del Proceso, México WM,
19, . 295,

(M) or un:‘!luu. Wambere .
Solstia el Luvsicess o berechs Comparas" €S WAL Fosion, fro
XIX, Mayo-Olclembre, 1966, pag. 483
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Con base en-les definiciones trenscrites en pirrafos eaterio--

res, notemos qus no sblo les los den ser ob) ds |

cltn, sino todo tipo de resolucion emitids por el brgmo jwisdicclo--

€l pr to de 1o impugnecion comsiste en qus }o resolucion

apug haya ocesi

do un parjulclo s s parts qus presastd 1 Impeg
nscion, o por 1o menos que Gsts afirme qus asi fue.

Sera ¢) aisac tribunal o ¢l tribunal superior guien se eacer--
gque de dar et fallo y declds si hubo perjeicio o no, & la perts qm
presentd s imspugnacion.

La lapugnacitn no sdlio tiens comp finslided, 1o de reslizar wn
nuavo examan sobre 1o resoluclén dade; tamblén es wn msdio de fisceli-
zor y garantizer la justicla de 10 resmeito, mo 3810 en interés ds las

partes, simo en interés de la soclieded misma.

Conslderamos de muchs lmportencia, expomer las ideas de Brise-

fo Slerra sobre los condiclones del acto procassi., Oe scamrdo com es-

te eutor, las condlicionss de) acto procese! estén formedos por tres a3



T

pectos: los supusstds, los requisitos, v los presupusstos.

Los supusstos son los antscedentss 3ine Qup non del pretendsr,
as decir o] antecedente necesario de’ scto.

"Los supuestos eparecen camo clertas conductas ejsnes ol titu-
lor de 1o Instancle. Resoluciones o amisionss ds ellss. Combetir ol og
to o8 ¢! motivo de s lupugnaciOn. Pero se dede ds combatir comductss

\mpositives, de mendsto, de ectos u omisionss de uro funcion ewtority
cle, (5)

En cusnto los requisitos de 1o lmpugnacion wea tigedos ol tlea
po, forma y contenido, Ls Impugnacibn, por regle gemeral, debe hecar-
se en clerto tlempo, aunque hay excapcliones en donde hay lmpugpmaciones

an donde no 38 estadlecs un tiempo pare Interpomerio.

Ademds on 18 !spugnaclon se requiere uns forwa. Por su forme
ol scta se eparta de otras Instencias en su sera exterloridad; y pusde

Inclulr ol lugar de presentscion, sunque no 56 asnifiests de msners

constante.

(5) Sriseho Slerrs, Humberto,

Bnq.’;_;nul. Volusan IV, Manico,
Cirdenss editor y distribuldor, . pag.6%.



€1 contenlido viens » ser 1o Individuslizecion ds lo lampugne--
cion. Quedando slgunas veces camo simple manifestacion de voluntad de
cambatir; y, otras hasts 1a detelleds axpresitnm de hechos y de dare---
chos.

“E} territorio de los presupusstos comprends diversos espectos.
Ante todo se encwentrs 1o competencis del destinstario del ecto: necesp
riaments uns sutorided. Despulls, ol snde de smstancisr, wns vis ade-
cusds & lo impugnacion. Y por Gitimo, wa ocbjeto que entazedo ol su-
pussto de la conducts combatide, do resuitado eficlests ds lo (mseen
cle, (6)

€1 msestro Ovelle Favels resume do mensre scartads lo dicho

por Srisalo Slerre, diclendo:

‘E1 supwesto de 103 madios de lupugnacion viens o ser s reso-
tucion w onisitn combatids; 08 requisitos, las condicionss de tlempo,

forms y contenido; y por Gltimo \os pr tos, l» te del

organo qus reswsive la impugnacion, ¢! modo de sustamciar y la resole-
clbn busceds”. (7)

“‘ o, cit, pag. 675.

(7) Ovelle Fevals,Josd, "Los Nedlos de tmpugnacitn en o) Codigo Proce-
sal Civil 4al Distrito Federal™, Ravigta de la 1tsd da
oo MAICO, VAN, NDmero 105-106, Enaro~Jumio, 1977, pag 301,



Slguiendo con les Idess de Brisefo Slerrs, nos esteblecs que
para ssbar el fin de 1o lapugnecion, tendrd que distinguirse el tipo
de conducta qus 56 persigus: 568 UNs mSrs caasure, uns vardadere critl

ca o tipico da control.

“La cansurs vo eliminsr el scto como swpuesto morwmetivo, le
critics no se liaits a eliminer, sino qus sodifice 0 revocs, pome otrs
resolucion en lugsr ds 1o I"'I.; y o) control vieas » ser en  oby

taculo, wn iapsdiniento que separs o) rusultado ds s» oficacts”. (8)

Hay diferentes espscies dantro do los medios do lmpupnacion,
slendo una de esas especies el recurso. Pero edemis de! recwrio hay
otras espacies teles camo 1 prasocion de uiterior preceso, s reclema
clén sobre la nulidad de actuscionss, Ve scleracion da semtencies y el
aparo, que se cres que forma parte de los recarsos sle serto resleen-

te; sunque s! son sadlos de Impupgnecion,

Como ejemplo de promocion de wlterior proceso, encontramos '»
apelacitn extreordinaria que no e3 un recurso tino un verdsdero proce-

so impugnativo, €s on proceso de nulidad en donde se besca snuler et

(&Y oriseho Slerre, Ob. cit, pag. 675.
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proceso saterior en donde ha babido violaciones o determinscos formall

dades esenclales.

E) julcio de amparc no 38 pusds consldersr tampoco cana un fe-
curso. Es un medio lmpugnativo autbnomo, v+ que no e3 parte del proce
30 primario, sino que cambete unc resolucion definitiva dictedn en un

anterior proceso.

€l 1lamado recurso de responssbilidad, qus cstablece mumstro
Codigo de Procecimientos Civiles pere el Distrito Federa!, en su or-
ticulo 728, no se puede considersr como recarso al camo wn eadlo impug
nativo. Es un proceso sutdnomo qus va destinado ¢ hacer efective 1o
rosponsebilidad de los jusces, qus en funcidn da! cergo que desempe--
Aen, comsten stropelios » las leyes estsblecidas por Infinidad de cou-

801 que 30 consideran normales emtre o3 seres hmmanos.
Clprisno GOmaz Lars expe- . lo sigulents:

"Por regla genars) en todo tipo ds proceso esiste wn principlo

do Impugnacidn, sun en aqusilios qus no tengen reglamentados recursos,



yi que es ouy difictl que pudiere encontrarse un proces. que no adelte
un sedio de lepugnacién inclusive, en machos cesos, # treves de otro

segundo viterior procesc”. (9)

Aunque ls regle genersl es que todo proceso tieme un mmdio de
impugnecitn, hey excepcionss o ests regis, porqus no tode resclucidn
pusde sar Imspugnads y, por 1o consigulente no pusden ap«recer como su-
pussto de lapugnacion, podemos sedslar varios que estdn estsblecidos
on avestro Codigo ds Procsdimientos Clviles o saber:

1.~ Los sentenciss dafinitivas dicteda en juicios de assor
cuantla, o3 decir, squbllos cuyo Interds econtmico no exceds de clnco
wil pesos (erticulo 426, fracciom 1),

2.- Las sentencias definitives dictades en segunds instancie
(erticulo 826, fracelidm 11);

3.- Las sentenclas interlocutoriss que resusiven una quejs o
una cusstion de competencis (srticulo 826, fracciones 111 y IV, y las
dlctadas en juicios Je menor cusntis),

8.- Lot autos quo expresamante ¢! C4digo de Procedimientos Cf-

viles conslidare inlmpugnables o irrecurribles, o aquellos contrs los

T9Y Comaz Lera, ob. cit. pog. 293.



cuales dispongs que 30lo procede ¢l 11rmado recurso de responssbill--
dad, o) cuasl al hacer un anslisis sobre 6! dljiaos qus realments no

aro un recurso, En forme enunclativa, podemos sehalsr los siguientes

octos camo Inimpugnebles:

a) Cusndo se rechszan 103 docusentos de maners of iciass por el
Juez, despubs de Iniclads 1o calebracibn de s sudiencis do prusbes y
alegatos (erticulo 99):

b) €1 que resusive sobre e} depdsito de los hijos (articelo
213),

c) EV jusz sbre el negocio a prusbs, cusndo las partes as! lo
haysn pedido (articulo 277),

d) Despubs de qus heysn ofrecido les prusbas, ¢! jumsz decldirs
sl so sduiten los prusbas (articulo 298);

e) Lo limitecion en ¢! nimaro de testigos (srticuto 298);

£) €] que resuslve schre 1» recesacion de! perito en discordie
porque hays consanguinidad dentro del cuarto grado, porque tenga om in
terds directo o indirecto, por ser soclo, inqullino, arreadsdor o emi-
go intimo de slguns de las partes (articulo 351);

9) E) auto qua declara 31 una sentencis cawse o no ejecutoria



(ercicslo 429),

h) De los sutos dictados pars 1o @) 160 do wnp is
(articulo 527);

1) Las decisionss que tengs que tomsr of juex dursnts 1s subeg
s (erticulo 578),

}) Las recuseciones y excuses de los erbitros (srticelo 629);

y

h)ll-uc.ml;-ulhv inf on ot yage
supbrstits & los bl d ls ten (srticaio 832).

A contliauscitn expondremos le clesificacitn que hece of ames-
tro Barquin Alvarez sobre los medios ds lmpupnecién, por ir o)

temp que 56 estd dessrrollando.

Pera eate asutor las clesificacionss als lapertantes do los me-
dios de impugnacitn son:

Lo primera clasificecion que se hace e ds acuerdo »! gredo de

perfeccion de la descentrelizecitn, Desds sste pmio do vists los me-

dlos de ispugnacitn se clesifican en: remedios (efecto remtentivo) y
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recursos (efecto devolutivo); y también se clesificen en recursos megy

tivos {con reenvio).

Los medlios y los recursos se diferencisn, en qus los prissros
no e sustancian ente un superior y los recursos por e! comtrerio, som
squallos en que tu sustenciecion estard » cargo de un Srgamo superior
an donds 38 puade modificer, revocer o confirmer la resolucitn emitida

por el orgeno inferior.

‘Los recursos son los madios | ivos con ef davo-

ey

lutivo vy los remadios son 103 wedios lapupnetivos com efecto rentep
tive*, (10)

Los recursos son megativos (con resavio) cuando el Orgomo supy
rior afectéa e! resnvio sefalando los pantos de dececho s los qus dube
sujetarse el drgano inferior, y quedando stz vinculedo por ellos, et
Srgeno inferior quads determinado por el 6rgano supsrior. En camblo
los recursos positivos consisten en qus el Brganc supsrior no ressvis
ol &rgano inferior los preceptos de derecho a los cuales dede sujeter-

se, slno que el que dicta |s resolucidn, éste sustituye o 12 de) Orge-

{70) Sarquin Alverez, Raswel, u.uf#uuenw
an tigterjs Clvil, Naxico, UNAN, . pag. MO,



no inferior,

Estos clasiflcaciones estdn determinades por 1 descentrrlize-

clon, 1a cusl pusds ser parfecta o imperfects, L< descentrilizacitn

es perfects cuando la resolucion del 6rgano no pusde ser eodificede
por uno .upsrior, y es imperfecta cusndo |~ resolocibn e: determinsds

por un brgano superior,

Lo segunda clesificocion qus enpone B:rauin Alvarezr es sten--

diendo ~ 15 naturalezs v funciones de iy 7e>0lucitn impucnads. Pusne

ser de acuerdo o 1. suspen:ion de ). e ecucidn, in. recursos son s

pensivos y no .uspensivos., LOS suspeniivoy vicne o ser squellos qus

suspenden 1cs efectos de 1o resoluclon impegnace v w0 e suspenden »

Instancie de parte; los recursos A0 surpeniivos viemen » <er 10 contrp

rio de lov suspensivos, @3 cccie

. 2™ 0 wnpender los efcctos de |2
resolucidn (wpugnede,

Lo segunds clasificacldn am s hoce, e ctendie-0o . ta Artu-

ralezo y funcionss de 1-3s resoluciones impugnadcs, ve encreineds o e

o Jurgoda, 1 cusl clasifica a los medios de impugn cidn en corr
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juzgade formel y coss juzgad~ matericl, La co.a juzrgada formal estd
dirigide o los efectos de |. resolucion dentro dsl Imdito process! y
la core juzgads materisl va . encemin/r » 103 efectos de 1o resoleu--

tidon heclo ofuers del proceso.

€)1 autor comente:

“"La cose juzgads formal y |- coss juzgeds metsrisl s primers
@4 presupussto da la segunda. Les resolucionss que deciden cusstiones
de orden (de! procedimiento) pusden |leger » tener autoridsd de cosa
Juzgeda formal, pero Gnic wmente las resoluciones que deciden sobre

cuestiones de fondo pusden prsar 2 ser cote juzgade materisl™, (11)

Con respecto de 1:y resolucionss v ta fora. que adopten e pug
don clasificar en entencia, que e> 12 resolucion que da fin a un jul

vlo; reuztuzinnes de medlans lmportoncis, 1lamedos sutos; y 1as resoly

ciones de menor laport.nclo,
Lo tercera cisslficacion aus hace el autor sl curl nos estamo

refiriendo, oy stendiendo » 1os motivos, Esxtos proporcionsn un sblia

criterio pars closificar 1o medlos impugnetivos; siendo 1: primer,

(l” 0b. clt. pag. 43,



ctosificcclon en erfror [n progedendg y error in ludigando.

Curndo la infraccion va contre las normcs formslcs como error
in procedendg, ol rcto por el curl 3¢ cometid s denomine erwleble y
o le rarccion del orden juridico se le 11amn .nulacibn, mientray que
1a Infrocclon en contre de las norass e terialcs 3¢ denomine error in
ludicendo: < I~ resolucion fectade por til Infraccitn e le demomin:
injuste y & 1/ reocclon de} ovd"n juricico va te lams revocascitn -

rescision, segln seo el caso.

La sigulente clasificacion que 18 ds consiste en: errore: de

hecho y errores de derecho,

Sobre c1td clasificacion el rutor dice:

“La estructurs ibyics sue permite 1A cresciée de wne muev)

norma astd form.ds por U= presiss mayor, una presise mencr v un» con-

cluslon,

Lo premis: meyor ex un juicio norm-tivo, demominzdo morm- su--



serior, quo stribuye a cia“to supusstc (parte hipotdtice) cierta- con-
secuenclas (perte dispositiva). Las premiss menor es un juicio mersmen
1e ontologlco que, #1 colncidir con el enuncisdo de la parte hipotéti-
co de la prenisa rayor, percite le acturlizeclén de la carts dispmit]
va, E£3 wuy importente preciser que lo premisa menor (julcio ontologl-
¢o) no es 1o parte hipotética do le premise mayor, sino ur scto o he-
cho que &) colinclidir con el enunclado de e parte hipotétice de dicha

premaiss haco posible la sctuslizecion de e parte dispositive.

Ls conclusion es un Juicio normstivo | deontoldgico, denomine-
do norms inferior. De lo anterlor resulta que 1a norms inferlor es Ia
conclusidn de un proceso integrado por una premise meyor de naturalers
normetiva o deontoldgice que constituye Ve conditlo par qusm y de wna

premiss menor ds naturelezs ontologles que comtiteye s gonditio ping
qup_noe''s (12)

La Gitime clasificacitn que se hace stendiendo 8 los sotivos,
es distingulendo en cuatro los wotivos que pusden dar luger & 12 Impug

naclon que son: por violacion; por interpretecion, por subsunciée y
por aplicacidn.

lh’ ob. cit, pag. 50 y S1.
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Ln currtn clesificecion s desds e} punto de viste de 17 mepll

tud de conoclmliento que otorgr e! 6rysno para conocer ! inpugnrcibn y

de scusrdo a la obiigacién de motiver,

Lo mplitud o conoclmientos e subdivide en dos: cucndo los

a1 1

pugnativos den funderse en cuelaquier ootivo. cucndo solo

pusden fundarse en detersinedos motivos, 03 cusles estén estobiecidos
on 1o ley. En lo que se reflare a \s obligacidn de motivos significs

seber cusles son 103 motivos en los que 3¢ fuade 1o demenda.

La quinte closificacion es atandiendo » o3 sujetor que estin
facultados pars Impugnar. Berquin Alverer 1o expons de 1o sigulents
forme

‘Taabién o8 porible clasificer los sedl U

gnativos
on cusnte ol criterio subjetivu, &3 decir, agrunindose seglo e} sujeto
@ quien el orden jurtdico faculta pers laterponer s impugnecitn. Des
de este punto de vista es posible integrar tres grupos. o) medlos iam--
pugnativos que pusden Interponer las partes; b) medios lmpugnativos

qQue pusden interponer 103 terceros, por ejemplo, 1» oposicidm de terce
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ros en ol derecho italleno, y c) sedios qus 30l0 se interponen & Ins--

tancis del proplo drgano jurisdiccional (de oficio)". (13)

{13} ob, cit. peg. S,



B) ViAS In VIYAS ¥

Hay outores que tomen le pelebrs recurso camo sindnimo de Ie--
pugnacion, o en sentido contrario 1o lmpugnacibn como recurso. La di-
ferencie qus hey entre los msdios de lmpugmaciOn y recursos, consiy
te en que, los recursos son uns especie de 103 medios de lapugnacion,
Te! vez ¢! uso ds )s palabra recwrso como sinbniso de lmpugnacitn es
debido & qus los recursos o3 el amdio do lupugnecion abds Isportants,
de ahl qus 3o wee Indistintemamts wne pelebre y otra. (s puss el re-
curso uno de los tipos o cleses ea que les inpugnacionss se dividen.
Tambidn ssbemos que hsy otros msdios de impugnacion que no son recur--

103 y los cusles ya vieos en phgiass anteriores.

Clprisno Comez Lars expons de msnars clars, o distincién que

hay entre los recursos y los amdios dn lmpugnacién al decir:

‘Todo recurso, es en realided, wn madio do impugnscitn; por el
contrario, existen medios de lmpugnacidn que no son recursos. Esto
slgnifico puss que ¢! medio da lepugnacién es el ghnero, y el recurso

12 especle, E! recurso técnicimente, e un sedio de impugnecion in--
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traprocesr), en ol sentido de que vive y 38 4~ dentro del seno mismo
del proceso y» seas como un reexmen prrcial de ciertss cucstionss, o
como uno segunds etopr, segunde instenclis ds! eiwmo procesc. Por el
contrario, pusden existir medios de impugnacibn extra o metaproce:.le.,
entendido e3to en e} santido de que no estin dentro del pruceso prim. -
rio, nl forman prrte ce §1, e3tos medios de impugnrcidn peaden ver con
slderados extrrordinerios y frecasatemente dam Yugar » nusvos o ulte--

riores procesor’’. (14)

LOY FecuUrsOs S8 von & Carectlerizar porque van o plentesrss y
han da resolverss dentro de! alismo proceso. van s combetir tes resolu-
ciones dadss durante el proceso, o stecer la sentencis definitiva,
cuondo 83ta no adqulere el papel de firmm, para abrir was segunds ins-
toncle del proceso que se estd llevendo s cebo.

Loy recursos no tiendem » cresr un suevo procaso, rimo lo que
10 busca o3 que hoy~ un nusvo exssen de conociaiento de! proceto que
oxiste. U3 una revislon da ‘e sentencla recurride, no plenter un nue-

vo litiglo, tampoco se establece wna relacién processi; en 1a curl iae

TR) Gomex Lora, ob. cit. pog. 295.



partes qus estén dentro del proceso siguen siendo 1as mimas v ¢l negp
clo tembién sigus siendo el mismo.

Os Pins y Costillo Larrahage exponen que:

"Los recursos son 103 medlor mbs frecusates por virtud de lon
cusles ss proceds o |: lepugnecion de lss resolucionas judicisles; pe-
70 no los Gnicos. Cuando se lua.o refereacia 2 108 recwrsos, o se o
ten todos los medios posibles de lapugner las resolucionss judicisies.
Los recursos som aadios do lmpugnecion de las resolucionss, gero so tp

dos los medios de Ispugnacitn son recursos''.

Nbs edelente sgregan:

‘Ests distincidn entre medios de lmpugnecién (ghmero) y rwcwr-
203 (espacie) tlene uns Importancia no solo tedrics, simo prictics,

qQue no 38 puade dejsr de reconocer, swnqus suche tiempo heya permsns-
cldo Ignoreds". (15)

Conclulremos com los clitados juristss, con ests 1des de refe--

'IS’ Oe Pina, Rafss) y Costillo Larraiogs, Josb,

L]
1, nixico, Editoris\ Porrte, Cusrts edicibn,
1958, pags =311,



rencis pars su distinclén y, pera tenar un concepto que, e) recurso es

una especie del gnero medio de Impugnecion,

A continuacién se expondrin les diversss definicionss dedss

por los estudiosos del darecho sobre los recursos.

‘‘Ls palabra recurso tlens dos sentidos, uno ampllo y otro res-
tringldo y proplo. En sentido ampllo, significe, como ye se dijo, el
medio que otorgs e ley para qus le persons agravieds por uns resole--
cién judicial obtangs su revocacitn, andificecidn o nulidad, En sant]
do mhs restringido e! recurso supu;l que le MIM. rescisién o oy
11dad estan encomendadas a tribunsliss de uns Instancie superior. Nusg
tra loy, fiel & una tradicion clésics, rmplea \o palabrs recurso en el
primsr sentido, y de esta manera establece 1o revocacidbn y en aligunos
caros Is qusjs, pero no faltan sutores modernos que sostengen 1p comve

nlencia de emplear Gnicasents is palabrs recurso en el segundo senti-
do'. (16)

Priato Castro define & los recursos como:

"U Fahnrﬂ. Eduerdo, 1

11, mexico,
€dltorial Porrba, Sexte €dicidn, 1970, pag.
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"Los madios- de Impugnacibn que persiguen un nusvo exsmsn del
asunto ya resusito, por un orgsnismo judicial de categoris superior -l

que ha dictedo 12 resoluclon qus se ispong~'. (17)

Hugo Alslins nos dice

"Litmanse recursos, 103 medios que 1o ley conceds » las partes

pars obteasr que une providencia judicisl ses modificads o dejeds vin
efecto’. (18)

'‘Medio de Ispugnacitn de las resolucionss judicioles o perei
ten a qulen ss halle logitinzdo pare interponerio scmater la cusstion
resusita on estes, o determinsdos aspectos de elis, ol mismo érgemo
Jurisdicclonsl qus los heye dictado o & otro superior ea grado demtro

de 1a Jerarquis judiclel, para que enmisnds, 3| existe ol ervor o sgre
vio qu lo motive", (19)

Sobre ¢! misso tems Jolme Guasp dice:

‘€1 recurso es une pretension de ref

da we resolecion ju-

"7; Prieto Cestro, Fernando, 1 1), Tomo §, Medric.
Editoris! Reviste de Derecho Privado, » peg. 569.

(18) Alsins, Hugo, Tragedo Yedrico Practico é9 Derecho Process] Clvil
xSomercisl, Lidro IV, Buanos Alres, Editorial Edlar, Segunds Ed1
clén. 1961, pag, 188,

(19)0e Pins Rafeel, Dlscionsrio de Derecho, Maxieo, Editorisl Porra,
19658, peg. 248,



by -

diclal dentro de! mismo procesc en que dichs resolucion he sido dic-
tads’, (20)

Dadas las definiclones, los recursos tienen por objeto corre-
gir los defectos contenidos en les resolucionss judiciales, gerantizen
do un posible Interés; el de las partes y el de ls socleded en gans---
ral, tandiendo » conseguir un mixian de segurided, de aclerto en los

fallos y une rasolucion mbs justa,

Las naturelezs juridics de los recursos comsists en seher sl
constituys un mmvo Juiclo o es sisplemsnte wn nusvo exsmsn. Conslde-
ramos que el recurso no constituye un nusvo juiclo, que sunque se per-
sigus 1a modificecitn de) fello inferior por injusto o Ilegel, el fum
demsnto que le da origen sl juicio sigus subsistiendo; as! como les
partes siguen siendo las mismes y qua durents la interposicion del re-
curso pusden veriar de postura siendo el demendado st receurrents y el
demandante @) recurrido o, continuer en s misms posturs en el recur-

30 como cusndo se inlcld el julcio

Mayoris de 103 sutores han c'ssificado » los recursos ea ordi-

lmi Guasp, Joive, 1 1] wil, Tomo
t. Medrid, Editoriel er, 3, pag. 1083,



narios y en extreordinarios y 1ecen su definicidbn de cade uno de dl-

chos recursos.

Los recursos ordinarios 7ara Hugo Alsina son

‘"Los que el Codigo de Procedimientos conceds en situsciones
noroales durente la tramitacion del procesd’ y 10s recursos extraordi-
narios los define como '"los que 1o ley conceds en casos excspcionales

an condiclonas expresamante determinadaes''. (21)

En opinidn de Rafsel de Pins:

‘"Los ordinarios entregan en tods su integridad » 1a actividad
del orgeno jurlsdiccional que ha de resclverios, 1» cuestion litigio-
s#. Los extreordinarios versan sobre 1a cuestidn de Derecho (casa--
cibn) o de hecho (revisitn) y han de fundarse on motivos especificos,

daterainados pars cedr clase, previamente, en la ley'. (22)

Pare Jofre estan definidos ds 1a siguiente maners:

[€D) Alsine Hugo, ob, clit. pag. 189.
(22) Do Pins Rafael, od, clt, pag. 312,



.4 .

“Los recursos ordinarios son aqus!ios qus sutorizedos por e
ley, pusden invocerse por uns de les partes como remsdio corriente, en
tanto que los extraordinerios son de cerbcter excepcional y sdlo procs
dan on los casos y bajo las condiciones expresasente determinades por

las disposiclones legales'. (23)

€n tanto, que pars Alceld Zamors 1o clasificacion de los recur
s0s debe ser tripartita y no bliortlu, y dice que los recursos ording
rios son 103 qua se presantan camo medios normales de lmpugnacién; los
extraordinerios son 105 qus se basan en sotivos especificos sedaledos
por e} legislador y la tercars categoria que &1 |lame excapciomeles y
qus se fundan en le cosa juzgads que es ls 11nea divisorie, marcade
por ls institucion ante lo qus se detiemen |0i otras categories y qus

son las que sirven pars Impugnar sunque parezcs parsdbjico, les senten
clss inlmpugnables. (2b)

Atendlendo s las opiniones de 103 swtores citados, se puesden

sehsler como carscterss constantes de los recursos ordinsrios los si-

gulentes:

(23) Jofre, Thomas,

ma'_a_'%'_ﬂm- Toso IV, Susnos Alres,
Quinte Edicion, 1983, pag. .

(28) Alcald-Zamore, ob. cit. pag. 269.



1,- Son medlios normales de impugnecion, por 1o que pusden In-
terponerse en general contrs tods clese 4e resolucionss que pronunclen
los tribunales;

2,- Slempre se Interponen durante el juiclo;

3.- Por medio de ellos se pusden denunclar cusiquier vicio de

ls resolucibn lspugneds,

b.- Mo limlten los poderes de) ad qusm, por 10 que entragan ea

tods su integridad a s actividad del drgano Jurisdicclo-
nal que ha do resolver 1a cusstién titiglose,

5.- No exigen para su sdmisibn causcs especificas.

Mlentres que los caracteres determinantes de los recursos extrs

ordinsrios son:

t.- Sblo pusden Intentarse uns vaz que ha terminmsdo e! jeiclo;
2,- 5610 pueden intentarse, fundindo

- 17714}
sefoladas por 1s ley.

3.- Aqul la cuestidn litigioss no se ventlila integramente sino
que se linlta y clrcunscribe a determimar si hay o no  In-

fraccitn de 1a lay sustentive alegads como fundarento del

recurso;

h.- Se intenten cusndo ya no procede contra la resolucidn que
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se Impugns, ningln recurso ordinerio.

Nusstro sctusl Codligo de Procadimlientos Civiles, a) ocuparse
de los recursos en lugar de agruparse segin un criterio funclonsl, to-
®8 en cusnts camo base pars sepsrarios la condiclién de los Srgancs de
donde emsna les resoluciones suscaptibles de impugnacibn. Ast, en los
prissros capitulos del Titulo Déciso segundo, regule los recursos de
revocacion y reposicion, Mpuh 1o opelacitn, 1s revisién de oficlo,

la apelacidn extreordinaria, ¢l llasado recurso de responsabliided y
por Gitimo el de queje.

Ast o3 qus, 108 recursos que estdn reguledos en el Codigo de

Procedinlientos Civiles para el Distrito Federal son 103 siguientes

A) Revocacion

8) Reposicion

C) Apeleciotn

0) Revisién de Oficio

E) Apslacion Extraordinaris

F) Queje



No incluimos el recurso ds respomasbilidad, por ro ser un ver-

dedero recurso, comentarios qus ys hicleos anteriormsnts sobre este

punto,

De Pins define sl recurso de revocacitn de la siguiente mens-

ra:

‘'La revocacién tiens por ob) 1o mpdificacion tots) o

percial ds la resolucitn recurride por ¢l siemo Orgeso jerisdic--
clonsl", (25)

Procede Unicamente comtra les resolecionss clasificadas como
autos y decretos, contrs los decretos, cuslquiers que ses su matursle-
2a y Juicio en que se dicten y contrs los swtos sblo cesndo estos mo
sean apsladles, qus por lo general son en los negocios en que por no
ser apelables lo, sentencias dafinitivas no pusds ser speledos; la re~
vocacion tiends a rescindir o hecer irwbilde ls resolucion contenids
en ¢l auto o decreto, ya 168 pars que el 8rgeno jurisdiccions! que Ve

dicts, 1o sustituya por otrs qua el recurrents considers justs y legel,

o slmplemente pars que aquelle quads sin efecto.

‘E’ Os "u,h!nl. ab. clt. peg. 30O,



€1 orticulo 685, establece:

Lo revocacitn debs pedirse por escrito dentro ds les wveinti-
cuatro hores sigulentes » 1a notificacion, y se substanclerd con wn o3

crito por ceds parte y le resolucion de! jumz dsbe pronuncisrss dentro

del tercar die, Este resoluciéna no adnits mbs recurso qus ¢l ds res-

ponsabl lided’,

Esta recurso se caracterize porgms we tramits v se daclide por
o! alsmp jusz que pr lard lo tucion

€n tanto qus el articulo 686, » s letre dice:

‘O los decretos y smtos datl tribums) superior, ssa do ague-

Vlos que dictados sn primers | Ia serion spalables, punda pudires

reposicion que se substencia en 1o alsmse forme que la revocacion”,

€n el articulo 686 es donde se reguls ¢! recurso de reposicién

vy qus o3 ldintico ol recurso de revocacién, tiems su misme naturalezs

y persiguen ol ailsmo fin y que Gnicaments e diferemcian por el tribu-
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nal qus dicta la repolucion recurrids.

La trmitacion de ta reposicion 3 exsctamants igus) o) recur-
30 de revocacion, por 10 qus se interpone dentro de lss veintlicuetro
horss sigulentes s 1a notificscion, sustancisndose con un escrito de
cade parte y la resolucion de s Sele que dabe promuncisarse dentro del
tercer d1s sl @l Julclo es escrito, st ey oral, se decide ds pleno.

Prieto Castro al referirse 8l recurso de spelacion dice eme:

“El racurso de apelecion tiens por cbjeto provocer ua awewo exs
men (slaplemsnte revisorio o totsl, ssgun los sistemss) de! megocio fe-
11ado en prissra Instancis, & cargo de un tribunsl superior, o fin de
obtenar la correccion de posibles errores en que haye podido incurrir
ol Inferior en cuaiquiers de los extremos que compreands ¢! jeiclo logi
co-jurldico de 1a sentencis y, por tento, slcarza 1o mismo & s deter-
minacion y clasificacion de 10s hechos, v @ s prusbe, que & 1a fije:
clon y splicacion de 1o norms; en una palabrs; es wn nuevo examen, tan

to de 103 hechos como de! Oerecho. (26)

(26} Prieto Costro, ob. cit. pags S0 y STV,
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€1 recurso de apelacién tiens por objeto que el superior con-
firme, revoque o modifiqus le resoluzibn del Inferior’, Asi lo deter-

aina o) articulo 688,

Ls apelecién se funds en 1s existoncis de un doble grado de
Jurlsdiccltn, por o) cusl existen tribunales de primsrs y segunds Ins-
tancle, en donde este Ulitimo serd & donde vays el perticular que se
conslidere agraviado por la resolucion dictads en primers lsstencls, o
obtenar un nusvo exasmen de! titiglo, & fin do que 38 revoque o medifl

que dichs resoluclién,

Su objato es somster ol estudio de un tribunal superior une
cusstidn yo resusits por un Inferior pars que revoque o sraiends los
agravios que ls parte apsiants cres o haya rectibldo deil Iaferior con

ol auto o sentencla dictada.

Conforms & lo dispussto por el erticulo 689, s8lo puesden Inter
poner la spelecion:

‘€1 litigante qus creyere haber recibdbido algin egravio, los
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terceros que haysn selldo o) juicio y todos aquellos interesedos o

quienes perjudiqus le resoluclon judicisel”,

El recurso de apslaclén es procedents en un sblo efecto, o en

ambos efectos. En uno solo significe que es edmitide en ¢l efecto de-

volutivo y en este coso no se suspends 1o sjecucion del suto o interig

cutoria. Con este supuesto, el spelante en su escrito de spslacide pp
drp solicitar dentro de! thrmino de tres diss siguientes o la edmisitn
de) recurso, coples ds ls constaaclie qus comsidare comvenients, & fin

de qus 30 Integre un testlmonio que deberd ir ante e! tribene} supe--

rior pars 1a sustamclacion del recurso. Este testiwonio ss adicionsrd

con las constanciss que también en un threino de tres dies, sefale ls
contraparte y con las que ¢! jusz estime necessries. $1 ¢! epelante
no sollcite constanclas, ya 368 en su escrito de apelecién o destro
dal tarmino de tres dlas sigulentes & 18 motificacion que se hege por
los sadlios normales de s aduision de! recurso, se le negerd el testi-
uonlo y se tendrd por flrms la resolecidn speleda, tal como 1o esteblg
ce los articulos 694 y 697,

S0 lo apalacitn ss interpuso en contra de la sentencls defini-
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tive y se sdmitid solo en el efecto devolutivo, tempoco se suspenderd
12 ejecucion de s propis sentencle, puss se dejerd cople cartificeds
de ella y de los demds conmstancies que el jusz estime neceseriss y se
remitird al Tribunsl Supsrior los sutos origineles pera Is substancie-

clon del recurso. (erticulo 694),

€l articulo 700 dispons 1o casos en qus s spelacion se admi-

te on ambos efectos:

' 1, Da las sentencias definitives en los juicies ordimerics,

salvo tratindose de interdictos, 8l y dif las ]

an l1oa cuaies 1o spalacion sarh admitids en el sfecto devolwtivo;
11, De los autos definitivos que peralizen o possm terwino sl

Julcio haciendo imposible su continuacion, cusiquiers gas ses s metu-
releza de! julcio, v

1il. Do las los intert

ios que perslizen o pomen
téraino al julclo hacliendo imposible su continusciée’.

indicar que 1o apslecion es sdaitide en embos efectos, es he-
blar de! ef ivo y @) davol

ivo, es decir, qum ts jurisdic-



cidn de) j dor y por

9

ls se sbstendrs de seguir sctuando,

envisndose 103 sutos originales al superior pers la trasitacitn del re
curso, dentro del tercer dis, citando o les pertes pera que comparez-
can snte dicho Tribunal o continmaric. pudiendo volver sl jumz de pri-
msrs Instencie uns ver qus le sesn devueitos lor eutos, coe Is ejecuto
ris del Tribunal Superior respecto de 12 substanciacion de) recurso in
terpussto, o bien, en e) caso de que ¢ heys declarado desierto o se

hays desistido de quien spels. ‘s lo que establecen los srticwlos 69h,
01 y 702,

Por otro lado, e\ articslo 699, dlepuns que hebibndoss admiti-
do la spelaciém en ¢! efecto dsvolutivo, mo se ejecuters la seatencle

si no otorge previaments une flemrs o 1o eue disponsa les siguientes

"I, Lo callflcacion do la idoneided ds (2 fiamza, serd hecta
por el jwsz, quien se sujetert bajo se respomssbilided » las disposi-
clonss dal Codigo Civil.

11, La flanza otorgads por el ector camprendsrd 13 devolucion

de 1o cosa 0 cosas que dede percidir, sws frutos e intsreses y ls in-
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demnizacion de dedros y perjuicios si el supsrior revoca el fallo;
111, Ls otorgada por el demandedo y su cumplimiento, en el
caso de que 1s sentencia condens & hecer o no hacer;

IV. La liquidacion de los dshos y perjuicios se hard en s ofs

cucion de la sentencle.

Los articulos 703, 70k y 715, establecen que |legados e! tes-
timonio o los autos originaies, sin necasided de iaforme, dentro del
término da ocho dias, le Sala resolverd swobre lo adnisién éal recarso
vy la calificacion de) grado y en 3u caso éo e s comsidere procaden-
te la apelaclién, bien sduitide y calificads, tratindose de we julclo
ordinarlio, pondrd a disposiclon de! spelente los awtos, pers qus expry
30 agravios en el Wreino de seis dies y com ol escrito de agravios se
correrd trasledo s 1s parte apsleds pers que en wn térainc igusi con--
teste dichos agrevios. Tratindoss da juicios especisles, los thrainos

pars expreser y contestar agravios serba de tres dles.

€l articulo 705 establece que tents en los juiclos ordinerios
como en los especlales si el spelante no express los sgravios dentro

dal término que 10 le conceda, 38 tendrd por deslerto ¢! recarso y se



hars esta declaracidn por 1o Sels, sin nscesidad de qus 1o perte opelp
da lo pida.

Solamante se pondrd confores sl erticulo 708, otorgerse el re-

cibimiento de prusbs en 1 segunds Instencis, en los siguientes casos:

"1, Cuando por cuslqulier ceuse no Imputsble s que se solicite
1s pruabs, no hubiere podido practicarse em lo primsra instancis tode
o parts ds |a que hublere propwssto;

11, Cusndo hubleres ocurrido alghn hecho que lmporte excepcién
supsrviniente',

Respscto del aerticulo 715, les spelacionss interlocutorlas o
autos qua substanciardn con 3610 un escrito de cada perts y 18 clte--

clén para resolucion que se dictard en ¢! tiveino dés ocho dies.

Posando & 18 apelecidn extrsordineris, ¢3ta se adunitird dentro
de tres meses, que 3¢ contersn desde el dia de 1o notificacion de sen-

tencle, en los sigulentes casos:
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"), Cuando 8¢ hublere notificado e| emplazssiento ol reo, por
edictos, y ¢! juiclo se hublere seguldo en rebeldis:

11, Cuando no se estuvieren repr dos leglti

8} sc-
tor o &l demandado, o slendo Incepaces, las diligenclas se hadieren en
tondido con allos;

111, Cuando sl Juiclo se hublere saguido ants un jusz |ncompe-
tents, no slendo prorrogable ls Jurisdliccion”,

€n este precepto se establecs qus 3610 90 Impugnen resolecio--
nes que hayan edquirido la autoridad y eficacie de 1s -cose juxgeds; de

|l‘.|lll maners establece los supusstos per 10 qus procads 1s spete--
clén extraordinaria,

E1 articulo 720, maniflesta qus 1»

ia que se pr 13
resolviendo s apelecisn entrsordinaris, no adaite ads recurso que e
de responsabliidad,

Cestillo Larredage y De Pina exponen la siguiente ides de) re-
curso de queje:



"Carsctarizs e este recurso e! constituir un requerisiento for
aulado » un tribunel o jusz superior pers resolver el obsticulo opuss-
to o ta tramitecién de 10s recursos de spelacion y de los extraordine-

rlos en squellaes legisiaciones que 1o adaiter’. (27)

€1 orticulo 723 seAels los supusstos en que proceds ¢! recurso
de quejs:

1), Contra el jusz que se niege » adnitir wae demsmde o desco-
noce de oficlo 1a personelided de un 1itigants sntes do! emplaxamien-
to;

11, Respacto de iss Interlocutoriss dictadss en le ejecucite

de sentenclss;

i, Contra s danagecitn de apelecitn;
W, En los dambs casos fljados en la ey,

€1 recurso de quasjs se ds en contrs ds los sjecutores y secre-

tarlios por ante el jusz, Contra 103 ejecutores proceds el recurso por

exceso © defecto de 11 ejecuciones y por las decisionss en los imci-

dentes de ejecucion, Contre los secretarios el recurso proceds por ng

27) Os Pina Rafael, ob, cit, pag. 30V,
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gligencias y omisiones en el deseapeio de sus funciones.

€n cusnto #l erticulo 725, establecs que el recurso ds queje
contra el juez, se debe Interponer ants el superior jersrquico y en wa
término de veinticustro hores sigulentes ! scto reclemsdo. Tembien
este precepto establecs qus dentro del tercer dls qus el jusz de los
autos tengs conocimiento, remitirs ol supsrior un iaforms de justificy
cldn y el jusz supsrior, en un plezo de tres dlas, decidird 10 que co-
rresponda.

Si la qusjs no estuviars spoyads por on hecho cierto, mo este-
viera fundada en eigun pr

pto juridico, no hublere recurso ordinerio
ds \o resolucion reclameds, el tribune! 1o desechers y sdambs (mpondrd
@« la parte quejose uns suite de clien pesos. Tel e como lo regmls et
srticulo 726,

Y ol articulo 727 express:

‘€1 recurso de quajs contra los juscas sdlo procede en las coy

sos speladles, 2 no ser que se intente calificar ol grado en s denegy



clon de epslacion’,

Hemos hecho un breve comentsrio sobre 108 recersos es perticy

lar aunque e3tos no sesn tems principel ds 13 presente tasis. S$in ep

bargo 31 nos va o servir pera estudlos subseczmates que se herd de o
revisibn de oflclo.
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¢) ASCUMSD Y AEV1310M DE OFICIQ

iEs 1o revision de oficio un recurso? Para poder contestar o
asta pregunta es necessrlo hacer un anblisis entre los recursos vy le

revision de oticlo y 3| éste es suscaptible de former perte de alguns

clasificacion hachs sobre los recursos.

Racorderemos qus Rafasl de Pins define & los recursos como los

medios de Impugnacion de las r Tucth Judicief

Que peraits »
qulen ss halle legitisado para interpomerio samstur s cunstilm resem)
ta an &stes, O determinados nmn;n do olls, ol misen Orgeso jorisdlg
clonsl o s su superior Jerdrquico pars qus ermiends, si exists el

error o egravio que lo aotive.

$o buscs por wedlo del recurso etacar wa scto procesal, en dep
ds uns de les partes o ambas quieren qus hsys wo nusvo examen sobre
ona resolucion que se considers no apegeds » derecho. Significe qwm
pera poder Interponer un recurso dabe haber un agravio qus slente olgu
02 de las partes qua participan en o! juicio y que ese sgravio ses pro

vocado por le resolucidn deds por ol juax; coss que no suceds en le re
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vision de oficio, que sunque e3td situsda como un recurso no hay sfec-

teclon siguns pars que se pusds interponer diche revision,

€n 12 revisién ds oficio ro se presents ¢! lmpugnante que exis
te on cusliquier otro recurso, sino a) comtrario, 1o revisién va hacer
hecha por el juez superior de meners oficloss sin qus intermsdie slgu-

ne peticlon pare pramoverlo.

En suches ocasiones las partes se encumatraa satisfechss con
Is sentencis enitids por o) Orgeno jurisdiccions! de primera Imtancls
y, susle sucader que s! ltlevarse » cabo 15 revisitm por ¢! jwsz supe--
rior dicte otra sentencia, modificando el fello ¢udo por ot jwsz infe-
rlor y por ends, motivaado que ‘o3 partes estimsm que shora con le ac-
tusl resolucion sl se les esth comtiendo un sgravio en cuanto 8 sus
derechos, Como la resolucion dade por el juss superior, ya no pusde
ser atacads por ningln recurso ordimerio, saivo ¢! ampero, les partes
© 1o parte que 568 afectads con la sentencis emitide no sblo va & con-

siderer que estd sufriendo un agravio, 3ino hasts pensar que nuesstro
darecho pecs de ser injusto.
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Dursnte todo e! procedimiento de prisers Instancia, las pertes
tlenen como recurso 1os que establece nusstro Cddigo da Procadimientos
Clviles pars atacer las resoluciones dadss por ¢l jusz., Sucede lo con
trario con la revision de oficlo, an donde las partes no tieasn ningln
@edio ordinario para atecarlas sl se les provocs un agravio y en donde
elles no promovieron ese revisidn y que por sar oficioss, las pertes
no tienen ads que uns forms de poder Impugnar esa revisién sl le sen--

tencis es contraria a sus Intereses y, ese forms (mica e & traves del

Julclo de ampero.

La finalidad de todo recurso es la do que, se reslice um nusvo
examen sobre 1a resolucion emitida y to de garentizer la justicis en

Interés de las partes y de la socisded.

Ests finalidad no se cumple con ls revisitn, en cuento qus ds-
ts no toma en cusnts el Interés de las partes y 81, va & reviser lo rg

solucion formulads por el Jusz de primsrs imtancis en interds de 1o
socledad,

La duda que no hemos podido resolver, es ¢! por qut 3blo en



los julclos de rectificacion de actes del estado civil y en los jul--
clos de nulldad de mstrimonio se regule le revision de oficio, slendo
que hay mGlitiples julcios qua también revisten un- _- : lsportancie pg
re ol interés de 1» socledad como son los julclos de divorcio, los in-
testados vy en ganeral los Juiclos feml)ieres, en donde mo existe la rg

visidn de oficio o algin otro medio de participacion ds |s socledad,

Como se sabe los carscteres de los recursos ordinarios san ep
dlos norasles de lmpugnacibn, por lo qus pusdan Intsrpomerse en geae--
ra) contra tode clase de resoluclonss que pronumcisn .os tribumsles,
slemprs se Interponen durante el juiclo, por medio de ellos ss pusde
denunclar cualquler viclo de 1a resolucion impugneds; no limite los pg
deres del sd quem, por 10 Que entregan e~ toda sw integridad o ‘e act}
vidad del brgano jurisdiccionsl que han de resolver s cuestitm liti--

gloss; v, no se exige pars su edalsidn causes espectfi-as.

Los caracteres que tienen los recursos ordinarios mo encajen

dantro de | revision de oficlo y veremos por qué.

€l primero de los carscteres establece que son esdios normsles



de lmpugnacidn, por lo qus pusden Interponcrse en general contre lods
clase de resolucion pronuncleds por los tribunsles, Es indudable que
durante 18 durecién del procsdimiento en 103 casos de rectificecion de
sctes y de nulidad de matrimonio se pusde interponer cuslquier msdio

de lmpugnacion en contrs de 1ss resoluciones emitidas por el jusz, pe-
ro no se pueds interponer ¢! de revision por sliguns de les pertes, por

que osts es oficlose y forma parte de) orgenismo jurisdicclonel.

€l sagundo de los ceracteres de los recursos ordinsrios es que
se debe de interponer durante el Juiclo; el ds revision de oflclo. 38~

1o procede despubs de qua se hays dictado la sentencls.

E! tercer presupuesto expone qus 3@ pusde denunclar cuslquier
vicio. Loglco qus tembidn suceds 10 mismo en le revisién, porque les
partes participan obligsdas por e} Srgano jurisdicclonsl y seria Inda-
bido qus 3| durente |» primera instencia hubo vicios y ¢! jusz mo los
tamd en cuento, deben de aprovechar qua 1a segunds Instancls se abdbrid
de ofliclo para exponer los viclos que en la primera Instancle no se
les hizo caso y haste pars ofrecer les pruebss que tampoco pudieron

presentar a1 juezr Inferlor,



Otro de los-caracteres ¢s que no 38 axigun pars su adeisidn
causss espcifices. Lo revision de oficio ests especificads en lo ley
pero no pars que las partes ls Interpongsn sinc pare qus estas partes
se den cuenta de qus e revision de oficlo es uns parte eccasorie ¢ in

trinsecs del julclo de primere Instencis.

En tento que los presupusstos de los recursos extraordinerios

son: 3610 pusden intentarse una ver qus hs terminade el juiclo; sdlo

dan 1 @

- ., los esthn pi establecidas en

ta loy; la cusstion litiglose no se ventile integramesnte sino que se
limite y circunscribs a determinar si hay o no infraccidn de la tey
sustantive alegads camo fundemento del recurso; y se intentan cusndo

ys no procede contra 1s resolucién que se lmpugna, ninglm recurso ordi
narlo,

En base o e3tos presupusstos, 1o revisidn procede desputs de
haber terminado ¢! juicio y sdemds estd taxstivamsnts sefeleds por le
lsy. Temblén tiens como finslided s de ver 3| hay infraccitn det
Jusz Inferior; paro sunque aparentemsnte estos presupusItos estdn im--

presos en 1o revisién ds oficlio, se requiere otro requisito, qus es el

TES'S PV ADA POR
B.0.D. - uinaM
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ads lsportente pare-que se cumplan e3tos presupusstos; es que debe he-
ber 1a ealstancle de un lmpugnador y, en 1o revisién de oficlo mo exig

te este requisito, es decir que le revision no esth sujets o peticitn
de las pertss,

€n cuanto que los recursos extreordinerios procaden cusndo no
hay recurso ordinario, tempoco la revisién de oficlo cumple este requl
sito porque no se pusde Intsrponer en cusiquier momento de! proceso y
sdambs pusds Ir unido con cusliquler otro medlo de Impugnecidn y posts-

riorments cads uno saguir su propio camino.

Pasando s la Gitims clasificacion qus enpone Barquin Alverex
sobre 1os madlios de Impugnacitn y que ese clesificacion este heche de
acusrdo » 108 sujetos que esten facultados pars lmpugner, pusden ser

Interpusstos por: las partes; por los tercarcs, y, » instescle de! &r-
geno jurisdicclionsl o sas de oficlo,

Cste clesificacion que expone Sarquin Alversz ao se pueds to-
=3r caso una verdaders clasificacién de los sedios de lmpugnacion,

Pussto que, toda Impugnacion es pere stacer cusiquler resolucion fallp



da por e} brgano jurisdiccionsl. (A quien va atscsr el Organo Jurls-

dlcclons) en o) supussto de que esth fecultedo pare hacarlol. Si pre-

¢l te los medlos de Impugnacion fusron cresdos pers interponerse

contra 8] y no darle fecultades & dicho 4rgeno pars poder impugnsr.

Les partes camo los terceros si pusden sufrir sgravios dursnte
o) dessrrollo del procadimiento por perte del jusz. En tanto que el
organo jurisdicclions! no pusde considerarse como psrte o tercero en el

Julclo, mucho menos pusds ser of do con \s lucion que s felle.

En ol supussto de qus ¢! Organo jurisdicclions! pusds Interpo-
ner cusiquier msdio ds lepugnacidon camo sl fusre une de las partes o
un tercero, entonces Jo revision no tendris razdem de existir, pwssto
qus las partes camo el 4rgano jurisdiccions! pusden (aterpomer slgln
recurio, entonces sshos podrian soliciter 1a spelacitn extreordimeris,
ys 385 porque alguna de la3 partss se slents egreviade o porque el Or-
gono jurisdiccional sients que 58 afecten 103 derechos de la socleded
también pusds Interponsrio y con et1to 1a revislon de oficlo desspere-
caria de nusstro Cédigo de Procedimlientos Civiles.



Becerrs Bautists denomine » 1a revisitn de oficio como un *sl-

$0 proceso impugnativo ; sobre ol miseo express lo siguients:

S| blen es clerto qus en ua tribunel de segundo grado exes!-
nar 1a legalided de 1» sentencis de 1o primers instancis y no pars
ofectos pursmente técnicos 3ino pers resolver si debe confirmerse, re-
vocarse o modificarse, tal revision se hace de ofliclo; es decir, sin
que medle accion lepugnative de perte y como todo proceso lmpugnetivo
dabe abrirse precisamente o peticién de perte agravisda, en e! caso no

se trats de un proceso de &3ta Indole sino un proceso sul generis...."
(28)

En taento que Rafasl de Pine coments:

"Le considerscidn de 1o cusstion debatide & que se reflers al

articulo 716 no constituye. técnicamente, un recurse. &1 precepto que

snotamos 10 que hace et permitir, en 1ov casos sehalados, s« ejerza ts
Jurisdiccidn sin scclén, contrariando et principio general admitido

por la legislacion process! mexicena'’,

zii Becsrra Bautista, José, ) Proce

v ico, Meuico, Edito-
cia) PorrGa, Quinta Edicion, 1975, peg. 631.
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En pirrefo posterior el mismo sutor aos dice:

"Ls revision de oflcio exteriorizas wn sentialeato de descon--
flenzs hacls o) Jusx que, deo sgrevarse en sus repercusionss procass--
los produciria ¢! efecto és convertirio en un modesto funclonsrio ad-
alnistretivo, ceyss resolucionss serisn revisables por el supsrior, en
virtud de une concepcion de 1a jererquias judiclel que esiailaris los

actos jurisdicclonsies o los actos edeinistrativos”. (29)

Por ﬁltl_- Rafasl do Pine opine:

"La rovision no pusds ser comsiderads como wa verdadero recer-
30 por que en elle faits ¢l requisito esencie! de todo medio do lwpug-
nacién, que es s exi X . (3)

Nusstra opinlén se adhisre o 103 ds Becarrs Beatists y Rafesl
déo Pina, al conslderer que 1o revisiém da oficlo es w» falso proceso

lapugnativo y Que no €3 wn verdadero recursd como 10 exponen respect!-

vamente.

T29) s Pine, Rafeel,

y Territorios Federsies, smotsdo, Mixico, Editorlial Porrlm, 1961,
pag. 225,

(30) Ob. civ. pag. 226.
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NHuestros lejislisdores de manera por dembs equivocads, felleron
al colocar a 1o revislon de oficio dantro de! Titulo de los recursos,
slendo que en alla no se lleve 1os requisitos para qus forme o se le

considere como un recurso.

S1 la ravisién de oflcio originslasnte venie reglementads en
el Codigo Civil de 1870 y que posteriormente de mansra adecusds posa
8l Codigo de Procadislentos Clviles de 1932 en su articulo 716, Come}
dersmos scertado su reglanentacion en ¢! (5digo de Procedialentos Civj
1es, en cuanto qua 1 revisidn as un acto jurtdico mstamente procese!ly
te y su Imagen como control jerdrquico sigus siendo la misas aunque su

regulecion estuviera en diverios cbdigos respectivamente.

€l Onico Inconvenlente es que 3e hays parmitido qua su reglamen
teclon quedara ublcads dentro del T'tulo 48 lot recursos y esto hace
dificl) aclarar el por qud sblo en los casos de rectificecion de acts
y on los de nulided de ~atrimonto sc adre de of icio la segunds instan-

cla, con mds razdn se complice ol estadblecartio dentro de! Capitulo de

\ax speleciones.
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€3 comveniente qus o) legisiador hags un estudio mbs profundo
sobre la revision de oficio, desds su origan que es @] Codigo Civil de

1870 haste nusstros dies, establecids por nusstro Codigo de Proced!—

slentos Civiles y poderis ublcer ad a donds corrv de e3-

tablecerio y 3! en ceso ds qus su regulecitn ya no ses funclional pera
nuesstra 8pocs, derogar ds plano el articuio 716, que fumdamente ls re-
visiéa ofliclose.



A) OBJETO DE LA REVISION DE OFICI0
8) SUPUESTOS OF LA REVISION OF OFICIO
C) WATURALEZA DE LA REVISION B8E OFICIS
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A) OBJET0 DL LA ALVISION D€ OFICIO

£l cbjeto de s revisitn, camperable con el de cusiquier recur
30 sunque no |lsne todos lus requisitos de ésts, consiste en revisar
1s lagslided de 1o sentencls de primsre instancle -revisitn qum o3 iig
vada o cabo por sl jusz supsrior de aque! que pronumcis s sentencie-
y, adembs, en correglr los defectos comtenidos en ella. Com ¢! lacom-
venlents de qus s revisién ds oficlio no @s wn recurso, yo o w gro-

cade & paticitn ds perts sgravisde, slso qus sa hece de wmmers oficle-
8.

ncontramos que el articulo 9) do mmstro COdigo ds Procedi-—

1 Clviles sefiala lo sligul
‘Tods sentenclie tiene o su fover o presuncitn ds haberse pro-
mmclado segln lo forme prescrits por el derecho, con conoclalento ds

causa y por jusz leglitimo con jurisdiccin pers derle'.

Entonces, en la revision hay une contradicclion a lo que se o3~

toblece en sl articelo 91, en cusnto qus ot revisarse de oficio les



sentenclias pronunciedss en 103 juiclos de nulldad de estrimonio v ¢

rectificecién de sctes de estedo clvil, ss asth haciendo » un lado s

15

pr de que 1o 1a o3 emitide por un jusz compatente y que
asth spageds @ derecho,

Por lo que on este sentido la revisibn ds oficlo “exteriorize
un santislento de desconflanza hacle el jusr’, como 1o afirme Refas!

de Pins y 1o convierte "en modesto funclonerio adalalstrative”. (3

Paro, sdembs, exists jurisprudescls en s que .tasblén 99 axpre
58 ese sentisliento de desconflanzs hacle o! jusz vy qw dice

“Los thrainos del articulo 52 del COdigo de Procedimientos CI
viles de! Estado de Veracruz claremente (ndica qu 1o revisitn & les
sentenclas recaldss en o3 julclos sobre rectificacitn @ sctes @t o3
tado civil, debe hacerss pare exeminar ls legalided e le sentencle de
primers Instancia y s frase pars o) efecto qua detarmine el Codigo C§
vil, se refiere » las sentencias pronunciades en diches julcios, sobre
nulidad de matrimonlo y sobre divorclo, efectos qus no pusden ser

otros sino los que 1o ley sustantive establecs, respecto » ls forme de

BV ve FIM Rafeel, ob, clit. pag. 226,
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finitiva en que debe quadar o) scta en viss ds rectificacion: » 1o of}
cacia juridice de! metrimonio celebrado: & 1 separecion de los cbnyo-
ges; a la disolucién del vinculo: el estado de los hijos; al de los
blenas de los chnyuges y, en geasral, » todss las condiclones en que
deben quedsr los esposos, despuls de promuncliads 1o santancie de divor
clo; de tel manera que no es clerto que en dicha revision se debe exs-
mainar ten solo 1o legelidad de |e sentencie de primsra instencls, pere
detersinar sl el jusz que 1s promenci® no Imcarrid ea respomssdl|ided,
pussto qus ol proplo contenido, no es posidle que ¢! aisso Incieyers
en su articulado prevencionss de cevictsr puremmmte processi, y ol pra

venir ta ley processl que le revisitn debe varificarse enminendo s
legalidad de tales las, tel pr

ion taplice que an los jul--
clos en 108 que sa establecs la revisidtn debs chservarse lss dll.-nl-

clones que la ley sustantive corsigna, para dafinir los actes y soti-—
vos por 10s qus pusds reslizarss cualquiera de ¢sos fentmemos juridi—
cos; por 1o que ol exsmsn do 1a legallidad da 1a sentencia debe compren
der tanto les cusstiones de hecho, como los fundemsntos de derecho sy

terls de la controversis, pars que s decisién que se dicts en primsre
instancis no adolezca de viclo slguno o sas contraris » cwslquiers dig

poslcidn legal, circumtencia por Ve que los tri
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legalmente copacitados pars estudlar e juicio y ls sentencis en o
mismo recatds, con s plenitud de Jurisdiccion con que pudo haberio hy
cho la autoridsd de prisere instancle.

A, D. 1678/1957.~ José L. Hurtedo Espinozs.- sgosto 21 de 1957.- Umeni
nidsd da 5 votos'. (32)

Ests tesls jurisprudencial tambisn exteriorize un sentislesto

de desconflanzs hecla los j.eu' de primsrs Instamcla,

fiscemps nOtar que en ests tasis jurlsprudencial mo eolo hebla
de Ve revisitn de oficlo en 1o julcios de rectificacitn de acta y de
nullded de metrimonio, sino que también de e revisitm en los juiclos

de divorcio ques 1a leglislecion de Veracruz establecs y qus en hojes

posteriores snalizsremos,

Pérex Palms plantea 1o sigulente respecto ds la revisién de
oflcio.

"La cuastidn que se susclta con motivo de eplicacion de este
preacepto consliste en determinar sl le recislon quu du oficio daba he--

carse, 38 hs do limitar a to qua o3 1a sentencis, 0 sl 1o revisién ke

161)] \J =1963, octwsilzecitn |,
Civil, Tercara Sals, Edicionss Mayo, Mixlico 1905, pag. 973.



ds hecerse también extensivs ol julclo y & sus procadimtentos. €} Ine
terés de! Estado y de 1o sociedad es el mismo pare 1o sentencia que py
rs ol procadialento anterior; por otra parts 1o asparents legalided de

12 sentencie pusds proceder de wn julclo viciado, es! que results jur}
dico v 10gico » 1o vez, que 1a facultad del 2d quem, se hage extensive

ot juiclo que procade 1a sentencis s revissrt. (33)

Ls revision @ oficio, m solo tiends o astudier & 12 senten-
cls, slnp o ve & comprender todo e! procadisiento, es declr, desde
los cusstionss ds tacho, om0 e "*I' da derecho pare ver sl
¢l jusz a0 twwo sigum ervor dursmte ol }ulcl; y sl o8 ast, o) jusz re-

visor tiems la obligecion de eamenderio.

Amgue 1o revision ée oficlo se sncesntrs regulads en nusstro
Codigo Prucess! dentro de! capitulo | ds ics recarses, mo forws parts
de ollos, yo que 80 punde ser pramovido » Instancis de perte sgrevie-
ds. Al no ser ls revision ds oficlo en dsrecho que se les ¢b o les
partes pers promoverio, ¢! jusz no s dabe concretar o reviser lo legp
1idad do 1o sentemcis sino & todo el procedimiento por ser la revisidn

wn fundemento que se (nstituyd en bemeficio de 1a socledsd ads que el

(33) Ferez Patee, cb. cit. peg. 690,



ds les pertes.

sy diversas tasis jerisgurdencisies qm sfirmen 10 expuasto

gor Phrex Peilme, do los cusles destscaremos las dos sigulentes:

‘TCusndo ¢s trata ds wne revisidn forzoss el tribune! de elzed
9ozs do 1o alems plenitud do juriediccion que tuvo o juax, substite-
yéadole & §) e todo, para -l.. ol juicio y 1o legalided de 1o om
cncls recaide, exsmen que @0 9 comstrilie w0lo & wur sl e} jusz lafe
rior imcarcit an slgume recpensebi iidad sime o dobn extanderio » ¢o

des las comstasciss ds los sutos y reselver ¢! fondo de las cusstioms

que p! on ¢l juicio, tamto ds hacho camon ds derecho.
A0, 5218/1959.~ M 18 dre &

= Junlo 2 de 1960,~ Unenimt
dod ds b voros". (W)

o ests nitno sentido esth s sigulente tesls, qu s la letna
dios:

"De acwerdo con lo dispuesto ea ¢) erticulo 52k de) COdigo &
Procedimientos Civiles del Estado de Veracruz, ¢! tribune! od quge

TR) Jurisprudenclie y Tesis sobresailentes 1955-1963, ob. cit. g,V
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exsminars 1a legalidad de o sentencis de primers instancis, tretéado-
se de 103 Julclos & que ¢l mismo precspto se refilers. Ests Tercers 5p
1o de la Suprems Corte de Justicie ha considarado que dicho examan de-
be comprander tento 1ss cuestionss de hacho como los fundsssntos de dy
recho, materis de la controversis, pers que 1o dacislém dictade en pril
sars insteacis no adolezcs de viclo algumo o sea contraris o casiquier
disposicion lagal, clrcunstancie por ls qu los tribensles de revisite
e ancusntren legsimente capecitados pave estudiar ¢l juiclo y dlcter
santencia con 1a plenitud de Jurisdiccitn con qus puio beburlo decho
lo autorided és primmrs Imstancie, por o que le awtorided respomsatle
esth capacitads para hacer un estudio integral detl juicio y dat ressl-
tado da Gste 38 desprends los r ]

A0, 3773/76,- Edusrdo Sentes Cleudio.- ? de octubre de 1977.- 5 vo--
tos. (35)

S| blen a3 cierto que @) encargado del flegistro Civil nunca he
ejorcido 1a faculted que 12 ley le da pers ser oVdo dursnte el deserro
110 de! procedimiento, se deberia dor parsonalided s} Ministerio Publ}
€O, como representants de s sociedsd para poder Interponer el recurso

do apelecién cuando comidare que hay un agravio en perjuiclo de 1o 30

5 Suprems Corte de Justicla de ls Necldn, \nforme rendido por el

Presidente Sr, Lic, Agustin Tellez Cruces, Ediclones Rayo, México
1977, pags. 139-1840,



cledad,

Clero asth, que dichs facultad debs ser ejercids sdlo en lon
Juiclos de rectificacion de actes y de nullidad de mstrisosio con el
fin da no dejar ablerta 1s posibilidad ds que el Rinisterio PEblico
pusda Interponer recursos en cusiquier juiclo, dado que 3! est! fuera

seris mds parjudiciel que 1s eliminecibn de 1o revision ds oficlo.

Rafssl de Pins coments fo siguients:

"Ls soluclén corrects de) problems que se queris resoiver y
que se resolvid con ten poco scertado criterio, hublera comistido, si

e estismsde fente wn nmvo

de diches cusstiones, en dispp
ner que los sentenciss recaides en los jeiclos de referemcie fumsen np
tificados & ls represantacion dal Mialsterio Pab)ico pars qus, si lo
estisabe justificedo, interpustere el recurso da spalacidn, an ¢! caso
qus no se produjese s instancie de parte, sin defenss ds los derechos
disponibles cuys tutels le corresponds en todo momento, 8! modo camo

clertas legislecionss (1a espstois entre ellsi) estsblece el recurso

de casecion en interds do la loy'. (W)

(!ﬁ De Plna, Rafael, ob. cit. peg. 225,



Rafes) do Plas o @3 ¢) (nico que exnpons lo [des enterlor, si-
no que Alcald Zamors tembién tocs o) tems diclendo:

En efecto: nl es revisitn, puesto que mo sirve pare combetir
sentencles con eutoridad de cose juzgads, nl debarle fencionsr ¢e of i-
clo, sino o instancis de parte o o peticion del Ministerio Ptblico,

Lo revisitn de of icio no pese, sdemis, de ser un recurso ordimerio, o
a0 lo speleciOn, ds 15 qus o3 une simple modslided, nientres que Is oy

tintica revisién constituye un recerso excepeloms)....' (37)

Adends, hay que observar qus el proceso dsbe desarrollerse con
1s msyor economia posible de tiempo, ds emergles y de costo, de scwsr-
do con les circunmstoncien de cade ceso. Con 1a revisitm de oflcio que
realizs el Tribuns! sb10 se hace mis lergo el procediamiento, ressits
antieconimico pere las partes como pars el sbogado, pars quien se ca--
rrara, cuyo fin es la reslizecién de 1a justicla, os tasblén su forme
de vida; por 10 qus hsy que reducir los trimites y plazos Inmecess--
rios, pare qus los Julclos se ventilen en forme mis ripids, ta! como
1o dispons el erticulo 17 de nuestra Constitucién, en donde se estable

e que 12 Justicla debe ser siempre expedita.

(377 ATcals Zmmors y Castillo, Hiceto, Sintesis du) Serecho Procasel,
Mxlco, UM, 1966, peg. 306.



) JUPRSTOS OX LA REVISIN BE OFICI0

€s sabldo, que Jo revisitn ds oficio sblo proceds ea dos supuey
tos que son: los juiclos referentes & las rectificecionss de actes y
los juiclos referentes & 1a nullided de mstrimonio. {iniciaremos pwms,

por los Julcios de rectificacion de actss.

‘Wrticulo 135.- He luged & padir 1s rectificecion:
1. Por faleaded, cusndn slegue que ¢! saxmso
registredo mo pasd;
i1, Por eamlends, cunmdo ss solicite verlar o}
obn ambre @ otrs ¢l is, ses I}

© asccldental,

s felsadad ¢3 entendide comp cusiquier cculitacitn s 1a verded

y la enniends o3 1s rect!ificacion é» ¢vrores matsrisles.

€) articulo an cusstite estedlece que pers que se pwads recti-

ficar un acts o3 necesario que hays falsedad o qus hays erwmlende.
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Gelindo Garflas nos dice:

‘Yo praceds le rectificecion del acta del estedo clvil, en los

catos que una persons arbitrerl hays i do do un acubre Que

no le corresponde legslmente’', {38)

Nosotros comsideramos que sl Wne pursone wss wn noabre diverso
a) que viens ssteblacide en o) acts ds nacimiento; pero pusde acredi-—
tar por ssdlo de docemsatos y testigos qus sl 8 he do

L

con
ase ngmbre anta hueluu..-.pllr-.l acts éo necialents se

apegus & s realldad social y qua se Imerte on 1o alems o) ambre cos
e! que sliempre se he ostentado.

Ls parsons que ha venldo ostentando un nombre diverse o del
scts, mo punde dessndar s} Oficlal de) Registro Civil, pussto que !
error no e de este Gitimp, sino qua dabe hecerlo o traves ds un procs
dinlento de jurisdiceitn voluntarie, sollcitendo que sa aclare su scta

Insertendo ! nosbre que ha venido wtilizasdo en forwe ptblica y sin

mals fe o dolo.

(38) Gelineo Garflas, Ignacio, .ﬁ_ﬂ;ﬂ_. Maloo, Editorial Porrie,

Tercers edicitn, 1979, pag.



Hoy jurisprudencis en este sentido que dlcs:

Aan do en wn pri

plo, ol acsbre con que fub registrade

uns persons ¢s lamutable, sin esbergo, en los tormince de Is fraccitn
11 de) articulo 135 de} Codigo Civil pars el Distrito Federal y Verri-

torios Federsles, es procedente la rectificacion dol ssubre e» ol acts
do 121 , no sol

on ¢l caso ds error ea s amotacion, slieo
tasblén cusado enlsts wes oviduats nscseldes ds hecarlo, coms s o)

90 o0 B o0 bo usads CONSLARMAEINGS otro dlverve d0 apme! e cemsts
on ol registro y selo con 1o andificeciin so hace peeibile Lo lésaxif-
coclon da 10 persons; se trats entsmoss de ojuster el ecte o Is verds-
dars resiided sociel y mo ds wn slaple capricho, sieapre y cusndd ode-
nbs esth probedo que ¢! camblo so leplics actusr @ wals fs, mc 38 cop
traris la moral, no 3o dsfraude nl se pretends establecer o aséificer
1s flillscitn, ni se casss perjuiclo a wroaare.

A0, SAES/195N, - Reralndez fodrigmz, Roseurs.- Reyorls de & wotos”,
(39)

Las Reforwes al Codigo Civil, publicedes et dia 3 do ensro de
1979, en ol Blario Oficlal de la Federacidn, introdujeron ws asswvo




srticulo en @) Cepitulo ki, 1lemedo e is rectificacion, modificacitn
y sclorscion de les sctes del Reglistro Civil*, que o 1o letra dice:
“Articulo 138 Bls. Le acleraciém ds las ectes de! estado ci-
vil, procsds cuando en el Reglistro existen ervores mscamogréficos, or-
togréficos o de otra indole ques no sfecten 103 detos esencisles ds

aqublies, y debersn tramitarse ante s Oficine Central de! Registro Ci-

vil,

Con fundemanto en este srtizulo, basts wn trimits sdeialistrati
vo ants la Oficine Central dal Reglstro Civi! pere poder corregir es
arror mecanogrdfico v ortografico. Tembién se estsblecs que se pusds
pedir ante la misms oficine, cusndo 1e eclerscitn no afecte los detos

esenciales del acte.

En ol arciculo 136 dal Codigo Clvil, se ettablecs que 1a rect]
flcacitn de un acta 1010 pusde ser padide por cusiquiers de las sli--
gulentes personss:

A) E) propio Interesado;



8) Las psrsonss qus se seacionan en el acte como relsclomaday
con el estado clvil de elguien;

C) Los herederos, legatorios v

los podetn | °
continuer 10 acclon ds rectificecion dal acta de! estado civil, eun
dospuls do musrte 1o persome cuye scts e trate de rectificer, si no

hs dejado blenes suficlentes pare pegeries.

A cont! 1o d

que ol articuio 716, tesbién este-
tlecs que hey revision do oficio en Jos juicios & aullided de smtriwo-

alo por Loy couses enpresades en los svticsios Wi, 202, y AB » 25
da) Codigo Civil,

€1 peso & seguir, es hecer un estwdio és o3 srticulos ¢ los

cunles se remite o) articulo 716 dut Codige én Precediaientos Clviles.

“Arttcule @i, El pe de 0

nidad no d1epensad

engle ol matrimonio, pero si despuls ss ebtwviera dispensa y ashos con
yuges reconocids la nulidad, quisieran espontimssments reltersr ss cop
sentimlento por medio de ecta ante el Oficial de! Reglstro Civil, que-

dard todos sus efectos legeles dasde al die en que prissrsmmats ss con



trajo",

Por 10 que se observe en aste articulo, el metrisonio est com-
tralédo pusde constituir incesto, de equl que cusndo se trets ds peren-
tesco que no admite dispsmss, como es el de I1nea rects sin liaitacion
de grado, el metrimonio serd aulo. La accidn pusde sjerciterse por

cuslqulers de 103 conyogss, por sus escandlieatss o por el Himlsterio
Plblico, es desir, se de o todo | ch

sin 1inits ds tiempo y
no es suscaptible de convellidacite expresa, ni theita.

Al respecto Gelindo Gerflss hace o) siguients comsatario:

€1 matrimonlo celebrado entre a:candlantss o descandientes
por consanguinidad o por afinided y entre & y sadlo

punde sar delictuoso, s! hey doto criaimel, y configers el delito de
incesto (articulo 272 de) Codigo Pensl). Aun el Ministerlo Pblico
pusde demander 1a nulidad de matrimonio’. (M0)

S| se trata ds un por do nided ible de

¢ ot

dispensa, vy 3| se conceds 8sts despuds de cslebredo ¢l matrimonio, el

R0 Galindo Garfles, ob. clt. peg. 530.



alsmo articulo 241, fecuits & 108 comyuges pers reitsrer su comsentl-

slento y seflale los efectos legales de Oste.

€a 1a Gitime porte del cltedo erticulo, se trata do wme aulided
velativa, puss se permite 1o convelidecitn de! metviamalo, previe ray)

ficacién axpress, en virtud do repetir su consentimiento en un acts es
te ol Oficiel de! Reglstro Civil,

€1 ertionlo 32 amificats lo signients:

articulo 282, Ls sccitm que ance de ests clese de nulided v
1a que dimsns de) paremntasco de sfinided en itnse recta, pusds sjerc!-

torss por cusiquiers da los cinyuges, pov 3us asceadlentss y por ol A}
alsterio Piblico".

Aqul e sehale wn cavo du nullded shaoluts vy cays eccitm pmade
ser ejerciteda por cuslqulera de los ciayuges, ascandlemtes o por o)
Rinlsterio Ptblico, s decir, se conceds ¢ todo squs! Que es3te en ews!
qulers de e3tos tres swpumestos, ademds no hey limite de tiempo pers

sjarcitarse y no cabe tampoco is comvallidecitn por ratificacion expre-



ss o técite,

“Articulo 8. E! vinculo de eetrimonio smtarior, enistents

o) tiempo de contreerse el segundo, anuls éste, swnque se contreige de

busns fe, creybnd fund qu ol te entarior habls musr-
to., Ls acclon qus nace de este couse do nulidad pusde deducirse por
ol chayuge del primer mstrimonio, por sws hijos o hersderos y per los

yuges que ]] ol segund o deducibndols alngums do les
personas menclonsdas 1s deducirs el Ninistsrio Piblico”,

£sta caso se considers como bigamie y produce ls mullded abso-
luta. Como se cbserve no tlene téraino de prescripcion gers damsnder
1a nullded, Lo accibn se conceds o todo interessdo y en forem lapare-
tive datarming s oy, que en c330 d8 QW ™ 56 ejercite por les gersp

ns que sehals el articeio referido, serd deduside por ¢l Rinisterieo
Palico.

Hay Jurlsprudencla en este sentido qua sl efecto enpress:

"$1 existe ol vinculo de un matrisonio anterlor, ! calebrerse



un segundo metrimonio, &ste es nulo, sun cusndo se contralge de busne
feo; nulldsd qus no es comvalidable por ¢! consentimiento expreso o té-

cito de los comyuges, ni por le prescripcion, A.0. 3567/1953.- Lespo)
do Holguin Vel le.- imidad de & voton”, (b1)

€] segundo mstrimonic o se pusds coavelidsr, ses por .m hays
consentislento expreso o técito, es! camo tampoco por prescripciom, es
dacle, mo hay foras elguns da qus ¢! mstrispnlo seguado se comwelide,
suwpn heye huane fo por perte do les camsortes.

€n 1o g tocs o) articulo 249, dispons:

“Ls nullidad qus se funde en 1s falts do forme)idedes esencie—
les para 1o velider de) metrimonio, punds slegeves por ics chwyuges y
por cusiquiers qua tenge iater®s en probar que mo hay wetrismslo.

TembliGa podrd declararse ese nullded o instencla del Rinisteric Mbil-
o',

Pars comprendar mejor el contenido de este articelo haremos de

une var referencis s\ articulo 250, y a3l hacer une distiaciém msjor

STV S Afion da Jucisgredencle Nexicane. ob. cit. pog. 0N,
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sobre el contenido de lo3 cltados erticulos,

‘Articulo 250. No se admitird demends do mulided por feits de
solemnidades en o] scte de metrimonio celebrado snte ol Oficlel de) Re

gistro Civil, cusndo o ls anistencie dal acts se wns 1o posesitn de oy
tado matrimonial’,

Ls distincion entre 10 qus es soleamnided ¥ 1o s o3 formeli—
dod, consiste en que 1as solemnidedes som sqguelics olemwstos essagls-
Tes pars 1a existancie del mrl—lo y las _ﬁn—““ oHle = o
quleren pars su valldez,

Rojins Villegas asevers lo siguiente:

"Podenos conslidersr que son lales povre 1o

als~
as dol acto Juridico, les sigulentes solemnidedes:

8) Que se otorgus e} ects matrimonial;
b) Que se hags constar en elle tento ' voluntad de los consor
tes para unirse en matrimonio, como la declerscion de! Oficisl de! Re-

gistro Civil consideréndolos unidos en el numbre de s lay y la socle-



dad;

¢) Que se detarminen los nombres y spelliidos de 103 contrayen~
tes,

En canblo, las formslidades serdn todes loe demds que sa cen-
clonen en los articulos 102 y 103, consistentes en:

1. Asentar el lugor, dle y hora del scte mstrimonial,

2, Hacer conster la edad, ocupecidn, domicilio y leger de naci-

mlento de los contrayentes;

3. S| son meyores o menores de edad,

h, E) consentimiento de 10s padres, de los shuslos o tutores,
o sl de las autoridedes que daban substituirios, haciendo comtar los
nombres, apslllidos, ocupacidn y domicllio de las citadss persones,

S. Que no hubo Impedimento pars ol metrironic o que Oste <o
dispensd;

6. Lo manifestacion de 108 cOnyuges sobre s! el estrimonio se
contras bajo el riglwen de socliedad conyugat © de separacién da biencs,

Y

7. Los noabres, spellidos, edad, estado, ocupacidn y domicilio

de los testigos y su declarscidn sobre | son o no parientes de 'os

contreyentes, y 3! 10 son en qub grado y en que linea, (82)

lhi Rojlinz Villegas, Rafeel, . Tomo 1, Mexi

Sonpandio de Parecho Civil,
co, Editorial PorrGs, Dicire cusrta ediclidn, 1977, negs. 295 y
296,



Al declersrse Inexistente un metrisonio sus consecusncles se--
rien parjudiciales, que éste no produciria cfecto legal slguno, y esto
ceuss mayor dsho a 1o familis y & la socledad, alentras que 12 nulided

ebioluts o relstiva produce provisionalmsnte sus efectos,

“Articulo 751, €1 derecho pare desandsr la nulidad de) nstri-
ronlo corresponde o quienes le ley concede expresamente y no es trewm|
sible por harencia ni de cusiqulera de otrs msners. Sin emburgo, lo»

herederos podrén continuar 1a damands de nulidad por squs! & quien he-
redan’,

En este precapto sblo se hace referencia a que les personss
que puaden ejercitar la accidn de nulided son las que expresamsnts se-
Asle 1o loy, como la Onlca excepcitn son los heredsros que podrdn com-

tinuar con 1s demands de nullded de aque! a quien hereden.

Hecho el estudio sobre 108 supusstos en que proceds 1o revi--
316n de oficlo, diremos que en virtud de ser los juiclos de rectifice-
clon de acts y de nulidad de matrimonio, cusstiones de estado clvil o

153 que ol Estado les do und gran isportencia por las consecusnciass



que pusden acarrear & 1a socledad y & 1o femille, o5 por 1o que el (s-

tedo hs establecido 1a revision de oficio.

En las Reformas pars el sho de 1979, hay modificacionss en lo

que respects al articulo 53 del Codigo Civlil, dando de 1s 3igul

formss

“'Articulo 53, E) Ministerio Plblico culderd de las sctusclo-
s ¢ Inscripciones que se hagen en 1o Formes del Reglstro Civll,
sean conforme o le Ley, pudlendo Inspeccioneriss en cusliquier &pocs,
o3l como consignsr & los juscas nilnnbvn qus hubleres cosstido dg
1ito en ol ejerciclo de su cargo, o dar aviso a Jas sutoridedes admi--

nistretives de lss faltas qus hubleren incurrido los emplesdos”.



) NATURALEZA OF LA REVISION D€ OFICIQ

Dejamos esteblecido en o) Caplitelo Primero de ls presente te--
sls, qus 1o revisitn de oficio surgs en et Codigo Clvil de 1870, que
1a Exposicion de Motivos del mismo COdigo, 1o cunl también ya estudia-
s03, no se establece o} por qub se da origen » 1a revision de oficio y
aucho menos nos contestas la cuestion de que por qub solo procede en
1os julclos de rectificacion de scts y en los juicios de mulided de =g
trimonlo; insertads pars ol efecto de qwe el juex swsperior ol de lo

primars imstancie se encargard de revisar lo legelidad dal procedisien
to llaevado » cabo por ¢! jusr Inferior,

Las rectificaciones de actys da! estedo civil, cosl siempre se

piden ante ol podar judiclal y mediante sentencis. Procedisiento que

te tremits camo cwslquier julcio ordinario, s8lo que e demendedo ve &
ser al Oficlel del Reglistro Clvil,

Teablgn particips ! Ninlsterio Pudlico como representante de

Vo sociedad, defendlendo curlquier situscidn que vays en contrs de la

alsme,



En o) articulo 159 del Codige de Procedimlentos Civiles se es-
tsblace lc competencie de! juez an los juicios anteriormente menciona-

dos de la siguiente forms:

'"Ds las cuestionss sobre estado o capscided de e personas y
en genaral de les cusstiones femilisres qus requiersn intervencidn ju-

dicial, ses cusl fuere el interds pecunisrio que de elles dimanare, cg

nocerdn los jusces do lo familiar,

Al respeclo, tasbién es pertinents e} articulo 58 de ls Ley Or
ghnice de los Tribunales de Justicla de! Fusro Comun ~era el Distrito

Federsl, qua & 1o letrs dlce:

"Los jusces da lo Famillar conoceran:
tl, Os 103 julclos contanciosos relatives al astrimonic, ¢
ta ilicitud o nulldad de motrlaonio y el divorclo, inctuyen
do » 183 que se refleren 2l régimen de bienss y matrimonio,
de los que tengan por objeto modificeciones en el scts del
registro civil; de los que afecten el perentesco, » ios

olimontos, a la paternidad y » 1o Fillacitn legities, noty



-97 -

ra) o adoptive; de 103 Qus tengen por objeto cusstiones dg
rivadas da 1o patris potestad, estado de interdicclon y ty
tels y las cusstionss de ausancia y de presuncidn de sver-
te, do 103 qus se refleran » cusiquler cusstidn relaciona-
ds con el petrimonio ds famills camo su constituclon, dis-

minucion, extincion o sfectacitn en cusiquier forma',

€n cusstionss de estedo civil, el jusz comp

pars
ol asunto, ds acuerdo con los dos articulos expusstos, es el juer de

1o femllliar por ser las situncionss de estedo clvil, cusstionss que

afecten les relacionss familiares.
En tanto que el srticulo 24 de la Ley Process! declars:

‘Las acciones ds estado clvil tlenen por nbjeto las cmstiones
relatives al nacimlento, defuncién, mstrimonto o nulided de éste, fl--
Vlecidn, reconocimiento, emencipacién, tutels, sdopcitn y swsencls, o
stacar o) contenido de lss constancias del Registro Civil pers que se

anulen o rectifiquen.

Les decialomes judiclales recatdes en el ejerciclio de accliones



de estado civil perjudicen atin o los que no litigeron.

Con base en este articulo, les sentanciss qus hen csusado eje-
cutorls en &stos julclos, tienen 1a particuloridad de que producen efec

tos aun contra todos oqueilos qus no haysn 1itigedo,

La tramitacion de la revisién de oficio, consiste en qus 3 ol
proplo tribunal, sin que asdie peticidn de parts, y ol cus! las pertes
no pusden renuncler, en virtud de qus e3 de orden pldlico y, comecusn
temante, sfectas el interks social, causs por 1o cusl se ds vists ot M1
nlsterio Publico, pers que intervengs en le substanclacion de! mismo,
ys ses ofreclendo prusbas o expresando egrevios; en una pelebrs pers
que reslican tode clase de argumentacitn juridics que pudiers corres--
ponder & cusiquiers da las partes, sotivo por el cua! las pertes no
tienen las mismes posibliidades que tuvieron dareate o) juicio de pri-
ssre Instencie, en donde hicleron veler sus derechos y convirtiéndoss

en la segunds, practi t dy dal Rinistario PGblico.

€s o) Jusr ad quo qus #l dictar 1a sentencla, en wno de sus

puntos resolutivos, ordens qus se envien los sutos originales a 1a Se-



1s do lo femlller correspondiente pers 12 substanciacién de este felso
proceso lapugnativo, quedando les pertes emplezadas pers deducir sus
derechos ante e! superior,

Las Salss designades pere comocer ls revisién de oficio son le
déclms y undbcima. Ast lo dispons o fracclom |1 dsl erticulo N6 de
ls Loy Orghnics de los Tribunsies de Justicle de! Fusro Comun de! Bis-

trito Federal, :

As! o3, qus ol Estado tiane intarvencitn camplets en caento »

1a reglamsntecion y tramitacion de este procediniento, que ol legisie-
dor 1lemd revisidn de oficlo.

Lusgo qua cause e} is Vo le ds Gstos )eicl

. ol
Jusz o comunlcars ol Oficlal de! faglistro Civil, pars que Gste hege
una referencia de e¢lls 8! mergen de! acts lapugneds, ses qus ol fello

conceds o niegue 1a rectiticacion. Previo s &3to, yo se realizd la re

vislon de oficlo por la Sela correspondiente.

En ol articulo 24 y en o} Gitimo phrrafo, meaiflesta que:



‘'Les decisiones judicisles receidas e~ el ejerciclo de scclo-

nes de estado civl) perjudicen sun & los que no litigaron”,

Es declr produce efectos contrs todos sunque no hayan litigedo,
Pero en ol misteo COdigo existe uns excepcion o lo establecido por el

srticulo 24, que # la letre dice:

“Articulo 93. E) tercero pusde sxcepcionarss contrs 1s senten

cla firme, pero no contrs 1a qus receyd en julcio de estedo civil, »

aanos qus slegus colusitn de los litigantes pere perjudicerio”.

En conclusibn, 1a revision de oficio, tasbién es un coso de
Jurtisdicclén sin acclon, qus debe dessparecar por no reportasr ningune
ventaja en sentido alguno, pues sdlo represents un sentisiento de des-
conflenza hacle ¢! jusz de prisers instancia., Adamds, su regulecién
provoca plrdids de tlempo tanto pars las partes como pars el abogedo.



MAALYISION DE OF1CIS EN QTROS ORDENWWIEWTOS
PROCESALES CIVILES MEXICANDY

A) LA REVISION DE OFICI10 EN EL CODIGO FEOEMAL OF
PROCEDINIENTOS CIVILES

8) CODIGOS PROCESALES QUE SIGUEN EL SISTEMA OEL CODIGO
DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL 01STRITO FEOERAL
SOBRE ESTA MATERIA



A)VAREYI310n O 0PICIO €M EL COPIGO FEPERAL OF PROCEDINIENTOS
CIVILES

El primer Codigo Feders) de Procadimientos Civiles, surge en
sl aho de 1897, el cusl no regulsbe le revisidn de oficio ds manars o)
gquna, y que, en los diversos Estados ys se reglemsntabs en los juliclos

de ractificecion de actes y de nulidsd de matrimoalo.

€s hasts ol COdigo Fedsrsl és Procediaientos Civilas del afo
de 1908, en donde aperece ests forme ds revisién oficlioss que se ve »
denominar revisién forzosa. El articulo 452 de este ordenamiento dis-
ponle:

'"Ls revision forross procsde respscto de todss les resolmcio—-
nes contrerias ol Interds fliscal que siendo apslsbles conforwe a Sste

Codigo, no hayan sido recurridas por el agente del Ministerio Pblico

dentro de! término legal, En este caso, ol juez, de oficio, y previe

cortificaclon del secraterio, remitird los autos »l supsrior pers so
revisidn, sl &sta dede producir ambos efectos, & copis de 1o conducen-

te cusndo la revision sea 30lo con efecto devolutivo, conforme & 1o ey
tablecido pers la apslacidn®,
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En lo Exposicion de Hotlvos del Codigo Federal de 1908 a ls
cual se hlzo referencls en el priser capitulo, se explicaba ls netyre-

lezs y funclén de 1a revision forzoss, en 103 sigulentes thrminos:

“La ravislon forzoss no es, sustencialimante, siao une apele--
cion neceseris; sus trimites son 103 mlsmos que los que se siguen pare
sustenclar este recurso y ¢l do densgada apelecidn en su caso, con o

Gnica variante de que, seglhn su’propias condicién, se decretarsn de of!
clo.

Para Iintroducir este capitulo se tuvo en cusnts el informs de
1s Secretarie de Haclends, que expone como equllsteds reztn de este ry
curso la necesided de elender cumplidements en 1o contiends judicial,
1os Interesss fiscales, con frecuencie sacrificedos o la folts de pre
visidn & de vigllancis de algun sgente, qus w0 interpone & tiempo la
apelacldn, y deja por este medlo negstivo, en calided de firme, una

resotucién no 3810 infurdads, en cuanto & lo Jurldico, sino hondemente

perjudicial o los intereses de la Nacién',

Oe acuerdo con ests Exposicitn de Potivos, 1a revisidn forzoss
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se leplantd con sl cbjety ds que se protegicran ius Intereses de lo Fg

daracion por medic de 1s jecraterie de haclands,

Ls finalidad de irvplantar este revisidn forzoss, es lo de sub-
sanar el recurso de spelacion de acuerdo coro to amenifiests e! orticu-

lo 153 de! nlsero Codigo Federal.

Asl mlmo, aste srticulo dice qus se le dard vista al Hinlste-
vio Ptblico v que los trimites también serdn do oficio, cusndo el Ml--

nisterio PUblico no o haga astando » su cargo dicho trimite.

En saguids, en el articulo 45k se setols qur ests revisidn tig

B
r

S Sl i, 20d81ficer, & vevocar 18 sentencis oel

Inferior,

“Articulo 4S5, También procede la revision forrcsa pars lo co
1ificacidn de grado, cusndo habléndose negado la spelocibn que hubie-
re Interpuesto ¢l Minlszerio Publico, este funclonaric mo Interpongs

el recurso de denegada apelacidn®,
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$i e) recurso de spelacién le fus negedo al Ministerio PGblico

y Que posteriorments & 63te no se Interpuso el da denogads spelacibn,
entonces, tesbién procederd le revision forzose.

Le resolucion que se hage por el tribunel de segunds insten--
cle, se debe ds comunicar » |a Secreteria de Justicia pers qus destity
yon o le lmpongan uns correccion disciplinaria al Agente de! niniste-
rlo Pblico de primers l»nnclo'. tal o3 como 10 esteblecis o} erticu-

1o 456 de) COdigo que estemos comentendo.

Con fundamento en el articalo 457, hebis revisitn forzoss, en
1as sentencies dictades en los julclios de amparo por los jusces de dig

trito, de acuardo & 10 casos que esteblecis ¢! Ceapltulo Sexto, Titulo
i1 del Codigo Federel Procssal.

Este revision oficioss que e hacla en juicios de ampero, es
de aqusllos que llevan implicitas cusstiones de )a autorided encargade

del fisco y secundariamente de )a sutoridad sdministrativa,

€Ere puss ests revisidn, procedente cusndo se hubleren dsdo re-
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soluciones que afectaren el interss flscal; es decir, si les resolucio
nes no eren contrarias sl [.-terés pecuniario del Estado, no hable mot}
vos juridicos pers qua procadiera s revision forzoss, aunqus se mandp
re ol asunto ol jusz superior pars su conocimiento, éste dedis devol--

ver ol expediente al juzgedo de origan por no hebsr cusstionss contra-

rias &) Interés fiscel.

Ademds, para que pudiers proceder este recurso, era necesario
que el Hinisterio Piblico, por medlo de su representante mo hublere in

terpuesto el recurso de spolacidn o ol de dansgeds apslacion,

€n conclusién podemos decir qus hebdls dos requisitos pare que
pudiers proceder el recurso de revisidn forzoss y que ersn los siguien
tes:
A) Que las resoluciones asitides fusren comtrarias »! Interss
flacal;
B) Que el Pinisterio Piblico pudiendo habar interpussto ¢l re-

curso de apelacidn o de denegade apelacidn no lo hublere hecho.

Porque si ol hinisterio PGblico hubiere Interpuesto sl recurso
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de apelacion o de denegads spslecidn, no hebis fundsmento juridico pe-
ra qua ¢ expadients pasara a! jusz superior pers 1a revisitm oficlo--
ss; y on el ceso contrario, 9] éste no 1o hublere interpussto y huble-
1e un interés contrario al fisco, 16gico es que s revisidn procedaria
de oficlo por reunirse estos dos requisitos que se establecian en o)

srticulo U52 del Codigo Federal de Procedimientos Clviles.

£n o) sctual Codigo Fedaral, del oo de 1543, ea el erticule
258 se ve & regiamentar el recurso ds revision forzose de memere dife-

rente 8 10 qus decle ol articulo ¥52 de! Codigo Fedars! do 1988 que--
dendo en 1a sigulente forms:

"Articulo 258, La revisidn forzose que s ley establecs respeg
to ds slgrmes resolucionss Judicleles, tendrd por cbjeto estedier e!
rmgocio en su Integridad, & no ser que 1o alsme oy 14 restrinjs o pun

tos determinados, pars e efecto de confirmar, reformer o revocsr l»

sentencia dal! inferior, €n su tramitecitn y fallo se pueds abreviar

Vas reglas de este capltulo, en cusnto fusren aplicadles”.

Como 1o ravision forzoss estd dentro de) capltulo segundo, de-
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nominedo "Apslacidn y revision forzose', los tramites se llevardn o cp

50 sujeténdose o 1as regles de 1o apslacion,
Canudas Oreozas hace al sigulente comenterio al articulo 258:

MEV articulo 258 se ocupa de e revislon forzose qus 1o ley ep
tablece respecto de algunas resolucliones., Este precepto »blo prevé el
caso pars evitar la correspondlente laguna procesal; pero no tlene que
fundar 1s necesidad o convenliancie de 1o revistdn de que se trete puss
ello es materis da s ley que establezca, De todes emansras es siempre
convenlente eclarar que la revisitn forzose no excluye la spelacion,
puss pueden concurrir ambos recursos en un mismo proceso; en efecto:
une resoiucion agravia & uns parie, éste tiene deracho de qus te le rg
paren 103 agrevios que sufre, tal vez esos agravios no tengan relecidn
con los motivos por los que se establecld ess revision, Por esto se
concluye, que on caso de concurrencle de embos recursos, sunque un mlg
=0 fallo se ocupe de ellos, cads uno sigue su prople susrte, y le pro-

cadencia de uno no Implice \a procedencia del otro*. (43)

Hacewos notar que este articulo estd mejor redactado que el

(83) Canudes Orezma, L, F., mqmqmmgmﬂmm
clviles concordado, México, Editorie) Porrba, 19A3, pog. 205.



articulo 452 del Codigo Fedsral antarior y ademds no dice nado respec~
to de que la revislion forzose s6lo procederd en cusstionss que efecten
el interss fisca) o que ol Ministerio PUblico no hays interpussto e!
recurso de apelecidn o de dencgeds apslaciton. Es por eso qus en el ag
tual Codigo Process! pusden procader 2l misao tlempo el recurso dr spe
leclon y ¢! de revision forzosa y cads uno seguird su prople camino,

aunque 103 dos 3¢ resusiven en ¢! mismo fallo,

Este srticulo deje ablarta la pusrts pars qus proceds el recur
30 do revisidn forzoss en los asumtos que e! [stadn comsidere mbs con-
veniente, no de asuntos que necasariamente estén esvwaitos de un inte-

rés fliscal, sino de cualquier tipo de Interds que se estisme que heys
una revision forzoss.

Lo nismd podemos decir de Va revislon de oficlo que reglamen-
tan los Codigos de los Estedos con el Codigo del Distrito Federst, en
donde 38 pusde dar ¢! cismo co30 on Ques haye un recurso ds apelecion y
ademds 1o revisidn de oficio en el miswo caso o ssumto., Los dos sagul
rén su propio camino y s pusde dar le resolucion de 108 miseos en wn
sdlo fallo,
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En lo spslacitn sa estudiard el agravio por el que se Interpy-
30 #ste recurso y en ls revision de oficlo se encargard de estudler lo
legslidad del juicio de primera instancle |levado & cabo por e! juss in

ferlor de aquel que ve hscer 1s revislibn,



fiamos dicho en phginas anteriores, qus 18 revisidn de oficlo

nace en el Codigo Civil de 1870, que posteri

su regl 16n
ve 8 estar & cargo de! Codigo de Procedimientos Civiles de 1932, ¢!
cusl hasta 1a fechs 10 sigus hacliendo en su Capitulo | donominedo ''De

1as revocscionss y apslaciones'”, reglementacitn que se detersine en
el articulo 716,

€1 paso & seguir serd ver qub Codigos éu los Estedos sigeen al
Codigo de Procedimientos Civiles de) Distrito Federsl, refereate s lo
revisién de oficlo qus se hace en los julclos ée rectificacién de oc--

tas y de nulidad de matrimonio por ¢! juaz supsrior de squb! que llevd
la primera Imtencia.

Para que el estudio ses mbs fici) y completo sl misms tiempo
horemos una clasificacion de acwerdo o la regulecitn que hecen los Es-
tados sobre ess revisldn oficloss; quedando le clasiticacion de 1o sl-
guiente forma:

A) Codigos de Procadimientos Clviles que tremscriben literal-



wante 12 revision de oficlo del Codigo Procesal del Oistrito Federsl,
8) Codigos de Procedimientos Clvilas ques regulan le revision
de ofIclo con clerts modificecion de redaccibn.

C) Codigos de Procedimientos Civiles que no regulan s revi--
sl6n de ofliclo.

A) Codigos de Procedimientos Clviles que transcriden 1itersl-
sente 1a revision de oficio del Codigo Processl del Distrito Federsl.-

€1 articulo 716 del Codligo Discrital es ol ancargedo de reguler lo re-

vislon de oficio qus a 18 letre dice:

“Ls revisitn de las sentenclies recaldss en los juiclos sobre
rectificacion de octes del estado civil y sobre mulidad de metrimonio
por las causes expresades en los articulos 261, 262 y 768 o 251 del CQ
dlgo Civil, abre de oficlo ls segunda Instancia, com Intervencitn de)
Minlsterio POblico y aunque Vas partes no enpressren agravios nl promp
vieran prusbas, el tridunal exaninard 1a lege!lidad de o sentencia ds

prisera Instencia, quedando entretanto sin ejecutarse dste'’,

Son, puss, los sigulentes Estados l1on qus coplan textusimente
este articulo:
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1. Estado de Colims, srticulo 715;

2, Estedo de Coshulla, srticulo 716;
3, Estado de Chispas, srticulo 688;

&, €stado do Durengo, articulo 76,

5. Estado de Guerrero, articulo 733;
6. Estado de Hidelgo, articulo 70h;

7. Estedo de Jallisco, asrticulo 56,
8. Estedo de Nickoacse, srticulo 779:
9. Estado do Nuavo Letw, erticulo 469
10, Estado de Quurétaro, erticulo 682,
11, Estado de Sen Luls Potosi, srticulo 9,
12, €stedo de Osnsca, srticulo 596; y
13, Estedo de Tabasco, erticulo 693.

EV articulo 693 del Estado ds Tabseco reglamsate 1o revisitn
ds oflclo diciendo to sigulente:

‘“La revisidn de las sentencles recsldes en los juicios so-

bre ratificacion de actes de) estedo clvil y sobre nslided de ma--

trimonlo.. ...
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Podemos observer qus e! actus! Codigo de Procedimientos Clivi--
1es pers el Cotado de Tabasco, tras 'nsertade le palabra retificecion,
que originsimente venie sn el Codigo Process)l del Distrito Federe! y
que, como ya mencionamos en su oportunided, 1o pelabra retificar signl

fice confirmer y 1a ldes que se esteblece en ¢l articulo 693 es la de

modificer. Por o consigul L1} dabl

que por medio ds wns
fe de erratas se ermliends dicho error, pers eviter qus hays juridica--

sante malas Interpratacionss sobre el articulo senclonsdo.

B) Codigos de Procedimientos Civiles que regalan la revisibn
de oficio con clertas modificaclonss de redsccitn. Los sigulentss £s-
tados qua mencionaremos, también reguien s revision ds oficlo, pero
con sl Inconveniente de que no coplian textuslsents el srticslio 716 de!

Olstrito Federal y qua & veces tresn cosas Interessates que no estsbly
ce nuestro Codigo.

Es o) Cstado de Agusscalientes uno de ‘o3 qus reguls 1o revi--

316n de oficlo de 1a sigulente manera:

“Articulo 432. Les sentenciss recaldas en los juiclios sobre



-k -

nullificecion, rectificacion o reposicién de actas del estado civll y
sobre nulidad do matrimonio por 'as ceuses expresadas en los articulos
263, 26k y de) 270 al 273 del Codigo Civll, serdn revisadss ds oficio
por e} Tridbunal de segunds Instancle, con Intervencitn del Minlsterio
Publico,

Aunque las partes no expresarsn agravios, nl promovieren prue-
bas, el tribuno! exaninard la legelidsd de! procedimiento y sl &ste rg
sults correcto, entrard al unn;lo de 15 legalided del fondo da o sep
tencla,

En caso contrerio, 1o sentencle deo! Tridbuns! se |initart o de-
clarar 1o llegelidad de la sentencla del Inferior y lo outlidad de) prp
cedimlento desde 1a actuaclidn Incorrecta.

Entre tanto se resunive la revision, quedard sin ojecwtarse

la sentenclie de primera Instancie".

Este articulo no 3610 hadla de que e revisisn se hars en lon
julclos de roctificacidn de sctas y de nulldad de matrimonio camo lo
hace el Codigo Distrital, 3ino que tembién habls de que habrs revisibn
en 103 julclos de nullficacion y reposiclon de las sctas del estedo ci

vil, Julclos que para nosotros son totalmsente nusvos.
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Cebe dacir que este articulo fus reformado por el decreto nimg
ro 34, de) aho ds 1954; y que antes de que se reformara dicho articulo,
establecis de manars textusl el srticelo 716 ds! Codigo del Distrito
Federel.

E) fundamento que rige la revisitn de oficlo en el Estado de
Conpeche o3 ! articulo 799 qus dics.

"Se exceptlsn de 10 dispussto em ¢l srriculo snterior, los jul
clos sobre rectificecion de actas de) estado civil y sobre aullded de
mstrisonio por les causas expresades en los erticelos 255, 256, 281
dal Codigo Civil; en los cusles ls segunds Imtencia procedsrd de of|

clo, con Intervencion del Ninlsterio Pablico. si los Interessdos no

lo promvever'

Se mencions que hay une excapclom, s 1o que estadblece ol
articulo 798, en los julclos de rectificacion de sctas y de nulldad de

metrimonio. Este articulc 798 expone:

“La segunds imstencio no pusds adrirse sin que se interpongs
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el recurso de epelacién’,

£) Estado de Campeche reguls 1a revision de oficlo en lo forms
que 10 hacle el primsr Codigo de Procedimiantos Civiles pars o) Distr}

to Federal de 1872 y que ya expusimos en les primares hojes de esta te

“Articulo 802, La segunda Instancia no pusde sbrirse sla que
se Interpongs el recurso de spelecion, salvo los casos que expresamen-~
te enceptle 1a ley, En los casos & qua se refieven los orticwlos 235,
236 y 245 de) Codigo Civil, la revislon de las sentenciss de primera
Instancia se hars por el tribunal de apelacitn sunqus las partes no ex
pressren agravios, resolviendo sobre 1o legelided de 18 sentencle pro-
nuncleds por el Inferlor. En estos de spelaciém dsta s swbstanciard

de oficlo con Intervancién del Ninisterlo Peblico”.

Este articulo es parecido o los dos expusstos por el fstado de
Campache, 3010 que ¢! prisero nos dice que s va a tensr como cbjeto
1s revisitn te de resolver sobre la legalided del fallo esitido por el

Jusz inferior de primars Instencla.
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€1 Estado de Yucatén va s reglamentar la revisibn de oficlo de
1o misms manera como 1o hacen 103 €stedos de Cempeche y de Chihushua.

€} articulo referente o} Estado de Yucatidn es o) 370,

€) Estedo que se ve » exponer seguidaments, o3 el del Estado

de Guanajusto, quien en su erticulo 263 hadle de le revision de oficioc,
Que denomine revisisn forzoss,

"Articulo 26). Ls revision forzose qee 1s iey establecs res--

pacto de slgunss resoluclonss judicleies, tendrd por abjeto estediar
¢! negocio en su integrided, » menos que l¢ mimms ley lo restrinje o
puntos determinados, pars el efecto de confirmer, reformer, o revocer

1a sentencla de) Inferior. En su tremitecitn y fallo se cbservarss

los regles de este caplitulo, en cusnto fusren aplicadles’.

Articulo qus de manera Integre qus el 258 de! Codigo Federel

de Procedimlientos Civiies, este Gltimo se 1o copld a) Codigo del Esta-

do de Gusnejuato. Ambos COdigos fusron eleborados por el profesor

Adolfo Neldonado,



Tamblén los. COdigos del Estado de Pueble y del Estado de Maxi-
co establecen 1a revisitn de maners Idéntice ol Codigo de Guanajusto;

el primsro 1o hace en su articulo 338 y el otro en su articelo 850 de

sus respectivos Codigos Processles.

€1 orticulo 173 del Codigo de Procedimlentos Civiles del Esta-
do da lacateces estedlece:

“Articulo 373, La revision de las sentencies recaldss em los

Julclos sobre rectiticac|on de actas del Reglistro Civil, y sobre aull-

dad de metrimonlo, sbre de oficio la segunds Iinstancle con intervea--

c16n del Ministerio PGblico. Aunqus 183 partes no expressren agravios

nl promovieren pruebas, e! tribunal exsminers 1o legaiided de s sen--

tencls de primers instencle, q do en sus ot hasts

qus 34 dicte resolucion, En Igual forme se procederd cusndo por dispg

sicion expresa de s ley tengs lugar la revisién ds oficlo’.

€ste articulo en sus dos Gltimas \1ness establece que también
habrd revision de oficio en aquellas cusstiones que s ey expressmen-

te lo manifleste, Independientemsnte de 103 juicios de rectificacion



-119 -

de acles y de nulidad de mstrimonio.

Oe manera ldéntics 1o establece o) articulo 362 del Estado de
Horelos y o) 373 del Estado de Sonore.

Sinslos esteblece textusimente en su srticulo 712 o revision

de oflcio que transcribiremos » continuscion;

“Articulo 712. Las sentenclas que ss dicten sobre modificacion
de actas del estedo clivil y sobre nulided de matrimonio por lss cowsss
expresadass en los articulos 241, 242, 248, 249, 250 y 25}, del Codigo

Clvi), serdn revisadas por s Sale de) Supremo Tribuna) sl las pertes

no prosuaven spelacion, Se resolverd con escrito ds cade perts con tér

nino de cindo dlas, 3l las partes lo pidieren, 1o resolucion que correp

ponda, €n lo tremitecion sa cossiders camo perts iatereseds ol Ministe

rio Peblico. Mientras el tribunal no resuslva, tods ejocucitn del fo--

Vlo quedars en suspenso’'.

Hacemos noter Que antes, este articulo ers el alwmo ol articu-

10 716 de! COdigo Process) Olstrital, pero con fechs 21 de mayo de
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1941, en o) decrato nimero sesenta, se raformb quedando er 1o fores

que transcriblmos anteriormenta.

El articulo express que habrd revisién oficioss en los julcios
de rectiflicacion de actes y de nulldsd de matrimonio, si las partes no

prasusven ol recurso de spelecién, Entonces si uns de las pertes pro-

sueve dicho recurso, ys no es nacesario que el tribune! revise oficlo-
samente el asunto. Situsclibn qti se desprends del andilsis juridico

que se hace del erticulo en refarencie,

Ceda una de las partes tlens un tdrmino de clinco dlas pers prg
senter un escrito en donds sanifleste 10 que a su derecho convengs, y

el mismo tribunal tendrd otros cinco dias abds pars dicter la sentencls
dofinitiva,

Consldersmos que el poner un término & 12 tramitacion de! re-
curso, s funclonal y acertado; ys que el tribunal esterd sujeto a
cumplir 1o qua establece la norma, dindole agllided al procedinlento y

por ende dajendo satisfechas & las poartes.
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E) Codigo de Veracruz en su articulo 524 regula la revisitn de
oficlo;, este precapto dispone:

"Articulo 524, La revision de les sentenclies recaldas en los
Julctos sobre rectificecion de sctes del estedo civil, sobre nelided
de matrimonlio por las causas expressdas en los srticuios 115, 116, y
122 & 125 de) Codigo Clvil y sobre divorcio, pars sl sdlo efecto que
deteraina dicho Codigo, abre de oficio 1e segunds Instencla, con integ
vencion del Rinisterio PGblico, y aunqus los pertes no expresaren agra
vlos ni promovieren las prusbes, el tribuma! exeminers lo legelidad de
1s sentencis de prisers instencie, iudnlo entretanto sin sjecutarse
éste.

Las sentencias adverses » ls Haclends Piblics, mo apeladas, se

rbn revissbies en los términos de este articule”,
€s puss o! Estado de Veracruz el Onico que ve a reglamsntar la
revision de oficlo en 103 julclos de divorcio, algo qus nlagim Estado

ds 1o Replbliica ha hecho en otras situsciones de astado clvil.

Pone de manifiesto que no 3010 hay Interds piblico en los jui-
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clos de rectificacion ds actas y en los de nulidad ds mstrimonio, sino
tembién en 109 Julclos de divorclo se exteriorizs dicho interés y por
conslgulents tamblén habrs revision de oficlo.

En el Gitimo pbrrafo del articulo que estemos comentsado, se
establece que cusndo las sentenciss qus seen adversss o la Neclends Py

blice, v a0 sesn speladaz por les peries, tamblén procederd 18 revi---

sion oficlose,

No sblo hay Intarés piblico en los juiclos ds rectificacitn ds
actas, sino tamblén en los Juicios de divorcio como en los que se dlic-

te sentencle contrarie & 1a Heclends Piblica.

Pensamos que hay otros juicios en 108 que también ¢! iaterss
social es suy fusrts, tal suceds en los julclos ds intestedo que podrs

pllcarse ol recurso de revision forzoss pars ver si el procedisiento
hs sido epegado o derecho,

C) Codigo de Procedimientos Civiles que no regulan la revision

de oficlo.- Hay dentro de nwestro imbito juridico y territoriel dos E3
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tedos qus en sus respactivos Codigos ds Procadimientos Clviles no re-
glementan en forms siguns 18 revision de oficlo. Sin esbsrgo estos
alsmos Estados lmplanten el recurso de revisién, que »i funcions coso

un verdadero recurso.

€! Estedo de Tiencals es uno de 103 que (undaments en su Codi-
g0 Process! el recurso de revisién, siendo ¢! misen o) siguiente ar-

ticulo:

“Articulo 606, Ls revisitn tiens por objeto confirmar, revo-
car, o sodiflicar 1as sentencles dafinitivas que heyen prorunciedo con-

tra derecho 108 jusces locales y de per'.

Revision que sblo se tlevard o cabo en 193 resolucionss definl
tivas que emitan 103 Jusces locsles y da paz, con ¢l requisito de que

debe ser contrarla s darecho.

€n o! articulo 607, se establoce qus ¢! juez competente pors
conocer y revisar estas sentencias definitives, serd ¢! jwsz ds primes-

ra instencle, €3 as! porque los juscas locales y los jusces de paz,
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so encusntran en situacién jerdrquice inferior » ls de los jusces de

prissrs instencls.

Pasendo ol Estado de Tamsulipes, en su srticulo 919 ¢l que re-

guls el recurso do revisidn qus textualasnte dice:

') recurso de revislbn es procedente contrs las sentancles

dictadas en los juiclos msncres'’.

Los dos Estados o los cusles nos estamos refiriendo establecsn
que o) recurso debs Interponarse dentro de los tres dles siguientes o

1a notificacion de !a santencia.

Son puss dichos Estados los (micos ques verdaderamants reguien
on sus respectivos Codigos de Procadialientos Clviles dicho recwrso, el
cubl puade ser promovido por cusiquiers de las partes y por cuslqulier
C830 POr no establecer expresamente el Codigo coeussles pars su praso--
clon, slendo el Gnico requisito el que se dade pedir dentro de los

tres dlas sligulentes » su notificacidn,
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Son, pues, 103 Ultimos dos Estados menclionados, los (nicos
que no establecen la revision de of cio, como lo reguls e) Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito feders! y los dembs Estedos,
en donde algunos lo van hacer con clertes modificaciones o reglasenten
do otras cusstiones como suceds con el Codigo do Procedimientos del €3

tedo de Veracruzr que reglaments 18 revision de oficio en los juicios

de divorcio.

Se desprende dsl estudio antes hecho, qus diche revision ¢
oficlo, tiens camo finalidad 1o de qus heya we comtrol jerdrquico por

parte de! Estado para uns msjor orgenizacién, tanto juridics como adm}

nistrativa,
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SOMCLUS | ONES

1. La ravision de oficio, coyo objeto e examinar le legelldad
de 1a sentencle de primers instancia, en los cesos de rectificacion de
actes y de nulided de matrimonio tal como lo establecs el articulo 716
del Codigo de Procadimientos Civiles vigente en el Distrito Federal,
sblo viens a eupreser un sentisiento de desconflanze hecla el jusz la-
ferior, no obstente que el orlie'ulo 9) del sismo ordenamiento, estedble
¢e que tods sentencle tiene # su favor la presuncitn de heberse pronun

clado de acuerdo » 'a forms que establece el derechs y dede por )

jusz competente.

2. La revisldn de oficio no es abs que el ejercicio de 1s ju--

risdiccion sin accidn, ejercicio que viols el principlo dispositivo.

3. Lo revisitn de oficio debe desapsrecer, en l0s cosos expre-
sados en el articulo 716 del Codigo Procesal Civil, puss se debe aten-
der o 1o que dispone ¢l articulo 17 de nusstrs Constitucion, que la
Justicle ses slempre expedita, procursndo se redurcen trimites y pla-

203 innecesarios: donde su prolongecidn viens » resultar entliecontsl-
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cas tanto pars el sbogado camo pars las pertes.

b. S1 la Intervencitn del Ninisterlo Plblico dentro del proce-
30, o3 pars defender 103 intereses socisles, no tiene rezén de axistir
13 revisién de oficlo; pussto que si ¢! Rinisterio Publico cree que
hay un agravio en contrs des le socledsd, entonces ¢!, camo representan
te de 1a nisms, o que debs de hacer e3 interponer el recurso de aspels

clon para que 8! tribunal superior estudie 3! hey o no sgravio en per-

Julelo de 1s socledad,

S. Asl tasbidn 1o revisiom astd ma! colocads a) wbichriele den
tro del Titulo Do los recursos'’, pussto ques dicha revisitn no o3 un
recurso, ys que la misms procede de manera oficioss y ningums de las
partes estd facultada pars interponerio sungus hoyan agravios en per-
Julelo de olla. $S1 slguna de las partes sufre un agrevio, el recurso

que dabe de Interponer es el de apslacién,
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